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Liihikokkuvote

Komi verb ronwt ‘olema (tulevikus)’ viitab semantiliselt tulevikule, kuid sellest hoolimata
kasutatakse seda lisaks olevikuvormile ka tulevikuvormis. Seega poleks justkui pohjust
niigi tulevikulist verbi veel tulevikuvormi panna. Miks seda tehakse, pole teada. Siinse
bakalaureuset66 eesmargiks oligi uurida, kas verbi zonst ‘olema (tulevikus)’ kasutamine
oleviku- voi tulevikuvormis sdltub mingisugustest teguritest voi mitte. Selleks valiti
stirjakomi veebikorpusest mdlema szonsr vormiga 100 lauset, kokku 200. Need jagati
kategooriateks vastavalt sellele, missugune tegur voi niahtus vois neis lausetes tingida kas
oleviku- voi tulevikuvormi kasutamise. Leiti, et oleviku- ja tulevikuvormi kasutamisel on
selge vahe ainult siis, kui zonsr on tdhenduses ‘kelleks-milleks olema’ voi ‘saama’ voi
viitab modaalsusele. Tdhenduse ‘kelleks-milleks olema’ ja modaalsuse puhul kasutati
ainult zonwr olevikuvormi, mis ei viidanud aga mitte tulevikule, vaid hoopis olevikule.
Tdhenduse ‘saama’ puhul kasutati aga ainult zouwer tulevikuvormi. Koigi teiste
kategooriate puhul selget erinevust kahe vormi kasutamise vahel vilja ei tulnud. Leidus
kiill suundumusi teatud asjade véljendamiseks iiht voi teist vormi kasutada, kuid need ei
tulenenud lausete siintaktilistest ega kontekstilistest teguritest, vaid sdltusid pigem

keelekasutaja eelistustest.

Votmesonad: komi keel, tulevik, varieerumine, verb zonsi



SISSEJUHATUS

Ajakategooria kirjeldamisega maailma keeltes on seotud mitmeid probleeme. Igas
keeleteaduse harus ldhenetakse uurimisele erinevalt, kasutatakse isesuguseid mdisteid
ning meetodeid (Ludlow 2012: 7). Uurali keelte puhul ei ole olukord teistsugune, eriti
mis puudutab tulevikuaega: sageli vOib leida tdiesti vastakaid arvamusi. Koige
pohjalikumalt on soome-ugri keelte tuleviku véljendamist uurinud Klara Majtinskaja
(1973) ning Boris Serebrennikov (1960) (neist viimane kirjeldas kiill ainult mari, ersa,
moksa, komi ja udmurdi keelt). Tulevikuvormide viljakujunemist on kirjeldanud Helle
Metslang (1996). Ka komi keele puhul ei ole olukord teistsugune. Lisaks teadlaste
lahkarvamustele on selle tulevikuaega ka vdhe uuritud. Seda on teinud niiteks Dmitri
Bubrihh (1949) ja Jevgeni Tsdpanov (2020) ning Raija Bartens on kirjutanud laiemalt

Permi keelte tulevikuvormide viljakujunemisest.

Bakalaureuset60s on vaatluse all verb ownsr *olema (tulevikus)’, mida pole siinkirjutajale
teadaolevalt iildse ldhemalt uuritud. Mones iilevaates seda kiill mainitakse, kuid
tiksikasjalikumalt pole seda késitletud. Hoolimata sellest, et.zorat viitab juba semantiliselt
tulevikule, kasutatakse seda lisaks olevikuvormile ka tulevikuvormis (BKRS: mnonsr),
kuigi poleks justkui pdhjust niigi tulevikulist verbi veel tulevikuvormi panna. Miks seda
tehakse ja kas nonwr oleviku- ja tulevikuvormi kasutamisel on {ildse mingi vahe, pole
teada. Siinse t60 eesméark ongi vilja selgitada, kas verbi zoust kasutamine oleviku- voi
tulevikuvormis soltub mingisugustest teguritest voi mitte. Selle tditmiseks otsitakse

vastuseid jargmistele kiisimustele:

1. Kas ja millised tegurid voi ndhtused mojutavad verbi zousr ajavormi valikut?

2. Milline on verbi zonwr ainsuse 3. isiku oleviku- ja tulevikuvormide kasutamise

vahekord?

Uurimismaterjal périneb Timofei Arhangelski (2019) siirjakomi veebikorpusest, kust
valiti analiilisimiseks 100 kasutusjuhtu zonwsr ainsuse 3. isiku olevikuvormiga ja 100

kasutusjuhtu tulevikuvormiga. Keskendutud on ainult ainsuse 3. isiku vormidele, kuna



bakalaureuset6d maht ei oleks voimaldanud nii suure hulga andmete analiiiisimist, et ka

mitmuse vorme uurida.

To6 koosneb kolmest peatiikist. Esimeses peatiikis antakse {ilevaade tuleviku
viljendamise vahenditest lildkeeleteaduslikust vaatepunktist, seejirel kitsamalt Uurali
keeltes ning komi keeles. Lisaks kirjeldatakse lddnemeresoome */é- verbide kasutamist,
kuna neil on komi nownsi-verbiga palju sarnast. Teises peatiikis kirjeldatakse materjali ja

uurimismeetodit ning kolmas peatiikk sisaldab materjali analiiiisi ning jareldusi.



1. TULEVIKU VALJENDAMISE VAHENDID

1.1. Tulevikuaeg

Verbide iiks grammatiline kategooria on aeg. Ajavormide kirjeldamiseks voetakse
tavaliselt aluseks kdesolev hetk: sellele eelnevat nimetatakse minevikuks ning sellele
jargnevat tulevikuks. Enamikus maailma keeltes on pohiline ajakategooria vastandus aga
hoopis mineviku ja mitte-mineviku vahel, kuna tulevikuaja grammatiline markeerimine

el ole sugugi alati kohustuslik. (Comrie 1985: 43-44)

Ajal kui grammatilisel kategoorial voib olla ka muid funktsioone kui aja véljendamine
(Comrie 1985: 19). Eriti tuleb see esile tuleviku puhul, mis viljendab lisaks
tulevikusituatsioonile ka mingisugust oletust, soovi, jareldust, kavatsust vm (Lyons 1977:
816). Alati pole ka sugugi selge, kas esil on pdhitdhendus ehk tulevikuaeg voi moni
teistest tdhendustest. Naiteks inglise will vdib viidata nii tulevikule (nt it will rain
tomorrow "homme sajab vihma’) kui ka modaalsusele (nt will you do this for me? ’kas sa
teeksid seda minu jaoks?’). (Comrie 1985: 21) Tulevikuline tdhendus on pdhitdhendus
selliste konstruktsioonide puhul, mis on tdielikult grammatiseerunud. See tdhendab, et
need tuleviku véljendamise vahendid on kohustuslikud lausetes, kus ennustatakse
mingisuguse situatsiooni toimumist. (Dahl 2000: 310) Sonaga situatsioon tihistatakse

siinses t00s Bernard Comrie (1985) eeskujul siindmusi, protsesse, seisundeid jm.

Selles, kas grammatiline tulevik kdib ajakategooria alla vdi mitte, ei ole erinevad
teadlased sugugi lihel meelel. PShjuseks on see, et kui minevikuajaga viljendatavad
situatsioonid on juba toimunud ning kdnehetkel neid enam muuta ei saa, siis tulevikuaeg
pohineb arvamusel vdi ennustusel selle kohta, mis edaspidi juhtuda vdib, ning kdnehetkel
ei saa sugugi kindel olla, et situatsioon ka tdeks saab (Comrie 1985: 43). Seetdttu on
moned teadlased tdstatanud kiisimuse, kas tulevik ei vdiks olla seotud pigem kdneviisi
kui ajakategooriaga (vt nt Fleischman 1982: 25). Ka uurimustes, kus tulevik arvatakse
ajakategooria juurde kuuluvaks, viidatakse sellele enamasti kui nii-oelda tulevikuajale (vt
nt Comrie 1985; Bybee jt 1994). Just selle tdttu, et tulevikus juhtuva suhtes ei saa kunagi

kindel olla, seostatakse tulevikuaega sageli ka modaalsusega. Tulevikku véljendav lause



erineb modaalsuse poolest peaaegu alati samasugusest lausest oleviku- voi

minevikuvormis (Dahl 1985: 103).

Uhes keeles vdib tuleviku viljendamiseks olla mitu viisi. PShjuseks on enamasti see, et
tiht voi teist viisidest kasutatakse kindlatel juhtudel, voi ei viita see grammatiline liksus
alati tulevikule (niiteks on sellel lisaks varasem, mitte-tulevikuline tdhendus). (Bybee jt
1994: 243) Wolfgang Kleini (2008: 8-9) jargi on maailma keeltes aja viljendamiseks kuus

peamist viisi:

1) aeg ehk tempus (verbikategooria, enamasti koos abitegusdnaga);

2) grammatiline aspekt (samuti verbikategooria, enamasti koos abitegusonaga);
3) Aktionsart, tegevuskulg (tegevus viljendub verbi tdhenduses);

4) ajaméirused;

5) ajale viitavad abisdnad (nt hiina keeles);

6) silindmuste jirjestus.

1.2. Tuleviku viljendamine Uurali keeltes

Nii nagu paljudes teistes maailma keeltes, on ka Uurali keeltele iseloomulik, et
ajakategooria keskmes on mineviku ja mitte-mineviku vastandus. Seetottu pole tuleviku
véljendamiseks kujunenud kindlat siisteemi, nagu néiteks mineviku puhul (Bradely jt
2022: 904-905). Kdige tavalisem on hoopis see, et tulevikku véljendatakse olevikuvormis
verbidega (Majtinskaja 1973: 81). Peale selle kasutatakse ka analiiiitilisi vorme ning
koige vihem siinteetilisi vorme, enamikus soome-ugri keeltes tulevikuparadigmat ei olegi

(Bradely jt 2022: 904-905).

Analiiiitiliste vormide moodustamiseks on kaks peamist viisi. Esimene variant koosneb
abiverbist ning pdhiverbi infinitiivist, niiteks ersa xapman mopamo ’hakkan laulma’
(Majtinskaja 1973: 84; Hamari, Ajanki 2022: 411). Teine variant moodustatakse mitte-
tegusOnast ja verbist, nagu nditeks eesti keele viljendverbid (nt aru saama) ja

ithendverbid (nt vdilja naerma) (Majtinskaja 1973: 84; Erelt 2017: 102—-104). Nagu



oeldud, pole need aga sugugi kdige levinumad viisid tuleviku viljendamiseks. Esiteks
seetottu, et seda eesmaérki tdidab tavaliselt olevikuline verb, kuid lisaks sellele ei ole
analiiitilistes konstruktsioonides kasutatavad abiverbid tdielikult grammatiseerunud,
kuna paljusid taolisi abiverbe kasutatakse ka nende algses semantilises tdhenduses.
(Majtinskaja 1973: 84) Naiteks komi xymusr "hoidma’, mis voib esineda nii lihtdeldisena,
kandes oma algset tdhendust (nt xyma xuwin “hoian kies’), kui ka abiverbina liitoeldises

ja viidata tulevikuajale (nt kyma moonw *tean (tulevikus)’.

Kui vaadelda tdhendusi, mida taolised abiverbid tulevikule viidates kannavad, joonistub
vilja kaks suurt riihma. Helle Metslang (1996: 138) nimetab kdige levinumaks
analiiiitiliseks konstruktsiooniks begin-tiilipi, mida teistes mitte-Uurali keeltes peaaegu
ildse ei esine. Sel juhul kannab abiverbiks olev tegusona tdhendust ’alustama’ vdi
“hakkama’, nt ersa ja moksa kapmamc, mari myrwanaws, komi kymuot, udmurdi Kymcxwinsl,
eesti hakkama ja vadja noisa (Majtinskaja 1973: 85). Klara Majtinskaja (1973: 86-87)
peab kdige levinumaks aga become-tiiiipi, néiteks eesti saama, mansi namyyxee, handi
nummut, ja soome tulla. Selle tiilibi alla kuuluvad ka */é- verbid, mida voib leida paljudest

soome-ugri keeltest ning millest tuleb tdpsemalt juttu jirgmises alapeatiikis.

Morfoloogilise kategooriana esineb tulevik ainult Permi ja samojeedi keeltes (Bradley jt
2022: 905). Permi keeltes on olemas eraldi tulevikuparadigma. Komi keeles erineb see
olevikust ainult kolmandas isikus, udmurdi keeles on see aga téielik (Majtinskaja 1973:
82). Neenetsi, eenetsi, nganassaani ja solkupi keeltes kasutatakse tuleviku viljendamiseks

aga sufikseid, nditeks tundraeenetsi -da/-ta (Wagner-Nagy, Szeverényi 2022: 666).

Lisaks eelmainitud tuleviku véljendamise viisidele on kasutusel ka muid, véhemlevinud
konstruktsioone. Néiteks ungari keeles on olemas vananenud konstruktsioon, mispuhul
tulevikulist tdhendust vdivad kanda olevikulised verbid koos sufiksitega, néiteks emdul/
’s60b (tulevikus)’ (Abaffy 1991: 111). Soome keeles on olemas aga (samuti vananenud)
olla-konstruktsioon, kus koos olla-verbiga kasutatakse mineviku kesksona, néiteks olen
sanova ’ltlen (tulevikus)’ (Majtinskaja 1973: 84-87). Viitamaks mingi tegevuse algusele

tulevikus, kasutatakse mitmes keeles ka erinevaid koneviise, nditeks optatiivi voi



desideratiivi. Mari keeltes on néiteks desideratiivile viitav sufiks -ne, seega vdiks

maéaemari verbi moanem tolkida eesti keelde kui *hakkan tulema’. (Saarinen 2022: 453)

1.3. *le- verbid

Pohjus, miks Majtinskaja peab erinevalt Metslangist kdige levinumaks soome-ugri
abiverbide tihenduseks become-tiiiipi, mitte begin-tiiiipi, peitub ilmselt */é- vormist!
viljakujunenud verbides. Verbe, mis sellest vormist vélja kujunenud on, esineb nditeks
litvi (lido), vadja (leevvd), ungari (lenni), saami (leat), udmurdi (zywiner) ja komi keeles
(zonwvr) (Majtinskaja 1973; Norvik 2013: 128). Sarnane tegusdna esineb ka vanas eesti
kirjakeeles kujul leema (Norvik 2013: 152). Enamasti on taoliste verbide tdhenduseks
’olema (tulevikus)’ (samas: 157-158), kuid selleks voib olla ka ’saama’, kusjuures need
kaks tdhendust ei ole iiksteisest alati eristatavad (samas: 140-141). Sellest tuleneb ilmselt

ka Majtinskaja otsus */é- verbid become-tiilibi alla paigutada.

*le- verbe on ldhemalt uurinud Miina Norvik (2015) oma doktorit6ds lddnemeresoome
keelte tuleviku viljendamise vahendite kohta. Kuigi lddnemeresoome keelte pdhjal pole
komi keele kohta mottekas jdreldusi teha, on oluline siiski vaadelda, missugused
omadused */é- verbidel neis keeltes on. Samuti aitab see paremini moista komi verbi

J0Hbl omadusi.

Kuigi */é- verbid on pohitdhenduses tulevikulised, vdivad need monikord nii olevikule
kui isegi minevikule viidata. Olevikuline tdhendus ilmneb */&- verbi olevikuvormi
kasutamisest vastavas kontekstis ning minevikuline tdhendus minevikuvormi
kasutamisest. (Norvik 2013: 142) Kui */e- verb viitab olevikuajale, on see tavaliselt
seotud modaalsusega (samas: 143). Eelnev kehtis */é- verbide kui lihtoeldiste kohta, kuid

neid on voimalik kasutada ka abiverbidena. Sel juhul vdivad */é- verbid véljendada nii

! Majtinskaja (1973: 88) viitab sellele kui */e- koopulale, mis on pirit Uurali algkeelest, Miina Norvik
(2013: 132) on aga leidnud, et */é- vorm on périt pigem ld&nemeresoome algkeelest ning Uurali algkeele
vorm voiks olla */dixi-.
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aspekti, modaalsust kui ka aega. (samas: 145) Rohkem kasutatakse neid siiski lihtoeldiste

kui abiverbidena (samas: 155).

Kui esil on aspekti védljendamine, kasutatakse */e- verbi mineviku kesksdnaga ning see
viitab tulevikus toimuvale siindmusele, mis saab olema lopetatud (Norvik 2013: 145).
Kui esil on modaalsus, viljendatakse sellega enamasti mitte-episteemilist modaalsust,
kasutades */e- verbi koos m-infinitiiviga (samas: 146). Liivi keeles on voimalik ka
kesksdnaga konstruktsioon, kuid sel puhul ei viita */é- enam tulevikule, vaid olevikule
vOi minevikule. Esil v3ib olla ka ajaline tdhendus ilma modaalsuse voi aspektita, kuid
*le- verbi kasutamine pole sellisel juhul kohustuslik, mis tdhendab, et see pole tulevikule

viitava abiverbina grammatiseerunud. (samas: 148-149)

1.4. Tuleviku viljendamine komi keeles

Komi keeles on tuleviku viljendamiseks kaks viisi: siinteetiline ja analiiiitiline. Komi
keeleteaduses nimetatakse neid ka wvastavalt I ja II tulevikuks, samamoodi on

nummerdatud koik minevikuvormid (vt nt Tsdpanov 2020).

1.4.1. Siinteetilised vormid

Tuleviku siinteetilise viljendamise puhul kasutatakse verbide podramiseks tulevikulisi
vorme, mis eristuvad olevikulistest ainult kolmandas isikus: ainsuses on tuleviku tunnus
-ac, mitmuses -acksi. (Serebrennikov 1960: 82; vt ka tabel 1) Tabelist 1 on ndha, et verbi

myHuol ‘minema’ kolmanda isiku ainsuslik vorm on mynac ning mitmuslik vorm mynachuwt

(Kuznetsov 2022: 495).
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Tabel 1. Oleviku- ja tulevikuparadigma komi keeles verbi mynnbs! *minema’ niitel

(Kuznetsov 2022: 495)

Olevik Tulevik
1sG MyHa
2SG MyHaH
33G MYHO MyHac
1pL MyHaMm
2PL MYHaHHBI]I
3pPL MYHOHBI MYHAaCHBI

Tsopanov (2020: 126-127) on vilja toonud siinteetiliselt véljendatud tuleviku viis
semantilist funktsiooni. See voib viidata

1) tegevusele, mis toimub kohe pirast konehetke;

2) tegevusele, mis toimub kauges tulevikus vai on selle toimumisaeg kdnelejale

teadmata;

3) gnoomilisele aspektile (mingisugusele iildtdele);

4) igapdevasele, korduvale tegevusele narratiivses jutustuses;

5) futurum historicum’ile (minevikuajast rddkimiseks kasutatakse tulevikulisi

verbe).

Siinteetilise tuleviku vormid on vilja kujunenud ajaloolistest olevikuvormidest.
Pracgused tulevikuvormid on ldhemalt ajaloolistele, mitte tdnapédevastele
olevikuvormidele. (Majtinskaja 1973: 83) Vanas komi keeles oli kaks pdordeparadigmat,
neist liht kasutati intransitiivsete, teist transitiivsete verbidega. Intransitiivsete verbidega
kasutati ainususe kolmandas isikus pdordeldppu -0 ja mitmuses p&ordeldppu -owusic,
transitiivsete verbidega kasutati vastavalt pdordeldppe -ac ja -acuwic. Transitiivsete
verbidega kasutatud poordelopud said aegamisi aga tulevikulise tdhenduse ning neid
hakati kasutama ka intransitiivsete verbidega. (Bartens 2000: 181) Vassili Lotkini (1977:
283) vditel tulenes see sellest, et erinevus nende kahe paradigma kasutamise vahel ei
olnud tegelikult kinnistunud, esinedes ainult kolmandas isikus kas olevikus voi

lihtminevikus. Selles, kas vormides -ac ja -acuwic on -c alati olemas olnud, on teadlased

12



eriarvamusel. Jevgeni TsOpanovi (2020: 125) meelest on erinevatest ajaloolistest
allikatest ning murdermaterjalidest nidha, et -¢c peab olema hilisem lisandus, ehk
transitiivsete verbidega kasutatud vormid olid vastavalt -a ja -anwic, kuid Raija Bartens
(2000: 181) ja Vassili Lotkin (1977) on esialgseteks vormideks pidanud siiski neid, kus

ka -c olemas on.

1.4.2. Analiiiitilised vormid

Komi keele analiiiitiline tulevik moodustatakse tulevikuvormis abiverbi ning infinitiivi
abil, nt kyma yoacasuer “hakkan todtama’ (Tsdpanov 2020: 128). Enamasti on nende
abiverbide peamine semantiline tihendus "hakkama’ voi ’algama’, nt kymmuuwl, norOwvIHbL,
moonwt  (Kuznetsov 2022: 495). Peamine erinevus siinteetiliselt ja analiiitiliselt
moodustatud tulevikuvormi vahel seisneb aspektis: siinteetiline tulevikuvorm viitab
perfektiivsele, analiiiitiline tulevikuvorm imperfektiivsele tegevusele (Serebrennikov

1960: 82; Majtinskaja 1973: 85).

Tsopanovi (2020: 130-131) jargi viitab analiiiitiline tulevik

1) mitteldpetatud tegevusele tulevikus; ldhitulevikus voi kindlal ajal v3i parast
konehetke;

2) mitteldpetatud tegevusele, mis toimub méidramata ajal, ,,millalgi‘;

3) konditsionaalile, kusjuures tingimus téidetakse voi on juba tiidetud;

4) futurum historicum’ile.

Komi keele grammatilist tulevikku on eri aegadel iisna isemoodi kisitletud. On
tilevaateid, kus silinteetilist tulevikku peetakse eraldi grammatiliseks iiksuseks, kuid
analtiitilist tulevikku mitte (vt nt SKJa I) Samamoodi on t6id, kus ei peeta siinteetilist
tulevikku eraldi grammatiliseks iiksuseks, kiill aga tehakse seda analiiiitilise tuleviku
puhul (vt nt Savvaitov 1850). Mones grammatikas ei mainita aga kumbagi tulevikuvormi
kui iseseisvat iiksust ning siinteetiline véljendusviis on koos olevikuvormiga kokku
pandud olevikuks-tulevikuks, nt Prisens-Futurum (Uotila 1938: 54) ja wmactosiiee-

oynymiee Bpems (Bubrihh 1949: 119). Uuemates grammatikates on mdlemad tulevikud

13



siiski omaette kategooriateks loetud (vt nt Serebrennikov 1960; OKK 2000;
Tsdpanov 2020).

1.4.3. Verb sionu1

Nagu eelmises peatiikis mainitud, on lisaks slinteetilisele ja analiiiitilisele tuleviku
viljendamise viisile komi keeles olemas ka */e- verbist véljakujunenud tegusona nowesr,
mille pohitdhendus on ’olema (tulevikus)’, kuid selle pddramiseks kasutatakse nii
oleviku-, tuleviku- kui ka minevikuvorme. Kui minevikuvormid viitavad selgelt
minevikule ning tulevikuvormid tulevikule, siis olevikuvormide puhul on see varieeruv.
aonwl semantilise tdhenduse tottu on ka olevikuvormidel tavaliselt tulevikuline tdhendus,

kuid mitte alati. (BKRS: nonsr)

Komi-vene suures veebisonaraamatus (BKRS) on zownwi-verbi kohta toodud vélja 9

tahendust:

1) olema (tulevikus);
Me J10a 2copmuin “ma saan olema kodus’
2) saama, muutuma, minema;
k603610 1ou 1iks kiilmaks’
3) tekkima, ilmuma,;
mytl evlivin 10dma cypan teele on tekkinud auk’
4) juhtuma, aset leidma;
Mol HO 1ou? “mis juhtus?’
5) vilja tulema;
coivicy 100 mopm “temast tuleb vélja / saab inimene’
6) keegi kellelegi olema (nt sugulasena);
Citlo MeHbIM 100 4odcoH *ta on mulle onu’
7) pidama, tarvis olema;

7100 60unbl “tuleb teha’

14



8) jdama, kaduma,;
koimud 1O ou? “kuhu [ta/see] sai?’
Hexkvimud on 710 "kuhugi [sa] ei kao’
9) kelleks-milleks olema.

m3 noan kozsaunvlc man? ’sina oled siin peremees?’

Kuigi niidetes 2, 3 ja 4 on zonu: minevikuvormis, saaks samasse lausesse panna ka verbi
oleviku- voi tulevikuvormi. Sarnaseid tdhendusvariante on ka ld&nemeresoome */e-
verbide puhul, nagu niiteks ’saama’ ja ’pidama’ (vt ptk 1.3.). Kuigi zonst oleviku- ja
tulevikuvormid viitavad molemad tulevikule ning ka sdnaraamatust ei tule vélja, et nende
vahel voiks mingisugune erinevus olla, selgub niiteks siirjakomi veebikorpusest
(Arhangelski 2019), et olevikuvormi kasutatakse tulevikuvormist peaaegu kaks korda
rohkem. Seda on niha lihtsa otsinguga: olevikuvorm 206 esineb korpuses 1861 korda,
tulevikuvorm zoac 1040 korda. Seega voiks eeldada, et mingisugune erinevus nende kahe

vormi kasutamise vahel on.
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2. MATERJAL JA MEETOD

Selleks, et uurida, kuidas zonwi-verbi oleviku- ja tulevikuvormide kasutamine omavahel
erineb, on siinses t00s kasutatud andmeid Timofei Arhangelski koostatud siirjakomi
veebikorpusest (Arhangelski 2019). Olemas on ka vanem FU-Labi korpus (Komi keele
korpus) kuid sealsed otsinguvdoimalused on piiratud (nditeks pole vdimalik teha
liitotsingut, mida ldks siinse analiiiisi kirjutamisel vaja), ja seetdttu otsustati kasutada
Arhangelski  oma. Korpus jaguneb  kaheks osaks:  pohikorpuseks ja
sotsiaalmeediakorpuseks. Selles t66s on kasutatud neist esimest, kuna sotsiaalmeediaosa
moodustavad suuresti hoopis venekeelsed tekstid. Siirjakomi korpuses on umbes 1,76
miljonit sdnet, enamik neist on pdrit ajakirjandustekstidest. Kdige vanemad tekstid on
aastast 2009, kodige uuemad aastast 2019. Korpus on morfoloogiliselt mirgendatud (v.a

vene laensonade puhul) ning iga sona juures on olemas venekeelne tolge.

Kodigepealt otsiti korpusest vélja laused, kus oli kasutatud verbi onsr ainsuse 3. isiku
oleviku- ja tulevikuvormi, milleks on 06 ja 1oac. Nagu sissejuhatuses kirjeldatud, jaid
kolmanda isiku mitmuse vormid uurimise alt vidlja seetdttu, et bakalaureusetooks
madratud maht ei oleks vdimaldanud nii suure hulga andmete analiilisimist. Samal
pohjusel ei vdetud siinses t60s vaatluse alla ka kdiki korpuses esinevaid lauseid, kus oli
kasutatud kas zomust oleviku- voi tulevikuvormi ainsuse 3. isikus, mida oli kokku 2862:
sellise hulga lausete uurimine oleks liialt mahukas t66. zous1 vOis mones lauses ka mitu
korda esineda, seega esines sons neis vormides kokku 2901 korda. Koikide lausete
analiilisimise asemel moodustati tasakaalus valim: mdlema vormiga valiti analiilisimiseks
korpuseotsingu 100 esimest kasutamisjuhtu (lauseid oli paari vorra vihem kui 100),
kokku oli neid seega 200. Lihtsuse mdttes viidatakse neile edaspidi siiski kui lausetele,

mitte kui kasutusjuhtudele.

Seejérel vaadati, mis funktsioonis zousi lauses esineb, nditeks kas see véljendab ainult
tulevikku voi ka midagi muud (nt modaalsust), voi mis tegur voi ndhtus voiks selle verbi
kasutamise tingida. Selle pohjal jaotati laused kategooriatesse, milleks olid nulltulevik,
kontekst, ajamairsona, tingimus, teine tulevikuline verb, optatiiv, tihendus

’kelleks-milleks olema’, modaalsus, tihendus ’juhtuma’, tihendus ’saama’ ja
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liitoeldis. Nende tdpsemad kirjeldused on olemas analiiiisiosas vastavate alapeatiikkide
alguses (vt alapeatiikid 3.1.1-3.1.10). Modned neist kategooriatest, nagu nditeks
modaalsus, tdhendus ’kelleks-milleks olema’ ja nulltulevik, lisandusid juba kirjandust
lugedes (nt Comrie 1985; Dahl 2000; Norvik 2015; Bradley jt 2022), kuid suurem osa

kujunes siiski vélja analiiiisi kdigus.

Néidete juures olevate tolgete puhul on {iritatud tulevikulist tdhendust ka eesti keeles
edasi anda, kuid monikord oli kdige loogilisem kasutada verbi olevikuvormi voi hoopis
mone muu tdhendusega tegusona. See aga ei tdhenda, et zonsr oleks viidanud olevikule
voi tdhendanud midagi muud, vélja arvatud juhul, kui see on analiiiisis selgelt vélja
toodud. Uuritavad verbid ja teised olulised elemendid on nii ndidetes kui tolgetes paksu
kirjaga esile tostetud. Glosse pole niidetele lisatud, kuna need ei annaks midagi juurde,
vaid suurendaksid lihtsalt t66 mahtu. Osasid lauseid on ka lithendatud ning jdetud alles
ainult vajalikud osad. Selpuhul on nende algusesse, 16ppu vai keskele lisatud kolm punkti

ning tdispikki lauseid v3ib vaadata 1. Lisast.
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3. ANALUUS

Jargnev peatiikk on jaotatud kaheks: esimeses analiiiisitakse lauseid, kus zonsr esines
lihtdeldisena, teises neid, kus liitdeldisena. Esimene alapeatiikk on materjali ja meetodi
peatiikis iilesloetletud kategooriate kaupa osadeks jaotatud, arvestades seda, missugused
tegurid voi ndhtused lauses esinesid. Alustatud on kategooriatest, milles esinevad nii
oleviku- kui tulevikuvormid ning mille alla kuulub kdige rohkem lauseid. Seejérel tulevad
kategooriad, mis esinesid ainult {ihe verbivormiga, ning kdige 16pus on iiksikjuhtumitega

kategooriad. Teises alapeatiikis analiiiisitakse lauseid, kus zownst esines liitdeldisena.

Jargnevas tabelis on toodud vélja, mitu korda iiks ndhtus voi tegur zoust oleviku- voi
tulevikuvormiga esines. Kolme kategooria, ’kelleks-milleks olema’, modaalsuse ja
’juhtuma’ puhul kasutati ainult zonst olevikuvormi. Kategooria *saama’ puhul kasutati
ainult zonwr tulevikuvormi. Kdigi iilejadnud kategooriate alla kuulusid laused nii zonwr
oleviku- kui tulevikuvormiga. Kahe vormi peale kokku kuulus kdige rohkem lauseid
nulltuleviku kategooriasse. Mdne kategooria alla sobis ainult mdni lause, nagu néiteks

tdhendus ’juhtuma’ (3) ja ’saama’ (4).
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Tabel 2. n1onst kasutusjuhtude jagunemine kategooriate kaupa.

Kategooria Olevikuvorm 100 | Tulevikuvorm sioac
Nulltulevik 12 36

Kontekst 9 19

Ajamédrus 10 14

Tingimus 8 9

Teine tulevikuline verb |3 9

Optatiiv 4 2

’Kelleks-milleks olema’ | 27 -

Modaalsus 10 -
’Saama’ - 4
’Juhtuma’ 1 2
Liitoeldis 16 5

3.1. n1onw lihtoeldisena

3.1.1. Nulltulevik

Nii-6elda nulltuleviku alla kuuluvad sellised laused, kus ei esine iihtegi kontekstilist
tegurit, mis voiks tdhenduselt tulevikulise verbi kasutamise tingida, s.o lauses ei ole
kasutatud ajamddrsonu (vt ndide 11), teisi tulevikulisi verbe (vt ndide 20) ega muud
seesugust. Nii szonwsr oleviku- (1) kui tulevikuvormiga (2) laused viitavad molemad

tulevikule ehk on oma kdige tavalisemas tdhenduses.

(1)  Comuwom scé 106 u [lomdcoinbin.
’Samasugune saab olema ka Pomosdinis.’
(2) OH woecvou me 6dcHa, cmasvic a0ac o6yp.

> Arge minu pirast muretsege, kdik saab olema histi.’
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Analiiisitavate lausete seas esines selliseid lauseid olevikuvormiga 12 ning
tulevikuvormiga 36 korda. Seega voib delda, et on olemas tendents kasutada zousi-verbi
tulevikuvormi, kui lauses ei ole muid siintaktilisi, leksikaalseid ega kontekstuaalseid
elemente, mis tulevikuajale viitaksid. Samas viitavad 12 olevikuvormiga kasutusjuhtu, et

tulevikuvormi kasutamine ei ole kohustuslik ning ka olevikuvorm viitab tulevikule.

Nagu néditelausetes 1 ja 2 ndha, on zowusi-verb tolgitud eesti keelde kui saama, kuid see ei
ole ainult tdlke eripdra. Véga paljudes lausetes olid tdhendused ’saama’ ja ’olema
(tulevikus)’ pdimunud ning polnud vdimalik delda, kumb neist esil on (nditeks lauses
nr 4). Saama ja olema pdimumine on tulevikule viitavate verbide puhul aga iisna tavaline
nihtus, lihemalt on sellest kirjutanud Osten Dahl (2000) ning Miina Norvik (2013: 135)

on samasugust ndhtust tdheldanud 1d&nemeresoome */é- verbide puhul.

Veel iiks tdhendus, mis lausetest ilmnes, oli ennustus (inglise prediction) voi arvamus

selle kohta, mis tulevikus juhtuda voib (3, 4).

(3) Me uauma, maiio 100 KoNaHAOH U MUAHKOO OpY4a OTHMYACTbL ...
Ma arvan, [et] see saab olema vajalik ka meie naaberpiirkondadele ...’
(4) Ocka, cmasvic noac 6yp...°

Usun, [et] koik saab olema hésti ...’

Nagu esimeses peatiikis tuleviku véljendamise vahendite juures kirjeldatud, on
grammatiseerunud vahendi tunnusteks selle kohustuslik kasutamine lauses, kus
ennustatakse mingisuguse situatsiooni toimumist tulevikus. Kuna nonwi-verbi puhul
kasutatakse selleks nii oleviku- kui tulevikuvormi, ei ole voimalik 6elda, et kumbki neist
grammatiseerunud oleks. Selle jérgi voib aga oletada, et ka teiste tegurite puhul ei ole

nende kahe vormi kasutamisel selget erinevust.
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3.1.2. Kontekst

Konteksti kui kategooria alla arvati laused, mille puhul ndudis lause tdhendus tulevikule
viitava verbi kasutamist (niited 5 ja 6). Enamasti ilmnes see siindmuste kronoloogilises
jarjestuses: eelnevas lauses voi lausetes on kirjas midagi sellist, mille tottu kdib jargnev

tekst tuleviku kohta. zownwsr olevikuvormiga esines taolisi lauseid 9, tulevikuvormiga 19.

(5) Xe-xe-xe, md 60 napa tiopa ycok60aH 0a, bapa Ha NPUNAcvlo J100.
’He-he-he, sa ju lased paar pdtra maha ja jélle on varu.’
, ,
(6)  Onvicwvsc wacuchwl, 10ac-6 namepascoviy menepon ...

Elanikud kiisisid, kas korterites saab olema telefon ...’

Kontekstist on juttu ka alapeatiikis, kus oli kirjeldatud lauseid, milles eelnes zousi'le moni
tulevikuvormis verb. Nagu mainitud, jdid sealt vélja laused, millele eelnevas lauses vdis
olla moni tulevikuline verb, kuna otsustamine selle iile, kas eelmise lause verb mojutab

nonwr kasutamist, olnuks liialt subjektiivne.

Konteksti alla arvati ka sellised laused, kus esines mingisugune kuupédev (ndide 7).
Iseenesest ei iitle 20. november ndites 7 midagi selle kohta, kas tegemist on juba
moddunud voi alles eesoleva kuupdevaga. Kui aga vaadata teksti ilmumise aega, milleks
on 14. oktoober, on aru saada, et jutt on eesootavast kuupédevast. Seega ei tulene zonwr

kasutus kuupdevast endast, vaid selle suhestumisest teksti kirjutamisajaga.

(7)  Posviepviuvic noac Hosops 20 1yHA.

’Loosimine on 20. novembril.’

Kahe somsi vormi kasutamise vahel vOib mirgata aga teatud tendentse. Naiteks
kasutatakse kuupédevadest radkimiseks pigem sousr olevikuvormi kui tulevikuvormi.
Samas kasutati tulevikuvormi koos aastaarvude (8) ja kellaaegadega (9), mida

olevikuvormiga iildse ei esinenud.
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(8) ... 2016 sovin yoscicwvic noac 59 munruapo 200, 1 MUrIUOH WAUM MBIHOA ...
’... 2016. aastal saab tulu olema 59 miljardi 200,1 miljoni rubla ringis ...’
(9)  Taxoo tiuméovin 14:30 uacvin ColkmvlKapvli 10AC Kbinbl0 YYKOPMUBLIOM.

’Seoses sellega toimub Soktovkaris kell 14.30 pidulik kohtumine.’

Kui teha otsing tervest korpusest, on vasted enam-vihem samad: tdielikku erinevust kahe
vormi vahel ei esine, kiill aga eelistatakse mone olukorra véljendamiseks iiht voi teist
vormi (néiteks kuupdevade puhul zonwr olevikuvormi). Selles ja ka teistes alapeatiikkides
viljatoodu pdhjal paistab, et kui mdlemad zousr vormid viitavad tulevikule, ei ole nende
kasutamisel selget vahet. Seda vdis ndha peaaegu koikide kategooriate juures: kahe vormi
kasutamisel suurt vahet ei ole, kiill aga joonistuvad vélja teatud sonad, fraasid voi
situatsioonid, mille puhul {iht vormidest rohkem kasutatakse. Miskipidrast on see eelistus
aga tekkinud ning tegu voib olla pelgalt keelekasutaja harjumusega, millele kindlat

seletust ei olegi.

3.1.3. Ajaméirus

Jargmine kategooria moodustus lausetest, kus kasutati koos zonwi-verbiga tulevikule
viitavat ajamidrsdna, nagu nditeks 60030 ‘edasi’ ndites 10 vdi xopko ’kunagi, millalgi’

ndites 11. zonsr olevikuvormiga oli selliseid laused 10, tulevikuvormiga 14.

(10) ... Dorcea tivie u 60036 106 Komu TumMepamypaivl 360¢ CemuvlCbOH.
’... Ulem-EZva saab edaspidigi olema komi kirjandusele jouandjaks.’
(11) Kepuommwscasc 33 HuH 3CKbiHbl, Mblli KOPKO J10AC 8bLIbMOOOM MY.

’KertSomja rahvas ei uskunud enam, et kunagi saab olema uuendatud tee.’

Selle kategooria alla arvati laused, kus esines ajaméérsona voi -fraas, mis viitas ise
tulevikule, nagu néiteks acxu ‘homme’, 1okman 6o ‘jirgmine aasta’ vOi HeKbIMbIH JIyH

mouiemu ‘mone paeva parast’. Oli ka lauseid, kus oli kasutatud ajamddrsona voi -fraasi,
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mis viitas kiill tulevikule, kuid seda ainult konteksti tdttu (vt ndide 8). Taolised laused

ongi siinses t00s konteksti alla paigutatud ning neist oli juttu eelmises vahepeatiikis.

Ajamédruse kategooria alla loeti ka laused, kus ilmnes futurum historicum, ehk
tulevikulisi verbe kasutati selleks, et radkida minevikus toimunud siindmustest (Tsopanov
2020: 126-127; vt ka ptk 1.4.1.) Neid olid analiiiisitavate lausete hulgas kaks, iiks oleviku-
(12), teine tulevikuvormiga (13). Modlemal puhul viitas nows tulevikule. Kuigi
kirjanduses on futurum historicum’i kui omaette néhtust kisitletud, ei moodustatud neist
omaette kategooriat, kuna ajaliselt viitavad need laused siiski tulevikule. Lisaks on
molemas neist kasutatud ajaméédrsona caccs ’siis’, mistdttu on need ajamiidruse

kategooria alla arvatud.

(12) A cocca b6apa okoma 100 OOPLIHEMYBIUMHEL Od BbLILLICH KbIMULOBMHbI
CUHMOH CIMABHAC HCBIPCO ...
’Ja siis tekib jélle soov [pisut] tagasi astuda ja uuesti tervet ruumi pilguga
haarata ...’

(13) Cacea yconanvewvis nykcsc 0a comuiom KOKHU 108 GblIbIH J10AC.

’Siis taltub [siida] ja nii kerge saab hingel olema.’

Analiitisitavate lausete hulgast ei joonistunud kahe vormi kasutamise vahel vélja eriti
suuri erinevusi. Néiteks ei eelistatud tihegi ajaméérsonaga tlihte zonsr vormidest, samuti
el mddranud tulevikus toimuva situatsiooni kaugus, kumba vormi kasutada. Seega esines

nditeks sona acku ‘homme’ nii zousr oleviku- kui tulevikuvormiga (14, 15).

(14) Oukuwlo combIH acku 100, OKyIUCH, BOIOM, MATYH 03 6EPMbL BOIbIHBIC...
’[Sinu] prillid jouavad alles homme, tina ei saavat silmaarst tulla...’

(15) Acku cvixmviskapcanvl cepnacaniam eHINHCbIH ... «CbOIOM» — CIUO J10dc
801i6bI6CAIbI KOZUHOH.
’Homme joonistame sokrovkarlastele taevasse ... ,slidame” — see saab

pohja-maalastele kingituseks olema.’

23



Kiill aga esines moningaid suundumusi, niiteks oli mirgata, et teatud ajamidrsonu
kasutati rohkem .owsr tulevikuvormiga, nagu nditeks snoxkmar ’jargmine’ ja mwicmu
“pérast’. Samasugune tendents tuleb vilja ka tervest korpusest, kus zowusi olevikuvormiga
lausetes esines 1okman 24 korda ja meicmu 9 korda, tulevikuvormiga esines zokman aga
30 jamvicmu 17 korda. Samas on nende kasutamisnumbrite vahed liiga viikesed, et saaks

Oelda, et iiht sona iihe voi teise zonbr vormiga eelistataks.

Seega, kuigi silmndhtavat erinevust kahe vormi kasutamise vahel ei ole, kasutatakse
ajamidrsonade ja -fraasidega pigem Jsower tulevikuvormi. Samuti eelistati

tulevikuvormiga kasutada teatud sonu ja fraase, nagu néiteks toxman ja mvicmu.

3.1.4. Tingimus

Jargmine ndhtus, mis analiilisitavates lausetes esines, oli konditsionaal. See tdhendab, et
esitati mingisugune tingimus, mille tditumisel saaks lauses kirjeldatud situatsioon tdeks
(16, 17). Tingimus esines nii oleviku- kui tulevikuvormis ning viitas molemal juhul

semantiliselt tulevikule. Olevikuvormis esines selliseid lauseid 8, tulevikuvormis 9.

(16) Owi K6 on 604, 106 cép ...
’Kui [sa] praegu ei tee, saab olema hilja ...’
(17) Jloac mi noe, o1 Kd 9CKO ...

’Saab olema teie meele jirele, kui [te] eiusu ...’

Analiiiisitavate lausete hulgas kasutati tingimuse viljendamiseks peaaegu alati
konstruktsiooni, kus esines sona ko ‘kui’ ja zonsr pdordeline vorm. ko ja toust voisid olla
nii erinevates (16, 17) kui ka samades lauseosades (18, 19). Siinses t60s analiiiisitavate

andmete hulgas oligi see viimane levinuim variant.
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(18) Tao3u ké 60036 100, cawikod, OOp Koemac OepeOOUbIHbL «BANC KAOACH ...
’Kui ndnda edasi ldheb, peaks vdib-olla ,,vanasse aega“ tagasi pdérduma ...’
(19) U secue cvoxb10 Kb N0aAC, npécma OyMuluUm — ACKUA JIYHbIC CMABCO 8excac.

’Ja isegi kui saab raske olema, lihtsalt motle — homne paev muudab koik.’

Peale sellise moodustamisviisi esines ka iiks lause, kus oli kasutatud sdna coxu ‘siis’ ja
qonsl olevikuvormi (20). Tingimus, mille tditmisel see situatsioon tdeks saaks, oli kirjas
aga eelnevas lauses. Kui tingimus ja situatsioon esinesid iihes lauses, sona coku ei

kasutatud.

(20) Crku Haiio 03 pokmynHbl, U KOPBIC 10O YOCKBIO.

’Siis ei muutu nad pudruks ja maitse saab hea.’

3.1.5. Teine tulevikuline verb

Jargmine kategooria moodustus lausetest, kus oli enne zonwi-verbi kasutatud ka mond
teist tegusona tulevikuvormis (21, 22). zonst olevikuvormiga esines selliseid lauseid 3
korda, tulevikuvormiga 9 korda. Seega ei ole noner tulevikuvormi kasutamine kohustuslik
ka siis, kui sellele eelneb mdni teine tulevikuvormis verb, kuigi tulevikuvormi zoac

kasutatakse rohkem.

(21) A xoovip oac souaxviéHvic — 100 CEP HUH.
’Aga kui saabub nende vastus — on juba hilja.’

(22) ... KbIMBIH YHOMHCHIK NO BbLIL MOBN MISIH YYHCAC — COIMbIH UHMEPECHOUONCDIK,
JILIOOAHAOH J10AC 2a3embiC.
... mida rohkem uusi motteid teil siinnib — seda huvitavam, loetavam saab

olema ajaleht.’

Alguses arvati selle kategooria alla ka laused, kus ei esinenud mone teise verbi

tulevikuvorm mitte samas, vaid ka eelnevas lauses. Need jdid arvestusest siiski vélja, kuna
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eelnevates lausetes vois olla ka teistes ajavormides verbe. Arvestada oleks saanud kiill
nditeks eelnevas lauses asuva verbi kaugust, kuid otsus selle kohta, millised laused selle
kategooria alla arvata ja millised mitte, oleks siiski olnud liialt subjektiivne. Taolised

laused, millele eelnevas esines moni tulevikuvormis verb, ldksid konteksti alla.

3.1.6. Optatiiv

Jargmine ndhtus, mis analiiiisitavates lausetes esines, oli sooviv koneviis ehk optatiiv.
Komi keeles viljendab optatiivi partikkel meo vdi medwim ’las, olgu’. Analiiiisitavate
lausete hulgas kasutati partiklit meo koos zonsr olevikuvormiga 4 lauses (ndide 23), koos

tulevikuvormiga 2 lauses (ndide 24).

(23) Ho meo noé m» noe, cema, Mulii KOpaH.
’Noh, las olla sinu moodi, annan, mida kiisid.’

(24) Meo musn apmmoOOuoMbIC, MeO8003, 30bLILLICH JIOAC BbIHA KAOCO
VPUUMMOMOH ...

’Olgu meie kokkulepe tdesti jous ajast sdltumata ...’

Otsing tervest korpusest annab aga teistsuguse tulemuse: zoxsr olevikuvormiga esineb
med 49 korda, tulevikuvormiga aga 60 korda. Seega — kuigi analiilisitavate lausete hulgast
tuleb vilja, justkui kasutataks partiklit meo rohkem zowns1 olevikuvormiga, on tdpsemad
tervest korpusest saadavad andmed, mille pohjal kasutatakse seda partiklit rohkem hoopis

nonwl tulevikuvormiga.

Serebrennikov (1960: 83) nimetab med’i modaalsdonaks, Tsdpanov (2020: 48) aga
partikliks, millel on modaalne tdhendus ning mis viitab mingisugusele soovile. Kuigi
siinses t00s on modaalsus eraldi ndhtusena vélja toodud, ei ole partikliga meo
moodustatud laused sellega iihte arvatud, ning seda kahel pdohjusel. Esiteks on .meo
konkreetne konstruktsioon, erinevalt modaalsuse alla kdivatest lausetest, kus modaalne

tadhendus ilmneb kontekstist. Teiseks on modaalsuse alla kdivad laused olevikulise
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tdhendusega, partikliga meo moodustatud laused viitavad aga tulevikule, seda nii siis, kui

Jaonwl on olevikuvormis kui ka tulevikuvormis.

3.1.7. Tiahendus ’kelleks-milleks olema’

Analiitisiks valitud lausete hulgas oli ka kaks sellist ndhtust, mis esinesid ainult zowsi-
verbi olevikuvormiga. Neist ndhtustest iiks holmab lauseid, kus zorsr kandis tdhendust
’kelleks-milleks olema’, mis on vélja toodud ka suures komi-vene sonastikus (BKRS:
nonbl). Kategooria nimetus on aga tinglik, kuna selle alla loeti ka laused, kus zzonwr
tihendus oli *milline olema’ (25) vdi ’kes-mis olema’ (26). Ulejdinud senimainitud
kategooriatest eristab selle tdhendusega lauseid asjaolu, et need ei viita ajaliselt mitte

tulevikule, vaid olevikule.

(25) Tanynvs mopmavt  8YHCHACLIO 03 KOBHblL, MAUO BeCLUOPO  8AHCO
KymublCbOMOH J100.
’Tédnapédeva inimene juuri ei vaja, see on asjatu vana kiilge klammerdumine.’
(26) Taiio yoscmacnon wop moewvacvlcb OMUOH 100 OIHMYbIH UYOM 04 WOD
OU3HecaIbl OMCcanrom 0a ciuéc cO8MOOOM.
’Selle projekti iheks peamiseks eesmirgiks on regiooni viikese ja keskmise

suurusega ettevotete toetamine ja arendamine.’

Lauseid, kus zownwr oli tdhenduses ’kelleks-milleks olema’, esines 27 korda. Enamasti
kasutati zousi-verbi koos instrumentaaliga (25, 26), kuid mitte alati (27), seega ei ole
instrumentaali kasutamine taoliste konstruktsioonide puhul kohustuslik ning rddkida

voiks pigem tendentsist.

(27) Couron kvisvsac cepmu, 2013 60 3a8600UMUOM 8bLIG CHOPMOH 3AHUMANMYBICD
pecnybnukaca epaxcoananion nativic 100 24,4%.
’Tema sonutsi on 2013. aasta alguse seisuga sportivate vabariigi kodanike

osakaal 24,4%.’
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Esines ka paar sellist lauset, mis viitasid tdenéoliselt olevikule, kuid mida oli voimalik ka

teistmoodi tdlgendada, nagu ndidetes 28 ja 29.

(28) Ocka, mbiii matio yoxcanran onvlmvic omcanac 30611bMOOHbl « benkomypy —
mamuiom Heo npoexm, KOOAGH nodyeHac 106 Apxaneenvck — Colkmbviexap —
Llepvim mapwipym Ky3s vl KOPM My MASUCMPATb CIMPOUMOM.

"Usun, et see tookogemus aitab ellu viia ,,Belkomuri — samasuguse projekti,
mille aluseks on/saab olema uue raudteemagistraali ehitamine marsruudil
Arhangelsk—Soktovkar—Perm.’

(29) Bawuwo uooic, nopcubAcHIOnbl KapcaHb 26CMUHeY 8aliuM, MeCmum, 2uo neiboc
UUPOMBIC TOMOBOINHCHIK, NOOU, HAIbL T1OD.

’Onu Vanja, tdime [su] sigadele linnast kiilakosti, pane é&ra, laudanurga

ndrimisest on/saab olema [see] neile vist magusam.’

Molemat lauset oleks vdimalik tdlgendada ka nii, et tdhendus ei oleks mitte ’kelleks-
milleks olema’, vaid ’kelleks-milleks saama’, st zonwr viitaks ikkagi tulevikule, kuid
arvestades konteksti, tundus tdendolisem esimene tdhendusvariant. Ndidet 28 voib lugeda
nii, et mainitud projekt on kirjutamise hetkel olemas ja selle aluseks on raudtee ehitus.
Néidet 29 voib tdlgendada nii, et kiilakost on juba praegu magus, mitte ei muutu selliseks

alles tulevikus.

3.1.8. Modaalsus

Teine néhtus, mis esines ainult zonwi-verbi olevikuvormiga, oli modaalsus (30). Ka sel
puhul ei viita olevikuvorm 17oé mitte tulevikule, vaid olevikule, ning on justkui
modaalsona funktsioonis. Taolisi lauseid oli kokku 10 ning nende hulgast ei joonistunud

vilja tihtki modaalsuse tiiiipi, mis teistest rohkem esindatud oleks.
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(30) Ho cax 2o matiuacohsl 100, napmavic COH U MaH bInvsio Od.

’Kuid samas olen sunnitud muretsema, kuna mets leegitseb nii siin kui seal.

Ka lddnemeresoome */é- verbid viitavad modaalse tihenduse puhul olevikule, mitte

tulevikule (Norvik 2013: 143; vt ka peatiikk 1.3.).

3.1.9. Tiahendus ’saama’

Analiiiisitavatest lausetest moodustus ka kaks sellist kategooriat, mille alla sobis ainult
paar lauset. Uks neist oli tihendus *saama’. Nii nagu nulltuleviku peatiikis kirjeldatud, oli
valimi hulgas iiksjagu lauseid, kus zowsi-verb oli tdhenduses ’olema (tulevikus)’ voi
’saama’. Need kaks tdhendust olid omavahel pdimunud ning ei olnud vdimalik 6elda, et
tiks voi teine neist rohkem esil oleks olnud. zonwr tulevikuvormiga lausete seas oli siiski
4 taolist, kus zonwr oli selgelt tdhenduses ’saama’ (nagu ndites 33), mitte ’olema
(tulevikus)’. Lisaks sellele, et ’saama’ on tdhendusena viga selgelt esil, eristab seda

teistest lausetest ka instrumentaali kasutamine.

(31) bopiivicoémbic 336 KbleKymawa, 00 Oypemui MusH CativlH, KoOi J10ac
cmpanaca npe3udeHmon.
’Valimised on véga vastutusrikkad, ometi oleneb meist, kes saab riigi

presidendiks.’

3.1.10. Tédhendus ’juhtuma’

Teine kategooria, mille alla vihe lauseid kuulus, oli tihendus ’juhtuma’. Olevikuvormiga
esines see 1 korral, tulevikuvormiga 2 korral. Sarnaselt modaalsusele ja tdhendusele
"kelleks-milleks olema’, ei viita ka siin olevikuvormiga lause (31) tulevikule, vaid hoopis
olevikule, tdpsemalt n-0 {ildisele olevikule. Tulevikuvormiga (32) laused viitasid

sellegipoolest tulevikule.
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(32) Mbwuiina mamuwiomoic 106?
’Miks taoline [asi] juhtub?’
(33) U mwiii noac?

’Ja mis juhtub (tulevikus)?’

3.1.11. Oleviku- ja tulevikuvorm iihes lauses

Materjali hulgas esines ka selliseid lauseid, kus oli kasutatud nii zonwsr oleviku- kui
tulevikuvormi (ndide 34). Terves korpuses oli neid kokku 12 ning mdni neist esines ka
analiilisitavate lausete hulgas. Neid lauseid on eraldi vahepeatiikis mainitud just seetdttu,
et ilmestavad histi seda, kuidas .zonsr oleviku- ja tulevikuvormide vahel ei ole enamasti

selgelt eristunud kasutusfunktsioone.

(34) Jloac ko eecue uuOmMcobiC-u4om MHIPMBIMOMMOP, ... YOICMO HO3bO
WBIOUMHBL YPHAOD, CItiO 100 MYUMOMOH ...
’Kui tekib kasvoi vdiksemast vidiksem viga, ... vOib t00 priigikasti visata, ta

muutub kolbmatuks ...’

3.2. 1onw liitoeldisena

Liitéeldise osana esines .zonwsr olevikuvormis 16 korral, tulevikuvormis 5 korral. Nagu
peatiikis 1.4.2 kirjeldatud, moodustatakse analiiiitiline tulevik komi keeles abiverbi ja
infinitiivi abil. Analiilisiks valitud lausete hulgas leidus aga ka hoopis teistsugune
konstruktsioon, mida siinkirjutajale teadaolevalt kirjanduses tildse mainitud pole: zowsi-
verb koos kesksonaga. Seda voiks nimetada ka kantseliidiks, kuna tavaliselt kasutatakse
taolist konstruktsiooni ametlikes tekstides, kus on juttu mingisugustest kavatsustest,
lubadustest vOi prognoosidest. Analiiiisitavate lausete hulgast oligi suurem osa parit Komi
Vabariigi portaalist (Komu pecnybonuxa - opuyuanvuoi nopmarn), kus on palju vene keelest
tolgitud voi lihtsalt venepiraseid tekste. VOib oletada, et nonsr + kesksona kasutamise

pohjuseks on piiiid tdlkida venekeelset konstruktsiooni 6yoem + perfektiivne verb.
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(35) ... npomvlunenHocbmM, MyRLIMUKOCCA O3bIPIYH, SHEP2EMUKa 0a MpaHcnopm
MUHUCEPCMBOCO J100 I0KOMA KbIK 6€00MCMBO b0 ...°
... to0stus-, maavara-, energeetika- ja transpordiministeerium saab jagatud
kaheks ametiks ...’

(36) 200 munnuon watim 10ac 6ecbKOOOMA ... 8A20HBAC HHOOOM BbLIO.

’200 miljonit rubla saab suunatud ... vagunite ostmiseks.’

Olevikuvormiga (ndide 35) esines taolisi lauseid 16 korda, tulevikuvormiga 4 korda
(ndide 36). Sarnane suhe ilmneb ka tervest korpusest. Otsides konstruktsioone, kus zonsi
kolmanda isiku vormid esineksid tuleviku kesksonaga, selgus, et olevikuvormiga kasutati
kesksona 292 korda, tulevikuvormiga aga 41 korda. (Otsingu kriteeriumiks oli, et
kesksona pidi zonwi-verbile kohe jargnema, s.t nende vahel ei tohtinud olla iihtki teist
sona.) Kuigi tdielikku vastandust nende kahe vormi vahel ei ole, voib delda, et koos

mineviku kesksonaga kasutatakse enamasti zonwr olevikuvormi.

Peatiikis 1.4.2. on kirjeldatud ka seda, et tulevikuvormis abiverbi ja infinitiiviga
moodustatud analiiiitilised vormid viitavad 1dpetamata tegevusele. zonsr ja kesksonaga
moodustatud iihendid néitavad aga vastupidi seda, et tegevus saab tulevikus 1dpetatud.
Seda néitab juba kesksona ise, kuna -oma 10pp viitab tegevuse finiitsusele (Tsdpanov
2020: 135; OKK 2000: 341-342). -6ma kesksdna on iseenesest minevikuline (2020: 244),
kuid tulevikuliseks teebki selle konstruktsiooni zonsr kasutamine, seda nii oleviku- (35)
kui tulevikuvormiga (36). Siinkirjutajale teadaolevalt ei ole komi keele kohta kdivates
uurimustes taolist konstruktsiooni kirjeldatud, kiill aga esineb see samal kujul
ladnemeresoome keeltes (*/é- verb + mineviku kesksona). Nii nagu komi keeles, viitab
see ka ladnemeresoome keeltes tegevusele, mis saab tulevikus lopetatud olema (Norvik

2013: 145; vt ka peatiikk 1.3.).

Lisaks sellele esines kaks lauset teistusuguste moodustusviisidega. Esimene neist oli
nouwt olevikuvorm koos infinitiiviga (37). Kuigi abiverb koos infinitiiviga on komi keeles
tavaline analtiiitilise  tuleviku  viljendamisviis, pole .owsi-verbiga taolisest

konstruktsioonist siinkirjutajale teadaolevalt uurimustes juttu olnud.
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(37) Humndom k6 03 gexccowl, 8oac kao, u 0epesHsa0 YOHCABHbLCO J100 HEKOObL.

’Kui miski el muutu, saabub aeg, mil kiilas pole kedagi, kes vdiks tootada.’

Teine iilejdénuist erinev moodustusviis oli tulevikuvorm koos nimisdnaga cboxs10

‘raske’ (38).

(38) Tanyn oenymamwvsic ado3ucHvl, Muvlii 00beKMcO CbOKbLO 10AC NOMABHbBL 60
nOMO03.
’Saadikud ndgid tdna &ra, et saab olema raske objekt aasta 10puks valmis

saada.’
Dmitri Bubrihh (1949: 122) kirjeldabki zorw! kui ainult abiverbi ning mainib, et zoner kui

abiverbiga kasutatakse ,,nimisOnalisse sfaéri“ kuuluvaid sdnu. Ta ei too sellega kiill ihtegi

ndidet, kuid ilmselt on ta mdelnud sarnast konstruktsiooni nagu néites 38.
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KOKKUVOTE

Bakalaureuset6d eesmaérgiks oli uurida, kas ja kuidas erineb verbi zonwr oleviku- ja
tulevikuvormi kasutamine ainsuse 3. isikus. Kuna szowst pdhitdhendus on ‘olema
(tulevikus)’, puuduks otsene vajadus seda veel kuidagi tulevikuliselt méirgendada,
ometigi kasutatakse seda verbi ka tulevikuvormis. Verbi zows pole siinkirjutajale
teadaolevalt varem uuritud, samamoodi on iisna vdhe kirjutatud komi keele tulevikust

uldiselt.

Uurimismaterjal pérines siirjakomi veebikorpusest (Arhangelski 2019), kust otsiti vilja
laused, kus esineks 1ons oleviku- voOi tulevikuvorm ainsuse 3. isikus. Analiiiisimiseks
valiti molema vormiga 100 kasutamisjuhtu, kokku seega 200, mis jaotati tabelisse selle
jargi, kas nonwt viitas tulevikule voi millelegi muule ning mis ndhtused voi tegurid voiksid
nonsl kasutamise tingida. Nende pohjal moodustati kategooriad, milleks olid nulltulevik,
kontekst, ajaméérsdna, tingimus, teine tulevikuline verb, optatiiv, tdhendus ’kelleks-

milleks olema’, modaalsus, tihendus ’juhtuma’, tdhendus ’saama’ ja liitoeldis.

To0 eesmérgi tditmiseks esitati kaks uurimiskiisimust. Esiteks uuriti, millised tegurid voi
ndhtused mojutavad verbi onwr ajavormi valikut. Kaks kategooriat, mis eelmainitud
tegurite ja ndhtuste pdhjal moodustati, esinesid ainult zorsr olevikuvormiga: modaalsus
ja tihendus ‘kelleks-milleks olema’. Ulejiinud kasutusjuhtudest eristab neid ka asjaolu,
et nownst el viidanud mitte tulevikule, vaid olevikule. Ilmselt tuleneb modaalsusest ja
‘kelleks-milleks olema’ tdhendusest ka peatiikis 1.4.3. vilja toodud arvuline erinevus
oleviku- ja tulevikuvormide esinemise vahel siirjakomi veebikorpuses, kuna need kaks

kategooriat moodustasid siinses t60s 38 kasutusjuhtu 100-st.

Ainult tulevikuvormi kasutati vaid tdhenduse ‘saama’ vidljendamiseks. Kuigi ‘saama’
tadhendus ilmnes ka olevikuvormiga (ja teiste tulevikuvormiga) lausete puhul, polnud
nende puhul voimalik 6elda, kas esil oli ‘saama’ voi ‘olema (tulevikus)’. Tulevikuvormi

puhul oli ‘saama’ aga selgelt esil, lisaks kasutati neis lausetes instrumentaali
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Ulejasnud nihtused voi tegurid esinesid mdlema nomsr vormiga. Kuigi konkreetset
vastandust nende vahel polnud, oli mérgata teatud tendentse. Néiteks kasutati enamasti
qonsl tulevikuvormi, kui lauses polnud iihtki kontekstilist tegurit, mis oleks eeldanud
tulevikulise verbi kasutamist. Lisaks oli moningaid suundumusi ndha ajaméarsonade
kasutamisel ja kuupdevade kirjutamisel. Naiiteks kasutati koos aastaarvude ja
kellaaegadega tulevikuvormi, kuupdevade kirjutamisel eelistati aga olevikuvormi.
Ajamididrsonu okman ’jirgmine’ ja msicmu ‘pérast’ kasutati rohkem tulevikuvormiga,
samuti kasutati tulevikuvormi rohkem siis, kui verbile zonwr eelnes lauses veel moni teine

tulevikuvormis verb.

Oli ka lauseid, kus zouwr ei olnud mitte lihtoeldis, vaid liitéeldise osa. zowusr oli neis
abiverbi funktsioonis ning esines koos -dma kesksOna, infinitiivi vOi nimisdnaga.
Kesksonaga kasutati enamasti olevikuvormi, ning see viitas situatsioonile, mis saab
tulevikus 10petatud olema. Infinitiiv ja nimisdna esinesid ainult iihes lauses. Neist

esimesega kasutati olevikuvormi, teisega tulevikuvormi.

Teise uurimiskiisimusega taheti teada, milline on verbi zonwr ainsuse 3. isiku oleviku- ja
tulevikuvormide kasutamise vahekord. Nagu mainitud, siis kahe kategooria puhul
kasutati ainult zouwer olevikuvormi: tdhendusega ‘kelleks-milleks olema’ 28 korda,
modaalsusega 10 korda. Tdhendusega ‘saama’, mis esines ainult tulevikuvormiga, oli 4
lauset. Ulejiinud kategooriatest, mille alla kuulusid mdlema vormiga laused, oli kdige
arvukam n-0 nulltulevik, kuhu kuulus 37 lauset tulevikuvormiga ja 7 lauset
olevikuvormiga. Teiste kategooriate puhul nii suurt kasutamisjuhtude erinevust ei olnud.
Jargnevalt on loetletud kategooriad ning sulgudesse lisatud sellesse kuulunud lausete arv
esiteks oleviku- ja seejirel tulevikuvormiga: kontekst (9, 16), ajamdirus (10, 15),
tingimus, (8, 9), teine tulevikuline verb (3, 8), optatiiv (5, 2), tdhendus ‘juhtuma’ (1, 2),
liitoeldis (18, 5).

Uldistavalt vdib delda, et zonst oleviku- ja tulevikuvormide kasutamise vahel on selge
erinevus kahel puhul. Esiteks siis, kui zows viitab olevikuvormis olevikule, mitte
tulevikule, ja teiseks siis, kui zonsr on tulevikuvormis véga selgelt tdhenduses ‘saama’.

Ulejaanud puhkudel on kasutuses nii oleviku- kui tulevikuvorm ning nende kasutamine
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el paista sOltuvat iihestki tegurist, vaid pigem on tegu keelekasutaja harjumuse voi
eelistusega. Seda néitab ka asjaolu, et esines ka taolisi lauseid, kus oli kasutatud nii zonwt

oleviku- kui tulevikuvormi.

Edaspidi voikski uurida, kas komi keelt emakeelena konelejad tunnetavad mingit vahet,
kui samas lauses esineb zonsr oleviku- voi tulevikuvorm. Samuti voiks ldhemalt uurida
konstruktsioone, kus zors esineb abiverbina koos -oma kesksdna voi infinitiiviga, kuna
siinkirjutajale teadaolevalt pole seda kirjanduses iildse mainitud. Lisaks sellele oleks hea
uurida sama teemat ldhtudes kdikidest korpuses olevatest lausetest ning votta vaatluse

alla ka mitmusevormid, et teha paikapidavamaid jareldusi.
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VARIATION OF THE KOMI VERB JIOHBLI "WILL BE’ IN THE
PRESENT AND FUTURE TENSE IN THIRD PERSON SINGULAR.
SUMMARY

The aim of this thesis was to analyse whether and how the use of the Komi verb zons:
"will be’ differs in the present and future tense in third person singular. The verb zonwb
itself already refers to the future but is used in the future tense nevertheless. It is not
known whether there is any difference between the use of the present and future tense

forms or not.

The data was gathered from the Komi-Zyrian web corpora (Arhangelski 2019). To limit
the scope of the thesis, 100 occurrences were chosen, with each form (706 in the present
and zoac in the future tense respectively), resulting in 200 occurrences in total. The
sentences were divided into categories, depending on whether the verb was implicating a
future meaning or not and whether any factors might have determined the use of a certain
tense. The categories were: zero-future, context, adverb denoting time, another verb in
future tense, optative, the meaning ’to be someone or something’, modality, the meaning

’to happen’, the meaning ’to become’, a participle and infinitive.

It was found that there were categories that only appeared with one on the tenses. For
example, modality and the meaning ’to be someone or something’ appeared only with the
present tense of the verb. Likewise, the meaning ’to become’ was only used with the
future tense. All the other categories had no significant differences regarding the use of
the present or future tense. Some tendencies could, however, be noted. For example, the
so-called zero-future was rather used with the future tense. To refer to the time of the day
or year when something was bound to happen, future tense was used. However, to write
dates, the present tense was preferred. Some adverbs denoting time, like zoxkmar next’
and muicmu after’, were rather used with the future tense. When another verb in the future
tense had already been used in the same sentence, future tense was preferred. nonsr was
also used as a part of compound verbs, zoust being the auxiliary used with a participle. In

that case, mostly the present tense was used.
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To conclude, the use of either the present or the future tense of the verb onsr differs
mostly only when the present tense is referring to the present time, which is the case with
the meaning ’to be someone or something’ and modality, or when the future tense form
has the meaning ‘to become’. Leaving those instances aside, the use of the present and
future tense seems to depend mostly on the language user and is probably influenced by

the habit of expressing certain meanings in a certain way.
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LAUSED JIOHb! OLEVIKUVORMIGA (/100)

TEGUR VOI NAHTUS

NULLTULEVIK

CaTwom KO {{n06}} m MomocaiHbIH.

—Taio {{no6}} maTu cesoHa! — BpaundH NeTém 6OPbLIH 338 A0bIAA KbITYOKO NOTONGKAC WywCc [eHb.

Tom npeanpuHUmaTenbacnoH IV pecnybankaHckomn dopym {{no6}} KaHmy cny»k6ad ga BecbKoanbiHbI Ben6aaH Komu PecnybnvKkaca akagemmsabiH.
MormbHUTOMaACNOH pOABYK-MaTbiccadc, CTPaHabliH MyKOA, 0/1bICbOC MaWOAN0 BeNb yHa 10aN10M, KOABACbI BOYAKbIBCO aaa3biHbl {{100}} 338 CbOKbIA,

[6pa 6oKkac MysacbIC AOHTOMOCH, U Yenaabbigabl 6yp {{nod}}.

A KoZi HMH ¥ BoAbICbbIC Aa KaTOapIcbbIC {{n006}}?

ToaomnyHbAC 6ocbTiC 33B a3biMa, 6ypa BeNOA4OMbIC BO3MbINICHBI BO KEXN0 BET/bIHbI PUHAAHANAD, HO ANna 33 MyH, YalTic, Mblid 103 MybIH {{n100}} raskTom.
PomaH BukTopoBuY MonlwBeaKMH KOCHbICUC KONaHa HOTOH IOPHYOAHbI BOP-Ba BUA3aAH IOKOHOH, 3CKO, Mbli Cbl/bl Bbl/Ib CTPYKTYpabliH {{106}} NOcbblA, yarKaBHbI.
Ta BOCHa KyTa /1a4a, Mblid BU3UTbIC U pecnybanKanbl, U KbiTwabl {{n06}} konaHa ga Té6a4aHa», - nacinc Komm Pecnybavkaca KOpanbicb HeHeuKoM aBTOHOMHOM
KbITWca rybepHaTopKG 4 aaa3bliCbAirGH.

Me vaiiTa, Taind {{no6}} KonaHaOH N MMAHKOL, OpYYa AiHMYACAbl — HeHeuKkOn aBTOHOMHOM KbiTwca Aa Kupos obnacbTca onbicbAcabl, KoabAcaOH {{nod}}
NO3AH/NYH BeCbKblAa N36HbI WoNYYbIHbI Kpbimo», - Toaudaic Komun Pecnybamkaca KOpanbich.

Yaitam, {{n06}} 398 MHTepecHOMOH Aa KonaHaOH TOAMACbHbI YOM-BOK IMTEPATYPadH, 64 36bl1bBbINAC MU GTU BOWTBIP.

KONTEKST

Tap3To BeNOAbICbbIC/bI AAc NOB KOKHbbIAAXKbIK {{100}} nbipdaYbIHbI KOHKYpcac Aa PoccuAbIH A0PYibIHbBI aCCbbIC YAMKCO, 64, CbIIOH CTaBbIC HUH AaCb.
MuHUCTEPCTBOO Tal WbIOAYOMCO bICTbIIIMA, C3CCA KOHKYPCAOH NOMIWYSMbIC Ha KyTWwOm {{nod}}.

CblbiCb OTAOP, OPrKOMMUTETO KONG CETHbI BO3NOMBAC, MbINAC OTCOrOH TBOPYECKOM NPOEKTLAC 36b11bMOAOM BbiNG {{N1006}} No3aHAYH BOANTUYbIHLI CbIKTbIBAIH
PaioHNGH bl6 cMKTCa DUHH-Yrop STHOKYNbTYpPa NAPKOH.

«Xe-xe-xe, T3 64 napa opa ycbkoaaH aa, 6apa Ha npunacbid {{106}}», — He KaAd LWMOHMTIC Fa’KMbILUTOM KanuTaH.

CbIKTbIBKapcsAHb Cumbepononbs megsoaasa pencoic {{n106}} n6a,03a-Homba TOAbICL 10 NyHO

Owbim T6nbIC 23 NYHO Komm pecnybamnkaHckdn dunapmormnabiH {{n06}} BepmbiTom uenaapnbl Komm Pecnybamkaca FOpanbicbndH Enka ga nu (Hbis) nbiaam
60CbTOM Yenaab/bl BbIIbBOCA YTPEHHUK.

ApasbicbnOMbIc BONT Pecnybankaca rukbicbacnOH X1l 4yKOPTUbINGM BOA3BbINbIH, Mbii {{n006}} Gwbim ToAbICE 10 NYHO.

{{106}} noTWw6CcTOM rpaginop.

Taii6 {{noo}} acnbiccama ANCKYCCMOHHOM NAoLWAAKa.

AJAMAARUS

Ta 66pbiH {{106}} N03aHAYH BUA3UbICbHLI BOP-BA BUA3OMbIH 33aKOHOAATENLCTBO TOPKANIOMBbICh.

C6Hop NOMAC HUH, CiA3 WYCAHA KOTOHEK», KCUKOTLL» BbINAC MEHbIM BONI NEKKOADb, tOpbIH BepranicHbl 6blAcAmMma MOBMBAC: KOMMYHAPCKOW cbopbic Nomacks, caccs
ObIP OF KYT CbbIBHbI rOpaa BOPCbICb rMTapa yno Aa cOMbIH BO MbICTU Ha {{n100}} cb6n0Mag, KoNbbiCb TaTWOM raxa KbiK JyHbIc))

MHeccakda nycbOM-NpaxXntiomco NeTkOANacHbI NepeaadablH, Koai {{1006}} nokTaH ceHTABPbLIH.

Kblasu 16a464ic aaa3bicbOMAbI KbIBKOPTOA, BOUMIOH paioHCa MMXKbICbACNOH KOTbIPOH BECbKOANbICH B.JToabIrMH, TUMa BeHbOH Ha NyKTOM «noays BOp»
6b14MO, D3KBa Wb U BoA30 {{n00}} Komun nuTepaTypasbl 366C CETbICLOH.

Bop3o BbinG T0AYaHadH épTacbOmbic {{n1006}} ropHopyaHGM, BOP OTpacb Aa BUA3-MY OBMOC OKOHbIH, TOPMOH HUH By3acbOM BbINO KYyTOABAC AbIPAM», - Nacinc
B.Tykmakos.

— QukubIg, cOMBIH ackm {{n06}}, OKyANCT, BENOM, TaNyH 03 BEPMbI BOJIbIHBIC, 3BOHUTIIC, aCKM NO BbiTb.

Boa3o {{no6}} Ha...

Mbiti {{n06}} TynbicHac?

BoltHac meHbIm BypaxbIk {{n1006}}.

A cacca 6apa okoTa {{7106}} 6OPbIHBTUBILTHBI 4@ BblAbbICh KbITLWOBTHBI CUHMOH CTaBHAC XbIPCO, HO MO NOBPYOH HUH, MO, NONGC MOBMBACOH, KOABAC COMbIH Ha
YY}KMCHbI IOPa CHUMOKBACCO BUA30AaN0M 6OPbIH.
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TINGIMUS

Me HbGTM or MaiLack AG3bOPUTLICH Aa UHOA BUA3bICH OPraHbACAOH NPOGECcCMOHaNM3M Ky38, U MU TOAAM, Mbli 3MOCb KO MbIXKasC - MbXKAOMbIC BeK {{n006}}.
OHi k6 oH BOY, {{n06}} cép, 64 KOACIOPONOH 33 KONb HEKYTLIOM POABYK.

Bupzdpnam, roptbiH-0 Bypb-AHb, a ropTbiH KO — LWor cbinbl {{n1006}}!..

Taso O6nesaHa BO, Aa ryAGKaCbbICbACNOH raxbic KO {{n100}}, cbblna-sopca NEKMHUKa.

C3KM Halb 03 POKMYHHbI, U KOpbIC {{1006}} uOCKbIA,.

«Lyam, KomubiH KO {{n006}} aBapus, HeHewKGM aBTOHOMHOW KbITLWbIH KyTacHbl 6bIpSAHbI MyCUpP KUCCbOMbBICH KONACHACCO.

A YHOKbIK KO TaTwomblic {{n100}}, KyTam TOAHbI — 3MOCb C3HI, KOABAC CAMMACHbI MUAHOC KbIBHbI A4a rOrOPBOHbI.

Tapsm k6 Boa3o {{nod}}, rawks, 66p KoBmac beproaybIHbl «BaX Kagacy» Aa 3aBOAWUTHbI BypAOdAUbIHbI HAPOAHOW MeaANLMHA OTCOTOH.

TEINE TULEVIKULINE VERB

Taii6 {{n0o6}} blaxbla OTCOrOH 3KOHOMMKA YAMKTACHACbI, KYTWOMbBAC GHi NOPTCbOHbI 0NOMO.

A Koablp BOac BoYaKbiBHbIC —{{n006}} cép HUH.

BecbKblaa KO WyHbI, FeHb 3CbKO M aublC HUH 33 BbIBTi 3CKbl aCNaC KbIBBAC/bI, HO Mbli1aKO Talnd TOM 30HMbIC/bI BONi OKOTA 3CKbIHbI, 3CKbIHbI, Mblli Taltd cOCTOM
Ha CMKTCA 30HMbIC, KOAJ TIWOTIWBAACCHBIC, ThIAANO, TYCbOH, Mef, 03 CEpam BbiB N3NTbIHbI, blAAbbICLO, BEPMAC YerHbl 0n10Mco, Bepmac, u {{106}} NeHbbich
WwyaadH, n FeHb A3MK KOCHbITOT Apyr BO3MUC:

OPTATIIV

Meg Taid 6ypbic Nbipac MUAH 0NOMO, Mmea, HbOBOMTOpPBbAC Bypa N0B3ACHbI, BblAMacHbI Aa cTasbic {{n100}} yHa, mea mnyadchb noacHbl Kepka Hopbac, — bypcuuc
BMA3-MYy OBMOC MUHWUCTEPCTBObLICH PalOHNOH OKOHCa HavyanbHUK A.P.fAposa.

Meg 3cbK6 cigav u {{nod}}.

—Ho meg, {{no6}} 13 Hor, ceTa, Mblit KOpaH.

Cua, meabim 2017 Bobic {{n06}} wyaa TisHabl ga TiAH MaTbICCAACbl, MeAbIM BasC BEPMOMBAC YAXKbIH, OTCOrNAacnyH Aa pagiyH», - BUCbTaBcbO Bnagumup
MyTMHAGH YondmandMmbIH.

KELLEKS-MILLEKS OLEMA

Talo yaKTacnoH wop morbacbicb OTUOH {{n006}} AiHMYbIH MYOT Aa WOpP 6UsHecnbl oTcandm Aa Cioc coBMOAOM.

TanyHbA MOPT/IbI BYXKbACHIA, 03 KOBHbI, TalO BECbLIOPO BaXKO KyTUbICbOMOH {{n006}}.

TanyH, KOp Me JIOKTi YK BbINO, MEHbIM BOMC 33B YHA TeNIerpaMmma — 1 KaHMyca MeABbl/bIC YMHA MO3CAHDb U YHa MyKOA, NO3CAHb, KOABAC TIWOTLW CUOHBI MUAH YHA
CUKac BOMTbIPAbI, KyTIWOMOH {{n00}} poccusca BoMTbIp, OBHbI MUPbIH, OTCOrNACOH, MefbiM 010MbIC NYHbICb-NYH BOMT BYpAXKbIK, @ MUSIH CTpaHa Aa pecnybavka
Nblp MUYAMMUCY», — WbIGAYNC NyKanbicbac Aopd Komu Pecnybankaca KOpanbich.

BnacbTnoH BOUTLIP A0PG MaTbiCNyHbIC {{100}} cOMbIH BECbKbIA CEPHUBIHY, - Maciuc Bavecnas Maiisep.

Pecnybaunkaca MyTacblH 430HbBUA3ANYH BypmOAaH narepd nyTéBKanoH Wop foHbIC 21 nyH BbinG {{no6}} 16800 waiT.

AcLu6p yaxKanom cOBMOAOM MOTbICb CTaB KoNaHacd N6cboa0M {{n106}} «KyndmaiH» MyHULUMNanbHOW paioHca aAMUHUCTPALMANGH YAKbIH MeaLop
TYMBU3bACbICb OTUOH.

«YyWKaH3inbICb» yHa BOCA Aa TOAYAHA YA AOHBANOMOH {{n06}} u citd, mbi 2003-2010 Bosco cTaB Poccuaca GpecTmBanbac AbIpin KypHaAN BUTbICL NOMCA BONI
«OUHH-NOrpa LWMOHb» HOMUHaLMAbIH BepMbICbOH. 2007-2009 Boaco «lpecca» CTaBMMpPCa BbICTaBKAAC AbIPHK «YyLIKAH3i» KYMMbICb HAarpaauTiCHbI
«MpeccanéH 3apHn GoHA» nacdH. 2008 BObIH XypHan noun pecnybankaca «MpuU3HaHWe» TBOPUYECKSI KOHKYPCbIH «636AaHNGH An3aiiH» HOMUHALMABICH
BEPMbICbOH.

OT1 mxbIHbIC KOK ynag {{106}} noc Nbiaamn, MEA MXKbIHIbIC BbING BEWTbICCHO, KMAbYO BEBTOH 6bITThO {{n106}}.

Komu Pecniybnunkaca KananaH CoBeToH Becbkoaibick Hagexaa lopodeesa T0a404ic, Mblii M636¢ BeNdAaH MAHUCTEPCTBONOH WOP MHAMKATOpHAC {{106}}
BendAaH ycnyraac KayectBoOH A0BONbAYH.

Owi BoT 6a3a apTanaH nogysbiH {{100}} MHO3EMAGH 6EPBA AOHBIC, KOAT bIAXKbIAANKBIK PY1a AOHbICH.

M 338 TOAUaHaATOPWOH {{n1006}} ciiiG, mMblii TaBo, rorpoc naca BoO, MM KyTam KbipbiMaBHbI HOWTA OTU CEPHUMMKOA, YPUUTHBLI 2016 BO BbIIG MUAHALICH NAAHBACCO
na 2018 BoOA3 épTacbOM BbING MOrbACCO.

B.MyTnH: [a, KOTb 398 NOCABTOMOH {{n006}} TaHi toandmbic, CoumbIH, KOHI BEK Ha roxom, TiaH Aopo BoA30 10ai0M: KblA3M AACbTbICAHHbIA TOB KeXNO?

CEpPHMbBIC KO MYHO «blgKblA» «Bacunenkoa» NMTOL, AbINbICh, TO KOO WYHbI FraXco 03 po4OH «BacuNEKOH», a KOMUOH «BacunbOH» n «BactokGH», a 03
«M6n63HMYaBHY, Mbil {{n00}} A3UK HUH MOATOPIOH.

"Komu pecnybavka - odpuumanbHoin noptan” 2013.04.26
"Mapma rop" 2016.06.30

"ApT" 2013

"Komu my" 2016.02.04

"Mapma rop" 2016.06.02
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"Komu my" 2016.04.15

"Komu my" 2017.03.13
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"Apt" 2008

"Mapma rop" 2014.05.28

"Komu my" 2017.03.16
"Komu my" 2015.09.28

"Komu pecnybavka - opuumanbHoin noptan” 2016.12.31

"Komu pecnybavka - oduumanbHon noptan” 2016.05.24
"Fopaa3ynb" 2015.05

"Komu pecnybnuvka - odpuumanbHon noptan” 2016.11.04
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"Mapma rop" 2016.05.26

"Komu my" 2016.10.31

"ApT" 2007

"Komu pecnybnvkaca KaHanaH coset” 2017.11.09
"Komu pecnybavka - opuumanbHdin noptan” 2016.09.13
"Komu pecnybavka - odpuumanbHoin noptan” 2016.06.23
"Komu pecnybavka - odmumanbHon noptan” 2014.08.21

"MNapma rop" 2014.11.12
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Ho, BeHepunueckoi anu mbiit ciid {{nod}}.

«Komu pecny611KanoH 136a4» yasKbIH MMKbiCb BUKTOp CanpbikoB nacid: « KoHKypcbiH BepMbicb A.HeBepos, accbblc 6anacd gopiunroH, rorépeodaic repbcd
Tagsu: n3b6ay NeTkOAN0 rocyfapcTBo Aa BAACLT, KOAJOH MOrGH {{1006}} uykaH My aa BOWTLIPOC AOPHOM, COBMbIHBI OTCaNOM-bILLOAGM, Ta BOCHa N36ay
LIEBKHUTOM bopabaca, 6bITTbO KOCMO N1963bbiHbI.

KOcba TOpiMOH naciibiHbl, Mblit 66pba Boacd Komu PecnybavKkaca BAacbT opraHbACAOH Meawwop MmoroH {{106}} matepmanbHo-TexHUYECKOM 6a3a EHMOAOMY, —
BUCbTasic pecnybankaca KOpasnbicb.

Megawop raxkHac {{106}} biaxblg «ropka» - Tad acibiccMKac KO3KOCTCaA rax, Kop YUNAMMAIH CUKT WOPbIH MOKTOHbI-CbbIIOHbI KbITWOH.

N «Bacnneinodc» KyndmaiHcanbicb MbipaabOMbIC BeCbLOPO BO3MOMOH {{n0d}}.

JNnyHasa cobctBeHHOCHTLIC {{100}} MOA HOTAXKbIK: ac 3MBYpP N1 KblA3KO Ciasu.

«CeMbaAKOA Oa Yenaabkom, yaxaniroH Bbiib byp TexHonornaac owkombic {{100}} meakonaHa TyiMBMU3bOH, Cbl BOCHa Mblii «Boa30 010M pagu» yaXTacnoH
MeZLLOP MOTbIC CbiblH, MeAbIM Bblg Kara, KOTb KOHi Cili0 93 0B, Bblammc Byp onacHora cembablH», — nacimc B.CtaxaHos.

Ciz3 BepKTYMOH {{no6}} AiHMYyNOH apKTUYECKOM IOKOHBIH DOPbBAC BUANANAH LWOPUHDBAC.

W 03 BecbwOpo Tand KOHKypccd HyOaHbI KyndmaiH palioHbiH, KGHI BOPbIC C3HI 0n1bick MO3AbI {{n106}} noaynoH, ntoukm ga 6yp ondm ceTbicbOH», - BUCbTanic Komu
PecnybavKaca NnpoMbILWAEHHOCLT Aa TPaHCNOPT cOBMOAAH MUHUCTP AHAapelt CamMOAEeNKUH.

CaxuHa /1tob0oBb, 343-04 rpynna: «Taid xypHan oTcOroH Mmyv Bepmam TOA4MaBHbI, MbliGH 010 Aa nonand Komu my, mbiti {{n06}} T6a4aHadH AG3bICAbI.
CbINOH KbiBbAC cepTn, 2013 BO 3aBOANTYOM BbINO CNOPTOH 3aHMMaNTYbICL pecnybaunKaca rpaxkaaHanoH nanbic {{nod}} 24, 4%.

—ICKa, MbliA Taln0 yasKanaH onbiTbiC OTCanac 36bL1bMOAHbI «BeslKoMmyp» — TaTWOM KO NPOeKT, KoanoH noaysHac {{n1006}} ApxaHrenbck — CoiKTbiBKAp — Mepbim
MapLpPYT Ky3s BblIb KOPT Ty Marncrpasb CTPOUTOMY.

— BaHb0 40X, NOPCbACHIAJIbI KAPCAHb FOCTUHEY BaiMM, MECTUT, A, Nesboc MMPOMbICh FOMOBAKbIK, Moau, Hanbl {{106}}.

[year: 2009] Komu Pecnybamkaca tOpanbice TOA4OAIC, Mbli Kpusuc apipiiv Komum Pecnybamkaca lopHyOAbICbACAbI TaNYH MeaToadYaHacH {{nod}} brogsker
NaamMOa0M @ ONbICbACbl 01aHNACOH raPaHTUPYUTOM COLMANbHOW KOKHbOABAC 1a rAPAHTUASC CETOM.

MODAALSUS

Ena {{n06}} KOpCbbICbHBI, 0TCACHE NbIAALLICAHIHCA YAXKaNbICh.

BbiTb cacca {{n106}} KopcbHbl BYypAXKbIK 0NOMCO HOPKApPbICh.

Bbig, KOpT TyBAOpaTOplibich {{N1006}} acnaHbIM KOLWENbbICb BELWTbICHHbI.

— Ho KOTb U KyTacHbl Yenaaboc beperac yeyydaHbl, a BoA30 caccA Had NoAGH ByAKaCHbI, U Tabich {{7106}} noBHbI.

Ho cak %0 maliwacbHbl {{1006}}, napmabic C3H 1 TaH bINbANS Aa.

Co v {{noG}} NoBHbI «eayKblA XanaTablgibl».

NANnHG BeTNOM Wblnbick Tancua BacuibeBHa KasbTbiig, TONbICh 40K NO bbig NyH {{100}} mecTa BbIBCbbIA BOP3bbIHbI, aCbIBHAC YOMTO PasbHbl, @ pbITHAC
BbINIbbICb CYBTOAHbI.

BOpKyTablH KOMM CbblNAHTO PagenTOHbI, 338 TIWOKbIAA MUAHAbI {{100}} cLieHa BbIBCAHbbIA NETKOAYbIBHbI.

«Me T64a, Mblii BblNb TEXHUKA CETAC blAKbIA OTCOT Cili0 yAMKbICAbI, KyTWOMOC {{106}} BOUHBI Cbl MOrbICb, MefbIM BUA3HbI PECNYBANKAHBIMOC NOXKAPbLICHY, —
nacMuc acnac cépHubiH Bavecnas lMaiisep.

BbiH cepTu-0 Poccusica komaHaanbl {{100}} BeHNacbHbl Meaanbac BOCHA, AepT KO, NeTkdAnac BOPCOMbIC.

JUHTUMA
Mbiitna TaTwombic {{no6}}?

LUTOELDIS

MeZibIM YMHTbIHbI COLMANBbHOA MOTMOAAH CTaLLMOHAPHOW yupexaeHnencbiH Ouepeabsaccd, 2018 Bo Kexnd nHAOMa NacbkOAHbI Haloc 3332 KoiKo-mecTadas,
Mbl4 OTCOrOH TbipBbINO {{100}} MOormoa0Ma cTauMoOHAPHOW coumanbHOM OTCOTOH.

JIyH-MOA4, - v TaTwom aHanmaco {{no6}} Bouoma.

MpeacTaBnAnTaHHbIA, ameprKaca BOUTbIPAOH KbiMbIH KyxHaA {{n06}} TlwbikOaGMa cbl 6OpPbIH, KOp Had BUANACHBI aCbHbIC... TOPTAHBbIC... BOYHbI «BAPEHKa».
MnaH ceptn 2017 B0oO {{n00}} BGUOMa Tyit KapTa, 60pHiEMa CTPOUTIOM ynd My, 16cbOAOMa NPOEKTHO-CMETHON AOKYMEHTaLMA.

"Komu my" 2016.12.07

"Napma rop" 2016.08.19

"Komu pecnybnuka - odpmunanbHom noptan" 2009.08.28

"Komu pecnybnuka - opuumanbHom noptan” 2012.07.13
"Komu my" 2016.01.25
"Komu my" 2015.09.10

"Komu pecnybnuka - opuumanbHom noptan” 2011.08.30
"Komu pecnybnukaca KaHanaH coset" 2016.05.25
"Komu pecnybnuka - opuumanbHom noptan” 2013.07.29

"ApT" 2012
"Komu pecnybnuka - opuunanbHom noptan” 2013.03.22

"Komu pecnybnuka - opmumnanbHom noptan” 2010.02.11
"Mapma rop" 2018.10.04

"Komu pecnybnuka - opmunanbHom noptan” 2009.10.12

"MNapma rop" 2018.03.12
"Komu my" 2016.03.09
"Komun my" 2017.01.24
"Komu my" 2015.10.19
"Komu my" 2016.08.01
"Komun my" 2015.09.25

"Fopaasynb" 2012.11
"Komun my" 2016.01.25
"Komu pecnybnuka - opuumanbHom noptan” 2011.06.21

"Komu my" 2016.06.08

"Komu my" 2015.12.28

"Komu pecnybnuka - opuumanbHoi noptan” 2016.07.20

"Komu pecnybauka - opuumanbHom noptan 2015.10.14
"Komu my" 2016.03.15
"Komu pecnybnuka - odpmunanbHon noptan” 2017.02.28
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Cepsuco {{no6}} nbipTdma pacnucaHue TaTWwOM CreunanmcTbac 4opo: Bpay-TepanesT, Bpay-neanaTtp, obwoin npakTMkaa spay (cemeitHoM Bpay), Bpay-
CTOMATONOr, Bpay-aKyLlep-rmHeKkonor gopod.

TaBo Komu Pecnybankanbl 90 BO Tbipurkexkn0 CbiKTbIBKApbIH «LLloranbicb BOMH» NamATHUK fopbiH {{n06}} ndcboaoma bapenvedbac Poccusaca Kyum Mepoiinel,
wop mectacd {{nod}} cetoma AnekcaHap MBaHoBKMY AneKkceesnbl», — BUCbTasic Bayecnas Maiisep Poccusca Mepoit A.AnekceeBnbl CUOM MUTUHT BblTbIH.

«MMu KyTam n1aya, Mblii NbIPTOM BEXCbOMBAC OTCOrGH KolaHa HOrOH {{n00}} AoHbANOMa 60eBOI ThiWbACCA BETEPAHBACOC — HANGC, KOABAC JZOPIUUCHBI AMy», —
BucbTasic Komu Pecnybnmnkaca KOpanbic Bauecnas Maitsep onaHnac 6ana blabiCb CEPHUTIrOH.

[JenyTaTbAcabl BUANanoM Bbino {{n06}} BO31iOMa Kbik toandm: Poccusa Pepepaumsca Npe3naeHTnOH BO3MOM ceptn Poccus depepaumsnca rpaxkgaHvHabl Komu
Pecny6avkaca KOpanbiCbabiCb YAXKMOMbAC CETOM Mblnbicb Aa Komu Pecnybaunkaca KOpanbicb YMHG 6OCbTYOM MblAbICh.

Cepreii FanAnKOBNOH MHAOA CEPTU, NPOMbILLIEHHOCHT, MYMbITWKOCCA 03bIPAYH, IHEPreTMKa Aa TPAaHCNopT MUHMCTepCTBOCO {{100}} oKOMa KbiK BEAOMCTBO
BbIN1G: GTUbIC KyTaC KbIBKYTHbI MYyNbITLWKOCCA 03bIp-NyHOH BOAMTYOM fa BOp-Ba BUA3OM, @ MOAbIC — MHBECTULMAAC cyA3640M, NPOMbILWIEHHOCHT Aa TPaHCMOPT
c6BMOA0M BOCHA.

Komu PecnybnnkanoH BecbkdanaH KoTbipca Becbkdanbicbdc Measoaasa Bexbich Jlapuca Makcumosa CoseTca Mpesnanmymabice megsoassa 3acefaHue
BOCbTIFrOH TOAYOAIC, Mbli1 Bbl/Ib CTPYKTYPabICNOH yaxbIC {{100}} BecbkOaOMa Cbl BbING, MeAbiM MPUMMUTHBI ypaBieHYecKOW pelleHmenc.

«MoHgm C/IMK» MyTacbiH CTPOMTYAH NOCHAC KMCCUTOH NOTMBHUTOMAACNOH acKoTblpbACAbLI {{100}} ceTéma maTepnanbHON oTcor

Talo ycnosumenco KO {{n1006}} kytubicbOMa aa peweHnenccod {{n106}} npumnuTOMa, a Tand aby KOKHM yaXK, TaTWOM BY3 no3bd N0cbOaHbI», - rorépsodaic Amutpuii
NnsaHosB.

Kop {{n06}} B6uOMa Taind yaKco, CaTbiCb rMMKOABACCO TWOTW KOCHOHbI BaliHbl KOMUO.

Co Taind pepmaco KO nanTam, TaHi cTaB ckOTCO {{n06}} umnupyinToma, n BepAHbI-FOKTOAHBI HAMGC KyTaCHbI KOMMbIOTEP OTCOTOH.

Tabicb OTAOP, PEFMOHBIH COAAC BOT MbIHTOM cTaB Twynoaa broaxerto, {{n1006}} cTpouTdéma Bbinb BOP TyMAC.

CaccaA 1 TOBap BOULICLACbI KOBMAC KOPCbHbI, MO KbliB BbINAC MMKOACO KbITYO MECTUTHBI, FalwKo, TWOTLL M BblAb TyBpac Ta MOrbICb BOYHbI, @ CTaBbIC Takd —
coaTon pockoa, Kopoc meabopTu {{nod}} nbipTéma By30C floHAc, — TOAYOAIC BULE-CNUKep.

LAUSED /IOHbI TULEVIKUVORMIGA (/TIOAC)
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W PycuH-doH CTioapT Wwywc acnbic: «Tom MunyHbipos {{noac}} meHam foBepeHHOMEH, @ Nopbicb CUPBOMTOB — CbINIGH NOAPAAUNKOH.

Coatop, {{noac}} aHannsbAc 60CbTaHiH.

BOA30 M TWOTCO BOWTICHbI MO3bIC, KbIMbIH Bpay BexXcuc Mkmaca 6onbHUYabIH, @ TaHA3e Mapbsa — BeK TaHi, BeK aciac Bbinbic FamblH, ¥ KaXKUTYO HUH BOAI, Mbli
Ccin6 ek u {{noac}}.

Tapau, 6usHecnoH {{noac}} HOWTa GTM MHCTPYMEHT KYTHbI MUTOA KaHMY CTPYKTYPasCKOA.

IH WworcbOM me BOCHA, cTasbic {{noac}} byp.

CbIKTbIBAH parioHbIH 6uapy {{noac}} BoiibropT Aa 3eneHey cCMKTbACIOH HEKbIMbIH YIMYAACBIH.

«DUHH-IOrpa 3THO-KY/IbTYPHOM BbINb MAaPKbIH BOMTBIPKOCTCA CKY/IbNTYPHOM rorpdc naca V cumnosmym {{noac}} HowTa 6TM Twynda0H GUHH-IMGrpa BOUTLIPAGH
3THOKYNbTYPablH TBOPYECKOM OTYBTHOMALI», - BO3MKUC Kommn Pecnybankaca Opanbicb Bauecnas Maisep

—KoppynumnoHepblg MUsAH cTpaHablH Nbip BOAi 1 {{noac}}.

Taino {{noac}} «ac pok» nyomoOH, ycbkOaac «Bacuneinnbicb» TOA4aHAYHCO, CbiibICb CTATYCCO.

CaKM CTaBOH TOAICHbI HUH, Mbllt GaWIMCTBACKOA BoMHabIC {{n10ac}}, n BEK KO HaZeNTUMC-HbI, Mbli TUTAEp 03 NbicbT YebKOAYbIHbI CCCP BbING.

«TanyH Kond 6epréaublHbl TakO ANOMBACNAHb, BEXHbI TEXHONOTUA WeA0AOMTOPBAC Ky3a BUA304/1aC, MEABIM MUSIH KaPbACbIH BOI «COCTOM» NPOU3BOACTBO,
a ciasko {{noac}} cocTOMm cbiHOA, BOP, Kap, — naciuc BaneHtnHa Muagenesa.

Tano {{noac}} menbyp NneTkOAUOMOHY, - BO3MUC A.

Topba TOAYaHA Mbili 106 03 COMbIH KAHMY 1a MyHULMNANbHOW BNacbTOC NETKOANbICbACKOA OTa-mMO4 KOCTbIH a {{noac}} no3aHnyH TOa4MacbHbI 10CbOA0M
YOXKbICKOA,

MU KbIT4OA3 aCbHbIM 0/1aM-Bblnam, Bek topbiH {{n10ac}} muaH aHb.

ToauaHa BocbKoBOH {{n10ac}} TanyHba onaHnacravac 6ypmoaom.

Pecny6auKan6H cé Boca nac Kexio 6yp KosnHOH {{noac}} n 1 Ne-a Kapca 601bHUYANbIC Bbl/Ib XUPYPrUA IOKOH BOCLTOM.

"Komu pecnybnuka - opuumanbHom noptan' 2012.12.27
"Komu pecnybauka - opuumanbHom noptan 2011.08.08
"Komu pecnybnuka - opmumnanbHom noptan” 2011.09.13

"Komu pecnybnuka - opuumanbHom noptan” 2010.01.08

"Komu my" 2017.06.15

"Komu pecnybauka - opuumanbHom noptan' 2016.12.29
"Komu pecnybauka - opuumanbHom noptan' 2013.02.28
"Komu pecnybauka - opuumanbHom noptan' 2014.06.16

"Komu my" 2016.10.24
"Komu my" 2016.04.25
"Komu pecnybnuka - opuumanbHom noptan” 2009.11.26

"Komu my" 2016.03.28

"ApT" 2010
"Mapma rop" 2012.09.19

"Apt" 2012

"Komu pecnybnuka - opmunanbHom noptan” 2015.04.20
"Napma rop" 2019.02.22
"Komu pecnybnukaca KaHanaH coset" 2017.05.19

"Komu pecnybnuka - opuumanbHom noptan” 2010.08.25

"Komu my" 2017.02.01
"Mapma rop" 2014.01.15
"Komun my" 2016.05.16

"Komu pecnybnukaca KaHanaH coset" 2017.02.08
"Komu pecnybnuka - opuumanbHoi noptan” 2012.08.23
"Komu pecnybnuka - opuumanbHoi noptan” 2013.04.08

"ApT" 2016
"Komu pecnybnukaca KaHanaH coset" 2014.11.11
"Komu pecnybnunkaca KaHanaH coset" 2016.08.15
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U {{noac}} o3 cbibicb BOA3GCbIC?
To6A0MbICb, M Ta MblibiCh CEPHM {{n10ac}} NpakTUKyM aplpinbic, — BUCbTaic Jllogmuaa Kambanosa.

«OHi npeanpuHnmaTtenbacndH {{noac}} nosaHAyH aaa3biHbI cOATEA CbOM BU3HEC COBMOAOM BbING, MHHOBALMAAC NbIPTOM BbING IMBO BbINb 060pPYA0BaHME

HbOBOM BbING.

338 11060, Mblii JleB BanepbaHOBMY KOCHbICKC blaxblg BepmOm nyH naHblgasHbl CoiKTbiBKapbiH 4a Komu Pecnybavkaca onbicbscabl {{noac}} 6yp Ko3uH TaTwom

TOAYAHA NPa3AHUK NYHOY, - naciuc Komm Pecnybnunkaca tOpanbice Bayecnas Malisep.
Mblp Ha BMuYbica —nsod {{noac}}, 3r o BecbwOpO eHAbIcb Kop!
JlyHbic ceTic nac: MomocaiHbiH TuMa BeHbabl cndm raskbic {{noact} cOcToOm mmyadH.

Pecnybnvkaca FOpanbicb naciuc, Mblii U NOAUTUYECKON NAPTUAACAOH, U NOHbI BEPMaHa KaHANAATLACAOH {{noac}} ToipMbIMOH Kaz, meapim pecnybankabliH
3iNbAXKbIKA YAXKABHbI A3 NEeTKOA/bIHbI aCbHbICO 36b1/1b YAXKaNbICb MOAUTUYECKOM BbIHOH, KOAi KYXKO Aa BepMO A0PIMbIHbI MUAH O/1bICbAC/IbICH MHTEPECHACCO.

Ts 16aaH: 0n6Mm b6aHbig, {{noac}} pyadH,

Cino {{noac}} 6Hia BendaaHiHAbI cOATOAOH.

«Komu KepKa {{noac}} rpesgnoH KynbTypaca Aa coumanbHOM WOPUHOH.

LLlyam, TaBo MBaHoBKa rpe3abiH {{noac}} Ba KonoHka, MaHaaubliH BypmOaacHbl €r yn0 KoHTeHepbAc, ACHOMbIH BOYACHbI CNOPT NAOWAAKA.
Tano HuH {{noac}} npepatenncrso.

— HekyTwom cépHu, mblit JepesaHHOMca wop wkona {{noac}} 9 knacca wkonadH, 03 Ha MyH.

Ciii0 3CcKO, Mblii TaT4O BoAbICh {{N10ac}} TbIpMbIMOH, Tad 6ana AopPac NO3AC KbICKbIHbI 339B HA YHAOC, KOABAC NYKTACHbI PAaNOHbIH TyPUCTaNOM COBMOAOMO

ACCbbIHbIC NaWA.

W aymaiiTa, mMblit cTaBbic Taid {{n10ac}} meHam onOMbIH 338 TOA4AHATOPINOH.

Icka, cTasbic {{noac}} byp, — cépHuTic B.M.Mmnes.

KyTa naua, mbiit aga3am ndcanaHa pelleHnenc, Koabsac oTcoroH {{noac}} nosaHnyH coatda, biaXAOAHbBI U3 LWOM 60CbTOMCO.

HbOTY or nagbaAB, 3CKa, Mbli 36bI1bbICb KaUTYaH, M MbiBKbIA {{10ac}} TaHbIA, 66pbA NYHEA3bIA KO NOHAAH OBHbI EH 3anoseabsc ceptu!..
Yaiita, Mmblit meacs HUMKoap {{noac}} wkonasncnbl.

CaccA ycbNaHbBbIB MYKCAC @ CITWOM KOKHM /108 BblbIH {{noac}}.

KONTEKST

LLynGHbI Tal: KblA3M BOYaanaH Bbl/b BO, C3TWOMOH cilid u {{noac}}.

OpraHu3aumasc, NpeanpuaTMesc 4a 0/blCbAC CbONOMCAHb YYKOPTOHbI cbOM, Mbliii {{noac}} BeTepaHbACAbl Aa HANOH AGBaACAbI COATOA OTCOrOH.
A 1aba3 M'vtnep KochibicbOMa GoH 3accbic/ibl, KapbiCabl NG TIHCbbIA HUMTO ceTam — 3acceHbyproH {{noac}}.

OnbicbAc toacucHbl, {{noac}}-6 natepascbiH TenedoH, OpYYOH raparkbaC KbINOAAHIH.

{{Noac}} KbIk xbIp.

KonbOm BobiH «MKaP» aiHMyca opaibicbOMBACO NbIPOAYMC CU3MM KOMaHAA, IOKTaH TypHUpbIH {{n10ac}} éHa yHOKbIK.

A TaBo cemuHap {{noac}}, KyTam AOHBABHbI BENOAYBICBACAbICH TMKOADBAC, KOABACOC HANO ceTnicHbl BeNGAAH ynpaBneHnedH Hyoa0m «YyxKaH My AiHO
MYCNYHOH» Aa «EH6MA MMKbICb» KOHKYPC BbING.

MegfbimM coaTbiHbI BOP HYOM, KONO KOTbIPTHBI TPAHCMOPTHOM KoMNaHus, KOHi {{noac}} 50 KbiMbIH MOPT.

[JenyTaTbAc/bl KONO cTOUaA rérépBoHbI, Mblii {{n10ac}} Taind IOKOHbIH, KYTWOM OTCOTr ceTacHbl arpapunaAcbl.

PyyblH WKOAA KOMM A3 MUSIH PoY Yenagbabl CaHi {{noac}} cboKkbia.

Cbl BOCHA, Mblii Talld TECTbIC — aCKMa YAXKNbl NO3AHAYH, G4 Kbla3un YainTcbO, 2010 Bobic {{noac}} HbGTU 03 KOKHbbIAAKBIKOHY.

Cbl cepTn, 2016 BobIH 4OkbcbIC {{noac}} 59 munanapg 200, 1 MUAAMOH WAKT MbiHAA, POCKOAbIC — 67 MUaAnapa, 352, 3 MUANMOH LLANAT.
Posbirpbiwsic {{noac}} Hoabpb 20 NyHO.

Takoa, ntoabiH 14: 30 yacbiH CoiKTbIBKApbIH {{n10ac}} Kbinblg 4yKOPTYLIAOM.

[ekabpbiH {{noac}} 10 Bo, Kbia3n Bbinbroptoick Masen Anekceesuy UrHatos 6ocbTumc yarkaBHbl « MoHaM C/ITIK» KoTbIpaGH BOP 3anTbiCbACIOH ACbIBBbIB

IOKOHbICb Bbl/bIC 3KBaca y4aCTOKbIH.

Bopcombic {{noac}} KCL, «PeHoBabIH» 19 YaccsiHb.
BomHbim {{noac}} saw.

«[epT, {{noac}}», — N6HA WyblwTOMa HUManaHa punocod.
LLikonakoa opuuoH {{noac}} Kbik aBTOBYC/bI rapax.

"Komu my" 2015.07.20
"Komu my" 2016.10.24

"Komu pecnybauka - opuumansbHom noptan 2017.03.30

"Komu pecnybnuka - odpmunanbHom noptan” 2015.04.20

"ApT" 2012
"Komu my" 2015.11.02

"Komu pecnybnuka - opuumanbHoi noptan”2009.12.11

"ApT" 2009

"Mapma rop" 2015.09.28

"Komu pecnybnmnkaca KaHanaH coset" 2017.09.01
"Komu pecnybnunkaca KaHanaH coset" 2017.06.06
"ApT" 2011

"Mapma rop" 2018.05.17

"Mapma rop" 2018.12.14

"Topagsynb" 2014.10

"MNapma rop" 2018.07.12

"Komu pecnybnuka - opuumanbHom noptan” 2015.04.28
"ApT" 2013

"Komu pecnybnunkaca KaHanaH coset" 2018.09.20

"ApT" 2010

"MNapma rop" 2018.12.28

"Komu pecnybnuka - opmunanbHom noptan” 2011.05.09
"Komu my" 2016.05.16

"Napma rop" 2014.10.31

"MNapma rop" 2014.10.10

"Komu pecnybnamnkaca KaHanaH coset" 2018.04.06

"Mapma rop" 2013.03.11

"Napma rop" 2016.07.25

"Komu pecnybnukaca KaHanaH coset" 2014.10.16
"MNapma rop" 2018.05.17

"Komu pecnybnuka - opuumanbHom noptan 2009.12.17
"Komu pecnybnunkaca KaHanaH coset" 2015.11.17
"Komu my" 2015.10.14

"Komu my" 2016.01.12

"Mapma rop" 2017.09.28

"Komu my" 2015.10.28
"Mapma rop" 2015.04.16
"Komun my" 2016.10.24
"Mapma rop" 2018.12.28
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AJAMAARUS

Kopko, rawko, {{noac}}.

Hénb BO MbICTM NOWTU Kynm NOB cogac YaréH BoanTiom aa {{noac}} 141 ctopc na. Ky6. m. MblHAA.

Ho cneunanuncTbac ackGAicHbI, Mblii KbiK BEXXOH MbIcTH {{n10ac}} Aacb meaBoaA3a CyATa, CTaB KoNlaHa maTepurancod Baidma HUH.

HeKbIMbIH 1YH MbICTU CTaBbIC BEXKCAC, 6anbblAAKbIK U 6anbblaaxKbiK {{noac}} nnatrbobic Ny-6aiAN06H... YOBAYH NO3AbICAC MOPOC NbITILKO!..
W cakn n6U6-nayd BUCbTaNIC — HEKYTWOM NoH TaTOH aby, ciind {{noac}} KopKo... 6GpbIHHAC.

ACKM CbIKTbIBKapcasibl cepnacanam eHaxblH «9» nblanac —Mai 9 nyH Taa3m HUMOAaM, «KONOKON» — KasbTblLTaM BOMHANbICh CbOKbIA BOACCO, «CbONOM» — Cilid

{{noac}} soliBbiBCaNbl KO3UHOH.
3aBOAWTHbBI BOYHbI MUAHKOA, OPUYYOH 0N1bICh O31bI BypTOp.

Kepuyombscasc 33 HUH 3CKbIHbI, Mbili KOPKO {{n0ac}} BbIIEMOAOM TyiA.
AnekcaHap CentotmH ceptv, pecnybinKabliH yaxanoHbl HUH 4 MOL, a nokTaH Kaao crasHac {{noac}} 10.
Ta BOCHA NOKTaH TaTWOM BeHnacbOMbIc {{noac}} CbiKTbIBKapbIH.

CraBco 60CbTOMOH OKOH apTand, MbiHAA CbOM BOac paioHca broaKeTd, OTKOAANO BOAA3A BOACKOA, Cbl CEPTU BUCbTaNO, KYTWOMOH {{noac}} nokTaH Bo, N6cb6a0

pockog,

Me myHa BU3MP Ky3dbIC Aa TOAA: TaT4OA3 KbIKCE MeTpa, a cacca {{noac}} Hénbcé.
A Boa306 mbiii {{noac}}?

Cacca 1 cukTcansl {{noac}} coaTds yarkanaH mecra.

TINGIMUS

—{{/1oac}} Ti Hor, OH KO 3cKOW,

{{NNoac}} kK6 Becur NUOTCbbIC-UYOT THIPMBITOMTOP, YHA /IYH A3 YHa Kaj BOWTOM B6OPbIH YAKTO N03b0 WbIBUTHBI YPHAO, CiiO 100 TYUTOMOH, KOBTOMOH.
W Becur cbOKbig, KO {{noac}}, npocTa AyMbILWIT — acKMa NyHbIC CTaBCO BEXKAC.

MOa, HOroH KO {{noac}}, KbIBHbIM BepMac BOYACOH YyCHbI.

MbIiKO KO {{noac}}, me 6 noa mbixa.

B.A.MPOHMH LUYNC, Mbl¥ CiHOC BYXBbIMOH A30HbTAaNOM MOTbICb OKYMEHTBAC AacbToMa, {{noac}} K6 cbOM, 6oCbTHACHbI BOYHbBI NOKTAH BObIH.
{{Noac}} K6 KOTb HebIAXKbIA NO3AHAYH NOPTHBLI 0AGMO HaNbICb KOPOMCO, Cild BOUAC cTaB BepmaHacs.

BbIHCbOAACHbI KO MUAH pecnybanKablH 0NaHNac, Ko CepTv MU acBECbKOANAH T3YACIH, U MYHULMNANUTETAOH Aa pecnybaMKanoH TWyndabIH FOCCAYKALLONbI
6bITb KOBMAC TOAHLI KOMM KbiB, CUKTCA M Kapca WKO/ablH KOMM YPOKbIA Meacs pagenTaHa {{noac}} v Bendaubicbacbl, M HandH 6aTb-mambl.

Kbi3 KO N6 HeBecTandH Kocabic {{noac}} — nu uyxkac, BGCHM KO — HbIB.

TEINE TULEVIKULINE VERB

Tom KypHanucTbacoc BaneHTMHa BacunbesHa HeKkop aby a3eckdanoma, MbipadH aby TIWOKTbIBAGMA, Ta MbINbICh NO MUK, @ Ta WblIbICh — 3H; N13430Ma CTaB
KOCMOMCO 36bI1bMOAHDI, KbIMbIH YHAXKbIK NO Bbl/Ib MOBN TiAH Yy»ac — CbIMbIH MHTEPECHONAKbIK, NblaaaHadH {{noac}} rasetbic.

ToauaHaOH Taio nyHbic {{noac}} HOWTa cbl BOCHA, Mbli1 KyTacHbl 6OPIbIHLI CTpaHaca NpPe3naeHToC.

3Ko10r1A BOHAC Tad yaco KyTam BOYHbI HOWTA Ha 3ibAXKbIKa, HO Komu Pecnybankaca BecbkdanaH KoTbipAbl Talid oandmbic {{noac}} nbip T6a4aHadH,
KbIT4O43 O pa3bOl CTaB MbITLWOACHY», - KbIBKOPTANiC MUHUCTPOC BEXKbICh.

TexHVKa A30HbTaNaHAHIHBAC BYAKOAOM MbINbICb HEKYTLIOM CEPHU 03 MYH, KblA3M 3anTicHbl BOP MoMOCAiH BOXKbIH, Cii3u KyTacHbl 3anTbiHbl U BOA30, CTaB
TexHuKa {{noac}} caHi.

KbInTac eHaxbla, eHMa-Mya KOCTbIA, blAKblAbICbblAXKbIA {{n10ac}}, nacbkanac réropbok, yyansl BbIBTI biaxKblg {{noac}}.

HaykabiH 6b14, TyanbicbnoH {{noac}} acnac Topba AncT 60K, HaMOC GTYBTaCHbI HAYKa HbIPBM3bAC CEPTU 4@ OPraHM3aLUAAC CEPTU Aa Ha/lbl CETACHbI NO3AHNYH
TOAMACbHbI pecnyb/iMKaca HayYHO-MHHOBALMOHHOM MHGPACTPYKTYpPaOH yHa CMKAC TyANOM Hy640M MOTbICb.

"ApT" 2015
"Komu pecnybnunkaca KaHanaH coset" 2017.03.14
"Komu pecnybnunkaca KaHanaH coset" 2015.01.30
"ApT" 2012
"ApT" 2017

"Komu my" 2016.05.18

"Komu pecnybnuka - opuumanbHom noptan” 2017.04.11

"Napma rop" 2018.09.20
"Komu pecnybnunkaca KaHanaH coset" 2014.11.11
"Komun my" 2016.06.22

"MNapma rop" 2015.09.08

"Mapma rop" 2016.06.28
"ApT" 2012
"Komu my" 2015.07.24

"ApT" 2016

"Komu my" 2017.03.16
"ApT" 2012

"Komu my" 2016.01.19
"Komu my" 2015.09.01
"Mapma rop" 2014.06.27
"Mapma rop" 2016.06.14

"Komu my" 2016.02.15

"Fopaasynb" 2017.05

"Fopaa3ynb" 2016.11
"MNapma rop" 2018.02.19

"Komu pecnybnuka - opuumanbHom noptan” 2017.03.09

"MNapma rop" 2018.07.05
"ApT" 2016

"Komu pecnybnuka - opuumanbHom noptan” 2016.12.05
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Bauecnas Mait3ep ycbKoaic TO4 BbING, Mbl MaTbicca Kaad pecnybamnkaca KaHanaH COBETbIH NblPTacHbl COATOA AiHMYCa ceMeNHOM KanuTanoH BOAMTYOMO, Mblit
cepTu {{noac}} no3sHAYH BUA3HBI CbOMCO 0NaH ycnosueac bypmoaom BbinG.

CbOMKYA/bICh 4OKOCCO coaTacHbl 1,4 mapa. wanT Bbino (benepanbHON cbOMKyAMbICb BOOM CbOMKYAKOCTCA TpachepTbsac BOCHa) Aa {{noac}} 59,7 mnpa. wawnr.

0co60 NOHPaBUAUCH UTPa B KTANHOTO Apyra», 3askMratenbHas AMCABryCT MOMHAC Ha, KOP JIOKTIM TMMHa3uAd, MusaH KypaTtopbac, Ons Mesnesa aa Kata EnguHa,
BUCbTasicHbI, {{noac}} N6 KommyHapckol cobop.

OPTATIIV
«Mega MuaH apTMOa4OMbIC, MeaBoAas, 36biabbich {{n10ac}} BbiHa Kaacod ypUMTTOMOH, a, MOA-KO, Basc yHa N6ab3a Aa bypayH.

Baii6i Kblg3Kkd 0Ty 60pbAM-AacbTam }KypHaMcTMKaca 6big Temabicb 6yp KOMM TEKCTBAC Aa MyKTam Handc 06paseyd Nbl4aun, MeAbIM No3sAC KOKHWA Cya304HbI
MHTEPHETbICH, 338 6yp KMNoays matepuan {{noac}} 6410 rMKbICh KOTbIPbIAALI\N

JUHTUMA
A mblii Mmop cbikOa, u {{noac}}?
W mbiit {{noac}}?

SAAMA

COmbIH 11-64 Knacc noManiroH ctéumogic, mbiti {{noac}} aHrnus KoiB BeNOAbICbOH, Cbl BOCHA Mblit Takd NpeameTbiC BONI MeapanenTaHadH.

YarKanaH Kotbipco BbIHCbOAOMbIC {{10ac}} meaBoaa3a BOCbKONGH, MeabiM BbIHCbOAACHbI BEPMbITOMBAC/IbI PEabUNUTUPYINTAH TEXHUYECKOW CPeacTBOACAbICH
AiHmyca nblaabor», — nacimc pecnybanKaHCKOM napaameHTIOH Npoduibca KOMUTETOH BECbKOAbICL HaTanba MaHwuHa.\n

TaTwom opAibicbOMCO KOTbIPTHbI BO31MbINOMAdCh aCbHbIC NEAAarorsAc, U 3CKbIcCbO, Mblii Cid {{noac}} TpagnumnadH, NoKTaH BOO 6apa Ha YyKOPTYbINACHBI KOMM
BENOAbICHAC, FOKCACHBI EPTa-EPTbICKOA aCNaHbIC YAXKbIH Weada0MTOpbACOH.\N

BOpibIcbOMbIC 33B KbIBKYTaHa, 04, 6ypeTw MuaH calibiH, Kogi {{noac}} ctpaHaca npesvaeHToH.

LITOELDIS

200 munnmoH wanT {{noac}} secbk6a06mMa MockBa-BopkyTa noesa/ibl Bbiab AGCbbIA BarOHBAC HbO6OM BbING. 50 MUANMOH WAWUT MyHac UHTa paioHca MeTpyHb
CUKTbIH LUKONA-UHTEPHAT CTPOUTOM BbING.

NionbndH meaBoaa3a NyHbAcd «Mapma rop» raseTkoa, TWOTW TiAHAbI BOAC ra3eT/I0H NeyvaTsa HeblAXbla KabanaTtop, KOHi {{noac}} naclioma Homep.

200 munnmoH wanT {{noac}} secbkda6ma MockBa-BopkyTta noesa,/ibl Bbiab AGCbbIA BaArOHBAC HbO6OM BbING. 50 MUANMOH WAWUT MyHac UHTa paitoHca MeTpyHb
CUKTbIH LUKONA-UHTEPHAT CTPOUTOM BbING.

TifsAHAbICb BbIAOHNBICH TONGCHBITO N100 Nackidma, aa cind {{noac}} MmaH cTpaHandH, MUAH pecnybnKanOH cOBMaH TyMBU3b MHAOM/IbI NOAYNOH!

100 «TanyH genyTaTbac aga3vcHbl, Mblii 06beKTCO cbOKbIA {{n0ac}} nomaBHbI BO nomoas.

"Komu pecnybnuka - odpuunanbHom noptan” 2014.02.13
"Komu pecnybnukaca KaHanaH coset" 2017.04.11

"Fopaa3ynb" 2014.12

"Komu pecnybnuka - opuumanbHom noptan” 2009.10.13

"ApT" 2015

"Apt" 2017
"ApT" 2007

"MNapma rop" 2015.10.05

"Komu pecnybnukaca KaHanaH coset" 2017.06.19

"Komun my" 2016.04.15

"Mapma rop" 2018.03.01

"Komu pecnybnuka - opmumnanbHom noptan” 2012.10.03
"Mapma rop" 2016.06.20
"Komu pecnybnuka - odpmunanbHom noptan” 2012.10.03

"Komu my" 2016.10.06
"Komu pecnybamnkaca KaHanaH coset" 2017.09.15
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