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Rahvusvahelised Kirikute koonduspiiided.

E. Tennmann.

Kirjandus: Dr. Charles S. Macfarland, Die internationalen
christlichen Bewegungen, Berlin (Furche), 1925 (ingliskeelest). Dr. A.
W. Schreiber, Internationale kirchliche Einheitsbestrebungen. Handbook
of the World Alliance for Promoting International friendship through the
Churches 1919—-1925.7_Minutes, reports and memoranda of the Meeting
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at Stockholm, London, 1925. Die Eiche, Berlin, 1920—1926. Le
christianisme Social, St.-Etienne, 1920-—1926. Goodwill, London,
1920—1926. The Christian Union Quarterly, Baltimoore, 1923—1926.
The Review of the Churches, London, 1925—26. Sekretariat des
Schweizerischen Kirchenbundes (Dr. Adolf Keller), Zur Lage des Euro-
péischen Protestantismus, Ziirich, 1922. Dr. Adolf Keller, Hands across
the Sea, Ziirich, 1925—26. Conference Handbook (Copec), Birmingham,
1924. The Universal Christian Conference on Life and Work, Hand-
book, Stockholm, 1925. Justus Ferdinand Laun, Soziales Christentum
in England, Berlin (Furche), 1926. Copec’i toogruppide kokkuvotted
iiksikute probleemide kohta, nagu: International Relations, Christianity
and War, Industry and Property, The Social Function of the Church
. . . (12 raamatut), London, 1924. R. H. Wallau, Die Einigung der
Kirche, Berlin (Furche), 1925.

Enne kiriklikka koonduskatseid olid juba olemas kristlikud
rahvusvahelised organisatsioonid. Neist koige vanemaks tuleb
lugeda Noorte Meeste Kristlikkude Uhingute Uleilmlist Komiteed
Genfis, millele 1878. a. alus pandi. Esimene iileilmline konve-
rents oli juba 1855. a. Pariisis. Teissuguse iseloomuga on Piibli-
selts, mille algus kiill vanem, tegevus ka rahvusvaheline, kuid
ilma mingisuguse sarnaduseta organisatsiooni mdttes uuemate
liitkumistega. Oli ka suur misjonikoondis kuulsa Edinburi kon-
verentsiga 1910. a., kristlik tliopilaste liilkumine, piihapieva koo-
lide iileilmline liit. Ei tule suurelt arvesse nende korval iiksi-
kud kirikud, kellel liikmeid ja kogudusi mitme rahva seas.

Kuna sojakartus ammu enne sdda tunda oli, tehti ka
iiksikute kirikujuhtide poolt katseid kirikute lihendamiseks. Tehti
ka tegemist sotsiaalsete ja politiliste kiisimustega. Kardeti aga
kirikus politilisi tagamdotteid, nii Saksamaal Inglismaa kohta.
Arvati isegi, et sdjavastane kihutustéé on Piibli vastane.

Alles soda #ratas laiemad kiriklised ringkonnad jalule. Sest
stda pani ometi mdtlema: kuidas on vOimalik, et nimelt mitmest
rahvusest kristlased {iksteist tapma lahevad. Soja l0ppemise
jarele said kirikutegelased ka viga palju etteheiteid kuulda ja
lugeda: miks ei suutnud kristlik kirik stda dra hoida? Kuidas
siinnib soda iileiildse kokku kristliku vaimuga? Tungisid peale
ka sotsiaalsed kiisimused, ehk Kkiill iiksikud hiitidjad hidled Kiri-
kus ammugi kuulda olid. Niiiid aga tunnevad mitmed kirikud
oma joudu kasvavat ja on valmis igal pool kaasa toGtama. Just
kiriklistest ringidest kostavad hiiled : diplomaadid ei suuda rahu
tuua, ei suuda rahvaid lepitada. Ikka selgemaks saab paljudel
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moraali vahe, mille alusel seisavad kiriku- voi riigimehed. Ja
nii on kasvamas peaaegu pessimistiline — kriitiline riigimeeste
hindamine ja tihtlasi usk kiriku moraalse voimu sisse.

Téhtsamaid liikumisi, mille tekkimise ja arenemise juures
motleme viibida, on Oieti 3—4:

1. Ilma Liit Rahvusvahelise Sopruse Edendamiseks K1r1-
kute kaudu.

2. Praktilise Kristluse Uldkonverents (Oikumeeniline Stok-
-holmi Konverents).

3. Euroopa protestantismi toetamise organisatsioon.

4. Usu ja Korralduse Ilmakonverents.

Teise ettevalmistajana tuleb arvesse votta n.n. Copec-Krist-
liku politika, majanduse ja kodanlikkuse konverents, mille tege-
vus erilist tdhelepanu véarib oma viljakuse poolest.

Téhelepanemata jadivad puhirahvuslised kirikuvahelised lii-
dud, mis muidugi tédhtsaks eelduseks on rahvusvahelisele organi-
satsioonile, siiski ainult iihe rahvuse piirkonda jiiivad, ehk kiill
sealgi fiileilmsed piitided loomulikult pinda otsivad ja tarvita-
vad. Neid liitusid {ithe rahvuse piirides, aga mitme usutunnis-
tuse lihendamiseks on juba olemas: Ameerikas, Suurbritannias,
lirimaal, Prantsusmaal, Belgias, Saksamaal, Shveitsis, Tshehho-
slovakkias, Hispaanias, Jaapanis, Hiinas ja Austraalias.

Peale selle on olemas konfessionaalsed rahvusvahelised lii-
dud, nagu: Luterline Uldkonverents, Reformeeritud Kirikute
Liit, Baptisti ilma alliants, Oikumeeniline metodisti konverents,
Rahvusvaheline kongregatsionalistide ndukogu, Anglikaani Lam-
beth-konverents.

Sellega on siis pea kdik rahvus- ja usuvahelised kombi-
natsioonid igas sihis olemas. dJa ei voi iitelda, et siin midagi
loomuvastast oleks loodud. Algatusi on nii rikkalikult olnud,
ihe korraga mitmelt poolt, et tdesti voib konelda pohjendatud
tarvidustest ja tuntustest.

Puudutamata jaib sellegipirast veel rida voole, nagu krist-
lik tooliste organisatsioon, kristlik internatsionaalne settlementide
t06, rahuriiiitlite, rahulaste, mitmesugused noorsoo liikumised,
koik kristlikul alusel; niisama hulk humaanseid — ideaalseid
plitideid, millega koostdttamine voimalik ja soovitav, nagu Rah-
vaste Liit ja R. Liidu iihingud, Rahvusvaheline Intellektuaalse
t66 biiroo, lepitusliidud ja hulk teisi.

Uldiseks iseloomustavaks jooneks klelde juures on jarsk
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huvi tous ,selle ilma“ kiisimuste vastu. Usaldus riigi- ja dri-
meeste vastu on tugevasti kdigutatud. Sdda on suure revisjoni
koigis pdevaprobleemides tarvilikuks teinud.

I. Ilma Liit Rahvusvahelise SOopruse Edendami-
seks Kirikute kaudu.

Kirikute Ilmaliit on tekkinud mdtte ja isikute algatuse
poolest kolmest juurest: Pohja-Ameerika Uhisriikes, Inglismaal
ja Shveitsimaal, ligistikku iihel ajal.

A. Ameerika. Juba 1905. a. astus New-Yorgis kokku
koigi evangeelsete kirikute esitajate koosolek kirikute liidu asu-
tamiseks, et kristlikkude pshimdtete teostamist paremini kui seni
avalikus elus maksma panna. Selleks oli tarvis kirikute iihist
joupingutust. Rahvaste rahu kiisimus oli algusest saadik esiplaanil.
Kuulsaks said sel koosolekul {ilemkohtunik David J. Brewer’i
kones ettetulnud sonad :

,Inimeste igatsus kiib rahu jirele maa peal. Mida enam
Petlemma inglite laul puudutab inimeste siidameid, seda lige-
male jouab 0Onnelik paev. Meie maa, kus rahvas ise valitseb,
peaks koige pealt rahu hidks tootama. Sest sdja koorem ja
vanne lasub rahva peal. Ameerika kristlikkude kirikute {ihine
hadl, koikide usutunnistuste iihine viljaastumine suudaks valit-
sust sundida, asuda kdrgemale vaatekohale. — — — — Hiilidele
sojalaevade jirele sean mina vastu ithendatud kirikute tegevuse.
Ja olen kindel, et koigi kirikute foderatsioon pea selgeks teeb,
et pole tarvis enam sdda ega sdjaks valmisolekut, vihemalt, mis
puutub meie rahvasse!“

1908. a. Foderaal-Noukogu Iopuliku korraldamise puhul
voeti vastu Rahvusvaheliste Suhete Komitee aru-
anne, kus muu seas seisab:

,Kiriku iilesanne on, maa peal levitada Jumala riiki, ja
kaitsta oigust, mis {ihendab rahvast. Moraal, mis juhib
rahvast, ei erine mitte moraalist, mis valitseb
indiviiduumi. Viide, nagu oleks kaks moraaliseadust
— iiks avalikkuse, teine eraelu jaoks — on puhtvale ja nii eba-
kristlik, et ta viadrib tdielikku hukkamdistmist
kiriku poolt«.

Féderaal-Noukogu seadis nduded iiles, mille jérele:
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1) rahvusvahelisi tiilisid, mida diplomaatilisel teel ei suude-
tud lahendada, pidi otsustama sunduslik vahekohus, mitte soda;

2) soovitatakse Haagi II konverentsi ettepaneku eeskujul
rahvusvahelist kohut ja loodetakse, et Uhisriikide valitsus selle
peatset asutamist toetab ;

8) laidetakse sojavarustuse suurendamist ja avaldatakse ka-
hetsust Haagi konverentsi nurjamineku kohta ;

4) rahuldust avaldatakse Uhisriikide valitsuse poolt mitme
riigiga sdlmitud vahekohtu-lepingu solmimise kohta, sarnase po-
litika jitkamist soovides ka muude riikidega.

1911. a. asutati Foderaal-Noukogu juures Rahu- ja Vahe-
kohtu-komisjon. Selle sekretiriks valiti 1912. a. op. Fre-
derick Lynch, kui ,Rahuprobleemi“ autor ja tegelik rahuaate le-
vitaja, kes juba mitmest rahukongressist oli osa votnud. See
uus komisjon tootas otsekoheses kontaktis vélisministeeriumiga,
Uhisriikide presidentidega ja aitas hulga viliskiisimusi paremal
viisil lahendada.

Uhendus Euroopaga ja rahusobraliste Euroopa kirikujuhti-
dega oli loodud. Isegi Andrew Carnegie, suur ja helde kiega
Haagi Rahupalee ehitaja, oli Inglismaal rahusdpradega, Worces-
teri toompraost dr. Ede’iga ja parlamendiliikme Allan Bakerliga
ndu pidanud, enne kui ta 1914. a. veebruaris 29 tihtsamat ki-
riku juhte enda poole kutsus ja neilt kiisis, kas nad nous oleksid
rahvusvahelise sopruse edendamiseks annetatavat abiraha oma
valitseda votma. Péordes konega kiilaliste poole stnas ta:

»Hulga Kkirikute esitajad, kes teie koik sdjavastased ja ra-
hule ustavalt andunud olete: Ma usun, meie koik tunneme, et
inimeste mahatapmine lahingus on barbaarne ja ei digusta tsivi-
lisatsiooni nime kandma. Meie tahame s#irast kuritegevust
maa pealt dra kaotada. — — — Kbige tugevama kutsega tohiks
kiill poorda kiriku liilkmete poole. Loodan, et teie rodmuga kahe
miljoni dollari valitsemise oma peale votate, nii et nende Mol
rahu asja hiiiks vahekohtu teel lihevad.«

Sellega pandi pohi uuele organisatsioonile — Kiriku Rahu-
liidule — Church Peace Union. Dr. Frederick Lynch,
kui eriteadlane, sai niiiid selle sekretiiriks. A. Carnegie ei pan-
nud juhatusele mingid kohustusi peale, vaid jiittis taieliku vaba-
duse intresside tarvitamises rahuts haiks, avaldas ainult soovi,
et veel sel aastal koige ilma kiriku esitajaid saaks kokku kut-
suda. See siindiski siigisel, augusti algul Konstantsis.
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B. Inglismaa. Londonis, Exeter Hall’is tulid 6. mail 1907
kokku mitmesuguste kirikute esitajad ja otsustasid mérgukirja mit-
mes keeles avaldada ning viilja laotada peale Inglismaa Ameerikas,
Prantsus- ja Saksamaal allkirjade kogumiseks. Tuntud stjavastane
Bertha von Suttner kogus Austrias iiksi 50 tihtsamat allkirja poole-
hoiu avaldusega. Juba 25. juunil liks deputatsioon korjatud allkirja-
dega Haagi rahukonverentsi presidendi Nelidovi juurde ja andis
talle kolmes eksemplaris pergamendi peale triikitud ja allkirja-
dega varustatud mérgukirja Ameerika, Inglise ja Euroopa —
mandri kirikute poolt. Nelidov vdttis mérgukirja suure rahul-
dusega vastu ja teatas sellest eriti {thel konverentsi plenaar-
istungil. Kiriklistes ringides hakati selle peale suurema hooga
rahumdttest kinni. Kuid avalikult ei suutnud nad palju ira teha,
olles korval politilisest elust ja lahus {iiksteisest. Tekkis tarvi-
dus lahenemise jdrele. Ses mottes votsid inglise ja saksa kiri-
kute esitajad ja usuteadlased 1908. ja 1909. a. vastastikku suure-
maid kiilaskiike ette.

Kiilaskdikude mdojul asutati molemas asjaosalises riigis ko-
miteed suhete edendamiseks. Inglismaal iihes asumaadega koon-
dus ligi 12.000 isikut komitee iimber, Saksamaal ligi 4.000. Ko-
miteede tegelased seisid iiksteisega iihenduses. Hidlekandjaks
oli inglastel ,The Peacemaker“ (Rahutegija), pérast ,Goodwill“
(heatahtlus) baptisti op. Rushbrooke’i toimetusel, Saksamaal “Die
Eiche“ lic. Siegmund-Schultze toimetusel.

D. Shveitsimaal tostas samal ajal reformeeritud kiri-
kute poolt ellu kutsutud komitee prof. L. Emery juhatusel kava
kallal, mille jarele kdik kirikud tihisel jéul vdiksid parandada ja
edendada rahvusvahelist stprust ja vdidelda sdja vastu. Ules-
kutse saadeti koigile kirikuile. Tagajirg ei olnud Kkiill suur, kuid
siiski toi ta iihendust teiste maade kirikutegelastega.

Inglased said vaheliiliks. Inglise parlamendi liikmed Allen
Baker ja Sir Willoughby H. Dickinson kiisid mitmel pool mandri-
riikides ja kindlustasid mojukate kirikujuhtide poolehoidu rah-
vusvahelisele protestantlisele-evangeelsele konverentsile.

Isegi katoliiklased asutasid Liioonis vohiku Vanderpoli ees-
vottel ,Katoliikliste patsifistide liiga“ ja pidid paralleelselt pro-
testantidega oma konverentsi Liittichi kokku kutsuma — 10. au-
gustil 1914. Kuid sdda tuli vahele. Ja katoliiklaste konverents
jiigi pidamata. Vanderpoli surma jirele suikus asi téiesti.
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I konverents Konstantsis 1914.

Kutsutud 153 saadikust ilmusid 90 kohale Ameerika Rahu-
liidu kiilalistena just séja kuulutamise péeval — 2. aug. 1914.
Koosoleku péeval olid juba linnas sOjavded liikumas. Koosoleku
ruumiks oli endine dominikaani klooster (niitid Insel-Hotel), kus
500 a. eest kontsiili peeti ja Johan Huss surma mdisteti. Kon-
stantsis voeti vastu ainult Liidu eesmsrgi kohta kiivad resolut-
sioonid, mis iga Rahvuskomitee pohikirjas seisavad :

1. Kuna lepitus- ja sdprust6s on oluliselt kristlik iilesanne,
siis on tarvis, et koigil mail kirikud oma mdju avaldaksid rahva,
rahva-asemikkude ja valitsuste peale, et jalule seada hiid ja sob-
ralikka suhteid rahvuste vahel, nii et nad rahulisel kultuurilisel
teel saavutavad iildise heatahtluse, mida piiidma on ristiusk
Opetanud inimkonda.

2. Kuna koik Kristuse kirikuharud on iihtlaselt huvitatud
rahu pidamisest ja sObraliku meeleolu arendamisest koigi maa-
ilma rahvatdugude vahel, siis on soovitav, et nad eelmise otsus-
tamise teostamisel ithes meeles tegutsevad.

3. Kt tihendust mitmesuguste kirikute vahel voimaldada,
tuleb koigil mail asutada konfessionaalse voi interkonfessionaalse
iseloomuga noukogusid (selle jirele kuidas erijuhus nduab), kellel
on iilesandeks voita kirikuid tihisele tosle rahvusvahelise sopruse
ja stjast loobumise saavutamiseks. Tuleb asutada ka- keskbiiroo
kirjavahetuse holbustamiseks {iksikute ndukogude vahel, kes
iihtlasi kogub teateid ja edasi annab ning Liidu tood iithtlustab.

Peale selle valiti 15-liilkmeline Rahvusvaheline komi-
tee otsuste tdidesaatmiseks.

Londonis kogusid Konstantsist lahkunud saadikud uuesti
kokku ja valisid tarviliku eestseisuse Jja sekretirid. Organisat-
siooni ametlik nimi ingliskeeles misrati jargmiselt : World Alli-
ance for Promoting International F riendship through the Churches.

Raske paistis sdja ajal kokku tulla. Sellepirast soovitati, et
vastavad saadikud igal maal ndukogud asutaksid, motteosalisi
endi imber kogudes. Nii tehtigi Inglismaal, Uhisriikes, Prant-
susmaal, Itaalias, Hollandis, Saksa-, Shveitsi-, Norra-, Rootsi- ja
Daanimaal.

Sept. 1914 paluti professor Benjamin Battin Pennsilvaaniast
organisaatorina ennast téielikult Liidu to6le pithendada. Prof.
Battin oli ka neli aastat ses toos Ja tegi palju eeltssd, Euroopas
imber reisides. Muu seas korraldas ta ka jairgmise konverentsi.



35

II konverents Bernis 1915. a. 25, 26. ja 27. aug.

Koos oli ligi 30 esitajat, isegi vaenulistest maadest. Kanti
ette aruanded iiksikute maade esitajate tegevusest, mis kohati
saurt edu nditasid. Nii oli Inglismaal Liidul pea 4000 liiget,
hiilekandjal ,Goodwill® 15.000 lugejat. Oli avaldatud enam kui
1000 allkirjaga lendleht vaimulikkudele: ,Kristlik seisukoht sdja
vastu ja rahvusvahelised suhted peale sdda“. Histi edenenud
oli t60 ka Shveitsi-, Hollandi- ja Norramaal. Saksamaal ilmus
edasi ajakiri ,Die Eiche“ ja tottas mdtteosaliste grupp. Uusi
osakondi oli 10. Bernis redigeeriti Liidu ajutine pohikiri.

IIT konverents Haagis 80. sept. — 4. okt. 1919. a.

Esitajaid oli 51 isikut — 14 maalt, nende seas Soome ja
Lati. Eesti saadik puudus, ehk kiill komitee juba olemas oli.

Pidevakorral oli peale aruannete, kodukorra ja korraldava
komitee valimise — iileiildise kirikukonverentsi kokkuastumine,
vilismisjonitos, Rahvaste Liit, toolistekiisimus, Ungari Kkiri-
kute asjad.

Kiriku konverentsi asi jidi lahtiseks.

Vilismisjoni asjus oli kdne all Saksa misjonitéo Inglise asu-
mail, mis sdja tagajirjel veel tiikkk aega seisis. Voeti vastu reso-
lutsioon selle misjoni kaitseks ja varanduste tagasiandmise ning
100 jitkamise vdimaldamise mdttes.

Rahvaste Liidule valmistati aupaklik ettepanek: 1) takista-
mata vastu vdtta rahvaid, kes soovi avaldavad ja Liidu seadust
tunnustavad. Sest niikaua kui moni riik temast eemal, ei saa ta
oma aateid teostada, 2) arenemata rahvaste kaitse asjus eksploa-
teerimise vastu — mandaatide abil ja kasvatamise asjus oma-
valitsusele ja kaastegevusele rahvaste peres, 38) vihemusrahvaste
kultuuri ja usu kaitse asjus, 4) rahvatdougude iihedigusluse asjus,
5) usuvabaduse kindlustamise asjus.

Vilja minnes toclistekiisimusest soovitati koostootamist koi-
kidega, kes rahvaste vennastuse eesmirgile piiiiavad.

Ungari kiriku ettepanek, kaitsta piiriajamise juures naaber-
riikide sisse ji#nud kiriku osasid, voeti vastu, toetamiseks Rah-
vaste Liidu ees.

Isediralist huvi pakub vastava komitee kokkuseatud ja
Winchesteri piiskopi ettekantud Liidu pohimodtete-dekla-
ratsioon:
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»Meie astume kokku ajal, kus kristlaste, kirikute, rahvaste
ja klasside lahutus isedranis valusalt silma torkab. See lahutus
on kristlase nimele toonud suuri etteheiteid ja halvanud suurel
midral kristliku voimu — head teha terves inimkonna elus.
Siiski tunneme rddmu, et selle lahutuse taga on elav tdsine
ithendav joud, mille tdnulikku tunnustamist peame oma kohuseks.
Meie peame totama tema kasvamiseks tuleviku elu kasuks.

Jittes téitsa korvale koik vahed kristlikkude iihiskondade
vahel, tunneme endid iiksusena usus Jumala isadusse ja inimeste
vendlusse meie usu pdhitddedena. Meie usume, et need tded on
meie Issanda ja Onnistegija Jeesuse Kristuse ilmutatud, kes elas
ja suri ja jille iiles tousis, et neid peaks teostatama Jumala riigis.
Meie tihineme palves, et Jumala nimi oleks piihitsetud, tema riik
tuleks ja tema tahtmine siinniks ka maa peal nonda kui taevas.

Ei sotsiaalseis oludes ega rahvaste suhetes pole need veended
valitsema saanud. Sellepirast ongi maksev {iihiskondline kord
purunenud. Sellest jédrgneb, et ainuke inimkonna lootus selles
seisab, et teda niiiid kristlikel aluseil uuesti iiles ehitatakse, ja
et Kristuse vaim avalikuks tuleb igas inimlikus vahekorras,
dra voites hdvitusejoude ja kultuuri ehitustosd rajades korge-
male alusele.

Meie usume, et teadlik diguse ja iilekohtu lahutamine, sea-
duste siisteemid ja politiline kord, mis sest teadvusest kasvavad,
on Jumala head anded inimestele. Sellepirast oleme kohustatud
kristlastena tunnistama seaduse ja diguse autoriteeti ja voitlema
igasuguse viigivaldse vdimu iilistamise vastu. Kuid samuti usume,
et iga oOiguse- ja riigislisteem on puudulik ja alalist uuendamist
nouab sel médral, kui moraalne teadvus tiieneb. Kristlastena
oleme sellepirast kohustatud tegevad olema kdigis uuendustes sot-
siaalsel ja rahvusvahelisel alal.

Oleme ka veendunud, et aeg on tulnud, kus koik kristlased
oma joudu ihendama peavad kdige selle teostamiseks, mis sisaldab
Kristuse likituses inimeste vendlusest, ja endid ning teisi kinni-
tama veendes, et ainuiiksi sellel lakitusel puhkab lootus piisiva
rahu peale rahvaste keskel ja sotsiaalse ning majanduseprob-
leemi tdsine lahendus. 3

Kuid veel kaugemale tahame minna. Meie usume, et Jumal
oma heatahtlikus ettendgemises koigest viimaste aastate tume-
dusest seda heledamini laseb villja paista oma Onnistuskava.
Sellest ,Issanda pievast“ ilmub, nagu toestavad paljude siidameid
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liigutavad maotted, tditsa uus arusaamine, et tema pitha tahtmine
pole mitte ainult sihitud iiksiku hinge pidstmisele, vaid terve
inimliku elu ja koigi ithiskondlikkude tegevuste iimberkujunda-
misele, ja nimelt Lurastaja kuningliku armastuse kisu labi.

Sellele arenemisele saab inimlik patt igal kujul ja terve
pimedusevdim koigest viiest vastu hakkama ja maailma katma
sliii ja murega, otsekui pilvega. Aga see ongi koigi Issanda
jarelkiijate korgem kutse, uuesti ennast pithendada inimkonna
teenimisele. Sest ustavus sellele pithale asjale on viimne Katse-
kivi, mille jirele hinnatakse niihdsti rahvaid kui indiviide. Ja
meie abi on Jumala kies, kelle tdotus on anda voit omale riigile.”

Otsused tehti koik iihel hidlel. Koosolek oli tdhelpanuvid-
riline iiksmeele ja tosise sallivuse poolest, mis seal valitses. Nagu
ikka, algasid ja 1oppesid istangid palvega.






IV konverents St. Beatenbergis — 26.—28. augus-
tini 1920.

Kohe peale Haagi konverentsi kutsus Korraldav Komitee
(Management Committee — Juhatus) Dr. George Nasmyth’i rah-
vusvahelise organisaatori ametisse. See, iseloomult kui ka huvide
poolest iilionnelikult valitud isik reisis terves Euroopas ringi ja
viis vilhem kui aasta jooksul asja nii kaugele, et rahvuskomiteede
arv kahe konverentsi vahel tousis 12 pealt 23 peale. Isediranis
tihtis on, et tal korda liks Liheda Ida ortodoksliste kirikute
juhte kaastegevusele vdita ja Balkani maades rahvuskomiteesid
ellu kutsuda, mille lilkmed kuulusid mitmesse usutunnistusse.

St. Beatenbergi, kus parajasti enne seda oli ka olnud Ule-
ilmline Kristliku Uliopilasliidu konverents, kogus Kirikute Soprus-
liidu konverentsile 23 maalt 84 esitajat ja ligi 20 kiilalist. Ter-
velt 10 isikut olid Balkanilt. Eesti esitajana oli koosolekul
op. J. Lattik. Koosolek kestis 3 piieva.
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Pievakorras olid korralduse kiisimused, Rahvaste Liit ja
Uhisriigid, sOjavarustuse vihendamine, lepingute austamine,
kristlikud misjonid, usuliste ja rahvusliste vihemuste kiisimus.
Rahvaste Liidule saadeti tema esimese kokkutulemise puhul
tervituslkiri.

Valiti presiidium: presidendiks Canterbury Peapiiskopp, tege-
likuks koosolekute juhatajaks Dr. Nehemiah Boynton New-Yor-
gist, laekahoidjaks Guillaume Fatio Genfist.

Vastu voeti ligi 30 resolutsiooni. Neist peaks meid oma
ulatuse poolest kdige enam jirgmine (17) huvitama:

Konverents ei tunnista digeks kahekordist
moraali, mille jirele eetilised nouded piirdu-
vad eraeluga. Ta seisab selle eest, et pole muud
mdddupuud inimliku elule kui Kristuse diguse ja
armastuse seadus. Ses mdttes usub tema, et ainult krist-
likkude pdhimdtete kasvava rakenduse teel rahvusvahelistes suhetes
on lootust rahvaste osaduse ja rahu peale.

Konverentsi meeleolu ja tulemused rahuldasid koiki osavotjaid.

Peale kojujoudmist said nad kurva teate, et Dr. G. Nasmyth,
kes konverentsi 15pul soojatdppe haigeks jai, — oli nidalapikkuse
haiguse jdrele surnud.

Jargmisel aastal ei olnud suurt konverentsi. Selle asemel
tuli kokku Juhatus oma ligi 40 liilkmega, mille seas iga rahvus-
komitee esitajad olid. Koosolek oli Genfis 1921. a. septembris
Rahvaste Liidu teise istungi ajal, kus Eesti ja Lati R. Liidu
liilkmeiks vastu voeti.

Sel koosolekul saime teada, et kuulsa Washingtoni kongressi
algatus ja labisurumine oli tervelt Uhisriikide Kirikute Federal
Council'i t66. Oli voetud kindral Bliss'ilt tema kirjalik avaldus
sOja kohta. Selles rohutab kindral, et kui veel peaks soda tulema,
siis iga valatud tilk verd langeb kirikute siidametunnistusele.
Lisaks sellele pandi Federal Council’i ringkiri, Rooma-katoliku
Peapiiskopi kiri, kahe Rabiini Uhingu kirjad ja lithikese resolut-
siooniga postkaart, mida soovitati liihemal erakorralisel koguduse
koosolekul ettepanna ja vastuvotta. Terve kirjakogu saadeti
laiali 125.000 eksemplaris, koigi koguduste Opetajaile ja prees-
tritele, usutunnistuse peale vaatamata. Kahe nidalaga oli enam
kui 20.000 resolutsiooni tagasi. Nendega liks Federal Council’i
delegatsioon president Harding’i Jjuure Sojavarustuse viihendamise
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kongressi kokkukutsumist paluma. Ja delegatsiooni palve vdeti
kuulda. Juuni kuul 1921. a. mésras president kongressi pieva
dra — 11. novembri — ilmasdja 1opetamise péeva peale ja saatis
kutsed vastavaile riikidele laiali. Stjalaevastiku asjus saavutati
ka toesti tagajirgi. Voib kindel olla, et Uhisriikide kirikute
juhid sarnast voitu ei unusta ja tarbekorral jille midagi ette-
votavad.

V konverents Kopenhaagenis — 6.—10. augustini 1922.

See konverents oli senistest kdige imposantsem. Koos oli
ithes Kkiilalistega 227 saadikut 26 riigist. Bestist olid piiskopp
J. Kukk, konsist. assessor op. J. Lattik ja dotsent E. Tennmann.

Konverents algas jumalateenistusega 5. augustil Kopenhageni
Vor Frue (Notre Dame, Lieb Frauen) Kyrka’s, mida kuulsa Daani
kujuri Thorwaldsen’i Kristuse ja 12 apostli kujud ehivad. Jutlus-
tas ameeriklane Dr. Jefferson ap. Pauluse sona pdhjal Rooma 8, 5:
JKellel Kristuse vaimu ei ole, see ei ole mitte tema piralt.”

Peale Ipunat oli pidulik avamis-koosolek {iliopilaste majas,
ilusas suures mitmekordses hoones, mitmest rahvusest konelejaga,
nende seas iiks jaapanlane. — Ohtul konelesid rahvakoosolekul
,Bethesda“ misjonisaalis (mille juhataja meid kiilastas meie usu-
puhastuse juubelil): prof. Deissmann Berliinist, Oxfordi piiskopp,
prof. Wilfred Monod Pariisist, Tyateira piiskopp Germanos,
Dr. Spiecker Berliinist, Rootsi peapiiskopp N. Séderblom, Dr. John
R. Mott. -

Paevakorras oli kolm suurt peakiisimust erikdnedega, millede
esitamine oli pandud Uhisriikide, Suur-Briti ja Rootsi peale.
Ettekandjad olid:

1. Sir Willoughby H. Dickinson — Londonist — touliste
ja usuliste vilhemuste kohta,

2. Professor Wm. J. Hull Ameerikast — vievihendamise
kohta, ja

3. Rootsi Peapiiskopp N. Sdderblom — kiriku kohustuse
kohta lepituse ja iilesehitamise toos.

Koned ise jagati valmistriikitult koosolijaile kitte.

Isediranis porutavad olid andmed sdjavarustuse kohta peetud
kones, kus ndidati, et varustuse suurus peale rahutegemist
Euroopas ja hoolimata Saksamaa varustuse kaotamisest tegelikult
eelstjaaegsest varustusest ja vigede suurusest veel suuremaks
oli kasvanud.
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Usuliste ja rahvusliste vihemuste asjus vastuvoetud reso-
lutsioon votab vihemused oma kaitse alla ja soovitab rahvus-
komiteedele omis mais selle eest hoolitseda, et viihemustele liiga
ei tehtaks. Niisama soovitatakse Rahvaste Liidu toetust.

Varustuse viihenduse kohta kiiv resolutsioon voeti peale
erikomisjoni ldbirdikimisi vastu jirgmisel kujul :

»Konverents niieb kurvastusega, et hoolimata hirmsaist soja-
kogemustest, president Wilson’i 14 punktiga leekima siitidatud
messialistest lootustest, hoolimata Versailles’i rahulepingus kind-
laksméiratud Kesk-Euroopa riikide varustuse kaotamisest, hooli-
mata Liitlaste piihalikest kohustusist vaherahu- ja Versailles’i
lepingus, hoolimata Rahvaste Liidu asutamisest kindla kavatsu-
sega ileilmlise sdjavarustuse piiramiseks, hoolimata Washingtoni
konverentsi otsustest sdjalaevastiku vihendamise kohta, hooli-
mata koigi maailma rahvaste palavast, otse traagilisest igatsusest
varustuskoorma vihendamise jirele — et koigest sellest hoolimata
sodurite koguarv ja sdjalised kulud tina suuremad on kui enne
1914. a. ja et umbusaldus ja viha rahvaste vahel suurem on kui
kunagi enne.

Konverents tunnistab tarvidust, rahvuslikule julgeolekule
vastavat vige pidada — lootuses, et kord voimas Rahvaste Liit
omab tarvilikku maju.

Ta paneb aga koigile kristlikuile kirikuile piiha kohustuse
siidame peale, hingelist desarmeerimist iga rahva juures edendada,
et nad Kkiire ja iildise sojavarustuse piiramise eest seisaks, ja ka
vahekohtu poole poormise eest rahvusvaheliste tiilide lahendami-
seks, nagu see niiiid Haagis asutatud Rahvusvahelise kohtu libi
voimalikuks on saanud.“

Rootsi peapiiskopi kone peale vastuvoetud resolutsioon aval-
das poolehoidu tema poolt algatatud voolule kirikute iihendamise
asjus tegelikkude iilesannete teostamiseks, et praegu lahutatud
ja killustatud kirikul voiks olla »Uks iihine hing, iihine hil ja
iihine té6orgaan.« ;

Peale maa oli pievakorral ithenduse loomine tséliste organi-
satsioonidega, kalendrikiisimus, alkoholikiisimus, saksa misjonitoo,
kirikute tagakiusamine Venemaal ja Viike-Aasias, avaliku arva-
mise mdjutamine, Rahvaste Liit (tema vooraslapsed!).

Uueks organisaatoriks Euroopa jaoks wvaliti Dr. A.
Ramsay.

Kopenhaageni konverents tombas suurt tihelpanu enda peale.



131

Kopenhaagenis otsustati suuri konverentse iga 3 aasta
tagant pidada. Vaheaegadel pidi Juhatus asju ajama.

Ruhri okkupatsioon ja selle valusad tagajirjed sundisid
juhatust erakorraliselt Ziirichi kokkutulema aprillis 1923. Peale
dige raskeid libirddkimisi jille vaenulisemaks muutunud maade
esitajate vahel iithineti resolutsiooni peale, mida koigis Liidus
esitatud mais avaldati:

[lma Liidu Rahvusvahelise Korraldava Komitee
Deklaratsioon Rahvuskomiteedele Euroopa praeguse seisu-
korra kohta.

Ilma Liidu Korraldav Komitee Rahvusvahelise Stpruse Eden-
damiseks Kirikute kaudu, kelle konverentsil Ziirichis 16. aprillil
s. a. 24-ja mitmesuguse maa Rahvuskomiteed esitatud olid, dek-
lareerib  sellega, et teda murega tdidab kestev rahutus
Euroopas.

Komitee avaldab oma veendumust, et ainus lootus Euroopa
peastmiseks ja ainus viljapéisutee praegustest raskustest on
Kristuse vaimu ja oOpetuse teostamine kiesolevate probleemide
lahendamiseks.

Komitee palub sellepirast tungivalt koigi maade kristlasi:
seda vaimu voimsalt vastuseada koigile mdjudele, mis sihivad
rahvuslise egoismi ja meelte kibedaks tegemise peale, jareljit-
mata tootada heatahtluse ja valju asjalikkuse sihis, et voimalikuks
teha rahvusvaheliste tillide lahendamist leplikkuse vaimus vahe-
kohtu metoodi tarvitades ja valmis olles iga rahva poolt ohvrid
tooma iileiildsuse heaks ja viimseks, jireljitmata paluda Jumalat,
koikide inimeste Isa, et ta juhataks rahvad tosise ja Oiglase
rahu sisse.

Komitee kuulutab uuesti vilja Ilma Liidu veendumust, et
laiendatud ja parandatud Rahvaste Liit koige mdjuvam abindu
on edaspidiste sodade drahoidmiseks ja et Kiriku iilesanne peaks
olema, koigis mais vaimustust dratada selle suure motte vastu
ning iihtlasi valmisolekule pinda luua, et togtada tema Iopulikuks
teostamiseks.

Selge on, et praegu reparatsiooni kiisimuse lahendamine
soliidsel majanduslisel alusel esimene samm on Prantsusmaa ja
Saksamaa vahekorra paranduseks ja Euroopa rahu saavutamiseks.
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Komitee arvamise jirele voib seda ainult erapooletu autoriteet
korda saata. :

Kaalu peal ei ole aga ainult Saksa-Prantsuse kiisimus. Koik
kultuurrahvad on huvitatud asja diglasest ja piisivast lahendu-
sest. Sellepdrast peaks teda saavutama iihise tooga, mida kannab
kristlik vennaarmastuse vaim ja vastastikune ohvrimeel.

Rahvaste Liit on ainuke rahvusvaheline esitus, mis vdiks
algatada seda to6d. Tema eestvottel ja koigi rahvaste kaasabil,
Saksamaa ja P.-A. Uhisriigid kaasaarvatud, peaks voimalik olema
korraldust luua, kellele koik rahvad omad asjad vdivad ettepanna,
peaks ellukutsuma vastavad 6konoomilised vahendid tema otsuste
tdidesaatmiseks ja looma vastastikune kaitsesiisteem koigi maade
ja tileiildise rahu kindlustuseks.

Kui Rahvaste Liit peaks mingisugustel pohjustel ebasoodsa
leidma, algatust oma Kitte votta, siis on seisukord Komitee
nihes nii tosine, et teisi teesid peab otsima, tarviliku konverentsi
kokkukutsumiseks.

Komitee pdérab llma Liidu Rahvuskomiteede poole palvega,
seda deklaratsiooni kirikutele ettepanna ja Jjuhtivate meeste kaas-
abi finantsilmast, politikast, tooliste seast Jja ajakirjandusest
enesele kindlustada, nii et koigi rahvaste motted selle raske
lilesande poole oleks pdosrdud ja tee leitud tema lahenduseks
Kristuse vaimus ja tema libi.

Peale Oxfordis (aprillis 1924) peetud Juhatuse koosoleku
tuli jélle suurem {ileiildine n. n. Rahvusvahelise Komitee

VI konverents Stokholmis 6.—s8. g, 19958

Vilispidi vihem hiilgav kui Kopenhaagenis kolm aastat
varem peetud, ja varju jéetud kohe jirgneva Stokholmi suur-
konverentsi poolt, mille oli kokkukutsunud Rootsi peapiiskopp
oikumeenilises mdttes, oli ta siiski viiga sisukas t6 poolest. Nii-
histi péevakord, kui protokoll tiidavad kumbki terve raamatu.
Osavotjaid oli 105 ametlikku esitajat ja 66 kiilalist, kokku 171
isikut. Hesti kirikut esitasid prof. H. B. Rahamiigi ja dots. E.
Tennmann.

Pdevakord oli nii suur, et koosolijad kolmes grupis tootama
pidid ja ldpuotsused iildkoosolekuil vastu voeti.

Téhtsam punkt peale aruannete ja vormilikkude asjaaja-
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miste, oli Liidu sihi kindlaksmédramine lahema tuleviku jaoks,
kuna seni suur osa t66d oli kulunud organiseerimise ja Liidu
kindlustamise peale. Selleks oli Briti ja Saksa rahvuskomitee
poolt suuremaid eeltGosid tehtud ja valmis kavandid ettepandud.
Nende iseloomu vahed olid nii tuntavad, et selle kohta vastavas
komisjonis palju vaidlusi tekkis.

Briti memorandum on vdrdlemisi pshimdttelise ise-
loomuga. Selles pandakse rohku kirikute avaliku arvamise, krist-
liku atmosfidri loomise peale. Kirikute esitajad, vastutusrikka-
mad ja andekamad kiriku tegelased peavad evangeeliumi vaimus
harjuma seisukohta leidma kdigis avaliku elu kiisimustes. Vilja-
minnes alusest, et Jumal on armastus, peavad nad leidma selget
vahekorda armastuse ja vdimu vahel. Nad peavad kirikuid kas-
vatama, seda vaimu igal korral avaldama ja maksma panema,
ka ajakirjanduses ja vastavais asutustes esinedes. ~Kristliku
kiriku seisukoht iiksikuis elukiisimustes peab tema vaimu koha-
selt pohjendatud ja viljendatud olema — igal maal oma olude
jirele ja rahvusvahelistes ildkiisimustes Liidu kaudu. Nii kas-
vab aegamooda kirikute tegelik iihtlus ja vaimline voim, mis
usule rajatud ja sellega #ravoitmatu. Kui sel teel sdda ei saa
kaotada, siis on see iilelildse vdimata.

Saksa memorandum sisaldab 24-jas §§-is praktilisi
midiusi vahekohtu sarnase tegevuse jaoks. Lisaks neile §§-dele
on antud hulk endiste konverentside otsusi ja resolutsioone poh-
jendustena ja kommentaar, mis varustatud iiksikute niidetega.
Kommentaaris § 12 juure on deldud: ,Ilma Liidu iilesanne pole
mitte, mingisuguste erikiisimuste puhul seisukohta votta. Kill
aga on tema asi, tdieliku, erapooletu materjali ja tdsise t60 pdh-
jal nouda toe uurimist. Kuid §§ 19—21 konelevad otsekohe —
kaebustest ja kaebajaist, ja §§ 4—8 toovad ,vahelesegamise®
mbdiste (,Eingreifen®).

Konverents asus seisukohale, et kiisimus otsustamiseks veel
kiips pole ja andis tema edasi rahvuskomiteedele libiharutamiseks
ja seisukoha votmiseks.

Briti komitee ettepanek iimberkorralduse asjus, mis samas
memorandumis soovitatud oli, teostati nii, et kdik maad 8-sse
gruppi jaotati, iga grupi esitajaks president iihe ja ausekretir 3
aasta peale valiti ja peale nende n. n. ,Administrative Board®
liilkmeks tegelikud eestseisuse liilkmed médrati. III-s grupp valis
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oma ausekretiriks dots. E. Tennmanni. Presidendiks sama
gruppi nimetati prof. F. Zilka TSehho-Slovakkiast.

Genfi protokolli asjus oli kaks memorandumi ette
pandud — Briti ja Prantsuse rahvuskomitee poolt. Esimeses
kiidetakse piitiet protokolli abil Rahvaste Liidu pohikirja nii
tdiendada, et vahekohtu tarvitamine otse tiielikuks siisteemiks
muutub tiilikiisimuste lahendamises rahvaste vahel, — ja sdda
voimatuks saab. Kuid kahjuks pole viiga paljud rahvad seda
protokolli mitte ratifitseerinud. Ometi on meie kohus jireljit-
mata rohutada, et, mida oleme tunnud oma kohuse olevat, selle
saavutamist ka tarvilikuks ja voimalikuks peame. Kui kristlikud
kodanikud oma toetust lepitus- ja rahupiiiietele ei anna, on ka
riigimeeste piitided lootuseta. Meie peame aga neile iitlema, et
kristlik avalik arvamine alatasa kasvamas on. Ja soovitame koi-
gile rahvuskomiteedele :

1. memorandumis avaldatud motteid koigile kristlikuile kogu-
dustele teatada;

2. koiki komiteesid paluda, oma maa valitsusele ja parla-
mendile kristlikku politikat stidame peale panna ja selles mottes
tegutsemist ;

-8. Rahvaste Liidu Noukogu presidendile memorandum saata
palvega, protokolli muutmise voi teisel teel plaani viiljatéotada
R. Liidu pohikirjas kohustuste viljendamiseks nduda, et neist
saaks mdjuv vahend rahu alalhoidmiseks ja oiguse valitsema
panemiseks kdigi rahvaste vahel.

Prantsuse memorandum tervitab Genfi protokolli
kui suurt edusammu rahu teel. Ka siis, kui koik riigid teda ei
peaks ratifitseerima, tuleb toetuda juhtivaile vaatekohtadele, mis
temas leiduvad. Suure rahuldusega konstateeritakse protokolli
lauset, millega ,sdda rahvusvaheliseks kuriteoks® kuulutatakse,
et ,milgi tingimisel allakirjutajad ei tohi sdotta minna“, et ,tiili
korral kahe riigi vahel asi vahekohtu lahendada antakse“, et
»Kallaletungijaks loetakse riiki, kes torgub allumast vahekohtule,
ehk peale vahekohtu vastuvotmist keeldub tema otsusi tditmast,
et ,allakirjutajad endid kohustavad hidaohtu sattunud riigile
appi ruttama ja pealetungija vastu koiki majanduslisi ja rahalisi
sanktsioone tarvitusele votma, isegi soja-, laeva- ja dhuvige tege-
vusse panema.

Kahjuks pole aga rahvusvaheline seadustik praegu selleks
ettevalmistatud, et vahekohus suudaks kindlal alusel tootada,
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Ka on protokollil endal veel mdned puudused, sellepirast Seisab
Liit selle eest, et:
1. Mojuvalt vilja astutaks
a) tidieliku rahvusvahelise seadustiku Kkiire viljatdota-
mise kasuks R. Liidu poolt ja Haagi vahekohtu poolt
b) tiilide korral rahvaste vahel ndutakse vahetalitust
ootuses, et rahvusvahelise seaduse viljatootamine
vahekohtu sunduslikuks teeb.

2. Rahvuskomiteed hoolega valvaks kindlustuste jirel kal-
laletungimiste eest, ilma milliste garantiideta puuduvad eeldused
viievihendamiseks.

3. Kokkukutsutaks varustuse vihenduse konverents koikide
riilkide osavottel, vaatamata sellest, kas nad praegusesse R. Liitu
kuuluvad voi mitte.

Stokholmi resolutsioon soovitab rahvuskomiteedele tungi-
valt jdreljitmata Briti kui ka Prantsuse memorandumis ette-
toodud motteid avalikule arvamisele omaseks teha, nii et valit-
sused viimaks need mdtted oma rahvusvahelise rahupolitika alu-
seks teevad.

Valitsuste mojutamise asjus vdeti vastu reso-
lutsioon, milles iiksikutes riikides olevatele organiseeritud kiriku-
tele siidame peale pannakse koigis suurtes moraalsetes kiisimus-
tes oma mdoju avaliku arvamise peale ja selle kaudu riigimeeste
ja politiliste juhtide peale maksma panna.

Isediralikku téhelpanu #ratas Norra rahvuskomitee memo-
randum Rahvaste Liidu sdjavdimu asjus. Selles on mit-
mesugused vdimalused niisuguse politseivdimu asutamise, koos-
seisu, asupaiga, iseloomu ja rahvuse kohta kaalumisele vdetud
ja igas suunas eitavale seisukohale viljajoutud. Memorandumi
tendents on tiielik voimu korvaldamine ja ainuiiksi vaimlise
voimu tunnistamine. Ajaloolise eeskujuna tuuakse Rootsi-Norra
uniooni likvideerimine 1905. a., mis ka dhvardas sdda tuua, ja
mis ometi rahulikul teel lahendati.

Siiski ei votnud konverents selle memorandumi mitte omaks,
ehk teda kiill viga kiideti. Resolutsiooni 1dpus seisab lause:
,meie usume, et Rahvaste Liidu mdju sel méiral touseb, mida
enam tema toetub moraalseile joududele materiaalsete asemel.“
Ka otsustati see memorandum kdigile rahvuskomiteedele kaalu-
miseks ettepanna.

Saladiplomaatia kohta oli Briti komiteelt memorandum
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haruttsel, milles lopuotsus eitav oli. Ka see anti rahvuskomi-
teedele edasi.

Rahu-Akadeemia leidis pohimottelist tunnustamist,
kuid pdrkas kulude kiisimuse vastu ja anti ka edasi rahvuskomi-
teedele ). -

Oli veel hulk kiisimusi praktilise laadiga, nagu Tiirgimaa
kristlaste, Kreekas ja Bulgaarias viibivate pogeniklkude asi, vithe-
muste kiisimus, kasvatus (ajaloo dpperaamatud ja ,rahu-lapsed*),
ajakirjanduse biiroo, rahaline aruanne, eelarve ja muud.

Selle aasta kevadel pidas Juhatus (Korraldav Komitee) Genfis
ja siigisel Lausannes koosolekut.

Mis puutub organisatsioonisse, siis on lihem iilesanne neid
maid ja rahvaid Liitu soetada, kes seal veel puuduvad, nagu —
Aafrika, Kesk- ja Louna-Ameerika riigid, inglise dominioonide
esituste loomine (Kaanada, Austraalia, India, Egiptus, Louna-
Aafrika).

Viga suur t66 ootab aga eeskava enda teostamist. On ju
olemas juba kindel totkava, hulk iihendusi ja kogemusi. Kuid
peakiisimus on ikka vastava teadvuse tdstmine {iksikutes esitatud
kirikutes, nende lihendamine, nende peale mdjuavaldamine iiksi-
kute kiisimustega tutvustamiseks ja seisukohtade votmiseks. See:
nopuab isedranis suurt tood. Sest ei tule ju siin leppida paljalt
formaalsete harutuste ja otsuste tegemistega. Kaalu peal
on meelsus ise. Ja alles dige, kristlik meelsus on, mis suudab
kindlustust anda, et vdimu asemele astub vaim.

1) Selle idee kuulutas prof. Raham#igi Stokholmis minuga koneledes ja
pirast ,Eesti Kirikus“ (sept. 1925) minu iillatuseks oma isiklikuks leiduseks.
Kuna mina oma prioriteeti asja pirast meelega rohutanud ei ole, vaid ette-
paneku 1924. a. kevadel peale Rahamiega konelemist Eesti Rahvuskomitee
nimel Londoni ja Upsalasse saatsin, olen niiiid 6iguse kaotanud, patendi
omaniku nimetamata ses asjas edasi tegutseda, ilma et mulle ,voora sulgedega
ehtimist“ voiks ette heita. Niisugusel korral on digem, et idee ,autor ise oma
idee eest edasi vditleb, voi ootab, kuni mujal keegi leidub, kellel temaga priori-
teedi pirast ei tarvitse vaielda. | DN 8






2.
Kristliku politika, majanduse ja kodanlikkuse
konverents.

See, Birminghamis 5—12 apr. 1924 peetud konverents oli
kiilll inglise rahvuse piirides korraldatud. Kuid rahvusvahelise
iseloomu sai tema kui Stokholmi konverentsi sisuline ettevalmis-
taja. Ka vottis temast Ilma Liidu juhatus (ligi 80 liitkmega) peale
Oxfordi: koosolekut 4n ecorpore osa. Nii on n. n. Copec (= con-
ference on Christian politics, economics and citizenship) tihtis
lili kirikute koonduspiiiietes. 3

Loomulik, et inglise praktiline, otstarbekohasusele sihitud
vaim ka usuelus ennast maksma paneb. Inglane ei kao nii ker-
gesti entusiastilisse vaatlusesse, ei unusta kunagi iihendust tege-
liku eluga. Temal on aggressiivne tung ilma pealetungiva auah-
nuseta elu korraldusest teadlikult, tegevalt, juhtivalt osa votta.
Kalvini vaimu pdrandus on temale kongeniaalne oma suure
tahtejouga. Voiks ehk delda, et kreeka miistiline ilutsemine temale
kaunis vooras on. Tema ei lepi transtsendentse puhta metafiiii-
sikaga. Olgugi, et ta palju ei vaidle dogma pirast, vaid maistab

3) Pikema psiihholoogilise Ja ajaloolise iseloorhustuse pithendab eriliselt
sellele liikumisele noor Giessen’i kirikuloolane Justus Ferd. Laun oma raa-
matus : Soziales Christentum in England, Berlin 1926, Furche-Verlag.
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koiki traditsioone kuni dirmuseni alal hoida, on ta siiski enam kui
ithegi teise rahva liige huvitatud reaalsest ideede teostamisest.
Enam tegu, kui sdona! Ei kannata ei meditatsioon, ei adorat-
sioon (,worship). On ju kristlikud inglise iiliopilased suured
,hommikuvalvuse“ (medilatsiooni) pooldajad. Kuid see India
kaasabil mdjule pidsnud komme ei seisa mingis vastolus reaalse
elutarbetega, vaid saab tihtsaks jouallikaks ja erineb sellena radi-
kaalselt hommikumaa passiivsusest. ,Usk ilma tegudeta on sur-
nud¢. Koige traditsionalismi ja konventsionalismi peale vaatamata
(mida inglane ka ohverdada suudab) on inglase ,tegu‘ enam usu-
— kui kiisutegu, mille vahe Luteril kahjuks selgitamata jai,
opositsioonist katoliikluse vastu. Traditsioonid ei ole inglasele
kunagi kammitsaks. Ta suudab alati kohaneda uutele tingimustele
ja oludele. Tema konservatism on ikka elastiline, eduline. Murd-
mist tema ei karda ega tarvita ka teiste kallal. Need on joo-
ned, mis maksavad ka aristokraatliku inglise korgekiriklase kohta.
Wilfredi ja iro-shoti misjoniiride traditsioon paistab ajakohases
valguses elav olevat tinapidevani Albioni saarel. Kui veikseks
jiib selle korval viga tinuvdidrne saksa evangeelse-sotsiaalse
kongressi 30-aastane t66, mis nii raskelt pidi populaarsust ootama
teovdimsa Luteri kodumaal!

Uhendustendentsidel kirikute ja lahkusuliste vahel Inglis-
maal on oma huvitav ajalugu, millel siin vSimata peatuda. Vii-
mase sajangu tihtsamaist kiriklise iihinemise teerajajaist on Char-
les Kingsley isedranis nimetamisviiriline, kui see, kes 1848. a.
revolutsioonide ajajirgul suutis iihendada usulise uuenemise nouet
sotsiaalse reformi noudega. Siis pandi Inglismaal alus kristlikule
sotsialismile. Tema asutas niadalalehe nimega: ,Kristlik sotsia-
list*, mis suure eduga tootas ja isegi korgemate ringide toetust
ning poolehoidu leidis. Uhes oma sobra John Malcolm Lud-
low’iga aitas Kingsley ka valmistajate ja tarvitajate ithisusi luua, et
parandada alama kihi ainelist seisukorda. Nende toovili oli, et ing-
lise tovlised kirikule mitte selga ei poéranud, nagu mujal siindis.
Veel tinapiiev on paljud totliste juhid kirikustbrad ja riigitruud.
Ja Marx'i radikalism ei leidnud Inglismaal mitte pinda, ehk ta
kiill Londonis elas ja oOpetas. Kingsley algatud joonel tootasid
edasi mehed nagu Ruskin, Carlyle, Dickens, Gladstone
ja p. t. 1889.a. peale asutati pea koigis kirikutes LKkristlik-sotsi-
aalse teenistuse iihinguid,“ mille {ilesandena paarkiimmend aas-
tat hiljem rohutati ,kiriku juhtivat osa sotsiaalses elus®.
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Kirikute iihinemise piitided ja sotsiaalse teenistuse mote
jooksid iihte 1909. a. Birminghamis nimetatud ringide esitajate
kokkutulekul. Esimene sellemdtteline konverents — Copec —
peeti 1912. a. anglikaani, rooma ja vabakirikute osavottel. 1914. a.
asutati uurimiskomitee ,ristiusu ja sotsiaalse olukorra“ selgita-
miseks. Seal tuli sdda vahele ja takistas tood. Siiski jatkati seda
voimaluse piirides ka sojaajal anglikaani piiskoppide eestvdttel ja
avaldati komisjonide tulemused 1918. a. kuulsas V aruandes
anglikaani Lambeth-konverentsi poolt pealkirjaga: ,ristiusk ja
toostuse probleemid.«

1919 kohtas Manchesteri piiskopp William Temple kweekeri
Lucy Gardner’i ning algatas koigi inglise kirikute iildkonve-
rentsi sotsiaalsete kiisimuste jaoks. Ruttu moodustati keskndukogu
800 vaimustatud liikmega, nende seas 14 piiskoppi, hulk vaba-
kirikute juhte, isegi unitaarlaste seast, niisama Kristliku iilitpi-
laste iihingu, Opetlaste, eriteadlaste ja ajakirjanikkude perest.

Valiti eksekutiiv-komitee. Jagati uurimisained 9-sse liiki:
kasvatus, korterikiisimus, suguelu, puhkus (15bu), kriminaalreform,
sdda, toostus ja eraomandus, rahvusvahelised suhted, politika ja
kodanlikkus.

Neile lisaks voeti pohipanevaks probleemiks — Jumala ole-
mus ja tema ilmasiht, peale selle kiriku sotsiaalsed avaldused
ajaloo kestes ning kiriku sotsiaalsed iilesanded. Teemide rida
kasvas nii 12 peale.

Iga aine kohta valmistati eriline ankeedileht asjatundliku
sissejuhatuse, kiisimuste liigituse ja vastava kirjanduse soovitu-
sega. Ankeedilehte jagati vilja ligi 200.000 eks. hulgale koha-
likkudele tooringidele grupis-libitostamiseks ja iseseisvaks lahen-
damiseks, ettepanekute tegemiseks ning keskkohtadele edasisaat-
miseks. Tsentraale libitostatud kiisimuslehtede vastuste vastu-
votmiseks kogus 73. Need andsid oma kokkuvdtted Londoni
eksekutiiv-komiteele edasi. Kokkutulnud materjal oli nii rohke,
et tema liabivaatamiseks tuli moodustada iga teemi jaoks eritead-
line suur komitee. Selle t66 vili on 12 aruannet eriraamatute kujul,
mis pérast suurendatud ja laiendatud kujul mitmes triikis ilmusid.
Terve 1923. aasta kulus selle peale #ra.

Konverents oli sellega histi pohjalikult ette valmistatud.
Aprilli algul 1924. a. peeti ta #ra Inglismaa iihendatud Kkirikute
osavottel. Birminghami kogus ligi 1500 esitajat. Nendega iihes
kiilalistena Ilma Liidu esitajad Oxfordi koosolekult. Konverents,
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millest ka nende ridade kirjutaja algusest lopuni nédala kestel
osa vottis, oli #irmiselt huvitav ja iilendav sealvalitseva iiksmeele
ja heatahtliku vaimu poolest.

Peale konverentsi to6 ka sugugi ei suigu. Paari jargneva
aasta jooksul peeti iile paari tosina kohaliku konverentsi ja pee-
takse ikka veel. Pandi kdima kuukiri ,The Copec News®. Peeti
Copec-suvekoole (kursusi). Asutati teaduslik osakond uurimistoo
siivendamiseks. On olemas ka propaganda osakond. On tekkinud
Copec-noorsoo liikumine, oma koosolekute, konverentside ja mat-
kamistega, millega ta kannab mdtteid maale laiali.

Copec’i motteilm on viidrt lihema vaatluse alla votta. Mui-
dugi ei tihenda aruannete kokkuvdtteis ja resolutsiooneis aval-
datud motted ja viited mingit 1opulikku doktriini ega tule neid
sellena votta ka siis, kui nad kolagi poolest sarnase mulje peaks
viillja kutsuma. Et tiies ulatuses kokkuvotete tsiteerimine liig
palju ruumi tarvitaks, siis toome siin iiksikute teemide jirjekor-
ras kujukamad avaldused.

I. Jumalaolemus jatema ilmasiht.

Kuna inimkond hidast ja praeguse aja segadusest véljapiisu
otsib ja ses otsimises Kristus juhiks on, kellel ,meelevald“ on,
siis tuleb Kristuselt oodata selgete aluste leidmist sotsiaalsele elule,
nagu tema koigi usutunnistuste kristlastele ithise Issandana esineb.

Jeesus ilmutas Jumalat kui koikide isa, kes inimese hiisti
on loonud. Sellest jirgneb inimisiku korge hindamine, tema patu
pirast aga sisemise uuenemise ndue, mis Jeesuse eneseohverduse
liibi voimaldub. Jiingrite tunnetus Jeesuse olemusest kontrastis
endiga tegi neile ideaali elavaks olevikuks. Tekkis tosine lunas-
tute osadus, mille iilem siht on Jumala riilk — uus ilmakord
(mitte humanistiline vendlus). Kuigi Jumala ilmaplaan on igavene,
iileloomulik, peab ta kasvaval miiral teostuma selles ilmas. Tema
mahutab enesesse koik tosise edu vdimalused inimkonna ajaloos
selle planeedi peal.

Loodusteaduslised vastolud usuga kaovad, vaadeldes Jeesuse
vahekorda loodusega. Temale on loodus Jumala riigi pilt. Ju-
mal ei ole vigivald, vaid armastus. Inimene pole loodud auto-
maadiks, vaid vabaks isikuks. Loodus ise saab ilmutuseks, on
Llibi ja libi sakramentaalne“. Inimesele antud ilmutus on kes-
- tev ja kohandatud tema arusaamisele. Korgem ilmutus saab
meile osaks isiku sakramendis“. Uhevésriliselt ekslik on pdge-
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neda selle ilmutuse eest, andudes ilmale, ja pogeneda ilmast,
et anduda Jumalale. Tdhtsam on inimkonna uuenemine Jumala
eluviest armastuse libi sel masral, kui iiksik inimkondlise orga-
nismi osa reageerib Jumala armastuse kutsele, mis toob tagajirgi
niihésti iiksikule kui iildsusele.

Tunnetus, olla Jumala armastatud, tdidab iiksikut uute elu-
impulssidega ja loob kdige suurema vadrtusega isiklikka sidemeid
inimkonnas, mis voimaldavad digust ja jumalikkude sihtide tunne-
tust ehtsas apokaliiptilises mdttes sellest oleneva lootuse, andu-
muse ja sdprusega.

Kuid selle aate teostamist takistab patt — langemise kaldu-
vusmdjul loomuliku instinkti tagajirjel. Praegusaja komplitsee-
ritud tihiskond oma saatusliku vastastikkuse sidumisega teeb
patu ja vastutuse sotsiaalseks, millest vaib pédsta ainult martiiii-
rium —sotsiaalselunastusena, mitte vihem kui individuaalsena.

Kirik ja iiksikud kristlased peavad ikka jille saama hapu-
taignaks maailmale. Andumuses suurele iilesandele tervenevad
nemad ise. Usk ei tohi eraasjaks jiida. Opetus ja elu peavad
kokkukdlas seisma, ka siis, kui see ristile viib. Meie ej tohi
enam leppida sotsiaalsete oludega, kus valitseb iilekohus.

Midagi peale ristiusu pole suutnud inimesi iimber luua. Ai-
nult ristiusk on tsivilisatsiooni pankroti iile elanud. Ainult Jumala
vaimustatud suudavad endid ja maailma uuendada.

II. Kodu. Sotsiaalse kiisimuse lahendamine peab algama
perekonnas. Kristlikust seisukohast tuleb reformeerida vaateid
perekonna elust, sotsiaalse elu algrakukesest. Eeskujulikus kodus
on armastus ise — majaema, kelle kaudu valitseb kaunim vaim.

Voitluses elamupuuduse vastu tuleb ka vdidelda vaesuse,
tospuuduse, haiguse ja kuritegevuse vastu. Hea elamupolitika
abil on voimalik ka neid vihendada. Teiste reformettepanekute
seas tuleb kaitsta pere-ema huvisid maja korraldamises ja laste
digusi.

I. Suguelu aluseks jaiib Uue Terstamendi jarel kasi-
nus ja armastus, mis ei sobi meeste 13dva moraaliga. Arstidel
pole digust neist nouetest vabastada. Lapsi tuleb kasvatada ka-
sinusele ja enesevalitsemisele. Ei ole emadigust ilma kohustuseta
Ja isata, sest ilma perekonnata puudub lapsel kindlustatud kas-
vatus.

Prostitutsiooni ja tema riiklise reguleerimise vastu peab kirik
koigest viest voitlema. Noorsugu tuleb abielu piihadusele ette
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valmistada. (Siindimise kontrolli asjus laksid vaated lahku, nii-
sama abielu lahutuse asjus.)

IV. Puhkeaeg ja 19bu. Puhkus vastab elu riitmis
toole ja tema iseloomule. Temal on siigavreligioosne tahendus,
nagu selgub Jeesuse eeskujust, kes suurt joudu ammutas enese-
kogumisest miigede iksilduses. Nii on ti#htis piihapéeva rahu
ja jumalaleenistusest osavotmine. Seda ei tohi keelata ka vabri-
kutsolisele. Tuleb voimaldada palgaga puhkust ja juhatust selle
tarvitamiseks. Oigest puhkuse kasutamisest oleneb tema siigavus.
Kirjandus, sport, méng, muusika, teaater tulewad seada tervete
pohimdtete kohaselt, kasvatavas mottes. Onneming on kahjulik.
Teda tuleb #ira voita kristliku vastutustunde ja omandusmdiste
selgitamise abiga, ning riskeerimistungi juhtimisega eetilistele
aladele. Alkoholi vastu tuleb vdidelda, ilma isiku vabadust sea-
duse alla surumata.

V. Majanduselu, omandus ja toostus. Jeesuse
eetika pole mitte ainult individuaalne, vaid ka sotsiaalne (Jumala
riik koigis eluavaldustes). Evangeelium peab kinni vaimu pri-
maadist. Eraomandus ei leia otsekohest hukkamdistmist, ehk
kiill mammonismi idu temas ei puudu. Praegune majanduskord
on paratamatu hulkade rahuldamiseks, elu holbustamiseks ja tea-
duse ning kunsti eduks. Kuid tema toob ka iiksiku rippuvuse,
halbu korteriolusid, oudse suurlinnaelu, Kklassivditluse ja raske
voitluse sdjahiddaohuga enesega kaasa. Temal on rida sotsiaalselt-
halbu tagajirgi. Rahaasjus valitseb erakapitali suhtes taielik vas-
tutamatus. Soovitav on erapankade riigistamine ja voimsate kont-
sernide riikline kontroll. Kaubanduse tervendamiseks on vaja spe-
kulatsiooni korvaldada ja kaubandust stabiliseerida koikumiste
vastu. Toostuse konjunktuuride reguleerimiseks tuleb tooaega
ja saaduste hulka elastilisemaks teha.

Eraomandus on arenenud seltskonnas- iithiskonna kaasabil
voimalik. Siis on ka iithiskonnal teatud digustus tema kohta.
Omandus on majandusline viirtus tema kasu pirast, eetiline viar-
tus tema tarvitamise pirast, religioosne vidrtus tema voimu pérast.

Kolmest varanduse pealiigist -— maa, toostusvahend, kapi-
tal — on viimase probleemid kdige raskemad : kuhjamise vdima-
lus on siin klassivahed tekitanud. Loomuvastane on, et kapital
endale iiiirib ettevotjaid ja toolisi selle asemel, et vastupidi oleks.

Maakiisimuses on eetikavastane, et ta juhuslikule omani-
kule kasu toob, kuna suurem hulk sest digusest ilma on.
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Moodtes kristliku mdddupuuga — inimese isiku Iopmatu
véadrtuse ja koigi inimeste iihise digusega taevase Isa antud maa
peale — on praegune majanduskord iilekohtune Ja peab alluma
radikaalsele, jirkjirgult labiviidavale reformile, mille kallal koik
kristlased peavad iihiselt to6tama.

VL Politika. 1. Riigi v6im ja selle piirid. Riigi iiles-
anne on fiihendada inimesi sotsiaalselt-diglases korras kolbliste-
usuliste pohimotete alusel. Riigil on digust nouda sonakuulmist
tingimusel, et ta jiib Jumala tooriistaks. Ajakohases demokraat-
lises riigis on iiksik kaasvastutav, sest ta pole enam alam, vaid
kodanik. Kristlaste siidametunnistus ej tohi sellega riigi poolt
tihelepanemata jiida.

Viimaseil sajanguil on kristlus visratanud sellega, et pole
Jumala korda piitidnud maksma panna politilises elus. Maailma
kristianiseerimine — Jumala riigi asumine maa peale — tundub
ikka selgemalt kiriku iilesandena. Sellega on maailma omapirane
seaduslikkus eitatud.

Riigikord peab vastama rahva arenemisastmele. Demokraat-
line enesevalitsus on korgem riigivorm. Tema nduab aga Kka
iildist politilist kasvatust.

2. Erakonnad on tarvilikud, sest mitu teed viivad iihele
sihile ja tode tuleb uurida igast kiiljest. Ometi on parteipolitika
tosise politika alandamine egoismi t6oriistaks. A priori on krist-
lasel raske olla tiiesti iihe erakonna liige, sest ta ei saa iihegi
erakonna kavaga tiiesti nous olla. Siiski vaib ta igas erakonnas
mdjuda haputaignana.

Klassivahed on pohipanevad praegusaja ithiskonna ehituses.
Nad on paratamatud ja tunnistatavad ses mottes, et iga Kklass
annab oma osa iihiskonna elule. Klassiviha ei sobi ristiusuga. Tee-
nimise teadvus iihiskonna kasuks peaks suutma koiki {thendada.

8. Kristlik kohus on, et igaiiks tervikut silmas peab,
teda teenides, kas aktiivse osavottega politikaelust ehk aga
kommunaalse elu jilgimisega. Ka siin peab kristlane soolaks
olema. Kogudused voivad selleks avalikkude vaielusthtute kaudu
palju dratust anda, et tosta osavotmist poositiivsest, aktiivsest
politilisest elust. ,

Kiriku iilesanne on valvata, et politikas valilseks dige vaim
ja et vairilised isikud esineks politiliste juhtidena. Tema pea-
huvi olgu sotsiaalne politika. Ka peaks tema erakondades vas-
tastikust arusaamist edendama.
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4. Ajakirjandus ja avalik arvamine. Kirikud ja
teadlikud kristlased peaks oma tervet vdimist tarvitama ajakirjan-
duse kristianiseerimiseks, et lugejad saaks tdpseid teateid ja diget
informatsiooni, ning vdiks jouda Oigeile hinnanguile igas sise- ja
vilispolitilises kiisimuses ning et kaoks kahjulikud komulised,
sihilikud sdnumid ja kirjeldused. Riik peaks ajakirjanikke seadma
eksamite alla ja hoolitsema tdetruu ajakirjanduse eest. Igal tin-
gimusel tuleb ajakirjandus vabastada kapitali mdju alt, tarbe-
korral riigistamise teel, jittes talle teatud mottes akadeemilise
vabaduse.

VII. Rahvusvahelised suhted. Kristlik usk on fun-
damentaalselt imperialismi vaimu vastane, mis avaldub voitude
ihas, prestiishi hoidmises, ehk muul kujul isekate huvide laiuta-
mises teise rahva kulul. Kristlikud kirikud ei tohi milgi tingi-
musel stbrustada sarnaste piiiietega.

Terve iseloomuga rahvuslik isamaalsus peab sobima rahvus-
vahelise iihistodga (co-operation). Otsitagu tihtlust mitmekesisu-
ses, mitte uniformiteedis. Rahvusluse mdte ja védrtus peitub
vaimlis-hingelises {ihtekuuluvuses ja saatusepirases iihe rahva
liigete sidumises. Kus on rahvuslik iseteadvus, peab ka olema
oma rippumatu riigielu.

Natsionalism on haiglane macchiavellismi pérandus, opetus
iiksikriigi absoluutsest rippumatusest, kus osa on tdhtsam kui
tervik. Meile on Euroopa — orgaaniline {iksus, iihise péranduse,
ithiste huvide ja {ihise vastutusega.

Internatsionalismi pdhimdtte jdrele vdib rahvas ainult siis
oigusi nduda, kui ta tunnustab kohuseid kdrgema iihiskonna vastu,
mille osa tema on, ja peab ohverdama osa oma vdimust, et osa
saada avaramast, rikkamast ja paremini kindlustatud elust.

Ilma tuleb votta tervikuna, organismina, mille tervis oleneb
iga iiksiku lilkme funktsioneerimisest. Iga rahvas peab tervikule
oma osa andma — omapéirasel viisil. Seks peab ta piiidma oma
korgemat ja paremat ollust hoida ja arendada.

Eetilised pohimdtted, mis seovad kristlasi nende politilistes,
tkonoomilistes ja sotsiaalseis suhetes, ei peaks vihem kohustavad
olema rahvaste vahel ning iiksikisiku ja iihiskonna vahel suhetes
teise rahvusega. Kristlikud rahvad on kohustatud, samuti kui
iiksikud, oma tarvetest iilejadvat osa kasutama toetuseks puudust-
kannatava kasuks, kiisimata, mil pShjusel teine selle ilma varandu-
sest vaene, iseéiranis aga kui teine on mone erilise dnnetuse ohver.
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On juba moodustunud rahvusvaheline moraal, mis nii iildi-
selt vastuvoetud, et tihtegi riiki, kes seda ignoreerib, ei peeta tsivi-
liseerituks. Rahvaste Liidu asi oleks seda moraali edasi arendada.

Nii rahvuslistes kui rahvusvahelistes piirides tuleb toostuse
ja kaubanduse metoode ja resultaate hinnata selle jérele, kuidas
nad inimkonda teenivad. Li#ne metoodide asetamine Idasse on
loonud raske seisukorra. Iga komitee, mis kisitab neid kiisimusi,
tehku seda tihenduses ja kooskdlas teiste maade gruppidega.

Voisteldes isekeskis majanduse ja politika alal on kultuur-
rahvad alla heitnud primitiivsed rahvad ja nende mail dppinud
koloniaalpolitikat tegema. Selles politikas tulevad puht-omakasu-
piiidlikud motiivid korvaldada. Kuna kultuurrahvaste rahva-
arvu juurdekasvu tagajirjel nende tagavarad ruttu véhenevad,
tekib tarvidus tosta harimata maade maapdue saaduste hulka.
Sellest ei tule mitte jdreldada, nagu oleks vOorastel eksploateeri-
mise Oigus. Omandus — ja eksploateerimise eesdigus on péris-
elanikkude oma. Rahvaste Liidu Rahvusvaheline Kontrollasutus
peaks maade pariselanikkude huvide eest seisma.

Asumaade euroopastamine peaks korvale jadma, sest ekslik
on dogma, et Léine kultuur igas suhtes Ida kultuurist korgem
on. Liine-eurooplane, kes ei suuda austada primitiivseid kom-
beid, ei kuulu asumaile.

Vihemusrahvaste seisukord on 1919.—1923. a. rahulepingu-
tega ,enesemddramise“ Oiguse alusel ennemini halvemaks kui
paremaks muutunud, sest et rahuldati kdige pealt natsionalistlise
vaimu noudeid. Selle asemel tuleb vdimaldada iga rahvuslise
grupi loovat t66d ja nende harmoonilist {thist6od, et kaoks umb-
usaldus ja kadedus. Eeskujulik on ses suhtes Ameerika sisse-
rindajate seisukord, sest seal on vdidule padsnud osaduse mote :
ilma et iiksikud osad kaotaks omapérasust, koonduvad nad
orgaaniliseks tervikuks.

Rahvusvaheline abi ja ilesehitamise t66 on rahvaste iihiselus
koige suurema tihendusega. Sest selle mdjul kahaneb pinevus
ja kasvab usaldus, nagu nditavad suured abiandmise t60d sOja
ajal ja peale sdda.

Kuna Rahvaste Liidu pohikirjas fikseeritud pthimdtted on
sihitud maailma rahu edendamiseks, on kirikute tilesanne eriliselt
seda toetada niisuguse Shkkonna loomisega, mis Liidu pdhimdtete
tiaieliku teostamist voimaldab, sest need ideaalid seisavad koos-
kolas kristlikute piitietega.



Kristlik ilmakord, milles koik inimesed kui iihe Isa lapsed
moodustavad iithe perekonna, ei sobi Vana Seaduse kitsa rahvus-
likkusega. Euroopa religioosne-moraalne ja kultuurne {ihtlus
peab jille elavaks saama. Selleks on vaja jouda kiriku iihtlusele,
kui ka mitte dogmaatiliselt ja kiiberneetiliselt, siis ometi vaimus
ja armastuses. ,llma Liit Rahvusvahelise Sopruse Edendamiseks“
peaks, nagu juba niilid Inglismaal — koigis mais ithendama koigi
kirikute esitajaid oma koonduses.

VII. Sdda. Soja pdhjused on enese alalhoidmise tung,
omamise iha, karja instinkt, imperialistlised ja majanduslised
huvid. Ka religiooni nimel ja religiooni piirast on sddu peetud.

Moraalselt odigustatakse sdda pdhjendusega, et ta sagedasti
olevat viiiksem pahe. Uksikul polla digust keelduda sonakuulmast,
kui riik teda sdtta nouab. Isiklikul veendel tulla siis vaikida.
Sellele vastatakse: Ka isamaa armastus voib nouda keeldumist
alluda, tuleb ometi kiia siidame hiile jirel, sdda ei voi kunagi
olla veiksem pahe.

Moraalselt mboistetakse sdda hukka, sest ta takistab inim-
konna viirilist edu suurele iihtlusele. Ta touseb ikka omakasu-
piitidest, ka rabvuslikust, ja voimu valitsuse ajal puudub igasu-
gune instants, mis tema miratsemisele otsa suudaks teha, nii et
sojas iga moraal kokku variseb.

Jeesuse stnu (Matt. 10, 84; Mark. 13, 7; Luuka 22, 35—38)
saab sOja kasuks tarvitada ainult vale eksegeesi abil. Sodade
ettekuulutamine ei tihenda sugugi nende heakskiitmist. Jeesuse
sonad vaenlase armastusest ja kurjale mitte-vastupanemisest
(Matt. 5, 48 jj. ja 388 jj.; Joh. 18, 86) on Vana Testamendi tasu-
motte eitamise mottes 0Oeldud ning asetavad voimu kohale
armastuse.

Rahusdbrad (mitte patsifistid) on veendunud, et soda on
vastolus Kristuse vaimu, opetuse ja tahtmisega, kuid arvavad,
et kaitsesdda ei voi hukka moista. Jeesuse noudeid olla raske
maksma panna terve rahva kohta, sest et see mitte iiksi krist-
lastest ei koosne.

Patsifistide seisukohalt on stda kui Jeesuse vaimu vastane
igal tingimusel iilekohtune ja hukkamdistetav. Jeesuse ristitee
oli tema tegutdestus voimu eitamises armastuse kasuks.

Soja korvaldamine on iiks suuremaist kristluse oleviku iilesan-
deist — nagu kord orjuse kaotamine. Kirik peab opetama, kui-
das tOsist vaenlast oma rinnas iravdita.



184

Kristlased peavad avalikult tiie mojuga voitlema koige vastu,
mis voib sdda viljakutsuda, ja toetama kdike, -mis soodus-on
rahule. Ilma tingimata peab hukka mdistma sdda, mida alusta-
takse ilma rahuliku lahenduse katseta. Niisama tuleb kaitsta iga-
suguse tagakiusamise eest neid, kelle siiddametunnistus ei luba
sojateenistust. Uurides Uut Seadust Vaimu valgusel peaksid
kristlased joudma iihtlasele seisukohale.

Koigi maade kirikud peaksid isekeskis kinnitama osadust,
nii et tihise Kristuse kiriku kaudu leppimine voidaks éra koik
rahvuslikud eelarvamised, kahtlused, vaenu, ja et paljude maade
kirikud vdiks iihiselt valmistada Rahukava koigile, kes peavad
endid kristlasteks, et tdesti Kristus voiks valitseda kui Rahuviirst.

Koiki organisatsioone, mis todtavad sdja vastu, tuleb Kkiri-
kuil ja kristlastel toetada.

Kirikud ei pea mitte ainult rahu ajal seisma rahu eest, kui
neid mingi hidaoht ei &hvarda, vaid ka s0ja ajal peab neil julgust
olema rippumatult seista diguse ja rahu eest, isegi kui ajakir-
jandus ja avalik arvamine nende vastu on.

IX. Kuritegevus. Meie Rooma digusel puhkaval karis-
tussiisteemil on suured puudused: rikaste eelistamine parema
kaitsevoimalustega, objekti suhtes suuremad karistused kui isiku
suhtes, kurjategija 1opulik kompromitteerimine kodanikuna. On
vaja seda Oigust ristiusu vaimus pdhjalikult reformeerida.

Jeesus ei eitanud kohtutegevust, kuid tema huvi polnud
mitte iithekiilgne seltskonna kaitse ega Vana Testamendi tarre-
tanud tasumote, vaid eksija isiku péfstmine.

Faktid, et sdda on suurendanud kuritegevust, et korge
protsent kurjategijaid on juba enne karistatud, sest vangikojad
on kuritegevuse edendajad, — nduavad vangimajade reformi.

Kuna ,siindinud kurjategijad“ vordlemisi haruldased on, tu-
leb voitluses kuritegevusega korvaldada selle viiliseid pohjusi:
vaesust, té6puudust, korteripuudust, joomist, méngukirge, puudu-
likku kasvatust, vale eluvaateid.

Kuritegevuse kiisitluses seisavad korratult ja iihtlase side-
meta iiksteise korval pohimdotteina : Kkaristus, hoiatus, @rahirmu-
tamine, parandamine ja sootsiaalne reform. Tuleb siisteem koon-
dada kahe viimase pohimdtte timber.

Vangla karistused on iildse onnetud: lithike vangistus ei
anna kiillaldase mdjutamise vdimalust, liig pikk vangistus vodru-
tab kodaniku-elust, iiksikvangistus rikub veel enam, hulgaline
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kasvatab kurjategijate tiiiipe. Vangla elu tuleb kujundada voi-
malikult produktiivseks — kristliku koguduse liilkmete rohkel
kaastegevusel. Vangistuse kestvus peaks olenema paranduse
tagajirgedest.

Surmanuhtlus tuleb dra kaotada. Sest ka riik ei ole digus-
tatud inimese elu votma, ei suuda ekslikku otsust heaks teha
ega tosist hoiatust saavutada.

Koige parem ja kristlikum on parandussiisteem, mis ka
kurjategija perekonda hoiab hivinemise eest (Inglismaal — 75°/,
hiid tagajirgi).

Kristliku kiriku piitid olgu ka kurjategijale lunastust voi-
maldada.

X. Kasvatus. Et jumalik tdde on ainus vdim, mis vdib
vabastada ilma materialismi koidikuist, siis on kiriku iilesanne,
seda kristlikku tott maailmale tuua. See haridusollus ei pea
mitte iihekiilgselt esinema, vaid kristliku kasvatuse eesmirk peab
olema ,korgemal reaalsusel — Jumala armastusel — pdhjeneva
tunde, matte ja teo ithtlus.“ Ilma timberkujundamise lihtekoht
on Jumalas pohjendatud kindel kristlik isik.

Bt seda religiooni, ilmavaate ja kolbluse tihtlust saavutada,
tuleb loobuda igast dualismist vaimuliku ja ilmaliku, vaimlise
ja materjaalse vahel ja kdige maise sakramentaalse védrtuse
tunnetust taotleda, nagu Jeesus seda omas kones, teos ja olemises
ilmutas. Tuleb anda inimesele ainus koikemahutav elusisu, mis
suudab olla elusisuks kdigile teistele, nii et kristlane, vaatamata
oma isiku iithtlusest leiab oma elu raskuspunkti osaduses mdtte-
osalistega, mitte iseendas. Selle kontseptsiooni vdimuga suudab
taielik Jumala riigi kodanik iihtlasi olla selle ilma tiielik kodanik.

Kasvatusetoos maksavad jirgmised pOhimdtted :

1. Kasvatus, sisaldades alalist vaheldusmdju isiku ja imbruse
vahel, peab iihes teadlise isiku mojutamisega saavutama timbrus-
konna iimberkujundamist, millega kaotatakse koik teadlise kas-
vatuse takistused. Mdojukas kristlik kasvatus on mdeldav, kui
vanemad, Opetajad ja omaksed on ithe vaimuga tdidetud, kui
kodu vaim ei ole vastolus kooli vaimuga, ja kui majanduselu ei
hiavita koik head idud. Sotsiaalsete vddrndhtuste ja kasvatustos
vaheldusmdju cireulus vitiosus'e #ravditmine on vdimalik ainult
vaimuvoimsate isikute libi. Kui niisugused isikud on rahvadpe-
tajad, siis ainult on sotsiaalse elu imberkujundamine kasvatuse
teel vdimalik.
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2. Koolidpetajate kasvatamine on hea rahvakasvatuse alus.
Ta peab neid vaimustama nende elukutsele ja neisse istutama
vastutustunnet kristliku isiku elu jaoks.

3. Uksikainete ja astmete vahekorras saab tihtlust alal hoida
ainult, kui iihtlane sihtmdte téidab siisteemi. Uhtlase pohimdttena
voib eeldada ainult Jumala riigi teostamist maa peal.

4. Usudpetuse tdhendus ei ole sellega mitte, koike usulist
kasvatust koondada, nagu oleks usk koigest muust Opetusest
korvaldatud, vaid tema peab ainult selgemalt villjendama ja tead-
vusesse tostma seda, mis on terve haridustos aluseks. Ses mottes
on Opetaja isik ‘kdige suurema tiahendusega.

5. Opilase vaimline silmapiir peab, vaatamata ehtsa isa-
maalsuse kasvatamisele, teadliselt ulatama ilma ja inimkonnani
tervikuna. Ses sihis on kdik dppeained vadrtuslikud. Hidaohtlik
on siin Vana Testamendi Opetus: milgi tingimusel ei tohi iisraeli
partikularismi ja natsionalismi opilastele ilma kriitikata ette kanda.

6. Molema sugupoole koostpetamine on eelistatav, kui kool
on iihtlasi kodu, s. o. perekond. Uhisopetust ilma selle eelduseta,
nagu eksternaadid, tuleb eitada.

7. Algkool ja keskkol on praegugi veel sotsiaalsete vahede
viljendajad. Nad tohiks ainult tiksteisele jirgnevad haridusast-
med olla, millest korgem koigile andekaile lastele kiittesaadav
oleks. Samuti peaks olema iilikooliga.

8. Ulikool peaks, hoolimata uurimisinstituudi iseloomust,
tema mojukonda sattuvaile liberaalset haridust pakkuma.

9. Kasvatus on eluaegne areng ega tohi Ioppeda kooliga.
Téiskasvanute haridust (rahvaiilikoolis) tuleb edendada palju enam
kui seni. Eriliselt kirikuil on siin iilesanne, millest nad seni on
liialt hoidunud.

XI. Kiriku sotsiaalne iilesanne. Kirik kui usk-
likkude iihendus peab jumalateenistusel, Opetuses ja elus tosise
osaduse pohimdtteid kuulutama. Sellepirast ulatab tema sotsi-
aalne t06 iliksiku isiku kohustusest palju kaugemale.

Nii saab akuutseks kiriku ja riigi probleem. Kiisitakse :
‘Mis on kirikul tegemist majanduse ja politikaga? Eks see ole
riigi iilesanne? Eks ,kristlik politika“ ole samasugune mdttetus
nagu ,kristlik keemia“? Ja kuidas vdiks seda nouda riigilt, mis
el koosnegi ainult kristlastest?

Nimelt, et kristlus veel mitte ei ole vditnud koiki riigiko-
danikka, tulebki kirikul energilisemalt voidelda kristlikkude
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motete propageerimises. Sellega ei riku ta sugugi riigitod.
Sest riigi asi on vilispidine kord. Kirik aga hoolitseb dige vaimu
eest : kirik on riigi siidametunnistus. Et riik on inimeste iihis-
kond, siis on tal seda sisemist juhti vaja. See on probleemi
lahendus.

Selle iilesande tiitmiseks on kirikul vahendid: Elava Kris-
tuse, inkarnatsiooni printsiipide ja Jumala riigi kuulutamine,
nende pohimdtete rakendus sotsiaalsele elule koigil aladel ja Kris-
tuse vaimu maksmapanemine inimeste meelsuste muutmiseks kui
esimene ja olulisem samm. Selleks vajab kirik vaimustatud jut-
lustajaid ja vohikutest kuulutajaid, kellel on siigav religioosne-teo-
loogiline ja praktiline-sotsiaalne haridus ja kes potravad oma
kuulutamisega niih#sti iiksikhinge kui rahva hinge poole. Ju-
malateenistuses on aga kirikul mdjuv abindu tdsise osaduse
edendamiseks.

Uksikud vaimulikud peavad iildiselt voimalikult tagasihoid-
likult, selgetel juhustel aga seda otsustavamalt sotsiaalsete pahede
vastu viilja astuma. Avalikkuse selge juhtimise pdrast peaks kirik
sotsiaalse elu erialade jaoks eriteadlastest komisjone moodustama,
kes pohjaliku kaalumise jirel Jumala ja oma siidametunnistuse
ees selgeid otsusid annaks olukorrist ja iiles seaks pShimdtteid,
mille jirele iiksikud kristlased kooskdlas talitada vdivad. Krist-
likkude vaielusringide korraldamise teel vdiks pdlevate kiisimuste
suhtes voitlevaid erakondi lepitada. Vabade karitatiivsete iihin-
gutega voiks Kirik seista tihedamas tooosaduses. Igal kirikul
peaks oma komitee olema sotsiaal-kiisimuste jaoks tarvilikkude
alakomiteedega {iiksikkogudustes.') Keskbiiroo oma ajakirjaga
oleks viga vidrtusline.

Koige vairtuslikum oleks aga kirikute eneste eeskuju, kui
nad rahulikus koosttos iiksteisega elaks. Ja iiksikus koguduses
peaks vihemalt midagi algristikoguduse ,kommunismist“ néha
olema. Siis oleks kuulda kiriku vdimsamat jutlust: tegu! Sest
midagi ei tarvita ilm praegu enam kui armastust. Kes oleks
aga enam kutsutud, seda eeskuju andma, kui Jeesuse Kristuse
kirik ?

1) See tio on Tartu praostkonnas praost G. Rutopdllu algatusel alus-
tatud. % b
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Kaks aastat peale konesoleva konverentsi, 1925. a., leidis
anglikaani kiriku pea, Canferbury peapiiskopp, tarviliku olevat riigi-
kiriku kongressil kaebtust tdsta oma enese kiriku surnud eluvodra
seisukorra pidrast. Meie imestame seda julgust. Aga mis peame
litlema ise omast seisukorrast? Just enesearvustus on viga
tarvilik. Muidu ei v8i mingit paranemist ega edu olla.

Meil paistab sissejuurdunud olevat alternatiiv: kas kodanlus
vOi sotsialism? Selles alternatiivis ei peeta kiriku tihendust sot-
sialismiga mitte vdimalikuks. Meil maksab Onnetu Saksamaa
eeskuju, kuna mujal mitmelpool teisiti on. Meil on kirik pohi-
mdtteliselt — kodanlik-kapitalistlik, ilma et ta rikaski oleks.
Hiddaoht on — rahva Iohkuminé kaheks jilidavalt-vaenuliseks
osaks. Materiaalset, drilist parasitismi sallib kirik ennemini kui
meeleheitlist vaesust, mille vastu voitlemine ometi ka kiriku
tilesanne on. Ja Inglismaal on kirikud iihendatud joul rahva
killunemise ometi #ra hoidnud. Seal ei ole alamkiht mitte kiriku-
vaenuline. Birminghamis olles kuulsin, et Manchesteri piiskopp
olla tooliserakonna liige. Kuulsin oma kdrvaga tocliste juhi
Ramsay Mac Donald’i 6nuesoovi kiriklikule konverentsile. Shveit-
sis, Skandinaavias, Hollandis siimpatiseerib hulk kirikudpetajaid
todlisliikumisega. Meilgi peaks voimalik olema siinteesi leida.
Ja kes titleb, et kristliku kiriku uuenemine jalle alt madalast
peale ei hakka? Ehk on tuleviku siintees ometi — vaese . ja
pdlatu iihendus koige viigevama vaimuga ?

3.

Praktilise kristluse Uldkonverents
(Stokholmi ,Life and Work).

Rootsi peapiiskopi Nathan Ssderblom’i algatus on tuntud
harilikult ,,Stokholmi“ nime all. Vilja kasvas tema Ilma Liidu
organisatsioonist. Tarvidust kdigi kirikute ildkonverentsi jarel
tunti mitmel pool korraga. Ka Ameerika Uhisriikes on seda
avaldatud. Ilma Liidu ringides avaldati sarnast soovi juba sdja
ajal 1917. a. Rootsi peapiiskopi ja Shveitsi kirikute Liidu poolt.
Haagi (Oud Wassenaari) koosolekul 1919. a. tehti juba heaks-
kiitev otsus ja anti kiisimus Shveitsi Kirikute Liidu, Rootsi ja
Federal Council'i esitajaile lihemaks kaalumiseks. Valitud komi-
tee tuli Pariisis kokku ja palus Federal Council’i, kellel ka juba
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vastava sihiga komitee todtas, esialgset konverentsi ettevalmis-
tustéodeks Genfi kokku kutsuda. See siindis 1920. a. augusti
kuus. Siin moodustati suur komitee kolmest grupist: Euroopa
mandri, Briti ja Uhisriikide kirikute esitajaist. Komiteesse kuu-
lusid ka ooriendi ortodoksiliste kirikute esitajad.

See rahvusvaheline eksekutiivkomitee kiiis enne suurt kon-
verentsi 4 korda koos: 1921. a. Peterboro’s (Inglismaal), 1922. a.
Helsingborgis (Rootsis), 1923. Amsterdamis ja 1924. Oxfordis.
Uldkonverentsi iilesandeks ei seatud mitte kirikute ametlikku
ithinemist, ei dogmaatiliselt ega organisatooriliselt. Peaiiles-
andeks pidi olema vaimlise {ihtluse tunde kinnitamine ja selle
viljendamine tegeliku elu kujundamises, seisukoha-vdtmises pdle-
vate piéevakiisimuste kohta, kus lahkuminek kristliku vaimuga
nii kisendavaks saanud — nagu suurtes sotsiaalseis, toostuse ja
rahvusvahelise elu probleemides. Need kiisimused andsid endid
igalpool tunda. Isegi kuulsakssaanud anglikaani piiskoppide
Lambeth-konverentsil 1920. a. nouti niisama iildist kiriklikku esi-
tust ja {htlast seisukohtade kaitset, millest oleneb kultuuri
tulevik.

Stokholmi konverentsi ajaks oli 1925. a. médratud, kiill
. mitte kogemata. Sest siis oli 1600 a. mooda Nikeea kontsiilist,
kus tegelik elu taitsa korvale jai. Nikeeas domineeris Opetus,
Stokholm pidi otsima elu mdjutamist kristlikus vaimus. Loomu-
lik, et kreeklased juures pidid olema. Ja nad tulidki. Ja kreeka
keel kolas Pohjamaal. Nicinum kostis Pohja templist algkeeles.
Ja piihitseti Vana ja Uue ilma, Pohja ja Louna, Lidne ja Hommiku
sopruse sidumist Selle nimel, kelle kisul oli kord mindud kdige
maailma sisse.

Pievakorra oli juba Helsingborgi koosolek 1922. a. kindlaks
médranud, viga sarnaselt Copec’i omale:

1. Kiriku kohustus, silmas pidades Jumala plaani ja t66d
maailmas.

2. Kiriku seisukoht Gkonoomiliste ja toostuste probleemide
asjus.

3. Kiriku seisukoht sotsiaalsete ja moraalsete probleemide
asjus.

4. Kirik ja rahvusavahelised suhted.

5. Kirik ja kristlik kasvatus.

6. Kristlikkude organisatsioonide kooperatiivsed ja fodera-
tiivsed piitided.
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Paevakorra iiksikasjaliseks ldbit66tamiseks oli valitud eri-
komitee, et fira méfrata pdhijooni, millel vaidlused pidid liikuma,
ja meetode, kuidas probleeme kisitada. P#evakorra komitee
tegi oma t66 Amsterdamis 1923. a. septembris.

Esimese punkti kohta sooviti suurte sektsioonide poolt
médratud konelejaid, kes kasitaks kiisimuse vaimlist ja eetilist
kiilge, ilma kaldumata dogmaatikasse, iildkristlikes piirides.
Teistes punktides nduti vdimalikult suurt konkreetsust,
andes seisukorra kirjeldust ja hindamist, rohutades probleemide
akuutseid kiilgi, esitades iiksikute maade kogemusi ja uuendus-
katseid, ja hoides ikka rahvusvahelist, s. o. vdimalikult iildist
joont, ning piitides leida kristlikku lahendust, silmas pidades eriti
ka selle takistusi.

Kolmas punkt jagunes sealjuures ritta alakiisimusi:
a) perekond — kodu — korterikiisimus.

b) sugupoolte vahekord, — uus naisideaal pahena, millest tuleb
iile saada, — eetilise tasapinna langemine, — avalik ja salajane
kolvatus — abielulahutus — j. n. e.

d) noorsugu — noorsoo liilkumised — nende hidaohud ja arene-
misvdimalused — ristiinimese kohus nende suhtes.

e) elukutse — tarve, iga kutse kristlikku ideaali fira miadrata.

f) puhkus — loov instinkt — oma viiljendusega.

g) kurit6o ja karistus — kristlik hindamine. .

e) sotsiaalne t66 — sisemisjon — settlements — kristlikud
asundused.

Nende kiisimuste kisitamiseks sooviti skeemi:

a) Missugune on kristlik ideaal (s. 0. kodule, suguelule jne.).

b) Takistused Teie maal?

d) Teie meetodid takistuste vditmisteks ?

e) Lihemad sammud Teie maal, rahvusvaheliselt ?

Neljas punkt.

1. Kristlik riigi moiste.

a) indiviidi kohused riigi vastu (uniformiteedi piirid, seaduse
rikkumine siidametunnistuse pirast jne.).

b) Kiriku ja riigi suhted (kiriku kohus riigi tegevust jilgida
ja hinnata).

2. - Vahemusrahvad.

3. Rahvusvaheliste suhete kristlik ideaal.

4. Uhistt6 voimalused riigis tegelikult (kaubandus, teadus,
tervishoid, hoolekanne jne.).



191

5. Rahvaste tiilide pohjused, sdda, sdjahidaohud, kiriku
piiiided stja drahoidmiseks. Propaganda, eriliselt koolides. Kirik-
lised rahu edendamise organisatsioonid.

Viies punkt.

1. Kristlik kasvatuse ideaal.

2. Olemas olevad kristlikud kasvatusasutused. Uued péda-
googilised liikumised.

3. Muud kasvatuslised tegurid:

a) algharidus. Uute voolude hindamine.

b) korgem haridus. Kiriku nouded.

d) teadus. &

e) kunst, kultus.

f) kirjandus. Tema kasu ja kahju.

g) ajakirjandus. Kristliku avaliku arvamise kujundamine.

h) kaubandus-t6ostus. Kiriku kohustused uuemates tooliste
liikumistes.

Kuues punkt.

1. Mojuvamad meetodid — iiksikasjaliselt.

Olemas olevad organisatsioonid.
T66 intensiivsustamine neis.
Tiaiendavad tarbed.

. Kristliku motte ithtlustamine.

Selle kava jirele olid suured grupid (peale kreeka) oma t50
toesti piinlikult teinud. Terve kirjandus oli olemas ja saadaval.
Inglise grupp toi Copec’i resultaadid. Ameerika oli iseseisva 65
teinud. Saksamaa kasutas evangeelse-sotsiaalse konverentsi
toovilja. Prantsusmaal oli Elie Gounelle pohjaliku kava val-
mistanud.

Konverents tuli kokku augusti kuus Stokholmi. Osa koos-
olijaid oli nidal enne ametlikku algust koos, et mitmesuguste
rahvusliste gruppide t66d libi vaadata ja kokku vdtta. Selleks ja-
gati nad komisjonidesse, kes peale iihe maale laiali saadeti —
lossidesse ja asundustesse, nagu Sigtuna. Kokku oli 12 komis-
joni jirgmise jaotuse jirele: g

I, 1: kristlik armastus, majandus, to6stus.
2 : majandus.
1: kutse.
2: sotsiaal-kiisimus.
3: alkohol.

o @ 1

II,
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III, 1: rahvusvaheline elu.

2: tou-kiisimus.

3: seadus.
IV daokik.
~ 2: iihiskondlik kasvatus.

3: Opperaamatud.
V: kristlikkude iihiskondade lahendamise meetodid ).

Komisjonide t66 oli iilitdhtis. Siin sdlmiti esimesed intiim-
semad tutvused, opiti tundma pShimdttelisi lahkuminekuid, mui-
dugi #érmise sobralikkusega, tutvuneti materjaliga, loodi esime-
sed pohisiinteesid. Resolutsioonide tegemine polnud sunduslik.
Ei olnud ka mingit protokolle ega kirjatoimetajaid. Vaidluste
kiik ja tulemused voeti juhataja poolt kokku ja anti enne péris-
konverentsi algust triikki.

Konverentsi ilu ja hiilguse kirjeldus ei puutu siia.

Komisjonide aruannetest olgu siin kohe esildatud tulemuste
lihendatud viljavote kujukamate seisukohaavaldustega (pea-) ko-
misjonide jarjekorras.

I komisjon: 6konoomilised-to6stuslised
probleemid.

Evangeelium ise annab kiitte kiriku sotsiaalsete iilesannete
pohjendused. Elava vdimuna médrab ta kiriku kutse ja sotsiaal-
sed suhted. Kristlikku iihiskonda suudavad luua ainult inimesed,
kellel on Kristuse vaim. Kirik ei tohi vaikida, kui olud ei vasta
Jumala riigi nduetele. Oma siiiidi ei tohi kirik salata. Ta ongi
ihuliste ja vaimliste iilesannete suhtes oma vastutust liiga kergelt
votnud. Kristuse vaimu mdoju inimese terve elu vabastamiseks on
ta liiga madalalt hinnanud. Kirik peab oma &petust enam raken-
dama sotsiaalsele toéle. :

Selle aluseks vaivad pohimdtted olla:

1) Armastus. Kristlastena peame armastust suuremaks
vdimuks, kui omakasu ja ainelist vdimu. Jumal on armastus.
Igasugune inimkonna kolbline edu annab ennast arendada ainult
armastuse 1&bi — heatahtluses, iihistoos, toetamises, teenimises,
ohverdamises.

2) Vennalikkus. Uhe isa lastena oleme iiks perekond.
Isa silmis on igal lapsel vidrtus. Nii peame tegelikult iga ini-

1) Vordle ,Eesti Kirik* 1925, Nee 39, 40, 1k. 307—309 ja 314—316.
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mese viirtust lunnustama. Selle vidrtuse arendamine on tdhtsam
kui rikkus. Inimlik tegur on majanduses enam kui aineline kasu.

3) Oiglus. Ilma oigluseta ei suuda iikski iihiskondline
kord rahuldada inimlikka kavatsusi. Inimene on ndnda loodud,
et ei voi rahuldust leida iilekohtustes oludes. Seni ei ole mingit
teed leitud, kuidas t66d ja teeneid diglaselt tasuda.

Armastus, vennalikkus, 0iglus pole mitte stnakdlksud.
Nad on osa igavesest ilmakorrast, juhtmdotted jumaliku autori-
teediga.

Kirik ei vdi anda 1dpulikku kava iithiskonna korrale. Koge-
mused tdiendavad neid alatasa. Kiriku iilesanne on meelsuse
puhastamine, stidametunnistuse harimine, silmade avamine, parema
tahtmise istutamine.

Eraomandus. Ristiusk ei vaata iithegi varanduse kui
eesmiirgi, vaid kui vahendi peale, mis inimese kitte usaldatud.
Varanduse ,omanikud® on tdepoolest Jumala varanduse valitsejad,
ithiskonna teenistuses ning on vastutavad varanduse kisituse
viisi eest. Kasuahnitsus ilma vastava toota tuleb hukka mdista,
eriti spekulatsiooni kujul, mis loomulikule majandusele on kahjulik.
Téokohustus on siduv kdigile ilma mingi eesdiguseta.

Kannatajate saatust on kirik alati pehmendada piitidnud.
Tulevikus peab ta ikka enam ndrkade ja onnetute hooldamiseks
kaasa tostama igas ettevottes, mida ithiskond selleks tarvitab.

Toostuse iilesanne on rahuldada koiki tarbeid eeldustena
isiku vaimuelule, kui ndrgemale viirtusele. See teadmine tdstab
toolisel tooviirtuse tunmet. Siis ei tunne ta end mitte vodra
huvide ma#ngukannuna voi toériistana. Tooline omab suurema
tokindlustuse ja leiab rahuliku toovoimaluse. Téolisele tuleb
voimaldada ettevottes osaniku Oigust, niisama jédrelvalve digust,
kus tema huvid puudutatud on. Vastutus ja autoriteet peavad
kdima kisikies.

Laste t60 ei ole ithiskonna huvides mitte digustatud.
Enneaegne laste téolepanemine katkestab kasvatuse enne selle
juurdumist — ja halvab lapse arenemist {ihiskonna kahjuks.
Laste t66 rikub tooturgu ja sunnib vdistluse pirast iihte riiki
teise halba eeskuju omaks vdotma. Nii on see pahe saanud rah-
vusvahelise ulatuse.

Tsopuuduse pahed on dudsed: hirmu surve, pettunud
lootused, oskuse langemine, moraalne kahju, lodevus, meeleheit-
mine. Toéopuuduse vastu kinnitamine hoiab kiill to6lise perekonna
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elus, kuid on voimetu hoidma ebamoraalsete tagajirgede eest. Toota
noorsoo suhtes on kiriku vastutus otse hirmudratav. Moraalsele
tundele on toota-oleku seisukord viljakannatamata. Pohjused
tulevad leida ja korvaldada. Toopuuduse probleemi ei tohi lahen-
damatuks pidada.

Selleks peavad kdik kristlased iihte heitma ja koik tegema,
et koguduste vastutustunnet iratada.

II komisjon: kiriku moraalsed-sotsiaalsed
ilesanded.

Vilja minnes evangeeliumist koneldakse individuaalsest ja
sotsiaalsest lunastusest ja vastavalt kiriku kohustustest.

Inimkonna algrakukesena on kone kodust ja perekon-
nast laiemas ulatuses, solidaarsusest perekondade vahel ning
ihisest vastutusest, millega kirik suudaks endale kindlustada
suurema mdju iihiskonna peale.

Sugupoolte vahekorda kiisitab aruanne mahedamini
kui Briti grupi oma.

Jiargmised 1doiked k#sitavad kuritegevust ja karis-
tust, nende #drahoidmist, vangide ja nende perekondade hool-
damist, 10bukultuuri ja alkoholikiisimust.



Il komisjon: rahvusvahelised suhted.

S5 da mbdistetakse tema toore iseloomuga tiiesti hukka,
ndutakse rahulikku lahendamiseviisi (vahekohus). Pealetungi-
jaks tunnistatakse kooskdlas Genfi protokolliga vahekohtuliku
lahenduse vastu torkuja. Kaitsesdda ei keelata.

Isamaaline meelsus loetakse tarvilikuks, eeldusega, et ta
ei lange firmustesse : marurahvusliku enda iilistamisesse ega kah-
vatusse ilmakodanlusse.

Kristliku avaliku arvamise kasvatamist ndutakse maailma
rahu eeldusena.

Kirikute iihinemist iihiseks armastustocks sdjahaavade paran-
damise sihis kiidetakse heaks, niisama vihemuste kaitse ja vahe-
kohus s®ja asemel.

IV komisjon: kristlik kasvatus.

Peatudes pikemalt ajakohase, kristliku orientatsiooni juures
iseloomu kasvatuses iihiskondlises vaimus seatakse viimaks kiisi-
mus: ,Kuidas peab kirik sarnase vastutuse koorma all oma
kohust kodige paremini tditma ?¢

Vastatakse: 1) 1opulikult tunnistades osavdtmist igast inim-

likust iithiskonnast,
2) iithendust luues hooletusse jietud kihtidega,
3) pohimdtete teostamisega otsekohe seal, kus
kirikul moju olemas.

Ajaloo Operaamatute revideerimise t6od jatkatakse iihiselt

olevate organisatsioonidega.

V komisjon: kirikute iihistoo ja foderatiivse elu
metoodid.

Ulevaatele erikirikute ja iihenduspiiiiete kohta jirgneb kon-
verentsi enese t00 jatkamise kava. See ei pea esinema mingis
tarretanud seadusandlises korralduses, vaid peab loodama mdjuv
organ teenimise mottes. Ulesanded on lihemalt kindlaks méé-
ratud. Koosseis tehti kindlaks peaasjalikult endise rahvusvahe-
lise komitee piirides.

-~
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Konverentsi 16pul avaldati ,Jakitus ristikogudu-
sele“*): 14 punktis rekapituleeritakse komisjoni aruannetes
avaldatud motteid, mis peajoontes juba ette toodud. Selge
sonaga Oeldakse, et Stokholmi konverents ainult algus on, mida
igal pool jatkata tuleb.

Jatkamisekomitee on hiljem koos kiinud. Uks tema suu-
rematest kavatsustest on teaduslise instituudi asutamine sotsi-
aalsete kiisimuste uurimiseks kristlikust seisukohast. Kaesoleva
aasta suvel tuleb jille jatkamisekomitee koosolek Winchesteris.

4.
sUsk ja korraldus“ (Faith and order).

Molemad enne Kkirjeldatud liikumised vdtsid ldhtekohaks
praktilised niéhted. Ilma Liit piitiab politilise rahu sihiga kiri-
kuid koondada ja individuaalse eetika ndudeid kollektiivse eeti-
kaga {iihele pinnale seada. Stokholmi liikumise juhid leiavad
otstarbekohasema olevat kirikuid ldahendada tegeliku elu alal.
Kuid imelikul kombel annavad end siingi pdhimdttelised vahed
tunda. Ja viimaks ei olegi see néhtus sugugi loomuvastane.
Sest praktilise elu avaldused on tihedalt seotud mdtlemisega, ja
nimelt mitte ainult otstarbekohasuse mottes, vaid just pdhimdtte-
liste eeldustega, mis isegi siigavalt alateadlised vdivad olla, ja ka
tdepoolest on.

Huvitav on aga, et vastolulised tendentsid iseloomustavad
litkumiste alguse kodumaad. Stokholmi liikumine sai alguse
Euroopas, kus teooria vastu nii suur lugupidamine. ,Faith ja
order lilkkumine, mis réhutab pdhimotete lihendamist usualustes
ja kirikukorralduses, sai alguse Uhisriikes. Ilma Liidu algus on
anglo-ameerikalik, Uhisriikide algatus Euroopa aparaadiga, viga
slinteetiline.

,Usu ja korralduse‘ {iileilmline konverents peeti &ra 3—21
augustini 1927 Lausanne’is. Kavatsetud oli teda pidada juba
1925. a. Washingtonis. Kuid eurooplaste vaesus ei suutnud seda
teostada. Méagi pidi ometi Muhamedi juure tulema.

Liikumise ettevalmistus vottis aega tervelt 17 aastat. Sest
mis vdiks veel raskem olla kui ligi 80 erinenud kirikukuju tihe miitsi
alla viia. Isegi metodistid on paari sajangu jooksul jagunenud

*) Taielik tekst — v. Prot. Ilm 1925, Ne 9, lk. 132—134."
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14 gruppi. Ja midagi ei ole nii juurdunud kui dogmaatilised
eeldused. s 1
Kone all olev iihtluse piiiid algas 1910. a. Ameerika Protes
tantlise piiskopliku kiriku generaalkonventsioonil Cincinnatis
1910. Nimetati eriline komisjon seks otstarbeks. Moodustati
interdenominatsionaalne komisjon. Saadeti saatkondi iihendusi
looma Inglise Riigi kirikuga, Suur-Britannia nonkonformistidega,
Euroopa mandri kirikutega. Saadi hulk soodsaid vastusid. Erilist
kahju tunti, et Rooma Kkatoliku kirik loobus osavdtust, kuigi
paavst ei varjanud sdbralikku huvi. Peeti koguni palju véhe-
maid konverentse ja suurem preliminaarne Genfis 1920. a., 12.—20.
augustini. Sest konverentsist olid kutsutud osa votma koik Kiri-
kud maailmas, kes tunnistavad Jeesust Kristust Jumalaks ja
Lunastajaks. Sellega on konverentsil juba algusest dogmaatiline
iseloom ja nimelt Kristoloogilisel-trinitaarlisel alusel. Osavdtjaid
ja esindajaid oli Genfis 187 isikut 40 rahvusest ja 70 autonocmsest
kirikust. :

Selle lifkumise peajuhid on: Piiskopp Charles H. Brent, New-
Yorgist ja sekretir oigusteadlane Robert H. Gardiner (f 1924).
Viimane oli isediranis vaimustatud liilkumise Ghutaja. ;

Libirdikimised sel konverentsil keerlesid kiriku, kiriku {ihi-
nemise, Piibli, usutunnistuse ja sakramentide timber.

Konverentsi lopul valiti 53 liilkmeline komitee 18 kirikust
alustatud too jatkamiseks.

Peale konverentsi algas isediranis elav kirjanduse, iileskut-
sete, lendlehtede, iilevaadete, aruannete, ankeetlehtede levitamine.
Robert H. Gardiner avaldas erilist energiat.

Isediranis tihtsad on ankeetlehed dogmaatiliste ja korraldus-
kiisimuste kohta, mida seeriates avaldati.

Esimese seeria kiisimused fikseeriti juba Genfis usu kohta:

1. Missugusel midral on tarvilik iihtlus usuasjus jille-
iihendatud kirikus?

2. Kas on tarvis selle usu Kkindlaks tegemine usutunnis-
tuse (credo) kujul? :

3. Kui ja, missugune siimbol oleks vastuvietav? Ehk
missugune teine formul oleks soovitav?

4. Missugune oleks siimboli vdi usutunnistuse tdsine
otstarbe ?

Teine seeria — dpetaja ameti kohta — kiib nii:
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1. Mil méédral on tarvis iithtlust korralduses jilleithendatud
kirikus ? ;

2. Kas on tarvis iihist, {ildiselt tunnustatud pastorkonda ?

3. Kui nii, missugustest liikidest peaks koosnema sarnane
pastorkond ?

4. Kas uuestiihendatud kirik peaks tarvitama ordinatsi-
oonile eelkdivaid erilisi tingimusi vdi erilist ordinatsiooniviisi?

5. Kui nii, missugused peaks olema need nduded ja ordi-
natsioonikord ?

Kolmas seeria — kiriku iseloomust:

1. Kuidas on kirik asutatud? Kas ta on mingi spetsiifi-
lises mottes jumalik institutsioon ?

2. Millised on kiriku olulised iseloomu jooned? Milline on
kiriku suhtumine Kristusele ja Piihale Vaimule ?

3. Millised on maapealse kiriku tunnused ?

4. Milline on Kiriku suhe kirikuile ?

5. Milline on Kiriku suhe Jumala riigile ?

Kiisimised sakramentide kohta:

I. Kdigilt tunnustatud riitused, milliseid nime-
tatakse sakramentideks.

1. Kas jalleithendatud kirik peab ristimises nigema tingi-
mata-tarvilikku Jumala kiriku lilkme piihitsusakti?

2. Kas ollakse iihisel arvamisel, et ristimist peab toimeta-
tama (a) veega ja (b) Jumala Isa, Poja ning Piiha Vaimu nimel ?

3. Kas peaks vdimalik olema muid ristimisse puutuvaid
kiisimusi (ndit.: kes tohib ristida?) kellegil teisel otsustada, kui
kiriku keskvoimul ? .

4. a) Kas need, kes seni eitasid lasteristimist, peaks ndus
olema, et iihendatud kirikus lasteristimine edasi kestab? ja
vastupidi :

b) Kas need, kes lasteristimist tunnistavad, lubavad, et
tthendatud kirikus ristimist edasi liikatakse (ehk ristitavalt tead-
likku usutunnistamist noutakse)?

c) Kas on muid raskusi lasteristimise suhtes, ja kuidas vdib
neid lahendada ?

5. Kas tuleks iihendatud kirikus piiha Shtustomaaega koi-
gile liikmeile sunduslikuks pidada ? :

6. Mis on tarvilik selle sakramendi piihitsemise juures (a)
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tarvitatavate elementide, (b) piihitsusformulite, (c) sakramendi
jagaja suhtes?

7. Kas tuleks kinni pidada monest euhharistilisest opetusest
kui sakramendi piihitsemisest voi vastuvotmisest lahutamatust ?
voi jatkub molema suhtes tahtest teha seda, mida Issand tegi ja
kiiskis ?

8. Kui on olemas mdni euhharistiline opetus, mida iihenda-
tud kirik tarvilikuks peab, milline on see ?

II. Talitused, mida paljud, aga mitte koik krist-
lased sakramentideks ei nimeta?

1. (a) Kas uuestithendatud kirik peaks konfirmatsiooni ild-
sunduslikuks pidama ?

(b) Millised on konfirmatsiooni eleniendid, ja kellel on digus
neid jagada?

(c) Millised astmed on ristimise ja kiriklise tiaisdigusluse
vahel kirikuis, kus konfirmatsiooni ei ole? Kas vaheastmed on
sunduslikud koigile 2

9. Mida tuleks iihendatud kirikuil nouetavaks voi lubata-
vaks pidada patutunnistuse suhtes (avalikult ja eraldi) ja kahet-
sejate absolutsiooni juures?

3. Kas uuestithinenud kirik peaks iildsunduslikka abielu-
seadusi tarvilikuks pidama? Kui nii, milliseid ?

4. Kas ithinenud kirik peaks seisukohta votma haigete void-
mise kohta?

5. Kas ithinenud Kkirik peaks tunnistama vdi lubama teisi
sakramente peale ristimise ja piiha dhtussomaaja ?

Neid kiisimislehti seadis kokku ainete komitee (subject com-
mittee) ja saatis nad laiali igale kirikule, et seks valitud komis-
jonid nad labi tootaks ja seisukohta avaldaks. Ka meil valiti seks
6—7 a. eest 10-liilkmeline komisjon usuteaduslisel konverentsil.
Selle tegevusest pole seni midagi teada. Komisjoni néhtavasti
kokku kutsutud ei ole. Niisama teadmata on, kas ta edaspidi
midagi kavatseb teha. Lausanne’is meie esindajaid ka ei olnud.
Sellegipiirast pole see lilkumine ometi mitte seisma jaanud.

Lausanne konverentsi eel olin mina Konstantsis. Eraviisil
sai seal kiill palju oladekehitamist ja pearaputamist niha, kui
juttu tehti Lausanne’ist. Soomest oli ainult iiks mitteametlik
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pealtvaataja saadetud, Rootsist oli peapiiskop Soderblom ex officio
ja 8 ametlikku saadikut. Kokku oli saadikuid {ile 500, peale
selle kiilalised. Terved kehakad eriajakirjade numbrid piihendati
peale konverentsi selle kirjeldusele hulga autoriteetliste arvamis-
tega, mis iildiselt mitte nii skeptilised ei ole, kui avaldused enne
konverentsi. Vanad tutvused Ilma Liidu ringidest ja Stokholmist
olid muidugi oma eeltéo teinud. Loomulik, et eesmirk ise veel
kaugele jii, nagu Stokholmiski, kuid sellele lihenemisest tohiks
ometi koneleda. Sest kiriklises tihiselus on isiklik kokkupuutu-
mine ja suhete loomine ometi suure védrtusega. Ei saa ju vii-
maks ka kiriku usuelu mitte puhtaks abstraktsiooniks pidada,
kuigi selleks palju eeldusi ja kalduvusi leidub. Sel joonel on
huvitav, et prantslane A. N. Bertrand (,Evangile et Liberté 14.
sept. 1927) konstateerib konverentsi konservatiivset iseloomu, kuid
iihtlasi dogmatismi kadu, ning kiidab koosolijate vennalikkust.

Peapiiskop Séderblom (The Christian Unity Quarterly, okt.
1927) kahetseb, et iihine sakramendi-talitus ja -maitsmine Lau-
sanne’is vOimatuks osutus.

Metropoliit Germanos on rodmus, et greeka kirikus viibisid
ka luterlased, anglikaanid ja muud, kuulasid piitha Chrysostomuse
liturgiat ja votsid teenistuse lopul piiskopilt ka piihitsetud leiba
(antidoron).

Lausanne’i konverentsi tookava oli 1926. a. augusti kuul
Bernis jirgmiselt kindlaks mésdratud, analoogiliselt ankeedileh-
tedele:

I. Uleskutse iihinemiselks.
II. Kiriku lakitus ilmale — evangeelium.
III. Kiriku iseloom.
IV. Kiriku iihine usutunnistus.
V. Kirikudpetajad.
VI. Sakramendid.

VII. Kristlaste iihtlus ja erikirikute koht ses iihtluses.

VIII. T66 jatkamine.

Arusaadavalt ei voinud ldbirdékimised nende ainete iile
palju uudist tuua. Oli ju koondamine peaiilesanne, uudis oleks
soodne erinemisele. Siiski leidub resolutsioones iiht ja teist, mis
silmapaistev. Toome sellepirast lithendatult mdned laused isik-
liku valiku jirele.

I. ,Uleskutse ithinemisele“ voeti vastu konverentsi
Iopul 20. VIII. 27. Seal loeme:



,Jumal tahab iihtlust . . . Tema kutsus meid siia. Tema
ligiolek avaldus meie palvetes, ndupidamistes, osaduses. Tema
leidis meid iiksteisele . . . Tema elustas meie tdotust. Tema
digustas meie julgust . . .

,Enam kui kunagi ootab maailm evangeeliumi. Kodus ja
eemal taganevad kurvalt hulgad kirikust tema ndrkuse parast . . .
Misjonipollud muutuvad kirsituks kiriku tiikelduse parast . . .

,Jumala selge kutse kogus meid siia. Tema dratatud usuga
liigume edasi.”

II. ,Kiriku lakitus“ on sisuliselt enam kui tuttav.
,Jeesus Kristus, ristilsodud ja elav, on evangeeliumi keskpunkt.
Tema ise on evangeelium. Evangeelium on enam kui filosoofi-
line teooria, kui teoloogiline siisteem, kui materjaalse paranduse

kava . . . Ta on patu ja surma #ravditmine, igavese elu ilmutus
Temas . .. Ta toob rahu ja rodmu siidamele . . . Ta on iihis-
kondlise uuenemise kindel allikas . . .

III. Kiriku iseloom. .. Kirik on Elava Jumala enese,

mitte inimeste asutatud, kuid Tema tarvitab inimest teostajaks.
Jeesus Kristus on selle kiriku pea, Pitha Vaim tema kestev elu . ..

Kuna on ainult iiks Kristus, ja iiks elu Temas, ja iiks Piiha
Vaim, kes juhib kdige toe sisse, siis on ja voib olla ka ainult
iiks Kirik, piiha, iildine ja apostlik.

Kirikul on maa peal teatud iseloomu jooned, millest teda
tunnetakse. Apostlite paivist peale on vihemalt jirgmised neist
tuntud :

1. Jumala Sona — antud Piihas Kirjas ja seletatud Piiha
Vaimu labi kirikule ja iiksikuile.

9. Usu tunnistamine Jumalasse, kui lihakssaanu ja Kristu-
ses ilmutatusse.

3. Kristuse antud kiisu vastuvdtmine kuulutada evangeeli-
umi koigele loomale.

4. Sakramentide tarvitamine.

5. Kuulutamise amet ja sakramentide jagamine seatud
korras.

6. Osadus palves, jumalateenistuses, kdigis armuannetes,
piihitsuses ja inimeste teenimises.

Vahedest on nimetada:

1. Nihtava ja nigemata kiriku iseloomustamine, nende
suhtumine ja neisse kuuluvate arv.

2. Endiste ja praeguste kiriku osade tiahendus.
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IV. Kiriku tithine usutunnistus. Siin tunnistatakse
ithiseks aluseks Piiha Kiri Nicaenumi ja Apostliku usutunnistusega,
millest viimane sisuliselt’ vastab greeka kirikule ilma ametliku
maksvuseta, kuna samas kirikus filioque loetakse interpolatsi-
ooniks. Peetakse vdimalikuks, et ilmutuse tode Pitha Vaimu
Jjuhatusel esineb uute probleemide ilmumisel aeg-ajalt ithel voi
teisel kujul, loobumata endistest. ,Viimaks ... ei vdi kirjutatud
vilised normid olla kiillaldased ilma isikliku sisemise kogemu-
seta {lihendusest Jumalaga Kristuses. Eriusutunnistused ei ole
keelatud®.

See otsus voeti vastu — memine contradicente (ilma vastu
radkimata).

V. Kiriku vaimulik amet (vastu voetud nem. con.).

»Meie, Faith and Order konverentsi liilkmed, oleme dnnelikud
andes aru, et oleme oluliselt koosk®las jirgmises viies esitises:

1. Vaimulik amet on Jumala and oma kirikule Kristuse
labi ja on oluline kiriku olemisele ja heale korrale.

2. Kristus ja tema vaim volitavad alaliselt ja mdjutavad
vaimulikku ametit.

8. Vaimuliku ameti {iilesanne on inimestele Kkitte tuua
Kristuse lunastavat ja piihitsevat heategu hingekarjuslises teeni-
mises, evangeeliumi kuulutamises, sakramentide talitamises, mis
mdoju avaldab usu lidbi.

4. Vaimuliku ameti kidtte on antud kiriku valitsemine ja
distsipliin, tervelt vdi osalt.

5. Vaimulikule ametile vastavate annetega varustatud mehed,
Vaimu kutsutud ja kiriku poolt vastuvdetud, saavad oma ameti
ordinatsiooniaktiga palve ja kiite pealepanemisega, et selle ameti
funktsioone téita“.

Edasi on kone lahkvaadetest piiskopiametile ja apostliku
suktsessioonile. Lahkvaated takistavad isediranis misjonitood.
Pannakse stidame peale neid vahesid igas kirikus hoolega uurida,
nimelt episkopaalse, presbiiteriaalse ja kongregatsionaalse (kogu-
duse) kiriku valitsemisekorra oigustust, millest iga liik usub, et
see kirikule oluline on ja mille dnnistust ta peaks kui oma eri-
vara kaasa tooma iihise kiriku heaks.

»oelle jéreldusena ei tohiks iikski kirik oma ordinatsiooni-

kombeid, mida ta digeks peab, teistele mitte kohustavaks teha
ega teiste kirikute ordinatsiooni-korda sellepirast tiihjaks tun-
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nistada voi pidada. (Sest erilised Vaimu anded pole mitte vihem
tihtsad.)“

Greeka digeusu kirik ei leia vdimaliku olevat omast seisu-
kohast loobuda, kuid palub Jumalai, et ka sellest raskusest iile
saadaks.

Lidine kristluses rdohutatakse iihelt poolt vaimuliku ameti
mitmeid astmeid, ordinatsiooni sakramentaalsust, apostlikku sukt-
sessiooni ja sakramentide maksvuse rippuvost temast, teiselt
poolt: oluliselt on ainult iiks amet olemas — Sona ja Sakramendi
jagamine, et olevad ametid on kooskdlas Uue Testamendiga,
toestatavad oma t66 viljaga, maksvad kirikus niisama kui nende
toimetatud sakramendid; ordinatsioon ei anna, vaid kinnitab
Jumala andeid.

VI. Sakramendid vdimaldavad ldhenemist kirikute vahel.
Nemad peavad elu ja kirikute kogemusi siivendama. Siiski ei
ole Jumala armuanded mitte piiratud Tema oma sakramentidega.
Sest koik vaimu kingitused antakse vahenditus iihenduses Juma-
laga. Lahkvaated (1) Issanda juuresoleku viisist, (2) mélestuse-
vdi ohvrimdttest, (3) elementide suhtumisest armuga, (4) hooli-
mata suhtest vaimuliku ja sakramendi maksvusele ja mdjule tuleb
rohutada, et jumalik and ja juuresolek ei allu adekvaatsele sele-
tusele inimese motlemisega ega viljendusele inimlikus keeles.

VII. Ristirahva iihtlus suhtes olevaile kiri-
kuile anti edasi jatkamisekomiteele.

Nagu ettetoodud viljavdttest nitha, ei ole, iilikooli esindajate
viihesuse peale vaatamata, ometi ildotsused siiski mitte kdige
kitsamas raamis tehtud, vaid sisaldavad terve rea lootusrikkaid
motteid. Muidugi voivad sest uued raskused tekkida, milles aga
mitte ei tule siiiidistada n. n. ,edulisi“ ollusid, ega tormi joosta
alalhoidluse peale. Sest viimast nihtust tuleks hingeteadliselt
uurida ja moista, nagu iganenud liberalismigi. Alternatiivid ei
ole enam need, mis nad olid viimasel sajangul. Kuid ka uued
alternatiivid, kui nad tekivad, ei too parandust. Ei tohiks igno-
reerida kiriku seisukorda, nimelt massilist iikskdiksust voi taga-
nemist kirikust. Ei tohiks aga ka rippuda kiriku fetishismi kiiljes.
Kiriku armastus ei tohi temast vidrjumalat teha. Ei aita ega
tohi aidata ka raffineeritud katoliikline elastilikkus, mis suudab
otse hiipnootilise dialektikaga anda igale baridusastmele ajakor-
gusel seisvat toitu, siiski 1opulikult peenendatud paavsti voimu
hoidmiseks. Ei ole ka dige teha kirikut ja ristiusku lihtsalt kul-



106

tuuri teenriteks ega eetiliste normide vdi sotsiaalsete reformide
tooriistaks. Ka iihtluse piitided ei tohi teostuda palja kompakt-
suse saavutamiseks politiliste eesmiérkide tagaajamises.

Loomulik, et tegelik elu kdiksugu toukeid annab ja seisu-
kordi hindama ning arvustama sunnib. Kergesti saab siis prak-
tiline tduge tervel liinil orientatsiooni pohjaks. Kboige selle juu-
res ei suudeta lahkuda endisest tasapinnast.

Viga onnelikuks tuleb lugeda nihtust, et nii lahkuminevad
vaated, mille esindajate kokkutulek veel 20 a. eest vdimatu oli,
niitid vdimalik on.

Tohib siiski 6elda, et taktilised ja pedagoogilised pdhjused
ei lase kirikutegelasi suuremas -ulatuses probleeme pdhjalikult
kisitada. Teisest kiiljest peab konstateerima, et ka teadusemehed
ei tihka seda teha. Kas ei julge nad sildu enese taga dra pole-
tada, et mitte kaotada iihendust massiga, voi ei leia nad veel aja
tulnud olevat ?

Ometi on juba terve rida uusi algatusi olemas, mis viga
palju tdotavad. Kuid siingi varitseb dogmatismi hidaoht, isegi
teaduslikus mundris. See aitab vahest osalt ka seletada, miks
teaduse esindajad ei rutta. Kirik ei saa vabaneda oma vdi eel-
mise pdlve teaduslise ilmavaate mdjust, olgugi see massile tead-
mata ja teadvuseta. Teiselt poolt on teadus koigi oma esindajatega
nigemata sidemete libi kéidetud massi psiihholoogiaga, nii voi
teisiti. Kordub ming, mida leiame Rooma kirikus. Isediranis
imelik ja vOOrastav on raske eetiline dualism pdhimdottelise idea-
lismi (resp. animismi) ja praktilise materialismi vahel, mille mdle-
mad kiiljed tegelikult nii hiisti sobivad niihiisti juhtide kui juhi-
tavate juures. See néhe paneb ka oma pitseri dpetuse ja elu
peale, ilma et seda mérgataks. Ei ole loota mingit jérsku pdoret
uue ,lunastava“ sona iitlemisest. Ka reformatsioon pidi oma
reaktsiooni libi elama ja dogmatismi ohvriks langema. Uldise
preestriameti suur mote teostub veel raskemini kui demokraat-
luse ,paremused“. Ilma prohvetliku isikuta ei ole tosiselt ei kiri-
kut ega riiki, ei usku ega teadust, ei kolblust ega kunsti. Seal
kaalub Nietzsche enam kui monigi dogmaatik, kes muud ei
mbdista, kui ettevaatlikult parafraasida. Seal on entusiastiline
kogudus meile siiski armsam kui tarretanud institutsionalism,
konelgu viimase kasuks, ka ei tea missugused autoriteedid. Kui
usklikkudel oleks patuste julgust ja hibematute jirjekindlust
ning tarkade mdtteteravust ddretu armurohkusega, siis teostuks
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palju ilma konverentsideta. Siis poleks martiiiirium mitte parata-
matu eeldus. Siis ei maksaks enam Pauluse traagiline kiisimine:

,Kas Kristus on patu teener?“

Aratriikk ajakirjast: ,Usuteadusline ajakiri® 1926/27 ja 1927/28.

K. Mattiesen, Tartu.
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