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SISSEJUHATUS

Kommunistliku iihiskonna rajamisel kasutame koike
vadrtuslikku, mida pakub mineviku kultuuripdrand. Selle
oigeks kasutamiseks on aga vaja seda héisti tunda. «Tuleb
piilida rajada niisugune vundament tédpseist ja wvaielda-
matuist faktidest, millele voiks toetuda...»!, Opetab
Lenin. Seetottu vajab ldbiséelumist ja filtreerimist iga
iiksiku kultuuritegelase vaimne looming, tema . pdrand
tulevastele polvedele. On vaja osata eraldada tuumi aga-
naist, toitvaid mahlu miirgijookidest.

Juhan Kunderil — luuletajal ja niitekirjanikul, kirjan-
dusloolasel ja folkloristil, pedagoogil ja iihiskonnatege-
lasel —'on oluline osa eesti kultuuriloos. Tdeliste saavu-
tuste korval on aga ka selles tiksikuid osiseid, mis kuulu-
vad korvaleheitmisele. On vaja eraldada Kunderi elutdd
véadrtuslik osa védhevédirtuslikust v6i hoopis kélbmatust
ning kummutada Kunderi kohta kéibel olnud kodanlikud
vadrhinnangud.

Kéesoleva t60 lilesandeks on anda kriitiline ulevaade
Kunderi pédrandist ning selgitada selle iiksikute sektorite
erikaalu eesti rahvusliku kultuuri eri koostisosade (ilu-
kirjandus, folkloristika, kirjanduslugu, pedagoogiline
ideestik jne.) arengus.

Kunderi elutéé ja vaadete analiitisi aluseks on tema
kirjanduslik looming, 6pikud, artiklid, kirjad ja kisikir-
jad, samuti kaasaegse ajakirjanduse andmed. Triikitud
materjalide korval on kiillalt suur osatdhtsus ka triikki-
mata allikail. Need on koondatud peamiselt Eesti NSV
Teaduste Akadeemia Fr. R. Kreutzwaldi nimelise Kirjan-
dusmuuseumi kisikirjade osakonda. Kunderi enda fondi

! V. 1. Lenin, Teosed, 23. kd., Tallinn, 1953, 1k. 262.



(fond nr. 66) korval sisaldavad vadrtuslikke andmeid
Kunderi kohta samuti Eesti Kirjameeste Seltsi fondid
(nr-id 14 ja 15), Henno fond (nr. 39), Jogeveri fond (nr.
51), Veske fond (nr. 149) ja moéned teised. Lisamaterjale
Kunderi kohta (peamiselt tema néiidendite iile) leidub
Teatri- ja Muusikamuuseumis.

Algallikate korval on kédesoleva uurimuse kirjutamisel
voidud toetuda ka mitmetele varasematele Kunderi-késit-
lustele.

Esimese liihida kokkuvotte Juhan Kunderi elutdost
sisaldas Eesti Kirjameeste Seltsi saadiku M. Varese haua-
kone noorelt surnud kultuuritegelase matusel 18. (30.)
aprillil 1888. Juba selles on Kunderit kisitletud pedagoo-
gina, lasteraamatute autorina, folkloristina, kriitikuna,
kirjanikuna ja loodusteaduse populariseerijana.

Esimeseks toeliseks uurimuseks Kunderi tegevuse kohta
olid aga J. Jogeveri kirjutused ajakirja «Eesti Kirjandus»
aastakidikudes 1906 ja 1907. Nende seast leiame ka esi-
mese Kunderi todde bibliograafia, mis on aga veel kiillalt
ebatdielik. Kunderi liksikute t66de sisu refereerib Jogever
sageli mitmete lehekiilgede kaupa voi esitab seda koguni
sona-sonaliselt. Sellele vastavalt jddb ainekésitlus des-
kriptiivseks, analiilis ei ole kiillaldane, Jogeveri maailma-
vaateline ldhedus Kunderile tingis soovi viimase teenete
esiletostmiseks, ei soodustanud aga tema seisukohtade
kriitikat. Jogeveri t66 védrib tdnapdeval tdhelepanu pea-
miselt materjalikoguna. Kunderi kaasaegse kultuuritege-
lasena teadis Jogever temast tisna palju ka isiklike
malestuste alusel.

Teatavaks sammuks edasi oli M. Kampmaa ainekésitlus
tema «Eesti kirjandusloo peajoontes». Ta laiendas mone-
vorra allikate ringi, toetudes seejuures monedele allika-
tele, mis praegu ei ole enam kéttesaadavad. Maailmavaa-
teline piiratus viis aga Kampmaagi mitmeile eksiseisukoh-
tadele. See kirjandusloolane ja tema jilgedes sammuvad
hilisemad kodanlikud autorid ei ndidanud Kunderi vaba-
nemist kiriklikust dogmatismist. Ka tema teravaist seisu-
kohavottudest balti parunite ja nende eestlastest kisilaste
vastu on enamasti vaikitud. Kunderi tegevuse nende Kkiil-
gede esiletdostmine kuulub eesti ndukogude teadlaste tee-
riete hulka.

Eesti noukogude kirjandusloolastest on Kunderi tegevust
ldhemalt analliisinud R. Alekors ja E. Nirk. Faktilise
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materjali rikkaliku koguna véadrib tdhelepanu ka A. Karu
kisikirjaline diplomités. Koik need autorid on réhutanud
demokraatlikke jooni Kunderi maailmavaates ja tema
teeneid vene kultuuri saavutuste valiendamisel. Sel puhul
ilmmenud liialdamine ja lihtsustamine on avaldunud Kun-
deri tegevuse negatiivsete joonte surnuksvaikimises.



Uut faktilist materjali pakub V. Alttoa ajakirja «Keel ja
Kirjandus» 1959. a. maértsinumbris avaldatud artikkel
«Lisandeid Juhan Kunderi loominguloole».

Kunderi kui kirjaniku loomingu hindamise kérval on
néukogude uurijad kisitlenud ka tema tegevuse teisi sek-
toreid. Naiteks Kunderi t66 folkloristina kajastus kodan-
likes uurimustes ja populaarsetes kisitlustes ilisnagi kah-
vatult. Vajalikku téhelepanu Kunderi elutéo sellele kiil-
jele pooras alles noukogude folklorist U. Tedre. Samuti
on ka Kunderi pedagoogika-alane tegevus leidnud viiri-
list hindamist alles Noukogude Eestis. E. Pairsoo uurimis-
t66 on avanud tema osa eesti pedagoogilise mdtte ajaloos.

Eesti noukogude teadlaste positiivsetest saavutustest
Kunderi uurimisel tuleb 6ige ideelise hinnangu andmise
ja mitmekiilgse kultuuritegelase varem kisitlemata too-
sektorite valgustamise korval kindlasti mainida ka Kun-
deri teoste nimekirja moéningat tdiendamist, autori varem
tundmata t66de avastamist.



I
KUNDERI ELULUGU JA MAAILMAVAADE

Juhan Kunder siindis 14. (26.) detsembril 1852. aastal
Viljandimaal Holstre vallas Kovali talus taluperemehe
Hendrik Kunderi ja tema naise Elli pojana.

Need olid Viljandi korgustiku mied ja orud, kus tule-
vane kultuuritegelane ja kirjanik veetis oma lapsepdlve.
Sealsetel kinkudel ja ndlvadel moodus ka tema karjase-
aeg koigi oma rodomude ja muredega. Kaunis vaade Uimb-
rusele avanes juba talu ldhedaselt Kunderiméelt. Mone-
vorra kaugemal kerkisid aga veel kdorgemad tipud. Uks
nendest oligi see «Eesti mégi», kust, nagu Kunder hiljem
jutustab iihes oma luuletuses, isa talle kodumaa looduse
ilu niitas.

«Poeg, vaata alla orgu!
Ja vaata sinna ka,

kus taeva serval metsad
just jutul pilvega.

Vaat rohelised viljad
kui lained liiguvad
ja viljapuude oksad
kui tiivad kiiguvad!»

Selles kaunis timbruses elav eesti talurahvas &dgas aga
Kunderi noorusajal endiselt balti parunite rédnga ikke all.
XIX sajandi esimese poole reformid, eelkdige 1819. ja 1849.
aasta talurahvaseadused, olid kiill toonud moningaid ker-
gendusi, kuid moisnike vigivallavoimu toeliseks murdmi-
seks oli veel vaja palju joupingutusi.

Sel ajal, mil Kunder hakkas joudma teadlikku ikka, toi-
mus parunitevastane klassivoitlus peamiselt rahvusliku
liikumise vormis. Selle liikumise iiheks tihtsamaks koldeks -
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Holstre-Pulleritsu koolimaja.

oligi tema koduvald. Siin kiipsesid mitmed aktsioonid
palvekirjade esitamiseks tsaarivbimudele, siin algatati
Eesti Aleksandrikooli asutamise idee, siit pdlvnesid arvu-
kad eesti rahvusliku liikumise progressiivsed tegelased.

Holstre kroonuvallas kui iihes Eesti suhteliselt enam
arenenud maanurgas oli ka lugemis- ja kirjutamisoskus
oma aja kohta kiillalt laialdaselt levinud. Esimest kirja-
tarkust opetasid lastele tavaliselt nende vanemad ning nii
oli see ka Kunderi puhul. Kui ta kiimneaastasena Pul-
leritsu kiilakooli saadeti, ei valmistanud ladus lugemine
ega omalt poolt tdhtedest sénade koostamine talle enam
mingit muret.

Tulevase viljapaistva kultuuritegelase esimeseks kooli-
Opetajaks oli Jaan Adamson, Eesti Aleksandrikooli loo-
mise motte algatajaid. Viimane oli Pulleritsu koolmeistri
kohta pidanud juba alates Kunderi siinniaastast, Ta oli
suutnud muuta tagasihoidliku kiilakooli praeguse Vil-
jandi rajooni L. Koidula nimelise kolhoosi territooriumil
eesti rahvusliku liikumise tdhtsaks keskuseks. Kohapeal
organiseeris Adamson laulu-, mingu- ja raamatukogu-
seltse, piilidis hoolitseda pdéllumajanduslike teadmiste levi-
tamise ja maatameestele kroonumoéisatest maa rentimise
eest, kogus rahvaluulet ja ainelist vanavara.
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Jaan Adamson.

Kunder jai Adamsoni 6pilaseks ainult tihe aasta kestel,
kuid tema sidemed oma esimese opetajaga katkesid alles
viimase surmaga 1879. aastal. Kogu Kunderi noorpdlve
kestel jdi Adamson tema tdhtsaimaks ideeliseks mojusta-
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jaks. Mitmetel aladel oli Pulleritsu koolmeister talle otse-
seks eeskujuks. On iseloomulik, et kdik need harrastused,
mis iseloomustasid Adamsoni, jdid ka Kunderile siidame-
léhedasteks. Oma tdhtsaima eluajal ilmunud luuletuskogu,
1876. aastal avaldatud «Kiimme laulu», pithendas Kunder
Adamsonile.

Adamson ei olnud aga ainuke «Holstre mees», kellel oli
Kunderile stigav méju. Tihedad sidemed kujunesid tal ka
viis aastat varem Pulleritsu kiilakoolis &ppinud Mihkel
Veskega, C. R. Jakobsoni iihe tihtsama kaasvoitlejaga.
Veske ja Kunderi kirjavahetus annab tunnistust nende
maailmavaatelisest kooskolast kui ka sellest, et nad jaga-
sid teineteisega koiki muresid. Arvatavasti avaldasid tule-
vasele kultuuritegelasele tema noorusajal positiivset mdju
ka Holstrest pdrit vennad Adam ja Peeter Petersonid,
1863. aastal vallandunud palvekirjade-liikumise juhtivad
tegelased.

Eesti rahvusliku liikkumise viljapaistvaid tegelasi leidus
aga isegi Kunderi ldhimate sugulaste seas. Temast 15 aas-
tat vanem poolvend Hain Henno oli osaline enam-vihem
koigis selle lilkumise téhtsamates {iritustes ning {imbrus-
konnas rahvahulkade aktiviseerimiseks moodustatud orga-
nisatsioonides. Just sel ajal, kui Holstrest lihtusid mitmed
aktsioonid talurahva elujirje parandamiseks, oli Henno
Holstre vallavanemaks. Kunderi poolt hariduse omanda-
mist toetas Henno nou ja jouga.

Pérast Pulleritsu kiilakooli 16petamist jitkus poisi hari-
dustee Paistu kihelkonnakoolis. Seegi on eesti kultuuri-
loos Kkiillalt suure tdhtsusega oOppeasutus. Vastandlikult
enamikus XIX sajandi koolides veel levinud tuupimismee-
todile pandi siin varakult rohku opilaste endaalgatuse
arendamisele. Ei ole aga siiski teada, kas see leidis aset
juba sel ajal, millal siin 6ppis Juhan Kunder. Viljapaistva
pedagoogi P. Ruubeli ja helilooja Fr. Sibelmanni tege-
vus Paistus langeb ménevorra hilisemasse ajajarku.

Viéhegi ulatuslikumat haridust sai aga sel ajal oman-
dada ainult linnades. Hain Hennolt saadud materiaalse
toetuse abil siirdus noor Kunder Viljandisse. Esialgu pidi
ta siingi veel Ooppima elementaarkoolis. Tema o&petajaks
sai jdllegi liks rahvusliku liikumise ideede kandjaid, luu-
letaja Friedrich Kuhlbars. Viimane oli kiillalt suure kir-
jandusliku eruditsiooniga isik ning suutis ka oma kasvan-
dikes kirjanduse vastu suurt huvi dratada. Temagi méju
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Kunderile on hiljem avaldunud mitmel korral, eelkoige
~muidugi luuleharrastuse innustajana.

Elementaarkooli lopetamise jérel péadses Kunder Vil-
jandi kreiskooli. Siin oli miljod juba hoopis teistsugune.
Noorest eesti poisist pliiiti sakslast kasvatada. Varem saa-
dud dratused olid aga niivord tugevad, et Kunder hiilgas
polglikult koik kutsed oma rahva reetmiseks ja ldhenemi-
seks voorrahvuslikule valitsevale klassile. Isiklike koge-
muste mojul kirjutas ta hiljem H. Hennole: «See ei sak-
sasta kedagi dra, kui keegi saksa keelt Opib; pérast tuleb
isegi eesti meel sisse, kui poiss vanemaks ja moistlikumaks
saab ja moistlikute inimeste sekka juhtub» 2.

1872. a. lopetas teadmisjanuline noormees viga heade
hinnetega Viljandi kreiskooli. Tema esialgseks eesmér-
giks oli algkooliopetaja kutse omandamine. Selle saavuta-
miseks jatkas ta opinguid Tartu Opetajateseminaris. Sel-
les oOppeasutuses veedetud aeg oli tema elus kiillaltki
suure tdhtsusega.

Vorreldes Tartu Opetajateseminari tegevuse eelnevate
ja jargnevate perioodidega todtasid siin just 70-ndate aas-
tate esimesel poolel, s. 0. ajal, millal Kunder 6ppis semi-
naris, voimekamad ja suhteliselt edumeelsemate vaadetega
pedagoogid. Piiiiti anda oOpilastele ka niisuguseid teadmisi
ja oskusi, mida ametlik 6ppeprogramm ei noudnud. Oppe-
meetodite alal asuti julgele (ja monikord ehk liigagi jul-
gele) eksperimenteerimisele. Sageli vahetati Gpperaama-
tuid.

Ukski Tartu seminari Kunderi-aegseist oOpetajaist ei
olnud baltisakslane. Seetottu ei olnud nende seas pinda
sellel rahvusliku sallimatuse wvaimul, mis iseloomustas
balti paruneid ja suurt osa balti-saksa kodanlusest. «Ulepea
voin ma utelda, et opetajad meie koikide vastu, meie rah-
vuse peale vaatamata Giglased olid ja mitte {iht ega teist
rahvust paremaks ei pidanud»,® kirjutab varsti pérast
Kunderit Tartu opetajateseminaris 6ppinud K. J. Undritz,
C. R. Jakobsoni méottekaaslane ja tema «Sakala» kaast6o-

2 Koik kdesolevas toos tsiteeritud kirjad, mille kohta ei ole
tehtud teistsugust méarkust, leiduvad Eesti NSV Teaduste Akadee-
mia Fr. R. Kreutzwaldi nimelise Kirjandusmuuseumi Kkésikirjade
osakonnas (edaspidi liihendatult KM KO).

3 Tartu Opetajate Seminar 1828—1928. Tartu, 1929, lk. 28—29.
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Opetajateseminari maja Tartus Riia tdnaval.

line. Seminaris valitsev ohkkond erines seega positiivselt
enamiku tolleaegsete linnakoolide omast. Kunderi Gpeta-
jaist tundis Hermann Lange eesti rahvuslikule liitkumisele
soojalt kaasa ning Atis Kronwald oli ise liati rahvus-
liku liijkumise véljapaistev tegelane. Siinne milj6o soo-
dustas kodanlik-demokraatlike toekspidamiste uut kind-
lustamist.

Uhtlasi said seminaris kindlakujulise aluse ka enam-
vahem koik Kunderi hilisemad eriharrastused. Tema peda-
googiliste huvide kasvuks ja pedagoogilise meisterlikkuse
kujunemiseks oli arvatavasti kéige suurem moju kooli ins-
pektoril Eduard Maassil, kellel mitmete téenduste koha-
selt oli suur isiklik autoriteet ja erakordne pedagoogi-
line takt. Voib-olla sai ka Kunderi huumorimeel Maassilt
monegi dratuse. Plisivat huvi loodusteaduse vastu kasva-
tasid Hermann Lange koitvad looduslootunnid. Tulevase
kirjaniku arengule oli kahtlemata olulise tdhtsusega kir-
jandusopetaja August Glage t66. Arvatavasti Glage mojul,
kes laskis klassil deklameerida «Wilhelm Telli», «Maria
Stuartit» ja «Wallensteini», kujunes Schiller {iheks Kun-
deri lemmikkirjanikuks.

Kunderi Tartu seminaris viibides tihenesid veelgi ta
sidemed tolleaegsete eesti haritlastega. Kui 1873. aastal
ilmus noore kirjaniku esimene luuletuskogu, tdusis huvi
Kunderi vastu ja tema autoriteet. Tal tekkis lahem kontakt
eestlastest iiliopilastega. Temast sai eesti demokraatliku
intelligentsi mitmete {irituste algataja.
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Sel ajal tutvus Kunderiga teiste seas K. A. Hermann.
Viimase milestuskirjutus Kunderist * sisaldab monegi ise-
loomuliku joone noore seminaridopilase elust ja tegevusest.
Hermann nimetab Kunderit naljapulgaks ja pilkemeheks,
kes igasse konelusse pdimis ka naljatera.

Nalja- ja pilkerahet sadada laskval noorel Kunderil tuli
aga kogu dpingute aja kestel ja veel hiljemgi pidevalt voi-
delda majanduslike raskustega. Et poolvend Hennolt saa-
dud napile toetusele lisa leida, alustas Kunder juba lisna
varakult eratundide andmist. Kuid ka sel teel saadud
rahast ei piisanud. Niiteks 1875. aasta mais oli Kunder
sunnitud iilikonna tegemiseks laenu paluma. Sel puhul
kirjutas ta H. Hennole: «Need kopikad, mis ma Jaanipéde-
vaks oma privat tundide eest saan, ldhevad &dra volgade
paidle, mis ma raamatu poodides, kingisseppade juures
j.n.e. teinud ja ei jai sdilt kopikatgi tile» 5.

1875. aastal lopetas Kunder seminari ning ta méérati
Tartu III linnaalgkooli teiseks koolmeistriks. Algas tema
viljakas pedagoogiline tegevus. Sel ajal hakkavad aga ka
tunda andma puuduse ja alatiste lilemé&iraste joupingu-
tuste tagajirjed. Kunderi tervis halvenes. Sedapuhku ta
kiill paranes, kuid oma lithikese elu 16puni tuli tal kordu-
valt haigustega voidelda.

Tartusse jdi Kunder ainult iiheks aastaks. 1876. aastal
siirdus ta Rakveresse, mis kujunes niiid tema alatiseks
elukohaks. Asunud t66le elementaarkooli 6petajana, tdien-
das ta pidevalt oma teadmisi ning hakkas 1879. aastast
peale ka kreiskoolis tunde andma. 1882. aastal sooritas
ta eksami, mis andis talle ametlikult kreiskooliopetaja
oigused. Kutsetod korval kirjutas Kunder Rakveres val-
dava osa oma ilukirjanduslikest ja populaarteaduslikest
téodest.

Rakvere oli sel ajal vordlemisi kiiresti kasvav provintsi-
linnake. Kunderi sinna asumise ajaks oli elanike arv tous-
nud iile 3000 ja 1882. aastaks ligi 4300-le. Linna kasvu
soodustas asjaolu, et seda ldbis 1870. aastal avatud Tal-
linn—Peterburi raudtee. Tousis Rakvere kaubanduslik
tdhtsus ning linnas hakkas elavnema kisi- ja vdiketéostus.
Suurtdostust aga ei kujunenud. Linnas oli palju kadak-

4 /(K. A. Hermann,) Juhan Kunderi milestuseks. «Hiilidja» 1907,
nr. 5—6.
5 J, Kunderi kiri H. Hennole 17. V 1875.
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likku elementi. Progressiivseist iihiskondlikest liikumistest
jai Rakvere vordlemisi korvale.

Siin tutvus Kunder kohaliku kooliinspektori, pastori
ja apteekriga, kes moodustasid linna seltskondliku «koore-
kihi». Samast ringkonnast pélvnes ka Theophile Freiberg,
kellega Kunder 1878. aastal abiellus.

Veidi hilisemast ajajargust on teada, et Kunder on juba
majaomanik. Tundub lausa arusaamatuna, kuidas vois ala-
tises rahapuuduses vaevlev pedagoog majaostuga toime
tulla. Seetottu paistab toenidolisena, et maja oli tema naise
kaasavara.

Kunderi maja kuulus Rakvere koige vanemate hulka.
Selle lounapoolses otsas asus kunagi sepikoda. Hiljem
kasutati neidki ruume eluruumidena.

Rakveres Kunderit iimbritsenud keskkonna tagasikis-
kuv méju ei jaddnud tulemata, kuid otsustavaiks kujunesid
noorusaastail s6lmitud sidemed eesti rahvusliku liikumise
demokraatliku suuna tegelastega. Ka Rakveres elades voi-
tis Kunder rahvusliku liikumise liritustest aktiivselt osa.

Ta ei jddnud aga eemale ka kohalike tihiskondlike iiles-
annete tiditmisest. Kunder valiti Rakvere linnavolikogu
litkmeks, ta voOttis osa linnavolikogu todst ning avaldas
proteste monede selle otsuste vastu, mis tema arvates ei
kaitsenud kiillaldaselt linnaelanike huvisid. Kunderi juh-
timisel toimus Rakvere laenuraamatukogu organiseerimine
ja sellele raamatute muretsemine. Edasi néudis Opetaja
tihiskondlik seisund tolleaegsete arusaamade jargi kind-
lasti osavottu ka kohaliku wvabatahtliku tuletérjeiihingu
tegevusest ning Kundergi ei hoidunud sellest korvale. Ta
valiti Rakvere Vabatahtliku Tulekustutajate Seltsi abiesi-
meheks.

Samal ajal vaevavad teda endiselt rahamured. Et elati-
sele lisa hankida, tegeleb ta tolketotga. Talle ei ole aga
kaugeltki iikskoik, mida ta tolgib. Ta soovib eesti lugejale
kittesaadavaks teha toeliselt rahvalikku kirjandust ning
taotleb seda rahvapidrasust tidielikult sdilitada ka tolkes.

Kunderi peamisteks harrastusteks kutsett6o korval jdid
aga ilukirjanduslik looming ja populaarteaduslike voi pub-,
litsistlike t60de kirjutamine. Nendele iilesannetele plihen-
das ta kogu oma vaba aja.

Kuid vaba aega ei jadnud sugugi palju. Kui suuri pin-
gutusi noudis koolit6d korvalt {ihiskondlikuks ja kirjan-
duslikuks tegevuseks aja nédpistamine, selgitab kiri, mille
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Kunder saatis 1881. aasta teisel poolel voi 1882. aasta algul
poolvend Hennole: «Koolito6 on mul niiid ridnk kull.
110 koolilast enne léunat, peale seda veel kreiskoolis
opetus ja omal veel veike pidrastiduna kool kodus, nii et
hommikust 6htuni teha ja pea suitseb...» Samas kirjas
vididab Kunder, et kdigest hoolimata tunneb ta end terve-
mana kui varem. Peagi kimbutasid teda aga jédllegi hai-
gused. Halva tervisliku seisukorra tottu pidi ta osa tunde
teistele iile andma. Haigus takistas ka osavottu C. R. Ja-
kobsoni matustest.

Kus aga tervis vihegi lubas, ei tulnud Kunderil kunagi
energiast puudu. Ta ei jddnud eemale ka ajakirjandus-
likust toost. Aastail 1885—1886 ilmus ajakiri «Meeiejahu-
taja» J. Kunderi toimetusel.

Kunderi ammuseks unistuseks oli saada opetajaks raja-
misel olevas ning igale tolleaegsele progressiivse motte-
laadiga eestlasele siidamelihedases koolis — Eesti Alek-
sandrikoolis. Sellest esialgu veel poolsalajasest mottemol-
gutusest koneleb ta juba eelnimetatud 1881. aasta teisel
poolel voi 1882. aasta algul Hennole saadetud kirjas. Sel
ajal ei paistnud aga selle soovi teostamiseks veel mingi-
suguseid véljavaateid olevat: Aleksandrikooli organisat-
siooni eesotsas olid alles Kunderi poliitilised vastased —
rahvusliku liikumise kodanlik-klerikaalse suuna tegela-
sed. Olukord muutus 1883. aastast alates. Ka rahakorja-
mine edenes sedavord, et Eesti Aleksandrikooli avamine —
ehkki hoopis piiratuma programmiga, kui algul kavatse-

-tud — hakkas mone aasta pédrast muutuma reaalselt voi-

malikuks.

Kunderi - stidamesoovi tdideminekuks oli aga vaja veel
tihte eeldust: tema enda teadmiste tdienemist. Seepérast
siirduski senine Rakvere koolmeister 1886. aastal Kaasa-
nisse, kus ta iilikooli vabakuulajana oppis loodusteadust.
Ta pidi lle saama senise ettevalmistuse puudulikkusest
tingitud liinkadest loodusteaduslikes teadmistes ning end
ithtlasi vene keele alal tdiendama.

Kunderile oli oOpingute jatkamiseks Eesti Aleksandri-
kooli summade arvel toetust lubatud. Selle otsuse oli vastu
votnud nn. 25-komitee kui rahakorjamise organisatsiooni
juhtiv organ. Kuna aga varem oli ette nidhtud, et kogutud
summasid kasutatakse ainult otseselt kooli 6ppetegevuse
huvides, siis ei olnud 25-komitee ega ka Keskkomitee toe-
tuse lubamiseks kiillaldaselt o6igustatud. Vist peamiselt

2 Juhan Kunder 17



juriidilistel kaalutlustel jdigi lubatud 750 rubla vilja
maksmata. On voimalik, et selleks mojusid kaasa, nagu
seda oletab M. Veske, ka H. Treffneri intriigid, sest vii-
mane nigi Kunderis oma konkurenti vbitluses Aleksand-
rikooli direktori koha pérast.

Lubatud rahasumma mittesaamine pohjustas Kunderile
muidugi uusi majanduslikke raskusi. Siiski asus ta téie
innuga oOpingute kallale. Tuli véikselt 1ldbi ajada ning
otsida teid, kuidas ka ilma lisakulutusteta hariduse allika-
tele ligemale piddseda. Kunderil 6nnestuski moéonede kur-
suste kuulamine ilma eritasuta. Sel puhul kirjutas ta
H. Hennole: «Venelased on viga lahked mehed. Minu
vastu on siin nii lahke oldud, et mulle koik on v&imali-
kuks tehtud, mis ma aga ise ndha, ehk kuulda tahtsin,
isedranis koolides. Niiiid tunnen ma ka nende elu ja olu
oma enese ndhtusest» ©.

Henncle teatas Kunder oma t66 kohta Kaasanis ka
palju muud. Kuuleme, et ta 6ppinud zooloogiat, vordlevat
anatoomiat, botaanikat ja agrooomilist keemiat. T66 mik-
roskoobiga on aga halvasti méjunud ta silmadele.

Ja jillegi kimbutavad rahamured. Kunder on olnud
sunnitud tegema mitmeid laene. Peaaegu ahastuslikult
kolavad tema 17. juunil 1887 kirjutatud sonad: «Armas
Treffner! Palun toimetada, et ma esiotsa 150—200 mis
mull hdda pérast tarvis, saan. Ma pean oma sona hea
meeste vastu pidama.» Loodetud abi jdi aga ka seekord
tulemata. Ainus véimalus raha saamiseks seisnes ikkagi
iseenda pingutamises kuni inimlike vdimete piirini, 6pin-
gute korval tasuliste todde teostamises.

Kunder oli lootnud, et péarast enesetdiendamist Kaasanis
péaaseb ta Aleksandrikooli inspektori (voi direktori) ameti-
kchale. Linnakoolide (oma pohitiilibilt kuulus ka avatav
Aleksandrikcol nende hulka) inspektoreilt hakati aga
noudma tdielikku korgemat haridust ning see sundis
Kunderit oma kavasid muutma. 1887. aastal astus ta Peter-
buri korgemasse pedagoogilisse oppeasutusse. Uhtlasi
kuulas ta loenguid ka sealses iilikoolis. '

Peterburis, samuti kui varem Kaasanis ei andnud Kun-
der endale mahti puhkamiseks. Pingelise oppet6o korval
piitidis ta endiselt endale mitmesuguste kirjutuste abil
leiba teenida. Uneaeg lithenes 4 tunnile. Sellel ilepingu- |

6 J. Kunderi kiri H. Hennole 25. V 1887.
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tusel olid aga traagilised tagajarjed. Kunder haigestus
tiitifusesse ning kurnatud organism ei suutnud haigusele
vastu panna. Ta suri 12. (24.) aprillil 1888. aastal. Tema
porm toodi Rakveresse ning sidngitati seal 18. aprillil maa-
mulda.

PETERBURG
(1887 —1888)

RAKVERE
(1876 -1886)

VILJANDI TARTU
(1867 -1872) (1872 —1876)
HOLSTRE JA PAISTU KAASAN

(1852 -1867) (1886 - 1887

Juhan Kunderi elu-, oppe- ja
tookohtade skeem.

Kunderi surm pohjustas eesti avalikkuse laialdastes
ringkondades siigavat kurbust. Koik eesti ajalehed peale
tilireaktsioonilise = «Tallinma Sobra» ja bulvarilehe
«Kiindja» pilihendasid talle nekrolooge. Eesti Kirjameeste
Selts saatis matusele oma delegaadi. Ja kui sama aasta
stigisel Poltsamaal avati Eesti Aleksandri-linnakool (ehkki
tsaarivoimude survel venekeelsena), siis annetati koolile
C. R. Jakobsoni ja J. Kunderi portreed. Ei jadnud stindi-
mata ka Kunderi milestusele plihendatud luuletused.

Kunderi surmast 50 aasta méodumise puhul pilistitati
talle 1938. aastal Rakverre milestussammas. Monumendi
loojaks oli skulptor R. Haavamaigi.

*
Kunderi elut66é langeb moéddunud sajandi 70-ndaisse ja
80-ndaisse aastaisse. Need olid Eesti {ihiskonna arengus
iisna tormilised kiimnendid. 70-ndail aastail toimus kapi-
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talismi kiire areng, eesti kodanluse ja kodanliku rahvuse
formeerumine, rahvusliku litkumise tous ja toolisliitkumise
algus. See aastakiimme kuulub veel tidielikult kapitalismi
arengu esimesse epohhi, «... kus rahvuslikud liikumised
esmakordselt muutuvad massilisteks, tombavad nii voi
teisiti k6ik elanikkonna klassid poliitikasse ajakirjan-
duse, esindusasutustest osavotu jne. kaudu» 7.

80-ndad aastad téhistavad kapitalismi edasist arengut,
kuid tihtlasi ka kriisindhtusi, vastuolude teravnemist eesti
kodanlikus rahvuses, rahvusliku liikkumise allakdiku, t60-
lisliikumise téusu ning marksismi ideede leviku algust.
Need aastad mérgistavad algavat lileminekut, esimest siir-
deltili kapitalismi teise epohhi, millele «... on tiilibiline
massiliste kodanlik-demokraatlike liikumiste puudumine,
kui arenenud kapitalism, {iha rohkem ldhendades ja sega-
des juba tdielikult kaubakidibesse tommatud rahvusi,
tostab esiplaanile antagonismi rahvusvaheliselt liitunud
kapitali ja rahvusvahelise toolisliikumise vahel» 8,

Need Eesti iihiskonna arenguetapid pidid kajastuma
ka Kunderi maailmavaatelises arengus. Temagi tegi kaasa
enamikule eesti rahvusliku liikkumise kodanlik-demo-
kraatliku suuna tegelastele iseloomuliku arengutee: vasta-
valt rahvusliku litkumise allakidigule hakkab nende pro-
gressiivsesse maailmavaatesse 80-ndail aastail, eriti selle
teisel peolel, poimuma tiiksikuid reaktsioonilisi jooni. Oma
demokraatlike ja rahvahulki mobiliseerivate ideede kor-
val hakkas ka Kunder just sel ajal vdljendama moningaid
ebadigeid ning rahvahulkade poliitilist véitlust pidurda-
vaid vaateid. Tema tegevuse lildilme seisukohalt ei olnud
need aga kuigi méiédrava tdhtsusega. Seda ei olnud ka juba
varem ilmnenud iiksikud religioossed eelarvamused.

Isakedus sisendati pojasse todarmastuse, parunite vih-
kamise ja kohusetruuduse korval ka religioosseid toekspi-
damisi, nagu see oli tol ajal veel tavaline. Ometi moistis
Kunder koos parunite védgivallaga hukka ka kirikumeeste
igapdevase tegevuse. Kuigi tema maailmavaates (nagu
tildse enam-vihem koigi tolleaegsete eesti haritlaste
omas) oli usundlikel eelarvamustel teatav osatdhtsus, ei
jatnud need tema mitmekiilgsele kultuuritéole peaaegu
mingisuguseid jalgir Ta kiill uskus jumala olemasolusse,

7V.I Lenin, Teosed, 20. kd.; Tallinn, 1953, 1k. 368.
§ Sealsamas, lk. 369.
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kuid ei omistanud talle aktiivset osa ei looduse ega ka
inimiihiskonna arengus. Usuméiratsejaid ja usulise lipu
all maiste kasude ihkajaid moistis ta alati teravalt hukka.
Kunderi religioossuse tllespaisutamine, mis esineb
M. Kampmaa ja monede teiste kodaniike kirjandusloolaste
hinnanguis, on tingitud nende endi religioossest maailma-
vaatest ning on ilmselt sihilik ja tdde moonutav.

Kunderi esialgse maailmavaatelise arengu seisukohalt
on eriti oluline, et isakodu, veel enam aga Jaan Adamson
ja teised «Holstre mehed» opetasid teda oma rahva hida
nigema. Talurahva rohumist parunite poolt vois noor
Kunder ka ise igal sammul kogeda ning temas kiipses
protest selle vastu. Nii kujunesidki vaatamata as’aolule,
et kreiskoolis ei puudunud katsed temasse kadaklikku
vaimu sisendada, Kunderi téekspidamised iisna jakobson-
likeks. Talurahvalik demokraat C. R. Jakobson oli talle
suurimaks autoriteediks.

Jakobsonlikud on ka Kunderi filosoofilised printsiibid,
tema tunnetus voitluse tdhtsusest. Jakobson kirjutas:
«Voitlemist ja voitmist on igal pool ja lihtepuhku, mitte
tiksi liksiku riikide ja rahvaste, vaid veel enam ka iiksiku
seisuste ja seltskondade vahel. See on ka see piris dige
lugu siin maailmas, sest seeldbi siinnib elu» °. Pohiliselt
sama seisukohta véljendas Kunder jargmiste sonadega:

. «Kus derumist ei ole, seal ei ole sooja, kus sooja ei ole,

| seal ei ole elu...» '’
! Samuti kui Jakobson 6hutas ka Kunder eesti pollumehi
vasimatult edasi rithkima ning ratsionaalse agrotehnika
abil poldude viljakust téstma. See ilmneb eriti Kunderi
poolt seoses Viru-Jarva Pollumeeste Seltsi asutamise
kavatsusega peetud kones. Tdiel méaidral jakobsonlikud on
Kunderi eesti péllumehi ergutavad sénad: «Edasi jookseb
j0gi, edasi lendab linnu parv ja pilved, edasi torm, tuul
ja laene — edasi ptitiab koik, kell elu ja t66 seatud — ka
edasi peame meie Eesti pollumehed joudma, kui meie
mitte teiste teendriteks ja koorma kandjateks ei taha
saada» !l

Mote eesti talupoegade koostoost saksa mésnikega oli
Kunderile niisama vastuvotmatu kui Jakobsonile. Teate

9 C. R. Jakobson, Edasi, Pirnu Eesti Pdllumeeste Seltsi viies
aastapdev ja mis seal tehtud ja nduu peetud. Viljandi, 1876, ik. 3—4.

10 J, Kunderi dateerimata kiri A. Grenzsteinile.

' «Meelejahutaja» 1885, nr. 29.




puhul, et minister ei ole kinnitanud Viru-Jarva Po6llu-
meeste Seltsi pohikirja ning olevat soovitanud osa votta
moisnike pollumajandusliku seltsi tegevusest, kirjutab
Kunder oma poolvennale: «Vot lops! Meie veikepollume-
hed peavad Tallinna mdisnikute seltsist osa votmal!!» See-
vastu talupoegi isekeskis manitseb Kunder Jakobsoni ees-
kujul iiksteise vennalikule abistamisele, sest «iiks kepp
laseb end otse katki murda, aga hulk keppa koos panevad
igale viele vastu» !2.

Ka rahvuskiisimuses sammub Kunder Jakobsoni jal-
gedes. Loomulikult on tema seisukohad iihiskonnaelu kiisi-
mustes veel enamasti idealistlikud, kuid rahvustunde
tdhtsuse kohta on ta avaldanud iisna 6igeid motteid. Kun-
der mairgib, et igailiks on kutsutud taotlema oma rahva
hiivangut. Ta kirjutab: «Kosmopoliitlased, s. o. inimesed,
kes tervet maailma oma isamaaks piavad ja rahvusi édra
polgavad, on eksiteel» '3,

Korget hinnangut véirivad ka need motted, mida Kun-
der viljendas Eesti ala muistsete elanike etnilise kuulu-
vuse kiisimuses. Tolleaegses teaduses oli kdibel seisukoht,
nagu oleksid siinseiks vanimaiks asukaiks olnud goodid.
Seda seisukohta kasutasid balti parunid ja nende késilased
oma huvides. Piiliti tdestada, nagu ei olekski eestlased
Eesti ala poliselanikud. Eestlased olevat olnud samasugu-
sed sissetungijad, nagu seda olid saksa roéovvallutajad
XIII sajandil. Viimased kui germaanlased olevat vaid
heaks teinud selle iilekohtu, mida eestlased olevat tekita-
nud nende esivanematele gootidele. Siit jareldati muidugi,
et maa peabki kuuluma mitte eesti rahvale, vaid balti
paruneile. Neile seisukohtadele astus omal ajal vastu juba
Fr. R. Faehlmann %

Vahepeal oli aga «gootide teooria» pooldamisele asunud
ka eesti rahvusest arheloog J. Jung. Kunder avaldas
rodomu, et eestlasedki on hakanud arheoloogilist materjali
keguma, kuid Jungi seisukohti ei kiitnud ta heaks. Ta kir-
jutas viimasele: «Kui Teie archdoloogia omaks sbdidu
hobuseks olete teinud, siis katsuge, niipalju muidugi kui
teadus lubab, ka niidata, et meil criginaal kultuura t66d

12 «Meelejahutaja» 1885, nr. 29.

13 3. Kunder, Rahvus (Nationalitdt). Tiikikene kombeteadust
(Eth’'k). «Meelejahutaja» 1887, nr. 9.

14 pr. R. Fachlmanni kiri Fr. R. Kreutzwaldile 11. V 1843. Faehl-
manni ja Kreutzwaldi kirjavahetus. Tartu, 1936, lk. 33.
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on olnud. See tostab meie siidant ja isetundmust ... Mina
tahan otsida, kas ma kuskiltki mitte otsa kétte ei saaks,
kellest ma itht Soomesugude archiocloogia seletamist ja
kultuura kasvamist, Gootlastest lahus, voiks peale hakata.
Sell viisil kasvaks siis meie oma archdoloogia ja saaks liks
voidleja archioloogia stindima, mis asja sisule koguni
teise kuju annaks...» '* «Gootide teooria» paikapidama-
tust, mida J. Kunder oigesti aimas, toestasid vene arhco-
loogid P. S. Viskovatov ja N. N. Haruzin.

Ajalcovdltsijate seisukchtadele astus Kunder vastu ka
XIII sajandi saksa-skandinaavia agressiooni ja selle taga-
jirgede hindamisel. Ta koneles kindlasonaliselt, et ainuit
eestlaste vabaduse réovimine oli nende kultuurilise arengu
takerdumise pdhjuseks. «Peale seitse sada aastad pidid
Eestlased Saksa raudse vangi sunde all vingerdama ja
selle libi ikka enam oma vaimu rumaluse sisse mul-
juma» ', Kunder niitas, et vaimupimedusest vabanemi-
seks tuleb eestlastel enestel joudu pingutada, ei maksa
loota voorale abile. Festi progressiivne kultuuritegelane
selgitas, et kui eesti rahvas seob oma saatuse ka edasp’di
kohaliku sakslusega, siis viib see valtimatult rahvuslikule
hivingule.

Ei tohi aga vaikida ka Kunderi teiseilmelistest seisu-
kohavéottudest. Tema vaadetes ilmnesid kiill C. R. Jakob-
soni ja J. Koleri mojud, kuid monedes kiisimustes ei joud-
nud Kunder iihiskondlike vahekordade méistmisel siiski
nende eesti rahvusliku liikumise vialjapaistvamate ja radi-
kaalsemate ideolocgide tasemele. Eriti oma elu 16pul vil-
jendas ta mitmeid ebadigeid ning vabadusliikumise aren-
gut ‘pidurdavaid seisukohti. Niiteks pidas Kunder iihes
1887. aastal kirjutatud kirjas!” Venemaa 1864. aasta koh-
turefcrmil pohinevat kohtukorraldust, mille elluviimise
kohta praktikas tal ei olnud kiillaldaselt kogemusi, koigiti
eeskujulikuks. Seevastu kirjutas Koler moni aeg hiljem
seoses selle rakendamisega Baltimaadel, et «kui vanades
kohtutes oli talupoegade protsess aadliku vastu voimatu,
siis on niiiid vaese protsess rikka vastu veel voimatum» '8,

15 J. Kunderi kiri J. Jungile 2. XII 1885.

1 ;(zéisikiri «Rahva luuletuse iile». KM KO, fond 55, mapp 4,
s.-ii. 22.

17 J. RKunderi kiri H. Hennole 25. V 1887.

18 Kiasikiri «Bemerkungen iiber die Gerichtspraxis in den Ost-

seeprovinzen nach Einfiihrung der Justizreform». KM KO, f.69, m.
13, s.-i. 9.
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Kiillaldase kriitikaga ei suhtunud Kunder ka Liivimaa
1819. aasta talurahvaseadusesse. 1887. aastal soovitas ta
selle seaduse viljakuulutamise pidev — 26. mérts — rah-
vuslikuks piihaks kuulutada. Seevastu C. R. Jakobson
kirjutas 1869. aastal seoses nimetatud seaduse juubeliga,
et tema ise ja paljud teised oleksid valmis iihe eesti laulu-
pliha heaks koik tegema, aga priiuse- ja juubelipiiha nad
el tunne ega méista °.

Kunderi {ileméédraselt korge hinnang Liivimaa talurahva
formaalsele pirisorjusest vabastamisele on seoses tema
illusioonidega tsarismi suhtes. Kunder oli tiielikul eksi-
arvamusel, nagu sooviks tsarism koigile klassidele head ja
nagu ei oleks eesti rahval tema poolt midagi karta. See-
tottu ei protéstinud ta ka tsarismi poolt teostatava venes-
tamispoliitika vastu ning asus XIX sajandi 80-ndail aas-
tail Eestis elluviidud koolireformide suhtes iihekiilgsele
seisukohale. Oigusega kiidab Kunder heaks koolide vabas-
tamise balti parunite kontrolli alt ning nende allutamise
haridusministeeriumile. Seejuures ei mirka ta aga neid
ohte, mis peitusid ministeeriumi poolt rakendatud poliiti-
lises suunas.

Kunderi lojaalsus tsaarivoimude suhtes liks isegi nii
kaugele, et ta — nihtavasti tsarismi kisiku J. Koérvi
mojul — soovitas revolutsiondidridega tihenduse pidami-
ses kahtlustatud A. Dido, kui kahtlused tdele vastavad,
Eesti Kirjameeste Seltsist vilja visata 2. Kunder ei suut-
nud veel moista revolutsioonilise liikumise eesmirke ega
tdhtsust.

Kunder ei kuulunud eesti rahvusliku liikumise koige
radikaalsemate esindajate hulka, kuid ta liitus kindlalt
selle demokraatliku suunaga. Tema maailmavaates domi-
neerisid eesrindiikud elemendid. Suure selgusega ilmneb
see Kunderi iihiskondliku tegevuse tidhtsamate loikude
(tegevus Eesti Aleksandrikooli komiteedes ja Eesti Kirja-
meeste Seltsis, loodusteaduslike teadmiste ning progres-
siivsete pedagoogiliste ja didaktiliste printsiipide popula-
riseerimine, taotlused eesti keele arendamiseks ja vene
keele oskuse levitamiseks), eriti aga tema folkloristliku,
ilukirjandusliku ja kirjandusloolise 166 vaatlemisel.

19 C. R. Jakobsoni kiri L. Koidulale 7. V 1869.
20 J. Kunderi ja J. Korvi iihine kiri Eesti Kirjameeste Seltsi
eestseisusele 9. IX 1882.
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II
KUNDER PEDAGOOGINA
1. Kunderi osast voitluses Eesti Aleksandrikooli eest

Kuna Kunder oli kutselt oOpetaja, siis olid talle eriti
ldhedased hariduse levitamise ja O0ppettd korralduse kiisi-
mused. Ta lilitus tdie energiaga voitlusse eesti rahvus-
liku liikumise demokraatliku suuna haridusprogrammi
teostamise eest. Viimane moodustas rahvusliku liikumise
taotluste kiillaltki olulise osa.

Selle liikkumise varaseimas programmilises dokumen-
dis — 1864. aasta «suures palvekirjas» — on koolikiisi-
musi puudutatud kolmes punktis. Nouti: 1) maarahvakoo-
lide vabastamist balti parunite voimu alt ning nende
vahetut allutamist haridusministeeriumile ja tema orga-
neile, 2) eesti keele diguste suurendamist ja 3) vene keele
opetamist kohalikes koolides. Esimene punkt tdhendas
sisuliselt ka voitlust oppekava laiendamise eest, sest balti
parunid ja nende kisilased olid end korduvalt ndidanud
haridusvaenulikena.

Nende noudluste sonastamise ajal oli ka juba kiipsenud
eestikeelse keskharidusliku oppeasutuse — Eesti Alek-
sandrikooli asutamise idee. Need noudmised jédid program-
milisteks kuni 1880-ndate aastate venestussuunaliste
kodanlike reformideni.

Kunderi voitlus hariduse, eeskitt emakeelse hariduse
laiendamise eest seisnes tema praktilise pedagoogilise
tegevuse korval koigepealt agaras kaastdos Aleksandri-
kooli loomise organisatsioonis. Tema innukus Aleksandri-
kooli heaks rahakorjamise propageerimisel ilmneb juba
selleski, et ta nimetatud otstarbeks kasutas, seejuures
niidendit kunstiliselt kahjustades, isegi oma komdoodiat
«Mulgi moistus ja tartlase tarkus». Ndidendi «Morsja ja
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maratsejad» ettekande puhul néudis Kunder tekstile lisa-
tud mérkuses, et selle esitajad peavad «Eesti Aleksandri-
kooli heaks 3 rubla ldhemasse renteisse sisse maksma.»

Holstre mehena ja Adamsoni opilasena viibis Kunder
Aleksandrikooli-lirituse hélli juures. Ta kuulus ka 1881.
aastal kooli pohikirja koostamiseks moodustatud 11-liik-
melisse komisjoni. Eesti Aleksandrikooli heaks rahakor-
jamise organisatsiooni peakomitee ja abikomiteede esin-
dajate iihisel koosolekul 22. juunil 1882 valiti ta peakomi-
tee liikmeks. Sellel koosolekul voitles Kunder tulevase
kooli programmi liigse piiramise wvastu, mida taotlesid
rahvusliku liikkumise kodanlik-klerikaalse suuna esinda-
jad. Koleri eeskujul soovitas ta votta Aleksandrikooli
programmi aluseks reaalkooli 6ppekavad. Kunder mirkis,
et kuna ka paremad kihelkennakoolid suudavad anda
haridust kreiskooli oppekava ulatuses, siis ei saa Alek-
sandrikool niisuguse piiratud programmiga kuidagi lep-
pida.

Need seisukohad saavutasidki koosolekul enamuse.
Kunder vois teatada oma poolvennale Hennole: «Alek-
sandri keolist sai téditsa realkool plaanitud. See on gim-
nasium ilma kreeka ja ladina keeleta, kelle asemel
prantsuse ja saksakeel niiiid on» 2!

Kunder astus vélja abikomiteede Oiguste laiendamise
ja seega Aleksandrikooli-iirituse demokraatlikumaile alus-
tele seadmise eest. Kuna Hurt piitidis kidituda autokraa-
dina, pooldas precgressiivne pedagoog 1883. aasta 23.
juuni koosolekul tema tagandamist peakomitee presidendi
kohalt.

Sealt peale suurenes veelgi Kunderi juhtiv osa Eesti
Aleksandrikooli loomise organisatsioonis. Kui siseminis-
teeriumi poolt kokkukutsutud «suurkoosolekul» 23. juulil
1884 otsustati kaotada peakomitee ning valiti selle ase-
mele 25-liikmeline komisjon, siis kuulus Kunder koige
rohkem hé&dli saanud kandidaatide hulka ning valiti
komisjoni teiseks abipresidendiks.

25-kemisjon hakkas peagi arutama ka kooli tulevase
juhtkonna ja Opetajaskonna kiisimust. Otsekohe nimetati
ka J. Kunderi nime. 25-komisjoni 1885. aasta 6. jaanuari
koosoleku otsuse kohaselt kavatseti seada kooli direkto-
riks H. Treffner ja tema abiks J. Kunder. Jirgmisel aas-

21 J. Kunderi kiri H. Hennole 25. VI 1882.
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tal teeb A. Grenzstein ettepaneku asendada direktoriks
ettendhtud Treffner Kunderiga. Oma ettepaneku pohjen-
damiseks kiidab ta «Olevikus» Kunderi pedagoogilist eel-
haridust ja ta voimeid koolikirjanikuna??. Ehkki direkto-
riks soovitatakse ka pastor R. Kallast, Tartu Iiilikooli
lopetanud M. Poskat, Peterburi filoloogia-iiliopilast
A. Eriksoni jt.. kujuneb siiski just Kunder koige lootus-
rchkemaks kandidaadiks. Head viljavaated saada Festi
Aleksandrikooli direktoriks tiivustasid omalt poolt tema
juba varem otsuseks tehtud ning wviiksemate pretensioo-
nidega alustatud opingute jatkamist.

1886. aastal oli tildiseks sooviks, et Eesti Aleksandri-
kool, mille heaks juba pikemat aega oli raha korjatud,
peatselt avataks. Vastava praktilise ettepaneku tegi
J. Kunder. Ta jidi pohimotteliselt endiselt Aleksandrikooli
reaalkooliks kujundamise kava juurde, kuid pidas niilid
voimalikuks, et seni, kuni Aleksandrikooli kui reaalkooli
avamiseks ei ole veel kiillaldaselt raha laekunud, voiks
see ajutiselt tootada linnakoolina. Seda seisukohta valjen-
das Kunder juba kirjas Kolerile 19. mértsil 1885. 1886.
aastal kandis ta selle seisukcha avalikkuse ette. Tema
artikkel «Eesti Aleksandrikooli kohta» ilmus koigis eesti
tolleaegsetes tdhtsamates ajalehtedes ja ajakirjades. Nii
selles artiklis kui ka eelnevas kirjas Kolerile nouab Kun-
der veel kindlalt emakeelset Opetust. «Saagu, mis saab,
aga Eesti keel piab igatahes jiema.»  Peale vene keele
kui oppeaine oli «riigikeeles» ette ndhtud ainult Venemaa
ajaloo ja geograafia opetamine. Vastavasisulise palvekirja
esitas Kunder ka Tartu oppekonna kuraatorile.

Kunderi tdhtsaimaks taotluseks oli, et Eesti Aleksandri-
kocl peab tootama koige laiemate rahvahulkade huvides.
Ta noudis sellelt mitte ainult korgemaisse oppeasutustesse
astumiseks vajalike teadmiste andmist, vaid ka etteval-
mistust praktiliseks eluks, tegelikuks t6dks pdllumehena.
«Kui meie kool iiks kool rahvale piab olema, siis ei
tohi ta mitte oma viimast ust paljalt suuremate koolide
vastu lahti teha, vaid ta piab oma uksed isedranis kodu
poole, rahva poole, lahti hoidma. Ja niisugusest Aleks.
koclist voime meie toega litelda, et ta liks elav ausammas
rahva seas ja siidames on», loeme Kunderi iilalnimetatud
artiklist.

22 (QOlevik» 1886, nr. 25.
2% J. Kunderi kiri J. Kolerile 19. IIT 1885.




Uksikasjaliselt arendas Kunder oma seisukohti kisikir-
jas «Tagasi- ja edasivaade»?*. Ta kirjutas: «Aleksandri
koolil olgu kaks linnakoolide tiiemat klassi, milles lapsed
kolm aastat Opivad? ... Nende kahe linnakooli klassi
otsa tuleb kolmas klass asutada, kus péllutéod selles
madras Opetatakse kui palju teda veikese-pdollupidajal
tarvis on». Kunder rohutas vajadust, et Aleksandrikool
varustataks vajalike Oppevahenditega ja et vaesematele
opilastele tcetust makstaks. Muu seas soovitas ta nende
jaoks luua 6pperaamatute laenukogu.

Tédhelepanu védirivad ka Kunderi motted Aleksandri-
kooli asupaiga suhtes. Olles seisukohal, et Aleksandri-
kooli kérgemas klassis tuleks dpetada pdllumajanduslikke
teadmisi, scovitab ta, et kooli asupaik oleks pdllumajan-
duslikule tootmisele voimalikult lahedal. Kunder mirgib,
et liksikute isikute soov linnas elada ei tohi kooli asupaiga
kiisimuse otsustamisel olla médduandev.

Viirtuslikud on Kunderi ettepanekud dppetdd ja tege-
liku poliutéd tiheda seostamise kohta, Ta nigi ette, et
teoreetilise kursusega peavad kaasuma viiksemaulatuse-
lised praktilised t66d ja teoreetilise oppekursuse lopeta-
misele jargnema praktika-aasta. Alles pidrast selle libi-
tegemist pidid Opilased piddsema oma viimasele eksamile
ning omandama 6iguse diplomile.

Kunderi motted Eesti Aleksandrikoolis agronoomiliste
teadmiste opetamise vajadusest erinesid tunduvalt varem
moisnike ja eesti rahvusliku liikumise kodanlik-kleri-
kaalse suuna esindajate poolt viljendatud soovist, et
Aleksandrikool kujundataks tavaliseks péllutéokooliks.
Sellesuunalistele ettepanekutele astus Kunder iisna tera-
vailt vastu, rohutades, et niisuguse pollutoskooli abil tahe-
takse kasvatada mitte eesti rahvusliku kultuuri arenda-
jaid, vaid tootegijaid sakslastele. Demokraatliku kultuuri-
tegelase enda hilisema kava kohaselt pidid Aleksandri-
kooli  podhiklassid ikkagi jddma  iildhariduslikeks.
Agronoomiliste teadmiste opetamisel néudis ta lihtumist
mitte moisa, vaid talupidamise vajadustest.

Kunderi huvi péllumajandusalaste teadmiste levitamise
vastu ndib olevat kasvanud eriti tema Kaasanis viibimise

24 KM KO, f. 11, m. 33, 8~ii, 5.
% Tolleaegsete tavade kohaselt vois ithe kooliklassi kursuse nor-
maalaeg olla ka pikem kui aasta.
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ajal. Tutvudes 6ppettd “korraldusega Venemaa koolides,
piihendas ta erilist tdhelepanu just agronoomilise hari-
duse andmise kiisimustele. Ka tekkis tal vahepeal kavat-
sus ise pollutéokooli asutada.

Suure tdhelepanu osutamine poéllumajandusalase hari-
duse kiisimustele ndib olevat seotud veel iihe asjaoluga.
Nimelt kaotas Kunder venestamispoliitika siivenedes loo-
tuse, et onnestub ellu kutsuda Gppeasutus, kus iildhari-
duslike ainete Gpetamine toimuks eesti keeles. Kiill aga
lootis ta veel, et 1dheb korda kindlustada praktilise pollu-
t60ga seostuvate distsipliinide emakeelne opetamine.

Niisugust tegeliku olukorra arvestamist ei saa Kunde-
rile muidugi ette heita. Tema véitlejaosa emakeelse kesk-
kooli eest madaldub aga kiill selle tottu, et ta tsaarivoi-
mude survele vastupanu ei osutanud, vaid asus oma elu
16pul koguni vene keele vigivaldse pealesurumise 0igus-
tamisele. Kirjades P. Ainsonile ja kellelegi tundmatule
viljendas ta kapitulantlikku seisukohta, et kui loodustea-
duse ja pollumajanduse aluste opetamine toimuks eesti
keeles, siis ei vdivat enam paremat kooli soovidagi. Kui
Kunder kisikirjas «Tagasi- ja edasivaade» rohutas, et
8 tunnist nddalas kolme aasta kestel peaks piisama vaja-
liku vene keele oskuse omandamiseks, siis oma posthuum-
selt avaldatud kirjas?® vididab ta, et vene keele selgeks-
oppimine olevat vbdimalik ainult venekeelse 0ppet6o
puhul enam-vidhem koigis ainetes. Ta koneleb, et omal
ajal voitluses kadakasaksastumise vastu olevat eestikeelse
keskastme dppeasutuse loomine olnud kiill 6ige mote, kuid
niid olevat ajad muutunud.

Arvestades Kunderi teistel puhkudel ilmnenud sirg-
joonelisust on moéned autorid kahtlust avaldanud, kas siin
ongi tegemist Kunderi toeliste motetega ja kas ei ole tema
1888. aastal «Valguses» avaldatud kiri selle ajalehe toi-
metaja, venestuspoliitika agara toetaja J. Korvi poolt
iimber tehtud. Kuna aga Kunder on sisuliselt samasugu-
seid seisukohti kui «Valguses» ilmunud kirjas véljenda-
nud ka elu 16pul kirjutatud erakirjades, siis puudub sel-
lel kahtlusel kiillaldane alus.

Kunderi taandumist voitlevailt positsioonidelt ei saa
muidugi vihimalgi méédral oigustada. Tema alistumine

26 Ontsa Juhan Kunderi kiri ja mdtted Aleksandri Eesti linna-
Xkooli kohta. «Valgus» 1888, nr-d 24—27.
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tsaarivoimude survele ei tee aga, olematuks tema varase-
maid teeneid voitluses rahvahariduse ja selle emakeelsuse
eest. '

Nimetatud vbéitluse teenistuses oli ka Eesti Aleksandri-
kooli asutamise métte algataja Jaan Adamsoni biograafia
koostamine. Selle oma endise dpetaja vastu tundis Kunder
sugavat austust ning osutas suurt energiat materjalide
kogumiseks Adamsoni eluloo kohta. Andmete saamise
otstarbel oli ta juba 1882. aasta novembri 16puni poérdu-
nud kirjaga 15 adressaadi poole. Materjali kogumine
Jatkus ka veel 1883. aastal ja 1884. aasta algul. Tehtud
to6 tulemusena ilmus «Valguse» veergudel suhteliselt
Uksikasjaline Adamsoni elu ja tegevuse kirjeldus %"
Lisaks sellele publitseeris Kunder ajakirjas «Oma Maa»
(1884) J. Adamsoni kirjutuse «Aleksandri kooli asutuse
ajalugu aastast 1860 kuni 1871». Hiljem ilmus Adamsoni
t66 ka rea teiste viljaannete veergudel.

2. Kunderi iildpedagoogilised ja didaktilised ideed

Kunder kuulub eesti pedagoogilise méotte ajalukku mitte
ainult vobitlejana Eesti Aleksandrikooli eest. Ta oli ka
esimesi, kes propageeris eesti keeles eesrindliku pedagoo-
gilise teooria mitmeid tdhtsaid seisukohti. Ilmselt on tema
kirjutatud aastail 1885—1886 (Kunderi toimetajaks ole-
mise ajal) ajakirjas «Meelejahutaja» ilmunud anoniitim-
sed pedagoogika kiisimusi kisitlevad artiklid. Pedagoogi-
lisi ideid sisaldub ka tema ilukirjanduslikus loomingus,
eelkoige nédidendis «Kingu Laos» 28,

Uhe tihtsama pedagoogilise printsiibina téstab Kunder
Oigusega esile igale lapsele individuaalse lihenemise, tema
omaduste ja huvide igakiilgse tundmadppimise ja arves-
tamise pohimétte. Ta selgitab, et ainult selle printsiibi
taieliku elluviimise korral vbib kasvatustéo olla toeliselt
edukas. Samast printsiibist on autor lihtunud ka oma
artiklis «Kuidas piab lapsi karistatama» 2°. Ta mirgib, et
ka karistamisel tuleb silmas pidada laste erinevaid tempe-
ramente. Tingimata peab karistus olema &iglane ning

7 J. Kunder, Jaan Adamson, Eesti Aleksandrikooli alustaja.
«Valgus» 1884, nr-d 51—55 ja 57—60.

28 Vt. kdesolevas toos 1k. 96.

2 «Meelejahutaja» 1885, nr. 3, lk. 12.
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lapsele peab tdiel miiral selguma, mille eest teda karis-
tati.

Kunderi seisukohtades laste karistamise kohta ilmnevad
méningad Rousseau’lt pirineva loomuliku karistuse pohi-
motte mojud. See kajastub ka tema lastejuttudes. Néiteks

Juhan Kunderi Opetaja ja temas
" pedagoogiliste huvide irataja
Eduard Maass.

laseb autor jutukeses «Mari ja Mart» Mardil keelust hoo-
limata puu otsa ronida. Sealt kukub ta aga alla ning peab
selle tagajirjel mitu médalat valu kannatama.

Tdhtsa osa kasvatustoos omistab Kunder lastekirjandu-
sele. Ta viljendab pohjendatud arvamust, et laste kasva-
tamisel ei piisa ainult heast sonast ja vanemate eeskujust,
vaid oluline osa langeb ka raamatule. Lastekirjanduse
késitlemisel rohutab Kunder eakohasuse printsiipi, sest
ainult selle dige arvestamise ja laste psiilthika tundmise
korral vo6ib lastekirjanik saavutada soovitud moju.

Kunderil on teeneid ka voitluses eesrindlike didakti-
liste ja metoodiliste printsiipide eest.
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Emakeele oOpetamise suhtes rghutas ta eelkoige vaja-
dust, et opilane ei tohi 6ppida mehaaniliselt lugema, vaid
peab loetust tdielikult aru saama ning sellele kaasa
tundma. «Laps lugegu: a) 6ige réhupanemisega, b) valju
ja seige healega, d) paraja kiirusega, e) kirja vahemirkisi
tdhele pannes» *°. Opetaja iilesandeks on seada loetu kohta
omalt poolt kiisimusi, anda vajaduse korral lisaseletusi
ning 16puks veenduda, et miski ei ole jainud selgusetuks.
Loomulikult néuab niisugune meetod &petajalt hoolikat
valmistumist ka lihtsaks lugemistunniks ning Kunder
pustitab sellegi noude. Ta soovitab lugemispaladega seos-
tada ka kirjalikke harjutusi.

Aritmeetika 6petamise meetodite kohta on Kunder koos-
tanud spetsiaalse kasikirja 3!, milles ta esitab otstarbekaid
votteid matemaatiliste tehete sooritamiseks. Matemaatika
Opetamise probleeme puudutas ta ka «Sakala» veergudel,
mirkides, et just eelkdige selle 6ppeaine puhul on tead-
miste ja oskuste omandamise kindlus palju tihtsam oman-
damise kiirusest 32,

Koige suuremad teened Gigete metoodiliste pohimdtete
propageerimisel olid aga Kunderil loodusteaduste vald-
konnas. Oma kones Eesti Kirjameeste Seltsi koosolekul
4. jaanuaril 18773 andis ta pohiliselt dige vastuse kiisi-
mustele, miks peab loodusteadust dpetatama, missuguseid
osi sellest tuleb opetada ja kuidas seda teha. Ta mirkis
opetuse mitmekiilgsuse ja tuntult seni veel tundmatule
liikumise vajalikkust. Eriti tuleb aga réhutada, et Kun-
der oli opetuse niitlikkuse printsiibi jirjekindel eestvoit-
leja. Ta noudis, et kui viihegi véimalik, tuldb loodusdpetu-
ses kisitletav objekt klassi tuua v6i — mis on veelgi
parem — sellega tutvuda tema looduslikus esinemiskohas.
«Taimede riigist saagu aga lastele taim ise kitte, kivide
riigist kivi ise», lausus Kunder oma kénes. Juhtumiks, kui
selline otsene niitlikustamine ei peaks olema teostatav,
noudis koneleja, et klassi toodaks vihemalt Gppimisel
oleva objekti koigiti loomutruu pilt.

Niitlikkusenoude esitamisega astus Kunder iihtlasi vastu
keskaegse skolastilise kooli igandina piisinud tuupimis-
—3°-ERjakoBson, Kooli lugemise raamat. I. Tartus 1888, 1k.
III (Kunderi eessdna).

3 KM KO, £. 66, m. 4, s.-ii. 30.

32 «Sakala» lisa 1884, nr. 20.

% Triikis ilmus see J. Kunderi «Looduse opetuse» I raamatu
(Tartus 1877) sissejuhatava osana.
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meetodile. Vorreldes erinevate oOppemeetodite tagajirgi
joudis ta jareldusele, et «kui meie lastega iihe ainsa taime
tema kasvu paigas tédiesti ldbi vaatleme ja dra seletame,
siis saab laps sest enam kasu, kui sest, et ta piibli paksuse
taimede teaduse raamatu kodus pihe oppis» 3.

Naitlikkuse printsiipi rakendas eesrindlik  pedagoog
tiiel miidral ka oma tegelikus koolitéos ja lektoritegevu-
ses. Tal oli voimalik kasutada tolle aja kohta lisna head
oppevahendite kogu, mis oli muretsetud varem Rakveres
opetajana to6otanud Faehlmanni ja Kreutzwaldi sobra
J. Nocksi poolt.

3. Kunder opikute ja populaarteaduslike t6ode autorina

Veel suurema tihtsusega kui Kunderi tegevuse eesrind-
like pedagoogiliste, didaktiliste ja metoodiliste printsiipide
propageerimisel oli tema praktiline t66 opikute, eriti loo-
dusteaduse opikute koostamisel.

Kunder kujunes visimatuks loodusteaduslike teadmiste
populariseerijaks. Tema loodusteaduslikud 6pikud oman-
dasid kiillalt olulise tédhtsuse ka véljaspool kooliklassi,
nad aitasid kaasa mitmete loodusteaduslike pohitodede ja
thtlasi agrotehniliste teadmiste levitamiseks talurahva
seas. Ta kirjutas: «Looduse teaduste laiali lagunemisega
saaksivad pollupidajad, karja- ja kalakasvatajad, metsapi-
dajad, lihe sonaga tieldud, terve rahvas omast elust suu-
remat magu, to6s kergemat tegu ja vaimu elus suuremat
rodomu» 3°

Kunderi huvi loodusteaduste vastu hakkas avalduma
eriti sealt peale, kui ta oli asunud tegelikule koolit6ole.
Veel enne iilalnimetatud metoodikakiisimusi kéisitlevat
koénet pidas ta noore opetajana 26. voi 27. septembril 1875
Eesti Kirjameeste Seltsis ettekande teemal «Kudas loo-
dus ja inimeste vastastik elu inimest harib». Selle kohta
mairgitakse seltsi protokollides: «Iga asja juures néidati
dra, kudas seesama inimest keha kui vaimu poolest kas-
vatab ning isedranis, kudas vastastik elu rahvaste ja
maade vahel inimest vaimu poolest kasvatab. Ka voeti

3 J. Kunder, Looduse rodom laste r6dmuhallikas. «Sakala» lisa
1883, nr. 17.
3 «Valgus» 1886, nr. 50.
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iga asja juure niitusid loodusest ja kus siindis, seal his-
toriast ja statistikast» %.

Varsti pédrast seda, 1876. aasta mirtsis, ilmus esimene
vihik raamatust «Monda loodusest ja tdidusest». Kolme

Juhan Kunderi Gpetaja® ja temas
loodusteaduslike huvide &rataja
Hermann Lange.

aasta pirast jirgnes teine vihik. Véljaande autor on jda-
nud anoniiiimseks. On aga kiillalt pohjust arvata, et sel-
leks oli J. Kunder ja et tema tegevus loodusteaduste popu-
lariseerimisel algas just selle vdljaandega. See véljaanne
hakkas ilmuma just sel ajal, millal olid tdrganud Kunderi
loodusteaduslikud harrastused. Pealegi leidub selles mit-
meid kirjutusi, mis meenutavad tema loodusteaduslikes
opikuis ning osalt ka hiljem ajakirjas «Meelejahutaja»
avaldatud materjale (kirjutused hobusest, kaljukitsest,
krokodillist jt.).

3 Eesti Kirjameeste Seltsi aastaraamat 1875. Tartus 1875, lk.
100—101.
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Nagu selgub raamatu «Ménda loodusest ja tdddusest»
esimese vihiku eessonast, oli see algul kavastatud tlisna
ulatusliku véljaandena. Viivitus teise vihiku ilmumisel
ning viljaande 10plik katkemine on nédhtavasti seoses
Kunderi Rakverre asumisega, tema téokoormuse edasise
kasvuga ning tihelepanu poédramisega kindla adressaadita
populaarteaduslikest vidljaandeist veelgi tdhtsamaile kooli-
opikuile.

Kunderi opikute peamine tdhtsus seisneski eesti kooli-
kirjanduse olukorra tunduvas parandamises. Need aitasid
seda viia uuele, korgemale astmele.

On koigiti arusaadav, et eestikeelse oppekirjanduse sei-
sund kajastas kujukalt emakeelse rahvakooli olukorda.
Seni, kuni Opetus maarahvakoolides piirdus lugemise,
konarliku kirjutamise ja algeliste matemaatiliste tehete
opetamisega, ei olnud muidugi mingisugust vajadust loo-
dusteadusliku oppekirjanduse jérele. See vajadus hakkas
tekkima seoses rahvakooli olukorra moninga paranemisega
XIX sajandi keskpaiku. P6lva pastori J. G. Schwartzi toi-
metusel ilmunud 8-jaolises «Koli-ramatus» tutvustati
opilastele ka juba méningaid loodusteaduslikke todesid.
Elavale ja elutule loodusele olid piihendatud selle teose
kolmas ja kuues osa. Kolmanda osa autoriks oli E. Los-
sius. See ilmus 1853. aastal ning kandis pealkirja «Oppe-
tus Jumala lomadest». Kuuenda osa — «Visika» —, mis
ilmus 1855, aastal, oli kirjutanud Schwartz ise. Vairtus-
like teadmiste korval leidus neis teostes ka kiillalt religi-
oosseid eelarvamusi, véddrseisukohti ja moonutusi. Ometi
jaid «Koli-ramatu» vastavad osad mitmeks aastakiimneks
ainsaiks aluseiks loodusteaduste Opetamisel eesti Gppekee-
lega koolides.

«Koli-ramatuga» vorreldes tdhendasid J. Kunderi opi-
kud {iisna suurt sammu edasi. On arusaadav, et nad said
eesti tolleaegse Opetajaskonna poolt sooja poolehoiu osa-
liseks.

«Looduse opetus. Koolmeistritele, koolidele ja isedpetu-
seks kirja pannud J. Kunder» ilmus kolmes osas aastail
1877—1885. Esimeses osas «Elajate riik» kisitletakse zoo-
loogiat, teises botaanikat, kolmandas geoloogiat ja mine-
raloogiat. «Meelejahutaja» avaldas 1885. aastal teate,
mille kohaselt pidi peatselt ilmuma ka Kunderi «Looduse
opetuse» neljas osa, pealkirja all «Veikene Keemia ope-
tus», kusjuures selles olevat péoratud vajalikku tdhelepanu
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ka agronoomilisele keemiale . Kuna Kunder oli sel ajal
ise «<Meelejahutaja» toimetaja, siis ei saa teade olla tuu-
lest voetud, vaid vastav késikiri pidi Kunderil olema kui
mitte valmis, siis véhemalt koostamisel. Mingil pohjusel
on «Locduse 6petuse» neljas osa siiski jagdnud trikis ilmu-
mata, vihemalt ei leidu nimetatud teost meie vabariigi
tihtsamais raamatukogudes.

Hiljemgi oli Kunderil veel kavatsus tidiendada oma
«Looduse oOpetust» uute osadega. Agronoomia-alase 6piku
valjaandmiseks taotles ta toetust eesti pollumeeste seltsi-
delt. Kirjast, mille Kunder kirjutas Kaasanist kellelegi
sobrale, selgub, et tal oli agronoomia opperaamatu jaoks
ammugi materjali kogutud, kuid ajapuudus ei lasknud
t66d 1opule viia 3. Ilmumata jdi ka mesinduse 6pik, mille
viljaandmise kavatsusest Kunder kirjutas oma poolven-
nale kirjas 25. maist 1887. Kiill aga ilmus juba 1879. aas-
tal kokkuvotlik «Veikene looduse opetus». Selle koostamine
oli tingitud asjaolust, et Kunderi eelnimetatud opikud
sisa'dasid palju rchkem materjali, kui tavalistes talurahva-
koolides suudeti 1dbi votta. :

Eesti tolleaegses ajakirjanduses ilmunud liihiretsensioo-
nid olid nii selle teose kui ka Kunderi teiste loodustea-
duslike téode kohta {ilikiitvad. Néiiteks mérkis «Perno
Postimees» «Veikese locduse opetuse» kohta, et «raamat
on védga osavaste kirjutadud ja isedranis veel selle poolest
tahtjas, et kenad pildid opetust elavamaks teevad» °.

Kunderi «Looduse opetuse» esimese raamatu sissejuha-
tavas osas on kiill juttu sellest, et looduse tundmine pida-
vat inimestes dratama jumalakartust, kuid edasises aine-
kisitluses kaob jumal silmapiirilt. Ndib, et jumalat mee-
nutavat sissejuhatust oli vaja eelkodige selleks, et raamatut
puutumatult 18bi viia koigist tsensuuritokkeist ja vaimu-
like koolililemuste poolt langetada voidavaist kasutamis-
keeldudest. Sellele viitab niiteks teose kohta «Eesti Posti-
mehes» ilmunud arvustuse mirkus, et loodusteaduse
tdhtsust «ei taha moni meite ililematest koolijuhatajatest
mitte tdendada» *°. Kunder ise kdneleb oma ettevaatus-

%7 «Meelejahutaja» 1885, nr. 38.

38 J. Kunderi kiri sobrale 21. II 1887, «Linda» 1905, nr. 37/38;
1k. 755—756.

3 «Perno Post‘mees» 1879, nr. 5.

40 «Eesti Postimehe Lisaleht ehk Jututuba» 1877, nr. 44.
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abinoudest kiriklike retsensentide suh.tes kirjas J. Hurdale
23. veebruarist 1877.

«Looduse dpetuse» ja selle lithendatud viljaande tege-
likul kasutamisel oli tisna suur positiivne tédhtsus. Loodus-
nihtuste kiillalt objektiivne ja tOepédrane esitamine aitas
tunduvas osas kaasa materialistlike veendumuste kujune-
misele. «Looduse oOpetuse» teises ja kolmandas osas on
ainekéasitluse materialistlik stund vorreldes esimese osaga
veelgi stivenenud.

Uute loodusteaduse opikute vdirtuseks oli ka asjaolu,
et neis 1dhtuti kohalikest oludest ja tingimustest. Ei unus-
tata tdhtsamaid vooramaisi taimi ja loomi, kuid enamasti
koneldakse nendest lithidalt. Rohk on asetatud neile
looma- ja taimeliikidele, mida oOpilased kohtasid oma
kodulimbruses. Positiivselt on hinnatav samuti asjaolu, et
autor, esitanud Linné taimede klassifikatsiooni silisteemi,
nimetab seda 6igusega kunstlikuks ning ldhtub oma aine-
kisitluses taimede loomulikust klassifikatsioonist. Viimase
omaksvotmises . ilmneb darvinismi printsiipide kaudne
moju.

Kunderi loodusteaduslikud opikud olid eesti koolides
kasutusel veel pikema aja kestel kui tema eelkiija
Schwartzi omad. On iseloomulik, et veel 1910. aastal ilmus
Kunderi «Looduse Gpetuse» esimene osa tdiendatuna ja
parandatuna uues triikis. Paranduste teostajaks oli
J. V. Veski, kes monevorra suurendas teost mahuliselt,
osaliselt muutis selles esinevat zooloogia-alast klassif kat-
siooni, parandas keeleliselt ning andis toole — eeskitt
jumalat meenutava sissejuhatuse drajdtmise teel — seni-
sest jarjekindlama materialistliku suuna. .
~ Suur tédhtsus oli ka Kunderi populaarseil loodusteadus-
likel toodel, mis otseselt ei pidanud silmas koolide vaia-
dusi. Eriti tuleb nimetada tema teost «Maakera elu ja olu»
(1878). See sisaldab koigi tdhtsamate loodusnidhtuste kir-
jelduse ning geoloogilise seletuse maakera pinnavormide
tekke kohta. Nimetatud t66 ilmumise puhul Kkirjutas
«Perno Postimees»: «Koguni teist viisi tdddustega tutvus-
tab ta meid kui meie siia maale «piiblest» oleme 6ppi-
nud» 4.,

«Maakera elu ja olu» kui ulatuslikuma populaarteadus-
liku teose korval leidub Kunderil arvukalt teisi, liihemaid

41 «Perno Postimees» 1878, nr. 17.
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Juhan Kunderi kiri

loodusteadust populariseerivaid kirjutisi. Nendest tuleks
nimetada: «Lindude elu» (Eesti Kirjameeste Seltsi aasta-
raamat 1880), «Taimede sugutamisest» («Sakala» lisa
1880, nr. 48), «Uks looduse ime» (= liblikatest, «Sakala»
lisa 1881, nr. 11), «Monest meie maa kihvtsest taimest»
(«Sakala» lisa 1883, nr-d 13—16), «Taimede elust (Physio-
logia)» («Oma Maa» 1884, nr-d 1—2), «Kiilis-ida» (=ruk-
kikahjur, Eesti Kirjameeste Seltsi aastaraamat 1884/85),
«Tubak kui himuasi ja 6nnetus' inimestele» («Oma Maa»
1887, nr-d 2/3 ja 4) ning «Linnu muna» («Eesti rahva
Kasuline Kalender 1888. aasta peale»).
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N.'N. Pdllumeeste Seltsile.

Ko6ik need artiklid on kirjutatud rahvalikus keeles ja
enamasti peetakse siin silmas eesti pollumehe praktilisi
vajadusi. Ehkki ka neis t6odes siin-seal meenutatakse
jumalat kui viidetavat maailma loojat, nditavad nad
 siiski, et looduses ei ole kohta mingisuguseile jumalikele
ega lileloomulikele joududele, vaid et loodus areneb talle
omaste seaduspirasuste alusel. «Ilma valguseta, ohuta,
niiskuseta ja soojuseta ei edene aga kuskil keegi eluaval-
dav liikumine, elu ise,» 2 mirkis Kunder. Kui moisnike ja

2 J. Kunder, Linnu muna. Loodusteadline seletus. Eesti rahva
Kasuline Kalender 1888. aasta peale. Tartu, 1887, 1k. 42—43.
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pastorite ringkondades rd#giti Kunderist kui «ilma. reli-
gioonita inimesest» *3, siis on see kiillalt heaks téestuscks
tema loodusteaduslike t66de progressiivsele suunale.

Loodusteaduslike kirjutustega seostub ka Kunderi Eesti
Kirjameeste Seltsi aastaraamatus ilmunud artikkel «Mot-
ted ihukasvatamise (ravitsemise) iile» (1879). Selle hiigiee-
nialase liihiteosega sammus autor Fr. R. Kreutzwaldi jil-
gedes. Viimane oli juba 1854. aastal Schwartzi «Koli-
ramatu» raamides avaldanud <«Liihhikesse Oppetusse
tervisse hoidmissest». Kui iildiselt Kunderi t66d «Koli-
ramatu» sisuga vorreldes tidhistasid suurt sammu edasi,
siis hiigieenialase kirjutuse kohta ei saa seda siiski viita.
Tuleb arvestada, et Kreutzwaldi kirjutatud osa oli «Koli-
ramatu» parim ning et Kunderil puudus meditsiiniline
haridus. Seetottu ei suuda Kunder Kreutzwaldi poolt
oeldule midagi olulist uut lisada ning méned tema arut-
lused on koguni iisna kahtlase viirtusega. Artikli pohi-
suund, profiilaktika ning péhimoétte mens sana in corpore
sano (terves kehas terve vaim) rohutamine, on aga kaht-
lemata odige. -

On avaldatud arvamust, nagu oleks Kunderi poolt koos-
tatud v6i viahemalt tolgitud ka aastail 1885—1886 «Mee-
lejahutaja» veergudel ning aastal 1885 eri raamatuna
ilmunud «Tervise hoidmise dpetus». See arvamus niib
toetuvat ainult sellele, et t66 ilmus «Meelejahutajas» sel
ajal, mil Kunder oli ajakirja toimetajaks. Kunderi kirja-
vahetuses ei leidu selle t66 toimetajale kuulumise kohta
mingisuguseid vihjeid. Kuna pealegi nimetatud t66 eesti
keelde mugandaja esineb initsiaalide «H. A.» all, siis ei
ole tolke Kunderile omistamisel vihimatki alust.

Ka ilma «Tervise hoidmise Gpetuseta» jidib Kunderi
loodusteadusliku v6i selle lihedase ainevallaga to6de
hulk iisnagi suureks.

Kunderi t66 kooli- ja populaarteadusliku kirjanduse
soetamisel ei piirdunud aga kaugeltki ainult loodustea-
duste valdkonnaga. Kunder kuulub ka esimeste eesti las-
tele méédratud vene keele opikute autorite hulka. Oma eel-
kidijate G. Poromenski, P. Mihkelsoni ja V. Normanni
té6dega vorreldes tdhistas tema 6pik ka sel alal teatavat
sammu edasi. Vene keeles ning selle keele Gpetamise
metoodikas ei olnud aga Kunder sel miiral kodus kui

3 J. Koleri kiri J. Kunderile 16. VII 1885.
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loodusteadustes ning seetottu on ka t66 kvaliteet tagasi-
hoidlikum. Kui loodusteaduslike teoste kohta ilmus ainult
kiitvaid retsensioone, siis Kunderi 1883. aastal ilmunud
vene keele oOpiku kohta tehti lisna teravaid Kkriitilisi
markusi. Vaatamata esinevatele puudustele vdidrib raamat
tldiselt siiski positiivset hinnangut. On silmas peetud iga-
pdevase soOnavara Opetamise vajadust ning kiillalt hésti
jalgitud aine jarkjargulise raskenemise printsiipi.

Vene keele oskuse levitamiseks on J. Kunder koos
T. Kuusikuga kaasa aidanud ka M. Salemi 1890. aastal
ilmunud ulatusliku eesti-vene sonaraamatu késikirja labi-
vaatamise ja tdiendamise kaudu.

Emakeele Oppekirjanduse alal on J. Kunderi teeneks,
et ta andis pérast autori surma tdiendatult ja parandatult
vilja eesti omaaegse parima Opiku — C. R. Jakobsoni
«Kooli. lugemise raamatu» esimese osa.

Vastavast kavatsusest kuuleme esmakordselt J. Jarve
kirjas Kunderile 20. juunist 1886. Jarv soovitab téoga
rutata, et sel teel ette jouda A. Grenzsteini poolt ette-
valmistatavast lugemikust ning tagada Jakobsoni viidrtus-
liku Opperaamatu kasutamine ka wvenestusaegses koolis.
Kunder ilmselt talitaski vastavalt sellele soovitusele ning
thtlasi 6nnestus ka lugemiku edasiseks kasutamiseks loa
saamine. Jakobsoni «Kooli lugemise raamat» oli aastail
1867—1885 ldbi elanud 6 triikki, aastail 1887—1905 ilmus
aga neile lisaks veel 9 triikki, mis sisaldasid Kunderi
taiendusi.

Oma t66 kohta nimetatud teose ldbivaatamisel mdirkis
viimane ise: «Siin on lugemise tlikkide juures viilitud ja
parandatud, mitund tdiendatud, mitmed juure pandud ja
«Eesti kirjaviisi komissioni» {ihendatud kirjaviis pruugi-
tud» **. Kunder on raamatu varustanud ka lugemispalade
alusel teostatavate kirjalike {ilesannetega. Samuti on lisa-
tud tiksikuid uusi lugemispalasid. Needki on aidanud raa-
matu vairtust monel miiral tosta. Kunderi enda kirjuta-
tud lood ei kuulu kiill parimate hulka, kuid ta on teost
tdiendanud ka rahvalauludega, katkenditega «Kalevipo-
jast», J. Weitzenbergi «Laksi Ténise» ja muude vairtuslike
luuletuste ning proosalaastudega. Kunder kavatses uues
trikis vilja anda ka Jakobsoni «Kooli lugemise raamatu»

f‘ C. R. Jakobson, Kooli lugemise raamat. Esimene jagu.
Seitsmes, tidiendatud ja parandatud triikk. Tartu, 1887 (tiitellehel
1888), lk. 111. g
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teise ja kolmanda osa, kuid selle teostamist takistas varane
surm. Kiill aga arvestati nende uuel viljaandmisel (mis
toimus néhtavasti J. Kurriku toimetusel) Kunderi nou-
annet koondada teine ja kolmas osa iihte raamatusse.

Kunderil oli kavatsusi oppekirjanduse viljaandmiseks
muudelgi aladel. Tema kirjavahetusest M. Veskega selgub,
et ta on tolkinud «Venemaa ajaloo», kuid tema kasikiri
on leidnud ebaausat kasutamist ning tema téovaev voo-
raste nimele kirjutatud. Kirjas Veskele teatab Kunder ka
oma t0ost eestikeelse psiihholoogiadpiku koostamisel 5.
Seegi jdi aga mingil pohjusel ilmumata.

Olles agaralt tegev eestikeelse oppekirjanduse soetami-
sel ei keelanud Kunder oma tunnustust ka teiste autorite
toodele sel alal. Niiteks avaldas ta kiitva arvustuse
J. Kurriku raamatule «Laste arvuvald III» 6, Kunder kii-
dab ldhtumist Gigeist metoodilistest pohimdtetest ja prak-
tilise elu vajadustest.

*

Voitlus igakiilgse rahvahariduse eest, Eesti Aleksandri-
kooli loomise ning eesrindlike pedagoogiliste, d:daktiliste
ja metoodiliste printsiipide elluviimise eest, eesti kooli
varustamise eest ajakohaste opikutega — see on tédhtis osa
Kunderi elutdost. See osa liitus vahetult tema igapievase
kutsealase tegevusega. Kunder oli dpetaja, kes armastas
oma kutset6od ning otsis teid ja vdimalusi, kuidas seda
teha senisest paremini. Oigusega lausus M. Vares oma
kones Kunderi haual: «Aga kdige pealt on ta meie noore
sugu kasvatamise eest eeskujulikult hoolt kandnud, teades,
et sellgs rahvuse koige kindlam olu ja elu piris péhi
Ol

Siiski moodustab pedagoogiline tegevus ja populaar-
teaduslike teadmiste levitamine Kunderi mitmepalgelisest
elutéost vaid tihe 16igu.

45 J. Kunderi kiri M. Veskele 4. X 1883.
4 «Sakala» lisa 1884, nr. 20.
47 «Valgus» 1888, nr. 20.
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111

KUNDER AJAKIRJANIKUNA JA KIRJAKEELE
ARENDAJANA

Voitluses eesti rahvusliku litkumise programmi elluvii-
mise eest ning rahvahulkade teadlikkuse tostmisel ja
nende poliitilisel aktiviseerimisel etendas suurt osa aja-
kirjandus. Seetdottu olid peaaegu koik eesti XIX sajandi
teise poole tdhtsamad kultuuritegelased {iihtlasi ajakir-
janikud. Ka Kunder ei moodustanud erandit.

Ajakirjandus oli tdhtsaim tribiilin, mille kaudu mitme-
kiilgne kultuuritegelane avaldas oma t6id. Ka mitmed
Kunderi tdhtsamad teosed, nagu nididend «Kroonu onu» ja
kirjanduslooline uurimus «Eesti kirjandus, koolile ja
kodule», ilmusid koigepealt osade kaupa ajakirjanduse
veergudel ning alles hiljem eri raamatutena.

Kunderi ajakirjanduslikud esinemised annavad ldbi-
l6ike tema elutt6 paljudest sektoritest: siin avaldas ta nii-
histi oma ilukirjanduslikku loomingut kui ka mitmesu-
guseid populaarteaduslikke Kkirjutusi, retsensioone, peda-
googilisi ja folkloristlikke artikleid ning muid toid.
. Uhtlasi on Kunderi kaastodd ajalehtedele ja ajakirjadele
ning tema tegevus ajakirja «Meelejahutaja» toimetajana
tema demokraatliku meelsuse kujukaiks nditajaiks.

Poliitiliselt selgeilmeline oli juba Kunderi nime esma-
kordne esinemine ajakirjanduses. Nimelt ilmus «Eesti
Postimehes» 17. mail 1872 «Tanu tunnistus glimnasiumi
kooliopp. herra C. R. Jakobsonile», milles Jakobsoni tdna-
takse heade opikute ning samuti eesti talurahva huve sil-
mas pidava populaarteadusliku teose «Teadus ja seadus
pollul» avaldamise eest. Sellele tédnuavaldusele on teiste
seas alla kirjutanud «J. Cunder, koolioppija».

Ka Kunderi esimesed ajakirjanduslikud kaastood ilmu-
sid J. W. Jannseni «Eesti Postimehe» veergudel. Tema
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Noor Kunder.

luuleloomingki hakkas siitkaudu avalikkuse ette joudma.
Juba 70-ndate aastate algupoolel ei jaganud Kunder
Jannseni poliitilisi vaateid ning astus nende vastu aktiiv-
sesse voitlusse, kuid muude avaldamisvoimaluste puudu-
mine sundis esialgu veel kasutama Jannseni ajalehte.

C. R. Jakobsoni «Sakala» ilmumahakkamisega 1878.
aastal muutus olukerd ilisna poéhjalikult. Kunderi kirjutu-
sed hakkasid niilid ilmuma peamiselt selles ajalehes. Kir-
jas M. Veskele 30. detsembrist 1880 mirkis Kunder, et
«Eesti Postimehele» on ta edaspidi valmis kaastéod
tegema ainult sel juhul, kui selle toimetajad loobuvad
Harry Jannseni poolt propageeritud «baltluse»-poliiti-
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kast, s. 0. Baltimaade elanikkonna koigi klasside ja kihtide
huvide iihtsuse jutlustamisest, ning C. R. Jakobsoniga
dra lepivad. Ka teistele isikutele, nditeks Peeter Jakob-
sonile, on Kunder soovitanud kaasto0 tegemist ainult
«Sakalale». Varsti pidrast C. R. Jakobsoni surma, kui
«Sakala» oli kaotanud oma senise poliitilise tdhtsuse, kir-
jutas Kunder 17. septembril 1882, a. eesti rahvusliku lii-
kumise viljapaistvaima juhi voitluskaaslasele M. Veskele
kirja, milles ta soovitas, et see asutaks Peterburis uue
eestikeelse ajalehe.

80-ndate aastate algul oli ka Kunderil endal olnud
kavatsus uue ajalehe asutamiseks. Selle peamiseks {iles-
andeks pidi tema kavatsuste kohaselt olema vastukaalu
loomine senistele Eestimaa kubermangus ilmunud eesti-
keelsetele ajalehtedele — «Ristirahva Piihhapdva Lehe.e»
ja «Tallinna Sébrale» —, mis molemad tdiel mééral tee-
nisid tagurlust. Ndhtavasti vdikekodanliku Rakvere mojul
ei kiitnud aga Kunder siiski tdielikult heaks C. R. Jakob-
soni «Sakala» voitlustaktikat. Kirjas J. Hurdale 18. mért-
sist 1880 mirkis ta, et tema ajaleht peaks olema «ei mitte
nii iilearu julge kui Sakala ega ka nii kartlik kui Eesti
Postimees».

Et Kunderi poolehoid vaatamata monedele kéhklustele
taktika suhtes kuulus ikkagi «Sakalale», nditab muuseas
tema osavott selle ajalehe vastaste riindamisest. Uhest
Kunderi Kkisikirjalisest ja véljaldikelisest toodekogust *®
selgub, et tema kirjutatud on méned C. R. Jakobsoni
«Sakalas» ilmunud «Nalja Mardi ja Kalja Pérdi» lood.

Selle nime all «Sakalas» esinenud rubriik andis tera-
vaid herilasepisteid balti paruneile ja hdbiméirgistas nen-
dega kokkulepet sobitavaid eesti rahvusliku liikumise
kodanlik-klerikaalse suuna tegelasi. «Nalja Mardi ja
Kalja Pirdi» pistetel oli kiillalt suur 166gijoud, see rub-
riik kujunes rahva hulgas populaarseks ning poliitiliste
vastaste poolt kardetuks. Kunder omalt poolt riindas sel-
les rubriigis peamiselt «Sakala» uut vaenlast — 1880.
aasta 16pul Rakveres ilmuma hakanud M. Lindenbergi
«Valgust» — ning «Eesti Postimeest», mille toimetajaiks
olid pérast J. W. Jannseni haigestumist Harry Jannsen
ja A. Grenzstein.

Pirast C. R. Jakobsoni surma kujunes Eesti koige radi-

48 KM KO, f. 66, m. 5, s.-i. 2.



kaalsemaks poliitiliseks ajaleheks J. Jarve «Virulane»
(1882—1888). Ka Kunder asus kaastto tegemisele sellele
ajalehele. Selle korval kirjutas ta aga ka A. Grenzsteini
tol ajal veel ilma kindla poliitilise suunata «Oleviku»
ning veelgi suuremal méidral venestusmeelse J. Korvi
«Valguse» *° veergudel. Eelkdige just koostoos J. Korviga
kajastubki reaktsiooniliste joonte sissetung Kunderi vaa-
detesse 80-ndatel aastatel.

Ajalehtede korval tegi Kunder kaastood ka mitmetele
ajakirjadele. Tema kirjutusi ilmus néditeks M. Veske suure
progressiivse tdhtsusega ning vene Kkultuuri saavutusi
laialdaselt tutvustanud ajakirja «Oma Maa» lehekiilgedel.
Kui 1887. aastal hakkas ilmuma L. Suburgi kirjanduslik
perekonna-ajakiri «Linda», hakkas Kunder ka selle kaas-
tooliseks. Samuti on Kunder kaastoid teinud ka K. A. Her-
manni «Laulu ja Mingu Lehele».

Pidevalt jii aga pdevakorrale enda toimetadaoleva aja-
lehe vo6i ajakirja soetamine. Pirast ebadnnestunud taotlust
poliitilise ajalehe viljaandmise loa saamiseks tekkis kul-
tuurikiisimusi késitleva ajalehe loomise kavatsus. Reali-
seerumata kavatsuste hulka kuulus ka puhtpedagoogilise
ajalehe viljaandmine.

Kunderi soov saada ajalehe voi ajakirja toimetajaks tii-
tus 1885. aastal. Tal voimaldus asuda pirast mitmeaastast
seisakut uuesti ilmuma hakanud ajakirja «Meelejahutaja»
toimetaja kohale.

See esimene eesti kirjanduslik ajakiri saavutas energi-
lise kultuuritegelase juhtimisel oma aja kohta kiillalt
korge taseme. Selles avaldati vidartuslikke ilukirjandus-
likke palasid, késitleti kultuurikiisimusi, avaldati mitme-
suguseid lugejate silmaringi laiendavaid populaarteadus-
likke materjale. Suure populaarsuse omandasid rubriigid
«Kultuura lugu», «Rahvaste elust», «Ajalugu», «Loodu-
sest» ja «Perekonna elu». Rubriigis «Kultuura lugu» oli
seatud lilesandeks nididata «kudas inimesed uusi motteid
stinnitanud, uusi asju tlesse leidnud, kudas haridus siin
ja seal aset leidnud, kudas linnad t6uusnud ja langenud,
kudas késitoo ete. edenenud» °'. Rubriigis «Perekonna elu»

4 A. Grenzstein oli 1882. aastal lahkunud «Eesti Postimehe» toi-
metaja kohalt ning ellu kutsunud uue ajalehe «Olevik».

% Samal 1882. aastal oli J. Korv omandanud Lindenbergi «Val-
guse»,

1 «Meelejahutaja» 1885, nr. 20, lk. 101,
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késitles Kunder mehe ja naise vahekorda perekonnas ning
andis tihtlasi juhiseid mitmeis praktilistes majapidamis-
kiisimustes. Eraldi véadrib nimetamist, et vene kirjandus-
klassika ning Venemaa looduse tutvustamisel 80-ndail
aastail on Veske «Oma Maa» korval suurimad teened Kun-
deri «Meelejahutajal».

Ajakirja levik ei olnud siiski kuigi laialdane ning peagi
kerkis selle viljaandmisel majanduslikke raskusi. Need ei
suutnud aga Kunderit heidutada. Ajakirja toimetamisest
loobus ta alles seoses 6pingute jatkamise ning Eestist lah-
kumisega. Ka Venemaal viibides tegi ta aga eesti ajalehte-
dele ja ajakirjadele tohusat kaastood.

*

Publitsistina ja kirjanikuna pidi Kunder hoolitsema eesti
keele kui viljendusvahendi arendamise eest. Eriti teravalt
kerkis see lilesanne aga seoses eestikeelse oppe- ja popu-
laarteadusliku kirjanduse véljaandmisega. Tahtsaim sel
puhul kerkinud raskus oli eestikeelse teadusliku termino-
loogia ddarmine puudulikkus. Kunder oli sellest tdiel maa-
ral teadlik ning mérkis juba 1874. aastal: «Tahab rahvas
edasi, siis ei voi tema keel uue asjade juures mitte tagasi
jadda» %2, Varsti pirast seda, oma esimeste loodusteadus-
like t60de koostamisel, kohtas autor teaduslike oskussonade
puudumisest tingitud raskusi ka oma praktilises t66s. Ta
kirjutas niiiid (saksakeelses kirjas) Veskele: «Erilist vaeva
Val.ngsta;s mulle objektide puudulik tdhistamine eesti kee-
les» 3,

Kaebused terminoloogiliste raskuste iile kordusid pea-
aegu iga uue loodusteadusliku teose avaldamise puhul.
Kuid Kunder ei jddnud passiivseks kaebajaks, vaid asus
tekkinud raskuste sihikindlale iiletamisele. Eestikeelse
loodusteadusliku terminoloogia loomine on ala, kus Kun-
deril on jillegi olulisi saavutusi. Loodusteadlane G. Vil-
baste on keele rikastamist loodusteaduslike oskussonadega
pidanud koguni Kunderi tdhtsaimaks teeneks eesti kultuu-
riloos. Loomulikult ei osutunud kéik Kunderi terminoloo-
gilised ettepanekud otstarbekohaseiks ega tulnud kestva-
malt kasutusele, kuid tema vahendusel eesti keeles juur-

52 «Eesti Postimees» 1874, nr. 41.
% J. Kunderi kiri M. Veskele 1. XI 1876.
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dunud oskussonade arv on iisna suur. Nende hulgas oli ka
palju niisuguseid, mis olid kiill juba varem kellegi teise
poolt kasutusele voetud, kuid muutusid tldtuntuiks alles
Kunderi loodusteaduslike teoste kaudu.

Kunderi teoste keel sai {ildiselt hea arvustuse osaliseks.
Nii kirjutas «Eesti Postimehe Lisaleht ehk Jututuba»
Kunderi «Looduse opetuse» I osa puhul: «Keele poolest on
raamat téiesti kiiduvidért, keel on puhas, selge Eesti keel,
ilma voera sonakididnudeta, mis teistes Eesti raamatutes
liiga palju leitakse. Opetatud keele sénad ehk Gpetuses
tasrvitatlé;i kunstsonad on osavusega tehtud ja kokkukorja-
1970; PR S

Keele alal joudis J. Kunder ka iisna oigeile teoreetilis-
tele seisukohtadele. Niiteks astus ta oGigusega vastu
K. A. Hermanni liigsele purismile. Viimane oli soovitanud
saksakeelset «Stunde» meenutava séna «tund» asemel
kasutada «viiv». Kunder kirjutas sel puhul: «Minu arvates
ei oleks mitte vidga hddalt tarvis, et meie oma keele rikas-
tamise ja puhastamise juures just neid sonu vilja heidame,
keda vanast juba pruukima hakatud, ehk olgu siis, et nad
koguni inetumad on ... Koige pealt on tarvis, et meie neid
sonu slinnitama hakkame, mida uute asjade ja aimude
nimetamiseks tarvis on, ehk neid sénu rahvale meelde
tuletame, mis Eesti keeles juba olemas on, aga sealt mitte
kirjakeelde ei ole tulnud» . ;

Seega viljendas Kunder pohimotteid, millele ei vaidle
vidhimalgi madral vastu ka ndukogude keeleteadlased.

Oma teoreetilisi toekspidamisi praktikas rakendades
arvustas Kunder {isna teravalt M. J. Eiseni ja K. A. Her-
manni toode keelt. Esimese pohiméotted tolkimise alal, eel-
koige eesti keele omapidra arvestamise vajaduse, Kiitis
arvustaja heaks, kuid néitas, et Eisen ise on sageli nende
vastu patustanud. Hermanni kirjutuste keeleline analiiiis
on poleemilist laadi ning seostub tema suures osas pohjen-
damata kallaletungidega Kunderi keelelistele harrastus-
tele.

Viimaste t&htsusest koneleb muu koérval asjaolu, et
Kunder oli nende seas, kes tegid ettepaneku ortograafia
kiisimuste otsustamiseks kokku kutsuda eesti kirjanike
kongress. Peagi vois Kunder teatada, et Eesti Kirjameeste
Seltsis on valitud 22-liikmeline «eesti kirjaviisi tthenda-
" (Eesti Postimehe Lisaleht ehk Jututuba» 1877, nr. 44.

% «Valgus» 1886, nr. 49.
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mise komitee». Ka tema kuulus selle liikkmete hulka.
26. augustil 1886 pidas see komisjon oma koosoleku. Voeti
vastu otsused eesti ortograafia normeerimise kohta. Neist
otsustest ei jddnud hiljem kiill kuigi palju pilisima, kuid
eesti keele arengu seisukohalt oli sellel koosolekul siiski
teatav tdhtsus.

Oma seisukohti keelelistes kiisimustes ei pidanud Kun-
der sugugi eksimatuiks ega viddramatuiks. Kui talle selgi-
tati mone tema senise arvamuse ebadigsus, oli ta otsekohe
valmis sellest loobuma. Tédhtsaimaks autoriteediks keele-
liste probleemide alal oli talle M. Veske., Kuid viimasegi
seisukohti ei pidanud ta tingimata ainudigeiks. Toe selgi-
tamiseks arvamuste voitluses luges Kunder viga soovita-
vaks, et eesti keele normeerimise kiisimustes toimuks
laialdane diskussioon. Oma kirjutuses «Sonake keele kasu-
tamise kohta» °° tegi ta ettepaneku, et eesti ajalehed kee-
lekiisimustele jarjekindlalt ruumi piihendaksid ning nende
arutamiseks eri rubriigi avaksid. See ettepanek ei realisee-
runud aga kuigi suures ulatuses.

Kunder voéitles lugupidava suhtumise eest keelekultuu-
risse. Keelt késitles ta tdhtsa relvana eesti rahvusliku
kirjanduse ja teaduse arendamisel. Ta voitles sona oskus-
liku rakendamise eest. Konekultuuri tostmiseks pidas mit-
mekiilgne kultuuritegelane muu seas vajalikuks, et ilmuk-
sid eestikeelsed loogika ja retoorika Opperaamatud. Ta
noudis lugejaile voi kuulajaile ligemale pidédsemiseks iiht-
lasi kunstiliste kujundite rakendamist. Ka Kunder ise
kasutas enda peale voetud sotsiaalpedagoogiliste iilesan-
nete téditmiseks, s. o. rahva harimiseks ja demokraatliku
meelsuse kasvatamiseks, ka oma ilukirjanduslikku loomin-
gut.

% «Valgus» 1886, nr-d 49 ja 50.
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KUNDERI TEGEVUS EESTI KIRJAMEESTE SELTSIS
NING FOLKLOORI ALAL

Eesti kultuurielu keskuseks XIX sajandi 70-ndail ja
80-ndail aastail oli kahtlemata Eesti Kirjameeste Selts. Ka
Kunder vottis selle tegevusest aktiivselt osa. Selts andis
talle tribiilini mitmeteks suulisteks esinemisteks, avaldas
lithemaid kirjutusi oma aastaraamatuis, kirjastas Kunderi
«Eesti muinasjutud» ning vottis rea tema teisi toid oma
toimetuste numbri alla, andes neile sellega suurema auto-
riteedi. Lisaks voib arvestada, et kokkupuuted ja motte-
vahetused seltsis virgutasid teda vaimsele t66le ning and-
sid uusi ideid. Kuna aga Kunder seltsi asukohast — Tar-
tust — enamasti eemal viibis, siis ei saa nende kaudselt
mojuvate momentide osatdhtsust kuigi suureks hinnata.
Kunder oli eelkdige vaikne toomees, ta ei hiilanud oma
organisaatorlike voimetega, seetdttu ei ole ka tema osavott
seltsi tegevusest — vaatamata sellele, et ta oli seal pike-
mat aega asepresidendiks — kuigi ulatuslik. Kordagi ei
leia me Kunderit seltsi tegelaste rithmafotodelt. Siiski
polvneb temalt mitmeid algatusi ning eelkéige aitas Kun-
der eesti kultuuri arendada oma loova tédga, mis toimus
peamiselt Rakveres kirjutuslaua taga. Sellega on ta Eesti
Kirjameeste Seltsi eesmirkide saavutamiseks kahtlemata
rohkem kaasa aidanud, kui see oleks olnud véimalik ainult
organisatsiooniliste {ilesannete tditmisega.

Ometi on Kunderi isik Eesti Kirjameeste Seltsi sisevoit-
lustes ka ilma tema enda suurema organisatoorse aktiiv-
suseta kiillalt olulist osa etendanud. See on tingitud asja-
olust, et pidrast C. R. Jakobsoni ja Fr. R. Kreutzwaldi
surma oli Kunder kahtlemata viljapaistvaimaid literaate,
kellest ei saadud seltsi juhtivate ametikohtade tditmisel
kuidagi modda minna. Poliitiliselt: suunalt tdhistas tema
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nimi Jakobsoni traditsioonide jatkamist. Uhtlasi seostati
Kunderi kui téelise kirjanikuga (vastandlikult H. Treffne-
rile) lootusi seltsi sisulise t66 siivendamiseks.

On iseloomulik, et Kunderi esmakordne valimine seltsi
eestseisusse toimus samal koosolekul 1881. aasta augusti-
kuus, kus C. R. Jakobson valiti seltsi presidendiks. See
koosolek tdhistas eesti rahvusliku litkumise kodanlik-de-
mokraatliku suuna otsustavat voitu kodanlik-klerikaalse
tile. Kunder sai esialgu tagasihoidliku laekuri abi ja veidi
hiljem raamatukoguhoidja abi koha. Kuid juba vihem kui
aasta pérast, lisna varsti pdrast Jakobsoni surma, juunis
1882, valiti Kunder seltsi teiseks abipresidendiks. Seda
ametikohta tditis ta kuni oma surmani. Edasised voitlused
toimusid aga tema edutamise ilimber presidendiks voi

' vihemalt esimeseks abipresidendiks.

Juba kohe pérast C. R. Jakobsoni surma hakkasid Eesti

| Kirjameeste Seltsi tegevuses ilmnema mé&onanihtused.

' Selle stigavamad pohjused peituvad klassivastuolude

teravnemises eesti kodanlikus rahvuses ja rahvusliku lii-
kumise allakiigus. Viliselt aga niis, nagu oleks allakii-
gus stiidi seltsi uus president M. Veske, kellel polnud
kaugeltki niisugust autoriteeti ja organisaatorlikku talenti
nagu tema eelkdijal. Nii tekibki rahulolematus Veskega,
hakatakse soovima tema lahkumist presidendi kohalt
ning koneldakse seoses sellega ka Kunderi edutamisest.

Veske tegelik lahkumine presidendi ametist toimus aga
alles seoses tema nimetamisega Kaasani iilikooli 6ppejouks
ning Volga dirde elama asumisega 1886. aastal. Ta hakkas

' endale niilid ise jédrglast otsima ning kirjutas Kunderile:
'«Mina ja nagu ma selgeste tean ka mitu teist sooviksime
'sind Kirjameeste présidendiks. Sina oled jo selleks palju

sintsam kui Hugo (Treffner), oled ju péris toeste kirja-
mees, kuna Hugo tembutaja on...» ¥ Kunderi kandida-
tuuri pooldasid ka mitmed teised eestseisuse liikmed. Siiski
kadus see peagi pdevakorrast. Selle pdhjuseks oli asjaolu,
et samal 1886. aastal asus ka Kunder ise, nagu varem
nimetatud, enesetdiendamise otstarbel ajutiselt Kaasanisse
elama. Senist presidenti, kelle lahkumise péhjuseks oli t66
Kaasani {ilikoolis, ei saanud ju asendada isik, kes samasse
oppima siirdus! Ja nii kerkib isegi kiisimus Kunderi lah-
kumisest abipresidendi kohalt. Seda siiski ei toimu. Oma

57 M. Veske kiri J. Kunderile 7. VI 1886.
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soprade pealekdimisel loobub Kunder lahkumisavalduse
esitamisest. Kardeti, et tema tagasiastumise korral voi-
daks abipresidendiks valida K. A. Hermann, kelies mit-
med Kunderi sobrad négid poliitilist vastast, kodanlik-kle-
rikaalse suuna pooldajat.

Nii valiti Festi Kirjameeste Seltsi presidendiks siiski
«tembutaja» Hugo Treffner. Oma tegevusega sellel kohal
ei suutnud ta aga oieti kedagi rahuldada. Seetottu kerkib
juba aasta pérast uuesti kiisimus presidendi limbervalimi-
sest. Ja uuesti nimetatakse véaidrikaima kandidaadina
J. Kunderit. Seekord on tema esilenihutajaks radikaal-
sete vaadetega Jaak Jirv. Viimane Kirjutas: «Kui ka
J. Kunderit valida ei saaks olema, siis ei teaks mina ning
vististe ka mitugi teist mitte kellelegi healt anda, sest
meie seltsis ei oleks siis enam kedagi lihtegi, keda veel
valida maksaks, kellest vihegi meie rahva tédhtsama seltsi
paremale korrale juhtijat voiks loota ehk saada... Meie
selts ja temaga koik meie kirjandus ja isamaa asi saaks
ikka kurvemasse olusse langema kui lihemal vali-
misel mitte voimalikult tublit meest, nimelt tublit kirja-
meest esimeheks ei saaks valitud» °®. Locmulikult soovitas
Jarv Kunderi presidendiks valimist ka oma ajalehes.

Siiski ei saanud see valimine ka seekord teoks. Seltsi
konservatiivsete ja tsaristlikule venestussurvele jarele-
andmisele kalduvate liikmete seas muutus Kunder just
soovituse tottu poliitiliselt radikaalse Jarve ja tema «Viru-
lase» poolt mittevastuvoetavaks. Seevastu teist osa seltsi
liikmetest, neid, kes taotlesid vastupanu avaldamist venes-
tussurvele, pahandas Kunderi tihe koostéd J. Korvi ja
teiste kuberner Sahhovskoi soosikutega. Neil asjaoludel
ei saanud Kunderi kandidatuur presidendi kohale seltsi
liikmete seas vajalikku enamust. 4. jaanuaril 1888 toimu-
nud iildkoosolekul valiti H. Treffner teistkordselt presi-
dendiks. Ei énnestunud ka Kunderi edutamine esimeseks
abipresidendiks, kiill aga kinnitati ta liksmeelselt uuesti
teiseks abipresidendiks.

Kunderi tolleaegset seisundit Eesti Kirjameeste Seltsis
iseloomustas ajaleht «Olevik» jargmiste sonadega: «Kun-
der on kiill Kirj. Seltsi abiesimees, aga ta elab Seltsi asu-
paigast kaugel ja ei voi Seltsi asjaajamisest palju osa votta.
See on teiste kies. Meie ei tea ka pohjust olevat selleks

8 J. Jarve kiri J. Kunderile 7. XII 1887.
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arvamiseks, et Kunder Kirj. Seltsi praeguse elu oluga koi-
giti rahul oleks, nagu ka teiseit poolt mdned Kirj. Seltsi
asjatoimetajad Kunderiga kaugeltki igas asjas rahul ei
olnud, ehk kiill Kunder iiks koige tegevamatest Seltsi liik-
metest on» *°

Eesti Kirjameeste Seltsi ja selle eestseisuse liikmena
tegi Kunder seltsile mitmeid ettepanekuid selle tegevuse
aktiviseerimiseks, millest tunduv osa ka ellu viidi (ette-
panekud sammudeks eesti keele kirjaviisi normeerimise
otstarbel, reaks ettekanneteks selitsi koosolekul jt.). Reali-
seerimata jdi aga 1886. aastal tehtud ettepanek eesti esi-
mese teadusliku sisuga ajakirja asutamiseks. Nimelt soo-
vitas Kunder seoses Veske lahkumisega «Oma Maa» toi-
metaja kohalt votta see popmaame ajakiri Kirjameeste
Seltsi kitte ning anda sellele, erinevalt ajakirja senisest
lazdist, tdiel mairal teaduslik suund.

Suure hoolikusega suhtus Kunder Eesti Kirjameeste
Seltsi aastaraamatute toimetamisse ja nende avaldamiseks
sissetulnud artiklite retsenseerimisse. On olnud kaebusi
selle kohta, et tema tegevuses aastaraamatute toimetamisel
on esile tulnud teatav omavoli. Seegi seletub aga lihtsalt
Kunderi sooviga lébi viia seisukohti, mille 6iguses ta oli
veendunud, ning sellega kaasa aidata aastaraamatute sisu-
lise taseme tostmisele. Tuleb ju arvestada, et Eesti Kirja-
meeste Seltsi ringkondades viljendati mom;kord kirjan-
duse ja kultuuri kiisimustes ka kiillalt vohiklikke arva-
musi.

Kunder vottis endale Eesti Kirjameeste Seltsi voidupeol
19. juulil 1887 peokodne pidamise iilesande. Ta piitidis sel-
les kdnes niidata, «mill viisil Eesti rahvas iihes oma par-
teiliste luge]atega seda seltsi meeles pidama piaks ja tema
auu eest seisma» . Kunder viljendas arvamist, et «niisu-
gust seletust on nuud vaga tarvis... Pidu kones on koige
parem seda édra ftitelda, mis seltsi taskistab ete.».

Kuivord sitidameldhedane oli Kunderile Eesti Kirja-
meeste Selts, iimneb samuti sellele luuletuste pithendami-
ses. Kirjameeste Seltsile oli pilihendatud juba Kunderi
esimene triikis avaldatud luuletus, milles tilistatakse jul-
gust ning kindlat véljaastumist oma toekspidamiste eest.
See luuletus ilmus «Eesti Postimehe Lisalehes» 1872,

8 «Olevik» 1887, nr. 37.
8 J. Kunderi kiri H. Treffnerile 17. VI 1887.
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nr. 25. Hiljem, seoses seltsi X aastapidevaga, 16i Kunder
luuletuse «Eesti laul», mis leidis triikivalgust seltsi aasta-
raamatus 1881. aastal.

Niisuguste patriootiliste luuletuste puhul tuli aga auto-
ril oma opetajakoha siilitamise huvides sageli loobuda oma
tidie nime tarvitamisest. 31. oktoobril 1881 Eesti Kirja-
meeste Seltsi eestseisuse nimele saadetud ning nihtavasti
Veskele iilearidmiseks mdeldud kirjas mérgib Kunder (vii-
dates oma tdole Gpetajana): «Mina ei ole mitte prii mees,
ning sa tead isegi, kust king kitsas on».

*

Eesti Kirjameeste Seltsiga on tunduval maéédral seotud
ka Kunderi tegevus rahvaluule kogumise ja selle 14bit6o-
tamise alal. Oma tegevuse selles 16igus kujunes ta peami-
selt Kreutzwaldist ldhtunud taotluste jatkajaks.

Samuti kui Faeh!mann, Kreutzwald, Jakobson ja mit-
med teised tolleaegsed progressiivsed kultuuritegelased,
hindas ka Kunder rahvaluulet eelkoige kui eesti rahva
loominguvoime ja vaimse suuruse tunnistajat. Ta kirju-
tas: «Uks metsline rahvas ei voi mitte niisugusi luule-
tusi ilmale tuua nagu Eesti rahvas seda on teinud. Niisu-
guste luuletuste siinnitamiseks on iiht valmivat vaimu
tarvis; niisugused luuletused on tihe kultuura elu-tdsise-
mad tunnusmiérgid» 5.

Kunderi folkloristlikud huvid hakkasid ilmnema {iisna
varakult. Juba kreiskoolidpilasena pidas ta Viljandi Pollu-
meeste Seltsis 19. aprillil 1872 kone rahvaluule {ile, milles
ta niitas selle tekkimise tingimusi, liikidesse jagunemist ja
vormitunnuseid ning réhutas rahvaluule kogumise téht-
sust. Kunder selgitas, et suurem osa rahvaluulest on siin-
dinud balti parunite ringa ikke all ja viljendab eesti talu-
rahva olukorda, tema piitidlusi ja taotlusi. Ldhemalt késit-
les koneleja rahvalaule ja rahvajutte, analiilisis alliterat-
siooni tdhtsust eesti rahvalaulus ja rahvajuttude motiivis-
tiku algupédra kiisimust. Rahvaluule kogumise tdhtsuse
kohta mirgiti ettekandes: «Soovitav ja véga kiiduvéirt
oleks olevad, kui Eesti kirjamehed seda kallist mélestust
ja vara, mitte muru poue ei laseks uinuda. Praegune aeg
lubab meile veel viga histi neid vana pdevade mélestuse
varemeid kokku ehitada ja-iilleshoidmiseks kokko seada.

61 «Meelejahutaja» 1886, nr. 27.
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Tulev aeg aga surmab neid rahva seest koolide ja rahva
korgema korra peale saamise ldbi teadustes ja kunstides,
siis vOoib ometi veel moni oma surnute usku ja elu viisi
raamatutest kuulda ja oma mulla pdues uinuva isade
véagevat vaimu nendest vilja imeda» 2.

Taolisi métteid védljendas Kunder hiljem veel korduvalt
ning asus ka ise rahvaluulet koguma ja uurima. Ta noudis
austavat suhtumist rahva vaimsesse loomingusse. Kui
J. V. Jannsen ja moéned teised moisnikega koost6ds olevad
klerikaalid seda halvustasid, siis kirjutas Kunder: «Kui
nemad ise moistaks jarele mottelda, siis tddksid naad viga
hésti, et naad {the miitiri alt, kelle pddle nende vanemate
vaimu koda on ehitatud, mulda vilja kraabivad, et miilir
ennem maha langeks, aga missuguse t66 juures naad &ra
unustavad, et naad sagest isi kergeste iihe maha langeva
miiiiri kivi ala uinuma jidida voivad» %,

Rahvaluule kogumise tileskutse oli Kreutzwald juba
1843. aastal avaldanud. 1871. ja 1876. aastal saadeti laiali
J. Hurda vastavasisulised rahva poole péérdumised. 1878.
aastal kordas iileskutset — ning juba suurema eduga —
Eesti Kirjameeste Seltsi eestseisus. Rahvaluule kogumise
tood juhtis seltsis esialgu J. Hurt. Parast tema lahkumist
1881. aastal langes see iilesanne Veske ja Kunderi 6lga-
dele. Veske kogus rahvalaule, Kunder keskendus peami-
selt muinasjuttude kogumisele. On teateid samuti selle
kohta, et Kunder on kogunud andmeid eesti vanade rah-
vuslike piihade ja nendega seotud tavade, vanade ebausu-
kommete ja muu {iile. Muistseid eesti voidupidusid ja
voiduméinge kisitles ta ka oma kones Eesti Kirjameeste
Seltsi voidupeol 19. juulil 1887.

Muinasjuttude kogumise t66 esialgse tulemusena ilmus
1885. aastal Kunderi muinasjutukogu «Eesti muinasjutud».
Raamat sisaldab 54 muinasjuttu ja muistendit. See t606
kuulub vaheste vahetult Eesti Kirjameeste Seltsi kirjastu-
sel ilmunud viljaannete hulka.

Oma kogusse on Kunder votnud arvukalt niisuguseid
muinasjutte, milles vidljenduvad rahva kombed ja tema
psiihholoogiline tarkus. Uhtlasi kujutavad Kunderi kogu-
tud muinasjutud ilmekalt sotsiaalseid vastuolusid, naita-

62 Kisikiri «Rahva luuletuse iile». KM KO, f. 55, m. 4; s-ii. 22.
63 Risikiri «Kirjutus Eesti rahvalaulude iile», KM KO, f. 66, m.
4, s.-l. 28.
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vad to6tava talurahva laiade hulkade réhumist. Nagu mui-
nasjuttudes tavaline, kajastuvad neis sageli veel feodalis-
mile omased sotsiaalsed vahekorrad. Niiteks viljendub -
muinasjutus «Laadahobune» selgekujuliselt feodaalseist

suhetest tingitud ebavordsus ning rahva viha mbisnike
vastu. Kogus leidub aga ka mitmeid muinasjutte, mis too-
vad esiie sotsiaalse ebadigluse sdilimise kapitalismi olu-
korras. Niisugustes muinasjuttudes on kuningad tavaliselt
asendunud rikaste kaupmeestega, moisnikud rikaste talu-
peremeestega. =

Muinasjutud paljastavad raha voimu ja véljendavad
lihtinimeste pilitidlusi paremale elule. Eriti ilmekalt toi-
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mub see imemuinasjuttudes, mis moodustavad Kunderi
muinasjutuvalimiku tisna suure osa. Tootavate hu’kade
soov saada ise enda loodud rikkuste kasutajaks ning oma
rohujaile kdtte maksta ndhtub mitmetest muinasjuttu-
dest. Muinasjutus «Ahjualune» on rahva tahte teostaja
kehastatud ahju alt tulnud viikeses mehikeses. Siigav
ideelisus on siin thendatud moéjuva kunstilise vormiga.
Teiste paremate imemuinasjuttude nididetena voiks esile
tosta muinasjutte «Paidsuke», «Kaupmehe tiitar ja karja-
poiss», «Suur Peeter ja vidike Peeter», «Sildi sosar»,
«Rikas vend ja vaene vend». Mainimist véirib samuti
muinasjutt «Vaenelaps ja talutiitar», milles on rakendatud
rahvalaululisi elemente. :

Teise suurema rithma Kunderi muinasjuttude seas moo-
dustavad loomamuinasjutud. Eriti palju on nende hulgas
hundiga seotuid. Nendeski muinasjuttudes kajastub
kaudselt .voitlus sotsiaalse Gigluse eest. Niiteks seletatakse
hundi murdjategevust sellega, et talle on leiva asemel kivi
antud («Hundi s60k»).

Kolmandaks védirivad Kunderi muinasjuttudest tdhele-
panu mitmed olustikulised muinasjutud («Mis soos slind s»,
«Vigur rehepapp» jt.) ning rahvasuust korjatud Kavala
Hansu ja Vanapagana lood. Enamasti iseloomustab neid
sdnastuse Okonoomsus. Sotsiaalsed wvahekorrad astuvad
neiski kiillalt kujukalt esile. Vanapagan lausub pojale:
«Noh, mis ma sulle iitlesin! Teumeestega ei maksa midagi
tegemist teha, olgu siis mone kubja voi kiltri vo6i opman-
niga». («Vanapagan pojaga».)

Omaaegses arvustuses reageeriti Kunderi «Eesti muinas-
juttudele» vigagi soojalt. «Valgus» kirjutas: «Mis raamatu
enese kohta veel litlen, on see, et ta liks tdhtjamatest ilu-
kirjanduse toodest on, mis iial Eesti keeles kirjutatud.
J. Kunderi koneviis, nagu tema alguskirjadest tuttav, on
viaga elav, rahvalik ja tdis vaimu... Selle raamatu kuju-
ta]a toost on koige lilem see, et ta nii monusalt iga sona
jarele kirjutab, nagu see rahva suus kélab. Just see annab
ka raamatulle keele ilu ja puhtuse» 4. Umbes taoline oli
ka teiste ajalehtede ja ajakirjade vastuka]a teose ilmu-
misele.

Mone aasta péirast tekkis aga sellesse kiiduh&ilte koori
tisna terav dissonants. Kodanlik-natsionalistlikes ringkon-

8 (Valgus» 1884, nr. 50.
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dades hakati Kunderile ette heitma, et olles oma kogu
nimetanud «Eesti muinasjuttudeks», on ta sellesse siiski
votnud lisna mitmeid niisuguseid muinasjutte, mis sisalda-
vad rahvusvahelisi rdndmotiive ning on seetdttu lihedasel
kujul tuntud ka teistele rahvastele. Sddrane kriitika pda-
ses kodanlik-pastorliku Eesti Uliopilaste Seltsi viljaan-
desse %. Sisuliselt olid need etteheited tdsisemalt pohjen-
damata, sest koigi rahvaste muinasjuturepertuaaris leidub
rahvusvahelisi rdndmotiive iisna ohtralt ning nende kasu-
tamine ei hédvita kaugeltki muinasjutu tootluse rahvus-
likku omapdra. Seetottu oli digus ajalehes «Valgus» % kir-
jutanud autoril, kes vottis Kunderi t66 oma kaitse alla.
Nagu ndhtub «Postimehes» 1899. aastal ilmunud retsensi-
oonist ¥, on ka Eesti Ulidpilaste Seltsi ringkondades hil-
jem loobutud pohjendamatuist pretensioonidest Kunderi
muinasjutukogu suhtes.

«Eesti muinasjuttude» koostamine on Kunderi tihtsaim
panus rahvamuinasjuttude talletamise alal. Sellesse ei
mahtunud aga kaugeltki koéik tema poolt kogutud muinas-
jutud ning hiljemgi jiatkas ta kogumistoéd. Ka pingeline
kutset66 ega 6pingud ei suutnud Kunderit folkloristlikest
harrastustest eemale térjuda. Tal oli kavatsus avaldada
veel teine muinasjutukogu. Isegi Kaasanis viibides, kus
forsseeritud enesetdiendamine loodusteadustes noudis tiie
t66jou nendele plihendamist, kirjutas ta kellelegi sobrale:
«Kui Teie muinasjuttusi kuulete, palun mulle korjata, ma
€i unusta palehigis ikka veel niisuguseid asju dra. Paluge
ka teisi tuttavaid, et nad koguks» %%, Eesti Kirjameeste
Seltsi koosolekul 4. jaanuaril 1888 vois Kunder teatada, et
tal on jillegi umbes 60 rahvajuttu kogutud. Niilidki
avaldab ta soovi, et talle saadetaks veel uusi muinasjutte.

. Eesti muinasjuttude kérval tundis Kunder huvi samuti
vene omade vastu. 1884. aastal avaldas ta «Valguses» (nr.
16) vene muinasjutu «Arandiutud vend». Télkes on selle
rahvapirane vorm séilitatud.

Kunder on Kkirjutanud ka mitmeid rahvaluulealaseid
artikleid. Osa nendest on jddnud késikirjalisteks, Eesti
Kirjameeste Seltsis peetud ettekanded on aga ka triikis
avaldatud.

% Eestj Ulidpilaste Seltsi album. Esimene leht. Tartu, 1899, lk. 53.
66 «Valgus» 1890, nr. 52.

§7 «Postimees» 1899, nr. 263.

% J. Kunderi kiri sdbrale 21. II 1887. «Linda» 1905, nr. 37, 1k, 756.
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Esimene nendest konedest kisitleb emaarmastuse kuju-
tamist eesti rahvaluules®. Antud teema koigiti onnestu-
nud késitluse korval avaldas Kunder motteid ka mitmete
muude rahvaluulega seotud kiisimuste kohta. Naiteks
puudutas ta eri rahvaste rahvaluule rahvusliku omapéira
probleeme, selgitades muu hulgas, et eesti rahvalaulule
tiitipiline alliteratsioon ei ole sugugi koigi rahvaste rahva-
lauludele omane. Samuti niditas Kunder seoses rahvaluule
rahvusliku omapéra probleemiga, et ristiusu miitoloogia
poimumine eesti rahvaluule vanemate kihitistega on wvii-
maste viirtust mitte to6stnud, vaid madaldanud.

Eesti algupirase folkloori sfddri asus autor aga pohjen-
damatult ahendama. On voimatu, nagu sellele hilisemas
arvustuses 7° tdhelepanu juhiti, jirjekindel vahetegemine
«algupéralise rahvaluule» ja «juttude vahel, mis katoliku
ajal meie maal ruumi saanud». Oige ei ole ka loitsimise ja
noidumise eraldamine muistsest eesti rahvausundist. See-
vastu on pohjendatud Kunderi seisukoht, et ebausk eriti
laialdaselt levis balti parunite ikke sajandeil ning katoliku,
veidi vihemal méédral luterliku kiriku otsesel kaastegevu-
sel. Kui «Postimehes» sdna votnud arvustaja (ilmselt
V. Reiman) plitidis ka sellele vastu vaielda, siis oli niisu-
guse katse pohjuseks kiriklik-tagurliku retsensendi taotlus
rahvahulkade rohumise kaasteostajat ja abistajat — risti—
usu kirikut — puhtaks pesta.

Ettekandes «Monda Eesti rahva luuletusest» 7! sead1s
Kunder endale esimeseks eesmérgiks ndidata, «kuidas meie
rahva lauludes nalja heidetakse». Nidhtavasti ei olnud aga
konelejal koomilise Zanri kohta eesti rahvaluules kiillal-
dast materjali kidepirast, mistottu teema kéasitlus jai vord-
lemisi pinnaliseks.

Komismi kisitlemisega aga kaugeltki ei piirdu selle
kone tihendus. Oma ettekande abil piilidis Kunder uuesti
aktiviseerida Eesti Kirjameeste Seltsi vahepeal vordlemisi
soikunud tegevust rahvaluule kogumisel. Kones selgitati
lilesandeid sel alal ning ndidati ka teid ja vahendeid nende
lahendamiseks. Kui rahvaluule kollektiivse kogumise idee
oli selgelt vidljendanud juba Kreutzwald, siis Kunder kuu-

69 «Sakala» 1882, nr-d 20—21. Jargmisel aastal ilmus kone eri
brosiilirina.

70 «Postimees» 1888, nr. 122.

7l Ilmunud «Meelejahutajas» 1886, nr-d 27—29.
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lus nende hulka, kes arendasid seda edasi ning niitasid rea
konkreetseid vahendeid selle elluviimiseks. .

Rahvaluule kogumiseks esitas Kunder jirgmise skeemi:

1. Rahvalaulud: a) perekondlikud laulud, b) teomehe
laulud, c¢) s6jalaulud, d) kiigelaulud, e) lustilaulud jne.

2. Muinasjutud: a) vanasse ususse puutuvad jutud ja
ebausk, b) perekonnaelusse puutuvad jutud, c¢) tiksikutesse
paikadesse ja kohtadesse puutuvad jutud (kohamuisten-
did), d) rahva muinaskangelastesse puutuvad jutud, e) mui-
nasjutud tontidest ja pisuhéndadest jne.

Muinaskombed, néidumisesénad jne.

Mboistatused ja vanasonad.

Mitmesugused sona- ja konekujud (kénekiinud).
Rahvalaulu viisid ja rahvamuusika.

«Rahva rehkendus».

Rahvapillid.

. Rahvardivad, muistsed majapidamisesemed jne.

Kogumist66 juhtimise soovitas Kunder kindla isiku hoo-
leks anda ja selle arenemise kohta kaks korda aastas Eesti
Kirjameeste Seltsi koosolekuil ning ajalehtedes aruandeid
avaldada. Ta réhutas ka korrespondentide vorgu viljaku-
jundamise vajadust, seda, et «ilma visimata kirjavahetu-
seta ei tule jillegi sellest asjast midagi vilja». Kéneleja
véljendas soovi, et leitaks voimalusi preemiate méiirami-
seks koige hoolsamaile rahvaluule kogujaile ning kogutud
rahvaluule triikis avaldamiseks.

Kunderi -ileskutse rahvaluule kogumiseks ning ettepa-
nekud selle teostamise viiside kohta viirivad koéigiti posi-
tiivset hinnangut. Uleskutse avaldajal oli detailne kujut-
lus kogutava materjali iseloomust ja iiksikute liikide tiht-
susest. Autori poolt 1872. aasta kones toodud rahvaluule
klassifikatsiooniga vorreldes oli tema kisitus folkloorist
1886. aastaks (suurelt osalt muidugi teiste isikute vahe-
pealse kogumis- ja uurimistéé tagajirjel) tunduvalt siive-
nenum. Rahvalaulude loetelus leiduvad koik olulisemad
rithmad, mainimata on jiddnud ainult kalendaarsete tava-
dega seotud laulud. Puuduseks on aga, et Kunder, nagu
teisedki XIX sajandi kogujad, ei pédranud tdhelepanu
16ppriimilisele rahvalaulule. Ometi tdhistab Kunderi
programm senistega vorreldes huvisfdaari tunduvat avar-
dumist. Néiteks on ta esimesi, kes nduab vajaliku tihele-
panu pdoramist ka rahvapillidele ja rahvamuusikale. Kun-
deri programm viljub kitsamas méttes rahvaluuleliste

0 RIS Ok 0
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_kogumisiilesannete valdkonnast ning piistitab laialdasi
noudeid ka etnograafia alal.

See oli programm, mille realiseerimine oli Jakob Hurda
juhtimisel juba toimumas. Kunderi ja Hurda poliitilistes
vaadetes oli kiill suuri lahkuminekuid, kuid eesti rahva-
kultuuri pirandi siilitamisest olid nad mélemad védrdsel
maiiral huvitatud. Kunderi iileskutse ja tegevus aitasid
omalt poolt kaasa Hurda kogumistdole.

Kunder viirib tihelepanu ka eesti etnograafiateaduse
ajaloos. Etnograafilise materjali kogumise vastu tundis
ta huvi juba noorukina. Sellest kéneleb Koleri kiri Kun-
derile 1. septembrist 1872, milles on juttu viimase poolt
vene demokraatliku kunstikriitiku Stassovi kaudu muu-
seumile saadetud toodest. Huvitavat etnograafilist mater-
jali sisaldab ka Kunderi kisikiri «Kirjutus Eesti rahva-
laulude iile». Selles on esitatud téhelepanekuid rahvardi-
vaste, -kommete ja -usundi kohta.

Tegelemine folkloori ja etnograafia kiisimustega aitas
Kunderil rahva elu histi tundma 6ppida. See tuli suureks
kasuks ka tema ilukirjanduslikule loomingule.

61



v
KUNDER LUULETAJANA JA JUTUKIRJANIKUNA

Eesti rahvusliku liikumiseé tdusu ja ka veel selle algava
languse péevil piilidsid enam-vihem koik eesti haritlased
ja poolharitlasedki oma patriootilisi tundeid sénastada
luulevormis. Selleski suhtes ei olnud J. Kunder erandiks.
Tema ilukirjanduslikus loomingus moodustab luule kiil-
lalt tdhtsa osa ning selles omakorda domineerib isamaa-
liitirika.

Kunder alustas luuletamist juba kreiskooliopilasena.
Noore seminaristina avaldas mitmekiilgsete huvidega
noormees oma esimese luuletuskogu «Oie-kuu ja kiilm elu
maanteel» (1873).

Luuletajatee algul mojutas Kunderi loomingu suunda
ja laadi iisna midravalt tema endine Gpetaja Friedrich
Kuhlbars. Niiteks sisaldab noore kirjaniku viikeses virsi-
vihus leiduv luuletus «Endla piiga» mitmeid Kuhlbarsil
esinenud motiive. Ka kallak miitoloogiasse on tervikuna
kuulbarslik.

Kunderi esikkogu luuletused dratavad tdhelepanu oma
kiillalt stigavate filosoofiliste ideedega, kuid on kunstili-
selt mannetud, méjuvad igavalt ega suuda tekitada tde-
list elamust. On siiski andmeid, et luuletus «Elu ring-
jooks», mis sisaldab inimese elu kirjelduse hillist hauani,
on Kunderi kodukoha {imbruses omandanud iisna suure
populaarsuse. Veel hiljuti on leidunud vanemaid inimesi,
kes seda peast on teadnud.

Kunderi esikkogu ilmumisaastal omandas tema luule-
harrastus eriti suure ulatuse. Arvukad luuletused on
dateeritud aastaga 1873, peamiselt selle stigiskuudega.
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Valdav osa nendest on jddnud kisikirjalisteks 2. Luule-
tuste triikkipddsu on otsustanud mitte niivord nende kva-
liteet kui temaatiline sobivus. Triikis on avaldatud pea-
aegu kogu Kunderi isamaaliilirika, kuna seevastu

Friedrich Kuhlbars.

| anakreontilised, elu moénusid tlistavad luuletused, milles

avaldub autori iilekeev elurddom, on (iiheainsa erandiga)
jaanud kisikirjalisteks. Triikki ei ole pddsenud ka paljud
tema armastusluuletused. Viimaste hulgast on jddnud
avaldamata koik need, milles on kasutatud Saalomoni
iilemlaulus leiduvaid motiive. Ndhtavasti peeti neid liihi-
kesi, kuid métterikkaid luuletusi piiblit profaneerivaiks.

72 Runderi kasikirjalised luuletused sdilitatakse Eesti NSV Tea-
duste Akadeemia Fr. R. Kreutzwaldi nimelises Kirjandusmuuseu-
mis (fond 66, mapp 5, sdilitamisiihik 2 ja fond 149, mapp 40, séilita-
misiihik 2).
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Jirgmisel aastal pédrast luuletuste esikkogu ilmumist
(1874) valmis Kunderil romantiline poeem «Uudu ja
Metilda». Triikis avaldas ta selle alles 12 aastat hiljem.
Sel puhul kirjutas luuletaja, et need vérsid on valminud
pirast esmakordset Tallinna kiilastamist ning Pirita
kloostri varemete nigemist. Siizeeliselt ongi poeem seotud

Juhan Kunderi Opetaja ja tema
kirjanduslike huvide edasiarendaja
August Glage.

Pirita kloostriga. Selle tegevusaeg on lisna ebaméirane.
Poeem meenutab muistsete eestlaste voditlust vdoraste
roovvallutajate vastu ning selles sisaldub patriootilisi
motiive. Lopplahendus on aga lepitav ning seetottu ei
pdédse eespool viljendatud rohujatevastase voitluse ideed
vajalikule mojule. Vorminoudeid, mida asetab poeem kui
kiillalt raske Kkirjanduslik Zzanr, ei ole autor suutnud
vajalikul méiéral tdita.

1876. aastal ilmus Kunderi luuletuskogu «Kiimme
laulu». Mitmed selles leiduvad luuletused kuuluvad
autori parimate hulka ning on eesti heliloojate poolt vii-
sistatuina muutunud rahva seas laialdaselt tuntuks. Nii-
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sugustest luuletustest tuleks mainida koigepealt pateeti-
lis-patriootilist hiimni «Munamaiel» («Kui siit pilve piirilt
alla vaatan»), mille koéigis salmides kiidetakse Eesti loo-
duse ilu:

«Kullalaineil valjad valendavad,

jarved hdobe-ehavad;

kaugel lehemetsad haljendavad,

kdoue kombel kohavad».

Luuletuse refrddni «Siin on ilus elada!» on digusega
nimetatud Kunderi isamaaliilirika poéhimotiiviks. Sama
idee kordub ka autori paljudes teistes luuletustes.

Hoopis erinev on «Kiimne laulu» teine populaarne luu-
letus. See on rootsi rahvalaulu eeskujul loodud eleegiline
«Leinaja». Kunderi sonad

«Joua ju kaugelta,
maru lainte laugelta,
paadikene, rannale,
las mind peiu rinnale»

kuuluvad kahtlemata eesti laulurepertuaari raudvarasse.

| Ehkki luuletuse riimid on algelised ning selles kohtame

mottetuid téditesonu, saavutas see tervikuna suure emot-
sionaalsuse. Vastuvétt rahva poolt on kindlasti suurimaks
kiituseks. Kunderi soov luua viahemalt liks luuletus, mida
rahvas omaks tunnistab ning aegadest aegadesse edasi
kannab, on tditunud selle kui ka mitme teise luuletuse
kaudu.

«Kiimne laulu» luuletustest on esile tostetud ka armas-
tusluuletust «Silm ja maailm». Lisaks eelnimetatutele
mairgistab teatavat onnestumist veel luuletus «Emajoel».
Seegi suudab lugejat kaasa haarata, sisendada samu tun-
deid, mis hingestasid autorit. Monevorra viahendab luule-
tuse mojuvust refrédédnis korduv ebadnnestunud poeetiline
kujund haljast joest.

«Kiimne laulu» iilejddnud luuletuste hulgas leidub eba-
onnestunud ja vormilt algelisi vérsse, kuid on ka neid,
mis tunduvalt iiletasid tolleaegse luule enamiku taseme.
Luuletuskogu tervikuna tdhistab ilmset progressi autori
arengus.

Vaatamata sellele ndib Kunderi luulelooming 70-ndate
aastate teisel poolel ootamatult katkevat. Viie aasta jook-
sul pirast «Kimne laulu» ilmumist avaldas ta triikis
ainult mone iiksiku luuletuse. Ka mitmel muul alal on
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tema tegevus Sel ajal vordlemisi tagasihoidlik. Esimesed
aastad praktilise pedagoogina noudsid peaaegu kogu tidhe-
lepanu pooramist kutsetoole. Kunderi luuletajategevus
elustus uuesti 80-ndate aastate algul. Sellest ajast on
teada ka kavatsusi uue luuletuskogu vidljaandmiseks.
Selle 37-st luuletusest koosneva kogu kisikiri oli valmis
ning esitati tsenseerimiseks juba 1882. aastal. Tegelikult
ilmus aga Kunderi jargmine luuletuskogu «Algupéralised
luuletused» alles posthuumselt 1890. (mdnede andmete
jargi 1889.) aastal. Enamik siin sisalduvaist luuletustest
polvneb 1882. a. valminud késikirjast ning oli enne Kun-
deri surma avaldamist leidnud perioodiliste véljaannete
veergudel. :

Suhteliselt arvukalt hakkas Kunderi luuletusi ajakir-
janduses ilmuma 1881. aasta lopust peale. Tema virsiloo-
mingu paremikku kuulub 1883. aastal «Sakala» lisas (nr.
40) ilmunud «Eesti méiel» («Mu Onnis isa vottis»). Selles
on loobutud riimi taotlemisest iga hinna eest, mis rikkus
paljusid tolle ajajargu luuletusi. Nii on séilitatud title-
misviisi loomulikkus. Pilt poja viimisest miele ning talle
sealt limbruse niditamisest paisub méjuvaks kodumaa ja
tema looduse iilistuseks:

«Poeg, vaata, see on minu
ja sinu isamaa!

See ilus maa on meie,

on meie Eestimaal!»

. Teised Kunderi isamaalaulud on enamasti vihem onnes-
tunud. Néiiteks luuletuses «Eesti lugu» leidub kiill iiksi-
kuid virskeid luulekujundeid, kuid samas esinevad kulu-
nud riimid ja teised epigonismi tunnused réévivad sellelt
elamuslikkuse.

Kunderi triikis avaldatud luule paremik sisaldub tema
«Algupiralistes luuletustes». See moodustab enam-vihem
onnestunud valimiku varasemates kogudes ja perioodika
veergudel ilmunud kui ka varem avaldamata loomingust.
Esiletostmist viirib luuletus «Kuningas Kalev» («Kord
uinusin Viru vee rannal»). Koidab selle muinasloolisus:

«Kui kuld olid Viru vee lained,
kui kuld olid metsad ja méed;
ning lainete siilest end tostsid
veeneitsite mangijad kided.»
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Vaevalt maksab aga selles llitrilises pildis kodumaa
loodusest otsida sligavaid tithiskondlikke ideid, nagu seda
on kaldunud tegema moned kirjandusloolased. Mineviku-
idealiseerimine poliitilistel voitluseesmirkidel, mis ise-
loomustab C. R. Jakobsoni ja osalt ka L. Koidula luulet,
esines Kunderi luuletustes hoopis vidhemal mééral ja eba-
selgemalt.

Sellega ei ole aga sugugi 6eldud, nagu puuduks Kun-
deri luules otsene reageerimine poliitilise voitluse stind-
mustele. Rahvusliku liikumise taotlusi teenis kogu tema
isamaaliilirika. Selle liikumise kahe suuna lahkuminekut
kahetses demokraatlik luuletaja sligavalt ning kirjutas sel
puhul luuletuse «Jdegem iihte!» (valmis 1881). Samad
motiivid kordusid luuletustes «Eesti laul» ja «Ohturahu».
Kunderi liiirikas leiab kajastust ka sopruse ja kaastoo
taotlus soome rahvaga («Soomest», «Imatra kosel» jt.).

Kunder on kodumaa looduse iilistaja, kuid selle kujuta-
mine on seejuures vordlemisi ebakonkreetne. Kunderi
luulet nagu iildse eesti XIX sajandi romantilise luule ena-
mikku iseloomustab teatav ilutsemine. Kunder ei ole aga
kaugeltki selle ilutsemise #darmuslikke esindajaid. Ta ei
lasku maitsetuisse lddgustesse ning tema liilirika tunde-
skaala on kiillalt avar.

Ka «Algupéraliste luuletuste» temaatika on vordlemisi
mitmekesine. Isamaaliilirika korval leidub mitmeid loo-
dus- ja armastusluuletusi. Omapéirase ainekésitlusega tor-
kab teiste luuletuste seast silma «Kaval konemees». Siin
esineb jooni, mis iseloomustavad Kunderi draamaloomingu
ja jutustava proosa parimaid saavutusi. Luuletuses on,
ehkki varem tuntud motiivide kasutamise teel, saavuta-
tud suur rahvapéirasus ja mahe huumor:

«Kisis kaval, kas ma tahaks
tulla tema talleksa.

Kaisutas ja kallistas mind;
hiiidis oma Malleksa.

Mis ma moistsin vastu mdlku;
tulin tema talleksa.

Niilid ta, armas, veelgi hiiiiab
minda oma Malleksa.»

Mainimist véirib ka luuletus «Suvel». See on siiras
kiidulaul suvisele loodusele, pala, mis saavutab teatava
kunstilise méjuvuse isegi hoolimata sellest, et riimid jata-
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vad ka siin lisna palju soovida. Nende puudulikkust tasa-
kaalustavad teised vormivotted, eelkoige luuletuses kasu-
tatud poordsénade kunstikavatsuslik valik ja paigutus
varsireas.

«Algupéralised luuletused» Kunderi liilirika valikvilja-
andena nditavad niihidsti tema luuleloomingu vidrtusi kui
ka norku kiilgi. Selles on véhenoudlikke, ent just oma
lihtsusega méjuvaid varsiridu, selles on ka raskevormi-
lisi, kuid suures osas ebadnnestunud katsetusi. Oma
parima on Kunder saavutanud seal, kus ta on vabanenud
trafaretsete riimide taotlusest ning oma moétteid véljen-
danud voimalikult rahvapéraselt.

Kunder on katsetanud ka liiiirilise sisu edasiandmi-
sega proosavormis. Proosaluuletus «Pilk taeva pdue» on
pithendatud tarkuse iilistamisele. Kuid see pole kuigi
onnestunud.

Kunderi luuletustes, samuti nagu teistes XIX sajandi
eesti luuletajate toéodes, on vordlemisi palju kasutatud
saksa luulest péarit motiive. Sageli on aga need ainult
ajendanud uute, ilisna isikupdraste ja seega thtlasi eesti
rahvusliku liitirika valdkonda kuuluvate luuletuste tek-
kimist. Naiteks voiks tuua «Laulu eesti keelele», kus luu-
letaja toetub Fr. Bodenstedtile, ja luuletuse «Ristitiitrele»,
mis meenutab Heinet. Erinevalt XIX sajandi kolmanda
veerandi ja ka suurest osast hilisemaist luuletajaist mar-
gib Kunder enamasti dra, kelle eeskujusid ta on kasuta-
nud.

Voorastel eeskujudel loodud uute luuletuste korval
esineb Kunderil ka otseseid luuletolkeid nii saksa kui vene
klassikast. Lermontovilt on Kunder tdlkinud luuletused
«Ingel», «Palve» ja «Puri», Puskinilt virsivormis draa-
makatkendeid ja proosat, peale selle veel mitme vene
kirjaniku, niiteks Maikovi téid. Need tolked on korrekt-
sed ning neil oli omal ajal vene klassikalise kirjanduse
tutvustamisel kiillalt suur tdhtsus.

Lermontovi luuletustest on ilisna onnestunult eesti kee-
les edasi antud luuletus «Puri». Ka luuletuse «Palve»
tolge on tunduvalt parem kellegi H. K. umbes samaaeg-
sest tolkest. Téanapideva lugejat ei suuda aga Kunderi tol-
ked vene keelest siiski tdiel midral rahuldada.

Autori parimad luuletélked on tehtud saksa keelest.
Eriti on tal onnestunud Schilleri virsside eesti keeles
edasiandmine. Schilleri «Laulus rodémule» on télkija suut-
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nud sadilitada originaali hoogsuse ja kaasakiskuvuse, ei
ole tunda kunstlikkust ega otsitust, mis hédirib monede
Kunderi enda luuletuste lugemisel. Kiillalt ladusalt on
tolgitud ka Schilleri «Jahimees» ning vajalikul tasemel
on «Valguse» lisalehes (1888, nr. 12) avaldatud katkendid
«Orleansi neitsist».

Kunderi luuletdlgete ja suurel mééaral tildse tema luule
hindamisel tuleb pealegi arvestada, et eesti keele védljen-
dusvoimalused olid tema tegevusajal tunduvalt piiratu-
mad kui t#napideval. Usna vihesed olid ka tema ajaks
eesti keeles rakendatud luulevormid. Kunder asus omalt
poolt nende rikastamisele.

Varsi- ja stroofivormide kasutamisel on luuletaja saa-
vutanud vordlemisi suure mitmekesisuse. Koige sageda-
mini esineb tal kiill neljavérsiline jambiline voi troh-
heiline salm, selle korval kohtame aga ka palju noudliku-
maid, sealhulgas mitmeid klassikalisi vérsi- ja stroofiku-
jusid. Kunder on ptlitidnud eestikeelset luulet viia heksa-
meetri riitmi ning virsse reastada oktaavi skeemi. Seda
tuleb aga votta rohkem katsetusena. Suhteliselt koige
onnestunum heksameetri rakendamise katse on luuletus
«Aasta hakatusel», milles on saavutatud teatav tilevus
ning mille riitm ei pdhjusta olulisi etteheiteid. Pateetili-
selt ja pidulikult kolavad J. C. Lavateri eeskujul loodud
varsid:

«Piliha meil olgu aeg, kes meid Opetab enam kui keegi.
Argem sest aega siin kaebades kaduda laskem, ta ruttab.
Olgem Kkoik targad! Ja selleks meid noomigu inimlik tarkus.»

Oma teoreetilistes kirjutustes pooldas Kunder rahva-
luule vormivotete kasutamist eesti luules. Ka tema enda
toodes esineb, ehkki mitte just rikkalikult, plitidlusi selle
ettepaneku realiseerimiseks. Sellega {ihenduses voiks
nimetada mitmeid osi tema pikemast késikirjalisest juhu-
luuletusest «L. Jannseni pulmapéevaks» ja samuti kisi-
kirjalist «Vaeslapse laulu jaaniohtul». Regivirsi, alli-
teratsiooni ja assonantsi rakendamisel on oGnnestumised
suuremad kui klassikaliste luulevormide puhul. Toeliselt
poeetiliselt kélavad nditeks jargmised varsiread:

«Kui ma kaeban, kes mind kuuleb,
kui ma nutan, kes mind nédeb?

Kaebust kurba kivi kuuleb,
marja vars mu nuttu nideb.»
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Mihkel Veske.

Kunderi luule teoreetilised printsiibid ja ka nende
praktiline teostus olid viga lihedased M. Veske luulelaa-
dile. Leidubki andmeid Kunderi ja Veske erakordselt
tiheda koost66 kohta luule viljelemisel. Juba 1873. aastal
lasksid nad {iihiselt trikkida luulelehekese, mis sisaldas
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moélema autori luuletused Fr. R. Kreutzwaldi 70. siinni-
pdeva puhul. Luuletajate otsesest {iihistéost kirjutatakse
ajalehes «Hiilidja» (1907, nr. 32): «Veskega oli Kunder
suur sober. Nad loonud kahekesi nii laulusigi, et teine
teise salmi voi strophi ette titelnud, kuni laul valmis saa-
nud. Uks nii siindinud laul olla Veske laul «Mgéelt tdhtis
taevast vaatab»».

On andmeid ka selle kohta, et Kunder on moénikord
loonud lauluteksti valmis viisile. Sel teel tekkinud luule-
tus on néiteks Holstre laulukoori juhataja Andres Aaviku
palvel loodud «Sakala» («Pérlis viina peekriga»).

Kunderi luulepirandi see osa, mis kuulub eesti liilirika
raudvarasse, ei ole kuigi suur. Tema luuletuste ilmumise
ajal, mil eesti véértuslik kunstliiirika oli veel lisna piira-
tud ulatusega, olid aga ka mitmed Kunderi tdnapieval
keskpédrastena tunduvad virsid teretulnud tdienduseks
eesti kirjandusse. Sellest koneleb see soe vastuvott, mille
osaliseks said «Algupdiralised luuletused» ajakirjanduses.
Kriitilised markused «Oma Maas» ’® on {isna tagasihoid-
likud, veelgi kiitvamad on «Postimehes» 7* ja «Olevikus» 7°
ilmunud retsensioonid. See seletub mitte ainult tolleaegse
arvustuse vihendudlikkusega, vaid eelkdige sellega, et
XIX sajandi viimaste kiimnendite arvukate lidsgelt ilutse-
vate ning virsiridade loppe végivaldselt kokkutaguvate
autoritega vorreldes olid mitmed Kunderi laulud tdesti
paremad.

Luuletajana on Kunder leidnud hindamist enam-vihem
koigis kirjanduslugudes. Seda on aga tehtud ainult tema
tritkkis ilmunud luuletuste pohjal. Need ei anna Kunderi
kui luuletaja iseloomustamiseks kaugeltki péris tédielikku
pilti. Osa kisikirjalisteks jadnud luuletustest kuulub kaht-
lemata tema lilirika paremikku. Eelkoige kehtib see
mitmete rahvaluule vormivéotteid kasutavate luuletuste
kohta. Uhtlasi nditab kisikirjalise pérandi arvestamine,
et Kunderi luule on temaatiliselt veelgi rikkalikum, kui
siiani arvati. Kirjandusloolaste tdhelepanusfidérist on seni
uldiselt vélja jddnud paljud tema armastusluuletused
Saalomoni {ilemlaulu motiividel, anakreontilised luuletu-
sed ja onnesooviluuletused (Fr. R. Kreutzwaldile, L. Koi-
dulale, J. Kolerile ja teistele).

8 «Oma Maa» 1890, nr. 3, lk. 216.
™ «Postimees» 1890, nr. 21.
™ «Olevik» 1890, nr. 11.
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Samuti kui osa Kunderi litirikast on senistes kirjan-
dusloolistes kisitlustes arvesse votmata jaetud ka mitmed
tema proosapalad. :

K *

Kunderi looming ilukirjandusliku proosa alal algas
samuti juba kreiskoolipdevil. Sel ajal kirjutas ta roman-
tilise moraliseeriva saksakeelse liihijutustuse «Isa 6nnis-
tus». Autori juba tol ajal ilmnenud huvist vene rahva ja
Venemaa ajaloo vastu koneleb asjaolu, et selle varase
jutustuse tegevus toimub enamasti Moskvas ning on seo-
tud 1812. aasta Isamaasdja slindmustega. Jutustuses hibi-
mérgistatakse prantsuse roovvallutajaid. Triikis ilmus «Isa
onnistus» J. Leppiku poolt eesti keelde tdlgituna «Sakala»
lisas {nr. 14) 1895. aastal.

Jargmised teadaolevad Kunderi jutustused parmevad
1880-ndaist aastaist. Nende hulka tuleb arvata eespool
seoses tema folkloristliku tegevusega kisitletud «Eesti
muinasjutud», mis on autori proosateostest kahtlemata
koige véartuslikum.

Kunderi huviga suulise rahvatraditsiooni vastu on osalt
seotud ka. «Kalevipoja» pr\oosaval]aande avaldamine.
Tema arvamus, et vérsivormis ei joua eesti rahwvaeepos
kaugeltki koigi lugejateni, oli lisna pohjendatud. Kunder
soovis, et «Kalevipojas» viljendatud ideed haaraksid koige
laiemaid hulki, ning «tdlkis» seetdttu eepose proosasse. Ta
kirjutas proosavéljaande eessonas: «Selle raamatuga olen
ma tahtnud iiht votmekest teha, millega Kalevipoja ilu-
aida uksi iga mees voiks omale avada, sest need ei ole,
isedranis nooremale silmale igas kohas ja iga kord mitte
pdrani lahti, nditavad paljalt pilude vahelt enmemulstsete
pdevade ilu.

«Kalevipoja» 20-st loost kujundas Kunder 18 peat;uklkl.
Teksti edasiandmisel ta siiski moénevorra kaugenes tava-
lisest rahvalikust konekeelest, sest ta piitidis alliteratsi-
ooni sédilitada ka proosas. Kunderi t66 ilmus triikis 1885.
aastal ning kandis Eesti Kirjameeste Seltsi toimetuste
numbrit. «Kalevipoja» proosaviljaandel oli rahvaeepose
propageerimise seisukohalt kiillalt suur tdhtsus. Vastavalt
on omaaegne arvustus kirjaniku sellegi t66 puhul tlikii-
tev. Uhes retsensioonis’® nimetati seda kogum Kunderi

6 «Postimees» 1888, nr. 122.
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parimaks teoseks. Tasuks sai aga autor ainult ménikiim-
mend priieksemplari.

Tuntumate ja ulatuslikumate (rahvaluulele véi Kreutz-
waldile toetuvate) juttude kérval on Kunderil ka teisi,
viiksemaid. Osa tema nime all ilmunud téid on aga
végagi lihedal tavalisele tdlkele. x

1885. aastal avaldati «Meelejahutajas» jutustus «Juma-
la kuju». Samal aastal ilmus see ka eri raamatuna. Vas-
tavalt omaaegseile tavadele, mille kohaselt ei tehtud suurt
vahet originaali ja kohalike oludega mugandatud tolke-
teose vahel ning télkijat sageli originaali kirjutajast isegi
tdhtsamaks ning esiletostmist védrivamaks peeti, nimetas
J. Kunder end «Jumala kuju» autoriks. Tegelikult on see
to6 monevorra {limbertootatud ja eesti lugejaile suu-
parasemaks tehtud tolge H. Kiimmeli saksakeelsest teo-
sest «Roovitud safiir». Kunder on siindmustiku seostanud
liivlaste voitlusega saksa peniriiiitlite vastu XII sajandi
16pul. Tegelasnimede kaudu on jutul méningane seos
progressiivse balti-saksa publitsisti G. Merkeli jutustu-
sega «Vanem Imanta». Peategelane Imant ei ole aga Kun-
deri ainekdsitluses austusvaidrne rahva vabaduse eest voit-
leja nagu Merkelil, vaid vilets hoopleja ja tiilinorija.
Séjaliste voitluste vallandamise pohjuseks olevat olnud
lihtsalt oma pruudiga tiilli sattumisest tingitud meele-
paha. Sellega on kaudselt madaldatud kogu liivi rahva
kangelasliku vabadusvditluse tidhtsust. Teos on ideeliselt
vadar ja kunstiliselt {isna kiilindimatu. J. Jogeveril oli
0igus seda nimetada «kohnaks indiaani jutukeseks eesti
mundris» 77.

Kunderi poolt eesti lugejaile mugandatud té6de hulgas
leidub aga ka toelisi kirjanduslikke viirtteoseid. Nende
hulka kuuluvad posthuumselt ilmunud «Hirjapdlvelaste
maal» 7® ja «Hiigla maal» 7°, mille tiitli all seisab mirkus
«Viiratse tohtri peale ajanud J. Kunder». Vilja arvatud
vihesed viited Eesti oludele, on tegemist lihtsalt J. Swifti
kuulsate «Gulliveri reiside» eestikeelse tolkega, kus Gul-
‘liveri nimi on asendatud Viiratse tohtri omaga.

Kunderil ei puudu aga ka toeliselt originaalsed proosa-
palad. Nendes i!mnevad tema kui kirjaniku parimad joo-

7 (J.Jdogever,) Johann Kunder. «Eesti Kirjandus» 1907, 1k. 18.
8 «Valgus» 1889, nr-d 43—50.
" «Valgus» 1890, nr-d 19—22, 25, 27, 28, 31, 32, 36—38.
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ned: rahvalikkus ja ehtne komism. Kunderi koomikatalen-
dist konelevad koik tema biograafid. See on avaldunud
tema seltskondlikus kditumises ning ilmneb tédiel méadral
ka sdilinud erakirjades. Koomikatalent on tal vdimalda-
nud mitte ainult heade komoodiate, vaid ka mitmete
. onnestunud koomiliste liihijuttude kirjutamise. Tuntuim
neist on - holstremurdeline «Or’st ehk Sults-Matsi ja
Kommesnori veider kohtulugu», mis ilmus posthuumselt
1893. aastal «Valguses» (nr. 53) ning eri véljaandena 1903.
aastal Viljandis. Liihijutu ainestiku oli Kunder ammuta-
nud Holstres 1874. aastal toimunud jaanitule siindmus-
tikust. See jaanitulepidu oli teda juba varemgi koitnud.
Selle kirjelduse oli ta vahetult pérast pidu avaldanud
«Eesti Postimehes» #°. Jaanitule siindmuste alusel kirju-
tatud liithijutus koneldakse kahe jaanitulelise tiilist ja selle
lahendamisest kohtu ees. Peategelaseks on Kunderi tiili-
pidegaleriis, eriti tema nédidendeis, sageli esinev vembu-
mees. Lithipala rahvaliku huumoriga liitub hea jutusta-
misoskus. «Orst» sisaldab ka mitmeid tihiskonnakriitilisi
motiive. Siin rédigitakse vallakirjutaja ja kohtumeeste
ostetavusest. A. Rennit on selle Kunderi novelli dramati-
seerinud. Dramatiseering jdi aga kisikirjaliseks.
Kirjandusmuuseumis leidub ka Kunderi enda kisikir-
jaline ja véljaloikeline toodekogu®!. Sellest selgub, et
tema kirjutatud on muuseas kaks anontitimselt ilmunud
humoristlikku kalendrijuttu «Kudas mina karu maha
lasksin» 8’ ja «Maru jénes ehk lellepoja ehmatus» %, mida
kuni koéige viimase ajani ei ole Kunderi parandi kisitle-
misel arvestatud. Mélemad kuuluvad kirjaniku juttude
parimate nédidete hulka. Mélemaid iseloomustab mahlakas
huumor ja kohati ka iisna terav satiir. Pilke objektiks on
vadrndhtused perekonnaelus, argus, kadaklus, tilbus, pseu-
dotarkus jne. Liihijutt «Kudas mina karu maha lasksin»
on lihtne humoristlik kirjeldus hirmust karu ees ja sellega
seotud seiklustest. Sotsiaalsed eesmérgid on selgemalt
esile toodud kalendrijutus «Maru jénes», milles voidel-
dakse limberrahvustamise vastu ning niidatakse loodus-
teaduste aluste omandamise hidavajalikkust. Pilkenooled
langevad kadakliku Friedrich Knopfi pihta, kes piitiab

8 «Eesti Postimees ehk Niddalaleht» 1874, nr. 29.

SKM KO, 1,66, m. 5;:8.~U. 2

82 Eesti rahva Kasuline Kalender 1887. Tartu, 1886, 1k. 34—48.
8 Eesti rahva Kasuline Kalender 1888. Tartu, 1887, 1k. 44—54.

74



!

korrata ja edasi arendada Pasteuri katseid, ei suuda aga
seejuures loodusteaduslikes todedes vahimalgi mééral
orienteeruda. Olukorra lahendab liihijutu positiivne kan-
gelane — loomaarst —, kes on Knopfile tema poolt soovi-
tud preparaatide pdhe targu andnud vaid téiesti ohutuid
aineid ning kes paljastab ka Knopfi rahvusliku renegaat-
luse ja teadusliku véhikluse.

Eesti rahvusliku litkumise perioodi paljudes proosateos-
tes ilmnev pealekippuv tendents on neile Kunderi toddele,
mis tdiskasvanutele on médratud, tdiesti vooras. Opetuslik
iva on varjatud koomikakoorega.

Kunderi tdiskasvanutele méaidratud algupérased novellid
ja vested olid, peamiselt tdnu koigiti onnestunud huumo-
ri- ja satiirielementidele, oma aja kohta kiillalt arvesta-
tava kirjandusliku véirtusega. Nende. peatdhtsus peitub
siiski progressiivsete poliitiliste ideede propagandas, kaas-
abis demokraatliku meelsuse kasvatamisele.

*

Kunderi proosaloominguga liituvad ka tema lasteraa-
matud.

Nende kirjutamisega astus kirjanik poéllule, mis oli Ees-
tis XIX sajandi 80-ndail aastail veel suurel mééral so6dis.
Seetottu vadrib juba iliksi asjaolu, et Kunder aitas rikas-
tada eesti laste lugemisvara, positiivset hindamist. Tema
lasteraamatute sisulist vadrtust ei saa aga siiski kuigi kor-
geks pidada.

Kunderilt ilmus 1884. aastal 29 jutukest sisaldav «Laste
raamat». Kirjanik ise kirjutas selle t66 kohta: «Ma olen
katsunud niipalju kui jouud ja eluteadmised lubavad, seda
raamatukest nii kokku seadida et ta oma sisu jirele esi-
mene lugemise raamatuke 7—10 aastastele lastele oleks.
Jutukesed on algupéralised ning ei taha midagi isedralist
suurt luuletuse nime kanda, on igapédevasest elust voetud
ja paberisse pandud. Nende otstarbe on oma lugejates
headust ja auusust kasvatada» 8.

Jutukestes on kiill saavutatud teatav lasteparasus kuid
ei ole tunda kirjanduslikku meisterlikkust, mida on kind-
lasti vaja ka vaevalt lugema Oppinud lastele kirjutatud
toodes. Moraliseerimine, mida Kunder tdiskasvanutele

8 «Valgus» 1885, nr. 21.
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maéadratud toodes digusega viltis, esineb tema lastejuttudes
kahjuks ménikord iisna alasti kujul. Suhteliselt paremini
on onnestunud need lastejutud, kus moraliseerimine jaib
rohkem tagaplaanile. Esile v6ib tosta jutukest «Edev Eller-
hein», kus nimitegelase eksirdnnakud on edasi antud kiil-
lalt suure emotsionaalsuse ja kunstilise méjuvusega.

Ko6igi oma puuduste juures sai Kunderi «Laste raamat»
omaaegses arvustuses — paremate toode mitteolemasolu
tottu — koigiti kiitva hinnangu osaliseks. Arvustaja (arva-
tavasti J. Kurrik) mérgib, et Kunderi jutukesed meenuta-
vad lastele koigiti sobival viisil nende kodukiila tdnavat 8°.
Kahetsetakse vaid seda, et t66 ei olnud varustatud pilti-
dega.

Jargmistes lastele maidratud véljaannetes asus autor
selle puuduse kdrvaldamisele. Pealkirja all «Lu’ud lastele»
ilmus temalt kaks véikest tekstiga pildiraamatut
(1885—1888). :

Pilt on siin Gieti tdhtsam kui tekst, viimane taotleb vaid
esimese selgitamist. Peaeesmirk ei ole enam opetamine,
vaid laste tdhelepanuvoime teritamine. Kuid moraliseeri-
misel on autor kahjuks siingi olnud iisna pealetiikkiv.
Mones pildiseletuses on, tingituna iildistamis- ja moralisee-
rimissoovist, pildil tegelikult kujutatust liiga kaugele
abstraktsusesse kaldutud, mistottu seletused on muutunud
raskepirasteks ning lastele ebakohasteks. Kunderi loo-
mingu suuremale osale omast rahvapérasust esineb siin
* vaid vidhestes palades. Siiski said ka «Lu’'ud lastele» oma-
aegses arvustuses kiitva hinnangu.

Eri teostena ilmunud lasteraamatute kérval leidub Kun- .
deril samuti iliksikuid perioodikas avaldatud toid, mis sisu-
liselt kuuluvad lastekirjanduse maiste alla. Selline on nii-
teks «Valguses» (1884, nr. 18) dra triikitud «Musta riista
kiri», mis kutsub laululindude eest hoolitsemisele.

Kunderi lastejutud ei kuulu tema loomingu esilekiitindi-
vamate osade hulka ning lisavad autori jututoodangule
vordlemisi vihe vadrtuslikku.

Tervikuna vottes on Kunderi jutustused tema kirjan-
dusliku loomingu kiillalt oluline osa. Autori proosaloo-
mingu seast ainult tema folkloristlike «Eesti muinasjut-
tude» mainimine, nagu seda seni sageli on tehtud, ei ole
pérmugi 6igustatud.

% «Oma Maa» 1884, nr. 2, 1k. 60.
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VI
KUNDER NAITEKIRJANIKUNA

Olulise tdhtsuse juures, mis oma aja oludes oli Kunderi
luule- ja- proosatoodangul, vadrib Kunder kui kirjanik
siiski hindamist eelkdige dramaturgina. Koidula jérel
kujunes ta pikemaks ajaks eesti maalavade varustajaks
algupirase repertuaariga. Ta ndidendid péésesid ka kutse-
lise teatri lavale.

Samuti kui teiste kirjanduszanridega tegeles Kunder ka
nditekirjandusega juba kreiskoolipdevil. Ta tolkis eesti
keelde Kotzebue nididendi «Kes teab, mis tarvis see hea
on». Tema enda suuremal voi vidhemal méaéral originaalne
nédidend oli 70-ndate aastate algul valminud ja Eesti Kir-
jameeste Seltsile esitatud «Orust onnemaale». Selle kisi-
kiri ei ole aga sdilinud ning teated nididendi kohta on iisna
napid. Sisu kohta ei saa litelda midagi kindlakujulist. On
vaid andmeid, et nididend oli kirjutatud vérssides. Uhel
Eesti Kirjameeste Seltsi koosolekul 1873. aastal on R. Kal-
las seda «aluspohja, mottekdigi, laululoomu, keele, kirju-
tamise viisi ja pohjusmétte» poolest ilisna iliksikasjaliselt
analiiisinud ®. Edasi on veel teada, et nididendile taotleti
retsensiooni ka Fr. R. Kreutzwaldilt. Kuid siit peale kao-
vad selle Kunderi noorpolvet6o kohta kdik andmed.

On aga toendoline, et «Orust onnemaale» ei olegi Kun-
deri varaseim draamavormis kirjutatud to6. Naib, et sel-
leks oli poliitiline satiir «Neljas apokriiva raamat mulgi
rahvale» milles paljastatakse J. W. Jannseni reetlikkust,
tema poolt méisnike kdest raha vastuvotmist ning «Eesti
Postimehe» suunamist parunite huvide kohaselt.

Nimetatud satiir oli 70-ndate aastate algupoolel iisna
laialdaselt levinud. Selle autoriks on pikema aja jooksul
peetud C. R. Jakobsoni. Niisuguse viite ekslikkust niitas
V. Alttoa oma 1952. aastal «Sirbi ja Vasara» veergudel

8 Eesti Kirjameeste Seltsi aastaraamat 1873. Tartus 1873, lk. 82.
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ilmunud artiklis . Uhtlasi esitas Alttoa teesi, et nimeta-
tud nédidend kuulub Kunderile.

Tugevaimaks argumendiks selle kohta, et satiiri auto-
riks on J. Kunder, on A. Reinvaldi kiri C. R. Jakobsonile
5. veebruarist 1872. Reinvald kirjutas: «. .. Kreiskooli poiss .
Kunder, Villandis on sellest (Jannseni miitidavusest —
K. L.) iihe naljaka niite mingi kirjutanud kudas Jannsen
von Wahliga seda miilimise kaupa sobitanud. Viga vei-
der ja kena!» Reinvald tundis Kunderit iisna histi ning
ei ole kuidagi téendoline, et ta vdis teate tuulest votta.

«Neljanda apokriiva raamatu» autorluse kiisimuse otsus-
tamiseks-tuleb arvestada ka 1907. aastal ajalehes «Hiitid>
ja» avaldatud materjale. Selle ajalehe toimetaja
K. A. Hermann kirjutas oma milestustes J. Kunderist
muuhulgas: «Kunder oli kirjamees 1dbi ja ldbi, tdis tuu-
makaid ja huvitavaid moétteid, naljakaid ja veidraid
kujundusi. Nii kédis rahva seas ja meie eneste keskel
kentsakas jutt timber, isa Jannsen olla end médisnikku-
dele 2000 rubla eest aastas dra miilinud ... Kunder kuu-
lis ka seda juttu. Luuljana kipitas see tal siidame pial.
Ta tegi sellest nditemidngu...»®*® Hermann jutustab ka
selle nédidendi ettekandmisest kitsamas soprade ringis.

Viis pdeva hiljem ilmus samas ajalehes teade Narvast,
milles koneldakse, et Jannsenit paljastava véarssnididendi
késikiri olevat sattunud ilihte sealsesse raamatukauplusse.
Jiargneb Hermanni jdrelmérkus: «Kunderi pilkeméngu
Jannseni iile ei olnud mitte luulekones, vaid liht kainen-
dis. Kelle piralt luule on, ei tea meie, kuid ka seda oleme
juba lugenud» ®°.

Arvesse tulevaks lisaargumendiks Jannsenit paljastava
satiirilise ndidendi Kunderile kuulumise tdestamiseks on
samuti asjaolu, et Kunder ka teistel puhkudel reageeris
oleviku stindmustele pidevakajaliste nididendite kirjutami-
sega. Tema «Vallavanema valimine» kajastab niisama kui
Jannseni tegevust paljastav ndidend eesti rahvusliku lii-
kumise kahe suuna voitlust.

Koigest tilaloeldust selgub, et vihemalt proosakujulise
pilkendidendi Kunderile kuulumist v6ib pidada téestatuks.
Usnagi tdendoline on aga, et ka «apokriiva raamatu»

8 V. Alttoa, J. V. Jannseni reetlikkust paljastayad satiirid
aastast 1871. «Sirp ja Vasar» 1952, nr-d 1 ja 2.

8 «Hutudja» 1907, nr. 5.

8 «Hiiudja» 1907, nr. 7.
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meile tuntud vérssvariant ei polvne kelleltki teiselt, vaid
et sellegi autoriks oli Kunder, kes tegeles luuletamisega
juba 70-ndate aastate algul ja Xkelle hilisemast loomingust
on sdilinud virssnididendi «Lembit» katkendid. Néidendi
«Neljas apokriiva raamat mulgi rahvale» péhjal voib teha
tihtsaid jdreldusi tema poliitilise meelsuse suhtes noor-
polves, rahvusliku liikumise demokraatliku suuna aktiivse
toetamise kohta. Niidendi kirjutamise ajendiks olnud véi-
ted J. V. Jannseni miitidavuse kohta, mis Kunderini voisid
jouda vaid kuuldustena on hiljem leidnud tdestamist
arhiivimaterjali pohjal

Varaseim Kunderi naldend, mis omandas suure popu-
laarsuse kindlasti just sellel kujul, nagu ta meile on siili-
nud, on «Mulgi moistus ja tartlase tarkus». See komoddia
kui ka ndidend «Muru Miku meelehaigus» valmisid 1874.
aastal, mil Kunder oli seminariopilane.

«Mulgi mbistus ja tartlase tarkus» pohjeneb igivanal
kirjanduslikul motiivil sellest, kuidas vanemate vastuolud
on takistuseks noorte eluteel. Eestipidraseks romeoks on
siin Oru onu poeg Otf ja juuliaks Mie Marguse tiitar Katt.
Uhe vaatuse kaheteistkiimne etteaste kestel lastakse aga
koigel onnelikult l6ppeda.

Niidendis «Mulgi méistus ja tartlase tarkus» véljendu-
vad eesti rahvusliku liikumise progressiivsed ideed. Siin
voideldakse rahvusliku liikumise tihtsust 16hestava kolka-
vaimu vastu ning propageeritakse emakeelse Eesti Alek-
sandrikooli rajamist. Triikis ilmus n#didend esmakordselt
1881. aastal, kuid juba enne seda oli see korduvalt néite-
lavale pddsenud. «Vanemuises» etendati «Mulgi moistust
ja tartlase tarkust» alates aastast 1875. Seda mingiti Tar-
tus muu seas ka seoses II eesti tildlaulupeo pidustustega
1879. aastal.

Néidendi konflikti aluseks on Louna-Eesti kiilatihiskon-
nas sitivenevad vastuolud talude périseksostmise perioo-
dil (haripunkt 1873. aastal). Autor niitab, et joukad eesti
taluperemehed piilidsid oma {iihiskondlikult seisundilt
moisnikule ldhemale jouda. Mulkidest péarisperemeeste
tegevust iseloomustab Kunder jargmiste iihele Tartumaa
sulasele suhu pandud sénadega: «Nad on nagu teisest maa-
, ilmast vélja tulnud: teevad majad, suurte klaas-akantega,
korsnad pdil nagu moisadel, vilja aiad korvas, peenikesed

%0V, Miller, Eesti ajakirjandus baltisaksluse teenistuses.
«Eesti Kirjandus» 1940, lk. 313—325.
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séidu vankrid oOues, Saksamaa adrad nurmel, linapeks-
mise-, villakraasimise- ja véi-masinad ja mis pagana asjad
neil koik ei ole! Poistel juba kalevist piiksid ja vattman-
nid, pitka vartega piibud suus, nokaga miitsid pais, kied
puusas — just kui baronid!»

Néidendi tegelastest on eelkdige Mide Margusel jooni, mis
meenutavad Kunderi hilisemaid énnestumisi tiitipiliste,
kuid {htlasi individuaalselt omapiraste karakterkujude
loomisel. Tiihi jonniajamine ja kork enesekiitus on Mie
Marguse tegevuse kaudu tabavalt naeruviiristatud, kuju-
kas on ka tema pettumus enesekiituse tihele panemata
jdédmisest («mis see maksab, et ma end kiitma hakkan siin
pool-mulklaste seas»). Murrang Marguse kiditumises saa-
bub aga liiga jdrsku ning péhjendamatult.

Veelgi suuremad on selle omaaegses vihendudlikus vaa-
tajaskonnas laialdase populaarsuse vditnud niidendi tei-
sed kunstilised puudujdigid. Tema iilesehitus on kiillalt
algeline, puudub vajalik dramaatilise konflikti areng, 16pp-
lahendus on lihtsustatud, enamik tegelaste karaktereist
pole kiillaldaselt vélja joonistatud, nende iitlemisviis on
individualiseerimata,

Seejuures siilitasid aga niidendis «Mulgi méistus ja
tartlase tarkus» késitletud probleemid oma aktuaalsuse
pikema aja kestel. Sellest tingituna etendati seda Kunderi
noorpdlvetodéd maalavadel iisnagi sageli ning veel 1914.
aastal ilmus sellest uus triikk. See niidend oli Eesti iihis-
konna ilihe arenguetapi téetruu kajastus. Selles leidus ka
realistliku karakterikujutamise algeid.

Néidendi kunstilised puudujaégid olid aga ikkagi niivord
suured, et kui 1910. aastal tehti katset selle niidendi
lavastamiseks kutselise teatri («Estonia») laval ning noéud-
likuma publiku ees, kes ei leppinud enam palja olustiku-
pildiga, siis pidi ndidend oma dramaturgiliste norkuste
tottu (isegi vaatamata Bernhard Hanseni ja Erna Villmeri
heale méngule) paratamatult 14bi kukkuma.

Kunstiliselt tasemelt kérgemal ei ole ka Kunderi nii-
dend «Varastatud vorst». Selle kolmevaatuselise komdodia
késikiri avastati Teatri- ja Muusikamuuseumi tootajate
poolt Leningradis LunatSarski-nimelises Teatriraamatuko- -
gus. Néidendi tekkimisaja tdpne dateerimine ei ole vdima-
lik. Selle esietendus «Vanemuises» toimus 30. novembril
1875.

Nii nagu enamik Kunderi ndidendeist pdhjeneb ka
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«Varastatud vorst» armastusintriigil. Sellega liituv varas-
tatud vorsti lugu on segane ning kunstlikult juurde kistud.
Sotsiaalseid probleeme on puudutatud wvaid riivamisi.
Tegelaste konekeelel ei ole Kunderi paremaile nididendeile
omast litlemisviisi mahlakust. Hoolimata tema puudustest
on aga «Varastatud vorsti» siiski ndhtavasti niihédsti Eestis
kui ka Peterburi eesti seltsides niitelaval ette kantud.
Eesti osas kinnitab seda oletust asjaolu, et 1891. aastal lei-
dus ndidendi reziiraamat «Vanemuise» seltsi inventarini-
mestikus °'.

Eelnimetatud nididendite kunstilised puudused on suurel
médral omased ka «Muru Miku meelehaigusele» (ilmus
1882). See on niidend sellest, kuidas peigmehel on {imber-
roivastumiste tottu raskusi oma pruudi &dratundmisega.
Ometi tdhistab see jantlik lugu olulist progressi kirjaniku
arengus.

Tosi kiill, tegelased, kes peaksid olema peamisteks int-
riigi kandjateks, pole pérmugi paremad eelmiste niiden-
dite omadest. «Muru Miku meelehaiguses» esineb aga
(intriigi arenduses korvalisena, kuid laval tdiel méiral
domineerivana) tegelane, keda vdoime arvata eesti naitekir-
janduse klassikaliste kujude hulka. See on kiilakohtumees
ja sillakubjas Jiiri Kaarmann, mahlaka huumoriga antud
kiilavbimumehe tiilip. Kaarmann on talurahva hulgast
tousnud ametimees, kellel on naeruvdirne eneseuhkus ja
biirokraatlikud maneerid, kes ei ole aga veel kujunenud
korgemate voimukandjate slidametuks kisilaseks, wvaid
pliliab oma tegevuses silmas pidada eesti talurahva huvi-
sid. Et kirjanik on Kaarmanni kuju véiljajoonistamisel
kasutanud huumorit, mitte satiiri, on kéigiti Gigustatud.
On selge, et taolisi ametimehi Eesti 60-ndate ja 70-ndate
aastate kiilatihiskonnas toesti esines.

«Muru Miku meelehaiguse» stseenid, kus laval esineb
Jiri Kaarmann, on tulvil tdelist koomikat. See oma proto-
kolliraamatust lahutamatu vdéimumees kirjutab sellesse:
«Jiri Kaarmann leidis, et Aru ja Marjamie tee &dires
seisva versta tulba peale, nii kui niha, poe kriidiga kolm
suurt risti on tommatud. Jiiri Kaarmann arvab seda iiheks
viga hébemataks seaduse iileastumiseks ja paneb need

9 Nditeméngu inventariumi raamat «Vanemuise» lauluseltsis.
KM KO, f. 151, m. 2, s.-ii. 7.
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kolm risti protokolli raamatusse ning lubab neid Silla
kohtuhirrale nédidata, kui tarvis on, sest kohus ei pea mitte
ilma asjata mooka omas kdes». Oma dhvardusi ei asu kiila-
kohtumees aga sugugi tdide saatma. Seetéttu on teiste tege-
laste poolt talle antav iseloomustus positiivne: «Oh temal
on seda tarkust ja méistust! Ta olevat kolm korda Piibli
raamatu ldbi lugenud ja seaduse raamatu ja Kalevipoja
raamatu ja tdhtraamatu ja kéik muud raamatud. Tema ei .
karda kedagit, ei moisahédrrat ega kiriku hérrat. Ja iiks-
kord olla ta kaks suurt saksa kohtu kulli ees 14bi noomi-
nud ja pahutanud, teise keldrisse panna lasknud ja teisele
vitsu lubanud anda. Teda kardab koéik maailm.»

Kiilakohtumehe 6nnestunud kuju ei suuda muidugi ole-
matuks teha nédidendi arvukaid puudusi, selle jantlikkust
ja olukordade tinglikkust. Ka see ndidend sai rahuldada
vaid koéige védhendudlikuma asjaarmastusliku teatri nou-
deid. Ta tdhistab aga {ihtlasi nende eelduste kiipsemist,
mis voimaldasid Kunderil kirjutada «Kroonu onu» — néii-
dendi, mis ei }arda rambivalgust ka tidnapieval. On tidhe-
lepanuvéirne, et «Muru Miku meelehaigus», mis lavastati
«Vanemuises» esmakordselt 1880. aastal, piisis repertuaa-
ris pikema aja kestel.

Pérast 1874. aastat tekkis Kunderi kui niitekirjaniku
tegevuses peamiselt teenistuslikest pohjustest tingituna
pikem vaheaeg. Jirgmine kindlasti Kunderile kuuluv néi-
dend «Vallavanema valimine» pdlvneb alles 1881. aasta
I6pust. On aga siiski enam-vihem tdestatud, et vahepeal
oli noor néitekirjanik kaastegev veel iihe niidendi saamis-
loos. See oli komdddia «Dr. Veske kimbatuses». Selle tek-
kimine on seoses M. Veske Tartust lahkumisega ilma
dokumentideta, mis péhjustas tema liihiajalise areteeri-
mise, pérast aga arvukaid vabandusi, kui selgus, et ta on
tilikooli 6ppejoud.

Nimetatud nédidendi autoriks on seni {ildiselt peetud
Jaan Bergmanni. See sisaldub M. J. Eiseni koostatud Berg-
manni tédde bibliograafias 2. Bergmanni t66de seas maini-
vad seda ka «Eesti Biograafiline Leksikon» ja moned kir-
janduslood. Téhtsaimaks allikaks, millele sel puhul on toe-
tutud, on Bergmanni enda kiri M. Kampmannile (hilisem

2 M. J. Eisen, J. Bergmanni kirjatdéod. «Eesti Kirjandus» 1916,
k. 328—332.
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Kampmaa) 23. septembrist 1910. Pérast enda ndidenditol-
gete mainimist kirjutas Bergmann: «Ka iihe liihikese ori-
ginali tegin 1878: «Dr. Veske kimbus». Ei ole mul aga
kiasikirja olemas.» Ei ole mingit pohjust kahelda selle kirja
viidete toepérasuses.

Leidub aga ka teistsuguseid andmeid, mille usaldusvéar-
sus ei ole sugugi viaiksem. K. A. Hermanni memuaarilised
. kirjutused on ildiselt osutunud heaks faktiliseks materja-

liks eesti rahvusliku liikumise kohta. Hermann kinnitab aga
tdiesti selgesonaliselt Kunderi autorlust. Néaidendi «Dr.
Veske kimbatuses» ettekandmise kohta kirjutab Hermann
maélestuskirjutuses Kunderist: «See ming toodi séprade
kogul koguni «Vanemuise» seltsi nditelaval ette. Dr. Veske
ise kutsuti ka vaatama. Ta istus esimeses reas niitelava
ees ja oli tdis imestust ning 16bu kui nagi, et ndo- ja juuk-
sekunstnik teda oli osanud igapidi tdielikultmuuks inime-
seks jarel teha. Habe, nina, ndgu — karvapidlt Veske. Ka
kédte liigutused olivad loomutruult jidrele tehtud. Veske
utles: «Ja jah, Gige kiill! Vaata mul poissi Kundert, mis
ta koik teeb!»» %,

Kus on siis tode? Kes on nédidendi «Dr. Veske kimbatu-
ses» autor, kas Bergmann v6i Kunder?

Paistab, et selle ndidendi saamislugu téiesti kindlakuju-
liselt rekonstrueerida ei ole enam voimalik. Kiill aga v6ib’
teha suurema voi viédiksema toendosusega oletusi. Argu-
mendid, mis konelevad Bergmanni autorluse poolt, on nii-
vord kaalukad, et neid tuleb uskuda. See ei liilita aga
Kunderi osavottu nididendi koostamisest kaugeltki tédieli-
kult vilja. Uskumist véddrivad, vihemalt osaliselt, ka Her-
manni véited.

Bergmann t66tas ndidendi kallal, nagu selgus tema {ilal-
tsiteeritud kirjast, 1878. aastal. Sel ajal olid tema kirjan-
duslikud katsetused veel ilisna algusfaasis, neli aastat
vanem Kunder oli aga juba oma esimeste ndidenditega
kiillalt laialdase tunnustuse voitnud komoddiakirjanik. On
koigiti toendoline, et Bergmann vois oma kirjandusliku
katsetuse saata Kunderile ldbivaatamiseks ja parandami-
seks. Seda oletust aitab kinnitada asjaolu, et Bergmann ja
Kunder olid, nagu seda Bergmann maérgib ka kirjas
Kampmaale, tisna ldhedased sobrad. Ka poliitiliselt ei
olnud nad sel ajal veel asetunud vastasleeridesse. Pealegi

% «Huudja» 1907, nr. 6.
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vois Bergmann kui teoloogia tilidpilane, kellel tolleaegsete
arusaamiste jargi ei sobinud tegelda pédevakajalise komoo-
dia kirjutamisega, isegi soovida, et ndidendit tuntaks laie-
mates ringkondades kui Kunderi teost. On voimalik, et
ndidendi slinnisaladusi ei avaldatud isegi selles peaosali-
sena kujutatud M. Veskele ja et temagi pidas Kunderit
ainuautoriks. Ei ole aga tOen#oline, et Bergmann oleks
kasutanud ainult Kunderi nime, tunnustuse véitnud niite-
kirjanikku komo6ddia sisu kujundamisest tdielikult korvale
jattes.

Eelnimetatud M. J. Eiseni koostatud Bergmanni téode
bibliograafias on selle 16pus mainitud iisna mitmekesised
materjalid pohjendamatult jadnud sellesse ossa, mis kan-
nab alapealkirja «Uhistéé asjatundjatega». Nende mater-
jalide seas leiduv nididend «Dr. Veske kimbatuses» kuulub
aga toendoliselt tdie Gigusega selle rubriigi alla.

See komoddia oli reageering iihele péevasiindmusele,
kuid laiema tihiskondliku tdhtsuseta péevasiindmusele.
Oma jérgmise ndidendiga, samuti kui omal ajal Jannseni-
vastase satiiriga, tabas aga Kunder otse Eesti tihiskondlike
voitluste tulipunkti.

1881. aastal olid avaliku tdhelepanu keskuses voitlused
Eesti Kirjameeste Seltsis ning Hurda ja tema mottekaas-
laste lahkumine sellest. M. Veske, kes seniste kogemuste
jérgi juba kiillaldaselt tundis Kunderi kiiret ning erksat
reageerimisoskust ja koomikatalenti, kirjutas Kunderile:
«K. S. eestseisuse nimel palun mina Sind iht teatri tiikki
valmistada, mis 6htul enne K. S. 10-ne aastast pidu 13-mal
Novembri 6htul Vanemuine Seltsi teatrimingijad K. S.
liigetele miangima saaksid... Vota, nonda sooviksin ka
mina %, Baltlaste® viljaastumine K. Seltsist tiiki
sisuks» %, '

Kunder omalt poolt avaldab kartust, et selline ndidend
voiks liiga palju paksu verd tekitada («sest et ta kaunis
pitk saab ning teravaid nalja noelu tédis on»), kuid ta ei
liikka ettepanekut tagasi, vaid taotleb ainult ndidendi ette-
kandmise aja edasiliikkamist. «Aga laskem see asi natuke
vanemaks saada, ja médngigem see Balti tiikike «Vallava-

9 Teiseks soovitajaks oli Eesti Kirjameeste Seltsi abikirjatoime-
taja A. Sord.

9% Nende all mdeldi J. Hurda poolehoidjaid.

9% M. Veske kiri J. Kunderile 13. X 1881.
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nema valimine» Jaani pidevasel koosoleku eeldhtul» %7
kolab tema soovitus. Seda tdhtpédeva silmas pidades kirju-
taski Kunder oma niidendi. Kuid ka 1882. aastal jaani-
péaeval ei tulnud see Eesti Kirjameeste Seltsis ettekandmi-
sele. Selle pohjuseks olid néhtavasti vahepealsed stindmu-
sed, ennekoike C. R. Jakobsoni surm ning sellest tingitud
ajutised ldahenemistaotlused eesti rahvusliku liikumise
kahe leeri vahel.

Niidendis «Vallavanema valimine» on Eesti Kirjameeste
Seltsi eestseisuse soovil kisitletud «baltlaste lahkumis-
lugu» Kirjameeste Seltsist Seura valda iile kantud («seu-
ra» tdhendab soome keeles «selts»). Umbernimetatud, kuid
kergesti dratuntaval kujul esinevad ka rahvusliku liitku-—
mise kodanlik-demokraatliku suuna juhid (C. R. Jakobson:
Kure nime all, mis on tuletatud talle kuulunud Kurgja talu
nimetusest. M. Veske pseudontiiimiks on Mdlder). Jakob—
soni pooldajaid nimetatakse Jakcbi kiila meesteks.

Siindmusi Eesti Kirjameeste Seltsis ei ole nédidendis
muidugi tépselt kopeeritud, kuid peaaegu kogu tegevusti-
kul on nendega siiski otsene side. Niiteks, analoogiliselt
seltsis omal ajal tehtud ettepanekuga J. W. Jannsenile eri-
list tdnukirja saata, lastakse ndidendis vallakirjutajal ette—
panek teha lahkuvale wvallavanemale «tdnutunnistust»
avaldada. Kui Hurda -lahkumiskiri oli kirjutatud tsna
tagasihoidlikus toonis, siis on seda ka ndidendi wvallava-
nema oma. Nagu Jakobson ja Veske olid ainsad oposit-
siooni esindajad Kirjameeste Seltsi vanas eestseisuses,
nii olid seda Kurgja Molder vanas vallavalitsuses jne.

Niaidend «Vallavanema valimine» sisaldab niihéasti
onnestunud satiiri (Hurda ja teiste Kirjameeste Seltsist
viljaastunute kohta) kui ka modnusat huumorit (eriti
Moldri kuju véljajoonistamisel). Komdodia tegelastest on
Molder dramaturgiliselt koige onnestunum lavakarakter.
«Vallavanema valimise» mitmete sdravate dialoogide ja
repliikide korval on selles ka mittekiillaldaselt vdljatoota—
tud osi. Ndidendi lildine kunstivéddrtus ei ole korge.

Ei ole teada, kas «Vallavanema valimine» on ildse
kunagi lavale pédsenud. Toéendoliseks tuleb pidada, et
mitte. Dateerimata kirjas Veskele, mis sisu jargi otsusta-
des pidrineb 1882. aastast, avaldab Kunder soovi, et nai-
dend talle tagasi saadetaks, mida arvatavasti tehtigi. On

% J. Kunderi kiri A. Sordile 21. X 1881 (adressaadi nimeta). KM
KO, f. 14. m. 3, s.-i. 7.
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tdendoline, et autor, taotledes endale eesti rahvusliku.lii-.
~kumise koéigi ringkondade poolehoidu Aleksandrikooli
direktori kohale piédsemiseks, edaspidi enam ei soovinudki

néidendi avalikkuse ette tulekut. Kui ta siiski miiiis kelle-
legi nédidendi kirjastamise 6iguse, siis arvatavasti ainult
tingituna d&rmisest rahapuudusest. Igatahes avaldati nii-
dend triikis alles pérast Kunderi surma, 1889. aastal %.
Selleks ajaks olid niidendis kisitletud siindmused juba
kaotanud oma aktuaalsuse.

Seevastu Kunderi jirgmine niidend — «Kroonu onu»

(ilmunud 1885) — ei ole tdnapievalgi oma 166gijoudu kao-
tanud.

% (Valguse» lisa 1889, nr-d 20—21.




Siizeeliseks ldhtekohaks on siin jéllegi vanemate vastu-
oludest tingitud takistused noorte armastajate eludénnele.
Nende tiletamine toimub aga kiillalt omapérasel ning
rohket koomikat pakkuval teel: armastajate endi soovil
uueks kosilaseks moondunud Kroonu onu abil; kes algul
saavutab tiitre isa poolehoiu, kuid siis ennast jark-jargult
kompromiteerides sunnib eelistama seda kosilast, keda soo-
viti voidule viia.

Ehkki selline intriigi s6lming sisaldab tubli annuse naiiv-
sust ja tinglikkust, on autor osanud mitmetele oma nii-
dendi tegelastele anda toelise lavalise elujou. Vaieldama-
tult on tegemist Kunderi koige onnestunuma draamateo-
sega. Vorreldes komoodiaga «Mulgi moistus ja “tartlase
tarkus» on eesti kiila sotsiaalsete suhete kujutamine siin
veelgi stivenenud, eelkdige on aga paranenud aine kunsti-
line 1&bit66tus. Dialoog on omandanud palju suurema
koitvuse kui autori varasemates mniidendites, kohati aga,
nditeks erusoldat Aabrami ja oma eludnne igatseva Elsa
etteastes esimeses vaatuses, otse eeskujuliku siddelevuse.
Néidendis on toelist dramaatilist pinget. Konflikti aluseks
on koigiti tiilipiline situatsioon: vastuolud laiutava ning
tousiklikult uhke hallparuni ja vaesuses vireleva rentniku-
pere vahel. Ilmseid edusamme on méirgata ka autori osku-
ses tlilipide joonistamiseks. Ehk kiill siingi leidub veel
mitmeid kiillaldaselt individualiseerimata tegelasi (eel-
koige noored Aadu ja Elsa), on vihemalt kaks komoodia
osalistest hésti tlipiseeritud ja ilmestatud karakterkujud.
Intriigi lahendus ei saabu kiill peamiste vastasjoudude
omavahelistes kokkuporgetes, vaid selle toob deus ex
machina’na Kroonu onu, kuid seegi puudus tasutakse roh-
kete vaimukuste, sotsiaalselt terava satiiri ja lilemeeliku
koomikaga.

«Kroonu onu» viddrib tdhelepanu koigepealt oma hasti
onnestunud hallparunikuju Metsa Priiduga. Juba {iksi
selle tiilibi viljajoonistamine oli suur sotsiaalne {iildistus.
See niitas eesti kiilakodanlust koiges tema alasti ahnuses,
koiges tema hoolimatuses rahakoti poolest kehvemate
vastu ja koiges tema lomitamises selle maailma suurte ees.
Kentsaka kénemoe kiire omandamine Metsa Priidu poolt
simboliseerib kujukalt, kuivord kiiresti osa kodanlusest
kadakasaksastus. Metsa Priidu johkrus ei ole kiill veel
" arenenud ddrmiste vormideni, kuid autor néiitab, et see
tegelane ei ole nendest kaugel. Tema silmis maksab tiksi
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«Kroonu onu» késikirja algusosa.

raha. Vaesele rentnikule Joepdra Madisele lausub ta: «Mis
sa siis seal koperdad, Joepédra poolsant ja volarott?» Oma
korkuse ja iilbusega ongi Metsa Priidu eelkédijaks hilise-
maile kulakukujudele eesti kirjanduses, eelkodige Kitz-
bergi «Kauka jumala» monumentaalsele Mogri Mairdile.

Metsa Priidu vastasmingija Joepdra Madis, ehkki ka
tema viljajoonistamisel on moningaid kordaminekuid, ei
ole kujunenud tdiekaaluliseks antipoodiks. Ta on kiill oma
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ajale iseloomulikunia ja seega toepiraseria tunduv sotsi-
aalne tiilip, kuid ei ole lavaline karakterkuju ega hoopiski
mitte voitlejaisiksus. Nii libiseb hallparuni jireleandmisele
sundimine nimiosalise Kroonu onu iilesandeks. Ja see
errulastud soldat on juba tédisvereline lavakuju, on esimene
vembumees ja luiskaja, kuid iihtlasi vbitleja pimedate eel-
arvamuste vastu, voitleja inimese 6iguse eest onnele. Voit-
lus orine eest kroonuonulises mastaabis ei kiilini pohiliste
sotsiaalsete probleemide lahendamise katseni, kuid sel-
lelgi, mille eest siin voideldakse, digusel valida eluseltsilist
hoolimata sotsiaalseist vaheseintest, oli kiillalt suur tdht-
sus. Kroonu onu, paljukdinud ja paljunidinud erusoldat,
on soe kaasatundja noorte siidamemuredele. Ta naeru-
vddristab kulakukorkust ning aitab vdhendada sotsiaalset
ebadiglust.

Kroonu onu kui lavakuju viljajoonistamisel on Kunder
mitmete andmete kohaselt 1dhtunud kahest {isna erinevast
prototiiiibist. Uhelt nendest on véetud Kroonu onu siida-
meheadus ja soe kaastunne noortele armastajatele. See oli
erusoldat, keda Kunder tundis oma lapsepdlves ja kellest
ta kirjutas késikirjalises luuletuses «Sober». See kroonu
onu oli Kunderile endale nidhtavasti iisna ldhedane.

Ainult selle prototiilibi eeskujuks votmisel ei oleks aga
saadud komoddia «Kroonu onu» ilmekat nimitegelast ega
kdikvoimalike konfliktide lennul lahendajat. Oli vaja suu-
remat aktiivsust, suuremat hoogsust ja kindlasti ka suu-
remat vigurdamist. Seetéttu meenus Kunderile hoopis
teistsugune erusoldat, mees, keda ta isiklikult ei tundnud,
kellest ta oli aga méndagi kuulnud. See oli varas, kiitleja
ja miirgeldaja Hans Suga. Muidugi ei saadud niidendis
puhtakujuliselt kasutada ka selle prototiiiibi, iisna kuri-
tegeliku isiku toelisi iseloomujooni. Kunder asus  kahe
tdiesti erineva ja suurel méiiral isegi vastandliku erusol-
datikuju siinteesimisele ning sel teel kujundaski ta oma
klassikalise lavategelase.

«Kroonu onu» on dnnestunud ka nendes osades, kus on
astutud ohjeldamatu fantastika valdkonda, seal, kus nimi-
tegelane Aabram Andrejevit§ Sikk koéneleb oma seiklus-
test Tiirgi sojas. Episoodide puinteerituselt, keele rahva-
likkuselt jarepliikide lavaliselt mdjuvuselt kuuluvad need
kboige onnestunumate stseenide hulka. Publik ei jatnud
reageerimata, kui Kroonu onu osatditja lennutas lavalt
néditeks jargmisi lauseid:
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«Kas sa tead ka, et ma seesama Aabram Andrejevits
olen, kes Osman-paSa vangi vottis ja Plevna-linna véri-
sema pani!» voi

«Seal tuli siis iiks tlirklane, kellel oli suur punase otsaga
nina peas. Ja kapral karjus: «Aabram Andrejevits, anna
siaru!» Ja Aabram Andrejevits andis ka niimoodi séru, et
tiirklase punane nina kui ubin peast metsa lendas.»

Jutustused Osman-pa$a vangivotmisest, kapral Peeter
Vedrovitsi abistamisest ja tiirgi paruni hirmust on tileta-
nud tavalise anekdootlikkuse ning omandanud ehtsa
miinhhausenliku luiskamise ilme. Peab mérkima, et seda
kirjanduslikku votet esineb eesti kirjanduses vordlemisi
vihe ning selle viljelejana on Kunder o6ieti tédnapdevanigi
jddnud tletamatuks.

Kroonu onu vaimukad luiskamisrepliigid, mis on koon-
dunud peamiselt ndidendi esimesse vaatusse, ongi liheks
pohjuseks, miks see vaatus on suhteliselt rohkem onnes-
tunud kui jargnev. Esimesele vaatusele karakteersed joo-
ned — toeline rahvalikkus, sotsiaalsete vahekordade. toe-
pdrane kujutamine, situatsiocnikoomikaga liituv karak-
terikoomika ja tisna siigav realistlikkus — esinevad tei-
ses vaatuses monevorra norgemal miédral ning nende ase-
mel on esile nihkunud kergezanrilisele naljaméngule ise-
loomulikud Sabloonid: tundmatuks maskeerumised, armas-
tuse jahenemise . teesklemised, mitu oOnneglikku paari
niidendi 16pul. Kuid ka teises vaatuses on mondagi cesti
kiila sotsiaalseile tiilipidele iselocmulikku ja monigi hésti
kordaldinud kunstiline vote (niditeks Metsa Priidu réomu
ja masenduse kontrasteeximine vaatuse eri csades ning
dramaatilise pinge jark-jarguline gradatsioon selle kul-
minatsiooniga vaatuse 9. etteastes). Hoolimata vaatuste
kunstilise 6nnestumise maédra ebatihtlusest on «Kroonu
onu» siiski terviklikuna mojuv nididend. Tal on ehtsa
lavateose tihtsaim omadus: tema peamised osalised muu-
tuvad vihegi andeka niitleja kées elavaiks, pakuvad
kiillaldasi méngulisi véimalusi.

See Kunderi dramaturgia parim saavutus on niihésti
kirjandusteosena kui ka niitelaval esitatuna saanud kest-
valt kiitvate hinnangute osaliseks. Ndidendile 1886. aasta
algul «Vanemuise» teatris osakssaanud menu andis tugeva
touke selle levikuks maalavadel. Juba aasta pédrast nii-
dendi ilmumist kirjutas «Sakala»: «Néditeméngude seast on
«Kroonu onu» iipris kuulsaks saanud, koik tahavad teds
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méngida. Ta on ka toeste tdhtsamatest meie niiteméin-
gude seas ja seda véirt, et teda niditemidngu himulistele
tihedamini ette voiks kanda» ®. Ajalehe kirjasaatja tea-

Arnold Vaino Metsa Priidu ja Betty Kuuskemaa
Viiu Ellerheina osas «Estonia» teatri «Kroonu
onu» lavastuses (1936).

tabki, et Puhjas on «Kroonu onu» juba teist korda pealt-
vaatajate poolehoiu vbitnud.

9 «Sakala» 1886, nr. 39.
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Niisuguse poolehoiu sdilitas ndidend ka hiljem. XX
sajandilgi ei kao ajakirjanduse veergudelt teated «Kroonu
onu» onnestunud etenduste kohta. 1902. aastal kirjutas
esimene eesti néditekirjanduse ajaloolane K. Menning:
««Kroonu onus» 1885 paistab selgesti kirjaniku selge aru-
saamine Eesti tiipuste kohta vilja. Kes niisuguse mehe
jalule seada suutis, nagu kroonu onu Abram Andreje-
vitshi, kelle nimi terve Tiirgimaa vérisema paneb ja kes
Osman pasha vangi vottis ja talle Eesti keeli litles: «Kind-
rali herra, niilid 1dheme dra Venemaale pogrisse!», sel oli
teatriverd soontes» '%°,

Ja toesti, ndidend pidas vastu ka katsumuse kutselise
teatri laval. See voeti 1906. aasta stligisel kutseliseks
teatriks muutunud «Estonia» esimeste repertuaaritiikkide
hulka. «Kroonu onu» lavastajaks oli Paul Pinna. Ldhemad
teated selle lavastuse ning tema vastuvotu kohta publiku
poolt kahjuks puuduvad.

Uuesti toodi «Kroonu onu» (koos Kitzbergi «Pila-Peetri
testamendiga») «Estonia» lavale 30 aastat hiljem (1936)
ning Kunderi néidend oli niitid iiheks teatri juubelieten-
duseks. Lavastas Hanno Kompus, nimiosa mingis Paul
Pinna. Ka teisteks osatéditjateks olid teatri viljapaistvai-
mad lavajoud. Metsa Priiduna esines Arnold Vaino, Viiu
Ellerheinana Betty Kuuskemaa, Joepera Madisena Ants
Jogi ja Joepera Aaduna Kaarel Karm. Arvustus kiidab
eriti Pinna, Vaino ja Jée loodud lavakujusid. Uhtlasi
mirgitakse, et lavastaja olevat teose laadi digesti tabanud.
Esietendusel jalgis saalitdis publikut ettekannet pineva
huviga ning elas sellele pidevalt kaasa.

Tallinna «To6o6listeatri» lavale joudis Kunderi nédidend
1939. aastal. Selle lavastaja Priit Poldroos ldhtus K. Men-
ningu poolt juba sajandi algul véljendatud soovist, et
«Kunderi tiikid iiht osavat kidrpijat ja parandajat leiaksi-
vad». Uues lavastuses muudeti senine kahevaatuseline
komoodia kolmevaatuseliseks, kusjuures vaatuste tegevus-
paikade mitmekesistamise teel saadi 18 episoodi. Téhtis
osa anti ka uutena juurdetoodud massistseenidele, laulule
ja tantsule. «Kuid sellest hoolimata tahaks loota», mérgiti
kavalehel, «et milgi kombel ei ole liiga tehtud Kunderi
naljaméngule, vaid et seega ainult on reljeefsemalt vélja
tostetud «Kroonu onu» seesmisi ja lavalisi vaartusi...»

10 g Menning, Eesti niitekirjanduse ajalugu. Eesti Ulidpi
laste Seltsi album. Seitsmes leht. Tartu, 1902; lk. 216.
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P. Poldroosi lavastus maksis moningat 16ivu natsionalist-
liku kodanluse taotlustele realismist eemaldumiseks, reaal-
elu kujutamise asendamiseks romantitseva ilutsemise vdi
lihtsa trallitamisega. Kuid reaktsioonilise arvustaja
Ar. A. (=Arthur Adson) arvates ei ldinud Poldroos Kun-
deri timbertegemisel ja realismist eemaldumisel veel kiil-
lalt kaugele. Uues lavastuses sdilis siiski Kunderi ndidendi
tuum, siilis realistlike joontega pilt eesti kiilaelust, sdilis
huumori rahvalikkus. Médodutunne ndidendi iimbertege-
misel tuli asjale kasuks.

Vaatamata sellele, et Johannes Romot Krconu onuna
ei kiilindinud Paul Pinna lédbiméeldud niiansirchke esi-
tuslaadini ning ka teiste osatditjate méng «Todlisteatris»
oli vihem meisterlik «Estonia» vastavate osaliste omast,
elas Kunderi niidend siiski {ile oma jarjekordse triumfi.
Arvustaja L. Soonpédd (Soonberg) nimetas «Kroonu onu»
lavastust «T6olisteatris» koguni teatriaasta véljapaistvai-
maks siindmuseks. Nididendit etendati 19 korda ning roh-
kem kui 5500 vaatajale '°'.

Noukogude Eestis ei ole «Kroonu onu» kutselise teatri
laval seni veel esitatud. Meie isetegevuslased on aga Kun-
deri ndidendit ka koige viimasel ajal hea eduga ette kand-
nud. On ilmnenud, et «Kroonu onu» kui rahvatiiki tiheks
vidirtuseks on asjaolu, et ta ei esita niitlejaile tileméaéra-
selt suuri ndudmisi ning on seetdttu joukohane ka véheste
kogemustega isetegevuslikele kollektiividele. Mitmed tea-
ted meie ajakirjanduses konelevad «Kroonu onu» kuulu-

misest koige paremini onnestunud isetegevuslike lavas-
tuste hulka.

Uhtlasi on «Kroonu onu» ka lugemispalana joudnud
eesti nditekirjanduse klassikasse ning iile elanud jarjest
uusi tritkke. Katkendeid sellest ndidendist on korduvalt
avaldatud kooliopikuis ja -lugemikes.

Pirast «Kroonu onu» valmimist ei kirjutanud Kunder
kahjuks enam uusi koméodiaid. Ta pdordus tosisema Zanri
poole. Tema talent oli aga sddelev just koomika alal, see-
tottu on onnestumised tema hilisemas draamaloomingus
suhteliselt viiksemad. Selle seast voib siiski esile tosta
«Meelejahutajas» ja 1887. aastal ka eri raamatuna ilmu-
nud ndidendit «Morsja ja mairatsejad».

10l Teatri- ja Muusikamuuseumi andmed.
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Draamas kujutatakse kahe petturliku usumehe, endise
kortsipidaja Ants Kala ja hulkur Priidu Looritsa, kes
«prohvetitena» esinevad vastavalt Apokriiva ja Taevapa-
suna nime all, kergeusklike hullutamisele suunatud tege-
vust. Nende chvriks langevad Kose talu leskperenaine
Kaie ja tema tiitar Tiiu, noore naaberperemehe Peebu
morsja. Selle stindmustiku taustal kohtame mitmeid oma
aja olusid histi iseloomustavaid detaile. Ndidendi ideeli-
seks peafunktsiooniks on usumératsejate ja nendega seo-
tud petturite paljastamine. Teose objektiivne mdju oli aga
laiem: see vois kaasa aidata ka ametliku kiriku silma-
kirjatsejate néditamisele diges valguses. Uhtlasi vodidel-
dakse siin hariduse leviku ja vaimse pimeduse kaotamise
eest.

Oma nédidendiga «Morsja ja mératsejad» sammus autor
ainevalikult Kreutzwaldi «Taevaskédijate» jdlgedes. Oma-
aegses arvustuses kirjutati: «Nimetatud néitemédng on
toesti tdhelepanemise véédrt sellest, et ta toob iihe tdielise
ja selge pildi uutest usuméiratsejatest, mis selgitab nende
prohvetlikku petmist ja hidbematu elu viisis» %2, Arvus-
tuse autor soovib, et nididendit méngitaks eriti Parnu- ja
Tallinnamaal, kus usumairatsemine esines sel ajal koige
drastilisemates vormides.

Niidendi kunstilises teostuses on mitmeid tugevaid
kiilgi. Teose intriigi s6lmimine on tldiselt histi onnestu-
nud, nadidendis ei puudu vajalik ponevus ja gradatsioon,
dialoog on lopsakas, usumeeste-petturite kujutamisel
on leitud mitmeid tabavaid jooni. Siiski ei ole likski teose
tegelastest nii meeldejadav kui Kunderi komoddiate pari-
mad karaktertiilibid ning tlisna ndérk on positiivse leeri
esindajate véljajoonistamine. Draama monedes stseenides
esineb venitatust.

Arvustuste hinnangud selle ndidendi kohta olid liiga
kiitvad. Pohjendamatult vordsustati «Morsja ja mairatse-
jad» oma védrtuselt «Kroonu onuga» vdi tosteti koguni
sellest korgemale. :

See nididend muidugi ei suutnud oma menu poolest
«Kroonu onuga» voistelda, kuid aktuaalse iihiskondliku
probleemi kiésitlemise ning teatavate kunstiliste vadrtuste
tottu méngiti «Morsjat ja miiratsejaid» Eesti maalavadel
krullaa palju. Néidendi probleem ei ole oma aktuaalsust

g R g
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tdielikult minetanud ka t#dnapideval. Seetottu voib tihi-
neda O. Kruusi soovitusega'!®® kasutada seda Kunderi
teost algupérase teatrirepertuaari laiendamiseks ka Nou-
kogude Eestis.

Ideeliselt veelgi laiahaardelisem, kuid kunstiliselt siiski
vihem pakkuv on Kunderi . jirgmine lavateos «Kingu
Laos» (ilmus pérast autori surma, 1890. aastal).

«Kingu Laos» on draama alkoholismi kiitkeisse sattu-
nud norga tahtejouga noormehe dnnetust saatusest. Liigne
armastus viina vastu viib ndidendi nimitegelase sidemeisse
vargajouguga ning selle kaudu loplikult vidrale teele.
Teenitud karistus ei jda tulemata. Néidendi 16pul on
endine elur6éomus noormees haletsusvdiarne koike juhtu-
nut kahetsev sant.

Ka niidendis «Kingu Laos» vditleb Kunder nende ees-
mérkide eest, mis véljendusid juba Kreutzwaldi loomin-
gus. «Kingu Laos» on dramatiseeritud paralleel Kreutz-
waldi «Viina katkule». Kuid Kunder mitte ainult ei hoiata
alkoholismiohu eest, vaid né&itab teisigi vd&drast kasva-
tusest tingitud pahesid. Nididendis maalitakse kujukas pilt
sellest, kuidas vanemate halb eeskuju hukutab lapsi. Néi-
datakse sedagi, kuivord ebapedagoogiline on lapse iga
soovi tditmine, tema hellitamine. Kunder ldheb aga veelgi
kaugemale: ta selgitab oma ndidendi kaudu, et kuritege-
line keskkond suudab miirgitada mitte ainult eelkooliea-
lise lapse hinge, vaid ahvatleb ménikord viadrale teele ka
senises elus ausaid ja enam-vihem viljakujunenud vaa-
detega, kuid kiillaldase meelekindluseta noorukeid. Kor-
valteemana kohtame nédidendis kadakasaksluse naeruvii-
ristamist.

«Kingu Laose» ideeliste vadrtuste moiulepédisu takista-
vad aga nididendi kunstilised puudused. Selle kaks vaatust
on lahutatud-20-aastase ajavahemikuga ning erinevad tei-
neteisest ka kasutatud . kirjandusliku meetodi poolest.
Draama esimest vaatust voib pidada realistlikuks, kusjuu-
res selles esineb naturalismi sugemeid. Teisele vaatusele
on aga tédielikult omane ndhtuste romantiline kujutamisviis
ning selles kohtame isegi sentimentalismi jooni. Niivord
erinevate meetodite rakendamise tulemusel ei saanud
kujuneda iihtset kunstiteost. Teises vaatuses ei leidu enam
seda rahvapirasust, mida pakub esimese vaatuse dialoog.

18 0, Kruus, Meie algupédrase teatrirepertuaari laiendamise
viimalusi. «Sirp ja Vasar» 1955, nr. 32.
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Néidendi puuduste hulka kuulub ka episoodilisus ja kat-
kendlikkus, mida tsensuurikdrped on ndhtavasti omalt
poolt siivendanud.

«Kingu Laose» kunstilise kiilje positiivsetest joontest
voib siiski mérkida mitmeid kiillalt reljeefselt joonistatud
tegelaskujusid. Kuru kortsimees Moorits Vinkelmann ja
tema naine Maali kuuluvad Kunderi énnestunud karakter-
tilipide galeriisse. Vdhemalt niisama ilmekas lavakuju on
petis-rdtsep Larmi Jaak. Viimane oskab suurejooneli-
selt valetada ja meenutab sellega ménel mdéédral Kroonu
onu. («Tegin hiljuti veel kindral Suvorovile kullatud ili-
konna. Sain selle eest auraha.») Tegemist ei ole aga kau-
geltki tiitibi kordamisega. Kroonu onu luiskamine on oma-
kasupiliidmatu, Larmi Jaagu .vale taotleb petturlikke
eesmirke.

«Kingu Laose» pettureile vastandatud positiivsed tege-
lased on skemaatilised, paljad autori motete ruuporid.
Sellistena ei ole nende olemasolu kuidagi 6igustatud, sest
teose ideed selguvad ndidendi lugejale v6i vaatajale ka
ilma positiivsete tegelaste kaasabita.

«Kingu Laose» dramaturgiliste puuduste t6ttu pole
seda laval kuigi palju esitatud.

See draama oli Kunderi viimne lopuleviidud nédidend.
Temalt on aga sdilinud veel katkendeid kahest 16petamata
draamateosest (kéasikirjad leiduvad Eesti NSV Teaduste
Akadeemia Fr. R. Kreutzwaldi nimelises Kirjandusmuu-
seumis). Virssndidendist «Lembit» on osa Kka triikis
ilmunud '°4.

Selle tegevus toimub XIII sajandil. Ndidend kisitleb
muistsete eestlaste . voitlust saksa roovriilitlite wvastu.
Draama stlinnilugu on nidhtavasti seotud Kunderi kriitilise
seisukohavotuga Kreutzwaldi «Lembitu» suhtes ', Kun-
der oli oma artiklites ndidanud, et Kreutzwaldi teose
nimitegelane ei saanud olla téeline rahvakangelane, vaid
erines teravalt ajaloolisest Lembitust. Vastukaaluks
Kreutzwaldi Lembitu-kujule tahtis Kunder maalida tde-
lise rahvakangelase, seejuures ajaloolist tGepédrasust silmas
pidades. Selle iilesande tditmine onnestus tal neis stsee-
nides, kus kujutatakse eesti saadikuid Novgorodis abi
otsimas. ;

104 «Valguse» kalender 1891.
<105 Ut kidesoleva téd 1k. 106—107.
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Eesti-vene relvavendlusest koneldes 6eldakse nididendis:

«Ja teie vaprad s6a mehed kdik!
Veel mailetate kiillalt, kudas meie
Kord sodisime Eestis Otepail.
Seal tundsid vaenlased, kui kindel
Ja valus oli Eesti Vene mook.»

Kunder koneles seega ka venelaste abist oma vabadust
kaitsvaile eestlastele. Sellega t6i ta vorreldes ajaliselt
umbes samaaegsete eesti ajalooliste romantiliste jutustus-
tega (Bornhche, Saali ja Jirve t66d ning Kitzbergi
«Maimu») eesti ajalootemaatilise ilukirjanduse ainestikku
kiillalt olulise tdienduse.

«Lembitu» triikis ilmunud osa on ainult késikirjaliselt
sdilinud osadest ideeliselt norgem. Kunder hindas ristiusu
toomise fakti positiivselt ning selletdttu ei saanud ta rodv-
vallutajatele ja nende kisilastele anda kiillalt tabavat
hinnangut. Pohjendamatult on reetur Kaupo tegevust
oigustatud. Muistsete eestlaste sangarlikkusest maalib aga
ka triikitud nididendikatkend kiillalt veenva pildi.

«Lembitu» kunstimeisterlikkuse kohta eisaa selle 1ope-
tamatuse tottu anda kindlat hinnangut. Siilinud katkendi-
tes on kiillalt eeldusi vdhemalt tolle aja tingimustes kesk-
pirase virssdraama jaoks, mis oleks aidanud eesti niite-
kirjandust Zanriliselt ja temaatiliselt mitmekesistada ja
rikastada. Kunderi vérsitehnika oli vajalikul korgusel.

Teine Kunderi lopetamata jadnud nédidend on viljardn-
damisprobleeme kisitlev «Eesti muld ja eesti stida — kes
neid jouaks lahutal». Sellest joudis Kunder valmis kirju-
tada ndhtavasti vaid esimese vaatuse késikirja. Viimane
sisaldab ainult ekspositsiooni kiillalt ulatuslikuna (viie-
vaatuselisena) kavastatud n#didendile. Teravalt riinnatakse
selles ebausku. Dialoog on elav ia litlemisviis rahvapérane.
Leidub ilmeka karakterikujunduse algeid. Niiteks suude-
takse meheleminekuhimulist vanatiidrukut Kaiet vihestegi
repliikide abil kiillaldaselt iseloomustada. Valminud osa
lihiduse téttu ei saa aga sellest siiski teha suuremaid
jareldusi. Igatahes on ka «Festi muld ja eesti siida — kes
neid jouaks lahuta!» tisna oluline tdiendus Kunderi dra-
maturgilisele pidrandile.

Kunderi osale eesti niitekirjanduse ajaloos andis 6igu-
sega korge hinnangu juba Karl Menning, iiks eesti kunsti-
kiipse realistliku teatri aluserajajaid. Ta markis, et juba
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Kunderi varasemad nédidendid néditasid — koigele oma
pealiskaudsusele vaatamata — head rahva elu tundmist
ja oskust arvestada néitelava vajadusi. Sel ajal, kui Kitz-
bergi ja Vilde parimad lavateosed ei olnud veel valminud,
pidas Menning Kunderit — ja mitte ilma aluseta — eesti
koige andekamaks niitekirjanikuks.

Uldse voime nimetada iiksteist Kunderi niidendit, neist
kaks lopetamata. Kaheteistkiimnendana liitub nendega veel
«Dr. Veske kimbatuses», mille puhul Kunderit téendoli-
selt voib pidada kaasautoriks. On voéimalik, et 80-ndate
aastate edukaima draamakirjaniku néidendite arv on
veelgi suurem, et koik tema teosed ja katsetused niitekir-
janduse valdkonnas ei cle meieni joudnud. Siiski on meil
praegu teada peaaegu kaks korda rohkem Kunderi nii-
dendeid, kui neid mainisid tema loomingu varaseimad
uurijad Jogever ja Kampmaa.

Kunder oli selle perioodi draamakirjanik, millal eesti
kutseline teater ei olnud veel slindinud. Tema  looming
kasvas vilja eesti maalava vajadustest ning rahuldas selle
noudeid. Eesti néitekirjanduse arengus olid Kunderi lava-
teosed kahtlemata héddavajalik etapp.

Kunderi ndidendid kisitlesid enamasti aktuaalseid tihis-
kondlikke probleeme. Autor oskas esile tuua olulisi kiilgi
eesti kiilaelust XIX sajandi teisel poolel ning voitlustest
kultuuririndel. Ndidendite kunstiline tase ei olnud esialgu
korge, aga — kui mitte arvestada komoodiazanrist eemal-
dumisest tingitud otsinguid ja tagasilangusi — néitas
jarjekindlat tousu. Suutmata kohe tousta oma eelkiija
Koidula néitekirjanduslike véimeteni, saavutas ja osalt ka
tiletas Kunder Koidula taseme oma parima nididendiga
«Kroonu onu». Edusammud kirjaniku loomingus on seo-
ses tema ldhenemisega realistlikule meetodile. Oma
parima on Kunder andnud realistlikes kujudes eesti kiilast.
Psilihholoogiliselt koige usutavamad tegelased rédagivad
ihtlasi koige rahvapdrasemat ja viljendusrikkamat keelt.

Niitekirjanikuna on Kunder otsene Koidula jirglane.
Eriti tema varasemais nididendeis ilmnevad tugevad Koi-
dula méjud. Kunderi «Mulgi moistus ja tartlase tarkus»
sammub ainevalikult «Sddrase mulgi» jdlgedes ja «Muru
Miku meelehaiguse» intriig pohjeneb samuti kui Koidula
«Saaremaa onupcja» oma tegelaste dravahetamisel. Koi-
dula mojusid ‘kohtame ka Kunderi hilisemates ndidendites.
Lopetamata nédidend «Eesti muld ja eesti siida — kes

o 99



neid jouaks lahuta!», mis kisitles viljardndamisprob-
leeme, oli kavastatud dramatiseeritud paralleelina Koidula
jutustusele «Enne ukse lukutamist». Jutustuse 16ppsénad

«Oh Eestimaa! Oh Eestimaa,
kus leiba ja vett!»

on Kunder votnud oma niidendi motoks. :

Samad kui Koidulal olid ka eesmirgid, mis innustasid
Kunderit tema niidendite kirjutamisel. «Missugune hin-
damatu vahend rahva kasvatamiseks voib olla sobiva
repertuaariga varustatud lava!» maérkis Koidula oma kir-
jas Kreutzwaldile 7. detsembrist 1870 !°°, Kunder arendas
seda motet omalt poolt edasi ning kirjutas «Eesti Posti-
mehes» 1874. aastal: «Tahame meie Eestirahvast niite-
méngu labi tosta, siis ei tohi meie talle mitte seda niidata,
mida me alles prilli ldbi niha vdime, vaid peame tema
igapdevasest elust seda talle nditama, mis ta ise igapie-
vases elus ndinud on ehk ndha vdib; ja selles, mis tal nii
ligi on, vboime meie talle tema hidid ja pahu kiilgi
niidata ...» 197,

Oma loomingus néitekirjanikuna asus Kunder nende
demokraatlike ja rahvavalgustuslike printsiipide realisee-
rimisele.

Ta pidas tdiel médral silmas, et eesti isetegevusliku
teatri majanduslikud ja kunstilised véimalused olid kiil-
laltki piiratud. Seetéttu ei pilistita ta oma ndidendeis
kunagi lilepaisutatud lavastuslikke ndoudmisi. Nididendite
tegelaste arv ei ole suur ning eriti tagasihoidlikud on |
Kunderi kui autori ettekirjutused dekoratsioonide suhtes.

Mitmete draamakirjanduse vormivotete arengus tihis-
tab Kunderi looming vorreldes Koidula omaga juba sammu
edasi. Nditeks on Kunder oma néidendeis digusega vilti-
nud Koidula draamateostele omaseid, kuid iisna héirivaid
nn. korvalekdnelemisi, s. o." nditlejaile niisuguse teksti
suhupanemist, mis pidi olema kuuldav saalis pealtvaata-
jate hulgas viibijaile, mitte aga teistele samal ajal laval
olevaile ndidendi osalistele. Samuti on Kunder hoidunud
ka Koidula ndidendeis esinevast kahe eri tegelase mono-
loogi vahetust jargnevusest.

108 Kreutzwaldi ja Koidula kirjavahetus. II. Tartus 1911, 1k. 132.
107 «Eesti Postimees» 1874, nr. 41.

100




Eesti draamakirjanduse koige véljapaistvamad teosed
said tekkida alles kutselise teatri olemasolu olukorras,
millal tekkis eeldusi niitlejaile suuri néudmisi seadvate
ndidendite lavale toomiseks. Kunderi néiitekirjanduslik
looming, tihistades méningat progressi eesti draamakir-
janduse arengus, oli iiheks vajalikuks eelastmeks Kitzbergi
ja Vilde kunstikiipsete draamade loomisele ja lavastami-
sele.

Oma dramaturgilise loomingu parimas osas kuulub
Kunder kahtlemata eesti niitekirjandmse klassikasse.
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VII

KUNDER KIRJANDUSKRIITIKUNA JA
» KIRJANDUSLOOLASENA

Pilt Kunderi osast eesti kultuuriloos ei ole kaugeltki
tdielik, kui me ei arvesta ka tema kirjanduskriitilist ja
kirjandusloolist tegevust. Tema «Eesti kirjandus, koolile
ja kodule. Esimene raamat: Eesti vanemad laulikud»
(1890) on esimene triikis ilmunud teos eesti kirjandusloo
alal. Kirjanduslikes hinnanguis osutas Kunder h#id krii-
tilisi voimeid, tdielikku iseseisvust ja jirjekindlust oma
seisukchtade kaitsmisel. Ta astus vilja kirjanduse hinda-

mise eest demokraatlike kunstinduete alusel ning riindas |

rahvakauget ja rahvavaenulikku kirjandust, samuti kir-
janduse kritiseerimist ldhtuvalt kiriklik-moraliseerivaist
printsiipidest.

Tosi, eesti progressiivne kirjanduskriitika oli tekkinud
juba enne Kunderit. Oma kirjavahetustes oli Fr. R. Kreutz-
wald véljendanud mitmeid paikapidavaid kirjanduskrii-
tilisi seisukohti. Kriitikat oli arendanud ka L. Koidula.
C. R. Jakobson ja J. Hurt olid 6petanud hindama rahva-
luulet. Kunder on aga mitte ainult esimene, kes asus siis-
teemikindla kriitilise iilevaate koostamisele eesti kirjandu-
sest, vaid paljudel juhtumitel tiahistavad tema seisukohad
ka ainekisitluse tunduvat avardumist ja analiiiisi siivene-
mist.

Kunderi kirjanduskriitiline t66, samuti nagu ta tegevus
real teistel aladel, algas lisna varakult, juba seminaripie-
vil. Aastail 1872—1875 avaldas ta «Eesti Postimehe» veer-
gudel mitmeid kriitilisi artikleid. Sel ajal tegi ta ise alles
esimesi kirjanduslikke katsetusi, mis polnud veel kuigi
korgel tasemel. Vastavalt sellele on ka tema nouded teis-
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tele autoritele tagasihoidlikumad kui hiljem, mil ta enda
kirjanduslikud cskused ja kriitilised voimed olid kasva-
nud. Oma esimestes arvustustes viljendas ta arvamust,
et « ..Opipoisi t66 monikord ka meistri t60 korvas seista

- Whlja annud

3. fander.

Gfimene roamat:
Eesti wanemad faulifiad.

Kﬁki’! ) ’%mn;*
e
Rogy Ring 1918,

Tilianbis.

Lofititud F Feldr'i Yirjadega.

1899,

“tohib» 18, Selle seisukoha alusel annab ta liiga korge hin-
nangu K. A. Hermanni norgale ndidendile «Oksjon!» ja
Hermanni tolkele Th. Korneri toost «Leppimine surmas».
Siiski kohtame ka juba Kunderi esimestes retsensioonides
rea digeid pohimotteid, mis iseloomustasid tema hilise-
maidki kriitilisi 1dhtekohti.

08 «Eesti Postimees» 1874, nr. 9.
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Esimeseks selliseks pohiméotteks oli, et eesti autorite kir-
janduslik looming peab toetuma rahvaluulele, peab oskus-
likult kasutama selle vormivotteid. Kunder on seisukohal,
et «. ..see viib laulu nii-samasuguse palavusega rahva
stidamesse, kuhu kuue poolest tuttava lapsel thtegi tee-
juhti tarvis ei ole» !°°, Seda métet oli ta réhutanud juba
oma kones Viljandi Eesti Pollumeeste Seltsis 1872. aastal,
sama kordab ta ka késikirjas «Kirjutus Eesti rahvalaulude
ule». Autoritena, kellel on 6nnestunud seada rahvaluule
oma loomingu aluseks, tostab Kunder esile Kreutzwaldi,
Veske ja Reinvaldi.

Teiseks tuleb mérkida, et Kunderi poolt piistitatud rah-
valikkuse nouet ei pea kaugeltki méistma kitsalt vormili-
ses mottes. Eelkodige tdhendas rahvalikkus Kunderile kone- |
lemist rahva olukorrast ja soovidest, t60st ja voitlusest. Ta
tahtis, et kirjandus kajastaks iimberkujundusi rahva elus
ning voitlust nende eest. Kellegi H. R-iga polemiseerides
kirjutas Kunder: «On iiks lugu vaese rahva elust voetud,
siis ei olegi jo suuremat ega tdhtsamat asja tiiki sisuks— |
nagu Teie nduate — kui seda, mis nimetatud seisuse litkkme |
elukorra iimber muudab» !'°. Uhtlasi réhutas Kunder, et |
ainult niisugune kirjandus, millest rahvas tédiel mééral aru
saab, voib aidata teda edasi viia. ‘

Sisulise rahvalikkuse noudega liitub vormilise lihtsuse |
ja sisu primaadi pohimote. See tihendas otsustavat vastu- |
astumist mottetute sonakolksude kokkuriimimisele, mil- |
line taud oli eesti luules juba iisna levinud. Kunder mér- |
kis, et «meeleta sonad voetakse sagedaste Eesti keeles rii- |
mideks ja niisuguste riimide asemele on ometi parem
meelt kui séna kélksu panna» !''. M. Veske luuletuskogu |
«Laulud viisidega» (1874) retsenseerides asus noor kirjan- |
dusearvustaja seisukohale, et nimetatud kogus ka ilma rii- |
mideta luuletuste leidmine teeb raamatu mitte halvemaks,
vaid paremaks. Uhes oma hilisemas kones tdi ta jirgmise |
paralleeli: «Sagedaste kasvab siin ja seal méni liht lilleke, |
keda meie harva tihele paneme. Ometi on ta aga oma |
16hna ja lehtede ilu 1dbi palju armsam ja tdhtsam kui mit-
med suurte Oiesarikatega ja Oilme lehtedega kasvud. Nii-
samuti on ka mone luuletusega lugu» ''2.

109 «Eesti Postimehe Lisaleht ehk Jututuba» 1873, nr. 14.
110 «Festi Postimees» 1874, nr. 41.

Il «Eesti Postimees» 1875, nr. 17.

112 «Meelejahutaja» 1886, nr. 2.
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Need seisukohad ei tihenda aga, nagu oleks Kunder
riime lildse eitanud. Héid ja sisuga kooskdlas olevaid riime
pidas ta tdhtsaks vahendiks luule médjuvuse tdstmisel.
Kunderi seisukohtadel riimi kiisimustes oli oma aja tingi-
mustes kirjandusliku maitse kasvatamisel {isna suur taht-
sus.

Olulisel kohal tema luulekriitikas on 1881. aastal
«Sakala» lisas (nr. 31) avaldatud retsensioon M. J. Eiseni
poolt koostatud valimiku «Eesti luuletused» kohta. Arvus-
taja astub vélja eesti luuleklassika kaitseks ja kokkurii-
mitud rumaluste eesti luule pihe esitamise vastu, Ta iitleb,
et ei olnud oige valimiku koostamist iihe isiku ja liiatigi
veel pealiskaudse M. J. Eiseni hooleks jitta. Kunder nii-
tab Eiseni poolt teostatud valiku ebaobjektiivsust ning
asjatundmatust. Arvustaja soovib, et kogumikus leiduks -
hoopis rohkem eesti luuleklassika rajajate Kreutzwaldi ja
Koidula luuletusi. Suurema tihelepanu pithendamist nguab
ta ka A. Reinvaldile ja C. R. Jakobson-Linnutajale (kum-
maltki oli kogumikku véetud ainult {iks luuletus). Retsen-
sent nditab sedagi, missugused luuletused oleks tulnud
kogumikust vilja jétta, selgitab, et osa luuletusi ei tosta,
vaid madaldab kogumiku viirtust. Oma seisukohtadest ei
taganenud Kunder ka siis, kui soome ajalehes «Valvoja»
ilmus M. J. Eiseni koostatud antoloogiat koigiti kiitev
arvustus. ;

Eesti kirjanduskriitikult said terava, kuid tabava hin-
nangu osaliseks niihdsti M. J. Eiseni enda kui ka Harry
Jannseni* ja A. Grenzstein-Piirikivi luuletused. Esimese
kahe suhtes nédidatakse, et neil luuleanne tiielikult puudub.
Seevastu Grenzsteini luule méned kiiljed leiavad oigusega
tunnustust. Arvustaja ei eita Grenzstein-Piirikivi motte-
luule védrtusi. Samal ajal toob ta aga esile tema luule
vormilised nérkused, eelkdige #Hirmise liialdamise ning
stillitunde puudumise onomatopda kasutamisel. Kui «Eesti
Postimehes» piiiiti neid arvustuse seisukohti iimber liikata,
avaldas Kunder «Sakalas» tabava paroodia Grenzsteini
luuletusele «K#idpa jadminek» '3,

Kunderi «Sakalas» ilmunud luuleretsensioonidest pil-
vib téhelepanu veel tema arvustus J. Bergmanni tglkele
G. A. Biirgeri ballaadist «Lenore» !"*, Teravalt kritiseeri-

'8 «Sakala» lisa 1881, nr. 39.
4 «Sakala» lisa 1882, nr. 6.
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des tolke ilmetust, selle motete udusust, kohatisi labasusi
ning muid puudusi, hoiatab Kunder algajaid luuletajaid
kergekielise suhtumise eest luuletamisse ja luule t&lki-
misse.

Luulealase makulatuuri vastu vdideldes hoolitseb Kun-
der pidevalt selle eest, et eesti luule téelised saavutused
saaksid rahvale teatavaks. Kunder oli esimene, kes asus
tritkisénas tutvustama ja analiilisima J. Weitzenbergi
mdjuvat poliitilist voitlusluuletust «Ténis Laks». Ta kii-
dab selles esinevat viljenduse lakoonilisust ja moéttetihe- :
dust ning lisab: «Minu arvates ei ole seda lauulu ehk just |
sellepdrast mitte enne nii parajalt tdhele pandud, et tema
viga rahvalik on ning enam jagu meie tdhelepanejaid ise
mitte rahva keskel ei ela. Rahvas ei kiida aga millalgi
kriitikalikult iiht luuletust: tema koige selgemine radkiv
kiitus on ikka see, et ta armast lauulu igal pool laulab.
Selles Laksi Tonissa laulus on Eesti rahva elust just kui
pintsliga pildike iilesse maalitud» ''°.

Kunderi oskust ndha eesti luule toelisi vaartusi tun-
nistab samuti asjaolu, et niipea kui luuletajana hakkas
esile kerkima Anna Haava, soovitas Kunder tema luule- |
tuste sissevotmist uude koostatavasse eesti luule antoloo- |
giasse. !

Kunder tegeles ka eesti lastekirjanduse ajaloo kiisimus- |
tega. Lastele mddratud t6ode kirjutamisele asudes huvitus |
ta sellest, missugust lastelektiifiri oli varem eesti keeles ]
tritkis ilmunud. 3. jaanuaril 1883 pidas ta Eesti Kirja- I

!

meeste Seltsis kdne «Laste kirjavarast» !'®. Ta pidi kons-
tateerima, et seda, mis vdis sdelale jitta, oli ilisna vihe.
Paremate lasteraamatutena tostis arvustaja esile Grenz-
steini ja Pdrna teoseid. Kunderi hinnangud lastekirjanduse
ajaloo alal ei leidnud vastuvaidlemist, suures osas voime |
nendega lihineda ka tédnapideval. ‘_

Ulatusliku poleemika pohjustas aga Kunderi retsensioon |
Kreutzwaldi «Lembitu» kohta. f

See Lauluisa poolt $veitsi kirjaniku Widmanni eeskujul |
loodud filosoofiline pceem kéitis kestvalt Kunderi tdhele-
panu. Nii nagu rahvaeeposest «Kalevipoeg», tegi ta ka |
«Lembitust» proosaviljaande !''7. Varsti pédrast seda aval-

115 «Meelejahutaja» 1886, nr. 2.
116 Kone avaldati ajalehes «Valgus» 1884. aastal (nr-d 18 ja 21).
17 Tlmus ajakirjas «Meelejahutaja» 1885, nr-d 39—47.
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das ta aga Kreutzwaldi poeemi kohta Eesti Kirjameeste
Seltsi aastaraamatus !!® pikema arvustuse.

Juba ilmumise eel sai see vastuvéidete osaliseks. Sellest
tunnistavad J. Kurriku kirjad Kunderile ja retsensiooni
pealkirja juurde asetatud mérkus aastaraamatu kaastoime-
tajalt J. Tulgilt: «See tiikk on liksnes hra Kunderi kui aas-
taraamatu esimese toimetaja asemiku tahtmisel aastaraa-
matus ruumi leidnud; seepédrast on see liksnes hra Kun-
deri asi selle kriitika asjakohasuse eest seista».

Arvustaja tunnustas poeemi esteetilist moéjuvust ja
sligavat filosoofilist tuuma. Moningaid kriitilisi markusi
tegi ta selle vérsivormi kohta, kuid tema peamised vastu-
argumendid ldhtusid teose sotsiaalse funktsiooni problee-
mist. Kunder esineb patrioodina, kellele teeb valu, et poee-
mi nimikangelase kohati véddritu kiditumise kaudu vo6ib
saada riivetatud muistsete eestlaste sangarliku vanema
Lembitu nimi ning vari v6ib langeda ka nende voitlusele
tervikuna. (Selle seisukohaga oli kaudselt hukka moistetud
ka Kunderi enda nime all avaldatud jutustuse «Jumala
kuju» ideeline suund.) Kunderi arvustuses véljenduvad
parunitevastase voitluse ideed. Ei ole kaugeltki oige selle
arvustuse tervikuna viiraks tembeldamine, nagu seda
tegid Kunderi oponendid ja nende eeskujul h1llsemad
kodanlikud kirjandusloolased.

Kunderit riindas «Olevikus» J. Kurrik (kes erakirjades
oli Kunderit manitsenud oma seisukohtadest loobuma) ja
«Eesti Postimehes» J. Orgusaar. Nad siilidistasid arvus-
tajat Kreutzwaldi t60 pohjuseta madaldamises ja viitsid,
et «Lembitule» ei saavat tildse ldheneda ajaloolise toepa-
rasuse aspektist. Oponentidel oligi suurel méaédral oGigus:
«Lembitu» ei ole tbeline ajalooaineline poeem. Kuid
ometi — kuna tegevusaeg oli viidud XIII sajandi voitluste
perioodi — meenutas teos igas lugejas neid lahinguid ja
Lembitut kui voitluse juhti. Seetottu ei saanud oponendid
iimber liikata Kunderi seisukohti poeemi sotsiaalse funkt-
siooni suhtes. Oponentidele vastates kirjutas arvustaja:
««Lembitus» on iiks allapoole rusuv, aga mitte iilesse poole
tombaja vaim sees. Kes teda eeskujuks paneb, see kisub
Eesti rahvast alla poole ja teeb seda 6ige luulikult.
Argem laskem end ilusa vormi libi eksitada...» '

118 Festi Kirjameeste Seltsi aastaraamat 1884 ja 1885. Tartu, 1886,
Ik, 22—37.
119 «Olevik» 1886, nr. 17.



Kunder oli kaugel Kreutzwaldi teoste toelise védrtuse
madaldamise katsetest. Ta miérkis, et kui Jannseni t66d
olid koiges vastavad tema kaasaja tasemele, siis Kreutz-
waldi omad piilidsid eesti rahvast kérgemale tosta, talle
uut tulevikku kuulutada !?’. Just Kunder oli see, kes
péarast Kreutzwaldi lahkumist Eesti Kirjameeste Seltsist
1881. aastal tegi ettepaneku talle tdnu avaldada ja kes
nditas oma ettekandes 22. juunil 1885, millise hiiglasliku
t00 eesti rahva vaimseks rlkastamxseks on teinud Kreutz-
wald. Kunder hindas vaériliselt «Kalevipoja» osa eesti
kirjanduses ja kultuuriloos. Ta tervitas ka «Kalevipoja»
tolke ilmumist vene keeles. Just tema séadis ililesandeks
Kreutzwaldile ausamba pilistitamise. Seal aga, kus Kun-
der Kreutzwaldi teguviisi v6i tema toode ideid heaks ei
kiitnud, pidas ta téiesti voimalikuks viimast ka tisna
teravalt kritiseerida.

(Kunder kavatses vidlja anda ulatusliku eesti kirjandus-
loo. Ettevalmistusi selleks tegi ta pikema aja jooksul, idee
16plikku teostamist takistas aga tema varane surm.

Kirjandusloo alal tegi Kunder tdelist pioneeritddd. Seda
fakti ei muuda ka asjaolu, et eesti kirjandusloo tekkimise
eelajalugu algab juba 1843.—1844. aastal ilmunud
D. H. Jiirgensoni teosega «Kurze Geschichte der Ehstni-
schen Literatur» («Liihike eesti kirjanduse ajalugu») !?'.
See sai olla ainult tlevaateks eestikeelsest kirjandusest,
sest eesti rahvuslik kirjandus ei olnud selleks ajaks veel
kujunenud. Sama kehtib 1855. aastal ilmunud A. E. Ahl-
quisti soomekeelse ililevaateteose kohta eesti triikisonast.

Pealegi, tingituna autori huvisuunast, ei ole siin esiplaanil. |

kirjanduse sotsiaalse funktsiooni ega esteetilise mojuvuse
probleemid, vaid keelelised kiisimused, eesti kirjakeele ja
ortograafia areng.

Edasi ei nde me mitme aastakiimne kestel lihtki tosise-
mat katset eesti kirjandusloo koostamiseks. Muidugi tuleb

seejuures arvestada, et enne 80-ndaid aastaid ei olnudki |

eesti kirjandusloo kirjutamiseks ja avaldamiseks vajalikke
tthiskondlikke eeldusi. Eesti haritlaste arv oli veel viike,
puudusid vihegi laialdasema oppekavaga eestikeelsed koo-
lid, puudusid voimalused kirjandusloolise teose levitami-

120 5, Kunder, Eesti kirjandus, koolile ja kodule. Esimene raa-
mat: Eesti vanemad laulikud. Viljandi, 1890, 1k. 15—16.

121 Verhandlungen der Gelehrten Estnischen Gesellschaft I,
2—3. Dorpat—Leipzig 1843—1844.
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seks. Pealegi hakkas ka eesti kirjandus ise alles 80-ndail
aastail vihegi kiipsemasse ikka joudma. Ja sellal kirjutaski
Kunder oma kirjandusloolise teose.

Kavatsusest votta eesti luulekirjandus kriitilisele ana-
lidisimisele kuuleme esmakordselt Kunderi dateerimata
kirjast Veskele, mis sisu jirgi otsustades on kirjutatud
parast C. R. Jakobsoni surma ja enne Fr. R. Kreutz-
waldi surma, seega 1882. aasta kevadel voi suve esimesel
poolel. Sama aasta augustis on see idee juba paisunud
taieliku eesti kirjandusloo viljaandmise plaaniks ning
Kunder on ringkirja palvega kirjanduslooliste materjalide
saatmiseks lasknud koguni triikkida. Oma kavatsustest
mérgib ta selles ringkirjas: «Minu tahtmine on seda t66d
nii teha, et ta mitte paljalt iiks tinu viiriline katse ei
oleks, vaid et tast iiks voimalikult tdieline kir-
jatoo saaks.»

Ilmselt oli aga materjalide kokkuvool iisna vaevaline.
Dateerimata kirjas Kurrikule kaebab Kunder, et paljud
suured mehed ei ole iildse vaevunud tema ringkirja peale
vastama. Seetdttu on kirjandusloo koostaja sunnitud oma
kavatsusi esialgu uuesti piirama. «Ma saan vahete vahel
mone tdhtsama mehe elust ja tédst monda ilmutama, aga
paris slistemaatiline t66 piab seisma jaima. Aga langeda
ei lase ma seda métet mitte» 122,

See kiri on kirjutatud 1885. aasta 15pul. 25. augustil
1886, esinedes Eesti Kirjameeste Seltsi koosolekul konega
eesti kirjanduse ajaloost, véis aga Kunder juba teatada,
et tal on eesti kirjandusloo esimene osa valminud. Tema
késikiri hinnati Eesti Kirjameeste Seltsi voidupeol 1888.
aastal esimese auhinna viiriliseks. See oli 1890. aastal
ilmunud eesti luulekirjandust kisitleva teose algkuju. Kir-
jandusloo teised osad jdidki kirjutamata.

«Eesti kirjandus, koolile ja kodule. Esimene raamat:
Eesti vanemad laulikud» sisaldab hinnangu eesti rahva-
luulele ja kaheksale autorile koos iisna arvukate luule-
ndidistega. T66 on pilihendatud «Auusale Eesti mehele,
suguvendade suurele armastajale Professori herrale
J. Kolerile». Eessdnas (mis samuti on valminud juba
augustis 1886) avaldab autor soovi, et eesti noorpolv,
samuti nagu see on kombeks teiste rahvaste juures, opiks
tundma oma rahvusliku kirjanduse arengulugu.

122 3, Kunderi kiri J. Jungile 2. XII 1885.
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Kunder margib, et kirjandus ilma Kkirjandusloota on
nagu korrastamata aed. «Seal on kiill palju ilusaid lille-
sid ja vilja sees, aga vaataja ei nde muud kui seda, mis
tema ees maas on ehk mis tema pea kohal ripub. Ta vétab
sagedaste ldheda halva, ohaka ehk ussitanud vilja, sestet
pilk kaugema hea juure ei ulata.» See selgitabki kirjan-
dusloo opetamise vajalikkuse. Kunder oma teosega tahtis
anda esimese opiku eesti kirjandusloo kohta.

Rahvaluulet kisitledes vidljendab autor uuesti samu
ideid, mida ta oli propageerinud juba varem, seoses tiiles-
kutsega folkloori kogumiseks. Loppriimiline rahvalaul jéi
seejuures endiselt tema vaatesfiidrist viljapoole.

Kunderi poolt Kkésitletud kirjanikeks on ]ar]ekorras
Kreutzwald, Jamnsen, Koidula, Veske, Jakobson-Linnu-
taja, Malm, Kuhlbars ja Reinvald. Mitmed tema seisuko-
had nende autorite kohta on file kandunud hilisematesse
kirjanduslugudesse.

Koige rohkem ruumi piihendas Kunder oma teoses suur-
tele eesti luuletajatele Kreutzwaldile ja Koidulale. Tos-
tetakse esile ja analiilisitakse nende paremaid luuletusi.
Uhtlasi niidatakse ka nende vahekorra arengut. Selle
probleemi piistitamisega on Kunder touke andnud mit-
meile hilisemaile kirjandusloolistele uurimustele ja ilu-
kirjanduslikele teostele. Kreutzwald ja Koidula saavad
raamatus védirilise hinnangu. Nende luuletajategevuse
korval késitletakse ka nende elutéo muid kiilgi.

Asjatuks ei saa pidada ka niisuguste kirjanike tege-
vuse kisitlemist, nagu Jannsen ja Malm. Jannsenit (keda
ta oma poliitilises satiiris oli koigiti naeruvéiristanud) |
hindab Kunder eelkéige rahvaliku stiiliga jutukirjanikuna. |
Kahtlemata viairibki see kiilg Jannseni tegevusest iildiselt |
positiivset hinnangut. Kunder tegi digesti, kui ta Jann-
seni poliitilist tegevust teravalt hukka moistes tema nime
eesti kiriandusloost siiski maha ei tommanud. Tema hin-
nang Jannsenile kui luuletajale on aga siiski liiga kiitev.

Malmi puhul mérgib arvustaja néhiendatult, et peamist
tahtsust omab ta luuletlkijana. Uhtlasi selgitab Kunder,
et luule t6lkimine ei ole kirianduslik késit6o, vaid vaimne
looming. «Laul piab... timbertuntud rikka luuleandelise
siidamega ilusas keeles iimberluuletatud saama» 123

12 J Kunder, Eesti kirjandus, koolile ja kodule. Esimene raa-
mat: Eesti vanemad laulikud. Viljandi, 1890, lk. 61.
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Esimese kirjandusloolise kisitluse kohta iisna onnes-
tunud analiilisi annab Kunder samuti Veske, Jakobson-
Linnutaja, Kuhlbarsi ja Reinvaldi loomingust. Kéik need
luuletajad olid talle ka isiklikult ldhedal seisnud.

Veske puhul juhib Kunder 6igusega tdhelepanu tema
loomingu seosele folklooriga ning tema luule suure osa
liiro-eepilisele iseloomule. Jakobsoni luulet vaadeldakse
seoses tema iihiskondliku tegevusega. Oma opetajat Kuhl-
barsi hindab Kunder kui miitoloogilise aine osavat kisit-
lejat. Uhtlasi téstab ta esile Kuhlbarsi populaarseima luu-
letuse «Vanemuine» («Kui Kungla rahvas kuldsel a’al»).
Reinvaldi puhul mirgib Kunder, et ta on jilginud palju-
sid eeskujusid, kuid ometi sdilitanud oma luule individu-
aalse omapéra. Ta hindab korgelt luuletaja poeetilisi voi-
meid, kuid peab Reinvaldi luulet vidrtuselt ebaiihtlaseks
ega kiida heaks tema ateistlikke seisukohti.

Kunder on oma t66s muuseas viljendanud arvamust, et
«kuna Koidula oma lauludes tdiesti stida on, on Rein-
vald enam nagu — kui delda lubatud, siidame silm,
kes koik nideb, mis Koidula tunneb» 2%, Ka see seisukoht
annab tunnistust autori heast analiilisimisvoimest. Rein-
valdi tegevuse iseloomustamiseks on seda hiljem kasuta-
nud ka eesti viljapaistev kirjanduskriitik F. Tuglas '25.

On tdhelepanuviidrne, et Kunder jéalgis ka luule levikut.
Niiteks maérkis ta Kuhlbarsi puhul, et tema luuletused
on rahva seas tuttavaks saanud peamiselt neile loodud
viiside kaasabil, ja Malmi kohta, et tema luuletuste leviku
vahendajaks on olnud peamiselt rahvalikud lugemisraa-
matud.

Kunderi 166 eesti vanemate luuletajate tegevuse uuri-
misel vaidrib korget hinnangut eelkdige seetGttu, et see
rajas aluse silistemaatilisele eesti kirjandusloole. 1890.
aastal ilmunud ning arvustuses koigiti soojalt vastuvde-
tud ja laiale lugejaskonnale soovitatud raamat .oli esi-
mene kokkuvétlik késitlus eesti kirjanduse arenguteest.
Veel 1918. aastal ilmus sellest uus triikk.

Kunderile kui eesti kirjandusloo uurimise initsiaatorile
leidus otsekohe jarglasi. Seda tingis vajadus kirjandusloo-
lise uldkisitluse jirele, selle vajaduse realiseerimisale
innustas aga Kunderi eeskuju.

14 Sealsamas, lk. 82
2% g Tuglas, Kriitika IT. Tartu, 1935, lk. 121.
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On teateid, et T. Sander alustas kirjanduslooliste mater-
jalide kogumist juba aastail 1886—1889 Tartu oOpetajate-
seminaris oppides, see on ajal, mil Kunderi kirjandusloo-
line teos oli &dsja valminud ning selle tiksikud osad négid
«Meelejahutaja» veergudel triikivalgust. Sanderi kahe-
osaline «Eesti kirjanduse ajalugu» ilmus triikis aastail
1899—1901.

Veidi varem, aastal 1898, avaldas K. A. Hermann oma
kirjandusloolise teose «Eesti kirjanduse ajalugu esime-
sest algusest meie ajani». Materjali ulatuslikkuselt tile-
tasid Sanderi ja Hermanni t66d Kunderi oma tisna tun-
duvalt. Analiilisi sligavuselt peab aga Hermann ja méni-
kord ka Sander Kunderi ees taanduma. Pealegi voisid
Hermann ja Sander Kunderi t6ole toetuda ning tegidki
seda lisna sageli. Ja kui uue sajandi algul M. Kampmaa
alustas oma Kkirjandusloolist tegevust, siis sammus temagi
mitmes kiisimuses Kunderi jidlgedes.
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VIII
LOPPSONA

Kunderi eluiga oli tisnagi lithike. Ta varises manalasse
oma 36. eluaastal, loominguliste véimete haripunktil olles.
Oma teadliku elu vihem kui kahe kiimnendi jooksul on
ta aga suutnud eesti rahvusliku kultuuri arendamiseks ja
rikastamiseks kiillalt palju korda saata. Tema téovoime
védrib lausa imetlemist.

Kunder kuulus eesti kultuuriloo selle ajajirgu tege-
laste hulka, mil oli veel vaja, et iiks isik piitiaks kultuuri-
elu edasi viia véimalikult mitmes sektoris. Mitmekiilgsus
on suuremal v6i vihemal miiral omane koigile eesti XIX
sajandi kultuuritegelastele. Kunder kuulus aga ka sellel
Uldisel universaalsete harrastuste taustal kdige laiahaar-
delisemate hulka. Oma tegevuse amplituudilt suutsid
temaga voistelda ainult K. A. Hermann ja M. J. Eisen,
kes aga tegevusalade suuremas osas jiid kaugelt pinna-
lisemaks, kui oli seda Kunder. Need iisna arvukad sekto-
rid, milles tema tegevust eespool on puudutatud, ei haara
veel kaugeltki koiki alasid, millele ta oma energiat kulu-
tas. Voiks néiteks lisada, et Kunder oli agaralt tegev muu-
sikapollul ning esines dirigendina. On andmeid sellegi
kohta, et teenekas repertuaarisoetaja asjaarmastajate
teatrile on Rakveres tunginud ka niitelava praktikasse
ning tegutsenud nditejuhina.!'?® Kui veel arvestada, et
valdava osa tema t66ajast hdivas igapdevane koolités, siis
jéi aeg pohjalikuks loovaks tegevuseks nendel aladel, kus
Kunder  kdige rohkem suutis pakkuda, paratamatult
napiks. :

Kunderi tegevust eri aladel ei saa kaugeltki hinnata

126 J, Jarve kiri J. Kunderile 16, VI 1886,

8 Juhan Kunder 113



vordvadrtuslikuna. Balti-saksluse ja parunite vastu ol@
ta jarjekindel voitleja, kuid samasugust jarjekindlust ei
avaldanud ta suhtumises vene reaktsionddridesse ja

Juhan Kunderi mailestussammas Rakveres
Kalinini ja Kunderi tdnava lihinemiskohal.
(Skulptor R. Haavamdigi 1938. a.)

limberrahvustajaisse. Ta voitles emakeelse kooli eest, kuid
mitte péris 16puni.

Tagajarjekam kui poliitikuna oli Kunder kogumis- ja
populariseerimist6os. Neil aladel on tal eesti kultuuriloos
olulise tdhtsusega teeneid. Oma muinasjutukoguga on ta
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eesti kultuuri varasalvedesse andnud piisiva védrtuse.
Oma proosaviljaandega «Kalevipojast» on ta kaasa aida-
nud eesti rahvaeepose laiale tutvustamisele. Loodustea-
duste populariseerimisel on Kunderil ettevalmistajana
teadusliku maailmavaate levimisele ja opetajana looduse
alistamisele eriti suuri teeneid.

Kunder ei olnud aga kaugeltki ainult koguja ja popu-
lariseerija. Loodusteaduste populariseerimisel pidi ta
asuma loodusteadusliku terminoloogia véljatéotamisele.
Ka muinasjuttude védljaandmine ei saanud, vaatamata
nende rahvaliku sdnastuse voimalikult tdielikule siilita-
misele, toimuda loomingulise tegevuseta.

Hinnatavat loomingulist t66d tegi aga Kunder eelkoige
kirjanikuna ja kirjanduskriitikuna. Ta oli nii luuletaja
kui ka jutukirjanik, kuid tema loomingu tdhtsaim osa on
nditekiriandus, eriti komoddialooming. Kunderi naitekir-
janduslik pdrand on rikkalikum, kui seda kuni koige
viimase ajani teati, ja osa sellest kiilinib rahuldama ka
eesti noukogude teatrite noudeid. Eriti kohased on Kun-
deri parimad niidendid isetegevuslikel lavadel etendami-
seks., Tema Kkirjanduskriitilised ja kirjandusloolised seisu-
kohavétud on kujunenud mitmeti teedrajavaiks.

Valdav osa Kunderi parandist kuulub nende rahvusliku
kultuuri demokraatlike elementide hulka, mida voime
edukalt kasutada ka sotsialistliku kultuuri ?rrenda-
misel. ‘

Kunderit hindame aga mitte ainult tema pérandi vahetu
rakendusviirtuse jargi tinapideval. Veel palju tdhtsam oli
tema osa eesti rahvusliku kultuuri hilisemate saavutuste
ettevalmistamisel. Voérreldes oma eelkdijatega andis ta
tisna palju uut ning aitas sellega oma jarelkdijail jouda
jallegi uuele, sageli senisest palju kdrgemale tasemele.
See kehtib tema tegevuse kohta loodusteaduste valdkon-
nas, niitekirjanduse arendamisel, kirjanduskriitikas ja
paliudel teistelgi aladel. Kunder aitas voidelda reaktsi-
oonilise kultuuriga, eelkdige selle reaktsioonilise aadli-
kultuuriga, mille olemus seisnes K. Marxi vilienduse
kohaselt vanades seisuslikes vaheseintes, 6igeusklikus
luterluses ja mahlade véljaimemises talupoegadest. Ta
kandis oma panuse eesti talurahva klassivéitlusse rohu-
jate vastu.

Kunder oli vaba igasugustest Sovinistlikest tendentsi-
dest. Tal on teeneid saksa demokraatliku kultuuri saa-
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vutuste, eriti aga vene rikkaliku progressiivse kultuuripa-
randi eesti lugejaile kittesaadavaks tegemisel. Ta oli voit-
leja rahvaste sOpruse eest, eesti rahva tiheda koostdd
eest vene, soome ja teiste rahvastega.

Rahvaluule, eriti muinasjuttude kogujana oli Kunder
vadriline jarglane Kreutzwaldile, niitekirjanikuna véiri-
line jérglane Koidulale, real aladel, eelkdige loodustea-
duste populariseerimisel ja kirjandusloo koostamisel viis
aga Kunderi tegevus eesti rahvusliku kultuuri seni iisna
s6odis olnud alade viljelemisele.
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