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Sissejuhatus

Raport on valminud projekti “Kogukonnapdhine ennetust66 — Uhistegevus varasel markamisel ja
sekkumisel “ raames.

2009. aastal alustati UNICEF Eesti eestvedamisel ning haridus- ja teadus-, justiits-, sotsiaal- ja
siseministeeriumi toetusel kogukonnapdhise varase markamise ja sekkumise pilootprojektiga. Projekti
valitakse igal aastal osalema 6 omavalitsust, 2011 aastal: J6hvi, Kose, Lihula, Rapla, Tapa ja Viljandi.
Projekti laiem eesmark oli vadlja tootada kogukonna koostéomudel laste ja noortega seotud
spetsialistidele ning institutsioonidele (koolid, noorsoott6tajad, politsei, sotsiaaltootajad, perekond,
kohalik omavalitsus, kolmas sektor jt). Vajadus kohaliku tasandi ennetust6d ehk varase markamise ja
sekkumise kavakindlama kasitluse jarele on olemas mitmes valdkonnas, eelkdige aga koolikorralduses,
kuriteoennetuses, lastekaitses ja sotsiaaltoos

Kdesolev raport panustab omavalitsuste hetkeolukorra (piirkonna tGldandmed, laste ja noortega seotud
tugistruktuurid, koost66 kogukonnas, sh vérgustikutoo, tlevaade kohalikust kuritegevusest ja kasutatud
sekkumistest) kaardistamisesse. Selle p&hjal viiakse labi kogukonna analliisiseminarid, kus ennetust6os
osalevate asutuste esindajad hakkavad Uhiselt kohalike probleemide lahendamiseks valja t66tama
vastavat tegevuskava. Tegevustesse kaasatakse aktiivselt ka noored, et koostoovorgustik oleks
vOimalikult laiapdhjaline ning tegutseks koordineeritult ja eesmargiparaselt.

Tartu Ulikooli &ppejéud ja magistrandid panustavad antu projekti hetekolukorra kaardistamise niol.
Projekti kaesolevas etapis viidi ldabi ankeetkisitlus teismeliste laste ja nende vanemate hulgas
kolmeteistkiimnes omavalitsuses: Harku, Johvi, Kose, Lihula, Maetaguse, Nissi, Rakvere, Rapla, Sillamae,
Tapa, Toila, Tootsi ja Viljandi. Ankeetkdsitlus viidi Iabi koolipShiselt, igast omavalitsusest osales (ks kool.
Vastavalt kooli suurusele kisitleti Ghte voi kahte klassikomplekti. Kisitlus toimus ajavahemikus: 14.
november — 15. detsember 2011. Samaaegselt viidi igas omavalitsuses labi fookusgrupi intervjuud
vanemaealiste elanikega, fookusgrupi suurus varieerus 4-8 inimeseni.

Kisitluse ettevalmistamisel, labiviimisel ja andmtete analiiisimisel osalesid Tartu Ulikooli Sotisioloogia ja
sotsiaalpoliitika instituud magistrandid: Maiu Liinekund, Jevgeni Bugakin, Elerin Maisvali, Krislin Padjus,
Indrek Kore, Lilian Saage, Rigne Raudsepp, Kadri Téldsepp, Hali Tarum, Maiu Linekund, Kaisa Karabelnik,
Anu Varep, Karin Kiis, Sirli Spelman, Hedi Kuusing ja ppejoud Judit Strompl ja Kairi Kasearu.

Raport jaguneb kaheks osaks, esimene osa annab (ilevaate ankeetkisitluse tulemustest ning teine osa
vanemaealiste inimestega labiviidud fookusgrupi intervjuudest.

Uuringu kaigus labiviidud tegevused

Uuringu esimeses etapis, pdhinedes tellijapoolsele ldahetelilesandele, tdotati valja leibkonnapdhine
ldahenemine ehk lisaks lapse kisitlemisele, kisitleti lapse ihte vanemat. Jargmise sammuna tootati valja
ktsimustikud eraldi lapsele ja vanemale. Kogutud andmed sisestati andmetdotiusprogrammi SPSS
leibkonnapdhiselt, mis voimaldab viia kokku lapse ja tema vanema vastused.

Uuringu raames tehtud tegevused:

* Noortele ja nende vanematele suunatud kiisimustike valjatdotamine ja vene keelde tdlkimine
(tulemused lisas);

e Eakate fookusgrupi intervjuu kava valjatootamine (tulemus lisas);
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e Kontakti loomine omavalitsustega;

e Kontakti loomine koolide ja eakatega;

* Noorte riskikditumise ja turvalisuse uuringu labiviimine koolides, andmete sisestamine
andmetootlusprogrammi SPSS ja esialgne andmeanaliiis;

e Vanemate tagastatud ankeetide sisestamine andmet66tiusprogrammi SPSS ja esialgne
andmeanalids;

e Eakatega sooritatud fookusgrupi intervjuu ja esialgne andmeanaliiis;

Andmekogumise protseduur

Jargnevalt on esitatud omavalitsuste 10ikes (ilevaade andmekogumise kaigust. Sotsiaaltéo ja
sotsiaalpoliitika magistrandid votsid tGhendust KOV-ide kontaktisikutega, kes aitasid neil koolidega
leppida kokku kisitlemise aja. Kuna piirkonniti varieerub koolides ja klassides Opilaste arv suuresti, siis
viiksemates omavalitsustes kisitleti nii kaheksanda kui ka tiheksanda klassi dpilasi. Opilased taitsid
ankeedi kohapeal, ankeedi viis Opilane ise kisitleja katte, kes need hiljem sisestas andmet66tlus
programmi. Kolmandatel isikutel, sh Oppetajatel puudus vBimalus ankeete ndha. Lastele anti kaasa
vanemale moeldud ankeet ning iga pere ise otsustas, kas ankeedi taitis isa v6i ema, samuti me ei
valistanud vGimalust, et ankeedi tdidab nt vanavanem. Ankeediga kaasa anti margistatud Umbrik koos
aadressiga.

Ankeetkiisitluse valimi kirjeldus

Ankeetkusitlus viidi [ab 13 omavalitsuses, kokku kisitleti 276 last vanuses 12-17 eluaastat. Kuna kdisitlus
viidi labi klassipOhiselt, siis valimisse sattunud vastajate arv varieerub suuresti. Nii on kdige vaiksema
vastajate arvuga esindatud Tootsi vald (vt tabel 1), kus kisitleti 9 6pilast ning suurim kistiletud opilaste

arv on Nissis ja Toilas. Vanematelt laekus tagasi 108 ankeeti.

Tabel 1. Valimi suurused omavalitsuste 10ikes ning vanemate vastamise maar.

KoV TAIDETUD ANKEEDID | VANEMAD Laekumise
(LAPSED) %
Tootsi 9 3 33
Lihula 23 10 43
Sillamae 21 7 33
Tapa 17 4 24
Rapla 17 5 29
Viljandi 25 15 60
Kose 22 10 45
Johvi 20 8 40
Harku 24 17 71
Rakvere 19 7 37
Maetaguse 14 5 36
Toila 32 14 44
Nissi 33 3 9
KOKKU 276 108 39

276 kusitluses osalenud teismelisest 144 olid tlidrukud ja 132 posid (vt tabel 2 KOV-ide IGikes).
Vastanutest enam kui pooled olid 14-aastased (vt tabel 2, KOV-ide I6ikes).
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Tabel 2. Kisitletud teismeliste sooline ja vanuseline jaotuvus omavalitsuste I6ikes

Vastaja sugu Vastaja vanus
OMAVALITSUS
12-13- 14- 15-16-

Tudruk Poiss aastane aastane aastane
Tootsi 5 4 2 4 3
Lihula 11 12 1 6 16
Sillamae 11 10 1 19 1
Tapa 9 8 4 10 3
Rapla 7 10 0 0 17
Viljandi 16 9 0 21 3
Kose 9 12 0 16 6
Johvi 12 8 0 19 1
Harku 10 14 0 21 2
Rakvere 8 11 0 15 4
Maetaguse 8 6 0 6 8
Toila 17 15 19 11 2
Nissi 21 12 5 5 22
KOKKU 144 131 32 153 88

108 uuringus osalenud vanemast 78% olid naised ja 22% mehed. Seega vGib nentida, et kiisimustikule
vastasid suures osas emad ning tulemuste télgendamisel tuleb votta arvesse, et tegemist on pigem
naiste hinnanguga kodukoha turvalisusele.

Tulemuste esitamine ja télgendamine

Tulemuste télgendamisel tuleb votta arvesse, et tegemist ei ole Eesti Gihiskonnale esindusliku valimiga,
vaid 13 omavalitusest valitud koolide klassikomplektidega. Kuna Opilaste arv omavalitsuste 1dikes
varieerub suuresti, siis tuleb votta arvesse, et tulemused on kallutatud suuremate omavalitsuste poole.
Samas spetsiifilisemate seoste esiletoomine iga omavalitsuse 10ikes eraldi ei ole vastajate vaikese arvu
tottu otstarbekas, siiski olulisemad jaotused on esitatud ka omavalitsuste 16ikes. Teine oluline aspekt on
see, et tegemist on klassipdhise ja mitte indiviidipOhise valimiga. Seetdttu voib individuaalsetes
vastustes domineerida konkreetsesse klassi kuulumise mdju: nt varguste ohvriks langemine, kui Ghelt
Opilaselt on koolis midagi varastatud, siis voib seda olla suure téendosusega ka tema klassikaaslastelt voi
nt alkoholitarbimine klassiiiritusel valjendub ankeedis iga vastaja vastuses ehk valimis osalevate
indiviidide vastused ei ole teineteisest tdiesti sdltumatud.
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| ANKEETKUSITLUSE TULEMUSED

Opilaste hinnang koolikesskonnale
Sirli Spelman ja Anu Varep
Sissejuhatus

Eesti Tervise Arengu Instituudi poolt valja t66tatud koolikeskkonna tervisealase sisehindamise mudel
jargi suurendab positiivne koolikeskkond heaolu ja Ghtsustunnet ning tdstab organisatsioonisisest
elukvaliteeti. See loob eeldused Gpitulemuste téusuks, kiusamise ja puudumiste vahenemiseks ning
Gldise tervisliku seisundi parenemiseks kogu kooli kollektiivil (www.tai.ee).

Eesti — Rootsi Vaimse Tervise ja Suitsidoloogia Instituudi poolt korraldati 2011. aasta detsembris SEYLE
(Saving and Empowering Young Lives in Europe) konverents: Vaimne tervis Tallinna koolides. Euroopa
Komisjoni 7. raamprogrammi rahastatud projektis osales 12 Euroopa riiki, nende hulgas 19 Tallinna
Gldhariduskooli. Uuringu tulemustest selgus, et alkoholi tarvitamise suhtes eristusid osalenud Tallinna
lapsed muust Euroopast sellega, et meil pole probleemiks alkoholi proovimine, mis 14-15 aastaste puhul
ei ole ka Uldse siinnis, vaid meil on (le poole lastest purjus olnud ja pohmelli kogemustega on ligemale
40% lastest (Euroopa keskmine 30%) ning 20% laste alkoholi tarvitamist v6ib nimetada probleemseks.

Suitsetamine teiste Euroopa maadega vorreldes: Eestis proovitakse vaga vara, on neid, kes juba 7-
aastaselt, kuid enamasti on jadanud juhusuitsetamise tasemele ja on Uldiselt Euroopas keskmiste hulgas.
Opilastest 9% tunnistas, et nad on narkootikume tarvitanud (http://www.suicidology.ee/
index.php?page=134)

Kdesoleva uuringu juures huvitas meid, millised on seosed noorte héalbiva kaditumise (alkoholi tarbimine,
suitsetamine uimastite kasutamine ning varastamine) ning koolikeskkonna vahel. Kui eelpool mainitud
uuringus toodi valja, et 19 Tallinna lldhariduskooli Gpilastest lile poole on olnud purjus ning 20% laste
alkoholitarvitamist vdib nimetada probleemseks, siis anallilisisime antud uuringus, kuidas madjutab
alkoholi ning uimastite tarbimine, suitsetamine ja varastamine koolis kdimist ning p&hjuseta puudumisi.

Lisaks huvitas meid antud uuringu juures vanemate to6tamise seos pdhjuseta puudumisega. Suure
tootuse ning hindade pideva tdusu juures on loomulik, et vanemad teevad kdik selleks, et hoida oma
tookohti ning on valmis tegema Uletunde ning viibima voimaluse korral t60 t6ttu kodust eemal. Kuidas
mdjutab see aga pOhjuseta puudumist?

Hinnang koolikeskkonnale

Antud alapeatiikis on toodud esile Opilaste lldine hinnang koolile ja koolis valitsevale dhkkonnale.
Tabelist 1 nahtub, et Opilastest, kelle hulgas ankeetkusitlused labi viidi, enamikule siiski meeldib kool,
kus Opitakse; 28,7% tlidrukutest ja 29,2% poistest meeldib nende kool lausa vdga. Tutarlaste hulgas
leidub siiski ka 3 indiviidi, kes pole Uldse rahul kooliga, kus nad Gpivad; poiste seas selliseid vastajaid
polnud.
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Tabel 1. Opilaste hinnang kooli meeldivusele, kus nad &pivad (%)

Vastaja sugu

Neiu Noormees

N % N %

Vaga meeldib 41 29 38 29
Pigem meeldib 82 57 70 54
Pigem ei meeldi 17 12 22 17

Ei meeldi Gldse 3 2 0 0
Kokku 143 100 130 100

Vanusegruppide I6ikes pole voimalik vadlja tuua darmuslikke erisusi —igas vanusegrupis on enamik Gpilasi
seisukohal, et kool “pigem meeldib”. Enim leidub selliseid &pilasi, kellele nende kool ei meeldi, 14-
aastaste seas.

Oppimisega hittasattunute abistamise puhul ndib (vt tabel 2), et poisid (60%) on isegi positiivsemalt
meelestatud kui tidrukud (53%). Samas on kisitletud Opilaste hulgas siiski 3 tudrukut ja 5 poissi
seisukohal, et Opiraskuste ilmnedes ei aita kaasOpilased (ldse (siinkohal vGib tegu olla isikliku
kogemusega vGi pealtndhtud situatsiooniga). Siiski ei saa tuua esile statistiliselt olulist erinevust
tudrukute ja poiste hinnangutes.

Tabel 2. Opilaste hinnang kiisimusele, kuivérd aidatakse (iksteist, kui kellelgi tekib dppimisega raskusi
(%)

Vastaja sugu
Neiu Noormees
N % N %
jah, alati aitavad 64 45 47 36
Vahel aitavad 76 53 78 60
ei aita 3 2 5 4
Kokku 143 100 130 100

Samuti kiisimuses, kuivord abistatakse teineteist juhul, kui kellelgi kaasOpilastest tekib koolis
suhtlusprobleeme, ilmneb tidrukute ja poiste sarnane arusaam. Antud kisimuse puhul on nii tiidrukud
kui ka poisid vordlemisi samal seisukohal — suhtlusprobleemide ilmnemisel kaasdpilased vahel siiski
abistavad. Ent vorreldes eelneva kiisimusega, mis kasitles Gpiraskuste ilmnemisel abi osutamist, on
antud kisimuse puhul negatiivselt meelestatumaid siiski rohkem — ca 8% tidrukutest ja 11% poistest
arvavad, et suhtlusprobleemide puhul kaasGpilaste abile loota ei saa.

Vanusegruppide 16ikes on 55% 14-aastaste hulgast seisukohal, et Gpiraskuste ilmnedes kaasopilased
vahel siiski aitavad, ent on ka 5 indiviidi, kes usuvad, et kaasOpilased abi pigem ei osutaks. 15-16-
aastaste seas ollakse samuti pigem positiivselt meelestatud — 44% Opilastest arvab, et kaaslased aitavad
Oppimisega hadasolijaid alati.
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Suhtlusprobleemide puhul abistamise suhtes on vanusegruppide 10ikes kdige positiivsemal seisukohal
12-13-aastased Opilased — 25% neist usub, et suhtlusprobleemide ilmnedes kaasdpilased abistavad
hadasolijaid. Mitteabistamise puhul saab vanusegruppide I6ikes tédheldada teatavat sarnasust — ca 9%
igast vanuseriihmast arvab, et suhtlemisraskustega kaasopilasi ei aidata.

Voimalik noorte halbiva kditumise indikaator on koolitundidest puudumine (vt tabel 5). Kdige rohkem
mittepuudujaid on 14-aastaste hulgas (~78%), kdige rohkem puudujaid on 15-16-aastaste hulgas (~40%).

Tabel 3. Opilaste vastused kiisimusele: Kas sa eelmisel veerandil puudusid pdhjuseta tunnist v&i
tundidest?

12-ja 13- 14- 15-ja 16-

aastased aastased aastased

N % N % N %
Jah, 15 voi enam tundi 1 3 1 1 7 8
Jah, 6 kuni 14 tundi 5 16 10 7 4 5
Jah, 1 kuni 5 tundi 7 23 23 15 24 27
Ei 18 | 58 | 118 | 78 | 53 | 60
Kokku 31 | 100 | 152 | 100 | 88 | 100

73% tudrukutest ja 66% poistest vastasid pdhjuseta puudumise kiisimusele eitavalt — siinkohal voib
muidugi vastuste digsuses veidi kahelda. 15 ja enam tunde puudunud indiviide oli tiidrukute seas 4 ja
poiste seas 5.

43% tldrukutest leiavad, et mdnikord Oppeaastas juhtub sedagi, kui keegi saadetakse tunnist vdlja,
noormeeste hulgas on sama vastusevarianti kasutanud ca 38% vastanutest. Tegelikkuses on Usna suur
osakaal kisitletutest vastanud, et valjasaatmist juhtub lausa mitu korda nadalas.

50% 14-aastastest vastasid, et kellegi tunnist vdljasaatmist juhtub mdnikord dppeaastas, 15-16-aastaste
seas arvavad ndonda 33%, kuid 12-13-aastaste seas vaid 9,7%. K&ige nooremate vanusegrupis on enamik
seisukohal, et tunnist valjasaatmist esineb pigem tihti (45% mdnikord kuus vs 41% mdonikord nadalas).
Ka 15-16-aastaste hulgas on mdonikord nadalas kellegi tunnist valjasaatmine pigem sageliesinev nahtus
(~38% vastanutest).

Jargenevalt vaatame, kuidas mdjutab vanemate t60st tingitud sage kodust draolek uuringus osalenud
Opilaste pdhjuseta puudumist (vt tabel 6 ja 7). Meie hiipotees oli, et need &pilased, kelle ema/isa
viibivad rohkem kui (iks paev kodust t66 tottu eemal, on altimad koolikohustust eirama.

Tabelist 6 ja 7 aga nahtub, et meie hilipotees kummutati ning vanemate t66 tottu tihe kodust eemalolek
ei suurenda pohikooliealiste laste pohjuseta puudumist. Nende Opilaste hulgas, kelle isa on t66 tottu
kodust eemal korraga rohkem kui 1 paev, on 19 sellist respondenti, kes on pdhjuseta koolist puudunud.
Nendest Opilastest, kelle ema on korraga kauem kui 1 pdev t66 tottu kodust eemal, 19,2% vastasid, et
on ka pohjuseta puudumist ette tulnud. Uuritud tunnuste omavahelised seosed ei osutunud ka
statistiliselt olulisteks.
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Tabel 6. Kas su isa viibib t66 tottu kodust eemal korraga kauem kui ks paev? (%)

Kas su isa viibib t60 tottu
kodust eemﬁl kor:.raga kauem Kokku
kui liks paev?
jah Ei
N 19 33 52
Jah, on
% 36,5 63,5 100
. puudunud
Pohjuseta % 28,4 28 28,1
puudumine | N 48 85 133
Ei ole
% 36,1 63,9 100
puudunud
% 71,6 72 71,9
N 67 118 185
Kokku % 36,2 63,8 100
% 100 100 100
Tabel 7. Kas su ema viibib t66 t6ttu kodust eemal korraga kauem kui iks paev? (%)
Kas su ema viibib t60 tottu
kodust eer_nf\l kon_'.raga kauem Kokku
kui liks paev?
jah ei
N 15 63 78
Jah, on
% 19,2 80,8 100,0
. puudunud
POhjuseta % 36,6 28,4 29,7
puudumine Ei ole N 26 159 185
% 14,1 85,9 100,0
puudunud
% 63,4 71,6 70,3
N 41 222 263
Kokku % 15,6 84,4 100,0
% 100,0 100,0 100,0

Seejarel otsustasime kontrollida Gpilaste p&hjuseta puudumise ja noorte halbekaitumise vahelist seost.
Halbekaitumise all votsime testimiseks tunnused, mis mdéoddavad alkoholi tarbimist, suitsetamise,
narkootikumide proovimist ja varastamist.

Tabelist 8 on voimalik valja lugeda, et vastanutest 34 Opilast, kes suitsetavad, on ka koolist pShjuseta

puudunud, samas kui lausa 48 dpilast, kes ei suitseta, on koolikohustust eiranud. Seos suitsetamise ja
pOhjuseta puudumise vahel on pigem tugev ning statistiliselt oluline.
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Tabel 8. Kas sa suitsetad?

Suitsetamine
- —— Kokku
Jah, suitsetab Ei suitseta
N 34 48 82
Jah, on
% 41,5 58,5 100,0
A puudunud
Pohjuseta % 59,6 22,4 30,3
puudumine Ei ole N 23 166 189
% 12,2 87,8 100,0
puudunud
% 40,4 77,6 69,7
N 57 214 271
Kokku % 21,0 79,0 100,0
% 100,0 100,0 100,0

Jargmisena kontrollisime pdhjuseta puudumise ja noorte alkoholi tarbimise vahelist seost.

Tabel 9. Mitu korda oled viimase kolme kuu jooksul alkoholi tarbinud?

Alkoholi tarbimine
Jah, Ule 6 Jah, 1 kuni Eiole Kokku
korra 6 korda tarbinud
N 13 42 27 82
Jah, on
% 15,9 51,2 32,9 100,0
e puudunud
Pohjuseta % 61,9 34,4 20,9 30,1
puudumine Ei ole N 8 80 102 190
% 4,2 42,1 53,7 100,0
puudunud
% 38,1 65,6 79,1 69,9
N 21 122 129 272
Kokku % 7,7 44,9 47,4 100,0
% 100,0 100,0 100,0 100,0

Tabelist 9 nahtub, et 55 Opilast, kes on viimase 3 kuu jooksul alkoholi tarvitanud, on ka koolikohustust
eiranud. Ning jallegi — ka seose tugevus kahe tunnuse vahel on m&ddukas ning statilistiliselt oluline.

Meie hiipotees narkootikumide tarvitamise ja koolikohustuse eiramise kohta kdlas jargmiselt
»Narkootikume tarvitavad noored on altimad puuduma pd&hjuseta koolist”.

Nende Opilaste hulgast, kes on narkootikume proovinud/tarvitanud, 23,2% ka koolist pdhjuseta
puudunud. Ent kuna kusitlusest selgus, et narkootikumidega kokkupuuted on uuringus osalenud noortel
pigem vahesed, siis on arusaadav, miks antud halbekditumise vorm koolikohustuse eiramist suurel
madral ka ei mojuta. Ka statistilise olulisuse kontroll tdendas, et tunnuste vahene mdju liksteisele on
arvestatava tahtsusega.
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Tabel 10. Kas sa oled kunagi proovinud uimasteid?

Narkootikumide
tarvitamine Kokku
Jah, on Eiole
tarvitanud | tarvitanud
N 19 63 82
Jah, on
% 23,2 76,8 100,0
puudunud
- . % 55,9 27,0 30,7
Pohjuseta puudumine
Ei ole N 15 170 185
% 8,1 91,9 100,0
puudunud
% 44,1 73,0 69,3
N 34 233 267
Kokku % 12,7 87,3 100,0
% 100,0 100,0 100,0

Viimasena otsustasime testida,
omavahelises seoses.

Tabel 11. Kas sa oled kunagi midagi varastanud?

kas varastamine ja pd&hjuseta puudumine vdiksid olla

teatavas

Kas sa oled kunagi
midagi varastanud? Kokku
Jah Ei
Jah, on N 20 61 81
puudunud % 24,7 75,3 100,0
Pbdhjuseta puudumine % 48,8 26,5 29,9
Ei ole N 21 169 190
puudunud % 11,1 88,9 100,0
% 51,2 73,5 70,1
N 41 230 271
Kokku % 15,1 84,9 100,0
% 100,0 100,0 100,0

Ka siin paistab tabelist 11, et varastamine kui hdlbekditumise vorm ei mdjuta paljude dpilaste kommet
pohjuseta koolitundidest puududa. Ent jallegi — kuna vastajate hulk, kes kisitluses valisid
vastusevariandi “Jah, olen varastanud” on viaike, siis on ka arusaadav, miks nende kahe tunnuse
omavaheline mdju on vahene; ning ka seekord on seos nork, kiill aga statistiliselt oluline.

Kokkuvote

Kool kui institutsioon on (iks olulisemid lapse elu mdjutajaid, kujundades tema vaartushinnangud,
hoiakud, maailmavaate ning Opetades erinevaid sotsiaalseid suhteid. Positiivne koolikeskkond
suurendab lapse heaolu ning (htsustunnet. Antud uuringu tulemustest vdib jareldada, et enamikule
kisitluses osalenud dpilastest pigem meeldib kool, kus ta dpib. 28,7% tlidrukutest ja 29,2% poistest
meeldib nende kool lausa viga. Ule poolte uuringus osalenud tiidrukutest ning poistest leidis, et
Oppimisega hattasattumisel aidatakse Uksteist. Sarnaselt hinnati ka abistamist suhtlusprobleemi puhul.
Siiski vOib siinkohal védlja tuua asjaolu, et abistamisse suhtlusprobleemi korral oli negatiivselt
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meelestatumaid rohkem — ca 8% tidrukutest ja 11% poistest arvasid, et suhtlusprobleemide puhul
kaasOpilaste abile loota ei saa. Selline tulemus vdib olla tingitud laste ealistest isedrasustest, kuna
vastajad on vanuses 12-16 aastat, mis on arenguteooriate jargi teisme- ehk puberteediiga. Sellel
perioodil on laps eriti tundlik ja suhted Umbritsevate inimestega on keerulised. V&ib esineda
tulliminekuid séprade voi vanematega; voivad moodustuda uued suhted, mis aga ei leia heakskiitu ei
sOpradelt ega vanematelt jne.

Kdesolevas uuringus on olulisel kohal noorte halbiv kditumine. Vdimalik noorte halbiva kaitumise
indikaator on koolitundidest puudumine. Uuringu tulemustest selgus, et enamus vastajatest (73%
tldrukutest ja 66% poistest) ei ole péhjuseta puudunud. Siinkohal v&ib vastuste digsuses veidi kahelda.
15 ja enam tunde puudunud indiviide oli tiidrukute seas 4 ja poiste seas 5.

Uuringu tulemustest selgus, et vanemate t66 t6ttu sage kodust eemalolek ei suurenda p&hikooliealiste
laste pShjuseta puudumist. Nii vastanud poiste kui ka tlidrukute seas, kelle ema voi isa viibib t66 tottu
kauem kui ks paev kodust ara, oli u 19% neid, kes on pdhjuseta puudunud. Seega vGib 6elda, et algne
hiipotees sai kummutatud, kuna vanemate t60 tottu sage kodust eemalolek ei suurenda pdhikooliealiste
laste pohjuseta puudumist.

Anallusides seoseid alkoholi tarbimise/suitsetamise ning pdhjuseta puudumise vahel, selgus, et seosed
molema nditaja puhul on olemas ning need on ka statistiliselt olulised. Narkootikumide
proovimise/tarbimise ning pdhjuseta puudumise vaheline seos oli pigem ndrk, mis v&is aga tuleneda
asjaolust, et narkootikumidega kokkupuuted on uuringus osalenud noortel pigem vahesed ning seetdttu
ei mdjuta see suurel maaral koolikohustuse eiramist.

2006. aastal Tartu Ulikooli ning Justiitsministeeriumi poolt Idbi viidud uuringu ,Alaealiste halbiv
kditumine Eestis” tulemustest selgus, et erinevaid Oigusrikkumisi on toime pannud 12% uuritud
noortest. Kdige levinumaks oOigusrikkumiseks on avaliku korra rikkumine, sealhulgas Uldkasutatavate
asjade tahtlik I6hkumine ja poevargused. Antud analiilsis ei leitud tugevat seost varastamise ning
pohjuseta puudumise vahel. Selline tulemus vdib muidugi olla tingitud sellest, et vastajate hulk, kes
kusitluses valisid vastusevariandi “Jah, olen varastanud”, oli vaike.
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Noorte vaba aja kasutus

Maiu Liinekund ja Jevgeni Bugakin
Sissejuhatus

Terminit ,,vaba aeg” saab md&ista mitmeti. Varasemad uuringud (Tallinna noorte... 2006; Nimmerfeldt jt
2007) on naidanud, et noored ise peavad vabaks ajaks kohustusest vaba aega. Uuringus osalenud
noored olid kdik koolidpilased ning nende peamiseks kohustuseks voib pidada kooliskdimist. Seega voib
eeldada, et aega, mis jargneb koolile, saab (ldistades nimetada vabaks ajaks. Voib aga juhtuda, et
noortele on ka parast kooli trennides ja huviringides kdimine kohustus ning seal veedetud aega vaba aja
hulka ei loeta (Tallinna noorte... 2006). Enamasti defineerivad kooliGpilased aga vaba aega ajana, mis on
veedetud kas kodus voi sdpradega koos, mis ei hdlma organiseeritud ja juhendatud tegevusi (Rannala &
Taru 2009: 28; Tallinna noorte... 2006; Nimmerfeldt jt 2007: 15; Tartu noorte... 2004).

Kuna kdesoleva uuringu eesmargiks oli uurida kdiki tegevusi, mis jargnevad kohustuslikule kooliajale, siis
sOnastati ,vaba aja“ termini mitmetimdistmise valtimiseks kiisimus jargnevalt: ,Parast koolipdeva, kui
palju aega kulutad Sa paevas keskmiselt...“. Seega kiisisime noortelt otse, millega nad tegelevad parast
kooli, mitte millega nad sisutavad oma ,vaba aega“, mille tdlgendamine vOib segadust tuua. Seega
kuuluvad etteantud vastustevariantidesse ka tegevused, mis vdivad olla organiseeritud ja juhendatud
teiste poolt ning mis vdivad olla ka seotud koolitoddega.

Lisaks koolivalisele ajale kasitleme jargnevas peatiikis ka seda, kellega koos noored peamiselt oma aega
veedavad ning mis on nende tegevused siis, kui noor veedab aega koos oma sdpradega. Nende
klisimuste eesmargiks oli teada saada, kas ja kuidas on omavahel seotud probleemne kditumine ning
seltskond, kellega vaba aega veedetakse.

Vaba aja tegevused parast koolipaeva
Jooniselt 1 on naha, et keskmiselt kdige enam veedavad 12-16-aastased noored parast kooli aega

Internetis sOpradega suheldes (keskmiselt 2,31 tundi pdevas). Peaaegu vordselt aegandudev on
sOpradega valjaskdaimine (keskmiselt 2,18 tundi pdevas).

Tegevused nirast koolindeva (tundides)
Tegevused parast kogli paeva (tundides )

Aakirjade, koomiksite lugemine ng,ql
Muusikzinstrumend mangimine -)70.3341

i 0,89
Raamatute lugemine [T

Arvutimangud 1,55
132 B Thcrukud
' W Poisid
: 1,26
Sportimine 1,85
' 1,96
-~ seps - 2’18
Sépradega vdl as kdimine 3’19

interneti teel suhtiemine | - /

Joonis 1: Tegevused pérast koolipdeva (keskmine kulutatud aeg tundides)
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Nii Interneti teel suhtlemises kui sOpradega valjaskdaimisel on tlidrukute ja poiste aktiivsus sarnane.
Tudrukud tegelevad aga poistest rohkem erineva kirjanduse lugemisega ning koolitd6dega, poisid aga

veedavad rohkem aega sportides ning arvutimange mangides.

Kaaslaste roll vaba aja sisustamisel

Nagu on ndha jooniselt 2, siis 12-16- aastased noored veedavad enamasti oma vaba aja sOprade
seltskonnas. Kui tldrukud eelistavad 1-3 sGbra seltskonda, siis poistel suurema ja vaiksema sGprade
seltskonna suhtes suurt vahet ei ole. Perekonnaga veedab suurema osa oma vabast ajast umbes 26%

respondentidest, liksi aga umbes 13% vastanutest.

Kellega veedad suurema osa oma vabast ajast? (%)
46,7

40,2

M Poisid

W Tudrukud
4.6 2,4

T
Uksi Perega 1-3sdhraga  Suurem  Eiolegivaba
seltskond aega

Joonis 2: Kaaslased vaba aja sisustamisel (% vastanutest)

Tegevused koos sopradega

Valdav enamus noortest veedab vaba aega avalikes kohtades mitu korda nadalas (vt joonis 3).

Markimisvaarset vahet poiside ja tidrukute kditumises ei ole.

Aja veetmine avalikes kohtades (%)

39,2 41
35,4

29,9 27,8

22,3
M Poisid

B Tidrukud

lga pdev Moned korrad Mitte eriti tihti  Mitte kunagi
nadalas

Joonis 3: Aja veetmine avalikes kohtades (% vastanutest)
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Tabel 1: Koolivaline tegevus koos sGpradega, poiste ja tidrukute hinnangud (P —poiss, ,T-tlidruk)

Kui Sa oled koos Sageli Monikord Harva Mitte Kokku
oma sopradega kunagi
valjas N % N % N % N % N

kaite pidudel voi 8 6,3 |23 18 68 48,2 | 23 16,3 | 128
kontsertidel 13 9,2 |37 26,2 | 70 54,7 | 27 21,1 | 141
mangite oma bandis 1 0,8 2 1,6 7 5,4 119 [92,2 | 129

0,7 |3 2,1 |2 1,4 | 136 | 95,8 | 142
joote &lut / muud 10 7,7 21 16,2 | 31 23,8 | 68 52,3 | 130
alkoholi 1,4 |17 12 38 26,8 | 85 59,9 | 142
tarvitate 2,3 1,6 8 6,3 115 | 89,8 | 128

narkootikume 0 0 4 2,8 | 137 | 97,2 | 141

I6hute voi rikute
avalikke asju

0 0,7 |8 56 | 134 | 93,7 | 143

0,8 16 |4 3,1 | 122 | 94,6 | 129
0 0,7 |1 0,7 | 140 | 98,6 | 142

nappate poest asju

2

3 2

0 0

2 15 |3 2,3 |16 12,3 | 109 | 83,8 | 130
0 1

1 2

0 1

62 47,7 | 36 27,7 | 18 13,8 | 14 10,8 | 130
28 19,9 | 45 31,9 | 46 32,6 | 22 15,6 | 141

tegelete spordiga

38 29 34 26 35 26,7 | 24 18,3 | 131
4 2,8 |13 9,1 |33 23,1 | 93 65 143

mangite
arvutimange

suhtlete internetis 64 48,9 | 41 31,3 | 16 12,2 | 10 7,6 131

83 59,7 | 38 27,3 |11 79 |7 5 139

10 8 22 17,6 | 48 38,4 | 45 36 125
7 53 |26 19,8 | 49 37,4 | 49 37,4 | 131

teete midagi muud

—H|o|d|o|d|0|d|o|4|v|d|0|Hd|0|4|0|d|0|H|D

Pidudel ja kontsertidel kdimine on suhteliselt harv nahtus. V3ib oletada, et pdhjuseks on selliste
tegevustega on seotud suhteliselt suur rahaline kulu, mida noored saavad endale vdoimaldada Usna
harva. Vastavalt saadud andmetele tidrukud kdivad pidudel ja kontsertidel tihedamine vorreldes
poistega. Kuigi tldine trend on sarnane.

Sport on ks kdige populaarsematest vaba aja tegevustest poiste hulgas. Tladrukute hulgas spordi
tdhendus on ka suhteliselt kdrge (lle 50% tegeleb sellega mdnikord v&i sageli), kuigi vorreldes poistega
vahe on vaga suur (ndit., tle 75% poisidest tegeleb spordiga mdnikord vGi sageli).

Suhtlemine Internetis on kdige levinum tegevus noorte hulgas. Isegi poisidel selline aja veetmine on
koige levinum. Mis puudutab tidrukuid, siis valdav enamus (87%) veedab aega Internetis ménikord voi
sageli. Arvutimangud on vaga spetsiifiline valdkond, mis pakub erilist huvi eelkdige poisidele. Selle
tegevuse populaarsus on kolmandal kohal peale sporti ja suhtlemist Internetis. Tudrukute hulgas
mangimine ei ole nii levinud, kuigi 35% nendest omab mangimise kogemust.

Tabelist 1 selgub, et poisid tarbivad alkoholi tihedamini, kui tidrukud. Ligi pool poisidest omab alkoholi
tarbimise kogemust. Tudrukute hulgas see toimub natuke harvemini, kuigi 41,1% nendest tarbib
alkoholi. Narkootikumide tarvitamine tudrukute hulgas toimub &armiselt harva. Poiside hulgas
narkootikumide tarvitamine on levinud ligi 4 korda tihedamini. Poisid rikuvad avalike asju tihedamini, kui
tldrukud. Kuigi m&lema soolise grupi puhul see toimub suhteliselt harva. Tabelist on naha, et selline
kditumine on loomulik mitte ainult meessoost noortele. Noored varastavad poest harvemini kui tarbivad
narkootikume. Poiside hulgas selline kditumine on levinum kui tidrukute hulgas (peaaegu 4-kordne
vahe).
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Seos hdlbiva kaitumise ja seltskonna suuruse vahel

Uks olulisematest teguritest, mis avaldab m&ju noorte kaitumisele, on suhtlemisring. Kuna tegemist on
pdris noore inimesega, kelle motteviis ja kditumismall alles kujuneb, véib oletada, et seltskonna mdéju on
seda suurem, mida suurem on inimeste grupp, kus noor veedab vaba aega. Avaldada vastupanu grupi
mdjule on seda raskem, mida suurem see grupp on. Seega vOib oletada, et suuremates gruppides
noored kalduvad rikkuma thiskondlikke reegleid tihedamini, kui seda vaiksemate gruppide puhul.

Selleks, et kontrollida antud hiipoteesi, viidi Iabi noorte vastuste analiits, mille puhul poorati téhelepanu
grupi suuruse ja halbiva kditumise korrelatsioonile. Anallilsiks voeti aluseks nende noorte vastused, kes
Utlesid, et veedavad suurema osa oma vabast ajast (he kuni kolme sébraga vGi suuremas soprade
seltskonnas (neli vGi enam sdpra). Seejarel anallilisiti, kas need noored, kes veedavad suurema osa ajast
sOprade seltskonnas, vastasid, et olles grupis nad teevad midagi sellist, mida voib kasitleda, kui halbivat
kaitumist (nt avalikus kohas larmi tekitamine, alkoholi tarvitamine vms).

Analiiisis nditab, et vdiksemates (1-3 noort) gruppides héalbiv kditumine avaldub vaga harva. Naiteks
selline kaitumine nagu varastamine poest voi larmi tekitamine avalikus kohas oli negatiivse
korrelatsiooniga, mis tdhendab, et antud kaitumine on ebatdendoline vaiksemate gruppide puhul.
Suuremates (4 ja rohkem noort) gruppides halbiva kaditumise tdendosus on tundvalt suurem, vorreldes
vaiksemate gruppidega. Avaliku korra rikkumise ja grupi suuruse omavaheline seos on positiivne, seega
noortel, kes veedavad aega suuremates gruppides on selline kditumine tdendaosem kui seda noortel, kes
sisustavad oma vaba aega koos Uihe-kahe sObraga. Samas on vaga tugev seos erinevate nn
"probleemsete" tegevuste vahel, naiteks, avaliku korra rikkumisel ja avalike asjade I16hkumisel on vaga
tugev omavaheline seos (r=0,343). Veelgi suurem seos on narkootikumide ja alkoholi tarvitamisel
(r=0,428). Seega grupi suurus on otseselt seotud noorte hédlbiva kditumisega. Samas kui noorte grupis
avaldub sellist kaitumist, siis vaga suure toendosusega selline grupp osaleb mitmetes tegevustes, mida
vOib pidada halbivateks.

Kokkuvote

Poisid ja tudrukud tegelevad kokkuvdttes Gisna vordselt tegevustega, mida vGib kogukonna tuvalisuse
kontekstis lugeda tisna ohututeks (koolitoode tegemine, lugemine, muusikaga tegelemine, sportimine,
televiisori vaatamine). Tudrukud eelistavad poistest rohkem lugeda ning koolit66dega tegeleda, poisid
aga mangivad tldrukustest oluliselt rohkem arvutimdnge. SOpradega véljaskdimine on aga koos
Internetis suhtlemisega noorte Gtheks lemmiktegevuseks.

Kui noored kaivad valjas, siis suure tdendosusega nad veedavad aega ka avalikes kohtades, kus
kokkupuude teiste kogukonnaliikmetega on suur. Tlidrukud eelistavad aega veeta vaiksemas sdprade
grupis, kus on 1-3 liiget. Poistel aga soprade grupi suuruse suhtes eelistusi ei ole, nii vaiksemad kui ka
suuremad grupid on mdlemad populaarsed.

Kui veedetakse aega koos sOpradega, siis sellistel juhtudel tarbivad poisid tldrukutest alkoholi
tihedamini. Tudrukute hulgas see toimub natuke harvemini, kuigi 41,1% nendest tarbib alkoholi.
Narkootikumide tarvitamine tidrukute hulgas toimub darmiselt harva. Poiside hulgas narkootikumide
tarvitamine on levinud ligi 4 korda tihedamini. Noored varastavad poest harvemini kui tarbivad
narkootikume. Poiside hulgas selline kditumine on levinum kui tidrukute hulgas (peaaegu 4-kordne
vahe).
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Edasine anallils, kus uurisime seost sGprade grupi suuruse ja probleeme tekitava kditumise vahel, andis
huvitavaid tulemusi. Nimelt, suurematest gruppides (4 ja rohkem noort) aega veetvate noorte puhul
avaldub probleemne kéditumine (alkoholi ja narkootikumide tarvitamine, I6hkumine, varastamine)
tihedamini. Vaiksemates gruppides (1-3 noort) on halbiv kditumine harv. Samuti oli seos probleeme
tekitavate kaitumiste vahel, naitekst seos narkootikunide ja alkoholi tarvitamise vahel, seos larmi
tekitamise ja [6hkumise vahel.

Uuring nditas, et noored veedavad vaga palju aega kodust véljas ning seda eriti sdpradega koos ning
avalikes kohtades. Samamoodi leidis tGestust see, et suuremates gruppides liikuvad noored tekitavad
suurema tdendosusega probleeme ning vdahendavad sellega kogukonnas elavate inimeste turvalisuse
tunnet.

Kasutatud kirjandus

Nimmerfeldt, G., Vetik, R., Vihma, P., Taru, M. (2007). Noored Maardus ja Maardu noorte silmade labi.
Maardu 14-24-aastaste noorte vaba aja, uhiskondliku aktiivsuse, identiteedi ja integratsiooni hoiakute
uuring. Tallinn: TLU RASI.

Rannala, I.-E., Taru, M. (2009). Noorte vaba aja sisustamise voimalused Parnu linnas. Opilaste ja
lapsevanemate arvamused. Tallinn: Eesti Noorsoo Instituut.

Tallinna noorte vaba aja sisustamise eelistused, sotsiaalne ja poliitiline aktiivsus ning noorte
enesemaaratlus kui neid mdjutav faktor (2006). Tallinn: TLU RASI.

Tartu noorte vaba aja veetmise voimalused ja vajadused. (2004). Tartu: Tartu Linnavalitsuse
kultuuriosakonna noorsooteenistus.

18



Raport: Kogukonnapdhine ennetust66 — (histegevus varasel mérkamisel ja sekkumisel

Kiusamine koolis

Krisilin Padjus ja Kadri Toldsepp
Sissejuhatus

Kiusamine on tahtlik teisele inimesele haiget vdi kahju tegemine, mille isedrasuseks on see, et
tegevus toimub korduvalt pika aja jooksul ning osapoolte suhted pole vordsed, vaid kiusaja
omab ja nditab llekaalu ning ohver tunneb ennast alavdarsena. Kiusamist on mitut liiki —
fldsiline (naiteks 166mine, tagumine, tdukamine), psihholoogiline (naiteks narritamine,
nookimine, negatiivsete hiliidnimedega nimetamine) vOi suhetega seotud (naiteks grupist
vadljaarvamine, torjumine). Kiusamiseks ei saa lugeda seda, kui kaks vordset partnerit (nditeks
sObrad) omavahel j6udu katsuvad — naiteks miravad, vdi seda kui keegi kedagi sGbralikult nalja

visates Ghe vOi mdned korrad narritab vOi nookab (KGiv, 2006).

Koolikiusamine on koolivagivalla alaliik ning see on korduv pahatahtlik kaitumine.
Justiitsminnisteeriumi kuriteoennetuse lehekiiljel on toodud, et koolivagivald on oma klassi- voi
koolikaaslase norimine, modnitamine; asjade aravotmine, nende I6hkumine ja maarimine;
eiramine ja lapse kohta laimujuttude levitamine; vagivallaga dhvardamine; peksmine; raha ja
asjade ,pommimine”. Kiusajateks on sageli just need lapsed, keda ennast on kiusatud kas kodus,
lasteaias vOi nooremas klassis; vagivaldsest perekonnast parit lapsed; lapsed, kes tahavad
ennast nadidata, teiste silmis populaarsust vdita, millegagi tahelepanu saavutada; keskmise voi
alla selle 6ppeedukusega lapsed.

Varasemad uuringud

Kiusamist Eesti laste seas on viimase kiimnendi jooksul mitmes uurimuses kasitletud. Jargnevalt
toome nditeid mdningatest avaldatud uurimustest. Justiitsministeeriumi 2006nda aasta Eesti
alaealiste halbiva kditumise uuringust selgub, et koolikiusamisega on kokku puutunud 24%
lastest: 40% 12-13-aastastest poistest ja 30% 14-aastastest tlidrukutest. Koolikiusamine on
probleemsem nooremate vanuserihmade puhul ning ohvriks langemine kahaneb vanuse
kasvades (Eesti alaealiste halbiv kditumine, 2007).

2007. aastal avaldatud uuringus ,Opilaste edukus, toimetulek ja heaolu koolis. — Eesti kool 21.
sajandi algul. Kool kui arengukeskkond ja Opilaste toimetulek” tunnistas kaks kolmandikku
vastanutest (67%), et on viimase kuue kalendrikuu jooksul kedagi narrinud véi kiusanud, samas
ajavahemikus oli enda s6nul kedagi peksnud voi tugevalt 166nud ligi kimnendik (9%) (Henno jt.
2008).

Kiusamise teemat on oma uuringutes kasitlenud ka Avatud Uhiskonna Instituut. Néaiteks 2010.
aastal Avatud Uhiskonna Instituudist juhtimisel koostatud uuringu andmetel kiusatakse 80%
Opilaste hinnangul tema koolis teisi dpilasi, iga neljas dpilane on aga ise kiusamise ohver.

Kiusamisest raakides on oluline mainida ka hiljutist trendi ehk kiusamise kolimist kiberruumi.
Uleeuroopalise uuringu ,EU Kids Online” jargi kasutavad enamik 9-16-aastastest lastest
internetti ning vastanud Eesti lastest on 40% kogenud kiiberkiusamist (EU Kids Online 2010).
Kusjuures suur osa kiberruumis kiusatud laste vanematest arvasid, et nende laps ei ole
kiiberkiusamist kogenud (68%) voi ei osanud kiisimusele vastata (12%) (EU Kids Online 2010).

19



Raport: Kogukonnapdhine ennetust66 — (histegevus varasel mérkamisel ja sekkumisel

Hoolimata statistiliste naitajate erinevustest, mis vdivad tuleneda metoodilistest erinevustest,
saab Oelda, et kiusamine on Eesti laste jaoks jatkuvalt aktuaalne probleem ning vaarib
tahelepanu. Seda enam, et kiusamise traditsiooniliste vormidele on lisandunud ka kiusamine
kiiberruumis, mis vdib tdiskasvanute tahelepanu alt kergesti valja jaada.

Hiipoteesid

Uuringu ankeetkisitluse kiusamise alaseid kiisimusi kasitledes, otsustasime pustitada mdned
hlpoteesid:

Kiusajad on pigem poisid kui tiidrukud.

Lapsed ja noored, kes on kedagi kiusanud, veedavad rohkem sGpradega aega avalikes kohtades,
kui need lapsed, kes ei kiusa.

Lapsed ja noored, kes on kedagi kiusanud, suitsetavad, tarvitavad alkoholi ja on proovinud
uimasteid rohkem, kui lapsed, kes ei kiusa.

Need lapsed, kes on kedagi kiusanud, on suurema téendosusega midagi varastanud, kui need
lapsed, kes pole kedagi kiusanud.

Tulemused

Kisimusele: Kas Sa oled sel dppeaastal sattunud koolis v6i mujal kiusamise ohvriks? vastas
kokku 273 dpilast vanuses 12-16 aastat13-st omavalitsusest. Vastajatest 129 olid poisid ja 143
olid tidrukud.

Tabelist 1 ldhtub, et koolikiusamist on kogenud 19 (14,7%) poissi ja 20 (14%) tldrukut ning
kiusamist mujal on kogenud kolm tiidrukut. Uldiselt saab tabelist jareldada, et 272-st vastajast
on sel Oppeaastal sattunud kiusamise ohvriks 42 noort. 84,6% kdigist vastajatest pole sattunud
sel Gppeaastal kiusamise ohvriks. Oma soo on jatnud ankeedis markimata Uks vastaja.

Tabel 1. Kiusamise ohvriks sattumine poiste ja tlidrukute |Gikes

Kas sa oled sel Ei Jah, koolis Jah, mujal Kokku
Oppeaastal sattunud N % N % N % N
koolis v6i mujal
kiusamise ohvriks?

P | 110 | 853 |19 14,7 | 0 0 129
T | 120 | 839 |20 14,0 | 3 2,1 143
Kokku 230 | 84,6 |39 143 |3 1,1 272

Tabeli 2 pohjal saab 6elda, et poisid on marksa sagemini kiusajad kui tlidrukud. Veidi rohkem kui
70% kiusajatest olid poisid. Kiusamist tunnistanud vastanutest olid 29,4% tiudrukud. Kui vorrelda
antud tabelit eelmisega on naha suur vahe tidrukute ja poiste vahel. Kui kiusamise ohvritena oli
tudrukute osakaal ainult veidi suurem poistest, siis kiusajatena on poiste osakaal oluliselt
suurem tldrukute omast. Seega kiusamise ohvriks sattumist ei ndi sugu vdga madaravat, ent
kiusajad on pigem poisid.
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Tabel 2. Kiusajaks olemine poiste ja tlidrukute IGikes

Kiusamine soo Idikes : kiusajad P T Kokku

N % N % N %
On kiusanud 60 70,6 25 29,4 85 100,0
Ei ole kiusanud 71 37,4 119 62,6 190 100,0

Tabelis 3 on vilja toodud kiusamine vanuse I6ikes. Oma vanuse on ankeedile markinud 270 last
276-st. Koolikiusamist pole kogenud 74% 12-13 aastastest lastest, 85,4% 14- aastastest lastest ja
86,4% 15-16 aastastest lastest. Koolikiusamist on kogenud 6 last 12-13 aastastest, 21 last 14-
aastastest ja 12 last 15-16 aastastest. Mujal on kiusatud 2 last 12-13 aasta vanustest ja 1 last 14-
aastastest. Seega vanuse suurenedes tundub kiusamine pigem vahenevat. Samas on vanuste
|Gikes respondentide arv vaga erinev (keskmises vanusegruppis respondente oluliselt rohkem
kui Glejadnud kahes) ning seet&ttu voib jarelduste tegemine olla ekslik.

Tabel 3. Kisuamsie ohvriks sattumine vanuseriihmade |Gikes.

Kas sa oled sel Ei Jah, koolis | Jah, mujal Kokku
Oppeaastal sattunud N % N % N % N

koolis v6i mujal
kiusamise ohvriks?

12-13 (23 |74,2 |6 194 (2 6,5 31

14 129 1854 |21 [13,9 |1 0,7 151

15-16 (76 |86,4 (12 |13,6 |O 0,0 88
Kokku 228 |184,1 |39 (144 |3 1,1 270

Kisimusele: Kui Sind on narritud voi kiusatud, siis kus? vastas kokku 103 last. Eelnevatest
tabelitest voime vilja lugeda, et jaatavalt vastas kiusamise kiisimusele 42 last, kuid tabelist 4
selgub, et 103 last vastasid kiisimusele, kus neid on kiusatud. See v&ib tdhendada, et lapsed ei
taha otseselt tunnistada, et neid on kiusatud vGi siis pole nende jaoks selge, mida tapsemalt
tahendab kiusamine. Samuti vdib olla pdhjuseks see, et kiisimus oli segane. Tabelist 4 voib vilja
lugeda, et 103-st lapsest kdige enam lapsi kiusati koridoris 29,1% (30), sellele jargneb klassiruum
21,4% (22) ning koolidu 11,7% (12). duSiruumis voi riietusruumis on kiusamise ohvriks langenud
11,7% vastajatest ehk siis 12 last 103-st.

Tabel 4. Kiusamise koht

Kui sind on narritud voi kiusatud
siis kus?

N %
Klassiruumis 22 21,4
Koridoris 30 29,1
Fuajees 6 5,8
WC-s 3 2,9
Koolidues 16 15,5
Véimlas 7 6,8
DusSiruumis vOi riietusruumis 12 11,7
Teel koolist koju 6 5,8
Muijal 1 1,0
Kokku 103 100,0
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Kisimusele: Ku Sind on narritud voi kiusatud, kas Sa raakisid sellest kellelegi? vastas kokku 46
last. Tabelist 5 lahtub, et kiusamisest raakis 46-st 34 Opilast ning ei rdaakinud 12 O&pilast.
Kiusamisest raakisid rohkem tidrukud — 23 tlidrukut 27-st ning 19 poisist radkis kiusamisest 11.

Tabel 5. Kiusamisest teatamine.

Kui sind on narritud Jah Ei Kokku
vOoi kiusatud, kas sa N % N % N
radkisid sellest
kellelegi?

P |11 579 | 8 42,1 | 19

T |23 852 | 4 14,8 | 27
Kokku 34 73,9 12 26,1 | 46

Tabelis 6 on esitatud andmed omavalitsuste |dikes. Kdige rohkem Opilasi kisitleti Nissis ja Toilas
(32 opilast) ning kdige vahem Tootsil, ainult 9 6pilast, mis oli tingitud vaiksest Gpilaste arvust
antud koolis. 231 noort 273-st vastas kiisimusele eitavalt, see on kogu vastajatest 84,6%. 100%
ehk koik 9 last Tootsil vastasid, et nad ei ole sattunud sel Oppeaastal kiusamise ohvriks.
Kiusamise ohvriks sattumist tunnistas 42 vastajat 273-st. Toilas vastas 5 Opilast 32-st, et on
sattunud koolikiusamise ohvriks ning mujal on sattunud kiusamise ohvriks 2 dpilast. Nissis on 6
Opilast 32-st sattunud sel Oppeaastal kiusamise ohvriks. Samuti veidi suurem hulk kogu
vastajatest, kes on sattunud koolikiusamise ohviks on Tapal ja Kosel. Tapal on 16-st vastajatest
sattunud koolikiusamise ohvriks 5 last ehk 31,3% kdigist vastajatest. Kosel on 22-st vastajast
sattunud ohvriks samuti 5 last ehk 22,7% vastajatest. Madal koolikiusamise ohvrite arv on
Sillaméel ja Maetagusel. Sillamé&el on see 21-st Uiks ja Maetagusel 14-st (iks.

Tabel 6. Kiusamise ohvriks sattumine omavalitsuste |3ikes.

Kas oled sel Ei Jah, koolis Jah, mujal Kokku
dppeaastal N % N % N % N
sattunud koolis | Tootsi 9 100,0 |0 0 0 0 9
vdi mujal Lihula 19 82,6 4 17,4 0 0 23
kiusamise Sillamie 19 90,5 1 4,8 1 4,8 21
ohvriks? Tapa 11 688 |5 31,3 |0 0 16
Rapla 15 88,2 2 11,8 0 0 17
Viljandi 23 92 2 8,0 0 0 25
Kose 17 77,3 5 22,7 0 0 22
J8hvi 17 85,0 3 15,0 0 0 20
Harku 20 87,0 3 13,0 0 0 23
Rakvere 17 89,5 2 10,5 0 0 19
Mietaguse |13 92,9 1 7,1 0 0 14
Toila 25 78,1 5 15,6 2 6,3 32
Nissi 26 81,3 6 18,8 0 0 32
Kokku 231 84,6 39 14,3 3 1,1 273

Kisimusele: Kas Sa oled ise kedegi sellel dppeaastal kiusanud? vastas kokku 103 last, nendest 74
olid poisid ja 29 tidrukud. Tabelist 7 voib valja lugeda, et kdige rohkem narriti. 74-st poisist
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narris kedagi 35 ning 29-st tldrukust 19. Kedagi tdukas 25 poissi 74-st ning 4 tidrukut 29-st.
Kedagi 16i 9 poissi 74-st ning 6 tldrukut 29-st. Tabelist voib valja lugeda, et tiidrukud on kedagi
166nud rohkem kui kedagi tduganud. 5 poissi 74-st tunnistasid, et on sellel ppeaastal kedagi
peksnud.

Tabel 7. Kiusamise viis poiste ja tlidrukute 16ikes

Kas sa oled ise P T Kokku

kedagi sellel

Oppeaastal

kiusanud? N % N % N %
Jah, narrisin 35 47,3 19 65,5 54 52,4
Jah, toukasin 25 33,8 4 13,8 29 28,2
Jah, loin 9 12,2 6 20,7 15 14,6
Jah, peksin 5 6,8 0 0,0 5 4,9
Kokku 74 100,0 29 100,0 103 100,0

Kisimusele: Kui Sa oled kedagi kiusanud, siis kas Sa tegid seda Uksi vdi kellegagi koos? vastas
kokku 275 last. See vastajate arv erineb jallegi eelmise kiisimuse vastajate arvust, aga ilmselt
seetOttu, et valikus on véimalik vastata ,ei ole kedagi kiusanud”, sellele vastas jaatavalt 191
dpilast 275-st. Uksi on kiusanud kedagi 44 last, 34 poissi ja 10 tiidrukut. Koos iihe sdbraga on
kiusanud 7 poissi ja 8 tlidrukut. Koos mitme sGbraga on kedagi kiusanud 18 poissi ja 7 tlidrukut.
Poiste seas on lilekaalus Uksi kiusamine ning koos mitme sGbraga kiusamine, oluliselt vdiksem
arv poisse on kiusanud koos 1 sobraga. Tidrukute puhul on erinevused vdiksemad. Tabelist 8
naeme, et 72 poissi ja 119 tldrukut ei ole kedagi kiusanud.

Tabel 8. Kuivord kiusamine on individuaalne vai grupiviisiline, poiste ja tidrukute IGikes.

Kui sa oled P T Kokku

kedagi

kiusanud, siis

kas sa tegid

seda liksi voi N % N % N %
kellegagi koos?

Uksi 34 26 10 6,9 44 16
Koos 1 sobraga |7 5,3 8 5,6 15 5,5
Koos mitme 18 13,7 7 4,9 25 9,1
sObraga

Ei ole kedagi 72 55,0 119 82,6 191 69,5
kiusanud

Kokku 131 100,0 144 100,0 275 100,0

Uurisime, kas kiusajad veedavad rohkem aega sOpradega avalikes kohtades. Selgus, et 100%-st
vastajast, kes vastasid, et nad on kedagi kiusanud, veedab iga pdev sGpradega aega avalikes
kohtades 39,3%, aga 10% vahem ehk 29,3% vastanutest, kes ei ole ise kiusanud kedagi, veedab
iga pdev sOpradega aega avalikes kohtades. 41,7% kiusanutest vastas, et veedab sGpradega aega
avalikes kohtades mdned korrad nadalas. Mitte kiusajate seas oli see protsent 39,3. Tabelist vGib
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jareldada, et oluliselt suurem protsent kiusajatest veedab iga pdev aega avalikes kohtades koos
sOpradega.

Tabel 9. Kiusamise seos avalikkes kohtades aja veetmisega sagedusega.

Kas veedad oma |Jah, iga pdev |Jah, mOGned | Mitte eriti Ei, mitte Kokku
sOpradega aega korrad tihti kunagi

avalikes nadalas

kohtades? N % N % N % N % N %

On kiusanud 33 39,3 |35 41,7 |13 15,5 |3 3,6 84 100.0
Ei ole kiusanud 56 29,3 |75 39,3 |57 29,8 |3 1,6 191 |100,0

Tabelist 10 selgub, et neist vastajates, kes on kiusanud, suitsetab iga pdev 12,9% ning aeg-ajalt
10,6%. Mitte kiusajate seas on igapaevaste suitsetajate protsent 5,3, kuid aeg-ajalt suitsetab
14,4%. Tabelist lahtuvalt voib delda, et iga pdev suitsetajaid leidub kiusajate seas rohkem, kuid
aeg-ajalt suitsetavad rohkem need, kes ei ole kiusanud. Samas on oluline vilja tuua, et 272
lapsest ja noorest ei suitseta tervelt 79,0% vastajatest ning iga paev suitsetab 7,7% vastajatest.
Andmed suitsetamise kohta ei pruugi 100% tdesed olla, sest me ei saa kindlaks teha, kas kdik
lapsed ja noored vastasid ausalt.

Tabel 10. Kiusamise seos suitsetamise sagedusega.

Kas sa suitsetad? Jah, iga | Jah, aeg-ajalt | Ei Kokku

paev

N % N % N % N %
On kiusanud 11 12,9 |9 10,6 |65 76,5 |85 100,0
Ei ole kiusanud 10 53 27 14,4 |150 |80,2 |187 100,0
Kokku 21 7,7 36 13,2 |215 |79,0 |272 100,0

Oluline on tabel 11, millest selgub, et 49,0% vastajatest, kes vastasid, et nad on kedagi kiusanud,
tarbivad alkoholi. Kuid alkoholi tarbimise kisimusele vastas 143 last ja noort 276-st, mis on
natuke (le poole vastajatest.

Tabel 11. Kiusamise seos alkoholi tarbimisega.

Tarbivad Ei tarbi Kokku
Alkoholitarbijad alkoholi alkoholi
N % N % N %
On kiusanud 25 49,0 |26 51,0 |51 100,0
Ei ole kiusanud 27 29,3 |65 70,7 |92 100,0
Kokku 52 36,4 |91 63,6 |143 |100,0

Antud tabelist ja selles toodud protsentidest selgub, et need lapsed ja noored, kes vastasid
alkoholi tarbimise kiisimusele, nendest tarvitavad alkoholi rohkem need noored, kes kiusavad.

Kisimusele: Kas oled kunagi proovinud uimasteid? vastas 269 dpilast 276-st. Ning kiusajate seas

on proovijate protsent suurem kui mitte kiusajate seas. Nendest, kes kiusavad, on 4,8%
proovinud uimasteid rohkem kui 10 korda, 2-10 korda 8,4% ja iiks kord 9,6%. Opilastest, kes
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pole kiusanud lahtuvad protsendid jargmiselt: 1,1%, 1,6% ja 5,4%. Siiski tuleb meeles pidada, et
tegemist on 12-17 aastaste lastega ning 12,6% kdikidest kisimusele vastajatest on proovinud
uimasteid vahemalt korra, mis on ikkagi suur protsent, kuna tegemist on alaealistega.

Tabel 12. Kiusamise seos uimastite tarbimisega.

Kas oled kunagi | Jah, rohkem |Jah, 2-10 korda | Jah, iiks Ei Kokku
proovinud kui 10 korda kord

uimasteid? N % N % N % N % N %

On kiusanud 4 4,8 7 8,4 8 9,6 64 77,1 83 100.0
Ei ole kiusanud |2 1,1 3 1,6 10 5,4 171 91,9 186 |100,0
Kokku 6 2,2 10 3,7 18 6,7 235 87,4 269 |[100.0

273 dpilast 276-st vastas kiisimusele: Kas sa oled kunagi midagi varastanud?. Kiusajatest 26,5%
vastas sellele kiisimusele ,jah”. Mitte kiusajatest vastas 10,0% ,jah“. Tabelist vdime jaredada, et
meie eeldus leidis kinnitust, kuna seos kiusamise ja varastamise vahel on olemas.

Tabel 13. Kiusamise seos varastamisega.

Jah Ei Kokku
Kas sa oled kunagi
midagi varastanud? N % N % N %
On kiusanud 22 26,5 |61 73,5 |83 100,0
Ei ole kiusanud 19 10,0 |171 90,0 |[190 |100,0
Kokku 41 15,0 [232 85,0 |[273 |100,0

Jargnev tabel proovib siduda lapsi, kes on viimase Oppeaasta jooksul kiusanud ning nende
kodust olukorda. 35,2% vastanutest elavad kas koos (the vanemaga vdi siis ilma vanemateta,
neist 27,8% on olnud kiusajad. Samas on 32,4% lastest, kes elavad koos md&lema vanemaga
olnud kiusajad. Seega on mdlema vanemaga (les kasvavate laste puhul kiusajate protsent isegi
veidi suurem.

Tabel 14. Kiusamise seos vanematega kooselamisega.

Kiusamine ja Elab vanemateta vo6i (ihe | Elab mdlema
perekondlik olukord vanemaga Vanemaga

N % N %
On kiusanud 27 27,8 58 32,4
Ei ole kiusanud 70 72,2 121 67,6
Kokku 97 100 179 100
Kokkuvotte

Kogutud andmete pd&hjal saab Oelda, et kiusamist on kogenud 15,4% vastanutest. Huvitav on
asjaolu, et kisimusele ,Kas Sa oled sel Gppeaastal sattunud koolis véi mujal narrimise voi
kiusamise ohvriks” vastas jaatavalt 42 last, samas jargnenud kiisimusele ,Kui Sind on narritud
vOi kiusatud, siis kus?“ vastas kokku 103 last. Erinevus vdib tuleneda kiisimuste ajalisest
erinevusest : esimene kiisimus kasitleb kiusamist ainult kdesoleval ppeaastal, samas kui teises
klisimuses see ajaline modde puudus. Seega voib kiusamisega kokku puutunud laste osakaal
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olla suurem 15,4%-st kui laiendada ajalist mdddet. Samuti vdis erinevuse tekitada laste
tahtmatus tunnistada kiusamist vastates otseselt kiusamist puudutavale kisimusele, ent
kiusamist tunnistati jargnenud ,pehmemale” kiisimusele vastates.

Kiusamise ohvriks sattumisel ei tundu olulist rolli mangivat sugu ning vanuse suurenedes tundub
kiusamine pigem vahenevat. Kiusamise ise tundub suures osas aset leidvat koolis ja
kooliterritooriumil. Antud kisimuse juures oli lastel vGimalik valida erinevate ette antud
vastusevariantide vahel (klassiruum, koridor jne.) voi siis tdpsustada ise kiusamise koht. Ehk
oleks siinkohal kisimustiku koostamisel pidanud vastusevariantide all tihe vdimaliku kohana
vdlja tooma ka interneti. Kuigi lastel jai vGimalus see ise dra mainida, vGib-olla, et internetis
kogetut kiusamist ei osata defineerida kiusamisena ning nii ei osatud seda ka ise kisimustiku
kirjutada.

Omavalitsuste |8ikes olid erinevused suured: oli omavalitsusi, kus kiusamist polnud kogenud
alla 10% (Sillamae 9,6%, Viljandi 8,0, Maetaguse 7,1%). Samas oli ka omavalitsusi kus kiusamist
olid kogenud rohkem kui 1/5 vastajatest (Tapa 31,3%, Kose 22,7%, Toila 21,9%). Ei saa vilja
tuua seoseid omavalitsuste suuruse ja kiusamise vahel: vahest kiusamist esineb nii suurest kui ka
vaikestes omavalitsustes ning keskmisest rohkem kiusamist esineb samuti nii suurtes kui ka
vaikestes omavalitsustes.

Kiusajatest on poiste osakaal oluliselt suurem tidrukute omast. Kdige levinumad kiusamise
vormid on narrimine (52,4%) ja tdukamine (28,2%). Huvitav on asjaolu, et Uksi kiusamist (kokku
44 juhtu) esineb veidi rohkem kui koos tihe v6i mitme sGbraga kiusamist (kokku 40 juhtu). See
tendents on margatavam poiste juures : 34 juhul esines (iksi kiusamist ning 25 juhul kas (ihe v3i
mitme sGbraga kiusamist. Vorreldes lastega, kes ei ole kiusanud, veedavad kiusajad oluliselt
rohkem igapdevaselt aega koos sOpradega avalikes kohtades. Samuti leidub kiusajate seas
protsendiliselt rohkem igapdevaseid suitsetajaid ning viimase kolme kuu jooksul alkoholi
tarbinuid kui mittekiusajate seas. Samasugune tendents kehtib ka naiteks uimastite proovimise
ning varastamise osas: kiusajate seas on nende osakaal, kes on uimasteid proovinuid voi
varastanud, suurem kui mittekiusajate seas. Seega vGib Oelda, et meie hiipoteesid leidsid
kinnitust.

Kasutatud kirjandus
Eesti alaealiste halbiv kditumine (2007) -

http://www.just.ee/orb.aw/class=file/action=preview/id=33222/Alaealiste%2Bh%E4|biv%2Bk%E
4itumine%2B 5 .pdf

Kdiv, K (2006) — Kiusamine koolis — probleemi mitu tahku.
http://arhiiv.koolielu.ee/pages.php/0710,16285
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Alkohol, suitsetamine ja narkootikumide tarbimine

Hali Tarum ja Lilian Saage

Eestis noorte seas on erinevate monuainete tarbimine tdsiseks probleemiks. Mdnuainetena
kasitleme antud uuringu raames tubakat, alkoholi ja uimasteid. Eesti on lilitatud WHO poolt
korraldatud Rahvusvahelise Koolinoorte tervisekditumise (Health Behaviour in School-aged
Children; HBSC ) uuringu gruppi, mille raames viiakse |abi perioodiline uuring iga nelja aasta
tagant. Viimase uuringu alusel leiab kinnitust, et 34% noortest vanuses 13-15 eluaastat kasutab
mingisugust tubakatoodet, sellest omakorda 35% on alustanud tubakatoodete tarvitamisega
juba enne 10-ndat eluaastat. Samas ei taheldata suurt erinevust tldrukute ja poiste kditumises
(Aasvee, Minossenko 2011).

Positiivne on see, et 15-aastaste noorte grupis on tdheldada viimase nelja aasta jooksul
suitsetamise langustendentsi, poistel 33% pealt 28 %-le ja tidrukutel 26%-It 23%-le. Samas tuleb
silmas pidada, et kuigi sigarettide suitsetamine on vahenemas, on suurenenud vesipiibu
suitsetamine ja mokatubaka tarvitamine, kuid selles osas puuduvad vastavad uuringud.

Sama uuringu raames leiab kinnitust, et Eesti noored alustavad alkoholi tarbimist 12-13 eluaasta
vanuselt ja edasi kasutamise sagedus tduseb. Samas eas juuakse ennast esmakordselt ka purju.
11-15-aastaste seas on alkoholi tarbinud 76,8% noori, kelles 41% on olnud ka purjus (Aasvee,
Minossenko 2011).

Jargnevalt leiavad kirjeldamist tulemused noorte alkoholi ja narkootikumide tarbimise ja
suitsetamise valdkonnas labiviidud 13 kohalikus omavalitsuses (ile Eesti.

Suitsetamine

Lahtuvalt varasematest uuringutest on suitsetamine noorte hulgas vdga populaarne. Jargneval
joonisel 1 on ndha, et Ule 20% kisitletud noortest suitsetab kas iga paev vdi siis aeg-ajalt.

79,6

Ei suitseta 78.3

Jah, aeg-ajalt m Tadrukud

m Poisid

jah, iga paev

0 20 40 60 80 100

Joonis 1. Suitsetamise sagedus poiste ja tidrukute Idikes.
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Tabelist 1 ndhtub, et igapdevaselt suitsetab 7,7 % kdigist kisitletutest, sealjuures vdib valja tuua,
et poiste seas on igapdevaselt suitsetajaid ligi poole vorra rohkem kui tiitarlaste seas. Nimelt
10,1 % koigist noormeestest suitsetab igapdevaselt, samal ajal kui titarlastest suitsetab
igapdevaselt 5,6%. Tahelepanuvadrne on, et aeg-ajalt suitsejaid on titarlaste hulgas rohkem kui
poiste seas: 14,85% koigist neiudest ja 11,6% kdigist noormeestest suitsetab aeg-ajalt. Selle
tulemusena peaaegu vordsustub neiude ja noormeste hulk, kes Uldse ei suitseta: 79,6%
tidrukutest ja 78,3% ei suitseta ehk titarlaste seas on suitsetajaid mdne protsendi vorra
rohkem kui noormeeste seas.

Tabelist 2 selgub, et vanusegruppidest on mittesuitsetajaid kéige enam 14-aastaste seas: 87,5%
14-aastastest ei suitseta. MAnevdrra (llatav on, et nii igapdevaselt kui ka aeg-ajalt suitsetajaid
on 12-13-aastaste seas 10,1 % rohkem kui 14-aastaste seas (liheks seletuseks on valimi eripara,
mdnes omavalitsuse vastasid ainult nooremad klassid, teises jalle vanemad, seega antud
tulemuse puhul peegeldab ka klassi 6hustikku ning kaitumismalle). Samas tdhendab
vanuseaastate lisandumine ka suitsetamise sageduse tousmist: 15-16-aastaste kisitletute seas
on nii igapdevaselt kui aeg-ajalt suitsetajaid 34,9%, samas kui 14-aastaste seas on neid 12,5%.

Tabel 1. Suitsetamise sagedus poiste ja tlidrukute 10ikes.

Kas Sa jah, iga paev | jah, aeg-ajalt ei Kokku Crameri
suitsetad? Vv
N % N % N % N
P 13] 10,1 15 11,6 101 78,3 129 0,091
T 8| 5,6 21| 14,8 113 79,6 142
Kokku 21| 7,7 36| 13,3 214 79 271

Tabel 2. Suitsetamise sageduse vanuse ldikes.

Kas Sa jah, iga jah, aeg- ei Kokk | Crameri
suitsetad? paev ajalt u \Y
N % N % N % N
12-13-aastane 2 6,5 5( 16,1 24| 77,4 31 0,179
14-aastane 7 4,6 12 79| 133| 87,5| 152
15-16-aastane 12| 14,0 18| 20,9 56| 65,1 86

Projektis osalenud kohalike omavalitsuste vordluses paistab silma, et Maetagusel kusitletud
noortest ei suitsetanud Ukski vastaja. Samuti jadb aeg-ajalt vOi igapdevaselt suitsetavate noorte
hulk nii Sillamael, Viljandis, Kosel kui ka Harku vallas alla 10%. Kbige enam suitsetajaid leidub
Lihula vallas, kus ule poolte kusitletutest ehk 52,2% noortest suitsetab, kas aeg-ajal voi
igapaevaselt. Kdrge suitsetajate hulga poolest paistavad silma ka Tootsi ja Nissi tulemused:
Tootsis suitsetab aeg-ajalt voi igapdevaselt 44,4% kisitletuist ning Nissis 40,6% vastanuist.
Parema (ilevaate suitsetamise harjumuse kohta kohalike omavalitsuste |6ikes annab joonis 2.

28



Raport: Kogukonnapdhine ennetust66 — (histegevus varasel mérkamisel ja sekkumisel

Tabel 3. Suitsetamise sagedus KOV-ide |Gikes.

KOV Kas sa suitsetad? KOKKU
Jah, Jah, aeg-ajalt Ei
igapdevaselt

Tootsi N 0 4 5 9

% 0% 44,4% 55,6% 100%
Lihula N 3 9 11 23

% 13% 39,1% 47,8% 100%
Sillamae N 0 1 20 21

% 0% 4,8% 95,2% 100%
Tapa N 2 2 12 16

% 12,5% 12,5% 75,0% 100%
Rapla N 3 2 12 17

% 17,6% 11,8% 70,6% 100%
Viljandi N 0 2 23 25

% 0% 8% 92% 100%
Kose N 2 0 20 22

% 9,1% 0% 90,9% 100%
Johvi N 2 1 17 20

% 10% 5% 85% 100%
Harku N 0 1 23 24

% 0% 4,2% 95,8% 100%
Rakvere N 1 3 14 18

% 5,6% 16,7% 77,8% 100%
Maetaguse | N 0 0 14 14

% 0% 0% 100% 100%
Toila N 3 3 25 31

% 9,7% 9,7% 80,6% 100%
Nissi N 5 8 19 32

% 15,6% 25,0% 59,4% 100%
KOKKU N 21 36 215

% 7,7% 13,2% 79% 100%
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Joonis 2. Suitsetamise sagedus kohalike omavalitsuste Idikes.

Alkoholi tarbimine

Vastavalt joonisele 3 on alkoholi tarbimine noorte seas vaga populaarne, lle poolte uuringus
osalejatest on tarbinud viimase kolme kuu jooksul alkoholi. Kdigist kisitletud 273-st noorest oli
viimase kolme kuu jooksul alkoholi tarbinud 52%.

Ule 6 korra

3-5 korda

m Poisid

1-2 korda ® Tudrukud

Ei ole tarvitanud

0 10 20 30 40 50 60

Joonis 3. Alkoholi tarbimine tlidrukute ja poiste ldikes.

Noormeeste seas oli alkoholi tarbinuid rohkem kui titarlaste seas. Nimelt 55,7% kdigist
vastanud poistest oli viimase kolme kuu jooksul alkoholi tarvitanud, samal ajal kui titarlaste seas
oli see naitaja 48,6% . Kdige enam olid noored viimase kolme kuu jooksul alkoholi pruukinud 1-2
korda. Silmapaistev on, et noormehi, kes on viimase kolme kuu jooksul alkoholi tarvitanud
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rohkem kui 6 korda on poole enam kui titarlapsi: 10,7% kdigist noormeestest tarvitas alkoholi
rohkem kui 6 korda, samal ajal kui titarlaste seas oli see protsent 4,9.

Anallilsides alkoholi tarvitamise sagedust vanuseriihmade 16ikes, mida naitab tabel 5, tduseb
esile samasugune tendents kui suitsetajate omavahelisest vanuselisest kdrvutamisest ehk kolme
kuu jooksul alkoholi tarbinuid leidub 12-13-aastaste seas rohkem, kui 14-aastaste seas. See
statistliine erinevus voib tuleneda valimi vahesusest 12-13-aastaste seas, kuid oluline on see
siiski esile tuua. Seega on 51,6% kdigist uuringus osalenud 12-13-aastastest tarvitanud viimase
kolme kuu jooksul alkoholi, samal ajal kui 14-aastaste seas on see protsent 45,4%. Kodigis
vanusegruppides on noored viimase kolme kuu jooksul alkoholi joonud k&ige enam 1-2 korda.
Nii nagu suitsetamise sageduse vordluses vanuseriihmade IGikes selgus on ka viimase kolme kuu
jooksul alkoholi tarbinuid kdige enam 15-16-aasaste vanuseriihmas ja seda 64,8% ulatuses
koigist kisitluses osalenutest. Vanuse lisandudes on margatav ka noorte alkoholi tarbimise
sageduse tous.

Tabel 5. Alkoholi tarbimise sagedus vanuseriihmade |Gikes

Mitu korda iile 6 korra |3-5 korda 1-2 korda ei ole Kokk [ Crameri
oled alkoholi u \'
viimase tarbinud
kolme kuu N % N % N % N % N
jooksul 12-13 1] 3,2 2| 65| 13| 41,9] 15| 484 31 0,196
alkoholi aastased
tarbinud? 14 71 46| 12| 79| 5ol 329 83| s46| 152

aastased

15-16 13| 14,8 17| 193] 27| 30,7] 31] 352 88

aastased

Jargnev joonis 4 annab Ulevaatliku pildi noorte alkoholi tarbimisest kohalike omavalitsuste
vordlusena. Tabelist 6 selgub, et suitsetajate osakaalu poolest silmapaistnud Lihula vallas on
teiste kohalike omavalitsustega vorreldes ka kdige enam viimase kolme kuu jooksul alkoholi
tarbinud noori. Tervelt 78,3% kdsitluses osalenud Lihula noortest oli viimase kolme kuu jooksul
alkoholi tarvitanud. Kui Maetagusel kisitletud noortest ei olnud suitsetanud Ukski vastanud, siis
on Ullatav, et 71,4% nendest on viimase kolme kuu jooksul alkoholi tarvitanud. Selle tulemusega
on Maetaguse kohalike omavalitsuste vordluses alkoholi tarvitajate osakaalu poolest teisel
kohal. Alkoholi tarbimine on kdige vahem levinud Kose vallas, kus kdigist vastanuist oli viimase
kolme kuu jooksul alkoholi pruukinud 27,3% noortest. Tulemused olid head ka Johvil ja
Sillamael, esimeses oli viimase kolme kuu jooksul alkoholi pruukinud 35% noortest ja teises
38,1% vastanuist. Silmapaistev on veel Rapla tulemus, kuigi kogu alkoholi pruukinud noorte arvu
poolest olid nad teiste kohalike omavalitsuste vordluses paremuselt neljandal kohal ehk 58,8%
vastanud noortest ei olnud alkoholi viimase kolme kuu jooksul pruukinud, siis on nende
tulemused Ule 6 korra alkoholi tarvitanud noorte seas tunduvalt kdrgemad, kui teistes kohalikes
omavalitsustest. Nimelt 23,5% koigist alkoholi tarvitanud Rapla noortest pruukis seda viimase
kolme kuu jooksul rohkem kui 6 korda.
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Tabel 6. Alkoholi tarvitamise sagedus KOV-ide |dikes

KoV Mitu korda oled viimase kolme kuu jooksul alkoholi KOKKU
tarbinud?
Ule6 3-5korda | 1-2 korda Ei ole
korra alkoholi
tarbinud

Tootsi N 0 1 4 4 9

% 0% 11,1% 44,4% 44,4% 100%
Lihula N 2 7 9 5 23

% 8,7% 30,4% 39,1% 21,7% 100%
Sillamae N 2 0 6 13

% 9,5% 0% 28,6% 61,9% 100%
Tapa N 1 3 6 13 21

% 6,3% 18,8% 37,5% 37,5% 100%
Rapla N 4 1 5 7 17

% 23,5% 5,9% 29,4% 41,2% 100%
Viljandi N 0 0 14 11 25

% 0% 0% 56,0% 44,0% 100%
Kose N 3 0 3 16 22

% 13,6% 0% 13,6% 72,7% 100%
Johvi N 1 3 3 16 22

% 5% 15% 15% 65% 100%
Harku N 2 3 8 11 24

% 8,3% 12,5% 33,3% 45,8% 100%
Rakvere N 0 4 6 8 18

% 0% 22,2% 33,3% 44,4% 100%
Maetaguse | N 0 1 9 4 14

% 0% 7,1% 64,3% 28,6% 100%
Toila N 1 4 10 17 32

% 3,1% 12,5% 31,3% 53,1% 100%
Nissi N 5 4 8 16 33

% 15,2% 12,1% 24,2% 48,5% 1005
KOKKU N 21 31 91 131 274

% 7,7% 11,3% 33,2% 47,8% 100%

Tabelist 7 selgub, et kdige enam saavad alkoholi nii tlidrukud kui posid oma sGprade kaest.
Koigist viimase kolme kuu jooksul alkoholi tarvitanutest said 55,2% titarlastest ning 38%
noormeestest alkoholi sGprade kdest. Jargmiseks levinu alkoholi kattesaamise voimaluseks on
paluda endast vanematel osta. Selle alkoholi kattesaamise viisi osas on poiste ja tldrukute
tulemused suhteliselt vordsed — 31,3% neiudest ja 29,6% alkoholi tarvitavatest noormeestest
paluvad alkoholi osta endast vanematel inimestel. Kolmandaks kdige sagedasemaks viisiks
alkoholi kattesaamise osas on vanemate kdest saamise voimalus — 13,4% neiudest ja 7%
noormeestest saab alkoholi oma vanemate kdest. Oluline on siinjuures eristada, et kodust
vanematelt alkoholi vétmine on kdige vahem kasutatav alkoholi kdttesaamise vGimalus, samas
kui vanemate kaest saamine on sageduselt kolmas alkoholi kadttesaamise vdimalus. See
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tdhendab, et alkoholi tarvitamine vanemate loal on levinum kui alkoholi vanemate tagant
vdtmine.

Tabel 7. Alkoholi kattesaadavus poiste ja tlidrukute 18ikes.

Kui Sa oled Jah ei Kokku Crameri
alkoholi \'}
tarbinud, siis
0, 0,
kust sa alkoholi N % N % N
tavaliselt saad
Vooraste kdest |P 4 5,6 67 94,4 71 0,065
T 2 3,0 65 97,0 67
Soprade kdest (P 27 38,0 44 62,0 71 0,172
T 37 55,2 30 44,8 67
Vanemate P 7,0 66 93,0 71 0,106
kdest T 13,4 58 86,6 67
Lasen osta P 21 29,6 50 70,4 71 0,019
endast T 21 31,3 46 68,7 67
vanematel
Ostan ise P 10 14,1 61 85,9 71 0,164
T 3 4,5 64 95,5 67
Votan kodust P 1,4 70 98,6 71 0,122
vanematelt T 4 6 63 94 67

Anallilsides alkoholi kattesaadavuse viise vanuseriihmade |8ikes, siis selgub tabelist 8, et kdige
nooremate ehk 12-13-aastaste seas on vordselt levinud alkoholi saamise vdimalusteks sdprade
kdest saamine ja palumine endast vanematel alkoholi osta. Kolmandaks vdimaluseks 12-13-
aastaste seas alkoholi katte saada on kodust vanematelt vétmine ehk v6imalus, mida kasutab
18,8% 12-13-aastastest vastanuist. Oluline on valja tuua, et seda alkoholi kdttesaadavuse viisi
kasutatakse teistes vanuseriihmades kodige vdahem ehk vanemate tagant alkoholi votmine on
levinud just nooremate vastajate seas. 14-aastaste ja 15-16-aastaste vanuseriihmades on samuti
koige levinumaks alkoholi kadttesaamise vdimaluseks sGprade kdest saamine. Kdige vanema
vanuseriihma ehk 15-16-aastaste vastanute andmetest tuleb valja, et alkoholi kattesaamine
sOprade kdest ja palumine endast vanematel osta on (hed peamised alkoholi kdttesaamise
viisid. Esimest vOimalust kasutab 48,1% 15-16-aastastest vastanuist ning teist varianti jallegi
46,3% vastanuist.
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Tabel 8. Alkoholi kidttesaadavus vanuseriihmade I6ikes.

Kui Sa oled Jah Ei Kokku Crameri
alkoholi Vv
tarbinud, siis
kust sa N % N % N
alkoholi
tavaliselt saad
Vodraste kiest |12-13 2 12,5 14 87,5 16 0,146
aastased
14 2 2,9 66 97,1 68
aastased
15-16 2 3,7 52 96,3 54
aastased
Soprade kdest |12-13 6 37,5 10 62,5 16 0,064
aastased
14 31 45,6 37 54,4 68
aastased
15-16 26 48,1 28 51,9 54
aastased
Vanemate 12-13 2 12,5 14 87,5 16 0,139
kdest aastased
14 10 14,7 58 85,3 68
aastased
15-16 3 5,6 51 94,4 54
aastased
Lasen osta 12-13 6 37,5 10 62,5 16 0,311
endast aastased
vanematel 14 11 16,2 57 83,8 68
aastased
15-16 25 46,3 29 53,7 54
aastased
Ostan ise 12-13 0 0,0 16 100,0 16 0,134
aastased
14 6 8,8 62 91,2 68
aastased
15-16 7 13,0 47 87,0 54
aastased
Votan kodust | 12-13 3 18,8 13 81,3 16 0,293
vanematelt aastased
14 1 1,5 67 98,5 68
aastased
15-16 1 1,9 53 98,1 54
aastased

Tabelist number 9 nahtub, et kdige levinumaks alkoholi liigiks, mida uuringus osalenud noored
tarvitavad on siider, millele koheselt jargneb &lu. Viimase kolme kuu jooksul alkoholi tarvitanud
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tutarlastest 88,7% joid siidrit ning 82,9% noormeestest Olut. Isedralik on, et kdigest 24,6%
tutarlastest pruukis 6lut ning 49,3% noormeestest siidrit ehk noormeste ja dlle tarbimise vahel
on tugevam seos kui titarlaste ja siidri tarbimise vahel. Kolmandaks sagedaseks tarbitavaks
alkoholi liigiks on long drink, mida viimase kolme kuu jooksul alkoholi tarbinud noortest pruukis
40,6% neiudest ja 44,6% noormeestest. Kdige ebapopulaarsem alkohoolne jook on noorte seas
vein, samas kui titarlapsed joovad seda siiski meelsamini kui &lut.

Tabel 9. Alkoholi liikide tarbimine poiste ja tidrukute I6ikes.

Kui Sa jood Jah ei Kokku Crameri

alkoholi, siis \'}

mida?

N % N % N

Olut P 63 82,9 13 17,1 76 0,585
T 17 24,6 52 75,4 69

Long drinki P 33 44,6 41 55,4 74 0,041
T 28 40,6 41 59,4 69

Siidrit P 37 49,3 38 50,7 75 0,424
T 63 88,7 8 11,3 71

Veini P 17 23,0 57 77,0 74 0,125
T 24 34,3 46 65,7 70

Kanget alkoholi | P 33 44,6 41 55,4 74 0,131
T 22 31,9 47 68,1 69

Tabelist 10 selgub, et kdige tugevam seos on kange alkoholi ja 15-16-aastaste noorte vahel ehk
viimase kolme kuu jooksul alkoholi tarbinute IGikes selgub, et 15-16-aasaste seas on kange
alkoholi tarbimine teiste vanuseriihmadega vorreldes populaarsem. Samasugune tugev seos on
ka long dringi ja 12-13-aastaste noorte ja alkoholi tarbimise vahel. See tdhendab, et koige
meelsamini joid viimase kolme kuu jooksul alkoholi tarbinud 12-13-aastased noored long drinki
ning vorreldes teiste vanuseriihmadega on see jook 12-13-aastaste seas palju populaarsem. Kui
veini tarbimine on kdige populaarsem 14-aastaste hulgas, siis 6lu ja siidri pruukijaid leidub kdigis
vanuserihmades peaaegu vordses maaras ehk nende alkoholiliikide ja vanuseriihmade vahel
tugevat erinevust ei esine.
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Tabel 10. Alkoholi liikide tarbimine vanuseriihmade |6ikes.

Kui Sa jood Jah ei Kokku Crameri
alkoholi, siis \'}
mida?
N % N % N
Olut 12-13 9 56,3 7 43,8 16 0,008
aastased
14 39 54,9 32 45,1 71
aastased
15-16 32 55,2 26 44,8 58
aastased
Long drinki 12-13 11 73,3 4 26,7 16 0,216
aastased
14 26 37,1 44 62,9 70
aastased
15-16 24 41,4 34 58,6 58
aastased
Siidrit 12-13 12 70,6 5 29,4 17 0,021
aastased
14 48 67,6 23 32,4 71
aastased
15-16 40 69,0 18 31,0 58
aastased
Veini 12-13 3 18,8 13 81,3 16 0,144
aastased
14 25 35,7 45 64,3 70
aastased
15-16 14 24,1 44 75,9 58
aastased
Kanget 12-13 5 33,3 10 66,7 15 0,241
alkoholi aastased
14 19 27,1 51 72,9 70
aastased
15-16 30 51,7 28 48,3 58
aastased

Uimastite tarvitamine

Anallilisides noorte uimastite tarbimist, siis selgub tabelist number 11, et 12,7% kisitletutest
ehk 34 uuringus osalenud noort olid proovinud uimasteid. Neiude seast olid narkootikume
proovinud 11 tldrukut ehk 7,9% kogu uuringus osalenud titarlastest. Noormeeste hulgas oli
narkootikumide proovijaid rohkem: 23 kdisitletud ehk 17,8% poistest olid narkootikume
tarbinud. Oluline erinevus tldrukute ja poiste narkootikumide tarvitamise vahel on see, et 13
poissi on narkootikume pruukinud rohkem kui ihe korra, samas kui titarlaste seas on (le lihe
korra narkootikume tarbinud kdigest 3 neiut. Ukski uimasteid tarvitanud titarlaps pole
proovinud muid uimasteid peale hasisi vGi kanepi, samas kui 2 noormeest ehk 6,5% kdigist
uimasteid tarvitanud noormeestest on proovinud kangemaid uimasteid kui kanep ja hasis.
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Tabel 11. Uimastite tarvitamine poiste ja tldrukute Iikes.

Kas oled Jah, Jah, 2-10 Jah, liks ei Kok |Crameri
kunagi rohkem kui | korda kord ku |V
proovinud 10 korda
uimasteid? N % N % N % N % N
P 6| 4,7 7| 54 10| 7,8 106| 82,2 129 0,189
T 0| 0,0 3] 2,2 8| 5,8 128| 92,1| 139
KOKKU 6| 2,2 10| 3,7 18| 6,7 234]| 87,3| 268

Uimastite tarvitamise analilsimisel vanuseriihmade 10ikes selgub, et kdige enam on uimasteid
proovinud 15-16-aastased uuringus osalenud noored: 22,4 % nendest on uimasteid proovinud.
14-aastaste seas on narkootikume proovinud 13 noort ehk 8,7% nende vanuseriihma vastanuist
ja 12-13-aasaste hulgas on narkootikume proovinud 1 uuringus osalenu. Kui suitsetamise ja
alkoholi tarbimise poolest paistsid 12-13-aasted noored silma, sest edastasid oma tulemuste
poolest protsentuaalselt 14-aastaste vanuseriihma, siis markimisvdarne on, et 12-13-aastaste
noorte narkootikumide tarvitamine ei ole kérgem kui 14-aastaste narkootikumide tarbimine.

Tabel 12 . Uimastite tarvitamine vanuseriihmade |Gikes.

Kas oled Jah, Jah, 2-10 | Jah, liks ei Kok | Crameri
kunagi rohkem korda kord ku |V
proovinud kui 10
uimasteid? korda
N % N % N % N % N
12-13 0| 0,0 0| 0,0 1 3,1 31|96,9| 32| 0,165
aastased
14 3] 2,0 5] 3,4 5| 3,4 136] 91,3| 149
aastased
15-16 2] 24 5| 59| 12| 14,1| 66| 77,6] 85
aastased

Kui anallilisida noorte uimastite tarvitamist kohalike omavalitsuste IGikes, siis paistab silma
Rapla, kus tervelt 41,2% vastanuist on narkootikume proovinud. Teistest kohalikest
omavalitsustest enam on narkootikume proovinud ka J6hvi, Kose ja Lihula noored ehk 25%
uuringus osalenud J6hvi noortest, 18,2% Kose noortest ja 17,4% Lihula noortest on
narkootikume tarvitanud. Positiivsemate tulemuste poolest tuleb vilja tuua Tootis, Viljandi ja
Maetaguse, kus Ukski uuringus osalenud noor ei olnud narkootikume proovinud.

Tabelist 13 selgub, et noored saavad narkootikume kdige enam siis, kui nende sébrad pakuvad
ehk 56% koigist narkootikume tarvitanud noortest sai neid sGprade pakkumise tulemusel. Tugev
seos valitseb just titarlaste ja sOprade pakutud narkootikumide tarvitamise vahel, sest kdigist
narkootikume proovinud tldrukutest sai 90,9% neid sdprade pakkumise tulemusel. Samal ajal
on poiste puhul peaaegu vordselt levinud narkootikumide hankimise viisiks ka tuttavate kdest
ostmine, mida on kasutatud narkootikumide hankimiseks 36% juhtudest. Seega saab jareldada,
et tldrukud pruugivad enamasti narkootikume siis, kui nende s6brad neid pakuvad, samal ajal
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kui noormehed on valmis neid ka ise tuttavate kdest ostma. Kui anallilisida uimastite hankimist
vanuserihmade [dikes, siis selgub, et 12-13-aastased kisitluses osalenud noored on molemal
juhul neid saanud sdprade voi tuttavate kdest ostmise tulemusel. 15-16-aaste narkootikume
tarvitanute seas on levinud, et neid saadakse sdprade pakkumise tulemusel, sest 83,3% 15-16-
aastastest narkootikume proovinutest said neid sdprade pakkumise tulemusel. 14-aastaste seas
on peaaegu vordvaarseks narkootikumide hankimise viisiks nii tuttavate kdest ostmine kui
sOprade pakkumine.

Tabel 13 . Uimastite kattesaadavus poiste ja tiidrukute Idikes.

Kui Sa oled uimasteid Kokku Crameri V
tarbinud, siis kust sa
neid said
N % N %
Sobrad pakuvad P 10 40,0 20 56 0,491
T 10 90,9
Ostan soprade kdest P 4 16,0 5 13,9
T 1 9,1
Ostan tuttavate kdest [P 9 36,0 9 25
T 0 0,0
Mujalt P 2 8,0 2 5,6
T 0 0,0

Kui anallisida seda, kus noored narkootikume tarbivad, siis selgub tabelist 14, et kdige enam
pruugitakse narkootikume soprade pool: 50% narkootikume tarvitanud tldrukutest ja 66,7%
poistest tegi seda oma sOprade pool. Narkootikume proovinud titarlaste seas on veel
sagedaseks narkootikumide tegemise kohaks kodused peod ehk 41,7% narkootikume pruukinud
neidudest on neid tarbinud koduste pidude ajal. Noormeeste seas paistab populaarne
narkootikumide tarvitamise koht asuma Gues. Nimelt 45,8% poistest, kes on narkootikume
proovinud on teinud seda dues.
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Tabel 14. Uimastite tarvitamise koht tlidrukute ja poiste ldikes.

Kui Sa oled Jah Ei Kokku Crameri
uimasteid \
tarvitanud, siis
0, 0,
kus sa seda N % N % N
teinud oled?
Koolis (kooli P 4 16,7 20 83,3 24 0,250
ajal)
T 0 0,0 12 100,0 12
Koolis peale P 12,5 21 87,5 24 0,213
kooli T 0,0 12| 100,0 12
Oues P 11 45,8 13 54,2 24 0,201
T 3 25,0 9 75,0 12
Soprade pool P 16 66,7 8 33,3 24 0,161
T 6 50,0 6 50,0 12
Kodustel P 6 25,0 18 75,0 24 0,171
pidudel T 5 41,7 7 58,3 12
P 2 10,0 18 90,0 20
Muijal 0,195
T 0 0,0 11 100,0 11

Riskikditumise tunnuse loomine

Selleks, et koondada k&ik noored, kes omavad monda riskikditumise tunnust, 16ime uue
kategooria, mis koondab enda alla k&ik riskikditumise tunnused. Nimetatud kategooriasse
kuuluvad koik noored, kes olid vastanud, et:
- suitsetavad igapdevaselt vOi aeg-ajalt
- on viimase kolme kuu jooksul proovinud alkoholi, kas 1-2 korda, 3-4 korda vdi rohkem
kui 6 korda
- on proovinud uimasteid, kas 1, 2-10 v&i le 10 korra

Tabelist 15 selgub, et sellised noori, kes omasid lhte kuni kolme nimetatud riski oli kdigist
vastanuist 55,6 %. Poiste seas esineb riskikaitumist rohkem kui tlidrukute seas. Nimelt olid, kas
alkoholi, narkootikume vdi tubakatooteid proovinud 59,5% kdigist vastanud poistest, samal ajal
kui tidrukute seas oli neid 52,1%. Huvitav on valja tuua, et lhe riskitunnusega tidrukuid on
rohkem kui poisse, kuid poiste riskikditumine hakkab tlidrukute omast suurenema ja erinema
just 2 voi 3 riskitunnuse puhul. Oluline erinevus tlidrukute ja poiste riskikditumises ongi see, et
nii alkoholi, tubakatooteid kui ka narkootikume on pruukinud oluliselt enam poisse kui
tldrukuid. Nimelt moodustavad kolme riskitunnusega vastanute seas 63,2% poisid ning 36,8%
tldrukud.

39



Raport: Kogukonnapdhine ennetust66 — (histegevus varasel mérkamisel ja sekkumisel

Tabel 15 . Riskikditumise sugude Idikes.

RISK T P KOKKU

0 N 69 53 122

% 56.6% | 43.4% | 100.0%

1 N 48 44 92

% 52.2% | 47.8% | 100.0%

2 N 20 22 42

% 47.6% | 52.4% | 100.0%

3 N 7 12 19

% 36.8% | 63.2% | 100.0%

KOKKU 144 131 275

Riskikditumise jagunemine kohalike omavalitsuste ja noorte vanuseriihmade 16ikes

Riskikditumise tunnuse esinemist noorte vanuseriilhmade I6ikes on huvitav jalgida seet6ttu, et
esmasest anallUsist ilmnes, et 12-13-aastaste vanusegrupi tulemused suitsetamise ja alkoholi
tarvitamise koha pealt on mdénevdrra eristuvad nendest vanemate 14-aastaste vanusegrupi
tulemustest. Nimelt on igapdevaselt kui ka aeg-ajalt suitsetajaid 12-13-aastaste seas
protsentuaalselt rohkem kui 14-aastaste hulgas. Samuti olid 51,6% kdigist 12-13-aastastest
tarvitanud viimase kolme kuu jooksul alkoholi, samal ajal kui 14-aastaste seas moodustasid
alkoholi pruukinud 45,4%. Kuigi 12-13-aastaseid vastajaid oli 32 ning 14-aastaseid respondente
153, siis olenemata sellest, tuleb selgitada taolise erinevuse pdhjused.

Tabelist 16 nahtub, et kdigist kisitletud 32-st 12-13-aastasest lapsest on 19 parit Toilast. Kui
anallitsida nende laste riskikditumist, siis tabelist 20 paistab silma, et 53% Toilas vastanud 12-
13-lastest omasid Uhte voi kahte riskikditumise tunnust. Sealjuures 6 last 19-st olid Toilas (ihe
riskikdaitumise tunnusega ning 4 vastanut kahe riskikditumise tunnusega. Samas, kui vaadata
Toila tulemusi teiste vanusegruppide |3ikes, siis ei eristu need nii vdaga teiste KOV-ide
tulemustest. Seega paistab riskikditumine olevat Toilas levinud just 12-13-aastaste seas. Kdige
nooremat vanusegruppi kisitleti veel Tootsis, Lihulas, Sillamael, Tapal ja Nissis. Tootsi, Lihula ja
Sillamde 12-13-aastased vastajad ei paistnud silma niivord suure riskikditumisega kui Toilas.
Samas Tapa ja Nissi kdige noorema vanusegrupi riskikditumine oli mdnevdrra suurem kui
nimetatud kohalikes omavalitsustes.

Kohalike omavalitsuste vordluses paistab kdige rohkem riskikditumine levinud olevat Lihulas,
Maetagusel, Raplas ja Sillamdel. Kdigist Lihulas vastanud noortest omas Uhte kuni kolme
riskikditumise tunnust 78% kdoigist vastanust. Maetaguse noortest oli 71% vahemalt Uks
riskitunnus ning Raplas vastanud 70% noortest omas riskikditumise tunnust. Sillamde noorte
seas oli riskikditumine levinud 66% vastanute seas. Lisaks tuleks tdhelepanu poorata ka sellele,
et kolme voimaliku riskikditumisega noori oli kdige rohkem Raplas, Nissis, JGhvis ja Lihulas.
Esimeses kahes nimetatud kohalikus omavalitsuses oli mdlemas 4 noort, kes vaitsid olevat
proovinud nii alkoholi, tubaka tooteid kui narkootilisi aineid. J8hvis ja Lihulas oli kummaski
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kohalikus omavalitsuses 3 noort, kes omasid koiki vOimalikke riskikditumisele viitavaid
tunnuseid.

Positiivsete tulemsute poole pealt voib valja tuua Viljandi ja Maetaguse noored. Nimelt nendes
kohalikes omavalitsustes pole ihegi kisitletud lapse seas levinud rohkem kui Uks riskikditumise
vOimalik vorm. Samas kui anallilsida seda, millistes kohalikes omavalitsustes on kdige rohkem
neid noori, kellel on 0 riskikditumise tunnust, siis paistavad silma Sillamae, Kose ja J&hvi. Tervelt
68% Kosel vastanud noortest ei olnud pruukinud alkoholi, tubakatooteid ega narkootikume.
Sillamael oli selliseid noori 61% ja Johvis 60%. Samas téime eelnevalt valja, et JGhvi vastanute
seas oli 15% noortest kdigi kolme riskikditumise tunnusega.

Tabel 16 . Laste vanusegrupiline jagunemine KOV-I |Gikes.

KOV Laste vanusegrupid
12-13- | 14- aastased 15- KOKKU
aastas aastased
ed
Tootsi 2 3 9
Lihula 1 6 16 23
Sillamae 1 19 1 21
Tapa 4 10 3 17
Rapla 0 0 17 17
Viljandi 0 21 3 24
Kose 0 16 6 22
Johvi 0 19 1 20
Harku 0 21 2 23
Rakvere 0 15 4 19
Mdetaguse 0 6 8 14
Toila 19 11 2 32
Nissi 5 5 21 31
KOKKU 32 153 87 272
Tabel 17. Noorte riskitunnused KOV-ide ja vanusegruppide |3ikes.
KoV RISK Laste vanusegrupid
12-13- 14- aastased 15- KOKKU
aastased aastased
Tootsi 0 2 1 1 4
1 0 0 1 1
2 0 3 1 4
KOKKU 2 4 3 9
Lihula 0 0 2 3 5
1 0 2 3 5
2 1 1 8 10
3 0 1 2 3
KOKKU 1 6 16 23
Sillamae 0 0 13 0 13
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1 1 0 6
2 0 0 1
3 0 1 0
KOKKU 1 19 1 21
Tapa 0 1 6 0 7
1 2 2 1 5
2 1 2
KOKKU 4 10 3 17
Rapla 0 5 5
1 6 6
2 2 2
3 4 4
KOKKU 17 17
Viljandi 0 6 2 8
1 15 1 16
KOKKU 21 3 24
Kose 0 11 4 15
1 1 4
2 1 0 1
3 1 1 2
KOKKU 16 6 22
Jéhvi 0 12 0 12
1 4 0 4
2 0 1 1
3 3 0 3
KOKKU 19 1 20
Harku 0 10 0 10
1 9 1 10
2 0 2
3 0 1 1
KOKKU 21 2 23
Rakvere 0 5 2 7
1 8 1 9
2 2 1 3
KOKKU 15 4 19
Maetaguse 0 1 3 4
1 5 5 10
KOKKU 6 8 14
Toila 0 9 6 1 16
1 3 0 9
2 2 1 7
KOKKU 19 11 2 32
Nissi 0 3 4 7 14
1 1 1 6 8
2 1 0 4 5
3 0 0 4 4
KOKKU 5 5 21 31
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Riskikditumise ja perekonna seos

Tabelist 18 ja 19 nahtub, et noorte riskikditumine on suurem juhul, kui vastanu isa ei ela temaga
samas kodus vorreldes sellega, kui ema ei ela kodus. Samas vdib see tuleneda ka sellest, et
noori, kellel ema ei ela kodus on oluliselt vihem kui neid, kellel isa ei ela kodus. Samas saame
Oelda, et riskid ei eskaleeru tulenevalt (he vanema kodus mitte elamisest, seega ei ole
riskikditumine soltuv sellest, kas lapse vanem elab kodus v6i mitte. Huvitav on see, et kdigi
kolme riskikaitumise tunnusega noorel elab ema kodus, kuid 9-sal juhul 17-st puudub lapse
bioloogiline isa perekonnast.

Tabel 18. Riskikditumine ja isa kodus elamine.

RISK Kas sinu isa elab | KOKKU
koos sinuga?
Jah Ei
0 N 86 35 121
% 71.1% | 28.9% | 100.0%
1 N 67 25 92
% 72.8% | 27.2% | 100.0%
2 N 24 18 42
% 57.1% | 42.9% | 100.0%
3 N 8 9 17
% 47.1% | 52.9% | 100.0%
KOKKU 185 87 272

Tabel 19. Riskikditumine ja ema kodus elamine.

RISK Kas sinu ema elab | KOKKU
koos sinuga?
Jah Ei
0 N 118 2 120
% 98.3% 1.7% | 100.0%
1 N 87 5 92
% 94.6% 5.4% | 100.0%
2 N 40 2 42
% 95.2% 4.8% | 100.0%
3 N 17 0 17
% | 100.0% 0% | 100.0%
KOKKU 262 9 271

Noored on mdénevdrra enam altid alkoholi tarvitama just siis, kui Uks vanematest ei ela kodus.
Ehk, kui Gks vanem ei ela kodus, siis on alkoholi pruukinud 58% noortest, samal ajal kui
peredest, kus mdlemad vanemad elavad kodus, on alkoholi tarvitanud 49,4% noortest. See
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erinevus ei ole muidugi markimisvaarne. Sarnased tulemused ilmnevad ka suitsetamisega: kdigi
Uhe bioloogilise vanemaga koos elavate noorte hulgast on suitsetajaid 28,4% ja mdlema
vanemaga koos elavaid noori suitsetajaid on 16,5%. See tahendab, et suitsetamise ja mitte
suitsetamise vahel sdltuvalt vanemate koos v&i lahus elamisest ei ole vdga suuri erinevusi.
Seega, ei ole noorte suitsetamise ja alkoholi tarvitamise ja vanemate koos voi lahus elamise
vahel véimalik p&hjuslikku seost tdmmata.

Analiitisides seda, kuivérd mdjutab noorte riskikaitumist ema voi isa kodust eemal olek korraga
rohkem kui ks paev, siis selgub, et nii isa kui ka ema kodust eemal viibimine kauem kui Uks paev
ei md&juta oluliselt noorte riskikditumist. See tahendab, et riskikditumine ilmnes nii nende noorte
puhul, kelle ema voi isa viibis t66 tottu kodust eemal kauem kui ks paev kui ka nende puhul,
kelle vanemad olid koguaeg kodus. Seega ei saa me 6elda, et vanemate kodust eemal viibimise
ja riskikditumise vahel oleks oluline seos.

Riskikditumise viljendus

Jargmiselt leiavad kirjeldamist riskikditumise voimalikud valjendused ehk anallilisime, kas
riskikditumine poOhjustab voi on ise tagajarjeks monele tunnusele. Analilsimist leiavad
riskikaitumise seotus avalikus kohas vaba aja veetmisega; sdpradega valjaskdimisega; pohjuseta

puudumisega; kiusamise; varastamise ja korrale kutsumisega.

Tabelist 20 nahtub, et riskikditumise mdju vaba aja veetmisele avalikus kohas hakkab silma
paistma juhul, kui noortel on, kas 2 v&i 3 riskikditumise tunnust.

Tabel 20. Vaba aja veetmine avalikus kohas ja riskikaitumine.

Kas veedad oma sopradega aega avalikus kohas? KOKKU
Jah, iga Jah, moned Mitte eriti Ei mitte
paev korrad tihti kunagi
nadalas

Risk 0 29 47 42 4 122
23.8% 38.5% 34.4% 3.3% 100.0%
32.6% 42.7% 60.0% 66.7% 44.4%
20 46 25 2 93
21.5% 49.5% 26.9% 2.2% 100.0%
22.5% 41.8% 35.7% 33.3% 33.8%
29 11 2 0 42
69.0% 26.2% 4.8% 0% 100.0%
32.6% 10.0% 2.9% 0% 15.3%
11 6 1 0 18
61.1% 33.3% 5.6% .0% 100.0%
12.4% 5.5% 1.4% .0% 6.5%
KOKKU 89 110 70 6 275
100.0% 100.0% 100.0% 100.0% 100.0%
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See tdahendab, et 2 vodi 3 riskikaditumise tunnusega noored veedavad avalikus kohas aega pigem
igapaevaselt vdi moned korrad nadalas. Kdigist 2 riskitunnusega noortest veedab avalikus kohas
igapdevaselt aega 69% noortest ning koigist 3 riskitunnusega vastanust 61% veedab igapaevaselt
aega avalikus kohast. Seega voime jareldada, et mida sagedamini viibivad noored sdpradega
vaba aja veetmise eesmargil avalikus kohas, seda enam suureneb nende riskikditumine. Samas
vOib pdhjuslik seos olla ka teistpidi ehk, mida enam on noortel riskikditumise tunnuseid, seda
tihedamini veedavad nad vaba aega avalikes kohtades. Tihedus suureneb ennekdike 2 vGi 3 riski
olemasolul, 1 riskikditumise tunnuse puhul pole see nii silmapaistev.

Kui analiilisida noorte vaba aja veetmist ehk seda, millega nad tegelevad parast koolipaeva, siis
ei esine Uhegi tunnuse ja noorte riskikditumise vahel olulist seost, valja arvatud selles osas, mis
puudutab sGpradega valjas kdimist ja riskikditumise tunnuste olemasolu. Tabelist 21 nadhtub, et
46,3% koigist nendest, kes veedavad 4 vdi enam tundi parast koolipdeva sOpradega valjas
kdimisele omavad 2 voi 3 riskikditumise tunnust. Oluline on seejuures, et 2 riskitunnusega
noortest veedab 3 vOi enam tundi sGpradega valjas kdimisele 66,6% ning 3 riskikditumist
iseloomustava tunnusega noortest veedavad 3 voi enam tundi sOpradega valjaskdimisele 79%
noortest. See tdhendab, et mida enam on noorel riskikditumist iseloomustavaid tunnuseid, seda
rohkem kulutab ta oma vabast ajast ka sOpradega valjas kdimisele.
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Tabel 21. SGpradega valjas kdimine ja riskikditumine.

Parast koolipdeva, kui palju aega kulutad sa paevas keskmiselt KOKKU
sopradega valjas kdimiseks?
4 h voi 2h 1h 30 min Ei tegele
enam 3h vOi sellega
vihem
Risk | 0 20 22 26 23 11 18 120
16.7% 18.3% 21.7% 19.2% 9.2% 15.0% | 100.0%
29.9% 41.5% 45.6% 47.9% 61.1% 58.1% 43.8%
1 16 19 21 20 6 11 93
17.2% 20.4% 22.6% 21.5% 6.5% 11.8% | 100.0%
23.9% 35.8% 36.8% 41.7% 33.3% 35.5% 33.9%
2 20 8 8 4 1 1 20
47.6% 19.0% 19.0% 9.5% 2.4% 2.4% 100%
29.9% 15.1% 14.0% 8.3% 5.6% 3.2% 15.3%
3 11 4 2 1 0 1 19
57.9% 21.1% 10.5% 5.3% .0% 5.3% | 100.0%
16.4% 7.5% 3.5% 2.1% .0% 3.2% 6.9%
KOKKU 67 53 57 48 18 31 67
100% 100% 100% 100% 100% 100% 100%

Kui anallisida, kuivord mdjutab riskikaitumist iseloomustavate tunnuste olemasolu noorte
pohjuseta puudumist, siis selgub, et k&igist nendest, kes puudusid pdhjuseta 15 vdi enam tundi
moodustavad 3 riskikditumise tunnusega noored 55,6%. Samas ei m&juta 1 vG&i 2 riskikaitumise
tunnuse olemasolu niivérd pdhjuseta puudumiste kogunemist vorreldes nendega, kellel ldse
riskikditumise tunnuseid pole. Samuti on noortel, kellel pole riskikditumise tunnuseid ka
pohjuseta puudumisi. Seega mdjutab pdhjuseta puudumist enam just kdigi kolme véimaliku
riskikditumise tunnuse olemasolu.

Selgitamaks valja, kas noorte vdimalike riskikditumise tunnuste lisandumisel suureneb ka nende
poolt teostatav kiusamine, analiilisisime, mitmeid riskikditumise tunnuseid omavad noored, kes
kas: narrivad; toukavad; l66vad vdi peksavad teisi. Oluliste tdhelepanekutena voib tabelist
number 30 vilja tuua, et narrijate ja tdukajate hulgas ei oma olulist mdju see, kas noorel on
moni voi mitu riskikditumise tunnust. Narrijad ja tdukajad olid nii need, kes ei omanud (ldse
marke riskikditumisest, kui ka need, kellel oli kalduvusi alkoholi, tubakatoodete voi
narkootikumide kasutamisele. Nende hulgas, kes on viimase Oppeaasta jooksul kedagi 166nud
moodustasid huvitaval kombel 33,3% nii need kellel polnud Uhtegi riskikditumise tunnust, kui
need kellel olid kdik véimalikud riskikditumise tunnused. Seega, ei saa Oelda, et I66mise juures
oleks oluline see, kas noortel on moni riskikditumise tunnus véi mitte. Oluline riskikditumise seos
kiusamisega ilmneb aga siis, kui noored on kedagi peksnud. Nimelt kdigist nendest, kes on
viimase Oppeaasta jooksul kedagi peksnud moodustavad 80% noored, kellel on 2 véi 3
riskikditumise tunnust.
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Seega ilmnes huvitav seos, et noored, kellel on 0 véi 1 riskikaitumise tunnus on pigem narrijad ja
toukajad, samas kui riskikditumise tunnuseid on 2 vdi rohkem, siis on noored enam altid I166ma
ja peksma vorreldes nendega, kellel riske vahem. Seetdttu saab jareldada, et mida vahem
riskikditumise tunnuseid, seda lihtsamaid kiusamise meetodeid kasutatakse. Riskikditumise
tunnuste lisandumisega muutuvad ka kiusamise meetodid vagivaldsemaks.

Tabelist 22 nahtub, et noorte varastamine ei séltu sellest, kas nad omavad riskikaditumist
soodustavaid tunnuseid. Nimelt on peaaegu vordselt varguse toimepannute hulgas nii neid, kes
ei oma Uhtegi riskikditumise tunnust kui neid kes omavad kas 1 v&i 2 riskikditumise tunnust.
Huvitaval kombel tunnistas vaid 26,3% noortest, kellel oli 3 riskikditumise tunnust, et nad on
midagi elu jooksul varastanud. Huvitav on see seetGttu, et protsentuaalselt oli neid, kes midagi
varastanud on teistes riskikditumiste tunnuste gruppides rohkem, kui kdigi 3 riskikaitumise
tunnusega grupis.

Tabel 22. Varastamine ja riskikditumine.

Kas sa oled kunagi midagi KOKKU
varastanud?
Jah Ei
Risk 0 13 108 121
10.7% 89.3% 100.0%
31.7% 46.6% 44.3%
1 12 81 93
12.9% 87.1% 100.0%
29.3% 34.9% 34.1%
2 11 29 40
27.5% 72.5% 100.0%
26.8% 12.5% 14.7%
3 5 14 19
26.3% 73.7% 100.0%
12.2% 6.0% 7.0%
KOKKU 41 232 273
100.0% 100.0% 100.0%

Kui analtisida korrale kutsumise ja riskikaitumise vahelist seost, siis korrale on kutsutud ka neid,
kes ei oma Uhtegi riskikditumise tunnust vdi omavad Uhte riskikditumisele viitavat tunnust.
Samas tuleb vilja, et kdik noored, kes omavad 1 kuni 3 riskikditumise tunnust on lle poolte
juhtudel taiskasvanute poolt korrale kutsutud. Korrale kutsumine on eriliselt suur just nende
noorte puhul, kes omavad kdiki 3 riskikditumise tunnust.

Kokkuvote

Eesti noorte seas on md&juainete kasutamine vaga sage probleem. Uuringus osalenud noortest,
kes elavad 13 kohalikus omavalitsuses vanuses 12-16 eluaastat suitsetab lle 20% noortest aeg-
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ajalt voi igapdevaselt, tidrukute ja poiste kditumises erinevusi ei leidu. Sarnaselt suitsetamisele,
on ka alkoholi tarbimine tavaparane noorte seas. Viimase kolme kuu jooksul on tarbinud
alkoholi enam kui pooled vastanutest. Kdige sagedamini tarbivad noormehed olut, samas
tudrukud eelistavad siidrit, kolmanda valikuna joovad noored long drinki. Kanget alkoholi
tarbivad enam just 15-16 aastased noored.

Uimasteid oli proovinud 12,7% vastanutest ehk 34 noort. Noormehed on enam altid uimasteid
proovima, 17,8% noormeestest oli uimastiteid proovinud, seevastu tidrukute seas oli see
naitaja 7,9%. Enimlevinud uimastid, mida noored olid proovinud, olid kanep ja hasis.

Koondasime noored Uhise “riskikditumise” tunnuse alla, kes suitsetavad igapaevaselt voi aeg-
ajalt; on viimase kolme kuu jooksul proovinud alkoholi, kas 1-2 korda, 3-4 korda voi
rohkem kui 6 korda; on proovinud uimasteid, kas 1, 2-10 v&i tile 10 korra. Ule poolte vastanutest
ehk 55,6% oli selliseid noori, kellel esines 1-3 riski. Poistel esineb riskikditumist enam kui
tldrukutel (59,5 % versus 52,1%). 3 riskiga noorte seas on poisse 63,2% ja tidrukuid vaid 36,5% .
Kinnitust leidsid jargmised seoseid noorte riskikaitumisega:

* Noorte vabaaja veetmine: 2 ja enama riskiga noortest veedab avalikus kohas

igapdevaselt aega vahemalt 61% noortest.

e SOpradega ajaveetmine: 2 vdi 3 riskiga noortest veedab sdpradega paevas 3 voi enam
tundi 66,6%

e Vdgivaldne kditumine: 80% noortest, kes on kedagi peksnud viimasel dppeaastal, on kas
2 voi 3 riskiga. Leidis kinnitust fakt, et 2 vdi 3 riskiga noored kasutasid teiste kiusamisel
vagivaldsemaid meetodeid

e Korrale kutsumine: 73,7% noori, kes omavad 3 riski, on tdiskasvanute poolt korrale
kutsutud

Kasutatud kirjandus
Aasvee, K., Minossenko, A. (2011). Eesti Kooliopilaste tervisekaitumise uuring. 2009/

2010. Oppeaasta (Health Behaviour in School-aged Children; HBSC ). Tallinn: Tervise Arengu
Instituut.
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Vagivald ja vargused

Rigne Raudsepp ja Elerin Maisvali

Jargnev peatikk kirjeldab dpilaste kokkupuuteid vagivalla ja vargusega. Kirjeldused on toodud
nii vanuse, soo, kui ka omavalitsuste 16ikes. Anallilisitakse ka seoseid saadud tulemuste vahel.

Vagivald

Kisitluse kaigus paluti dpilastel vastata, kas nad on sattunud vagivalla ohvriks, millega kaasnesid
kehavigastused. Tabelis 1 on naha, et vagivalla ohvriks on sattunud koigist vastanutest (N=270) 5
%. Seejuures poisid on sattunud vagivalla ohvriks sagedamini kui tidrukud. Kdigist vastanud

poistest (N=127) moodustab see ligi 8 %, tlidrukute vastav nditaja on pea 3 %.

Tabel 1. Vagivalla ohvriks sattumise hinnangud sugude IGikes (N, %)

Kas sa oled sellel Jah Ei Kokku
Oppeaastal sattunud
vagivalla ohvriks, millega N % N % N
kaasnesid kehavigastused?
Poiss 10 7,9 117 92,1 127
Tiidruk 4 2,8 139 97,2 143
Kokku 14 5,2 256 94,8 270

Vaadates tabelit 2 ilmneb, et vanuseti vorreldes ei tule valja vaga suuri erinevusi antud teemal.
12-14 aastaste puhul on kiill margata natukene suuremat protsenti vagivalla ohvriks langemise
osas, kui 15-16 aastaste puhul. 14 aastaste puhul suurem vastanute arv v3ib tuleneda sellest, et
selles vanuses noori, kes kaivad 8 klassis kisitleti kdige rohkem.

Tabel 2. Vagivalla ohvriks sattumise hinnangud, vanuse IGikes (N, %)

12-13 aastased 14 aastased 15-16 aastased Kokku
N % N % N % N %
Jah 5 15,6 6 4,0 3 3,4 14 5,2
Ei 27 84,4 143 96,0 85 96,6 254 94,8

Tuues vélja jooniselt 1 peamised olulised protsendid, siis selgub, et vagivalla ohvriks on
vastajatest kdige enam langenud inimesed Toilast (~¥16%), Lihulast (~ 14%) ja Tapalt (~13%).
Mitte kordagi ei ole vastanutest langenud vagivalla ohvriks Tootsi, Rapla, Viljandi, J6hvi, Harku ja
Nissi noored.
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Joonis 1. Vagivalla ohvriks langemine KOV Idikes.

Tabel 3 kirjeldab neid kohti, kus dpilased on vagivalla ohvriks sattunud. Enim on kokku puututud
vagivallaga koolis: 14-st Opilasest, kes on vagivalla ohvriks langenud, vastas 5 (36 %), et see
juhtus koolis (tdhelepanu vaarib asjaolu, et k&ik selliselt vastajad olid poisid).

Tabel 3. Vagivalla ohvriks sattumise koht, sugude 16ikes (N, %)

Kui sa oled sattunud Poiss Tiudruk Kokku

vagivalla ohvriks, siis see N % N % N %

juhtus ...

... koolis voi kooli imbruses 5 50 5 35,7

... muul peol nt (kellegi 1 10 7,1

kodus)

... bussis voi bussipeatuses 0 0 1 25 1 7,1

... tdnaval 1 10 1 25 2 14,3

... kaupluses 1 10 0 0 1 7,1

... spordisaalis 1 10 1 25 2 14,3

... kellegi teise pool kodus 1 10 1 25 2 14,3

Kokku 10 4 14

Tabel 4. Vagivalla ohvriks sattumise koht, vanuse |Gikes (N, %)
12-13 14-aastased 15-16 Kokku
aastased aastased
N % N % N % N %

Koolis voi kooli imbruses 1 20,0 3 50,0 1 50,0 5 35,7
Muul peol (nt kellegi kodus) 0 0 1 14,3 0 0 1 7,1
Bussis vO6i bussipeatuses 1 20,0 0 0 0 0 1 7,1
Tanaval 0 0 1 14,3 1 50,0 2 14,3
Kaupluses 1 20,0 0 0 0 0 1 7,1
Spordisaalis 1 20 1 14,3 0 0 2 14,3
Kellegi teise pool kodus 1 20 1 14,3 0 0 2 14,3
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Tabelist 4 ilmneb, et 14 noort, kes vastasid, et on vagivalla ohvriks langenud on suuremas osas
(35,7%) vastanud, et see juhtus koolis voi kooli imbruses, mis vdib viidata koolikiusamisele.
Uldiselt, aga peab mainima, et végivalla ohvriks langemist on olnud kogu valimit vaadates viike.

Varguse ohvriks langemine

Kisitluses paluti vastata Opilastel kiisimustele, mis puudutasid kokkupuudet vargusega. Tabel 5
toob vilja soo IGikes selle, kas Opilane on langenud varguse ohvriks. Selgub, et kdigist
vastanutest (N=272) on varguse ohvriks sattunud 25 %, seejuures tlidrukud on varguse ohvriks
olnud mdnevérra rohkem: kdigist vastanud tudrukutest (N=143) 28 %, poiste (N=129) vastav
naditaja on 23 %.

Tabel 5. Varguse ohvriks sattumine, sugude 16ikes (N, %)

Kas sa oled kunagi Jah Ei Kokku
sattunud varguse ohvriks?
N % N % N
Poiss 29 22,5 100 77,5 129
Tiidruk 40 28 103 72 143
Kokku 69 25,4 203 74,6 272

Vorreldes vagivalla ohvriks langemist varguse ohvriks langemisega, tuleb tddeda, et varguse
ohvriks on langenud rohkem noori — 25,7 % (tabel 6). Vorreldes vastanuid vanuseti on naha, et
14-16 aastastelt noortelt on varastatud tunduvalt rohkem kui 12-13 aastastelt.

Tabel 6. Varguse ohvriks sattumine, vanuse |3ikes (N, %)

12-13 aastased 14 aastased 15-16 aastased Kokku
N % N % N % N %
Jah 9 28,1 30 19,7 30 35,3 69 25,7
Ei 23 71,9 122 80,3 55 64,7 200 74,3
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Joonis 2. Varguse ohvriks langenud KOV |dikes.
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Jooniselt 2 ilmneb, et varguse ohvriks on langenud kdige rohkem Lihulas (~ 59%) elavad
vastajad. Lihulale jargnevad Rapla ja Johvi. Huvitav on, et vagivalla ja varguste puhul on mdlemal
juhul Lihula esikolmiku, kuid teised kohalikud omavalitsused erinevad.

Jooniselt 3 on ndaha nende Opilaste vastused varguse ohvriks langemise koha suhtes, kellelt on
varastatud (N=76). Sellele kiisimusele vastati 76 korral, kuigi tabelist 5 selgus, et varguse ohvriks
on langenud 69 GOpilast. Sellest voib jareldada, et varguse ohvriks on moni Gpilane sattunud
rohkem kui tiks kord.

Ekoolis

H trennis voi huviringis
u tanaval

B bussis

® kodus

= muijal

Joonis 3. Varguse ohvriks langemise kohad

Sellest nahtub, et 47% varguse juhtudest on toimunud koolis. Suur hulk dpilasi valis kiisimustikus
pakutud variantidest erineva koha (mujal). Selle all toodi vélja kohtadena: avalikul dritusel,
muusikakoolis, reisil olles, vistlustel, riietusruumist, noortekeskuses, teel koolist koju ja vanas
koolis.

Palusime vastata Opilastel kisimusele, kas nad on ise kunagi midagi varastanud. Tabel 7
kirjeldab Gpilaste vastuseid tidrukute ja poiste IGikes. Selgub, et kdigist vastanutest (N=227) on

varastanud 15 % Opilastest ( 19 % poistest ning 11 % tUdrukutest).

Tabel 7. Varastamise hinnangud poiste ja tiidrukute Idikes.

Kas sa oled kunagi midagi Jah Ei Kokku
varastanud? N % N % N
Poiss | 25 19,2 105 80,8 130
Tidruk | 16 11,3 126 88,7 142
Kokku | 41 15,1 131 84,9 272

Vaadates kiisimusele antud vastuseid tuleb tddeda, et suurem osa vastanud noorest ei ole
varastanud (tabel 8). Ise on varastanud kelleltki teiselt 40 noort ehk umbes 15% kdigist
vastanutest. Vanuse I6ikes on ndha, et 14 aastased on enim teiste inimeste tagant varastanud.
Taaskord tuleb 14 aastaste llekaal sellest, et selles vanuses noori kiisitleti kdige rohkem.
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Tabel 8. Varastamise hinnangud, vanuse Idikes (N, %)

12-13 aastased 14 aastased 15-16 aastased Kokku
N % N % N % N %
Jah 7 21,9 19 12,6 14 16,1 40 14,8
Ei 25 78,1 132 87,4 73 83,9 230 85,2

Kui vaadelda noorte varastamist kohalike omavalitsuste I6ikes (joonis 4), siis ilmneb, et ise on
protsentuaalselt varguse toime pannud 1/3 vastanud Tootsi noortest (~33%). Tootsile jargnesid
Toila ja Nissi. Vastanud noortest ei olnud Uldse varastanud Maetaguse noored ja ka J6hvi noorte
protsent oli vdiksem (~5%).
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Joonis 4. Ise varastanud KOV |bikes.

Tabel 9 ilmestab Opilaste vastuseid kiisimusele, kas varastati (iksi vOi kellegagi koos. Vastustest
tuleb vilja, et enam on varastatud Uiksi (7%), kuigi pea sama tihti (6%) on tehtud seda koos Ghe
sdbraga. Nende vastusevariantide puhul ei olnud soo 16ikes erinevusi. Kill aga oli suur erinevus
vadite puhul, kus vastati, et varastati koos mitme sGbraga: poistest vastas nii 8 % ning tiidrukutest
1%.

Tabel 9. Kas varguse sooritanud noored tegi seda Uksi voi koos sGpradega, sugude |6ikes (N, %)

Kui sa oled midagi Poiss Tudruk Kokku
varastanud, siis kas sa tegid N % N % N %
seda liksi voi teistega koos?

Uksi 9 6,9 10 6,9 19 6,9
Koos 1 sobraga 8 6,1 9 6,3 17 6,2
Koos mitme sobraga 11 8,4 1 0,7 12 4,4
Ei ole midagi varastanud 103 78,6 124 86,1 227 82,5
Kokku 131 144 275

Vorreldes kiisimusi varastamise kohta, tekib vastuolu. Kui tabeli 8 puhul vastas 40 noort, et nad
on varastanud, siis tabelitest 9 ja 10 ilmneb, et seda on teinud 48 noort. Ka vanuseti tuleb
tabeleid vorreldes valja erinevusi. Kui jah, ma olen varastanud vastas seitse 12-13 aastast noort,
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siis kiisimusele, ka sa oled varastanud Uksi voi koos sdbraga, vastas jaatavalt juba tGheksa sama
vana noort. Korraga on juurde tulnud veel kaks vastajat. Vahe on ilmne ka 14 aastaste puhul, kus
kahe tabeli vaheks tuleb 3 noort. Uhe noore v&rra erineb ka 15-16 aastaste noorte vastus.

Tabel 10. Kas varguse sooritanud noored tegi seda Uiksi voi koos sOpradega, vanuse 1dikes (N, %)

12-13 14-aastased 15-16 Kokku
aastased aastased
N % N % N % N %
Uksi 5 15,6 8 5,2 6 6,8 19 7,0
Koos 1 sobraga 3 9,4 9 5,9 5 5,7 17 6,2
Koos mitme sdbraga 1 3,1 5 3,3 6 6,8 12 4,4
Ei ole midagi varastanud 23 71,9 131 | 85,6 71 80,7 225 82,4

Koolist puudumine ja varastamine

Andmete analiiisimise kaigus ilmnes seos varastamise ja tundidest puudumise vahel (Cramer’s
V .004). Need, kes vastasid, et on puudunud tundidest, vastasid ka sagedamini, et on ise
varastanud. Jooniselt 5 on nadha, et dpilased, kes ei ole lihtegi tundi puudunud vastasid harvem,
et on varastanud.

;
Puudunud 15 v&i enam tundi w

Puudunud 6-14 tundi

M Jah, olen
Puudunud 1-5 tundi varastanud (%)

Ei ole puudunud

0 5 10 15 20 25 30 35 40 45

Joonis 5. Varastamine ja koolist puudumine.

Kui votta kokku koigi Gpilaste, kes on koolist puudunud hinnangud, siis varastanud on nendest
25 %.

Vaba aeg ja varastamine

Palusime OGpilastel hinnata enda ajakasutust parast koolipdeva 10ppu. Kisimustikus paluti
hinnata, kui palju aega Opialased kulutavad: koolito6de tegemisele, raamatute lugemisele,
interneti teel suhtlemisele, arvutimangude mangimisele, ajakirjade ja koomiksite lugemisele,
sportimisele, muusikainstrumendil méngimisele. Analtisides antud hinnanguid (joonis 6) ning
seost varastamisega, siis selgus, et Opilased, kes parast koolipdeva |6ppu kulutavad aega
koolitoode tegemisele ning raamatute lugemisele on vastanud harvem, et on varastanud
(Cramer’s V koolité6de puhul .043 ja raamatute lugemise puhul .001).
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Pdrast koolipdeva opin

Pdrast koolipdeva ei opi M Jah, olen
varastanud (%)
Pdrast koolipdeva loen raamatuid

Pirast koolipdeva ei loe raamatuid W

6 5 10 15 20 25 30 35 40

Joonis 6. Varastamine ja aeg parast koolipdeva.

Teiste eelpool loetletud tegevuste ja varastamise vahel ei ole seost. Kui varasemalt selgus, et
valdav enamus noortest veedab koos sOpradega vaba aega avalikes kohtades mitu korda
nadalas, siis vordlesime saadud andmeid sellega, kas need, kes veedavad aega avalikes kohtades
sOprade seltsis on varastanud enam vodi mitte. Analllsi kaigus selgus, et parast koolipdeva
sOpradega valjas kdimisel ja varastamisel ei ilmnenud seost.

Vanematest lahusolek ja varastamine

Ankeedis paluti lastel vastata kisimustele, mis puudutas nende kooselu ema ja isaga. 32 %
Opilastest vastas, et ei ela koos isaga ja 3 % vastas, et ei ela koos emaga. Samuti kisiti opilastelt
seda, kas nende ema ja isa viibivad kodust eemal t66 tottu korraga kauem kui Uks paev. Neid,
kelle isa viibib t606 tottu korraga kauem kui ks pdev kodust eemal oli 36 % ja emade puhul oli
sama naitaja 16%. AnallUsisime neid vastuseid seoses Opilaste varastamisega. Selgus, et need
Opilased, kes vastasid, et ei ela koos emaga varastavad suurema tdendosusega (Cramer’s V

.008).
Elab koos emaga —%

Ei ela koos emaga

Ema ei viibi too tottu kodust eemal

M Jah, olen
korraga kauem kuil pdev

varastanud (%)

Ema viibib t66 tottu kodust eemal
korraga kauem kuil pdev

0 5 10 15 20 25 30 35 40 45 50

Joonis 7. Emaga koos elamise ja ema kodust t66 tottu eemal viibimise seos varastamisega.

Jooniselt 7 on ndha, et ligi 45 % Opilastest, kes ei ela koos emaga on varastanud ja kdige vahem
varastavad Opilased siis, kui nende ema ei viibi kodust eemal t66 tottu kauem kui ks paev.
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Kui emaga koos elamise ja tema kodust eemal viibimisel t66 tdttu oli varastamisega seos, siis
isadega koos elamise ja nende kodust eemal viibimisel t66 tottu ja varastamisel selget seost
valja ei tulnud.

Suitsetamine, alkoholi ja uimastite tarbimine ning varastamine

Palusime Opilastel vastata, kas nad suitsetavad, tarbivad alkoholi véi on proovinud kunagi
uimasteid ja vordleme nild siinkohal saadud vastuseid sellega, kas nad on ise kunagi
varastanud.

Selgub, et Gpilastest kes suitsetavad aeg-ajalt voi iga pdev on varastanud ligi 26 %, samal ajal kui
mittesuitsetajatest on varastanud 13 %. Joonis 8 ilmestab seda, et suitsetamise ja varastamise
vahel on seos (Cramer’s V .015).

| | | | | | | |
suitsetaniga piev |

Suitsetan aeg-ajalt M Jah, olen
varastanud (%)

Ei suitseta

0] 5 10 15 20 25 30 35 40

Joonis 8. Seos suitsetamise ja varastamise vahel.

Varasemas peatikis selgus, et alkoholi on tarbinud viimase kolme kuu jooksul rohkem kui
pooled vastanutest, kuid selget seost sellel varastamisega ei ole. Kuigi nendest, kes viimase
kolme kuu jooksul alkoholi tarbinud on varastanud 17 % ja nendest, kes ei ole 12%, siis Crameri
seosekordaja seost varastamise ja alkoholi tarbimise vahel ei kinnita.

Jargnevalt analiilisime seost uimastite tarbimise ja varastamise vahel. Selgub, et nendest, kes
vastasid, et ei ole kunagi proovinud uimasteid on varastanud 13 % ning samas nendest
Opilastest, kes on proovinud uimasteid 1 voi enam kordi on varastanud 29 %.

Olen proovinud rohkem kui 10 korda

Olen proovinud 2-10 korda
M Jah, olen
Olen proovinud 1 kord varastanud (%)

Ei ole kunagi proovinud uimasteid

0 5 10 15 20 25 30 35 40 45 50 55

Joonis 9. Seos uimastite tarbimise ja varastamise vahel.
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Markimisvaarne on see, et Opilastest, kes on uimasteid proovinud enam kui 10 korda on
varastanud pooled. Voib vaita, et uimastite tarbimine on Uks varastamise riskifaktoreid ja seda
ilmestab ka joonis 9 (Cramer’s V .034).

Vagivalla ohvriks langemise seos vanematega kooselamisega. Anallilsides vagivalla ohvriks
langemist, koolis narrimist/kiusamist ja isa/ema kodus elamist, siis nende vahel seost ei
ilmnenud. Ei saa vaita, et kui laps elab koos mdélema vanemaga, siis koolikiusamist on tema
puhul vahem. Seosed puuduvad.

Kokkuvote

Antud peatiikis selgus, et varastamine on dpilaste seas suureks probleemiks: 25 % Opilastest on
sattunud varguse ohvriks ja ise on varastanud 15 % noortest. Markimisvdarne on see, et ligi
poolte dpilastega, kellelt on varastatud, on see juhtunud koolis.

Uhes varasemas peatiikis selgus, et kiusamise ohvriks on langenud ligi 16 % noortest. Kiesolevas
peatiikis selgus, et vagivalla ohvriks, millega kaasnesid kehavigastused on langenud 5 %
noortest. Seda on antud uurimuse tulemustel viahe, kuid selline tulemus voib tuleneda sellest, et
noored valisid kisimustikus pigem variandi, et neid on kiusatud. Kuna vagivalla ohvriks
langenuid protsentuaalselt oli vdhe, siis vordluses teiste kiisimustike teemadega ning noorte
enda halbiva kdiutmise vahel ei selgunud Uhtegi usaldusvaarset seost.

Kokkuvotteks voib delda, et suitsetamine, narkootikumide tarvitamine ja koolist puudumine on
riskifaktorid varastamisele, mistottu tuleks varastamise probleemiga tegeleda erinevatele
aspektidele tdhelepanu poorates.
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Kuidas hoida ara noorte sattumine kuritegelikule teele?

Indrek Kore

Antud peatiikk keskendub noorte endi hinnangule kuidas peaks ja voiks ennetada kuritegelikule
teele sattumist. Noortel paluti vastata avatudkisimusele: Mida peaks Sinu arvates tegema, et
dra hoida noorte sattumist kuritegelikule teele? Seega noortele endile anti vGimalus
pakkuda valja just need variandid, mis nende arvates oleksid sobilikud ja t6husad.
Respondentide vastuste esmaseks anallilisiks tootati labi kdik antud kiisimusele antud vastused.
Anallisi kdigus moodustati 11 kategooriat, ning kdik vastused kodeeriti 11 kategooria alla.

Saadud kategooriateks on:
Rohkem tegevusi noortele
Huviringid, Uritused. Ka huviringide ja noortekeskuste ning muude vaba aja vGimaluste
loomine.
Suunata noori huvitegevuste juurde
Noorte ergutamine, leidmaks halbivale kditumisele alternatiivseid tegevusi.
Vanemate poolne kasvatamine ja harimine
Vanemate poolt lilesndidatav positiivne eeskuju.
Na&idata noortele kuritegevuse tagajargi
Pidada loenguid, ndustama ja neil teemadel rdadkima
Raakimine alkoholist, suitsetamisest, vagivallast ning headest ja halbadest valikutest.
Spetsialistide poolne ndustamine.
Suurendada kontrolli noorte iile
Rohkem keelde ja piiranguid vanemate poolt.
Rohkem politsei kohalolu.
Alkoholi reklaamimise keelustamine, vagivaldsete filmide naditamise piiramine.
Ka kontroll noortele alkoholi ja sigarette mutivate kaupluste lle.
Noored peaksid ise seda valtima
Noore saatus on tema enda isiklik vastutus ning tema enda ning kuritegelikule teele
sattumine tema personaalsete valikute kisimus.
Ei tea
Ei saagi midagi teha
Ei peakski midagi tegema
Muu vastus
Vastused, mis ei sobitu otseselt lihtegi eelnevalt loetletud kategooriasse:
,Et tuleks sGnadega selgeks teha omavahel mitte fuusiliselt teel kakelda”
,Neid saavad aidata ainult |dhedased s6brad”
,On vaja saata neid Uhiskondlikele t66dele”
,Ette vOtta mingeid meetmeid”
,Propageerima heatahtlikku ja normaalset kaitumist ja suhtumist teistesse”
»Mitte kiusama neid, mitte viima neid narvi, et neile antakse pdhjust mitte hoolida, et neil ei
oleks endast suva”
,Anda neile rohkem sead mida nad tahavad”
»Tuleks olla lihtsalt nende muredega kursis ning vajalikul hetkel neid Gigele teele saata”
,Laskma neid kdike proovida”
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,Tavaliselt on selle taga mingi kodune probleem, nii et ma arvan, et tuleks alustada selle
lahendamisest”

,Inimesed on erinevad, erinevate inimeste arahoidmiseks tuleks tegeleda erinevate
teguritega”

,Tuled aidata neid”

,Ei tohiks nii palju keelata, sest keelatud asjad tunduvad ikka huvitavamad”

»Noored vdiksid rohkem aega veeta peredega mitte sGpradega”

,Valgusteid juurde panema”

»Meil peaks olema rohkem inimesi, kes toetavad ja nende vanemad peaksid olema
hoolivamad”

,Tegelema”

»Ma arvan, et peaks alustama nende vanematest ja kodudest, sest seal tavaliselt sellised
asjad algavad”

10,9%, ehk 30 vastajat 276-st on jatnud kisimusele vastamata ehk nad ei ole antud kisimuse
vastuseks midagi kirjutanud. Vastuse andnud 246 respondendi seas on kdige enam neid, kes on
kirjutanud vastuseks , ei tea/ei oska 6elda” — 21,1% (Tabel 1). Sisuliste vastuste hulgas on kdige
populaarsem ,rohkem tegevusi noortele” — 17,1%. Noored leiavad, et alternatiivsete
tegevusvoimaluste olemasolu ja nende vdimaluste loomine hoiab dra tegevusetust, ning sellest
tulenevat kuritegevust.

Tabel 1. Noorte soovituste jaotumine kategooriate I16ikes (N, %).

N Protsent
Rohkem tegevusi noortele 42 15,2
Suunata noori huvitegevuste juurde 11 4,0
Vanemate poolne kasvatamine ja harimine 16 5,8
Naidata noortele kuritegevuse tagajargi 10 3,6
Pidada loenguid, ndustama ja neil teemadel radkima 20 7,2
Suurendada kontrolli noorte (le 39 14,1
Noored peaksid ise seda valtima 26 9,4
Ei tea 52 18,8
Ei saa midagi teha 9 3,3
Ei peakski midagi tegema 3 1,1
Muu vastus 18 6,5
KOKKU 246 89,1

15,9% vastajatest arvab, et alaealiste kuritegevust aitavad dra hoida ulatuslikumad piirangud
nende (le. 10,6% vastanud noortest leiab, et kuritegelikule teele sattumise valtimine on iga isiku
enda teha. Selleks tuleks teha Gigeid valikuid vaba aja kasutuse, sGprade valimise jms. osas. 8,1%
vastanutest leiab, et konkreetset probleemi aitab viltida sellest rdadkimine ning sellekohaste
loengute pidamine. 16 noort (6,5%) leiab, et alaealiste kuritegelikule teele sattumist aitab
valtida vanemate poolne kasvatamine ja harimine. 4,5% vastajatest arvab, et noorte suunamine
huvitegevuste juurde aitab valtida konkreetset probleemi. 4,1% vastajatest leiab, et noortele

59



Raport: Kogukonnapdhine ennetust66 — (histegevus varasel mérkamisel ja sekkumisel

tuleks naidata kuritegevuse tagajargi, nendest tagajargedest radkida ja neid piltlikkustada. 3,7%
respondentidest arvab, et noorte kuritegelikule teele sattumise valtimiseks ei saagi midagi teha.
Kolm vastajat (1,2%) arvab, et konkreetse probleemi valtimiseks ei peakski midagi tegema. 18
vastajat (7,3%) on pakkunud valja mGne muu vastuse, mis otseselt ei kuulu lhtegi eelnevalt
kasitletud kategooriasse.

Vastuste jaotus s6ltuvalt vastaja soost

144-st neiust 17 ning 131-st noormehest 13 on jatnud kisimusele vastamata. Meessoost
respondentide seas on markimisvaarselt rohkem neid, kes on andnud kisimusele vastuseks ,,ei
tea” —26,3%. Naissoost vastajate seas on see nditaja 16,5%. Nii neidude kui noormeeste arvates
aitab Usna sarnaselt kuritegelikule teele sattumist valtida rohkemate tegevuste
olemasolu/loomine. Nii on arvanud 18,1% naissoost vastajatest ja 16,1% meessoost vastajatest.

Tabel 2. Poiste ja tliidrukute soovitused noorte kuritegelikule teele sattumise ennetamiseks.

TUDRUK POISS

N % N %
Rohkem tegevusi noortele 23 16,0 19 14,5
Suunata noori huvitegevuste juurde 8 5,6 3 2,3
Vanemate poolne kasvatamine ja harimine 9 6,3 7 5,3
Naidata noortele kuritegevuse tagajargi 9 6,3 1 ,8
Pidada loenguid, ndustama ja neil teemadel 12 8,3 8 6,1
raakima
Suurendada kontrolli noorte Ule 11 7,6 28 21,4
Noored peaksid ise seda valtima 17 11,8 8 6,1
Ei tea 21 14,6 31 23,7
Ei saa midagi teha 6 4,2 3 2,3
Ei peakski midagi tegema 3 2,3
Muu vastus 11 7,6 7 5,3
Kokku 127 88,2 118 90,1

Noormeeste seas on oluliselt rohkem neid, kes arvavad, et probleemi aitab viltida kontrolli
suurendamine noorte lle — 23,7%. Neidude seas on vastav naitaja 8,7%. 7,1% vastanud neiudest
leidis, et Uheks lahenduseks on kuritegevuse tagajargede naditamine. Noormeestest arvas nii
koigest 0,8%. Neiud peavad oluliseks lahenduseks veel loengute pidamist (9,4%) ning noorte
isiklikku vastutust kuritegelikule teele sattumise valtimises (13,4%). Noormeeste puhul on
molemaks naitajaks 6,8%. Samuti peavad neiud oluliseks noorte suunamist huvitegevuste juurde
— 6,3%. Noormeestest arvab nii 2,5%. MoOnevorra sarnaselt peab kasvatust oluliseks 7,1%
neidudest ja 5,9% noormeestest. Loengute pidamist peab oluliseks meetmeks 9,4% neidudest ja
6,8% noormeestest. 4,7% neiudest ja 2,5% noormeestest on vastanud, et kuritegelikule teele
sattumist ei saagi valtida. 2,5% vastanud noormeestest on leidnud, et probleemi valtimiseks ei
peakski midagi tegema. 8,7% neidudest ja 5.9% noormeestest on vdlja toonud mdne muu
lahenduse.
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Vastuste jaotus séltuvalt vastaja piirkonnast

Jargnevalt on esitatud omavalitsuste 16ikes noorte soovitused.

2

Omavalitsus | Soovituse kategooria

TOOTSI Rohkem tegevusi noortele

Vanemate poolne kasvatamine ja harimine
Suurendada kontrolli noorte Ule
Noored peaksid ise seda valtima

LIHULA Rohkem tegevusi noortele

Suunata noori huvitegevuste juurde

Vanemate poolne kasvatamine ja harimine

Ndidata noortele kuritegevuse tagajargi

Pidada loenguid, ndustama ja neil teemadel rddkima
Suurendada kontrolli noorte (le

Noored peaksid ise seda valtima

Ei tea

Muu vastus

SILLAMAE Rohkem tegevusi noortele

Vanemate poolne kasvatamine ja harimine

Pidada loenguid, ndustama ja neil teemadel radkima
Suurendada kontrolli noorte tle

Noored peaksid ise seda valtima

Ei tea

Muu vastus

TAPA Rohkem tegevusi noortele

Suunata noori huvitegevuste juurde
Vanemate poolne kasvatamine ja harimine
Ndidata noortele kuritegevuse tagajargi
Suurendada kontrolli noorte (le

Noored peaksid ise seda valtima

Ei tea

Ei saa midagi teha

Ei peakski midagi tegema

RAPLA Rohkem tegevusi noortele

Suunata noori huvitegevuste juurde
Vanemate poolne kasvatamine ja harimine
Suurendada kontrolli noorte (le

Noored peaksid ise seda valtima

Ei tea

Ei saa midagi teha

VILJANDI Rohkem tegevusi noortele
Suunata noori huvitegevuste juurde
Vanemate poolne kasvatamine ja harimine
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Pidada loenguid, ndustama ja neil teemadel radkima

Suurendada kontrolli noorte lle

Noored peaksid ise seda valtima

Ei tea

Ei peakski midagi tegema

Muu vastus

KOSE

Rohkem tegevusi noortele

Vanemate poolne kasvatamine ja harimine

Pidada loenguid, ndustama ja neil teemadel rddkima

Suurendada kontrolli noorte Ule

Noored peaksid ise seda valtima

Ei tea

Ei saa midagi teha

Muu vastus

JOHVI

Rohkem tegevusi noortele

Suunata noori huvitegevuste juurde

Ndidata noortele kuritegevuse tagajargi

Pidada loenguid, ndustama ja neil teemadel rddkima

Suurendada kontrolli noorte lle

Noored peaksid ise seda valtima

Ei tea

Ei saa midagi teha

Ei peakski midagi tegema

HARKU

Rohkem tegevusi noortele

Vanemate poolne kasvatamine ja harimine

Naidata noortele kuritegevuse tagajargi

Pidada loenguid, ndustama ja neil teemadel radkima

Suurendada kontrolli noorte lle

Noored peaksid ise seda valtima

Ei tea

Muu vastus

RAKVERE

Rohkem tegevusi noortele

Suunata noori huvitegevuste juurde

Vanemate poolne kasvatamine ja harimine

Ndidata noortele kuritegevuse tagajargi

Pidada loenguid, ndustama ja neil teemadel rddkima

Suurendada kontrolli noorte Ule

Noored peaksid ise seda valtima

Bidered peaksid ise seda viltima

El $ea midagi teha

TOILA

Rohkeastegevusi noortele

MAETAGUSE

VYannatateqswbhey kegeaasténejadarimine

Maidara teopoalleekkatiatemniseetaghiiigiine

Blaidetalnde ket tallitegenteséltagajargi

Ridartad peagsid isosstianadlianmeil teemadel rddkima

Sutwendada kontrolli noorte lle
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Muu vastus

NISSI

Rohkem tegevusi noortele

Suunata noori huvitegevuste juurde

Vanemate poolne kasvatamine ja harimine

Naidata noortele kuritegevuse tagajargi

Pidada loenguid, ndustama ja neil teemadel rddkima

Suurendada kontrolli noorte Ule

Noored peaksid ise seda valtima

Ei tea

Ei saa midagi teha

Muu vastus

ANk (N(N[R[RIR|lO|R
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Lapsevanemate hinnang kodukoha turvalisusele

Kaisa Karabelnik ja Karin Kiis
Sissejuhatus

Antud peatiikis toome vidlja uuringu “Turvatunne kodukohas” ankeetkisitluse vastused
kirjeldava statistikana ja otsime tunnuste vahelisi seoseid. Peatliki empiirilise alusena kasutame
uuringus kogutud lapsevanemate ankeetkisitluste vastuseid. Kodukoha turvalisust ja isiklikult
ohustatuse tunnetust moddame ldbi inimeste subjektiivsete hinnangute, vottes aluseks
kisimuse: “Kui turvaliseks Te peate oma kodukohta?”. Vastamiseks kasutati 4- pallilist skaalat,
kus 1 tdhendab turvaliseks ja 4 tdhendab mitteturvaliseks. Isikliku ohustatuse tunnetuse
mootmiseks kasutasime kisimust: “ Kui tihti Te olete viimase kolme aasta jooksul tundnud, et
keegi on Teile teie kodukohas v&i naabruskonnas ohtlik?”. Vastamiseks kasutati 6- pallilist
skaalat, kus 1 tdhendas kord nadalas vdi sagedamini ja 6 tdhendab mitte kunagi.

Kirjeldav statistika

Selgus, et 108-st vastanust 61 (56,5%) on osalenud sellises kodukoha tegevuses, mille
eesmargiks on olnud piirkonna ja selle elanike heaolu suurendamine. 46 vastajat (42,6%) pole
piirkonna heaolu suurendavas tegevuses osalenud. 1 vastaja jattis sellele klisimusele vastamata.
Oma kodukoha turvalisust palusime taiskasvanutel hinnata neljapalli-skaalal: 1 — turvaline; 2 —
pigem turvaline; 3 — pigem mitteturvaline; 4 — mitteturvaline. Selgus, et suur enamus
vastanutest ehk 93,5% pidas oma kodukohta kas pigem turvaliseks (61,1%) voi turvaliseks
(32,4%). 5,6% vastanutest pidas enda elukeskkonda pigem mitteturvaliseks ning 1 vastaja arvas,
et tema kodukoht on mitteturvaline (Vt ka Tabel 1).

Tabel 1. Hinnang kodukoha turvalisusele.

Vastusevariandid Vastanute arv Vastanute protsent
Turvaliseks 35 32,4

Pigem turvaliseks 66 61,1

Pigem mitteturvaliseks 6 5,6
Mitteturvaliseks 1 0,9

Kokku 108 100

Kui vaadata omavalitsusi eraldi, siis 7-e omavalitsuse, st Tapa, Rapla, Viljandi, Kose, Harku,
Rakvere ja Toila vastajad leidsid, et nende kodukoht on kas turvaline voi pigem turvaline.
Lihulas, Sillamael, J6hvis ja Maetagusel vastasid mdned inimesed, et nende kodukoht on pigem
mitteturvaline. Sillamae vastajad eristusid, neist keegi ei pidanud oma kodukohta turvaliseks ja
Uks vastaja Sillamaelt pidas oma kodukanti mitteturvaliseks. Tootsis ja Nissis oli kummaski
respondente 3, kes leidsid kd&ik, et nende kodukant on pigem turvaline (Vt ka Tabel 2).
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Tabel 2. Hinnang kodukoha turvalisusele kohalike omavalitsuste Idikes.

OMAVALITSUS | HINNANG (vastanute arv)

Turvaline Pigem Pigem Mitteturvaline | KOKKU

turvaline mitteturvaline

Tootsi 0 3 0 0 3
Lihula 0 8 2 0 10
Sillamae 0 4 2 1 7
Tapa 2 2 0 0 4
Rapla 3 2 0 0 5
Viljandi 7 8 0 0 15
Kose 5 5 0 0 10
Johvi 1 6 1 0 8
Harku 6 11 0 0 17
Rakvere 3 4 0 0 7
Maetaguse 2 2 1 0 5
Toila 6 8 0 0 14
Nissi 0 3 0 0 3
KOKKU 34 64 6 1 108

Hinnangu sellele, kui ohtlikuks peetakse kodukohas (ksinda ringikdimist pimedal ajal, palusime
anda neljapalli-skaalal: 1 — ohutu; 2 — pigem ohutu; 3 — pigem ohtlik; 4 — ohtlik. Suur enamus
vastajatest ehk ligikaudu 85% taiskasvanutest pidas pimedal ajal Uksi ringiliikumist kas ohutuks
(28,7%) voi pigem ohutuks (56,5%). 12 vastajat ehk 11,1% vastajatest pidas seda pigem ohtlikuks
ning 3 vastajat (2,8%) leidsid, et nende meelest on pimedal ajal ringiliikumine nende kodukohas
ohtlik. Uks vastaja jittis sellele kiisimusele vastamata.

Naiste ja meeste vordluses voib Oelda, et enamik naisi ja ka mehi hindab oma kodukohas (iksi
pimedal ajal ringi liikkumist kas ohutuks voi pigem ohutuks. Nii naiste kui meeste puhul on siin
vastanute protsent Ule 80, naistel vastavalt 88 ja meestel 83. Samas hindas enamik naisi (65%
naistest) oma kodukohas pimedal ajal Uiksi ringiliikumist pigem ohutuks, enamik mehi (52%) aga
ohutuks. Pigem ohtlikuks hindasid naistest pimedal ajal ringi liikumist 10% ehk 8 vastanut ning
meestest 3 vastanut (13%) (Vt ka Tabel 3).

Tabel 3. Hinnang turvalisusele pimedal ajal Uksi ringi lilkudes soolisuse I6ikes.

Vastusevariandid Naised Mehed Kokku
Ohutu 19 (22,9%) 12 (52,2%) 31
Pigem ohutu 54 (65,1%) 7 (30,4%) 61
Pigem ohtlik 8 (9,6%) 3(13,0%) 11
Ohtlik 2 (2,4%) 1(4,3%) 3
Kokku 83 23 106

Omavalitsuste 10ikes vdib Oelda, et 13-st omavalitsusest 6 (Tootsi, Tapa, Kose, Harku, Rakvere,
Maetaguse) olid sellised, mille vastajad hindasid pimedal ajal Uksi ringi liikumist oma kodukohas
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kas ohutuks voi pigem ohutuks. 3-s omavalitsuses — Rapla, Viljandi, Toila — arvas ks vastaja, et
Uksi pimedal ajal ringi liikuda on pigem ohtlik. Nii Lihula kui J6hvi vastajad eristusid selle poolest,
et pidasid pimedal ajal ringi liikumist kas pigem ohutuks voi pigem ohtlikuks. Koigist
omavalitsustest enim eristus Sillamde. Sealsest seitsmest respondendist pidasid 3 inimest
ringililkumist pimedal ajal pigem ohtlikuks ja 3 ohtlikuks, 1 inimene arvas, et (iksi on Sillamael
pimedal ajal liikkumine pigem ohutu. Nissi 3 vastajat hindasid oma kodukandis (iksi pimedal ajal
ringiliikumist pigem ohutuks (vt Tabel 4).

Tabel 4. Hinnang turvalisusele pimedal ajal Gksi ringi liikkudes omavalitsuste |Gikes.

OMAVALITSUS | HINNANG (vastanute arv)

Ohutu Pigem ohutu | Pigem ohtlik | Ohtlik KOKKU
Tootsi 0 3 0 0 3
Lihula 1 6 3 0 10
Sillamae 0 1 3 3 7
Tapa 2 2 0 0 4
Rapla 1 3 1 0 5
Viljandi 7 7 1 0 15
Kose 3 7 0 0 10
Johvi 1 4 3 0 8
Harku 9 8 0 0 17
Rakvere 0 7 0 0 7
Maetaguse 1 3 0 0 4
Toila 6 7 1 0 14
Nissi 0 3 0 0 3
KOKKU 31 58 12 3 107

Koigist vastajatest 40,7% (44vastanut) pole mitte kunagi tundnud, et keegi nende kodukandist
vOi naabruskonnast voiks neile ohtlik olla. 30,6% ehk 33 vastajat on tundnud ohtu teise inimese
poolt kodukohas harvem kui kord poole aasta jooksul, 21,3% vastanutest (23 respondenti) on
tundnud end teise kodukoha/naabruskonna inimese poolt ohustatuna viimase kolme aasta
jooksul tGhel korral poole aasta jooksul, s.o. kaks kord aastas.

Omavalitsuste |8ikes suuri erinevusi ei ilmne. Enim eristub Sillamae, kus 7-st tdiskasvanust 3
tunnevad kord nadalas vdi sagedamini viimase kolme aasta jooksul, et keegi nende kodukohast
on neile ohuallikaks, 1 inimene on seda tundnud viimase kolme aasta jooksul 1-2 korda kuus
ning 2 inimest 1 kord poole aasta jooksul. (Vt ka Tabel 5)

Uhe turvalisuse aspektina saab tuua vélja kuivérd on taiskasvanutel olnud kokkupuudet
narkootikumidega. Respondentide hulgas praktiliselt puudub kogemus kodukohas
narkootikumide pakkumiste saamise osas, vaid kahel juhul 105 oli selline kogemus olemas.
Selles osas, kas tdiskasvanud on oma kodukohas inimesi ndinud narkootikumidega kauplemas
vOi neid tarbimas voi leidnud kasutatud sistlaid, vastas 62% eitavalt. 20% vastajatest on selliseid
olukordi ise pealt ndinud, 18%-le vastajatele on sellistest olukordadest raakinud mdni teine isik.
Antud kisimuse puhul erinesid vastused omavalitsuste |Gikes Gsna tugevalt. Naiteks Lihulas,
Kosel ja Rakveres ei olnud vastajat, kes oleks ndinud narkootikumide kauplemise vdi tarbimisega
seotud tegevust, kill aga oli seal respondente, kes olid sellistest tegevuse toimumisest oma
kodukandis kuulnud kellegi teise kdest
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Tabel 5. Olen viimase kolme aasta jooksul tundnud, et keegi on mulle kodukohas ohtlik.

OMAVALITSUS HINNANG (vastanute arv)

Kord Kord 2-e | 1-2 korda | 1  kord | Harvem | Mitte KOKKU

nadalas voi | nddala kuus poole kunagi

sagedamini | jooksul aasta

jooksul
Tootsi 0 0 0 0 2 1 3
Lihula 0 0 0 4 3 3 10
Sillamae 3 0 1 2 0 1 7
Tapa 0 0 1 0 1 2 4
Rapla 0 0 0 1 1 3 5
Viljandi 0 0 0 3 2 10 15
Kose 0 0 0 4 4 2 10
Johvi 0 0 0 2 4 2 8
Harku 0 0 0 3 7 7 17
Rakvere 0 1 0 0 2 4 7
Maetaguse 0 0 1 1 2 1 5
Toila 0 0 0 3 4 7 14
Nissi 1 0 0 0 1 1 3
KOKKU 4(3,7%) 1(0,9%) | 3(2,8%) 23 33 44 108
(21,3%) (30,6%) | (40,7%) | (100%)

Nii Tootsi kui Rapla respondendid polnud viimase aasta jooksul ndinud narkootikumidega

kauplevaid vai

neid tarbivaid

inimesi,

samuti

polnud sealsetele vastajatele sellistest

olukordadest raagitud. Viljandis vastas 15 respondendist 1 vastaja, et on viimase aasta jooksul
nainud narkootikumide tarbimisele voi kauplemisele viitavat tegevust, Harkus vastas jaatavalt
17-st respondendist 2. K&ige rohkem olid vastajad narkootikumidega seotud kuritegelikele
toimingutele tunnistajaks olnud J6hvi respondendid, kus 8-st vastajast vastas 7 jaatavalt.
Maetagusel vastas 5-st respondendist 3 jaatavalt, Sillaméael 7-st 4 vastajat. (Vt ka Tabel 6)
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Tabel 6. Viimase aasta jooksul ndinud inimesi, kes kauplevad narkootikumidega/tarbivad
narkootikume; leidnud sistlaid.

OMAVALITSUS VASTUSEVARIANDID
(vastanute arv)
Jah Ei Ei, aga mulle on | KOKKU
sellistest
olukordadest
raagitud
Tootsi 0 3 0 3
Lihula 0 7 3 10
Sillamae 4 1 2 7
Tapa 1 1 2 4
Rapla 0 5 0 5
Viljandi 1 14 0 15
Kose 0 5 5 10
Johvi 7 1 0 8
Harku 2 13 2 17
Rakvere 0 4 3 7
Maetaguse 3 1 1
Toila 4 9 1 14
Nissi 0 3 0 3
KOKKU 22 (20%) 67 (62%) 19 (18%) 108 (100%)

Ule poole vastanutest (59,6%) tunneb, et nende turvatunne tduseb, kui ndevad oma kodukohas
politseid lilkkumas. Veidi lile veerand (32,7%) vastanutest tunneb, et nende turvatunne seoses
politsei ndgemisega ei muutu.

Tabel 8 . Kodukohas ohustatuse tunnetamine

Kui tihti olete viimase kolme aasta jooksul tundnud, et keegi on Teile teie
kodukohas/naabruskonna ohtlik?
N %
Kord nadalas voi sagedamini 4 3,7
Kord kahe nadala jooksul 1 0,9
Uks kuni kaks korda kuus 3 2,8
Uks kord poole aasta jooksul 23 21,3
Harvem 33 30,6
Mitte kunagi 44 40,7
KOKKU 108 100

Veidi alla poole vastanutest (40,7%) tunneb, et ei ole mitte kunagi olnud kodukohas teiste poolt
ohustatud. Harvem, kui kord poole aasta jooksul on end kodukohas ohustatuna tundnud veidi
lle veerand (21,3%) vastanutest.
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Turvalisuse tagamiseks on erinevaid vdimalusi. Jargnevalt kaardistasime kuivord ja milliste
turvameetmete jargi inimesed enim vajadust tunnevad. Kdige enam tunti vajadust ja oli olemas
kokkulepe naabritega, kes araoleku ajal kodu valvasid. Seejarel kodukindlustust varguste vastu,
ukse turvalukku ja kodulooma murdvaraste hirmutamiseks. Veidi lle veerand vastanutest
tundsid, et nende turvatunnet tGstab turvauks, ja valgustite aegrelee. Oluliseks olemasolevaks
turvameetmeks peeti ka hairesignalisatsiooni.

Tabel 9. Spetsiaalsete turvameetmete voi —seadmete vajaduse tunnetamine.

Kas tunnete vajadust spetsiaalsete | Jah, ja mul | Jah, kuid | Ei  tunne | Ei oska | KOKKU
turvameetmete vOi seadmete | on see | pole vajadust Oelda
jarele? olemas vOimalik
muretseda
% N % N % N % N %
N
Hairesignalisatsiooni? 22 | 22,0 |21 21,0 |51 (510 |6 6,0 100 | 100,0
Ukse turvalukk? 46 | 44,2 | 24 23,1 |28 |26,9 |6 5,8 104 | 100,0
Turvaukse? 35 | 33,7 |24 23,1 |41 (394 |4 3,8 104 | 100,0
Akna- vOi uksetrellide, | 1 1,0 5 5,1 87 | 879 |6 5,6 99 100,0
turvapiitade?
Valgustite aegrelee? 32 | 32,7 |19 19,4 | 34 | 34,7 |13 |13,3 |98 100,0
Koer, kass vOi muu koduloom |46 |42,6 |5 5,0 44 | 436 |6 5,9 101 | 100,0
murdvaraste hirmutamiseks?
K&rge aia? 10 (10,1 |11 [11,1 |70 |70,7 |8 |81 |99 |100,0
Kodukindlustus varguste vastu? 51 | 50,0 |15 14,7 |30 | 29,4 |6 5,9 102 | 100,0
Naabriga kokkulepe Teie draolekul | 68 | 65,4 |6 5,8 15 | 14,4 |15 | 14,4 | 104 | 100,0
kodu valvamiseks?
Muu turvameetme? 5 19,2 |1 3,8 5 19,2 |15 | 57,7 |26 100,0

Turvameetmete voi —seadmete jarele, mida olemas ei olnud, kuid tunti kdige enam vajadust
nimetati turvaust, ukseturvalukku ja hairesignalisatsiooni. Kdige ebaolulisemaks turvatunnet
tostvaks vahendiks peeti akna- voi uksetrelle, turvapiitasid ja kdrget aeda.

Seitsmel korral tunti vajadust ka muude turvameetmete jargi, kuuel korral olid need asjad ka
olemas. Asjadena, mis olid olemas nimetati kaameraid, mis peaks olema ristmikel,
kogunemiskohtadel jne, teldi, et maja asub lagedas paigas, kdik kiljed naabritele vaga hasti
ndha, tiheda haljastusega varjulise, pipragaasi, patrullautot ja seda, et ldhedased vdivad
draolekul majal silma peal hoida. Uks vastajatest soovis oma turvalisuse t&stmiseks ka d6valvet,
kuid tal ei ole voimalik seda endale lubada. (Vt ka Tabel 9)

Uhelt poolt v8iks kogukonna turvalisust niidata ka see, kuivdrd tihes v&i teises omavalituses
tuntakse puudust turvameetmete jarele. Omavalitsuste 10ikes esines politsei liikumise suhtes
turvatunde vahenemist Tootsis, Sillamael ja Toilas, teistes omavalitsustes sellist ndhtust
vastanute hulgas ei esine. Uldkokkuvdttes on siiski omavalitsuste |8ikes margata turvatunde
tousu, kui politseid kodukohas liikumas nahakse.
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Naabri/naabrusvalve liikumisega liitunuid vastanute hulgas on Harkus, Viljandis ja Toilas, teistes
omavalitsustes vastanud elanike seas liitunuid ei ole.

Vastanutest kdige tihedamini tunnevad end ohustatuna Sillamae ja Nissi elanikud, Nissi kolmest
vastanust (iks ja Sillamae seitsmest vastanust kolm tunnevad end kord nadalas véi sagedamini
ohustatuna. Kord kahe nadala jooksul on end ohustatuna tundnud ks seitsmest vastanud
Rakvere elanikust. Viimase kolme aasta jooksul on oma kodukohas/ naabruskonnas tundnud
end kellegi poolt ohustatuna lks kuni kaks korda kuus ks Maetaguse, Sillamae ja Tapa elanik.
Uks kord poole aasta jooksul v&i harvem on tundnud end viimase kolme aasta jooksul
ohustatuna Lihula, Rapla, Viljandi, Kose, J6hvi, Harku, Toila. (Vt ka Tabel 13)

Tabel 10. Turvatunnet mdjutavad asjaolud kodukohas, omavalitsuste IGikes.

Nahes oma | Kas olete | Kui tihti olete viimase kolme aasta jooksul

kodukohas vo6i | liikunud tundnud, et keegi on Teile teie

naabruskonnas | naabrivalve kodukohas/naabruskonna ohtlik?

lilkumas vOi

politseid, Teie | naabrusvalve

turvatunne liikumisega?

2 o = @ = 0 TS
“lsl:a Bg g E _2F | 2R

o 3 | « S S35 23 v 3 9 o %

2 |28 2 & wss S8 SR S5825839 F |52
Tootsi 3 0 2|10 |0]2]1 0 0 0 0 2 1
Lihula 10 |2 8/0|0 |0]|4]6 0 0 0 4 3 3
Sillamde |7 3 2|20 |0]|2]5 3 0 1 2 0 1
Tapa 4 3 100 |03 |1 0 0 1 0 1 2
Rapla 4 3 0/0|1 |0]|O0 |4 0 0 0 1 1 3
Viljandi 15 |10 |3|0 (2 |3]|3]|9 0 0 0 3 2 10
Kose 10 |5 5/0({0 |0|5]|5 0 0 0 4 4 2
Johvi 8 5 3/]0({0 (0|17 0 0 0 2 4 2
Harku 17 14 2|01 |5]|3]9 0 0 0 3 7 7
Rakvere |7 6 1/0(0 |0]2 |5 0 1 0 0 2 4
Maetagu | 5 3 2/|0|0 |01 |4 0 0 1 1 2 1
se
Toila 14 | 8 5(1(0 |19 |4 0 0 0 3 4 7
Nissi 3 3 0/0|0 [0O|0]|3 0 1 0 0 1 1

*EQO- Ei oska delda
Esmased kvalitatiivsed tulemused vanemate ankeetide pohjal

Ankeedis olevate lahtiste kiisimuste osas sooritasime esmase kvalitatiivse anal(itsi.
Milliseid piirkondi/avalikke kohti ja miks peate oma kodukohas ohtlikuks?

Kbigi omavalitsuste 10ikes osutus ohtlikkust suurendavaks teguriks valgustuse puudulik
olemasolu vai selle taielik puudumine. Pimedas ringiliikkumist peeti seega kiillaltki ohtlikuks, seda
mitte ainult potentsiaalselt ohtlike inimeste, vaid ka pimeduse kui visuaalselt liikkumist takistava
teguri tottu. Kindlate kohtadena toodi esile bussijaamade, poodide, baaride imbrust, samuti
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parke, sest seal kogunevad inimesed naiteks alkoholi tarbima, millega nad vdivad hairida voi
ohustada modduvaid inimesi v6i pdhjustada muul moel avaliku korra rikkumisi (vargused,
avaliku vara I6hkumine, keskkonna reostamine jne). Ohtlike paikade nimekirja mahtus inimeste
arvamuste kohaselt ka maanteede aares liikkumine, eriti pimedal ajal, kui jalakaijaid vdivad
ohustada kiiruspiiranguid rikkuvad autojuhid.

Viljandi puhul tdid inimesed kiillaltki palju valja konkreetsete tdnavate nimetusi, mis on kas
vahevalgustatud voi valgustamata. Sillamae vastajad mainisid ara konkreetseid tdnavanimetusi
kui kohti, kus véivad liikuda halbade kavatsustega kaaskodanikud. Toila respondendid t&id
selgelt esile Voka kui ebaturvalise piirkonna. (Vt ka Tabel 11)

Tabel 11. Ohtlikud piirkonnad/avalikud kohad omavalitsuste I6ikes

Omavalitsus Ohtlikud piirkonnad/avalikud kohad

Tootsi Valgustamata kohad, alkoholi tarvitanud inimesed,
lahtised koerad, kiirust Uletavad autojuhid (ohtlikud
ristmikud)

Lihula Valgustamata tanavad, teed ja pargid; bussijaam ja

poe Umbrus pimedal ajal (alkoholi tarbinud
noortekambad, rikuvad avalikku korda); baaride
Umbrus; vargused ja sissemurdmised inimeste
maakodudesse, kus aastaringselt ei viibita.

Sillamae Ranna tédnav (halb valgustus, inimtiihjad,
narkomaanid, alkoholi tarbinud inimesed); vanalinn sh
Kesk tdnav ja Mere puiestee, linna park (halb
valgustus, ohtlikud inimesed); baaride imbrus.

Tapa Valgustamata piirkonnad ja pargid (,kahtlased
seltskonnad”); sOjavaelinnak; noorte
kogunemispaigad (alkoholi liigtarbimine ja selle ajel
sooritatud teod ohuks teistele)

Rapla Kesklinna piirkond (noortekambad); Mahlamae
elamurajoon (hulkuvad noored); 66klubi imbrus

Viljandi Valgustamata teed ja tanavad (nt Lossimaded, Vaike-
Turu tanav, Valuoja org, Hiie pst); Kantrekiila
(inimesed, kes vdivad kéaituda etteaimamatult);
Lastepark (alkoholi tarbivad inimesed); maantee
pimedal ajal (oht kiirust tletavate autojuhtide naol)

Kose Maanteed pimedal ajal (kiirust tletavad ja/vdi joobes
autojuhid); kruusateed alevist véljaspool (ebaviisakad,
kiirust Gletavad autojuhid); vargused pimedal ajal
talukohtadest; halvasti valgustatud paigad (park, alev
hilistel 6htutundidel); Pirita jogi ja Kuivajogi (oht vee
darde mangima minevatele lastele)
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Johvi Vahevalgustatud voi valgustamata tdanavad voi pargid
(narkomaanid)

Harku Vahevalgustatud vGi valgustamata teed, tanavad, poe
Umbrus (ebasobralikud inimesed, ilma omanikuta
lilkuvad loomad); noortekeskuse Umbrus; baaride
Umbrus; maanteede Umbrus (kiirust {letavad

autojuhid)
Rakvere Vahevalgustatud voi valgustamata tanavad ja pargid;
bussijaama Umbrus (inimeste kogunemine

kampadesse); Saastumarketi tagune ala (alkoholi
tarbivad inimesed)

Maetaguse Maanteede aares liikkumine pimedal ajal (halb
valgustus J6hvi-Tallinna maantee aares); Mdisa park
(alkoholi tarbivad ja avalikku korda rikkuvad inimesed;
Valgustamata kohad; bussipeatus alevis (alkoholi- vGi
narkojoobes inimesed)

Toila Kelmused (inimesed esinevad mingi voimukandja, nt
politseinikuna);  kasutuseta hooned (lagunevad,
valgustamata); valgustamata paigad/nurgatagused
(alkoholi  tarbivad inimeste  kogunemispaigad;
ranna/mereddrne ala; Voka (Oru rajoonis teisest
rahvusest inimesed; Voka pargis narkomaanid,
asotsiaalid; Voka kaupluse ees avalikku korda rikkuvad
noortekambad); kiirust Uletavad autojuhid;
pankrannik

Nissi Sdiduteed (ohtlikud kiiruspiiranguid rikkuvad ja/vdi
purjus ja/véi juhilubadeta autojuhid/noorukid)

81-st respondendist 32 leidis, et selleks ei ole mitte midagi tehtud voi ei osanud midagi vilja
tuua. Olulise asjaoluna, mida turvalisuse suurendamiseks on tehtud toodi vilja
tanavavalgustuse lisandumine (18 vastajat), mis valgustavad tdnavaid, bussipeatusi. Vaid ks
respondent, Kose elanik tdi valja, et “Pigem kustutatakse 66sel mitmeks tunniks tanavalagustus,
et kerge oleks asulas sigatseda.”

Turvalisuse suurendamise osas peeti oluliseks ka seda, et piirkonda on loodud naabrivalve voi
siis tehti naabritega tihedamalt koost66d. Samuti mainiti dra politsei ja turvafirmade
patrullimine, kui turvalisuse tdstmiseks dra tehtud asjaolu.. Uks Sillamae elanik tdi seevastu
vdlja, et politseipatrulle vdahendati ja Kose elanik lisas, et “Minu kodukohas ei ole pidevalt
politseid, jaoskonnad on suletud, Idhim mitmete kilomeetrite kaugusel. Ei tule kohale. Riiklikult
tasandilt nahtud turvalisus vaheneb, pole politseijaoskonda, ei reageerita viljakutsetele, ei
vOeta avaldust vastu“. Uks vastanutest {tles, et kdivitati menetlusteenistus

72



Raport: Kogukonnapdhine ennetust66 — (histegevus varasel mérkamisel ja sekkumisel

Moned Uksikud tdid valja isiklike turvameetmete kasutusele vottu nagu nditeks fonolukk
trepikojas, korteri signalisatsioon. Samuti noortele huviringide korraldamise “Hindan paljude
tundide/ringide v&imalust lastele ning mitmeid tasuta vabadhulritusi suveperioodil. Samuti
looduspargi arendamine lood lastele muid huvisid. Oma kodukoha tunne vahendab
kuritegevust” . Liiklusmérkide lisandumine tidnavatele. Uhelt poolt toodi vilja, et asustuse
tihenemise, rohkemate inimeste liikumise t6ttu on turvalisem, teisalt toodi vilja vaikese koha
olulisus turvalisuse tagamisel.

Ettepanekud kuritegevuse vihendamiseks

Selleks, et vdahendada kuritegevust soovitatakse k&ige enam korrigeerida politsei tegevust-
lisada patrulle, luua politsei jaoskondi ja naabrivalve juurutamist, naabritega koost6dd,
suhtlemist kogukonna vahel. Oluliseks asjaoluks on ka valgustatust kodukohas, tanavatel.

Samuti toodi védlja noortele huvitegevuse organiseerimine ja vaba aja sisustamine, kui
naabruskonna kuritegevust vahendav meetod. Tahtis oleks alkoholi kattesaadavuse
vahendamine, keelatud ainete ja nende vahendajatega tegelemine, rangemad Kkaristused,
kontroll ja sanktsioonide rakendamine. Inimeste enda valve oma vara (le ja selle silma alt ara
panemine, lukustamine. Valve-, turvakaamerate lisamine tdnavatele. Tiihjade hoonete
lammutamine, elukeskkonna parandamine. T66tuse vahendamine.

Uhel korral toodi vilja, et noortel lubadeta juhtidelt peaks autod kdest &dra vdtma,
metallikokkuostu peaks enam kontrollima, narkootikumide tarbijatele enam tahelepanu
po6rama. Rohkem suhtlemist elanike ja valitsusorganite vahel.

Kogukonna- ja isikliku turvatunde mojutajad

Antud peatiiki eesmargiks on vélja selgitada erinevate tegurite mdju kogukonna turvalisusele ja
erinevate tegurite moju inimeste individuaalsele turvalisusele.

Lahtuvalt eesmargist plstitatud hipoteesid:

e Mida hdivatum on vastaja t66ga, seda turvalisemana tunnetab ka kogukonda;

e Kortermajade elanikud peavad kogukonda tGendolisemalt ebaturvaliseks;

e Mida turvalisemaks hindab vastaja kogukonda, seda vadhesemaid turvameetmeid ta
rakendab;

e Hinnang kogukonna turvalisusele on tugevas positiivses korrelatsioonis naabrivalve ja
politsei tegevusega;

* Naised tunnetavad meestest sagedamini, et keegi voib neile kogukonnas ohtlik olla;

e Kes on narkootikumidega kaubitsemist ndinud, kellele on narkootikume miilia pakutud,
tunnetavad rohkem ohtu oma fisilisele turvalisusele kellegi vG&ra poolt.

Kogukonna turvalisuse seos respondentide t66ga héivatusega
Vaatasime lahemalt, kas tdiskasvanute tool veedetav aeg mdjutab kuidagi nende arvamust
kodukoha turvalisusest. Enamus vastajatest olid tdistddajaga hdivatud (75,7% koigist

vastajatest) ning neist pidasid 60,5% oma kodukohta pigem turvaliseks. Ka osaajaga t66tavad
(66,7%) v&i to6tud/kodused (64,3%) inimesed pidasid oma kodukanti pigem turvaliseks. Vahe oli
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vastajaid (6 inimest), kes pidasid oma kodukohta pigem mitteturvaliseks, neist enamik (5
inimest) olid taistodajaga tootavad inimesed (6,2%).

Seega vOib hlipoteesi kohta, nagu mojutaks tdistooajaga tootamine kuidagi inimese

kindlustunnet kogukonnas, 6elda, et see pigem ei pea paika.

Tabel 12. Hinnang kodukoha turvalisusele vastajate t66hoive 16ikes.

Hinnang kodukoha | Vastaja héivatus tooga (sulgudes %)
Turvalisusele Tootan Tootan Olen KOKKU
tdisajaga osaajaga téotu/kodune
(75,7%) (11,2%) (13,1%)
Turvaline 27 (33,3%) 4 (33,3%) 4 (28,6%) 35 (32,7%)
Pigem turvaline 49 (60,5%) 8 (66,7%) 9 (64,3%) 66 (61,7%)
Pigem mitteturvaline | 5 (6,2%) 0(0) 1(7,1%) 6 (5,6%)
KOKKU 81 (100%) 12 (100%) 14 (100%) 107 (100%)

Vaatasime lahemalt, kas leidub seost kodukoha turvalisuse hinnangu ja vastajate elukohatiiibi
vahel ehk et see, kas inimesed elavad korteris v8i eramajas/ridaelamus, mdjutab ka kuidagi
nende kindlustunnet kodukoha osas.

Vastajad jagunesid elukohatiilibi osas peaaegu vordselt, veidi enam ehk 51,9% respondentidest
elasid kas eramajas vOi ridaelamus, kortermajas elas 48,1% vastajatest. Sealjuures on huvitav, et
eramute elanikud hindasid oma kodukohta kas turvaliseks (43,6% vastajatest) voi pigem
turvaliseks (56,4%). Kortermaja elanike hulgas oli aga poole vdiksem protsent neid, kes oma
kodukohta turvaliseks hindasid (21,6%), paljud hindasid kodukanti (66,7%) pigem turvaliseks ja
need vastajad, kes hindasid oma kodukohta pigem mitteturvaliseks pidasid, olid eranditult kdik
kortermaja elanikud (11,8%).

Seega vdime Oelda, et hinnangut oma kodukoha turvalisusele mdjutab inimeste vahetu
elukeskkond, sh nende elamutlip. lImselt mangivad siin rolli sotsiaalsed suhted — kortermaja
elanikud peavad tahes-tahtmata arvestama ja vahetult kokku puutuma ka teiste korterite
omanikega, samas kui eramajade ja ridaelamute elanikel on rohkem vdimalusi privaatsuseks.

Tabel 13. Hinnang kodukoha turvalisusele elamutliilibi Idikes.

Hinnang kodukoha Elamutiiip (sulgudes %)
Turvalisusele Kortermaja Ridaelamu KOKKU
(48,1% vOi eramaja
vastanutest) | (51,9%)
Turvaline 11 (21,6%) 24 (43,6%) 35 (33,0%)
Pigem turvaline 34(66,7%) 31(56,4%) 65 (61,3%)
Pigem mitteturvaline | 6 (11,8%) 0 (0) 6 (5,7%)
KOKKU 51 (100%) 55 (100%) 106 (100%)

Samuti vaatasime, kas otsene elukoht (linn, kiila, vallakeskus vmt) mdjutab kuidagi inimeste
hinnangut oma kodukoha turvalisusele. Paljud vastanud (60,4%) elavad kas linnas voGi
vallakeskuses, seega suuremas asulas, 39,7% elavad kiilas, endises kolhoosikeskuses voi mujal.
Linnas/vallakeskuses elavatest vastajatest arvas 67,2%, et nende kodukoht on pigem turvaline,
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23,4% arvas oma kodukandi olevat tadiesti turvalise. Samas olid kéik oma kodukohta pigem
mitteturvaliseks pidavad inimesed linna voi vallakeskuse elanikud (6 inimest, ehk 9,4% koigist
vastajatest). Kilas voi mujal elavad inimesed arvasid oma kodukoha olevat kas turvalise (47,6%)
vGi pigem turvalise (52,4%).

Seega vOib Oelda, et ka see, kas inimesed elavad tihedama v6i héredama asustusega kohas,

mdjutab nende hinnangut kodukoha turvalisusele.

Tabel 14. Hinnang kodukoha turvalisusele elukoha IGikes.

Hinnang kodukoha Elukoht (sulgudes %)
Turvalisusele Linn/vallakeskus | Kilas vOi | KOKKU
(60,4% mujal (39,7)
vastanutest)
Turvaline 15 (23,4%) 20 (47,6%) 35 (33,0%)
Pigem turvaline 43(67,2%) 22(52,4%) 65 (61,3%)
Pigem mitteturvaline | 6 (9,4%) 0(0) 6 (5,7%)
KOKKU 64 (100%) 42 (100%) 106 (100%)

Otsustasime vilja selgitada, kas ka kasutatavate turvameetmete hulk on mingil moel sdltuvuses
kodukoha turvalisusele antavast hinnangust. Tuli vdlja, et 40,7% kdigist vastajatest kasutab 0-2
turvameedet. Nende seas on ka kdige enam (6 vastajat ehk 13,6%) neid respondente, kes oma
kodukanti pigem mitteturvaliseks pidasid. 54,5% kuni 2-e turvameedet kasutavast inimesest
pidasid oma elukohta pigem turvaliseks ning 31,8% hindasid oma kodukohta turvaliseks. Neid,
kes kasutavad 3-4 turvameedet, on kdigi vastanute seas 39,8%. Nende seas on 1 vastaja, kes
oma kodukanti pigem mitteturvaliseks peab, 37,2% arvavad, et kodukoht on turvaline ning
60,5% leiavad, et kodukoht on pigem turvaline. 5-8 turvameetme kasutajaid on kdigi vastanute
seas 19,4% ja neist ei pea keegi kodukohta ebaturvaliseks. Kill aga on nende seas suurem
enamus (16 vastajat 21-st) selliseid respondente, kes peavad kodukohta pigem turvaliseks ning 5
inimest peavad kodukohta turvaliseks.

Turvameetmete juures tuleb arvestada ka sellega, et oli inimesi, kes soovinuks rohkem enda
kodu kindlustada, ent vastasid, et neil puudub selleks véimalus. Just nende seas, kes kasutavad
kuni kahte turvameedet, ent tunnevad samas, et nende kodukant on ebaturvaline, voib olla
vahekindlustatud inimesi, kes sooviksid endale lubada rohkemaid turvameetmeid kui toimetulek
seda voimaldab.

Tabel 15. Kodukoha turvalisuse seos turvameetmete hulgaga.

Hinnang kodukoha | Turvameetmete hulk (sulgudes %)
Turvalisusele 0-2 34 5-8 KOKKU
turvameedet | turvameedet | turvameedet
(40,7% (39,8%) (19,4%)
vastanutest)
Turvaline 14 (31,8%) 16 (37,2%) 5(23,8%) 35 (32,4%)
Pigem turvaline 24(54,5%) 26 (60,5%) 16 (76,2%) 66 (61,1%)
Pigem mitteturvaline | 6 (13,6%) 1(2,3%) 0 (0%) 7 (6,5%)
KOKKU 44 (100%) 43 (100%) 21 (100%) 108 (100%)
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Seega ei saa Oelda, et kogukonna turvalisust oleks vdoimalik siduda otseselt turvameetmete
hulgaga, justkui tagaks suurem hulk turvavahendeid kindlama tunde oma kodukoha osas, kuna
kogukonna turvalisusega olid kiillaltki rahul nii 3-4 kui ka 5 ja rohkema turvameetme kasutajad.

Ohtlikud piirkonnad/avalikud kohad kodukohas

Kbigi omavalitsuste 10ikes osutus ohtlikkust suurendavaks teguriks valgustuse puudulik
olemasolu vai selle taielik puudumine. Pimedas ringiliikkumist peeti seega kiillaltki ohtlikuks, seda
mitte ainult potentsiaalselt ohtlike inimeste, vaid ka pimeduse kui visuaalselt liikkumist takistava
teguri tottu. Kindlate kohtadena toodi esile bussijaamade, poodide, baaride imbrust, samuti
parke, sest seal kogunevad inimesed naiteks alkoholi tarbima, millega nad vdivad hairida voi
ohustada modduvaid inimesi v6i pohjustada muul moel avaliku korra rikkumisi (vargused,
avaliku vara Idhkumine, keskkonna reostamine jne). Ohtlike paikade nimekirja mahtus inimeste
arvamuste kohaselt ka maanteede aares liikumine, eriti pimedal ajal, kui jalakdijaid véivad
ohustada kiiruspiiranguid rikkuvad autojuhid.

Viljandi puhul tdid inimesed killaltki palju vélja konkreetsete tanavate nimetusi, mis on kas
vahevalgustatud voi valgustamata. Sillamae vastajad mainisid dra konkreetseid tdnavanimetusi
kui kohti, kus voivad liikuda halbade kavatsustega kaaskodanikud. Toila respondendid tdid
selgelt esile Voka kui ebaturvalise piirkonna. (Vt ka Tabel 16)

Tabel 16. Ohtlikud piirkonnad/avalikud kohad omavalitsuste 16ikes

Omavalitsus Ohtlikud piirkonnad/avalikud kohad

Tootsi Valgustamata kohad, alkoholi tarvitanud inimesed, lahtised koerad,
kiirust tletavad autojuhid (ohtlikud ristmikud)

Lihula Valgustamata tdnavad, teed ja pargid; bussijaam ja poe Umbrus

pimedal ajal (alkoholi tarbinud noortekambad, rikuvad avalikku
korda); baaride Umbrus; vargused ja sissemurdmised inimeste
maakodudesse, kus aastaringselt ei viibita.

Sillamae Ranna tdnav (halb valgustus, inimtihjad, narkomaanid, alkoholi
tarbinud inimesed); vanalinn sh Kesk tdnav ja Mere puiestee, linna
park (halb valgustus, ohtlikud inimesed); baaride imbrus.

Tapa Valgustamata piirkonnad ja pargid (,kahtlased seltskonnad®);
sdjavdelinnak; noorte kogunemispaigad (alkoholi liigtarbimine ja selle
ajel sooritatud teod ohuks teistele)

Rapla Kesklinna piirkond (noortekambad); Mahlamde elamurajoon
(hulkuvad noored); 66klubi Gmbrus

Viljandi Valgustamata teed ja tanavad (nt Lossimaed, Vdike-Turu tadnav,
Valuoja org, Hiie pst); Kantrekila (inimesed, kes vdivad kaituda
etteaimamatult); Lastepark (alkoholi tarbivad inimesed); maantee
pimedal ajal (oht kiirust Uletavate autojuhtide naol)

Kose Maanteed pimedal ajal (kiirust Gletavad ja/vdi joobes autojuhid);
kruusateed alevist valjaspool (ebaviisakad, kiirust (letavad
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autojuhid); vargused pimedal ajal talukohtadest; halvasti valgustatud
paigad (park, alev hilistel dhtutundidel); Pirita jogi ja Kuivajogi (oht
vee darde mangima minevatele lastele)

Johvi

Vahevalgustatud véi valgustamata tdnavad voi pargid (narkomaanid)

Harku

Vahevalgustatud voi valgustamata teed, tdnavad, poe Umbrus
(ebasobralikud inimesed, ilma omanikuta liikkuvad loomad);
noortekeskuse (mbrus; baaride imbrus; maanteede Umbrus (kiirust
Uletavad autojuhid)

Rakvere

Vahevalgustatud vGi valgustamata tdnavad ja pargid; bussijaama
Umbrus (inimeste kogunemine kampadesse); Saastumarketi tagune
ala (alkoholi tarbivad inimesed)

Maetaguse

Maanteede &ares liikumine pimedal ajal (halb valgustus Johvi-
Tallinna maantee aares); Modisa park (alkoholi tarbivad ja avalikku
korda rikkuvad inimesed; Valgustamata kohad

Toila

Kelmused (inimesed esinevad mingi voimukandja, nt politseinikuna);
kasutuseta hooned (lagunevad, valgustamata); valgustamata
paigad/nurgatagused (alkoholi tarbivad inimeste kogunemispaigad;
ranna/mereaarne ala; Voka (Oru rajoonis teisest rahvusest inimesed,;
Voka pargis narkomaanid, asotsiaalid; Voka kaupluse ees avalikku
korda rikkuvad noortekambad); kiirust Gletavad autojuhid;
pankrannik

Nissi

Soiduteed (ohtlikud kiiruspiiranguid rikkuvad ja/vdi purjus ja/voi

juhilubadeta autojuhid/noorukid)

Nagu eeldada vdis on isikliku ohustatuse tunnetus seotud Uldise hinnanguga kodukoha
turvalisusest. Korrelatsioonanallilis naitas, et kahe tunnuse (kui turvaliseks peate oma
kodukohta ja kui tihti olete viimase kolme aasta jooksul tundnud, et keegi on Teile teie
kodukohas/naabruskonnas ohtlik) vahelise seose tugevuseks on 0,382. Respondendid kes ei
olnud end kodukohas mitte kunagi teiste poolt ohustatuna tundnud, pidasid ka kodukohta
turvaliseks voi pigem turvaliseks kohaks, nende hulgas ei olnud ka Uhtegi, kes oleks oma
kodukohta pigem mitteturvaliseks vdi mitteturvaliseks pidanud (tabel 17).

Statistiliselt oluline seos oli ka narkootikumidega kauplemise, tarbimise nagemise, sellest
kuulmise vahel ja kodukoha turvalisuse ning kellgi poolt ohustatuse tunnetamise vahel. Ehk siis,
mida enam oli ndhtud kodukohas narkootikumidega kauplemist, - tarbimist, seda
ebaturvalisemaks peeti oma kodukohta ja seda ohustatumana tunti end teiste poolt. Teiste
nditajate phul puudus statistiliselt oluline seos kodukoha turvalisuse ja teiste poolt ohustatuse
tunnetamise vahel.

Kuna vastajate hulgas oli vahe neid, kes leidsid, et nende turvatunne seoses politsei ndgemisega
vdheneb, vOi ei osanud vastata (mdlemis grupis 4), siis jatsime need grupid (risttabeli ja
korrelatsiooni) vordlusest kdrvale ja vordlesime omavahel neid gruppe, kelle turvatunne seoses
politsei nagemisega tdusis, voi ei muutunud. Respondid, kes pidasid oma kodukohta turvaliseks,
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leidsid et nende turvatunne seoses politsei nagemisega praktiliselt pooltel juhtudel suureneb
(58%) ja peaaegu pooled leidsid, et politsei ndgemine ei muuda nenede turvatunnet (41,9%).
Politsei ndgemise ja isikliku ohustatuse tunnetamise vahel ei esinenud olulist statistilist seost.
Samas voib esile tuua selle, et end kellegi teise poolt kord nadalas, kuni (ks kord poole aasta
jooksul ohustatuna tundnud inimeste seas suurenes turvatunne, kui politseid kodukohas
lilkumas nagid veidi enam, 69% vastanutest (tabel 18).

Tabel 17. Kodukoha turvalisuse seos

Kui turvaliseks Te peate enda kodukohta?

on Teie
kodukohas voi

Turvaliseks | Pigem Pigem Kokku
turvaliseks mitte-
turvaliseks
Kui tihti Te olete Mittekunagi 22 (62,9%) | 22 (33,3%) (0%) 44 (40,7%)
tundnud, et keegi | Harvem 9 (25,7%) 22 (33,3 %) 2 (28,6%) 33 (30,6%)

Kord né&dalas kuni
Uks kord poole

4 (11,4%)

22 (33,3%)

5(71,4%)

31 (28,7%)

narkootikumideg
a
kauplemas/tarbi
mas/leidnud
ststlaid?

naabruskonnas aasta jooksul
Teile ohtlik Kokku 35 (100%) | 66 (100%) 7 (100%) 108 (100%)
Nahes oma Suureneb 18 (58,1%) | 44 (69,8%) 3 (60,0%) 65 (65,7%)
kodukohas Ei muutu 13 (41,9%) | 19 (30,2%) 2 (40,0%) 34 (34,3%)
liilkumas politseid, | Kokku 31 (100%) 63 (100%) 5 (100%) 99 (100%)
Teie turvatunne:
Kas olete liitunud | Jah 1(2,9%) 8(12,1%) 0 (0%) 9 (8,4%)
naabri- Ei voi ei ole|33(97,1%) | 58(87,9%) 7 (100%) 98 (91,6%)
/naabrusvalvega | \aimalik
Kokku 34 (100%) 66 (61,7%) 7 (6,5%) 107 (100%)
Kas Teile on Jah tasuta voi jah | 1(2,9%) 1(1,5%) 0 (0%) 2 (1,9%)
pakutud Teie nii raha eest kui ka
kodukohas tasuta
mingeid Ei 33(97,1%) | 65 (98,5%) 7 (100%) 105
narootikume? (98,1%)
Kokku 34 (100%) 66 (100%) 7 (100%) 107 (100%)
Kas olete viimase | On ndinud v&i on | 7 (20,0%) 28 (42,4%) 6 (85,7%) 41 (38,0%)
aasta jooksul raagitud
nainud inimesi Ei 28 (80%) 38 (57,6%) 1(14,3%) 67 (62,0%)
kodukohas Kokku 35 (100%) 66 (100%) 7 (100%) 108 (100%)

Oma kodukohta pigem mitteturvaliseks vdi mitteturvaliseks pidavate vastajate seas ei olnud
Uhtegi, kes oleks liitunud naabri-, naabrusvalvega. Sarnast tendentsi oli margata ka isikliku
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ohustatuse tunnetuse kohapealt. Kus naiteks isiklikult end kellegi teise poolt kdige tihedamini
ohustatuna tundnud inimeste seas puudus naabrivalvega liitumise kogemus (tabel 18).

Naabrivalve ja kodukoha turvalisuse tunnetuse vahel puudub statistiliselt oluline seos. Asi vdib
olla selles, et naabrusvalvega liitumine ei ole paljudel juhtudel vdimalik ja/vdi see asendatakse
lihntsa naabritevahelise kokkuleppega, kes hoiavad naabermajal silma peal, kui tekib vajadus.
Sellele viitab ka spetsiaalsete turvameetmete vdi —seadmete vajaduse tunnetamisel vastanute
arv, kus 65,4% vastanuist juba kasutas vdimalust ja 5,8% tunnevad sellise kokkuleppe jarele

vajadust (tabel 9).

See, kas respondentidele on kodukohas pakutud mingeid narkootikume, ei olnud oluline
kodukoha turvalisuse seisukohalt, ega ka isiklikult end kellegi teise poolt ohustatuna tundmise

seisukohalt.

Tabel 18. Kodukohas kellegi teise poolt ohustatuse tunnetuse seosed

Kui tihti Te olete tundnud, et keegi on Teie kodukohas voi
naabruskonnas Teile ohtlik

Mitte Harvem Kord nadalas | Kokku
kunagi kuni tks kord
poole aasta
jooksul

Ndhes oma Suureneb 24 (60,0%) | 21 (70%) 20 (69%) 65 (65,7%)
kodukohas Ei muutu 16 (40%) 9 (30%) 9 (31%) 34 (34,3%)
liilkumas Kokku 40 (100%) 30 (100%) 29 (100%) 99 (100%)
politseid, Teie
turvatunne:
Kas olete Jah 4(9,1%) 5 (15,6%) 0 (0%) 9 (8,4%)
litunud naabri- "¢ vai ei ole | 40 (90,9%) | 27 (84,4%) 31 (100%) 98 (91,6%)
/naabrusvalvega | \aimalik

Kokku 44 (100%) 32 (100%) 31 (100%) 107 (100%)
Kas Teile on Jah  tasuta | 1(2,3%) 1(3,1%) 0 (0%) 2 (1,9%)
pakutud Teie vOéi jah nii
kodukohas raha eest kui
mingeid ka tasuta
narkootikume? | Ei 43 (97,7%) | 31(96,9%) 31 (100%) 105 (98,1%)

Kokku 44 (100%) 32 (100%) 31 (100%) 107 (100%)
Kas olete On  ndinud | 9 (20,5%) 16 (48,5%) 16 (51,6%) 41 (38%)
viimase aasta vOi on
jooksul ndinud raagitud
inimesi Ei 35(79,5%) | 17 (51,5%) 15 (48,4%) 67 (62%)
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kodukohas Kokku 44 (100%) 33 (100%) 31 (100%) 108 (100%)

narkootikumide

ga

kauplemas/tarbi
mas/leidnud
siistlaid?

Kokkuvote

Kokkuvotvalt voib delda, et

elukeskkond mdjutab arvamust kodukoha turvalisusest; t66aja pikkus ei mojuta.

Oma elukeskkonda pigem mitteturvaliseks pidavad vastajad elavad linnas voi
vallakeskuses kortermajas, ning tootavad enamjaolt tdist6dajaga. (sotsiaalsete
suhted/kokkupuudete rohkus méjutab?)

Vaide, nagu tagaks rohkem turvameetmeid parema hinnangu kogukonna turvalisusele,
ei leidnud tdestust.

Mida enam on respondendid ndinud kodukohas inimesi, kes kauplevad, tarbivad
narkootikume voi kes on leidnud kasutatud ststlaid, seda mitteturvalisemaks peetakse

oma kodukohta ja seda tihedamini on end kellegi teise poolt ohustatuna tuntud.

Mida turvalisemaks peetakse oma kodukohta, seda vahem tuntakse end ka kellegi teise
poolt ohustatuna.

Hinnang kogukonna turvalisusele ei ole tugevas positiivses korrelatsioonis naabrivalve ja
politsei tegevusega.
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Lapsevanemate seisukoht kodukohas esinevate probleemide osas

Hedi Kuusing

Antud alapeatikis on esile toodud vanemate hinnang probleemidele, mis esinenud oma
kohalikus omavalitsuses viimase aasta jooksul. Tabel 1 nditab, et enim vastuseid kogus
klsimustiku variant kuus, kus vanemad markisid, et kdige enam on esinenud huligaanitsemist,
asjade I6hkumist. Lisaks on viimase aasta jooksul lapsevanemad tdaheldanud jargmisi probleeme
oma vallas: Avalikus kohas alkoholijoobes viibimist ning varastamist/ro6vimist, seda on
taheldanud probleemina 15 lapsevanemat. Vahem on markinud lapsevanemad probleemidena
markinud avalikus kohas larmamist (12 lapsevanemat) ja narkootikumide tarbimist (6
lapsevanemat). Kdige vdhem oskasid vanemad enda arvamust avaldada avalikus kohas
larmamise kohta ja narkootikumide tarbimise, kus 38 lapsevanemat 97-st markisid dra variandid
,ei oska Oelda”, avalikus kohas alkoholijoobes viibimise kohta ning varastamise ja ro6vimise
kohta markisid 20 lapsevanemat 97-st vastanust variandi ,ei oska 6elda“, sellest voib jareldada
naiteks, kas lapsevanemad ei soovi pobérata oma kogukonnas olevatele probleemidele
tdhelepanu vGi on need probleemid vanemate jaoks vaheolulised, seisukohta pole voetud.
Sellest tulenevalt vGib vanemate arusaamades sarnaseid jareldusi teha laps, kellel tulevikus ei
saa olema digeid vaartushinnanguid.

Tabel 1. Hinnang probleemidele, mis esinenud kodukohas viimase aasta jooksul

Milliseid probleeme on Jah, Pigem jah | Pigem ei Ei, Ei oska Kok
Sinu kodukohas kindlasti kindlasti oelda ku
esinenud noortega mitte

viimase aasta jooksul? N % N % N % N % N N

Avalikus kohas
ldarmamine 6 5,7 9 8,6 21 20 23 | 21,9 | 38 97

Avalikus kohas
alkoholijoobes

viibimine 15 | 143 | 23 21,9 | 27 | 257 | 12 |11,4| 20 97
Narkootikumide

tarbimine 6 5,7 9 8,6 21 20 23 | 219 | 38 97
Varastamine ja

roévimine 15 | 14,3 | 23 |21,9| 27 | 25,7 | 12 | 11,4 | 20 97
Avalikus kohas larmavad

noored 12 (11,4 | 25 | 23,8 | 49 | 46,7 5 4,8 9 100

Huligaanitsemine,

. o . 44 | 419 | 47 | 448 | 8 7,6 1 1 2 102
asjade I6hkumine

Taiskasvanute hinnang politseisse poordumise osas

Kdige levinumaks pdhjuseks, miks vanemad politsei poole p66rduksid:
Vastusevariant , kindlasti“ :
— 81 vastanuteks po6rduks varastamise korral;
— 73 vastanutest narkootikumidega kaubitsemise korral;
— 55 vastanutest narkootikumide tarbimise korral;
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— 16 vastanut 66rahu rikkumise korral.
Alkoholijoobes larmavaid taiskasvanuid ei pea lapsevanemad avalikus kohas probleemiks, kuna
osakaal, kes politsei poole poorduks on kdige vaikesem (ile Eesti - vaid 4 lapsevanemat 103-st.

Sama probleemi puhul ei soovi 10 lapsevanemat seisukohta votta.

Tabel 2. Tdiskasvanute hinnang politseisse pé6rdumise osas

Millised olukorras Jah, Pigem jah Pigem ei Ei, kindlasti | EOO Kokku
péorduksite kindlasti mitte
politseisse? N % N % N % N % N
Varastamine 81 [771] 14 |133| 3 | 29| 2 | 1,9 3 103
Narkootikumidega 73 | 695 | 15 |143| 5 | 48 | 3 | 29 5 101
kaubitsemine
Odrahu rikkumine 16 | 15,2 | 43 41 35 | 33,3 3 2,9 5 102
Narkootikumide 55 | 524 | 24 |229| 9 |86 | 3 | 29| 10 101
tarbimine
Alkoholijoobes 16 | 152 | 38 |362| 31 |295| 4 | 38 | 10 100

larmavad taiskasvanud

Taiskasvanute soovitused noortele suunatud ennetust66 kohta

Tulenevalt Iahenemisest, mille keskmeks on probleemide ennetamine, siis paluti vanematel
vdljendada oma seisukoht andes neile véimaluse kirjutada ankeedi avatud kiisimuse vastusteks,
mida peaks tegema, et noored ei satuks kuritegevuslikule teele. Avatud kiisimusena kirjeldati
enamasti ihte voi kahte varianti, kuidas noori ,0igel teel” hoida ehk siis ennetada juba varakult
valtida noorte halbivat kditumist. Vanemate arvamused peamiste lahendustena omavalitsute
IGikes kattusid, enim margiti ara noortekeskuse olemasolu, ehitamist vallakeskusesse.

80 % lapsevanematest tdid Uhise soovitusena vdlja noortekeskuste ning huvitegevuse
arendamine kohalikus vallas, ndidetena véimalikud tegevused:

— Sporditegevus (jdusaal, piljard, lauatennis, skatepark, naiteringid);

— Vabatahtlik heategevus spordiarendamisse;

— Huviringi ruumide loomine, rahalised toetused huvialaringidele KOV-i poolt;

— Manguvaljakud ja kergliiklusteede loomine elamurajoonide Gmbruses;

— Ennetustegevus koolides, videod ja Gppeprogrammid (ohtudest teavitamine

ning Sokeerimine, mis hoiad ehk probleemidest eemale).

Seega vOib nentida, et vanemad peavad oma kodukohas vajalikuks huvitegevuse arendamist,
leidmaks halbivale kaitumisele alternatiive. Naiteks Harku valla lapsevanem ,Huvitegevuse
soodustamine. Erinevad huvid laiendavad silmaringi ning ka sépruskond kujuneb vastavaks.
Teavitustéoé on ju koolis kbigile iihesugune, kuid igavusest satutakse halvale teele”.

18 % vastanutest leiab seoseid noorte halbival kditumisel, kodusel kasvatusel ning vanemate
tahelepanu suurusel, sh kui Uks lapsevanemast viibib t66 tottu kodust eemal. Naiteks Lihula
valla lapsevanem nendib: ,, Oluline on vanemate eeskuju ja kodune olukord, et lapsed tahaksid
kodus olla ning mitte pimedas ringi hulkuda”.
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Vanemate ettepanekud kodukohas vdi naabruskonnas kuritegevuse vahendamiseks oleks
peamiselt ikkagi naabrivalve suurendamine, politsei patrullimine, tdnavavalgustus — iga kolmas
vastaja markis (ihe neist vastustest.

Noorte avalikus kohas larmamise ning huligaanitsemise vahel vdib leida seoseid, kuna 85%
lapsevanematest tdi probleemide ennetamise peamiseks abinGuks huvitegevuse arendamise,
kuna praegusel hetkel otsivad noored viljundit, kuidas end vélja elada. Tabelis 3 on esitatud
andmed omavalitsuste |Gikes, vanemad andsid Ulevaate avatud vastusena, milline oleks
nendepoolne ettepanek probleemide ennetamisel, milliseid meetmeid peaks kasutusele vétma.
Kbige enam pakkusid lahendusi vélja Viljandi ja Harku valla lapsevanemad, kdige vahem Nissi ja
Tootsi valla lapsevanemad, kus vastuseid laekus vaid mdlema valla puhul Gihelt lapsevanemalt,
Nissi markis lahenduseks noortekeskuse olemasolu tulevikus.

Tabel 3. Taiskasvanute soovitused noortele suunatud ennetustdo kohta

Kohalik Avatud vastus Avatud
omavalitsus vastuste
arv
Tootsi Ei oska 6elda, noortekeskus on olemas, aga ikka juuakse nurga 1
taga, st tegevuse pakkumine ei aita
Lihula Ei oska delda, oluline on vanemate eeskuju ja kodune olukord, et 1
lapsed tahaksid kodus olla ning mitte pimedas ringi hulkuda.
Huvialaringid, kontserdid (riigi kui Kov toetusel 5
Kui nad vaid ise teaksid 1
Noortele meeldivad tegevused 1
Panema t66d tegema 1
Siindmusi, mis noori huvitaksid — poistele banditegevus, moto- ja 1
seiklussport
Voimetekohast t66d leidma, taskuraha teenimiseks, noortemaja 1
lahtiolek, diskoohtud alla 18- aastastele
KOKKU 11
Sillamae HGivata neid huvitava tegevuse voi manguga 1
Lastel ja noortel ei tohiks olla liiga palju vaba aega; rangem kontroll | 1
vanemate poolt.
Politsei peab tegema rohkem t66d noortega 1
Tegelema spordiga 1
TOsta sotsiaalset elatustaset, anda t66d, dratada noortes huvi 1
tootamise vastu
Vanemate ja laste vastastikune moistmine, kaasamine 1
huviringidesse, korraldama pereséite — kdik s6ltub perest
Oigesti kasvatada kodus ja koolis 1
KOKKU 7
Tapa Sportlikud tegevused ja mitte ainult {ihe juhtiva spordialaga 1
Huvialaringid (tasuta voi vdikese tasu eest) 2
Kokku 3
Rapla Ei oska delda 2
Huvialane tegevus 1
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Meie vallas korraldatakse vaheaegadel lastele tegevuslaagreid, 1
raamatukogus on noortetuba. Uhiskondlikult on tegevust piisavalt.

Oluline, et vaheaegadel oleks rohkem laste jaoks aega vanematel

Kokku

Viljandi Huvialaringe, teater, kino

Huvialaringid koolis, ohtuti just koolimas

R Rkrlwa|(k

Narkoennetusele tuleks kaasata narkomaan, et lapsed naeksid ja
moistaksid, mis voib juhtuda-toimuda. Samas voiks teha ka
alkoholivastase reklaami, kaasata joodik. Teha n.6 Sokiteraapia. See
on Opetlik, meeldejadv ja motlemapanev.

Pakkuma voimalusi laagrite naol, lastel peaks olema voimalus teha | 1
ka kergemat t66d (vdahemalt suvel.

Pakkuda tegevusi, mis arendavad ja on tasuta, teha selgitust6od

Sokeerivaid tegevusi, mis naitaksid tagajargi

Sporditreeninguid ja huviringe, kooliliritusi

Talgud

SN TSN SN PN N

Uritusi, kus noored ise saaks vdistelda, muusikat teha, toitu
valmistada

Kokku 15

Kose Ennetust66 raames jatkata loenguid koolis, ka kinnipidamiskohas. 1

Tegeleda erinevate huvialadega kodukohas, rohkem toetusi selle 1
tarbeks ning ringide avamine.

Heategevuslikke ja nende huvidele vastavaid iritusi 1

Lapsed padevad peale kooli kdima huvialaringides, trennides, mitte
jolkuma sopradega ringi.

Kiilakeskustesse esinema kutsuda teatrit, kontserte.

Sportlik tegevus

Tasuta huvialaringid, tasuta suvelaagrid

SN [Ty SN PN

Tostma huvitegevus (sport, muusikakool jne)

Kokku 10

=

Johvi Kontserte, teatrikiilastusi

Koolis rohkem ,tutvustavad” tunde ja infot, ning lapsel peab olema | 1
maksimaalselt kohustusi, et ei jadks aega ,,muule”

Noorte kditumine saab alguse lastetoast 1

Vajalikud pereiiritused

==

Temaatilisi 6ppetunde, nt video narkootikumide ja alkoholi
kahjulikkusest

Kokku

Nissi Noortekeskused

Kokku

Toila Ennetlikke, tutvustavaid ohtudest ja nende tagajargedest

=== 00

Kiilades/valdades peaks olema avatud noortekeskused, kus noored
saaksid koos kaia, talvel kasvéi kiilma eest varjul olla

Noortekeskust on vaja, kus nad saaksid seal koos olla ja liritusi 1
korraldada, lihtsalt Omavahel suhelda

Organiseeritud tegevus, poistele tehnikaga tegelemine 1
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Otsese kontaktiga teavitus, tutvustus, koos ndidetega reaalsest 1
elust

Siin voiks olla huvikeskus, kus noored saaksid tegeleda paljude 1
erinevate hobidega

Spordi ja kasitéoringe 1
Suvel t66d pakkuda maamajanduses ja riigiasutuses, et ei oleks 1
omapai ringi uitamas.

Suvel todlaagrid, ekskursioonid, kooliteater, vaba aja motestatud 1
sisustamine

Tasuta heategevused : koristamine tanavad ja pargid, metsanduses | 1
istutamine, kasit60, tislerid, nendega viibimine, et ei oleks omapaid

tanaval

Voimaldama noortel spordiga tegeleda st trennis kaia, 1

noortekeskused jm

Uritused, tegevused on olemas 1

Kokku 14
Mdetaguse | Minu kodukohas on lastele/noortele piisavalt sporti ja muud 1

huvitegevust. See aitabki. Ja loomulikult tegu-tagajarg seoste
selgitamine kodus-koolis.

Teavitustoo kodus, koolis. Suunama spordiga-huvialadega 1
tegelema. Rohkem looduse ligi suunama.
Vald on loonud koik tingimused, et meie noored saaksid tegeleda 1

huvitavate vaba aja tegevustega, trennidega, huviringidega.
Puudub tahe ja huvi. Valda on vaja aktiivset eestvedajat, kes
suudaks selle huvi tekitada ja kes toesti teeks t66d siidamega

V6imalus tegeleda spordiga, ka huviringid 1

Kokku 4
Rakvere Huviringid, noortekeskused, lapsevanemad peavad ise oma laste 1

tegemistest rohkem teadma

Koik algab kodust. Huvitegevust ja sporti peaks rohkem 1

reklaamima.

Motospordiala huvilistele poistel ei ole voimalik tegeleda Ladne- 1

Virumaal oma spordialaga!!! Elame linnas. Poisil pole kohta, kus

soita!

Spordi, tehnikaalaseid iiritusi. Kooliealistele lastele 1

nidalavahetuseti tantsudhtuid. Uritusi, kus nad saaksid koos kiia ja
oleks selle iile kontroll

Kokku 7
Harku Anda noortele voimalus tegeleda spordi ja hobidega. Huvituda 1

noorte tegevusest ja tunnustada neid.

Eks ikka selliseid natukene "adrenaliinikaid" s6idusoite - 1

kiiruskatsed, ekstreemsporti. Ega kasit66ringid selliseid kalduvusi ei

asenda

Harrastussport (k.a piljard, lauatennis, jousaal) 1

Huvialaringid; treeningud - toetatud KOV poolt! 1

Huvitegevuse soodustamine; Erinevad huvid laiendavad silmaringi 1
ning ka sopruskond kujuneb vastavaks. Teavitustoo on ju koolis
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koigile lihesugune, kuid igavusest satutakse halvale teele.

KOV peaks rohkem panustama spordiarendamisse kaasama 1
heategevusiiritustesse vabatahtlikuks

Noori peaks hoidma tegevuses, kaasama rohkem tegevusse.

Noortekeskused, noortelaagrid ka vaesematele peredele

Noortekeskusi rohkem, tasuta uritusi

SN TSNy SN PN

Noortele ja lastele moeldud huviringid, loomulikult tasuta voi
vdhese raha eest

Pakkuma rohkem vabaajaveetmise voimalusi

Sporditegemiseks voimalused, erinevad huvialaringid.

Sport, huviringid, huvikohad- v6i ruumid

Vabaajaveetmise kohti, véimalusi

[TV TSN SN RN N

Vanemad peavad oma laste jaoks aega leidma, et laps saaks
vanemale radkida endast, oma motetest, unistusest, enda ette
kerkinud kiisimustest jne.

VGiks olla noortele moeldud manguviljak voi skatepark 1

Kokku 17

Kokkuvote

Kaesoleva wuuringu eesmark oli teada saada vanemate hinnangud d&igusrikkumistele,
probleemide ennetamiste vdimalikele viisidele ning vanemate teavitus probleemi ilmnemisel
politseisse poérdumisel. Uuring korraldati tle-eestiliselt, kaasates suurel hulgal 6pilasi ja nende
vanemaid, et saada piisav Ulevaade (leriigiliselt, et andmed oleksid vorreldavad. Kogutud
andmete pdhjal voib vaita, et vanemate hinnang noorte probleemsele kditumisele ei ole vaga
ulatuslik, probleemina nahakse kergemat huligaanitsemist ja asjade I6hkumist, kuid
varastamine, roovimine vOi alkoholijoobes noorte viibimine avalikus kohas ei ole vanemate
sonul probleemiks. Tdsisemaid digusrikkumisi ilmneb vanemate sdnul vaga harva voi ei oska
vanemad probleemide kohta hinnangut anda, sellise vastuse andis iga neljas lapsevanem.

Kdesolev uuring ei leidnud olulist kinnitust, et lapsevanemad p66rduksid probleemide
ilmnemisel politsei poole. Oigusrikkumist, mille puhul mdni lapsevanem politsei poole pd6rduks
oleks varastamine, 81 lapsevanemat 103-st teavitaks sellest, kuid 66rahu ning alkoholijoobes
larmavad taiskasvanud ei ole lapsevanemate sGnul nii suureks probleemiks, esimese puhul
poorduks politsei poole vaid 16 lapsevanemat 100-st ning alkoholijoobes ldarmavate
tdiskasvanute markamisel teavitaks politseid vaid 4 lapsevanemat 103-st.

Olulist rolli lapsevanemate sénul mangib noorte kaasamine kohaliku omavalitsuse tegevusse,
kuna see hoiab noori ,halvalt teelt” eemale ning erinevate huvitegevuste kaudu pakutakse
noortele tegevust ning ei teki probleemi, et noor peaks otsima valjundeid oma aja sisustamiseks.
Vanemate hinnangul digusrikkumiste ennetamiseks tuleks noortele pakkuda huvitegevuste,
noortekeskuste olemasolu kaudu tegevust, et suunata noori digete tegevusteni. Mitmel korral
leidis markimist ka vanemate eeskuju ning lapsevanemate kaasatus noorte ellu, et Ghiselt veeta
vaba aega ning vanemate positiivne eeskuju.
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Il FOOKUSRUHMAINTERVJUUDE ANALUUS

Turvatunne Rapla linnas

Anu Varep ja Sirli Spelman

Fookusgrupiintervjuu labiviimiseks leidsime inimesed tdanu juba olemasolevatele kontaktidele
Rapla linnas. Intervjuu leidis aset 23. novembril 2011. aastal Rapla Haigla kohviruumis. Kohal oli
9 kohalikku meditsiinitéotajast keskmisest vanemat naisterahvast, sest kuna vanused
varieerusid 54st 72ni, pole diglane Oelda, et intervjuu toimus vaid eakatega. Intervjuus osalejad
olid darmiselt jutukad ning pause intervjuusse praktiliselt ei tekkinud; pigem oli meil raske neid
koiki n-06 ohjes hoida, et nad Uksteisele vaga palju peale ei raagiks, kuid paraku esines sedagi ja
pigem rohkem kui vahem. Raakida said siiski kdik ning seltskonnas oli ka paar vaiksemat, kes
vastasid siis, kui otse nende poole pddrdusime. Uldiselt oli niha, et igal respondendil oli
valjakujunenud selge arusaam sellest, mis on turvalisus, kas/kus on turvaline ning mis/kes vdiks
turvalisustunnet vihendada/ohustada.

Turvalisuse télgendused

Turvalisuse tdlgendusi koorus valja tdpselt nii palju kui oli ka respondente - igal
fookusgrupiliikmel oli vélja kujunenud isiklik arusaam sellest, mida turvatunne tema kui eakama
indiviidi jaoks tdhendab. Taiendati kill ka kaasvastajate motteid, ent Ukski tSlgendus ei
kordunud puhtal kujul — pigem visati méte kellegi poolt 6hku ning sellele jargnesid lilejddnute
ohtrad kommentaarid.

Uldtrendina vdis tiheldada keskmisest suuremat muret n-6 igapdevase turvalisuse kiisimuse
puhul — toodi vilja politsei/kiirabi/pdasteteenistuse kéattesaadavus, transporditeenuse
olemasolu ka kaugemates ,kilakohtades” (/.../ kui ma iiksinda seal kuskil metsas elan.. jah, et
ma saan ka sealt vilja..), kindlustunne rahalise toimetuleku osas (/.../ et saad rahadega
hakkama ja joéuad endale igapdevast osta.). Samas, kuna tegemist on eakamate inimestega,
tapsemalt veelgi naisterahvastega, siis on antud mure igapdevase hakkamasaamise parast ka
teataval maaral arusaadav, ehk isegi pdhjendatud.

Aramainimist vaaris ka téokoha turvalisuse temaatika. Kuna varasemalt oli ette tulnud juhuseid,
kus alko-/narkojoobes inimesed puudsid riinnata valveddesid/haigla personali, siis peeti
oluliseks, et ka to6 juures oleks tagatud tootajate turvatunne (/.../meil oli vahepeal isegi ju
turvamees /.../).

Uks turvalisuse tdlgendusi, mis samuti palju kdlapinda leidis, oli seotud véiikeste
kilade/alevikega Rapla lahiimbruses. Vastajate hulgas v&is tidheldada seisukohta, et pigem
tuntakse end vaiksemates piirkondades turvalisemalt, kuna inimesed on ju tuttavad (n-6 “kdik
tunnevad koéiki” mentaliteet), elu on rahulikum ja naabrivalve toimib (Ja et ma vdin jétta ukse
lahti, kui ma kodust éra ldhen.. /.../ Ma tean, et naabrid valvad).

Samuti toodi valja ja kommenteeriti pikemalt pimedas valjas ringiliikumise teemat (Et kui ma
6htul ikka pimedas viilja Iéhen, /.../ Et keegi ténaval dra ei koksa.). See oli ka ks viimastest
sellistest tolgendustest, millele k&ik (iheksa respondenti miskit omalt poolt lisasid.

Moneverra arevust tekitas respondentides meiepoolne hipoteetiline teemapustitus — mis
juhtuks, kui Raplasse rajataks rehabilitatsioonikeskus eksvangidele? Esmane reaktsioon oli
vastumeelsus, kui aga teemat rohkem arutati, leiti, et tegelikkuses just saakski selliseid inimesi
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vaiksemas kogukonnas paremini aidata (/.../ aga neid ei tohiks siis nii palju olla /.../) ning et
tegelikkuses peaks ikkagi pitidma neid elule tagasi aidata. Viimast tehes peaks vastajate meelest
rohkem tahelepanu pdédérama ka nende esmasele toetamisele, mis valjenduks peamiselt elu-
ning todokoha vdimaldamisega. Kill aga oldi seisukohal, et selline asutus siiski mdnevorra
ohustaks nende turvatunnet ning pimedal ajal valjasliikumine jadks tdenaoliselt ara.

Vahetu tegutsemispaiga turvalisus

Kui turvalisuse tolgenduste temaatika puhul oli igal vastajal isiklik arusaam, mis teiste omadega
Uks-lihele ei kattunud, siis antud temaatika puhul oli seisukoht kdigil Ghine — Gksmeelselt 6eldi,
et kdige turvalisem koht nende jaoks on oma kodu. Uurides edasi, mis on see konkreetselt, mis
teeb kodu kdige turvalisemaks, toodi vdlja naabrid, keda teatakse-tuntakse (Rapla vdiksuse tottu
tunnevad enamijaolt kdik kdiki), tuttav imbrus (nii sise- kui valiskeskkond) ja ka n-6 ,,oma kodu
tunne”, mida tapsemalt seletada ei osatudki.

Teine turvaline paik, mis laiemat kdlapinda leidis, oli to6koht (Rapla Haigla). Kuna haiglas pole
nende meelest aegade jooksul miskit niivord daarmuslikku juhtunud, mis Ghegi respondendi
turvatunnet oleks ohustanud (Jah, ei ole siin haiglas midagi viga sellist olnud), siis leiti
vordlemisi Uksmeelselt, et ka tookoht on Usna turvaline koht. Ja isegi, kui meenutasime neile
eelnevalt arutatud intsidenti alko- ja narkojoobes isikutega, leidsid vastajad siiski, et need
Uksikud juhtumid nende turvatunnet t66l olles siiski ei mdjuta.

Kolmas koht, mida peetakse turvaliseks, on intervjueeritavate kodulinn. Kui palusime
respondentidel kirjeldada, mis teeb Rapla turvaliseks, toodi esimese aspektina valja sotsiaalne
kontroll. Koha vaiksuse tottu on alati ,kuskil keegi, kes hoiab asjadel silma peal” — sellest
lahtuvalt nditeks ei kardeta saata ka oma esimese klassi ealist last téiesti tiksinda kooli (/.../ ei
pea muretsema, et keegi teeks liiga vdi ldheks kallale /.../).

Isiklikud kogemused/kokkupuuted

Vaatamata eelpool mainitud juhtumistele, olid respondendid pigem seisukohal, et nendega
tegelikkuses polegi miskit ndnda ebameeldivat juhtunud, mis lausa dramainimist vaariks. Kill
aga osati tuua selliseid niiteid oma tutvusringkonnast. Uks vastajatest radkis, kuidas tema
sGbrannale oli kallale tuldud (/.../ Noored poisid tulid ja vétsid temalt koti éra /.../), kuid kiire oli
lisanduma taiendus, et too juhtum leidis siiski aset juba mitmeid aastaid tagasi. Sellest [ahtuvalt
meenus lisaks veel lGhel respondendil, kuidas tema tuttavatel kaidi korteris vargil, aga rohkem
konkreetsemaid juhuseid keegi valja tuua ei osanud.

Kall aga joudis jutt Uheltmaalt noorte ja alkoholi tarbimise peale ning selle kohta oli
intervjueeritavatel nii mondagi 6elda (Jah, et ikka juua tdis peaga neid inimesi ei tea ette..).
Mitmel korral leidis dramainimist uus klubi, mis alles hiljuti Raplas avati (/.../ kui nad reedeti-
laupdeviti sealt Madhouse-ist tulevad /.../). Peamiselt seoses sellega raagiti purjus noortest, kes
kadituvad sageli inetult nii Gksteisega kui ka lihtsalt mo6dakdndijatega. Samas pdhjendati seda
kambavaimu-tundega — kui ks teeb, peavad teisedki tegema. Aga enamjaolt olid respondendid
siiski seisukohal, et ebameeldivad kogemused noortega ongi tingitud nendepoolsest liigsest
joobeastmest. Paris jutu 18pus toodi sisse ka narkootikumide temaatika, millel kiill pikemalt ei
peatutud (/.../ eks neil ole neid narkotse ka, et sellepdrast peab ka natukene kartma) —
téendoliselt kuna vastajate teadmiste kohaselt pole narkomaania Rapla noorte seas kuigivérd
suur probleem.
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Rapla noored ja probleemne kaitumine

Eelmisest jututeemast oligi hea ja sujuv lile minna Rapla noortele ja nende vdimalikule
probleemsele kiitumisele. Uldine emotsioon oli pigem, et nendega probleeme pole v&i esineb
neid vadhe (siinkohal vGib tegu olla muidugi ka vastajate teadmatusega).

Uhe naitena (ja nagu hiljem selgus, siis isegi mitte probleemsete) noorte kohta mainiti dra n-6
Maxima kambad. Uhiselt oldi seisukohal, et nad kiill kogunevad ja vahel kiituvad ka ebasobivalt
(Eks nad teevad nalja méédakéndijate iile ja kommenteerivad /.../), kuid uldjoontes ,/.../ on nad
normaalsed.” ja probleemseteks neid pidada ei saa (Nad istuvad seal, aga nad ei sega kedagi.).
Jargmine teema, mida puudutasime, oli seotud pimedal ajal viljas liikumisega. Eeldasime
vastajate vanuste tottu pigem vastuseisu sellisele tegevusele, ent meie Ullatuseks olid paljud
arvamusel, et ohtusel ajal valjas liikuda pole sugugi mitteturvaline. Keegi neist ei kartnud n-0
potentsiaalseid kallaletikkuvaid noori, pigem visati selle tile nalja (Nad votavad nooremaid, meie
oleme nende jaoks ikka liiga vanad..).

Tapsustasime respondentide abil sedagi, mida nemad madistavad ,noorte probleemse
kaitumise” all. Kdige rohkem haali sai ootusparaselt vagivaldsus, millele jargnesid alkoholi ja
narkootikumide tarvitamine ning suitsetamine. Vagivaldsuse all toodi eraldi valja (iha suurenev
tutarlaste vagivaldne kaitumine (Et siin oli, et 2 tiidrukut Iéksid endast nooremale poisile kallale).
Ent jallegi, kui pltdsime uurida toda konkreetset aspekti (tltarlaste vagivaldsust) Rapla noorte
hulgas, olid vastajad seisukohal, et nendel sellist probleemi ei esine. Kill tddeti, et nondes n-6
Maxima kampades on ikkagi poisse ja tlidrukuid ihepalju. Lisaks mainiti dara tanapaevased
multifilmid ja arvutiméngud, mis ei dpetagi lastele muud, kui vagivaldsust (/.../ lapsed ei saa ju
aru, lihest séidetakse seal teerulliga (ile, too touseb plisti, raputab ennast digesse vormi ja Iéiheb

edasi/.../)

Probleemse kditumise ennetamine

Eelnevast jutust mindi aga Usna ruttu edasi vastajate meelest peamise murekoha juurde, mis
noortel sadrast halbekaitumist pdhjustab — tegevusetus. Kuna igasugune huvitegevus on
tasuline, siis ei imestanud intervjueeritavad, et noortel polegi muud &htuti teha, kui Maxima ees
koguneda. Olukorra parandamiseks pakuti Ghe vdimalusena valja rohkemate noortekeskuste
olemasolu, mis teostaksid sotsiaalset kontrolli (lkka vdga vajalikud on need, et noored téinavatelt
dra tébmmata!). Eraldi kitsaskohana toodi védlja ka vdimaluste puudumine poisse huvitavate
huviringide loomiseks (/.../ et keegi oleks, kes teeks nendega miskit meestele omaseid
tegevusi..). Samuti arvati, et peaks vdahendama tulemuste saavutamise olulisust noortele
moeldud huvitegevustes.

Uhe olulise teemana toodi vilja ka noorte kodune eluolu. Oldi seisukohal, et kuna kodudes on
hetkel olukord keerulisemaks muutunud (iks voi lausa mélemad vanemad to6tavad valismaal),
siis peab noortele pakkuma alternatiive, et nad n-0 tanavatele ei tuleks. Keegi voiks/peaks
nende osas siiski teatavat jarelvalvet korraldama. Siinkohal oli aga (ks vastajatest kiire tooma
naiteks Siiri Sisaski tegevust, kes on enda hoole alla votnud lapsed, kelle vanematel pole aega
nende jaoks vGi kes ei taha koju minna (See on fantastiline — ja see on tasuta! Aitab ka 6ppida.).
Siit lahtuvalt pakuti alternatiivina vélja ka Rapla eakama elanikkonna integreerimine noortega
tegelemisse (Kes on muidu kodused, voivad ju ka miskit laste heaks dira teha). Seega paistab, et
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tegelikkuses vdimalusi noorte tegevuses hoidmiseks Raplas leidub, kdik seisab
kattevétmise/teostuse taga.

Uldhinnang Rapla turvalisusele

Nagu eelpool 6eldust voib jareldada, on respondendid oma kodukohaga darmiselt rahul — Rapla
on koht, kuhu nad soovitaksid koigil kolida. Tegemist on lsna pisikese kohaga, kus inimesed
tunnevad teineteist, hoitakse Uksteisel ja liksteise asjadel silma peal, info liigub nii hea- kui ka
pahategude kohta kiiresti. Noorte halbekaitumine pole respondentide meelest probleem ning
kindlasti mitte ei ohusta see kaaslinlaste turvatunnet. Pigem arvatakse, et peaks tegelema laste
n-6 tdnavalt tuppa saamisega, pakkuma neile erinevaid véimalusi huvitegevusteks ning kaasama
rohkem inimesi nendega tegelemisse. Noorte ja nende tegemiste suhtles oldi neutraalsed —
larmamist ja kdva hdilega kommenteerimist Maxima ees tuleb kill ette, aga kuna nad ise on
sealjuures rahulikud ja kellelegi ette ei jaa, siis ei ole pOhjust seda ka suureks probleemiks
pidada.
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Turvatunne Tootsi vallas

Maiu Linekund

Intervjuu nelja Tootsi alevikus elava eaka naisega (vanuses 64-72 aastat) viidi l1dbi 15. novembril
2011 Tootsi eakate pdevakeskuses. Eakatega kokkusaamise korraldas Tootsi valla
sotsiaaltootaja, kellega votsin eelnevalt (ihendust e-kirja teel, selgitades talle labiviidava uuringu
eesmarke ning kirjeldades, millised eakad fookusgrupi intervjuu jaoks sobivad oleksid. Koost66
Tootsi valla sotsiaalt6otajaga sujus hasti ning kokkulepitud ajal ja kohas kohtusin intervjuu
andmiseks ndusoleku andnud eakatega. Intervjuus osalenud eakate Tootsis elamise aja pikkus
oli erinev —viis, 10, 15 aastat ning ks eakas on Tootsis elanud terve oma elu. Tootsis elamise aja
pikkus ei olnud intervjueeritavate valikul kriteeriumiks, selline esinduslik valim tuli juhuslikult.
Intervjuu alguses tutvustasin uuringu sisu ja eesmarke, mille raames intervjuu labi viiakse.
Seejarel palusin eakatel ennast tutvustada. Intervjuus osalenud eakad olid vaga aktiivsed
raakima ning juba péarast uuringu teema tutvustamist ning pdgusat enesetutvustamist hakkasid
nad rdakima intervjuu pdhiteemast — turvalisusest nende kogukonnas. Seetdttu jadi arutelust
vdlja Uldisemad sissejuhatavad teemad nagu turvalisuse madaratlemine, turvalise koha
kirjeldamine, turvatunde seletamine.

Uldine hinnang Tootsi aleviku turvalisusele

Tootsi aleviku Uldist turvalisust hinnatakse Uldiselt kdrgelt, kuna tegemist on vdikese kohaga.
Uheks faktoriks tuuakse vilja see, et puudub labisdidutee, vaid alevikku saab sisse ja vilja vaid
Uhte teed pidi. Nii ei ole alevikus vooraid labisditjaid. Eaka julgevad pimedal ajal valjas kaia
hoolimata sellest, et mdnes kohas puudub valgustus. Margitakse, et pimedas eriti enam vilja ei
minda, kuid see on peamiselt selle parast, et parast pimedat ei ole enam vajadust kodust minna.
Loomulikult esineb modnikord ka korrarikkumisi, kuid nagu Utles (ks intervjueeritav: , Véiksed
apsud tulevad vahepeal, aga noh, kus neid ei ole.”

Uks faktor, mis teeb Tootsist turvalise koha, on see, et alevik on vaikene ning kogukond tunneb
oma liikmeid héasti. Uksteise tundmine on mdnikord isegi abiks olnud keeruliste olukordade
lahenemisel. Naiteks oli Gihel eakal tanaval kokkupuude ebaviisakate noorukitega ning tiks noor
suuremast grupist lahenes eakale sooviga tema kulul nalja teha. Olukorrale astus vahele eakat
tundnud noormees, kes palus oma sdbral pensionari rahule jatta.

Uutesse kogukonnaliikmetesse suhtutakse kohe usalduse ja sdbralikkusega. Intervjuus osalenud
kolm eakat neljast olid Tootsi alevikku kolinud oma pensionipdlves ning kdik markisid, et neid on
uude kohta véga sdbralikult vastu vdetud ning probleeme selle koha pealt ei ole esinenud. Uks
eakas margib: ,,Nditeks mina tulin siia nagu vé6rana ja siis ma olin kiill tditsa Gllatunud, et paljud
noored litlevad ka siin ,, Tere” tdnaval.”

Liiklus

Uheks turvalisust mdjutavaks faktoriks peetakse aga kindlasti liiklust, eriti kiirust Gletavaid
autosid ning noori neid juhtimas. Tootsi alevikku toob tee, mis Ghes osas on pikalt sirge ning
mida paljud (noored) autojuhid kasutavad ara kiirendamiseks autoga sdites. Selle sirge teeldigu
kérval on aga alevikus elavate isikute pdllumaad ja suvilad ning intervjuus osalevad eakad
margivad, et pdllumaal olles ndevad ja kuulevad nad sageli korvaloleval teeldigul autosid
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kihutamas. Sellisel kihutamisel oli hiljuti ka kurb tagajarg, kus Uks auto sditis silla kdsipuu maha
ning tegi avarii. See intsident suurendas eakate hirmu kiirust lletavate noorukite ees veel
rohkem. Samuti on hirm jalgsi voi rattaga selle suure tee dares liigelda, eriti dhtuti, kuigi selle tee
kéval mingis ulatuses on olemas ka eraldi kergliiklustee.

Noortel on komme ka alevikus sees autodega kiiresti sdita: ,Siin vahepeal oli ju siuke komme, et
panid autoga é6sel, niimoodi rallitasid alevis nii, et auto kummid ragisesid.” Seda tehakse ka
talvel libedaga ning siis kardavad eakad seal platsi dares liikuda, kus noored autodega
yrallitavad”, sest ,,/---/ ma ei tea, millal see auto tagumine ots minu pihta péérab”,

Vargused

Kuigi elu Tootsis peetakse lisna turvaliseks ja rahulikuks, siis selgub, et siiski on sageli probleeme
pisivargustega. Eakad on mures, et nende p&llumaadel kdiakse ja varastatakse saaki, naiteks
kartuleid (stigiseti) voi ka metalli ja aiatooriistu. Nad mainivad, et seda teevad alevikus elavad
tootud, kellel pole raha toidu ostmiseks, kuid siiski ise peenramaad teha ei taha. Raha saades
kulutavad mainitud tootud selle alkoholile ning nagu kirjeldab (ks eakas ilmekalt nende
mottemaailma, et: ,,Peenramaad teha, see ei ole minu asi, seda teevad mutid. Kiill ma siis votan,
kui sealt juba tuleb.”

Alevikus on levinud ka kuuldused, et eakatelt on kdidud raha valja pressimas. Kuidas tapsemalt
ja kelle poolt see on toimunud, jai segaseks. Kill aga selgitasid intervjueeritavad, et nendel seda
kartust kull ei ole, see vdib juhtuda pigem nende eakatega, kes on ndrgemad ning kes ei suuda
enda eest seista: ,, Aga tavaliselt nad valivad sellised armetukesed ka. /---/ Nditeks m i n u juurde
koju keegi ei tule raha kiisima“.

Endised vangid

Raakides vGimalusest tuua Tootsi alevikku elama eksvangid, siis oli esimeseks reaktsiooniks
loomulikult vastumeelsus ning tundmus, et nad mdjutaksid Tootsi turvalisuse tunnet vaga palju.
Moeldakse, et kuna alevikus pole t66d oma elanikelegi, siis siia tulevad eksvangid jaaksid ka
tootuks ning hakkaksid tegelema kuritegevusega.

Edasises vestluses tuleb aga vilja, et Tootsis elavad juba mdned endised vangid ning nendega ei
ole kogukonnas probleeme olnud. Eakad leiavad, et kui need endised vangid t66d saavad, siis ei
tohiks nendega probleeme olla: ,Kui neile vangidele tehakse mingisugune asutus, mis annab
neile t6éd, et nad oleksid tootmises, mingi tootmise t66 mingisugune, et nad saavad pdeval
millegiga tegeleda. Siis ma métlen, et noh... ma ei tea, voib olla saab hakkama. Aga, kui neil ei
ole mitte midagi teha, hoidke jumala eest. Me ei tea kes kus leitakse...”.

Nagu naha eelmisest lausest, siis eakad kardavad vaga neid kurjategijaid, kes on korda saatnud
midagi vaga tOsist (naiteks morv), sest sageli siis nad oma kditumist ei paranda ning ,ldhevad
samamoodi edasi”. Arutluse alla tulevad mitmed juhtumid, mida on meedias kajastanud ning on
selgelt ndha, et just meediast kuuldud dudused on neid kartma pannud erinevate johkrate
mdorvade jm sarnase eest.

Probleemid noortega

Suur osa intervjuust kulus noorte temaatika lahkamisele. Peamiseks kartuseks, mida eakad
alevikus seostavad noortega, on noorte kogunemised bussijaamas ning mujal avalikes kohtades
gruppidena, kelles ndahakse ohtu. Olukorra muudab ettearvamatuks veel see, kui noored on

alkoholi tarbinud, mida nad eakate nagemuse kohaselt noored liigagi sageli ka teevad. Alkohol
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on eakate sonul noortele liiga kattesaadav, selleparast ka seda nii palju tarvitatakse. Sageli just
siis, kui noorte grupid on tanavatel ning on tarvitanud alkoholi, teevad need noorte grupid
mooduvatele pensionaridele erinevaid kommentaare ning pliitakse nende kulul nalja visata.
Koik pensionarid Utlevad, et kui vdimalik, siis nad valdivad nendest noorte gruppidest
moodumist ning vdimalusel kasutavad teisi tanavaid.

Koikidel eakatel oli aga oma arusaam, kuidas peab noortega kaituma siis, kui nad naiteks véljas
liilkudes provotseerivad eakaid: ,Mine kohe rahulikult mééda ja dra mitte kéhatagi. Ja siis on
koik korras.” Koikidel intervjuus osalevatel eakatel olid isiklikud kogemused selliste noorte
kampadega ning kdik kinnitasid, et sageli nad ei mé&tlegi halba ega ole meelega pahatahtlikud,
lihtsalt oma ulja kditumisega ehmatavad eakaid.

Kui noored teevad midagi, mis ei ole sobilik v6i hakkavad nditeks omavahel koolis kaklema
(mdned intervjueeritavad olid koolis to6tanud), siis toovad eakad vilja, et kindlasti ei tohiks
nende noortega kohe valjult riidlema hakkama, vaid nendega peab kdituma rahulikult ning
leebelt radkima. Kahmlusele tuleb varakult I16pp teha ning kindlasti ei tohi neile kurjaga vastata.
Seoses koolinoortega toovad eakad vilja, et tdnapdeva noored on vaga Ulbed ning ei austa
vanemaid inimesi. Eriti hull on olukord koolis, kus Opetajal ei ole mingit digust koolinoort
karistada, vaid hoopis kardab talle vastu astuda, sest noor on ,0igust tdis“ ning véib minna ja
kaevata kellelegi tlekohtu eest. Intervjueeritavad Utlevad, et tdnapaeva kasvatus on liiga pehme
ning aeg-ajalt oleks ka flusilist karistust neile tarvis. Tanapaeval aga ei ole see enam lubatud
ning paljud noored on seetdttu Ulbust tais. Tuuakse valja, et sageli on noored vaga viisakad ning
sObralikud — vaga positiivselt radgitakse sellest, kuidas noored (itlevad tanaval eakatele , Tere!“ —
, kuid mdnel teisel korral vdib see sama noor olla viaga ebaviisakas ning ropendada, llbitseda
ning pahandusi teha.

Mida saab ise dra teha?

Kui aga kisida eakate kdest, mida nad ise saaksid dra teha selleks, et noortega oleks vihem
probleeme, siis ollakse enda panuse suhtes vadga skeptilised. Nad kardavad noortele midagi
Oelda, sest nad kardavad noortepoolset kattemaksu, nditeks I6huvad aiamaal kasvuhoonet voi
teevad muud pahandust. ,Paljud inimesed ei julge (itelda, et sa ei tea, mis sul seal aiamaal véib
juhtuda. /---/ Ja sellepdrast ongi, et kdime mééda, ndeme, aga pigistad silma kinni ja ei (itle, sest
sa ei tea, mis vGib jirgmine pdev dra I6hutud olla.”

Samuti raagivad eakad hoolega sellest, kuidas tdnapdeva noored on vdga kasvatamatud ning
karistamatud. Kogu kasvatus tuleb kodust ning teised midagi dra ei saa teha. Samuti mdjutab
noorte kditumist tugevalt tdnapadeva meelelahutus, kus ndidatakse liiga palju vagivalda ja
ropendamist (televisioon, aga ka teater). Eakad aga margivad, et moni noor on juba lapsest
peale vaga tubli ning temaga ei ole kunagi probleeme, teine aga on alati olnud vaga probleemne
ning pahandusi tekitav. Raagitakse, et tanapaeva lastele on vaja karimimat karistust, kuid teisalt
tuuakse vdlja oma kogemustest, et liiga karmilt ei tohi ka last kasvatada, sest siis vdib noor
protestiks lollusi tegema hakata. Nagu illustreerib ks eakas: ,Sampuse kork ka, kui ta on viga
kévasti peal, siis ta 166b kéva pauguga.”

Tootsi alevikus on noortekeskus, kuid eakad margivad, et need probleemsed noored sinna
noortekeskusesse ei lahe, nad parem veedavad aega koos suurema kambaga kusagil dues voi
ldhevad vanemate suvilasse pidutsema. Uks intervjueeritav mdtiskleb, et v&ib olla kui noor juba
varakult hakkab noortekeskuses kdaima, siis vdib see harjumuseks saada, kuid muidu probleemne
noor sinna ei ldhe. Noorte probleemide lahendamiseks pakutakse valja ka tantsudhtute
korraldamist, kuid ka siis tuleb valja, et noored pigem tarbivad alkoholi ning soovivad oma joudu
demonstreerides laamendada ning kui teha sellist tantsudhtut, siis oleks vaja tugevat jarelvalvet.
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Autoriteedi vajalikkus

Sageli noorte kambad lasevad autost kdvat muusikat ning tekitavad Uledlldist larmi. Alevis aga
politseid ei ole ning see on eakatele suureks mureks — keegi ei kutsu neid noori korrale. Sama
mure on siis, kui noored teevad korterites larmakaid pidusid, mis hdirivad naabreid.

Kooli direktor on (iks inimene alevikus, kes on autoriteetne ning kes voib noori korrale kutsuda,
kuid temal on ka mdju ainult koolimajas. Noortekeskuse juhataja on eakate s6nul noortega liiga
leebe ning sobralik, seega ei ole tema korralekutsumistest kasu.

Kbik eakad réhutavad korduvalt, et neil oleks alevikku vaja politseinikku, kes oleks piisavalt
autoriteetne isik, et hoida noori tagasi ning vajadusel kutsuda korrale. Intervjueeritavad toovad
vdlja, et siis oleks ka kindlustunne Shtuti, kui tekivad probleemid ning on vajadus kutsuda vélja
politsei. Hetkel on |Idhim politseinik Vandras, mis on umbes 20 km kaugusel. Eakad muretsevad,
et probleemide korral, nditeks 66rahu rikkumine kortermajas, ei tulda nii kaugelt Tootsi piisavalt
kiiresti, kui ldse tullakse. Uks eakas on isiklikult politseis pettunud: ,,Kui mina helistasin, siis ei
tulnud mingit politseid viélja. Rohkem ma pole helistand.”

Kui politsei alevikku tuleks, siis peaks ta ise olema eeskujulik ning piisavalt karm, et olla
autorideetiks ning seega ka suudaks erinevaid rikkujaid korrale kutsuda. Ideaalis peaks ta olema
ka selline inimene, kes on Tootsis kauem ealnud ning teab kdiki elanikke ning oskab probleemide
korral noortega naiteks po6rduda otse nende vanemate poole.

Kokkuvote

Uldiselt peetakse Tootsit turvaliseks kohaks kus elada. M&ningaid probleeme tuuakse kiill vilja,
kuid samal ajal (itlevad intervjuus osalenud eakad, et iga pool on antuke muresid, samamoodi ka
Tootsis. Naiteks pisivargused, noorte kogunemised valjas ning larmamine, samuti 606rahu
rikkumine ning kiiruse Giletamisega autodega.

Selleks, et turvatunne Tootsi veelgi suurem oleks, soovivad eakad, et alevikus oleks kohapeal
politseinik, kes vajadusel kutsuks korrarikkujaid korrale ning hoolitseks selle eest, et vajadusel
oleks politsei kdeparast votta. Alevikus on eakate sdnade kohaselt vaga vaja autoriteetset isikut,
kes hoiaks kogukonnal ja eriti noorte kditumisel silma peal. On loomulik, kui sellisel vaikesel
kohal nagu Tootsi ei ole rahalisi vahendeid alevikku alalist politseid vGtta. Selle asemel véiks aga
kohalik omavalitsus tegeleda olukorraga, kus kogukond on nérdinud, et ka naaberalevist ei tule
politsei valjakutse peale kohale.

Eakad réhutavad, et nemad ei saa midagi ara teha selleks, et probleemsete noortega vihem
probleeme oleks. Uhelt poolt nad kardavad kattemaksu, kui nad rasgivad kellelegi margatud
rikkumisest. Teiselt poolt on intervjueeritavad kindlal arvamusel, et ainuke kasvatus tuleb
kodust ning teised ei saa seal midagi dra teha. Kdik eakad raagivad, et nemad midagi dra teha ei
saa. Koik algab kodust, kdik on koduse kasvatuse vili. Probleemsete lastega on vaga raske
hakkama saada, kuid tuuakse vidlja moned ,nipid“, kuidas nendega vdimalikult hasti koos
alevikus elada. Naiteks tanaval provokatiivsest kaitumisest lihtsalt mitte vidlja teha. Voi
otsesemalt kokku puutudes olema rahulik ning tasakaalukas, rahulikult sekkuma juba vara, kui
on naha probleemi v6i on naha, et noored hakkavad kaklema. Selliseid probleemseid noori on
siiski moned uksikud, muidu on noored kdik viisakas ja austavad endast vanemaid.

Siit naib, nagu oleks voib olla eakatele vaja mdningast seletamist kogukonna mdjust noorte
kasvatusele. Samuti oleks kasulik eakatele teha vidike ,koolitus”, kus radagitakse tdnapdeva
pstihholoogiast ning sellest, et inimese kditumine ei ole dra maaratud tema sinnihetkest vaid
seda on véimalik mdjutada ja suunata ka hilisemas elus.
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Turvatunne Rakvere linnas

Anu Varep

Intervjuu Rakvere kohaliku omavalitsuse eakatega toimus 21. novembril kell 11 Rakvere
spordihallis. Grupi moodustamisel ei tekkinud mingeid raskuseid, kuna intervjueerija on kohalik
elanik ning sotsiaalto6 Opingute tottu olnud praktikal Rakvere eakate pdevakeskuses ning
seetOttu olid tutvused aktiivsete eakatega olemas. Intervjuule kutsuti 4 eakat — 3 naist ja Uks
mees, kes kdik kokkulepitud ajal ka kohale tulid. Naisrespondentide vanused: 78, 75, 66 aastat.
Meesrespondendi vanuseks oli 86 aastat.

Intervjuu kestis umbes 40 minutit. Vastajad olid vaga jutukad ning ebaloomulikke pause
intervjuusse ei tekkinud. Kuna kdik naissoost vastajad on toé6tanud pedagoogina, siis ei tekkinud
intervjuu kaigus Uksteisest Ulerdakimist ega vahele segamist. Koik vastajad said raakida,
natukene viahem raakis meesosapool, kes vastas siis, kui tema poole po6rduti. See véis olla
tingitud sellest, et ta oli viisakas ning lasi naistel radkida. Kdigil vastajail oli oma arvamus kisitud
teemade kohta olemas ning paljuski thtisid arvamused teineteisega.

Vastajate vanused ja koodid:
e 1vastaja- 78. aastane, elab Rakvere darelinnas mitme korteriga elumajas (ID 78N);
e 2vastaja - 75. aastane, elab Rakvere kesklinnas 75 korteriga elumajas (ID 75N);
e 3vastaja— 66. aastane, elab Rakvere darelinnas eramajas (ID 66N);
e 4 vastaja — 86. aastane, elab Rakvere kesklinnas asuvas eakate kodus (ID 86M).

K&ik naised on aktiivsed eakad ning to6tanud pedagoogidena. Koos voetakse osa erinevatest
spordilritustest (Rakvere liigub, Rakvere 66jooks, eakate paevakeskuse kepikdnd). Meesosapool
on samuti aktiivne ning liigub igapaevaselt linna peal. Kuna vastajad kdik on aktiivsed kepikdnni
harrastajad, siis mainitakse intervjuus Rakvere tammikut nin Palermo terviseradasid. Mdlemad
kohad on tuntud just tervisesportlastele. Palermo terviserajad on valgustatud, kuid Rakvere
tammik mitte, mistSttu valditakse seda kohta pimeda saabumisel.

Intervjuu transkribeerimise kdigus téusid esile peamised teemad: turvalisuse maaratlemine,
turvaline koht, noorte probleemne kaitumine, erinevad ohuallikad, ohu ennetamine, isiklikud
kogemused, mineviku mélestused/vdrdlus varasema ajaga.

Esimeseks pdhiteemaks, mida intervjuul kasitleti oli sna ,turvalisus” tdhendus. Intervjueerijat
huvitas, kuidas eakad tdlgendavad selle sdna tahendust, mida nad mdistavad selle sdna all.
Peamiselt motlesid vastajad sona ,turvalisus” all kindlustunnet, rahu, ohutut elamist,
lilkkumisvabadust ilma riinnaku ohuta: ID 75N — rahu ja kindlustunnet, ohutu elamine; 1D 66N —
iga inimese jaoks véga vajalik, annab koikidele tegemistele, olemistele kdimistele kindlat tunnet.
Uks vastajast pidas turvalisuse all oluliseks pensionit, mis annab eakale kindluse tunde, et ei pea
muretsema s00gi parast ning v&ib rahulikult omas kodus elada: ID 78N —/...../aga muidugi
pension annab teatud kindluse tunde ja teatud niisuguse vabaduse ja rahulolu, et ma ei pea
muretsema oma s66gi pérast ja omas kodus viib elada rahulikult. Nii et see ténavale minek on
selline jérgmine asi, oma kodurahu tdhendab véga palju, mitte muretsemist s66giraha pdrast,
see on ka tdhtis. Meesoost vastaja ei toonud valja turvalisuse tdlgendust, aga vordles praegust
olukorda varasema ajaga: ID 86M — Eesti Vabariigis ei ole viga. Teistel aegadel ei olnud turvaline,
aeti inimesi Siberisse, aga niiiid on vdhemalt selles suhtes.....(I0petamata lause). Labi intervjuu
meenutab ning vordleb vastaja mitmel korral praegust aega minevikuga. Siiski jai tema vastusest
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mulje, et turvalisuse all on oluline puutumatus: Ja tegelikult mind ei ole keegi puudutanud, ega
tilitanud, isegi purjus peaga, kes tulevad. Keegi ei sega, nii et ma ei saa kurta. llmselt on see
tema jaoks oluline, kuna kaib iga paeva jalutamas 10 kilomeetrist ringi ning intervjuu kaigus tuli
ka vdlja, et teda pole kunagi tiilitatud.

Teema kokkuvotteks vOib tuua vidlja jargnevad tolgendused sdnale ,turvalisus”: rahu,
kindlustunne, ohutu elamine, iga inimese jaoks vajalik, ennetav, EV turvaline, pension,
kodurahu.

Intervjueerija kisimusele, milline koht on vastajate jaoks turvaline, tuli vaga lihene vastus, et
selleks on oma kodu: ID 75N ja ID 78N koos — ikka omas kodus, jaaa tingimata pensiondr omas
kodus. Eranditult kdik vastajad olid sellel arvamusel. Kuna meessoost vastaja elab eakate kodus,
siis sellest tulenevalt pidas tema kdige turvalisemaks kohaks oma tuba: ID 86M —eks minul
samamoodi, oma tuba on kdige parem.

Edasi huvitas intervjueerijat turvalisus laiemas keskkonnas, Rakvere linnas ning seda pimedal
ajal. Valdavalt arvasid vastajad, et Rakvere linnas on ka pimedas turvaline liikuda. Uks
vastajatest toi vaga kindlalt vélja, et eemale peaks hoidma larmakatest noorte kampadest. Tema
arvates on Uks purjus tuigerdav mees vahem ohtlik kui ldllavad noorte kambad: ID 78N —
Rakvere linna peal hoia eemale Idrmakatest noorte kampadest. Vihem ohtlik on (iks purjus
tuigerdav mees, kui niisugused Iéllavad noorte kambad. Erinevate artiklite méju kohta lehes, mis
viitavad ebaturvalisusele linnas, arvasid vastajad, et see ei muuda linna nende jaoks ohtlikumaks
pimedas. Peamiselt arvati, et pigem on info kattesaadavus hea, vordluseks toodi jalle varasem
aeg, kui info ei liikkunud eriti: ID 66N — hea on, kui seda informatsiooni ka saab. Niiiid ju (ildse
antakse seda rohkem. Et aegu tagasi, meie aegadel ei tulnud seda informatsiooni nii palju, mis
toimus kuskil. Niiiid on seda nagu rohkem, et see on ka hea. Vastajad arvasid, et info parem
kattesaadavus kutsub neid ettevaatlikkusele. Lisaks toodi vilja, et neil endal puuduvad pimedal
ajal liikumisega halvad kogemused: ID 75N — ma katsun véimalikult véhe pimedas liikuda. See
ongi see turvatunne. Ja kui ma olen ka liikunud sébrannadega koos pimedas (ihest linnas otsast
teise, siis on olnud téesti nii turvaline, mitte kedagi pole nédinud, mitte keegi pole tulnud tiilitama,
mul ei ole lildse niisugust kokkupuudet kaakidega. |D 66N — minul ei ole ka olnud, aga (iks asi siia
juurde, et meil on ka tee valitud, mis on valgem ning teistega koos ja tavaliselt ei Iihegi
niisugusse kohta, kus v6ib midagi juhtuda.

Selle teema kokkuvotteks vGib Gelda, et eakad siiski pliiavad véltida pimedal ajal kohti, mis on
ebaturvalised voi mille kohta teatakse, et seal vdib ohtlik olla. Kuna Uhelgi vastajal ei olnud
pimedas liikkumisega halbu kogemusi, siis vGib jareldada, et selletGttu ei peeta Rakvere linna ka
ebaturvaliseks. Uldiselt liigutakse dhtuti siiski koos vdi valitakse need teed, mis on valgustatud
vOi teatakse, et seal oht puudub. Positiivseks peetakse erineva info paremat kattesaadavust, mis
vOimaldab valtida ohtlikke kohti. K&ik vastajad on kohalikud Rakvere elanikud ning seetdttu
tekib neil vordlus ka varasema ajaga.

Uurimus puudutas ka noorte halbivat kditumist ning seetdttu pakkus intervjueerijale huvi
eakate tdOlgendused noorte probleemsele kaitumisele. Mida arvavad nemad, milline on
probleemne kaitumine noorte puhul. Uldjuhul toodi vilja lirmakad noortekambad ning
hangimine kesklinnas vdi mingite konkreetsete kohtade ldhedal. Ka noorte ropendamine eriti
tUtarlaste puhul: ID 75N - /..../, kampades tehakse neid lollusi, ollakse probleemsed. Héngimised
linnas kampades, need on ebameeldivad, aga praegu seda on vihem, nii et minu jaoks see hetkel
probleem ei ole. ID 75N — véib olla see tiitarlaste motetu ropendamine ka, tdnaval tulevad ja
rédgivad tdiesti vabalt, ropult, see segab. Meesoost vastaja toob vialja ka rahvuslikud
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erinevused, Oeldes, et venelased kisavad k&vemini: ID 66N - /../ vahe on ikka sees, et
tdnapdeval on seda karjumist ikka noortel rohkem, sellist kisamist ja tiletrumpamist /..../. sellega
noustuvad Uksmeelselt ka teised vastajad. Valja toodi ka veel asjade niisama loopimine voi
Umber likkamine, nt prigikastid. Vagivalda ja kaklemist vastajad probleemseks kaitumiseks
noorte puhul ei pea, ilmselt seetottu, et kokkupuuted sellega puudusid. Erandlikult toob siiski
ks vastajatest vilja selle, et teismeliste puhul on selline kisamine ja karjumine ning enda valja
elamine normaalne. See on (ks etapp noore arengus, mis tuleb labida ning ainult eriti andekad
ei 1abi seda: Oeldakse, et dnnelik on see inimene, kellel on kodus vdike tiirann — kutsub korrale
vanema, laps kasvatab vanemat ning vanem last.

Eelnevast voib jareldada, et Rakveres elavad eakad mdistavad noorte probleemse kaitumise all
peamiselt noorte kampasid, kes tanavatel kisavad, karjuvad ning ropendavad. Lisaks mdotetu
asjade loopimine ning Umberliikkamine. Nad leiavad, et siin mangib ka rolli rahvuslik eripara.
Vagivald ning kaklemine ei olnud intervjuus osalenud eakate puhul nii oluline probleemse
kditumise naitaja. Siiski oldi Uksmeelselt ndus, et noorte probleemset kditumist saab ennetada
koduse kasvatusega: (vastajad koos) ikka kodu, kodu, kodu. Toodi vélja ka see, et kdik vdiksid
rohkem margata: ID 66N — siia juurde, et kbik nagu vbiks mdrgata. Meil on tekkinud selline tunne
ning praegu veel eriti, et see pole minu asi. Me vdiksime ise rohkem éelda, ei pea ju vastu
karjuma. Minu arvates on see, et mida rohkem me seda mdrkame ja mida rohkem seda ka
litleme, voib olla siis on rohkem kasu. Siiski leiti, et praegusel ajal eksisteerib (ihiskonnas
mentaliteet, et mis see minu asi on. Tapsustavale kiisimusele kogukonna ennetava tegevuse
kohta arvasid vastajad siiski, et pensionarid ei ole kdige digemad korraloojad, selleks peaksid
olema ikkagi vanemad ja vanavanemad ning kool, lasteaed: ID 66N — omad kindlad niisugused
reeglid peaks jah olema kodust ja vanemate poolt ja ka vanavanemate poolt ja rohkem niisugust
kontrolli, kuhu laps Idheb voi mis teeb, et rohkem vdiks kontrollida. Praegu vanemaid ei huvita
eriti, et kus laps kdib ja kellega ning mida teeb, aga rohkem voiks olla vanemate poolt sellist
liikumise kontrolli. Praegu on antud liiga palju vabadust. Aga (ldiselt ei ole Rakvere linnas nii
suuri probleeme turvalisusega, kaamerad on lileval ja iildiselt on ikka valgustatud. Kus need
noored siis kohtuvad? Mina olen mdrganud rohkem ©Ohtuti seal bussijaama piirkonnas,
sddstumarketi juures ning tdnava nurkadel, tuleviku ténaval ja sotsiaalabikeskuse juures, need
on niisugused kohad, kus nad kogunevad. Koolilapsed teevad seal suitsu jne /...../

Seega vOib kokkuvotvalt Gelda, et eakad tdhtsustavad kodu ja pere osatdhtsust lapse
kasvatamisel kdige rohkem. Vahemoluline on ennetamine kogukonna tasandil, kuna inimesed ei
kipu vahele segama ega korrale kutsuma.

Uheks p&hiteemaks oli ka halb isiklik kogemus vdi kogemused tuttavatel. Vastajate sénul
puudusid neil isiklikud halvad kogemused. Toodi vilja vordlus varasemate aastatega, et siis
moningaid juhtumis oli, kuid pikemalt ei peatunud keegi neist. Kindlalt tehti vahet turvalisusel
oma maja sees ning selle Umber. Tahtsustati eriti lukus uksi, kuna see annab turvatunde: ID 78N
— maja sees on meil samuti rahu, mitte keegi ei sega kedagi. Ei karjumisi, ega joomapidusid. No
stinnipdevad likskord aastas on loomulik igas peres. Maja sees on tdelik rahu, aga imber maja
véivad meil toimuda sellised (.) imelikud asjad. 1D 66N — vdlisuksed on teil lukus, eks ole? |D 78N
— lukus, maja sees on kbik korras. ID 75N — uksed on kdigile lukus ja see annab juba turvatunde,
et vilisuksed on lukus (teised vastajad ndustuvad sellega). Uhel vastajal oli kogemusi
narkokaubandusega maja juures, kuid kordas vaga veenvalt, et majas sees on kdik turvaline: ID
78N — mina itlen jélle nii, et mina olen iimber maja néinud kiill Iirmavaid narkotsitarbijaid ja ka
purjus noorukeid, olen kbéike seda ndinud. Minu maja Idhedal on vbimalik néha, kuidas
vahetatakse narkotsi ja tullakse ostma, nii et ndinud ma olen kiill. Aga millegipdrast on teistel ja
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isegi meestel selle kohta suhtumine, et nde ja ole vait, sellepdrast, et keegi kunagi kusagil rééikis
ja nii palju kui kasvuhooneid oli, kéik klaasid ldksid. Vot, nii et niisugust asja ka juhtub. Siinkohal
on uuesti vdlja toodud lihiskonna suhtumise kiisimus, et nde ja ole vait. Toodi valja ka kodutud,
kui probleem turvalisusele, kui 1dpuks jouti Ghisele arusaamala, et kodutu on elu hammasrataste
vahele jdanud inimene ja ei ole ohtlik: ID 78N -/ ..../ kodutu ei ole kidttemaksja ega peksja, ei
hévitaja, ta on arukas inimene sageli, ta on lihtsalt sattunud niisugusse kohta /....../

Teemat kokkuvotvalt voib oelda, et intervjuul osalenud eakatel puudusid kokkupuuted voi
kogemused ebaturvalisusega. Siiski tekitab neis turvatunde lukustatud uks ning oluliseks peeti ka
turvalisust oma maja sees. Mainiti kill kokkupuuteid ebaturvalisusega minevikus, kuid pikemalt
nendel ei peatutud. Uhel vastajatest oli kiill kokkupuuteid oma maja (imbruses toimuva
narkotegevusega, aga mitte kordagi ei maininud ta, et ta tunneks ennast selleparast
ebaturvalisemalt. Kindel arusaam oli kodututest kui ohututest inimestest.

Rakvere iildise turvalisuse kohapealt olid vastajad Uksmeelselt ndus, et Rakvere on nende
arvates turvaline: ID 78N — jkka suhteliselt rahulik on Rakvere. Toodi vilja ka arvamus, et Shtuti
on linnas turvaline kdia: ID 66N — (ldiselt on ikka vaikne, ka 6htuti. On ju ka peale keskédd tuldud
kuskilt ja ei ole médrganud midagi halba. Valid sellise koha, mis on valgustatud ja sa tead seda, et
ei Iéhe ju kuskilt pimedast, ikka sealt, kust tead, et on ohutu. Tuleks minna ikka mitmekesi koos,
ei ole vaja minna (iksi. Ka selle teema juures toodi sisse vordlus varasema ajaga, kui Rakveres oli
ohtlikum liikuda ning kokkuvéttes leiti, et ideaalset kohta ei ole kuskil ning Gldiselt on siiski
turvaline. Meesoost vastaja Utles, et tema laheb ikka sealt kohast, kust ma tahan: ID 86M — mina
ikka Idhen sealt kohast, kust ma tahan, ei muretse iildse. Uldine rahulolu turvalisusega vdib tulla
ka sellest, et eakad ei liigu ringi Rakvere ohtlikemas kohtades (klubid, pubid, pimedad tanavad
pargid) ning ka hilja 66sel.

Viimase teemana tuli kéne alla asjaolu, kui Rakverre loodaks eksvangide keskus. Peamiselt
suhtuti sellesse matesse siiski ettevaatlikult teatava negatiivsusega: ID 75N — mina métlen, et kui
ehitatakse, et ju siis on ldbimbeldud ja tuleb ehitada. Kui hakatakse vastuallkirju korjama, kiill
ma siis ka ikka panen, aga (.) paratamatus. Leiti, et kriminaalhooldus peaks sellisel puhul olema
kindlam ja konkreetsem, kuid liksmeelselt arvati, et elanikes tekitab see ilmselt teatava
ohutunde kill: ID 78N — aga teatud ohutunde see tekitaks see elanike hulgas kiill (teised
noustuvad). Siiski jouti jareldusele, et Rakverest sellepdrast ara ei kolita: ID 66N — palju on ka
sellist eelarvamust nendesse, aga kui midagi sellist tehakse, siis tuleb hakata arvestama, et mis
ja kuidas, aga mina litlen, et dra ma siit Rakverest sellepdrast ei koliks.

Kokkuvétvalt  voib  jareldada, et (ldiselt eakad lepiksid vangidele mdeldud
rehabilitatsioonikeskuse ehitamisega, aga teatava ohutunde tekitakse see nendes kill. Veel
leiavad nad, et sellisel puhul peaks kriminaalhooldus olema kindlam ja konkreetsem ning enne
vanglast vabanemist peaks olema kindlaks tehtud, kas vang Uldse on suuteline vabaduses edasi
elama voi mitte.

Lopus toodi ka valja liiklus, et ise peab olema nahtav ning vaatama, kuna lle tee minna ning
kuna oodata. Aga Uldiselt peavad kdik vastajad Rakveret turvaliseks, ka pimedal ajal, kui just ei
minda parkidesse ja tammikusse, kus puudub valgustus. Noorema generatsiooni puhul
arvatakse, et neil on ilmselt veel turvalisem, kuna teavad tapselt, kus, mis ja kes.
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Turvatunne Kose vallas

Hali Tarum ja Lilian Saage

Fookusgrupi intervjuu Kose valla eakatega toimus 23. novembril 2011 Kose paevakeskuses
algusega kell 14.00. Intervjuu kestis kokku 1 tund ja 10 minutit. Intervjuu viisid |abi Hali Tarum ja
Lilian Saage kasutades selleks etteantud intervjuu kiisimusi. Grupi eakaid oli Kose vallavalitsuse
haridus- ja kultuurinduniku Liivi Sihti palvel kokkukutsunud Kose paevakeskuse juhataja Malle
Lambasaar, kes ka ise intervjuus osales. Kokku vottis intervjuust osa algselt 7 eakat, 1 neist
lahkus intervjuu kaigus omal soovil grupist. Intervjueeritavate vanused jaid vahemikku 67-87.
Intervjuu toimus intervjueeritavatele mugavas keskkonnas — Kose Paevakeskuses, mille tihedad
kilastajad nad on. Seetottu tundsid ka intervjueeritavad Uksteist. Turvalisuse kiisimust oskas
kdige paremini lahti m&testada 72aastane endine Kose kooli pedagoog, kelle arvamusavaldused
ka kdesolevas analiilsis kdige enam dramainimist leiavad. Tema sGnavotud olid pigem koigi
teiste arvamusi koondavad ehk tulenevalt pedagoogi taustast oskas intervjueeritav kiisimuste
vastuseid korrektselt sBnastada. Teised eakad paljuski ndustusid tema arvamusega, kui ei, siis
lisasid omalt poolt tdiendusi. Seega arvestab anallils kdigi intervjuus osalenud eakate
arvamustega.

Jargnevalt leiavadki tutvustamist teemad, mis intervjuu kaigus esile kerkisid.

Turvalisuse méaratlemine

Turvalisus tdhendas intervjueeritavatele olukorda, kus nad saavad kodus rahulikult olla, ilma, et
keegi neid segaks. Uks intervjueeritav kdneledes justkui kdigi pensioniride eest tdi vilja, et
turvatunde tekitab see, kui eakad inimesed saavad pensioni piires ise enda majandamisega
hakkama. Turvalisuse kodus maaratles intervjueeritavate jaoks paljugi see, milline on maja, kus
nad elavad: inimeste omavaheline labisaamine, koridori ukse lukustamine ja mitte larmavad
naabrid. Mitmed intervjueeritavad nagid ohtu turvalisusele tulenevalt vilisest keskkonnast.
Soovitakse, et tdnava peal ei ahistataks - et saaks rahulikult kdia dues ilma, et keegi tilitaks ning
toodi valja voimalikku ohtu liikluses. Mitmed intervjueeritavad leidsid, et noored, kes sdidavad
rataste vOi tOukeratastega on seda tehes ettearvamatud ning sellest tulenevalt on juhtunud
dnnetusi. Uks intervjueeritav t6i ohuna liikluses vilja ka suunatuld mitte néitavad naisterahvast
autojuhid. Pimedust otseselt ohuna ei maaratletud, kuid toodi valja, et Sues jalutamas kaiakse
valges, kui on vaja ohtul (ihest kohast teise minna, siis seda kill tehakse, kuid niisama pimedal
ajal jalutama ei minda.

74aastane Kose valla elanik: “No jah, ega viljas ju ei tee pimedas midagi. Niisama kéndida? Ma
konnin pdeval siis juba kui on pimedam aeg. Ma ei Idhe pimedas kndima, ma armastan (iksinda
kondida aga ma kénnin valges siis.”

Turvaline koht

Kisimusele “kus asub turvaline koht?” vastasid eakad justkui tGhest suust, et oma toas. Veel
toodi turvalise kohana vialja Kose Paevakeskust. Kdigi vastajate kodu paiknes kortermajas. Kodu
turvalisuse maaras see, kuivord hasti saavad maja elanikud omavahel labi. Intervjueeritavad
tundsid ennast paremini, kui teadsid, kes nendega ihes majas elavad. Seetottu ei pruugi oluline
olla mitte korterite arv majas, vaid see, kas ihe maja elanikud Uksteist tunnevad, teretavad ja
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omavahel suhtlevad. Kodu turvalisuse juures peeti samuti vaga oluliseks seda, et maja valisuks
oleks lukus.

74aastane Kose valla elanik: “No minul on veel kaheksa korterit ja sealt on veel tiihja (iks, et
minu trepikojas on ainult 3 korterit, kus inimesed elavad. Ja mina olen all liksinda, et mina
muidugi vaatan seda vilisust ikka pidevalt, et see lukus 6htul ikka oleks.”

Turvaline tunne

Turvaline tunne on intervjueeritavate jaoks ikkagi seal turvalises kohas — kodus. Paarkimmend
aastat tagasi juhtunud Sudsed siindmused Kose vallas, mis on kiill kéigil intervjueeritavatel hasti
meeles, ei mGjuta enam nenede hetke turvatunnet. Ajal, mil need juhtusid tekitasid need kiill
kdhedust ja hirmu, kuid praegust turvatunnet need ei mojuta. Mainiti, et tol ajal (Ule 20 aasta
tagasi), mil sindmused Kosel aset leidsid oli probleeme tdnavavalgustusega. Kuna niilid on
tdnavavalgustusega intervjueeritavate arvates Kosel kdik hasti, siis seda probleemina ei nahta.
Oluline on vilja tuua, et tdnavavalgustuse puudumist peetakse seega turvatunnet ohustavaks.
Teise olulise turvatunde mdjutajana tdid intervjueeritavad valja, et nad tunneksid ennast
turvalisemalt, kui teaksid, et toime pandud varguste teostajad on (iles leitud ja karistuse saanud.
72aastane Kose valla elanik: “Oeldakse, et uuritakse kiill, aga kes seda teab. See ainult
kirjutatakse Harju Elusse, et vot nii palju viidi éra ja niisuguse summa eest ja... Ei mitte
mingisuguseid tulemusi ei saa teada.”

Karistust kurjategijatele on intervjueeritavate arvates vajalik selleks, et neil ei tekiks
karistamatuse tunnet ning avalikkusele on vaja kurjategijatekst teavitada seetdttu, et
kurjategijatel teiste inimeste ees habi oleks. Intervjuu kdigus selgub, et Kose vallas on n6 teada
tuntud korduvalt karistatud kurjategijad. Tuuakse valja kaks nime. Nendes ohtu turvatundele
aga ei nahta, sest neid teatakse juba lapsest saadik. Kill aga ollakse kursis, millal nad jalle
vabaduses on ja Kose territooriumil liiguvad. Korduvalt karistatud kurjategijaid samastatakse
tootute seltskonnaga ehk tegemist on ihe tutvusringkonnaga.

70aastane Kose valla elanik: “Jah no suvisel ajal on nad kéik té6tud ja pooled on kodutud ja
niisugused, aga nad ei ole vdgivaldsed. Aga hommikuti nad kogunevad sinna bussijaama siis, et
liks tuleb (ihelt poolt ja teine tuleb teiselt poolt. Et tore vaadata, siis tervitatakse kdttpidi, saavad
seal kokku. Siis istuvad seal bussijaamas. Kella kiimnest saavad siis omale selle suure pudeli 6lut
kdtte ja siis nad seal niimoodi on.”

Kuritegevus ja vandalism

Naabrite labisaamisest oleneb ka see, kuivord hoitakse silma peal Uksteise varal ja korteritel.
Osad intervjueeritavad vaitsid, et nemad teavitavad oma naabreid, siis kui ldhevad kodust
pikemaks ajaks ara, teised jalle mitte. Otseselt naabrivalve programmiga Uikski intervjueeritav
Ghinenud polnud. Intervjueeritavate elumajadest oli varastatud asju nii rddudelt, koridorist ja
keldritest, kuid varguste ohvriks pole nad ise olnud. Suuremate vargustena Kose valla
territooriumil toid intervjueeritavad valja muruniidukite ja valmivate majade akende varguste
juhtumid.

72aastane Kose valla elanik: “Eks me rddgime ikka ja teretame trepikojas inimesi aga ega me
niimoodi ei réégi, et noh ma Iéhen niiiid dra ja valva must midagi. See jédb minu mureks, et kui
tuleb keegi sisse, aga siiamaani pole keegi kdinud. Ja pole trepikojas meil kéidud ka, ainult
keldrites on meil kdidud. Ja koridoridest on véetud rattaid ka.”

Vandaalitsemisega on intervjueeritavad isiklikult kokkupuutunud aiamaadel, kus on juhtunud, et
inimesed tdmbavad mullast llesse kdogivilju voi ajavaid peenraid sassi. Selliste tegevust ei peeta
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heatahtlikuks ehk see ei tulene noorte “raksus” kdimisest. Niisama dunte voi juurikate loata
s60mist pahatahtlikuks ei peeta ehk eristatakse vandaalitsemist ja “raksus” kaimist.
Intervjueeritavad arvasid, et vandaalitsejad on noored inimesed ning vandaalitsev tegevus
toimub 606siti.

69aastane Kose valla elanik: “Meie aias oli kiill niimoodi, meil on peenral aed (imber, et kuulsime
kaks poisikest seal naeravad siis ja I6puks tuli vdlja, et seal aia taga olid kbrvitsad ja nad olid
need katki teinud ja loopisid neid vastu aeda niimoodi ja ise naersid. Aga me saime nad kéitte!”
Noored ja kasvatus — probleemide pohjuste seletus

Noortest rdaakides toovad eakad valja juhtumid, kus on levinud nende vandaalitsev kditumine:
aiamaade segamini ajamine, manguvaljakute ja rularambi I8hkumine. Uks intervjueeritav tunneb
muret rularambi ohutuse parast ning arvab, et noored vdivad seal ennast vigastada.
Kokkupuuteid alkoholi tarvitanud teismelistega neil ei ole, kuid arvatakse, et “kill nad seda ikka
pruugivad”. Toodi vialja ka varem mainitud mure hooletult liiklevatest tdukeratastest ja
ratastest. Veel leiavad intervjueeritavad, et noored kihutavad vahtralehtedega margistatud
autodega parast seda, kui koolitunnid Iabi on saanud.

Noorte puhul ei ndhta neid ohuna vanemaealistele. Intervjuu I6pu poole selgub, et ratastega
sditmist ei saa pidada ohuallikaks, vaid pigem on see “laste mang”. Tuuakse valja, et noortel on
probleeme ebatsensuurse sOnavara kasutamisega. Kuigi noori ei tajuta ohuna endale, siis
arvavad intervjueeritavad, et noored on omavahel ohtlikud.

72aastane Kose valla elanik: “No vanemaealistele, ma ei l(itleks, et nad meie sugustele niimoodi
ohuks on, aga eks nad omavahel. Seal ei ole need suhted kiill kenad.”

Teismeliste teema juures peetakse kodige olulisemaks probleeme distsipliini ja kasvatusega.
Intervjueeritud eakatel on mure levinud vabakasvatuse praktikate parast.

72aastane Kose valla elanik: “Minu arust on téiesti vabakasvatus praegu. See hakkas juba
aastaid tagasi kui kooli tuli sealt Taanist ja Rootsist ja sealt Skandinaavia maadest, et lapsel on
koik diguseid aga tal ei ole mingisuguseid kohustusi. Just vastupidiselt dpetajale, kellel ei ole
mingisuguseid Gigusi neid karistada ja see on see suur probleem, mis pragu kooli elu teeb tdiesti
raskeks.”

Arvatakse, et laste kavatuslikud probleemid saavad alguse kodust, kus neile ei jagata pere poolt
piisavalt kohustusi. Leitakse, et nende nooruspdlves polnud vanematel samuti aega lastega
tegeleda, aga lapsed pidid siiski hoolitsema loomade eest v3i tegema kodutdid kogu perekonna
jaoks. Tood nahakse noorte distsiplineerimise vdimlausena. Tuuakse vilja, et tdnapaeval
kogunevad noored valla kaubanduskeskusesse voi supermarketitesse, kus vdib juhtuda, et
monel tekib moni pahandustele viiv mote. Siinkohal tuleb arvestada, et intervjuus osalenud
eakad on ise (les kasvanud maapiirkondades, kus nad on pidanud aitama perekonda talu
majapidamistéddes. Nende lapsepdlve kodukohtades paiknesid talud Uksteisest kaugel ja
polnud vdimalust tihedaks kohtumiseks teise pere lastega. Seetdttu on intervjueeritavate jaoks
vOOras noorte dhtune kogunemine avalikes kohtades.

Intervjueeritavad leiavad, et paljud laste kasvatamise probleemid lahendatakse peretasandil dra
lastele asjade ostmisega. Taoline kaditumine tekitab nende arvates ahela, kus inimene on
harjunud varajasest elust peale asju ndudma ja neid ka saama, mistottu kaitutakse taoliselt ka
tulevases elus. Uks koolis tédtanud intervjueeritav arvab, et tidnapdeval toetavad koolid
vanemaid lastekasvatamisel rohkem kui varem. Toimuvad lastevanemate koosolekud ja
arenguvestlused, kuid kdik saab siiski alguse perekonnast.

Probleemide tekitajaks peetaksegi noorte té6harjumuse puudumist. Intervjueeritavad arvavad,
et seda vOiks propageerida koolis todkasvatuse kaudu. Meenutatakse oma kogemusi
noorusajast, kus koolis pidid peale 6ppimise ka osalema hoovi ja peenramaade korrastamises ja
hooldamises.
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67aastane Kose valla elanik: “Sellepdrast, et koolis kédivad opetajad mé6da seinu, nad ei tohi
lastele mitte midagi delda, vot sellest ka hakkab see pihta. Kui lapsel on karistamatuse tunne, siis
ta voib teha mis tahab, 6petajad midagi 6elda ja teha ei tohi. Vanasti olid koolis aiatddd, niilid ei
tohi lapsed té6d tehagi. Kus see laps siis 6pib t66 tegemist? Teda ei tohi tééle pannagi.”

Vastutajad

Probleemsete noorte eest vastutajaks peavad kdik intervjueeritavad siiski nende vanemaid.
Valla ja kooli to6d laste kasvatamise toetamisel nahakse positiivses valguses, kuid neid ei saa
pidada selle eest vastutuse v&tjaks. Uks intervjueeritav toob vilja, et vallas on tubli noorsoojuht
ja suvisel perioodil korraldatakse noortele tegevusi nii to6laagrite kui muude Urituste naol.
Samuti kiidab sama intervjueeritav kohalikku sotsiaalt6otajat, kes lastega tegeleb. Seega on
intervjueeritavad ndus, et vallas on olemas tugivérgustik probleemsetele lastele ja nende
vanematele. Oluline pd&hjus, miks see abi inimesteni ei pruugi jouda on lapsevanemate
passiivsus. Intervjueeritavad toovad vilja, et inimesed peavad ise aru saama, et neil on abi vaja
ehk lapsevanemad peavad ise mdistma, et nende lapsega on probleeme. Leitakse, et keegi ei saa
kuskilt niisama sinna olukorda sekkuda ehk kool ja vald vdivad toetada, kuid lapsevanemad
peavad ise sellest huvituma. Intervjueeritavate arvates seisnebki mure selles, et lapsevanemad
ise ei teadvusta probleemi ja ei p66ra oma laste kasvatamisele piisavalt tahelepanu.

72aastane Kose valla elanik: “Eks need pered, ma arvan, et eks nad ole ikka kaardistatud kéik.
Nad ei ole jaédnud pilgu alt vdlja. Ma olen ikkagi arvamusel, et inimene peab iseennast aitama
kbigepealt ja siis ta saab abi teistelt ka ja siis ta saab edasi. Aga kui ta ei taha ise ennast aidata,
siis mitte (ks vdljast poolt ei suuda teda aidata.”

Kisimusele “kellel on 0igus noori korrale kutsuda” vastasid intervjueeritavad, et “kdigil”.
Isiklikust kogemusest toodi vélja olukorrad, kus nad on noorte tdahelepanu juhtinud sellele, et
prahti ei tohi maha visata.

Eakad tunnevad ka ise, et aitavad kuigivérd noorte kasvatamisele kaasa, kuid néustuvad, et
vOora perekonna asjadesse nad niisama sekkuda ei saa. Kill aga selgub, et paevakeskuses on
dusSiruum, kus pakutakse pesemise teenust. Pdevakeskuse juhata toob vilja, et tihipeale on
selle kasutajaks noored kuid juba tdisealised mehed. Samuti paiknevad paevakeskusega samal
korrusel valla sotsiaalkorterid, mille elanike lastega on eakad samuti tegelenud ja silma peal
hoidnud. Need kaks olukorda tuuakse valja kui omapoolse panusena kohalike noorte
kasvatamisesse.

Valla tingimused ja panus

Kui raakida dldisest keskkonnast Kose vallas, siis on intervjueeritavad sellega vaga rahul.
Tuuakse valja, et Kosel on ilus keskkond, mainitakse korda tehtud haljasala ja kepikdnni teed.
Arvatakse, et olukord on vorreldes varasemaga paranenud ja vald on turvalisuse tdstmiseks
palju kaasa aidanud. Juurde on pandud tdnavavalgustust ning politseid nahakse valla
territooriumil sditmas. Politsei kohale kutsumisega pole intervjueeritavatel probleeme olnud
ning samuti on nad sealt abi saanud kui vaja. Intervjueeritavad juhivad ka tdhelepanu sellele, et
vald on loonud oma korrakaitseliksuse ning varvanud sinna patrulltéodele kohalikud mehed. See
tahendab, et lisaks politseile valvab korda territooriumil ka Kose valla korrakaitse auto. Seda on
marganud kdik eakad ning seda peetakse positiivseks nahtuseks. Kdik eakad on ndus, et vald
hoolitseb oma kohalike elanike eest.

102



Raport: Kogukonnapdhine ennetust66 — (histegevus varasel mérkamisel ja sekkumisel

Positiivsena ndahakse ka seda, et vald kannab hoolt selle eest, et purjus inimesed ei jalutaks ringi
valla territooriumil. Avalikus kohas alkoholi liigtarvitamise poolest tuntud tdiskasvanud viiakse
korrakaitse poolt dra n6 kainestusmajja, mis asub teisel territooriumil.

69aastane Kose valla elanik: “Aga Palveres voi Ristnas on ju see koht, kuhu need téétud ja need
joodikud siis pistetakse. Aga see on jah siit véljas, aga sinna nad pannakse siis kokku ja seal nad
siis elavad. Ja see korrakaitse hoiab koguaeg silma peal neil.”

Seda tegevust ndhakse positiivsena ka seetdttu, et alkoholi liigtarvitanud ja kodutu kditumisega
inimesed ei ole niiviisi noortele ja lastele ndhtavad ja ei saa halba mdju avaldada.

Puudusena valla keskkonnas toovad eakad vilja, et neil ei ole kultuurimaja, mida nad kdik vaga
igatsevad. Samuti mainitakse, et territooriumil paikneb ainult liks baar. Meelelahutuskohtade
osas ei joutagi selgusele, kas neid voiks rohkem olla voi piisab tihest. Eakad arvasid, et kui oleks
maoni koht, siis nad hea meelega kaiksid ka ise seal.

Uldine hinnang elukoha turvalisusele

Intervjueeritud leiavad, et kuna nad on kdik maalt parit, siis paris linnas nad elada ei tahaks ja
Kose on just piisavalt kodune koht, kus elada - Kosel neile meeldib. Samuti toob (iks
intervjueeritav valja, et eakatesse inimestesse suhtutakse valla poolt hasti ja peetakse lugu:
72aastane Kose valla elanik: “Mina olen rahul, ma olen ka juba 45 aastat Kosel elanud ja muidu
olen Ida-Virumaalt pdrit, aga... midagi pahasti ei saa éelda. Ja peaks iitlema, et minu meelest
suhtub valla rahvas eriti meie eakatesse vdga hdsti. Viga kena.”

Valla tegevust ja olemust ndahakse positiivses valguses ning asjaajamine vallaametnikega on
siiani sujunud ladusalt ja heas tahtes. Kokkuvdtvalt arvavad eakad, et turvalisusega vallas
probleeme ei ole ja inimesed, eriti vanem generatsioon, tunneb ja teab liksteist, mis omamoodi
vOib tekitada neis suuremat turvatunnet.

Hiipoteetiline olukord

Hilpoteetilise olukorra kirjeldus, kus Kose valla territooriumile rajataks endiste kurjategijate ja
vangis viibinute rehabilitatsioonikeskus, tekitas intervjueeritavates elevust. Esimene arvamus oli,
et sellist keskust nad oma valla territooriumile ei sooviks. Kdik intervjueeritavad arvasid, et
sellise keskuse puhul oleks tegemist potentsiaalse ohuga turvalisusele. Oluline on vélja tuua see,
et intervjueeritud ei pidanud oma turvatunde koha pealt ohtlikuks oma valla endisi vange, kes
vahepeal Kose territooriumil viibivad ja siis jalle uuesti kurit6d sooritamise parast vangi
moistetakse. Kill aga pidasid intervjueeritud ohtlikuks v66raid ehk neile tundmatuid endisi
vange. Uks eakas mainib, et ohuallikaks oleks juba 5-6 v&drast endist vangi nende valla
territooriumil.

Intervjueeritud arvasid, et poleks dige koondada kdik endised vangid lhte asutusse, kus nad
voivad Uksteisele negatiivset mdju avaldada. Samuti leitakse, et endiste vangide tavaliste
inimeste keskele toomine, ei pruugi olla dige idee.

74aastane Kose valla elanik: “Aga siis peaks olema see nii nagu narkomaanidele tehakse eraldi
metsa keskus, teevad seal t66d ja. Nii voiks vangidele ka olla, et las nad teevad seal t66d ja
parandavad ennast.”

Intervjueeritavad arvavad, et endine vang peaks minema tagasi elama sinna valda, kust ta enne
vangi minekut elas ning valla mure on leida talle korter ja teostada jarelvalvet, et ta uuesti
kuritegelikule teele ei langeks. Seeldbi intervjueeritud justkui leebuvad ning arvavad, et kui
taolisi rehabilitatsioonikeskusi tahetakse luua, siis vBiks need igal vallal olla oma valla piirkonna
endistele vangidele. Taolises keskuses ei nahta ohtu turvalisusele. Olulise faktorina rohutavad
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eakad, et endised vangid peavad ikka ise soovima muutuda ehk nende koondamine keskusesse
siis kui nad seda ise ei soovi ei anna tulemust.
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Turvatunne Lihula vallas
Kaisa Karabelnik

Intervjuu Lihula eakate fookusgrupiga toimus 22.novembril, selle viis labi Tartu Ulikooli sotsiaal-
ja haridusteaduskonna magistridppe tudeng ning fookusgrupi intervjuus osales 8 eakat inimest,
nende seas 2 meesterahvast ja 6 naist.

Kasitlesime intervjuus jargnevaid teemasid selles jarjekorras:

1) Noortega seotud probleemid, noorte riskikditumine ja nende mdistmine (33);

2) Vanglast vabanenutele rehabilitatsioonikeskuse loomise véimalikkusest Lihulasse(33-39);

3) Turvalisuse mdistmine ja mottestamine (39-44);

4) Turvalisust ohustanud kogemuste kirjeldamine ja pimedal ajal Gues liikumine (44-55);

5) Uldine hinnang Lihula kui kodukoha turvalisusele (55-..).

Noortega seotud probleemid, noorte riskikditumine ja nende méistmine

Raakides Lihula noortest, valjendavad eakad paljusid jutu sisse pandud sGnumeid eelkdige kui
muret Eesti kui terviku tuleviku parast. Nad seostavad Lihula noori palju koolimaja ja selle
Umbrusega, mis naitab, et koolil on oluline osa Lihula noorte elus ka péarast koolipdeva I16ppu.
Kaitumine, mis eakaid noorte puhul hairib, mainivad nad ropendamist, kombekuse puudumist ja
vanemate inimeste mitte austamist (ei paku istet, ei tdmbu teelt eemale jne), avalike kohtade
reostamist ja seal larmamist (bussipeatused, poed).

Vanemate inimeste austamise juures margivad eakad eriliselt dra selle, et 6petajaid on hakatud
,Sinatama“ ning Opetajad dhutavad dpilasi seda tegema, ent intervjueeritavate meelest on see
ebaprofessionaalne ega aita kaasa austuse tekkele vanemate inimeste suhtes.

Noortel on Lihulas oma noortemaja/noortekeskus, aga selle tegevusest eakad eriti palju ei tea ja
on teiselt poolt kriitilised selle vaartuse osas. Noored sisustavad muude tegevustega aega,
mainitakse ka Ghte konkreetset mahajaetud maja, mis kiill on ohtlik, aga mida eakad nimetavad
noorte puhul Uksmeelselt varjupaigaks, kus noored tihti aega veedavad ja ,seal siis proovitakse
koike“.

Leitakse, et noorte kasvatuse osas peaks initsiatiivi votma valitsus, ,,Toompea“, aga et ka koolis
ja kodus peaksid karistused olema rangemad, sh karistused vanematele, kui nende laps ,kipub
ulakust tegema”. Oli neidki, kelle arvamus eristus selgelt grupist, kes leidsid, et mitte Uldiselt,
riigi tasandilt ei alga kasvatuse parandamine, vaid inimeste igapadevasest suhtlusest ja viisakusest
(tsitaat Ik 8).

»Mina (itlen alati, et kui suitsu ei ole néha, siis kiiret pole, ikka mul on aega. Vbi poes ma ei tungi
teisele selga, praegu ikkagi veel tungitakse selga nagu Noukogude ajal, et dkki keegi tuleb
vahele. Parem jétan pool meetrit teisele inimesele tegutsemisruumi eksole, mitte sellepdrast et
noh, ma ignoreerin, et ta ei kblba minu jaoks, aga see on tegelt normaalne inimese suhtlemine
teisega.”

Eakad arvasid seega, et noorte riskikditumine algab kiill kommeteldtvumisest ja palju sdltub
kodusest elust, ent leidsid, et ainult noori ei tohiks slitidistada, vaid ka Ghiskonnal on oma osa
noorte kasvatamises. Ei olda seaduskuulekad ja seadused ei olevat paigas, samas on lastel vaga
hasti teada nende digused, aga rohkem tuleks selgitada ka kohustusi, nii suureneb vdimalus neil
ka vastutust votta, sest kui lapsed teavad, et valele teole midagi ei jargne, siis pole ka midagi
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karta, suureneb karistamatuse tunne. Leiti eriti, et vanemad ja tegelikult ka dpetajad annavad
noortele oma kditumisega eeskuju ja see eeskuju Uhiskonnale noorte kditumise puhul vastu
peegeldubki — nii liigne familiaarsus kui ka viisakuse ununemine.

Lihula eakad leiavad, et hetkel valitseb noorte korralekutsumise osas n6 ,,Omavoolutee”, ehk et
keegi pole ohje enda katte haaranud, et noorukite v&i laste kditumist kontrollida, aga nad
leiavad, et seda véiksid teha kool ja eeskatt lapsevanemad, ka politsei, just noorsoopolitsei
tugevam kontroll ja koostd6d koolidega, naiteks pistelised kontrollid koolidesse tuvastamaks
alkoholi- vdi narkojoobes noorukeid/lapsi, ka Shtustel kellaaegadel jilgimine, et alaealised ei
viibiks enam Bues, nende koju toimetamine jne, jalgrattapolitsei suvel. Uks vastaja pakkus samas
vdlja, et kasu oleks sellest, kui korralekutsujad oleksid just noored inimesed, omaealised:

»--Ja kui kirikus kdib joululaupdeval jutlus, siis ta voib valju héélega naerda ja rddkida, aga kui
liks noormees tousis piisti, Iiiks kahe poisi juurde ja litles : , Poisid, kaks teed on: kas jddte vait
vGi Iéhete vdlja kirikust”. Nad métlesid natuke ja lédksid kirikust vdlja.. Aga see oli noor mees,
kellel ei olnud (ildse nendega mingisugust sidet aga kui noored, korralikud mehed ka (itleks ikka
sbna sekka véib-olla see mojuks ikka ..“

Nad tunnistavad, et on isegi lapsi korrale kutsunud, seda kill eelkdige ebatsensuursete sGnade
kasutamise eest (tsitaat lk 14). Naisterahvad eriti leidsid, et sdnade kasutamine ja seletamine
lapsele eraldi aitab, mehed olid aga seda meelt, et kui laste/noortega radkimine ei aita, peavad
olema rakendatavad ka mingid muud meetmed. Muudel juhtudel, mis naiteks puudutavad
noorte varguste voi vagivalla markamist, eakad sekkuda ei julgeks, kuna kardavad, et vdivad
ohustada sellega iseenda turvalisust (langeda varguse ohvriks, jdlitamise-monitamise-fiiisilise
vagivalla ohvriks). Samuti peavad nad endale ohtlikuks ka narkomaane, aga ka alkoholi ja
nikotiini tarbivaid noori, samas moodnavad, et nad ise pole narkomaanidega naiteks kokku
puutunud, ,,Kuni oled ise terve nahaga pddsenud, siis seda ohuks ei pea.”

Kill aga peavad Lihula eakad noorte tervisthavitavat kaitumist ohuks just noortele endile: nad
ise voivad sellises seisundis langeda Onnetuste, kuritegude ohvriks ega suuda tulevikus olla
tdisvaartuslikud terved Eesti riigi kodanikud.

Politsei kohta Utlevad eakad, et politsei peab valvet pdeval ja eakate seas levib kuuldus, et
politsei kui korrakaitseorgan vG&ib lldse varsti Lihulast dra kaduda. Ehkki eakad on kriitilised
politsei tegevuse suhtes (Ghtuti regulaarselt ringi ei liigu, noori korrarikkujaid tabada ei suuda),
jaavad nad siiski politsei kadumise suhtes murelikuks.

Laste vagivaldse kaitumise juured leiti tulevat meediakanalitest, tapsemalt Internetist, sh
arvutimangudest, televiisorist valismaistest filmidest, aga ka kriminaalromaanidest. Oluliseks
faktoriks peetakse noorte puhul ka nn kambavaimu olemasolu, samuti lagunevate perekondade
mdoju, isade minemist Soome, lastele kdige lubamist, mistdttu nad ei opi hindama teisi ega
arvestama teistega, Opetajate vGimetust Opilasi karistada. Samuti seda, et lapsed ei tohi t66d
teha, voi Uldse midagi teha (eakate endi meenutused oma téosuvedest, Noukogude-aegsest
kontrollimentaliteedist); kooli ihtse kditumiskasvatuse puudumine.

Uhiselt tunnistatakse, et mitte kdik lapsed pole iihesugused, ja on neidki, kes eakate vastu
viisakad on.
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Vanglast vabanenutele rehabilitatsioonikeskuse loomise voimalikkusest Lihulasse

,ldee” rajada Lihulasse eksvangidele mdeldud rehabiliteerimiskeskus ehmatas intervjueeritavad
esialgu ara, jargi moeldes leidsid nad, et neil inimestel, kes on vangist tulnud, on suur oht
langeda tagasi kuritegelikule teele, mistottu oleks neile vangist vabanedes vaja tagada t6okoht,
et vdimaldada neile isiklik toimetulek. Nad leidsid, et loodav keskus annaks to6kohti juurde ka
Lihula elanikele ja siin tuli valja eakate mure selle parast, et ,,endigi inimestel napib tookohti, mis
siis veel vangist tulnutele..”. Uldiselt olid k&ik (ihemeelselt rehabilitatsioonikeskuse rajamise
vastu Lihulasse, sest eakate meelest tekitanuks see halva olukorra: inimesed, kes keskusest
iseseisva elu peale suunduvad ega leia Lihulas t66d, kalduvad retsidiivsusele, koguni soovivad
minna vangi tagasi sealsete heade elutingimuste parast. Vangiminekule vdivad aga eelneda
olukorrad, mis ohustavad ka kohalikke elanikke.

Turvalisuse moistmine ja motestamine

Turvalisimaks paigaks peetakse oma kodu, korterit, mille ust on véimalik kinni panna. Samuti
peetakse kindlateks kohtades Lihula eakate (ihendust, kultuurimaja, ka raamatukogu ja kirikut,
sest neis kohtades saavad eakad kokku, neis toimuvad tihti Uritused, kus eakad end hasti
tunnevad. Nad nimetavad seda eneste elurddmuks. Turvaliselt tunnevad nad end seega
tuttavate inimeste seltskonnas, kellega nad hasti labi saavad ning tunnevad end hasti siis, kui
tegemist on naiteks mone huvitava lritusega, mis annab neile positiivseid emotsioone.

Turvalisuse moistmisel toovad eakad tihti naiteid NOukogude Liidu valitsemisajast Eestis —
hinnatakse, et siis olid inimestevahelised suhted korras ega pidanud muretsema kaaskodanike,
sh Opilased koolis ei pidanud muretsema selle parast, et keegi vdis ootamatult agressiivseks
muutuda, mistottu oli ka koolis ja lildiselt igapdevaselt Shustik hea.

Paljud intervjueeritavad réhutavad ka korra valitsemise ja korra paikapanemise vajalikkust, mis
oli Ndukogude ajal olemas, ent niilid puuduvat.

Turvalisust ohustanud kogemuste kirjeldamine ja pimedal ajal 6ues liikumine:

Paljud lood seostusid intervjueeritud eakate tuttavatega ehk sellega, mis on juhtunud nende
lahikondlastega v6i mida nad on kuulnud. Toodi naiteid ka mujalt Eestist, nditeks Raplamaalt ja
seda eelkdige seetdttu, et ilmestada seda, et alaealised pddsevad eakate meelest oma tegude
vastutamisest.

Néiteid toodi noortekampade vagivallatsemisest, avaliku korra rikkumistest (autodega ringi
sOitmine-kihutamine 66siti, 66rahu rikkumine, larmamine), isikliku rahu hairimisest (koputused
aknale), ka wvargustest ja sissemurdmistest (garaaZidest, keldritest, metallivargused,
rahakotivargused), ahvardused. Mainiti siiski enamjaolt juhtumeid, milles intervjueeritavad ise
polnud osalised, ent ka labi tuttavate inimeste voi kohalike elanikega juhtunu tunnetasid nad
kasvavat ohtu enda turvalisusele.

Uhe teemana mainisid eakad ira selle, et kaks avalikku baari-toidukohta, mis aastaid olid
vagivaldsete intsidentide toimumise kohaks, on parast uute omanike tulekut muutunud
rahulikemateks, turvalisemateks paikadeks. Samas naiteks peeti purjus inimesi mitte vaid ohuks
teistele, vaid ka iseendale — toodi mitu ndidet vargustest, mille ohvriteks on langenud just liigse
alkoholitarbimise t6ttu ebaadekvaatses seisundis inimesd.
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Pimedal ajal valjas liikuda Lihula eakad ei soovi, nad kinnitavad, et pllavad seda ennetada,
korraldades Uritused dra paevasel ajal, et dhtuks kodus olla, vdi kui on hilisemaid kaimisi,
liiguvad rahvarohkemates kohtades, naiteks ,alevi allotsas”. Nad kardavad pimedal ajal liikumist
nii noortekampade parast, aga ka seetdttu, et voivad pimedas komistada ja kukkuda. Seega
pimedus pole ainult inimeste poolt voimendatav ohutegur. Siit tuli valja ka huvitav vastuolu —
ehkki eakad pelgavad noortekampasid hilisel ajal ja ei tahaks nende tottu pimedas ringi liikuda,
otsiksid eakad siiski liikumiseks pimedas rahvarohkemaid kohti.

Uldine hinnang Lihula kui kodukoha turvalisusele

Uldiselt hindasid eakat Lihulat kui killaltki turvalist kohta elamiseks, vorreldes eriti teda
suuremate linnadega, naiteks Tallinnaga. Vordluse valguses leidsid intervjueeritavad, et Lihulas
kui vaikses kohas pole nii palju inimsusevastaseid kuritegusid, just kallaletunge ning ka
narkomaanid ei ohusta Lihula elanike turvalisust. Olulise kasutegurina ohutu kodukoha
tagamisel nagid nad Lihula vaiksuses plussi —iga vo0ras voi uus inimene torkab kohe silma.

Suurt muret tunti aga selleparast, mis saab siis, kui noori inimesi vahemaks jaab ja naiteks kool
kinni pannakse. Ohuna nahti pigem seda, et kohalik elu kipub hddbuma.
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Turvatunne Johvi linnas

Rigne Raudsepp ja Elerin Maisvali

Viisime labi nelja eakaga fookusgrupiintervjuu Johvi eakate paevakeskuses. Grupis oli kolm naist
ning Uiks mees. Kui olime tutvustanud end ja labiviidavat uurimust, hakkasid intervjuu osalised
kohe aktiivselt radkima ning oma arvamust avaldama.

Kodukoha turvalisuse hinnang

Palusime hinnata intervjuu osalistel enda kodukoha turvalisust. Sellest tuli valja, et kui elatakse
Johvi linnas, siis seda ei peeta turvaliseks. Leitakse, et n6 targem on olla oma kodus ja valja mitte
minna, eriti ohtuti. Need, kes elasid J6hvi kilje all Vokas leidsid, et nendel turvalisusega
probleeme ei ole.

/.../ minu maja sissekdigus on turvaline...niisuguseid joodikuid ei ole, narkomaane ei ole...ainult
need noored, kes ei korista. Aga muidu tead niisugust Idrmi véi seda ei ole, rahulik /.../”

/.../ pimedas igal juhul vdlja ei julge minna /.../”

/.../ minul Voka on turvaline. Seal ei ole probleeme, aga ma J6hvis kiill ei julgeks, Kohtla-Jdrvel
seda enam /.../”

/.../ oleneb, kus kohas elad, missuguses keskkonnas elad /.../

Uks inimene t5i vélja, et inimene saab turvatunde kujunemisel ainult ise endale loota.

»/.../ inimene nii nagu ta ise oskab peab leidma omale turvalisuse ja ongi kéik. Kellegilt abi saada
kll ei ole, vihemalt riigilt ega mitte kelleltki /.../

Kohad, kus tuntakse end turvaliselt

Peamise kohana, kus tuntakse end turvaliselt nimetati enda kodu. Turvaliseks kohaks peeti ka
pdevakeskust. Peale nende ei osatud rohkem kohti nimetada.

/-../ Oma kodus kui oled mitme ukse taga /.../ ja ei lase kedagi sisse, ainukene koht, kus sa mujal
saadolla /.../”

/.../ tunneme ennast siin (paevakeskuses) turvaliselt /.../

/.../ Tuleb ikka hoida ennast ja...pimedas mitte vdlja minna ja uksed lukus /.../

Turvatunnet tekitavad lisaks

Turvalisust lisab kortermajas see, kui trepikojauksed on lukustatud ning ka korralikud naabrid.
.../ kui seal alt on ikka uks kinni ja keegi sealt sisse ei pddse, siis on oma kodu ka ikka péris
turvaline. Aga no see oleneb ikka (histust ja muidugi ka trepikoja inimestest jah, kui nemad selle
ukse ikka korralikult kinni hoiavad, siis ei ole ju probleem /.../“

/.../ kBik tervitavad, kdik hoiavad oma korterit, seal iga trepi sissekdigus on seal kord...kdik
tehakse nii nagu tiks rahvas /.../”

Turvatunde tekkimisel peeti oluliseks ka asjaolu, et politseile antaks suurem véim.

~/.../ No ma arvan, et politseile antaks ikka tditsa Sigus seaduse jérgi kasutada oma seda ...
seda kuramuse méjutusvahendit /.../”

Isiklikud kogemused, mis kahandavad turvatunnet
Mitmel osalejal olid isiklik negatiivne kogemus, mistéttu ei tunta enam end oma kodukohas
turvaliselt.

J/.../Pdise pdeva ajal ja peksti nii ldbi, et nad métlesid, et ma olen surnud. Jdingi lamama vere
sisse /.../ enne kui leiti /.../ mind ja viidi haiglasse ja ma olin tditsa koomas. Oma poeg tuli ja
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minia ja ma noh: kes te olete ja miks te tulete minu juurde? Mul oli seljas seitse haava noaga
l6éda /.../”

Uhel inimesel oli negatiivne kogemus seoses Kohtla-Jarvel elamisega:

.../ 4. korrusel oli korter, no Idhen iiles ja mulle tulevad vastu 3. korrusel kaks no tumedasse
riietatud no enam-vidhem 25-30, no sellised noorhérrad /.../ niipea kui ma hakkasin téusma sealt
oma mademe pealt sinna kbrgemale oma korteri poole, vaatan otse, mu uks, talle oli tehtud
sissemurdmist /.../”

Turvatunnet kahandavad veel

Uhe tegurina mitteturvalisena tundmisel nimetati politsei ja kiirabi aeglast reageeringut kutsele.

/.../ Nad (politsei) tulevad ka, nad tulevad hilijem, nditeks kui mul on kohe abi vaja, nad tulevad
kusagil kiimne, kaheteistkiimne minuti pdrast, selle aja peale on see isik ldginud juba /.../
teadmata suunas ja see ongi see turvalisus, sul ei ole lihtsalt mingit abi /.../”

Turvatunnet kahandavad ka vargustelained Ida-Virumaal.

./.../ kord on Sillamde, kord on Narva, kord on jélle.. no niiiid on Kiviélis see suur hoog sees. /.../
Kdiakse vargil ja, ja isegi 66sel minnakse, kui inimene magab 66sel, pddsevad korterisse, uks on
ju lukus, pddsevad korterisse ja tehakse ikkagi tiihjaks /.../”

J/.../ ma istusin oma ukse ees tead, kott minu juures niimoodli...kaks meest tulevad krahmasid
koti tead ja ldksid minema...mul oli 800 krooni raha seal /.../*

/.../ Rakvere tdnaval nii ilusti pandi lillekastid, siida tundis kohe réému, oli nii ilus kéik. Pdev
kaks ldks: kastid tiihjad, varastati lilled, lilled kastidest dra /.../

Uheks segadusttekitavaks asjaoluks ning ka turvatunnet kahandavaks asjaoluks peeti erinevaid
seadusi, mis annavad inimestele palju digusi, aga mitte kohustusi. Leitakse, et no stidi on
seadused, mis peaksid olema karmimad ja lubama ka vddral inimesel naiteks lapsi korrale
kutsuda.

.../ palume, et ikka meie seadused muudetakse ... et oleks ikka karmim ... et védras inimene,
ikka oleks lubatud lapsele teha mdrkust, kui ta teeb mingisugust vddrtegu seal ténavalgi
vihemalt /.../”

./.../ politseil ei ole mingisugust véimu. Noh teatakse, et politsei vBib miskit teha...aga teda ei
karda keegi /.../”

./.../ hatukene peaks nagu pigistama neid kurjategijaid, et nad ei tunneks ennast nii ,,vabalt”

/.../”
Politsei

ntervjuu kaigus raagiti vaga palju politseist ning kasitleksime nende teemat eraldi. Politseid
nimetati Ghelt pool kui olulist faktorit turvatunde olemasolul, samas toodi vadlja mitmeid puudusi
nende tegevusest. Raagiti ka sellest, et kord tdanavatel ning mujal avalikes kohtades on seetottu
halb, et ei respekteerita politseinike tegevust. Probleemina nahti ka politsei vahest tegevust ja
politsei vahest patrullimist, mis omakorda voibki tdsta kuritegevust.

./.../ Praegu poisikene siilitab politseile ndkku, saadab ta kolme tidhe peale /.../ praegu ei karda
mitte keegi, sellepdrast on see kord kdest dra ka.

J/-../ Politsei sekkumist on tarvis, kui ta on olemas, nditeks meie ei tea iildse, kas ta on olemas,
tdnaval me neid ei nde, kusagil tequtsemas ei nde /../ nad ei reageeri ildse millelegi, see
politsei, mille jaoks nad (ildse on, me tahaks teada /.../”

Seosese politseiga raagiti ka sellest, et politseinikel ei ole praegusel ajal piisavalt voimu ning tihti
ei suuda nad olukordi lahendada.

/.../ Kumminui on, igal tihel on, aga vot nad millegi pédrast kardavad véi ei julge véi ei tohi/.../”
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./.../ meie majas miiliakse praegu ja iikski politsei temast jagu ei saa /.../ mitu korda péérdutud
politsei poole, ei keegi tee viljagi /.../ Ukski politsei ega keegi ei aita siin mitte midagi. Léhed siis
naerdakse veel su iile, ju tal on seal tuttavaid, keda ta joodab ka /.../”.

./.../ politsei ikka tegutseqgu ka rohkem ja olgu temal ka rohkem &igusi ... aga kui ei ole, siis
hdvitagu see politsei dra /.../“

/.../ nditeks tikstapuha, maal véi kuskil sul varastatakse midagi, siis sa pead tegema avalduse ja
sinna see asi jddbki, ega seda uurija otsi miskit /.../”

/.../ patid pannakse kohe kéhuli ja kded rauda, /.../ viiakse sinna, magab seal viilja, lastakse
vélja ja ongi kéik jdlle /.../

Samas oli Ghel inimesel vélja tuua negatiivne isiklik kokkupuude politseiga, kui inimene kutsus
enda trepikotta politsei Ghele trepikojas lamavale inimesele.

/.../ nad ei olnud j6udnud teda veel dra talutada sealt, iitlesin siis seal, et hull, pdris hull elada
siin /.../, mispeale politseinikud vastasid: ,, /.../ Kui te siin elada ei saa, minge siis metsa elama

S S
Mida peaks tegema, et olukord kodukohas muutuks turvalisemaks

Mitmel juhul toodi vilja, et rohkem oleks vaja politsei sekkumist. Samuti pidas ks inimene
oluliseks narkomaaniavastast teavitust meedia vahendusel ning tegi ettepaneku, et teleri
vahendusel peaks inimestele nditama narkomaane ning nende elu.

J/.../ Seda voiks ndidata telekas kogu aeg /.../ ndita lastele kuidas see narkomaan vétab seda,
kuidas ta maha kukub, kuidas ta raisk seal vingerdab ja mis temast siis saab /.../*

Sellele vaidles Uks intervjueeritav vastu ning (tles, et tema arvates ei peaks seda nditama.

Probleemid naabritega

Kui uurida fookusgrupis osalejatelt, et kas nad saaksid ka ise midagi teha, et noorte probleemset
kaitumist vahem oleks, siis ilmneb, et kuigi kiisimus oli seotud noortega tGstatub Ules naabrite
probleem. See annab tdestust sellest, et praegu on osalejate elus teravalt Uleval pigem naabrite
kui noorte probleemne kaitumine.

./.../ ma rddgin seadused ei luba teha mdrkust. Vat ma olen (ihistu esimees, eks ole. Eesti seadus
ei luba, et ma Iéhen (itlen oma naabrile, et sa oled vélgu liliriarvet ja maksa dra. Mul ei ole
lubatud seda teha, saate aru. Eesti seadused ei luba ja meie aidata mitte mingil moel ei saa.
v

/.../ kes on meil seadused vastu vétnud, iitelge palun. /.../”

J/-./ niikaua kui sellised seadused Eestis kehtivad mitte midagi ei muutu, mitte midagi
absoluutselt /.../“

./-../ Vene ajal oli, pandi graafik koridori, sinu kord oli pesta koridori ja ole hea pese dra, kui ei,
siis ma voin sulle mdérkuse teha. Aga niiiid ei tohi, ma ei tohi graafikut teha, ma ei tohi mdérkust
teha/...”

./-../ noored, nad neli aastat on elanud, ta ei ole kordagi piihkinud koridori ega pesnud ega
midagi. Ja ma hakkasin litlema ja ta (itles, mina kdin téél, teie olete pensiondr, teil ei ole midagi
teha, peske. Isegi esimees kdis ka titlemas ja litles mulle, et ma ei saa midagi teha /.../”

./-../ meie koridori sissekdigus on (iks noor narkomaan, siis ma (tlesin emale niimoodi, et korja
ta jérgi oma siistid dra, et ei loobi meie uste alla, tead astume peale. Ooi jumal, see ema hakkas
nii séimama mind, et ... las nad vedelavad seal /.../”

Kaks osalejat on antud teema koha pealt vaiksed. See vdib tuleneda sellest, et nemad on parit
Vokast, mitte otseselt JGhvi linnast ja nende kodukohas ei ole margata naabrite vahel n6
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hoorumisi ja leitakse, et probleemide esinemised vdivad olla seotud inimese iseloomu ja
naabrite iseloomude omavahel sobimisega.

,/.../ mul on naabritega vedanud. Utlesin naabritele, et mina enne ei puutu, kui ka teie tédpselt
sama teete...ja hakati tegema. /.../

./-../ aga mis oleneb kéik naabritest, oleneb kdik naabritest jah /.../“

Noorte probleemne kaditumine

Osalejad on marganud probleemset kditumist (mitte ainult noorte poolt) rédkimine,
suitsetamine, ilastamine ja seda peamiselt bussipeatustes.

./.../ see tatistamine, see jube tatistamine ja régastamine /.../

./.../ siin meil enamasti ongi bussipeatuses /.../

/.../ suitsetavad seal kéik ja vanad mehed ka suitsetavad ja naised ka /.../”

/.../ viike laps kdekdrval, naine ldheb suits kdes /.../”

/.../ suitsetamise kohta on ju selline etikett, et kui ei ole sul tuhatoosi vilja pandud, siis sa ei
suitseta...no kus on bussipeatuses need tuhatoosid. Ennemini panevad need priigikastid pélema,
kui viskavad sinna. No méni ikka vaevub ka viskama priigikasti /.../”

./.../ need, kes on tdnaval, kes ei viitsi 6ppida, kes jooksevad ringi, kes séltuvad (iksteisest..ongi
hukka ldinud /.../*

Kisimuse peale: kas noorte probleemset kaitumist on palju, vastati pigem eitavalt. Samuti oli
vaga vahe isiklikke kokkupuuteid noorte probleemse kaitumisega.

/.../ Noh, ega seda niiiid palju ei ole /.../

Kuna Uks osalejatest oli ametilt Gpetaja, siis tema puutub sellega kokku koolis ning tema arvates
on probleeme rohkem kui varasemalt ning lisas ka enda arvamuse pdhjuste kohta:

J/-../ kaks péhjust on: iiks péhjus on see, et vanematel pole t66d, pole véimalusi ja nii edasi..on
sellisel juhul valele teele Ildinud, lihtsalt nendel on raske elu...teine on vastupidine..vanemad on
nii palju héivatud, et pole aega lastega tegeleda /.../”

Noorte korrale kutsumine

Sai uuritud, et kas nad ka ise noori avalikes kohtades korrale kutsuvad. Kélama jai vastus ,ei“.
Peamiseks pdhjuseks toodi taas seadused ja see, et neil ei ole digust noortele midagi 6elda.
Jutust jai kdlama ka see, et probleemselt kaituvad vene keelt kdnelevad noored, kes eesti
keelele vaga ei reageeri.

./.../ mina kiill ei ole proovinud ja see on lihtsalt asjata proovimine. Ega nemad ei kuula /.../”
,/.../ saad sada vastu. Seda ei tohi teha /.../”

./.../ eiole kellegile midagi iitelda. Ainuke on ikka kodukasvatus /.../

J/.../ kui hakatakse mdrkust tegema, ta véib sulle selja tagant ei tea millega sind visata voi
likskdik mida teha ... olen ndinud kiill, kuidas loobitakse, autosid loobitakse ja kbike muud /.../”
./.../ vene keelseid sekkumisi olen kiill kuulnud, sest ise nagu vene keeles ei taha nende poole
pdérduda...voib olla ei ole veel see vene keel ka nii hea kui ta peaks olema ja siis tuleb ilkumist
rohkem /.../”

J/.../ olen ise ka sekkunud. Olen ikka éelnud, et ole niiiid natukene vaimsem, miks sa pead just
siin karjuma ... no vaatab korraks otsa ja ldheb samas vaimus edasi...aga no ma litlen eesti
keeles /.../”

Kodune kasvatus

./.../ Kodust hakkab kéik see kasvatus peale./.../”

~/.../ kui vanemad on ikka sellised, kes oma lapsest hoolivad, sealt ikka tuleb midagi. Kui
vanemad ei hooli, siis pole meil mitte midagi teha /.../*
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./.../ no need niisugused on ka viienda, kuuenda ja algklassi lapsed. Ta ei tea, kus see Sige koht
on sellise asja jaoks. Tal ei ole kodus kah selgeks tehtud, kditu bussis korralikult. /.../”

J/-./ Ja niiiid méned vanemad on, nii 8igustavad oma lapsi, et oii...meil on nii korralikud lapsed
ja koik ja puha tead ja, et nemad ei vota lildse siilid omaks, et nende lapsed on midagi lildse
halba teinud , see on kéik kodu kasvatus./.../“

Samas leiti Ghiselt kokkuvotvalt, et peamiseks pShjuseks, miks ei saa naabritega suhteid korda ja
ei saa ka noori korrale kutsuda on taaskord seadused ja liigne vabadus, mis on inimestele antud.
Leitakse, et parem on mitte sekkuda ja elada oma elu.

/.../ nii kaua, kui kehtivad sellised seadused, et midagi keegi ei tohi, elame vabas riigis, kdik on
lubatud. Ja ongi kBik. See arutamine on tditsa méttetu ja rddkimine /.../”

/.../ selle pélvkonna noored, sellise seadusega ldhevad kéik hukka. Hukka léhevad, pdrast ei saa
keegi enam parandada midagi /.../”

/.../ Uks asi, mis seda asja nagu soodustab on iiks hdda, mis tuli eurost. Me oleme vabad, me
tahame vabad olla, me tahame vabalt tegutseda. Noor tahab vaba olla. Ta véib kbike lollus teha.
Ma tahan vaba olla. Ja vot see ongi. Ta ei teagi piire, kustkohast see vaba kaob dra. See on (iks
loll séna, mis on véetud tarvitusele. Ma tahan vaba olla /.../

./-../ on antud vabadus, igale (ihele. Tema teab, mis ta on ja koolis on ta vaba. Teeb koolis, mis
ta tahab. Siilitab direktorile nékku, tema on vaba, tema voib kdike teha. Kutsutakse vanemad
kooli, see (itleb ei ole miskit, minu lapse seda ei teinud ja tema on hea ja kbik. Antakse talle voim
katte /.../”

/-./ nii, et elame oma elu /.../”

Eksvangid

Kui osalejatel paluti ette kujutada, et J6hvi luuakse keskus eksvangidele, siis tekkis osalejate seas
poleemika ja kohe hakati uurima, et kas see on tGesti vaid ettekujutus voi toelisus.

./.../ kas see on oletus véi téepdrane? /.../”

Oldi arvamusel, et kui eksvangid elaksid ilma jalgimiseta ja hdivatud olemata, siis oleks nende ja
teiste linnakodanike turvalisus kaheldav. Kadetakse, et nad hakkaksid varastama, sest
eksvangide hulgas vGivad olla narkomaanid, kes vajavad raha.

/.../ kui need eksvangid on jélgimisaparaadi all, no siis ehk ei oleks probleemi nii hullusti. Aga
kui nad lihtsalt vabalt ... kui ei ole seda pidevat nende jélgimist, siis on probleem /.../”

/.../ vargile tuleksid /.../”

/.../ aga mille pdrast lldse vargil kdib tiks noor, iitelge. Kas ta on narkomaan véi tal on sé6ki
vaja. Kaks p&hjust. Onju. Riide pdrast ei léhe keegi vargile /.../”

Leiti, et eksvangide integreerimine igapdevaellu peakski toimuma labi rakendamise ja t00. Kui
eksvangid kaiksid t66l ja oleksid nagu teised kodanikud, siis leiti, et nad voiks ju koos
linnarahvaga elada (kuid seda kdhkleval toonil arutledes).

J/-./ ja kui nad ei ole rakendatud. Kui nad on véib olla héivatud tééga. Kui ta vdsib selle té6ga,
no siis ehk ei oleks probleemi, aga kui ikka lihtsalt vabalt tullakse ja siin elatakse, ollakse. No
millest ta elab /.../”

J/-../ kui riik aitab neid suunata tééle kusagile, et ta IGheb ikka rakendatakse /.../”

./.../ neid peab kohe rakendama. Et kui nad vdlja lastakse, kohe peab (tlema, et ldhed tééle. Tal
on oma eesmdrk /.../”

Olulisel kohal on fookusgrupis osalejata arvates ka eksvangi toetav vorgustik — nditeks
lahedased. Pooled intervjueeritavatest leidsid, et kui pere on vanglast vabanenust lahti elnud,
siis kuidas saaksid linnakodanikud eksvangi usaldada. Samas teised leidsid, et omaksed vdivad ju
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vanglast vabanenul olla, aga kdige olulisemad ja lahedasemad inimesed nagu perekond ei
aktsepteeri neid enam.

J/-../ kui pere (itleb nendest (iles, kuidas siis teised saavad (ildse temasse suhtuda. Nad on ju
enamjaolt need, keda pere vastu ei véta /.../”

,/-../ need, kellel ei ole omakseid /.../“

./.../ ei omaksed on, aga pere enam ei véta vastu /.../”

Samas teadvustatakse selgelt, et kdigil vanglast vabanenutel ei pruugi perekonda olla ja leitakse,
et neile elukoha andmine on siiski oluline, kuna see hoiaks neid ehk eemal sattumast
kodututeks.

./../ anna talle mingisugune elukoht ikka ... et ta ei ole see priigikasti juures ja saab tééle ja
tuleb véib olla korralik inimene vilja /.../“

/.7 et nad saavad uuesti oma elu alustada /.../”

Kodutud linnapildis

IImneb, et priigikastiinimesi ehk kodutuid ei pea fookusgrupis osalejad (ildse probleemiks, sest
leitakse, et nad ei tarvita narkootikume ja ei sega linnapildis kedagi. Pigem teevad nad t66d nagu
teisedki inimesed. Jutust oli tunda natukene austust kodutute vastu, sest nad teenivad endale
iga paev so0giraha, mitte nagu eksvangid, kelle puhul arvati, et nad on enamasti narkomaanid ja
hakkavad vanglast vabanedes, ilma t66d omamata, varastama.

./-../ nemad korjavad pudeleid, annavad dra, ostavad siilia. Nad ei ole niisugused nagu teised,
ootavad, et naabrimees niitid toob stiiia. Need on ikka omaette nagu té6inimesed /.../“

./-../ korjavad, teinekord leiavad siitia omale sealt ja midagi ja nad nagu on téél /.../”

./.../ hemad ei varasta, need priigikastimehed ei varasta /.../

Raha kiisimine tdnaval

Olles ldinud kodutute teemale toodi valja paar lugu, kui on tuldud raha kiisima, et saaks osta
toitu. Kindel oli pdhimdte, et raha asemel tuleks kodututele osta pigem siilia, sest muidu vdib
raha kuluda alkoholi peale.

./.../ ma olen lastele siiiia ostnud kauplusest. Ta tuleb raha kiisima, laps ja tdiskasvanud ka. Ja
ma (tlen, ma raha ei anna, aga tule ma ostan sulle /.../”

/.../ seisan juures ja minu néhes sé66d /.../”

./.../ normaalse viljandgemisega meesterahvas, kas teil on mulle anda raha. Ma (itlesin, teate
ma ei anna, ma ostan. Ta tahtis pakki keefirit, ta tahtis vorsti ja siis muidugi leiba véi sepikut, mis
ta siis vottis. Ma meeleldi maksan selle raha tema toidu eest. Ma saan aru, et inimene on hdédas,
aga raha...ma eianna /.../

./.../ vétan hansapanga automaadist parasjagu raha ja vdiksemat kasvu vene keelt kénelev
mees tuleb mulle trepi peale jérgi ja kas teil on mulle anda 2 krooni. Et mul on suur pere ja
lapsed on ja leiba on vaja osta....andsin talle seal samas trepi pealt selle 2 krooni...aga ta kiisis
jélle jdrgmise kéest, kas teil on, tdpselt sama jutt, kas teil on mulle anda 2 krooni. Ta kogus
niiviisi raha. Ta kogus niiviisi joogipudeli raha. Utlesin drge andke, ma juba andsin talle selle 2
krooni. Ja jdi tema siis tollest kahest kroonist muidugi ilma /.../*

Selline kodutute voi siis lihtsalt alkohoolikute poolt raha kisimine ei tekita osalejates turvatunde
vahenemist.

,/-.../ ei ei, mina seda kiill ei ole tundnud /.../”

/.../ lastekodulapsed ju Kohtla-Jdrvel. Mitu korda sai osta kiill neile kiipsiseid, kiill mida nad
tahtsid ... no tead laps peab ka ré6mu saama natukene millestki, kui ta lastekodu laps on /.../”
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Turvatunne kodukohas, Viljandi linna naitel

Karin Kiis

Sissejuhatus

Viljandi linnas labiviidud eakate fookusgrupi intervjuu toimus Viljandi Pensiondride Uhenduse
hoones 28.11.2011. Eakatega kokkusaamiseks votsin telefoni teel (hendust Viljandi
Pensioniride Uhenduse juhatajaga, tutvustasin ennast, labiviidavat projekti ja kirjeldasin
Uksikasjalikult kuidas nad saaksid mind aidata. Juhataja korraldas info edastamise eakatele.

Intervjuu toimus Justiitsministeeriumi poolt tellitud projekti Kogukonnapdhine ennetustoo-
Uhistegevus varasel markamisel ja sekkumisel raames. Vestluse teemaks oli kodukoha turvalisus.
Intervjueerija tutvustas enne lindistamist vestluse reegelid ja eesmarke. Kiisis luba
lindistamiseks. Lindistuse pikkuseks sai 74 minutit. Digitaallindistuse viiv labi Tartu Ulikooli
magistrant Karin Kiis.

Fookusgrupi intervjuus osalejad istusid kontoris imber diktofoni. Osalejatega oli eelnevalt kokku
lepitud intervjuu aeg ja tutvustatud teemat, millest juttu tuleb. Osalejad olid esitatud nduete
jargi valja valitud. Suheldi vahetult.

Intervjueeritavateks olid kolm pensioniealist meesterahvast ja (iks naisterahvas, kes koik elasid
Viljandi linnas kas korteris vdi eramajas.

Turvalisus méaéaratlus, turvatunne lldisemalt

Turvatunnet tajub iga inimene erinevalt, kuid hirm kuriteo ohvriks langemise ees on siiski (iks
peamistest turvatunnet ohustavaks teguriks. Seda vaidet ilmestab hasti intervjueeritava vastus
sellele, mis tdhendus on turvatundel tema jaoks: “et keegi sisse ei murraks minu korterisse, et
tdnaval oleks voimalik kéia, et kedagi kartma ei peaks, selja taha vaatama“. Selliste tulemusteni
joudis ka Motus (2011) oma magistritdos, kes leidis, et turvatunnet voib mdéjutada ka tdenaosus,
et inimene puutub kodukandis kokku avaliku korra rikkujatega v6i muude turvatunnet hairida
vOivate asjaoludega.

Tdendoliselt mdjutab turvatunde olemasolu ja kuritegevuse ohvriks langemise hirmu ka koht,
kus elada. Kas see on kiila, alev voi linn. Kui palju elab inimesi piirkonnas. Kui kvaliteetne ja
korge on elustandard kodukoha piirkonnas. Intervjuus toodi vilja, et Viljandi on suhteliselt
turvaline linn ja kuritegevuse tase on nende arvates vaike, eriti vordluses suurte linnadega nagu
naiteks Tallinn voi Kohtla- Jarve, millega oldi lahemalt kokku puututud ja vordlus oli olemas.
“Viljandi kohta jah, ma tunnen ennast suhteliselt turvaliselt. Mul on hea vorrelda, mul abikaasa
elas pikka aega Kohtla- Jirvel, seal ma ei tunne end absoluutselt turvaliselt, isegi mitte pdeval,
iialgi ei tea, millal narkar tuleb”. Samuti toob M&tus (2011) vélja, et turvatunne soltub paljudest
demograafilistest teguritest, aga ka elukohast (asulatlibist ja elupiirkonna kvaliteedist) ja
sissetulekust. Nagu selgub mdjutab turvatunnet, veel see kas on 06 vdi pdev. Pdeval tundsid,
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end koik intervjueeritavad Viljandis liikudes turvaliselt, kuid 60sel liikumine tekitas hirmu ja
tanaval lldiselt ei liiguta. Toodi valja, et otseselt ei valdita 606sel vdlja minemist hirmu parast,
vaid pigem ei ole vajadust kodust lahkuda.

Kdige turvalisemaks kohaks peetakse Giksmeelselt kodu. Kodu on koht, kus kdik on tuttav, kus on
enda seatud asjad, kus oled tuttavas keskkonnas ja tuttavate inimestega.

Probleemid noortega

Noorte puhul toodi vélja kaks vanuselist gruppi, 10- 12 aastased ja 14- 16 aastased. Noorema
grupi puhul veel probleeme eriti ei margatud, kuid juhiti tahelepanu sellele, et sellises vanuses
hakatakse tubakatooteid tarbima ja sellega seostati edaspidist probleemset kditumist. Vanema
vanusegrupi puhul nahti selget probleemset kaitumist- tarbitakse alkoholi, ldarmatakse,
I6hutakse, laamendatakse. Ette on tulnud pargipuude, kalmistute, prigikastide [6hkumisi,
sissemurdmisi, larmamisi ja laamendamisi Uldisemalt, samuti pisivargusi naiteks poest voi
huviringi ruumidest. Kui probleemset kaitumist margatakse, siis vahele tavaliselt ei minda ja kui
tegemist on kambaga peljatakse otsest riinnakut. "Uldiselt vahele ei léhe, ei keela ka, ega see ei
pruugi piirduda ainult sénadega, kui neile ei meeldi”.

Toodi vdlja, et kui tks voi kaks noort on koos, siis probleeme ei esine, aga kui grupis on juba viis
kuni kuus noort, siis tekivad ka probleemid. Samuti margiti kogunemiskohtadena dra noorema
vanusegrupi puhul kaubanduskeskused ja vanema vanusegrupi puhul kohti kus tarbitakse
alkoholi nagu naiteks 66klubid. Noorte kogunemised kampadesse on tavalised ja probleeme
tekib eriti siis, kui noored on tarvitanud alkoholi.“Aga alkohol on see péhiline probleem, mis
paneb noored méllama. Ja isegi ilma alkoholita noored I6huvad, kui on kambas”. Kuigi noortele
ei tohi alkoholi mila on see siiski vaga kadttesaadav. Kes soovib, see leiab ka véimaluse. Toodi
vdlja, et midjad teenivad labimiigi pealt ja seetottu ei keelduta ka noortele alkoholi miimast.
Kui miija kdest otse ei saa, siis leitakse keegi vanem inimene, kellele antakse raha ja ta ostab
alkoholi dra ning annab noortele. Lisati, et Gheks vdimaluseks on asotsiaalse kaitumisega
inimesed, kes vdikese lisatasu eest alati on valmis teenindama ja pest tooma asju, mida noored
ise osta ei saa. “Priigikollid teenindavad lapsi, toovad suitsu ja alkoholi. Viljandis ikka neid on
kaks-kolm- nelikiimmend...”

Jututeemaks tuli ka narkootikum, kui v@imalik probleemi allikas, kuid selles osas
intervjueeritavad probleemi ei nainud. Tanavatel tarbimist ja sellega seonudvat ndha ei ole ja
samuti ei teata, et oleks narkojoobes inimesega kokku puututud. Todeti kdill, et eks
narkootikume tarbitakse, ei usutud, et Eestis oleks sellist kohata, kus Uldse ei tarbita, aga
isiklikud kokkupuuted puuduvad.

Probleemse kaitumise pohjused

Probleemse kditumise Uhe mojutajana tuuakse vidlja Oiguste liigset r6hutamist. Liigne
liberaalsus, mis paneb inimesi vaid oma Oigustele mdtlema, mitte kohustustele. “Liigne
demokraatia ei ole hea. Piirid peavad olema. Oigusi ei maksa réhutada ja esiplaanile seada”.
Rohkem tuleks tdhelepanu pdorata Oiguste korval ka kohustustele, mis aitab lapsi
distsiplineerida ja aitab luua terviklikumat maailmapilti.
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Intervjuus tuuakse esile, et isegi, kui radgitakse kohustustest ja keelavatest seadustes, puudub
selle taitmise Ule kontroll ja see suurendab ikkagi seaduserikkumisi. Karistused
seadusterikkumiste eest on aga nii vaikesed, et seaduserikkujad ei karda ja see ei hoia rikkumisi
dra. Uks intervjueeritavatest toob esile, et esimesel korral karistus praktiliselt puudub
“...kohtunik vibutab vaid néippu, et dra niimoodi tee, teinekord saad tingimisi, siis pead vaatama,
et vahele ei jid ja kolmas kord, siis veab, et ehk pannakse trellide taha”.

Kohustuste alla vGib lisada ka selle motte, mis intervjuus esile toodi, et kui lapsed ise midagi ei
loo, ega ehita, siis nad ei oska ka nende asjade vaartust hinnata. Ise vaeva ndhes tekib
lugupidamine teiste t606 vastu. “Ta ei ole ise midagi loonud, tal ei ole selleks vajadust olnud, aga
I6hkuda on ju hea”. T66 tegemine distsiplineerib ja aitab aega sisustada. Samas tunnistatakse, et
noortel ei olegi eriti vimalust reaalselt t66d teha, sest alaealiste to6tunnid on seadusega
piiratud ja ettevotted ei paku neile t66d, isegi siis, kui noored sooviksid.

Olulise mojutajana nahti veel majanduslikku olukorda ja t66puudust. Kui perel ei ole vdimalik
elada inimvaarselt, siis on suurem tdendosus, et hakatakse probleemselt kaituma. Kui
lapsevanem peab kdima valismaal t60l, siis on pere tavaparane toimimine hairitud ja lapsed ei
tunne ennast turvaliselt. “Inimesed peavad kédima vilismaal téél, need on ju perekonnast eemal.
Mis siis laps tunneb”.

Samuti aitavad probleemsele kaitumisele kaasa alkoholi kerge kattesaadavus ja alkoholi
reklaamid, mis oleks nagu elu loomulik osa. “Alkohol on nii kittesaadav, isegi ehituspoes- see on
kbige kurjajuur. Miitiakse laudu kirveid ja nende keskel alkoholi ka”. Peale alkoholi mdjutavad
laste ja noorte probleemset kaitumist ka meedias rohke vagivalla kajastamine, vagivaldsed filmid
ning infotehnoloogia, tehnika pealetung.

Uhel meelel ollakse selles, et vigivaldsus ja probleemne kiitumine algab kodust, see kuidas
kodus elatakse ja lapsi kasvatatakse. Kuidas lapsevanemad ise kaituvad. Kool ja lasteaed saavad
lapse kasvatamisele kaasa aidata, kuid pohiréhk on ikka kodul ja Uldisel turvalisuse tunnetusel.
“Aga kui meie (ihiskonnakord on selle liihikese aja jooksul niipalju muutunud ja éra I6hutud siin
Eesti maapinnal viimase sajandi jooksul, siis paratamatul tekib niisuguseid ndhtusi nagu
kuritegevus, rahulolematus, ebanormaalne kditumine, see on paratamatu.”

Eraldi toodi vélja see, et noorte probleemse kaitumise puhul ei ole erilist vahet, kas tegemist on
poisi vOi tlidrukuga. Modlemast soost noored kasutavad vordselt ebatsensuurseid sénu,
kogunevad kampadesse ja kiituvad probleemselt. Uks intervjueeritavatest tdi vilja, et tema on
ndinud dhtusel ajal ringi liikumas just teismeliste tltarlaste kampasid, kus vahest harva on moni
poiss seas. Poiste kampasid dhtusel ajal eriti ringi liikumas ndaha ei ole. Samuti tuli juttu sellest,
et hairivaks asjaoluks on laste manguplatsil suitsetavad noored emad, kes lihe kdega kiigutavad
lastevankrit ja teise kdega hoiavad sigaretti. Sellise kditumise juures nahakse ohtu lapsele Gige
eeskuju andmisel.

Ennetust66 halbivat kditumise vahendamiseks
Ennetust66 puhul tuuakse viilja, et politseil puuduvad piisavad ressursid, et ennetust66d teha.

Politsei t66ga iseenesest ollakse aga rahul, politsei on tubli, reageerib kiiresti ja on viisakas.
“Politsei ja uurijad teevad Viljandis head t66d ja on lsna tasemel...” Politseipatrulli ndigemine
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tostab turvatunnet ja seetdttu voiks neid rohkem ringi liikuda. Samuti ollakse soosivad jalgrattal
liikuva politseipatrulli suhtes, sest nad oleks justkui inimesele Iéithemal ja enam néhtavad.

Karistused peaks olema karmimad, et tekkiks austus ja hirm. “Hirm peab olema. Ndukogude aeg
ei laamendatud, I6hutud, sest pandi kolooniasse, Puiatu erikooli, niitid seda hirmu pole.
huligaanid ei karda karistusi, sest karistused on niivord vdiksed, niivérd leebed”. Kohustuste
tditmise Ule peaks olema téhusam kontroll.

Riigi suhtumisega turvalisuse tagamisse ollakse rahulolematud, sest riik pdérab inimese
turvalisusele vihe tdhelepanu. Pidevalt kdrbitakse pddisteenistuse rahasid ja ressursside puuduse
tottu suletakse paljud olulised asutused vdiksemates kohtades, mis suurendavad turvariski.

Halbivat kditumist aitaks vdhendada, kui meedia ei edastaks nii palju vagivaldseid saateid,
sindmusi, piirataks alkoholi reklaami ja alkoholi kattesaadavust. Olulisel kohal on lastele ja
noortele kohustuste raakimine, et nad vaid oma digustele tdhelepanu ei poodraks. Kohustuste
kinnipidamise lile peaks enam kontrolli olema ja vajadusel karistama. “Néukogude aeg ei
laamendatud, I6hutud, sest pandi kolooniasse, Puiatu erikooli, niiiid seda hirmu pole.” Liigne
liberaalsus ja demokraatia ei ole hea, tuleks tegeleda rohkem Uhiste tegemistegan ja teistega
arvestamisega. “Uhistegevus liidab inimesi, noori. Siis ei Idhe halvale teele ka. Té@napdeval on
lahku kasvatud”. Kogukonda peaks enam kokku liitma ja aitama luua kodu tunnet, mis
stimuleeriks ja tekitaks tuleviku motiive normaalseks toimimiseks

Huviringe peaks rohkem olema, enam peaks olema vdimalust oma vaba aega sisustada, mitte
ainult raha eest vaid ka tasuta, sest iga pere ei suuda kalleid huviringe lubada. Huviringid hoiaks
ara tegevusetult linnas liikumist ja oma aja sisutamist halbiva kditumisega. Avaldati kahjutunnet,
et juba aastaid raagitud veekeskuse rajamisest Viljandisse on jaddnud teostamata. Samuti peaks
lapse silmaringi arendama juba lasteaiast alates, kadies teatris, muuseumis. Vaba aega vdiks
saada sisustada ka tookohustuste taitmisega ja tookasvatusega. Selleks peaks noortele looma
vOimalus to6tada ja looma vastavaid tookohti.

Oluliseks peeti patsiotismi ja oma riigi unistuse kasvatamist ja arendamist, Uhistegemist.
“Kapitalism ei ole sotsialism, siin loetakse ainult raha”. Seda, et Opetataks viisakat kaitumist ja
usubpetusest tulenevat kiimmet kasku véiks ka k&ik teada. Kbik see aitaks noores kasvatada
kohusetunnet ja kombekat kaditumist. Toodi valja, et peaks koostama Opiku, mis annaks teadmisi
loogilise ja kombeka kditumise kohta ja Gpetaks viisakusreegleid. See Opik voiks olla kdttesaadav
ka tdiskasvanutele. Seda Opet peaks jarjekindlalt labiviima lasteaiast alates, kuni kooli
|6petamiseni. Kodu ja kooli koostood peaks slivendama ja Opetajate digusi tdostma.

Uldine hinnang elukoha turvalisusele

Suured massiliritused Viljandis turvalisust intervjueeritavate arvates ei vahenda. Selle p&hjuseks
peetakse seda, et sel ajal on terve Eesti politseijoud Viljandisse kokku tulnud. Tdsine
muusikahuviline, kes on tulnud naiteks folgile vGi parimusmuusika festivalile kaitub viisakalt ja
osaleb (ritusel, mitte ei laamenda linnas ringi. Nenditakse kill seda, et tuleb ette ka
laamendamisi ja reostamist, kuid seda teevad inimesed, kes ei ole Uritusest huvitunud ja tulebki
sellel eesmargil Viljandisse.
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Suurematest kuritegudest kuuldakse meedia kaudu. Intervjuu kaigus raagiti tapmistest ja
kallaletungidest ja suurematest kambaklustest, pangarodvist, millest kirjutati lehes ja raagiti
televisioonis. Raagiti kuritegudest, mis oli toime pandud jooksva aasta jooksul ja mainiti, et
mitmete kuritegude sooritajad on tulnud Viljandist valjaspoolt.

Uks intervjueeritavatest oli isiklikult ndinud hiljuti toimunud suurt kambakaklust pealt, kus
kakeldi omavahel ja mindi kallale ka politseile. Pohiliseks kakluse vallandajaks pidas ta alkoholi
joovet. Kaklus toimus tema elukoha lahedal, kuid ometi tundus, et see ei vihendanud tema
turvatunnet oluliselt, kuna pidas seda ihekordseks asjaks. “.., noh see on niisugune iihekordne
asi, aga noh, ildiselt ma arvan, et Viljandi on lisna turvaline.”

Kuigi intervjueeritavad radkisid palju noorte halbivast kditumisest, korrati siiski pidevalt seda, et
Viljandi on kdllaltki turvaline linn. Noorte probleemse kditumise kohta lisas ks intervjueeritav
lause, millega minu arvates oleks sobilik anallilis |I0petada ja selle peale sligavamalt mdelda.“On
ka hdid ja loodame, et enamus, aga silma hakkavad ikka pahasti kéituvad (noorte kohta).”

Kasutatud kirjandus

Motus, M. (2011). Vagivallakuritegevuse diinaamika Eestis 2003- 2010 ja selle mdju elanike
turvatundele. (http://riksweb.sisekaitse.ee/index.asp?action=102&tid=50908. 14.12.2011)
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Turvatunne Tapa linna naitel

Krislin Padjus ja Kadri Toldsepp

Fookusgrupi intervjuu Tapa eakatega toimus Tapa eakate paevakeskuses (Valve tn. 30). Kontakti
pdevakeskuse esindajaga, kes aitas intervjuud organiseerida, saime kohaliku omavalitsuse
kaudu. Intervjuu leidis aset kahe pdevakeskuse poolt organiseeritud tegevuse vahel. Seetdttu
vOttis intervjuust osa kokku 7 eakat, mis oli fookusgrupi intervjuu jaoks ehk veidi liiga palju.
Intervjuu toimus Usna vabas Ohkkonnas, eakad kasutasid kahe tegevuse vahelist pausi ka
einestamiseks ja tee joomiseks. Osalt tdi see kaasa sundimatu 6hkkonna, ent teisalt ka
moningase tahelepanu hajumise. Eakatest kdige noorem oli 59-aastane ja kdige eakam 83-
aastane. Uks eakas elab Tapa linnast viljas ja kdigi lilejadnute elukohaks on Tapa linn.
Fookusgrupi intervjuud kippusid domineerima kaks eakat, ent otseste kiisimuste abil said oma
arvamust (kill vdahemal) maaral valjendada koik osavétjad. Intervjuu transkribeeriti tGhe
intervjueerija poolt. Seejarel intervjuu kodeeriti. Alljargnevalt on vilja toodud pdhilised teemad,
mis intervjuu jooksul esile kerkisid.

Mis on turvalisus? Kus on turvaline olla?

Turvalisuse defineerimine ei olnud kerge. Osalt tingis selle kindlasti ka grupi suurus, ehk ei
julgenud keegi otsa lahti teha. Parast julgustava kiisimuse esitamist (kus on turvaline olla?)
alustati turvalisuse defineerimist oma kodust. Kodu on koht, kus on turvaline. Ka oma tanavat ja
kodulimbrust peeti turvaliseks. Oluline on see, et turvalisuse tagajana ei nahtud kodu kui ainult
kohta, vaid ka kodu kui sellega seotud inimesi ehk eelkdige oma pere. Viljendati hirmu, et kui
meest enam korval ei ole, siis kaob ka turvalisus.

“Kodus, teki all /on turvaline/.”

“Pere iimber, siis on ikka turvaline.”

“Niikaua kui mees on kérval, niikaua ei karda ma midagi ja kui see (ikskord éra kaob, siis vist on
kdill hirmus véibolla (iksi elada.”

Mis ei ole turvaline?

Tundus, et eakatele oli turvalisusest kergem raakida labi selle, mis ei ole turvaline. Sealjuures
mitteturvalist defineerides toodi valja oluliselt rohkem erinevaid naiteid kui turvalisuse
definitsiooni juures. Mitteturvalisena nidhti Shtupimedust, mis tekitab ohtutunnet. Ohtul ja
pimedas ei juleta enam Uksi valjas kdia. Kusjuures ei kardeta mitte pimedust, vaid inimesi, kes
vastu voivad tulla. Sama teema kerkis intervjuu jooksul pidevalt liles, naiteks Uiks eakatest jagas
oma nippe, mida ta sellises olukorras kasutab (vG6oérast tuleb valju haalega ja julgelt teretada),
mis Uldise heakskiiduga kasulikuks kiideti. Praegust olukorda vorreldi ka varasema ajaga, kus
teisi inimesi ei tulnud nii karta. Kahjuks ei tulnud intervjuust valja, mis on sellise muutuse
tinginud.

,Ohtupimedus on véga raske, iiksi kdia.”

“Mitte kdia ei ole raske, aga lihtsalt ohu tunne on, sest ei tea, kes sulle vastu tuleb ja...vanasti kui
ndgid inimest oli tugev tunne, aga niiiid kui néded, et keegi tuleb, siis sa ei tea, kas pdéras dra voi
ldhed talle vastu. ”
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Mitu korda kerkis mitteturvalisusega (les ka noorte ja kampade teema. Kardetakse kampasid,
kuhu noored on kogunenud. Mitmel eakal olid olemas negatiivsed kogemused seoses selliste
kampadega.

Uldiselt oldi ndus, et sellistest kampadest tuleb eemale hoida ja ei tohiks neile ka midagi delda
vOi nende tegemistesse ennast segada, sest kardeti vdimalikke tagajargi. Jai mulje, et eakad
tajuvad, et neil ei ole mingisugust voimu selliste kampade (le.

“Eriti noorte kambad, mida kardad, poisslapsed kus on. ”

“Siis nad ei puutu sind ka kui sa neist vdlja ei tee.”

Peale 6htul ringi lilkumise ja noorte kampade toodi vélja ka ks huvitav teistmoodi ndide
mitteturvalisusest : talvel katuselt rippuvad jaapurikad.

»Aga mis on talvel, talvel on jddpurikad ja katused. Et kéik ei ole puhastatud ja ei tea millal sulle
sealt kaela voib sadada midagi. See Idheb ka ju turvalisuse alla.”

Eakate kogemused ja ndited ohtlikest olukordadest

Kisisime eakatelt kas neil on olnud negatiivseid kogemusi voi kas nad on kusagilt kuulnud
sellistest juhtumitest. Esimene reaktsioon oli eitav. Mitmed eakad Utlesid, et neil selliseid
kogemusi pole ja et nad elavad rahulikus kohas. Seejarel jagas (ks eakatest oma hirmutavat
kogemust (réov ja fauasiline vagivald), ent tundus, et see ei olnud hiljutine juhtum. Teine eakas
raakis oma kogemusest vaimsete probleemidega naabriga. Huvitav on see, et hiljem intervjuu
kdigus toid eakaid veel naiteid isiklikest kogemustest (just noortega seotud naited), ent
millegiparast ei raagitud neist selle kiisimuse juures. Siinkohal vdib jadlle tegemist olla grupi
suurusega, voibolla ei tahetud Uldisele eitavale hoiakule vastu raakida. Ent voib ka olla, et me ei
jatnud eakatele piisavalt aega kiisimuse ilile métlemiseks ja nende oma kogemused tulid meelde
siis kui me olime teemast juba pikemalt raakinud. “Meil on siin rahulik.”

Eakate suhtumine noortesse

Eakad joudsid oma jutuga noorte juurde enne kui me vastavaid kisimusi jdudsime kisida.
Noorte teema kerkis esile turvalisuse kisimuse juures, kus mitteturvalisena ndhti noortest
koosnevaid kampu. Juba siis jai mulje, et eakad suhtuvad noortesse kui eraldiseisvasse gruppi,
millega neil tihedamad kontaktid puuduvad ning millest on tegelikult ka parem eemale hoida.
Noortest raagiti alati kui neist 'teistest', kordagi ei toodud nditeid oma lastelastest vGi noortest,
kel eakatel oleks isiklik suhe. Kui kiisisime, kas noortega on probleeme, voeti siiski pigem kaitsev
hoiak. Uks eakas rdhutas, et suurema osa noortega ei ole ju mingeid probleeme. Mitu eakat t3id
valja paugutajatega

ehmatamise. Sellesse ebamugavust tekitavasse kditumisse suhtuti kui ulakusse, mida ei tuleks
vaga pahaks panna. Osalt vdib selline suhtumine tuleneda ka eakate vdimetusest enda eest
seista.

Korduvalt rohutati, et noorele ei tohiks midagi hakata (itlema, sest see voib kaasa tuua olukorra
halvenemisse. Uks eakatest radkis loo, kus tema tuttav sekkus noorte tegemistesse (keelas oma
aia taga olemise) ja seepeale visati talle pudel aknast sisse. Sellest loost jareldati, et noori ei
tohiks hakata keelama ja olukorda sekkumine vdib koguni ohtlik olla.

“Paugutamine. Ta ldheb sust médoda ja viskab just sinu juurde maha selle, mingi paugu. Teeb
nalja, kas ma niitid ehmatan, kas ma niiid hippan.”

»See ei ole niiiid niivord tahtlik kui just lapsenali.”

»...me pdrast rddkisime kas sellepdrast, et nendele noortele ei tohi sa (ihtegi sona 6elda, kui nad
seal ka seisatavad ja joovad oma 6lled ja joogid dra ja Idhevad edasi.”
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,Keelata ei tohi, siis nad hakkavad seda kéttemaksu, et sina vanamoor, et sina julged mulle
midagi éelda. Et neid ei tohi puudutada.”

Eakad toid valja mitu negatiivset joont noore juures : viisakuse ja vastutustunde puudumine.
Viisakusest raakides suundus jutt kooli juurde, kus toodi valja, et dpetajaid enam ei austata.
Tahelepanu vairne on, et selles ei ndhtud siiid ainult noortel. Uks eakas raagib, kuidas ka
Opetajad voivad lapsi terroriseerida ja et dpetajate vahelised pinged ning arusaamatused vdivad
edasi kanduda lastele. Peale kooli toodi valja ka kodu roll lapse kasvatamisel. Kodu juures mainiti
seda, et vanematel ei ole aega lastega tegeleda, kuna té6tamine votab palju aega ara.

“Noh koolis juba Opetajatega ei saa suheldud nii nagu tarvis ja Opetajad ise ka...vétavad
suhtlevad.

Meie ajal ei olnud koolis niimoodi, et 6petajat ei austatud. Meie austasime Opetajat.”

“Laps on kodu peegel.”

Noortega seoses mainiti korra ka Tapa Erikooli. Uks eakas t&i vilja, et tema omanduses oleva
mahajdetud maja rilstamise viisid vaidetavalt Iabi Erikooli Gpilased. See oli ka ainus kord kui
Tapa Erikooli intervjuu jooksul mainiti.

Mida teha, et viltida probleeme noortega?

Eakate arvates on noortele korraldatud piisavalt tegevusi (margitakse ara ka noortekeskus), ent
margitakse valja kaks pd&hjust, miks noored neist osa ei votta. Esiteks tuuakse vialja noorte
huvipuudus. Siinkohal nenditakse, et on olemas teatud paralleel eakatega : kdigil lihtsalt ei ole
huvi selliste asjade vastu ja jaadakse pigem koju kui tullakse eakate paevakeskusesse. Teiseks
tuuakse vilja rahaline aspekt. Eakate arvates tuleb paljude asjade eest (naiteks trennid ja
bussipiletid) palju maksta, mis v6ib peredel lile jou kaia. Noored ei saagi eriti midagi tasuta teha,
aga kuna raha ei ole, siis hakatakse tdanavatel tegutsema.

“Kui koik trennid on tasulised, kui ema (iksi kasvatab seal 4-5 last, millega ta seal maksab neid.
Ta ei saagi. Ja sealt hakkabki ténavaelu. ”

Eakate arvates tuleks rohkem tunnustada neid, kes millegi positiivsega hakkama saavad. Selline
tunnustamine vo&iks innustada ka Ulejddanuid noori. Tunnustamine voiks kindlasti aset leida
koolis, ent tuuakse vilja, et positiivsete eeskujude esiletoomine oleks vajalik ka meedias. Eakate
arvates domineerib meedias hetkel negatiivne ning ei tuua esile positiivseid nditeid : meedia
,kangelasteks” saavad pigem need, kes millegi negatiivsega silma paistavad. Sellel arvatakse
olevat negatiivne moju noortele.

“Voibolla koolis voiks olla rohkem tédhelepanu nendele lastele, kes millegagi ikkagi tegelevad. Et
neid nagu tunnustada, eeskujuks seada. Et nad siis véibolla..moni teinegi (itleks, et vota mind ka
kaasa sinna véi tdnna.”

“Aga kas kuskil ajalehes on niukest artiklit, et vaata kui toredasi seal koolis tehti ja aega
veedeti?.

Ajalehtedes on koik negatiivne.”

“”’Need saavad kohe kangelasteks, kes midagi ulakust teevad.”

Mida saaks kogukond noorte jaoks dra teha?
Vastutus nahakse olevat pigem riigil ja riiklikel institutsioonidel kui kohalikul tasandil. Just riigi
tasandil peaks eakate arvates noortega rohkem tegelema. Siinkohal réhutavad eakad ka

veelkord raha olulisust : rahata ei tee midagi. Ka kohalik kogukond on vajalike ressurssideta
jouetu. Riik peaks rahaliselt rohkem toetama noorte huvitegevusi, et see koorem ei langeks liiga

123



Raport: Kogukonnapdhine ennetust66 — (histegevus varasel mérkamisel ja sekkumisel

raskelt pere dlgadele. Ka oleks eakate arvates riigi lilesanne piirata ja suunata seda, mis avaliku
meedia kaudu noorteni jéuab.

“Kui raha ei ole, siis ei tee midagi. Tdnapdeval on kéik raha peal.”

“Riik peaks ikka maksa huvialad nii kaua kuni 18 aastani kinni. Siis oleks kbik korras.”

Kujutage ette, et Teie valda tahetakse luua keskust eksvangidele?

Suhtumine sellessse kiisimusse oli Ullatavalt positiivne. Toodi vélja, et see tooks ju kaasa uusi
tookohti, mis oleks positiivne. Uks eakas mainis ka, et kiillap liiguks siis ka politsei rohkem ringi.
Samas nenditi ka, et kusagil peab ju selline keskus olema. Ullatav on, et eakad ei vdtnud térjuvat
hoiakut, vaid pigem asusid arutama vangide probleeme tanapéeva Eesti ja pakkusid valja
omapoolseid lahendusi. Oluliseks peeti seda, et sellises keskuses peaks vangidel olema t64d,
misneil jalad alla aitaks saada.

“Saaks tdéle!”

“Kui neile t66d on rakendatud voi on anda, siis..kui on dra rakendatud, et langema ei jéd, kill
neist siis asja saab.”

Kokkuvotlik hinnang oma kodukoha turvalisusele.

Eakate arvates ei ole Tapal olukord hullem kui mujal. Olukorda iseloomustatakse kui ,mitte
koige hullemat” ja ,Uldiselt turvalist”. Vaga positiivseid kommentaare ei olnud, liksi eakas ei
Oelnud, et Tapa on vaga turvaline. Pigem nenditi, et pole hullu midagi, aga 6htul ja pimedas siiski
vOib olla ohtlik ja pigem eelistakase siis valja mitte minna.

Ma arvan, et ei ole ju kbige hullem. Igalpool juhtub midagi.”

“Uldiselt on turvaline. Ohtul ma ei kéi viljas...”
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Turvatunne Toila aleviku naitel

Krislin Padjus
Sissejuhatus

Mina ja Kadri Toéldsepp viisime labi fookosgrupi intervjuu Toila alevikus Toila eakate seltsingu
,Merekivi“ nelja eaka naisega. Intervjuu toimus 21. novembril 2011 Toila rahvamajas. Toila valla
uus noorsootdotaja Kadri-Ann Mand oli meie kontaktisikuks ning raakis kdigepealt meie
uurimusest eakate esindajale ning meie siis votsime omakorda eakate esindajaga lihendust ning
leppisime kokku kuupadeva, millal tuleme fookusgrupi intervjuud labi viima. Tegemist on Toila
aleviku tsna poliste elanikega, kes kiill pole stindinud Toilas, kuid on elanud vahemalt poole oma
elust Toila alevikus. Vastajateks olid neli eakamat naist.

Intervjuu pikkuseks oli 45 minutit ning ainus isedrasus oli intervjuu puhul see, et neljas grupiliige
liitus intervjuu 15ndal minutil, kuid see ei osutunud hairivaks asjaoluks. Saime ka uue
grupiliikmega hea kontakti ning vestlus véis jatkuda.

Turvalisuse maaratlemine

Toila aleviku eakad seostavad turvalisust sellega, et puudub ohtlik olukord. Turvalisus on see, kui
vOib valjas liikuda nii, et ei karda, mis véib juhtuma hakata. Turvaline on koht, kuhu inimesed
tahavad ehitada oma kodusid ning turvalises kohas margatakse alati uusi inimesi, sest kdik, kes
on tuttavad, on ohutud. Ja nii vaikses kohas nagu Toila, margatakse alati uut inimest. Turvalisus
tdhendab Toila eakatele ka seda, kui on imber tuttav naabruskond, kus kodik tiksteist austavad ja
aitavad.

Vastajal: ,Selles suhtes me oleme kiillaltki turvalises kohas.”

Vastaja2: ,, Ega ju muidu ei tule niipaljud inimesed siia Toilasse ja ei ehita oma kodusid siia. Nad
tulevad ja jaavadki siia.”

Vastaja2: ,Ja kui tulebki keegi, voib 6elda, et niisugune kahtlane inimene, siis margatakse kohe

[...]“
Kodu

Kbige turvalisem koht, kus olla, on ka Toila eakate jaoks nende kodu. Intervjuus ndustusid kdik
vastajad, et kodus tunned end kdige turvalisemalt.
Vastajal: ,,Oma kodu on oma kindlus.”

Ohuallikad

Linnanoored

Toila valla eakad leiavad, et lldiselt neil ohuallikaid pole vallas, sest nad ei leia, et oleks (ldse
ohtlik Toilas elada. Aga kui radkisime natuke edasi ja kiisisime neilt kogemuste kohta, et on neil
endal halbu kogemusi vdi on seda tuttavatel, siis toi Uks vastaja vilja, et vdibolla vdivad
ohuallikaks olla linnast tulevad noored, kes kdivad suviti Toilas rannas puhkamas.

Vastajal: ,Aga poest ikka tulen vidlja ja vaatan, kas ikka ikka ratas on alles, et selleparast, et siin
ikka rannas kaib esiteks juba vaga palju ja noori kdib ja bussiga neid ikka tuleb. Ja ega seda bussi,
see kdib ikka oma graafiku jarele, et siis voib tekkida ikka, et votavad ratta ja lahevad minema.
Aga nlitd lausa niid kuulnud kall ei ole [...]“
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Segavad faktorid

Noorte inimeste kditumine — negatiivsed kogemused

Toila on suhteliselt vdike koht, kuid intervjuust selgus, et ka Toila siseselt on kohti, kus noored
armastavad rohkem koguneda. Olulisteks kohtadeks on bussipeatused, kortermajade vahelised
alad, kus noortele meeldib aega veeta, sest neil pole muud kohta, kus koguneda. Eakad Utlevad,
et neid hairib natukene see, et kui algavad koolivaheajad, siis just hakkab see aktiivsem elu ning
siis meeldibki noortele just bussipeatuses oma mootorrataste ja muude ratastega sdita ning
tekib ka olukordi, kui noored on larmanud. Siiski ei pea eakad seda nii hairivaks, sest saavad
noortest aru — neil pole kohta Toilas, kus koos kiia. Uks vastaja Utles, et koolis ja kodus tehtud
selgitustoost on kasu, sest probleemid noortega jadvad jarjest vdhemaks. Ka kortermajade
juures on olukord teistsugune, sealsetele noortele meeldib koguneda majade vahelisele alale
ning kuna neil pole seal midagi teha, siis tegeletakse sellega, mis parasjagu pahe tuleb.

Vastaja3: ,Aga no kui hakkavad koolivaheajad, siis need mootorrattad tulevad valja ja siis
hakkab see sditmine bussipeatustes. Et siis ldirmavad teinekord seal [...] Aga see on nii vaike asi,
et mina kill selleparast... et mind see ei hairi, kiill see laheb (le.”

Vastaja2: ,limselt tehakse seda selgitust6dd nii koolis kui kodus. Jaa jaa see on viga tore,
raagitakse raadios vdga palju noorte probleemidest. Siin lUksvahe oli, et nad tahtsid kangesti
bussipeatuses olla... ja siis nad 16hkusid neid bussipeatusi, kirjutasid igasugu halbu ja rumalusi
seintele ja nii edasi, aga niid ma ntid ma kill ei nde neid asju [...]“

Vastaja4d: ,Naiteks mina elan kortermajas ja lastel ei ole tdesti mitte midagi teha, kui nemad
kadivad kaikad seljas, kui voib (telda niimoodi, duepeal ringi. L6huvad, méllavad ringi.”

Noorte inimeste kditumine - positiivsed kogemused

Kaks vastajat t0id vdlja oma kogemused noortega, mis on ainult positiivsed. Nad kiitsid vaga
Toila noori, kuna nad on sénakuulelikud, vastutulelikud, abivalmid, viisakad ja vanema inimese
suhtes aupaklikud. Toodi mitu naidet noortest, kes on end appi pakkunud, kui on nainud, et
eakal inimesel on abi vaja.

Vastaja2: ,, [...] mina pean ltlema ainult kiidusdnu nendele lastele, kes seal elavad ja kes seal
Umber mangivad. Nad on vaga viisakad poisid [...].[...] Ja tidrukud olid Gkskord poes, kaks neiut
ma ei tundnudki, aga kohe tere tere ja ma kisisin, et kas ma tohiksin teid paluda, et aitaksite
mul asju viia sinna rahvamajja. Ja Utlesid, et me kohe ostame éra ja siis kohe tuleme. Ja tulidki
kohe appi ja aitasid mul tuua. Olid kohe nii abivalmis. [...] minul on tulnud ette isegi selliste
noormeestega kokkupuutuda, oli vaja klaver peale panna ja noormehed kohe tulid, et tadi, mis
on tarvis, et keda te ootate?”

Venelased ja kultuurilised erinevused

Uks ainus vastaja t&i valja ka tihe hiiriva faktori, mis puudutab muulaste teemat, kuid siiski v8ib
tema jutust jareldada, et tegemist ei ole vaga suure ja pidevalt tekkiva probleemiga. Tegemist on
valju muusikaga, mis kostab vastaja aeda vene perede kodudest ning see hairib vastajat, et tema
seda kuulama peab.

Vastajal: , Ainult suvel mind natukene hairib, kui vastas on seal paar vene peret ja hakkab
muusika kdima, siis arritab mind see, kui ma olen oma kodu ajas ja teen t66d, et miks ma pean
seda muusikat seal kuulama. Vahest arritab, et see nii kovasti on.”

Noorte vaba aja sisustamine
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Toila eakatel tundus olevat vdga suur mure oma aleviku noorte parast, sest neil ei ole kohta, kus
koos kadia. Noored saavad hetkel oma koolivdlist aega veeta vaid raamatukogus. Seal nad
kogunevad Internetipunkti, et arvutimange mangida, kuid mingisugust organiseeritud tegevust
neil ei ole. Uks eakas t3i koguni vilja, et Toila noored on justkui kdrvale jddnud kdigest. Teine
vastaja toi valja, et isegi koolis ei korraldata neile pidusid ega klassidhtuid, kus oleks vdimalik
koos kdia. KGik vasttajad t6id valja, et noortel oleks hadasti vaja kooskdimise kohta parast kooli.
Vokasse on tehtud kill suur uus spordisaal, kuid sinna liikuda noorel endal on raske, sest
transport ei kdi regulaarsetel aegadel.

Vastaja2: ,,... meil on suur spordisaal avatud ja renoveeritud Vokas. Paris uus on tehtud ja sinna
on vaga palju juurde tehtud, niiet noored saavad kdia Vokas palli mdngimas, igasugu jousaal on
seal, saavad jOutdstmist teha ja igasugu muid harjutusi. Siis on neidudele on vdimlemise
rihmad, fitness riithmad, tantsuriilhmad, rahvatantsuriihmad... jah Toila noortel muidugi ei ole
seda. Me olemegi siin kaa hdmmingus, et ehk see kuluks ka siin ara...”

Vastaja4: ,Noortel (Toila) ikka ei ole kohta, kus olla.”

Vastajad toid veel vidlja, et noored vajaksid kohta, kus korraldada pidusid, sest vanasti
noukogude ajal kill oli rahvamaja see koht, kus noored korraldasid diskosid ja kohale tulid
koguni Johvi noored. Kuni 2011nda aastani vdisid eakad noortega sdlmida ruumide kasutamise
lepinguid. Noored said tulla ja korraldada diskodhtuid, sinnipdevi. R6hutati, et noortele
meeldib, kui nad saavad ise organiseerida ja korraldada. Toodi valja ka vastutuse aspekt —
noored ise tulevad, rdaagivad ja rendivad rahvamaja saali ning noored ka ise vastutavad. Hetkel
seda voimalust ei ole, kuna eakad on ka ise aastast 2011 Udrilised rahvamajas ning ruume rendib
valja Toila kultuurijuht.

Vastaja3: ,[...] (noored) tahavad tantsida, tahavad ohtuid |abi viia, aga eraldi noored. Noored
eraldi, aga vot siiamaani neil seda vGéimalust ei ole. Kui neil on silinnipdev ja siis nad soovivad
seda teha, siis nad tulevad ja raagivad ja rendivad selle saali... Kuigi seesamane niid on selline
kord, et eee mmm hh, 11nda aastani rentisime meie vilja, sGlmisime seal noortega lepingu,
panime k&ik punktid kirja sinna, et nad tunneksid vastutust. Ja annaksid selle saali meile parast
korras Ule.”

Toila eakatel on lootus, et Toila aleviku noorte olukord paraneb, kuna peagi hakatakse ehitama
uut noortekeskust Vokasse. Kuid siin vdib olla jallegi paljudel noortel transpordiprobleem.
Vastaja2: ,Jah, selline lugu. Ma arvan, et asi ldheb paremaks, sest Vokas alustatakse
noortekeskuse rajamisega.”

Isiklikud kogemused noortega — tegevused koos noortega

Toila eakad raakisid, et neil on koost66 nii kooliga kui ka lasteaiaga. Nad on korraldanud koos
Uritusi ning noored on kdinud abis rahvamaja korda seadmas ning tegid korda vana
tuletdrjekuuri, mis asub rahvamaja korval. Samuti on eakatel jatkuv koost6d kooliga ning
lasteaiaga. Kool ning lasteaed kaivad tahtpdevadel rahvamajas eakatele esinemas ning eakad
kdivad omakorda siis neil kiilas. Eakad kiidavad noorte algatusvdimet ning toovad mitmeid
naiteid, kuidas nemad saaksid kaasa aidata noorte aktiviseerimisele. Nad vdiksid kasvoi ise kaasa
aidata noortekeskuse toimimisele ning pakkuda noortele erinevaid tegevusi. Plaanis oli isegi
noortele tantsukursus, millest ka noored ise huvitatud olid. Kuid kogu tegevus jaab selle taha, et
ei ole kohta, kus tegevusi pakkuda ning pole rahastust. Rahvamaja olukord on vilets ning noor ei
taha tulla kohta, mis on kilm ja kdle. Noored vajavad hubasust.

Vastajal: , Noored kaisid siin abis meil. Tegid Ghe laupaevaku, aitasid aknad puhtaks pesta ja.
Mitte sellel kevadel, aga eelmisel. Siis tegid selle pritsikuuri, kus on vdga palju vanu tuletdrje asju
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sailinud juba eestiajast seal. Ja nad olid taiesti vaimustuses kdigest sellest. Nad pidasid isegi oma
koolildpu pidu, see 11nes klass pidas tookord siin pidasid oma klassijuhatajaga peo maha. Ja siis
me pidime tegema pannkoogi pdeva nendega veel koos, aga nad laksid nagu laiali suveks ja siis
ei tulnud sellest midagi valja.”

Vastaja3: ,Jah vot sellist asja oleks vaja, et tuleme siia mingi kellaaeg ja teame, et niilid noored
tulevad siia mingil kellaajal, laseme nad sisse ja aga siin vastutavat inimest selle maja koha peal
ei ole.”

Vastajal: ,Et just kasvdi Ohtulgi peale kooli saaks tulla. Et kokku tuleks ansambel véi midagigi

[...]“
PGhjuste seletamised

Eakate arvates algab lapse kasvatamine kodust. KGigepealt peab tal olema hea kodune kasvatus.
Ka kooli osa peavad eakad tahtsaks eriti just ennetustdo kohapealt, kuid koolivalist aega peaks
kuidagi reguleerima ning organiseerima, et lastel ja noortel jatkuks mdotestatud tegevusi, mitte
niisama hulkumist. Oluline oleks, et ka Toila alevikku loodaks noortele moni kooskdimise koht
ning eakad oleksid valmis sellele kaasa aitama. Mitmes kohas mainivad nad, et rahvamaja tuleks
renoveerida ning siis oleks vdimalik rahvamaja mitmekiilgne kasutamine ja Uheks
kasutajagrupiks voiksid olla noored. Toila alevikus pole eakate meelest Uhtegi sellist noort
inimest, kes suudaks noori kaasa haarata, kdik elavad rohkem Voka kandis. Seetéttu on samuti
Toila aleviku noored tegevusetuses.

Vastaja4: ,[...]JNoorsootdotaja peaks selle asjaga rohkem tegelema ja asja kasile votma, et
organiseerida ka siia Toila poole mingeid selliseid (organiseeritud) tegevusi.”

Vastaja3: ,,Ma motlen, et ikka mingisugune kodune kasvatus peab ka ikka olema, et laps peab
ikka oigel kellaajal kodus olema ja sellega peab ikka arvestama, et sa vdid minna ja olla vaba ja
teha, aga et rumalusi ei tee. Mingisugust Opetust ikka peaks kodust kaasa saama. Ega kui siin
laps on ikka pdevad labi tksinda, siis vanemad on dra ega siis muidugi nad otsivad tegevust.”

Uldine hinnang elukoha turvalisusele

Uldiselt peavad Toila aleviku eakad oma kodukohta turvaliseks. Nad ei oska vélja tuua mitte
Uhtegi ohtlikku olukorda, kui nad on oma turvalisuse parast mures olnud. K&ik tdnavad on
valgustatud ja see annab turvatunnet juurde. Ka pargis on olemas niid valgustus ning eakad
tlevad, et ka seal kandis on julge liikuda. Uks vastajatest lisab, et elu Toila alevikus on viga
turvaline, kuid ise tuleb ka olla hoolikas, et see turvalisus sailiks.

Vastajad: ,Mina kil ei karda naiteks kais Toila vahel siin aleviku peal pimedal ajal. Ei ole
niimoodi, et ma kardaksin. Ma ei ole ka kuulnud, et siin midagi oleks ka juhtunud. V&ibolla keegi
teised kusagil teavad.”

Vastaja2 — Mina leian, et turvaline koht on Toila alevik, kus ma elan. Ja karta ei ole siin kdill
praegu. Sest et meil on ka maamaja Pihjdel, lle joe kiriku juures seal ka ei ole siiamaani kiill
sees kdidud. Minu arvates on see kdik vaga normaalne.

Vastajal: ,Mina leian kaa, et meil on nliiid tdanavad on valgustatud, vahepeal olime pimedas,
isegi pargis on valge. Pargis tuled pdlevad niiet valjas voib julgesti liikuda. Ja mina ttlen oma
tanava kohta, et minul on vaga vaikne. [...] Aga lldiselt mina Gtleksin kill, et vaga turvaline on.
Vaga turvaline on siin! Olgugi, et uks on mul ikka lukus, no igaks juhuks. Ise peab ka ikka
natukene hoolikam olema. Ei saa ikka uksi paris lahti jatta.”
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Lisateemad

Keskus endistele vangidele

Kisimus oli oma loomult kiisimusi tekitav, sest eakad ei tahtnud sellele kiisimusele kohe vastata,
vaid tekkis klisimusi, et kas nild hakataksegi looma sellist keskust endistele vangidele. Pigem ei
tahaks Toila aleviku eakad sellist keskust oma kodukoha ldhedale, kuid nad leiavad siiski, et kui
see on vaga vajalik, siis tuleb hakkama saada. Koik oleneb sellest, kuhu see keskus ehitada, kas
aleviku keskele voi kuskile darealale ning samuti oleneb, millised need endised vangid on. Kui on
tegemist poliitvangidega voi mone kergema kuriteo toime pannud inimestega, siis isegi ei oleks
eakad vastu. Aga nad leiavad, et probleeme tuleks ikkagi, sest selline keskus md&jutaks Toila
rahulikku keskkonda. Ning (ks vastajatest tGi valja, et eestlased ei vota kergesti uuendusi omaks,
seega tuli vdlja, et kui teha vaikestesse asulatesse selliseid keskusi, siis vib tekkida probleeme
kall.

Vastaja2: ,Ega see on ikka oht meie sellisele rahulikule keskkonnale. Oleneb kui paadunud
inimestega tegemist on.”

Politsei

Politseid on Toila alevikus vahel nahtud labi sditmas, kuid Uldiselt on tegemist olnud tavalise
patrulliga ning ainult Uks vastajatest on nainud politseid sditmas vilkuritega. Seda ka ainult
monel korral, kui kortermajade juures parklas oli probleeme autodega. Politseit6dd hinnatakse
Gldiselt kdrgelt ning samuti ennetustd6 osa inimeste kditumise stimuleerimisel.

Vastaja3: ,,Mina olen kill ndinud (politseid), sditnud siin ikka.”

Vastaja4: ,,Meie pool on kdinud kaa, sest viimasel ajal on ikka autodega miskit tehtud ja maja
otsas on suured parklad meil ja siis ikka kutsutakse jalle valja.”

Vastaja2: ,,Aga minu arvates meie see politseitd6o on nii kdrgel tasemel viimasel ajal ikkagi, et
ennetustdod tehakse kdvasti.”
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Turvatunne kodukohas - Maetaguse

Indrek Kore
Sissejuhatus

Fookusgrupiintervjuu Maetaguse valla eakatega toimus 7.12.2012 Maetaguse vallavalitsuse
ruumides. Eakate leidmiseks kontakteerusin kohaliku lastekaitsespetsialisti Kristiina Etsiga, kes
leidis intervjuus osaleda soovivad eakad ning leppis nendega kokku intervjuu toimumise aja ja
koha.

Intervjuu toimus Justiitsministeeriumi poolt tellitud projekti , Kogukonnap&hine ennetust6o-
Uhistegevus varasel markamisel ja sekkumisel” raames. Vestluse teemaks oli kodukoha
turvalisus. Intervjueerija tutvustas enne lindistamist vestluse sisu, reegleid, konfidentsiaalsust
puudutavaid asjaolusid ning kisis luba lindistamiseks. Intervjuu lindistuse kestvuseks oli 67
minutit, ning selle viis |3bi Tartu Ulikooli magistrant Indrek Kdre.

Intervjuus osales neli 70. aastates naisterahvast, kellest tiks oli aktiivsem ning Ullejaanud kolm
vahemaktiivsed. Aktiivseim grupiliige oli intervjueerijale abiks arutelu Ulevalhoidmisel. Koik
vestluses osaljejad avaldasid intervjuu pShikiisimustes oma arvamust.

Intervjuu toimus Maetaguse vallavalitsuse ndupidamiste saali eesruumis. Intervjueeritavad
istusid koos intervjueerijaga laua Umber, 2 intervjueeritavat olid tdiesti laua aares ning
Glejaanud 2 lauast veidi eemal. Diktofon asetses laua keskel. Vestlus kulges ilma suuremate
katkestusteta ning vestlejad olid Uldiselt heas tujus. Asjaolul, et intervjuu labiviimise ruumi
kaudu péaases vallavalitsuse pooningule, tekkis intervjuus 3 vaiksemat katkestust — t66mehed
pidid pooningule paasemiseks ldbima intervjuuks kasutatava ruumi. Teisi olulisi vahejuhtumeid
intervjuu jooksul ei esinenud.

Intervjueeritud neli naisterahvast elavad kdik Maetaguse alevis — liks eramajas ning llejaanud
kolm kortermajades. Kaks intervjueeritut elavad samas kortermajas (on naabrid).

Turvatunne ning turvalisuse maaratlus

Turvatunnet maaratlevad respondendid nii kohalikku tasandit kui ka laiemat konteksti
arvestades. Probleemse kaitumise naidetena kohalikul tasandil tuuakse vilja pigem
pisirikkumisi, vandaalitsemisi ning avaliku korra kergemaid rikkumisi. Asjaolul, et oma
kodukohas nad markimisvadrseid probleeme turvatunde ohustajatena valja tuua ei oska,
defineeritakse turvatunnet labi |dhinaabruse suuremate asulate probleemide. Kui vorreldakse
enda kodukohta maakonna teiste asulatega, iseloomustatakse neid palju t&sisemat
turvalisusriski omavatena. Seega voivad intervjueeritud kohalikus kogukonnas toimunud
pisimalegi rikkumisele palju suurema kaalu omistada ning pisimatki I6hkumist pidada
ebaturvalisuse ilminguks.

V1: ,Minu jaoks tdhendab see [turvalisus] seda, et ma vbin kbéndida igal pool — nii kodus kui
vdljas. Nii oma maakonna piires, kui ka.. Ma métlen Eestimaad, et ma saaksin, tunneksin ennast
kaitstuna.”

Uldiselt arvavad respondendid, et M&etagusel nad end eriliselt ohustatuna ei tunne aga dues
julgevad kaia vaid valges. Turvalisusse ei suhtuta kui millessegi pidevalt garanteeritusse, pigem
leitakse, et aeg-ajalt esineb pisemaid vahejuhtumeid, mis turvatunnet kahandavad. Noori
konkreetsed intervjueeritud turvalisuse ohustajatena eraldi vilja ei toonud, pigem toodi
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ndidetena 10-12. aastaste poisikeste vandaalitsemist ning tdiskasvanute korrarikkumisi.
Vastanute arvates kahandab (ledldist turvatunnet naiteks tiheasustus, tdnavavalgustus jallegi
suurendab seda. Samuti md&jutab subjektiivset turvatunnet elukoht ning naabrite ,, profiil“. Eraldi
rohutati politsei kohalolekut, kui distsiplineerivat faktorit ja turvatunde tostjat.

V1: ,Muide, nemad [V2 ja V4] elavad siin keskuses, keskel. Nendel on téesti turvalisus. Jah ma
titlen ausalt, aga mina elan seal déremaal...”

Turvalisus kodus ning avalikes kohtades

K&ige turvalisemaks kohaks peavad kdik vastanud omaenda kodu — korterit véi maja.

V3: ,Kui ma juba véravast sisse Idhen, siis olen nagu vanajumala selja taga.”

Samas on ka erandeid. Uks intervjueeritutest leiab, et oma korteris tunneb ta ennast kiill
turvaliselt, kuid kuna samas trepikojas elab vaga erineva taustaga isikuid, siis selles liikumist ta
pelgab. Nii leiab intervjueeritu, et alkoholiprobleemidega naabrid ja neid kiilastavad sdbrad-
tuttavad mojutavad tema koduga seotud turvatunnet.

Kodu maaratletakse pigem kui fldsilise turvalisuse tagajat, ning turvameetmeid nagu
lilkumisanduriga valisvalgustid ning lukustatav valisuks selle tagajateks. Samas raagitakse kodust
materiaalses mottes, ning oma maise vara parast tuntakse selles tdhenduses rohkem muret.
Korterivargust peavad respondendid ldiselt (iheks turvalisuse riskiks, ning leiavad, et pikemaks
ajaks kodu Uksinda ei julgeta jatta. Materiaalset turvalisust mdjutavad nii isiklikud, kui ka
lahikonda kuuluvate inimeste kogemused.

V4: ,Aga kui sa oled esimesel korrusel, tuleb aknast sisse nagu mul kdéisid aknast sees, tegid
korteri tiihjaks.”

V1: ,Mina elan kolmandal 6nneks ja téesti ma litleks niipalju, et niiiid kui see uks pandi,mis kéib
kinni, siis ma tunnen ennast palju turvalisemalt.”

Kbige turvalisemalt tunnevad intervjueeritud end avalikes kohtades pdevasel ajal. Samuti
leitakse Uhiselt, et suuremate Urituste ajal (jaanipaev, valla pdev jms.) on turvaline liikuda ka
00sel, sest siis liigub rohkem rahvast ning probleemne kontingent lahendab oma kisimusi
omakeskis. Qisel ajal iiksinda lilkumist intervjueeritavad aga pigem véldivad.

V2: ,,Ega need joodikud ei tule siis sinule kallale, nad omavahel kaklevad ja see on kéik. Pole
kellegile kallale ldind pimedas.”

Enim mojutavad avalikus kohas viibimise turvatunnet isiklikud kogemused, l|dhedaste
kogemused ning teadmine konkreetsetes turvalisuse ohtudest nii oma kodukohas kui ka selle
lahiimbruses. Nii nditeks vordlevad intervjueeritavad Maetaguse alevit JOhvi linnaga, ning
leiavad, et viimases vOib ka keset pdeva tdanavakuriteo ohvriks langeda. Maetagusel enda elu ja
vara kallale kippumist ei kardeta, sest puuduvad kogemuslikud ndited. Samas ei peeta otsest
tanavakuritegevust Maetaguse kontekstis ka tdendoliseks.

V1: ,Vidhemalt meie ei ole kuulnud, et kellegile [Maetagusel] kallale oleks ja midagi dra
tommatud.”

Kokkuvottes voib delda, et ebaturvaliselt tunnevad intervjueeritud end pigem ldhinaabruskonna
suuremates linnades, Maetaguse puhul ei osata aga konkreetseid ebaturvalisi kohti eraldi vilja
tuua. Seega mdjutab kohaliku tasandi turvalisuse hinnangut kdige enam vordlus teiste
suuremate asulatega, millega on intervjuus osalejatel enim kokkupuuteid. Turvatunnet mojutab
ennekdike hirm langeda kuriteo ohvriks tdnaval. Samas rohutatakse ka materiaalse turvalisuse
aspekte. Oma kodu peavad arutelus osalejad (ldiselt kdige turvalisemaks kohaks. Erandiks on
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Uhe intervjueeritu trepikoda, milles ta teab elavat kahtlase taustaga isikuid, ning mida ta
seetOttu teistest enam esile toob. Intervjueeritavad leidsid, et lisaks kohaliku tasandi otsustele
mdojutavad kodukoha turvalisust regionaalpoliitilised otsused. Nii peeti koondamist politseis ning
paastekomandode sulgemist turvatunnet vahendavateks teguriteks.

Turvalisuse ohustajad, probleemide tekitajad

Nagu varasemalt mainitud, siis noorukeid turvalisuse ohustajatena intervjueeritud
konkreetsemalt vilja ei ole toonud. Pigem on probleeme 10-12. aastaste ning tdiskasvanud
isikute korrarikkumistega. Samas ei maaratle vastajad erinevaid rikkumisi toime panevaid isikuid
kui turvalisuse ohustajaid, vaid kui probleemide tekitajaid. Samuti on intervjueeritavatel raskusi
tuua naiteid probleemide tekitajatest, kellega neil ise pole vahetut kokkupuudet olnud. Isikliku
kontakti olemasolu laiendab intervjueeritavate jaoks probleemsuse kuvandit kogu
(vanuse)grupile ning samas vdimendab probleemse teo ulatust. Seetdttu réhutatakse enam ka
neid kontakte probleemse kditumisega, mida intervjueeritud on ise kogenud ning probleemselt
kaitujate profiil kujuneb selle alusel. Kuigi intervjueeritutel puudub kontakt teistest eagruppidest
probleemselt kaitujatega ei saa vidlistada, et see ring on Maetagusel laiem ning teisigi eagruppe
hdlmav.

V2: ,Need koolipoisid on nii halvad poisid, et vat need on kdige suuremad pdtid meil. Uhel pdeval
viskasid mulle kaikaga vastu akent, nii et oleks sa ndind..”

Narkomaane, kui vdimalikke turvalisuse ohustajaid tuuakse kill nditena, kuid otseselt (ihtegi
probleemset kaitumismustrit neile ei omistata. Neid ei seostata otseselt varguste,
laamendamiste, avaliku korra rikkumisega, sest isiklikud kokkupuuted nendega on vahesed.
Eraldi tuuakse vidlja ka alkohoolikuid ning salaalkoholiga hangeldajaid. Vdib eeldada, et
intervjueeritud peavad narkomaane ja alkohoolikuid turvalisuse riskiks, kuna nende puhul on
nahtav probleemne elustiil, kuid konkreetsemaid naiteid neil antud gruppide probleemsest
kditumisest tuua ei ole.

V1: ,Narkomaane meil on, aga nad on nii. Kuidas seda éeldakse? Nad ei ole avalikkuses vGi“

Laste korralekutsumine ning kontroll laste iile

Laste kasvatamise koha pealt toovad intervjueeritavad suurima probleemina vilja, et vanematel,
koolil, kogukonna liikmetel laiemalt puudub kontroll laste probleemse kditumise Ule. Arutelu
pohiline fookus oli sellel, et nailiselt puudub véimalus laste korralekutsumiseks. Vanemad enda
lapsi ei kontrolli, kuid samas ei julgeta neile laste kasvatuse osas etteheiteid teha, sest
kardetakse negatiivset reaktsiooni. Uhe laste probleemse kiitumise pdhjusena tuuakse laste
halba kasvatust, mis omakorda tuleneb vanemate halvast kasvatusest.

Intervjuu jattis mulje, et Maetaguse puhul on kogukondliku koostegutsemise osas palju
arenguruumi. Nailiselt puudub koost6o nii laste, lapsevanemate, eakate ja ka kooli vahel.
Naiteks leiab (iks intervjueeritutest, et tema akna all suitsetavate noorte korralekutsumisele
vOiks lisaks temale endale tegeleda ka koolipersonal.

Lisaks verbaalsele korralekutsumisele toodi korduvalt vilja, et tanapdeval puudub véimalus laste
karistamiseks nii koolis kui kodus ning seda nahakse pigem negatiivse ilminguna. Vordluse
aluseks on siinkohal intervjueeritute endi kogemused oma lapsepdlvest ning selleaegsetest
kasvatus- ja karistusmeetmetest.
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V2: ,Vaata ldhevad ema-isa ja lapsed ldhevad spaasse ja lapsed I6huvad kéik need liilitid ja kéik
dra ja ema-isa on ka seal. No kujutage ette! Aga kuidas siis ema ja isa ei née, kui nad on spaas ja
lapsed I6huvad kéik need liilitid dra?”

V4: ,Mina arvan ka seda, et vist tuleb hakata veel ennem vanemaid kasvatama kui lapsi
kasvatama”

Probleemsena nahakse kaasaegset vabakasvatust, kuigi vestluses osalejad seda mdistet eraldi ei
defineeri. Intervjueeritud leiavad, et vanemad peaksid oma lapsi rohkem kontrollima ning
poorama tdhelepanu nende tegevustele — neid vajadusel korrale kutsuma ja karistama.

Kbige olulisemaks faktoriks laste probleemse kditumise vahendamisel peavad intervjueeritud
eakad kasvatust. Kasvatuse andja osas on erimeelsusi. Uks vastajatest leiab, et selleks peaks
olema ainult perekond, teine, et kool ning kolmas, et kool ja kodu koost6ds. Samuti tuuakse
vdlja, et konkreetsete probleemsete noortega peaks tegelema valla noorsoot66taja.

V1. ,...et kodu ja kool peavad koos olema, see on tbesti, sellest on rddgitud ja meie oleme need,
kes me ennem rddikisid ja pdrast meid...”

Respondentide isiklikud kogemused laste korralekutsumisel

Koik intervjueeritud margivad, et neil on korduvalt olnud juhuseid, kus nad on pidanud lapsi
korrale kutsuma. Samas ei nde nad sellel reaalset kasvatuslikku tulemust, sest laste reaktsioon
on Uleolev. Naiteks ei suuda kaks samas majas elavat intervjueeritut kuidagi korrale kutsuda
nende akende all suitsetavaid koolidpilasi.

V2: ,Kui koputan akna peale, siis nditavad mulle igasugust asja veel ja..”

V2: ,No aga suitsetada ei tohi, selle eest on juba trahv. Mina kiisisin nende kdest, et kas teie
maksate trahvi? ,,Ei maksa veel, keegi ei nde veel” [vastasid suitsetavad koolidpilased]. “

Uhest kiiljest markavad intervjuueritavad probleemset kaitumist (suitsetamist, [8hkumist,
larmamist), kuid teisalt ei tunne nad, et nendepoolsest keelamisest oleks kasu. Seet&ttu
tunnevad nad, et nende tegevusvdimalused on piiratud ning et teised institutsioonid (kool,
perekond) ei paku neile selles tegevuses tuge. Samuti tuuakse vilja, et tihtipeale ei tunta kdiki
lapsi ning seetdttu ei ole vdimalik ka nende vanemate poole p66rduda.

V4: ,Rikuvad [maja seina] ja ma ei tea kuidas neid [karistada voi korrale kutsudal... Vitsa anda
nendele tegelastele ei vGi.”

Kooli roll laste korralekutsumises

Intervjueeritud leiavad, et kool vdiks mangida suuremat rolli probleemsete laste kontrollimises
ja kasvatamises. Samas tddevad nad, et liigne liberaalsus ja piiride puudumine on kooli tanaseks
hetkeks pannud olukorda, kus antud institutsioonil sisuliselt puudub v&imalus noorte
korvalekutsumiseks ning karistamiseks. Naitena tuuakse enda koolipdlv, kus parimal juhul
kutsuti lapsevanem kooli, enamasti saadi aga lihtsalt joonlauaga vastu nappe.

Va: ,Opetaja ei vdigi talle midagi teha ju kui niimoodi vétta. Juba need seadused on meil juba
niimoodi sétitud, et kui opetaja seal karistab seda, kes seal lollusi voi rumalusi teeb, siis saab
Opetaja ise karistada aga mitte see laps, kes séna ei kuula.”

Hirm korralekutsumise ees

133



Raport: Kogukonnapdhine ennetust66 — (histegevus varasel mérkamisel ja sekkumisel

Arutluse kaigus selgub, et tegelikult on intervjueeritutel hirm nii tdiskasvanute kui ka laste
korralekutsumise ees. Uhest kiiljest leiavad nad, et k&ik kogukonna liikmed v&iksid probleemse
kditumise puhul lapsi korrale kutsuda, kuid samas kardavad, et nii korralekutsumisel kui ka
kaebamisel voivad olla negatiivsed tagajarjed. Laste korralekutsumisega on intervjuus osalejatel
olnud enam kokkupuuteid, tdiskasvanute korralekutsumist nad aga pelgavad. Kardetakse nii
negatiivset verbaalset reaktsiooni kui ka reaalset ohtu oma elule ja tervisele.

V1: ,Juta, kui sa kaebad ja sinu nimi tuleb viilja, siis vaata, mis need poisikesed sulle teevad.”

V2: ,Nad I6huvad aknad koik dra.”

Isiklikud kogemused seoses korrarikkumistega

Suurimad korrarikkumised, mida intervjueeritud eakad naitena valja toovad on seotud avaliku
korra rikkumise, I6hkumise, larmamise ja muu sellisega. Korrarikkumiste osas oskavad
intervjueeritavad tuua suhteliselt varskeid naiteid, mis ennekdike seonduvad |6hkumistega
avalikus ruumis — naiteks spaa inventari I6hkumine, puude ja p&dsaste havitamine pargis.
Samuti on respondentidel olnud kogemusi poes larmavate noorukitega ning bussis
ebatsensuurselt valjenduvate titarlastega. Lisaks varsketele kogemustele tuuakse mitmeid
naditeid ka kuni 15. aasta tagustest juhtumitest.

Va4:  Istutasime kunagi parki puud, et puud oleks, ilus allee kasvaks liles. Kbik on dra murtud, dra
I6hutud, no kas, kuhu see kélbab?“

Pohiliste probleemidena oma kodukohas tdid intervjueeritud eakad valja I6hkumised avalikus
ruumis (pargipingid, sillad, haljastus), majade seinade I6hkumise ja sodimise. Samuti leiti, et
taiskasvanute puhul on pohiliseks probleemiks alkoholism ja sellega kaasnevad korrarikkumised.
Uldiselt arvasid intervjueeritud, et Maetagusel probleeme esineb, kuid olukord pole kdige
hullem.

Va. ,...jah, kes I6huvad pargis véibolla puid ja pinke ja samuti neid majaiimbruseid ja omavahel
kaklevad. Pohiline on see, muud hdda ei ole mitte midagi.”

Monevéorra Ullatuslikult pidasid arutelus osalejad pdohilisemateks korrarikkujateks 10-12.
aastaseid koolilapsi. Selle vanusevahemikuni jdudsid nad Ghise arutelu tulemusel. Samas oldi
kriitiline selles suhtes, et tihtipeale pole nad vahetult korrarikkumisi pealt ndinud ning seega on
pohiliste korrarikkujate vanus intervjuus osalejate subjektiivne hinnang.

Va: ,Aga ega vist need viie-kuueteist aastased noored nii ei ole, aga just need sddl 9, 10 ja
niisugused vdiksemad, vdibolla liksteist-kaksteist.”

V1:,No meie neid ju ei née. Vot mis on. Lohutud dra, no kussa, no keda sa stilidistad?“

Politsei roll ennetust6os

Maetagusel ei ole konstaablijaoskonda ja seetdttu ei ole politsei kohalolek selline, nagu
intervjueeritud eakad vajalikuks peaksid. Politsei puudumises ndahakse stitd riiklikus poliitikas —
politseiametnike koondamine, piiratud kiituse-eelarve jms. Politseist eraldiseisvalt tuntakse
muret paastekomandode sulgemise parast. Samas ei naha politsei kohalolul ka vaga suurt rolli
korrarikkumiste vahenemises kasvatustoo mottes. Pigem tuuakse alternatiivse variandina vilja,
et kohalikud elanikud peaksid ise korrakaitse ja kohalike digusrikkujate kasvatamisega tegelema
— politseil ju kasvatustdoks energiat ei jagu.

V1: ,Me rddkisime, et kdiks politsei auto, sbidaks médda, alevist Iéibi kohe iga issandama pdev.
Kogu aeg on, et bensiini ei ole...”
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V3: ,Aga ma arvan, et ega see politsei ka, kui ta siin autoga sdidab siis ei aita see mitte midagi.
Siin tuleks omad mehed panna korda looma, siis ei Iohuta pargis pinke ega sildasid, ega mitte
midagi.”

Samas leiti, et kui varasematel aastatel oli rohkem probleeme ning koha peal tegutses ka
politseiametnik oli temast suur abi. Intervjuus osalejad leiavad, et politsei kohalolek kiill
distsiplineerib kohalikke elanikke seaduskuulekamalt kdituma, kuid kasvatustédga peaksid
tegelema oma kogukonna liikkmed Ghiselt.

Probleemset kditumist vahendavad muud tegevused ja meetmed

Arutelus osalejaid arvasid, et Maetagusel ja selle lahilimbruses on piisavalt vaba-aja tegevusi nii
peredele kui ka noortele — spaa ja ujula, tantsuringid, spordivdistlused ja perepdevad jms.
Samuti rohutati, et vald toetab ringidest ja trennidest osavdtmist rahaliselt. Noortele
huvitegevuste voimaldamist peetakse iksmeelselt ennetavaks meetmeks alaealiste probleemse
kaitumise valtimisel. Hoolimata kdikide véimaluste loomisest on ka neid, kes neid ei kasuta.

Va: ,Koik voimalused on olemas, ainuke asi, et need iiksikud rikuvad dra selle elu. Et liksikud
need marakratid, kes siin seda pahandust teevad...”

Probleemse kditumise seletamine

Arutelus osalejad leidsid, et olulisimaks faktoriks, mis pGhjustab probleemset kaitumist on halb
kasvatus ning tookasvatuse kui harimismeetodi puudumine. Siinkohal tehakse etteheiteid pigem
vanematele, kel puudub kontroll oma laste (e, kes ei pd6ra oma lastele piisavalt tahelepanu
ning annavad neile halba eeskuju. Samuti arvavad intervjueeritud, et piiride puudumine ning
flUsilise karistamise keelamine ergutavad noorte probleemset kaitumist. Leitakse, et laste
kasvatamisel tuleb hoida kindlat joont ning igasugused jareleandmised kasvatuses ja noortele
seatud reeglites soodustavad probleemse kditumise esinemist ning ka stivenemist.

Va: ,Aga ikkagi t66kasvatus, see ikka annab lastele seda ka, et tal ei tule neid lolle métteid nii
péhe, mis neid... Ja nad on sénakuulelikumad ja neid on véibolla kergem koolis ka kasvatada, kui
nendel ikkagi on midagi kodunt seda opetust antud.”

Probleemse kaitumise seletamisel meenutavad intervjuus osalejad teistest teemadest
mdnevorra enam oma lapsepdlve ning kasvatus- ja karistusmeetodeid, mis siis veel lubatud olid.
Leitakse, et vanasti tagas turvalisuse tookus ning tookasvatus, laste varajane iseseisvumine labi
tookohustuste kandmise. Praegusel ajal on lastel vabadusi kohustustest rohkem ja see ajendab
neid probleemselt kdituma. RGhutada tuleb, et intervjueeritute lapsepdlv jadb aastakimnete
taha ning seetdttu voib tunduda, et vanasti oli kdik paremini. Kindlasti olid siis kasvatus- ning
karistusmeetmed rangemad, kuid probleemset kaditumist esines sellest hoolimata.

V1: ,Aga kust mina séjaaja laps kasvasin viisakaks ja kultuurseks? Ma isegi ei tea. Minu ema
téétas hommikust éhtuni.”

Hinnang kodukoha turvalisusele

Vordluses naiteks 15. aasta taguse ajaga leiavad intervjueeritud, et lildine kord ja turvatunne on
Maetagusel paranenud. Eriliselt réhutatakse valla pingutusi flusilise elukeskkonna parandamisel
ja erinevate turvameetmete kasutuselevotul — tdnavavalgustused ja kaamerad. Hoolimata
elukeskkonna paranemisest leiavad vastajad, et inimsuhted ei ole sellele arengule jargi jdudnud.
Leitakse, et kogukonnatunde tdstmises ning kohaliku tasandi sidususe arendamises on olulisis
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arenguperspektiive, mida pelk infrastruktuuri arendamine ei taga. Seetéttu nahakse vdimaliku
tulevikuperspektiivina just kogukondliku koostegevuse arendamist.

V1: ,Siis oli meil palju pahandusi, rohkem veel kui praegust on. Praegu on ikka kord parem minu
arvates, lldse tlediildine nii.”

Vorreldes oma maakonna teiste asulatega leiavad vastajad, et Maetaguse turvalisusel ei ole
hdada midagi, kuid samas vdiks alati parem olla. K&ik ndited tOsisemast kuritegevusest
puudutavad suuremaid linnu ja asulaid nagu JOhvi ja Sompa. Nendes kohtades liiguvad
intervjueeritavad ka ise ning seega on neil olemas reaalne vérdlusmoment. Samas leitakse, et
vorreldes lisakuga on Maetaguse vahem turvaline, sest seal on naiteks konstaablijaoskond ning
vahem venekeelset elanikkonda.

V3: ,Kui meie nditeks siinsamas Ida-Virumaal, kui meie vérdleme Mdetagust Sompaga, siis me
elame nagu kuninga kassid jah. Aga kui vétame noh nditeks lisakuga, siis kindlasti mitte nii hésti.
Jah, see on suhteline asi...”

Kokkuvote

Maetaguse valla eakatega labiviidud fookusgrupiintervjuu keskendus kodukoha turvalisuse vilja
selgitamisele. Mdnevdrra enam soovisid intervjuus osalejad arutleda just turvalisuse ning
probleemselt kdituvate laste korralekutsumise teemadel. Seetdttu on kdesolevas anallilsis neile
teemadele mahuliselt enam tahelepanu poodratud.

Intervjuust selgus, et vaga tOsiseid probleeme ja turvalisuse ohustajaid intervjueeritavate
arvates Maetagusel ei eksisteeri. Naited ebaturvalisuse ilmingutest ning probleemsest
kaitumisest puudutasid pigem pisemaid rikkumisi. P3hiliste probleemidena oma kodukohas toid
intervjueeritud eakad vélja I6hkumised avalikus ruumis (pargipingid, sillad, haljastus), majade
seinade I6hkumise ja sodimise. Asjaolu, et respondendid just selliste probleemidega enim kokku
puutuvad, mdjutab ka nende kuvandit oma kodukoha turvalisusest. Arutluses selgus, et
pohilisteks  probleemide pdhjustajateks peetakse 10-12. aastasi koolilapsi ning
alkoholiprobleemidega tdiskasvanuid. Turvalisuse kuvandit mdjutab ka vordlus teiste suuremate
lahiimbruse asulatega, kus vastajate hinnangul esineb rohkem nii kuritegevust kui ka noorte
probleemset kiitumist. Uldiselt leiavad intervjuus osalejad, et Maetaguse on turvaline elukoht,
turvaliseks peetakse nii oma kodu kui avalikke kohti paevasel ajal.

Laste kasvatuses naevad intervjueeritud vajadust Uihtsema, eri tasandeid kaasava tegutsemise
jarele. Eakad leiavad, et kuigi neil on {iksjagu kogemusi probleemselt kaituvate laste
korralekutsumisega, ei oma nad piisavat autoriteeti nende (le. Siinkohal ndevad nad probleeme
nii lapsevanemate kasvatusmeetodites, kui ka kooli vaheses sekkumises probleemsete laste
korralekutsumisel. Lisaks asjaolule, et korralekutsumist peetakse tihtipeale kasutuks, leidsid
intervjueeritud, et neil on kohati hirm nii laste kui tdiskasvanute korralekutsumise ees.

Politsei kohalolul ei nadhta (heltpoolt vaga suurt rolli ennetustdds. Politsei kohalolu
distsiplineerib intervjueeritute arvates kill seaduskuulekamalt kadituma, kuid alaealiste
Oigusrikkujate kasvatamise rolli ei kiputa institutsioonile omistama. Leitakse, et kohalikud
elanikud peaksid ise rohkem korra tagamise ja kohalike digusrikkujate kasvatamisega tegelema.
Arutelus osalejaid leidsid, et Maetagusel ja selle lahilimbruses on piisavalt vaba-aja tegevusi nii
peredele kui ka noortele. Samuti rohutatakse, et vald toetab ringidest ja trennidest osavotmist
rahaliselt. Leiti, et probleemsele kaitumisele alternatiivide loomine on ks olulisimaid viise
kuidas Gigusrikkumisi vahendada.

Intervjueeritute arvates on halb kasvatus ning tookasvatuse kui harimismeetodi puudumine
olulisimateks faktoriteks, mis p&hjustavad probleemset kditumist. Etteheiteid tehakse pigem
vanematele, kel puudub kontroll oma laste lle, kes ei pdéra oma lastele piisavalt tahelepanu
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ning annavad neile halba eeskuju. Samuti arvavad intervjueeritud, et piiride puudumine ning
flitsilise karistamise keelamine ergutavad noorte probleemset kditumist.
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Turvatunne kodukohas Sillamae omavalitsuse naitel
Jevgeni Bugakin
Sissejuhatus

Sillamde linnas labiviidud eakate fookusgrupi intervjuu toimus 23.11.2011.a. Eakatega
kokkusaamiseks voeti ihendust noorsoo- ja spordispetsialistiga, kes aitas leida kohta ja inimesi
intervjuu labiviimiseks.

Intervjuu toimus Justiitsministeeriumi poolt tellitud projekti "Kogukonnapdhine ennetust6o-
Uhistegevus varasel markamisel ja sekkumisel" raames. Vestluse teemaks oli kodukoha
turvalisus. Intervjueerija tutvustas enne lindistamist kokkusaamise eesmarke, kisis luba
intervjuu lindistamiseks. Intervjuu viidi l1abi vene keeles. Lindistuse pikkuseks sai 43 minutit.
Digitaallindistuse viis I4bi Tartu Ulikooli magistrant Jevgeni Bugakin.

Fookusgrupi intervjuus osalesid viis pensioniealist naisterahvast ja ks meesterahvas. Koik
osalejad kuuluvad pensionnaride keskus "Merelaine" ja elavad Sillaméde linnas erakorterites.
Osalejatega oli eelnevalt kokku lepitud intervjuu aeg ja tutvustatud teemat, millest hakatakse
radkima.

Turvalisuse maaratlemine ja turvatunnet ohustavad tegurid

Iga inimene tajub turvalisust erinevalt. Intervjuu kaigus selgus, et paljudele see tdhendab
eelkdige rahulikku keskkonda ja hirmu puudumist. See peegeldub vaga hasti intervjueeritava
sonades: "/lna meHa au4Ho 6e30rnacHocMob - Umobebl A CrOKOUHO WAa 8e4epom o yauye u He
6osanace, daxce OHem. Imo 8 nepsyto ovepedb.” Hirmu tekitavate asjaolude hulgas nimetati
vargused, rinnakud avalikes kohtades, larmi jne. Hirmu tekitamist soodustab valgutuse
puudumine tdnavatel ja suured noorte grupid, mis liikuvad Gues Ohtusel ajal. Nimetatud
asjaolud viivad selleni, et méned eakad ei julge liikuda avalikes kohtades peale 18.00-19.00.
Intervjueeritavatest ainult Uks inimene puutus otseselt kokku halbiva kaitumisega, kuid koik
teised on kuulnud tuttavate kdest linnas toimuvatest kuritegudest. Vaatamata sellele, et
isiklikud negatiivsed kogemused on vahesed vo&i puuduvad, Uldine arvamus on selline, et
avalikud kohad Sillamae linnas on ohtlikud. Tanaval lilkkuvate noorte gruppide puhul tekib pigem
alateadlik hirm, millest radkisid intervjueeritavad : "Mdewso c oensdkoli, udem mebe Ha scmpeuy
samaza rnodpacmarowux Monodsix awdel, U He 3Haews, YemM 3mMOo Moxem KOHYuUmocAa".
Intervjueeritavate sonul, selline suhtumine voib olla pd&hjustatud meedia poolt tekitatud
paanikast ja eelarvamusest, ning reaalseid juhtumeid ei ole nii palju, kui arvatakse: "Cpedcmea
maccoeoll UHgopmayuu paszdymarom ornacHocme, u 3smo... (ebaselge kbne) nawdu amo
enumeolsarom”.

Turvalised ja ebaturvalised kohad

Kdige turvalisemalt tuntakse ennast kodus ja just kodu turvalisust peetakse kdige olulisemaks.
Turvatunne tekib ka kohtades, kus kogunevad tuttavad inimesed, nait., intervjueeritavate puhul
see on pensionnadride keskus "Merelaine". Seega turvaliselt tuntakse ennast sellistes kohtades,
mis on isikliku kontrolli all ja kus ei ole vddraid inimesi, mis saavad teha midagi ootamatut. Kodu
turvalisuse puhul nimetati oluliseks hadid suhteid naabritega: "Xomenoce 661, KoOHeYHO, Ymobbl
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omHoweHuAa cocedeli bbinu nodobpee. Moenau 6bl uzgecmums mebs umobel... (ebaselge
kéne)npedynpedums.”

Kohtade hulka, mida peetakse ebaturvalisteks, kuuluvad eelkdige need, kus kogunevad suured
rahvamassid (nait., kauplused, linnapark). Eraldi radgiti sularahaautomaatidest, kuna nende
juures olevad turvameetmed ei ole inimeste arvamusel piisavad. Samas suhtutakse pelglikult
linnas toimuvatesse avalikke Uritustesse, nait., peod. Intervjueeritavad p&hjendavad oma
arvamust enamasti tuttavate kogemustega, kes sattus varguse, roovimise voi riinnaku ohvriks.
Kbige ohtlikumaks kohaks nimetati kesklinnas asuva parki, mida Uritatakse valtida: "4 napkom
cmaparocb 00Ha He xodums. Ecau napkom udem, mo sdsoem-empoem.” Intervjueeritavate
sonul, park on ohtlik erinevatel p&hjustel, nait., see on koht, kus liikuvad kahtlased kambad
(enamasti noored), tarbitakse alkoholi, toimuvad réévimised. Tekkinud olukorra lahendamiseks
intervjueeritav pakkus valja politsei patrullide arvu suurendamist, kuna just selle vihendamine
vOib olla ebaturvalisuse pohjuseks: "KoHeuHo noxcenaHue om, umobbl 8ce-maxku noAUUUO He
COKpawame, HU 8 Koem cay4ae. HyxcHo oba3amensHO ygeauyusame. Bce 3Harom, ymo noauyuu
Mas0, 0m 3moeo ece u ucxodum. Ecau 6ol 3HAAU, YMO NoAUYUU MHO20, Mampysab Xxooum... 3mo
661110 661 20pazdo nyywe'".

Noorte halbiv kditumine, selle pohjused ja ennetamise voimalused

Noorte puhul toodi vidlja erinevaid probleeme, mis intervjueeritavate arvamusel on kdige
levinumad. Need on ebaviisakas ja larmakas kaitumine avalikes kohtades, lugupeetava
suhtumise puudumine eakatesse, ettearvamatu kditumine, suitsetamine: "Kyaemypa
rnosedeHus omcymcmasyem Hanpo4s y monodexcu." Intervjueeritavate sonul, sellist kaitumist on
vaga tihti ndha avalikes kohtades. Samas intervjueeritavad réhutasid, et nad ei julge teha kriitilisi
markusi noortele, kuna vastus voib olla tehtud vdga ebaviisakas vormis ja teatud juhtumitel
sellega vOib kaasneda fuusiline vagivald: "OyeHb MHO20 aepeccuu Ha yauuye co CMOPOHbI
monodexcu. Mam nocmosHHsill. He 3Haews, Yem OHU ObiLiaM, KAK OHU, KO20d mMbl MPoxoouuls
mumo, omHecymca." Intervjueeritavatele tekitab kdige rohkem muret see, et hetkel ei ole
toimivaid mdjuvahendeid, mis aitaksid olukorda lahendada.

Raakides noorte halbiva kditumise pdOhjustest, toodi vidlja eelkdige pere- ja koolikasvatuse
puudulikkust. Tdiendavateks asjaoludeks on Interneti ja televisiooni negatiivne mdju noorte
motlemisele, vaesus, sotsiaalne ebavordsus ning ideaalide puudumine. Koolikasvatuse puhul
rohutati, et Gpetajate digused Opilaste korrale kutsumise osas on vdga piiratud voi dpetajad ei
julge neid kasutada kartes laste vanemate reaktsiooni: "Yuumensa cmanu yxce 3anyaaHel, Ymo
pebeHKy Henb3sa coenams 3amevaHue”.

Ennetamise vdimalusteks toodi valja noorte vaba aja sisustamise organiseerimist, nait., tasuta
huvialaringid. Intervjueeritavate arvamusel on vaga oluline, et vaba aja sisustamiseks mdéeldud
tegevused oleksid tasuta, kuna praeguses majanduslikus olukorras paljud vanemad ei saa
vOimaldada lastele tasulisi huvialaringe vms.: "Mosnodexcu, 3Haeme, Ha0o umobesi KpyHcKu bblau
becnaamueimu. A mo 6e3pabomuya mMakas CMPAWHAs 8 Hawem 20pode, ewe U KPyHKuU
naamueie. Kyoa pebeHka secmu?" Taiendavaks tegevuseks voiksid olla noorte kasvatamise
koolitused vanematele. Vastajate sonul, selliste voimaluste pakkumine on eelkdige linna ja riigi
kohustus.
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LISA 1 Vastuste jaotus omavalitsuste I0ikes

Koolikeskond

Kas sulle meeldib kool, kus sa opid?

Kas sinu klassi aitavad opilased iiksteist,
kui kellelgi tekib 6ppimisega raskusi?

Vaga Pigem Pigem Ei Kokku jah,
meeldib | meeldib | ei meeldi alati vahel
meeldi uldse aitavad | aitavad ei aita Kokku
Tootsi 1 6 2 0 9 4 5 0 9
Lihula 4 14 4 1 23 9 13 1 23
Sillamae 15 5 1 0 21 10 11 0 21
Tapa 8 9 0 0 17 6 10 1 17
Rapla 4 9 4 0 17 6 10 1 17
Viljandi 7 18 0 0 25 13 12 0 25
Kose 0 17 5 0 22 5 17 0 22
JGhvi 12 6 2 0 20 7 12 1 20
Harku 3 15 6 0 24 11 12 1 24
Rakvere 4 13 2 0 19 10 9 0 19
Maetaguse 4 9 1 0 14 1 13 0 14
Toila 12 17 2 0 31 13 18 0 31
Nissi 5 15 10 2 32 16 13 3 32
KOKKU 79 153 39 3 274 111 155 8 274
Kas sinu klassis aitavad opilased iiksteist, kui kellelgi kaasopilastest
tekib koolis suhtlusprobleeme?
jah, aitavad vahel aitavad ei aita Kokku

Tootsi 2 7 0 9

Lihula 5 17 1 23

Sillamae 6 13 2 21

Tapa 3 12 2 17

Rapla 2 12 3 17

Viljandi 4 18 3 25

Kose 3 19 0 22

JGhvi 4 12 4 20

Harku 3 19 2 24

Rakvere 5 13 1 19

Maetaguse 1 12 1 14

Toila 6 23 3 32

Nissi 7 21 4 32

KOKKU 51 198 26 275
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Kas sa eelmisel veerandil puudusid pohjuseta tunnist voi tundidest?

jah, 15 voi jah, 6 kuni jah, 1 kuni
enam tundi 14 tundi 5 tundi ei Kokku
Tootsi 0 1 3 5 9
Lihula 2 2 4 15 23
Sillamae 0 3 2 16 21
Tapa 0 2 8 7 17
Rapla 1 1 3 12 17
Viljandi 0 0 2 23 25
Kose 1 2 5 14 22
JGhvi 0 2 2 16 20
Harku 0 0 5 19 24
Rakvere 0 0 4 15 19
Maetaguse 0 1 4 9 14
Toila 1 3 6 22 32
Nissi 4 2 7 18 31
KOKKU 9 19 55 191 274
Kas sinu klassis juhtub tihti, et opetaja peab kellegi tunnist vilja
saatma?
jah, jah, moni
monikord jah, moni kord ei, mitte
nadalas kord kuus | Gppeaastas kunagi Kokku
Tootsi 2 2 2 3 9
Lihula 9 10 4 0 23
Sillamae 0 5 14 2 21
Tapa 2 6 6 3 17
Rapla 3 3 11 0 17
Viljandi 4 4 15 2 25
Kose 5 11 5 1 22
JGhvi 3 9 8 0 20
Harku 1 12 10 1 24
Rakvere 0 4 13 2 19
Maetaguse 0 0 12 2 14
Toila 8 9 8 6 31
Nissi 23 7 2 0 32
KOKKU 60 82 110 22 274
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Kas sa oled sel 6ppeaastal sattunud Kas sa oled sellel

koolis voi mujal narrimise voi Oppeaastal sattunud

kiusamise ohvriks? vagivalla ohvriks, millega

kaasnesid kehavigastused?
Jah, Jah, Kokku Jah Ei Kokku
Ei koolis mujal

Tootsi 9 0 0 9 0 9 9
Lihula 19 4 0 23 3 19 22
Sillamae 19 1 1 21 1 20 21
Tapa 11 5 0 16 2 14 16
Rapla 15 2 0 17 0 17 17
Viljandi 23 2 0 25 0 25 25
Kose 17 5 0 22 1 21 22
Johvi 17 3 0 20 0 19 19
Harku 20 3 0 23 0 23 23
Rakvere 17 2 0 19 1 18 19
Maetaguse 13 1 0 14 1 13 14
Toila 25 5 2 32 5 27 32
Nissi 26 6 0 32 0 32 32
KOKKU 231 39 3 273 14 257 271

Narrimise ja kiusamise koht (liks vastaja voib olla valinud mitu varianti)

Dusi-, Teel
Klassi- Kooli- riietus- | koolist
ruum Koridor | Fujaee | WC ou Voimla | ruum koju Mujal

Tootsi

Lihula

Sillamae

Tapa

Rapla

Viljandi

Kose

JGhvi

Harku

Rakvere

Maetaguse

Toila
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Kui sind on narritud voi
kiusatud, kas sa raakisid
sellest kellelegi?

Kellele sa radkisid?

Kooli-
Klassi- | Aine- Sotsiaa | psiihho
Vane- Sébral | juha- Opetaj | |-peda- | loogile | Polit-
Jah Ei Kokku male e tajale ale googile seile
Tootsi 1 0 1 1 1 0 0 0 0 0
Lihula 4 2 6 4 3 2 0 1 2 1
Sillaméae 1 1 2 0 1 0 0 0 0 0
Tapa 3 1 4 0 4 1 1 0 0 0
Rapla 1 1 2 1 1 1 0 0 0 0
Viljandi 2 2 4 1 2 0 0 0 0 0
Kose 4 1 5 3 2 0 0 0 0 0
JOhvi 3 0 3 2 2 0 0 0 0 0
Harku 2 2 4 1 2 1 0 1 0 0
Rakvere 2 1 3 1 1 0 0 0 0 0
Maetaguse 1 0 1 1 0 0 0 0 0 0
Toila 4 1 5 3 3 1 0 0 0 0
Nissi 6 0 6 5 3 2 1 0 0 0
KOKKU 34 12 46 23 25 8 2 2 2 1
Kas sa oled ise kedagi sellel
Oppeaastal kiusanud? Kui sa oled kedagi kiusanud, siis kas sa tegid
seda liksi voi teistega koos?
koos eiole
koos1 | mitme | kedagi
Toukas Narrisi sObrag | sObrag | kiusan
in LGin Peksin | n Uksi a a ud Kokku
Tootsi 0 1 0 3 0 1 2 6 9
Lihula 3 2 0 2 4 0 2 17 23
Sillaméae 3 3 0 4 2 4 2 13 21
Tapa 1 1 0 5 4 0 4 9 17
Rapla 0 0 0 1 0 1 0 16 17
Viljandi 0 1 0 3 2 0 0 23 25
Kose 3 3 1 5 5 0 1 16 22
Johvi 1 2 2 2 5 1 0 14 20
Harku 4 0 0 5 5 0 3 16 24
Rakvere 0 0 0 6 1 2 3 13 19
Maetaguse 4 2 0 4 4 1 2 7 14
Toila 7 0 2 8 7 4 5 16 32
Nissi 3 0 0 6 5 1 1 26 33
KOKKU 29 15 5 54 44 15 25 192 276
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Kui sa oled kedagi
kiusanud, kas keegi vottis
selle teo parast ka sinuga
lihendust? Kui sa vastasid jah, siis kes sinuga iihendust vottis?
Kooli- Laste- Alaealist
psiihho- kaitse- Sotsiaal- e
jah ei Kokku | loogi tootaja tootaja Politsei | komisjon
Tootsi 3 0 3 0 1 1 2 1
Lihula 5 3 8 0 0 1 1 0
Sillaméae 2 7 9 2 0 0 0 0
Tapa 3 8 11 1 0 1 1 0
Rapla 0 1 1 0 0 0 0 0
Viljandi 0 4 4 0 0 0 0 0
Kose 2 5 7 0 0 0 1 0
JOhvi 1 5 6 0 0 0 0 0
Harku 1 8 9 0 0 0 0 0
Rakvere 1 6 7 0 0 0 0 0
Maetaguse 0 7 7 0 0 0 0 0
Toila 3 14 17 0 0 0 0 0
Nissi 3 9 12 0 0 0 0 0
KOKKU 24 77 101 3 1 3 5 1
Kas sinu kodukohas on moni
tdiskasvanu sind vGi sinu sGpru
korrale kutsunud?
jah ei Kokku
Tootsi 3 0 3
Lihula 5 3 8
Sillamae 2 7 9
Tapa 3 8 11
Rapla 0 1 1
Viljandi 0 4 4
Kose 2 5 7
Johvi 1 5 6
Harku 1 8 9
Rakvere 1 6 7
Maetaguse 0 7 7
Toila 3 14 17
Nissi 3 9 12
KOKKU 24 77 101
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Parast koolipaeva, kui palju aega kulutad sa paevas keskmiselt koolito6de
tegemiseks?
30 min

4 h voi vOi ei tegele

enam 3h 2h 1h vahem sellega Kokku
Tootsi 0 1 2 4 1 1 9
Lihula 0 0 5 9 9 0 23
Sillamae 1 3 7 7 2 1 21
Tapa 1 0 1 7 7 1 17
Rapla 0 1 3 7 4 2 17
Viljandi 0 0 5 10 9 1 25
Kose 1 0 1 7 11 2 22
JGhvi 0 3 7 5 4 1 20
Harku 0 2 6 6 9 1 24
Rakvere 0 1 6 8 4 0 19
Maetaguse 0 1 5 5 3 0 14
Toila 0 2 6 13 10 1 32
Nissi 0 1 6 15 10 1 33
KOKKU 3 15 60 103 83 12 276

Parast koolipdeva, kui palju aega kulutad sa paevas keskmiselt raamatute

lugemiseks?
30 min

4 h voi voi ei tegele

enam 3h 2h 1h vahem sellega Kokku
Tootsi 2 0 1 0 3 3 9
Lihula 1 0 4 3 8 7 23
Sillamae 0 1 1 4 12 3 21
Tapa 0 2 1 6 3 5 17
Rapla 0 0 0 1 11 17
Viljandi 0 1 1 7 14 2 25
Kose 1 0 1 6 6 8 22
JGhvi 0 1 2 4 8 5 20
Harku 0 1 2 1 9 11 24
Rakvere 0 1 1 6 5 6 19
Maetaguse 0 1 4 3 5 1 14
Toila 2 1 2 6 8 13 32
Nissi 0 0 4 3 14 10 31
KOKKU 6 9 24 50 100 85 274
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Parast koolipaeva, kui palju aega kulutad sa paevas keskmiselt televiisori
vaatamiseks?
30 min

4 h voi voi ei tegele

enam 3h 2h 1h vahem sellega Kokku
Tootsi 5 2 0 1 0 1 9
Lihula 6 7 8 0 0 2 23
Sillamae 1 4 2 9 2 3 21
Tapa 2 3 7 3 1 1 17
Rapla 0 5 6 4 1 1 17
Viljandi 1 7 5 6 5 1 25
Kose 1 1 5 11 4 0 22
JGhvi 1 3 6 6 3 1 20
Harku 3 4 9 5 2 1 24
Rakvere 0 3 6 7 3 0 19
Maetaguse 2 7 4 0 0 1 14
Toila 6 5 9 6 5 0 31
Nissi 1 7 9 12 2 2 33
KOKKU 29 58 76 70 28 14 275

Parast koolipdeva, kui palju aega kulutad sa pdevas interneti teel
suhtlemiseks?
30 min

4 h vGi vOi ei tegele

enam 3h 2h 1h vahem sellega Kokku
Tootsi 2 2 2 0 2 1 9
Lihula 9 7 6 0 0 1 23
Sillamae 7 6 3 4 0 1 21
Tapa 5 2 5 4 1 0 17
Rapla 2 5 3 6 1 0 17
Viljandi 2 9 6 2 5 1 25
Kose 6 6 3 3 2 2 22
JGhvi 3 4 9 3 1 0 20
Harku 7 3 6 5 2 1 24
Rakvere 2 6 6 0 5 0 19
Maetaguse 5 2 3 1 3 0 14
Toila 6 2 10 6 6 2 32
Nissi 8 8 9 6 2 0 33
KOKKU 64 62 71 40 30 9 276
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Parast koolipdeva, kui palju aega kulutad sa pdevas keskmiselt
arvutimangudeks?
30 min
4 h vGi vOi ei tegele
enam 3h 2h 1h vahem sellega Kokku
Tootsi 1 0 0 3 0 4 8
Lihula 4 2 3 1 4 9 23
Sillaméae 0 3 4 0 6 8 21
Tapa 0 2 5 2 5 3 17
Rapla 0 2 4 2 2 7 17
Viljandi 2 0 2 6 6 9 25
Kose 1 5 3 1 3 9 22
JOhvi 0 0 4 1 8 7 20
Harku 4 1 4 1 3 11 24
Rakvere 0 1 2 4 7 4 18
Maetaguse 0 1 2 1 4 6 14
Toila 1 1 1 3 8 18 32
Nissi 0 0 1 6 2 24 33
KOKKU 13 18 35 31 58 119 274
Parast koolipaeva, kui palju aega kulutad sa paevas keskmiselt ajakirjade,
koomiksite lugemiseks?
30 min
4 h voi voi ei tegele
enam 3h 2h 1h vahem sellega Kokku
Tootsi 0 0 0 1 2 6 9
Lihula 0 0 1 1 9 11 22
Sillamée 0 1 1 4 6 9 21
Tapa 0 0 0 2 9 6 17
Rapla 0 0 0 0 12 5 17
Viljandi 0 0 1 0 13 11 25
Kose 0 0 0 0 7 15 22
Johvi 0 0 0 1 9 9 19
Harku 0 0 0 3 12 9 24
Rakvere 0 0 1 2 9 7 19
Maetaguse 0 0 0 2 8 4 14
Toila 0 0 0 3 14 15 32
Nissi 0 0 0 1 12 18 31
KOKKU 0 1 4 20 122 125 272
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Parast koolipaeva, kui palju aega kulutad sa paevas keskmiselt sopradega
valjas kdimiseks?
30 min

4 h vGi vOi ei tegele

enam 3h 2h 1h vahem sellega Kokku
Tootsi 6 0 2 0 0 1 9
Lihula 9 5 3 1 1 4 23
Sillamae 8 4 4 2 2 1 21
Tapa 3 7 5 2 0 0 17
Rapla 6 0 3 5 2 1 17
Viljandi 3 4 5 4 3 6 25
Kose 6 2 6 4 2 2 22
Johvi 4 2 4 6 2 2 20
Harku 3 5 5 6 1 3 23
Rakvere 3 3 6 4 1 2 19
Maetaguse 1 3 3 4 1 2 14
Toila 9 8 6 4 3 1 31
Nissi 6 10 5 6 0 6 33
KOKKU 67 53 57 48 18 31 274

Parast koolipdeva, kui palju aega kulutad sa pdevas keskmiselt
sportimiseks?
30 min

4 h voi voi ei tegele

enam 3h 2h 1h vahem sellega Kokku
Tootsi 0 0 0 6 0 3 9
Lihula 4 0 6 3 6 4 23
Sillaméae 2 2 10 2 1 4 21
Tapa 3 1 7 2 2 1 16
Rapla 1 1 9 2 2 2 17
Viljandi 0 3 8 6 5 3 25
Kose 1 0 7 8 3 3 22
Johvi 0 5 5 8 1 1 20
Harku 0 6 10 3 2 3 24
Rakvere 2 2 7 4 1 3 19
Maetaguse 3 3 3 4 1 0 14
Toila 2 2 9 12 4 3 32
Nissi 1 4 5 13 4 6 33
KOKKU 19 29 86 73 32 36 275
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muusikainstrumendil mangimiseks?

Parast koolipaeva, kui palju aega kulutad sa paevas keskmiselt

30 min
4 h voi vOi ei tegele
enam 3h 2h 1h vahem sellega Kokku
Tootsi 0 0 0 2 0 7 9
Lihula 1 1 2 1 0 18 23
Sillaméae 0 1 4 2 2 12 21
Tapa 0 0 0 2 2 13 17
Rapla 0 0 0 0 2 15 17
Viljandi 0 1 0 5 1 18 25
Kose 0 0 2 3 4 13 22
Johvi 1 0 2 1 0 16 20
Harku 0 1 0 2 2 19 24
Rakvere 0 0 0 0 1 18 19
Maetaguse 0 0 0 1 4 9 14
Toila 0 0 1 9 3 19 32
Nissi 2 1 1 3 2 24 33
KOKKU 4 5 12 31 23 201 276
Kellega Sa veedad suurema osa oma vabast ajast?
Suuremas
Uhe kuni sdprade Mu lei
kolme seltskonn | olegivaba
Uksi Perega sObraga as aega
Tootsi 1 0 4 4 0
Lihula 2 6 9 6 0
Sillamae 3 8 10 3 1
Tapa 1 0 9 5 1
Rapla 2 5 8 5 0
Viljandi 5 10 7 6 1
Kose 4 6 8 7 1
Johvi 1 9 9 5 0
Harku 2 3 9 9 1
Rakvere 1 3 6 7 2
Maetaguse 2 6 5 4 0
Toila 4 4 11 10 1
Nissi 4 6 16 10 0
KOKKU 32 66 111 81 8
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Kas veedad oma sGpradega aega avalikes kohtades?
jah,
moned
jah, iga korrad mitte eriti ei, mitte
paev nadalas tihti kunagi Kokku
Tootsi 7 0 2 0 9
Lihula 11 6 5 1 23
Sillamae 8 7 6 0 21
Tapa 5 10 1 1 17
Rapla 4 9 4 0 17
Viljandi 2 14 8 1 25
Kose 5 8 8 0 21
JGhvi 6 5 9 0 20
Harku 5 12 7 0 24
Rakvere 5 9 5 0 19
Maetaguse 0 6 7 1 14
Toila 17 8 6 1 32
Nissi 14 16 2 1 33
KOKKU 89 110 70 6 275
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Uimastid
KOV Kas sa oled kunagi proovinud uimasteid? KOKKU
Jah, Jah, 2-10 Jah, iiks ei
rohkem korda kord
kui 10
korda
Tootsi N 0 0 0 9 9
% 0% 0% 0% 100% 100%
Lihula N 0 1 3 19 23
% 0% 4,3% 13% 82,6% 100%
Sillamae N 1 1 0 19 21
% 4,8% 4,8% 0% 90,5% 100%
Tapa N 0 0 1 15 16
% 0% 0% 6,3% 93,8% 100%
Rapla N 1 2 4 10 17
% 5,9% 11,8% 23,5% 58,8% 100%
Viljandi N 0 0 0 19 19
% 0% 0% 0% 100% 100%
Kose N 1 0 3 18 22
% 4,5% 0% 13,6% 81,8% 100%
Johvi N 1 3 1 15 20
% 5% 15% 5% 75% 100%
Harku N 1 0 2 21 24
% 4,2% 0% 8,3% 87,5% 100%
Rakvere N 0 0 1 18 19
% 0% 0% 5,3% 94,7% 100%
Maetaguse | N 0 0 0 14 14
% 0% 0% 0% 100% 100%
Toila N 0 1 1 30 32
% 0% 3,1% 3,1% 93,8% 100%
Nissi N 1 2 2 28 33
% 3% 6,1% 6,1% 84,8% 100%
KOKKU N 6 10 18 235 269
% 2,2% 3,7% 6,7% 87,4% 100%
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LISA 2 Ankeedid

Kiisimustik noortele

Hea vastaja!

Sinu isiklikud kogemused ja arvamused on meile vdga olulised! Vastates kiisimustele ausalt aitab
meie uuring muuta sinu kodukohta turvalisemaks kohaks, kus elada.

Kisimustikul ei ole Sinu nime, seda ei ndidata Sinu vanematele, Gpetajatele ega teistele
kiisitlusega mitteseotud inimestele. Kiisimustikus olevaid vastuseid ndevad vaid uuringu
I&biviijad Tartu Ulikoolist.

Kui Sa ei saa klisimusest aru voi tahad midagi tapsustada, siis poordu julgelt kisitluse korraldaja
poole! Vastamisel dra motle liiga kaua, vaid vasta nii, nagu Sulle esimesena kdige digem tundub.

1. Kas Sulle meeldib kool, kus Sa opid?
1 Vaga meeldib
2 pigem meeldib
3  pigem ei meeldi
4  eimeeldi lldse

2. Kas Sinu klassis aitavad opilased liksteist, kui kellelgi tekib 6ppimisega raskusi?
1 jah, alati aitavad
2 vahel aitavad
3 eiaita

3. Kas Sinu klassi Opilased aitavad iiksteist, kui kellelgi kaasopilastest tekib koolis
suhtlusprobleeme?

1 jah, alati aitavad

2 vahel aitavad

3 eiaita

4. Kas Sa eelmisel veerandil puudusid pohjuseta tunnist voi tundidest?
1 jah, 15 vdi enam tundi
2 jah, 6 kuni 14 tundi
3  jah,1kuni5 tundi
4 ei

5. Kas Sinu klassis juhtub tihti, et 6petaja peab kellegi tunnist vélja saatma?
1 jah, moni kord nadalas
2 jah, mdni kord kuus
3 jah, moni kord dppeaastas
4  ei, mitte kunagi

6. Kas Sa oled sel Oppeaastal sattunud koolis v6i mujal narrimise v6i kiusamise ohvriks?
1  ei > jatka kisimusega 11
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2 jah, koolis

3 jah, mujal, tAPSUSTA....cuiieeeee e

7. Kui Sind on narritud voi kiusatud, siis kus?
1  klassiruumis

2 koridoris

3  fuajees

4 WC-s

5  koolidues

6 voimlas

7  duSiruumis voi riietusruumis
8 teel koolist koju

9  mujal,

LA PSUSTA ettt e e et st sae et g et sre e e aea e saeanes

8. Kui Sind on narritud voi kiusatud, kas Sa raakisid sellest kellelegi?

1 jah
2 ei > jatka kusimusega 10

9. Kui vastasid jah, siis kellele sa sellest raakisid (valida véib mitu vastust)?

1  vanemale

sbbrale
klassijuhatajale
monele ainedpetajale
sotsiaalpedagoogile
koolipsiihholoogile
koolidele

teatasin politseisse
kellelegi

OCooONOUL D WN

BAPSUSTA ettt e e et st e e sa e sreeeees

10. Kui vastasid ei, siis miks sa sellest kellelegi ei radkinud?

11. Kas Sa oled ise kedagi sellel 6ppeaastal kiusanud (valida véib mitu vastust)?

1 jah, narrisin
2 jah, toukasin

3 jah, IGin

4  jah, peksin

5 ei > jatka kisimusega 15

12. Kui Sa oled kedagi kiusanud, siis kas Sa tegid seda liksi vOi teistega koos?

1 Uksi
2  koos 1 sObraga
3  koos mitme sGbraga

13. Kui Sa oled kedagi kiusanud, kas keegi vottis selle teo parast ka sinuga iihendust?

1 jah
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2 ei

14. Kui sa vastasid jah, siis kes sinuga Gihendust vottis?

koolipsiihholoog

lastekaitse tootaja

sotsiaaltootaja /sotsiaalpedagoog

politseinik

alaealiste komisjoni sekretar

LTI L LU =1 o1 U1 - PSSR SPR

AUk, WN -

15. Kas Sa oled sellel Oppeaastal sattunud vagivalla ohvriks, millega kaasnesid
kehavigastused?

1 Jah

2 Ei—> jatka kisimusega 17

16. Kui Sa oled sattunud végivalla ohvriks, siis kus see viimati juhtus?
koolis vdi kooli imbruses

koolipeol

muul peol (nt kellegi kodus)

bussis vdi bussipeatuses

tanaval

kaupluses

spordisaalis

kodus

kellegi teise pool kodus

YT | =T o YU - T PPNt

OCOoONOOTOOULLDE, WN -

17. Parast koolipdeva, kui palju aega kulutad Sa pdevas keskmiselt ... Palun vasta kéikidele
kiisimustele.

4 h voi 3h 2h 1h 30 min Ei
enam vOi tegele
viahem | sellega

koolito6de tegemiseks

raamatute lugemiseks

televiisori vaatamiseks

interneti teel suhtlemiseks

arvutimangudeks

ajakirjade, koomiksite lugemiseks

sOpradega valjas kdimiseks

sportimiseks

RIRRR(R[R[R (R |~
NN NN
Wlwlwlwwlwlwlw|lw
E NN s N RS
nlnlnlninlaln|ln|ln
oo

muusikainstrumendil
mangimiseks

18. Kellega Sa veedad suurema osa oma vabast ajast? (Vali iiks vastus.)
1 Uksi
2 perega
3 Uhe kuni kolme sdbraga
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4  suuremas sOprade seltskonnas (neli véi enam sGpra)
5 mul eiolegi vaba aega

19. Kas veedad oma sOpradega aega avalikes kohtades?

1 jah,iga pdev

2 jah, mdned korrad nadalas

3  mitte eriti tihti

4  ei, mitte kunagi

20. Kui Sa oled koos oma sopradega viljas, siis ...

Sageli Monikord Harva Mitte
kunagi

kaite pidudel voi kontsertidel 1 2 3 4
mangite oma bandis 1 2 3 4
joote 6lut / muud alkoholi 1 2 3 4
tarvitate narkootikume 1 2 3 4
I6hute voi rikute avalikke asju (nt bussipeatus, 1 2 3 4
pargipink, teadete tahvel vms)
nappate poest asju 1 2 3 4
tegelete spordiga 1 2 3 4
mangite arvutimange 1 2 3 4
suhtlete internetis 1 2 3 4
tekitate avalikus kohas larmi (nt poe ees, 1 2 3 4
bussipeatuses, kortermajade juures vms)
teete midagi muud, kirjelda

21. Kas Sinu kodukohas on moni taiskasvanu Sind voi Sinu sopru korrale kutsunud?

1 Jah
2 Ei

22. Kas Sa suitsetad?
1 jah,iga pdev
2 jah, aeg-ajalt (nt pidude ajal)
3 ei

23. Mitu korda oled viimase kolme kuu jooksul alkoholi tarbinud?
1 Ule 6korra
2 3-5korda
3 1-2korda
4  eiole alkoholi tarbinud = jatka kiisimusega 26

24. Kui sa oled alkoholi tarbinud, siis kust sa alkoholi tavaliselt saad?
1 vOOraste kaest

sOprade kaest

vanemate kaest

lasen osta endast vanematel

ostan ise

votan kodust vanematelt

No v b~ wN
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25. Kui Sa jood alkoholi, siis mida (void markida mitu varianti)?
1 Olut

2 longdrinki

3 siidrit

4  veini

5 kanget alkoholi

26. Kas Sa oled kunagi proovinud uimasteid?
1 jah, rohkem kui 10 korda
2 jah, 2-10korda
3 jah, Uks kord
4 ei - jatka kisimusega 30

27. Kui Sa oled uimasteid proovinud, siis kas Sa oled proovinud muid uimasteid peale hasisi

voi kanepi?
1 jah
2 ei

28. Kui Sa oled uimasteid tarvitanud, siis kust Sa neid saad?
1 sdbrad pakuvad
2 ostan sOprade kaest
3 ostan tuttavate kdest
O TV 1 0 - T o T U - [T

29. Kui Sa oled uimasteid tarvitanud, siis kus Sa seda teinud oled?
1 koolis (kooli ajal)

2 koolis peale kooli (nt klassidhtul, peol)

3  Oues (nt noorte kogunemiskohas)

4 soOprade pool

5 kodustel pidudel

6 MUJAL, TAPSUSTA e ciiiiie ettt ettt et ettt es e e e testesbe e e e s et e s aebeases et ensare et srennan
30. Kas keegi Su sGpradest on kunagi teinud jargmist (véid mdrkida mitu varianti):

Jah Ei Ei oska Oelda

suitsetanud 1 2 3
tarvitanud 1 2 3
mokatubakat (snus)
tarvitanud alkoholi 1 2 3
tarvitanud uimasteid 1 2 3
sodinud maja seinu 1 2 3
varastanud midagi 1 2 3
murdnud kuhugi sisse | 1 2 3
peksnud kedagi 1 2 3

31. Kas oled kunagi sattunud varguse ohvriks?
1 jah
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2 ei > jatka kusimusega 33

32. Kui oled sattunud varguse ohvriks, siis kus see juhtus?

koolis

trennis voi huviringis

tanaval

bussis

kodus

mujal,

L= [ o1 U 1) - T O O P S U PP
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33. Kas sa oled kunagi midagi varastanud?
1 jah
2 ei - jatka kisimusega 35

34. Kui Sa oled midagi varastanud, siis kas Sa tegid seda liksi voi teistega koos?
1  Gksi
2  koos 1 sObraga
3 koos mitme sdbraga
4  eiole midagi varastanud

35. Kas Sa oled ise voi koos vanematega p66rdunud oma murede lahendamiseks jargnevate
inimeste poole?

Jah Ei Ei oska Oelda

Sotsiaaltootaja/sotsiaalpedagoog 1 2 3
Pstihholoog 1 2 3
Noustaja 1 2 3
Lastekaitsettotaja 1 2 3
Noorsootddtaja 1 2 3
Politseinik 1 2 3
Kellegi teise, tapsusta ......

36. Kas Sa said spetsialistilt vajalikku tuge ja/v6i abi?
1 jah
2 ei
3 ei oska oelda

37. Milliseid kohti Sa pead oma kodukohas ohtlikuks? Miks?
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Lopetuseks moned kiisimused Sinu enda kohta

39. Sa oled:
1 neiu
2 noormees

40. Kui vana Sa oled (aastates)? ............cccocuu.....

41. Mitu inimest on Sinu perekonnas koos Sinuga? ................cccce......

42. Mitu 6de-venda Sul on (kirjuta numbriga):

45. Kas Sinu isa elab koos sinuga?
1 jah
2 ei > jatka kisimusega 47

46. Kas su isa viibib t60 tottu kodust eemal korraga kauem kui iiks paev?
1 jah
2 e

47. Kas Sinu ema elab koos sinuga?
1 jah
2 e
48. Kas su ema viibib t66 tottu kodust eemal korraga kauem kui iiks paev?

1 jah
2 ei

Aitdh Sulle veelkord Sinu vastuste eest! Sinu arvamus on meile darmiselt oluline!
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Turvatunne kodukohas
Hea vastaja!

Taname Teid, et olete v6tnud natuke aega, et vastata meie kiisimustikule. Teie isiklikud
kogemused ja arvamused on meile darmiselt olulised! Vastates jargnevatele kiisimustele aitate
kaasa Teie omavalitsusele kuriteoennetuslikke tegevuste planeerimisel. Uuringu on tellinud
Justiitsministeerium ning seda viib labi Tartu Ulikooli sotsioloogia ja sotsiaalpoliitika instituut.
Kisimustiku tditmine votab aega umbes 15 minutit ning kiisimustik on anontiimne. Tommake
ring Umber Teie jaoks sobiva vastusevariandi ees olevale numbrile.

Taidetud kisimustik palun pange posti kaasasolevas timbrikus hiljemalt 28. novembril.

Kisimuste korral poérduge Judit Strompl (judit.strompl@ut.ee, tel 7375928) voi Kairi Kasearu
(kairi.kasearu@ut.ee, tel 7375929) poole.

1. Kas Te olete osalenud oma kodukohas tegevustes, mille eesmargiks on suurendada piirkonna
ja selle elanike heaolu (nt heakorrat6dd, Urituste korraldamine, naabrivalve)?

1Jah

2 Ei

2. Kui turvaliseks peate enda kodukohta?
1 Turvaliseks
2 Pigem turvaliseks
3 Pigem mitteturvaliseks
4 Mitteturvaliseks

3. Kui ohtlikuks Te hindate oma kodukohas lksinda ringi kdimist parast pimeda saabumist?
1 Ohutu
2 Pigem ohutu
3 Pigem ohtlik
4 Ohtlik

4. Milliseid piirkondi/ avalikke kohti peate oma kodukohas ohtlikuks? Miks?

5. Kui tihti Te olete viimase kolme aasta jooksul tundnud, et keegi on Teile teie kodukohas voi
naabruskonnas ohtlik?

1 Kord nadalas voi sagedamini

2 Uks kuni kaks korda kuus

3 Uks kord poole aasta jooksul

4 Harvem

5 Mitte kunagi
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6. Milliseid probleeme on esinenud Teie kodukohas noortega viimase aasta jooksul?

Jah, Pigem Pigemei | Ei, Ei oska
kindlasti | jah kindlasti Oelda
mitte

Laamendamine ja [6hkumine 1 2 3 4 5
Avalikus kohas larmamine 1 2 3 4 5
Avalikus kohas alkoholijoobes 1 2 3 4 5
viibimine
Narkootikumide tarbimine 1 2 3 4 5
Varastamine ja ro6vimine 1 2 3 4 5

7. Missuguseid Uritusi/ tegevusi peaks korraldama lastele/ noortele, et dra hoida nende
sattumist kuritegelikule teele?

8. Kas Te olete viimase aasta jooksul ise ndinud inimesi oma kodukohas voi naabruskonnas
narkootikumidega kauplemas, neid tarbimas voi leidnud naiteks narkomaanide mahajaetud
sustlaid?

1Jah

2 Ei

3 Ei, aga mulle on sellistest olukordadest raagitud

16. Kas Teile on pakutud Teie kodukohas mingeid narkootikume (ilma arsti retseptita rahusteid
vOi uinuteid, kanepit, hasisit, amfetamiine, ecstasyt, oopiumi, heroiini, kokaiini vm)?

1Eiole

2 Jah, tasuta

3 Jah, raha eest

4 Jah, nii raha eest kui tasuta

17. Nahes oma kodukohas vdi naabruskonnas liikumas politseid, siis Teie turvatunne ...
1 Suureneb
2 Ei muutu
3 Véheneb
4 Ei oska oelda

18. Mida on viimastel aastatel tehtud, et Teie kodukoht v6i naabruskond muutuks
turvalisemaks?
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19. Millises olukorras Te ise po6rduksite politseisse?

Jah, Pigem Pigemei | Ei, Ei oska
kindlasti | jah kindlasti | 6elda
mitte
Avalikus kohas larmavad noored 1 2 3 4 5
Huligaanitsemine, asjade 1 4
[6hkumine
Varastamine 1 2 3 4 5
Narkootikumidega kaubitsemine 1 2 3 4 5
Od6rahu rikkumine 1 2 3 4 5
Narkootikumide tarbimine 1 2 3 4 5
Alkoholijoobes larmavad 1 2 3 4 5
taiskasvanud

20. Kas Te tunnete vajadust spetsiaalsete turvameetmete voi seadmete jarele?

Jah, ja Jah, kuid Ei tunne | Eioska

mul on pole vajadust | Oelda

see voimalik

olemas muretseda
Hairesignalisatsioon 1 2 3 4
Ukse turvalukk 1 2 3 4
Turvauks 1 2 3 4
Akna- voi uksetrellid, turvapiidad 1 2 3 4
Valgustite aegrelee 1 2 3 4
Koer, kass voi muu koduloom murdvaraste 1 2 3 4
hirmutamiseks
Korge aed 1 3 4
Kodukindlustus varguste vastu 1 2 3 4
Naabriga kokkulepe teie draolekul kodu 1 2 3 4
valvamiseks
Muu turvameede. 1 2 3 4
TAPSUSTABE ..civvvtcieei et

21. Kas olete liitunud naabrivalve voi naabrusvalve liikkumisega?
1Jah
2 Ei
3 Ei, meie piirkonnas seda ei ole

22. Millised on Teie ettepanekud kodukohas vdi naabruskonnas kuritegevuse vahendamiseks?

Lopetuseks moned kiisimused Teie enda kohta.
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23. Teie vanus .......

24. Sugu
1 Naine
2 Mees

25. Milline on Teie kdrgem omandatud haridus?
1 Alg- vGi pShiharidus
2 Keskharidus
3 Keskeriharidus
4 Kérgharidus

26. Kas Te hetkel tootate?
1 Jah, to6tan taisajaga
2 Jah, t66tan osaajaga
3 Ei, olen too6tu
4 Ei, olen kodune (lapsehoolduspuhkusel, pensionar jne)

27. Mitu inimest elab Teiega koos (sh teie ise) (arv), mitu neist on lapsed (alla
18-aastaste laste arv)?

28. Kas Te elate:
1 Kortermajas
2 Ridaelamus
3 Eramajas

29. Kas Teie elukoht on:
1 Linnas/vallakeskuses
2 Endises sovhoosi/kolhoosi keskuses
3 Kilas

Taname veelkord Teid koost66 eest! Teie arvamus on meile vdga oluline! Kui olete huvitatud
uuringu tulemustest, siis vOite uuringu |8puraporti leida Justiitsministeeriumi ning Teie
omavalitsuse kodulehekiiljelt parast uuringu I6ppemist 2012. aasta suvel.
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