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Kohtuorganid on viimasel ajal tHienenud uute

kohtutegelastega, kel puudub veel va.;alxk vilumus
kohtutods.
Need seltsimehed vaJavad 1gapaevaat prakti-
list abi. :
. ,Rahyakohtuniku ja Rahvakaaszstuja Bibliotee-
gil“ on iilesandeks tdita liinka populaarjurudxhses
kirjanduses. Biblioteek koosneb annetest, mis kisit-
levad iiksikuid kiisimusi knmmaal-, tsxvul- kohtu-
ja teistest Giguse harudest
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I peatiikk.

OTSUSE PEALE EDASIKAEBAMISE OIGUSE
TAHTSUS.

NSVL, liidu- ja autonoomsete vabariikide kohtu-
korralduse seaduse § 15 kohaselt voivad koigi kohtute
— vilja arvatud NSVL Ulemkohus ja liiduvabariikide
Ulemkohtud — otsuste ja mdadruste peale hagejad,
kostjad ja nende huvide esindajad seaduses antud
korras kdrgema astme kohtule edasi kaevata voi pro-
kuror proteste esitada.

Poolte edasikaebamise 6igus kohtu otsuse peale
on ndukogude tsiviilprotsessis iiks tdhtsamaid poolte
diguste protsessuaal-tagatisi. Edasikaebamise o&igus
sisaldab 6iguse nouda korgema astme kohtult alama
astme kohtu otsuse digsuse kontrollimist, diguse tden-
dada esimese astme kohtu otsuse ebadigsust ja néuda
selle tiihistamist, diguse taotella oma Oiguste ja sea-
duslike huvide kaitset ja valvet.

Kodanlikus protsessis fasistlikes riikides on edasi-
kaebamine piiratud, sGltuvalt vaieldavast summast.
N4it. Poolas on kassatsioonikaebus lubatud ainult siis,
kui vaieldav summa on iile 500 zloti; Saksamaal on
lubatud apellatsioonikaebus ainult vaidlusasjus diile
100 marga, kaebus apellatsioonikohtu otsuse peale aga
ainult vaidlusasjus iile 6000 marga.



Need edasikaebamise kitsendused kodanlikes ja
fasistlikes riikides votavad tootajailt vGimaluse kae-
vata ebadigete, nende huvisid riivavate otsuste peale.

Vastandina sellele vdib NSVL-s, vaatamata asja
liigile ja vaidluse hinnale, edasi kaevata igasuguse ot-
suse peale kérgema astme kohtule, kes on kohustatud
otsust kontrollima. NSVL-s vib edasi kaevata kdigi
kohtute otsuste peale, vilja arvatud kérgemad kohtu-
organid — NSVL Ulemkohus ja liiduvabariikide
Ulemkohtud.

II peatiikk.

EDASIKAEBAMISE LOOMUS NOUKOGUDE
; PROTSESSIS.

Kodanlikus protsessis on mitmesuguseid edasi-
kaebamise vorme. Esimese astme kohtu otsuse peale
v6ib apellatsiooni korras kaevata edasi teise astme koh-
tule, kellel on Sigus teha uut sisulist otsust. Apellat-
sioonikohtu otsuse peale vdib omakorda kassatsiooni
korras kaevata edasi arvult kolmandasse kohtusse.
Kassatsioonikohus sisulist otsust ei tee: ta ainult
kontrollib, kas ei ole rikutud seadust, tiihistab otsuse
seaduserikkumise korral ja saadab asja tagasi teise
astme kohtule uueks ldbivaatamiseks.

Peab tdhendama, et kodanlikes riikides on nii
apellatsiooni- kui ka kassatsioonikohtud seotud kae-
buse raamiga: nad kontrollivad ainult otsuse seda osa,
mille peale on edasi kaevatud ; kontrollivad ainult neid
rikkumisi, millistele kaebaja on nididanud; kontrolli-
vad otsust ainult nende isikute suhtes, kes kaebuse
on esitanud.
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Noukogude sotsialistlik protsess seevastu heitis
esimesest eksisteerimise pdevast peale otsustavalt kor-
vale apellatsiooni p&himdtte edasikaebamises kohtu
otsuste peale.

24. novembril 1917 antud Kohtudekreet nr. 1 prok-
lameeris: ,, Kohalike kohtute otsused ja mddrused on
16plikud ega kuulu edasikaebamisele apellatsiooni
korras®“ (§ 2). Sama pohimdte esineb ka 1918. a.
30. novembril antud Rahvakohtu seaduses (§ 74).
VIII kongressil vastu vBetud parteiprogramm iitleb:
,Noukogude vdim 15i endiste mitmesuguste korral-
dustega paljuastmeliste kohtute 10pmatu rea asemele
iihtse kohtu ja lihtsustas kohtukorraldust, tehes selle
rahvale absoluutselt kidttesaadavaks ja korvaldades ta
asjaajamisest igasuguse venitamise."

Seetdttu on Noukogude tsiviilprotsessis iildise
reeglina juurdunud jdrgmine kord:

a) sisuliselt vaadatakse asi ldbi ainult esimese

astme kohtus;

b) kdrgema astme kohus ainult kontrollib alama

astme kohtu otsuse Oigsust.

VNFSV ja teiste liiduvabariikide Tsiviilprotsessi
koodeksid tarvitavad nimetust ,kassatsioonikaebus‘
(niditéks VNFSV TsPK §-d 235, 238, 242, 245), ,kassat-
sioonikord“ (§ 244) ja ., kassatsiooni-revisjonikord
(VNFSV TsPK § 245, 246). 1938. a. 16. augustil antud
NSVL ja liidu- ja autonoomsete vabariikide kohtu-
korralduse seadus ei tarvita neid termineid (nime-
tusi), vaid selle § 15 rddgib edasikaebustest ja
protestide esitamisest otsuste ja mddruste
peale lihtsalt kui kaebustest ja protestidest. Omal
ajal kasutas Noukogude seadusandlus terminit ,kas-
satsioon* just selleks, et ndidata, et meie teise astme
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kohtul ei tule asja sisuliselt iimber otsustada, ei tule
asja kohta teha sisulist otsust, ei tule muutuda apel-
latsiooni-instantsiks. Kuid Noukogude protsessi kas-
satsioonikaebus ja kassatsioonikord esimese astme
kohtu otsuste Gigsuse kontrollimisel erines ja erineb
alati poGhjalikult kodanliku protsessi kassatsiooni-
kaebusest ja kassatsiooni korras kaebuste ldbivaatami-
sest; esiteks vOivad NSVL-s pooled edasi kaevata
igasuguse kohtuotsuse peale, teiseks ei ole
nad seotud mingisuguste formaalsete
pohjustega edasikaebamiseks, kolman-
daks ei ole kSrgema astme kohus seo-
tud kaebuse v3i protesti raamidega
— kohus on kohustatud kontrollima revisjoni korras
kogu asja, ja mitte ainult otsuse edasikaevatud osa;
ta on kohustatud kontrollima, kas otsuses esineb ka
_ niisuguseid iileastumisi, mida kaebuses v6i protestis ei
ole ndidatud; ta on kohustatud kontrollima otsuse dig-
sust mitte ainult selle poole suhtes, kes esitas kaebuse,
vaid ka nende poolte suhtes, kes kaebust ei esitanud.

Et alla kriipsutada seda Noukogude kassatsiooni
erinevust kodanlikust kassatsioonist, et alla kriipsu-
tada korgema astme kohtu iilalpool mainitud isedra-
susi, votsid VNFSV ja teiste liiduvabariikide TsPK-d
— vastandina kodanlikule terminile ,kassatsiooni-
kord“ — menetluse mirkimiseks kdrgema astme koh-
tus tarvitusele nimetuse asjade ldbivaatamise ,kassat-
siooni-revisjoni‘ kord.

Noukogude siisteemi juures esineva edasikaeba-
mise ja asjade teises kohtuastmes libivaatamise korra
ndol tekkis ja arenes tdiesti uus, iseseisev, eriline edasi-
kaebamise tiilip ja siisteem, mis ei vasta kodanlikele
apellatsiooni, kassatsiooni ja revisjoni instituutidele.

6



III peatiikk.

ISIKUD, KELLEL ON OIGUS KAEBUSI JA
PROTESTE ESITADA, NING POHJUSED
OTSUSE TUHISTAMISEKS.

Kaebust kohtu otsuse peale vdivad esitada isikud,
kes asjast osa votavad, s. o. hagejad, kostjad, ja ise-
seisvate noudmistega kolmandad isikud; kolmandad
isikud, kes asjast osa vdtavad hageja vdi kostja poo-
lel; poolte ja kolmandate isikute esindajad. Protesti
kohtu otsuse peale vdib esitada prokurdr sGltumata
sellest, kas ta vottis asjast osa voi ei votnud (Kohtu-
korralduse seaduse § 15, VNFSV TsPK §-d 235, 167,
168, 169).

VNFSV TsPK § 237 ndeb ette, et otsuse tiihista-
mise pohjuseks voib olla:

a) kehtivate seaduste, eriti TsPK § 4 rikkumine

voi ebadige kohaldamine,

b) otsuse ilmne vasturddkivus asja faktilistele
oludele, mis on asja otsustanud kohtu poolt
kindlaks tehtud.

Néukogude seaduste tdpset ja korvalekaldumatut
tditmist pidasid seltsimehed Lenin ja Stalin alati vaga
tdhtsaks.

Noukogude prokuratuuriseaduse vidljatootamise
ajajargul oma ajaloolises kirjas ,, ,,Kahekordsest* allu-
vusest ja seaduslikkusest®, mis oli adresseeritud seltsi-
mees Stalinile Poliitbiiroo jaoks, kirjutas Vladimir

Iljits, et ,,...seaduslikkus ei tohi olla Kaluga voi
Kaasani oma, vaid ta peab olema iihtne, iilevenemaa-
line ...“ et ,,...seaduslikkus peab olema iiks, ja pea-

paheks kogu meie elus ja kogu meie ebakultuursuses
on muinas-vene vaadete sallimine ja poolmetslaste har-
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jumused, kes soovivad alal hoida eraldi Kaluga seadus-
likkust ja Kaasani seaduslikkust (L enin, Teosed,
XXVII k., 1k. 298, 299).

Selle V. I. Lenini ndpuniite teostamine on tidht-
saimaks iilesandeks ndukogude kohtule, tdhtsaimaks
tilesandeks sotsialistlikule digusemdistmisele.

Kénes I Uleliidulisel kolhoosnikute-166giriihm-
laste kongressil nditas seltsimees Stalin, et ekspluatee-
rimisiihiskondades on seaduslikkus suunatud valit-
seva klassi, ekspluateerijate kaitseks.

Réadkides sellest, kuidas Suur Oktoobrirevolut-
sioon erineb kdigist ajaloos tuntud revolutsioonidest,
réhutas seltsimees Stalin, et kdik need revolutsioonid
olid iihekiilgsed seepidrast, et nende juures asendus
iks tootajate ekspluateerimise viis teise ekspluateeri-
mise viisiga, kuid ekspluateerimine ise jai piisima, ithed
ekspluateerijad asendusid teiste ekspluateerijatega.

»Orjuse ajal lubas ,seadus“ orjapidajatel orje
tappa. Pdrisoriliku korra juures lubas ,seadus
moisnikel pédrisorje ,ainult miiiia. Kapitalistlike
kordade juures lubab ,seadus ,ainult" tdugata toota-
jaid tédtaolekusse ja vaesumisse, laostumisse ja nilja-
surma.“ (Stalin, Leninismi kiisimused, 10. tr.,
FRE527)

Vastupidi sellele vabastas meie Suur Oktoobri-
revolutsioon rahva kdigist ekspluateerimisviisidest,
ja sotsialistlik seaduslikkus, mis esineb N&ukogude
tootava rahva tahteavaldusena, teenib seepirast t66-
tajate huvisid, teenib kommunistliku iihiskonna iiles-
ehitamist ning on véimsaks vahendiks v3itluses rahva-
vaenlastega, kaitseabinduks t&dtajate Siguste ning
huvide ja Noukogude riigi kindlustamisel.

Kohtukorralduse seaduse § 2 kohaselt on Giguse-



mdistmise iilesandeks ,ndukogude seaduste tdpse ja
k&rvalekaldumata tiitmise kindlustamine kdigi NSVL
asutiste, organisatsioonide, ametiisikute ja kodanike
poolt.“ Esimeses jdrjekorras peab Rahvakohus ise
asju otsustama seaduste alusel ja seepdrast pohJustab
seaduse rikkumine vdi ebadige kohaldamine esimese
astme kohtu mitteseadusepédrase otsuse dramuutmise
korgema astme kohtu poolt.

Ainult sel korral, kui mingi tsiviildigusliku kiisi-
muse lahendamiseks ei ole seaduse juhendeid, vdib
rakendada VNFSV TsPK § 4, mis iitleb: ,,Seaduse voi
korralduse puudusel méne asja otsustamiseks kohus
otsustab selle silmas pidades ndukogude seadusandluse
iildisi aluseid ja T&olis-Talupoegade Valitsuse iildist
poliitikat.*

Sel juhtumil peab kohus oma otsuses vdljendama,
millistele seadusandluse iildistele alustele, millisele
iildisele poliitikale ta oma otsuse just pohjendas.
Sadraste viidete puudumine otsuses vdib pdShjustada
kohtuotsuse tiihistamise. Otsus vdidakse tiihistada ka
siis, kui kohus on rakendanud TsPK § 4, kuigi seadu-
ses on otsene juhend vaieldava Giguskiisimuse kohta.

Rahvakohus kuulab dra pooled, kontrollib t&en-
deid, hindab tdendeid vabalt oma sisemise veende jdrgi
ja teeb sel alusel kindlaks asja faktilised olukorrad.
Teinud kindlaks tegelikud faktid, tegelikud suhtlu-
sed poolte vahel, mddrab kohus seaduse alusel kind-
laks poolte digused ja kohustused. Kohtu jéreldused
poolte diguste ja kohustuste kohta peavad vastama
neile faktidele, mis kohus leidis olevat kindlaks teh-
tud. Kui kohtu jireldused poolte diguste ja kohus-
tuste kohta on ilmses vastuolus kohtu poolt kindlaks
tehtud asja faktiliste olukordadega, on see viga tosine
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pohjus otsuse tiihistamiseks tema péhjendamatuse
tottu.

NSVL, liidu- ja autonoomsete vabariikide kohtu-
korralduse seaduse § 15 rdagib korgema astme kohtu
kohustusest kontrollida alama astme kohtu kaevatud
otsuse voi madruse seaduslikkust ja poh-
jendatust.

Kohtupraktikas esineb mitte ainult poolte tsiviil-
6igusi ja kohustusi mddravate tsiviil-materiaalseaduste
rikkumist, vaid ka nende protsessuaal-seaduste rikku-
mist, mis maddravad tsiviildiguslike vaidluste lahenda-
mise korra, kohtu ja poolte protsessuaaldigused ja
kohustused. Sddrast liiki protsessuaalse korra rikku-
misi tuleb pidada tingimatuiks pd&hjusteks otsuse
tiihistamiseks neil juhtudel, kui kohus on rikkunud
tsiviilprotsessi koodeksi elementaarseid noudeid, nagu
nditeks asja arutamine mittediges kohtukoosseisus,
asja lahendamine, mis ei kuulu kohtuorganite v&im-
konda, otsuse tegemine isikute suhtes, keda ei ole
asjast osavotmiseks juurde tdmmatud jne., voi kui
oli aset leidnud poolte protsessuaalsete pdhidiguste
oluline rikkumine, ndit., asja otsustamine asjaaruta-
mise ajast teatamata jdetud poole puudumisel, poolelt
voimaluse votmine tdendada sddraseid fakte, millel on
tahtsus asja kohta jne. (vt. NSVL Ulemkohtu 52. plee-
numi 28. oktoobril 1935 antud mé&irust , Protsessuaal-
normidest valju kinnipidamise kohta tsiviilprot-
sessis®).

IV  peatiikk. .
KAEBUSE JA PROTESTI SISU.

TsPK § 236 kohaselt peab kaebus kohtuotsuse
peale sisaldama jdrgmist:
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1) missugust otsust nimelt ja mis asjas peab kae-
baja ebadigeks,

2) milles on otsuse ebadigsus,

3) palve otsuse tidielikuks voi osaliseks tiihista-
miseks.

Kuid ka neil juhtudel, kui kaebaja piirdub tdhen-
dusega otsuse ebadigsuse kohta, esitamata motiive ja
palumata otsuse tithistamist, tuleb siiski kaebus vastu
votta.

Kaebusele tuleb lisada vastaspoole asjaosaliste
arvule vastav hulk drakirju, mis saadetakse neile tut-
vumiseks.

Liahtudes kaebaja poolt vaieldavast summast peab
kaebus olema maksustatud ithtse riigildivuga poolel
mairal, vorreldes hagide avalduste jaoks ettenahtud
miiradega (TsPK § 35). Kui niiteks 5000 rubla suu-
ruses hagis kohus mdistis kostjalt hageja kasuks vilja
4000 rubla ja hageja esitab kaebuse otsuse peale, tuues
ette, et kohus jattis ebadigelt vilja moistmata iile-
jadnud 1000 rubla, siis on kaebaja poolt vaieldav summa
1000 rubla, millest lihtudes tuleb vétta kaebajalt 1%
{ihtset riigildivu, s. o. 10 rubla. Kui samas asjas kae-
buse annab kostja, kes leiab, et kohus ebadigelt vélja
méistis hagejale 4000 rubla ja et hagi oleks tulnud
tdies ulatuses tagasi liikata, siis on kaebaja poolt
vaieldav summa 4000 rubla ja kaebus kuulub maksus-
tamisele iihtse riigildivuga 40 rubla suuruses.

Kaebuse drakirjad ja riigildiv tuleb esitada koos
kaebusega. Erandjuhtudel vGib esimese astme kohus
jatta kaebuse kidiguta ja anda kaebajale tdhtaja 16ivu
tasumiseks (§ 239).

Prokurdri protestis peab samuti kui poolte kae-
buses olema ira tihendatud otsus, mida prokurdr peab
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ebadigeks, motiivid otsuse tiithistamiseks ja palve
otsus tiihistada, muuta v0i asi 16petada.

Prokurori protest ei kuulu riigildivuga maksusta-
misele.

V  peatiikk.
KAEBUSE VOI PROTESTI ESITAMISE KORD.

Seadus madrab kaebuse vO0i protesti esitamiseks
10-pdevalise tdhtaja, arvates sellest pdevast, kui kohtu
poolt on kuulutatud motiveeritud otsus, sest poolel,
kes soovib kohtu otsuse peale kaebust esitada, on tar-
vis teada motiive, kohtu kaalutlusi, millistega otsus on
pohistatud. Kui hageja vdi kostja laskis mosoda otsuse
peale edasikaebamise tdhtaja kaaluvail p&hjustel
(raske haigus, looduslik Onnetus jne.), peab pool
moddalastud tdhtaja ennistamise palvega podrduma
selle kohtu poole, kes otsuse tegi, esitades iihes selle
palvega ka kaebuse kohtuotsuse peale (VNFSV TsPK
§ 63 ja teiste liiduvabariikide TsPK-de vastavad
paragraafid).

Prokurdr, kes ei votnud osa asja arutamisest esi-
mese astme kohtus ja sai teada tehtud otsusest alles
peale kiimnepdevalise tdhtaja moodumist, voib samuti
paluda kohut ennistada talle, prokurérile, tihtaeg pro-
testi esitamiseks otsuse peale.

Kaebust v0i protesti saades kontrollib kohtunik,
kas see on esitatud seaduses miiratud tdhtajal, votab
kaebajalt iihtse riigildivu — kui kaebaja ei ole seadu-
sega vabastatud selle tasumisest — ja peab hiljemalt
kolme pédeva jooksul kaebuse iihes asjatoimikuga esi-
tama kOrgema astme kohtule ja saatma samaaegselt
drakirjad kaebusest vastaspoole asjaosalistele.
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VI  peatiikk.
SELETUS KAEBUSE KOHTA.

Poolel, kes on saanud drakirja kaebusest, on digus
viie pieva jooksul, arvates selle saamisest, esitada koh-
tule, kes asja otsustas, seletust kaebuse
kohta, .milles ta voib iimber liikata kaebaja poh-
jendeid, toendada kaebuse alusetust, pohjendamatust
ja omalt poolt tdendada kohtuotsuse Gigust. Koos
seletusega tuleb esitada drakirjad vastaspoole asjaosa-
listele (VNFSV TsPK § 240 ja teiste liiduvabariikide
TsPK-de vastavad paragraafid).

Kohus, kes on teinud otsuse, saadab seletuse kae-
buse kohta korgema astme kohtule, arakirjad aga
vastaspoole asjaosalistele.

Kohtupraktikas esineb tihti juhtumeid, kus pool
esitab seletuse kaebuse kohta otseselt sellele kdrgema
astme kohtule, kes vaatab ldbi kaebust alama astme
kohtu otsuse peale.

VII peatiikk.

KAEBUSTE JA PROTESTIDE LABI-
VAATAMISE KORD.

Korgema astme kohus, kuhu on saadetud asi iihes
kaebusega vOi protestiga, vaatab asja labi avalikul
kohtuistungil, vilja arvatud TsPK § 95 ettendhtud
juhtumid (kui on ndutav riikliku saladuse hoidmine
v6i kui asjaolud puutuvad poolte intiimellu).

Pooltele peab teatama kaebuse vdi protesti aruta-
mise péevast (liiduvabariigi Ulemkohtus toimub pool-
tele teatamine arutusele miédratud asjade nimestiku
{ilespanemisega kohtuhoones mitte varem kui 5 pdeva
enne kohtuistungit).
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Poolte mitteilmumine, kellele asjaarutamise pde-
vast on teatatud, ei takista asja arutamist poolte kae-
busel v6i prokurdri protestil.

Korgema astme kohtu istungile ilmunud pooltel
on oOigus esitada kohtule oma suulisi seletusi. Kui
kohtuliige asja ette on kandnud, antakse sona esmalt
kaebajale tema poolt esitatud kaebuse kinnitamiseks
ning pohjendamiseks, ja siis vastaspoolele kaebaja
pohjendite iimberlitkkamiseks.

Seejuures voivad protsessikaaslased (kaashagejad
vOi kaaskostjad) hiljemalt esimesel asjas peetaval
kohtuistungil {ihineda kaashageja vo6i kaaskostja poolt
esitatud kaebusega ka sel juhul, kui nad ise kaebust
Oigeaegselt ei esitanud.

NSVL, liidu- ja autonoomsete vabariikide kohtu-
korralduse seadus annab pooltele ja prokurdrile diguse
esitada kOrgema astme kohtule uusi materjale peale
nende, mis olid esitatud alama astme kohtule ; k6rgema
astme kohus kontrollib otsuse seaduslikkust ja poh-
jendatust koigi iilalloeteldud materjalide pdhjal
(§ 15).

Kaebuse arutamisel korgema astme kohtu poolt
voib prokurér anda kirjaliku v&i suulise arvamuse
otsuse Oigsuse vOi ebadigsuse kiisimuses, kaebuse voi
protesti pShjendatuse voi alusetuse kiisimuses.

VIII peatiikk.
KORGEMA ASTME KOHTU MAARUSE SISU.
Kontrollinud kaevatud vo6i protestitud otsuse

seaduslikkust ja pohjendatust, voib korgema astme
kohus tunnistada otsuse kas digeks voi ebadigeks.
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Esimesel juhtumil litkkab korgema astme kohus
kaebuse v&i protesti tagasi, otsuse aga jdtab jousse.
Voib olla niisuguseid juhtumeid, kus esimese astme
kohtu otsus sisuliselt on dige, kuigi esimese astme
kohus oli lubanud ebadigsusi ja protsessuaalseaduste
rikkumist. Neil juhtumeil peab kdrgema astme kohus
otsuse jOussejdtmise mddruse korval tegema veeleri-
midruse tekkinud ebadigsuste korvaldamise vaja-
duse kohta edaspidisest kohtupraktikast.

Kui aga korgema astme kohus tunnistab alama
astme kohtu otsuse ebadigeks, siis on tal digus:

1) tithistada otsus tdielikult vdi osaliselt ja anda
asi uueks otsustamiseks alama astme kohtule samas
vBi teises kohtukoosseisus, kui asja faktiline kiilg ei
ole kiillaldasel mairal kindlaks tehtud ja tarvilik on
koguda tdiendavaid tdendeid asja kohta;

2) tiihistada otsus ja 16petada asja menetlus, kui
asi ei kuulu kohtu vdimkonda, vaid tuleb arutada
teiste organite poolt (arbitraaZ, haldusorganid jne.),
samuti ka siis, kui hagejal puudub hagemisdigus (ndi-
teks kui hageja ei avaldanud kostjale ndudlust kahju-
tasu saamiseks raudteel, vee-, 6hu- jne. teel transpor-
teeritava kauba mittekdttetoimetamise voi riknemise
eest) ;

3) muuta otsus, kui ei ole vaja tdiendavate tden-
dite kogumist ja kontrollimist, ja kui muudatused
pdhjustab see, et esimese astme kohtus seadust eba-
oigelt on kohaldanud, voi kui otsus ei vasta esimese
astme poolt kindlaks tehtud faktilistele asjaoludele
(TsPK § 246).

Lapuks on teise astme kohtul &igus tddasjus
tiithistada alama astme kohtu otsust ja otsustada asja
sisuliselt, andmata seda uueks otsustamiseks, ainult
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sel korral, kui asja faktiline kiilg on purgivalt kind-
laks tehtud, kui ei ole vaja tdiendavate téendite kogu-
mist ja kontrollimist ja kui esimese astme kohus on
rikkunud juhendeid, mis kdrgema astme kohus andis
talle esimese otsuse tiihistamisel samas asjas, samuti
ka siis, kui on vaja muuta ainult otsuse pdhistust
(§ 246-a). Korgema astme kohtu juhendid on esimese
astme kohtule, kes asja peale otsuse tiithistamist uuesti
1dbi vaatab, kohuslikud (§ 248). K&rgema astme kohtu
madruses peavad sisalduma need kaalutlused, mille
pShjal esimese astme kohtu otsus tiihistati véi jousse
jdeti. Ta peab olema motiveeritud kiillaldase tdie-
likkusega, sest ta on vdga tdhtsaks dokumendiks alama
astme kohtule, kes vdib miidrusest teada saada, mis-
parast ta otsus jOusse jdeti vdi tiihistati, milles seis-
nes seaduse rikkumine v6i missugustest protsessuaal-
setest vormidest kinni ei peetud, milles viljendus asjas
kogutud faktilise materjali puudulikkus jne. Koik
need instruktiivsed ndpunidited on tarvilikud alama
astme kohtule nii selleks, et digelt lahendada asja, mil-
les otsus tiihistati, kui ka selleks, et aru saada tehtud
vigade sisust ja neist edaspidises praktikas hoiduda.

IX peatiikk.
ERIKAEBUSED.

Kohtu mdiruste peale edasikaebamise kiisimusele
on pithendatud Kohtukorralduse seaduse § 15 ja
VNFSV TsPK § 249, kusjuures viimast tuleb lugeda
muudetuks selles osas, milles ta riddgib vastu Kohtu-
korralduse seadusele.

Erikaebuseks, eralduseks kassatsioonikaebusest,
nimetatakse kaebust, mis on esitatud mitte kohtu
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otsuse, vaid ainult maidruse peale, s. o. kohtu otsuse
peale protsessi iiksikus kiisimuses, mis asja sisuliselt
ei lahenda.

Erikaebusi kohtu midruse peale voib anda kas koos
kassatsioonikaebusega kohtu otsuse peale (niisuguseid
kaebusi v3ib anda igasuguse kohtu médiruse peale) voi
jille kassatsioonikaebusest lahus enne v&i pdrast
kohtuotsuse tegemist. Viimasel puhul méddrab TsPK
§ 249 asja venitamise ja sisulise otsustamisega viivita-
mise vastu vditlemise otstarbel, et niisuguseid eri-
kaebusi (lahus kassatsioonikaebusest) vdib anda ainult
niisugustel juhtudel, mis TsPK-s eriti ette on ndhtud

ja peale selle siis, kui kohtu m3a : ij-
Ex bibl, univ, Tari, ]

kumist ei voimalda.
TsPK-s on rida paragraafe,
ette poole diguse, anda kohtu médruse peale erikaebust
lahus kassatsioonikaebusest, nditeks mittealluvuse
tdttu hagiavalduse mittevastuvdtmise kiisimuses
(§ 31), hagi hinna mddramise ja kulude arvestamise
kiisimustes (§ 47), hagi kindlustamise kiisimuses
(§ 91), otsuse viivitamatu tditmise lubamise v3i sellest
keeldumise kiisimustes (§ 187-g) jne. Kuid peale
nende juhtumite on kohtumdidrusi, mis 16petavad asja
menetluse ja votavad pooltelt voimaluse saavutada asja
edasist liikumist. Néit. kui pool taotleb kohtuotsuse
peale kaebuse andmiseks mdjuval pdhjusel mdéoda-
lastud tdhtaja ennistamist, kuid kohus teeb tdhtpdeva
ennistamises draiitleva miéruse, siis niisugune maa-
rus votab voimaluse asja edasiseks liikumiseks ja see-
pirast voib selle peale kaebust anda; voi kui nditeks
hageja palus kohut vabastada teda iihtsest riigiloi-
vust ja menetluse kuludest, kuna tal selleks kiil-
laldased varalised vahendid puuduvad, ja kui kohus
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mddras selle palve tagasi liikata, siis niisugune maii-
rus samuti vGtab hagejal vGimaluse hagi esitada ja
selle médruse peale vdib anda erikaebuse. Kohtu-
korralduse seaduse § 15 kohaselt lihevad kaebused
kohtumdiruste peale arutusele kdrgema astme kohtus,
— sellega iihtlasi muudetakse VNFSV TsPK § 249
ette ndhtud kord, mille jirgi kaebused rahvakohtunike
méddruse peale kuulusid ldbivaatamisele sama rahva-
kohtuniku poolt rahvakaasistujate osavotul, kuna kae-
bused kraikohtu poolt esimese astme kohtuna tehtud
mddruse peale kuulusid libivaatamisele samas krai-
kohtus kassatsioonikohtu koosseisus.

Prokuréril on Gigus esitada kohtu miiruse peale
protesti ka korgema astme kohtule.

Kohtu mééruste peale antud erikaebuste ja proku-
rori protestide ldbivaatamise kord on samasugune kui
kohtu otsuste peale antud kassatsioonikaebuste ja pro-
testide ldbivaatamise kord.

Kohtu mdédruse peale kaebuse v&i protesti esita-
mise tdhtajaks on 5 pdeva.

X peatiikk.
KOHTU OTSUSTE JA MAARUSTE UUS LABI-
VAATAMINE JARELEVALVE KORRAS.

Edasikaebamine otsuste peale on harilikuks vii-
siks veel jOustumata kohtuotsuse puuduste paranda-
miseks poolte algatusel.

Harilikult 16peb sellega tsiviilasja menetlus (vaid-
luse sisuline lahendamine esimese astme kohtus, sea-
duslikkuse ja pohjendatuse kontrollimine teise astme
kohtus). Otsus jdustub ja kuulub tditmisele.

Seaduse stabiilsus nduab kohtuotsuse stabiilsuse
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ja piisivuse tagamist, poolte OSiguste ja kohustuste
kindelolekut, mis on tuvastatud jdustunud kohtuotsu-
sega. Seepdrast on joustunud otsuste ja maa-
ruste protestimine erandkorraks, et parandada kohtu-
otsuse eriti olulisi puudusi, mil on nii suur tdhtsus,
et otsus iihelgi tingimusel ei vGi jddda jousse, vaid
tuleb tingimata tiithistada.

Kohtukorralduse seaduse § 16 kohaselt vdivad
joustunud otsuste ja mddruste peale proteste esitada
ainult NSVL prokurér vai liiduvabariikide prokurs-
rid, NSVL Ulemkohtu esimees voi liiduvabariikide
Ulemkohtute esimehed. Protesti esitades vdivad nad
protestitud otsuse tditmise kuni jarelevalvemenetluse
16ppemiseni seisma panna. Peale loeteldud isikute ei
ole kellelgi digust esitada joustunud otsuse ja maadruse
peale protesti jirelevalve korras ja peatada otsuse voi
misiruse tiitmist. Vastavalt NSVL Kohtu RK ja
ja NSVL Prokuréri kdskkirjale 19. septembrist 1938. a.,
on rajooni-, ringkonna-, oblasti- ja kraiprokurdridel,
ringkonna-, oblasti- ja kraikohtu ning autonoomsec
NSV Ulemkohtu esimeestel Gigus vdlja nduda vasta-
vaist kohtutest asju, millistes kohtuotsused on jous-
tunud. Kui nad viljandutud asjaga tutvumisel avas-
tavad, et otsus on ebaseaduslik voi pohjendamatu,
peavad nad tegema ettepaneku kdrgema astme proku-
rérile voi kohtu esimehele protesti esitamiseks kohtu
otsuse voi mddruse peale.

VNFSV TsPK XXIX peatiiki 2. jagu (§ 254—
254-d) sdilitas oma jdu ainult protestimise pShjuste
kiisimuses, protestitud otsuse tditmise peatamise
Giguse kiisimuses, jdrelevalveinstantsi Siguste kiisi-
muses (§ 254-b) ja jdrelevalve korras muudetud otsuse
tditmise tagasipooramise kiisimuses (§ 254-d). Koiki
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teisi sitteid tuleb lugeda joukaotanuiks kui vastu-
radkivaid Kohtukorralduse seadusele (NSVL Konsti-
tutsiooni § 20 kohaselt on liiduvabariigi seaduse lahku-
minekul iileliidulisest seadusest kehtiv iileliiduline
seadus). :

PGhjuseks otsuse peale protesti anda on:

1) kehtivate seaduste eriti oluline rikkumine,

2) Téobdlis-Talupoegade Riigi ja todtava rahva
huvide ilmne rikkumine.

Vorreldes neid otsuse muutmise pohjendeid
TsPK § 237 ette niahtud pShjenditega jdrelevalve koi-
ras toimuva kassatsiooni puhuks, ei ole raske veen-
duda, et kohtu jirelevalvekord on toesti erandkord,
mis kassatsiooni-edasikaebamise kérval on tarvilik
tagamiseks, et kohtuorganid néukogude seadusi digelt
ja tihtselt rakendavad, ja et teda tuleb kasutada ainult
erandjuhtumeil.

Protestis joustunud otsusele v6i miidrusele peab
olema tdhendatud, milles nimelt seisneb eriti oluline
seaduse voi ilmne riigi ja tootajate huvide rikkumine
ja mida tuleb teha jirelevalveinstantsil seaduslikkuse
jaluleseadmiseks.

Jdrelevalvet liiduvabariigi kohtute tegevuse iile
teostab liiduvabariigi Ulemkohus, kdigi liiduvaba-
riikide kohtute iile — NSVL Ulemkohus, kuna pro-
testid NSVL Ulemkohtu kolleegiumide otsuste ja
mddruste peale antakse libivaatamiseks NSVL Ulem-
kohtu pleenumile (Kohtukorralduse seaduse §-d 51,
64, 74, 75).

Protestid joustunud otsuste ja mddruste peale
vaadatakse ldbi avalikul kohtuistungil. Liiduvaba-
riikide Ulemkohtu ja NSVL Ulemkohtu tsiviilasjade
Kohtukolleegiumidel ja NSVL Ulemkohtu pleenumil
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on asjade arutamisel jdrelevalvekorras viga laiad
oigused. Neil on Gigus:

a) tiithistada protestitud otsus ja anda asi esimese
astme kohtule uueks ldbivaatamiseks, kui on vaja
tdiendavate toenduste kogumist ja kontrollimist fak-
tiliste asjaolude kindlakstegemiseks, millel on oluline
tahtsus asja Oigeks lahendamiseks;

b) tiihistada otsus ja 1opetada asja menetlus, kui
hagejal puudub hagidigus voi kui asi ei kuulu kohtu
voimkonda;

c) jatta jousse iiks asjas olevaist otsustest, kui see
otsus on pohjendatud ja seaduslik,

d) otsus muuta vOi teha uus sisuline otsus, kui
koik faktilised asjaolud on asjas tdielikult selgitatud
ega ole vaja tdiendavate tOendite kogumist ja koni-
rollimist (VNFSV TsPK § 254-b).

XI peatiikk.

OTSUSTE UUS LABIVAATAMINE UUTE AS]JA-
OLUDE ILMSIKSTULEKUL.

Otsuste uus ldbivaaatmine uute asjaolude ilmsiks-
tulekul on samuti joustunud otsuste parandamine
erandkorras, iihenduses niisuguste uute ilmsikstulnud
faktiliste asjaoludega, milliste mGjul kohtuotsus tuleb
uuesti 1dbi vaadata.

Need uued faktilised asjaolud nditavad asjas
kohtu poolt kogutud materjalide mittetdielikkust voi
kohtu poolt otsuse aluseks pandud tdendite paika-
pidamatust.

VNFSV TsPK § 251 loeteldud pohjused asja
uueks ldbivaatamiseks on jdrgmised:

1) uute asjaolude ilmsikstulek, milledel on asja

21



kohta oluline tdhtsus ja mis ei olnud ega vdinud olia
avaldajale teada;

2) tunnistajate valetunnistuste andmise ja poolte,
nende esindajate, ekspertide ning asjast osa votnud
kohtuliikmete kuritegelike tegude kindlakstegemine
kohtuotsusega;

3) kohtuotsusega kindlakstegemine, et dokumen-
did, milledel pShineb kohtuotsus, olid v&ltsitud;

4) kohtu v6i méne muu asutise otsuse tiihista-
mine, mis oli pandud uuesti ldbivaatamisele kuuluva
otsuse aluseks.

Sel viisil v6ib mdiratleda uute asjaolude ja tin-
gimuste mdistet otsuse uueks ldbivaatamiseks. Jutt
on mitte uutest tdenditest, vaid nimelt uutest asjaolu-
dest, s. o. reaalseist faktidest, siindmustest ja tegudest,
mis eksisteerisid looduses asjaarutamise momendil,
kuid ei olnud ega vGinud olla kohtule ja pooltele
teada, ja milledel on asja kohta niivérd oluline tdht-
sus, et kui nad oleksid kohtule teada olnud, oleks vii-
mane teinud vastupidise sisuga otsuse. Niisuguste
uute asjaolude ilmsikstulekul tuleb avaldus asja uueks
ldbivaatamiseks esitada krai- (oblasti-) kohtule.

Kbigil teistel juhtumeil tuleb avaldus asja uueks
ldbivaatamiseks anda kohtule, kes otsustas asja sisu-
liselt, kes siis ka peab otsustama kiisimuse asja uue
ldbivaatamise palve rahuldamisest v&i tagasiliikka-
misest.

Kui otsus pdhines tunnistajate eldistel vdi doku-
mentidel ja pédrast selgus, et tunnistajad andsid
valetunnistusi vGi et dokumendid olid v&ltsitud, véib
taotella asja uut ldbivaatamist ainult siis, kui vale-
tunnistuse véi dokumentide vGltsimise fakt on kind-
laks tehtud joustunud kohtuotsusega.
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See kdib ka niisuguste asja uue ldbivaatamise
pohjuste kohta, nagu poolte, nende esindajate, eksper-
tide, kohtunike ja rahvakaasistujate kuritegeline tege-
vus; sel juhtumil tuleb kuriteo fakt samuti teha kind-
laks kohtu korras, s. t. et ainult siis, kui joustub
kohtuotsus, mis on kindlaks teinud mainitud isikute
kuriteo, voib paluda otsuse uut ldbivaatamist.

Lopuks on asja uue ldbivaatamise pohjuseks ka
kohtu v6i mone muu asutise nende otsuse tiihista-
mine, mis ses asjas otsuse aluseks on pandud. Aval-
dust asja uueks libivaatamiseks koigil iilaltdhendatud
pohjustel voivad esitada pooled. Samuti vGib kiisimust
asja uueks ldbivaatamiseks uute asjaolude ilmsiks-
tulekul algatada VNFSV Ulemkohtu esimehe, NSVL
Prokuréri, liidu- ja autonoomsete vabariikide Ulem-
kohtute esimeeste, krai (oblasti), ringkonna ja auto-
noomsete oblastite kohtute esimeeste ja vabariigi, krai
(oblasti) ja rajooni prokurdri esitusel (§ 252).

Kohtu maddruste peale asja uue -ldbivaatamise
tagasililkkamise kohta vOib esitada edasikaebuse eri-
kaebe korras kérgema astme kohtutele. Kui aga kohtu
madrus asja uue ldbivaatamise palve on rahuldanud,
ei ole sddrase maddruse peale lubatud esitada eri-
kaebust lahus kassatsioonikaebusest.

Asja uue ldbivaatamise taotise algatamise tdht-
ajaks on 1 kuu, arvates sellest momendist, millal uus
faktiline asjaolu sai poolele teatavaks, voi arvates sel-
lest momendist, millal joustus kohtu otsus, millega
tehti kindlaks tunnistajate valedeldised, dokumentide
voltsimised, poolte, nende esindajate, ekspertide, koh-
tunike, rahvakaasistujate kuritegelised teod.

Tdidetud ~otsuste  tagasitaitmine.
Otsuse tiihistamise korral asjas, milles hageja juba
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kostjalt vidljambistetud summa v3i asja on sisse noud-
nud, kui asja uue ldbivaatamise puhul hageja hagi on
tagasi liikkatud, peab kohus otsustama tdidetud otsuse
tagasitditmise, s. o. kohustama hagejat kostjale tiihis-
tatud kohtuotsuse alusel saadud varandust voi raha
tagasi andma.

Niisugune otsuse tagasitditmine voib aset leida
otsuse tiihistamise puhul kassatsiooni korras, jirele-
valve korras ja uute asjaolude ilmsikstulekul.

Kuid VNFSV TsPK § 254-d méaidrab tootiilide
suhtes kindlaks, et summade tagasindudmist to6tajailc
asutiste vdi ettevotete kasuks vdib teostada ainult sel
juhtumil, kui tiihistatud otsus oli rajatud t66taja poolt
esitatud voltsitud dokumentidele v3i tema poolt antud
valeandmeile.
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