TARTU ULIKOOL
OIGUSTEADUSKOND

Erabiguse osakond

Maarit Puhm

ABIKAASA EELOSA JA ISIKLIK KASUTUSOIGUS

Magistritoo

Juhendaja

mag iur Tiina Mikk

Tallinn

2019



SISUKORD

SISSEIUHATUS .ottt ettt e e ettt e e e e e ettt e e e e e s s nneeessaseeseeeeeeeannnrneeeas 3
1. ABIKAASA EELOSAST JA ISIKLIKUST KASUTUSOIGUSEST ULISELT ........... 7
1.1. Abikaasa eelosa ja isikliku kasutusdiguse eesSmark............cccceeeeeeeeeeeeeeeeeneennnn ..
1.2. Abikaasa eelosa ja isikliku kasutusdiguse ajal@kojunemine.............cccccevvvvneees 14
1.3. Abikaasa eelosa ja isikliku kasutusdiguse SIgUSIBHMUS ............euueiiiiiiiinieeiiiieeeee. 17
1.3.1. SeaduSjargne @nNaK ..............uciiiens s ccec ettt e e e e e e e e e e e e e eeeeeennnees 17
1.3.2. Sundosadigusele sarnane lo0MUS ..........cccccccceeeeeeiieeeeeeee s 23.
1.3.3. Asjadiguslikud KUSIMUSEd............cevuuiiieeeereeeeiiiiiise s e e e e eeeeeeeeeeeanesnnnes 25
2. ABIKAASA EELOSA JA ISIKLIKU KASUTUSOIGUSE EELDUSED..................... 29
2.1, UldiSEd EEIAUSE .......ccveeviieeeieiee ettt eb e e e reereeneas 29
2.2. Abikaasa eelosa tdiendavad eeldused .............ceeeiiiiiiiiiiiiiiiiiii s 31
2.2.1. Abikaasa parib teise parimisjarjekorra kdrval.................cviiiiiiiiiiiiinn. 31
2.2.2. Abikaasade UhiNe KOU............uuuuuiiiiie e 32
2.2.3. Kodu tavalise SiSUStUSE €SEMEd...........ccummmmmmiieeiiiiiiiiiiiiiii e 36
2.3. Isikliku kasutus®8iguse taiendavad eeldused ...............ccoevvvvvrvviviiiiiiiinnnen . 43
2.3.1. Abikaasade UhiNe KOQU.............ooiiiiiimmmmmeitiiee ettt 43
2.3.2. ElUjarje halVENEMINE .......ccoviiiiiiiiiei e eeeeee s e e e e e e 44
3. ABIKAASA EELOSA JA ISIKLIKU KASUTUSOIGUSE OIGUSLIKWD
TAGAJTARUIED ...ttt e e e ettt e e e e e ettt e e et e e e e e e e nraeeaeeeeans 50
3.1. Seadusjargne VOIASUNE ...........cooiiiii i 50
3.2. Eelosa ja isikliku kasutusdiguse arvestamine paar@diagamisel ............ccccoeeee... 55
3.3, Isikliku kasutusOiguse UlAtUS .............uuuemiiiiiiiie e 59
3.4. Isikliku kasutusOiguSe [GPPEMINE ........uueeeiieee e 66
KOKKUVOTE ...ttt e a st st s s 71
ZUSAMMENRFASSUNG .....ooiiiiiiiiiiiiiee ettt e e e e e e st eeaeeesannsseeannnanseeeeeesannnes 76
KASUTATUD MATERUJALID ......ouuiiiiiee it eee ettt e e s s s e e e n 79



SISSEJUHATUS

Austria Gigusteadlane Wolfgang Zankl on seisukoéiatageli moodustab abikaasade elukoht
parandvara kdige olulisema osa ja seetbttu onailedl abikaasa parimisel votmetahtsusega
isikuks, kellest sbltub teiste parijate parandiaadav osa Uleelanud abikaasa digused
parandile pannakse eelkdige paika parandi mottetise suurusega. Kuid lisaks oma
parandiosale annab seadus vbimaluse abikaasahréndhle Uhise kodu tavalise sisustuse
esemeid eelosana ja elada edasi abikaasade Ubthes ikdudes sellele isikliku kasutusdiguse

seadmist.

Probleemid abikaasa parimisdiguses tulenevad tek¢seelosa ja isikliku kasutusdiguse

eeldused on Eesti diguses lahti métestamata, pukmhtinpraktika ja Giguskirjandus, mistottu

vOib nende kohaldamine praktikas keeruliseks osujadvaidlusi pdhjustada. See omakorda
voib viia selleni, et abikaasa digused ei ole péatpiisavalt kaitstud. Samas aga voib abikaasa
eelosa ja isiklik kasutusdigus moodustada paramagvari suure osa, et nende diguste tdttu
saavad sugulased parandvarast vaid vaga vaikes&esga tekib ka kisimus, kas abikaasa
parimisdigus ja sugulaste parimisdigus on pohjardiptoportsioonis voi on abikaasa digused

liigselt eelistatud vorreldes sugulastega.

Eelmise sajandi keskpaigast muutus abikaasa radkpanas senisest olulisemaks ja abikaasa
digused parimisel on iiha suurenehudbikaasa diguste iiha tahtsamaks pidamine on geotu
peremudeli muutumisega, kuna kadumas on mitmess$ ktmvast pdlvkonnast moodustuv
suurpere. Tanapéaeval elab koos tks pdlvkond egsebn tugevnenud ka abikaasa positsioon
parimisel, kuna isiklik seotus on saanud olulisesna&rreldes suguvdsa liikmeks olemise
tahendusegaUleuldine suundumus on ileelanud abikaasa didusigositsiooni parandada.
Vahendid selleks on erinevates Oiguskordades athevoimalik on abikaasa parandiosa
suurendamine vdi tihise kodu ja majapidamisesentietsi &asutamise véimaldamfne

2006. aastal Eesti parimisfigust teiste Eurooédgga vorreldes leidis Urve Liin, et abikaasa
parimisdigust reguleeriv normistik on tldistesta@palikest arengutendentsidest maha jaanud.
Abikaasa positsioon seadusjargsel parimisel vaeseklgulastest parijatega oli tema arvates
aarmiselt nork, kuna abikaasal puudus Gigus senisklasemel®.Vorreldes 1997. aasta
seadusega on abikaasa Oigused taienenud digusadm akikaasade Uhisele kodule isiklik

kasutusoOigus. Seda siiski vaid tingimusel, et ilsedleta abikaasa elujarg halveneks. Uus

1 Zankl, Ik 1.

2 Liin (2006), Ik 13.

3 Lange/Kuchinke, lk 248.
4 Zankl, lk 84.

5 Liin (2006), |k 22-24.



parimisseadus on kehtinud nitudseks kimme aasiatgabiv aega vaadata, kuidas on tagatud
seadusjargsel parimisel abikaasa digus seniseldeégal kaitstud tleelanud abikaasa digused
vorreldes sugulastest parijatega.

Perekonna parimisjargluse pohimotte kohaselt amteste seadusjargsel parimisel eelkdige
parandaja kdige lahemate isikutega, kelleks onamsik ja sugulasgkuid tileelanud abikaasa
ja sugulaste huvid péarimisel on vastandlikudParimisdiguse fikseerib p&hiGigusena
pohiseaduse§ 32 Ig 4, mis (tleb, et parimisdigus on tagatud. Parimis§igdhidigusena
tahendab Uhelt poolt isiku digust valida, kelledeotma vara pérandab, aga ka péarijate Gigust
saada selle vara omanikuks. Riik peab esmajoorekisgirgsel parimisel seadustega tagama

isikule Giguse parida®

Uleelanud abikaasal ja tema kérval parandaja satgsn parijatel on kdigil Gigus parida.
Olenevalt sellest, kuidas on seadusjargse paringieglid paika pandud, kujundavad need
kummagi poole parimisdigust. Kuna elukoht on inim&sukorralduse keskpurtkt siis on
pbhjendatud abikaasa huvi séilitada péarimisel oemang kodu oma abikaasa jarelt parides.
Teistelt poolt vastandub sellele huvile parandaraljulijate digus oma vanema jarelt parida.
Sellest tulenevalt on abikaasa eelosa olnud aleglanud abikaasa ja parandaja jareltulijate

vaheliste vastandlike huvide pdrkumise koHaks

To0 esimene eesmark on leida vastus kiisimusel&kdtdy parimisseadus kaitseb abikaasat
paremini kodu kaotuse vastu vOrreldes varasemausegd. TOO teine eesmark on vorrelda
abikaasa digusi Eesti, Austria, Saksamaa ja Sy®itsinisdiguses, et tuvastada, kas ka seal on
sarnase motte ja digusliku konstruktsiooniga als@ia@@gusi. T66 kolmandaks eesmargiks on
leida vastus kisimusele, kas abikaasa eelosakj&k ikasutusdigus piiravad liialt sugulaste
digust parandvarale vdi on see pohjendatud.

Magistritod meetodid on voérdlev ja ajalooline mektddrdlev kasitlus toob valja konkreetsete
probleemide lahendused teistes riikidega sellega vGimaldab mdista paremini oma
Bigussusteemi, kuid leida ka uusi idéidNii vordluse kui ajaloolise meetodiga saab sistat

Eesti iguse mbtet ja leida ka lahendusi hetkepryhldele. Vordlusriikideks Eesti digusega

6 Liin (2006), Ik 10.

7 Lange/Kuchinke, |k 248.

8 RT 1992, 26, 349.

9 Liin (Juridica 1X/2006), Ik 4.

10 pS Komm/Ernits, Kelli, Roosma, § 32, komm 31, 874
11 7ankl, 186.

12 1bid, Ik 103.

13 Basedow, Ik 1.

1 Lijin (2006), Ik 15.



on t66s eelkdige Austria, Saksamaa ja Sveitsi pédiguslikud normid, mis on olnud kehtiva
parimisseaduse eeskujudeks ja vordlusriikideKsisaks on Ulevaatlikult kasitletud abikaasa
digusi parimisel ka teiste Euroopa riikide digusésrdleva meetodi valik on tingitud sellest,
et selle kaudu on vdimalik leida lahendused Eesirinusiguses ebaselgetele vOi
probleemsetele olukordadele nendel juhtudel, kustsioonid Eesti ja vordlusriikide diguses

on vorreldavad.

Eesti Giguses tuleneb eelosa parimissedfsdaspidi ParS) §-ist 17 ja isiklik kasutusdigus
ParS 8§ 16 Ig-st 3. Abikaasa eelosa ja isikliku kasiguse regulatsioon on Eestis kehtinud
luhikest aega ning kohtupraktika ja Uhene tblgensdsele ei ole veel valja kujunenud.
Riigikohtu hinnangul v6ib kasutada teiste riikidenabogilisi seadusi ja praktikat
vordlusmaterjalina Eesti seaduse motte ja eesmaljgiselgitamisel. Seda vdib teha eelkdige
olukorras, kui Eesti diguses ei ole satte rakendiksiga valja kujunenud, kuid teistes riikides
on see sarnase séatte puhul olemas. Samuti onaylelitegemist oleks sarnase digusstisteemiga
riigiga, esmajoones peetakse silmas Mandri-Eurdigasperekonda kuuluvaid riiké.Eesti

digus kuulub saksa digusperekotiauhu kuuluvad ka kdik t66 vordlusriigid.

Eesti Oigusega kdige sarnasem on abikaasa péargusoOiAustrias, kus Austria
tsiviilseadustikd® (Allgemeines biirgerliches Gesetzbuetiaspidi ABGB) § 748 reguleerib

nii eelosa kui ka abikaasade Uhises kodus edasisgadigust. Saksa diguses ei ole Uleelanud
abikaasale ette nahtud isiklikku kasutusdigustd Kbesti digusega on vdorreldav Saksamaa
Liitvabariigi tsiviilseadustiké! (Birgerliches Gesetzbuchedaspidi BGB) §-is 1932
reguleeritud eelosa instituut. Sveitsi tsiviilsestikus? (Schweizerisches Zivilgesetzbuch,
edaspidi ZGB) ei ole art 462 jargi seadusjargseinpgel tleelanud abikaasale lisaks tema
parandiosale eelosa ega uhises kodus edasi eladiisalust ette nahtud, kuid Sveitsi Giguse
kasitlusest ndhtub, kas eelosa ja isikliku kasugus® eesmarkide taitmiseks on teistsuguseid
oiguslikke vBimalusi. Vaatamata erinevustele alskadiguste tekkimise aluses annavad kdik

15 parimisseaduse eelndu (56 SE), Ik 3.

16 parimisseadus. RT | 2008, 7, 52.

17RK 3-2-1-145-04, p 39; RK 3-2-1-123-11, p 15.

18 Liin (2006), Ik 16.

19 Allgemeines biirgerliches Gesetzbuch. Arvutivordutps://www.jusline.at/gesetz/abgb

20 Austrias muudeti parimisdiguslikku regulatsioamijus hakkas kehtima 1.jaanuaril 2017, seniniasli@sisuga
sate ABGB § 758. Kuna satet sisulise ulatuse osamiedetud, vaid laiendati digustatud isikute rjrgjis vdib
kasutada ABGB § 758 kohta kaivat diguskirjandugijatupraktikat. Tulenevalt sellest on t66s edadmdiuvalt
viidatud varasema satte kohta kaivale diguskirjaethija kohtupraktikale.

21 Burgerliches Gesetzbuch. Arvutivdrgus: http://wgesetze-im-internet.de/bgb/BIJNR001950896.html

22 Schweizerisches Zivilgesetzbuch. Arvutivérguspéittwww.admin.ch/opc/de/classified-
compilation/19070042/index.html
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vordlusriigid olulise materjali, kuidas on parimisinevate figuslike lahendustega tagatud

abikaasa Gigused.

Magistritod teema valik on tingitud nii isiklikusiuvist, kui osaliselt samal teemal kirjutatud
uurimistéost ja on sellega uurimistod edasi arendBamuti on Uuleelanud abikaasa
parimisdiguse probleemistik olnud vaga aktuaalnkew#alt vimased viiskimmend aastat
terves Euroopas ja kogu maailfiad\bikaasa seadusjargsest parimisdigusest on kjiltatud
mitmeid bakalaureuse- ja magistritoid nii 1997 taakui 2009. aasta parimisseadusele
tuginedes, kuid uue parimisseaduse kehtivuse af@kaasa eelosast ja isiklikust
kasutusdigusest magistritoid kirjutatud ei ole.

T60 on jaotatud kolmeks peatiikiks. Esimene peakékktleb eelosa ja isiklikku kasutusdigust
udldiselt. Uurimiskisimused on, milline on eelosaigikliku kasutusdiguse eesmark, nende
ajalooline kujunemine ning oiguslik olemus. Té6nkeiosa kasitleb eelosa ja isikliku
kasutus@iguse eeldusi. Uurimiskisimusteks on, seillieeldused peavad olema taidetud eelosa
ja isikliku kasutusdiguse saamiseks ning millinen@mde eelduste sisu. T66 kolmas peattikk
kasitleb eelosa ja isikliku kasutusdiguse Oigusikkagajargi. Sellest tulenevalt on
uurimisktsimused, kuidas mdjutavad eelosa ja lskdisutusdigus abikaasa ja péarijate vahelisi

suhteid ning millised digused ja kohustused kumgialeolele neist tulenevad.

TO0Os kasutatavate Eesti parimisdiguse seisukolatatdeid on Tiina Mikk ja Urve Liin. Austria

diguse kasitlemisel on kasutatud eelkdige WolfgZagkli seisukohti ning Peter Rummeli ja
Meinhard Lukase Austria tsiviilseadustiku kommentagamuti Austria Ulemkohtu praktikat.
Saksa diguse kasitlus tugineb peamiselt Heinrichgeaja Kurt Kuchinke parimisdiguse
seisukohtadele, BGB Miincheni kommentaaridele niraf§fing Burandti ja Dieter Rojahni
BGB kommentaaridele. Sveitsi diguse kéasitlemisel @eamiseks allikas Sveitsi

tsiviilseadustiku Baseli kommentaar.

23 Liin (2006), |k 14.



1. ABIKAASA EELOSAST JA ISIKLIKUST KASUTUSOIGUSEST ULD ISELT
1.1. Abikaasa eelosa ja isikliku kasutusdiguse eesmark

Abikaasa eelosa ja isiklik kasutusbigus annavactléeid abikaasale vOimaluse saada
parimisel soodsam positsioon vorreldes teiste gtad@®, kuna abikaasa saab need lisaks oma
parandiosale. Siiski tekib kisimus, mis on sell@gusliku regulatsiooni eesmark, kus
parimisel eelistatakse just tUleelanud abikaasatnatje parandaja jareltulijaid. Parimisseaduse
seletuskirja jargi oli Uleelanud abikaasale isiklikasutusdiguse andmise eesmargiks valtida
olukorda, kus abikaasa on parimise tottu sunnitad senisest kodust vélja kolima, et see maha
muua voi anda parandi jagamisel Ule teistele pgétgaSeletuskirja koostajad leidsid, et taoline
olukord oleks Uleelanud abikaasa suhtes ebadigliagetalle peaks olema tagatud digus elada
edasi senises kodus. Sellest tulenevalt saab idletlabikaasa ParS § 16 Ig 3 alusel diguse

nduda asjadigusseadéseedaspidi AOS) §-is 227 satestatud isiklikku kasitgust elamulé®

Euroopa NOukogu Ministrite Komitee 16.oktoobri 198&sta soovitusest Nr. R (81) 15
tulenevalt peaksid liikkmesriigid tagama seadusasetja Uleelanud abikaasale vdimaluse
senises eluruumis edasi elada ja seda viisil,nef telatustase oluliselt ei halvengkd isaks

toob Urve Liin valja, et Eesti 1997. aasta parimastist anallusides téid Hollandi eksperdid
esile, et seadus ei taga uleelanud abikaasale ikkajalelatustaset ja abikaasa vOib

parimisseaduse toimel lausa viletsusse satfuda

Kaasaegne abikaasa parimisbigus tugineb pdhimpttefe Gleelanud abikaasale tuleb
vOimalikult suurel maéaral tagada senine elustanddPdamiseks pdhjuseks on siin
perekonnamudeli muutumine ja asjaolu, et vara, npidieandatakse ei ole enam eelkdige
esivanematelt pdlvest-pblve péaritud vara, naguatieeelmise sajandi esimese pooleni, vaid

pigem abikaasade iihise elu jooksul ja iihise tegetuiemusel kogutud vard.

ABGB 8§ 745 Austria diguses reguleerib nii abikaastosa kui elamisdigust ja séatestab, et
dleelanud abikaasal on digus abikaasade Uhisekeghel edasi elada ja saada Uhisesse
kodusesse majapidamisse kuuluvad esemed, mis oalikudj seniste elutingimuste

sdilitamiseks. Austria parimisdiguse muudatusedtaa@tsia suurema soodustamise suunas on
tingitud naiteks ka sellest, et keskmine eluigguld tdusvas joones ja parandaja alanejad

sugulased on parimise ajaks valdavalt tdiskasvanng elavad parandajast eraldi. Sellest

24 Mikk (2010), Ik 70.

25 Asjabigusseadus. RT 1 1993, 39, 590
26 parimisseaduse eelndu (56 SE), |k 5.
27 Ljin (2006), Ik 14.

28 |bid, Ik 175

2 |bid, Ik 175.



tulenevalt ei vaja nad abikaasade uhist kodust @gaaole see ka neile nii oluline, kui see on
uleelanud abikaasaf®.Kuna tanapaeval elab koos peamiselt iiks pdlvkondkdige enam
parandajaga emotsionaalselt seotud tema abikaddzikaasade Uhises kodus edasi elamise
vOimalus peaks tagama, et Uihe abikaasa surma lebpah teine oma elukorraldust taielikult
muutma ja saaks seda senisel viisil jatkata. Ksggiduse seletuskirjas ei ole eelosa eesmarki
eraldi valja toodud, vbib eelosa olemusele tugisedeldada, et ka selle eesmargiks on
voimaldada abikaasal jatkata tavapéarast elu haigdanases keskkonnids

Paljudel juhtudel vbib abikaasa olemata ainup&@gada eelosa esemetena praktiliselt kogu
parandi vOi vaga suure osa sellest ja teised pégavad parandist vaid vaga vaikese osa. Siiski
ei saa Oelda, et see vaga suurel maaral teisjatpagelkdige jareltulijate parimisdigust piiraks,
kuna need jareltulijad, kes elavad Uleelanud alsikga samas majapidamises, saavad samuti
kdik eelossa kuuluvaid esemeid ka edaspidi kasutautpneed jareltulijad, kes elavad juba
eraldi, ei ole ka ilmselt vaga suurel maaral neiafapidamisesemetest huvitafiid.

Saksa eelosa annab BGB § 1932 jargi Uleelanudadakadiguse pulmakingitustele ja tGihisesse
kodusesse majapidamisse kuuluvatele esemetel&ullgate korval parides on abikaasal digus
neile Uhise majapidamise esemetele juhul, kui t@bvaneid tavaparase majapidamise
jatkamiseks. Saksa Oiguskirjanduses eristataksesalehii sotsiaalset kui emotsionaalset
aspektt*. Lange ja Kuchinke jargi peaks eelosa tagama abide vdimaluse jatkata elu senises
elukeskkonnas harjumuspérasel VisilUhe abikaasa surm ei tohiks teise elutingimusi
radikaalselt muuta. Eelosa eesmargiks on sailiid@lanud abikaasale talle tuttav igapaevane
elukeskkond just seetdttu, et valtida tema isiklikkeskkonda ja tundemaailma liigset
sekkumist®. Eelosa emotsionaalse poole olulist naitab ka pkingituste arvamine eelosa
hulka3’ Seega ei ole tegemist ainult Gleelanud abikaaganmasliku ja sotsiaalse positsiooni,
vaid ka isikliku sfaari kaitsmiseg®.

Sveitsi Giguses ei ole seadusjargsel parimisel 2ZGB62 alusel abikaasale eelosa ega isiklikku
kasutusOigust ette nédhtud, kuid parandaja saalseitahteavaldusega ZGB art 473 jargi jatta
uleelanud abikaasale parandi kasutusvalduse. Lazak$B art 612a jargi Uleelanud abikaasal

Bigus parandvara jagamisel nduda abikaasade iddstjk kodust vara. Sveitsi kehtiva diguse

%0 bid, Ik 178.

31 Lange/Kuchinke, lk 248.

32 Mikk (2010), Ik 70.

33 Staudinger BGB/Werner, § 1932, Rn 1, |k 307.
34 BeckOK BGB/Miiller-Christmann, § 1932 Rn. 1.
35 Lange/Kuchinke, lk 267.

3¢ MiKoBGB/Leipold, § 1932 Rn. 1.

37 BeckOK BGB/Miiller-Christmann, § 1932 Rn. 1.
38 MKoBGB/Leipold, § 1932 Rn. 1.



ZGB art 462 jargi s6ltub abikaasa seadusjargsendérsa suurus sellest, millise jarjekorra
sugulaste kérval ta parima kutsutakse. Abikaash kese kdrval parides Sveitsis olenemata
parijate arvust ¥z parandist, teise jarjekorra kibpZaides % parandist. Eesti diguse jargi saab
abikaasa vordselt lapsega, kuid mitte vahem kuidvamist, teise jarjekorra kdrval poole
parandist. Eelosa ja elamisbiguse puudumist Svigases kompenseerib selle vdrra suurem

parandiosa.

Varasemat Sveitsis kuni 1989. aastani kehtinud aalsi&x vdimalust valida parandi
kasutusvalduse ja parandi osa omandi vahel enahe,diuna valikuvdéimalus tekitas mitmeid
probleeme. Peamised neist seisnesid selles, etukasidust valides ei vastutanud abikaasa
sellega parandaja vdlausaldaja nOuete eest, lislhkgieldav, kas abikaasa 6igus valida

parandiosa omandi ja parandi kasutusvalduse vahetakorda parandatay.

1989. aasta muudatusega asetati Sveitsis lleektrikdasa parimisel paremasse positsiooni
vOrreldes varasemaga, kuna lisaks valikuvdimalusetdmisele maarati kindlaks abikaasa
saadav parandios& Siiski on parandajal ZGB art 473A alusel vbimabestamentaarse

korraldusega anda abikaasale kasutusvaldus p&amdille eesmargiks on samuti tagada
tleelanud abikaasale viimalus elada edasi senhsska sailitada senine elustandard. Seda
saab aga teha péarandaja ise testamentaarse keagddkui abikaasadele on selline lahendus

oluline, mitte ei tulene see seadugést.

ZGB artiklist 473A tulenev vdimalus abikaasat sogtdda tuleb parijate parandiosa arvelt ja
sellega koormab abikaasade uUhiste jareltulijatanpsidigust, kuna kasutusvalduse saab
parandaja anda abikaasa ja nende Uhiste jareitukj@ikidele parandiosadele kokku, mitte
ainult abikaasa parandiosale. See annab viimahikaasale jadda kogu parandi valdajaks ja
vabastab abikaasa kohustusest lastele nende pésandidlja makst¥. Abikaasa
kasutusvalduse saamise eeldused ZGB art 473 jargi(a) kohaldub testamendijargsel
parimisel, (b) varaiihisuse korral, (c) thiste jé@ghate kdrvaf®. Kui parandajal on abikaasaga
nii thised lapsed kui mitte Ghised lapsed, siisriab abikaasa kasutusvaldus ainult thiste laste
parandiosale, teistele mitfe

ZGB art 612a eesmark on samuti viimaldada jatkisalanud abikaasal senist elukorraldust

ja tagatakse see péarandvara jagamise korraldusgagaannab Uleelanud abikaasale figuse

39 BSK ZGB ll/Staehelin, art. 462, Ik 13.
40 bid, Ik 13.

41 Abt/Weibel, |k 197.

42 BSK ZGB ll/Staehelin, art. 473, Ik 76.
43 1bid, Ik 79-80.

44 1bid, Ik 82.



kodusele varale ja abikaasade iihisele kothulé. Zankl toob vélja ZGB art 612a paindlikkuse
ja on sellest tulenevalt seisukohal, et Sveitsi$ég on hendatud kdige paremal viisil abikaasa
parimisdiguses nii parandi omandamise kui kasuawismalikud elemendid ning sellega on

abikaasa ja teiste parijate huvid kdige paremallwiastavuses.

Abikaasa seadusjargne annak Austria Oiguses holialte Oigust, nii kodusesse
majapidamisse kuuluvaid esemeid kui digust eladaieabikaasade iihisel eluasethelustria
Ulemkohtu hinnangul on Uleelanud abikaasa eelasalgmisdigusel sarnane eesmark. Selleks
on Uleelanud abikaasale senise eluviisi sailitapmmle tagab senisel eluasemel edasi elamine
samade kodumajapidamisse ja sisustuse kuuluvatdeakeskel. Satte mote seisneb selles, et
peale Uhe abikaasa surma teisele senine harjunamgpélukeskkond alles jaéks ning sellega

kindlustatakse tema senine elukeskkond ja kaitstpksemini tileelanud abikaasa Gigisi.

Sarnane on ka Peter Rummeli ja Meinhard Lukaseriautsiviilseadustiku kommentaarides
valjendatud seisukoht, et seadusjargse annaku jadesesmark on kindlustada uleelanud
abikaasale vBimalus jatkata senist elukorraffus¥. Zankl toob aga vélja, et muudatused
parimist reguleerivas seadusandluses, millega ab#&eaelamisdigus Austrias sisse viidi,
riivavad tugevalt teiste péarijate huvisid ning eiestata jareltulijate elamisvajadusega. Teised
parijad saavad abikaasa asemel kull kinnisasja dmkuid mitte elamisfigust ja omand on
nende jaoks seetbttu eelkdige seotud aastate &bhakdennete pikkuse omandiga seotud

kohustuste kandmiseg4.

Sarnaselt Austria Ulemkohtu seisukohale taidavémsaga elamisdigus ka W. Zankli arvates
sarnast eesmarki ja moodustavad sellega Uhtsekderizlamisdigusel ilma asjadeta ja ka
vastupidi ei ole motet, kuna tuhi korter ilma sallsustuseta ega ka asjad ilma elukohata ei
taida Uksinda abikaasa senise elustandardi tag&amssearki. Samas toob W. Zankl aga vélja,
et elamisdigus ja majapidamisesemed ei tohiksteiteteisest sdltuvuses viisil, et abikaasa ei
saa uhte ilma teiseta, kuna vOib esineda olukokds abikaasa soovib saada ainult

majapidamisesemeid, kuid kdrgete ulalpidamiskulddte eluaset mitté!

Abikaasa eelosa ja isikliku kasutusdiguse olulisistab kindlasti ka see, kui paljudes teistes

Euroopa riikides on sarnase sisuga 0Oigusi abikaasalette nahtud. Taani Giguse jargi on

45 BSK ZGB Il Schaufelberger/ Keller Lischer, art2@, Ik 731-732.
46 Zankl, 1k 99.

47 Rummel/Lukas ABGBWelser, § 758, |k 174.

48 OGH 07.02.2007, 20b187/06y.

49 Rummel/Lukas ABGBWelser, § 758, |k 174.

50 Zankl, Ik 2.

51bid, Ik 147-148.

10



Uleelanud abikaasal digus eelosana parandist &®aned, mis on seotud tema isiklike
vajadusteg®. Kreekas saab abikaasa erinevad majapidamisesenidal abielu jooksul tema
vOi parandaja kasutas, naiteks madblLati diguse jargi parib uleelanud abikaasa tgase
kolmanda ringi sugulaste kdrval eelosana kortsustuse’. Poola Gigus jargi saab lleelanud
abikaasa lisaks oma parandiosale majapidamisesemied, ta Uksi voi koos péarandajaga

kasutas®

Itaalia diguse jargi on Uleelanud abikaagedo iure lisaks oma péarandiosale asjadiguslik
kasutusdigus abikaasade Uhisele kodule ja parandagandis olnud eluaseme juurde
kuuluvatele majapidamisesemetele. Oigus kasutadst kbdu ja majapidamisesemeid on
abikaasal nii seadusjargsel kui viimse tahteavaldalsisel parimisel ja neid ei arvestata
abikaasa parandiosa si$é®&umeenia Giguse jargi on uleelanud abikaasal aetoslamisdigus

abikaasade Uhisel eluasemel, mis I8peb, kui abikaassti abiellul. Ungari diguse jargi on

Uleelanud abikaasal jareltulijate koérval péaridegu8i thise eluaseme ja sinna kuluvate
sisustusesemete kasutamisele, mis kestab kunaiileghbikaasa surmani. Kui ei ole vanemaid

ega jareltulijaid, parib abikaasa nii eluasemesaliie sisustus&

Prantsuse 0Oiguse jargi saab parandaja alanejatdastey korval parides abikaasa valida
veerandi parandi omandi vOi kogu parandi kasutasisd vahel. Vanemate kdrval parides saab
abikaasa poole parandist. Kui parandajal ei olsilaga vanemaid, siis saab abikaasa kogu
parandit® Uleelanud abikaasal on tasuta ja tingimustetaaaside uhise eluaseme ja sinna
kuuluvate esemete kasutusdigusele Uheks aastakgipnduda eluaegset eluaseme ja esemete

kasutusdigust, mis sellisel juhul arvestatakse tpamandiosa sisS€.

Belgia diguse jargi parib tleelanud abikaasa vasaisle korral kogu parandi kasutusvalduse.
Teise ringi parijate korval parib Uleelanud abilaasrnud abikaasa osa Uhisvarast oma
omandisse ja surnud abikaasa lahusvarale saabukeslaus€® Kui abikaasadel on
varalahusus, siis parib lleelanud abikaasa esik@seneljanda ringi sugulaste kdrval kogu

parandi kasutusvalduse ja tlejaanud juhtudel kéganmi omandi?

52 S{iss/Ring/Olsen-Ring, Ik 348.
53 Siiss/Stamatiades, |k 563.

54 Sliss/Klauberg/Balode-Buraka, |k 812.
55 Siiss/Lakomy, Ik 1001.

56 Siiss/Wiedemann, Ik 715.

57 Stiss/Rumanien, R 4, Ik 1070.
58 Sliss/Toth, Ik 1434.

59 Stiss/DObereiner, Ik 515.

60 |bid, Ik 517.

61 Siss/Hustedt, Ik 237.

62 |pid, Ik 238.
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Malta figuse jargi on abikaasal lisaks oma parasadéo Oigus seadusjargse annakuna saada
elamisBigus abikaasade peamisele eluasemele jgeabgasisustuse kasutusdi§tislispaania
diguse jargi on Uleelanud abikaasal jareltulijaie/kl parides kasutusdigus thele kolmandikule
parandist, vanemate voi teiste sugulaste kdrvaltkadigus poolele parandf§tSoome diguse
jargi on uleelanud abikaasal péarandaja jareltelijabrval parides 6igus hoida parandit
jagamatuna kuni oma surmani ja jareltulijad saawad parimisdigust realiseerida alles peale

tema surma. Sellest tulenevalt on tal ka Gigussetathsi abikaasade iihises kottus.

Eelnevast néhtub, et abikaasa soodustamise viickldes teiste pdarijatega on Euroopa
riikides seotud senises kodus ja samade asjadeclkedlsi elamise vbimalusega, senise
elukeskkonna sadilitamisega. Eesti Oiguses taidameldsa ja isiklik kasutusbigus sama

eesmarki, et kaitsta parandajaga koos elavat jastonaalselt kdige enam seotud isikut. Kas
sellisel juhul saab aga raakida ainult abikaassé&aiajadusest voi tuleks neid digusi laiendada
ka registreeritud partnerile ja elukaaslasele?

Eesti kehtiva diguse kohaselt on parimisdigus aiablkaasal ja sellest tulenevalt ka Gigus
eelosale ja isiklikule kasutusdigusele. Kooselussa&®, mis vdiks satestada registreeritud
partneri parimisdiguse, parimisdiguse satteid @i 8hrnaselt ei ole parimisdigust elukaaslasel.
Ainuke erand parandajaga koos elanud isikule o8 Bar32 satestatud 30 paevane digus jatkata
parast parandaja surma Uhise majapidamise eserastdakiist ja saada parandi arvelt

dlalpidamist.

Austria diguses on ABGB 8 744 jargi seadusjargaehmsel vordses positsioonis nii abikaasa
kui registreeritud partner. 1.jaanuarist 2017 tqudimisdiguslike isikute hulka ka elukaaslane.
ABGB § 748 jargi parib elukaaslane kogu parands,skui ei ole seadusjargseid ega
testamendijargseid péarijaid ja juhul, kui koosahkestnud vahemalt kolm aastat. ABGB § 745

lg 2 jargi on eelosale ja elamisdigusele elukaasi@gus Uheks aastaks peale parandaja surma.

Saksa diguse jargi saab lisaks abikaasale eelgstreeritud elukaaslane 16.veebruarist 2001
kehtima hakanud kooseluseaduse alusabénspartnerschaftsgesesdaspidi LPartG). Lange
ja Kuchinke on seisukohal, et sellega |6ppes saatias® partnerite kooselu diskrimineerimine

ja sellele loodi selged Giguslikud raaffid_Part® § 10 Ig 1 satestab registreeritud elukaaslase

83 Siiss/Malta, R 5, Ik 886.

64 Sliss/Steinmetz/Huzel/Garcia Alcazar, Ik 1304.

8 Siiss/Von Knorre/Mincke, |k 476.

56 Kooseluseadus. RT I, 16.10.2014, 1

57 Lange/Kuchinke, lk 274.

%8 | ebenspartnerschaftsgesetz. Arvutivdrgus: htigaw.gesetze-im-internet.de/lpartg/BJNR026610001.htm
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parimisdiguse ja tema parandiosa suurus soltubisenibarimisjarjekorra kdrval ta pafib

Sisulisi erisusi vorreldes abikaasaga registregeukaaslase eelosa parimise diguses €fole.

Sveitsi diguses vordsustati registreeritud elulasskhbikaasaga seadusjargsel parimisel ZGB
art 462 jargi 1. jaanuarist 2007 kehtima hakanudsktuseaduseg®drtnerschaftsgesetz!
Kooseluseadus kehtib samast soost isikutele, exfteoost isikud saavad abielliddZGB art
473, mis vBimaldab parandajal vimse tahteavaldagita abikaasale parandi kasutusvalduse,
ei ole siiski sisulises mottes vordustatud regesited elukaaslane ja abikaasa, kuna viimane
sate kehtib vaid abikaasa kohta eelkdige, sests@otistel paaridel ei saa reeglina olla Uhiseid

jareltulijaid.”®

Austrias, Saksamaal ja Sveitsis ei piirdu digustasikute ring vaid abikaasaga ja samad
digused on tagatud ka registreeritud elukaaslaselgtrias on 2017. aasta algusest laiendatud
oigustatud isikute ringi ka elukaaslasele, milleghtub, et vordlusriikide Uldine tendents on
kaitsta eelkdige parandajaga koos elavat isikuttenaiinult abikaasat. Kui lahtuda eelosa ja

isikliku kasutusdiguse eesmargist, ei ole pohjemdiatt see saab kuuluda ainult abikaasale.

Eesti diguses saab abikaasa eelosa ja isiklikuksSiguse Uhisele kodule. Austria diguses on
ette nahtud nii Uhise majapidamise esemed kui esgni®dus edasi elamise vdimalus,
Saksamaal eelosa. Sveitsis on parandajal véimesteentaarse korraldusega jatta abikaasale
kasutusvaldus parandile vdi abikaasal endal néadanpvara jagamisel Uhise kodu omandit ja
kodust vara. Nii Eesti, Austria, Saksamaa kui $véiguses on eesmargiks véimalikult suurel
maaral tagada Uleelanud abikaasale senine elustarsdmia tehakse nii senises kodus edasi

elamise voimaldamisega kui koduse majapidamise esej@tmisega Uleelanud abikaasale.

Samas tuleb arvestada ka péarandaja sugulaste payidelkdige just jareltulijatega, kuna
parimisdigus on pohidigus ning ka nemad on Gigudta@randile. Konflikt abikaasa ja teiste
parijate huvide vahel tekib eelkdige siis, kui pihaara moodustub peamiselt ainult abikaasade
Uhisest eluasemest. Siis mojutavad abikaasa e@osaklik kasutusbigus oluliselt teiste
parijate péarandist saadavat osa. Saksamaal sadtnashi eelosa esemed esimese
parimisjarjekorra korval tingimusel, et ta vajalidhgenise elukorralduse jatkamiseks, Austrias

on see tingimus eelosa esemete saamisel kdikidmipgirjekordade kdrval parimisel. Austria

69 BeckOK BGB/Muiller-Christmann, § 1932 Rn. 12.
70 Burandt/Rojahn/GroRe-Boymann, § 1932 Rn. 12.
1 BSK ZGB ll/Staehelin, art. 462, Ik 4.

72 Abt/Weibel, Ik 88.

73 BSK ZGB ll/Staehelin, art. 473, Ik 76.
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ja Saksa 0Giguses ongi just parandaja jareltulijateidest lahtudes abikaasa eelosa esemete

saamine seatud séltuvusse nende vajadusest.

Kokkuvétvalt vdib 6elda, et enamikus Euroopa ridgcon abikaasale ette ndhtud digused, mis
voimaldavad tal rohkemal vdi vahemal maaral jatkaanist elu harjumuspérases
elukeskkonnas. Kuna abikaasa on sageli paranddagge enam nii majanduslikult kui
emotsionaalselt seotud, on see oluline just Uleelabikaasa seisukohalt ning eelosa ja isiklik

kasutusdigus peaks andma abikaasale parimiset@eitsreldes teiste parijatega.
1.2. Abikaasa eelosa ja isikliku kasutusdiguse ajalool@mkujunemine

Eestis on alates taasiseseisvumisest olnud kaksipéeadust, 1997. aasta ja hetkel kehtiv
2009. aasta péarimisseadus. Urve Liin joudis oma istr#@os jareldusele, et 1997. aasta
parimisseadusega laks Eesti digus abikaasa digaatetagasi aastasse 1940. P6hjuseks oli, et
tolle seaduse abikaasa parimisdiguse satete aludek940. aasta tsiviilkoodeks, mille

eeskujuks olid Saksa BGB satted enne 1l maailmakébitinud sdnastusés.

Eesti parimisdiguse uldiste allikatena on Il maait@ja eelse Tartu Ulikooli digusteaduse
Oppejoud Ernst Ein 1940. aasta tsiviilseadustikugitades toonud vélja, et Eesti parimisdigus
rajaneb rooma OGigusest péarinevatele ja UldSiguselkdalti Eraseadusessedéspidi BEH
kandunud kontseptsioonidele1940. aastast parineva tsiviilseadustiku eelndd §95-598
kasitlevad Uleelanud abikaasa parimisdigust. Alskaselosa on olemas 8§-is 596 ja selle jargi
saab Uleelanud abikaasa peale oma parandiosa reelali&aasade Uhise koduse sisseseade

hulka kuuluvad asjad, kuivérd need ei ole kinniaasjraldised®

Vorreldes BES-i 1935. aasta tsiviilseadustiku eedya) tdi Ernst Ein vélja, et parimisel muutus
suhe abikaasa ja sugulaste vahel ning piirati sstest parijate ringi. BES-is pdhines sugulaste
parimine Justinianuse péarimiskorral, 1940. aagtails®adustikuga viidi sisse tltivikondade
siisteem, millega vahenes sugulastest parijatgaisgllega suurenes abikaasa paritav’6sa.

Ernst Ein toob vélja, et 1940. aasta tsiviilsea#lugt toimusid olulised muudatused abikaasa
parimisdiguses vorreldes varasema digusega, neads partikularismi kadumist ja abikaasa
parimisdiguse Uhtlustamist. 1940. aasta tsiviilssllu jargi oleks tleelanud abikaasa saanud
laste korval parides ¥ parandist, teise jarjekddaval parides Y2 parandist, kolmanda

jarjekorra korval parides ¥ ja lisaks vanavanensatena korral ka nende osa ning neljanda

74 Liin (2006), Ik 23.

S Ein, Ik 178.

76 1940.a tsiviilseadustik, Ik 20.
7T Ein/Grunthal/Nurk, 1k 264-267.
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ringi kdrval parides terve parandi. Teise ja kolaerringi kdrval parides oli lleelanud

abikaasale ette nahtud seadusliku eellegaadinadiesesead®.

Kehtivas diguses tundmatu lahendusena satestas 4&=1a tsiviilseadustik parandi jagamise
kitsenduse. Selle jargi juhul, kui parand oli néike, et selle jagamisel ei oleks vdimalik
parandaja alaealisi lapsi Uleval pidada, anti aleall abikaasale Oigus jadda parandit
kasutusvalduse séitete jargi hoolekandekohtu jakdevall valitsemd?® Sellist esmapilgul

abikaasa eelistamisena tunduvat, aga tegeliku#ltydijate huvide kaitsmise vajadusest

l&htuvat digust jargnevates parimisseadustes aloled.

1997. aasta parimissead®sg-i 17 jargi sai abikaasa teise ringi parijate vahavanemate

kdrval parides abikaasade Uhise kodu sisustusesesé&ialosa ei kuulunud abikaasa parandiosa
hulka ning sellele tuli kohaldada annaku kohta &ivsatteid. Seega oli 1997. aasta
parimisseaduses sarnase mahu ja sdnastusega esdmga kehtivas seaduses ja eelosa

puudutavaid digusi uue seadusega laiendatud ei ole.

1997. aasta péarimisseadust ndukogude parimisdiguségreldes leidis Urve Liin, et
seadusjargsel parimisel halvenesid abikaasa Gigokdidelt. Uhe naitena téi ta vélja, et
abikaasa parib eraldi sugulastest ja seetdttu pésdndit jagama ka parandaja teise ringi
sugulastega. Teise naite jargi ei olnud 1997. aagtaatsiooni kohaselt abikaasal ka alati enam
Oigust saada kogu kodust vara, samuti ei olnud np@ja pensionarist voi invaliidist
mitteabielulisel elukaaslasel enam parimiséidtist.

Veel t6i Urve Liin oma magistritods valja, et labdas Euroopas kehtinud parimisdiguslikest
regulatsioonidest oli abikaasa positsioon 1997aapérimisseaduses vorreldes sugulastest
parijatega vaga nork. Keskne puudujdék abikaasasfiig puudutas tema hinnangul just
abikaasale senise elukeskkonna tagamist, mida VE®®@i& aasta parimisseaduses ei olnud.
Lisaks on ta vdlja toonud, et just senise elukdusé jatkamise vBimalus, senises kodus ja
samade asjade keskel edasi elamine, oleks olubpeka abikaasa diguste tugevdamisel
vorreldes sugulaste§aSenise elukorralduse jatkamise vdimaldamisekiij@asa positsiooni
tugevdamiseks anti 2009. aasta parimisseaduseg&aashie 0Oigus nduda isikliku

kasutusdiguse seadmist Uhisele kodule.

8 Ein, Ik 183.
9 1bid, Ik 186.
80 parimisseadus. RT | 1996, 38, 752.
81 Ljin (2006), Ik 19.
82 |bid, Ik 24.
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Saksa diguses parineb eelosa juba alates BGB lelitakkamisest, kuigi oli algselt ette
nahtud vaid teise jarjekorra parijate vdi parandajpavanemate korval paridésAbikaasa
eelosa diguse juured on partikulaardig@sgsUldises Preisi Maadiguses ning juba sel ajal ol
eelosa eesmargiks, et peale Ghe abikaasa surmbaéstteise elukorraldust vaga radikaalsed
muudatused ning talle oleks tagatud senine harjpérase kodune keskkdftdVana diguse
jargi sai lesk parandist vélja votte majapidamises@®. Urve Liin toob vélja, et esimesena
suurtest kodifikatsioonidest nimetas BGB abikaawaselt parijaks sugulastega, seda seet6ttu,
et juba BGB loomisel lahtuti vaikeperekonna ideess; tingib selle, et abikaasa on parandajale

kbige lahem inimeng’

Saksa seadus andis ajalooliselt eelosa diguseamaileavaid juhul, kui ta parib teise ringi
sugulaste vdi vanavanemate korval. Esimese ringjiapé ehk jareltulijate korval abikaasale
eelosa andmine tundus kunagi tleelanud abikaaszllim&éaral soodustamisena. Pdhjendatud
on seda viisil, et ka teised perekonnaliikmed, &gk parandaja lapsed, kes temaga kuni
surmani koos elasid, vGivad sarnaselt Uleelanukbabale vajada kodumajapidamise esemeid
ja soovivad samuti véimalikult suurel maaral sada senist elukeskkonda. Austria diguse
eeskujul anti alates 1958. aastast Uleelanud adaka&a parandaja jareltulijate kdrval digus
eelosale. Seda siiski vaid juhul, kui neid esemeid vaja tavaparaseks majapidamise
korraldamiseks ja senise eluviisi jatkamiseks. i§ellkitsendustega on arvesse voetud ka

jareltulijate huve®

Austria Oigusesse lisati Uleelanud abikaasa eel@da. aasta muudatustega, millega anti
abikaasale parandaja jareltulijate koérval paridegu® majapidamise vallasasjadele, kui
abikaasa neid vajab. 1978. aasta muudatustegeskstie juurde tingimus, et abikaasa ei tohi
olla parimisest valistatud ja parandist iima ja&ludhustria parimisdiguses tehti oluline
taiendus abikaasa parimisdigusele ABGB 1990. adstaima hakanud muudatusega, millega
lisaks eelosale anti tileelanud abikaasale ka @uka edasi abikaasade uhises k¥tlissaks

kehtis kuni selle muudatuseni eelosa jaotamine ksghguureks ja vaikeseks eelosaks, mis

83 Lange/Kuchinke, Ik 250.

8 1bid, Ik 265.

8 Ebenroth, Ik 89.

8 Staudinger/Werner, § 1932, Rn 2, |k 307.

87 Liin (2006), Ik 13.

88 MUKoBGB/Leipold, § 1932 Rn. 2. Vaata lisaks: HK-B@homas Hoeren, § 1932 Rn. 1 ja Lange/Kuchinke,
Ik 250.

8 Zankl, 1k 101.

O Wirner.
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tahendas, et jareltulijate kérval péaris abikaasal veeed esemed, mida ta vajas kohase

majapidamise jatkamiseks, teiste sugulaste kdrias pbikaasa kdik majapidamiseseried.

W. Zankl toob ka vélja, et abikaasa eelannaku sdt&orduvalt muudetud ja peamine kriitika
sattele on alati olnud asjaolu, et abikaasa pasasdadav osa aina suureneb ja voib ette tulla
olukordi, kus parandaja jareltulijad jddvad sisltiparandita, kui kogu majapidamise esemed
abikaasale ldahevad. Sellega vdimaldatakse abikasgatl osa parandist endale saada
majapidamisesemetefa.Lisaks voib kisida, miks parandajaga samal eluakestanud
jareltulijad samalaadset kaitset ei vaja seniskeslkkonna sailitamiseks, kellel on samalaadne
side nende asjadega, mille keskel nad senini éfasid

Sveitsi Giguses kehtis kuni 1.jaanuarini 1988 adiiede parandaja jareltulijate kdrval parides
voimalus valida, kas ta soovib saada pérandiosaniboies vOi saada parandiosa
kasutusvaldus¥: Abikaasa sai parandaja jareltulijate korval pa&sidalida, kas ta soovib saada
poole parandi kasutusvalduse v6i %2 omandi, tergekj@rra kdrval parides % parandi omandi
ja ¥ parandi kasutusvalduse, kolmanda jarjekorragtdoole parandi omandi ja Ulejaanu
kasutuvalduse ning viimase ringi parijate kdrvagugarandi omandi. Sellist valikuvéimalust
parandi kasutusvalduse ja parandi osa omandamis kehtivas seaduses ei 8teSamuti ei

ole Sveitsi Giguses annakule viitavat eefsa

1.3. Abikaasa eelosa ja isikliku kasutusdiguse Oiguslialemus
1.3.1. Seadusjargne annak

Abikaasa eelosa ja isikliku kasutusdiguse digustilamuse juures on oluline kiisimus, millise
diguse abikaasa saab. Seadusjargsel parimisel ikaaah ka périja ja saab selleks parandi
avanemisega automaatselt, seega tekib kisimudakedb ka saada sellisel viisil vahetult

parandi avanemisega vastaval ParS 8 4 Ig-le lilk&kiskasutusdiguse omanikuks ja eelosa
omanikuksXKuna tegemist on seadusjargse parimisega, siissdakdasa koos teiste parijatega
parandi avanemisega ParS 8§ 147 alusel kaaspakglkede koigile Uhiselt parand kuulub. Vi

on abikaasa diguste toime vdladiguslik ja eelosanesd ning isikliku kasutusdiguse seadmist

peab Uleelanud abikaasa eraldi nGudma?

91 Lange/Kuchinke, lk 265.

92 7ankl, 1k 102.

93 |bid, Ik 109.

94 BSK ZGB lI/Staehelin, art. 462, Ik 14.

9% BSK ZGB Il/Staehelin, art. 462, Ik 14-15.
% Mikk (2010), Ik 71.
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ParS 8§ 17 Ig 2 jargi kohaldatakse eelosale annaktakkéivaid satteid, mis maaratleb eelosa
oigusliku olemuse. Viimse tahteavalduse jargi pé&@ihon annak korraldus, millega ilma isikut
parijaks nimetamata maéaratakse talle mingi RAlivéuid kas kdik annaku satted on
kohaldatavad abikaasa eelosale ja kas annaku i#igolemus vastab abikaasa eelosaga
taotletavale eesmargile? Abikaasa isikliku kasutus® diguslikku konstruktsiooni seadus ei
satesta. ParS § 16 Ig 3 jargi on uleelanud abik@agas nduda asjadigusseaduse §-is 227
satestatud asjabiguse seadmist abikaasade Uhiselalek Parimisseadus teeb viite
asjadigusseadusele, mitte ei kirjuta tdpsemalt HEiikaasale antavat digust, seega on uhises
kodus edasi elamise digus nii parimisdiguslik lajaéiguslik. Kui lahtuda seaduse s6nastusest,
mis Utleb, et abikaasal on Gigus nduda isiklikuukasdiguse seadmist abikaasade Uhisele
kodule, siis vbib eeldada, et tegemist on samutdedigusega.

Tiina Mikk nédeb isikliku kasutusdiguse seadmistkdladiguslikku ndudedigust périjate vastu
ja sellest tulenevalt vaib nduet nimetada seadgsgis annakuk¥.Sellisel juhul oleks isikliku
kasutusdiguse Uheks vdimalikuks parimisdiguslikolegnuseks seadusjargne annak sarnaselt
eelosale. Riigikohtu lahendis nr 2-16-1044 kasiee olukorda, kus pérandaja on
testamendiga maaranud isikule isikliku kasutusd@g@sigikohus leidis, et Uhe vdimalusena
on selline testamendis tehtud korraldus maéarati@tenakuna. Parandvarast eseme voi diguse
saamise alus voib olla annak ning annakuga méa&eatalkljuhul varaline hive selle saajale.
Sellest tulenevalt saab annakusaaja diguse ndundkaiileandmist. Riigikohtu kasitluse jargi
on annak samuti ndudedigus ning testamendis ol&ikliku kasutusbiguse seadmise

korraldust vdib Riigikohtu hinnangul kasitleda V@ilgusliku ndudedigusertd.

Austrias tekitas elamisdiguse lisamine abikaasalusgargse annaku Uheks osaks alguses
kisimusi, kas tegemist on olemuslikult annaku, pitlElmise ndude vOi sundosa laadse
digusega, kuna abikaasa elamisdigus on keerulqesibistituut, milles ristuvad parimisdiguse,
voladiguse ja asjadiguse pohimott€iPraeguseks valja kujunenud késitluse jargi on Waust
diguses nii eelosa kui elamisbigus seadusjargnaneak, millele saab kohaldada viimse
tahteavalduse jargse annaku satteid. Sellest tdéinen seadusjargne eelosa vdladiguslik

ndudedigus parijate vdi annakusaajate vHStuSiiski ei saa Eccheri seisukoha jargi

97 Mikk (2012), Ik 54-55.

%8 |bid, Ik 33.

9 RK 2-16-1044, p 16.

100 Zankl, 1k 3.

101 Rummel/Lukas ABGBWelser, § 758, |k 174.
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Schwiemanni ABGB kommentaarides koiki annaku séeadusjargsele annakule lihtsalt tle
kand&®2

Rummeli ja Lukase ABGB kommentaaride jargi kehtibs&ia seadusjargsele eelannakule
sarnaselt Eesti digusele uldine annakudigus, nhisnidab, et abikaasal on vaid néudedigus
pdrijate vastu ning abikaasa elamisfigus ei ola kmnistusraamatusse kandmata asjadiguslik
Bigusl®® Seaduse sdnastus ei viita elamisdiguse puhul feikgnkreetsele asjadigusele, vaid

sOnastab abikaasale Oiguse Uhises kodus edasi. édad@ustria kohtupraktika jargi on

seadusjargne annak véladiguslik ndudedigus parasdit®*.

Saksa diguses on eelosa samuti Uleelanud abik@esdiguslik ndudedigus majapidamisse
kuuluvatele esemetel€® Lange ja Kutchinke jargi on seadusjargne eelostadiguslik
ndudedigus, et abikaasale antaks ile eelossa ladiksmed ja digused. Seetdttu on abikaasa
oiguslikult topeltpositsioonis, ta on Uhelt pooéirandi omanik, aga teiselt poolt omab nduet

selle suhtes%

Sveitsi ZGB art 473 jargne vbimalus parandajal aabifaasale kasutusvaldus parandile on
samuti annak’. Kasutusvalduse saav abikaasa on annakusaaja, piéitfa ja ei ole sellega

parandaja Ulddigusjarglane, vaid toimub singulaasassioon®. Samas ei ole Sveitsi diguses
annakule viitavat eelosa, kuid sisuliselt samalentusele on véimalik jduda parandvara
jagamisel, kuna abikaasa v0ib nbuda kasutusvald@iselamisdiguse seadmist abikaasade
thisele eluasemele. Samuti vdib abikaasa ndudanghéaea jagamisel omandidigust eelosa

esemetele kohustusega hiivitada nende vaartus 2GR 2 jargit®®

Kui nentida, et abikaasa eelosa ja isikliku kasiityisse diguslik olemus on sisuliselt annak,
tekib kiisimus, mida see endaga kaasa toob ja arml@kuwsest tingituna on kisimus eelkdige
selles, kas annaku saab abikaasa kohe péarandi naig@ga sarnaselt péarijale voi tekib
omandidigus Uldiste omandidiguse satete aluseldjad peavad omandi abikaasale (le
andma'®, Seadusest tuleneva annaku juures on erisus,setlggirandi avanemisega saab

abikaasa automaatselt parandvara omanikuks kaie f#irijatega, tekib parandvara uhisus.

102 Schwimann ABGB-TaKomg/ Eccher, § 758, Ik 560.
103 Rummel/Lukas ABGBWelser, § 758, |k 175.

104 OGH 01.09.1993, 70b561/93.

105 HK-BGB/Thomas Hoeren, § 1932 Rn. 4.

106 ange/Kuchinke, lk 269.

107 Abt/Weibel, Ik 198.

108 BSK ZGB Il/Staehelin, art. 473, Ik 80.

109 Mikk (2010), Ik 71.

110 |pid, Ik 29.
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Tiina Mikk toob oma magistritods vélja, et alatesorha digusest tuntakse kahte annaku liiki.
Nendeks on asjadiguslik vindikatsioonilegaat ja adijuslik damnatsioonilegaat.
Vindikatsioonilegaadiga omandab annakusaaja digusesemele vahetult,
vindikatsioonilegaadiga omandab annakusaaja vajds@éi ese parija kaest valja nddta.
Vindikatsioonilegaadi korral saaks abikaasa annako#aratud eseme omanikuks automaatselt
parandi avanemisega ja eraldi omandi Uleandmisileds vaja. Sellega on vaga tugevalt
kaitstud annakusaaja huvid, kuna parija ega pajanddausaldaja ei saaks eset enam oma
nduete rahuldamiseks kasutddfa.Siiski ei kasutata enamikes Mandri-Euroopa diguste
asjadigusliku toimega vindikatsioonilega#i. Uheks vahestest eranditest sellest reeglist on

abikaasa elamisdigus Itaalias, mis on olemuslikniikatsioonilegaat®.

Austria 0Oiguses on vaieldav, kas seadusjargne aelos damnatsioonilegaat VvOi
vindikatsioonilegaat. Kui seadusjargne eelannaksoiendikatsioonilegaat, siis ei oleks vaja
eraldi volakohustuse taitmist, vaid see kuulukslaleud abikaasale kohe vahetult parandi
avanemisega. Kui tegemist on damnatsioonilegaadigage vaja tehinguliselt sisse setda.

W. Zankl toob vélja, et seadusjargsele eelannaial®isdiguse lisamisega tekkis diskussioon
selle digusliku olemuse muutumise Ule ning tekkisicthevad seisukohad, kas elamisdiguse
tottu tuleks seadusjargset eelannakut kasitleddikatsioonilegaadina voi jddda varasema

damnatsioonilegaadi kasitluse juuttfe

Eccher on seisukohal, et elamisdigus on Austriasig Uleelanud abikaasa vindikatsionilegaat.
Pdhjus on eelkdige selles, et Uleelanud abikaas&ispkohe parandi avanemisega saama
eelannakuna ette nahtud digusi kasutada, mitte ama#tkildises korras oma ndudedigust
maksma panema. Kuna eelannakusse kuuluvad esemgobaema valduses, siis sinna peaks
lisanduma vindikatsioonilegaadina elamisdidt(s. Vindikatsioonilegaadi korral oleks

annakusaaja parandaja osadigusjarglane ja piieejadigus tekiks kohe parandi avanemisega,

nii et tehinguid eraldi selle sisse viimiseks teh ei oleks

Welser on seisukohal, et elamisdiguse lisamine usgad)sele annakule ei muuda selle
oiguslikku olemust ja eelannakut tuleb nii kodusgapidamise esemete kui elamisdiguse osas

kasitleda kui vdladiguslikku ndudedigust parijatastu, kuna ka abikaasa seadusjargsele

11 hid, Ik 3.

121hid, Ik 29.

113 |bid, Ik 34.

114 Siiss/Wiedemann, Ik 715.

15 Markmiller, 1k 47.

116 Zankl, Ik 148.

117 Schwimann ABGB-TaKoms3/ Eccher, § 758, Ik 560.
118 Markmiller, Ik 47. OGH 21.11.1994, 90b508/94.
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annakule saab kohaldada viimse tahteavalduse jéageaku séatteid ja Uldisele Austria
annakdigusele on vidikatsioonilegaat vooras, sedeasutada ning selles tulenevalt on ka
abikaasa eelannak damnatsiooniled&aKa Austria tilemkohtu Oer Oberste Gerichtshof,
edaspidi OGH) praktikd® jargi tuleb seadusjargse eelosa périmisel rakendathaku

regulatsiooni ning parandi avanemisega tekib alsgda@dudedigus.

Annaku kasitlemist vindikatsioonilegaadina ei toet#®ustria ega Eesti digus, kuna mdlemas
kasitletakse annakut damnasioonilegaadina, mittg jg@kib parandi avanemisel voladiguslik
noudedigus. Seadusjargsele eelannakule Austriss@sglkiohalduvad viimse taheavaldusega
tehtava annaku kohta kaivad satted ja see kinnisdmuti, et tegemist on
damnatsioonilegaadiga. Seega on elamisfigus jaaei@adiguslik ndudedigus parandi voi
annakut saama digustatud isikute suhtes, kes pe@wadldama abikaasade Uhisel eluasemel

tleelanud abikaasal edasi elada.

Damnatsioonilegaadiga kaasneb annaku vdladiguslineg ja annakusaaja saab vaid
ndudediguse parijate vastu eseme omandifiguse diteaeks ning sellega on annakusaaja
huvid nérgemini kaitstud vorreldes vindikatsioogé@digai?? Lisaks ohustab annakusaaja
huve sel juhul ka périja, kuna tal on digus paramdsse kuuluvaid esemeid védrandeda.

Abikaasa seadusjargse parimisdiguse korral seda s#ilisel méaaral siiski ei kaasne, kuna
Uleelanud abikaasa on ise samuti périja ja paraadivaaab esemeid vodrandada vaid kdigi

kaasparijate kokkuleppel ParS 8§ 148 Ig 1 jargi.

See, et abikaasa on annakusaaja ja parija samiaegde anda abikaasale pigem eelise
vorreldes lintsalt annakusaajaks olemisega, kumgapé@n uldjuhul Gigustatud ka annakuks

madaratud eset kdsutama ja annakusaaja saab kdigest talle annakuks maaratud eset, kuid
ei saa parijat takistada seda naiteks vborandadd,dbikaasa olles ise samal ajal ka parija,
saab takistada eelossa kuuluvaid esemeid voi adakieaiihist kodu v6drandada, kuna ainult

kbik parijad koos saavad parandvarasse kuuluvaiches! kasutade?

Koduse majapidamise esemed ja elamisdigus ei odtridwbiguse jargi mdeldud Uhelgi juhul
hankimisannakuna ehk millegi omandamise aluserenpéarast?®> Sama seisukohta kinnitab

ka Austria Ulemkohtu praktikd®. Kuna hankimisannak on annak, mille annakutaigakp

119 Rummel/Lukas ABGBWelser, § 758, |k 174, 177-178.
120 Markmiller, Ik 47.

121 Rummel/Lukas ABGBWelser, § 758, |k 177-178.

122 \ikk (2010), Ik 30.

123 |bid, Ik 39.

124 Mikk (2012), Ik 144.

125 Rummel/Lukas ABGBWelser, § 758, |k 176.

126 OGH 21.11.1994, 90b508/94
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hankima ja annakusaajale iile andfMasiis vaib jareldada, et périjad ei ole Austrigusies

kohustatud Uleelanud abikaasale eluaset hankimagkia parandvara hulgas ei ole.

Tulenevalt annaku ©iguslikust olemusest, saab ars@@{a annakuks maaratud eseme
omanikuks alles peale seda, kui périjad Uhiseltatie omandidiguse Ule andnud, mitte kohe
parandi avanemisega, seega ei ole annakusaajauilgy@randaja tlddigusjarglane, vaid saab
oma omandidiguse parijak® Kuid tekib kiisimus, kas seda saab rakendada saisilka

abikaasa eelosale ja isiklikule kasutusdiguselst abikaasa olles seadusjargne périja, on
parandaja ulddigusjarglane ja saab sellega paramalnemisega juba parijaks ja sellega

parandvara omanikuks.

Tsiviilseadustiku (ildosa seadti€e(edaspidi TsUS) § 6 Ig 2 jargi on Gigusjarglusesaks
seadus v0i tehing ning lg 3 jargi antakse digusekbhustused Ule tleandmise tehinguga, mis
tahendab ka, et iga Oigus tuleb eraldi lUle anda.dBaliksikdigusjarglus ehk eridigusjarglus ja
eridigusjarglaseks on ka annakus&®jalahtudes annaku olemusest, et annak kuulub
parandvara hulka ja selle omanikuks saab parijs,ak@mab annaku eseme omandidiguse Ule
annakusaajale, on annakusaaja parija eridigusj@@glamitte pdarandaja dld- vOi

eridigusjarglane.

Universaal- ehk ulddigusjargluse pohimotte eesnpitkmisdiguses on péarijate ja parandi
volausaldajate huvide kait$&. Seega on nii vdlausaldajate kui abikaasa ja teiétgate
seisukohalt oluline, millisel viisil eelosa ja iBkkasutusdigus abikaasale ule lahevad. Annaku
kui damnatsioonilegaadi olemusest tuleneb, et akai ole eelosa ja isikliku kasutusdiguse
osas parandaja eridigusjarglane. Kui kasutuses@ekak vindikatsioonilegaadina, siis tekiks
abikaasal parandi avanemisega kohe omandidigusseekuuluvatele esemetele ja isikliku

kasutusdiguse sissekandmiseks kinnistusraamatusse.

Saksa diguses on Uhene seisukoht, et eelosatai éekiigusjarglust, see tahendab, et abikaasal
ei teki eelossa kuuluvate asjade osas asjadigusbidusjarglust? Saksa parimisdiguses ei
ole eridigusjarglust ja seda ei teki ka abikaadaseekorrat®> Rummeli ja Lukase ABGB
kommentaaridest nahtub seisukoht, et kuna ka Ausfiiguses ei ole valdavalt

vindikatsioonilegaati kasutusel ja seadusjargnareelk allub annaku Uldisele regulatsioonile,

127 Tiina Mikk. Magtoo, |k 81.

128 Mikk (2012), Ik 54-55.

129 Tsiviilosa seadustiku tldosa seadus. RT |1 2002236.

130 TsUS/Komm, § 6, p.3., Ik 19.

131 Mikk (2010), Ik 10.

132 MiIKoBGB/Leipold, § 1932 Rn. 16. Vaata lisaks Elmhr lk 89.
133 |bid, § 1932 Rn 16.
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siis on vajalik eraldi Gleelanud abikaasale teneaglannakust tulenevad digused Ule anda, mitte
ei saa ta nende omanikuks automadt¥elSellest lahtudes vdib delda, et ka Austria Gigues
tekita eelosa eridigusjarglust parandaja ja Uleslambikaasa vahel, vaid abikaasa saab oma

annakuga saadavad digused paérijatelt.

Kokkuvdtvalt voib Oelda, et nii Eesti, Austria kiaksmaa Giguses on abikaasa eelosa ja
elamisfigus Uleelanud abikaasa nduded parandi \etstuseadusjargsed annakud. Kuna
valitseva kasitluse jargi on tegemist damnatsiegaiadiga, ei saa abikaasa eelosa ja isikliku
kasutusdiguse omaniks vahetult parandi avanemisedm talle tuleb need digused Ule anda.
Sellest tulenevalt ei teki eelosa ja isikliku kamdigusega tlddigusjarglust, kuna annaku annab
annakusaajale Ule parija tehinguliselt. Siin tulsiiski arvestada Uleelanud abikaasa
topeltpositsiooni, kuna ta on samaaegselt parjp@mandaja Ulddigusjarglane ja annakusaajana

pdrijate eridigusjarglane.
1.3.2. Sundosadigusele sarnane loomus

Kui eelosa ja isikliku kasutusdiguse regulatsiodeetitivad ainult seadusjargsel parimisel, siis
voib tekkida kisimus, kas viimse tahteavalduse ehlyséarimisel Uleelanud abikaasa
samalaadset kaitset ei vaja? Viimse tahteavalddsgsgl parimisel kaitseb péarandja
perekonnaliikmeid ja sugulasi sundosadigus. Sundepalatsiooni méte seisneb Hans Broxi
hinnangul selles, et parandaja on peab hoolitsamea gerekonna eest ka peale surma. Siiski
annab sundosadigus vaid vdladigusliku ndudedigakasumma maksmiseks, mitte ei anna
perekonnaliikmetele périja positsiooni ega Oigusiuda mingeid kindlaid esemeid
parandvarast® Sundosa Giguse eesmark on testeerimisvabadusegiopna parimisjargluse
pdhimotete tasakaalustamine, kuna sundosa on Eisatedteerimisvabaduse piiraffymitte

ei tdida eesmarki tagada Uleelanud abikaasale Wisnitkata voimalikult suurel maaral senist

elukorraldust.

Urve Liin on toonud vdlja, et eelosa peaks olem&kaasale tagatud ka testamendi ja
parimislepingu jargi parides, mis omakorda tdhesdait eelosal oleks selles tulenevalt
sundosale sarnane iseloom. Samas olukorras, kkeaalal on sundosa saamise Gigus, ei tohiks

eelosa selle hulka arvata, vaid eelosa peaks sabikeasa lisaks sundosafé.

Eesti diguse jargi on ka sundosa 0digus sisuliséladiguslik ndudedigus parijate vastu.

Sundosa saama Oigustatud isikut ei peeta parigha pn digustatud ndudma parandvarast

134 Rummel/Lukas ABGBWelser, § 758, |k 177-178.
135 Brox, |k 260.

136 Mikk (2012), Ik 145.

137 Ljin (2006), |k 24.

23



sundosa suurust rahasumrit. Sundosa digus piirab parandaja testeerimisvabadust
eesmargiga kaitsta parandaja perekonnalikmeide keds oli tal Ulalpidamiskohusttrs.
Sundosadiguses otsustatakse teatud eeldustekasgsugulane voi abikaasa on ulalpidamist
ehk kaitset vajav. Seega on sundosa saamisel ranigaaigud ja see on abivajadusest séltuv

ning paljudel juhtudel seega perekonnaliikmeteldasale digust ei ole.

Austria diguses on seadusjargsel annakul sundassgeysarnane iseloom ja ilma saab jatta
Uleelanud abikaasa sellest vaid parandaja sellskohselge pdarandist ilma jatmise
korraldusegd? Seisukohale, et abikaasa seadusjargne eelannakupndosale sarnase
loomusega, on jdudnud ka Austria UlemkotttisSee tahendab, et abikaasa parib eelosa igal
juhul, nii seadusjargsel parimisel, kui testamgadgarimislepingu jargi parides. Vaid Uheselt
mdistetav testamentaarne parandaja korraldus\sedte voib mojutada abikaasa ilma jaamist

eelannakust.

Sveitsi Giguses on ZGB art 612a jargne parandaganise ndue, et abikaasa saaks koduse
vara ja tuhise kodu omandi, dispositiivne. See tdhbnet tal ei ole sundosale sarnast loomust
ja parandaja saab testamentaarse korraldusegashigallest iima jatt&, seega ei ole alati ja
igal juhul abikaasale tagatud, et ta saab Uhiseselune ja koduse vara ndude esitada.

Erinevalt Austria digusest ja sarnaselt Eesti Gfpiei ole ka Saksa diguses abikaasa eelosal
sundosale sarnast loomust ja abikaasa péarib seléstevalt eelosa vaid seadusjargsel
parimiset®. Saksa diguses arvestatakse ka eelosa sundos4’sBamas vdib eelosa tahtsus
valienduda ka sundosa parimisel, kuna eelosa vdbredles abikaasa seadusjargse

parandiosaga olla suure vaartusega.

Tiina Mikk on seisukohal, et kui arvestatakse abfi@asundosa, siis tuleb abikaasa eelosaga kui
seadusest tuleneva eelisega arvest&ddamal seisukohal on Urve Liin, kes leiab, et jutuil
abikaasal on sundosa saamise digus, ei tohikseesdtie hulka arvata, vaid eelosa peaks saama
abikaasa lisaks sundosaféNende seisukohtadega tuleb ndustuda, kuna kartesthjargsel
parimisel vajab abikaasa senine elukeskkond sam@irkadset nagu seadusjargsel parimisel,

seega peaks talle olema ka siis eelosa ja isikdigutusdigus tagatud. Kui seadusjargsel

138 parimisseaduse eelndu (56 SE), |k 19.
139 Mikk (2012), Ik 145.
“owelser, Ik 471.
141 OGH 21.11.1994, 90b508/94.
142BSK ZGB II/ Schaufelberger/Keller Luscher, art2@] lk 732.
143 MUKoBGB/Leipold, § 1932 Rn. 17
144 \Werner/Staudinger, rn 28, Ik 312.
145 Mikk (2010), Ik 71.
16 | jin (2006), |k 24.
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parimisel piiratakse sugulastest parijate pohidigésida tulenevalt vajadusest kaitsta abikaasa
senist harjumusparast elukeskkonda, siis saab sawsinargil piirata ka parandaja
testeerimisvabadust valida, kellele ta oma vawbjdEriti lahtudes sellest, et sundosa saamise
tingimuseks on isiku abivajadus, siis sellises otuks vajab Uleelanud abikaasa veelgi enam
kaitset. Samuti tuleks arvestada, et abikaasa ssésa ja isikliku kasutusdiguse lisaks oma
parandiosale, kuna sundosa ndue on suunatud J@dumma maksmisele ja sellega ei ole

kuidagi tagatud senise elukeskkonna sailitamine.
1.3.3. Asjadiguslikud kisimused

Kuna eelosa esemed on TsUS § 48 Ig 1 mottes asjadOS §-ist 227 tulenev isiklik

kasutus®igus on piiratud asjadigus, mida saab skiadéasjale, on oluline valja tuua, kas
nende omandi kuuluvusest tuleneb erisusi vOi eeldiskaasa eelosale ja isiklikule
kasutusodigusele. Kas on oluline teha vahet, mitisarast eelosa ja isiklikku kasutusdigust

saab nduda? Samuti vdivad erisused olla tingitukbalkade varasuhte valikust.

Saksa 0Oiguses on eelosa esemete suhtes selgeokgisetkoluline ei ole see, millisel viisil
parandaja eelossa kuuluvate esemete suhtes Oiglisit Parandaja vdis olla nii esemete
ainuomanik kui kaasomarik. Oluline on, et eelosa hulka saavad kuuluda airegtl esemed,
mis kuuluvad parandisse ja esemete suhtes, misgapérandvarast vélja, ei saa tekkida
abikaasal eelosa 6igt&t Pulmakingituste korral, mis on reeglina abikaasatisomandis,
maaratleb eelosa digus just parandaja omandiogauséa Lisaks kehtib BGB § 1932 ka siis,
kui pulmakingituseks olev ese oli parandaja ainuwdist*® Seega saavad kuuluda Saksa
oiguses eelosa hulka nii abikaasade tUhisomandisiasjad, kui ka parandaja ainuomandis

olnud asjad.

Olulised vdivad olla abikaasa parimisGiguse kortisksaadavate Gigust eseisukohalt ka
abikaasade varasuhetest tulenevad 6igused, miad/&av parimisel anda tleelanud abikaasale
lisabigusi. Saksamaal on abikaasade seadusjargselsaihteks vara juurdekasvu tasaarvestuse
varasuhe ja selle korral kasvab BGB § 1371 jarikiesdsa parandiosa veerandi vOrra parandist
tasaarvestamisndude asemel. Varaihisuse varasaired &n voimalik BGB 8§ 1483 jargi
abikaasadel kokku leppida parast Uhe abikaasa senlas kestvas jatkatud varauhisuses. Sel
juhul ei kuulu surnud abikaasa Uhisvara parandjasearaithisus jatkub Uhiste alanejate
jareltulijatega. Sellises olukorras ei pea Uleethahikaasa parandaja jareltulijatele nende osa

147 MUKoBGB/Leipold, § 1932 Rn. 12.
148 Burandt/Rojahn/GroRe-Boymann, § 1932 Rn. 5-10.
149 MiiKoBGB/Leipold, § 1932 Rn. 14.
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Uhises eluasemes kompenseerima ning ka nende &igastlu vdib olla osaliselt tagatud

abikaasa senise elukeskkonna jatkumine.

Eesti diguses on seisukoht, et enamasti on eekm@meate korral tegemist esemetega, mis
kuuluvad abikaasade tihisomandisse ning on soedéiigtll jooksut®, Siiski kuuluvad eelosa
ndude alla ka abikaasa lahusvaras olnud esemedeneidlste taidetuse korral, kuna abikaasa
lahusvara kuulub tema parandvarasse. Perekonnasfadedaspidi PKS) § 39 alusel kuulub
surnud abikaasa osa Uhisvaras tema parandvara. iRdkandvara moodustub sel juhul nii
surnud abikaasa lahusvarast kui tema osast abdeaghisvaras®® Vara juurdekasvu
tasaarvestuse varasuhte korral koosneb parandvarandaja lahusvarast ja tema
tasaarvestamisndudest Uleelanud abikaasa suhtedaMasuse korral moodustub parandvara

surnud abikaasa lahusvarast

Sama puudutab kinnisasja, mis oli abikaasade Utode ja millele saab tleelanud abikaasa
nduda isikliku kasutusdiguse seadmist. Surnud al&kainuomandis olnud kinnisvara kuulub
parandvara hulka ja sellele saab abikaasa nduklkuskasutusdiguse seadmist, kui see oli
abikaasade uhine kodu. Samuti ka siis kui kinnissisabikaasade Uhisvara, kuulub surnud
abikaasa osa tema péarandvarasse. Vaid juhul, kniddsja, mis oli abikaasade thine kodu,
omandidigus kuulus kellelegi teisele, siis ei saléeke isikliku kasutusdiguse seadmist néuda,

kuna ese peab kuuluma parandvarasse.

W. Zankl toob vélja, et eelossa kuuluvate esemetdldks maaramisel ei mangi Austrias
mingit rolli, kuidas mingi ese majapidamisse jOudiditeks ka osteti vOi saadi kingituseks.
Samuti ei ole oluline, kui kaua ese on majapidamisesutusel olnuth* Eelossa kuulub ese,
mis asub juba majapidamises, kuid ei ole veel vélgkstud, kuid mitte vastupidi. Ese, mis
asub alles miuja kées, eelossa ei kuulu. Kdikidgnese ja diguste kuuluvuse hindamisel
eelossa kuuluvaks, tuleb vaadata eelkdige sedask&sulub juba majapidamisse véi mitte.
Seega ei ole ka Austria diguses oluline, kas agpaiandaja ainuomandis vdi Ghisomandis

abikaasaga.

Siiski on olukord erinev kinnisasja osas, mis dlikaasade Uhine kodu. Austria 8iguses on
abikaasale senises kodus edasi elamise diguse seldrelkbige silmas peetud olukorda, kui

abikaasad elasid koos vaid Uhele kuulunud eluasgnsele parimise tottu kellegi teise, mitte

150 | jin (2005), Ik 53.
151 perekonnaseadus. RT | 2009, 60, 395.
152 \ikk (2012), Ik 35.
153 |pid, Ik 36
154 Zankl, 1k 261.
155 pid, |k 261.
26



uleelanud abikaasa omandisse peaks minétweustria Ulemkohus on selgelt vélja delnud, et
abikaasa seadusjargne annak on mdeldud sellek&itaetiink Giguslikus regulatsioonis ja
tagada abikaasale nn katus pea kohale juhul, kutlest eriregulatsioonidest seda ei tul&ie.

Parijad ei ole kohustatud tagama uleelanud abikad@sgusi, mida ei olnud ka parandajal.
Seega, kui parandvarasse ei kuulu abikaasade 8h&delisemeks olevat kinnisasja, ei ole

kohustatud (ileelanud abikaasale elukohta mureté&ma.

Austria diguskirjanduses tuuakse vélja, et elargiséel peab tagama ja kindlustama abikaasa
elamis@iguse olukorras, kus muud erireeglid sedaget®®. Nendeks on naiteks kinnisasja, mis
oli abikaasade uhine kodu, ainuomanikuks saamimemvid sisuliselt sama tulemust andev
digus nagu naiteks kasutusvaldus. Austria kohtujkadk parineb see seisukoht juba aastast
1992, kus Austria Ulemkohus t&i otsuses vélja, @tretdes parimisdiguslike erireeglitega
korteri suhtes on eelannak subsidiaarne. See tabeetl kui abikaasa parib nende erireeglite
jargi diguse korteris edasi elada, siis ABGB sateist eelannakut ei kohaldada, kuna sellest

tulenev ndue on juba taidetdfy.

Uheks eriregulatsiooniks on Austria korteriomandie®! (Wohnungseigentumsgesetz 2002,
edaspidi WEG 2002), mis vdimaldab tleelanud abiki@asmandi juurdekasvu. See tahendab,
et surnud isiku korteriomandi osa laheb vahetueldinud abikaasa omandid$eAustrias
saavad 2002. aastast kaks fudsilist isikut vordsesades thte ja sama korterit omada. WEG
2002 § 13 Ig 3 jargi on mdlemad osad omavahel sedaseotud, et neid eraldi koormata,
kitsendusi seada ega sundtaitmisele poorata éPEHEEG 2002 § 14 otex specialisildise
parimisregulatsiooni ees ja reguleerib olukordaj kis omanikes sureb, kuna poole
korteriomandi parimine parandina voi legaadina lei wdimalik1%* WEG 2002 § 14 jargi
toimub teise poole osa juurdekasv, kuid lUleelarhikaasa ei saa teise osa tasuta, vaid peab
selle vilja maksm#® Austria diguses on see asjadigusliku toimega sikdu

vindikatsioonilegaat, kuna toimub omandamine seaalissel iima taitmistehingdl.

156 Rummel/Lukas ABGBWelser, § 758, Ik 176.

157 OGH 29.04.1992, 30b516/92; OGH 01.09.1993, 70&EH1/

158 Zankl, 1k 192.

159 Rummel/Lukas ABGBWelser, § 758, Ik 176; Schwimann ABGB-TaKom?/ EecHg 758, Ik 561.
160 OGH 29.04.1992, 30b516/92, OGH 01.09.1993, 70IE51/

161 Wohnungseigentumsgesetz 2002. Arvutivorgus:
https://lwww.ris.bka.gv.at/GeltendeFassung.wxe? AfjfrBundesnormen&Gesetzesnummer=20001921
162 \ikk (2010), Ik 13.

163 Gruber/Kalss/Miiller/Schauer/Aichberger-Beig, [K11776.

164 |bid, Ik 176.

165 |bid, |k 176-177.

166 Mikk (2010), Ik 34.
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Austria diguses ei Idpe ka ulirisuhe Giirniku surorast ja ABGB § 1116a ning uiiriseadtfée
(Mietrechtsgesetzdaspidi MRG) § 14 Ig 1 alusel saab uleelanud alsd&kgparandaja asemel
Udrisuhtesse astuda. MRG § 14 jargi on surnud Kiirasemel Gigus Udrisuhtesse astuda tema
perekonnaliikmetel, kes temaga koos elasid juhul,fad vajavad seda elamispinda oma
eluasemevajaduse rahuldamis&€sSarnane on ka Eesti ja Saksa digus. Voladigusse&tiu
(edaspidi VOS) § 321 jargi on &igus ulirilepinguastida tiirniku abikaasal. Kui abikaasat ei
ole, siis turnikuga koos elanud teistel perekotkraktel. Saksa diguses on BGB 8§ 563 jargi
0igus abikaasal vdi elukaaslasel Ulrisuhtesse agudai ole abikaasat ega elukaaslast, siis
samal elupinnal elanud lastel. BGB Miincheni kommans$ tuuakse valja, et Ulrisuhtesse
astumise 0Oigus on oluline samal pdhjusel, mis eefammise digus, see peaks uUhe abikaasa

surma korral sdilitama teisele vdimalikult suureasenise elukorralduSe.

Parandaja ei saa teha Austria Giguses viimse taddthesega korraldusi esemete kohta, mis
kuuluvad abikaasa seadusjargsesse eelannakusgge.eklasa ei arvestata Austrias abikaasa
parandiosa sisse, siis selles osas saab péarandaga vahteavaldusega teistsuguseid korraldusi
teha. Sundosa sisse aga arvestatakse ka abikémsaadesissé’! Eeltingimuseks, et parandaja
saaks viimse tahteavaldusega abikaasade Uhiseskbtis korraldusi anda, on see, et vdhemalt
thise kodu kasutusdigus peab parandvarasse kuulkimaiihist eluaset kasutati isikliku
servituudi alusel, mis parandaja surmaga l6ppessatileelanud abikaasa elamisdigust thisele

kodulel’2

ZGB art 612a annab Uleelanud abikaasale diguseskbelvarale ja abikaasade thisele kodule
olles seega parimisdiguslikuks vasteks perekonnaéigatetele ZGB art 219 ja ZGB art 244,
mis tagavad samuti abikaasale elamisfiguse abitadagases kodus ja koduse vara. ZGB art
612a tuleb kohaldamisele siis, kui abikaasade uam®li varalahusus voi ei ole uleelanud
abikaasal ZGB art 219 voi ZGB art 244 jargset vanésst tulenevat ndudedigust. Samamoodi
tuleb Umberpo6oratult ZGB art 612a kohaldamisele,Ukeelanud abikaasal ei ole parandvara
jagamisel osa saamise 0igust. Need olukorrad emithenditeks siis, kui abikaasa on
parimislepinguga oma parimisdigusest loobunud vbpéarandist loobunud véi on parandaja
abikaasale ZGB art 473 jargse kasutusvalduse maditah

167 Mietrechtsgesetz. ArvutivBrgus:

https://lwww.ris.bka.gv.at/GeltendeFassung.wxe? AjfrBundesnormen&Gesetzesnummer=10002531
168 Gruber/Kalss/Miiller/Schauer/Aichberger-Beig, [61667.

169 /gladigusseadus. RT | 2001, 81, 487.

17O MUKoBGB/Leipold, § 1932 Rn. 13.

171 Winkler, Ik 36.

172 |bid, Ik 36.

173 BSK ZGB ll/Schaufelberger/Keller Luscher, art. @11k 731-732.
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2. ABIKAASA EELOSA JA ISIKLIKU KASUTUSOIGUSE EELDUSED
2.1. Uldised eeldused

Eesti diguses on abikaasa eelosa ja isiklik kadigus seadusjargsed Oigused parimisel.
Millised tldised parimisdiguslikud eeldused kohaldd eelosale ja isiklikule kasutusdigusele?
Kas eelosa ja isiklik kasutusdigus ning seadusjgr@andiosa on omavahel seotud? Kas
abikaasa peab olema olema seadusjargne parijaksseled nduda eelosa ja isikliku

kasutusdiguse seadmist? Kas abikaasa saab loobledast ja isiklikust kasutusdigusest, kuid

votta vastu ainult oma parandiosa?

Kuna eelosa ja isiklikku kasutusdigust saab kafatlseadusjargsete annakutena ja eelosale
tuleb ka ParS 8§ 17 Ig 1 alusel kohaldada annakuakkivaid satteid, siis annaku Uldiste
reeglite jargi on annakusaajal 6igus annakust ldalja annaku ndude tekkimine on parandi
vastuvétmisest ja loobumisest séltuntétuTiina Mikk on seisukohal, et eelosa saab tilealanu
abikaasa nduda vaid siis, kui ta parib seadusjjrgag@nal’®> Samas on abikaasa loobumine
eelosast ilma parandist loobumata véimalik, sedbgeetdttu, et eelosale kohaldatakse annaku
kohta kaivaid satteid. Nii ei ole eelosa seadusgingarimisdiguse lahutamatu osa. Annaku
digusest tulenevateks piiranguteks eelosale jikalk kasutusdigusele on nende tingimusliku
ja osalise vastuvotmise keeld. Eelkdige tuleb eejasres lahtuda sellest, et eelosa on Uks
tervik, mitte ei ole iga Uksik ese sellest eraldnak, seetdttu ei ole vGimalik selle osaline

vastuvétminég.’®

Austria diguses ei sOltu Uldjuhul abikaasa eelasarsne sellest, kas ta on parima kutsutud voi
mitte, seadusjargsele annakule on abikaasal igal jigus’’. Olenemata sellest, et tegemist
on seadusjargse eelannakuga, kehtivad Austria ésgssllele annaku satted, mistottu on
eelannaku vastuvdtmine soéltumatu parandi vastu iggésh Parandiosa ja legaat ei ole ka
Austria diguses teineteisega lahutamatult sebfi@ee tiahendab, et abikaasal on vdimalik

eelosast tuginedes annaku tldistele phimdtetséuldat

Sarnaselt Eesti ja Austria digusele tulenevad ka&aiguses eelosast loobumise ja selle vastu
votmise tingimused annakudigus&€tSaksa Giguskirjanduse jargi on abikaasa on ditubta

saama eelosa siis, kui tal on seadusjargne paignst! Abikaasa saab eelosa ndudediguse,

174 Mikk (2010), Ik 61.

175 1bid, Ik 71.

176 |bid, Ik 73.

177 Gruber/Kalss/Muller/Schauer/Bittner, Ik 357.

178 1bid, Ik 357.

179 Rummel/Lukas ABGBWelser, § 758, lk 179.

180 MmiikoBGBI/Leipold, § 1932 Rn. 4.

181 |hid, Rn. 4. Vt lisaks Burandt/Rojahn/GroRe-Boyma8 1932 Rn. 2-4.
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kui ta on seadusjargne parija ja sellest tulenegalble tal selleks Gigust, kui tal ei ole
parimisdigust, kui ta parib testamendi v6i pariegshgu aluset®? Eraldi on vélja toodud
asjaolu, et abielu pikkus ei mangi mingit rolli@sh saamis&®. Lange ja Kutchinke jargi peab
abikaasa olema seadusjargne périja. Eelosa eiaspdul, kui ta saab sundosa vdi parib
testamendi jargi. Parandaja saab abikaasale jattatdina parandiosa, kuid eelosast ilma
jattald* Sarnaselt Eesti ja Austria digusele saab abikeas®aksa Giguses eelosast loobuda,
kuid parandi vastu votts2

Selleks, et Austria diguse jargi oleks Uleelanukadsal seadusjargne parimisdigus, peab
abielu olema kehtiv. Kui lahutusprotsess on kulias, kuid parandaja surma hetkeks ei ole
lahutus veel jdustunud, on abikaasa seadusjargie. éui aga parandaja joudis esitada abielu
lahutamise hagi ja kui abielu lahutamine oli lleeld abikaasa s, siis ei ole tal seadusjargset
parimisdigus ABGB § 746 Ig 2 jardf®

Abikaasa parimisdigusele kohalduvad uldised paereisldused. ParS 8-ist 5 tulenevalt peab
Uleelanud abikaasa olema parimisvéimeline ning tahe olla ParS 8 6 jargi parimiskélbmatu.
Abikaasa parimisoiguslikust regulatsioonist tulerisiaks, et abielu peab olema kehtiv ja
parandjaks olev abikaasa ei tohi olla valjendamalisabielu I6petada. ParS § 16 Ig 4 jargi
valistab Uleelanud abikaasa parimisdiguse, kuinmag oli esitanud abielu lahutamise ndude
vOi andnud selleks kirjaliku ndusoleku, ja olukdkdj parandaja oli digustatud ndudma abielu
kehtetuks tunnistamist ja esitanud sellekohase enéadkohtule. See tahendab, et juhul, kui
abikaasa oli avaldanud soovi abielu |6petada, kadiaelanud abikaasa ka seadusjargse

parimisdigusé’.

Sveitsi Giguses sailib parimisdigus tihise koos@hpéemise ajal, aga ka siis, kui lahutusprotsess
on kohtus alles kaimas. Praktiliselt ainsaks vouseks, mis valistab seadusjargse
parimisdiguse, on perekonnadiguses tulenevate kastesraske rikkumine. Alles lahutuse
kohtuotsusega |6peb abikaasa seadusjargne pamumiséi ZGB art 612a kohaldamise
esimeseks eelduseks on, et Uleelanud abikaasa géeada parija, muidu ei saa osaleda
parandvara jagamiséy.

182 HK-BGB/Thomas Hoeren, § 1932 Rn. 1-6. Vt lisakskdBGB/Leipold, § 1932 Rn. 6.
183 BeckOK BGB/Miiller-Christmann, § 1932 Rn. 3.

184 ange/Kuchinke, lk 269.

185 BeckOK BGB/Miiller-Christmann, § 1932 Rn. 3.

186 Winkler, Ik 33.

187 parimisseaduse eelndu (56 SE), |k 5.

188 BSK ZGB ll/Staehelin, art. 462, lk 13.

189 BSK ZGB ll/Schaufelberger/Keller Luscher, art. @1 732.
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Selleks, et abikaasal oleks Gigus eelosale jaksild kasutusdigusele peab ta olema parija ning
tema ja parandaja abielu peab olema kehtiv. Egéosaklik kasutusdigus ei ole lahutamatult
seotud seadusjargse parandiosaga. Tulenevalt anidikast regulatsioonist saab eelosast ja
isiklikust kasutusdigusest loobuda ja parandiostweadtta. Lisaks Uldistele eeldustele peavad
eelosa ja isikliku kasutusdiguse saamiseks oleidattil ka kummagi diguse erieeldused, mis
aitavad tagada just sugulaste huvisid parimisej naitavad abikaasa digustatust saama eelosa
ja isiklikku kasutusodigust.

2.2. Abikaasa eelosa taiendavad eeldused
2.2.1. Abikaasa parib teise parimisjarjekorra kdrval

Eesti diguses soltub abikaasa eelosa saaminetsefitisse ringi parijate korval Uleelanud
abikaasa parib. ParS § 17 Ig 1 jargi on abikaagastatud saama eelosa péarides koos teise
jarjekorra parijatega. Kolmanda jarjekorra parijaiirval eelosa ja isikliku kasutusdiguse
digustatuse kusimusi ei teki, sest kolmanda janeksugulaste kdrval parides parib abikaasa
kogu parandi. Esimese jarjekorra parijate ehk miagnjareltulijate kbrval parides abikaasa
Uhise kodu sisustuse esemeid ei saa. Need esernsddjsa jarjekorra korval parides kuuluksid
eelossa, kuuluvad péarandisse ja lahevad koigigtérijahel jagamisele. Seega on abikaasa

eelosa regulatsioonis arvestatud olulisel maananukaja jareltulijate huvidega.

Sarnane on regulatsioon Saksa diguses, kus BGBZj&fyi parib abikaasa eelosa teise ringi
sugulaste ja vanavanemate kdrval alati, kuid pidahaaral ka jareltulijate kdrval. BGB § 1932

lg 1 jargi on tingimus jareltulijate kdrval eelos@amiseks vajadus nende esemete jarele kohase
majapidamise jatkamiseks. Piiratud eelosa hulkalukus soltub konkreetselt abikaasade
senisest elukorraldusest, mis maarab ara, milésedhed on vajalikud selle jatkamistRsKa
piiratud eelosa eesmark on vBimaldada abikaadatgitsenist elukorraldust, kuid arvestada
seejuures ka lisaks abikaasale parandaja jarateiljuvidega, eelkdige nendega, kes elasid

parandajaga koo$.

Saksa Giguskirjanduse jargi tuleb esemete vajdungamisel |ahtuda ka sellest, et Gihe inimese
majapidamine on vaiksema mahuga ja teatud asjeahenam ei vaja ning nendest peaks
abikaasa ka looburt®. Esemete kuuluvuse hindamisel eelossa ei ole esepiigatud
majandusliku funktsiooniga ning nende juures eioildine, kas abikaasa ise saaks endale need

esemed muretseda vai mitt€. Esemed, mis ei kuulu eelossa, jadvad ulejaanwhgihulka.

190 HK-BGB/Thomas Hoeren, § 1932 Rn. 1-6.

191 MiIKoBGB/Leipold, § 1932 Rn. 15.

192 |bid, Rn. 15. Vt lisaks: Burandt/Rojahn/GroRe-B@m, § 1932 Rn. 10.
193 MiIKoBGB/Leipold, § 1932 Rn. 15.
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W. Burandti ja D. Rojahni BGB kommentaaride jardiakse ka seisukohal, et esemete
kuuluvusel eelossa tuleks ka arvestada sellegajidd vaiksem on abikaasa seadusjargne
parandiosa, seda suurem peaks sellest tulenegatadkema eelosa vorreldes jareltulijatéya.

Austria diguses ei s6ltu annakuna kodusesse majasde kuuluvate esemete saamine sellest,

millise jarjekorra périjate korval abikaasa paviaid eelduseks on, et need asjad on abikaasale
senise elukorralduse jatkamiseks vajalikttdSeega saab abikaasa majapidamise esemed
sOltumata parijate ringist, kuid see, millised esdra eelannakuna saab, s6ltub samuti abikaasa

vajadusest.

Saksa ja Eesti diguses saab Uleelanud abikaassaestdi teise ringi parijate korval parides.
Lisaks on abikaasal esimese ringi sugulaste komp@lides vdimalus saada koduse
majapidamise esemed, kui need on kohase majapieajikamiseks vajalikud. Austria
diguses saab abikaasa koduse majapidamise esenugdkjui ta neid vajab iga ringi sugulaste
kérval parides. Sveitsi Giguses saab abikaasa nkodisse majapidamise esemeid parandvara

jagamisel samuti s6ltumata, millise ringi suguldsieval abikaasa parib.

Urve Liin on seisukohal, et abikaasa diguste tagaks oleks oluline, et abikaasal oleks digus
eelosale ka jareltulijate korval parides, selle kawleks paremini tagatud abikaasale kodu
puutumatu¥®. Selle seisukohaga tuleb ndustuda, kuna juhuljzkeltulijad elavad abikaasaga

koos, siis saavad nad samuti eelossa kuuluvaideeddrasutada ja eraldi elavate jareltulijate
jaoks ei oma majapidamisesemed nii suurt tahfSusieega ei riivaks vahemalt sarnaselt
Saksamaale ja Austriale vajadusest tingitud magapisesemete saamine jareltulijate kdrval

ligselt nende Bigusi.
2.2.2. Abikaasade uhine kodu

Abikaasa eelosa on maaratletud ParS § 17 Ig 1 jdnige kodu tavalise sisustuse esemetena.
Kuna praktikas voib tekitada kusimusi, kuidas Ukadu eelosa kontekstis mdista, ja miks on
eelosa saamise uheks eelduseks uhise kodu olemasleh lahti métestada Uhise kodu
tahendus. Lahtudes eelosa eesmargist, on eeloadgtakaks abikaasa Gigus sailitada senine
elukeskkond. Uhise kodu maaratlus on piiriks eajaskaitstavatele Gigustele, kuna theks

senise elukeskkonna oluliseks aspektiks on abikeas@hine kodu. Ka uhise kodu

194 Burandt/Rojahn/GroRe-Boymann, § 1932 Rn. 10.
195 Welser, Ik 472.

196 | jin (2006), |k 24.

197 Staudinger BGB/Werner, § 1932, Rn 1, |k 307.
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maaratlemisel on oluline leida kompromiss abikasmavi vahel jatkata senist elu ja teiste

parijate omandi saamise huvide valiél.

Kuigi Uhist kodu ei saa kill vbrdsustada elukohagjgiildiguse Uldises tahenduses, voib
tsiviildiguse Uldosast tulenev elukoha mdiste adselgitada Uhise kodu mdoistet. Elukoht
TsUS 8§ 14 Ig 1 jargi on koht, kus isik alaliselt y@amiselt elab, tema elukoht. Elukoht on
inimese elu ruumiline keskpunkt ja koht, kus iniraeegelikult elab ning eluasemeks maja voi
korter. Alaliseks elukohaks on koht, mida inimeealp oma koduks. Kodu on koht, millega on
inimesel kdige suurem isiklik seotus, kus inime@dib ja puhkab ning hoiab oma isiklikke
asju. Samuti on oluline viibimise vabatahtlikkuagkohta, kus isik viibi vastu oma tahtmist,

ei saa pidada tema elukohdR$.

Euroopa Liidu perekonna- ja parimisasju reguled¢gsanaarustes kasutatakse maoistet harilik
viibimiskoh%. Kuigi reeglit, kuidas isiku harilik viibimiskohtindlaks méaarata, ei ole, v&ib
see kattuda ka alalise elukoha mdistega, kuid tkiellaks maarata lahtudes konkreetsest
faktilisest situatsioonist ja Euroopa Kohtu prakk mitte lahtudes TsUS-i elukoha
mdistest®! Seega ei anna Eesti digusest tuleneyv tsiviildigligeoha mdiste ega Euroopa Liidu
maarustest tulenev hariliku viibimiskoha madistedeselt thise kodu maaratlust, mis ei
tdhenda, et need ei vOiks siiski kattuda. Juhul, rklema abikaasa elukoht v&i harilik

viibimiskoht on samas kohas, siis v0ib seda koliséigpidada nende Uhiseks koduks.

Abikaasade uhiseks koduks voib pidada kdige UldeeRKS § 271 Ig 2 ja PKS § 41 Ig 2 satetes
silmas peetavat perekonna Uhist eluaset. Nende séisel peab lahusvara ja vara juurdekasvu
tasaarvesuse varasuhte koraal abikaasa, kelleviatagson perekonna uhine eluase, kisima
ndusolekut teiselt abikaasalt selle eluaseme skdimstuste tegemiseks. Eluaset, mis kuulub
selle satte kohaldamisalasse, voib pidada ka akekialihiseks koduks.

Uhine kodu Austria eelosa mottes on abikaasadesiglimuum ja elusfaari sisemine tunnetus,
mis on abikaasadel iihitté Saksa diguse jargi saab (hisesse majapidamissevitest
esemetest razkida vaid sel juhul, kui on tegeniésildse iihises majapidamises elamis€&ga

198 Zankl, Ik 259-260.

19TsUS Komm § 14, p 3.2.1., Ik 61-62.

200TsUS Komm § 14, p 3.4., |k 65-66; Euroopa Parlash@nNdukogu maarus nr 650/2012, 4.juuli 2012.
Arvutivdrgus: https://eur-lex.europa.eu/legal-cattET/ALL/?uri=celex:32012R0650.

201 TsUS Komm § 14, p3.4., Ik 65-66.

202 7ankl, lk 257-258.

203 MUKoBGB/Leipold, § 1932 Rn. 9.
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Tiina Mikk méaaratleb Eesti diguses eelosa kasigeidleist kodu kui mdlema abikaasa poolt

uhisel eesmargil kasutatavat elurudfthi

W. Zankl toob vélja Austria Glemkohtu tdlgendusé&absade thisest kodust. Selleks voib olla
igasugune pind, mis dhist elamist teenib ning lavaparaselt majapidamise korraldatakse ja
lapsi kasvatatakse. Teises Austria Ulemkohtu laisethefineeritakse tihist kodu kui iga pinda,
kus majapidamist korraldatakse ja kuhu pereliiknpeadle t66d ning kooli tagasi tulevad.
Sellega piiritletakse Uhine kodu kui perekonnagatgfadr vastupidiselt toole ja koolile. Samas
on nii lai télgendus viinud selleni, et erandjurgliddib ka naiteks autot ja jahti pidada kohaks,

kus toimub perekonna (hine &f3.

TsUS § 14 Ig 2 jargi vGib inimesel olla elukohtrkitu elukohta. Eesti ja Saksamaa Giguse jargi
on see lubatud, kuid Sveitsi diguses lahtutaksénp@ittest, et isikul saab olla elukoht ainult
uhes kohas. Mitu elukohta on olukord, kus ei saalkks teha, et isik elaks peamiselt tGhes
kohas. Sellisel juhul peetakse tema koduks tsigilSe mdttes kohta, kus on tema teised
perekonnaliikmed® Just sellises olukorras, kus abikaasadel on niitaset, vaib tekkida
kisimus, kas eelosa laieneb koéikidele eluasemeétake sel juhul on abikaasadel mitu hist
kodu? Seega juhul, kui Uks abikaasadest on laiditdks Eestist Soome toole, siis lahtutakse
tema elukoha maaratlemisel sellest, kus on tenekpenaliikmed ning sellises olukorras saaks

just seda kohta pidada abikaasade thiseks koduks.

Rummeli ja Lukase ABGB kommentaaride jargi on kadosjapidamise esemed, mida saab
abikaasa seadusjargse annakuna nduda, piiratueligmemega ja sellel alusel ei saa esemeid
mitmelt eluasemefR?” Samal seisukohal on ka W. ZafKlja Austria kohtupraktika, mis tleb,

et seadusjargne annak ei kehti mitmele elamispgnadlleb siiski vélja selgitada, milline neist
on peamine Uhine elu#8& Samas on Austria diguses kiisitav, kuidas lahendadkord, kui
abikaasadel on rohkem kui Uks eluase ja millistsneaab sellisel juhul pidada selleks

peamiseks iihiseks eluasemé¥s.

W. Zankl toob valja mitme eluaseme vahel valimisdnk voimalust. Esiteks voib lahtuda
sellest, milline on objektiivsete kriteeriumitegaabikaasade peamine eluase. Teine vdimalus

on lasta Uleelanud abikaasal endal valida, midlisbset ta soovib. Kolmas vdimalus on, et

204 Mikk (2010), Ik 73.

205 7ankl, 1k 185.

206 TsUS Komm § 14, p3.2.2., |k 62-63.

207 Rummel/Lukas ABGBWelser, § 758, Ik 175.
208 7Zankl, 1k 259-260.

2090GH 31.01.1996, 7 Ob 644/95.

210 Rummel/Lukas ABGBWelser, § 758, Ik 177.
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parijad valivad selle eluaseme. W. Zankl ise toetsimest varianti, kuna see vastab kdige
paremini satte eesmargile ja rahvusvaheliselt késuatele lahendustele. Teise variandi puhul
on plussiks see, et abikaasa ise saab sellega, d@ltlame on see tema jaoks koige

harjumusparasem keskkond, samas aga voivad ja@idat&aeiste parijat huvid, kui abikaasa
peaks valima oma kdige harjumusparasema kodu adehgel vaartuslikuma. Ka kolmandal

variandil on sarnased puudused teisele, kuna kag&i ole vabad otsustama, vaid vdivad olla
ajendatud iseenda isiklikest huvidest. Seega pé&alge paremini satte eesmargile ja ka

abikaasa subjektiivsetele huvidele vastama peaghisseme printsiibist lahtumidé:

Eristada tuleb olukorda, kus iiks abikaasadesttk#sbs riigis tool voi dppimas olukorrast, kus
abikaasadel on eraldi kodud olukorrast. Kui abikdasihine elukorraldus on selline, et neil ei
ole Uhist kodu, vaid elatakse erinevates kohtdaessellisel juhul on olemas thine kodu eelosa
mottes? Kui inimene kaib ainult ajutiselt t6dl v@ppimas teises riigis, siis on oluline pusiv
seotus uUhe kohaga, seda vo6ib néidata perekonnatikolemasolu, kuid juhul, kui mdlemad
elavad ja to6tavad erinevates riikides, siis ongfiamalt pusiv seotus erinevate riikidega. Saksa
diguse jargi olukorras, kus abikaasad on elu kdarald viisil, et nad koos ei ela, siis ei ole

uleelanud abikaasal eelosa saamise djdst.

Kui Uks abikaasa ei ela Uhises kodus ajutiselt, d&es tdhendab, et tegemist ei ole enam
abikaasade Uhise koduga? Kui abikaasad on elantisiedf lahus, kuid abikaasa parimisdigust

valistavat abielu lahutamise soovi ei ole avaldatsits on Uleelanud abikaasa OGigustatud
parima. Kuid kas sellest tulenevalt on ta ka Giglust saama ka eelosa? TsUS § 14 Ig 3 jargi
loetakse elukoht muutunuks faktilise situatsioomiutamisel. Sel juhul on isik asunud elama
alaliselt voi peamiselt mujale kohast, kus ta varelas. Oluliseks peetakse ka elukoha
muutmise tahet. Samas on oluline kontrollida, ekuistahe oleks suunatud elukoha

muutumisele, mitte mitme elukoha samaaegsele kaseae?!?

Saksa diguses on vaieldav, mis saab juhul, kui giuolmud Uhist majapidamist abikaasadel
parandaja surma ajal enam ei ole. Uhe vGimalusersaltisel juhul I6ppenud normiga kaitstav
elukeskkond ja tuleb tddeda, et ilmselt abikaaskisa ndudmise digust ei d¥.Lahtudes ka
sellest, et eelosa eesmargiks on véimaldada lUlegkanikaasal jatkata senist elu samade asjade

keskel, ei oleks juhul, kui abikaasad on pusivihed eraldi, tegemist enam senise eluviisi

211 Zankl, Ik 190-191.

212 Burandt/Rojahn/GroRe-Boymann, § 1932 Rn. 6.
23TsUS Komm § 14, p3.2.3., Ik 63.

214 HK-BGB/Thomas Hoeren, § 1932 Rn. 3.
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sdilitamisega, kui abikaasa soovib saada esemellest kus ta ei ole enam ise elanud, ja

seetoOttu tuleks tddeda, et tal ei ole enam eeldsdaendigust.

Teise seisukoha jargi ei I16pe esemete kuulumineldlsise majapidamisse pelgalt sellega, et
abikaasad eraldi elavad, vaid selleks peab olenme ihajapidamine vastastikusel kokkuleppel
I6petatud. Esemed, mis abikaasad peale eraldi edaomaist ostnud on, ei muutu ka eelosa
hulka kuuluvakg!® Kui abikaasad on kunagi iihise majapidamise loomga, siiski enam
parandi avanemisel koos ei ole, méngib rolli sas,iad elukorraldust muutes olid juba jaganud
uhise majapidamise esemed #faSeega tuleb ilmselt juhul, kui abikaasad parandajaa
hetkel enam koos ei ela, kuid neil on olnud vardrmél majapidamine, lahtuda konkreetsetest
asjaoludest kuidas abikaasade eraldi elama asuomn®iminud ja kas koos elamine on

jaéddavalt I6petatud ja sellest tulenevalt ka Uhesemed ara jaotatud.

Esemed, mis on ostetud kavatsusega Uhises majapatakasutamiseks, kuid seda ei ole veel
jéutud teha, ei kuulu eelossa ka Austria digusgi.j&ui Uhine majapidamine on juba loodud,
siis peab see kestma parandaja surmani. Kui al@idaas lahus elanud ja oma isiklikud
majapidamised loonud, siis ei ole enam séatte météstavat thist eluasét’ Samuti ei saa
Saksa diguskirjanduse jargi pidada Uhise abielutisgapidamise esemeteks neid, mis Uks

abikaasa on kiill ostnud méttega iihisest majapideshikuid seda ei olnud veel joutud It

Kokkuvdtvalt voib 6elda, et abikaasade thine kodwkoht, mida puhul mélemad abikaasad
peavad nende Uhiseks nende privaatseks alaks. Mihse eluaseme korral tuleb lahtuda
sellest, millist saab pidada objektiivsete kritaprite jargi peamiseks eluasemeks. Kui Uks
to6otab voi Opib ajutiselt teises riigis, saab palddhiseks koduks seda, millega ollakse kbige
enam seotud ja kus on teised perekonnaliikmedakikiaasad ei ela enam koos, on maaravaks,
kas see on ajutise iseloomuga, vOi on sellel péisaldi elama asumise tahe ning tUhised asjad
on ara jaotatud. Uhist kodu ja sellest tulenewvalibsa digust ei ole juhul, kui abikaasad elavad
erinevates riikides ja erinevatel eluasemeteletikummalgi on oma majapidamine vdi ei ole

abikaasad uhist majapidamist jdudnud veel luua.
2.2.3. Kodu tavalise sisustuse esemed

Eesti diguses on Uleelanud abikaasa eelosaks Par#)§ jargi abikaasade thise kodu tavalise
sisustuse esemed eeldusel, et need ei ole kinmigaspldised. Koikide Euroopa riikide

215 MiikoBGB/Leipold, § 1932 Rn. 9.

216 Burandt/Rojahn/GroRe-Boymann, § 1932 Rn. 6.
217 7ankl, lk 258-259.

218 BeckOK BGB/Miiller-Christmann, § 1932 Rn. 6.
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parimisdigusele on iseloomulik, et abikaasale as#@aéigus jatta endale abikaasade Uhine
kodune vara, kuid selle tdpne esemeline kindlakeandiae on jaetud parijate endi otsustada ja

on igal konkreetsel juhul erinéV.

Austria diguses saab ABGB 8§ 745 jargi lleelanuttadsa eelannakuna koduse majapidamise
esemed. Sellest tulenevalt on Austria eelosa esemé@éiratius laiem kui Eesti diguses, kuna
piirdutud ei ole ainult sisutusesemetega, kuid itmgeks on esemete vajadus senise
majapidamise jatkamisek® Sama on Saksa diguses, BGB § 1932 jargi kuuluedossa
kodusesse majapidamisse kuuluvad esemed. Lisak$uviawu eelossa Saksamaal ka
pulmakingitused, mis on abikaasale ette nahtud delasale muidu rakenduvate tingimusteta.
See tahendab, et pulmakingitused kuuluvad abikaadahemata sellest, kas need kuulusid
abikaasade Uhisesse majapidamisse v&i on kinnigasjaldised?! Sveitsi diguses saab

abikaasa sarnaselt Eesti digusele eelkbige kodstaise esemétt.

W. Zankl toob vélja, et oluline ei ole mitte objekselt hinnata, kas ese kuulub
majapidamisesemete alla, vaid lahtuda tuleb selkest ese on senise eluviisi jatkamiseks
vajalik’?®, See, kas konkreetset eset on vaja senise elidasenjatkamiseks, soltub senisest
elukorraldusest ja elustiilist. Siin ei ole oluliselle objektiivne vajalikkus majapidamises, vaid
oluline on vajadus selles konkreetses majapidamigteks oleks objektiivselt pdhjendamatu,
et Uleelanud abikaasa peab oma igapaevaseid ssgegema luksusautoga, kuigi poed on
elukoha naabruses, samas subjektiivsest aspekfaistates on see vajalik, et sdilitada senine

eluviis 224

Saksa Giguses soltub esimese ringi parijate kjo&ates abikaasa eelossa kuuluvate esemete
saamine sarnaselt Austria digusele vajadusestniised esemed saab abikaasa kitsendatud
eelosana, soltub konkreetselt abikaasade seniséstr@ldusest. Senise elukorralduse kaudu
maératakse, mis on vajalikud selle jatkamis@k&a Sveitsi ZGB art 612a jargi saab abikaasa
nduda parandvara jagamisel kodust vara eeldusstdet kasutasid abikaasad Uhiselt ja see on

senise elukorralduse jatkamiseks vajafk.

Tiina Mikk margib, et kodu tavalise sisustuse edenmedaratlemine on hinnanguline ja jaab

pigem kohtupraktika sisustada, kuid lahtuda tuesdssa regulatsiooni eesmargist, eseme enda

219 jin (2005), Ik 53.

220 7ankl, lk 257.

221 MiiKoBGB/Leipold, § 1932 Rn. 14.

222 BSK ZGB ll/Schaufelberger/Keller Luscher, art. &1k 732.

223 Zankl, k 269.

224 |bid, |k 263.

225 HK-BGB/Thomas Hoeren, § 1932 Rn. 1-6.

226 BSK ZGB Il/Schaufelberger/Keller Luscher, art. 11k 732.
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funktsioonist ning kaibearusaamast, millised esetaduvad tavalisse kodu sisustus%e.
Rummeli ja Lukase ABGB kommentaarides ollakse sshseisukohal, et Uhe voi teise eseme
kuulumine eelannaku hulka on suures osas hinnargjdipeamine, millest tuleks lahtuda, on
koduse majapidamise eesmark. See tahendab, et kuihukse on siiani taitnud koduse

majapidamise eesmarki, siis vdib eeldada selledtist annaku hulk&®

Saksa diguse jargi ei kuulu mitte kdik esemed iilekeasemel pelgalt selle t6ttu abielulisse
majapidamisse, et need parinevad abikaasade Uhisdltasemelt. Kuulumine
majapidamisesemete hulka s6ltub eseme enda oletmNses on asjad, mis kuuluvad thisesse
elusfaari, samas voivad olla ka kasutatavad vaedliikaasa poolt, naiteks nagu tugitool voi
llekruus.??® Samas tuleb otsustamisel, kas ese kuulub eeloSisanitte, lahtuda asja
funktsioonist, mitte ainult sellest, kas see kuulilisesse sfa&f’. Ka Austria Giguses ei ole
oluline, kas eset parandaja eluajal regulaarsedutieti. Piisab sellest, et see mingil moel
majapidamisesemena kasutusel oli. Véimalik on keegemist on asjadega, millega tleealnud
abikaasa ise polnud Uldse kokku puutunud, naitekssimasin, siiski kuuluvad need eelossa,

kuna on vajalikud senise majapidamise jatkamiséks.

Eesti diguses on vdimalikus naidisloetelus valjadiad, et Uhise kodu tavaparase sisustuse
esemeteks voivad olla m6obel, raamatud, kodutehnéidad, toidundud, muruniiduk, teler,
raadio, arvuti ja muud kodu jaoks mdeldud agfadaksa diguses kuuluvad eelosa esemete
loetellu moobel, kodutehnika, sisustusesemed, yesdi®, ndusid, pesumasinat, raadiot,
televiisorit, plaate ja raamatuid. Samuti arvutitida ei kasutata tooalaseks tegevugéks.
Austria diguses naiteks moodbel, vaibad, ma&ijdeleviisor, raadio, videotehnik& Sveitsi

naidisloetellu kuuluvad modbel, ndud, magamisteastiug®’.

Naidisloeteluna eelossa kuuluvate esemete valgitaeliseks voib kasutada ka volgnikule
taitemenetluses ja pankrotimenetluses alles jamtagsemete nimekig#. Taitemenetluse

seadustikt*® (edaspidi TMS) § 66 jargi ei ole arestitavad es#mais on hadavajalikud

227 \ikk (2012), Ik 34.
228 Rummel/Lukas ABGBWelser, § 758, |k 175.

229 MiiKoBGB/Leipold, § 1932 Rn. 10.

230 Zankl, lk 255.

231 |bid, Ik 263.

232 Mikk (2012), Ik 34; Liin (2005), Ik 53.

233 Lange/Kuchinke, Ik 266.

234 Burandt/Rojahn/GroRe-Boymann, § 1932 Rn. 7.
23 welser, Ik 472.

236 Haunschmidt, 1k 12.

237 BSK ZGB ll/Schaufelberger/Keller Luscher, art. @11k 732.
238 Mikk (2010), Ik 74.

23 Taitemenetluse seadustik. RT | 2005, 27, 198.
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minimaalse elustandardi jatkamiseks. Mittearestitavasjade loetelus on eelkdige isiku
igapaevaseks tarbimiseks ja too tegemiseks ettaaabjad*® Need esemed tagavad vdlgniku
sotsiaalse kaitse taitemenetluses ning eesmargiketoisik ei jaadks abitusse olukorda ega
suudaks enam iseseisvalt toime tfftaLoetelus on isiklikud asjad ning maja- ja koodited,

riietusesemed, pesu, voodid ja muud majapidamisestatavad asjatf.

Esemete puhul, mis kbigest inimese vajalikku efaiismumi peavad tagama, ilmselt eelossa
kuuluvuse hindamisel vaidlusi ei teki. Vastupidome aga olukord, kui tegemist on hinnaliste
esemetega, mis vbivad moodustada olulise osa vBulieema osa parandist. Kas asi kuulub
thdpiliselt majapidamisesemete alla, ei ole Austréelossa kuuluvuse hindamisel samuti
oluline, kuna ka majapidamisse tuupiliselt mitteukivad esemed saavad kuuluda eelossa
pdhjusel, et need olid mingil viisil abikaasadesi@si majapidamises kasutu&¥€lKa Saksa
diguses ei tohi majapidamisesemete moistet kitSklgjendada, vaid sinna alla vdivad kuuluda
olenemata esemete vaartusest kdikvoimalikud asjsdndlema tihisesse elusfaari kuuluSt.

Seega voivad eelossa kuuluda ka lauahdbe, vaéddsliaibad, moéobel ja maalid. Samas
vOivad sellised esemed ka mitte kuuluda thiste pidganisesemete hulka, kui need on pigem
Uhe abikaasa kunstikoguna vaadeld&/adveitsi diguses vdib kiill koduse varana néuda
naiteks kunstiesemeid, kuid tingimuseks on, et r@ade vaga korge vaartusega ja uldiselt ei

peeta luksusesemeid koduse vara alla kuulu$/&ks.

BGB Mincheni kommentaarides tuuakse tUhe pdhjusélja wiks abikaasa peab saama osa
ka suure vaartusega esemetest, satte eesmargksoih ka senise emotsionaalse keskkonna
sailitamine?*’ Ka Austrias ei méangi rolli esemete kuuluvuse miésal eelossa nende vaartus,
kuna sate eesmargiks on senise eluviisi sailitaninesenini on kuulunud tavaparase eluviisi
hulka naiteks luksusesemed, siis peavad need ke sidasi kuulum#? Naiteks saavad
hinnalised maalid kuuluda eelossa ja olla senisieeskkonna séilitamiseks vajalikud, kui need

senini olid oluliseks osaks Uhisest elukeskkonffdst.

Ka TMS 8 66 Ig 1 p 7 lubab vdlgnikule alles jatexrgkonnadrikud, abielusérmused, ordenid ja

teenetemargid pohjusel, et nendega on vdlgnikulteiommaalne side ja asja materiaalsest

240 Alekand (2010), Ik 87.

241 Alekand (2009), Ik 75.

2421bid, Ik 77.

243 7ankl, Ik 264.

244 BeckOK BGB/Miiller-Christmann, § 1932 Rn. 7.

245 Burandt/Rojahn/GroRe-Boymann, § 1932 Rn. 7.

246 BSK ZGB Il/Schaufelberger/Keller Luscher, art. @11k 732.

24T MUKoBGB/Leipold, § 1932 Rn. 15. HK-BGB/Thomas Heer § 1932 Rn. 4.
248 Zankl, lk 266.

249 |bid, |k 267.
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vaartusest olulisem on just emotsionaalne aspekRiik niaeb ka taitemenetluses isiku
pdhidiguste tagamiseks ette vbimaluse séilitadagniblile talle olulise emotsionaalse
vaartusega esemed, kuigi see kitsendab volgnikmaldst oma ndue rahuldada. Seega tuleks
eelosa esemete hindamisel lahtuda kindlasti ka somaalsest aspektist. Naiteks raha mitte
kuulumist eelosa hulka on toonud valja W. Zankih&wahaga ei saa olla abikaasal isiklikku

suhet ja see ei saa kuuluda ihisesse elukeskkondia eelosa kaitséb.

TMS § 66 Ig 1 p 12 jargi on mittearestitavad esekeedeed, mille arestimine oleks vastuolus
heade kommetega ja sinna alla kuuluvateks peetskteks lemmikloontP? Austria Giguses

on sarnane kasitlus Eesti Gigusele, et loomadesasjad, kuid neile kohaldatakse asja kohta
kaivaid satteid. Seega tuuakse valja, et tulenesdliést ja ka eelosa mbttest, voib eeldada, et

ka kodu- ja lemmikloomad véivad kuuluda eelo$sa.

Kisitav vOib ka olla kodutehnika pidamine kodu sisise esemeks, naiteks koogitehnika,
pesumasina vOi muruniiduki korral. VorreldavateguSkordades kdikides peetaks neid
esemeid eelossa kuuluvaks ja ka Eesti Oiguses akKkme eelossa kuuluvate esemete
laiendatud t6lgendamine, kuna lahtudes vaga kitsalt sisustuse esemetest ei taga eelosa
uleelanud abikaasale senise elukeskkonna sailéaegismarki. Siiski ei saa lahtuda ka ainult
eelosa eesmargist, sest teiste riikide digusekseuaesmargi kdrvale olulise tingimuseks ka

vajadus esemete jarele senise elukorralduse tagiksnimida Eesti diguses otseselt ei ole.

Vajaduse kaudu tasakaalustatakse parijate ja adakaavisid, andes vbimaluse saada abikaasal
parimisel need esemed, mis on talle olulised kogmusenotsionaalse keskkonna sailitamises.
Esemed, mida selleks vaja ei ole, lahevad paryateel jagamisele, mis tagab ka teistele
voimaluse parandist osa saada. Saksa eelosa sgomatpuhul on parandaja jareltulijate
kdrval parimisel tingimuslik eelosa just sellekdeenhdhtud, et ka péarandaja jareltulijate

huvidega oleks arvestatttd

Saksa odiguses peetakse ka autot ja kAmpinguausieks majapidamisesemeteks ja sellest
tulenevalt eelosa hulka kuuluvaks, kui seda sotdukperekondlikel eesmarkidel, mitte ainult
tooalastel, kasutatak$®. Ka siis, kui nditeks auto teenib eelkdige jusependlikke eesmarke,

kuulub see eelosa hulka, aga seda ka siis, kur@ikadlemad abikaasad sellega tool kafShd.

250 Alekand (2010), Ik 81.

251 Zankl, |k 261.

252 Alekand (2009), Ik 83.

253 Zankl, k 257.

254 MUKoBGB/Leipold, § 1932 Rn. 2. Vaata lisaks HK-BGHRomas Hoeren, § 1932 Rn. 1 ja Lange/Kuchinke,
Ik 250.

255 MiiKoBGB/Leipold, § 1932 Rn. 10.

256 Burandt/Rojahn/GroRe-Boymann, § 1932 Rn. 7.
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Austria diguses saab auto saab kuuluda eelossasdaiion vajalik senise elukorralduse
jatkamiseks, eelkdige siis, kui abikaasa vajab sedgapidamislikul eesmargil, naiteks
sisseostude tegemisek$.Sveitsi Giguses ei peeta auto ndudmist parandegemisel kodu

sisustuse esemena vdimalikéiés

Tiina Mikk on seisukohal, et auto saab lugeda ealosuuluvaks vaid juhul, kui Ghine
majapidamine asus kohas, kuhu oli véimalik paasedalt autoga. Sellisel juhul oleks auto
kuulumine Uhise majapidamise hulka pdhjendatuditaks séilitada elu harjumusparases
keskkonnag® Selle seisukohaga v&ib ndustuda, et Eesti Gigeaab autot siiski eelossa
kuuluvaks pidada erandlikel juhtudel, kuna autsaa kodus sisustuse esemeks pidada, aga
eelosa eesmargist lahtudes voib mingitel juhtudlal\@ltimatult vajalik selle tagamiseks ka

autot eelossa kuuluvaks pidada.

Eelosa hulka ei kuulu esemed, mis kill kodusesgemuamisse ja eluasemele kuuluvad, kuid
olid seotud vaid parandaja ametialase tegevusegaleténa voib tuua pianisti klaveri voi
Opetaja raamatukodii® Esemed, mis ei kuulu eelannaku hulka vdivad obalikollektsioon,
margikogu ja kasutuses mitte olev hiina portséfarsarnaselt Austria digusele ei kuulu ka
Saksa Oiguses majapidamisesemete hulka esemedjiksidibikaasadest oma to6alaseks voi
professionaalseks tegevuseks kasutas, naiteksalerahdus. Samuti esemed, mida Uks
abikaasadest oma spetsiifiliseks hobiks kasutasegémed, mida Uks abikaasadest oma
isiklikeks teaduslikeks vOi kunstilisteks tegevikstevajas vOi mis selgelt vaga isiklikke
eesmarke teenivad, naiteks riided ja kosmeetikmaSatuuakse valja, et juhul kui monda
nendest esemetest selgelt Uhisel eesmargil koostatakse, siis voib neid ka

majapidamisesemete hulka lugeétfa.

Saksa Giguses jddvad majapidamisesemetest vajagjaid, mida saab kinnisasja paraldisteks
pidada. Nende puhul peetakse silmas majanduslikksugt, mis neil asjadel on kinnisasjaga.
Majapidamisesemete hulka ei saa lugeda kinnistyagaavoi korterit ka siis kui neid
abikaasade (hise eluasemena kasutafdks&uigi Uldjuhul ei saa kinnisasjad ja
korteriomandid eelossa kuuluda, siis kuna pulmakisgks saab olla ka kinnisasi, siis

pulmakingitusteks olnud kinnisasjad saavad erandj@elossa kuulud®* Austrias saab

257 Zankl, k 262.
258 BSK ZGB Il/Schaufelberger/Keller Luscher, art. @11k 732.
259 Mikk (2010), Ik 74.
260 Rummel/Lukas ABGBWelser, § 758, Ik 175-176.
261 Haunschmidt, Ik 12.
262 Burandt/Rojahn/GroRe-Boymann, § 1932 Rn. 7.
263 MiiKoBGB/Leipold, § 1932 Rn. 11.
264 Lange/Kuchinke, |k 266.
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samuti eelossa kuuluvaks pidada vaid vallag&sjBarnaselt Saksa ja Austria Gigusele on ka
Eesti Oiguses uheks piiranguks eelossa kuuluvatskmetele, et tegemist peab olema
vallasasjadega ja satte kohaldamisalast jd&vad ki@lnisasja péaraldised.

Kinnisasja péaraldisteks on TsUS § 57 Ig 1 mdttesdisev vallasasi, mis teenib peaasja ning
on ruumilises ja majanduslikus seoses peaasjagaldi?i peab aitama teenida peaasja
majanduslikku eesmarki, kuid mitte ainult majandas, vaid laiemas tadhenduses, eelkdige
aitama taita peaasja funktsiooni, naiteks voib ollga kitmiseks mdeldud materjal peaasja
paraldis. Lisaks ei pea olema ruumiline seos valk@tnisasja péaraldis ei pea tingimata asuma
kinnisasjal, kuid majanduslikus mdttes kuuluvadiesiglurde?®

Saksa diguses kuuluvad eelossa lisaks esemetddgglised, naiteks valjaandmisnduded ja
kahjuhlivitamise nduded! samuti majapidamisesemetest saadav renditulu jadese
tulenevad vdla- ning kahjundudé®. Ka Austria diguses saavad eelossa kuuluda teatud
oigused, kuid eelkdige on sellega silmas peetuchegk mis parandaja on ostnud, kuid ei ole
jdudnud veel vilja maksi®. Vaieldav on, kas Gigused majapidamisesemeteledkassa
kuuluvad voi mitte, kuna need jaadvad sageli Uhisgapidamise sfaarist valja. Samas on ka
seisukohti, et majapidamisesemetega seonduvadriéiged kuuluvad eelos$?.

Selleks, et abikaasa ei peaks absoluutselt iga @djml selle vajalikkust ja kuuluvust
majapidamisse pbhjendama ja kohtud iga vaiksem i@sj otsustama, eeldatakse Austria
diguses, et esemed, mis esmapilgul paistavad ndajasesemetena, seda ka on. Nendele
kehtib nn lihtsustatud téendamine. Eeldatakse,setmed, mis on tavaparase elukogemuse
juures tavaparases majapidamises vajalikud, onlikagha ka abikaasale senise elustiili
jatkamiseks. Esemed, mis sellised ei ole, nendeulppkab abikaasa oma vajadust ja

majapidamisse kuuluvust tdendafih.

Eesti diguses erinevalt vordlusriikidest ei oleosal esemed otseselt seotud abikaasa esemete
vajadusega, seega tuleb eelkdige eelossa kuulegataete Ule otsustamisel lahtuda eelosa
eesmargist, milleks on senise elukeskkonna sailtanvajadust esemete jarele voiks kasutada
abistava tingimusena, kui muidu jaaks eelosa edstadmata. Samas voiks olla lleelanud

abikaasale parimisel tagatud laiem esemete ring,0kuainult kodu tavaparase sisustuse

265 Zankl, Ik 257. Welser, Ik 472.
266 TsUS Komm, § 57, p 3.1, Ik 205.
267 BeckOK BGB/Muiller-Christmann, § 1932 Rn. 7. Vigks Burandt/Rojahn/GroRe-Boymann, § 1932 Rn. 5.
268 MiikoBGB/Leipold, § 1932 Rn. 12.
269 Zankl, lk 254.
270 bid, Ik 254-255.
21 bid, Ik 265.
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esemed. See on nii Saksamaal kui Austrias, kus&ettaratius tavaparase majapidamise
esemetena tagab uleelanud abikaasale esemete se&érthoolimata ka malestus- ja
vaarisesemed. Laiem eelosa esemete maaratlus paatisini tagada eesmarki, milleks on
abikaasa sotsiaalse, aga ka emotsionaalse kajgshkigga senise harjumusparase elukeskkonna

sailitamine.

Oluline ei ole eesmargist lahtudes ka esemeteusddt objektiivne hinnang selle kohta, mis
vOiksid olla kodu sisustuse esemed, kuna sdilitanésgirib just selle konkreetse abikaasa
elukeskkond, seega sOltub esemete kuulumine eelamsaeetsest kodust. Kuna oluline
esemete juures on sarnaselt vordlusriikidele, etkemiluks abikaasade Uhisesse sfaari, siis

jdédvad esemete hulgast vélja parandaja ametiafa$erma hobidega seotud esemed.

2.3. Isikliku kasutusdiguse tdiendavad eeldused
2.3.1. Abikaasade uhine kodu

Abikaasa isikliku kasutusdiguse saamise Uheks selduon samuti Uhine kodu ParS § 16 Ig 3
jargi, kuna isikliku kasutusdiguse saab seada ahikaasade Uhisele kodule. Sveitsi ZGB art
612a jargi voib olla abikaasade thine kodu ruung, abikaasade Uhise arusaama jargi oli nende
majutuse teenistuses. Satte eesmargiks on tagédsasdie senise elukorralduse jatkumine,

seega saab satte kohaldamisalasse kuuluda abikadsadne tihine eluasé?

Austria Giguses on elamisfigus sbnastatud edasistaa abikaasade Uhises kodus, seega saab
elamisfigus kehtida vaid senise abikaasade Uhisseie kohta ja lleelanud abikaasa saab
nduda elamisdigust sellele eluasemele, mis olnisolnud abikaasade Uhine eluase, muidu ei
oleks enam tegemist edasi elamis€gd&ccher toob vilja, et ihise kodu maaratluse juones
oluline selle faktiline ja tegelik kasutamine, m&® varasem kooselamine ei ole selleks

piisav’’4,

Nii Austria Ulemkohus kui Rummel ja Lukas ABGB koraentaarides toovad vélja olulise
eeldusena, et abikaasa ei oleks eluasemelt vdljauklo Kolides abikaasade uhiselt eluasemelt
vélja, siis kaotab ta sellega ka parimisseaduskstava elamisdigus€® Et saaks olla tegemist
edasi elamisega, on eeldus parandaja surma ajagjeekoos elamine, muidu kaotaks motte ka
satte eesmark kaitsta abikaasa senist harjumusésiskonda’®. Austria kohtupraktika jargi
vOib abikaasadel olla mitu uhist eluaset, kuid stmaeks, mis on abikaasale annakuna ette

212 BSK ZGB Il/Schaufelberger/Keller Luscher, art. @11 732.
273 Rummel/Lukas ABGBWelser, § 758, |k 176.
214 Schwimann ABGB-TaKom?3/ Eccher, 8§ 758, |k 561.
275 0GH 07.02.2007, 20b187/06y. V't lisaks: Rummel/LURBSS B/ Welser, § 758, Ik 176.
2716 Zankl, 1k 186.
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nahtud, ei saa olla ainult puhkuseks voi nadalavstickasutamiseks mdeldud elamu. Uhiseks
eluasemeks saab olla ainult selline elamu, mis &filab rahuldada abikaasa elamisvajaduse
taielikult, seega naiteks suvila sinna alla ei kafil

Eesti diguses on nii eelosa kui isikliku kasutus8g mdlema eeldusteks Uhine kodu. Austria
diguses on abikaasa seadusjargne annak tihes satga, on mdlemad digused samuti Uhise
kodu eeldusega. Ka Sveitsi diguses on eelduseksiada vdimalusele nduda parandvarast
kinnisasja, Uhine kodu. Seega saab eelnevalt eadetdusena anallisitud Uhise kodu
maaratlust kasutada ka isikliku kasutusdiguse seldinine kodu korral. Austria Giguses kull
tuuakse esile, et abikaasa ei ole tohtinud elual$eslga kolida, kuid ilmselt tuleb selliseski
olukorras lahtuda sellest, kas tUhine kodu ja mdgpine on Idplikult I6petatud ja asjad

jagatud, vdi on tegemist vaid ajutise ja luhikesjakestnud olukorraga.
2.3.2. Elujarje halvenemine

Isikliku kasutusdiguse seadmise eelduseks on P&6 Ig 3 jargi tingimus, et ilma selleta
abikaasa elujarg parimise tottu halveneks. Seantttie et Eesti digus ei eelda, et Ghise kodu
kaotus automaatselt tAhendaks abikaasa elujayertehist ning seda tingimust tuleb seega
lahti motestada. Elujarje halvenemine on mdoistedarei ole samuti sarnaselt abikaasade
Uhisele kodule vdi sisustusesemetele voimalik Uheséaratleda ning tbenaoliselt tuleb
lahtuda iga kord konkreetsetest faktilistest asidest. Tiin Mikk leiab, et elujarje halvenemine
jaab télgendamise kisimuseks igal Uksikjuhul erddgaid piiravad satted ei nBua elutingimuste
olulist halvenemist® Elujarje halvenemine lahtub konkreetse inimesgagkest. Samuti
inimese subjektiivsest hinnangust, mida tema pehfjfarge halvenemiseks. Kas satte
eesmargiks on valtida elujarje halvenemist abikasisjektiivsest vaatepunktist vO6i on
vOimalik siiski lahtuda mingitest objektiivsetestritkeriumitest elujarje halvenemise

hindamisel?

Kui abikaasa majanduslik olukord on kehv, siis datiaoht parimisest tulenevalt elujarje
halvenemisele. Sellisel juhul vdib eeldada, et abhdadel oli see Uks Uhine eluase ja uleelanud
abikaasal oleks keeruline teistele parijatele nemda sellest kompenseerida. Uheks
olemuslikult sarnaseks Oigusinstituudiks abikaaselosa ja isikliku kasutusdiguse
regulatsioonile vdib pidada sundosa digust ja ssakl® digustatuse eeldusi mingil mééaral
kasutada hindamaks inimese elujarje halvenemiseraliikust. Sundosa saamise eelduseks on
ParS 8 104 Ig 1 jargi perekonnaseadusest tulerdpidémiskohustus, mis tdhendab eelkdige

277 OGH 70b644/95 31.01.1996
278 Mikk (2010), Ik 74.
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vlimetust ennast ise Uleval pidada ja sellest &vah abivajadust. Uleelanud abikaasa
majandusliku olukorra hindamiseks vdib kasutadgiRdhtu lahendit 3-2-1-27-12, kus hinnati
sundosa saamiseks vajalikke eeldusi ja anallUsikiu i abivajaduse kindlaks tegemise

vOimalusi.

Riigikohtu hinnangul tuleb abivajaduse tbestamiseddga selgitada péarija varaline seisund
parandi avanemise ajal ja kas see vOimaldas tdh Kailutused igapéevaste vajaduste
rahuldamisek€®. Eelkdige tuleb vilja selgitada, kas isikul orsaiialt vara parandi avanemise
ajal, mille arvelt oma vajadusi rahuldada. Riigikokeisukoha jargi koosneb isiku varaline seis
kinnis- ja vallasvarast ning erinevates sissetuketunii naiteks té6tasu ja pension kui erinevad
vOimalikud sotsiaaltoetused. Sundosadiguse tuvasehimaleb arvestada isikule kuuluvat vara

sbltumata selle omandivormist vdi sellest, kas \war&iiresti vodrandatav voi mitte.

Kui l&htuda sundosadiguse eelduseks olevast adivsgst, siis tuleks hinnata, kas Uleelanud
abikaasal on piisavalt vara, et selle arvelt onmmeédvajadus rahuldada voi voib tekkida
parimise tottu tal abivajadus, mille tottu temajalg vdib halveneda. Kiisimus tekib eelkdige,
kas abikaasal on ise oma lahusvarast v0i tema pé&eatdvarast vbimalik oma elamisvajadus
rahuldada. Kui sundosa saamise eelduseks on athirgjaiis isikliku kasutusdiguse saamise
eelduseks peaks olema sel juhul vBimetus ise oatabeispinda tagada ning juhul kui abikaasal
endal on piisavalt vara, et parandi jagamisel safi&aasade Uhise elupinna enda omandisse
saamiseks oleks tal voimalik kompenseerida teigiétgatele nende osa, siis ilmselt ei oleks
abikaasal sellist abivajadust, mis digustaks isikkasutusdiguse seadmist.

PKS 8§-ist 73 tuleneb lahutatud abikaasa ulalpidankishustus, mis on tingitud eelkdige
vanusest voi terviseseisundist tulenevast abivapsllPKS 8§ 74 Ig 1 defineerib tlalpidamise
suuruse maaramise kriteeriumid. Lahutatud abikadahpidamise suurus soéltub abikaasa
tavaparasest eluvajadusest ning arvestada tulabikaasade varalist seisundit ja elutingimusi
abielu ajal. Kas on vbimalik vaadelda abikaasa paxast eluvajadust kui ParS 8 16 Ig 3
satestatud elujarge? RIiigikohtu hinnangul on kautatud abikaasa elatisendude esmaseks
eelduseks sarnaselt sundosa ndudele tema abivajadsistahendab vdimetust ise oma
sissetuleku ja vara arvelt end Uleval pidada. Seomuéelduseks, et abikaasalt ei saa nbuda, et
ta enda vajaduste rahuldamiseks ise sissetulekgilsasest ta ei suuda seda oma vanuse VOi

terviseseisundi tottu telfél

2I9RK 3-2-1-27-12, p 13-15.
20RK 3-2-1-27-12, p16.
21RK 3-2-1-10-13, p 15.
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Samas saab kohus jatta abikaasade senise varifised ja elutingimused arvestamata, kui
see ei oleks koiki asjaolusid arvestades mdis8idlisel juhul saab kohus votta kolleegiumi
hinnangul elatise suuruse maaramise aluseks laldutabikaasa tavaparased mdistlikud
vajadused?® Riigikohus leidis lahutatud abikaasa elatise vagadinnates, et elatist taotlev
abikaasa peab naitama, et tema sissetulekust stvar piisa tema tavaparaste vajaduste
rahuldamiseks ja selleks peab ta esitama andnukjanendid oma varalise seisundi kéfta
Kui lahutatud abikaasa taotleb Ulalpidamist omaiseseisundi tottu, tuleb hinnata, kui kaua

ja millises ulatuses piirab terviseseisund lahwatatoikaasal sissetulekut hankitfa

Riigikohus on lahutatud abikaasa ulalpidamisndakéehdades leidnud, et abikaasal voib olla
Oigus nduda Ulalpidamist, kuna tal on abielu aj@bstatud osaline t66véimetus, mis kestab
edast®. Riigikohus on otsuses vaadelnud isiku sissetulgktiema vajadusi ning juhul, kui

sissetulek ei kata vajadusi, leidnud, et isegisidion osaliselt toovbimetu terviseseisundi tttu,
ei takista miski tal lisaks elatusvahendeid hankadtuleb eraldi hinnata, kas ta on véimeline
osalise t6ovOimega hankima piisava lisasissetulgkumitte. See ainuiksi, et abikaasa on

osalise toovBimega, ei tingi tema abivajaddst.

Oigus nduda lahutatud abikaasalt elatist tekib é&siis, kui abikaasal ei ole endal sissetulekut
vOi vara, mille arvelt end ulal pidada, ning ei smédada, et ta enda vajaduste rahuldamiseks
ise sissetuleku hangiks, sest ta ei suuda seda termseseisundi tottu teffd Elatise
maaramise aluseks on just konkreetsete isikuteistéete. See aga ei tdhenda, et lahutatud
abikaasale tuleb alati tagada just selline elasustaagu tal abielu ajal cf®

Parnu Maakohus on 21.septembri 2018. aasta lahkimaianud abikaasa vdéimalikku elujarje
halvenemist ja sellest tulenevalt vajadust isikklasutusdiguse seadmise jaféleAbikaasade
ainuke eluruum oli vaidlusalune korter, millele élEnud abikaasa isikliku kasutusdiguse
seadmist soovis. Kohus tdi vélja elujarje vbimalikalvenemise hindamisel esiteks tleelanud
abikaasa sissetuleku. Uleelanud abikaasa oli tad@tlispension ja tema peamine sissetulek
toovoimetuspension, lisaks vaike tootasu. Kohusbteélja, et Uleelanud abikaasale on
kohtumenetluses antud korduvalt menetlusabi, nbillgghtub ka tema raske majanduslik

olukord.

2822RK 3-2-1-10-13, p 15.
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Kohtu hinnang Uleelanud abikaasa vajadusele isilaésutusdiguse jarele on: ,Kohus leiab, et
hageja kui parandaja abikaasa elujarg parimise to#veneks, kuna ta ei saa elamiseks
kasutada tervikuna abikaasade dhist kodu, muu wlurutal puudub, ta on

toovBimetuspensionar, sissetulekud on vaikeseal @ntraske majanduslik olukord®®

Kohtu seisukohast nahtub, et elujarje halvenemigedab kohus olukorda, kui Uleelanud
abikaasa ei saaks enam tervikuna oma senist elkasetada. Oluline on ka, et tleelanud
abikaasal ei ole muud eluruumi. Samuti hindas kaheslanud abikaasa uldist majanduslikku
olukorda ja sissetulekute suurust, et hinnata @ileel abikaasa véimekust ise end Ulal pidada
vOi elukoht hankida, nagu tegi seda Riigikohus sisadiguse kindlaksmé&éaramisel ja lahutatud

abikaasa Ulalpidamisndude pdhjendatust hinnates.

Austria diguses ei ole elamisdiguse saamiseks leetgeid kriteeriume maaratletud ega ka
elujarje halvenemist eeldusena. Elamisdiguse samgiinle séltuvuses vajadusédtPigem
tuuakse Oiguskirjanduses vdlja, et elamisfigudeeieanevalt Ulalpidamisndudest vajadusest
sOltuv. See omakorda tuleneb annaku Uldisest dkyssl loomusest, mis ei ole samulti
vajadusest s6ltuf??> Sveitsi ZGB art 612a jargi on eelduseks, et Uleelaabikaasa saaks
parandvara jagamisel nduda abikaasade Uhise kodadnvajadus selle elamispinna jarele.
Kuigi see ei tulene satte sénastusest, tulenelals&aasa parimisdiguse uUldisest eesmargist,
mis peaks tagama abikaasale vbimaluse jatkata stumkerraldust. Kuna vajadus on pohiliseks

eelduseks ihise kodu omandi ndudmisel, peab alailszss ka tegelikult elantd

Olukorras, kus Uleelanud abikaasa ei suuda endlasgidada, kas t66voimetuse voi vanuse
tbttu, voi on dletldine majanduslik olukord kehv udel pdhjustel, on ta digustatud saama
isikliku kasutusdiguse abikaasade uhisele koduleid Kahtudes peamiselt abivajadusest,
seataks isikliku kasutusdiguse saamisele liigagdrgiteeriumid ning seda saaks kohaldada
vaga piiratud juhtudel. Isikliku kasutusdiguse valdamise eesmark on laiem ja peaks tagama
abikaasale vdimaluse séilitada senine elukeskkanahkudel juhtudel, kui ainult abivajaduse
olemasolul, muidu ei tdida 6igus oma eesmarki. Kkag isikliku kasutusdiguse saamise
eesmark on tagada Uleelanud abikaasale lihtsdtbleluoi just see sama elukoht, kus ta

parandajast abikaasaga senini elas.

290 parnu Maakohtu otsus nr 2-16-13017, p 12.

2lWelser, lk 472.

292 Rummel/Lukas ABGBWelser, § 758, Ik 178.

283 BSK ZGB Il/Schaufelberger/Keller Luscher, art. @11 733.
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Austria diguses lahtutakse sellest, et satte eggkséon tagada abikaasale senise elukeskkonna
sailimine ja ei ole oluline, et abikaasal oleksmlik ka kuskil mujal eladd”. Oluline ei ole
mitte tletldine abikaasale elukoha tagamine, wastigenise elukeskkonna kaffSeLisaks on
oluline just selle konkreetse inimese huvi senifigkeskkonna sailimise vastu. Naiteks
olukorras, kus varasemalt on toimunud perevagivaldpruugi olla Uleelanud abikaasal

subjektiivset huvi just selle elukeskkonna sailisete2%

Austria Ulemkohus nimetab kolm eesmarki, mida pealesnisdiguse andmine Uleelanud
abikaasale andma. Uleeleanud abikaasale tuleb gagadine harjumusparane Umbrus ja
elukeskkond, sailitada tema senine elustandardijseadada tema sotsiaalset kaitSéGeega

on Austria regulatsiooni seisukohalt oluline jushise elukeskkonna sailitamine ja senises

kodus edasi elamise voimaldamine, mitte lihtsalkeha tagamine.

Austria OGiguses olevat tingimust saada eelosa ebgumeil, kui abikaasa vajab neid senise
elukorralduse jatkamiseks, saab analoogia korrhaldada ka isikliku kasutusdiguse vajaduse
hindamisel. Senise elukorralduse jatkamine saatdtagelle, et abikaasa elujéarg ei halvene.
Eesti seaduse jargi on isikliku kasutusfiguse ssariingimuseks, et ilma selleta abikaasa
elujarg halveneks. Seega vdib Austria ja Saksas@gwlevat tingimust, vajadust eelossa
kuuluvates esemete jarele, et sailitada senineoshlklus, pilida kasutada ka elujarje
halvenemise lahti motestamiseks. Eelosa kaitsekaaba senist eluviisi ja peab tagama
tuttavliku igapaevase keskkonna sailimise. Seniagumusparane keskkond on abikaasa
elujarg, millest lahtuvalt tuleb vaadelda ka sefanalikku halvenemist.

Vajalikkuse hindamisel ei ole oluline selle tiUgils, et objektiivselt vaadates oleks tegemist
elujarje halvenemisega, vaid lahtuda tuleb konkestt elujarjest ja abikaasade senisest
eluviisist. Sellest lahtuvalt tuleb hinnata ka aaika voimalikku elujarje halvenemist.
Objektiivsete kriteeriumite paika panemisel, m#lialukord tahendaks elujarje halvenemist, ei
oleks motet, kuna elujarje halvenemine on inimesbjektiivne hinnang oma eluviisi
muutustele. Seega juhul, kui abikaasad elasid sunggas voi mitmetoalises korteris, mille
saaks maha mida ja selle asemel vaiksema eluastayeebpea abikaasa sellega ndustuma,
kuna tema subjektiivsest vaatepunktist tema elutinged halveneksid, aga isikliku

kasutus®igus eesmargist lahtudes on tal Gigus@mse elukeskkonna sailitamisele.

294 Zankl, lk 194.

295 |pid, |k 243.

296 |pid, |k 245.

297 OGH 07.02.2007, 20b187/06y.
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Seega on isikliku kasutusdiguse puhul oluline, ekaasa saaks jatkata senist elu just samal
eluasemel, mitte ei ole peamine, et tal Uletldsasd oleks. Sellisest seisukohast lahtudes
vOivad saada kahjustada liigselt parijate ja egidust jareltulijate huvid. Siiski tagab mingil
maaral ka nende huvide kaitse, see, et abikaasdi&s saada isikliku kasutusdiguse kaudu

oma elutingimusi parandada.

Austria Oiguse jargi tuleb elamisfiguse tegeliktudapaika panna parandaja surma hetke
seisuga ning abikaasale ei ole tingimata tagatwe luaseme ainukasutus. Seda eelkdige just
olukorras, kus ta varasemalt tervet eluaset eitkasd, naiteks elasid mingites ruumides
lapsed®® Austria diguses on abikaasal elamisdigus paramdnemise hetke seisuga just
nendes ruumides, mida ta sai sel ajal kasutadajuimd, kui see ei hélmanud kogu eluaset,

saavad seda kasutada ka teised parijad.

Sundosaks digustatud abivajaduse olemasolu tulabladikds maarata parandi avanemise
seisug&®® ning sama lahendust saab kasutada ka isiklikutksSiguse ulatuse méaaratlemisel,
mis tahendab, et ka isikliku kasutusfiguse vajatlusb hinnata parandi avanemise seisuga.
Sellest tuleneb, et abikaasa peab saama kasutades saahus ruume, kui varasemalt, tema
kasutusvOimalused ei tohi vaheneda. Seega kui g@aeasse kuuluv suur eluase oli abikaasade
mdlema kasutuses péarandi avanemise seisuga, sefaiild abikaasale vaid osa elupinnast
kasutada jatmine oleks tema senise elujarje halwisema vaadeldav. Elustandard ja korraldus,
mis oli abikaasadel valja kujunenud pérandi avaserajaks, peaks olema see, mida tleelanud
abikaasa ka jatkata peab saama. Naiteks ei saaigAushtupraktika jargi olla piisavaks
abikaasa elamisvajaduse rahuldamiseks suvila, &onakuna saadav eluase peab rahuldama
abikaasa elamisvajaduse taielikult ja suvila ei sédleks piisa?’’. Seega ka juhul, Kui
abikaasadel on mitu kinnisasja, ei saa abikaagalta et ta lepiks isikliku kasutusdigus

seadmisega néaiteks suvilale.

Elujarje halvenemise ohus olevaks saab pidada kemwajanduslikus olukorras olevat
abikaasat, kuid abivajaduse kriteeriumi kasutamimaliku elujarje halvenemise hindamisel
ei ole kooskdlas isikliku kasutusdiguse eesmargdatsendaks seda Oigust liigselt. Lahtudes
isikliku kasutusdiguse eesmargist on kaitstavaitaasa senine elukeskkond, mitte tletldine
digus elamispinnale. Seega voib elujarje halveneksipidada olukorda, kui abikaasa on
sunnitud oma senisest kodust vélja kolima v0i dautada senises kodus vahem ruume kui

senini.

298 Rummel/Lukas ABGBWelser, § 758, Ik 177.
29 RK 3-2-1-27-12, p 13.
300 OGH 31.01.1996, 70b644/95.
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3. ABIKAASA EELOSA JA ISIKLIKU KASUTUSOIGUSE OIGUSLIKU D

TAGAJARJED

3.1. Seadusjargne volasuhe

Kui eelosa ja isikliku kasutusdiguse eeldused adetdd, saab abikaasa need vodladiguslike
nduededigustena. Annaku regulatsioonis tuleb aadaskolme huvigrupiga ja nende &igusi
tasakaalustada. Annakusaaja, parija ja paranduséaldaja vaheline konflikt on tingitud sellest,
et igalks soovib parandist oma osa, kuid paratdimaliegi osa suurenedes vaheneb teiste
osa®! Annaku ndude puhul tuleb eristada kolme aspektindéks on ndude omandamine,
ndude sissendutavaks muutumine ja ndude esemelks @eme omandamif¥. Tiina Mikk
toob valja annaku ndude struktuuri, milleks ony@&tusaldaja ehk annakusaaja vdib nduda
volgnikult, kelleks on parija, annakuks maaratuchlist hilve ehk annaku e¥¥t

VOS § 3 p 6 jargi on Ulheks vBlasuhte tekkimise etasseadus. Uleelanud abikaasa ja teiste
parijate vahel tekib vdlasuhe seaduse alusel, Ulesdanud abikaasa digus eelosale ja isiklikule
kasutusdigusele tuleb parimisseadusest. Vdlasul® &0 jargi on digussuhe, millest tuleneb
Uhe isiku kohustus teha teise isiku kasuks teagd v6i sellest hoiduda ning vélausaldajal on
digus nduda kohustuse taitmidt.Vélasuhte sisuks kohustusena on soorituse tegétrings
Uleelanud abikaasa Oiguste kontekstis tdhendalsaeg@oisikliku kasutusdiguse tleandmist.
Erinevus tavaparasest annaku regulatsioonist semsgelées, et tleelanud abikaas peab samal
ajal olema ka ise Uks parijatest ehk see, kellehustuse taitmist ndutakse. Volasuhtest
tulenevad mdlemale poolele 6Gigused ja kohusfii$edeega tuleks eelosa ja isikliku
kasutusdiguse kontekstis vaadelda, millised digy@dahustused kummalegi poolele sellest
vOlasuhtest tekivad.

Kui Uleelanud abikaasa eelosa ja isikliku kasumgsée nduet kasitleda voladigusliku
ndudedigusena, millele tuleb kohaldada annakuidates tekib tleealnud abikaasa ja teiste
parijate vahel digussuhe, kus Uleelanud abikaaséigus nduda ja parijatel on kohustus ndue
taita®®’. ParS 57 Ig 1 jargi on parija annakutaitja. Anriakjaks abikaasa parimisdiguse
regulatsioonis on périjad ja nende kohustuseksnmiakuks maaratud ese (le attdaAnnak

on ndue parijate vastu ja abikaasa olles Uhtlagpadmija kui seadusjargse annaku saaja, on
iseenda volausaldaja. Kuigi Uldiselt ei saa kedlgi iseenda volausaldaja, kasitletakse siiski

201 Mikk (2010), Ik 4.

302 |pid, Ik 55.

303 |bid, Ik 59.

304yOS Komm I/Kull, § 2 p 4.1.1., Ik 11.
305 |bid, § 2 p 4.1.1., Ik 11.

306 |bid, § 2 p 4.1.1., Ik 11.

307 Mikk (2010), Ik 54.

308 |bid, Ik 57.
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valitseva arvamuse jargi Saksa diguses naitekparijale maaratud annakut siiski annakuna,
kuna see voib anda eeliseid naiteks kinnistusragdaddes, testamenditaitja vOi parandvara
valitseja suhtes. Samuti vOib see olla oluline pdvaral lasuvate kohustuste eest

vastutamiset®®

Annaku Uldise regulatsiooni jargi ei ole annakusbannakuesemele digusi enne, kui
omandidigus talle Ule laheb ja annakusaaja peabsaaduse alusel tekkinud ndude aktiivselt
maksma panem¥. Annakusaaja saab uldjuhul nduda péarijalt taitraiges parast parandi
vastuvotmist ParS 134 Ig 1 jathi Sama tuleb kohaldada ka abikaasa seadusjargselkude.

Annaku dldisest loogikast tuleneb, et annakut amedik ParS § 58 Ig 1 jargi taita vaid juhul,
kui parandvara koosseis seda vdimaldab. Eelosasijdikku kasutusdigust parandvara
jagamisel saab Uleelanud abikaasa nduda juhuhden on parandvaras olemas. Seega saab
Uleelanud abikaasa nduda kodu sisustuse esemedthif@aasade uhisele kodule isikliku
kasutusfiguse seadmist vaid juhul, kui need onnpiisaras olemas. Samalaadne on olukord
Austria diguses, mille jargi on samuti oluline timgys, et eluase, millele abikaasa elamisdigust
soovib, peab kuuluma parandvara hufkaKa Austria kohtupraktika jargi on eelduseks, et
abikaasa saaks esitada edasi elamise ndude aluka#saes kodus, et see eluase, mille suhtes
ndue esitatakse, kuuluks parandi hulka, muidu gertest nbude esitamisega vddra asja suhtes,

millel ei ole mingit diguslikku majdt?

Annakusaajal tuleb annakuks maaratud eseme omguod@&saamiseks teha tehing parijatega
ning annaku Uleminek parijalt annakusaajale tointehinguliselt, seega eridigusjargluse
alusel’** Annakusaaja Gigused ja kohustused annakutiitjpkegisnevad séltuvalt annaku
esemest taitmiseks vajalikku kohustust reguleezivsiitete alusel, eelkbige asjadigus- ja
voladigusseaduse alusét.

Kui kohaldada eelosa ja isikliku kasutusdiguse mieidnnaku kohta kaivaid satteid, siis ei saa
abikaasa nende omanikuks automaatselt, vaid t&@ligus nbuda eelossa kuuluvate esemete
omandidiguse uleandmist parijat¥®. Annaku Uleandmise kohustus tuleneb seadusest.

Asjadigusliku taitmistehingu kohustus tuleneb sesgaduse alusel tekkinud vdlasuhgést.

309 Mikk (2010), |k 24.

810 pid, Ik 23.

311 pid, Ik 56.

312 Rummel/Lukas ABGBWelser, § 758, Ik 176.
3130GH 21.11.1994, 90b508/94.

314 1bid, |k 56.

315 1bid, Ik 60

318 |bid, |k 34.

317 |bid, |k 59.

51



Sellest tulenevalt vdib 6elda, et Eesti digusesaja eelossa kuuluvate esemete omandidiguse
Uleandmist parijatelt Uleelanud abikaasale ja k@drijate Uhisel kokkuleppel isikliku
kasutusdiguse seadmist kinnisasjale, mis oli alséaa Uhine kodu.

Kuna eelossa saavad kuuluda vallasasjad, siis togabhma nende omandamine vallasasjade
omandamise sétete kohaselt vastavalt AOS §-ile/8Rasasjade omandamise eeldusteks on
asjadiguskokkulepe ehk omandi Uleandmise kokkulgfi@jate ja abikaasa vahel, eelossa
kuuluvate esemete valduse ule andmine ning omdedindjal peab olema kasutusdigus, mis
tahendab, et kdik péarijad Uhiselt peavad esemedaithma, kuna parijad Uhiselt saavad

parandvarasse kuuluvaid esemeid kasutita.

Saksa Oiguse jargi saab abikaasa BGB § 1932 Igiglabiguse nduda eelossa kuuluvate
esemete omandi Uleandmist samuti annaku kohta tkas#dete jargi. D.Leipold toob BGB
Mincheni kommnetaaris vélja, et eelosa taitminentdn Gldiselt tehinguga, aga juhul, kui
eelossa kuuluvad vallasasjad on juba abikaasasesgpiisab asjadiguskokkuleppé$tSama
kinnitab T. GroRe-Boymann, et juhul, kui eelosafatavad esemed on juba abikaasa valduses,
ei ole eraldi uleandmine vajalik. See tahendalseditsel juhul eraldi tle neid anda k&igil
parijatel Uhiselt Gleelanud abikaasale vaja eikilma esemete valdus on juba abikad®al.

Samas toob D.Leipold vélja, et abikaasale kehtilBB&sist 2027 tulenev kohustus anda
informatsiooni eelossa kuuluvate esemete kohta,amisema valduse$! Seega olenemata
sellest, et selget vallasasjade Uleandmist pdtijatelanud abikaasale vaja ei ole, kui asjad on
juba abikaasa valduses, on siiski oluline, et teipérijad oleksid informeeritud, millised
esemed eelossa kuuluvad ja just nende esemetar®loe andmise kokkulepe oleks péarijate

vahel s6lmitud.

Isikliku kasutusbiguse sisse seadmise eeldusegdiiiasjadigusseadusest. AOS § 641 jargi on
isikliku kasutusdiguse seadmiseks elamule vajatjkigtatud isiku ja teise poole notariaalselt
tdestatud kokkulepe ehk asjadigusleping ja kanglanténe kinnistusraamatusse. Seega peavad
Uleelanud abikaasa ja teised péarijad sdlmima kaspsisikliku kasutusdigusega koormamise
kokkuleppe, mille kohta tehakse kanne kinnistusitasse. Sveitsi ZGB art 473 jargi saadava
kasutusvalduse sisse seadmiseks on sarnaselttitpstega vajalik eraldi selle Gle andmine

ehk kokkuleppe slmimine ja kinnistusraamatu kaegeminé®?

318 AOS | Komm/Kullerkupp, § 92, p 3., Ik 419-428.
319 MUKoBGB/Leipold, § 1932 Rn. 16.

320 Burandt/Rojahn/GroRe-Boymann, § 1932 Rn. 11.
321 MUKoBGB/Leipold, § 1932 Rn. 16.

322BSK ZGB Il/Staehelin, art. 473, Ik 80.
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Piiratud asjadigus tekib kinnistusraamatu kandegmdiguslepingu sdlmimisega. Eristada
tuleb kohustustehingut, millest tuleneb isikliku skéusdiguse seadmise kohustus ja
asjadiguslepingut, milles lepitakse kokku, et keasi koormatakse isikliku kasutusdigusega.
Uldjuhul tuleb asjadiguse seadmiseks teha nii kostishing kui asjadiguslik kokkulepe.

Kohustustehingus tuleb &ra maaratleda isikliku #esiiguse seadmise kohustus ning
asjadiguskokkuleppega lepivad kinnisasja omanikilgelanud abikaasa kokku, et kinnisasi
koormatakse isikliku kasutusdigusega elaniéte.

Kui isiklikku kasutusdigus seatakse Uleelanud adskée parimisdiguse alusel, ei ole vajalik
kohustustehingu tdestamine, kuna alus kohustusenedeks tuleneb seadusest ja uleelanud
abikaasa seadusest tulenev véladiguslik ndueawsaasjadiguse seadmiseké.Siiski on

vOimalik kokku leppida eraldi ka vdladiguslikesgimustes, kuid need jaavad kehtima seniste

poolte vahel, mitte ei kehti kinnisasja igakordseamiku kasuk$?®

Austria diguses on kisitav, kas elamisdigus tekitapdaja surma hetkesb ipsovdi tuleb

oigusliku tehinguga sisse seada. Austria Uldiselpakudigusele on iseloomulik diguse
sisseseadmine labi erilise parijate teo v&i aki§ peaks digussuhte sellega sisse seddma.
Abikaasa peab oma seadusjargse annaku ndude taleswevaku tldregulatsioonist Giguslikult

sisse seadma ja maksma pan&ma

Abikaasa elamis@igust ei ole parijad kohustatuddgpslikult sisse seadrifd Seega ei ole
abikaasa elamisdigus Austrias kinnistusraamatussgak Oigus ja on seotud Uleelanud
abikaasa faktilise elamu kasutamisega. Elamisoigitsha kohustatud pooleks on legataar voi
see, kes saab kinnisasja omati@iEccher ja Zankl on seisukohal, et Austria digusede vaja
elamisdiguse sisse seadmiseks eraldi sisse seadktis®i tleandmist, kuna seadus ise seab
sisse selle abikaasa elamisdiguse ja mingit efatfissuhet ei ole vaja sisse seada. Parijad

peavad laskma abikaasal seal edasi elada nii r@garssiiani olnud3°

Eelossa kuuluvad esemed ja isiklik kasutusOigusluxaal parandisse kuni parandvara
jagamiseni ja kdik esemed kuuluvad paérijatele Uhiaei ei ole parandvara ara jagatud. Kui
abikaasa ja poolte vahel tekib vaidlus esemeteukuse Ule eelossa vdi ei ole parijad ndus

isikliku kasutusfiguse seadmisega kinnisasjale, ohiabikaasade Uhine kodu, on tleelanud

323 AOS Il Komm/Paal, § 225, p.3.2., |k 55.

324 Mikk (2010), Ik 69.

325 AOS Il Komm/Paal § 225, p.3., Ik 55-56.

326 Rummel/Lukas ABGBWelser, § 758, |k 177-178.

32TOGH 12.22.1974, 4 Ob 607/74; OGH 11.05.2004, 3.@1/03d.
322 OGH 01.09.1993, 7 Ob 561/93.

329 Winkler, Ik 36-37.

330 OGH 11.11.1999, 60b184/99y.
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abikaasa v6imalus on oma Gigused maksma pannaskdiiikaasa saab isikliku kasutusdiguse
ndude tingimuslikult, kui ilma selleta tema elujdrglveneks, seega peab Uleelanud abikaasa
hakkama kohtumenetluses tdendama oma voimalikkj@rgduhalvenemist, mis vdib olla

keeruline ja sellega teha abikaasale oma Gigusksmeapaneku keeruliseks.

Tsiviilkohtumenetluse seadust® (edaspidi TsMS) ei séatesta erimenetlus sellisellwse
lahendamiseks, seega tuleb vaidlus lahendadagasdiagimenetluse korras ja abikaasa peab
esitama kohtusse TsMS § 363 nduetele vastava Sagialaadne on olukord Saksa Giguses,
kus vaidlused eelosa ule lahendataks uldiseslksfitumenetluse korras, mingit erimenetlust
selleks ette nahtud ei of&

Tiina Mikk on seisukohal, et annaku ndude alusneleParS § 56 Ig 1 teisest lausest, mis
reguleerib annakusaaja 6igust nduda annakuks méaséme lUleandmist ja ParS §-ist 62, mis
reguleerib annaku néude tekkiniiSt ParS § 17 Ig 2 satestab, et eelosale tuleb katiald
annaku kohta kaivaid sétteid, seega voib eeldadeglesa ndudmise Oiguslikuks aluseks on
lisaks P&arS 8§ 17 Ig-le 1 eelpool nimetatud ndudseal. Eesti diguses tuleb annakusaajale valja
anda nii viljad kui kasutuseelised vastavalt P&ife 87 ja TsUS §-ile 62, aga Saksa Giguses ei

laiene annakusaaja ndue kasutuseelistéle.

Annaku taitmise kohustuse rikkumise tagajarjed rieNed voladigusseadusest. Taitmise
kohustus I8peb kohase taitmisega vastavalt VOS 886 p 1 vdi annakusaaja ndudest
loobumisega ParS 64 Ig 3 jargi. Austrias on nduddaietud siis, kui parijad teevad koik
selleks, et vdimaldada abikaasal edasi elada adaklea Ghisel eluasemel pikemas
perspektiivis>® Kui annakutaitja ei anna annakuks maaratud esebiil tegemist volasuhtest
tuleneva kohustuse taitmata jatmisega ja saab a@dsutVvOS § 101 tulenevaid
diguskaitsevahendeitf. Eelkbige nduda VOS § 108 Ig 1 alusel kohustusmist. Eelduseks
on kohustuse rikkumine, mis on annakuks maaratechedile andmata jatmine ning volgniku
vastutus rikkumise eest. Sarnaselt saab abikaastansikliku kasutusdiguse Uleandmist ehk
seaduse alusel tekkinud vdlasuhtest tuleneva kadeigéitmist ja selleks koigilt parijatelt
ndusolekut kinnistusraamatu kande tegemiseks, milteul tuleb vastavalt TsUS § 86 Ig-le 5

asendada parijate tahteavaldused kohtuotsusega.

331 Tsiviilkohtumenetluse seadustik. RT | 2005, 267.19
332 MUKoBGB/Leipold, § 1932 Rn. 16-19.

333 Mikk (2010), Ik 60.

334 Mikk (2010), Ik 60.

3350GH 01.09.1993, 70b561/93.

336 Mikk (2010), Ik 77.
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Eelosa ja isikliku kasutusdiguse eelduste taidekaoseal tekib abikaasa ja teiste parijate vahel
seadusjargne volasuhe, mis muutub sissendutaveksdp&astuvotmisega. Siis saab Uleelanud
abikaasa nbuda eelosa esemete Ule andmist jakusildasutusdiguse sisse kandmist
kinnistusraamatusse. Saksa Oiguse jargi ei olsa@semete eraldi Gle andmist vaja, kui need
asuvad juba abikaasa valduses. Kuna Austria 0Oigeiseole abikaasa elamisfigus
kinnistusraamatusse kantav 0igus, siis on vaieldas elamisdigus tekib kohe parandi
avanemisega ja on seotud abikaasa faktilise elaasut&misega voi tuleb siiski see parijate
Uhise kokkuleppega abikaasale ile anda vastavalhkansatetele. Sveitsi diguses tuleb
kasutusvaldus abikaasale Ule anda kokkuleppegandakkinnistusraamatusse sarnaselt Eesti
digusele. Kuna isikliku kasutusbiguse ndude saakaaba tingimuslikult, peab ta vaidluse
korral parijatega oma elujarje voimalikku halvenstkiohtus tdendama.

3.2. Eelosa ja isikliku kasutusfiguse arvestamine parandra jagamisel
ParS § 152 Ig 2 jargi jagatakse parandvara pasigtel vastavalt nende parandiosale, l&ahtudes
esemete harilikust vaartusest jagamise hetkeljaé&rkokkuleppel voib parandvara hulka
kuuluvat asja hinnata périja erilise huvi alusehn@kuga saab parandaja panna Uhe parija
paremasse positsiooni vorreldes teiste parijategat sellega saab Uks parija vdlausaldaja
positsiooni valjaspool parijate Uhistiét Seega annaku satete kohaldamine eelosale ja
isiklikule kasutusbigusele peaks panema uleelabucasa vorreldes teiste parijate paremasse

positsiooni parandvara jagamisel.

Annakuna on Uhel parijatest varalise hiive ndue nolirauhtes, mille taitmine on koigi
kaasparijate kohustt. Naiteks olukorras kui parand on véga vaike, anaabaku ndue
annakusaajale teiste annakutega vordse positsilimai.annaku korralduseta ainult parijana
oleks tal Bigus vaid vaiksele llejaagile parandisi kdik nduded on taidetut!® Seega annaku
satete kohaldamine vbimaldab Uleelanud abikaadekaega isikliku kasutusbiguse nduete
taitmist nduda enne, kui parijad hakkavad nduetenigest Ule jadvat parandvara jagama.
Lisaks ei arvestata annakut kaaspdarijate vahepseandvara jagamisel tema parandiosa
hulka3*° Abikaasa eelosa ja isikliku kasutusdigust ei aatassellest tulenevalt abikaasa

parandiosa hulka, vaid ta peab saama selle omagésale lisaks.

Sarnane on kasitlus Saksa diguskirjanduses, kiaada eelisseisundit on selles, et kaasparija

saab annaku taies vaartuses, kuid samas vahenakuarirra kogu parandvara, millele ka tal

337 Mikk (2010), Ik 59.
338 |bid, Ik 25.
339 |bid, Ik 25..
340 |bid, Ik 25.
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endal oma parandiosa ulatuses on digus. Sellesteuhlt voib 6elda, et Uleelanud abikaasa on

eraldiseisev vdlausaldaja ndudega parandi vasse/teoolt aga selle sama parandi omafik.

Parandvara jagamisel tuleb arvestada, et nii ksiktiasutusdiguse Uhisele kodule ParS 816 Ig
3 alusel kui eelosa ParS § 17 Ig 1 alusel saaltsinlee abikaasa oma parandiosale lisaks, mitte
ei tule seda tema parandiosa sisse arvestada. Smmtiaom see nii Austrias kui Saksam#al.
Kuna eelosa ei arvestata abikaasa parandiosassgeee tuleb abikaasa parandiosale lisaks,
siis on eelosa majanduslik tahtsus vaga suur. gaikgrandi korral voib eelosa vaartus

moodustadagi suurema osa kogu parandi vaarttfSest.

Parimisseaduse seletuskirja jargi lisati vorreMEssema seadusega eelosa sattele 16ige kaks,
mis séatestab selgelt, et eelosa kuulub parandiatfdlkParS § 17 Ig 2 tleb, et eelosale
kohaldatakse annaku satteid, seega tuleb lahtusiastamisel, kas eelosa tuleb parandi
jagamisel arvestada parandi sisse, annaku vassh\sitetest. Seletuskirjas on lisaks vélja
toodud, et antud séte on oluline just parandvayaqasel ja vaartuse arvestamisel, kuna eelosal
vdib olla suur majanduslik vaartiid See on oluline eelkdige volausaldajate seisukokaha
volausaldajate nduded taidetakse ParS § 142 Igygine annakuid ning annakute kuulumisel

parandvarasse on volausaldajate digused paremisiud

Austria Giguses on elamisdigus ja Uhise majapidaresemed seadusjargne eelannak, kuna
abikaasa saab selle oma parandiosa korval. Eelata abikaasa parandiosa sisse arvestatud
ning koik parijad maksavad selle tihisétSamuti on Saksa Giguses eelosa seadusjargne annak
ja seda ei arvestata abikaasa parandiosa sisdaashi on ndudedigus kogu parandi vastu ja
seda tuleb taita Uldises korras. Eelosa esemednkadiipdrandvara hulka ja abikaasa saab

eelosa esemed ja mottelise osa parandist, misraendrra vahenenud’

Olukorras, kus testamendiga on maaratud ks pasaaslse kuuluv ese annakuna ja muu
parimine toimub seaduse alusel, siis vdib tekkidaikus, millises jarjekorras annakuid
taidetakse? Kas vOib arvata, et seadusjargsel ahr@k eelisdigus vorreldes viimsest
tahteavaldusest tuleneva annakuga? Abikaasa egdosaikliku kasutusdiguse nduded

seadusjargsel parimisel ei ole ParS § 142 jargarghrarast kohustuste taitmise jarjekorda

341 1pid, Ik 25.

342 Saksamaa: MUKoBGB/Leipold, § 1932 Rn. 16. Austilser, |k 472;
Gruber/Kalss/Miiller/Schauer/Bittner, Ik 357; OGHU%2011, 60b30/11x.
343 Ebenroth, Ik 89.

344 parimisseaduse eelndu (56 SE), Ik 5.

345 |bid, Ik 5.

346 Rummel/Lukas ABGBWelser, § 758, |k 174-175.

347 Leipold, |k 66-67.
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paigutatud. Parandvara ebapiisavuse ning nduet&ukemisi korral v6ib osutuda vaga

oluliseks kiisimuseks, millised esemed tapselt nidgapise sisustusesemete alla kuulu¥dd.

Saksa diguses tuleb eelosa ndue rahuldada enmalpéara jagamist péarijate vahel. Parandvara
pankroti korral ei ole eelosal eelisdigust ja sdelt taita teiste annakutega samas jarjekorras.
Austria Giguses on eelannakul sundosa iseloonejtudeb taita eelisjarjekorras vorreldes teiste

annakutega, sundosaga ja ka tlalpidamisnduéféga.

Seaduses olev ParS §-ist 142 Ig-st 1 tulenev ndakteise jarjekord puudutab nduete taitmist,
kui on tehtud parandvara inventuur. Kui the jarjekddikide kohustuste taitmiseks ei ole
parandvara piisavalt, tdidetakse nduded vordelisatide suurusega ParS § 143 Ig 3 alusel.
Siiski ei reguleeri ParS §-ist 142 tulenev kohusti&itmise jarjekord eelosa, parijale méaéaratud
annaku ega sundosa taitmise jarjekorda. Abikaasakbjuhul digus nduda eelossa kuuluvate
esemete Uleandmist samadel alustel kui teistel &otta jarjekorra volausaldajatel. Eelosa
peaks reguleerima suhteid abikaasa ja parijate | jahandma viimasele eelispositsiooni
vorreldes teiste péarijatega. Eelosa kohtlemine séitdeiste annakutega on tema hinnangul
pdhjendatud, kuna tegemist on seadusjargse parimesglemendiga, mis ei soltu abikaasa
ulalpidamisvajadusest ega ole ka testeerimisvaleagiisang®*° Kiisimusi tekitab, kuidas
samas taitmise jarjekorras olevad nduded omavahdukeerivad ja kas Uhte voi teist tuleks

eelistada®!

Kui konkurents on sundosa, annaku ja eelosa nd@igteisel, siis Austria diguses eelistatakse
Uldregulatsiooni jargi sundosa annakule, kuid sgdahaldada abikaasa seadusjargse annaku
osas>®? Austria diguses on seadusjargsel annakul eelisGigiste annakute, sundosa ning
dlalpidamisnduete ees. Sellest tulenevalt voibajedtiseadusjargsel eelosal on Austria diguses
sundosadigusele sarnane iselobfAustria diguses tuleb abikaasa seadusjargne agitak
eelisjarjekorras vorreldes teiste annakutega nelgdgus on sel ka teiste Ulalpidamis ja
sundosa nduete €& Samas tuleb eelannakusse kuuluvate esemetenjsélguse vaartus

arvestada abikaasa enda sundosa®stsse

348 Mikk (2010), Ik 90.

349 Mikk (2010), Ik 90-91.

350 |bid, |k 91.

351 1bid, Ik 88.

352 |bid, Ik 91.

353 Rummel/Lukas ABGBWelser, § 758, Ik 175.

354 \Welser, |k 471.

355 Schwimann ABGB-TaKom3/ Eccher, § 758, Ik 560.
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Saksa diguses on eelistatum eelosa ndue vorralddesa ndudega. Samuti ei vahene abikaasa
eelosa sundosa nduete tdttu, kuna seda ei arvestad@sa hulk®® Saksa Giguskirjanduse
tuuakse valja, et hea usu pohimdttest tuleneb ghérimaaratud annaku taitmine enne
parandvara jagamist! seega ei ole ka Saksa Giguses reguleeritud tigmelia ndude taitmise
jarjekord. Samas on oluline erinevus Austrias seléd eelosa saab abikaasa oma sundosale

lisaks, mitte ei arvestata selle vaartus tema ssmdizse.

Eesti diguses aga arvestatakse abikaasa eelosalplénika sundosa ndude korral ParS § 106
lg 2 jargi. Tiina Mikk leiab, et ei ole péhjendatsdndosa taitmine enne abikaasa eelosa ehk
seadusjargset annakut. Austrias ja Saksamaal @saeeldrreldes sundosaga eelisseisus.
Arvestades Uldist suundumust abikaasa positsicamsingamisele parast ihe abikaasa surma,
ei ole pohjendatud teise jarjekorra sugulaste Kosumdosa ndude eelistamine eelosale.
Porkuvad vanemate 6igus Ulalpidamisele ja abikéapss senise elukeskkonna sdilitamisele.
Eelosa ja sundosa nduded voiksid mdlema tema hguhala eelistatud annakute nduetele,
kuid tulla taitmisele siiski alles parast volausgéde nduete taitmise®

Parandvara hulka kuuluvate esemete jaotamisel k€eetdarS 159 Ig 1 jargi arvesse ka iga
kaasparija huve ja vajadusi ning kaasparijate ekiarmoove, kuid konkreetsemaid juhised
parandvara jagamiseks seadusest ei tulene. Samoieé @arandvarasse kuuluvate esemete
jagamisel eelisseisus abikaasa. Kuigi Sveitsi @gws ole eelosa laadset Gigust abikaasale ette
nahtud, on Eesti digusest erinev ja abikaasa positsteistest pdarijatest eristav parandvara
jagamise lahendus. ZGB art 612a jargi vOib abikagémandvara jagamisel nduda
kasutusvalduse vdi elamisdiguse seadmist abikaasaskle eluasemele. Samuti voib abikaasa
nduda parandvara jagamisel omandidigust eelosa edslamkohustusega hlvitada nende

vaartus®?

ZGB art 612a diguslik olemus on parandvara jagaoniskdus, mis annab Uleelanud abikaasale
eelisbiguse Uhisele eluasemele ja selles olevaledale varale. See ei ole loovutatav ja on
sellest tulenevalt tlimalt personaalne ja ekskimgidigus, mis on ette nahtud ainult tleelanud
abikaasale. Ainult Uleelanud abikaasa saab selidi&kudiguse, mitte aga teised parijad.

Seetbttu ei ole selline abikaasa ndudebigus paeaadjagamisel ka parandatav tema

parijatele3%°

356 Mikk (2010), Ik 92.

357 bid, Ik 90.

358 |bid, Ik 94.
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360 |bid, Ik 733.
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ZGB art 612a jargi ei saa abikaasa Uhist eluasekedust vara lisaks oma parandiosale, vaid
need tuleb sinna sisse arvestada. Arvestus teblkaseme ja esemete turuvaartuse alusel. Kui
nende turuvaartus lletab abikaasa péarandiosa, koledidamisele ZGB art 612a teine 10ige,

mille jargi on abikaasal 6igus kasutusvaldusele &@misdigusele, mitte enam eluaseme

omandidigusel&®?

Pdhjused, mis lubavad kohaldada ZGB art 612a I@gatannavad abikaasale kasutusvalduse
vOi elamisbiguse, on eelkdige abikaasa kdrge vaelusseme ja koduse vara suur vaartus
vorreldes parandiosaga voi isiklik suhe parandegsiyijate vahel ning nende seotud abikaasade
uhise koduga. Naiteks juhul, kui tegemist abikaasgdasemega, mis on pérandaja perekonna
pika traditsiooni jargi kuulunud perekonnale, v&dhaldamisele tulla ainult kasutusvaldus voi
elamisdigus abikaasaf®’? ZGB art 612a Idige 3 jargi on vélistatud elamis@ig voi
kasutusdiguse seadmine abikaasa kasuks juhuédsirtist on ruumidega, mida parandaja oma
kutsealaseks vbi majandustegevuseks kasutas ssheas milles tema jareltulija vajab seda
parandaja senise tegevuse lle votmiseks ja jatkdsiS

Abikaasa saab eelosa ja isikliku kasutusdigusekdisama parandiosale. Ka péarandvara
jagamisel saab lleelanud abikaasa soodsama positsireldes teiste parijatega tanu sellele,
et eelosa ja isikliku kasutusdiguse ndudeid saalil&da annaku nduetena. Seega on abikaasa
lisaks sellele, et ta on parija, ka parandi volllega. Eelosa ja sundosa nduete konkurentsi
korral on Saksamaal ja Austrias eelistatud abikaatasa ja Saksamaal saab abikaasa lisaks
sundosale ka eelosa, seda ei arvestata tema sundkaaSveitsi diguses ei ole kiill annakuna
saadavat eelosa ega elamisdigust, kuid parandageamjse korraldus vdimaldab lleelanud
abikaasal nduda koduseid esemeid ja abikaasade Kinitsi omandit. Seda siiski mitte lisaks
oma parandiosale, vaid hlvitades oma parandiosasiernvaartuse. Eesti diguses oleks oluline,
et abikaasa eelosa ndue oleks eelistatud konkukemtal sundosa néudeaga, kuna eelosa saab
abikaasa ainult teise jarjekorra parijate, mitteeljélijate korval ning eelosa peaks saama

abikaasa lisaks oma sundosale, kuna ilma selletizlks tagatud tema elukeskkonna kaitse.

3.3. Isikliku kasutusbiguse ulatus
Abikaasale antav asjadigusseaduse 8-is 227 sisaéiklik kasutusdigus elamule on piiratud
asjadigus, mis voimaldab digustatud isikul kasut&ohisasjal asuvat elamut voi teatud

kindlaid ruume sellest teisi isikuid valistavéfit.Isiklik kasutusdigus seatakse konkreetse isiku

361 BSK ZGB Il/Schaufelberger/Keller Luscher, art. @11 733.
362 |bid, |k 734.

363 |bid, |k 734.

364 AOS Il Komm/Paal, § 227, p.1., Ik 59.
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kasuks$® ja kohaldada saab sellele AOS §-ist 228 tuleneweathlservituudi ja kasutusvalduse
satteid. Isiklik kasutusdigusdigus on sarnane mabman raalservituudiga on sarnane
kasutamine teatud kindlas suhtes ja kasutusvaldus#gendub seotuses konkreetse isikbfya

Abikaasa 0Oiguste seisukohalt on oluline isiklikuslkiusodiguse ulatus, millised Gigused ja

kohustused kummalegi poolele, abikaasale ja pélgatellest tulenevad.

Isikliku kasutusdiguse algne eesmark oli vbimaldadkida vara jarglastele, kuid tagada
endale kuni surmani koht elamisé¥s Tanapaevane isikliku kasutusdiguse praktiline
kasutusala on sarnane ja voimaldab vanematel omaajdeeltulijatele kinkida, kuid sellega
koos siiski kindlustada endale elamisdigtfsUleelanud abikaasale isikliku kasutusdiguse
vOimaldamine parimisel taidab sarnast eesmarkileksl on tagada abikaasale elukoht
olukorras, kus kinnisasi kellegi teise omandissakpeminema. Sageli on nendeks kinnisasja
uuteks omanikeks parimise jargselt parandaja glaéiheid abikaasa jareltulijad, osadel juhtudel
kindlasti ka abikaasa ise.

Isiklikku kasutusdigust voib enda kasuks seadaikaisasja omani®®. Seadus ei maaratle
otseselt, et omanik saaks enda kasuks kasutuseaedasla, aga ei ole ka seda valistavat satet.
Uleelanud abikaasa aspektist on see kusimus, kbikaasa voib sageli olla ise ka (ks
kinnisasja omanikest. Riigikohus on seisukohal,ogtanik saaks iseenda kasuks seada
kasutusvalduse, peab tal olema kaitset vaariv fiflviUleelanud abikaasale senise

elukeskkonna jatkumise véimaldamist voib selliskelsgiks pidada.

Austria ABGB § 745 ei anna seadusjargse annakuealailud abikaasale 6igust nduda
asjadigust nagu on see Eesti 8iguses, vaid méachtba abikaasale antav digus edasi elamise
digusena, kuigi sattest ei tulene otseselt, miflisa ja ulatusega on abikaasa selle alusel saadav
elamisbigus. SOnastus edasi elama viitab Austtiasé&ellele, et abikaasa voib eluaset edasi
kasutada samal viisil nagu ta seda senini teinuti ‘dKuigi Austria 6iguses ABGB §-is 521 on
sarnane asjadigus isiklikule kasutusdigusele olemiasle péarijad seda kohustatud tleelanud

abikaasale vGimaldama, kuigi oma olemuselt seekastbikaasa ndudele ja taidaks s&fe.

365 AOS Il Komm/Paal § 225, p 3, Ik 55.

366 Tiivel, Ik 33.

367 Schwab/Pritting, Ik 331.

368 AOS || Komm/Paal, § 227, p 3.1., Ik 59-60.
369 |bid, § 227, p 3.1., Ik 60.

370|pid, § 201, p 3., Ik 33.
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372 1bid, Ik 203.
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Austria diguses on elamisdigusel perekonnadigusdshev kohustuslik sisu, kuid mitte

asjadiguslik toimé’3

Piiratud asjadiguse sisu ei saa pooled vabalt kigda, vaid peavad jaama seadusega
kujundatud raamidesse. Kokkulepped véivad puudutadmilist ulatust, mingist tegevusest
hoidumist, asja korrashoiukohustused, ka viljadeagu saamist reguleerivad kokkulepped on
voimalikud3*  Erinev on olukord Austria 6iguses, kuna tegemist voladigusliku
elamisbigusega ja sellel ei ole seadusest tulenesisti. Seega on poolte vahel
lepinguvabadusele iseloomulikult véimalik pooltsigbiv digussuhe paika pantfa.Siiski ei

saa Austria Ulemkohtu praktika jargi senisest kasedjadusest lahtuvat elamisdigust
kitsendada annakusaaja ja annakuga koormatudesikinelise kokkuleppedd Seega olgugi,

et poolte vahel on vdladiguslikust suhtest tuleftexamalik kokkuleppeid sélmida, ei saa need
abikaasa elamisdiguse ulatust otseselt piirata Ilniogtud ei ole nduda elamisdiguse eest tasu,

see peab olema tasiifa.

Isiklik kasutusdigus elamule on ks isikliku kasdiiguse vorm, mis lubab abikaasal kasutada
elamiseks koormatud kinnisasjal asuvat elamut fie¢ ®sa. Kuna Gigus on teisi valistav, siis
kinnisasja omanik ise elamut kasutada ei saa. Sgmaib Oigus elamuga ja elamu
teenindamiseks vajaliku maaga, mitte ei laienedlerkinnisasjalé’® Samas abikaasa isikliku
kasutusdiguse puhul tuleb lahtuda senisest kasitjzsspihul, abikaasa on harjunud kasutama
tervet kinnisasja lisaks elamule, siis peaks alsi&daiklik kasutusdigus laienema ka tervele
kinnisasjale, kuna selline on satte méte. Uldjukul,isikliku kasutusdiguse ulatuse kindlaks
tegemisel on kahtlusi, l&ahtutakse digustatud isikjadustest ja silmas peetakse konkreetse
isiku vajadusi’® Lahtudes sellest, et sundosa saamise vajadus paliga panna parandi
avanemise seisudfd ja kasutades seda isikliku kasutusGiguse ulatugératiemisel, voib
Oelda, et isikliku kasutusfiguse vajadust ja stltakenevalt ulatust tuleb hinnata parandi

avanemise seisuga.

Austria diguses tuleb samuti elamisdiguse tegdiitus paika panna parandaja surma hetke
seisuga ning Uleelanud abikaasale ei ole tingirtagatud terve eluaseme ainukasutus. Seda

eelkdige just olukorras, kus ta varasemalt terhedset ei kasutanud, naiteks elasid osades

873 Schwimann ABGB-TaKom?3/ Eccher, § 758, |k 561.
374 AOS Il Komm/ Paal § 213 p 3.6., |k 43.
875 Rummel/Lukas ABGBWelser, § 758, Ik 178.
376 OGH 01.09.1993, 70b561/93
877 Rummel/Lukas ABGBWelser, § 758, Ik 176.
378 AOS Il Komm/ Paal § 227 p 3.1., Ik 59.
379 |bid, § 225 p 3.4., Ik 56.
380 RK 3-2-1-10-13, p 13-15.
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ruumides lapsedf! Austria diguses on oluline, et abikaasa eluasessatikmise kvaliteet peab

samaks jaama. See tahendab ka seda, et abikaasesenisel eluasemel mingeid uusi tegevusi
alustada, naiteks arst oma kabinetti avi¥d&amuti ei ole abikaasal digust néuda eluasemele
Uksi elama jaamist, kui ta senini oli seal nditeigandaja lastega oli koos elanud. Elamisdigus

ei kata ka ruume, mida abikaasa varem ei kasut&iud.

Austria 8iguse jargi vOib elamisbigusega abikaasgjutada seal ka kuilalisi, sdpru ja
elukaaslast®® W. Zankl toob vilja, et see 6igus kuulub normaakekvaliteedi juurd&®.
Lisaks on Austria tlemkohus elamisdiguse ulatuatidaisides sdnastanud selle nii, et Gleelanud
abikaasal on digus siilitada senised elamisharjachegamisdiguse ndudeffl. Abikaasa
eluaseme kasutamise vdimalus pea jadma samakganiitatiivselt, kui ka kvalitatiivselt, see
tahendab naiteks, et kui abikaasa varem lUhises@hel oma arstikabinetti pidas ja eluase ning
tema erialane tegevus seal Uhe terviku moodustasil,peab see samal viisil ka edasi
kestma®’ Sarnane on Eesti isikliku kasutusdiguse sisu j&aalsal on lubatud majutada
elamusse ka oma perekonnaliikmeid. Muude isikutgit@aiseks on kinnisasja omaniku luba

vaja3e

Kuna Eesti Oiguse tuleneb asjadiguse sisu seadusafie poolte kokkuleppest, on
oiguskirjanduses seisukoht, et isikliku kasutusSepuhul ei ole kull valistatud tdaiendava
volabigusliku kasutuslepingu sélmimine, kuid sedlegi saa siiski kujundada isikliku
kasutusdiguse kui servituudi si€.Piiratud asjadiguse sisu on kindlaks maaratudusssgh.
Samas on lubatud vdladiguslikus lepingus pooltékkadeppida, et mingid asjadigusseaduse
imperatiivsed satted nende vahel ei kehti. Seljigall tuleb aga arvestada, et see kokkulepe
kehtib Uksnes nende poolte vahel ning kinnisasjaroka vahetumisel tulenevad piiratud
asjabiguse ja kinnisasja omaniku vahelised suhtatiusest, mitte varasema kinnisasja
omaniku ja Gigustatud isiku vahelisest kokkulepg&st Kasutusvalduse tasu seadus ei
reguleeri, seegatuleb eeldada, e kasutusvalaies tisuline. Juhul, kui pooled s6lmivad sellest

erineva voladigusliku kokkuleppe, siis ei kehti &@®isasja igakordse omaniku suht&'s.

381 Rummel/Lukas ABGBWelser, § 758, Ik 177.
382 7ankl, 1k 207.

383 pid, Ik 207-208.

384 Rummel/Lukas ABGBWelser, § 758, Ik 178.
385 Zankl, 1k 210.

386 OGH 21.02.2002, 6 Ob 13/02h.

387 7ankl, 1k 209.

388 AOS Il Komm/ Paal § 227 p 3.1., Ik 59.

389 Tiivel, Ik 36.

390 AQS Il Komm/Paal § 201, p 3.a., Ik 31.

391 AQS Il Komm/Paal § 201, p 3., Ik 33.
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ZGB art 473 jargne kasutusvaldus on oma olemuséB Zart 745 vastav asjadiguslik
kasutusvaldus. Lisaks tuleb arvestada ZGB artikhi§a3®? Sveitsi kasutusvaldus véimaldab
kasutusvaldajale voora asja taieliku kasutuse kasgitusvaldus on sellest tulenevalt piiramatu
isiklik kasutusdigus. Elamudigus peetakse kasutdsga Uheks eriligiks ning isiklikud
servituudid on lisaks kasutusvaldusele ja elamusitu Sveitsis ka hoonedigus, allikadigus,
teised isiklikud servituudid, mille sisu on monaedservituut ja mis seatakse konkreetse isiku
kasuks®®3

AOS 214 Ig 1 p 3 jargi Gigus ka asja viljale, seega abikaasal 8igus omandada
kasutusvaldusega koormatud asja vilju, digus kéikidasu liikidel&®*. Kui kinnisasja omanik

rikub oma kohustusi, naiteks takistab kasutada, @i kasutusvaldajal 6igus nduda kahju
hivitamist, samuti taitmist, mis oleks kasutamagigtava tegevuse I6petamine vai valduse Ule

andmine®®

Kasutusvaldaja saab anda asja ka udrile, rendileeligks ei ole vaja kinnisasja omaniku
ndusolekut®®. Abikaasa parimisdiguse alusel saadava isikliksukasdiguse kontekstis tekib
siin kiisimus Gigustatusest anda elamispind tlrdbtudes eesmargist, et isiklik kasutusdigus
peaks vBimaldama abikaasal jatkata senist harjuimaspelu ning abikaasa surm ei tohiks teise
elukorraldust taielikult muuta, loobub abikaasadtavast elukeskkonnast andes selle rile.
Udirile andmist voiks naha kui loobumist oma elangedes. Samas tuleks igal juhul lahtuda
konkreetsetest asjaoludest. Naiteks olukorrasakilsaasa annab elamispinna udrile, et tasuda
oma ravikulude eest viibides ise haiglas, tulelstada olukorrast, kus ta annab elamispinna
udrile, et kolida valismaale. Uhel juhul saab sedha vabatahtliku loobumisena oma senisest
elukeskkonnast, teisel juhul on see olnud sunnfeega tuleks tldjuhul eitada abikaasa digust
anda elamispind, millele tal on 6igus parimisseadtuigulenevalt isikliku kasutudigusena
adrile, kuid erandjuhtudel vaib see olla pohjendgtuvajalik.

AOS 223 jargi on lleelanud abikaasa kohustatud rkangsemel lasuvad maksud ja
volaintressid ning koormatised, majandamis ja muutlid. Abikaasal tuleb kanda ainult
kinnisasjaga, aga mitte omanikuga seotud kohustusiedlanud abikaasa ei pea kandma neid

koormatisi, mis on tagatud kinnisasja koormava hépgiga, sealhulgas ka mitte kinnisasja

392BSK ZGB ll/Staehelin, art. 473, Ik 81.
393 Tiivel, Ik 36.

394 AOS Il Komm/Paal § 214 p 3.2., |k 44.
3% |bid, § 214 p 3.3, lk 44.

3% |pid, § 215 p 3., |k 45.
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omandamiseks vfetud ja kinnisasja koormava hupig@dggatud laenulepingust tulenevaid

rahalisi kohustusi®’

AOS &-ile 218 vastavalt on abikaasa kohustatuditaséia asja senise majandusliku otstarbe,
kasutama seda heaperemehelikult ja korraparasgh. duliselt muuta on keelatud. Kui asja
korraparase kasutamise kohustust rikutakse, vaitngasja omanik nduda kahju hivitamist voi
esitada taitmisndude. Lisaks vdib kéne alla tulakisutusvalduse Idpetamise ndHeAOS §

216 jargi tuleb kasutusvalduse Idppemisel asi okudaitagastada AOS § 218 kohaselt. Lisaks
asja majanduslikule otstarbele vastavale kasutéraseileelanud abikaasa kohustatud ka asja
korra hoidma AOS § 219 alusel. Kohustus piirdusksiiiksnes tavaliseks korrashoiuks vajalike

parenduste ja uuendustetja.

Austria diguses ei pea abikaasa elamisbiguse eeslakéll maksma, kuid elamisdigusega
seotud kulud peab ta siiski kandma sarnaselt Badtkule kasutusdiguset®’. Abikaasa peab
kandma ka eluasemega seotud koormatisi, milleks kordlasti eluaseme jooksvad
Ulalpidamiskulud, kuid ei ole naiteks hipoteeginemksAbikaasa peab kull kandma jooksvad
kulud, kuid ei pea naiteks tasuma omandi saamistudekulusid, samuti korteri remondi
kulusid*®t.Omaniku maksud abikaasale ule ei lahe. UldpShinitgi peavad edasi kestma
abikaasa jaoks senised tingimused ja ta peab kasdma koormatisi, mis siiani eluaseme

kasutamisest tulenevalt temaga seotud olid voi n@idandis'®?

Austrias on ette nahtud, et ta peab eluaset hositiaes tavapéarases korras nagu iga omanik
seda teeks. Tuleb arvestada, et Uleelanud abilsda sarnaselt ttrnikule hoidma eluaset
tavaparases korras ja ei tohi seda kahjuétdddikaasa voib eluaset kasutada nii nagu seni,
seega ei tohi ta seda kahjustada, vastasel juh@laseme omanikul digus nduda kahju

hivitamist®. Eluaseme eest hoolitsemise kohustus abikaasaldilsellest, et ta seadusjargse

volasuhte alusel valdab péarijale kuuluvat #8ja

Sveitsi diguse jargi on ZGB art 765 alusel abikakaada kasutusvaldusega seonduvad
tavalised Ulalpidamise kulud. Suuremate toédde kididvad omaniku kandd® Ka Sveitsis

piirneb abikaasa saadav kasutusvaldus selle odagmus, mida ta senini koos parandajaga

397 AOS Il Komm/Paal § 223 p 3., Ik 54.

3% |bid, § 218 p 3., |k 48.

399 |bid, § 219 p 3., |k 50.

400 Winkler, Ik 37.

401 Schwimann ABGB-TaKom3/ Eccher, § 758, Ik 562.
402 Rummel/Lukas ABGBWelser, § 758, |k 178-179.
403 7ankl, Ik 218-219.

4041pid, Ik 217.

405hid, |k 218.

406 BSK ZGB ll/Staehelin, art. 473, Ik 81.
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kasutas. Kui see oli mingi osa suuremast elamiskehtib kasutusvaldus sellele osale, mitte

tervele elamule*®’

AOS § 68 Ig 1 jargi on omand isiku kdige ulatustikya taielikum vdim asja iile. Omand on
0igus asja vallata, kasutada, k&sutada. Kasutusvaddrab kinnisasja omaniku Gigusi vaga
oluliselt ja jatab omaniku ilma suurest osast tévagtest omaniku Gigust&t Isikliku
kasutus®iguse koormatud kinnisasjal asuvat elainateeomanikul aga digus ei vallata ega
kasutada, seda teeb isikliku kasutusdiguse omajmi ksiklik kasutusdigus elamule seatakse
kogu kinnisasjale, saab seda Gigust siiski teostaddt elamu vdi elamu teatud osadega seoses.
See tdhendab, et neid osi voi hooneid kinnisasji#iele isiklik kasutusdigus elamule ei laiene,
vdib kasutada ka kinnisasja omé&fi, mis on oluline teiste périjate seisukohalt v&ilbvoi

modningatel juhtudel véimaldada ka neil kinnisagalselt kasutada.

Isikliku kasutusdigusega koormatud kinnisasja saahnik aga kasutada. Seega saab omanik
koormata kinnisasja teiste piiratud asjadigustaghiipoteegiga, aga ka kinnisasja vodrandada.
Kui hiipoteek kanda kinnistusraamatusse pealeksikiasutusdiguse sisse kandmist, siis asuks
viimane jarjekohtade mottes hipoteegist eespod miimalik hipoteegi realiseerimine ei
kahjustaks isikliku kasutusdiguse kehtivust egeesebstamist!®Ka Austria Giguses on parijal

Bigus kinnisasja naiteks pandidigustega koorfata

Isiklik kasutusdigus elamule on isiklik Gigus, midimaldab selle omanikul kasutada
kinnisasjal asuvat elamut. Austrias ei ole abikagamisdigus asjadiguslik ja seda ei kanta
kinnistusraamatusse. Sveitsis testamentaarse #oseria saadav abikaasa 6igus on
kasutusvaldus, mis on veel laiema ulatusega kklikdtasutusdigus elamule, kuna véimaldab
tervet kinnisasja piiramatult kasutada. Kui Eetstieneb isikliku kasutusdiguse sisu suures osas
seadusest, kuna tegemist on asjadigusega, siis#sush abikaasa elamisdigus voladiguslik ja
sellest tulenevalt on poolte vahel voimalik selé@igdpsemalt paika panna. Samas peab Austria
diguse jargi abikaasa elamisfiguse maht ja kvaljggana samaks, mis oli parandi avanemise
ajal. Ka Eesti diguses tuleks lahtuda sellest,bétamsa elamisdiguse ulatus tuleb méaéarata
parandi avanemise seisuga. Abikaas isiklik kasugusdpeab olema tasuta, kuid ta on
kohustatud tasuma elamisega seotud jooksvad kuhgdhoidma elamut tavaparases korras.

Voimalust anda eluase Uurile tuleks tldjuhul eifddagi asjadiguslik sisu seda lubab. Parijad

407BSK ZGB ll/Schaufelberger/Keller Lischer, art. 61Kk 732.
408 |pid, § 214 p 3., |k 44.

499 1bid, § 227, p. 3.1., Ik 59.

4101bid, § 227 p 3., Ik 59-60.

4“1 7Zankl, Ik 238.
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saavad kinnisasja ja elamut kasutada selles oshsg,dbikaasa kasutusdigus ei laiene, samulti

saavad nad kinnisaja vbdrandada ja koormata feiisééud asjadigustega.

3.4. Isikliku kasutusdiguse lI6ppemine
Kuna péarimisseadusest ei tulene isikliku kasutusgiskestust ja ka teised péarijad on huvitatud
kinnisasja kasutamisest, on oluline vélja selgitkdakaua abikaasa isiklik kasutusdigus kestab

ja millised on selle Idpetamise vGimalused.

Uldjuhul on isiklik kasutusdigus olemuslikult sedtkonkreetse digustaud isikuga ning selle
kestus on piiratud Gigustatud isiku eluea voi dksisiga’'? mis kattub abikaasale antava
isikliku kasutusdiguse méttega. Isiklik kasutus@idgdpeb AOS §-ist 210 tulenevalt tileelanud
abikaasa surmaga, kuna fuusilise isiku kasuks sklalsutusvaldus ei saa kesta kauem kui ta
surmani, mis tuleneb kasutusvalduse isiklikus m@lost. Kui kasutusvaldus I6peb surmaga ja
parijale Ule ei l&dhe, saab selle kinnistusraam&ustutada ja selleks ei ole vaja parija
ndusolekut. Kinnistusraamatuseadd3e&-i 49, mis nduaks muidu périjate ndusolekut, ei
kohaldatef4

Sveitsi ZGB artikli 473 jargne lleelanud abikaaaautusvaldus 18peb samuti Gigustatud isiku
surmag4'®. Sveitsi Giguse jargi 16peb kasutusvaldus seadusksevalteo ipsokoos selle
asjadigusliku mdjuga. See tdhendab ka seda, eisksja omanik saab peale kasutusvalduse
omaja surma lasta selle kustutada, ilma et kasalidsse omaja périjatelt oleks kande
kustutamiseks ndusolekut v&fg. Saksa diguses on eelosa ndudedigus parafdatav

ndudedigus eelosale laheb iileelanud abikaasatpégijile sarnaselt tema parandio$dle

Elamisdigus 16peb Austria diguses sarnaselt Ea$Siveitsi digusele digustatud isiku surmaga
surmaga. Oigus elada edasi abikaasade Uihises &ooledile antav ega ka parandat&\Kuna
abikaasa ja péarijate vahel ei teki Udrisuhet, sii®le kellelgi digust ka sellesse suhtesse
uleelanud abikaasa asemel astuda ja tema surmpgh Eamisdigus taielikutt® Kuna

elamis®igus teenib just abikaasa isiklikku elamizgtast, siis ei saa see minna ule kolmandale

42 AQS Il Komm/Paal, § 226 p 3., Ik 57.

418 Kinnistusraamatuseadus. RT | 1993, 65, 922.

414 AOS II/Komm/Paal § 210 p 3.1., Ik 36.

415BSK ZGB I/ Staehelin, art. 473, Ik 84.

416 |pid, art. 473, |k 84.

417 BeckOK BGB/Miiller-Christmann BGB § 1932 Rn. 2.
418 Staudinger/Werner, Rn 22, |k 311.

419 Winkler, Ik 37.

420 7ankl, 1k 221.
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isikule*2! Samas on vdimalik endaga koos keegi eluasemel elansa Kui abikaasa kolib

eluasemelt vilja, siis loetakse seda vabatahtlielk®isdigusest loobumisek$

Kui annaku ndue on juba tekkinud, siis annaku @di&tsiooni jargi on annaku ndue ka
uleantav’?® Uldiselt laheb annak iile annakusaaja alanejalelasgle ParS 31 jargi. Abikaasa
eelosa ja isiklik kasutusdigus ei ole lihtsalt dsj&kogum ja elamisdigus, mis on mdeldud
Uleelanud abikaasa vara suurendama, vaid needetigusmaoeldud Uleelanud abikaasa senise
harjumusparase elukeskkonna tagamiseks, need digmsseotud emotsionaalselt tleelanud
abikaasaga. Kui need on Ule antavad ja parandafjavaktelanud abikaasa saab need oma
lastele parandada vdi oma parandiosa maha muig,esibleks see eelosa ja isikliku

kasutusdiguse regulatsiooni eesmargiga kooskdlas.

Samas on AOS § 226 jargi isiklik kasutusdigus i@akinnisasja omaniku ndusolekul. Kui
omanik ndus on, siis on see kill vastuolus pohjasegks abikaasale isiklik kasutusdigus on
tagatud, kuid kinnisasja omaniku ndusolekul on g@enalik. Kas v6ib kuidagi mojutada
vOlausaldajaid? Kuna ule antuna on ikka piiratugsal digustaud isiku eluaega ning algne
omaja jaab ka vastutama koos uue isikliku kasugus@ omandajaga, siis ei tohiks lle antavus
ka volausaldajate huvisid riivata.

AOS § 212 Ig 2 alusel saab ka kinnisasja omanikdadkasutusvalduse Idpetamist, seda
olukorras, kus kasutusvaldus on kaotanud kasutigjeajaoks igasuguse tdhenduse. Naiteks
siis, kui kasutusvaldaja asja enam ei vaja ega kinnisasja omanik vajab. See on siiski
vOimalik piiratud juhtudel, kuna piiratud asjadigusmajal peab olema vdimalus uskuda, et
tema 0Oigus kehtib selle kehtivusaja |6puni. Kaswdilgaja jaoks igasuguse tdhenduse
kaotamise eelduse sisustamisel vdib lahtuda AOSt 877 Ig-st 2 ja tuletada sealt huvi
kaotamise eeldusé* Eeldada vdib huvi kaotamist, kui reaalservituiitble 10 aasta jooksul

kasutatud voi kui sama aja jooksul on kasutatugllyinis on vastuolus reaalservituudiga.

Austrias on péarijal oma omandidiguse teostamisahikasja suhtes keelatud teha nii faktilisi
kui Biguslikke kasutusi, mis vbivad abikaasa eld@nggst halvendada. Lisaks on ette nahtud,
et ta peab eluaset hoidma sellises tavaparasesskuagu iga omanik seda teé#Kui parija
midb maha eluaseme, milles on uleelanud abikaadsahisdigus, |Opetab ta sellega

seadusjargse volasuhte. Vaieldav on, kas parijlegsebbikaasat kahjustab, kuna abikaasal on

421 Schwimann ABGB-TaKom?3/ Eccher, § 758, |k 561.

422 Rummel/Lukas ABGBWelser, § 758, |k 179. Vaata ka Zankl, Ik 241-242.
423 \ikk (2010), Ik 58.

424 AOS Il Komm/Paal, § 212 p 3.4,, Ik 40.

425 7ankl, 1k 218-219.
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parijate vastu Ulalpidamind#é® Selle sama ndude sisus on ka elamise véimaldamine.
Parandaja peab siis samavaarse elamise muretdemastria kohtupraktika lubab siiski
elamisdiguse I6petamist olulisel pohjusel, kuna@eseadusjargne kestvusvblasuhe abikaasa
ja parija vahéf® Austrias on vaieldav ja ei ole konkreetseid riéjtkas seda saab vdladigusest

tulenevatel kestvusvélasuhte ulesutlemise pohjssieiaselt tiles deltfd

Kasutusvalduse I6petamise ndue vbib tulla kdnesiita kui abikaasa rikub oma AOS §-ist
218 tuleneva asja heaperemeheliku kasutamise kdtudtuna abikaasa on kohustatud
sdilitama asja senise majandusliku otstarbe, slie slulisel rikkumisel vdib omanik eelkdige
nduda kahju hivitamist, aga ka abikaasa isikliksukasdiguse I16petami$t® Servituut vdib
I6ppeda ka siis, kui kinnistusraamatus servituydigekohas eespool asuva naiteks hiipoteegi
alusel toimub kinnisasja muimine taitemenetluseis painkrotimenetluse! Sarnane on
kasitlus Austria diguses, kus lahtutakse sellestal@kaasa elamisdigus ei ole parandi
avanemisel juba olemas olev koormatis kinnisasjals¢etottu ei ole see ka parandvara
pankrotimenetluses kaitstav  Giglid. Kui aga Eesti 06iguses kanda hipoteek
kinnistusraamatusse peale isikliku kasutusdigusssesikandmist, siis asuks viimane
jarjekohtade mottes hipoteegist eespool ning vaknmaipoteegi realiseerimine ei kahjustaks
isikliku kasutus@iguse kehtivust ega selle teossafii Seega koik kinnisasja omanike seatavad

hipoteegid ei saa peale abikaasa isikliku kasuguséiseadmist tema digusi enam kahjustada.

Isiklik kasutusdigus vOib olla seatud ka aramuutagimusega ja Idppeda vastava tingimuse
saabumisel, sest piiratud asjadiguse seadmisels@bmida ka tingimusliku asjadiguslepingu.
Aramuutva tingimuse saabumisel muutub asjadigusiekéhtetuks ja kinnistusraamatukanne
valeks.*** Aramuutev tingimus on tingimus, mille puhul ei ¢éada, kas see tingimus saabub
voi mitte ning mille saabumisega I6pevad tehingeteisega kaasnenud Giguslikud tagajarjed.
Tagajarjed I6pevad automaatselt tingimuse saabuffifsélaitena voimalikuks servituuti
|6petavast tingimusest voib olla tasuvdlgnevusuarvu perioodide eest vdi summaarse
tasuvdlgnevuse kasvamine iile kokkulepitud PfiriKuna isiklikku kasutus@igust saab sélmida

ka aramuutva tingimusega asjadiguslepinguga, sélle ssaabumisel langeb éara ks

426 Zankl, Ik 227.

427 |bid, Ik 227-228.

428 OGH 14.01.2004, 7 Ob 295/03p.

429 Zankl, Ik 248.

430 AQS Il Komm/Paal, § 218, p 3.1. |k 48.
431 AQS Il Komm/Puri, § 177, p 3.7, Ik 14.
432 0OGH 11.11.1999, 60b184/99y.

433 AOS Il Komm/Paal, § 227, p 3., Ik 59-60.
4341bid, § 225 p 3., |k 55-56.

435 varul/Kull/Kéve/Kaerdi/Saare, |k 104.
436 Tiivel, |k 37.
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kasutusvalduse seadmise eeldustest, milleks oigsgeping ja kinnistusraamatu kanne
muutub sellega valeks. Aramuutva tingimuse saatelrois isiklik kasutusdigus automaatselt
I6ppenud ja kinnisasja omanik saab nduda isiklikasutusdiguse kinnistusraamatust
kustutamist3” Kui ka abikaasa isiklik kasutusdigus on seatudnégva tingimusega, siis ka

see voib olla ks I6ppemise alustest.

Kuna isikliku kasutusdiguse eesmargiks on Uleelamimkaasa senise harjumisparase
elukeskkonna kaitse, on kusitav, kas isiklik kaéigus peaks jatkuma ka uuesti abiellumisel
ja kas uue abikaasa saab samuti oma perelikmema slama tuua? Kui tuua paralleel
perekonnadigusest, siis 16peb naiteks lahutatuklaaba Ulalpidamise kohtustus tema uuesti

abiellumisega PKS § 79 alusel.

Sveitsi ZGB artikli 473 jargne uleelanud abikaasskusvaldus 18peb ka Gigustatud isiku
uuesti abiellumised@. Uuesti abiellumisega I8peb kasutusvaldus eelkd@getdttu, et
sobimatu oleks, kui Gleelanud abikaasa oma uuaab#dga surnud abikaasa varast elaks samal
ajal, kui see kuulub tegelikult surnud abikaastelas Samas on see reegel kisitav, kuna uuesti
abiellumisega ei muutu midagi omandisuhetes. P&antlib jatkuvalt jareltulijatele ja ei ole

ka riski, et uus abikaasa midagi pariks eelmiskassa parandist. See risk on oluliselt suurem,
kui Uleelanud abikaasa ise omanikuks saab. Kuiaasik uuesti abiellub, saavad jareltulijad

surnud vanema parandit vabalt kasutada ja kastitada.

Austria Giguses on vaieldav, mis saab elamisOidue@kaasa uuesti abiellumise korral. Seda
olukorda ei ole seaduses reguleeritud ja Gigusidyaes on selle Ule vaidlus. W. Zankli valja
toodud seisukohtade jargi on Eccher ja Schaueulsdisl, et kasutada tuleb analoogiat
dlalpidamisndudega, mis I6peb uuesti abiellumis8g#est erineval seisukohal on Welser, kes
arvab, et annaku kehtivusel ei ole ajalist piiginsiti ei ole see séltuv vajadus&Stw. Zankl

ise toob aga vélja, et enamikes maades |6peb aaileamisbigus uuesti abiellumisega, kuna

abikaasa senine elukeskkond enam kaitset ei vajaa kiuesti abielluty*!

Sellest erineval seisukohal ollakse Rummeli ja lsekABGB kommentaarides, mille jargi ei
I6pe abikaasa elamisdigus ei uuesti abiellumisgégana eluasemelt &raolekuga, samuti teise
elukohaga seotuse totttf. Viimase seisukoht naib tuginevat eelkdige sellele Austrias

kohaldatakse abikaasa seadusjargsele annakuleaindisku satteid, mis tdhendab, et annaku

437 AQS Il Komm/Paal, § 212 p 3., |k 38.

438 BSK ZGB I/ Staehelin, art. 473, lk 84.

439 Abt/Weibel, Ik 204-205.

440 Zankl, lk 242.

441 1bid, Ik 243.

442 Rummel/Lukas ABGBWelser, § 758, |k 178. Vaata ka Welser, |k 472.
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kehtivus ei ole ajalist piiri ja see ei ole vajadsissoltuv, mis piirab sellega oluliselt sugulaste

vOimalusi kinnisasjast samuti mingil viisil osa daa

Kuna W.Zankli jargi 16peb enamikes maades abikaglamisGigus uuesti abiellumisega,
samalaadne on olukord Sveitsis ning Austrias orinkiis vaielday, siis lahtudes abikaasa
isikliku kasutusdiguse eesmargist, tuleb ndustudamusega, et abikaasa elamisdigus peaks
I6ppema uuesti abiellumisega. Isikliku kasutustegas on kaitstav abikaasa senine
elukeskkond, eesmargi sisu tuleneb perekonnadigjesesovist hoolitseda on lahedaste eest
ka parast surma, siis uuesti abiellumisega I6pebségee kaitsealasse kuuluv elukeskkond.
Sarnaselt I6peb uuesti abiellumisega ka lahutahikaasa Ulalpidamisndue. Sellest vdib
jareldada, et uuesti abiellumisega loob abikaasapanekonna ja tekib uus abikaasa isikliku

kasutusfiguse kaitsealasse jadv elukeskkond.

Kokkuvdtvalt voib 6elda, et abikaasa isiklik kassfiigus on isikuga tihedalt seotud ja |6peb
eelkdige tema surmaga. Lisaks kindlasti ka abikazdaatahtliku loobumisega, milleks
Austrias peetakse naiteks eluasemelt valja kolirKisigi olemuslikult ei tohiks olla vGimalik
isikliku kasutusdiguse Ule andmine, siis seadus sgskselt ei keela ja poolte kokkuleppel on
see voimalik. Kinnisasja omanikel on voimalik igiki kasutusdiguse I6petamist nduda siis,
kui kasutusdiguse omaja ei ole seda kimme aasatdaud vadi rikub oluliselt asja kasutamise

ndudeid.

Parijate seisukohalt kdige olulisemaks saab pidmaselt isikliku kasutusdiguse l6petamise

vdimalikkust abikaasa uuesti abiellumise korraleifsi diguses |16peb abikaasa kasutusvaldus
tema uuesti abiellumisega, kuid Austria digusesser vaieldav. Kuna abikaasa isiklik

kasutusOigus peaks kaitsma abikaasa senist elukedékja selle jatkumist, mis tal oli

parandajaga, peaks uuesti abiellumisel ja uue paregkloomisel selle kaitse vajadus |[6ppema.
Oluline on see ka abikaasa ja péarijate huvide telaktamise pdhimdttest tulenevalt, kuna
parandaja jareltulijatelt ei saa ilmselt ndudaiselblukorra talumist, kus Uleelanud abikaasa
koos uue abikaasaga elaks edasi neile kuuluvalidasjal. Seega oleks péarijate huvidest
l&ahtudes vajalik, et juhul, kui Gleelanud abikaka#stav elukeskkond on I6ppenud, on neil ka
vOimalik tema isikliku kasutusfiguse I6petamist dédukuna parimisseadusest tulenev alus

selleks on ara langenud.
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KOKKUVOTE

Parimisseadus annab abikaasale seadusjargsel ggirteise jarjekorra parijate kdrval diguse
eelosale ja vBimaldab nduda isikliku kasutusdigaessedmist abikaasade Uhisele kodule juhul,
kui ilma selleta tema elujarg halveneks. Nimetdiiggised peaksid andma uleelanud abikaasale
olulised eelised parimisel vorreldes teiste p&gat kuna abikaasat peetakse parandajale kdige
lahemaks isikuks, kes voib parimise tottu kdigevezhasse olukorda sattuda. Samas puudub
kohtupraktika ja diguskirjandus, millise sisuga e#ldused eelosa ja isikliku kasutusdiguse
saamiseks, mis omakorda vOib tdhendada, et tegiejddnvad abikaasa digused parimisel

kaitseta.

Lisaks abikaasa digustele on olulised ka parargigjalaste, esmajoones parandaja jareltulijate
digused, kuna parimisdigus on p6hidigus ja pere&quarimisjargluse pohimottest tulenevalt
on ka nemad Oigustatud parandile. Konflikt tekilealhnud abikaasa ja sugulaste vahel
peamiselt seetdttu, et abikaasa eelosa ja abikadbate kodu voivad moodustada olulise osa
parandvarast ning abikaasa saadava osa suureridtageb sellega teiste parijate parandvarast

saadav osa.

TO0 esimene eesmark oli leida vastus kisimusetek&htiv parimisseadus kaitseb abikaasat
paremini kodu kaotuse vastu vOrreldes varasemausegd. Selles osas joudsin oma t66s
jareldusele, et isikliku kasutusdiguse ndudmisemadiusega abikaasade Uhisele kodule on
vorreldes varasema seadusega paremini tagatuck kabikaasale kodu kaotuse vastu, sest
isiklik kasutusdigus vbimaldab abikaasal elada iedasistel tingimustel abikaasade Uhises

kodus. Varasemas parimisseaduses abikaasa elansiséigmaldav sate puudus.

To6 teine eesmark oli vorrelda abikaasa parimisiigeamiselt Austria, Saksamaa ja Sveitsi
parimisdigusega tuues Ulevaatlikult vélja abika@ésgused parimisel ka teistes riikides.
Eesmargiks oli tuvastada, kas teistes diguskogladeeelosale ja isikliku kasutusdigusele
sarnase motte ja digusliku konstruktsiooniga Oigiskaasale ette nahtud. Selles osas leian, et
enamikus Euroopa riikides on abikaasale ette nabigused, mis vdimaldavad tal rohkemal
vOi vahemal méaaral jatkata senist elu harjumusparatukeskkonnas. Nii on ka Austria,
Saksamaa ja Sveitsi diguses eesmargiks vdimatkuitel méaral tagada tileelanud abikaasale

senine elustandard.

Austria digus on erinev eelosa ja isikliku kasutgade poolest Eesti digusest, kuna eelosana
saadavate esemete ring on laiem, sinna kuuluvagk (ihajapidamise esemed, mitte ainult

sisustusesemed, samas saab abikaasa need tingistuselajab neid senise majapidamise
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jatkamiseks. Elamisfigus on Austrias abikaasalattaigal juhul ilma taiendavate eeldusteta,
kuid mitte kinnistusraamatusse kantava asjadigysemd digusena elada edasi abikaasade
uhises kodus senistel tingimustel.

Saksa Oiguses on abikaasale ette nahtud Uhise kodjapidamise esemed teise
parimisjarjekorra sugulaste korval alati, kuid pétaja jareltulijate huvide kaitse vajadusest
lahtuvalt esimese jarjekorra sugulaste korval tmggel, et abikaasa vajab esemeid kohase
majapidamise jatkamiseks. Sveitsi Giguses ei olé &@adusjargsel péarimisel eelosa ja
elamisfigust abikaasale ette n&dhtud, kuid testaigarsdab parandaja jatta abikaasale parandi
kasutusvalduse, mis koormab tema ja nende Uhigtkyate parandiosi. Lisaks on abikaasal
parandvara jagamisel vBimalik nduda koduse varahjge kodu omandit oma péarandvara

arvelt, kuid mitte sellele lisaks.

To0 kolmandaks eesmargiks oli leida vastus kisileudeas abikaasa eelosa ja isiklik
kasutus®igus piiravad liigselt sugulaste digusapédvarale voi on see pdhjendatud. Selles osas
jéudsin jareldusele, et abikaasale lisaks temanpimaale eelosa ja isikliku kasutusdiguse
vOimaldamine on pdhjendatud, kuigi nende vorra uébeeiste sugulaste parandist saadav osa.
See on tingitud suures osas eesmargist, milleksbdtaasale parimisel senise elukeskkonna
jatkumise tagamine. Kuna abikaasa on parandajalgek@hem inimene, siis puudutab
parimine kdige enam abikaasa Oigusi. Périjate leukaitset tagab see, et eelosa on digustatud
saama abikaasa ainult teise parimisjarjekorra kpéiades, mitte aga péarandaja jareltulijate
korval. Lisaks on isikliku kasutusdiguse ndue tingslik ja abikaasa saab selle vaid juhul, kui
iima selleta tema elujarg halveneks. Seega ei thé&mesti diguse jargi Uhisest kodust ilma
jddmine automaatselt abikaasa elujarje halvenenmgtabikaasa peab oma elujarje véimalikku

halvenemist tdendama.
Jareldused ja ettepanekud:

» Abikaasa eelosa ja isikliku kasutusdiguse eesméankbimaldada Uleelanud abikaasal
jatkata elu senises harjumusparases elukeskkofiadt poolt isiklik kasutusdigus
abikaasade Uhisele kodule peaks véimaldama eladaanikaasade senises kodus ning
eelosa tagama sama harjumuspéarase esemelise &kesk

= Qigustatud isikute ringi tuleks laiendada ning abika kdrvale tuleks tuua parimisel
registreeritud elukaaslane. Kuna abikaasa digutsvade satete aluseks ja eesmargiks
on Kkaitsta isikut, kes parandajaga koos elab, aii®le pdhjendatud jatta valja
teistsugustel alustel parandajaga koos elavad dsikuna nemad vajavad kaitset

samadel pdhjustel. Abikaasa kdrval on AustriassSalaal ja Sveitsis vastavad Gigused
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tagatud registreeritud partnerile vordselt abikgas&ustrias 2017. aastast piiratumal
kujul ka elukaaslasele.

Nii Eesti, Austria kui Saksmaa diguses on abikasasa ja elamisdigus Uleelanud
abikaasa seadusjargsed annakud. Kuna valitsevatlukasijargi on tegemist
damnatsioonilegaadiga, ei saa abikaasa eelosakjkuskasutusGiguse omanikuks
vahetult parandi avanemisega, vaid ta saab volalikga ndudedigused.

Abikaasa saab eelosa ja isikliku kasutusdiguse Biggtse jargi siis, kui ta on périja ja
tema abielu parandajaga oli kehtiv. Tulenevalt &onaldisest regulatsioonist saab
eelosast ja isiklikust kasutusdigusest loobudadjamdiosa vastu votta, seega ei ole
eelosa ja isiklik kasutusdigus lahutamatult abikga@randiosaga seotud.

Eelosa ja isikliku kasutusdiguse uUheks suures katigvaks eelduseks on abikaasade
Uhise kodu olemasolu. Abikaasade thine kodu on, kaida mdlemad peavad oma
privaatsfaariks vastukaaluks naiteks t6ole ja keolMitme Uhise eluaseme korral tuleb
lahtuda sellest, millist saab pidada objektiivsdtgteeriumite jargi peamiseks
eluasemeks. Kui Uks abikaasadest t6otab vOi Opitisealt teises riigis, saab pidada
Uhiseks koduks seda, millega ollakse kdige enamtudega kus on teised
perekonnaliikmed. Kui abikaasad parandi avaneneisain koos ei ela, on maaravaks,
kas lahus elamine on ajutise iseloomuga, voi delgalisiv eraldi elama asumise tahe
ning dhised asjad on ara jaotatud.

Eesti diguses on eelosana tagatud abikaasale Vvesg¢ #odu tavaparase sisustuse
esemed erinevalt vordlusriikidest, kus esemete wnglaiem ja hélmab endas Uhise
kodu majapidamise esemeid. Kaaluda voiks ulleelahikbasale parimisel eelosana
tagatud esemete ringi laiendamist. See on nii $a&abkui Austrias, kus eelosa laiem
maaratlus tagab lUleelanud abikaasale esemete s&strhoolimata naiteks ka malestus-
ja vaarisesemed. Samas tuleb Austria ja Saksa dsglidhtuda esemete kuuluvuse
hindamisel vajadusest ning abikaasa saab eelossedgahul, kui ta vajab neid senise
majapidamise jatkamiseks. Siiski aitaks laiem eelesemete maaratlus paremini
tagada eesmarki, milleks on abikaasa sotsiaalagkaagmotsionaalse kaitse vajadus ja
senise harjumuspéarase elukeskkonna sadilitamineaddagst soltuv eelosa aitaks
tasakaalustada ka abikaasa ja teiste parijateituvis

Eelossa kuuluvate esemete vdlja selgitamisel ohneldahtuda eelosa eesmargist.
Oluline ei ole mitte objektiivne maaratlus, milllseesemed vdiksid kuuluda kodu
sisustuse alla, vaid eelosa esemete kuuluvus pekstema konkreetsest kodust, sest
sailitamist vaarib just selle konkreetse abikadskeskkond. Selline on esemete eelosa

kuuluvuse kéasitlus nii Austria kui Saksamaa pariggses.
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Isiklikku kasutusfigust on abikaasa Oigustatud m@acsiis, kui tema elujarg ilma
selleta halveneks. Elujarje halvenemise ohus okesdab pidada kindlasti kehvas
majanduslikus olukorras olevat abikaasat, kuid lilaik kasutusdiguse seadmiseks
digustatuse hindamisel ei saa kasutada sundossedkinudlaks maéaramise kriteeriume,
mis lahtuvad eelkdige isiku abivajadusest Abivagadkriteeriumid kitsendaks liigselt
abikaasa voimalust nduda isiklikku kasutusodigusis ® ole kooskdblas abikaasa
isikliku kasutusdiguse eesmargiga.

Lahtudes abikaasa isikliku kasutusfiguse eesmaogidtaitstav just abikaasa senine
elukeskkond, mitte Ulelldine Gigus elamispinnaleeda tuleks elujarje halvenemist
tblgendada laialt lahtudes eesmargist ja pidad@rguhalvenemiseks olukorda alati,
kui abikaasa on sunnitud oma senisest kodust kéljmma vdi saab kasutada senises
kodus vahem ruume kui senini. Siiski ei tohi toiraukla abikaasa elutingimuste
paranemist, kuna see mojutab teiste parijate digung osas, milles abikaasa ei ole
senist elamispinda digustatud kasutama, saavadaeadeised parijad.

Eelosa ja isikliku kasutusdiguse eelduste taiddtosal tekib abikaasa ja teiste périjate
vahel seadusjargne voblasuhe. Eelosa ja isikliktkiadigus muutuvad sisse ndutavaks
parandi vastuvdétmisega. Kuna abikaasale ei tekisagh elamisdigust seaduse alusel
kohe parandi avanemisega, vaid ta saab uksnes@dude, siis peab ta vaidluse korral
kohtusse poorduma. Abikaasa seisukohalt voib je#liku kasutusfiguse ndude
maksma panek osutuda keeruliseks, kuna abikaada lpdkama t6endama oma
vOimalikku elujarje halvenemist.

Saksa Oiguse jargi ei ole eelosa esemete erald@indmist vaja, kui need asuvad juba
abikaasa valduses. Kuna Austria Giguse ei ole abkalamisdigus kinnistusraamatusse
kantav Gigus, siis on vaieldav, kas elamisdigugbt&khe parandi avanemisega ja on
seotud abikaasa faktilise elamu kasutamisega M@b tsiiski see parijate Uhise
kokkuleppega abikaasale iile anda vastavalt annatetege. Sveitsi diguses tuleb
kasutusvaldus abikaasale tle anda kokkuleppegm@akkinnistusraamatusse sarnaselt
Eesti Gigusele.

Abikaasa saab eelosa ja isikliku kasutusdiguskdisana parandiosale. Ka parandvara
jagamisel saab Uleelanud abikaasa soodsama positsiirreldes teiste parijatega tanu
sellele, et eelosa ja isikliku kasutusdiguse nddidanb kasitleda annaku nduetena.
Eelosa ja sundosa nduete konkurentsi korral on a@bakal ja Austrias eelistatud
abikaasa eelosa ja Saksamaal saab abikaasa lisakssale ka eelosa, mida ei arvestata
tema sundosa hulka. Sveitsi diguses ei ole killaknna saadavat eelosa ega

elamis®igust, kuid parandvara jagamise korraldusafilab tleelanud abikaasal nduda
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koduseid esemeid ja abikaasade Uhise kodu omadelita siiski mitte lisaks oma
parandiosale, vaid hlvitades oma parandiosast neiidaise.

Eesti diguses oleks samuti oluline, et eelosanaasa nduete konkurentsi korral oleks
abikaasa eelosa ndue eelistatud, kuna eelosa $dledlmsa ainult teise jarjekorra
parijate, mitte parandaja jareltulijate kdrval. Sdinpeaks abikaasa saama eelosa lisaks
oma sundosale, kuna ilma selleta ei oleks tagatmé elukeskkonna kaitse.

Isiklik kasutusdigus elamule on isiklik 6igus, nw8imaldab selle omanikul kasutada
kinnisasjal asuvat elamut. Austrias ei ole abikagamisdigus asjadiguslik ja seda ei
kanta kinnistusraamatusse. Sveitsis testamentkarsgidusena saadav abikaasa digus
on kasutusvaldus, mis on veel laiema ulatusegasKdik kasutusdigus elamule, kuna
voimaldab tervet kinnisasja piiramatult kasutadasttia diguse jargi peab abikaasa
elamisfiguse maht ja kvaliteet jadma samaks, migaoandi avanemise ajal. Ka Eesti
diguses tuleks lahtuda sellest, et abikaasa elagois® ulatus tuleb maarata parandi
avanemise seisuga. Parijad saavad kinnisasja jautlkasutada selles osas, millele
abikaasa kasutusfOigus ei laiene, samuti saavadkimaisaja nii voorandada kui
koormata teiste piiratud asjadigustega.

Isiklik kasutusdigus 16peb uldjuhul Gigustatud isigurmaga voi sellest vabatahtliku
loobumisega. Austrias ndhakse nditeks eluasemdja kdlimist elamisdigusest
loobumisena. Abikaasa Gigust anda abikaasade kbaheiurile tuleks tldjuhul eitada,
kuigi seadus seda otse ei keela. Eluaset UUrileesarabikaasa justkui loobub
vabatahtlikult sellest elukeskkonnast, mille kditsgab talle parimisdigus ning tdrile
andmise 0igus ei oleks seega kooskdlas parimisseatiutuleneva isikliku
kasutusdiguse mottega.

Sveitsi diguses |6peb abikaasa kasutusvaldus temstiabiellumisega, kuid Austrias
on elamisdiguse lI6ppemine uuesti abiellumisegaldaie Parijate huvidest l&ahtudes
oleks vajalik, et juhul, kui Uleelanud abikaasadtav elukeskkond on I6ppenud uuesti
abiellumise t6ttu, oleks péarijatel ka voimalik adglsa isikliku kasutusdiguse [6petamist

nduda, kuna parimisseadusest tulenev alus sellekisaolangenud.
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ZUSAMMENFASSUNG
Der Voraus und das Wohnrecht des Ehegatten

Die Magisterarbeit geht von der Hypothese aus, dassiberlebende Ehegatte der wichtigste
Person beim Erben ist und die Interessen des Hbeagatd die Abkommlinge des Erblassers
gegensatzlich sind. Die Magisterarbeit hat dreileieerstens zu forschen, welche
Rechtssystemen das Wohnrecht und der Voraus flilaentebenden Ehegatte geben, zweitens
Lésungen zu finden fur die Situationen, die im issimen Recht umstritten sind und drittens zu
verstehen ob die Recht des Ehegattens berechidyoder fir das Erbrecht des Verwandten zu

stark beschranken.

In Osterreich, Deutschland und Schweiz sind beidehRe, der gesetzliche Voraus und das
Recht in der Ehewohnung weiter zu wohnen, vergbachmit Estland. Die Methode der
Magisterarbeit ist die Rechtsvergleichung um zuafeh wie bestimmte Probleme in

verschiedenen Landern geregelt sind.

Nach Erbgesetz § 17 Abs. 1 gebihren in Estlandneiidegatte als ein gesetzliches
Vorausvermachtnis der Anspruch an die Anrichtung eééelichen Haushalts und nach
Erbgesetz 8§ 16 Abs. 3 im Sachenrechtsgesetz § 2Z#¥angten Sachenrecht, das
Wohnungsrecht, aber nur dann wenn ohne dieses Wighracht der Lebensstandard des

Uberlebenden Ehegattens verschlechtern wurde.

In Osterreich gebiihren dem (iberlebenden Ehegatth rAllgemeines birgerliches
Gesetzbuch (ABGB) § 745 als gesetzliches Voraus&ehninis das Recht, in der Ehe- oder
Partnerschaftswohnung weiter zu wohnen, und die ebslichen oder partnerschaftlichen
Haushalt gehdrenden beweglichen Sachen, sowaitisiessen Fortfiihrung entsprechend den
bisherigen Lebensverhaltnissen erforderlich sind.

In Deutschland gebuhren nach Birgerliches GesetziBGB) § 1932 flr Uberlebenden
Ehegatten neben Verwandten der zweiten Ordnungreeteen Grol3eltern aul3er dem Erbteil
die zum ehelichen Haushalt gehtrenden Gegenst&uleeit sie nicht Zubehor eines
Grundsticks sind, und die Hochzeitsgeschenke aiaugolst der Uberlebende Ehegatte neben
Verwandten der ersten Ordnung gesetzlicher Erbgekihren ihm diese Gegenstande, soweit

er sie zur Fihrung eines angemessenen Haushatisgten

In Schweiz kann der Erblasser nach SchweizerisZhagesetzbuch (ZGB) art 473 durch

Verfiigung von Todes wegen gegentiber den gemeinsiliaagrkommen die Nutzniessung an
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dem ganzen ihnen zufallenden Teil der Erbschaftengden. Befinden sich das Haus oder die
Wohnung, worin die Ehegatten gelebt haben, odestddsgegenstande in der Erbschaft, kann
der Uberlebende Ehegatte nach ZGB art 612a vemrardgss ihm das Eigentum daran auf

Anrechnung zugeteilt wird.

In Estland, Deutschland und Schweiz haben die Rebéd Gberlebenden Ehegatten &hnliche
Ziele. Der Voraus des uberlebenden Ehegatten bemuhtdem Gedanken, dass dem
Uberlebenden Ehegatten seine bisherigen Lebendtveské gesichert werden sollen. Motiv

des gesezliches Vorausvermachtnises erwahnt, dads dem Tod eines Ehegatten dem
anderen die gewohnte Umgebung bleiben soll. Widktigen bisherigen Lebensverhaltnisse

gesichern und damit den Schutz des hinterbliebEhegatten verbessern.

Der Voraus ist ein gesetzliches Vermachtnis, aulches die Regeln fur das letzwilligen

Verméchtnis anwendbar sind. Die Situation ist &min Estland, Deutschland und Schweiz.
Das Vorausverméachtnis hat PflichtteilscharakterOsterreich, nicht aber in Estland und
Deutschland. Das Vorausvermachtnis ist ein scheitdieher Anspruch gegen die Erben. In
Osterreich hat das Wohnrecht des Ehegatten liickendiér Charakter. Das Wohnrecht muss
in diesen Fallen den Uberlebenden Ehegatten eitz Rila wohnen sichern, wenn andere

Sonderregelungen das nicht fullen.

Bei der Voraussetzung gemeinsames Haus ist esigviclass die beiden Ehegatten bis dem
Tot eines Ehegatten in diesem gemeinsamen Hausnmusma gewohnt haben. Wenn die
Ehegatten mehrere Wohnungen haben, kommt es damawelche man als Hauptwohnung
sehen kann. Die Erben sollen den Ehegatten inlgew&hnung weiter wohnen lassen und sein

bisheriges Lebensverhaltnis erhalten.

In Osterreich und Deutschland gebiihren den tUbertereEhegatten zum ehelichen Haushalt
gehdrenden Sachen aber nur dann, wenn sie zusterigen Lebensverhaltnissen erforderlich
sind. In Estland bekommt der Gberlebende Eheg&t&idrichtung des ehelichen Haushalts,

aber nur neben Verwandten der zweiten Ordnung.

Nach Estnischem Erbrecht bekommt der Uberlebendgdite das Wohnrecht nur dann, wenn
ohne dieses Wohnungsrecht der Lebensstandard ddelignden Ehegattens verschlechtern
wurde. Die Verschlechterung des Lebensstandardsimster die Situation wenn der
uberlebende Ehegatte verpflichtet ist, das gemeiaddaus zu verkaufen. In Osterreich ist das
Wohnrecht nicht vom Bedarf abhangig. In Estlanddas$ Wohnrecht dinglich, in Osterreich
nicht. In beiden fallen soll das Wohnrecht fiir ddrerlebenden Ehegatten seinen bisherigen
Lebensstandard versichern.
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Das Wohnungsrecht gilt fir Lebenszeit des Beretdrtigund erlischt mit dem Tod des
Uberlebenden Ehegattens. In Schweiz gilt das Ng&recht nur bis Wiederverheiratung, in
Estland uns Osterreich ist es umstritten, ob daBnkéeht auch mit Wiederverheiratung enden
soll. Das Wohnrecht berechtigt nur zur eine Nutzuleg Gebaude und der Uberlebende

Ehegatte soll auch die Kosten des Betriebs setiogem.

In Estland sollte der Gesetzgeber auch darlber etienib es moglich sollte fir den
Uberlebenden Ehegatten auch neben Verwandten Exstaung den Voraus zu erméglichen.
Auch ware es wichtig dass der uberlebende Ehegtteshaltsgegenstande, nicht nur die
Einrichtung des Hauses bekomme. Berechtigt funteaus und das Wohnrecht ist in Estland
nur der Ehegatte, es ware wesentlich mit dem Lgdzetreerschaftsgesetz auch das Erbrecht
des Lebenspartner zu regulieren. Das gesetzlichaugsollte Pflichtteilscharakter haben und
fur den Ehegatten auch bei Erben nach Testamenttwbeertrag gelten. Der Voraussetzung
fur Wohnungsrecht sollte man verstehen so, dasarasr fur den Uberlebenden Ehegatten in
seinem bisherigen Haus weiter zu wohnen moglichwstil die Ziel dieses Recht ist, seine

bisherige Umgebung zu erhalten.

AllKiri Kuupéaev
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