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Annotatsioon

Selle t60 eesmargiks oli uurida millised on kahe riigi peamiste populistlike erakondade
omavahelised sarnasused Eesti ja Soome nditel. Eesti puhul veti populistliku erakonnana vaatluse
alla Eesti Konservatiivne Rahvaerakond ehk EKRE ning Soome Pdlissoomlaste erakond ehk PS.
Uurimuse aluseks on populismi puudutav teooria. Kuna populismi defineerimiseks ning
mdotmiseks puuduvad Uheselt konkreetsed kasitlused, siis hinnati erakondade sarnasust l&bi
vOimalike populismile omaste tunnusjoonte. Uurimuses kasutatud andmed parinevad maineka
Chapel Hill Expert Survey (CHES) ekspertkisitlustest, mille alusel on erinevate riikide
poliitikaeksperdid erakondade hoiakuid hinnanud. Hinnangutest ldhtuvate erisuste pohjal on
vOimalik vélja tuua sarnaseid tunnusjooni ehk sarnaseid seisukohti mida poliitikaekspertide

hinnangul véljatoodud populistlikud erakonnad esindavad.

Analuasi tulemusel selgusid killaltki selged sarnasused Eesti Konservatiivse Rahvaerakonna ning
Soome Pdlissoomlaste erakonna vahel. Sarnasusi vaadeldi k&esolevas t60s l&bi populismi
tunnusjoonte ning omaduste. Samuti on uurimuse tulemusest selgelt ndha, et mdlema erakonna
puhul on selgelt tegemist susteemselt populistlike erakondadega. Huvitavaks asjaoluks oli
uurimuse juures muuhulgas ka asjaolu, et Eesti ja Soome vahel on killaltki suured Ghiskondlikud
erinevused, kuid sellegi poolest rakendavad oma retoorikas mdlema riigi peamised populistlikud

erakonnad sarnaseid seisukohti.
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Sissejuhatus

Sarnaselt Glemaailmsele trendile, on ka Eestis ning Soomes tekkinud viimase 25-aasta jooksul
tugevad parem-populistlikud erakonnad. Eestis on selleks olnud Eesti Konservatiivne
Rahvaerakond (EKRE) ning Soomes Pdlissoomlaste erakond ehk Perussuomalaiset (PS).
Ké&esoleva t60 keskseks uurimiskisimuseks on selgitada, milliste populismi tunnusjoonte poolest
on kahe riigi populistlikud erakonnad omavahel sarnased. Alakisimuseks on, et kas erakonnad

toimivad populismi tunnusjoonte pBhiselt sarnasel viisil, sdltumata tGhiskondlikest erinevustest.

Kahe riigi vahelised suhted on alati head olnud ning tdnu keelesugulusele on suur osa eestlasi
soomlaste suhtes positiivselt meelestatud. Oma arengutes on Eesti sageli vaadanud Soome poole
ning puddnud votta eeskuju vdi vorrelda ennast pdhjanaabritega. Kuna Ghiskondlikud lahtekohad
on erinevad, siis on selle t66 eesmargiks esile tuua erakondade omavahelised vdimalikud
sarnasused. See on ka k&esoleva t60 puhul uuritavaks nahtuseks, ehk erinevatele paevakajalistele
teemadele keskenduvad erakonnad kasutavad oma seisukohtade esindamiseks sarnaseid

populistlikke votteid.

Viimaste aastate jooksul on leidnud aset mitu poliitilist skandaali seoses populistlike erakondade
retoorikaga ning see on omanud mdju ka kahe riigi omavahelistele suhetele. Seetdttu vBib teemat
pidada aktuaalseks. Tulenevalt Eesti ning Soome l&hiajalugude erinevusest on erakondade
retoorikad kullaltki erinevad. Eesti puhul on populistide tiheks peamiseks kirgi kitvaks teemaks
néiteks samasooliste abielu ning kooselu kuid samaaegselt Soomes ei ole selle teema (ile arutamine
enam sugugi aktuaalne. Viimast peetakse uhiskondlikul tasandil valdavalt enesestmdistetavaks.

Soome puhul on populistide poolt peamiseks késitletavaks teemaks nditeks immigratsioon.

Madlemad erakonnad on kuulunud ka valitsuskoalitsiooni. Eestis kuulus EKRE valitsuskoalitsiooni
ajavahemikus 29.04.2019 — 26.01.2021 ning Soomes kuulus PS valitsusse vahemikus 29.05.2015
— 6.6.2019. Pérast valitsusest lahkumist on EKRE toetus Eestis kasvanud kuid sama ei saa 0elda
Pdlissoomlaste erakonna kohta Soomes. Kahe riigi thiskondlikud véé&rtushinnangud ning
valijaskonda konetavad pédevakajalised teemad on killaltki erinevad. Leian, et populistliku



retoorika erinevuste vordlemine Eesti ja Soome vahel on oluline, sest see vdib aidata mdista

ulemaailmse populismi esiletdusu, sbltuvalt Ghiskondlike vaartushinnangute muutustest.

Kéesoleva t60 Ulesehitus koosneb peamiselt kolmest osast. Nendeks on teoreetiline raamistik,
metodoloogia ning analiiis koos andmekirjeldusele jargneva aruteluga. Sissejuhatusele jargneb
seega ulevaade populismi puudutava teooria lahtekohtadest. Teoreetiliste ldhtekohtade laiem
selgitamine on populismi ilmingu paremaks mdistmiseks oluline kuna tegemist ei ole Uheselt
defineeritava nadhtusega ning teaduskirjanduses ilmneb selle temaatika kohta kullaltki palju
erinevaid késitlusi. Kéesoleva t66 peamine fookus on hinnata populismi labi tunnusjoonte, mida
teaduskirjanduses kdige sagedamini esineb. Analliisivas osas tuuakse esmalt vélja andmed
kummagi erakonna seisukohtade kohta eraldi. Seejérel analitisitakse ilmnenud tulemusi pisut

lahemalt analtitisi arutlevas osas.



1. Teoreetilised lahtekohad

1.1 Populism

Populismil puudub tanaseni akadeemias Uheselt aksepteeritav definitsioon. Cas Mudde ning
Cristobal Robira Kaltwasseri kohaselt on populism "8hukese keskmega (thin-centered)
ideoloogia, mille kohaselt jaguneb uUhiskond kaheks sisemiselt Uhetaoliseks ja omavahel
lepitamatus vastuolus olevaks leeriks — "rikkumata rahvaks" ja "korrumpeerunud eliidiks" — ja mis
vdidab, et poliitika peab olema rahva tahte valjendus™ (Mudde, Kaltwasser; 2017; 6). PGhilise
seisukohana populismi mdiste kasitluses tuuakse valja valitseva riigikorra ning rahva vastuseisu.
Valitsevat voimu peetakse seega valiseks mdjuks mille suhtes lihtrahvast vastandada ning
populism on sédarasest vastuseisust otseselt s6ltuv (Urbinati 2019). Sellekohase vastandamise
ohuks peetakse asjaolu, et populistide poliitilise v6idu korral v6ib sellel olla moonutav mdju
demokraatlikule riigikorrale, mille hulka kuuluvad nditeks vGimude lahususe printsiip ning
pdhiseaduslikul korral pdhinev demokraatlik riigikord (Ibid).

Populismi kasitlemine eraldiseisva ideoloogiana on kdllaltki keeruline. Seda ilmestab asjaolu, et
ulemaailmselt kasutavad ka taielikult erineva poliitilise suunitlusega erakonnad populismile
omaseid votteid ning tunnuseid (Norris, 2020). Seda enda parem-vasak poliitilisest paigutusest
hoolimata. Seetdttu on populismi jaoks teise kasitlusena vélja pakutud ka mdtet populismist, kui
konkreetsete ideede kogumist. Siinkohal tuleb méangu niinimetatud ideeline késitlus populismist,
milles seatakse omavahel susteemselt vastuollu lihtrahvas ning valitsev eliit (1bid). Teisalt v6ib ka
seda kujutada lihtsalt kui lihtrahva ning valitseva organi ja status quo vastuseisu. ldeeline
lahenemine vdidab, et poliitikute poolt valjendatud konkreetsed seisukohad ning ideed kuidas
tulevikus toimida on siirad ning tehtud selles uskumuses, et tulevikus neid valjatoodud meetmeid
ka rakendatakse (Ibid). Ideeline l&henemine populismile on tiks meetoditest mille abil on vdimalik
populismi empiiriliselt modta. Selle alusel on véimalik populismi juures eristada viite erinevat

komponenti. Nendeks on jargnevad seisukohad: poliitiline suverdénsus peaks kuuluma rahvale,


https://et.wikipedia.org/wiki/Korruptsioon
https://et.wikipedia.org/wiki/Rahva_tahe

tavainimesed on lahutamatu v8i homogeenne kogukond, inimeste huve ihendab thine ning tldine

tahe, eliit on korrumpeerunud, lihtrahva ning eliidi vastandamine (Meijers, Zaslove 2020)

Kolmanda késitlusena on populismi v6imalik mdista labi retoorika, mis on poliitilise
kommunikatsiooni l&henemine populismile kui diskursusele (Norris 2020). Sobiv oleks seega
defineerida populismi l&bi kahe pdhielemendi, mis populistlikus retoorikas peamiselt esile
kerkivad. Nendeks on “rahvas” ja eliit”. Populism on parlamentaarse mudeli suhtes valjakutsuv,
sest sinna juurde kuuluva retoorika alusel véidetakse tihti, et seadusandlik véim on oma tegevuses
ebapddev vOi tootab sootuks rahva tahte vastaselt (Gandesha, 2018, 50). Seejuures Kui
liberaaldemokraatlike aluste pdhjal teostatakse vdimu labi véimude lahususe printsiibi, siis
populistid pooldavad eelkdige “rahva suverdansust” labi otsevalimiste (Ibid; 51). See tdhendab, et
uheks populismile omaseks tunnusjooneks v@ib pidada ka selget toetust otsevalimissiisteemile.
Teaduskirjandusest ilmneb, et kdigist populismi tunnustest kerkivad esile kdige sagedamini neli
tunnusjoont, sBltumata erakonna ideoloogilisest v@i poliitilisest suunitlusest (Rooduijn, 2014,

591). Tunnused on jargnevad:

1) Rahva tahtele réhumine ning rahva kesksele kohale seadmine
2) Eliidivastased hoiakud

3) Rahvast ndhakse olemuselt ihtse ning homogeensena

4) Véidetakse, et valitseb kriisiolukord

(Ibid)

Neid nelja tunnusjoont saab pidada populismi kasitluses ko&ige Uldisemateks populismi
tunnusjoonteks, millest autor ka selle t66 kasitluses peamiselt lahtub. Parem-populistlike
erakondade kasitluses on aga olulisel kohal ka rahvuslus ning see haakub ka méningasel méaaral
parem-populistlike  erakondade retoorikaga, mida on vOimalik rakendada nditeks

immigratsioonivastaste seisukohtade esindamisel.

Poliitilised liitkumised ning parteid peavad pidevalt navigeerima tihiskondlike normide Gmber ehk
pidama silmas oma seisukohtade véljendamisel seda, mis on Ghiskondlikult aksepteeritud ning mis
mitte. Seetdttu on eriti just populistlikud parteid sunnitud valtima oma seotust naiteks
rassismisudistustega avalikkuse silmis. Seel&bi pluavad populistlikud parteid oma retoorikat

monevorra modereerida, et paista laiema ka avalikkuse silmis legitiimsena (Hatakka, Niemi,



Valiméki, 2017). Samas on populistide jaoks oluline séilitada kdige juures oma pohimdtted néiteks
immigratsioonivastases poliitikas. Reeglina paiknevad enamus parem-populistlikest erakondadest
opositsioonis. Sellest tulenevalt on tekkinud arusaam, et populistidel 1&heb hasti nii kaua kuni nad
opositsioonis pusivad. S&érane késitlus pohineb peamiselt Austria ning Hollandi populistlike
parteide vdimuperioodidel, mil mdlemad sisuliselt kokku kukkusid (Mudde, 2012). Arevus
ebakindlate aegade suhtes Euroopa liidus mdjutab valijate vaateid euroskeptilisuse osas, mis loob
parem-populistlikele parteile parema platvormi populaarsuse kasvatamiseks (Ibid). Uldiselt v&ib
populismi teooria pdhjal ka Oelda, et populistidele loovad paremat kdlapinnalist platvormi
kdiksugused kriisid.

1.2 Populismi kdlapind

Selleks, et populismile omaste votete voi tunnustega oleks véimalik poliitilisel areenil edu
saavutada, peab selleks olema valijaskonna seas ka vastav kdlapind. Sellest tulenevalt peavad
poliitikud voi populistlikud parteid olema teadlikud ning valmis suhestuma uhiskonnas juba
eksisteerivatele kusimustele. Valja toodud vaated peavad vahemalt mingil mééral sarnanema
ihiskonnas levinud hoiakutele (Zaller, 1992). Uks omadus mis eristab populismi tavaparasest
poliitilisest rahuolematusest on asjaolu, et populism kui selline esindab endast justkui lootust
parema tuleviku suhtes (Spruyt, Keppens, Van Droogenbroeck, 2016, 336). Lahtepunktiks on
seisukoht, et varasemad vdimuparteid on oma t66s ebadnnestunud ning korda saadetud dpardusi
hakkab parandama “’rahvas” 1dbi loogilise motlemise ning poliitikute kes voimaldavad “rahvale”
hadle, kdlapinna ja taidesaatva vdimu labi otsedemokraatia (Ibid). Populismi kdlapind on riigiti
vaga erinev. Populismi leviku tGiheks pdhjuseks on vélja toodud suured sotsiaalsed muutused. Eesti
naitel on see mdéttepunkt Gisna hasti mdistetav. Parast taasiseseisvumist jargnenud 30 aasta jooksul
on Eesti vabariigis toimunud tohutud sotsiaalsed muutused. Populistlikke vaateid toetavad
inimesed on tihitpeale suuremate sotsiaalsete muutuste poolt kurnatud ning ei suuda nendega
kaasas ké&ia. Seetdttu tunnevad nad, et nad on uhiskonna arengutest justkui maha jaetud ning
kdrvale jaetud (Ibid.). Seejuures toovad Spruyt, Keppens ja Van Droogenbroeck (2016) vélja 2
tdhtsamad omadust, mis inimesi populistlike vaadete suunas kallutab: nende selge eristus
sotsiaalse grupina, mis vdimaldab neil olla kriitiline asjade suhtes, mille Gle neil endal puudub

kontroll ja vastutus (ibid.)



Populismi levimist vdivad pOhjustada majanduslikud tegurid. To6tuse madra kasv riigis voib
inimestes tekitada pahameelt immigratsiooni vastu (Guriev, 2018, 201). Uheks pdhjuseks selle
taga vOib olla asjaolu, et riiki nditeks riiki saabuvad pdgenikud sdjapiirkonnast, saavad riigilt
sotsiaalseid toetusi. Selle juures vOib osa riigi kohalikust populatsioonist ennast tunda
kdrvalejaetuna. Muuhulgas on oluline silmas pidada ka erinevaid majanduskriise. Suuremate
majanduskrahhide ajal on muutunud rikkama ning vaesema rahvastiku osa omavaheline suhe
labipaistvamaks(Margalit, 2019, 155). Nailiselt tekib olukord, kus vaesem osa rahvastikust on
sunnitud rikaste tehtud vigade eest vastutama ning kahjusid kandma. Populistlikud parteid
suudavad sellistest olukordades osavalt kinni haarata ning seelédbi oma valijatele uues valguses

rahvast ja eliiti vastandada (Ibid).

1.3 Populism Eesti ja Soomes

Jargnevalt toob autor vilja, kuidas on populismi Eestis ja Soomes varasemalt teaduskirjanduses
kajastatud. Samuti on eesméargiks anda mdlema erakonna kohta Utlevaatlikku taustinformatsiooni
ning seejarel tuua vélja kasitlused, mille alusel vGib vaita, et tegemist on tdepooles populistlike

erakondadega.

1.3.1 EKRE ajalugu

Eesti Konservatiivne Rahvaerakond sai oma nime, kui sellega 2012. aastal Uhinesid Eesti
Rahvusliku Liikumise liikmed. Erakond kasvas omakorda vélja Eestima Rahvaliidust ning 2013.
aastal sai erakonna juhiks Mart Helme. Esimesed kolm aastat parast EKRE moodustamist veetis
erakond parlamendivalisena (2012-2015). 2015. aasta valimised osutusid Eesti Konservatiivsele
Rahvaerakonnale mingil madral edukaks. Valimistel saavutati 8,1 protsenti haaltest ning sellega
saadi riigikogus 7 kohta. Seejuures v@eti vaga selged poliitilised seisukohad, mille alusel teistest
erakondadest eristuda. Sinna hulka kuulusid vastuseis immigratsioonile, kooseluseadusele, Eesti-
Vene piirilepingule.

Vahepealsel ajal suutis erakond oma toetust mérkimisvéarselt suurendada. 2019. aasta Riigikogu
valimistel saavutati erakonna varasema edukuse vaatepunktist rekordilised 17,8 protsenti h&altest.
Kuna tolleaegselt kdige edukam erakond ehk Reformierakond ei suutnud valitsuskoalitsiooni
moodustada, tehti EKRE-le ettepanek koalitsiooni moodustamiseks hoopiski tolleagse
Keskerakonna juhi Juri Ratase poolt. Sellega algas EKRE-I uus periood, mil erakond sai olla osa

Eesti vabariigi valitsusest.
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1.3.2 Ekre kui populistlik erakond

Mille pdhjal saab EKRE-t tldsegi defineerida populistliku erakonnana? Teooriast lahtudes vdib
aluseks votta seiskoha ”rahvas vs eliit”. Autor soovib siinkohal jatta kdrvale peavoolu
meediakajastuse, mille juures kirjeldatakse EKREt peamiselt kui populistlikku erakonda.
Populismi teooriale ning varasematele toddele toetudes on vdimalik killalt hGlpsasti leida naiteid
eliidivastasuse kohta nditeks EKRE pSdhiprogrammist milleks on ”Konservatiivne Manifest”. Sealt
leitavatest erakonna pohimdtetest ilmneb méarkimisvaarselt selgesti eliidivastasus ning vastuseis

valitsevale olukorrale riigis (status quo).
Naide 1

“...Sellise olukorrani on viinud iihekiilgne, iihe osa iihiskonna huvide eelistamise poliitika,
mida viib ellu riigijuhtimise liigne, kohati isegi ebademokraatlik tsentraliseerimine,
vdimukandjate ennastkiitev demagoogia ja Eesti kapitalile kuuluva majanduse
ebapiisavate arenguvdimaluste loomine ning vahene toetamine. Riigil puudub iseseisev
arenguvisioon ja -strateegia jatkusuutliku arengu suunamiseks.” (Konservatiivne
Manifest, 2012)

Naéitest 1 valjendub vastuseis valitsevale olukorrale riigis ning samuti vastuseis riigi juhtkonnale.
Seda viljendab seisukoht, et seni on toimunud riigis “iihekiilgne, iihe osa iihiskonna huvide

eelistamine poliitika” (Ibid).

Populistlikke loosungeid on kasutanud ning kasutavad tegelikkuses ka teised erakonnad. Sellest
tulenevalt voOib jareldada, et populismi voib pidada vahendiks mida kasutavad valimistel
pdhimdtteliselt kbik erakonnad (Kilp, 2015). Teisisdnu on tegemist poliit-tehnoloogilise
tooriistaga. Samas ilmestub selle populaarsuse kasvatamiseks mdeldud vahendi aktiivsest
kasutamisest olulisi erinevusi erakondade vahel. 2015. aasta valimiste eel selgus mottekoja Praxis
uuringust, mille raames koostati Eesti erakondade populismi edetabel, et EKRE asus véhemasti
2015. aastal populistlikke loosungeid voi votteid kasutades Eestis esikohal (Ibid).

EKRE poliitilistes seisukohtades kajastuvad vaated, mis sarnanevad ka teistele Euroopa parem-
populistlikele erakondadele: reziimi-vastane retoorika, euroskeptitsism ja rahvuslus ning vastuseis

immigratsioonile (Petsinis, 2019). EKRE rakendab oma retoorikas inimeste rahvuslikus malus
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peituvaid hirme, millega seostub peamiselt okupatsiooniaeg ning seeldbi on véimalik ehitada ka

narratiiv, mille jargi on vdimalik réhuda inimeste ebakindlusele naiteks pagulaste suhtes (ibid).

1.3.3 PS ajalugu

Pdlissoomlaste partei on asutatud 1995. aastal. Seega on vorreldes Eesti Konservatiivse
Rahvaerakonnaga tegemist mérksa vanema parteiga. Polissoomlaste partei sai oma alguse parast
Soome Maapartei laialiminekut ning uue partei asutajateks olid eelmainitud Soome Maapartei
endised liikmed. Iseloomult on tegemist rahvuskonservatiivse parteiga mis toetab ka sotsiaalse
konservatismi pohimotteid. Sellega kuuluvad partei pohimdtete hulka loomisaastate algusest saati
traditsiooniliste vadrtuste tlalhoidmine ning traditsioonilised k&itumisnormid. Erinedes moningal
madral majanduskonservatiividest, toetavad sotsiaalsed konservatiivid riigi sekkumist

majandusellu.

Oma tegevuse algusaastatel oli PGlissoomlaste partei puhul tegemist Gihe esimese euroskeptitsismi
vaateid esindava parteiga Soomes. 2000. aastate alguses ei olnud erakonna toetus kuigi suur, kuid
jargneva kiimne aasta jooksul tegi erakonna populaarsus labi markimisvéarse kasvu. 2008. aasta
kohalike omavalitsuste valimisteks oli erakonna toetus Soomes tdusnud 5,4 protsendi peale (YLE,
2008). 2009. aasta Euroopa Parlamendi valimistel kogus erakond aga juba 9,79 protsenti haaltest.
Seejuures vdib markimisvéarse nditajana vélja tuua, et tolleaegne erakonna esimees Timo Soini
kogus haaletustel kokku 130 715 haalt (YLE, 2009).

2011. aastal saavutas Pdlissoomlaste erakond oma tolleks hetkeks suurima valimisvdidu. 2011.
aasta Soome parlamendivalimistel saavutas erakond 19% toetuse ning saavutas sellega Soome

ajaloo teiseks kdige suurema valimistevaidu.

1.3.4 PS kui populistlik erakond

Pdlissoomlaste erakonda peetakse laiema Uldsuse poolt parem-populistlikuks erakonnaks.
Seejuures on vélja toodud erakonna selgelt populismile omased hoiakud, milleks on:
eliidivastasus, vO0raviha, skeptitsism, konservatiivsus, riigivastasus, vastuseis valitsevale
olukorrale jpt.). Erakonna seisukohad tdestavad samuti asjaolu, et populism on demokraatia juurde
kuuluv nédhtus, mis ei ole iseeneset anti-demokraatlik (Arter, 2010, 488-499). Kull aga vdib riigi

vOi valitseva vdimu vastaseid seisukohti pidada demokraatia suhtes ohtlikuks. Soome puhul on
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sinna juurde kuuluv oht seejuures kaheldav, kuna demokraatlik reziim ning siisteem on riigis

sedavord stgavalt juurutatud.

Erinevalt Eesti Konservatiivsest Rahvaerakonnast on Pdlissoomlaste puhul tegemist pdhjamaise
heaoluriigi mudelit toetava erakonnaga. Uhe olulise markusena vdib vélja tuua seisukoha, et
maksupoliitikas soovib Pdlissoomlaste erakond votta eeskuju Eestist. Sarnaselt EKRE-le on
peamine Kriitika suunatud varasemate valitsuserakondade suunal. Selle kohta on vdimalik vélja

tuua naide erakonna 2015. aasta parlamendivalimiste valimisprogrammist.

“Hyvinvointi syntyy elinvoimaisesta yksityissektorista. Edelliset hallitukset ovat 2000-

luvun virheelliselld politiikallaan tuhonneet maamme kilpailukyvyn...

. Yrittdjyyden kannustamiseksi kayttdon Viron mallinen verokannustin ja ALV:n alarajan

’

nosto...’

Tolge: “Heaolu siinnib elujoulisest erasektorist. Varasemad valitsused on 2000ndate aastate

algusest oma eksliku poliitikaga hévitanud meie riigi konkurentsivoime...

... Ettevotluse edendamiseks votame kasutusele Eesti maksusteemil pdhineva mudeli ning téstame
kdibemaksu alampiiri..” (POlissoomlaste 2015. aasta parlamendivalimiste programm —
pdhiteemad, 2015)

Sarnaselt EKRE seisukohtadele, leidub ka Pdlissoomlaste seisukohtadest selgelt vimuvastaseid
seisukohti. Samuti esineb valjatoodud naites selge kriitika varasemate vbimuerakondade suhtes,
mis ei ole kill populismi vaatepunktist markimisvéarne, kuid selletaolist retoorikat on erakonna
poliitilistes seisukohtades esinenud sustemaatiliselt. Viidates varasemalt vélja toodud populismi
tunnustele lahtub ka siinkohal vélja toodud néitest, et viidatakse kriisile. PGlissoomlaste erakond

stldistab varasemaid v@imuparteisid riigi konkurentsivéime héavitamises.

“Kaikille viime vuosikymmenten hallituksille miljardit ovat pikkurahoja, kun puhutaan
maahanmuutosta tai maailmanparantamisesta. Samaan aikaan ollaan koyhia ja kipeita, jos puhe

kddntyy vaikkapa sdddyllisen vanhustenhuollon rahoittamiseen tai homekoulujen korjaamiseen.”

Tolge: “Koikidele viimaste aastakiimnete valitsustele on miljardid olnud viikeraha kui rddgitakse

sisserandest voi maailma parandamisest. Samaaegselt ollakse vaesed ja kidurad kui hakatakse

13



radkima naiteks korrapdrasest vanurite hoolduse rahastamisest vdi veekahjustuste

parandamisest.” (P6lissoomlaste 2019. aasta parlamendivalimiste programm).

Pdlissoomlaste erakonna 2019. aasta Soome parlamendivalimiste programmist tuleb taaskord
ilmsiks kriitika varasemate valitsuste suhtes ning kullaltki selged seisukohad mis puudutavad
vastuseisu valitsevale olukorrale riigis. Samuti ilmneb valjatoodud néitest vastuseis
immigratsiooni suhtes. Eriliselt viidatakse riiki saabuvate inimeste sotsiaaltoetustele. Seejuures ei
jaeta mainimata kui halb on olukord omadel inimestel ehk vanadekodus paiknevatel vanuritel.
Enamusel inimestel on elavad vanemad vdi vanavanemad ning seetdttu on sadrase vaitega peaaegu
igal uhel kallaltki lihtne suhestuda. Retoorilisest vaatepunktist on siinkohal tuvastatav rahva ning
valitsuse sellekohane vastandamine. Kuna seisukohad on labi aastate pusinud samana, vdib vita,
et Pdlissoomlaste erakonna puhul on tegemist slsteemselt populistliku erakonnaga. Seda

seisukohta toetab ka valjatoodud teaduskirjandus.
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2. Metodoloogia

2.1 Populismi modtmine teaduskirjanduses

Populismi mdotmiseks puudub tanasel paeval ihtne lahenemine. Kdige levinumaks mooduseks,
kuidas populismi mddta, on kasitsi 1abi viidud teksitanalliis. Selline I&henemine on aga oma
iseloomu poolest aegandudev t66. Seetbttu uuritakse paljudel juhtudel nii-Gelda ilmselgeid
juhtumeid (erakondi), keda laiemas ringis peetakse populistlikeks (Meijers, Zaslove 2020).
Populismi m&&tmise juures on seega oluline eristada populismile omaseid tunnusjooni. Uheks
puudujadgiks saarase l&henemise juures vdib olla asjaolu, et uurija, kes teksti kodeerib, teeb seda
tegelikkuses ainult oma subjektiivse arvamuse pohjal. Ometi on populismile omistatud kullaltki
selged tunnusjooned, mille pdhjal on vdimalik selgeid eristusi teha tekstiliste, retooriliste ning

poliit-tehnoloogiliste votete vahel.

Uhe vGimaliku meetodina erakondades populismi mddta on vaadelda neid labi eliidivastase ning
valitseva korra vastase retoorika labipaistvuse. Eliidivastane ning korruptsioonivastane retoorika
on viimase aastakimne jooksul Euroopas margatavalt suurenenud (sh. ka Eestis ja Soomes).
Valjatoodud aspektid on eriti padevakajalised olnud post-kommunistlikes riikides, mille hulka Eesti
kuulub (Polk et. al, 2017). Soome puhul on olukord mdnevdrra erinev. Soome ei kuulu post-
kommunistlike riikide hulka ning on oma ajaloo valtev labinud sootuks erinevad poliitilised
arengud. Reeglina loetakse Soome Pd&hjariikide hulka, mille puhul tuleb ilmsiks asjaolu, et
pdhjamaistes (st. skandiaavia ja Soome) ei ole poliitiline korruptsioon sama l&bipaistev kui néiteks
Balti riikides (Ibid.). Seejuures on korruptsiooni tase kujunenud palju markamatumaks ning
keerukamaks. Ometi on ka P8hjamaades, sh. Soomes, populistide seas olulisele kohale téusnud

poliitilise korruptsiooni vahendamine.

2.2 Uurimuses kasutatav metoodika

EKRE ning PS erakonna sarnasuste kaardistamiseks kasutatakse sellest to6s Chapel Hill Expert
Survey andmebaasi (CHES). CHES on poliitikateadlaste poolt Iabi viidud kdsitlus, mis nditeks
Euroopa kontekstis hdlmab endast kdiki Euroopa Liidu riike ning eristab neid ka
lilkmekandidaatide labi. Kusitlused on viidud l&bi aastatel 1999, 2002, 2006, 2010, 2014 ja 2019.
Viimases labi viidud kisitluses olid vaatlusalustena 32 riiki. Chapel Hill ekspertkisitlus piitab

anda hinnangut erinevate riikide suurimate parteide ideoloogilistele ning poliitilistele
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seisukohtadele. Selleks kasutatakse mitmeid indikaatoreid, mille abil on vdimalik ka naiteks

populismi valitud riikides, konkreetsete erakondade puhul hinnata.

Kéesoleva t06 pdhifookuseks on labi viia vordlus kahe parem-populistliku erakonna vahel,
eesmérgiga tuua valja nende omavahelised populismiga seonduvad sarnasused. Nendeks
erakondadeks on Eesti nditel EKRE ning Soome naitel PS erakond. Kuna mdlema erakonna puhul
on tegemist parem-populistlike erakondadega, on autori eesmargiks viia l&bi analtiis vordleva
meetodi abil. Peamiseks eesmargiks on analliiisida kahe erakonda sarnasusi labi nende populistlike

hoiakute.

Kuigi m6lemad erakonnad on erineva ajaloo ning taustaga voib neid omavahel sarnasteks pidada.
Seejuures eristab autor mdlema erakonna puhul nelja Ghist tunnusjoont, mille alusel PS erakonda
ning EKRET-t populistlikuks pidada saab. Kahe erakonna vordluseks kasutatakse seega

jargnevaid seisukohti:

1) Eliidivastased hoiakud
2) Toetus otsevalimistele
3) Islamivastane retoorika (vastuseis immigratsioonile)

4) Rahvuslus

Valja toodud neli tunnusjoont on indikaatoritena leitavad CHES andmebaasist. Andmete
hindamiseks kasutatakse 2020. aastal koostatud ekspertkusitluste trendifaili, mis puudutab
erakondade hoiakuid 2019. aasta kontekstis (Chapel Hill Expert Survey Trend File, 1999-2019).
2019. aasta trendifaili eeliseks on asjaolu, et selleks hetkeks olid m&lemad erakonnad kullaltki
vOrdse populaarsuse ning staatusega kummaski riigis valja kujunenud. Vélja toodud tunnusjooned
aitavad uurimiskisimusele vastata labi selle, et mdlema erakonna puhul on valja toodud
tunnusjooned nende retoorikas ning seisukohtades kullaltki keskse tdhendusega. Seeldbi on
voimalik hinnata, kas mdélemad erakonnad vaartustavad vordsel maaral sarnaseid seisukohti.

Sellest vdiks ilmneda ka mblema erakonna sarnasus.

2.3 Andmete analtiisi p6himdtted
Andmeid anallisitakse CHES andmebaasi alusel koostatud andmetabelite p6hjal. Tabelite alusel
on v@imalik hinnata Uhe erakonna véé&rtuste erinevusi teiste erakondade suhtes. Seda muidugi

eeldusel, et erakondade hoiakutele omistatud hinnangud on (ksteisest erinevad. Juhul kui ilmneb,
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et valja toodud tunnusjooned tdstavad erakonna teiste erakondade suhtes esile, siis on vdimalik
teha jareldus, et erakond jérgib populismile omast tunnusjoont. Lisaks on véimalik teha
vOimalikke jareldusi ka teistele erakondadele antud hinnagute pdhjal. Naiteks juhul kui enamus
erakondi mingit seisukohta ei toeta, siis vdib sellest samuti jareldada, et valdav osa valijaskonnast
sééraseid seisukohti jarelikult ei toeta. See vdib omakorda anda pdgusa pilgu Uhiskondlikult

erinevate vaartushoiakute suhtes.
2.4 Uurimuse piirangud

Peamiseks uuringu piiranguks on uurimuses kasutatud andmebaasi piiratus. Kuna CHES’i
andmebaasi andmed piirduvad aastaga 2019 siis ei ole véimalik néiteks EKRE puhul hoiakute
muutust pikemas ajavahemikus CHES’i andmete alusel kajastada. PS erakonna puhul oleks see
tegelikkuses voimalik. Samuti ei ole ekspertkisitluse andmete pdhjal vdimalik lahemalt
analulsida erakondade seisukohti rohkem suvitsi. Samuti ei vota mitmed indikaatorid arvesse
populismi erinevaid ilminguid ning vdivad selles mdttes mdnevorra ekslikud olla. Sellest

hoolimata on laiahaardeliste tldistuste tegemine nende andmete pdhjal teostatav.
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3. Kahe erakonna vordlus

Jargnevalt viib autor l&bi anallsiva vordluse kahe erakonna vahel. Selleks vaatleb autor esmalt
erakondade seisukohti eraldi vorreldes teiste suurimate erakondadega kummaski riigis.
Graafikutele jargnevalt votab autor analulsis ilmnenud tulemused arutleva osana kokku ning

pluab analliusida erakondade vdimalikke sarnanusi ning leida teatud trendidele sobivaid seletusi.

3.1 Eliidivastasus EKRE seisukohtades

Uheks peamiseks vilja toodud populismi tunnuseks teaduskirjanduses on valitseva riigikorra ning
eliidivastane retoorika. Ekspertkusitlustel pdhinev Chapel Hill Survey (CHES) koostatud
uurimustest selgub, et Eesti erakondadest esineb EKRE retoorikas kdige rohkem vdimuvastast
ning eliidivastast retoorikat (Vt. Tabel 1). Skaalapunktid tabelis esindavad ekspertide hinnanguid
skaalal 0-10. Selle juures oli palutud ekspertidel hinnata eliidivastast retoorikat oma riigis
erinevate parteide vahel. Vaartused on méargistatud jargnevalt: O — Eliidivastasus ei oma erakonna
retoorikas mingit tahtsust, 10 — Eliidivastasus on erakonna retoorikas eriti tahtsalt kohal (CHES
koodiraamat 1999-2019; 30).

Vordlusmomendina on graafikult v8imalik valja tuua ka veel erakonna Eesti200 seisukoht.
Tegemist on erinevalt EKREst liberaalset suunda esindava erakonnaga. See tbestab taaskord
asjaolu, et populistlike hoiakuid vdivad hoida erinevad erakonnad vasak-parem poliitise skaala
paigutusest olenemata. Eliidivastased voi riigikorra vastased hoiakud v@ivad ka muidugi olla
seletatud 1abi rahulolematuse riigis toimuva olukorra suhtes. Sadrane seletus suhestuks kenasti
populismi puudutava teooriaga. Seejuures on maérgatav Uhe erakonna selge Ulekaal teiste
suuremate erakondade suhtes Eestis. Eliidivastasust on ekspertkisitluse andmete pdhjal hinnatud
EKRE seisukohtades &armiselt kdrgeks, mille keskmiseks vaartuseks on 8.615 (CHES trendifail,
1999-2019). Seega on eliidivastasus EKRE seisukohtades vagagi olulisel kohal. Peamised
seisukohad EKRE poolt eliidivastasuses seisnevad vastuseisus suurematele voimuerakondadele,
kes on tegelikkuses juba pikemat aega Eestis vdoimul olnud (nt. Reformierakond). Seda vastuseisu
tuuakse erakonna esindajate poolt vélja susteemselt (sama asjaolu ilmestab ka selge Ulekaal
graafikul). Pikemaaegseid vOimuerakondi nahakse seega riigis valitseva eliidina ning neid

vastandatakse rahva tahtega.
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Tabel 1 Valitseva riigikorra ning eliidivastase retoorika l&bipaistvus Eesti erakondades (CHES trendifail, 1999-2019)

3.2 Eliidivastasus PS seisukohtades

Tabelist 2 selgub, et kuigi ka kdik teised suuremad Soome erakonnad kasutavad mingil mééral
eliidivastast retoorikat, siis samuti parem-populistlikuks erakonnaks peetav Pdlissoomlaste
erakond kasutab eliidivastast retoorikat mérkimisvaarselt ronkem. Seda on samuti kinnitanud
CHES uuringutest selguvad tulemused (CHES trendifail, 1999-2019). Soome nditel tuleb vélja
pisut selgem erisus Eesti poliitiliste erakondade vahel. Kui Eesti erakondade seisukohad on
moningasel maéaral rohkem varieeruvad, siis Soome erakondade omavahelisest vordlusest seisab

PS erakond vagagi silmapaistvalt vélja

Tabelist 2 selgub, et eliidivastaseid seisukohti esindavad vahesel maaral ka kdik teised suuremad
erakonnad. Kill aga erinevalt Eestist, ei ole selles osas markimisvéarseid erinevusi teiste
erakondade vahel. Eraldiseisvana on véimalik valja tuua ainult Pd&lissoomlaste erakond.
Vastandina parem-populistlikuks P6lissoomlaste erakonnale on pisut kdrgemad nditajad
eliidivastaste hoiakute osas Soome Vasakpoolsete parteil (soome k. Vasemmistoliitto).

Eliidivastaseid seisukohti on ekspertkisitluse p6hjal PS erakonna seisukohtades hinnatud
aarmiselt oluliseks. Seejuureks on skaalal 0-10 hinnatud eliidivastase retoorika olulisust PS
retoorikas hinnatud véartusega 9.143 (CHES trendifail, 1999-2019). See néitab, et erakonna
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retoorikas on eliidivastasus kesksel kohal ning sobib seejuures olemuselt selgelt ka populismi
tunnustega. Kuna eliidivastaseid hoiakuid esineb teiste suuremate erakondade seisukohtades

vahem, siis vOib telda, et eliidivastased hoiakud on suuremal méaral ainult PS erakonna parusmaa.
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Tabel 2 Valitseva riigikorra ning eliidivastase retoorika labipaistvus Soome erakondades (CHES trendifail, 1999-2019)

3.3 Otsevalimiste toetus ja “rahva suveriinsus” EKRE seisukohtades

Jargneva graafiku puhul on toodud valja Eesti suuremate erakondade toetus otsevalimistele.
Populismi iheks tunnuseks on rahva ja eliidi vastandamine. CHES koodiraamatu pdhjal esindab
rahvas vs eliit (People vs Elite) nditaja partei suhestumist rahva ning eliidiga (CHES koodiraamat,
2019, 30). Ekspertkisitluse skaalapunktid esindavad jargnevaid seisukohti: 0 — valimiste teel
valitud poliitikud peaksid langetama kdige olulisemaid otsuseid, 10 — ,,Rahvas*, mitte poliitikud,
peaks langetama k&ige olulisemaid otsuseid (CHES koodiraamat 1999-2019; 30). Seejuures
usuvad reeglina populistlikud erakonnad, et vO8imu peaks teostama rahvas labi
otsevalimisprotsessi. See t&hendab, et erinevalt esindusdemokraatia vormidest, peaksid
tdhtsaimate vdimakandjate valimine ning olulisemad seadusmuudatused riigis toimuma labi rahva

algatuse voi enamuse otsesel soovil. Sinna hulka kuulub ka soov kéikvdimalike referendumite

20



korraldamiseks. Sé&arane kaitumismuster on Eesti Konservatiivse Rahvaerakonna poolt selgesti

tuvastatav, mis viitab taaskord erakonna stisteemsele populistlike vGtete kasutusele.

EKRE 2019. aasta riigikogu valimiste Gldprogrammist on samuti leitav otsene viide
otsevalimistele (EKRE programm 2019. aasta riigikogu valimisteks, 2019). Kuna Eesti Vabariigi
pdhiseaduses on sétestatud, et Eesti kdrgeimaks vdimukandjaks on rahvas, siis soovib EKRE
sellele eriliselt rohuda. Seega usub erakond, et rahvas peaks ka sealjuures véimu otseselt teostama
labi otsevalimiste. Erinevus teiste erakondade seisukohtadega on ka ekspertkisitluse taustal
mérgatav, kuigi ka teised erakonnad suhtuvad kuillaltki mdddukalt otsevalimistesse ning

referendumitesse.

Tabelist 3 selgub, et erinevus vorreldes teiste erakondade seisukohtadega on margatav.
Ekspertkisitluse pdhjal on hinnatud, et EKRE seisukohtadest ilmneb markimisvéarselt rohkem
tunnuseid otsevalimiste toetusele. Seejuures on hinnatud EKRE seisukohta, et rahvas peaks riigis
kdige olulisemaid otsuseid langetama otsevalimiste teel véartusega 8.615. See hinnang annab
maérku asjaolust, et poliitikaekspertide hinnangul on toetus otsevalimistele EKRE retoorikas ning

seisukohtades kesksel kohal.
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Tabel 3 Otsevalimiste toetus Eesti erakondades (CHES trendifail, 1999-2019)
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3.4 Otsevalimiste toetus ja “rahva suverdinsus” PS seisukohtades

Indikaatorist lahtuvalt voib Oelda, et Pdlissoomlaste erakakonna seisukohtadest ilmneb rahva
suverddnsusele viitavaid seisukohti mérksa ronkem kui teiste suuremate erakondade puhul (vaata
tabel 3). Graafiku pdhjal on vGimalik markida, et pisut kdrgemate nditajatega on ka Vasakpoolsete
partei ning Roheliste partei. Pd&lissoomlaste partei aga asetseb oma paigutuselt pigem
parempoolses poliitilises sfaaris. Véljatoodud andmete pdhjal saab Oelda, et oma toetuses
otsevalimistele, on PS kullaltki sarnane EKRE-le. Poliitilise maastiku erinevustest tulenevalt

esineb seda pisut rohkem kui Eestis aga ka teiste erakondade seisukohtades.

Vorreldes teiste suuremate erakondadega, on PS seisukohti otsevalimiste toetuses hinnatud Soome
poliitikaekspertide poolt véartuses 7.167. VVorreldes EKRE-ga (8.615)(Tabel 3) on otsevalimiste
toetus PS seisukohtades pisut, kuid mitte markimisvaarselt madalam. Mdningase sarnasusena
Eestile selgub tabelist, et otsevalimiste toetus omab mdddukat vaartust ka teiste suuremate
erakondade seisukohtades. Erinevus populistliku erakonna ning kahe muu otsevalimisi méddukalt
oluliseks pidava erakonna vahel on peaaegu kaks skaalapunkti. Siinkohal on selgelt mérgatav
erinevus populistlikuks peetava erakonna ning teiste erakondade vahel. Uhest kiiljest toetab
populistlik erakond ,,rahva“ stiveraansust ning teisalt vGib toetusest otsevalimistele ilmneda

moningal mé&aral ka skeptitsismi kehtiva valimisiisteemi auses.

Rahvas vs eliit (Soome)
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Tabel 4 Otsevalimiste toetus Soome erakondades (CHES trendifail, 1999-2019)
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3.1.5 Islamivastane retoorika EKRE seisukohtades

Tabelist 5 selgub, et islamivastane retoorika EKRE seisukohtades on téhtsuselt mdodukalt tle
keskmise. Skaalapunktide tahendused on jargnevad: O — islamivastane retoorika ei oma erakonna
seisukohtades mingit téhtsust, 10 — islamivastane retoorika on erakonna retoorikas &armiselt
olulisel kohal (CHES koodiraamat 1999-2019; 30). Ekspertkisitluse alusel on islamivastase
retoorika olulisust erakonna seisukohtades hinnatud véaartusega 6.846. Teisel kohal parast EKRE-
t jargneb Isamaa- ja Res publica Liit vadrtusega 3.923. Seega on esikohta hoidva EKRE ning teist
kohta hoidva IRL-i vahel erinevus pea 3 punktikoha vdrra. EKRE-le antud hinnang islamivastase
seisukohtade osas ei ole kill markimisvaarselt kérge kuid on siiski tugevalt le keskmise.
Seisukohad vdivad osalt olla seletatud Iabi Euroopas toimunud réndekriisi. Samuti ilmneb tabelist
5, et islamivastased seisukohad teiste suuremate erakondade retoorikas ei oma eriliselt suurt
tahtsust ning neid v@ib pidada selle poolest pisut tagasihoidlikumaks. Populistliku erakonnana on
EKRE suutnud rakendada inimeste ebakindlust vddra taustaga inimeste sisserdnde suhtes enda
kasuks. Nagu varasemalt valja toodud, siis ei saa tegelikkuses populistliku erakonna retoorikas
esineda kuigi palju selliseid seisukohti, mis ei omaks valijaskonnas voi rahva seas juba varasemaid
hoiakuid.

Eesti puhul on keeruline anda hinnangut kuivdrd palju on islamivastased hoiakud Uhiskonnas
levinud. Chapel Hill ekspertkisitluse néitajate pdhjal voib delda, et mdningal vdi méddukal maaral
on saarased seisukohad Eesti poliitilisel maastikul siiski esindatud. Teistest rohkem esindavad
islamivastseid seisukohti parempoolsed erakonnad, milleks on Isamaa ning EKRE. Mérkusena
tasub valja tuua, et islamivastased seisukohad olid EKRE seisukohtades mdningal madral ronkem
esindatud Euroopas toimunud randekriisi ajal ning on hilisemal ajal pisut véhenenud.
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Tabel 5 Islamivastased seisukohad Eesti erakondades (CHES trendifail, 1999-2019)

3.1.6 Islamivastane retoorika PS seisukohtades

Islamivastaste seisukohtade poolest kerkib PS erakond teiste Soome suuremate erakondade seast
markimisvaarselt esile. Euroopas toimunud réndekriis on vdimaldanud PS erakonnale suurema
platformi esindada rande- ning islamivastaseid seisukohti. P6hjamaise heaoluriigina on Soome
samuti vastu vostnud suurel hulgal pagulasi ning pogenikke L&his-ldast. Tabelist 6 selgub, et
islamivastaste seisukohtadega kerkib PS erakond teiste erakondade seast selgelt esile.
Ekspertkisitluse alusel on islamivastase retoorika olulisust PS seisukohtades hinnatud vaartusega
8.25. Séarane korge indikaator annab mérku asjaolust, et erakonna theks suurimaks erinevuseks
teiste erakondade suhtes on selge vastuseis sisserandele ning seda eriti islami taustaga

immigrantidele.

Vorreldes PS-iga on teiste erakondade suhestumine islamivastaste seisukohtadega vordlemisi
madal ning tugevalt alla keskmise. Teistest pisut kdrgema kuid samuti tugevalt alla keskmise
naitajaga on Kristlike Demokraatide erakond (KD), Véaartusega 2.818. Seega on keeruline anda
hinnangut, kuivord aktuaalse temaatikaga v@ib olla tegemist Soome Uhiskonnas laiemalt. Tabeli
pdhjal on vdimalik 6elda, et selgelt islamivastaseid seisukohti esindab suuremate erakondade seast
ainult ks ning seda markimisvaarselt kdrgete néitajatega. llmselt vdib tegemist olla tihe kindla

uhiskondliku huvipunktiga, mida PS erakond selgelt esindab. Teiste erakondade madalad néitajad
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annavad marku asjaolust, et suurem osa valijaskonnast tegelikult islamivastaseid seisukohti ei

toeta.
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Tabel 6 Islamivastased seisukohad Soome erakondades (CHES trendifail, 1999-2019)

3.1.7 Rahvuslus EKRE seisukohtades

Rahvuslust peetakse tiheks parem-populistlikele erakondadele omaseks tunnuseks. Seega on autori
arvates oluline populistlike erakondade vordluses ka seda aspekti arvesse votta. Tabelist 7 ilmneb,
et EKRELt ei saa pidada ulekaalukalt rahvuslikke vaateid esindavaks erakonnaks. Kill aga on
ekspertkisitluse alusel hinnatud rahvuslust EKRE seisukohtades aarmiselt oluliseks.
Skaalapunktid on t&histatud jargmiselt: 0 — Toetab tugevalt kosmopolitanistlikke thiskonna
vaértusi, 10 — Toeteab tugevalt rahvuslikke thiskonna véértusi (CHES koodiraamat 1999-2019;
29). Kuna ekspertkusitluse alusel on EKRE rahvuslike hoiakute véértuseks antud 9.538, siis saame
Oelda, et tegemist on aarmiselt tugevalt rahvuslike vaadetega erakonnaga. Teisalt ilmneb tabelist,
et EKRE ei ole Eestis ainuke erakond mis tugevalt rahvuslikke vaateid esindab. Teisel kohal pérast
EKRE-t on IRL, mille rahvuslike vaadetele on 10 punkti skaalal antud hinnang 8. See tahendab,
et ka IRL esindab Eestis tugevalt rahvuslikke ning isamaalisi vaateid. Rahvuslikud hoiakud on
moddukal méaral esindatud ka Eesti Keskerakonna vaadetes ning pisut alla keskmise
Reformierakonna seisukohtades. Sellest vGime jareldada, et teiste erakondade seisukohtades ei

oma rahvuslus sedavdrd téhtsat kohta kui EKRE ning IRL seisukohtades.

25



12

10

0 II. -

Rahvuslus Eesti erakondade seisukohtades

[&)]

H

N

HIRL WEK WER mSDE mEKRE mE200

Tabel 7 Rahvuslus Eesti erakondade seisukohtades (CHES trendifail, 1999-2019)

3.1.8 Rahvuslus PS seisukohtades

Rahvuslikke hoiakuid toetavad seisukohad Soome erakondades on oma sageduse poolest kullaltki
sarnased Eestile. Samuti on tabelist 8 vOimalik margata selget erisust PS ning teiste erakondade
hinnangute vahel. Ekspertkusitluse alusel on PS erakonna rahvuslikke hoiakute vaartuseks
hinnatud ligikaudu 9. Sedavdrd kdrge nditaja tdhendab, et rahvuslikud hoiakud on erakonna
retoorikas ning seisukohtades adrmiselt tdhtsal kohal. Mdddukalt vdi tugevalt tle keskmise on
esindatud ka kahe teise erakonna rahvuslust toetavad seisukohad. Nendeks on Soome Keskerakond
ning Kristlikud Demokraadid. Erakondade vaheline Uhine selgem trend puudub. Osadele
erakondadele on rahvuslust esindavad seisukohad mérksa olulisemad kui teistele. Seejuures tduseb
PS erakond teiste seast kiillaltki markimisvadrselt esile. Kuna teooriast lahtuvalt esindavad
erakonnad juba laiema tldsuse poolt hoitavaid seisukohti (Zaller, 1992), siis vdib ¢elda, et Soome

Uhiskonnas laiemalt on rahvuslust puudutavad teemad md6dukal méaral olulised.
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Tabel 8 Rahvuslus Soome erakondade seisukohtades (CHES trendifail, 1999-2019)
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4. Arutelu

4.1 Erakondade eliidivastasus

Teaduskirjanduses valja toodud seisukohtade pdhjal hinnati eliidivastaseid hoiakuid ning
retoorikat tiheks populismi keskseks tunnuseks. Andmete analtdsist selgus, et mélemad erakonnad
esindavad eliidivastaseid hoiakuid teistest erakondades méarkimisvaarselt ronkem. Selle pdhjal
vOib véita, et eliidivastaste seisukohtade poolest on EKRE ja PS omavahel sarnased. Nende
seisukohtade sisuline tahendus vdib olla kill erinev, kui séltumata kahe riigi Ghiskondlikest ning
sotsiokultuurilistest erinevustest, on eliidivastased seisukohad mdlema erakonna poolt siiski
esindatud. See tdhendab, et mGlemad erakonnad rakendavad populismile omast strateegiat, milles

vastandatakse omavahel eliiti ja lihtrahvast.

Uhe suure erinevusena Eesti ja Soome vahel on poliitilise kultuuri ning maastiku kujunemise
ajalugu. Soome puhul hinnatakse poliitilist ning kdrgetasemelist korruptsiooni marksa
keerukamaks ning varjatumaks. See tahendab, et sisuliselt on korruptsiooni sedavdrd kdrgelt
arenenud demokraatlikus riigis lihtsalt keeruline tuvastada. Populistlikust vaatepunktist annab see
asjaolu suurepérase voimaluse luua rahva (oma valijate) ja valitsevate vOimuparteide vahel
ebakdla. Taaskord méngib rolli asjaolu, et samad véimuparteid on riigis olnud véimul kullaltki

kaua, mis juhtumina sarnaneb selle poolest Eestile.

4.2 Erakondade toetus otsevalimistele

Populismi vaatepunktist ilmneb otsevalimiste toetusest EKRE skeptitsism Eesti valimisiisteemi
ning vimukandjate suhtes. Toetusega rahva otsevalimistele seab erakond kahtluse alla teiste
vOimuerakondade poliitikute padevuse ehk rahva poolt demokraatlikul teel valitud esindajad ei
suuda erakonna retoorikast parineva hinnagu pdéhjal riigis padevaid otsuseid langetada. Teiseks
seatakse kahtluse alla valimissiisteemi digsus. Teaduparast kehtib Eestis ka e-valimiste slisteem,
mille kaudu on v6imalik valimistel h&&letada interneti teel. Kuna aga kiberturvalisusega on seotud
mitmeid riske, ning tegemist on vanema pdlvkonna jaoks vordlemisi uue valdkonnaga, siis on
populistel kallaltki lihte rdhuda sadrase valimissiisteemi ohukohtadele. Ekspertkisitlusest
parinevad andmed toetavad seega asjaolu, et populistid toetavad paljuski seisukohti, mis loovad

soodsad tingimused valitseva olukorra (status quo) ning rahva tahte vastandamiseks. Seejuures
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ilmneb just nimelt EKRE seisukohtadest kdige rohkem seisukohti mis toetavad

otsevalimissiisteemi.

Sarnaselt EKRE-le on ka PS erakonna seisukohtadest ilmnev toetus otsevalimistele killaltki suur.
Seda justnimelt maérkimisvéarselt rohkem kui teiste vOGimuerakondade puhul. Toetusest
otsevalimistele ilmneb méningal méaaral ka eliidivastasust, sest nagu varasemalt mainitud, seatakse
seeldbi kahtluse alla vdimukandjate padevus otsuseid langetada. Sarnaselt EKRE-le usub ka PS
erakond, et rahval peaks lasuma suverdénne véim otsuseid otsevalimiste teel langetada. Sarnasused
ilmnevad siinkohal ka toetustes mis puudutavad kummagi riigi maksusisteeme. Mdlemad
erakonnad toetavad védga selgelt véike-ettevOtete arengut ning seeldbi dritavad réhuda

seadusmuudatustele, mida peaks teostama rahvas labi otsevalimiste.

Otsevalimiste puhul saab veel tihe aspektina valja tuua tavaparase otsustusprotsessi pikkuse ning
keerukuse, mida tavaliselt vdimuerakondadele kriitikana esitatakse. Sealjuures tuuakse vélja
ametnike ning burokraatia ebapadevus ning kahju mida see vaidetavalt tekitab. Kusjuures reeglina
tavaparane valija ei pruugigi moista millisel viisil riigi juhtimise tasandil otsuseid ellu viiakse ning
see vOib tavalisele inimesele palju segadust tekitada. Sellele ka mdlemad populistlikud erakonnad
tugevalt réhuvad, sest labi otsuste langetamise otsevalimiste teel ei saa ju néiliselt mingeid
keerukaid ning uleliigseid protsesse tekkida. Rahvas langetab lihtsa loogika ning mdistuse abil

otsuse ning seelabi voiks probleem justkui lahendatud olla.

4.3 Immigratsioonivastasus erakondade islamivastaste seisukohtade pohjal

Médlemad erakonnad, nii EKRE kui ka PS, esindavad vagagi tugevalt islamivastaseid seisukohti.
Seda saab seletada l4bi nende erakondade vastuseisu immigratsioonile. Uhest kiiljest vGivad aga
méangu tulla Ghiskondlikud erinevused Eesti ning Soome vahel. Eestis kuigi palju islami taustaga
inimesi ei ela ning samuti ei ole Eesti vastu votnud kuigi palju islami taustaga pagulasi voi
sOjapdgenikke. Soome on aga pagulasi vastu votnud killaltki pika ajaperioodi jooksul ning on

seda teinud vordlemisi suures mahus.

Immigratsioonivastaseid seisukohti esindades on PS Soomes tbusnud teiste erakondade seast
markmisvéaarselt esile. Eesti naitel on seda teinud ka EKRE kuigi ka néiteks IRL on moningal
madaral oma seisukohtades islamivastaseid hoiakuid esindanud. Uhe sarnasusena on siit dra tuntav
populismile omane tunnusjoon. Selleks on inimeste seas valitsevatele hirmudele réhumine ning

seejuures tuuakse ka vélja, et hetkel on justkui valitsemas kriis. Immigratsiooniga seostuvad
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kiisimused vdivad olla inimeste jaoks emotsionaalselt laetud ning seega on populistidel killaltki
lihtne selles kiisimuses valitsevatele ebakindlustele réhuda. Kuna PS on Soomes ndhtavasti ainuke
suurema toetusega erakond mis esindab tugevalt islamivastaseid vaateid, siis vOib seda ilmselt
pidada ka Uheks tema populaarsuse pdhjustajaks. Sarnane olukord vdiks kehtida ka EKRE puhul
vottes arvesse EKRE populaarsuse tbusu algusaastaid, mil toimus Euroopas suuremahuline

randekriis.

4.4 Rahvuslus erakondade seisukohtades

Rahvusluse konseptsiooni kui sellist ei saa otseselt populistlikuks tunnusjooneks pidada. Samas
on Euroopas leviva trendina hakanud riikides populaarsust koguma justnimelt parem-populistlikud
erakonnad, mille hulka EKRE ning PS mdlemad kuuluvad. Parem-populistlike erakondade tiheks
tunnusjooneks on kdrge toetus rahvuslust esindavatele vaadetele. Seega sobitub tegelikkuses ka
rahvuslus autori  hinnangul mdlema erakonna sarnasuste hindamisel (heks sobivaks
tunnusjooneks. Analtdsist ilmnes, et kuigi néiteks Eesti puhul ei ole EKRE ainuke erakond mis
rahvuslikke vaateid esindab, siis kerkib ta ekspertkisitluse hinnangul sellegi poolest teistest
erakondadest mdodukalt kdrgemale. Soome erakondade puhul on aga erisus palju selgemini
maérgatav. Teiste erakondade puhul ei oma rahvuslust esindavat vaated ning hoiakut erilist tdhtsust.
PS puhul on aga eriti aga mérgata, et rahvuslust esindavad seisukohad omavad erakonna retoorikas
suurt voi lausa keskset téhtsust.

Rahvusluse esilekerkimine erakondade retoorikas vOib mingil maédral haakuda ka
immigratsioonivastaste hoiakutega. Seejuures ei réhuta mitte immigratsioonist tingitud ohtudele,
vaid peamiselt viidatakse oma rahva viletsale olukorrale ning seeldbi antakse poliitilisi lubadusi
riigi pdliselanikke eluolu ning olukorda parandada. Kdige taustal tuleb ilmsiks muidugi hoiak, et
riigi pllieslanike elukorralduses valitseks justkui kriis, milleni on viinud varasemate erakondade
saamatus. Siinkohal haakub jareldus taaskord teoreetilises raamistikus valja toodud
seisukohtadega (Gandesha, 2018, 50). Kultuurilisele taustale réhudes on mdlema erakonna
seisukohtades néiteks vanema pdélvkonna eest suurem hoolitsemine (st. suuremad rahalised
toetused jne.). Rahvusluse hulka kuulub ka muidugi oma riigi ja keele séilitamise vaatenurk, mida
populistide hinnangul immigratsioon tugevalt ohustada voiks. Need véljatoodud ilmingud on nii
EKRE kui ka PS erakonna puhul thisteks tunnusteks.
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Kokkuvote

Kaesoleva t00 eesmérgiks oli kaardistada ning uurida millised on kahe populistliku erakonna
sarnasused Eesti ja Soome nditel. Selleks eristas autor populismi tunnuste pohjal nelja erinevat
kategooriat mille pbhjal kahe erakonna sarnasust populismi alusel hinnati. Nendeks olid 1)
eliidivastased  hoiakud  2)  toetus  otsevalimistele  3) islamivastased  hoiakud
(immigratsioonivastasuse naitel) 4) rahvuslus. Algsele pdhilisele uurimiskisimusele vastates on
vOimalik 6elda, et Eesti ja Soome pdhilised parem-populistlikud erakonnad ehk EKRE ja PS on

vahemasti nende vélja toodud populismi tunnusjoonte poolest omavahel sarnased.

Analuls viidi 1&bi peamiselt Chapel Hill Expert Survey andmete pdhjal, millest valiti vélja
vastavad néitajad, mille alusel oleks vdimalik valitud erakondade populismi vorreldes teiste
suuremate erakondadega hinnata. Anallsist selgus, et kahe erineva riigi peamised populistlikud
erakonnad on tdepoolest populismi ilmingute alusel omavahel sarnased. Mdlema erakonna puhul
oli selgelt ndha erisus vorreldes teiste oma riikides paiknevate erakondade puhul. Mdlema
erakonna kontekstis oli ndha, et ekspertkisitluse alusel on eliidivastaseid hoiakuid mdlema
erakonna puhul aarmiselt oluliseks hinnatud. Sealjuures kasutavad mdélemad erakonnad oma

retoorika strateegias dra rahva ning eliidi vastandamist.

Jargnevalt on véimalik taheldada ka sarnasusi mdlema erakonna toetuses otsevalimiste suhtes.
Médlemad erakonnad usuvad, et rahval peaks lasuma suverdanne ning taidesaatev vdim ning seda
tuleks teostada labi otsevalimisprotsessi. Sealjuures seatakse kahtluse alla valitsevate
vOimuerakondade poliitikute padevus. Samuti on otsevalimistega seotud poliitika lihtsustamine
tavapdrase inimese jaoks, kes poliitilistest protsessidest tegelikkuses kuigi palju ei teagi. S&érase

retoorilise platvormi loomine on ka teaduskirjanduse pdhiselt Gheks populismi tunnuseks.

Kolmanda Uhise tunnusena on vdimalik kahe erakonna vordluses vélja tuua islami- ning
immigratsioonivastane retoorika. Mdlemad erakonnad hoiavad tugevalt immigratsiooni ning
islamivastaseid seisukohti. Seejuures on eripéraks asjaolu, et Soomes on PS erakond suuremate
erakondade seas ainukeseks, kes s&araseid vaateid laiahaardelisemalt esindab. Eesti vGib

islamivastaseid hoiakuid tegelikkuses tdheldada ka mdne teise erakonna puhul. Sellest hoolimata
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tuleb vélja asjaolu, et mélemad erakonnad rakendavad oma retoorikas sarnaseid aluspohimétteid,

milleks on nditeks immigratsioonivastasus.

Viimase Uhise tunnusjoonena oli kahe erakonna vahel valja toodud rahvuslus. Méningasel mééral
vOib isegi tddeda, et kdik vélja toodud tunnusjooned on omavahel mingil maaral seotud. Néiteks
on rahvuslust toetavate vaadete esiletdus seotud immigratsioonikusimustega ning seda samuti ka
eliidivastaste hoiakutega, mis on omakorda seotud toetusega otsevalimistele. See kbik annab
maérku asjaolust, et mGlema erakonna puhul on tegemist slisteemselt populistlike erakondadega.
Samuti tuleb siinkohal valja vastus algse uurimiskisimuse taiendavale kisimusele. Nii Eesti kui
ka Soome pohilised parem-populistlikud erakonnad kasutavad oma retoorikas sarnaseid
populistlikke tunnusjooni, kahe riigi Uhiskondlikest erinevustest ning paevakajalistest teemadest
sOltumata. See tddemus annab marku ka asjaolust, et populism ei vaja selle kasutamiseks kindlat

ideoloogilist ega Uhiskondlikku aluspinda.
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