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EESSONA

Minu magistritod teemaks on Louna-Lainemaal 19. sajandi 16pus ja 20. sajandi alguses
valmistatud omapdraste mustritega rahvardivaseelikud, mida nimetati [lapilisteks
seelikuteks. Seelikutele lapiliste mustrite loomiseks kasutati varvimise ja kangakudumise
tehnikat, mille rahvusvaheline nimetus on ikat. Selleks, et kangale tekiksid ikatmustrid, seoti
16ngad enne kanga kudumist vastavalt mustrile ettendhtud kohtadest tugevalt kinni. Seejarel
16ngad virviti, kuid seotud kohad virvi kiilge votta ei saanud. Nendest vdrvimata kohtadest,
mis monikord uuesti lile vérviti, tekkisidki kanga kudumisel mustrid. Lapilisteks nimetati
seelikuid, mille puhul kasutati seotud 10ngasid nii 16imes kui koes ning sellisel viisil seotud

16ngu nimetati neotud 16ngadeks.

Avastasin lapilised rahvardivaseelikud enda jaoks kolm aastat tagasi, kui hakkasin Pdrnumaa
Rahvardivakoolis Lihula naise rahvardivakomplekti valmistama. Minu koolikaaslane
Mariann Kolju soovis Kirbla naise komplekti juurde teha koopia oma vanaema lapilisest
seelikust. Méletan siiamaani, kuivord iillatunud, volutud ja intrigeeritud ma olin, kui
Mariann selle seeliku rahvardivakooli meile ndha t6i. Marianni vanaema lapiline seelik oli

lihtsalt niivord erinev tavapirastest rahvardivaseelikutest.

Ténu sellele, et olin pikka aega tegelenud indigovérvimisega, oli lapilistele seelikutele
mustrite loomiseks kasutatud ikat kui védrvimise tehnika mulle teada. Indigo on nimelt
ajalooliselt nii Aasias, Aafrikas kui Kesk- ja Louna-Ameerikas olnud iiks peamisi vérve,
mida ikati puhul kasutati. Seetdttu seostasingi ikatit eelkdige kaugete maadega nagu
Indoneesia ja Jaapan ning ikatmustrid Eesti rahvardivastes tundusid eksootilise erisusena.

Teadsin kohe, et minagi tahan enda rahvardivakomplekti juurde lapilist seelikut teha.

Otsides oma seelikule eeskujuks originaali muuseumikogudest, nigin, et lapilisi seelikuid
on erinevates muuseumites iillatavalt palju. Samuti hakkas minuni jdudma informatsioon
mitmete erakogudes olevate seelikute kohta. Tekkis ka aimdus, miks neid seelikuid nii vdhe
teatakse ning miks oli lapilist rahvardivaseelikut Eestis viimati kootud kolmkiimmend aastat
tagasi. Kui lapilise rahvardivaseeliku valmistamine kogenud rahvardivameistrite ja
kangakudujatega jutuks tuli, korrutati mulle ikka ja jélle, et lapilise seeliku valmistamine on
,»korgem matemaatika®. Selle all mdeldi iihest kiiljest nii tehnika keerukust kui ka sona
otseses mottes iilejoukdivat arvutamist. Olles endale ikatiga seotud votted kirjanduse abil

selgeks teinud ja iihe koopiaseeliku planeerinud, virvinud ja kudunud, sain aru, et tegelikult



ei tunne Eesti kangakudujad ja rahvardivaste valmistajad pdhjalikult seda tehnikat.
Ebapiisavad arusaamad tehnoloogiast olid viinud selleni, et lapiliste seelikute valmistamisest
kadidi ringiga mooda. Kuna uusi seelikuid ei tehtud, siis neid ka ei kantud ja vaikselt olid
lapilised rahvardivaseelikud vajunud unustusse. Moistsin, et olen leidnud huvitava ja laiemat

tutvustamist vajava teema parandtehnoloogia magistritoo jaoks.

Olen siia to0sse kokku pannud enda kui ketraja materjalitundmise ning rohkem kui kiimne
aasta jooksul kogunenud teadmised ja kogemused longade véirvimise alal. Ikati pohialuseid
kéisin dppimas Jaapanis, kus ikatkangaid on jirjepidevalt valmistatud aastasadu. Olen ise
valmistanud kaks tdismdddus lapilise rahvardivaseeliku kangast ja kolmandagi 16im on juba
seotud, varvitud ning kééritud. Aeg lapiliste rahvardivaseelikute unustusest viljatoomiseks
on kiips lisaks seetdttu, et iile on saadud materjaliprobleemist. Pikka aega kaubandusvorgust
puudunud tdisvillaste seelikukangaste 16imeks sobilik peen, kudumispingele vastupidav

tihekordne villane 16ng on niiiid saadaval.

Selle t66 valmimisele aitasid kaasa paljud inimesed, tdnan siidamest neid koiki! Minu
erilised tinusdnad kuuluvad juhendaja Astri Kaljusele ja TU Viljandi Kultuuriakadeemia

rahvusliku késit66 osakonna dppejoududele ja tdotajatele.



SISSEJUHATUS

Laidnemaa lounapoolses osas valmistati 19. sajandil ja 20. sajandi alguses erinevaid
rahvardivaseelikuid — kiudud ehk pikitriibulisi, pdikitriibulisi, ruudulisi, /lapilisi ehk
topeltikatmustritega ja roosilisi ehk lilltikandiga seelikuid (ERM EA 44; ERM EA 49). Piki-
ja poikitriibulised ning ruudulised rahvardivaseelikud on Eestis tavalised ja levinud iile maa,

ent lapilised ja roosilised seelikud on ainuomased Liinemaale.

Kodige vanemad olid pikitriibulised seelikud, mille valmistamine algas Liddnemaal 18.
sajandi 10pus voi hiljemalt 19. sajandi esimesel veerandil (Voolmaa 1971: 116-117). Lihulast
on 1948. a kirja pandud, et 19. sajandi 18pus pikitriibulisi seelikuid enam juurde ei tehtud,
hoiti ja kanti vaid neid, mis juba olemas olid (ERM EA 49: 317). Ka pdikitriibulised seelikud
olid 19. sajandi 16puks moest ldinud. 1878. a siindinud Kirbla kihelkonna elaniku Liisu
Saariku sonul tema eluajal poikitriibulisi seelikuid enam ei kootud (ERM EA 44: 269).
Hanila kihelkonnast on kirja pandud, et pdikitriibulisi seelikuid Ommeldi {imber

pikitriibulisteks (ERM A 368:6).

Ruuduliste seelikute valmistamise algusaja suhtes jddvad varasemad autorid kiillaltki
ebamaiiraseks. Voolmaa kirjutab, et poikitriibulised ja ruudulised seelikud hakkasid levima
19. sajandi keskpaiku (1971: 121). ,,Minu ajal olid enamiste ruudulised seelikud*“ on
radkinud 1870. a siindinud Viiu Janes (ERM EA 49: 317). Liisu Saarik Kirbla kihelkonnast
maéletab, et tema sai oma esimese ruudulise seeliku, kui ta oli 14-aastane ehk siis 1892. aastal
(ERM EA 44: 271). Ruudulised seelikud olid noorte seelikud. Vanemad inimesed ruudulisi
seelikuid ei kudunud, kuna neil oli kandmiseks piisavalt ,,vanaseltsi aluseid “ (samas: 271).
Ruuduliste seelikute tulekut on eelkdige seostatud Euroopa moega ja iileminekuga

linnamoele (Voolmaa 1971:121).

Lapilisi rahvardivaseelikuid hakati valmistama 1880. aastate teises pooles. Kdige varasema
lapiliste seelikutega seotud aastaarvu leidsin seelikukanga ERM A 621:28 legendist. Seal on
kirjas, et seelik oli kinkija ema pulmaseelik ning pulmad toimusid 1887. aastal. Viiu Janes
maéletab, et tema valmistas oma esimese lapilise seeliku 17-18 aastasena ehk siis 1888.-1889.
aastal (ERM EA 49: 319). Nii nagu ruudulisi seelikuid, valmistasid ka lapilisi seelikuid
omale peamiselt nooremad naised (ERM EA 49: 319, foto 1). Ehkki keerulisi kangaid nagu
trellmustriga vaibad ja suurrdtid lasti kangrutel kududa (ERM EA 109: 268), puuduvad

andmed, et ka keerulise valmistamistehnoloogiaga lapilisi seelikuid oleksid valmistanud



elukutselised kangakudujad. 1870. a slindinud Kirbla kihelkonna talunaine Mari Aaso on

kinnitanud:

»Mina olin, kis jah keik valmis tegi. Lappid kinni sidusin ja kudusin.* (KKIMT0269: 10)

Foto 1. ERM Fk 185:8. Lihula neiu lapilises seelikus 1913. a. Foto autor F. Kohtitsky
(Allikas: muis.ee)

Kodige uuemad Louna-Ladnemaa rahvardivaseelikud olid roositud ehk lilltikandiga seelikud,
mida hakati valmistama 1900. a paiku (ERM EA 49). Esmalt tekkidel kasutatud lilltikandiga
hakkas 20. sajandi alguses seelikuid kaunistama Lihula kuulus tikkija Marie Mustkivi (ERM
EA 49: 323). Marie 0e, samuti tikkija Adele Mustkivi sonul oli tikandite algseks eeskujuks
Saksa ajakirjades ilmunud Nadel Malerei (sks k ,,ndelaga maalimine*) mustrid ja dpetused,
hiljem loodi mustreid oma peast (ERM EA 49: 287). Seelikute tikkimine ehk
vdiljaomblemine jaeti peamiselt elukutseliste tikkijate hooleks. Kodus kooti kangas ja
ommeldi seelik valmis ning valmisommeldud seelik viidi alevisse tikkida (ERM EA 100:
286). Lihula alevi kdsitoomeistritel lasti roosida nii lihevérvilise pdhjaga kui ka ruudulisi

seelikuid, viimasel juhul tikiti lilled ruutude keskele (ERM EA 109: 279).

Roositud seelikud on Louna-Léidnemaa rahvardivaseelikutest tédnapdeval vaieldamatult
tuntuimad. Lihulas tegutseb 2011. aastal loodud Lihula Lilltikandi Selts, kes 2020. aasta
suvel korraldas juba kiimnendat korda Lihula Lilltikandi Festivali. Lilltikandi dpetamiseks

on toimunud mitmed Lihula Rahvaiilikooli kursused, roosiliste seelikutega Lihula



rahvardivad on populaarsed nii Ldfinemaa kui ka teiste Eesti rahvatantsukollektiivide seas.
2017. aastal kanti Lihula lilltikand Eesti vaimse kultuuripdrandi nimistusse ning sealsest
kirjeldusest voib lugeda, et ,,Lihula lilltikand ei ole hddbumas, vaid on muutumas jdrjest
populaarsemaks. Praegu elab ja tegutseb rida vanu meistreid, kes on opetanud vilja uue

polvkonna tikkijaid.* (Selberg 2017)

Foto 2. Rahvardivais Lihula neiud roosilistes ja lapilistes seelikutes 1920. aasta paiku
(Allikas: erakogu)

Roositud seelikutega samaaegselt kantud lapilisi rahvardivaseelikuid (foto 2) teatakse
marksa vdhem. Erinevalt roosilistest seelikutest pole lapilisi seelikuid peale seda, kui
rahvardivaste kandmine Louna-Lddnemaal 1920. aasta paiku hidbus, peaaegu iildse
valmistatud. 2018. aastaks, mil Parnumaa Rahvardivakoolis kaks lapilist seelikut kooti, oli
viimase lapilise seeliku kudumisest méddunud juba 30 aastat (Loite 2019). Ometigi v3ib
ERMi 1948. a vilitoode materjalidest lugeda, et Lihulas tegi lapilisi seelikuid ,,iga pere*,
lapilisi seelikuid kantud enam kui roosilisi ja ,,lapiliste hoog oli palju suurem kui roosiliste*

(ERM EA 49: 321, 323, foto 3).

Sellest tulenevalt on minu magistritoo iildiseks eesmirgiks tdiendada teadmisi Louna-
Ladnemaa 19. saj 1opu ja 20. saj alguse rahvardivastest ja rahvardivaste valmistamisel
kasutatud tehnoloogiatest ning tdmmata tdhelepanu praeguseks suuresti unustusse vajunud

omapdrastele rahvardivaseelikutele.

Minu magistritod Kkitsamaks eesmiirgiks on anda iilevaade lapiliste rahvardivaseelikute
valmistamise tehnoloogiast, ornamentikast ja varvidest. Magistritod loov-praktilise osa

raames valmib lapiliste seelikute mustrijooniste kogu.



Foto 3. HM_ 8641 8 ArPk1. Fotopostkaart ,,Laédnemaa (Kirbla kih) naisi ja neide kaunis
rahvardivastuses* 1938. a. Kuus esireas istujat kannavad lapilisi seelikuid. Foto autor J.
Simson (Allikas: muis.ee)

Magistritdo peamised uurimiskiisimused on:

Milliseid materjale, to6vahendeid ja -votteid kasutati lapiliste seelikute valmistamisel,

1ongade sidumisel, virvimisel ja kanga kudumisel?
Kuidas dmmeldi lapilisest kangast seelik?
Millised olid lapilistes rahvardivaseelikutes kasutatud virvid ja mustrid?

T66 on jaotatud kolmeks peatiikiks. Esimeses peatiikis loon uurimusele tausta. Annan
iilevaate Eesti neotud Idngadega kootud, sh lapiliste rahvardivaseelikute varasemast
uurimisloost. Eraldi kirjeldan Eesti neotud 10ngadega kootud tekstiilide kajastamist

voorkeelses ikati-teemalises kirjanduses.

Teine peatiikk kasitleb lapiliste kangaste valmistamise tehnoloogiat. Toon liihidalt vélja,
milliseid enimlevinud ikatiga seotud to0votteid ja materjale on kasutatud mujal maailmas.
Kirjeldan Lduna-Ladnemaa lapiliste kangaste valmistamiseks kasutatud materjale,
toovahendeid ja -votteid, kasutades arhiivides ja murdetekstides leitavaid kirjeldusi ja

esemete ldhivaatluse pohjal tehtavaid jareldusi.

Kolmandas peatiikis keskendun lapiliste rahvardivaseelikute visuaalsele kiiljele. Annan
iilevaate lapilistes seelikutes kasutatud véarvidest ja ornamentikast ja analiilisin lapiliste

seelikute mustrite kompositsiooni ning lapiliste mustrite kasutust eri kihelkondades.

Lisad 1-6 sisaldavad magistritod loov-praktilist osa ehk 30 lapilise seeliku mustrite
jooniseid. Magistrit6od illustreerivad 122 fotot, 91 joonist ja 34 tabelit. Kui pole mainitud

teisiti, on tegemist to6 autori illustratsioonidega.



Allikad ja uurimismetoodika

Kéesolevas magistritdos olen teema pdhjalikuks kisitlemiseks uurinud nii esemelisi kui ka
arhiiviallikaid. Uurimist60 esemelisteks allikateks on ténase pdevani nii muuseumi- kui
erakogudes sdilinud lapilised rahvardivaseelikud ja seelikukanga tiikid ehk Hanila, Karuse,
Lihula, Kirbla kihelkodades ja Martna kihelkonna ldunaosas (joonis 1) valmistatud
topeltikat-motiividega rahvardivaseelikud ja seelikukanga tiikid. Uldistavalt nimetan antud

piirkonda Louna-Léadnemaaks.

ihula
wLihula

Joonis 1. Kihelkonnad, kus lapilisi rahvardivaseelikuid valmistati — Hanila, Karuse, Lihula,
Kirbla ja Martna (A/uskaart: Maa-amet)

Uurimistdo valimis on 30 eset. Eesti muuseumites séilitatakse kokku 16 lapilist seelikut ja
4 seelikukanga tiikki. Neid leidub Eesti Rahva Muuseumis (edaspidi ERM) (8 eset), Eesti
Vabadhumuuseumis (edaspidi EVM) (6 eset), Hanila Muuseumis (4 eset), Eesti
Ajaloomuuseumis (1 ese) ja Lihula Muuseumis (1 ese). Magistritdo jaoks dnnestus mul leida
ja uurida lisaks muuseumiesemetele 10 erakoguseelikut. Seega moodustavad erakogudes
olevad seelikud valimist tervelt kolmandiku. Lisaks olen valimisse kaasanud iihe erakogusse
kuulunud lapilise seeliku etnograafilise joonistuse ERM EJ 478:135. Joonistuse autoriks on
Kalli Murumets (niiiid Kalde) ja see on valminud Tallinna Pedagoogilise Instituudi 1988. a
oppe-ekspeditsiooni kdigus. Antud joonistusel on rohkelt olulist informatsiooni - kirja on
pandud valmistaja nimi ja elukoht ning seeliku ildmoddud. Samuti on joonistusel selgelt

néha seeliku lapilist mustrit ja vdrve. Valimist jétsin vélja Lihula rahvardivaseeliku ERM A
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698:5. Ehkki selles seelikus on kasutatud neotud 16nga nii 16imes kui koes, ei ole tegemist

topeltikati, vaid kombineeritud ikatiga.

Muuseumikogudes olevad lapilised seelikud otsisin peamiselt vilja Eesti Muuseumide
Infosiisteemi (edaspidi MulS) kaudu. Hanila Muuseumi ja Lihula Muuseumi puhul, mille
esemeid on MulSis vdhe voi pole iildse, kéisin kohapeal tekstiilikogu {ile vaatamas.
Erakoguseelikute kohta sain informatsiooni eelkdige Lihula Lilltikandi Seltsi naistelt, kes
on aastaid kohalikku pérandvara otsinud ja uurinud. Soodsa asjaoluna oli 2017. a toimunud
Lihula Muuseumis rahvardivanditus, kuhu muuseumi iileskutse peale palju erakogudes
olevaid rahvardivaesemeid kokku toodi. Suureks abiks oli Larissa Mandel, peatselt ilmuva
Ladnemaa rahvardivaraamatu koostamise eestvedaja. Samuti joudsid teated

erakoguseelikutest minuni MTU Rahvardivas ja Eesti Rahvakultuuri ja Kisitdd Liidu kaudu.

Esemeid uurisin visuaalse vaatluse abil. Kanga tiheduse méddramiseks kasutasin 4x
suurendusega luupi. Muuseumiseelikuid uurisin muuseumis ja erakoguseelikuid enamasti
seelikuomanike kodudes. Mitut erakoguseelikut sain korraga wuurida Lédidnemaa
rahvardivaraamatu jaoks korraldatud pildistamisel Lihula Muuseumis. Erakoguseelikuid
uurides viisin 14dbi vabas vormis intervjuud seelikuomanikega, paraku ei saanud ma neilt
teavet seelikute valmistamise tehnoloogia kohta. Enamasti teati vaid seeliku tdendolist
valmistajat. Vilitoodega alustasin 2018. a suvel ning need kestsid 2020. a mértsi
keskpaigani. Viimast erakoguseelikut dnnestus uurida veel koroonaviiruse tottu sitestatud

eriolukorra esimesel pieval.

Olulisemad andmed esemete kohta talletasin esemeid uurides kohe inventeerimisankeedil
(lisa 7). Inventeerimisankeedi koostasin Parnumaa Rahvardivakoolis lapilise seeliku
uurimisel ja valmistamisel omandatud kogemuse podhjal. Kandsin sinna lisaks seeliku
tildandmetele eelkodige lapiliste seelikute ja ikatiga seotud spetsiifilisi andmeid ja mdotusid
- kanga laius, laidude arv, laidude kokkudmblemise tidpsus mustriga seotult, koeldnga
kudumise tdpsus. Samuti kandsin ankeedile lapiliste mustrite joonistamiseks vajalikud
andmed, nagu kasutatud vérvid, sidumiste pikkused, motiivide laiused, motiivide
vahekaugused ja triibulongade arvud. Selgusid ka uued huvitavad detailid, mille analiiiisi
kaasamist vajalikuks pidasin, niiteks linase 10nga kasutamine &érelongana ja sissepressitud
voltide olemasolu vdi puudumine, mistdttu valitddde kdigus ankeet tdienes. Kuna tdhelepanu
ndudvaid detaile oli palju, tegin muuseumis ja vélitoodel esemetest rohkelt fotosid, mille

abil jatkasin esemeanaliiiisi kodus arvutis.
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Arhiiviallikatest leidsin kdige rohkem informatsiooni ERMi etnograafilise arhiivi (edaspidi
ERM EA) ja korrespondentide vastuste arhiivi (edaspidi ERM KV) kasikirjadest.
Informatsiooni otsimisele ldhenesin voimalikult laialt ega lootnud vaid ERMi
sedelkataloogis teemaga seotud marksonade (nt ,,neoldngad®) all vdljatoodud materjalidele.
Uurisin 1dbi kdik kohalikku riietust kirjeldavad ERMi etnograafilise arhiivi késikirjad, mis
kisitlesid nii kihelkondi, kus lapilisi seelikuid valmistati (Hanila, Karuse, Lihula, Kirbla ja
Martna) kui ka nende kihelkondadega piirnevaid kihelkondi (Kullamaa, Vigala, Varbla).
Kodige olulisemateks allikateks osutusid kidsikirjad ERM EA 17, ERM EA 49 ja ERM EA
100. Kui ERM EA 49 ja ERM EA 100 andsid informatsiooni eelkdige lapiliste seelikute
kandmise kohta, siis pohjalikuima kirjelduse neotud 1d6ngade virvimisest ja lapilise kanga
kudumisest on iiles kirjutanud Marta Rosberg 1932. a Hanila, Karuse ja Varbla kihelkonnas

labiviidud vélitoode aruandes, rubriigis ,,Lisakiisimused* (ERM EA 17: 637-641).

EKI Eesti murrete ja soome-ugri keelte arhiivi (edaspidi EMSUKA) murdetekstide
lindistused ja tekstide litereeringud on digiteeritud ja nendega sain tutvuda EKI veebilehe

www.eki.portaal.ee kaudu. Vaatasin jdllegi 1dbi koigi eelpool nimetatud kihelkondade

materjalid. Leidsin vaid kaks, ent vdga viértuslikku tehnoloogilist kirjeldust lapilise kanga
valmistamise kohta Kirbla kihelkonna murdetekstidest (ESMTO0311; KKIMT0269).
EMSUKA materjal on hinnaline seetdttu, et murdeuurijad on keelejuhi teksti sona-sonalt
kirja pannud, samas kui néditeks ERMi etnograafilise arhiivi kédsikirjad on eelkdige ERMi

tootajate refereeringud kohalikelt elanikelt saadud andmete osas.

Lapiliste seelikute ja nende valmistamisega seotud termineid otsisin nii EMSUKA
murdesOnade sedelkataloogist (edaspidi ka EMSUKA MS) kui ka EKI Eesti murrete
sOnaraamatu veebiversioonist. Erinevate terminite levikukaardid on périt viikese

murdesdnastiku veebiversioonist (Pall 2020).

Magistritdo praktilise osa metoodika on kirjeldatud lisade sissejuhatuses.

Terminoloogia

Kéesoleva magistritdod teemaga seotud terminoloogia on kiillaltki keeruline ja kohati
problemaatiline, mistdttu véarib see pohjalikumat kisitlust. Peamised terminid, mis lapiliste

rahvardivaseelikutega seoses kasutusele tulevad ja seega lahtiseletamist vajavad, on:
- ikat, ikatlong, ikatmotiiv, ikatmuster;
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- koeikat, 16imeikat, kombineeritud ikat, topeltikat;
- neoldng, neotud long;

- lapiline seelik, lapp, nelja stidamikuga lapp.

Ikat on rahvusvaheline, malai keelest vdetud virvimise ja kangakudumisega seotud
tekstiilitehnika termin, mis eesti keelde tdlgitult on ,,side*. SOna ikat on tuletatud tegusdnast
mengikat, mis tdhendab ,,(kinni) siduma, timber massima‘“ (Biihler 1943: 4). Pikaajalise ikati
traditsiooniga maades on enamasti vilja kujunenud omakeelsed terminid. Naiteks Jaapanis
on ikati ildnimetuseks kasuri, ent sellele iildnimetusele lisatakse epiteet, mis kirjeldab

millise tehnika, piirkonna, virvi vdi mustriga on tegemist (Tomita & Tomita 1987: 7-18).

Ikat on reservtehnika, mille puhul kas osad voi kdik kanga 1ongadest seotakse enne kanga
kudumist vastavalt mustrile ettemédratud kohtadest tugevalt kinni. Seejdrel 10ngad
varvitakse, kuid seotud kohad virvi kiilge votta ei saa. Nii saadakse ikatlongad. Nendest
varvimata kohtadest, mis monikord uuesti iile virvitakse, tekivad kanga kudumisel
ikatmotiivid, mis koos moodustavad ikatmustreid. (Biihler 1943; Larsen 1976; Van Gelder
1996) Ikatmotiividel on iseloomulikud, vihem voi rohkem ebaiihtlased servad, mis tekivad

kanga rakendamisel ja kudumisel toimuva longade nihkumise tottu (foto 4).

Foto 4. Ikatmotiividele on iseloomulikud 1ongade nihkumise tottu tekkivad ebaiihtlased
servad. Fotol on topeltikatmotiiv, mistdttu motiivi servad on ebaiihtlased nii 16ime- kui ka
koesuunas (tdhistatud valgete ringidega)

Koeikati puhul kasutatakse ikatlongu ainult koes ja 16imeikati puhul ainult I6imes. Koeikati
puhul on ikatmotiividel ebaiihtlased servad koe suunas, 1d6imeikati puhul on 1ongad nihkunud
ldimesuunas. Eesti rahvardivaseelikutes on koeikatit kasutatud eelkdige Audru
rahvardivaseelikutes kus enne virvimist on seotud villaseid koelongu nii, et kangas

moodustuvad selged mustrid (foto 5a). Neotud 1onga ndeb koes ka iiksikutes Ladnemaa (nt
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Foto 5. a. Koeikat, Audru rahvardivaseelik ERM A 286:1 (Allikas: muis.ee). b. Loimeikat,
Vigala rahvardivaseelik ERM A 617:105 (Allikas: muis.ee). Valge noolega on ndidatud
16ime suund

ERM A 555:11, Lihula) ja Viljandimaa (nt VM 9106 E 440, Paistu) rahvardivaseelikutes,

ent neotud kohtade paiknemine nende seelikute puhul on juhuslik.

Loimeikatit on kasutatud Vigala ja Kullamaa tiisvillastes rahvardivaseelikutes, kus
ikatldngadest moodustuvad seeliku allserva poortideks nimetatud triibud (ERM A 423:19)
(foto 5b).

Kui ikatlongu kasutatakse samas kangas nii 10imes kui koes, vdib olla tegemist kas
kombineeritud ikati voi topeltikatiga. Sellisel juhul on ikatmotiivide servad nihkunud nii
koe- kui I6imesuunas (foto 4). Topeltikati puhul peavad ikatlongade seotud kohad sattuma
kangas kohastikku ja moodustama motiive. Kombineeritud ikati puhul koe- ja I6imelongade
seotud kohad kokku ei puutu voi on seotud kohtade kattumine juhuslik ning selgeid motiive
ei teki (Biihler 1943: 1; Larsen 1976: 129). 20. sajandi esimese poole kirjandusallikates on
kombineeritud ikatit ka topeltikatiks nimetatud (nt Scheller 1941). Eesti

a.

Foto 6. a. Kombineeritud ikat, Vigala rahvardivaseelik PiMu 4133 E 842/T. b. Topeltikat,
Hanila rahvardivaseelik Han M 83 T
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rahvardivaseelikutes ndeb kombineeritud ikatit Vigala seelikutes (foto 6a). Topeltikatit on
kasutatud nii Vigala, Kullamaa kui ka kdesoleva magistritod fookuses olevates Ldouna-

Ladnemaa rahvardivaseelikutes (foto 6b).

Kahjuks ei ole eesti keeles olemas iildistavaid, kdesoleva t66 keskmes olevat tehnoloogiat
kirjeldavaid termineid nagu ikat voi topeltikat, mistdttu kasutan neid rahvusvahelisi

termineid ka kdesolevas magistrit0os.

Ikatlongasid on eestikeelses rahvardivakirjanduses nimetatud kas neotud longadeks voi
neolongadeks. Sona neotud ja eesliide neo- on tuletatud murdesdnast niduma (Randmaa

2010: 14). Eesti murrete sonaraamat (2020) annab sonale niduma koguni kolm tdhendust:

- siduma, ithendama;
- enne varvimist kinni siduma;

- punuma.

Nendest tdhendustest teine (enne virvimist kinni siduma) sobib ikatlonga definitsiooniga.
Ka kaht iilejdadanud tdhendust on murdes kasutatud késitooga seotult, ent ikatiga seos puudub.
Kihnus nimetati nidumiseks kirivédde voi sddrepaelte otste kinnitamist nende timber 16nga

kerimisega:

Ennema nioti tie otsad dd, niitid poemitasso (EMSUKA MS, sub niduma).

Muhus on sdna niduma vormi kasutatud paelte punumise puhul:

Kui paelu neottatti, siis pandi karda sekka, siis ta kiiskas (EMSUKA MS, sub neotama).

Rahvardivaraamatutes on ikatiga seoses eelkdige kasutatud terminit neolong (Kurrik 1938;
Moora 1957; Kruusi 1960; Kaarma ja Voolmaa 1981). Ka Eesti rahvakultuuri leksikonis on
artikkel ,neolong™ (Viires 2000: 173). Vaid ,[Eesti silmuskudumine 2 raamatus

kirjutatakse neotud longast sukkadest (Pink 2018: 94).

Samas, kui vaadata EKI koostatud murdekaarti, siis on sdna neolong murdesonana
vahelevinud (joonis 2). Kihelkondades, kus ikatlonga on kasutatud kangakudumisel, ei ole
murdekogujad seda kasutusel leidnud. Sona levikukaart ja EMSUKA sedelkataloogi kirjed
nditavad, et sOna neolong on olnud kasutusel kihelkondades, kus ikatlonga on kasutatud
silmuskudumites. Seda toetavad ka esemelised allikad, nditeks on Juurust, kus sdna on

levikukaardi pohjal kasutusel olnud, ERMi kogutud ikatlongast sukad (ERM A 509:3359).
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Joonis 2. SOna neolong levik (Allikas: Pall 2020)

Teistes kihelkondades on EMSUKA sedelkataloogi pdhjal neoldngaga seoses otsesonu

mainitud silmuskudumist:

- Mened tegevad neolongast kindid (EMSUKA MS, Mirjamaa khk, sub neolong).
- Ma tegin sukke niu lengast (EMSUKA MS, Jiiri khk, sub neolong)

Louna-Laidnemaal sdna neolong murdesonana kasutatud ei ole. Samas sdna niduma on
marksa laiema levikuga. Lapiliste rahvardivaseelikute leviku kihelkondadest on see
kasutusel olnud nii Hanilas kui ka Karusel, ehkki mitte Lihula ja Kirbla kihelkonnas (joonis

3a). Hanila kihelkonnas on kasutatud ka sdnavormi neotama (joonis 3b).

Joonis 3. a. Sona niduma levik. b. Sona neotama levik (Allikas: Pall 2020)

EMSUKA sedelkataloogist tuleb vélja, et nii Hanilas kui Karusel on sonad neotama ja

niduma kasutatud just ikatldnga puhul:

- Mu noores polves niutati ikka longa. Villast niutud longa kujuti seeliku riide sisse kua.
(EMSUKA MS, Hanila khk, sub neotama)
- [Siutse] niidiga kinni, et mitte see virv sisse ei ldhe, valges jddb. Niutud leng 06ldi.

(EMSUKA MS, Karuse khk, sub niduma)
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Eelpooltoodut arvestades arvan, et ikatiga seotult on termin neolong kasutusse tulnud
eelkdige 14bi rahvardivaraamatute, kus seda on eelistatud terminile neotud long tdendoliselt
lithiduse ja suupérasuse tottu. Murdesonana on sdna neolong kasutusel olnud vaid
kihelkondades, kus ikatlonga kasutati silmuskudumiseks. Leian seetdttu, et ikatist kui
virvimise ja kangakudumise tehnikast kirjutades on digem kasutada terminit neotud long,
mistottu eelistan seda ja vildin kédesolevas to0s termini neolong kasutamist. Kuna
ladinakeelsest sOnast neos tuletatult kasutatakse eesliidet neo- tdhenduses uus (Erelt jt 2007),
saab termini neolong asemel neotud Ilong kasutamisega viltida segadust, mida voib
rahvardiva-teemaga véhetuttavate inimeste hulgas pdhjustada sdna eesliite tavakeeles

levinud tdhendus.

Leian, et tuleb viltida terminite neotud seelikud voi neoseelikud kasutamist, mida voib leida
Tartu Ulikooli Viljandi Kultuuriakadeemia (edaspidi TU VKA) seminari- ja 15putdddes
(Heldema 2001; Tobber 2012). Sellised terminid on eksitavad, kuna neotud ehk seotud ei
ole seelikukangast, vaid Iongu. Terminit neolong on kasutatud veel varviiileminekuga
tikkimislongade puhul (Joevee 2014). Seegi terminikasutus ei ole tehnoloogiaga kooskdlas,
sest vérviiileminekuga 10ngad virvitakse vihte otsapidi erineva kontsentratsiooniga

vérvivees hoides, mitte aga 1ongavihti kinni sidudes.

Lapilisteks seelikuteks nimetati Louna-Ladnemaal topeltikatmustritega seelikuid (ERM
EA 49: 321). Termini véljakujunemise lugu otsesonu iiheski allikas mainitud ei ole. Ehkki
lapiliste seelikute ikatmotiivideks on ristid, hakati seelikuid tdendoliselt lapilisteks
nimetama, kuna motiivid pandi piltlikult 6eldes kokku ristkiilikutest ehk lappidest. Kanga

valmistajale olid nii 16imes kui koes seotud motiivid esmalt ndhtavad ristkiilikukujulistena,

ristid moodustusid alles kanga kudumisel (foto 7).

Foto 7. Lapilise kanga 16im teljele rakendatult, paistavad ristkiilikujulised ,,lapid*

17



Ristkiilikutest ja ruutudest koosnevaid mustreid nimetati Ldinemaal lapilisteks teistegi
tekstiilide puhul. Tuntud on Ladanemaa nn patsulapilised ehk tdiskoekiritehnikas tekid (ERM
EA 109: 277, ERM EA 185: 326), ent lapilisteks nimetati ka ruudulisi villaseid ratikuid
(ERM EA 100: 308).

Lappideks nimetati nii 16ime- ja koeldngade neotud kohti eraldi kui ka nendest kudumisel
tekkinud ristikujulisi ikatmotiive (ESMTO0311: 19, ERM EA 49: 321). Motiivide ristihaarade
pikkused ja laiused on seelikuti erinevad ja lithikese haaraga ristide puhul nievad motiivid
toesti ruutude voi lappide kujulised vélja (foto 8a). Ent pikemate haarade puhul sarnasus
ruuduga véheneb ja motiivid sarnanevad selgemalt ristidele (foto 8b). Kuna kirjalikest
allikatest ei ole tulnud vilja, et pikema haaraga motiividel oleks olnud erinev nimetus,

nimetan minagi kdiki ristikujulisi ikatmotiive selles magistritdos lappideks.

Foto 8. a. Liihikeste haaradega lapp, ERM A 554:59. b. Pikkade haaradega lapp, Mariann
Kolju seelik

Terminit vajas iiks omapérane motiiv, mida on kasutatud kaheksa lapilise seeliku kangas
(foto 9). Kuna olemasolevat nimetust eestikeelsest ornamentika sonavarast sellisele

motiivile ei leidnud, kasutan Kristi Joeste poolt viljapakutud terminit nelja siidamikuga

lapp.

b.

Foto 9. Nelja siidamikuga lapid. a. EVM E 96:62; b. EVM E 172:63 (Allikas: EVM) 18



1 KIRJANDUSE ULEVAADE

1.1 Neotud longadega rahvaroivaseelikute kasitlused eestikeelses

kirjanduses

Kirjanduses ilmunud neotud 16ngadega, sh lapiliste rahvardivaseelikute késitlused on napid.
Eesti rahvardivaid puudutav teave tugineb suures osas kolmele ildtuntud teosele, milleks on
,EBesti rahvardivad* (Kurrik 1938), ,,Eesti rahvardivaid XIX sajandist ja XX sajandi
algusest* (Moora 1957) ja ,,Eesti rahvardivad* (Kaarma & Voolmaa 2015). Lapilist seelikut
on neis rahvardivakomplektide juurde pakutud vaid 1957. aastal ilmunud raamatus, kus seda
soovitatakse Lihula neiu iilikonna juurde (Moora: 148). Kuigi Kurrik ei maini oma 1938.
aasta raamatus lapilisi seelikuid ja Lihula ning Kirbla komplektide seelikud on ruudulised,
soovitab ta neotud ldimeldngadega seelikut nii Ridala kui ka Vigala komplekti juurde (85).
Ent kdige hilisema, 1981. a rahvardivaraamatu autorid Kaarma ja Voolmaa mainivad neotud
longadega seelikuid vaid Ladnemaa rahvardivaste iildises tutvustavas tekstis ega soovita
neotud 10ngadega seelikuid iihegi kihelkonna komplekti juurde. Nii Lihula kui Kirbla
rahvardivakomplekti seelikud on lilltikandiga (332, 334).

Eelpoolmainitud kolme teose juures torkab lisaks silma erinevus neotud I0ngadega seelikute
leviku ja populaarsuse méératlemisel, mida voib aimata autorite poolt kasutatud epiteetidest
(paksus kirjas rdhutused on minu lisatud). Kurrik nditab oma soosivat suhtumist neotud
1dngadega seelikutesse juba telgedel kudumise tehnikat kirjeldavas osas: ,,Audru ja Vigala
seelikud on eriti ndgusad neolongaga saavutatud efekti tottu* (1938: 3). Lédnemaa
tildkirjelduses toob ta vélja, et ,,Lddnemaa omapdraks on neolonga rohke tarvitamine*
(samas: 79). Ta nimetab Vigala seelikuid ,toredateks™ ja kiidab: ,,Kudujad on leidlikud
olnud mitmekesistama seeliku iiksluist pinda, koostades neolongade abil mitmeid

vaheldusrikkaid kirju viga kunstipdraselt (samas: 79).

1957. aasta raamatus kirjutatakse: ,,Lddne-Eestis, kus neolongade vdrvimine oli iildiselt
kasutusel [...]* (Trees: 211). Kuid Kaarma ja Voolmaa nendivad lihtsalt: ,,Lihula ja Kirbla
timbruses hakati 1890. a. paiku kuduma lapilisi seelikuid mitmevdrvilistest neolongadest

moodustatud motiividega* (2015: 266).

Neotud Idngadest seelikuid koos valmistamise juhisega on nii Audru kui Lihula

rahvardivakomplekti juurde pakutud 1960. a ildlaulupeo eel vilja antud raamatus
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»Rahvardivais pidupdevadeks, ent 1dngade virvimise ja seeliku kudumise juhised on seal

napid ja ebatiielikud (Kruusi 1960: 36).

Kodige pohjalikum ajalooline tilevaade lapiliste seelikute péritolu kohta on raamatus ,,Lihula
lilltikand ja meistrid. Sealgi on vaid poolel lehekiiljel kirjutatud eelkdige Lihula kihelkonna
lapiliste seelikute valmistamise algus- ja korgajast, iilevaade on koostatud ERMi arhiivi

kiasikirja ERM EA 49 pohjal. (Mandel & Vaab 2013: 41).

Vaatamata sellele, et kolmandik tdnase pdevani sédilinud lapilistest seelikutest on valmistatud
Karuse ja Hanila kihelkondades (lisa 8), ei ole lapilisi seelikuid nende kihelkondadega seoses
mainitud iiheski rahvardivaraamatus. Karuse ja Hanila kihelkondade seelikutest on
kirjutatud vaid iiks Viljandi KultuurikolledZi (praegune TU VKA) kursusetdd, mille valimis
on Hanila Muuseumi seelikud (Heldema 2001). Ka seal nendib autor sissejuhatuses, et
erialases kirjanduses on antud kihelkondade seelikutele védhe tdhelepanu osutatud (samas:

3).

Neotud 15ngadega seelikud, sh lapilised seelikud on fookuses ithes TU VKA rahvusliku
kdsitoo osakonna 16putdds (Tobber 2012). Loputdd valimis on ERMi, Parnu Muuseumi ja
Viljandi Muuseumi kogude seelikud. Kuna autor késitleb ainult kolme muuseumi esemeid,
el anna see tO60 tdit iilevaadet lapilistest seelikutest. Lapiliste seelikute valmistamise

tehnoloogiat on autor kirjeldanud pinnapealselt.

Eestikeelses kirjanduses ilmunud tehnoloogilised kirjeldused ja toojuhised longade
sidumise, virvimise ja ikatkanga kudumise kohta on napisonalised (Kurrik 1938; Moora
1957) voi lausa puudulikud (Kruusi 1960). Neotud 1dongade sidumise ja vérvimise
tehnoloogiat on rahvardivaraamatutega vorreldes pohjalikumalt kirjeldanud ja rakendanud
Maarja Tobber (2012) oma 16putdd praktilises osas, ent kudumisel kasutab ta neotud 1ongu
vaid 10imes. Samuti ei ole selle t66 raames piilitud kududa lapilistele seelikutele omaseid
selgepiirilisi mustreid, vaid neotud 16ngade seotud kohad on loodud tekstiilides juhusliku

asetusega.

Eestikeelsest kirjandusest ega ka arhiivimaterjalides ei leia paraku vastust huvipakkuvale
kiisimusele, kuidas ja miks Ladnemaa talunaised lapilisi seelikuid valmistama hakkasid.
Loogiline areng on lihtsamast tehnikast nagu koeikat keerulisema topeltikatini. Ent nditeks
Audru koeikatiga seelikute ja Ld&nemaa topeltikatiga seelikute vahel puudub igasugune
ndhtav seos, tegemist on nii tehnoloogiliselt kui ka visuaalselt viga erinevate kangastega.

Koeikatiga seelikuid on Ladnemaal viga vihe ning puuduvad tdendid, et neid valmistati
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varem kui topeltikatiga seelikuid. 1948. a ERMi vilitoddel Lihulas on kirja pandud kohalike
maélestus, et lapiliste Lihula seelikute jargi on nihtavasti hakatud lapilisi seelikuid tegema ka

Kirblas:
»Lihulas tehti neid lapilisi enne — sealt tulid need moed* (ERM EA 49: 312).

Samas puuduvad igasugused vihjed, kuidas see ,,mood* Lihulasse joudis. Seda arvestades
on loogiline otsida véljaspoolt tulnud mdjutust, vaadelda l&hemalt eelkdige Euroopa ikati

traditsiooni ning otsida Euroopas valmistatud topeltikattekstiile.

1.2 Euroopa ja Eesti neotud longadega kootud tekstiilide Kisitlused

voorkeelses kirjanduses

Ikattehnikas tekstiilid on laialt levinud kogu maailmas. Neid on tehtud voéi tehtakse
tdnapdevani Jaapanis, Indias, Indoneesias, Kesk-Aasias, Li4ne-Aafrikas, Kesk- ja Louna-
Ameerikas ning erinevates Euroopa maades (Larsen 1976). Euroopas valmistatud ikati
uurimine algas hilja, alles 20. sajandil. 19. sajandil uurisid Euroopa etnograafid eelkdige
Kagu-Aasia ikattekstiile. Euroopas valmistatud ikati uurimise alguseks loetakse 1901.
aaastat, mil G. P. Rouffaer tegi ettekande Prantsuse 16imeikatist e chiné’st (Scheller 1941:
189). Jargmise napi iilevaate Euroopa ikatist andis Biihleri véitel 1928. aastal Iklé oma

artiklis ,,Uber Flammentiicher* (Biihler 1943: 15).

Sellele jargnes 1941. a ilmunud Schelleri artikkel ,,Seidene Tiicher in Doppel-Ikat-Techik®,
kus autor keskendub Saksamaal valmistatud siidist kombineeritud ikati tehnikas rattidele.
Neid kanti Saksamaal rahvardivaste lisandina ning rétid levisid ka véljaspoole Saksamaad,
muuhulgas Skandinaaviasse. Niiteks Rootsis, Pohjamaade muuseumi kogus on mitmeid
selliseid rétikuid (foto 10). Ehkki Scheller nimetab rétikuid topeltikati tehnikas ratikuteks,
on tdnapdevase definitsiooni kohaselt tegemist kombineeritud ikatiga, sest rétikutes
kasutatud ikatlongad on kiill nii 16imes kui koes, ent selgeid motiive neotud kohad ei

moodusta.

Schelleri artiklis on eraldi peatiikk ,,Ikat Euroopas* (1941: 189-200), kus on &ra toodud kdik
talle teadaolevad Euroopa riigid, kus ikattekstiile on valmistatud: Rootsi, Soome, Taani,
Eesti, Liti, Leedu, Albaania, Serbia, Bosnia, Tiirgi, Mallorca, Hispaania ja Itaalia. Andmeid
tekstiilide kohta kogus ta vaid nende riikide muuseumitdotajatega suheldes voi

kirjandusallikatest, mitte isiklikult riikides kohal kaies.
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Foto 10. Flammentiicher ehk kombineeritud ikatmustriga siidrdtid Rootsi Pohjamaade
Muuseumi kogus. a. NM.0144216, b. NM0183284, detail (Allikas: digitaltmuseum.se)

Schelleri iilevaade Eesti ikati kohta on koostatud Kurriku 1938. a rahvardivaraamatu
andmetel, kust ta on lasknud vastavad peatiikid enda jaoks tdlkida (samas: 195-196). Ta toob
tolked sOna-sonalt dra. Eestikeelset terminit ,kangas®“ peab ta ekslikult ikatkanga
nimetuseks. Kokkuvotlikult nendib ta, et Eestis on valmistatud koe- ja 16imeikatit, mille
ndited périnevad kogu rannikualalt (samas: 195). Peab tddema, et Schelleri késitlus Eesti
ikatkangaste kohta ongi jddnud ainsaks vodrkeelses kirjanduses, sest kdik hilisemad Euroopa
ikatit késitlevad allikad tsiteerivad Eestist rddkides Schellerit ega lisa uut infot (Biihler 1943;
Nabholz-Kartaschoff 1969; Larsen 1976).

Schelleri andmeid Euroopa ikati kohta tdiendab Nabholz-Kartaschoff oma 1967. a kaitstud
doktoritdos ,,lkatgewebe aus Nord- und Siideuropa* ehk ,lkatkangad Podhja- ja Louna-
Euroopast® (1969). Erinevalt Schellerile on Nabholz-Kartaschoff 1&bi viinud ka valitoid,
uurides ikattekstiile Sveitsi, Itaalia, Prantsusmaa, Hispaania, Rootsi, Taani, Norra ja
Mallorca muuseumides ja erakogudes (samas: 9). Samuti viibis ta aasta aega Soome
Rahvusmuuseumis sealset rikkalikku, u 150 esemest koosnevat ikattekstiilide kogu uurides
(samas: 9). Seda tillatavam on, et Eesti ikati puhul toetub temagi vaid Schellerile ja vdidab,
et ainukesed Eesti ikatkangad périnevad Vigalast ja Audrust. Veelgi enam, ta véljendab
skeptilisust selles suhtes, et Eestis on ldimeikatit valmistatud (samas: 229). Olles édra toonud
Kurriku kirjelduse 16imeikati valmistamisest, nendib ta: ,,On iillatav, et antud néite puhul on
vaieldamatult tegemist l0imeikatiga; tegemist on kaheldava asjaoluga, arvestades seda, et
koigi sarnaste Skandinaavia seelikute puhul on kasutatud vaid koeikatit.” Lisaks viitab ta
Linnuse raamatule ,,Die Materielle Kultur der Esten‘ toetudes, et Eestis olevat tekstiilide
varvimine iileiildse alles 1860ndatel alanud (samas: 299). Ehkki Eesti kohta kdivas osas

puudulik, on Nabholz-Kartaschoffi t66 jadnud kodige pohjalikumaks ja paraku ka viimaseks

22



originaalseks uurimistooks Euroopa ikati kohta. Ta osaleb teadustdos tdnase paevani ja mul
Onnestus temaga oma magistrantuuri alustades meili teel ithendust votta. Saatsin lithikese
iilevaate Louna-Ladnemaa lapilistest seelikutest ning kiisisin, kas ta on peale oma doktorit66
kirjutamist leidnud andmeid, et Euroopas on topeltikattehnikas tekstiile valmistatud. Ta
vastas, et pole leidnud Euroopas valmistatud topeltikattekstiile ei oma doktoritdod kirjutades
ega ka hiljem. Ta méirkis veel, et Eesti lapilised seelikud on tema jaoks himmastavad, et

mitte 6elda sensatsioonilised. (Nabholz-Kartaschoft 2018)

Eelpooltoodud kirjanduse andmetel on ikatit kasutatud ka Lati ja Leedu traditsioonilistes
tekstiilides, samas iikski uuringute autoritest seal kohal ei kidinud. Uurisin seetottu eraldi Lati
ja Leedu rahvardivaspetsialistide kdest, millised on nende maade ikattekstiilid. Selgus, et
Louna-Létis, AugSemes on  valmistatud koeikatiga  poolvillaseid triibulisi
rahvardivaseelikuid (Karlsone 2020; Rubena 2019), samas kui Leedus on ikatlonga vaid
seeliku- ja pdllekangaste linases voi puuvillases 16imes (Jurkuviené 2020; Néniené 2020).

Nii Lati kui Leedu spetsialistid kinnitasid, et topeltikatit neil valmistatud ei ole.

Seega, kuna Euroopas teadaolevalt topeltikatkangaid 19. sajandil ei valmistatud, ei saanud
lapiliste seelikute eeskujud tulla sealt. Topeltikattekstiile tehti sel ajal vaid kaugel Idas —
Indias, Indoneesias ja Jaapanis. 19. sajandi teises pooles reisisid eestlased juba péris
laialdaselt, muuhulgas ka Jaapanisse (Masso ja Selart 2017). Seetdttu on vdimalik, et
orientaalsed kangad joudsid kohalike rdnnu- vdi meremeeste vahendusel Ladnemaale, kust

leidlikud talunaised nende pealt oma seelikute jaoks eeskuju votsid. Lapilistes seelikutes

kasutatud ristimotiivid olid Jaapani 19. sajandi topeltikattekstiilides viga levinud (Tomita &

Tomita 1987: 17, foto 11).

Foto 11. Jaapani topeltikatkangas 19. sajandist (A//ikas: Yoshimoto 1984: 55)
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Teise voimalusena vaib arvesse tulla tehnoloogia Eestisse jdudmine 19. sajandil Venemaale
toimunud vélja- ja tagasirdnde kaudu. Ladnemaa maateadusliku, majandusliku ja ajaloolise
kirjelduse teise, triikis ilmumata jddnud osa (2004) pohjal algas viljardnne Karuse
kihelkonnas juba 1860ndatel, Hanila kihelkonnas 1880ndatel aastatel, ent paljud tulnud
varsti Onnetuna tagasi (Heldema 2001: 7, 8 jargi). Ikatit valmistati 19. sajandil Kesk-Aasias
ehk tdnapdeva Kasahstani, Usbekistani, Kirgistani, Tadzikistani ja Turkmenistani aladel, mis
said Venemaa Keisririigi osaks 1868. aastal (Clark 2007:19). Visuaalne sarnasus lapilistel
seelikutel Kesk-Aasia ikattekstiilidega puudub (foto 12), Kesk-Aasias ei valmistatud
topeltikatit, vaid 16imeikatit (Clark 2007).
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Foto 12. Usbekistani 16imeikat 19. sajandist (A//ikas: Uzbek Journeys 2020)

Ent just 1dimeikati tehnoloogiat on keerulisem nd vélja mdelda. Kui lddnlased sinna
piirkonda sattusid, on vdimalik, et Kesk-Aasiast toodi tagasi tehnoloogiline teave. Seda voidi
kohandada kohalikule moele, integreerides ikatit tol ajal kantud ruuduliste seelikute
mustritesse. Paraku selle teema pohjalikumad uuringud antud magistritdosse ei mahtunud ja
kiisimusele, kust voi mille eeskujul lapiliste seelikute valmistamine alguse sai, ma kindlat
vastust ei leidnud. Kiill aga selgus selle uurimissuunaga tegeledes seni tidhelepanuta jaédnud

asjaolu, et Eesti topeltikattekstiilid on Euroopas ainulaadsed.
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2 LAPILISTE RAHVAROIVASEELIKUTE
VALMISTAMISE TEHNOLOOGIA

2.1 Olulisemad ikatiga seotud materjalid ja toovotted mujal

maailmas

Ikat on pikka aega kasutusel olnud ja laialdaselt levinud reservtehnika. Varaseimad teated ja
tdendid ikati kasutamisest parinevad 6. sajandist ning ikatkangaid on valmistatud pea igal
pool maailmas (Tomita & Tomita 1987; Crill 1998; Larsen 1976). Sellest tulenevalt on
ikatkangaste valmistamiseks kasutatud vdga mitmekesiseid materjale, toovahendeid ja -
votteid ning ikatist tervikliku {ilevaate andmine viljub magistritd6 mahu raamidest. Toon
jargnevalt vélja vaid olulisema ja kirjeldan moningaid pika ikati traditsiooniga maades
kasutatud tehnoloogilisi votteid, mis aitavad Louna-Ladidnemaa lapilisi rahvardivaseelikuid

muu maailma konteksti paigutada.

Enamasti on ikatkangad kootud taimsest kiust 1ongadest, koige rohkem on kasutust leidnud
puuvill (Biihler 1943: 25). Taimsete kiudude kasuks rddgib nende véhene elastsus, mis
vihendab ikatmustrite nihkumist. Loomsetest kiududest on rohkem kasutatud siidi, mis on
samuti kiillaltki mitteelastne. Villa kui véga elastset kiudu on ikati puhul kasutatud véhe,

vaid moningates Euroopa riikides ja Tsiilis. (Samas: 39)

Euroopas on neotud 16ngu seotud kohati kummaliste materjalidega nagu néiteks paber
(Prantsusmaal), seapdie ribad (Litis) ja kummiribad (Sveitsis). Kuid nii Euroopas kui ka
mujal maailmas on kdige rohkem kasutatud 10ngade sidumiseks pikki lehe- v4i varrekiude

voi nendest kedratud 16nga. (Samas: 40-45)

Pikale ikati valmistamise traditsioonile viitab spetsiaalsete toovahendite viljakujunemine.
Uks omapirane, aga lihtne toovahend neotud koeldnga sidumiseks on kasutusel olnud
Soomes. Tegemist on siivenditega puukepiga, soomekeelse nimetusega sidontapuu voi
lamupuu (joonis 4). Kepi otstes olevatest aukudest kdivad 1ébi pulgad ja 10ng pingutatakse
nende pulkade peale. Jargneb sidumine, 10ng seotakse kinni siivendite kohalt. Sidumise
kdigus tommatakse 10ng vastu keppi ning 10ng varvitakse koos kepiga. Seetdttu kaitseb ka

kepp 10nga osaliselt virvumise eest. (Vahter 1951)
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Joonis 4. Erinevate mustritega neotud koeldongade sidumiseks kasutatud kepid
Soomest (Allikas: Vahter 1951: 23)

Terminoloogia peatiikis selgitasin ikatkangaste klassifitseerimist vastavalt koe-, 16ime-,
kombineeritud ja topeltikatiks sdltuvalt neotud 10ngade kasutamisest kangas. Biihler eristab
omakorda kahte ikati tiilipi ldhtuvalt kanga valmistamise tehnoloogiast (1943: 384).
Esimene, vanem viis ikatkangast valmistada, on kasutusel ainult I6imeikati puhul. Selle
meetodi puhul kadritakse liles terve kanga 10im ja seejdrel 10imed seotakse vastavalt
mustrile. Seotud 16imed vdetakse maha ning jargneb virvimine. Mitmevirviliste mustrite
korral pingutatakse 16im peale esimest vérvimist uuesti iiles ning sidumisi ja varvimisi
korratakse. Seejdrel eemaldatakse varvitud Iongadelt sidused ja 10im tdmmatakse uuesti iiles
kudumiseks. Niimoodi valmistakse ikatit Indoneesias ja Kesk-Aasias. Indoneesias toimub
16imeikati kudumine sarnaselt nagu vodlukuga kirivod kudumine ehk siis kangastelgi ei
kasutata, vaid kuduja hoiab 1dime pingul oma keharaskusega, ent Kesk-Aasias rakendatakse

16im peale sidumist ja varvimist kangastelgedele. (Samas: 384; Clark 2007: 12-13)

Teise, uuema ja mérksa laiemalt levinud meetodi puhul pingutatakse sidumiseks iiles vaid
mustrildongad. Loplik kangas pannakse kokku alles kddrimise voi rehatamise etapis, mil
mustrildngad paigutatakse kanga pdhjalongade vahele. Kangas kootakse kangastelgedel.

(Biihler 1943: 384)

Kuna 16ngade sidumine ja viarvimine on ikati puhul kdige toomahukam ja aegavotvam osa,
on pika ikatitraditsiooniga kultuurides vélja kujunenud erinevad nutikad téovotted, mis
aitavad t00d vdhendada. Neotud 10ngade mustreid jélgides torkavad silma kordused. Selle
saavutamiseks seotakse ja virvitakse mustrikorduste 16imeldngad koos ja eraldatakse teljele

rakendades, tekitades kas peegelpildis vai kdrvuti paiknevad mustrikordused (foto 12). Ka
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Jaapanis toimub koos seotud ja virvitud 16imeldngade laiali jagamine pdhjaldngade vahele

rehatamise etapis, reha asemel kasutavad jaapanlased suga (joonis 5).

ground warp kasuri warp
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Joonis 5. Koos seotud ja virvitud neotud longade eraldamine pdhjalongade vahele
rehatamise etapis. Ground warp — 16ime podhjalongad, kasuri warp — neotud 16imeldngad,
reed — suga (Allikas: Tomita & Tomita 1987: 57)

Mitmevérviliste ikatmustrite saavutamiseks on peamiselt kasutatud jarkjargulist sidemete
eemaldamist ja sellega kaasnevat mitmekordset varvimist. Larsen kirjeldab mitmevérvilise
neotud 16nga vérvimise jirjekorda Indoneesias Roti saarel, kus vérvimist alustatakse kdige
tumedamast ja ldpetatakse kdige heledama virviga (1972: 163). Esmalt seotakse koik
mustrikohad kinni ja 10ng vérvitakse siniseks. Juhul, kui 16nga soovitakse jitta sinised
kohad, seotakse need parast varvimist kinni. Seejarel eemaldatakse sidemed kohtadelt, mis
peavad jadma punaseks ja 10ng virvitakse punases vdrvivees, mis eelnevalt siniseks varvitud
pohja muudab lillakaks. Jargmisena eemaldatakse sidemed kohtadelt, mis peavad jidma
kollaseks ja 10ng vérvitakse kollases vérvivees. Kollane kui hele vdrv punase tooni véga ei
muuda. Sellega on vérvimine Iopetatud ja viimasena eemaldatakse sidemed kohtadelt, mis
sooviti jitta viarvimata. Selleks, et virvija teaks, milliseid sidemeid millises etapis eraldada,

on sidemete otsad seotud vastavalt iihe, kahe vdi kolme sdlmega.

Erandlik on Indias, Orissas kasutatud mitmevérviliste mustrite virvimise viis. Peale esmast
sidumist ja varvimist seotakse neotud kohad lahti ja seotakse uuesti lithidalt kahelt poolt
neotud kohti. Seejirel leotatakse neotud kohti otsapidi teist vérvi vérvivedelikus (foto 13).
Selline neotud kohtade tilevarvimine on olnud kasutusel vaid siinteetiliste virvide puhul.

(Nabholz-Kartaschoff 2018)
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Foto 13. Neotud koeldngade varvimine neotud kohti otsapidi virvivees hoides.
Sidumismaterjalina on kasutatud kummiribasid. Orissa, Sambalburi piirkond, Jhilminda.
Pildistatud 1975. a (4llikas: Nabholz-Kartaschoff 2013)

Ikatmustrite védljandgemine sdltub suuresti kanga struktuurist ja eelkdige 16ime- ning
koeldongade omavahelisest tasakaalust. Kdige levinum sidus, mis eri maade ikatkangaste
puhul kasutust on leidnud, on labane sidus. Ldimeikati puhul on enamasti kasutatud
16imepindset ja koeikati puhul koepindset labast sidust. Nii kombineeritud kui eelkodige
topeltikati puhul on kasutatud tasapindset kudet, kus 16im ja kude ristlevad nii, et mdlemat

on iihepalju néha (Larsen 1976: 129).

2.2 Lapiliste rahvaroéivaseelikute valmistamisel kasutatud

materjalid

2.2.1 Longad ja varvid

Koik lapilised rahvardivaseelikud on tédisvillased ja kootud peenest iihekordsest
kraaslongast. Ikati valmistamise seisukohast on tegemist keerulise materjaliga, kuna vill on
viga elastne ning sellest tingitult nihkuvad ikatmotiivid lihtsamalt kui néiteks

tselluloosikiududest ja siidist longade puhul, mida mujal maailmas on valdavalt kasutatud.
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Longa struktuuri ja iihtluse tdttu on minu kui iile kiimne aastase kogemusega ketraja
arvamus, et peamiselt on lapiliste seelikute puhul kasutatud vabrikuldnga vai vihemalt [dnga
ketramiseks vabrikus kraasitud villa. Loomulikult saab ka kisitsi kraasitud villast viga
iihtlast 10nga kedrata, ent paratamatult tulevad kisitsi kraasitud ja kedratud 10onga sisse
viikesed ebaiihtlused, mis kogenud pilgule vilja paistavad. Késitsi ketramist on otsesdonu
mainitud vaid 1902. a valmistatud seeliku ERM A 554:59 legendis: ,,Seeliku kudumiseks on
longad kodus kedratud ja virvitud poevirvidega.” Kuna seelik on muuseumile kogutud 50
aastat peale selle kudumist ja kirjeldus pole parit seeliku valmistaja suust, ei pruugi antud

viide olla tdiesti usaldusvéaarne.

Kindlad teated Louna-Lé4nemaalt selle kohta, et kangalongad lasti kedrata vabrikus ja kodus
kedrati ja kraasiti vaid suka- ja kindalonga, on u 1918. aastast (ERM EA 185: 323). Ent juba
19. sajandi esimeses pooles hakati Eestis hoogsalt asutama kalevimanufaktuure, kus toimus
kogu kanga tootmise protsess, alates villa kraasimisest ja 10nga ketramisest. Teenustddd tehti
seal ka eraisikutele. Sindi kalevivabrikus, mis kujunes 19. sajandi 10puks iiheks suuremaks
kalevitootjaks Venemaal, pakuti villa kraasimise ja Ionga ketramise teenust (foto 14). Louna-
Ladnemaalt on kirja pandud, et 19. saj Iopus ja 20. saj alguses kdidi kaupa toomas Pérnust,
mitte Haapsalust, sest ,,Pdrnu kaup oli odavam* (ERM EA 100: 278). Nagu kuulutuselt
ndha, oli Sindi kalevivabrikul Parnus kaks vastuvotupunkti, seega pole voimatu, et joukamad
Ladnemaa talunikud seal juba 19. saj 10pus oma tiitarde pulmaseelikute jaoks villa kraasida

vOi kedrata lasid.

Sindi -
Ralewiwabrik,

Pavuu Huna (igidbal,
annab feega teaba, et femns fdnamon 1. Juulill
faabif todbe binnad jdrgmi ieb oi:
Willabe fraafimine . .
,  Febramine 3
Willafe riibe wanutamine .
BWillafe jo poolwillaje riide wir-
wimine . L TR
Tgillafe ja ponlmlllaic riibe pefeminc 4, 4
Sioifibe toole toobub adjade draanbdmife ja wastu-
watmife fobt on Bavnus, Tlejvel, Foupmees Ja=
cob Micolai jo Mila alewis fnupmeeﬁ Shwary=
idjnl's’t juures.

fop, ngel;

L i

,. GrEfin

-1 =1 ~1

Sindi Ralewi wabriku waitfas,
Biienu ligidal,

Foto 14. Sindi kalevivabriku kuulutus ajalehes Wirulane 26.08.1886 (A/likas: digar.ee)
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19. sajandi teisel poolel tekkisid iile Eesti lisaks vidiksemad, talurahva tellimusi tditvad
villatootlemise ettevotted (Kello & Laos 2011: 50). Lihula kanti tekkis villa- ja varvitoostus
1900. aastal, selle asutas Juhan Paisuots Alakiilasse (ERM EA 49: 351).

Uheksal lapilisel seelikukangal on #irmisteks 1dimeldngadeks linased korrutatud
(kahekordsed) 1ongad. Neljal seelikukangal on kummalgil pool iiks linane déreldong ja viiel
seelikukangal kaks linast ddrelonga (lisa 8, foto 15). Toenéoliselt on neid 10ngu kasutatud
killaltki kergelt katkevate iihekordsete villaste 1dngade asemel serva tugevduseks. Tegemist
ei ole vaid lapilistele kangastele omase toovottega. Osates sellisele detailile hiljem
tdhelepanu pdoorata, olen linaseid ddrelongu ndinud ka Louna-Lidfinemaa tdisvillastel
ruudulistel seelikukangastel. Samuti leiab ERMi korrespondentide arhiivist tugevate

adrelongade kasutuse kohta iilestihendusi mujalt Eestist:

- [Serva tugevdamiseks] pandi jimedam loimelong serva, ehk jdille mitu longa piira
pinnu vahele (ERM KV 73:25, Viru-Nigula khk).

- Kui longad norgad, haprad olid, siis pandi kanga loime ddre sisse iiks tugev kahekordne
long (ERM KV 73: 38, Médrjamaa khk).

- Jdamedamad longad pandi loomise ajal ddre peale (ERM KV 73: 395, Muhu khk).

Foto 15. a. Uhe linase #ireldngaga lapiline kangas, Oki talu sinine seelik. b. Kahe linase
ddrelongaga lapiline kangas, ERM .A 509:2064

Visuaalse vaatluse pohjal voib delda, et koik lapilised seelikud on vérvitud siinteetiliste
varvidega. 1870. a siindinud Mari Aaso vastab rahvardivases kasutatud vérvides radkides

intervjueerija kiisimusele, kas maavdrvidega ka vérviti:

., Ei, neid mis kasusid, ei nendega ei vdrvitta. Need ei virvi kedagi. (...) Aga ikka poest sai

toodud [virve]. “ (KKIMTO0269: 9)
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Longu vérviti tdendoliselt kodus, ent samuti on teateid selle kohta, et 1ongu lasti varvida.
1900. a asutatud Juhan Paisuotsa todstuses lasti virvida nii 10nga kui riiet. Veel varem kaisid
kiilainimesed Lihula kaubapoes kaupmees Biittneri juures 10ngu virvimas, kuna ,,omal tulid
sageli ebaiihtlased*. Kaupmees oli olnud ise vérvimise juures ja dpetanud varvimist. Tema

kiest osteti ka varvid. (ERM EA 109: 281)
2.2.2 Longade sidumise materjalid

Neotud 1onga sidumise materjalina on arhiiviallikates mainitud taku- ja linakiudu ning takust
ja linast 1onga. Erinevad taimsed kiud ja nendest kedratud Idngad on olnud ka mujal

maailmas viga traditsioonilised sidumismaterjalid (Biihler 1943: 40-45).

Kodige varasem neotud longa sidumismaterjali kirjeldus Ladnemaalt on Lihula neotud
1ongast suka ERM A 284:3 legendis. Suka kogus Lihulast 1923. a Ferdinand Linnus (tol ajal
Leinbock) ning ta on kirja pannud jérgmist (paksus kirjas rohutused selles ja jdrgmistes

tsitaatides on minu lisatud):

»Villane, varrastel kootud, punane pohivirv, mitmevdirviliste ristjoontega (,,jutilised ) ja
kollaste tippidega. Need kollased tipid on tehtud sel teel, et longad vdrvimise ajal tiikati
pakaldega iimber mdssiti ja kinni koideti, et virv ldbi ei pddseks. [...] Sel teel virvitud ka

seelikuriide longu [...].

Paklad on 1dunaeesti murretes fakud ehk siis linakiu tootlemisel eralduv liihikeste
linakiudude ja puitunud linaluutiikikeste segu (Oja 2011: 117). Kuna ld4&nemurretes sona
paklad kasutatud ei ole (samas: 117), on Linnuse sonavalikut toenédoliselt mdjutanud asjaolu,
et ta ise oli parit Louna-Eestist, Helme kihelkonnast (Viires 1976). Takud on iildnimetus,
sest takke oli mitut sorti, nende kvaliteet soltus tootlemise etapist. Linamddgaga ropsimisel
saadi ropstakud, mis olid kdige kehvema kvaliteediga ja sisaldasid kdige rohkem linaluud.
Edasisel harjamisel linakammiga saadi ots-, keskmised ja peentakud, mis sisaldasid iiha
vihem linaluud ning iiha rohkem pikemaid linakiudusid (Oja 2011: 117). Linnus ei ole
tapsustatud, milliseid takke kasutati, aga longa timber mdhkimiseks ja sidumiseks olid

tdendoliselt paremad kvaliteetsemad, pikemat linakiudu sisaldavad takud.

Linakiudu on sidumismaterjalina mainitud kahes allikas. Kirbla murdetekstis radgib 1870. a

stindinud Mari Aaso:
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,,Jalle kui sa tahtsid mitmed vdrvi, sis seo sit linadega nattuke, na baelo, mad seo linadega

kinni* (KKIMTO0269: 9).
Karuse kihelkonnast on murdekogujad kirja pannud:

»Villase lenga seerded [votsid], linad iimber, et virv ldbi ei lihe* (EMSUKA MS, sub

niduma).

Lisaks taku- ja linakiule on arhiivimaterjalides sidumismaterjalina mainitud ka takust ja
linast Ionga. ERM EA 17 tekstis on sidumismaterjalina mirgitud linane 10ng ja toodud ka

pohjendus:

»~Longad kddriti iilesse ja seoti siis iihest kohast, koik longad korraga, teatud vahemaade

jarele, linase longaga kinni, sest linane ei lase virvi libi* (637).

EMSUKA sedelkartoteegis on sidumismaterjalina mainitud jamedat takuldnga Hanila

kihelkonnast kogutud tekstis:

»Mu noores polves niutati ikka longa. Niutud longast kujuti ilusid sokisid, koik ilusad
valkjamad kohjad tulid sisse. Villast niutud longa kujuti seeliku riide sisse kua. Kui virvima
akkasime, siis sidusime jimeda takse longaga vihi paarist kohjast kinni.* (EMSUKA MS,

sub niduma)

Rahvardivaraamatutes on sidumismaterjalidena mainitud nii takkusid, riideribasid kui ka
peenikest (linast) longa. Silma torkavad erinevused tilevaatetekstides ja to6juhistes mainitud
sidumismaterjalide osas. Peatiiki ,,Ld4nemaa* sissejuhatuses kirjutab Kurrik neotud Idngade

valmistamise kohta:

., [...] longad seotakse vihis teatavatest kohtadest takkudega dira, seetottu jidvad need kohad

vdarvimisel valgeks “ (1938: 79).

Ent Vigala naiseiilikonna neotud 10ngadega seeliku valmistamise juhendis soovitab ta

teistsugust sidumisvahendit:

., [Longu] seotakse iga 12-13 cm jdrele 4,5-5 cm ulatuses tugevasti kokku rdbalate voi linase

niidiga* (samas: 85).

Rébalad ehk vanade kangaste ribad vodisid tdepoolest olla Liéinemaal neotud 1dngade puhul
sidumismaterjalina kasutusel, vihemalt 1920ndatel. Lisaks Kurrikule mainib kangaribasid

vOi -lappe sidumismaterjalina (sks k Lappen) ka Linnus oma raamatus ,,Die Materielle
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Kultur der Esten* (1932: 52). Vdimalik, et Linnus ja Kurrik said andmeid sellise
sidumismaterjali kohta Lihula kandis 1dbi viidud vélitéodel, kus Linnus kdis 1928. a ja
Kurrik 1931. a. (ERM TA 313; Nommela 2009). Neotud 1ongast suka ERM A 284:3
legendist on ndha, et Linnus kindlasti suhtles kohalikega sel teemal. Kurrik pole kahjuks

oma vilitoode kohta teadaolevalt {ihtegi paevikut kirjutanud (Ndmmela 2009: 36).

2.3 Lapiliste seelikukangaste sidus ja kanga tihedus

Valimisse kuuluvad lapilised seelikukangad on kootud labase sidusega, mis on levinuim

sidus ka teiste maade ikatkangaste puhul (Larsen 1976: 129).

Ko&ik uuritud seelikukangad on 16ime suunas tihedamad kui koe suunas, l0ime- ja
koetihedused on dra toodud lisas 8. Loimetihedus sentimeetri kohta jadb 13 ja 15 1onga
vahele. Keskmiselt on lapiliste kangaste 16imetihedus 14,4 16imeldnga/cm, kdige rohkem on
kangaid tihedusega 15 1dimeldonga/cm (14 kangal 30st). Koeldnga tiheduse puhul on
koikumine suurem. Lapiliste seelikukangaste koes on sentimeetri kohta 10-14 1dnga.
Keskmiselt on koelonga tihedus 12 1onga/cm, enim esinebki kangaid tihedusega 12

koeldnga/cm (9 kangal 30st).

Loime ja koe tiheduste erinevus mojutab lapilise kirja vdlimust. Loime suunas tithedamalt
paiknevate Iongade tottu paistavad lapi ldimesuunalised 16ngad rohkem vilja (foto 16).
Seega sOltuvalt sellest, kas lapilist kangast on seelikus kasutatud pdiki- voi pikikangana, on
tulemus visuaalselt erinev. Olen seda teemat edaspidi késitlenud peatiikis 2.6, kus kirjutan

lapiliste seelikute kokkudomblemisest.

Foto 16. Loime- ja koelonga tiheduste erinevuse visuaalne moju lapilises kangas. Foto b
on 90 kraadise nurga alla keeratud foto a. Valge noolega on ndidatud 1dime suund kangas
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2.4 Toovahendid

Uurimistdo kdigus ei leidnud ma andmeid, et Louna-Lédnemaal oleks lapiliste seelikute
valmistamisel kasutatud spetsiaalseid, vaid ikati jaoks mdeldud to6vahendeid. Voib arvata,

et kiillaltki liihikese perioodi jooksul, mil Louna-Lédnemaal lapilisi kangaid kooti, ei

joudnud eritéovahendid vilja kujuneda ning kasutati iildisi kangakudumise to6vahendeid

(foto 17).

Foto 17. ERM Fk 184:47. Karuse kihelkonnas kasutusel olnud tekstiilitoo vahendid —
kerilaud, haspel, kddrpuud, teljed, vokk. Pildistas F. Kohtitsky 1912. a. (Allikas:
muis.ee)

Eelkdige on neotud 10ngade ettevalmistamisel vaja raami, millele 10ng sidumise ajaks
pingule tdmmata. Arhiiviandmete pohjal seoti 16imelongad kéddrpuude peale pingutatult
(ERM EA 17: 637, ESMTO0311: 11). Mille peale koelongad sidumiseks pingule tdmmati,
tiheski allikas mainitud ei ole. On vaid kirja pandud, et koeldngad seoti ja vérviti

16imelongadest eraldi, alles peale kanga teljele rakendamist:

., Peale kdidrimise aeti kangas iilesse ja pandi niide ja soasse. Niitid moéodeti nende tdppide

vahe tdpselt dra ja sellepeale seoti siis koelongad kah.” (ERM EA 17: 641)

Mboistmaks, millist toovahendit koeldngade pingutamiseks kasutati, voib vaadelda kanga
serva neotud koeldngade juures. Kui neotud koeldngad on tipselt vdi peaaegu tapselt kanga
serva vastas (foto 18a), siis tdmmati koelong toenéoliselt sidumiseks pingule kahe tidpselt
kanga laiuselt paikneva pulga vahele. Nii on voimalik kdige lihtsamalt 16imeldnga seotud
kohtade pealt maha vdetud mdotude jargi tipselt koeldonga mustrit siduda. Sama to6vote ehk

siis koelonga sidumine kangalaiuse raami peale pingutatult on kasutusel Jaapanis (Tomita &
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Foto 18. Vihe (a) ning mirgatavalt (b) iile kanga ddre ulatuvad neotud koeldngad. A — Han
M 83 T, b — Oki talu punane seelik

Tomita 1987: 28). Kui koelongad ulatuvad iile maérgatavalt rohkem (foto 18b), siis

sidumisraami laius nii tdpne ei olnud.

Valimi 29st lapilisest kangast, mille puhul on koeservad séilinud, on kaheksal neotud
koeldongade iile kanga serva ulatuvad aasad rohkem kui 1 cm pikkused ja vaid viiel kangal
on neotud koeldngad enam-vihem tépselt serva vastas (aasad on alla 1 cm pikkused) (lisa
8). Ent 161 ehk rohkem kui pooltel kangastel on neotud koeldngad kanga servaga tasaseks
16igatud, mistottu pole vdimalik nende tdpsust kanga laiuse suhtes hinnata. Pigem voib

arvata, et dra 10igati mérgatavalt {ile ulatuvad 16ngad.

Vaéimalusi, kuidas kaks pulka vajaliku vahega piisti panna, mille peale koelongad pingutada,
oli talus lihtne leida. Niiteks voidi koelongu sidumiseks vihtide hoidmiseks kasutatud

kerilaua iihe haara e tiiva sisse torgatud pulkade vahele pingule tdmmata (foto 19). Kerilaua

Foto 19. Kerilaud EPM TR 1003:21 E 383:21 (Allikas: muis.ee)
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tiibade pikkus voib ulatuda iile 1 m (ERM A 649:175), samas kui lapiliste kangaste laius
jadb peamiselt 70-80 cm vahele (lisa 8).

Ladnemaal miletati veel 20. sajandi keskpaigas seinal kddrimist ning liihikesi kangaid kéériti

nii seal kui mujal Eestis jatkuvalt seinal:

., Lithikesi kitsaid kangaid kddritakse praegu veel seintel. Ka liihikesi ja laiasid kangaid
kddritakse veel toa seintel. “ (ERM KV 73: 175, Kullamaa khk).

,, Viiikest kangast kddriti niiid ka seina pddl. Ei taha sellepdrast kddrpuid kokku panna ja
kui on seuke paras sein olemen, kus vaheliku pulga auke saab teha.” (ERM KV 73: 107,
Karksi-Nuia khk)

Kédrimisraami valmistamiseks puuriti seina sisse oherdiga augud, kuhu torgati puupulgad.
Sellist lihtsat, tdpselt kanga laiust raami polnuks keeruline ka koeldngade

pinguletdombamiseks valmistada.

2.5 Toovotted

Erinevaid lapiliste seelikukangaste valmistamisega seotud todetappe ja nende puhul

kasutatud t6ovotteid kasitlen alapeatiikkides jargmisteks osadeks jaotatult:

- neotud longade ettevalmistus, mis holmab Iongade pingule tdmbamist, mustri méarkimist

longadele ja 1ongade sidumist mustri jargi;

- 1ongade varvimine, mis holmab nii neotud 1ongagruppide kui pohjaldonga varvimist, samuti

teatud mustrite puhul neotud kohtade lahti- ja imbersidumist ning iilevarvimist;

- ldime kédrimine, teljele rakendamine ja kanga kudumine.
2.5.1 Neotud Iongade ettevalmistus

Neotud 16ime- ja koeldongade ettevalmistuse puhul kasutatud tehnoloogilisi votteid on
kirjalikes allikates védhe ja pealiskaudselt kirjeldatud. Sidumiseks ettenéhtud 16imelongade

ettevalmistusest on kirjeldus ERM EA 17s:

., Koigepealt kddriti kirjalongad iilesse, s.o. longad, milledega kangast taheti kirjatada.
Longad kdidriti iilesse ja seoti siis iihest kohast, teatud vahemaade jirele linase longaga

kinni (...). " (639)
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Seda kirjeldust tdiendab Kirbla murdetekst, kus lapiliste kangaste valmistamisest radgib

1868. a stindinud Mai Mats:
,, Kddrbuije beal siutasse kinni ja virvittasse“ (ESMTO0311: 11).

Nende kirjelduste pohjal saab jireldada, et sidumiseks moeldud 16imeldngade grupid kaariti
muust 10imest eraldi kddrpuude peale iilesse ning ka sidumine toimus siis, kui 10ng oli
kaarpuude peal pingul. Ent mitmeid tehnilisi detaile pole kirjalikes allikates iildse mainitud

ja ohku jadvad jargmised kiisimused:

Kas koik neotud l6imelongade grupid, mis olid sama sidumise mustriga, kdariti ja seoti

koos?
Kuidas ja millega mirgiti sidumise muster 1dngale?

Ehkki arhiiviandmed puuduvad, toon jédrgnevalt vilja vdimalikke vastuseid antud

kiisimustele nii esemeanaliiiisist kui ikati tehnoloogilistest voimalustest 1dhtudes.

Topeltikati puhul on kdige olulisem, et sama sidumise mustriga 16imeldngade seotud kohad
joonduksid kangas tépselt iihele joonele, sest ainult nii tekivad neist neotud koeldnga
labikudumisel ristikujulised lapid (foto 20). Loimeldongade neotud kohtade joondumist on
koige lihtsam tagada, kui kddrida sidumiseks ettendhtud 16imelongad tdpselt sama pikalt kui
tilejddnud 10im ning siduda sama mustriga 1dimeldongade grupid korraga. Lapilistel
seelikukangastel jooksevad 16ime ja koe neotud kohad reeglina histi kokku, mistdttu voib
arvata, et sama sidumise mustriga 160imelongade grupid kéériti korraga kdarpuule ja seoti
koos. Kuna Idngade sidumine on ikati puhul kdige aegandudvam osa, on selline ldhenemine

mdistlik ka to0protsessi optimeerimise seisukohalt.

(%

Foto 20. Autori poolt kootaval lapilisel kangal on sama sidumismustriga 16ime- ja
koeldongade grupid tihistatud samat vérvi (valge voi sinise) punktiirjoonega.
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Vaid kahe seeliku mustrites ndhtu rddgib sellele vastu. Neis on ndha mustrivead, mis said
tekkida vaid siis, kui sama mustriga neotud ldimeldngade grupid (voi védhemalt iiks

gruppidest, kus viga esines) olid seotud iikshaaval.

Seeliku ERM A 585:34 mustris on koe suunas 3 sama vérvi lappi iihel real (foto 20). Ent
ihes kohas kogu seelikukanga peale on valge lapp, mis on teise kahe valge lapi suhtes ca 5
cm nihkes. Tegemist on ainsa reaga, kus selline nihkumine esineb, iilejidnud kangas koik

sama rea lapid koe suunas joonduvad.

Foto 20. Seelik ERM A 585:34. Punktiirjooned niitavad neotud koeldnga sissekoe kohti.
Sinine punktiirjoon l4bib teiste suhtes nihkes paiknevat valget lappi

Teine seelik, mille kangas on iiks neotud 16imeldngade grupp teise suhtes nihkes, on Han M
83 T (foto 21a). Kui ERM A 585:34 seeliku puhul oli paigast dra vaid iiks lapp, siis Hanila
seeliku puhul ei ldhe iihed ddrmised kollased lapid terve kanga ulatuses teiste lapiridadega

kokku.

Foto 21. a. Seelik Han M 83 T. Punktiirjooned niitavad neotud koeldnga sissekoe kohti.
Sinine punktiirjoon l&bib teiste suhtes nihkes paiknevat lappi. b. Nihkes paikneval lapil
on kollane koeldng kootud pindpdime tehnikas
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Huvitav on vorrelda, kuidas kudujad otsustasid lahendada probleemi, et iilejdédnud kanga
neotud koeldngasid nende nihkes olevate ridade puhul topeltikatmotiivide tekitamiseks
kasutada ei saanud. Seeliku ERM A 585:34 puhul on seeliku valmistaja sidunud ja varvinud
nende kahe rea jaoks eraldi vastavalt vaid {ihe v4i kahe seotud kohaga koelonga. Ent seeliku
Han M 83 T puhul on kuduja eraldi asuva lapi puhul kasutanud koes kollast 1dnga ja
pindpdime tehnikat (foto 21b).

Puuduvad kirjeldused, kuidas voi millega toimus sidumise mustri markimine 1ongadele. On
voimalik, et sidumise kohti mérgiti samamoodi nagu kanga kdirimise pikkust ehk siis

16ngajuppide sidumise teel:

., [Kddritava kanga pikkuse] mdrgid tehti linasele kangale soega, villasel seoti ddrmise
longa kiilge teisevirviline, enamiste valge longaots, iga kiimne kiiiinra kohta iiks mdrk*

(ERM KV 73: 35, Mérjamaa khk).

., Kanga pikkus oli moodulonga jdirgi (...). Mdrgid tehti séega ja solmedega. “ (ERM KV 73:
174, Kullamaa khk)

Ei saa ka vilistada, et erineva mustriga I6imelongad kaariti ja seoti iiksteise jérel, juba seotud
1dngagruppe kéddrpuude pealt vahepeal maha votmata. Selline 1dhenemine vdimaldanuks
erinevate mustriridade omavahelist paiknemist lihtsalt klappima panna. Kui nii tehti, siis
esimesest seotud grupist sai n6 mustripael, millest 1ahtus kogu iilejadnud muster. Jargmised
seotud grupid oli voimalik lihtsalt silma jdrgi siduda, nii et need paiknesid esimese grupi

seotud kohtadega nihkes.

Neotud koeldnga ettevalmistuse osas viitan juba todvahendite peatiikis dra toodud ERM EA

17s kirjapandule, et koelongade sidumiseks vdeti moddud teljele rakendatud 16ime pealt:

,, Peale kidrimise aeti kangas iilesse ja pandi niide ja soasse. Niiiid moodeti nende tdppide

vahe tipselt dra ja sellepeale seoti siis koelongad kah.“ (ERM EA 17: 641)
Kirbla murdetekstis mainib Mai Must koeldonga ettevalmistust:

,, Kueest (koeldongast) peab koa jdidma lapp. Lengad meedettud, et see kuee peab nenda

minema. “ (ESMO0311: 19)

Seega on kiill nenditud tdsiasja, et 1ongad tuleb modta (ja siduda) nii, et koeldnga neotud
koht ehk lapp ldheb 16imelonga lapiga kokku, aga kuidas tipselt see ,,m00tmine* kidib, pole

mainitud.
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Kirja pole pandud sedagi, kuidas tapselt neotud 10ngade kinnisidumine kéis. Kangastes
olevate lappide vaatluse pohjal vdib arvata, et seoti viga korralikult ja tugevalt, tdendoliselt
sidet mitu korda timber longade maéssides, sest ldbiimbunud punast vm seeliku pdhjavirvi
ma iihegi lapi juures tihele ei pannud. Lappide mddotude jargi saab kindlaks teha sidumise
pikkuse. Koige lithemalt on seotud lapilise seeliku AM 19391 E 1739 lapid (1,5 cm ulatuses,
joonis 39) ja kdige pikemalt seeliku ERM A 509 2064 lapid (8,5 cm ulatuses, joonis 88a).

2.5.2 Longade viarvimine

Lapilistes seelikukangastes on kasutatud mitmekesiseid varvimise votteid. Tihti on varvimist
nutikalt optimeeritud, saamaks vdimalikult viheste viarvimistega rohkem eri virvi lappe.
Kodige sagedasem vote on nii valge kui kollase 10nga kasutamine mustrilongana. Nii saadi
peale sidumist vaid iihe varvimisega valgeid ja kollaseid lappe. Kiillaltki pika kirjelduse selle

kohta leiab ERM EA 17s:

»Longad kddriti iilesse ja seoti siis iihest kohast, koik longad korraga, teatud vahemaade
jarele, linase longaga kinni, sest linane ei lase vdrvi ldbi. Niiiid voeti need kddritud longad
maha ja vdrviti tikskoik millist véirvi. Missugust virvi need tdpid ruutudesse taheti,
sedamoodi ka long virviti, s.o. kirjalong ja pdrast juba vdrviti iihes seotud kohtadega
veelkord iile. Kui niitid lahti pddsteti need seotud kohad ja oletame, et long vdrviti enne
sidumist kollaseks, siis loomulikult saame kollased tipid. Tahetakse aga valgeid tdppe, siis
ei varvita longa iildse enne sidumist, vaid ainult peale sidumise ja iihes seotud kohtadega,

sest need kohad said lahtipddstetud alles pdrast teistkordset virvimist ja kuivamist. * (637-

641)

Kirjelduses on tegevuste jarjekord ldinud veidi segamini, sest kui 1ongad kéérida, siduda
ning alles siis vérvida, ei jaa lapid virvilised. Tdendoliselt algas virvimine ikkagi vihis 1onga
virvimisega enne sidumist, sellele viitab ka osa tekstist: ,,7ahetakse aga valgeid tdppe, siis

ei vdrvita longa iildse enne sidumist, (...)".

Lauset ,,Missugust virvi need tdpid ruutudesse taheti, sedamoodi ka long vdrviti, s.o.
kirjalong ja pdrast juba vdrviti iihes seotud kohtadega veelkord iile voib mdista nii, et
neotud 1ongadeks moeldud 16imeldng vérviti enne sidumist, seejérel varvitud 10ng kaariti,
seoti kinni lapid ja seotud 10ng virviti seelikupdhja vérvi. Ehkki kirjeldusest voiks arvata, et
1ong voidi vérvida iikskdik mis varvi (,,missugust virvi need tdipid ruutudesse taheti,

sedamoodi ka long virviti), on seelikutes tegelikult niimoodi varvitud vaid kollaste lappide
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1onga. Mitmete kangaste puhul paistavad vilja kollastest lappidest ldhtuvad, ornalt paistvad

ruudujooned (foto 22).

Kui kanga iihevirvilisel pohjal on niha ka valgetest lappidest ldhtuvad ruudujooned (foto
22b), viitab see sellele, et neotud 1ongu ei vérvitud koos punase pohjaldngaga, vaid eraldi.
On vdimalik, et pohjalongad lasti virvida varvitodstuses, ent neotud 10ngad vérviti kodus.

See seletaks, miks valge neotud 16im ei ole pohjaga sama tooni.

Foto 22. Kanga pdhjavirvist veidi erinevad, lappidest ldhtuvad ruudujooned viitavad, et
neotult on varvitud kollast 10nga ja/voi neotud 10ngu on virvitud pohjalongast eraldi (a -
EVME 96:64, b - Han M 300:30:6)

Sarnast iiheetapilise védrvimise votet ehk siis nii valge kui ka kollase 10nga sidumist ja
virvimist samas virvivees vOib aimata kangastes, kus lapid paiknevad ruudujoonte
ristumiskohas (foto 23). Ruudujooned, mille ristumiskohas paiknevad valged lapid, on
kiilma tooni lillad. Ent ruudujooned, mille ristumiskohas on kollased lapid on marksa
soojemat lillat tooni. Toonierinevust seletab asjaolu, et samas lillas virvivees on véarvitud
iihel juhul valget, teisel juhul kollast 1dnga. Lisaks fotol 23 toodud kangastele voib sellist
varvimise votet tdheldada lapilise kanga Han M 1048 T (lisa 1.3) ning Aino Porgandi (lisa
3.6) ja Oki talu sinise seeliku (lisa 2.5) puhul.

a.

Foto 23. Ruudujoonte lilla vdrvi toon on erinev vastavalt sellele, kas joonte ristumiskohas
on valged voi kollased lapid ehk kas lilla on virvitud valge voi kollase 1onga peale (a - ERM
A 621:28,b - EVM E 246:53)
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Kangastel, kus on lisaks valgetele ja kollastele lappidele on ka teist varvi lappe, on kasutatud
kaheetapilist varvimist. Peale esimest sidumist ja varvimist on lapid lahti seotud, kahelt poolt
lappi uuesti kinni seotud ning lapid iile varvitud. Uuesti seotud ja iilevarvitud lappidele on
iseloomulikud lapi ja kanga pohjavérvist erinevat varvi servad (foto 24a). Need servad
tekivad, kuna tépselt lappi kinni sidudes saab virv 1ongade vilimisel kiiljel imbuda sidemeni,
ent 1dngagrupi sees, kus 1ongad on tihedalt iiksteise vastas, on virvi imbumine takistatud
(foto 24b, c¢). Erinevate kangaste iilevirvitud lappidel on need servad kord vdhem, kord

rohkem silmapaistvad.

Foto 24. Lapi timbersidumisele ja iilevarvimisele viitab see, kui lapil on teist virvi
servad (a, ERM A 1018:65). Servad tekivad, kuna vérv ei saa imbuda seotud 1dngagrupi
keskele (b, ¢)

Mitmevirviliste lappide sidumist ja varvimist on Mari Aaso kirjeldanud jargmiselt:

., Jalle kui sa tahtsid mitmed vdrvi, sis seo siit linadega nattuke, naabailo maad seo linadega
kinni, siis see tups vdrvi isi vdarvi, kas kollast vei vei rohelast, ja siis see teene tups seo siit
vahelt jdlle kinni, see tee siis niukses pankses [pankse - lilla vérv (Sedrik 2013)].“

(KKIMT0269: 9)

Kuna Aaso ridgib, et mitme virviga varvimise puhul on vaja linadega siduda nattuke, siis ei
pruugitud lappide tileviarvimiseks tervet lappide vahet kinni siduda. V3imalik, et kinni seoti
vaid véike osa longast kummaltki poolt lappi ning lapp vérviti teist vdrvi, hoides seda vaid
otsapidi virvivees (vt foto 13). Alternatiivne variant ehk terve lappidevahelise ala
kinnisidumine tdhendanuks vdga toéomahukat sidumist ja tdendoliselt oleks vérvi vihemalt

kuskilt sideme vahelt 14bi imbunud. Valimi kangastes ma sellised vérvijilgi ei tdheldanud.
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Lapi iilevarvimiseks vaid osaliselt kahelt poolt lappi kinni sidudes on sellegipoolest vaja
kaitsta iilejdinud 16nga virviaurude eest, eriti tumedate virvide puhul. Kui seda mitte teha,
voib virvi sisaldav veeaur longale sadestuda ning tulemuseks olid médrdunud laigud
iilalpool kinniseotud kohti (foto 25a). Sarnaseid maardunud laike, rohelistest lappidest mdni
sentimeeter eemal, olen leidnud ka iihel vanal seelikukangal, Lihula muuseumi seelikul LM
1769 (foto 25b). Teistel kangastel ma selliseid laike ei leidnud, mis vdib tdhendada, et
lapiliste kangase valmistajad olid sellisest ohust teadlikud ning kaitsesid iilejdédnud

mustrildnga varvimise ajaks nt kaltsuga kinni mahkides.

b.

Foto 25. a. Autori poolt sinise virviga ilevirvitud lapiga ldimelongade grupp,
punktiirjoonte vaheline ala oli {ilevirvimise ajal kinni seotud. Ulalpool seotud ala on
1ongale sadestunud sinise vérvivee aur. b. Valgete ringidega tdhistatud méaardunud kohad
seelikukanga LM 1769 roheliste lappide juures osutavad samasugusele véirvimise veale

2.5.3 Loime kairimine, teljele rakendamine ja kanga kudumine

Lapilise seelikukanga 16ime kéddrimisega seotud to6votteid on vaid iihe lausega kirjeldatud

ERM EA 17s:

,, Kui niitid terve kangas kddriti, siis pandi neid kirjalongu vahele, nii, et koik tdpid pidid

kohastikku jddma* (641).

Viljend ,,pandi neid kirjalongu vahele* voib tihendada, et neotud 16imeldngad pandi kanga
poOhja- ja triibulongade vahele samal kujul, nagu nad seoti ja vérviti ehk siis 10ime pikkuselt
tileskddritult. See oli vdimalik, kui korraga seotud, st sama mustriga neotud 1dngagrupid

kaariti enne sidumist ja virvimist vahelikuga. Gruppide eraldamise lihtsustamiseks voidi
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koigi gruppide vahelikud eraldi kinni siduda (foto 26a). Nii sai 1ongagrupid enne kéddrimist

tiksteisest eraldada ja kddrimise kdigus vastavalt mustrile ,,vahele panna* (foto 26b).

Foto 26. a. Sama sidumise mustriga 1dngagrupid on kiirpuudele kédritud korraga, ent iga
grupi vahelik on seotud eraldi. b. Kanga 16ime kddrimisel on tiksteisest eraldatud neotud
mustrildngade grupid paigutatud pdhjaldngade vahele

Lapilise seeliku EVM E 129:5 kangas on neotud 16imeldongade pinge silmndhtavalt erinev
iilejdédnud 16imest (foto 27), sama on ndha lapilise seeliku ERM A 368:6 kangas (foto 70).

Seegi viitab neotud longade grupina iilejdénud 16imele vahele panemisele.

Foto 27. Neotud 16imelongade ,,lainetamine* ehk pinge erinevused lapilise seeliku EVM
E 129:5 kangas
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Andmed selle kohta, et neotud 10ngaga Idime kéaédrpuudelt mahavotmisel ja teljele
rakendamisel oleks kasutatud erilisi toovotteid, puuduvad. Ldime teljele panemisel e
tilesvedamisel osales tavaliselt kolm inimest, kellest liks oli (16ime) kinnihoidja, teine reha

hoidja ja kolmas 10nga- e 16imepoomi ringiajaja (ERM KV 73: 175-176, Kullamaa khk).

Lapilise kanga kudumise kohta on iilestdhendus Kirbla kihelkonna murdetekstis. Mari Aaso

sonul:

,,Ja siis see kue leng, mis sinna sisse sai kueutud, siis pidi keik sedasi passima, et need lappid
keik kohastikku ldhvad. Ikka sedasi. See lapp liks selle, mis siit tuli, sellega kohastikku ja
siis nabaelo vahet jdi vahele. Siis tuli teene lapp, siis see pidi kohastikku minema.“

(KKIMT0269: 10)

Ehkki taaskord pole leida viga tipselt toovotet kirjeldavat teavet, saab siiski teada, et vaadati
hoolega, et koe neotud kohad ldheksid 16ime neotud kohtadega kokku (,,siis pidi keik sedasi
passima, et need lappid keik kohastikku lihvad™).

2.6 Lapilisest kangast seeliku valmistamine

Selles alapeatiikis toon vilja olulisema lapilisest kangast seeliku valmistamise kohta.
Kasitlen kanga suunda seelikus, laidude arvu, eri laidude mustrite kokkusittimist ja voltide
sissepressimist. Analiiiisist olen vilja jdtnud seelikukangaste tiikid ja miniseelikuks
timberdmmeldud seeliku ERM A 766:40. Joonistusel ERM EJ 478:135 kujutatud seelikut

olen arvestanud voltide sissepressimist analiilisides.

Eesti pikitriibuliste rahvardivaseelikute puhul dmmeldi seelikud tavaliselt iihest pdikriide
tiikkist ehk kanga laius moodustas seeliku pikkuse (Manninen 1927: 229). Ent juba Ladnemaa
ruudulised ja hiljem ka lapilised tdisvillased rahvardivaseelikud on selles osas erinevad, kuna
valmis kangas 1digati tiikkideks ehk laidudeks vastavalt seeliku kandja pikkusele. Seelik
ommeldi seejdrel kokku pikikangast laidudest, st kanga koeldong jdi seeliku allservaga

paralleelseks.
Lapilise kanga laidudeks ldikamist on kirjeldanud Mari Aaso:

Ja siis veel leikkasime siit jdlle kanga, mes kuetud sai. Siis leikkasime niukses laadis. (...)

Niuksed laed siis sai. Neli tiikki alla pandud. Oh mailma lai.* (KKIMT0269: 11)
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Kahekiimne viiest analiitisitud lapilisest rahvardivaseelikust on taolisel moel pikikanga
laidudest kokku dmmeldud kakskiimmend kolm seelikut ehk koik peale seelikute ERM A
368:6 ja LM 1769 (foto 28).

a.

Foto 28. Ainsad lapilised seelikud valimis, mis on dmmeldud pdikikangast. a. ERM A
368:6 (Allikas: muis.ee), b. LM 1769

Seeliku ERM A 368:6 legendis on kirjas: ,,Seeliku algupdrane laius oli kahekordne, sellest
kandja ldinud aastal ombles 2 seelikut." Seelik on dmmeldud kahest pdikikanga laiust,
mistottu voib oletada, et algne seelik oli vihemalt neljalaidne ning vdis olla traditsioonilisel
viisil kokku dmmeldud. Seelik LM 1769 on samas iihelaidne, seelikukangas on seelikusse
pandud tervena, laidudeks 16ikamata ning kanga laius moodustab seeliku pikkuse. Miks
seeliku valmistaja niimoodi otsustas teha, kindlalt 6elda ei oska. Selle seeliku kohta
puuduvad igasugused andmed. Voimalik, et seelik on ajast, mil traditsioonide jalgimist enam

nii oluliseks ei peetud.

Téapseid andmeid selle kohta, miks mindi iile pikikangast laidude kokkudmblemisele, selle
asemel, et seelik poikikangast dmmelda, ei ole. Voolmaa nendib, et kui pikitriibulised
seelikud tehti modduka pikkusega, siis poiktriibulised ja ruudulised seelikud, mdojutatuna
linnamoest, tehti pikemad (1971: 136). Kui kangas kooti kitsasel maatelgedel, siis ainuke
voimalus moodne pikk seelik dmmelda oligi pikikangast laiud 15igata. Pikitriibulisel seelikul
tdhendanuks pikikanga kasutamine mustri muutumist poikitriibuliseks, ent ruudumustri
siimmeetrilisuse tottu ruudulise kanga puhul pikikanga kasutamine mustri valimust eriti ei
mdjuta. Lapilise seelikute puhul paistab kanga paigutus piki- vdi pdikikangana paremini

vilja 16ime- ja koelonga tiheduse erinevuste tottu, millest kirjutasin peatiikis 2.3.

Lapilistel seelikutel ei ole laidude mustreid seeliku kokkudmblemisel sageli kokku jooksma

satitud (foto 29a). PShjuseks vodis olla talupojakultuurile omane sédstlik 1dhenemine ja
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ratsionaalsus ehk siis kangast ei soovitud raisata (Raud 2016a). Mdne seeliku puhul pole
mustri kokkuséttimine vdimalik, kuna ruudud on kootud eri kdrgusega (foto 29b). Ruutude
eri korguse taga voib ndha kuduja soovi paigutada lapid voimalikult ruudu keskele. Ikati
puhul paratamatu 16ngade nihkumise tottu tdhendas see teinekord, et ruudu korgus ei saanud
kangas labivalt samaks jadda. On seelikuid, mille laidude mustrid jooksevad viga ilusasti

kokku (nt ERM A 554:59 ja Kure talu seelik), kuid sellised seelikud on vdhemuses.

Foto 29. a. Lapiliste seelikute laidude mustrid on dmbluste juures enamasti nihkes, Helju
Krausi seelik. b. Mustri nihkumise vdivad pdhjustada ruutude erinevad korgused, Oki talu
seelik

Ebasiimmeetrilise mustriga lapiliste kangaste puhul on vdimalik jédlgida, kas laiud on kokku
ommeldud samasuunaliselt. Kuna lapilised kangad on kootud labases siduses, on kangaste
parema ja pahema poole koepind iihesugune. Ehkki enamasti paiknevad laiud seelikutes
iihes suunas, esineb erandeid. Joonisel 6, mis kujutab viielaidse seeliku ERM A 585:34 no
pinnalaotust, on néha, et laiud 1, 2 ja 5 paiknevad kangas teist pidi kui laiud 3 ja 4. Laidudel
1, 2 ja 5 on laiu parema poole vertikaalses lappide reas sinised ja valged lapid, laidudel 3 ja

4 aga kollased lapid. Silmnéhtavat pohjust, miks laide niimoodi pddrati, vélja ei paista.

Joonis 6. Lapilise seeliku ERM A 585:34 laidude paiknemine seelikus

Enim on neljast laiust kokkudmmeldud lapilisi seelikuid, kahekiimne viiest seelikust

kaksteist (lisa 8). Neljalaidseid seelikuid on mainitud murde- ja arhiivitekstides:
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,wNeli laadi oli all. Ja siis ma iitle mailma lai oli see alus.” (KKIMT0269: 8)
., Seelikud olid neljalaidsed“ (ERM EA 109: 272).

Viielaidseid seelikuid on viis ja kolmelaidseid seelikuid on neli. Nelja ja poole laidseid ning
kolme ja poole laidseid seelikuid on molemaid {iks, lisaks on seelikute hulgas juba eelnevalt

mainitud iiks pdikikangast iihe- ja iiks kahelaidne seelik.

Lapilisi seelikuid on nii seeliku allaserva vélja sissepressitud voltidega kui ka sissepressitud
voltideta. Kahekiimne kuuest lapilisest seelikust kaheteistkiimnel on allaserva vélja
sissepressitud voldid, ent neljateistkiimnel seelikul sellised voldid puuduvad (lisa 8).
Sissepressitud voltidega seelikute hulka olen lugenud ka lapilist seelikut kujutaval
joonistusel ERM EJ 478:135 (lisa 2.3) oleva seeliku, sest joonistusele on kirjutatud: ,,Voldid
on olnud lopuni.*“ Seega jagunevad sissepressitud voltideta ja voltidega seelikuid enam-

vihem pooleks.

Voolmaa arvates tuli seelikutele voltide sissepressimine Lainemaal kasutusele 1870ndate

aastate paiku:

wPdarnumaa pikitriibulised seelikud pressiti ahjust voetud soojade leibade voi kuumade
kivide all iileni voldiliseks. Ka Lddnemaal volditi seelikuid samamoodi, kuid seal ndib see
olevat hiline, alles koos poiktriibuliste ja ruuduliste seelikutega kasutusele tulnud mood.*

(Kaarma & Voolmaa 2015: 267)
1965. a on Lihulas kirja pandud Maria Méekalda (stind 1902) jutt:

,,Seelikud olid vollitud, just neotud ja ruudulised seelikud. Vollid kuumade leibadega
pressitud. Pikitriibulistel ja roositud seelikutel voldid sisse pressitud ei olnud.“ (ERM EA
109: 272)

Ent Kirbla murdetekstis eitab Mari Aaso (siind 1870) lapiliste seelikute voltimisest ja

Omblemisest radkides voltide sissepressimist:

,.[Ulevalt] keik vollisime sedasi siis jdlle dira. Sedasi keik oli vollitud. Noh. Sedasi vollisime

dd, kudas jdlle iimmer kiha ulattas.*
Intervjueerija: “Kuidas vollid seisid, kas neid pressiti?*

Aaso: ,,Ei pressittud. Keik neelaga emblesime ja niidiga kinni.* (KKIMT0269: 11)
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Seega on kirjalikke tdendeid nii lapilistele seelikutele voltide sissepressimise kohta kui ka
selle vastu. Suurema kaalu voib ldhtudes jutustaja varasemast slinniaastast anda pigem Mari
Aaso viitele, et volte sisse ei pressitud. Kdige varasemal, 1913. a pildistatud lapilist seelikut

kujutaval fotol oleval seelikul samuti sissepressitud voldid puuduvad (foto 1).

Kui kaasata analiiiisi seelikuesise ala voltimine vdi voltimata jitmine, viitavad andmed
jéllegi sellele, et traditsioonipdrasemad on sissepressitud voltideta lapilised seelikud.
Kaharatele rahvardivaseelikutele on omane podlle alla jddva, u kdmblalaiuse ala voltimata
jatmine (Raud 2016b: 164; Loite 2013: 41). Ka kihelkondades, kus seelikusse voltide
sissepressimine oli vana komme, nditeks TOstamaal, jéeti kohuesine ala ikka voltimata

(Randmaa 2019). Vigalast on kirja pandud seletus:
»Kohuette ei voind kordusid teha, oleks viga paks saand* (ERM EA 5: 275).

Voltimata ala seeliku ees oli omane ka Louna-Laidnemaa rahvarGivaseelikutele. POline
Hanila kihelkonna elanik, 1884. a siindinud Miina Kukk vastas kiisimusele, mismoodi seelik

Hanila kandis oli, jargmiselt:

Ja esittis, kui ma alles tihna laps oli, siis olid seuksed, seukst lappkurrud old. Neuksed
lappkurrud olid seelikkul timberrinkki, aga kehuesine oli siis labane.” (Juhkam & Sepp
2000: 339).

Vorreldes sissepressitud voltide ja kohuesise voltimata ala olemasolu seelikutes (lisa 8),
tuleb selgelt vilja korrapira, et seelikutel, millele on voldid allservani vélja sisse pressitud,
puudub voltimata ala seeliku ees. Samas seelikutel, millel volte alla vilja sisse pressitud ei
ole, on traditsioonilistele rahvardivaseelikutele iseloomulik voltimata ala seeliku ees olemas.
Need andmed annavad suurema kaalu véitele, et traditsiooniliselt olid lapilised seelikud
tilevalt volditud, ent volte seeliku allservani sisse ei pressitud. Sissepressitud voldid on
toendoliselt hilisem ndhtus, mis on tulnud moodi siis, kui rahvaréivaid ei kantud enam
igapdevardivastusena, vaid need pandi selga laulupidude jt iirituste puhul rahvusluse

néitamiseks.

Alladrekaunistusi pdikitriibulistel ja ruudulistel seelikutel enam ei kasutatud (Voolmaa

1971: 141). Samuti pole allddrekaunistusi tihelgi tdnase padevani sdilinud lapilisel seelikul.

Vaid tihel 1930. aasta fotol, kus pildistatud Kirbla rahvardivaid kandvaid naisi ja neiusid, on

ndha lapilist seelikut, millel on kaks kardpaela allservas (foto 29).

49



Foto 29. EFA.712.0.206069. Kirbla rahvardivais naised 1930. aastal. Kolm istuvat
naisterahvast kannavad lapilisi seelikuid, valge kastiga on ndidatud kardpaeladega lapiline
seelik. Foto autor T. Karjahidrm (A4/llikas: fotis.ee)
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3 LAPILISTE RAHVAROIVASEELIKUTE VARVID JA
MUSTRID

Lapiliste rahvardivaseelikute virvide ja mustrite analiiiis on teostatud kolmekiimne
valimisse kuuluva seeliku ja -kanga pdhjal, samuti on analiilisi kaasatud etnograafilisel

joonistusel ERM EJ 478:135 kujutatud lapiline seelikukangas.

3.1 Lapiliste rahvaroéivaseelikute pohjavarvid

Lapiliste kangaste tausta- ehk pdhjavirvideks on kasutatud punast, sinist ja lillat vérvi.
Punase pdhjaga on valimi kolmekiimne {ihest kangast kakskiimmend kuus, sinise pdhjaga

kangaid on neli ja lilla pohjaga kangaid on iiks (tabel 8).

Joonis 7. Valimi lapilistes kangastes kasutatud erinevate pdhjavirvide osakaal

Suures iilekaalus on seega punasepodhjalised lapilised seelikukangad (joonis 7). Erkpunase
pohjaga rahvardivaseelikud ldksid Louna-Lddnemaal 19. sajandi teises pooles seoses
stinteetiliste vérvide tulekuga viga moodi. Lihula kandis pidi plihapdevardivastuse juurde
ilmtingimata kuuluma punase pohjaga seelik, ,,mida sdredam, seda parem* (ERM EA 49:
325). Sellist tugevat, sooja alatooniga punast nimetati piirkonnas Lihula punaseks (samas:
325). Kui véga kohalikud naisterahvad oma punaseid seelikuid hindasid, annab aimu 1948.

a ERMi kaésikirjas iilestdhendatud varvikas jutuajamine:

Mari Mats, endal punane seelik seljas, iitleb: ,, Punase seeliku ma paneks surma selga ka,
aga ei tea, mis lapsed iitlevad. ** Ta tiitar, kes juttu pealt kuuleb, arvab: ,, Pane punane selga

jah, siis Peetrus ndeb, et Lihula naine tuleb! “ (Samas: 325)

Sinise pohjaga lapilisi seelikuid on kokku 4 (lisad 1.4, 2.4, 4.3, 5). Varasemates t66des on

sinise pohjaga lapilisi seelikuid peetud leinaseelikuteks. Heldema kirjutab oma seminarit0s:

., Teatakse, et on olnud ka neotud leinaseeliku variant, kus sinisel pohjal on kollased tdrnid

(S. Mdgi jargi asukoht Karuse kihelkond Jirise kiila). “ (2001: 18)

Suure tdendosusega moeldakse Jérise kiila Oki talu sinist lapilist seelikut (lisa 2.4). Sinine

seelikuvirv on Lééne-Eestis ja saartel moningates piirkondades olnud tdesti leinaga seotud.
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Niiteks Kihnu saarel kantakse sinisetriibulist seelikut leina mérgina (Joeste 2012: 109).
Samas Lduna-Lidnemaal on leinavérvina nimetanud eelkdige musta ja réhutatud punase

ning rohelise virvi puudumist leinardivastuses:

»Vanasti leinavirvid olnud must ehk ka valge. Punast ega rohelist ei tohtinud leinaiilikonnas

olla.* (ERM KV 15: 1013, Karuse khk)

»Leinavdrvideks loeti vanasti musta. Eredaid virve, nimelt mitte punast ei kantud leina ega

paastu ajal.* (ERM KV 15: 839, Hanila khk)

wLeinavdrvid on must, sinine, hall, valge. Leinaiilikonnas ei tohi esineda punane, roheline

(need on roomu virvid).” (ERM KV 36: 107, Karuse khk)

Ent koigi sinise pohjaga lapilistes kangaste mustrites on punased triibud, Oki talu seeliku
kangas ka rohelised triibud. Samuti on siniste lapiliste kangaste pohjavirv pigem rddmus,
erk elektrisinine. Sinise pdhjaga roositud seelikutest on arhiivitekstides kirjutatud seoses
sellise rodmsa siindmusega nagu pulmad. 1932. a on kirja pandud 1871. a siindinud naise

kirjeldus Lihula pulmakommetest:

,Ohtul pandi selga roosilised seelikud. Seelikud, virvilt sinised ja punased, tiis

mitmevdrvilisi 0isi ja joonistet liblikaid olid kiitkestavad.* (E 78916/17)

Nendele andmetele tuginedes leian, et sinise pdhjaga lapiliste seelikute nimetamine

leinaseelikuteks pole kuigi pdhjendatud ja vajab tdiendavat uurimist.

Vaid iihe, legendi pohjal Hanila kihelkonnast périt lapilise seeliku kanga EVM E 246:53
pohi, on lillat védrvi (lisa 1.1). Ehkki tdnase pdevani séilinud lapiliste seelikukangaste hulgas
on lilla pohjavérv erandlik, ei pruukinud see olla ainus lilla pdhjaga lapiline seelik ajal, mil

neid valmistati. Hanila kihelkonnast on nimelt kirja pandud:
~Pankse pohjaga seelikud olid vanasti kangesti moodis*“ (EMSUKA MS).

Pankse on Ladne-Eesti murdesona, mida on eeskétt kasutatud lillakassinise siinteetilise varvi

kohta (Sedrik 2013). Vaimalik, et lilla lapiline seelik ongi just panksega viarvitud.
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3.2 Lapiliste rahvaroéivaseelikute lappide virvid

Lapiliste rahvardivaseelikutes on kahe kujuga ikatmotiive ehk lappe — ristikujulised lapid ja
nelja siidamikuga lapid. Vaadeldes neid esmalt koos, on valimisse kuuluvate lapiliste
seelikute ja kangaste mustrites kokku kasutatud kuut erinevat vérvi lappe. Lapid on kollased,
valged, sinised, rohelised, roosad ja lillad (joonis ). Kdige rohkem on kollast ja valget virvi
lappe, neid leidub vastavalt kahekiimne kaheksas ja kahekiimne seitsmes kangas. Jargnevad
sinine (viieteistkiimnes kangas), roheline (kaheteistkiimnes kangas), roosa ja lilla (mdlemad

kuues kangas) (tabel 8).

Joonis 8. Lappide virvid ja nende osakaal valimi lapilistes kangastes

Erinevat vérvi lappide arv nditab virvimise keerukust — mida rohkem eri vérvi lappe samas
kangas on, seda aegandudvam kanga valmistamine oli. Kdige rohkem on valimi hulgas
lapilisi kangaid, mille mustris on kahte varvi lappe (tabel 1). Selliseid kangaid on kokku
iiheksa ehk nad moodustavad pea kolmandiku kdigist kangastest. Uhevirviliste lappidega
kangaid on viis (tabel 1). Kdigis kahte vérvi lappidega kangastes on vaid kollased ja valged
lapid ning iihte vdrvi lappidega kangastes kas kollased voi valged lapid. Mdlemal juhul on
tegemist sidumise ja varvimise mottes koige lihtsamate kangastega, mille puhul on vaja
teostada vaid tiks, vastavalt valge ja/vdi kollase 10nga sidumine. Erandiks on sinise pdhjaga
seelik ERM A 1018:65, kus kollaste lappide valged servad viitavad, et esmalt on seotud

valget 10nga ning kollaste lappide saamiseks on teostatud lappide iilevarvimine (foto 24a).

Tabel 1. Erinevat vérvi lapid seelikukangastes

Lappide virvide arv Seelikukangaste arv % koigist kangastest
1 5 16%
2 9 29%
3 5 16%
4 4 13%
5 5 16%
6 3 10%
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Ainult kollaste ja/voi valgete lappidega kangaid on 45%, seega rohkem kui poolte lapiliste
kangaste puhul on teostatud vihemalt {iks lappide timbersidumine ja lilevirvimine. Kangaid,
kus on nelja vérvi lappe, on neli ning nii kolme kui viit virvi lappidega kangaid on kumbagi
viis. Maksimaalne lappide virvide arv, mis lapilistes seelikukangastes on kasutatud, on kuus

vérvi ja selliseid seelikukangaid on kokku kolm. (Lisa 8)

Rohkete, mitmevirviliste lappidega seelikuid hinnati kogukonnas. 1948. a on ERMi
valitoodel Lihulas kirja pandud: ,,Parivere kiila Oti talu vanaperenaise seelik deldakse

olevat kiila koige toredam lapiline seelik*, juuresoleval fotol paistab vanaperenaise rohkete

lappidega seelik (ERM EA 49: 321, foto 30).

Foto 30. a. Oti talu vanaperenaine ,,kiila koige toredamas* lapilises seelikus (Allikas: ERM
EA 49:321). b. Sarnase mustriga seeliku EVM E 129:5 kangas on kuut varvi lappe (Allikas:
EVM)

Kui analiiiisida eraldi nelja siidamikuga lappe, siis on ka nende puhul kdige populaarsem
vérv kollane. Nelja stidamikuga lappe on kaheksas kangas ja neist viies on nelja siidamikuga
lapid kollased. Rohelisi nelja siidamikuga lappe on kolmes, valgeid, siniseid ja lillasid kahes
ning roosat varvi iihes seelikukangas. Nelja siidamikuga lappe esineb valdavalt koige
rohkemate eri vérvi lappide arvuga kangastes. Neid on kangastes, kus kokku on kasutatud

vihemalt nelja ja kuni kuut vérvi lappe (lisa 8).
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3.3 Lapiliste rahvaroéivaseelikute mustrid

Lapiliste rahvardivaseelikute mustrite kompositsiooni analiilisides olen arvesse votnud
jargmisi ldhtepunkte, millest enamus annab informatsiooni kanga valmistamisega kaasneva

toomahu ja mustri lihtsuse voi siis vastupidi, keerukuse kohta:

- kas kanga pohi on ruuduline vdi iihevérviline;

- kuidas paiknevad lapid ruudulisel pohjal ruudujoonte suhtes;

- kas mustris on ainult valgeid ja/vdi kollaseid lappe, mis osutab iiheetapilisele lappide
virvimisele;

- kas mustris on lisaks valgetele ja/voi kollastele lappidele muud virvi lappe, mis osutab
lappide timbersidumisele ja iilevarvimisele;

- mitu erinevalt seotud 1d6imeldngade gruppi on mustris;

- kas lapid paiknevad mustris liksikult ja hajusalt voi on lappidest moodustatud kujundeid.

Lapiliste kangaste mustrid saab esmalt jagada ruudulisteks ja thevirvilise pohjaga
kangasteks. Kangastest u kaks kolmandikku (65%) on ruudulised ja iiks kolmandik (35%)

tihevérvilise pdhjaga (lisa 8).

Léahtudes lappide paiknemisest ruudujoonte suhtes, jaotuvad ruuduliste kangaste mustrid
kolme erinevasse gruppi. Esimesse ruuduliste kangaste gruppi paigutuvad kangad, kus lapid
paiknevad ruudujoonte ristumiskohas (foto 31). Selliseid kangaid on kokku 10 ehk siis
kolmandik lapilistest kangastest. Peamiselt on selle rithma kangad varvimise seisukohast
koige lihtsamat tiitipi. Mustris on vaid valged ja/voi kollased lapid, mis on tdendoliselt
saadud theetapilise viarvimisega. Vaid ERM A 554:59 (foto 31h) kangas on nelja vérvi
lappe, mille saavutamiseks on kasutatud lappide iilevarvimist. Enamikes mustrites on iihte
modtu lapid, vaid seelikute Han M 507 T 297 ja ERM 509:2064 (foto 311, j) mustrites on
kahte mootu lapid. Erinevalt seotud 16imeldngade gruppe on selle riithma mustritel samuti

vihe - reeglina 2, harvem 1 (lisa 8).

Lisaks ruudustikule, kus lapid paiknevad ruudujoonte ristumiskohas, on pea kdigis mustrites
ka teine, lappideta ruudustik. Kui lappidega ruudujooned on reeglina iihevérvilised, siis
lappideta ruudujooned koosnevad vahemalt kahest eri vérvi triibust. Enamasti sisaldavad
lappideta triibud seelikupdhjaga sama vérvi longu, mistdttu nad jitavad dhulisema mulje ja

mustris jddvad domineerima iihevérvilised lappidega ruudujooned.
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Foto 31. Ruudulisel pdhjal lapilised mustrid, mille puhul lapid paiknevad ruudujoonte
ristumiskohal. a — Aino Porgandi seelik, b— ERM A 621:28, c — EVM E 246:53, d — Han
M 1048 T, e - Oki talu sinine seelik, f — Mariann Kolju seelik, g — EVM 210: 63, h —
ERM A 554:59, j— ERM A 509:2064 (Allikad: EVM |[g], muis.ee [h, j])

Teise ruudulise pohjaga kangaste rithma saab paigutada mustrid, kus lapid paiknevad nii
ruudujoonte ristumiskohas kui ka ruutude keskel (foto 32). Selliseid kangaid on valimi
hulgas kdige vihem, kokku on neid kolm. Kdigi selle grupi kangaste puhul on kasutatud
keerulisemat, kaheetapilist varvimist ning nii Kure talu seeliku (foto 32a) kui ERM A 532:1
(foto 32¢) mustrites on kahe erineva suurusega lappe. Erinevalt seotud 16imeldngade gruppe

on kdigis selle riihma mustrites 2 (lisa 8).

a. b.

Foto 32. Ruudulisel pohjal lapilised mustrid, mille puhul lapid paiknevad nii ruudujoonte
ristumiskohas kui ka ruutude keskel. a — Kure talu seelik, b — ERM EJ 478:135 , ¢ — ERM
A 532:1 (Allikas: muis.ee [b, c])

Kolmandasse ruudulise pohjaga mustrite gruppi paigutuvad kangad, mille puhul lapid

paiknevad vaid ruutude keskel. Selliseid kangaid on valimi hulgas seitse (foto 33).



f. g.

Foto 33. Ruudulisel pohjal lapilised mustrid, mille puhul lapid paiknevad ruutude keskel.
a— EVM E 256:38, b — Eha Raja seelik, ¢ — Helju Krausi seelik, d — ERM A 368:6, ¢ —
ERM A 1018:65, f— EVM E 96:62, g — Mai Roosi seelik (4llikas EVM [a, f])

Selles grupis on vaid kahe seeliku lapid (fotod 33f, g) saadud lihtsama, iiheetapilise
varvimisega. Ehkki seeliku ERM A 1018:65 lapid on kollased, on lappide servade jérgi
tuvastatav, et tegemist on iilevarvitud lappidega (vt foto ). EVM E 256:38, Eha Raja ja Helju
Krausi seelikute mustrites (fotod 33a, b, ¢) on nelja ja viit erinevat varvi lappe, seeliku ERM
A 368:6 mustris (foto d) on erinevat virvi lappe koguni kuus. Kui kahe eelmise rithma
mustrites paiknevad kdik lapid hajusalt ja iiksikutena, siis selle grupi viie seeliku mustrites
moodustavad lapid veel omakorda ruudu-, rombi- ning ristikujulisi kujundeid (fotod a, b, c,
d, g). Samuti on selles grupis erinevalt kahest esimesest kasutatud nelja stidamikuga lappe.
Erinevalt seotud 16imeldngade gruppide arvu poolest on see riithm mitmekesine, mustrites

on 1 kuni 4 erinevalt seotud 16imeldngade gruppi (lisa 8).

Kolmandiku ehk tiheteistkiimne lapilise kanga mustris ruudud puuduvad ja lapid paiknevad

kangas iihevérvilise pohja peal (foto 34).

Nende kangaste puhul torkab esmalt silma, et kdik kangad on punase pohjavirviga.
Virvimise keerukuse poolest on rithm mitmekesine. On lihtsamaid, kollaste ja valgete
lappidega iiheetapilise virvimisega mustreid (foto 34a, b), ent samuti kuuluvad siia rithma
koige keerulisemad, viit ja kuut eri virvi lappe sisaldavad mustrid (foto 34g, h, 1, j, k). Pooled
selle rithma mustritest paiknevad iiksikud lapid mustris hajusalt (foto 34a - e), ent iilejddnud
mustrites on lappidest moodustatud erinevaid kujundeid, mis koosnevad néiteks seeliku
EVM E 129:5 puhul kuni kaheteistkiimnest lapist (lisa 3.4). Rohkem kui pooltel selle rithma

mustritel on seotud tervelt 4-5 erineva mustriga 16imeldngade gruppi (lisa 8).
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J-
Foto 34. Uhevirvilisel pdhjal paiknevad lapilised mustrid. a— Han M 300:30:6, b — ERM A
766:40, c — Han M 83 T, d — ERM A 585:34, e — Oki talu punane seelik, f — AM 19391 E

1739, g — Tiina Lipu seelik, h — LM 1769, i — EVM E 172:63, j — EVM E 129:5, k — Pihu
talu seelik (Allikad: EVM [1, j], muis.ee [d])

Kokkuvotvalt voib delda, et lapiliste kangaste mustrite mitmekesisus on suur ning see on
saavutatud kombineerides nii vérve, ruudujooni, lappide paigutust kui ka lappidest
moodustatud erinevaid kujundeid. Mitmed mustrid on sarnased, ent tdpselt sama mustri- ja
virvikombinatsiooniga on vaid seelikukangas ERM A 621:28 ja Aino Porgandi seelik (foto
31a, b) ning Han M 300:30:6 ja ERM A 766:40 (foto 34a, b). Mustrite eriilmesus ridgib
sellest, et tidpselt samasugust mustrit endale pigem ei tehtud, ehkki iiksteiselt kdidi seeliku
runti votmas, st vaatamas, missugune ruut, kiri ja virvide kooskdla teha (ERM EA 109: 272).
Lapiliste rahvardivaseelikute niitel saab tddeda, et rahvardivaste valmistamine identsete, nn

vormirdivastena ei ole traditsioonidega kooskolas.

Sidumise ja védrvimise seisukohalt on kdige lihtsamad mustrid, mille puhul lapid paiknevad
ruudujoonte ristumiskohas, samas kui kdige keerukamad mustrid on iihevérvilisel pdhjal.
Arvestades seda, et lapilistele seelikutele eelnes ruuduliste seelikute valmistamine, on
loogiline, et esmalt hakati valmistama ruudulisi, lihtsamate lapiliste mustritega seelikuid ja
aegamd0da muutusid mustrid itha keerulisemaks. Sellele ldhtepunktile rddgib kasuks

asjaolu, et kodige varasema usaldusvédrse valmistamisajaga lapilise seelikukanga ERM A
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621:28 (lisa 2.1) muster kuulub samuti kdige lihtsamate hulka, kus lapid on ruudujoonte
ristumiskohas. Voimalik, et tihevidrvilise pohja peale hakati lapilisi mustreid looma siis, kui
1900. a paiku tulid moodi tihevirvilisele pohjale tikitud lilledega roositud seelikud. Paraku
on véga viheste lapiliste seelikute puhul teada valmistamise aasta, mis teeb erinevate

seelikumustrite kasutusele tuleku tdpsema ajastamise keeruliseks.

3.4 Lapiliste rahvaroivaseelikute mustrid eri kihelkondades

Kihelkond ehk maakiriku koguduse piirkond on Eesti rahvakultuuri, sh rahvardivaste
uurimise pohitiksuseks (Viires 2000: 79). Kui 19. sajandi I pooleni kéis talurahvas peamiselt
1abi vaid enda kihelkonna piirides ning kaugemale pédseti harva, siis lapiliste seelikute
valmistamise ajal, 19. sajandi 16pus ja 20. sajandi algul, liiguti ringi marksa laiemalt. Ehkki
Louna-Liidnemaal kandsid naised ja neiud rahvardivaid kiriku- ja pidurdivana veel 20.
sajandi I veerandis (ERM EA 100: 283), siis nagu jérgnev analiiiis nditab, ei tule lapiliste

seelikute puhul kihelkondlikud erisused enam selgelt vilja.

Valimis olevast 31 esemest on kihelkondlik péritolu teada 29 puhul (lisa 8). Kdige rohkem
on seelikuid ja seelikukangaid Lihula kihelkonnast (10), millele jairgnevad Kirbla (7), Karuse
ning Hanila (mdlemad 5) ja Martna (1) kihelkonnad. Vairib mérkimist, et Lihula ja Karuse

kihelkonnast pooled (vastavalt 5 ja 3) esemetest on erakogudes.

Punase pdhjaga seelikuid esineb koigis kihelkondades, va Martnas. Samuti on sinise pdhjaga
seelikud kiillaltki {ihtlaselt kihelkondade vahel jaotunud, vaid Lihula kihelkonnast ei ole

iihtegi sinise pohjaga seelikut voi seelikukangast (lisa 8).

Erinevat tiilipi mustrite leviku poolest eristub Martna kihelkond, kuna sealt on kogutud vaid
iiks, ruutude keskel paiknevate lappidega seelik. Ulejisnud kihelkondadest esineb kdigis nii
ruudulisi kui ka iihevérvilisel pohjal paiknevaid mustreid. Samuti on erinevat tiilipi mustrid
kihelkondades kiillaltki iihtlaselt jaotunud. Vilja voib tuua, et Lihula kihelkonnas on teistest

rohkem seelikuid, kus lapid paiknevad ruutude keskel. (Tabel 2)

Ainult mustrite jargi ei ole lapiliste seelikute kihelkondlikku kuuluvust voimalik mééarata.
Kaks seelikut, mille puhul pole teada, kus need valmistatud on (lisa 6), vdivad seega
teoreetiliselt olla périt likskdik millisest Louna-Lidfnemaa kihelkonnast. Ent tuleb arvesse
votta, et antud t66 valim on piiratud. On voimalik, et lapiliste seelikute valmistamise ajal

elanud Louna-Liddnemaa inimeste jaoks eksisteerisid erisused, mis tdnapdevani sdilinud
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esemete analiiiisi pohjal silma ei torka. Néiteks ERMi vilitoddel on 1948. a kirja pandud
kohalike viited, et Lihula pool olnud punasemad rahvardivad kui Kirbla pool ning Lihula

naiste alune olnud lithikestvoitu (ERM EA 100: 292).

Tabel 2. Lapiliste mustrite jaotumine kihelkonniti

Kihelkond ' Esemeid Muster I Muster 11 Muster 111 Muster IV

kokku
Hanila 5 3 - 1 1
Karuse 6 2 1 - 3
Lihula 10 2 1 4 3
Kirbla 7 2 1 1 3
Martna 1 - - 1 -

Muster I — lapid on ruudujoonte ristumiskohas; II — lapid on ruudujoonte ristumiskohas ja ruutude
keskel; IIT — lapid on ruutude keskel; IV — lapid on iihevarvilisel pdhjal

Seda, et lapilisi mustreid oli rohkem kui vaid need, mida tdnase pdevani sdilinud esemetel
ndeme, on voimalik aimata vanade fotode jérgi, kus on pildistatud lapilisi seelikuid kandvaid
naisi. Néiteks on fotograaf Karl Téht pildistanud Karusel 1920ndatel naisterahvast, kes
kannab lapilist seelikut (foto 35). Seelikumustris on lapid ruutude keskel, ent antud t66
valimis Karuse kihelkonnast sellise mustriga seelikukangast ei ole (tabel 2). Paraku on
seelikumustrid fotodel enamasti ndhtavad vaid osaliselt ning vérve pole mustvalgetel piltidel
voimalik tuvastada. Seetottu jadb Louna-Ladnemaa lapilistes rahvardivaseelikutes kasutatud

mustrite tegelik mitmekesisus teadmata.

Foto 35. HM 0629. 1920ndad Karusel. Naisel on seljas lapiline seelik, lapid paiknevad
ruutude keskel. Fotograaf K. Taht (4//ikas: Hanila Muuseum)
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KOKKUVOTE

Magistritdd ,,Louna-Lédnemaa lapilised rahvardivaseelikud ja nende valmistamise
tehnoloogia“ teemaks on Hanila, Karuse, Lihula, Kirbla ja Martna kihelkondades 19. sajandi
16pus ja 20. sajandi alguses valmistatud topeltikatmotiividega rahvardivaseelikud, mida

nimetati lapilisteks seelikuteks. T66 koosneb uurimuslikust ja praktilisest osast.

Uurimist6dd ajendas teostama asjaolu, et erinevalt samal perioodil ja samas piirkonnas
valmistatud  lilltikandiga ehk  roosilistest  rahvardivaseelikutest on lapilised
rahvardivaseelikud ja nende valmistamise tehnoloogia ténapdevaks suuresti unustusse
vajunud. Uurimistdoga seotud kirjanduse iilevaate kdigus selgus, et suure tdendosusega on
Eesti topeltikatmustritega tekstiilide, sh lapiliste rahvardivaseelikute néol tegemist ainsate
Euroopas kisitoona valmistatud ikattekstiilidega, kus on kasutatud topeltikatit. T60

sissejuhatuses on pohjalikult kdsitletud ja korrastatud teemaga seotud terminoloogiat.

Magistritod esemelisteks uurimisallikateks olid 30 lapilist rahvardivaseelikut ja
seelikukanga tiikki ning iiks lapilise rahvardivaseeliku etnograafiline joonistus. Valimist
kaks kolmandikku olid muuseumiesemed ja iiks kolmandik erakoguesemed. Olulisemateks
arhiiviallikateks olid Eesti Rahva Muuseumi etnograafilise arhiivi ja korrespondentide
arhiivi késikirjad ning Eesti Keele Instituudi Eesti murrete ja soome-ugri keelte arhiivi

murdetekstid ja sedelkataloogi kirjed.

Magistritod uurimusliku osa eesmdrgiks oli anda iilevaade lapiliste seelikukangaste
valmistamisel kasutatud materjalidest, toovahenditest ja todvotetest ning lapilise seeliku

kokkudmblemise pdhimdtetest, samuti lapilistes seelikutes kasutatud vérvidest ja mustritest.

Uurimistod tulemusel selgus, et lapiliste seelikute valmistamisel on kasutatud tihekordset
villast 10nga ning koik lapilised seelikud on kootud labase sidusega. Kangaste 16imetihedus
on keskmiselt 14,4 1onga/cm ja koetihedus 12 1onga/cm. Longade sidumismaterjalina
kasutati takku ja lina nii kiu kui 16nga kujul. Spetsiaalselt ikatiga seotud todvahendite
véljakujunemise kohta andmeid ei leidunud, tdendoliselt kasutati iildisi kangakudumise
toovahendeid. Kirjalikud allikad tdendavad, et ikatmustriga 10imeldngu seoti kanga
pikkuselt kddrpuudele kdaritult, ent puuduvad andmed mustri markimise ja sidumise votete
kohta. Mustrilongadeks kasutati nii valget kui kollast 10nga. Rohkem kui pooltel kangastel
kasutati mustrite mitmekesistamiseks seotud ja virvitud mustrildngade iimbersidumist ja

seotud kohtade iilevdrvimist. Lapiliste rahvardivaseelikute omblemiseks ldigati kangas
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tiikkideks ehk laidudeks ning seelik dmmeldi kokku pikilaidudest. Mustri kokkulangevust
laidude kokkudmblemisel reeglina ei jdlgitud. Ehkki umbes pooltel lapilistel
rahvardivaseelikutel on seeliku allserva sissepressitud voldid, néitab kdesoleva t66 analiiiis,

et traditsiooniliselt olid lapilised rahvardivaseelikud sissepressitud voltideta.

Lapilised rahvardivaseelikud on peamiselt punase pohjavérviga, ehkki sdilinud on ka sinise
ja lilla pohjaviarviga lapilisi kangaid. Varasemates toodes viljapakutud arvamust, et sinise
pohjaga seelikute puhul on tegemist leinaseelikutega, kiesolevas to0s ei toetata. Mustrites
ndeb kdige rohkem kollaseid ja valgeid ikatmotiive ehk lappe, vdhem on rohelisi, siniseid,
roosasid ja lillasid lappe. Mustritest kaks kolmandikku on ruudulise ja iiks kolmandik
tthevérvilise pohja peal. Kompositsiooni pohjal jagunevad lapiliste rahvardivaseelikud nelja
rihma. Analiilisi pohjal on kodige varasemad mustrid, kus lapid paiknevad ruudujoonte
ristumiskohas ja kdige hilisemad tihevérvilise pdhjaga mustrid. Mustrite mitmekesisus on
suur, vaid kahel korral esineb kahel seelikul tépselt sama mustri- ja virvikombinatsioon. See
toetab todemust, et tdpselt {ihesuguste, nn vormirdivaste tegemine rahvardivastena ei ole

traditsioonidega kooskolas.

Magistritdd praktilise osa raames on vilja todtatud lapiliste rahvardivaseelikute mustrite
esitamine mustrijoonisena. Praktilise osa tulemuseks on t66 lisades 1-6 esitatud 30 lapilise

rahvardivaseeliku mustrijoonist.
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KASUTATUD LUHENDID

EKI — Eesti Keele Instituut

EMSUKA — Eesti murrete ja soome-ugri keelte arhiiv

EMSUKA MS — Eesti murrete ja soome-ugri keelte arhiivi murrete sedelkataloog
ERM - Eesti Rahva Muuseum

ERM EA — Eesti Rahva Muuseumi etnograafiline arhiiv

ERM KV — Eesti Rahva Muuseumi korrespondentide vastuste arhiiv

EVM - Eesti Vabadhumuuseum

MulS — Eesti Muuseumide Infosiisteem

TU VKA — Tartu Ulikooli Viljandi Kultuuriakadeemia
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LISAD

Lisades 1-6 on kihelkondade kaupa &ra toodud kdigi tdnase pdevani sdilinud lapiliste
rahvardivaseelikute, seelikukanga tiikkide ja iihe etnograafilise joonistuse olulisemad
andmed, iildvaated ja detailifotod ning mustrijoonised. Iga kihelkonna puhul on esmalt
toodud muuseumikogude seelikud ja seejérel erakogude seelikud. Lisas 6 on seelikud, mille

péritolu kohta midagi tdpsemat teada ei ole.

Lapiliste rahvardivaseelikute mustrite joonistena esitamise pohimdtete viljatéotamine ja
mustrite  joonistamine on magistritdd praktiliseks osaks. Joonised on tehtud
kujundusprogrammiga Adobe Illustrator. Joonistasin vélitdodel teostatud modtmiste pohjal

mustri mddtkavas 1:1 ja selle jargi kandsin mustrijoonisele sidumiste mdddud.

Mustrijoonistel on muster joonistatud mustrikorduse kdrgusena, ent kanga (laiu) laiuselt,
kuna enamasti on lapiliste seelikute muster kangale paigutatud ebastimmeetriliselt. Néen
nende mustrite kasutajatena eelkdige rahvardivaste valmistajaid ja seetdttu pean vajalikuks
originaalkanga  ebasiimmeetrilist mustripaigutust esile tuua, et vdimaldada
originaalilihedase koopia valmistamist. Laiu laius on nii tabelis kui mustrijoonisel antud
koos dmblusvaruga, sellest tingitult erineb laidude laiuste kokkuliitmisel saadav mdot tabelis

toodud seeliku allddre imbermoodust.

Esitamaks mustrijoonistel andmed vdimalikult {tldisel kujul, on modddud joonisel
sentimeetrites. Triipude puhul olen ndidanud terve triibu laiust sentimeetrites Idime
kddrimise arvjoonel. Olen lisaks eraldi vilja toonud eri virvi longade arvud triibus,
eesmdrgiga anda paremini edasi triibulongade omavahelisi vahekordi. Triibulongade arv on
loetud 16imesuunal. Juhul kui neotud 10ngagrupid on &éristatud iiksikute, pohjalongast eri
vérvi 1dngadega, on 16ime kédrimise arvjoonel neotud longade laiusele lisatud tdrn ning
1dngade arvu olen vélja kirjutanud mustrijoonise alla. Nende teist vdrvi 1d0ngade moddud on

arvestatud neotud 1ongade vahel asuva pohjalonga mdodu sisse.

Lisaks mustrile olen eraldi vdlja joonistanud lapid koos mddtudega. Kui mustris on sama
kuju, ent eri modtudega lappe, olen lapi kdrval, iilemises vasakus nurgas dra toonud vastava

suurusega lapi vérvi voi varvid.

Longade sidumisel tekkinud n6 apsakate ja ikatile omase 1dngade nihkumise tottu tekkivate

ebatdpsuste tottu olen mustrijoonistel seelikute pealt voetud modtusid vajadusel timardanud
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ja thtlustatud. Seeliku HanM 83 T puhul, kus mustri vasakpoolse lappide rea erinevus

tilejadnud mustrist on véga silmatorkav, olen selle mustris siiski dra toonud (lisa 1.3).

Igal joonisel on toodud kolmed moddud: 16ime kddrimise, I6ime sidumise ja koe sidumise
moddud (joonis 9 ja 10). Hallide ringide sees olevad numbrid viitavad erinevatele 16ime
sidumise ridadele ja kollaste ringide sees olevad numbrid koe kudumise ridadele (joonis 10).
Neotud 1ongade mdddud on tavaliste numbritena, pdhjalongade moddud kanga pohjalonga
varvi kastis ja triipude moodud kastiga timbritsetult (joonis 11). Koeserva puudumine on

mustrijoonisel tihistatud punktiirjoonega (vt lisad 1.4 ja 4.2).

Loime
kdarimine B 2 12] [9,5] 12] Ed 2] Ed 12] [9,5] 12) B

' [
1 151
(I | [ |

Joonis 9. Loimelonga kddrimise mdddud joonistel

Léime
F//_H\sidumine
1 2 1 2 1 2 1 2
& = =
1 4
§
- ]
2 L =
i
: : I I - -
Koe 1 4,75 N EEI 13,5 : |45 | 18,5 |45 | 16,5 |
1 1
sidumine 5 | = | a5 | | 45 | | 45 | E§A

| 71,5 cm

Joonis 10. Loime- ja koeldnga sidumise mdddud joonistel

2,5 - neotud Idngade méddud
2,5 - pbhjaldnga mdédédud
25 - triibuldngade méddud

72cm - ildméodud (laiu laius, mustrikorra kérgus)

Joonis 11. Mustrijooniste modtude legend
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Lisa 1. Hanila kihelkonna lapilised rahvaréivaseelikud

Lisa 1.1.

Tabel 3. Seelikukanga EVM E 246:53 andmed

Valmistaja elukoht | Hanila khk, Rame k, Porsiku t

Kogu, number Eesti Vabadhumuuseum, EVM E 246:53

Legend Ese saadud Ida Jarve (stind 1912) kingitusena, kes elas Oki talu,
Jarise kiila, Karuse khk. Ese annetaja arvates 180-200 aastat vana,
tema vanatiddi ema noorpdlvest, kes elas Porsiku talu, Rame kiila.

Teki moodud 113 cm pikk, 57 cm lai. Teki laius on kanga laius, koeservad on
olemas.

Loéimetihedus 15 1onga / cm

Koetihedus 14 1onga / cm

Foto 37. Seelikukangas EVM E
246:53, detail

Foto 38. Seelikukangas EVM E

Foto 36. Seelikukangas EVM E 246:53 246:53, lapp
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Léime [1,6] 1,1 [1,6] (]
kiarimine |[EZ4 | | | = i |

n
<))

2
Koe I © | [ 4 | 4 |
sidumine

D | | 4 4 B

57 cm

Joonis 12. Seelikukanga EVM E 246:53 muster

Loime
sidumine

28cm

i)
4

L1
L4

Joonis 13.
Seelikukanga EVM
E 246:53 lappide
moddud

4
16

4

Joonis 14.
Seelikukanga EVM
E 246:53
tritbuldngade arvud
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Lisa 1.2

Tabel 4. Seeliku Han M 507 T 297 andmed

Valmistaja elukoht | Hanila khk, Kdera k, Tonise-Jaani t

Kogu, number Hanila Muuseum, Han M 507 T 297

Legend Seeliku omanik oli Elviine Ouemaa (siind 1911). Seeliku
valmistas tema ema Viiu Somp (neiuna Molder, siind 1881).

Annetaja Rein Ouemaa.

Seeliku méodud Pikkus 85 cm, allddre iimbermoot 315 cm.

Laidude arv, laius | Nelja ja poole laidne, kanga laius 70 cm.

Loime tihedus 13 1onga / cm

Koe tihedus 10 1onga / cm

Foto 39. Seelik Han M 507 T297

Foto 40. Seelik Han M 507 T 297, detail Foto 41. Seelik Han M 507 T 297,
lapid
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Loime 18

1
kddrimine | |

2
Koe 1 L7 | | 7 7 6]
sidumine 5 12 12 12] |
|

| 70 cm

* neotud l6ngad on daristatud 6 helesinise I6ngaga

Joonis 15. Seeliku Han M 507 T 297 muster

Loime
sidumine
2

1
i

21 cm

(B 2

Joonis 16 a, b. Seeliku
Han M 507 T297 lappide
moodud
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Lisa 1.3

Tabel 5. Seeliku Han M 83 T andmed

Piritolu koht

Hanila khk, Ladne-Moisakiila, Otsa t

Kogu, number

Hanila Muuseum, Han M 83 T

Legend

Annetaja Jaanus Rannaoja

Seeliku moodud

Pikkus 75 cm, allddre iimbermoot 278 cm.

Laidude arv, laius

Neljalaidne, kanga laius 70 cm.

Loime tihedus

15 1onga / cm

Koe tihedus

13 1onga / cm

Foto 42. Seelik Han M 83 T

Foto 43. Seelik Han M 83 T, detail Foto 44. Seelik Han M 83 T,
lapp
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Loime : "
kaarimine L1 [ . B

Koe D | 27,7 4,5 25,5 45 |
sidumine 2 45 | 65,5 |
D | | 45 | 25,5 | 45 | |
7) | 45 | 255 45 27,7 |
| 70 cm |

Joonis 17. Seeliku Han M 83 T muster

Loéime
sidumine
1 2 3

) |

8,3
11

45 |
[14.2]
|

45

14,2
112

45

4,5

[14.2]

27 cm

4,5

Joonis 18. Seeliku
Han M 83 T
lappide moddud
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Lisa 1.4

Tabel 6. Seeliku Han M 1048 T andmed

Piritolu koht

Hanila khk, Koera kiila, Paisu talu

Kogu, number

Hanila Muuseum, Han M 1048 T

Legend

Annetaja Armiide Kesamaa (siind 1922)

Kanga m6odud

Pikkus 89 cm. Laius iilalt 22,5 cm ja alt 48 cm. Koeservad

puuduvad.

Loime tihedus

15 16nga / cm

Koe tihedus

12 16nga /cm

Foto 46. Seelikukangas Han M 83 T,
lapp

Foto 45. Seelikukangas Han M 1048 T
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Loime
i ] 1.6 [1] 16 [ 16 - _
kddrimine L L L1 |1 [ L1 I sidumine
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[ 48 cm |

Joonis 19. Seelikukanga Han M 1048 T muster
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2.5

y |
— - 12
) B

Joonis 20. Seelikukanga Joonis 21. Seelikukanga Han M 1048 T
Han M 1048 T lappide triibulongade arvud
moddud




Lisa 1.5

Tabel 7. Eha Raja seeliku andmed

Valmistamise koht

Hanila khk, Ullaste k, Aadu t

Kogu, omanik

Erakogu, Eha Raja

Legend

Seelik oli Eha Raja isaema, Maria Viherpuu (stind 1884) oma.

Seeliku moodud

Pikkus 86 cm, allddre iimbermoot 340 cm.

Laidude arv, laius

Neljalaidne, kanga laius 86 cm.

Loime tihedus

15 1onga / cm

Koe tihedus

12 1onga / cm

Foto 47. Eha Raja seelik

Foto 48. Eha Raja seelik, muster

Foto 49. Eha Raja seelik, lapid
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Joonis 22. Eha Raja seeliku muster
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2
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Joonis 23 a, b. Eha Raja seeliku lappide mdodud

4 0
[ | 2]
A | 6
H 12 N
o 6l
2 []
b. 4+ W

Joonis 24 a, b. Eha Raja seeliku triibulongade arvud
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Lisa 2. Karuse kihelkonna lapilised rahvaroivaseelikud

Lisa 2.1

Tabel 8. Seelikukanga ERM A 621:28 andmed

Valmistaja elukoht

Karuse khk, Nehatu k

Kogu, number

Eesti Rahva Muuseum, ERM A 621:28/1-4

Legend »Eseme kinkija Anna Korju (slind 1892) ema pulmaseelik.
Pulmad toimusid 1887.
Anna Korju ema oli Julia Liivalepp (stind 1865).

Laiu pikkus 96 cm

Laidude arv, laius

Neli laidu lahti harutatult, kanga laius 64 cm.

Loime tihedus

15 1onga / cm

Koe tihedus

10 1onga / cm

Foto 50. Seelikukangas ERM A 621:28

Foto 51 a, b. Seelikukangas ERM A 621:28, lapid
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Joonis 25. Seelikukanga ERM A 621:28 muster arvud
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Lisa 2.2

Tabel 9. Seeliku ERM A 585:34 andmed

Valmistaja elukoht

Karuse kihelkond, Tuudi kiila, Pihu talu

Kogu, number

Eesti Rahva Muuseum, ERM A 585:34

Legend

Seeliku kinkis muuseumile Meida Raadiko (stind 1928). Selle
valmistas tema ema Anna Raadiko (slind 1899) 4mm Miina
Radiko (siind 1860). Anna Raadiko: ,,Selle seelikuga kiis

ammaeit kirikus, kui ta oli 50-aastane.*

Seeliku moodud

Pikkus 88 cm, allddre iimbermoot 353 cm.

Laidude arv, laius

Viielaidne, kanga laius 71 cm.

Loime tihedus

14 1onga / cm

Koe tihedus

13 16nga / cm

Foto 52. Seelik ERM A 585:34 (Allikas: muis.ee)

detail (Allikas: muis.ee)

Foto 53. Seelik ERM A 585:34,

Foto 54. Seelik ERM A 585:34,

lapp

&3



Loéime ! ! Loéime
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joonis 6
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L 6 |

Joonis 29. Seeliku ERM A
585:34 lapi moddud
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Lisa 2.3

Tabel 10. Etnograafilisel joonisel ERM EJ 478:135 kujutatud seeliku andmed

Valmistaja elukoht

Karuse khk, Karuse kirikum®ois

Kogu, number

Eesti Rahva Muuseum, ERM EJ 478:135

Legend

Valmistanud Mari Viipsi 19. saj

kirikuma®isas. Omanik Liisa Kruusimaa.

II pooles

Karuse

Seeliku moodud

Pikkus 92 cm, alldére laius 220 cm.

Laidude arv, laius | Pole teada.
Loime tihedus Pole teada
Koe tihedus Pole teada

KINNITUSHAAK

o)

TPED TPPE-anSPEmTSICON

LIHULA 1338

BSEME MPETUS | SEELIK

VOLDAD ON OLNUD LEFUN |

WOHT (ALAKOLA ARRERGLA

PAT beGLA) KELLAMAA

AEG: A sa] Tp.
TEGOAHARI Ve

FARUSE KIRIKUMBISAS

MATERWAL: VILLANE
ThrHInA: TELGEDEL LAEANE
GHARIK KUDE

Lils A KAUUSHAR (20l

Foto 55. Etnograafiline joonistus ERM EJ 478:135 (Allikas: muis.ee)

Y
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Lisa 2.4

Tabel 11. Oki talu sinise seeliku andmed

Asukoht Karuse khk, Jarise k, OKki t, sinine seelik
Kogu Erakogu
Andmed Samast talust on kogutud seelikukangas EVM E 246:53 (lisa

1.1) ja punane seelik (lisa 2.5).

Seeliku moodud

Pikkus 90 c¢m, allddre iimbermoot 318 cm.

Laidude arv, laius

Viielaidne, kanga laius 64 cm.

Loime tihedus

15 1onga / cm

Koe tihedus

12 1onga / cm

Foto 57. Oki talu sinine seelik, detail

Foto 58. Oki talu sinine seelik, lapp
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| 64 cm | Joonis 32. Oki talu
, oy . ini lik
* Neotud longad on daristatud 4 punase I6ngaga SIIse §ee U
tritbulongade arvud

Joonis 30. Oki talu sinise seeliku muster
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Lisa 2.5

Tabel 12. Oki talu punase seeliku andmed

Asukoht Karuse khk, Jarise k, Oki t, punane seelik
Kogu Erakogu
Andmed Samast talust on kogutud seelikukangas EVM E 246:53 (lisa

1.1) ja lisa 2.4 seelik.

Seeliku méodud Pikkus 97 cm, allddre iimbermoot 272 cm.

Laidude arv, laius | Neljalaidne, kanga laius 70 cm.

Loime tihedus 16 1onga / cm

Koe tihedus 14 1onga / cm

Foto 59. Oki talu punane seelik

Foto 60. Oki talu punane seelik, detail Foto 61. Oki talu punane seelik, lapp
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Lisa 2.6

Tabel 13. Pihu talu seeliku andmed

Asukoht Karuse kihelkond, Vagivere II kiila, Pihu talu
Kogu Erakogu
Legend Seelik kuulus Miina Maria Radiko’le (stind 1860).

Seeliku moodud

Pikkus 88 cm, allddre iimbermoot 352 cm.

Laidude arv, laius

Neljalaidne, kanga laius 90 cm.

Loime tihedus

15 1onga / cm

Koe tihedus

14 1d6nga / cm

Foto 63. Pihu talu seelik, detail Foto 64. Pihu talu seelik, lapid
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Lisa 3. Lihula kihelkonna lapilised rahvaroivaseelikud

Lisa 3.1

Tabel 14. Seeliku AM 19391 E 1739 andmed

Koht Lihula khk, Kirikukiila k
Kogu, number Eesti Ajaloomuuseum, AM 19391 E 1739
Legend Muuseum ostis/sai annetusena Elisabeth Nurk'ilt Lihula

kihelkonna rahvardivad. Seelik kuulunud Leenu Soolepale

(1878-1964), teenijale Kirikukiilas.

Seeliku moodud Pikkus 93 cm, allddre iimbermoot 360 cm.

Laidude arv, laiu laius | Viielaidne, kanga laius 73 cm.

Loime tihedus 14 1onga / cm

Koe tihedus 10 1onga / cm

Foto 66. Seelik AM 19391 E
1739, detail

Foto 65. Seelik AM 19391 E 1739

Foto 67. Seelik AM 19391 E
1739, lapid
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Lisa 3.2

Tabel 15. Seeliku ERM A 368:6 andmed

Valmistaja elukoht

Lihula khk, Alakiila k, Kalda t

Kogu, number

Eesti Rahva Muuseum, ERM A 368:6

Legend

Seeliku valmistas Mari Pdder u 1902 a. "Lappidega kiri"
neoniitidest. Seeliku algupérane laius oli kahekordne, sellest
kandja ldinud aastal dmbles 2 seelikut. Kogus Helmi Kurrik

1931.

Seeliku moodud

Pikkus 76 cm, allddre iimbermoot 190 cm.

Laidude arv, laiu laius

Kahelaidne, kanga laius 76 cm.

Loime tihedus

15 1onga / cm

Koe tihedus

14 1d6nga / cm

Foto 68. Seeliku ERM A 368:6 (Allikas: muis.ee)

Foto 70. Seelik ERM A 368:6,

Foto 69. Seelik ERM A 368:6, detail (A//ikas: muis.ee) lapid
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Lisa 3.3

Tabel 16. Seeliku ERM A 554:59 andmed

Valmistaja elukoht

Lihula khk, Valuste k, Vanaveski t

Kogu, number

Eesti Rahva Muuseum, ERM A 554:59

Legend

Seeliku on valmistanud Eleena Kirs (siind 1884) 18-aastasena
(1902). Seeliku kudumiseks on longad kodus kedratud ja
varvitud poevirvidega. Seelikut on Eleena Kirs omas

nooruses harva kandnud, hiljem seisnud kasutamata.

Seeliku moodud

Pikkus 94 cm, allddre iimbermoot 207 cm.

Laidude arv, laiu laius

Kolmelaidne, kanga laius 71 cm.

Loime tihedus

15 1onga / cm

Koe tihedus

14 1d6nga / cm

Foto 71. Seelik ERM A 554:59 (Allikas: muis.ee)

Foto 72. Seelik ERM A 554:59, detail
(Allikas: muis.ee)

Foto 73. Seelik ERM A 554:59,
lapp
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Lisa 3.4
Tabel 17. Seeliku EVM E 129:5 andmed

Valmistaja elukoht Lihula, Parivere k, Peda t

Kogu, number Eesti Vabadhumuuseum, EVM E 129:5

Legend Seeliku teinud tiidrukupdlves Viiu Arisma (1872-1953),
kes elas Peda talus, Parivere kiilas.

Seeliku moéodud Pikkus 98 cm, alldédre iimbermoot 348 cm.

Laidude arv ja laius 4 laidu, kanga laius 88 cm.

Loime tihedus 14 16nga /cm

Koe tihedus 11 16nga /cm

Foto 74. Seelik EVM E 129:5 (Allikas: EVM)

Foto 76. Seelik EVM E 129:5,
Foto 75. Seelik EVM E 129:5, detail (4/likas: EVM) lapid (Allikas: EVM)
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Lisa 3.5
Tabel 18. Seeliku EVM E 256:38 andmed

Koht Lihula khk, Valuste k, Reinu-Liase t
Kogu, number Eesti Vabadhumuuseum, EVM E 256:38
Legend Kuulus Marta Aremannile (eestistatud nimi Muruiére), 1911-

1994. Péritud emalt. Muuseumile ese saadud Ulle Adremaalt.

Seeliku méodud Pikkus 80 cm, allddre iimbermoot 236 cm.

Laidude arv, laiu laius | Kolmelaidne, kanga laius 80 cm.

Loime tihedus 14 16nga / cm

Koe tihedus 10 1onga / cm

Foto 77. Seelik EVM E 256:38 (Allikas: EVM)

Foto 79. Seelik EVM E 256:38,
Foto 78. Seelik EVM E 256:38, detail (Allikas: EVM) lapp (Allikas: EVM)
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Lisa 3.6

Tabel 19. Aino Porgandi seeliku andmed

Valmistamise koht Lihula khk, Alakiila k

Kogu, omanik Erakogu, Aino Porgand

Legend Aino Porgand paris seeliku oma tadilt.
Seeliku méddud Pikkus 88 cm, allddre iimbermoot 308 cm.

Laidude arv, laiu laius | Viielaidne, kanga laius 62 cm.

Loime tihedus 14 1onga / cm

Koe tihedus 11 10nga/cm

Foto 80. Aino Porgandi seelik

Foto 81. Aino Porgandi seelik, detail Foto 82. Aino Porgandi seelik, lapp
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Lisa 3.7

Tabel 20. Helju Krausi seeliku andmed

Valmistamise koht

Lihula khk, Parivere k

Kogu, omanik

Erakogu, Helju Kraus

Legend

Seelik oli Helju Krausi ema Elvine Viirsalu (siind 1915,
neiuna Maasikas) oma. Seeliku valmistas Elvine ema

Katarina Maasikas (siind 1885).

Seeliku moodud

Pikkus 93 cm, allddre iimbermoot 300 cm.

Laidude arv, laiu laius

Neljalaidne, kanga laius 76 cm.

Loime tihedus

14 1onga / cm

Koe tihedus

10 1onga / cm

Foto 83. Helju Krausi seelik

Foto 84. Helju Krausi seelik, detail

Foto 85. Helju Krausi seelik, lapp
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Lisa 3.8
Tabel 21. Mai Roosi seeliku andmed

Valmistamise koht Lihula khk, Alakiila k
Kogu, omanik Erakogu, Mai Roos
Legend Seelik on parit Mai Roosi mehe suguvosast. Tehtud [ EV ajal.

Valmistajaks tdendoliselt iiks meheema (stind 1908) ddedest.

Seeliku moéddud Pikkus 88 cm, allddre iimbermoot 248 cm.

Laidude arv, laiu laius | Neljalaidne, kanga laius 63 cm.

Loime tihedus 14 1onga / cm

Koe tihedus 11 1onga / cm

Foto 86. Mai Roosi seelik

Foto 87. Mai Roosi seelik, detail Foto 88. Mai Roosi seelik, lapid
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Lisa 3.9

Tabel 22. Kure talu seeliku andmed

Asukoht Lihula, Alakiila k, Kure t
Kogu Erakogu
Legend Seeliku omanik oli Marie Anette Hell (siind 1887, neiuna

Jogi).

Seeliku moodud

Pikkus 90 c¢m, allddre iimbermoot 213 cm.

Laidude arv, laiu laius

Kolmelaidne, kanga laius 73 cm.

Loime tihedus

15 1onga / cm

Koe tihedus

11 1onga / cm

Foto 89. Kure talu seelik

Foto 90. Kure talu seelik, detail

Foto 91. Kure talu seelik, lapp
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Lisa 3.10

Tabel 23. Tiina Lipu seeliku andmed

Asukoht Lihula khk, Lihula alev

Kogu, seeliku omanik Erakogu, Tiina Lipp

Legend Seelik oli Lihulas elanud Johanna Kreek’i (siind 1912)
parandvara hulgas.

Seeliku moodud Pikkus 89 cm, alldédre iimbermd6t 330 cm.

Laidude arv ja laius Kolme ja poole laidne, kanga laius 95 cm.

Loime tihedus 14 Ionga /cm

Koe tihedus 10 16nga /cm

Foto 92. Tiina Lipu seelik

Foto 93. Tiina Lipu seelik, detail Foto 94. Tiina Lipu seelik, lapid
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Lisa 4. Kirbla kihelkonna lapilised rahvaroivaseelikud

Lisa 4.1.

Tabel 24. Seeliku ERM A 532:1 andmed

Valmistaja elukoht

Kirbla khk, Lautna k, Neidre t

Kogu, number

Eesti Rahva Muuseum, ERM A 532:1

Legend ja andmed

valmistaja kohta

,Elmar Jogeva sai seeliku oma abikaasa emalt, kes oli périt
Kirbla kihelkonnast. Kogutud 1948 a Mérjamaal.*
Valmistaja Erna Marie Raudkivi, siind 1906 (Viispert 2020)

Seeliku moodud

Pikkus 92 cm, allddre iimbermodt 264 cm.

Laidude arv, laius

Neljalaidne, kanga laius 68 cm.

Loime tihedus

15 16nga / cm

Koe tihedus

13 16nga / cm

Foto 95. Seelik ERM A 532:1 (Allikas: muis.ee)

Foto 96. Seelik ERM A
532:1, detail

Foto 97. Seelik ERM A
532:1, lapid
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Lisa 4.2.

Tabel 25. Seeliku ERM A 766:40 andmed

Leiukoht

Kirbla khk, Vanamoisa k

Kogu, number

Eesti Rahva Muuseum, ERM A 766:40

Legend

Ese leitud tiihjast ja lagunenud majakesest, kus ilmselt elanud

keegi dmbleja. Koguja Heinz Valk.

Seeliku moodud

Pikkus 62 cm, allddre iimbermoot 154 cm.

Laiu laius

Pole teada, puudub iiks koeserv.

Loime tihedus

15 1onga / cm

Koe tihedus

13 1onga /cm

Foto 98. Seelik ERM A 766:40

Foto 99. Seeliku ERM A 766:40, lapid
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Lisa 4.3.
Tabel 26. Seeliku ERM A 1018:65 andmed

Koht Kirbla khk, Kelu kiila, Otsamihkli talu
Kogu, number Eesti Rahva Muuseum, ERM A 1018:65
Legend Valmistaja Kristine Holts (siind 1877).
Seeliku moodud Pikkus 92 cm, allddre iimbermddt 370 cm.

Laidude arv, laius | Viielaidne, laiu laius 75 cm.

Loime tihedus 15 16nga / cm

Koe tihedus 12 1onga / cm

Foto 100. Seelik ERM A 1018:65 (Allikas: muis.ee)

Foto 101. Seclik ERM A 1018:65, detail Foto 102. Seelik ERM A 1018:65,
(Allikas: muis.ee) lapp
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Lisa 4.4.

Tabel 27. Seeliku EVM E 172:63 andmed

Valmistaja elukoht | Kirbla kihelkond, Kloostri kiila, Moldri talu

Kogu, number Eesti Vabadhumuuseum, EVM E 172:63

Legend Teinud seeliku miitija Eduard Tuule ema Marie Tuul (siind

1894) omale veimevakaks 1915. a paiku.

Seeliku méodud Pikkus 99 cm, allddre iimbermoot 348 cm.

Laidude arv, laius | Neljalaidne, kanga laius 88 cm.

Loime tihedus 14 1onga / cm

Koe tihedus 12 1onga / cm

Foto 103. Seelik EVM E 172:63 (Allikas: EVM)

Foto 105. Seelik EVM E
172:63, lapid (Allikas: EVM)

Foto 104. Seelik EVM E 172:63, detail (Allikas:
EVM)
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Lisa 4.5

Tabel 28. Seeliku EVM E 210:63 andmed

Valmistaja elukoht | Kirbla khk, Kelu k, Peedu t

Kogu, number Eesti Vabadhumuuseum, EVM E 210:63
Legend Teinud 19. saj keskel siindinud Mari Uustal.
Seeliku méodud Pikkus 98 cm, allddre iimbermoot 296 cm.
Laidude arv Neljalaidne, kanga laius 75 cm.

Loime tihedus 14 1onga / cm

Koe tihedus 12 1onga / cm

Foto 106. Seelik EVM E 210:63 (Allikas: EVM)

Foto 107. Seelik EVM E 210:63, detail Foto 108. Seelik EVM E 210:63,
(Allikas: EVM) lapp (Allikas: EVM)
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Lisa 4.6.

Tabel 29. Seeliku Han M 300:30:6 T 213 andmed

Leiukoht

Kirbla khk, Pagasi k, Jiiri t (Valk 2020)

Kogu, number

Hanila Muuseum, Han M 300:30:6 T 213

Legend Annetaja Heinz Valk.
Kanga m6odud Pikkus 68 cm, laius 71,5 cm.
Laiu laius 71,5 cm

Loime tihedus

14 1onga / cm

Koe tihedus

11 1onga /cm

Foto 109. Seelikukangas Han M 300 30 6 T 213

Foto 110. Seelikukangas Han M 300 30 6 T 213, lapid
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Lisa 4.7

Tabel 30. Mariann Kolju seeliku andmed

Valmistamise koht Kirbla khk, Keskkiila k
Kogu, seeliku omanik Erakogu, Mariann Kolju
Legend Seelik oli omaniku vanaema Hilda Valgma (siind 1923)

oma. Seeliku valmistajaks oli tdendoliselt vanaema ema

Marie Brauverk (stind 1901).

Seeliku méodud Pikkus 92 c¢m, allddre imbermoot 270 cm.
Laidude arv ja laius Neljalaidne, kanga laius 67 cm.

Loime tihedus 13 Ionga /cm

Koe tihedus 10 Ionga /cm

Foto 111. Mariann Kolju seelik

".

Kolju seelik, detail Foto 113. Mariann Kolju seelik, lapp

Foto 112. Mariann
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Lisa 5. Martna kihelkonna lapiline rahvaroivaseelik

Tabel 31. Seeliku EVM E 96:62 andmed

Valmistaja elukoht Martna khk, Allikotsa k, Pddrna t
Kogu, number Eesti Vabadhumuuseum, EVM E 96:62
Legend Seeliku valmistas miitija Salme Tuulbergi ema Julie

Viispert (stind 1878) neiupdlves. Meheleminekul oli
Juliel olnud 25 seelikut.

Seeliku méodud Pikkus 78 cm, alldédre iimbermoot 206 cm
Laidude arv ja laius Kolmelaidne, kanga laius 70 cm

Loime tihedus 13 Ionga /cm

Koe tihedus 10 Ionga /cm

Foto 114. Seelik EVM E 96:62 (Allikas: EVM)

Foto 115. Seelik EVM E 96:62, detail Foto 116. Seelik EVM E 96:62, lapp
(Allikas: EVM) (Allikas: EVM)
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Lisa 6. Teadmata paritoluga lapilised rahvaroivaseelikud

Lisa 6.1

Tabel 32. Seeliku ERM A 509:2064 andmed

Péritolu koht Léadnemaa
Kogu, number Eesti Rahva Muuseum, ERM A 509: 2064
Legend Ule antud Eesti Kunstimuuseumi poolt 1941. aastal,

registreeritud ERMis 1942. aastal.

Seeliku méddud Pikkus 85 cm, allddre iimbermoot 213 cm.

Laidude arv, laius | Kolmelaidne, kanga laius 72 cm.

Loime tihedus 15 1onga / cm

Koe tihedus 13 1onga / cm

Foto 117. Seelik ERM A 509:2064 (Allikas: muis.ee)

Foto 118. Seelik ERM A 509:2064, detail Foto 119. Seelik ERM A 509:2064,
(Allikas: muis.ee) lapid
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Lisa 6.2

Tabel 33. Seeliku LM 1769 andmed

Valmistamise koht Pole teada
Kogu, number Lihula muuseum, LM 1769
Legend Lihula antiigipoe omanik Kaido Saak ostis seeliku koos

sérgi ja ehetega Haapsalu vanavarakoguja kdest. Seelik

annetati muuseumile. (Mandel 2019)

Seeliku méodud Pikkus 89 cm, allddre imbermoot 280 cm.
Laidude arv ja laius Uhelaidne, ristikangast. Kanga laius 96 cm.
Loime tihedus 15 Ionga /cm

Koe tihedus 12 Ionga /cm

Foto 121. Seelik LM 1769, detail Foto 122. Seelik LM 1769, lapid
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Lisa 7. Inventeerimisankeet

Ese Seelik, kangas Pilt

Kogu Muuseum, number

Erakogu, omanik, kontaktid

Koht Kihelkond, kiila, talu

Legend Valmistaja, valmistamise aeg jm andmed

Seisund

Materjal

Sidus

Loimetihedus Longa / cm

Koetihedus Longa / cm

Moodud

Voltimine Kas voldid on allddrde vilja sisse pressitud, kas on ees

voltimata ala

Loime suund seelikus Vertikaalne (maaga risti) voi horisontaalne (maaga

paralleelne)

Laidude arv

Kanga laius

Linane dérelong

Neotud koelonga Kas ja kui palju ulatuvad koelongad iile kangaserva
iileulatuvus

Kanga pohjavérv

Lappide virvid

Lappide kuju Ristikujulised voi nelja siidamikuga

Lappide moddud Sidumiste pikkused

Mustrid, mdodud Lappide paiknemine, vahekaugused

Laidude suunad Kas laiud on seelikus mustri mottes samasuunaliselt
Mustri kokkulangevus Kas eri laidude mustrid on pandud kokku jooksma

Triipude vérvid,

mdddud, longade arvud
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Lisa 8. Kokkuvotlik tabel lapiliste rahvaroivaseelikute andmetega

Number/talu/omanik

EVM E 246:53
Han M 507 T 297
HanM 83 T

Han M 1048 T
Eha Raja

ERM A 621:8/1-4
ERM A 585:34
ERM EJ 478:135
OKi talu, sinine
OKki talu, punane
Pihu talu

AM 19391 E 1739
ERM A 368:6
ERM A 554:59
EVME 129:5
EVME 256:38
Aino Porgand
Helju Kraus

Mai Roos

Kure talu

Tiina Lipp

ERM A 532:1
ERM A 766:40
ERM A 1018:65
EVME 172:63
EVME 210:63
Han M 300:30:6 T 213
Mariann Kolju
EVM E 96:62
ERM A 509:2064
LM 1769

Kihelkond

jasi
(N

n
Han
Han
Han
Han
Kse
Kse
Kse
Kse
Kse
Kse
Lih
Lih
Lih
Lih
Lih
Lih
Lih
Lih
Lih
Lih
Kir
Kir
Kir
Kir
Kir
Kir
Kir
Mar

Valmistamise

1887

1902
1902

1915

aasta

01

v wn w2 [92] w w2 [92] v wn w2 w 951 v wn w 951 v wn w 951 v wn w 951 w2 w2 5] . ~e
~ ~ ~ 7~ Seelik S) v

kangas (K)

Seeliku

315
278

340

353
220
318
272
352
360
190
207
348
236
308
300
248
213
330
264
154
370
348
296

270
206
213
280

iimbermoot (cm)

Kanga laius (cm)

64
70
90
73
76
71
88
80
62
76
63
73
95
68
<43
75
88
75
71,5
67
70
72
96

Laidude arv

AN
(9]
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W W A

ko)
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e e e e e e
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e S e e S T
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Punane
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Punane
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Punane
Punane
Punane
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Punane
Punane
Punane
Punane
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Punane

Punane

Muster

I

(L, IL, 1L, IV)

Erinevalt seotud

(NS S R S R S S AR N (SRR )

—_

NN NN RN R DWW

16imegruppide

mustris
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N A U WD NN R Y W RN W W R NN W NN

arv
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e S o T T I T e o s e o e o o e B o o B B o B S B o S
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o
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Voltimata ala ees

+

+

Sissepressitud

voldid

+

+

Tabelis kasutatud lihendid:

Han — Hanila kihelkond
Kse — Karuse kihelkond
Lih — Lihula kihelkond
Kir — Kirbla kihelkond
Mar — Martna kihelkond

Muster I — lapid on ruudujoone
ristumiskohas

Muster II — lapid on ruudujoonte
ristumiskohas ja ruutude keskel

Muster III — lapid on ruutude keskel

Muster IV — lapid on iihevirvilise pdhja
peal

Lappide kuju:
+ ristikujuline lapp

# nelja stidamikuga lapp
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SUMMARY

The MA thesis by Liis Luhamaa ,,Traditional Double Ikat Skirts of West Estonia and
Craft Techniques Used in Their Production“ researches woolen skirts with double ikat
motifs that were made by local women in West Estonian parishes of Hanila, Karuse, Lihula,
Kirbla and Martna in the late 19th and early 20th century. The skirts were worn as part of
the traditional costume. After wearing of traditional costumes came to an end in the 1920ies
the skirts were no longer made. This craft has been not been practiced for almost 100 years
and the skirts were largely forgotten. Research into literature about European ikat revealed
that West Estonian double ikat skirts are probably the only traditional hand-made double

ikat textiles of Europe.

The aim of this MA thesis is to give an overview of the materials, tools and methods used in
the production of West Estonian double ikat skirt fabrics, to describe the principles used
when sewing the skirts and to describe the colours and patterns used in West Estonian double

ikat skirts. 122 photos, 91 drawings and 34 tables were used to illustrate the thesis.

The material sources for the thesis were 30 double ikat skirts and skirt fabric pieces, as well
as one ethnographic drawing of a traditional double ikat skirt. Of these 20 skirts and fabrics
as well as the drawing were museum objects and 10 were from private collections. The most
important archival sources were the manuscripts of the ethnographic and correspondents’
archives in the Estonian National Museum, as well as the dialect texts of the Institute of the

Estonian Language.

For West Estonian double ikat skirt fabrics singles wool yarns were used for both warp and
weft. Fabrics were woven in plain weave with 14,4 ends per centimeter for warp and 12 ends
per centimeter for weft on average. Tow and flax in the form of both fibers and yarns were
used as binding materials for tying ikat yarns. No information was found about tools
developed specifically for ikat, so it is likely that general weaving tools were used.
According to archive sources warp yarn groups for ikat patterning were stretched on the
warping mill the same length as the rest of the warp and then tied, taken down and dyed. The
ikat patterened warp yarns were added to the rest of the warp during warping in the same

form, i.e. as warped groups.
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There is no information about how tying pattern was applied to yarns, but it is mentioned
that pattern for tying weft yarn was copied from warp after the warp was already on the
loom. Only synthetic dyes were used for dyeing. Both white and yellow yarns were used for
ikat and also retying and redyeing of ikat motifs was used to achieve multicolored effect.
After weaving, skirt fabrics were cut into panels and then sown together. Pattern matching
was usually not a priority. Although about half of the double ikat skirts have pleats, but

analysis in this thesis shows that traditionally double ikat skirts were without pleats.

The most common background colour for West Estonian double ikat skirts was red, although
blue and purple fabrics have also survived. The opinion proposed in previous works that blue
skirts were mourning skirts is not supported here. Most common are yellow and white ikat
motifs. Green, blue, pink and purple motifs were also used. Only two types of double ikat

mofifs were used, both are simple and cross-shaped.

Two-thirds of the patterns are on a checkered ground and one-third are on a solid colored
ground. Based on the composition, the double ikat patterns of West Estonian skirts can be
divided into four groups. It is proposed here that the oldest are patterns where double ikat
motifs are located at the intersection of the square lines and the latest are patterns on the
solid coloured ground. The patterns are mostly unique, only twice do two skirts have exactly
the same pattern and color combination. This supports the notion that making traditional

costumes exactly the same like uniforms is not in line with tradition.

For the practical part of the thesis a design of presenting double ikat patterns as pattern
drawings was developed. 30 West Estonian double ikat skirt patterns are presented in

appendices 1-6.
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