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Eelsona.

Sookultuur erineb mineraalmaakultuurist paljude votete ja harimisviiside
poolest. Selle pohjuseks on lahkuminevad looduslikud olud ja soomulla
omadused.

Saaraste erinevate votete hulka kuulub esimese vilja kasvatamise vajadus
madalsool. Nende esimese vilja kasvatamisvotete lahendamisele asus Tooma
Sookatsejaam 1923. a., rajades ,esimese vilja tasuvuse katse.“ “Nime-
tatud katse andmetel ongi koostatud kaesolev t56.

T66 iilesanne ei ole esimese vilja tasuvuse kiisimust selgitada kogu Eesti
madalsoode ulatuses; toodud andmed kiivad ainult Tooma Sookatse-
jaama ja selle madalsoode kohta ning neid voib laiendada ainult vastavates
tingimustes asuvate ja omaduste poolest sarnanevate madalsoode kohta.

Loen omaks meeldivaks kohuseks siinkohal tinada lahkete juhatuste ja
nipuniidete eest prof. dr. agr. L. Rinne’t ja prof. dr.agr. N. Rootsi’t
ning katsetehnik P. Anveldt’i, kes materjali labitootamisel suuresti

abiks oli.

Nikolai Roosa.



I. Esimese vilja tasuvuse uuringu tahtsusest.

Eesti maatulunduse paaharuks ‘on saanud karjakasvatus. Karjakasvatuse
hoogsa arenemisega peab kaasas kdima karja toidupindade jarjekindel orga-
niseerimine, niitude ja karjamaade korraldamine. Ainult sel teel on kindlus-
tatud karja toodang ja karjakasvatuse suur tasuvus.

Karja toidupindade korraldamisel on meie lubja- ja lammastikurikastel
madalsoodel kahtlemata viga suur tiahtsus. Nii peab ka Eesti sookultuuri
juhtimine ja arendamine siindima selles sihis.

Madalsoode kultiveerimise 16ppsihiks on niiduviljus, milleks nad koige
kohasemad?). :

Enamasti on madalsood tarvis enne heinakultuuri sisseseadmist iiks ehk
rohkem aastaid, nagu seda soomulla kodunemisjirk nduab, eelvilja all pidada 2),
sest viljakasvatus ja sellega kaasaskdiv harimine kiirendavad ja edendavad
tunduvalt soomulla kddunemist.

Missugune viiest katse all olnud viljast (segatis, kaer, kanep, kartul, tur-
nips) seda esimese viljana kdige suurema tasuvusega teha suutis ja kuivort
iildse sadrane soomulla kddundamine esimesel aastal tasuvuse piirides oli,
seda tahab kdesolev t66 selgitada ja tGendada.

[I. Too meetod.

Tooma Sookatsejaamas seati 1923. aastal katsejaama juhataja L. Rinne
poolt sisse esimese vilja tasuvuse katse. Katse sihiks oli leida, missugune
vili sookultuuri juures esimesena end koige paremini tasub. Katsele oli voe-
tud viis vilja, mis seniste kogemuste jirele kdige enam ndisid kiisimusse
tulevat: segatis, heinkaer?), kanep, kartul ja turnips.

1) L. Rinne — Niiduviljus meie madalsool. Lhk. 1.
2) a) sama. Lhk. 10.

b) V. Freckmann — Erschliessung und Bewirtschaftung des Niederungs-
moores. Lhk. 25.

d) M. Fleischer — Die Anlage und die Bewirtschaftung von Moorwiesen
und Moorweiden. Lhk. 33.

g) Freckmann und Sobotta — Untersuchungen iiber die Rentabilitat
der Niederungsmoorkultur. Landw. Jahrb. 1924.
Lhk. 294.

3) Heinkaeraks olen nimetanud harilikku kaera, mis enne kiipsemist heinaks niidetakse.



Katse oli korraldatud 1923. aastast kuni 1925. aastani kolmes korduses,
ihes reas, ilma mootlappideta ja jairgmise kava jarele :
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Katselapi suurus oli ithes kaitsevoodega 3 )< 18,7 m = 56 m?, ilma kaitse-
voodeta 316,665 m = 50 m2. Kaitsevood olid paigutatud katselapi otsadele.
‘Paile selle oli katserea otsadel veel 2 m laiused kaitsevood.

Alates 1926. aastast muudeti katselapi suurus jargmiselt: iihes kaitse-
voodega — 2,5 X 12,8 m = 32 m? ilma kaitsevéddeta — 2,5 X 10 m = 25 m2,
korduste arvu suurendati neljani.

Katset56 teostati kindla kava jarele (vt. lisa 1). Saagid mairati jargmiselt :
kaitsevoode korvaldamise jirele kaaluti saak toorelt, otsekohe péllul korista-
mise pdeval. Segatisest ja heinkaerast vGeti proovivihud a 5 kg, mis Shu-
kuivaks kuivatati ja mille jarele saagi kuivkaal maarati. Kanepit kaaluti esiti
toorelt ja parast chukuivalt teist korda. Kanepi isataimed koguti eraldi 2—3
nadalat enne emataimede kiipsemist, seemet ei lastud valmida. Kiud on ar-
vatud prof. G. Grotenfelt’i jiarele 10°/, Shukuivast kaalust!). Tur-
nipsi juures kaaluti lehed ja juurikad eraldi, kuna kartulivarred ja -lehed ar-
vestamata jaid. Kaera ja peluski vahekord segatises on mairatud ainult
1927. aasta saagis.

Viaetust on antud igale viljale vastavalt Hj. von Feilitzen'i uuri-
musele, s. o. see vaetuse hulk, mis iiksikud viljad saagiga omastavad, ja
varuvietuseks Bremeni Sookatsejaama pohimotete jarele POz + 1009/, ja
K,0 + 50°/,.2) Vietisained kiiliti kevadeti, hoolikalt, kasitsi. Tarvitati super-
 fosfaati ja kaalisoola, mis enne katsejaama poolt analiiiisitud.
1924. aastast alates olen konesoleva katse tegelikkude todde labiviimise
juures olnud ning vaatlused ja mérkused teinud vastavalt eelpool nimetatud
kavale.

Katseandmete {imbert66tamine siindis prof. N. Rootsi poolt soovi-
tatud viisil dr. W. Zéller'i tabelite jarele. ®)

Katseandmete arvutamisel siinnitas raskusi maapinna ebaiihtluse moju
korvaldamine, kuna katsereas eri viljad korvuti kordustesse olid paigutatud,
mis iihtlaselt kdrvalmdjudele (niiskus, soomulla kddunemisjark) ei reageeri.
Katse tagajarjed on siiski rahuldavad, kuna katsepind alati iihtlane on olnud

1) G. Grotenfelt — Suomalainen peltokasviviljelys II — lhk. 383.

2) Hij. von Feilitzen — Uber den Gehalt einiger auf Moorboden geernteter Kulturge-
wichse an Stickstoff und wichtigen Aschenbestandteilen. Mitt. d. Balt. Moorvereins 2—1912.
ja L. Rinne suusdnaline seletus.

3) N.Rootsi — Kuidas pdldkatsete tulemusi iimber td6tada, ,Agronoomia“ nr.12 — 1926.
ja Dr. W. Zgller — Formeln und Tabellen zur Errechnung des mittleren Fehlers, 1925.
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ja markuste ning tahelepanekute abil voimalik oli vigaseid katselappide saake
arvutamise juures korvaldada. Uksikute viljade suuremal miiral kasvatamine
katsejaama majapidamises vdimaldas t36hulga ja tdoviljakuse kindlaks mai-
ramise (vaata lisa II).

Esimese vilja tasuvuse arvutamisel olen arvestanud kodumaal ja vilis-
maal sel alal saadud kogemuste ja uurimustega, eriti aga Freckmann ja
Sobotta poolt esitatud meetodiga, mis pohjeneb vastaval 10-aastasel uuri-
mist66] Neu-Hammersteini Sookatsejaamas.!f) Sama meetodit on
varem tarvitanud ka dr. L. Rinne oma t66 juures ,Eesti sookultuuridest® ®).

Esimese vilja tasuvuse maarasin jirgmise kava jarele:

A. Asutamiskulud:

1) Veedravoolu kulud. Koik paikraavi kaevamisel tekkinud kulud.

2) Pinna ettevalmistamise kulud: a) laastamine, b) materjali kdrvalda-
mine ja c) pinna tasandamine.

3) Kuivendusekulud. Siia kuuluvad kdik drenaazi ja lahtiste kraavidega
kuivendamise kulud.

4) Hoonete kulu. Kbéik hooned, mille ehitus on tingitud sookultuurist
ja mida selleks kasutatakse, kuuluvad selle punkti alla.

5) Masinate ja riistade kulu. Siia kuuluvad sooharimise eririistad ja
masinad, nagu raske soorull, sookiinni adrad jne.

6) Esimese harimise kulud. Esimene soo kiind, randaalimine ja des-
tamine.

7) Varuvaetuse kulu. Vietisainete hind iihes kohale veoga ja kiilviga.

8) Teede kulu. Siia kuuluvad ainult need teed ja sillad, millede ehi-
tuse vajadus on tingitud sookultuurist.

9) Soomaa ostuhind enne kultiveerimist.

B. Eimese vilja kasvatamise kulud:

1) Harimiskulud, mis vajalised enne vietisainete kiilvi ja seemendamist.
2) Vietuse kulud. Viljale antav vietus iihes kohale veoga ja kiilvi-
téoga. Siin olen arvanud kogu antud vietuse tervena esimese vilja kulude
hulka. On selge, et nii vahed tekivad, sest et ei omastata ju saagiga kogu

1) W. Freckmann und Dr. Sobotta — Untersuchungen iiber die Rentabilitat der Nie-
derungsmoorkultur. .Landwirtschaftl. Jahrbiicher XLVI lhk. 275—326.

2) Die Einrichtungen der K. Bayer. Moorkulturanstalt — Aufstellung von Kostenvor-
anschligen mit Rentabilitatsrechnung, lhk. §7—93.

3) L. Rinne — Eesti sookultuuridest. ,Sookultuur VI, 1927.

4) E. F. Simola — Die Rentabilitatsberechnung einer finnlandischen Lehmmischkultur.
Finska Mosskulturféreningens Arsbok 2 — 1911 pg. 108.

5) K. T. Jutila — Péllumajapidamise tasuvuse uurimine Soomes, ,Agronoomia® ur.
2 — 1925.

6) ,Agronoomia“ nr.8 — 1927.a. Tasuvuse kirjeldused Eesti pdllumajanduse kohta,
N. Rootsi, L. Rinne, K. Liidemani ja P. Kopu sulest.
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antud .vaetise hulk koikide viljade poolt iihtlaselt ega tiiel mairal, osa ikkagi
jaab kasutamata. Kaunis tunduv osa jaagist uhutakse esimese ja teise aasta
vahel maapinnast vilja, mida tdestavad Rootsis Jonkopingi Sookatse-
jaamas tehtud uurimused Hj. von Feilitzen’, I Lugnesi ja
H. Hiertstedt'i poolt.?)

Tekkinud vahed ei saa tegeliku kalkulatsiooni paile viga suuresti mo-
juda, kuna videtus iiksikutele viljadele on antud nagu eelpool tidhendud Hij.
von Feilitzeni poolt uuritud normide jarele.

3) Seemendamiskulu. Seemne hind iihes veokuluga, kulvntoo ja seemen-
damine.

4) Kultuuri eest hqolltsemlsega seotud kulud, nagu umbrohu havitamine,
muldamine jne.

5) Saagi koristamise kulud iihes peksu, puhastamise veo j. t. t66dega.

6) Kuivendussiisteemi korrashoid. Drenaazi ja lahtiste kraavide kor-
rashoid.

7) Kultuuri majanduslikud aldksilud. Selle punkti alla kuuluvad kaik
need kulud, mis eelmistes ' punktides nimetamata, nagu elava ja eluta inven-
tari ning tagavarakapitali paile arvatud iga-aastane protsent. To66juhtimisega, -
kantselei ja raamatupidamisega ithenduses olevad kulud, maksud ja kohustused,
hoonete ja masinate amortisatsioon, tulekindlustus, teede korrashoid ja vee-
-aravoolu korrashoid. Kultuuri majandusliku iildkulu (Wirtschaftsunkosten) on
Freckmann ja Sobotta oma katsete alusel jargmiselt madranud ?):

1) niidu juures on see 129/, tooressaagi (Rohertrag) vairtusest,

2) karjamaa juures on see 109/, tooressaagi vaartusest,

' 3) pollukultuuridel — 15°, tooressaagi vaartusest.

Kokku annavad need seitse iiksikut kulu esimese vilja kasvatamise aastase kulu.

1) Hj. von Feilitzen, I. Lugnes och H. Hjertstedt — Nigra undersckningar &fver de
mangder vaxtnaringssimnen, som med nederborden uttvattas och ga forlorade frin obevuxen
och med olika kulturvaxter bevuxen torfjord. lk. 117.

Saal 5 aastat kestnud katsed liisimeetrite abil nditavad meile jargmist:

Aasta. Vili. Antud vaetus kg pro hektaar.
1905 ilma viljata = 200 kg superf. 4 250 kg 379, kaalisoola + 300 kg tSiili-salpeetrit.
1906  kaer 200 2. o0y 200 § 4 300 ,, g
1907  kaer 200 , 5 250 -, # 3 300 , 4
1908  kartul 300 ,, ,, 400 . & 300 , g
1909  kaalikad 300 , i 300 5 = 300 , "
Keskmiselt uhtus valja 1 aasta ja 1 hektaari kohta kg-des:

Lupja. Kaalit. Fosforhapet. Salpeetrit.
Vaetamata 287,3 71,2 0,32 130,9
Superfosvaat 164,0 74,1 0,25 55:2
Superf. + kaalisool 162,3 76.5 0,22 52,6
Saperf. + kaalis. + tSiili-salpeet.  156,1 88,5 0,24 55,7

Keskmiste arvutamise juures on esimene aasta, mis ilma viljata oli, vilja jaetud, kuna
siis uhtumine vaga suur oli.

" +2)“W. Freckmann und Dr. Sobotta — Untersuchungen iiber die Rentabilitat der Niede-
rungsmoorkultur. Landw. Jahrb. XLVI.lhk. 298.



C. Esimese vilja kasvatamisest saadud tulu.

Et paremini selgitada saagi suuruse mdju tasuvusele, olen v&tnud 5
aastat kestnud katse tulemustest paile keskmise veel kdige suurema ja kdige
vaiksema iiksiku aasta saagi. Arvesse vottes, et iiksikute viljade juures monel
aastal saak taiesti on dpardunud, on tasuvus mairatud ka eraldi iga vilja iiksiku
aasta kohta. Toopalgad ja saakide hinnad on arvutatud Statistika Keskbiiroo
andmetel, kui ka kohalikkude hindade jarele (vaata lisa IlI, t66 16pus).

D. Tasuvuse midiramine.

Iga-aastasest tulust (T) mahaarvates kulu (k) saame iilejadgi (R) ehk
puudujadgi (r). Sellest mahaarvates, ehk puudujaagi puhul sellele lisades
hoonete, masinate ja riistade ning maakapitali 4°/, (p), saame puhaskasu (S)
ehk kahju (s), mis ldheb maaparandusekapitali (M) (asutamiskuludest maha-
arvates hoonete, masinate ja riistade ning maahinna — saame maaparanduse-
kapitali) protsentimiseks. Nii siinnib tasuvuse-°/y (Ts.°/;) leidmine kolme
jargmise tegevuse abil:

Tl ey ) 0 53 1D
R, () FP=S,(s).... (I
S‘,,_(_s)hiiﬂ: £ Teh-vic oo (i)

Ill. Esimese vilja tasuvuse katse kirjeldus
ja saakide suuruse maaramine.

Katset66 kirjeldus.

1. Esimene harimine: Uudissoo kiind siindis eranditult siigiseti,
augusti- — oktoobrikuudel. Kiinti ,,Eberhardt — Ulm a. D. — Unicum N. U. C.2“
4-hobuse sookiinni adraga, 20—24 sm siigavuselt, sellejuures nii, et maitas tiiesti
on iimber pooratud olekus. Kiinnile jargnes taldrikike, millega esiti pikuti ja
parast risti kiinnivagudele maa tasaseks destati, et kevadel kelts maapinnas
iihtlane oleks, mis varajast harimist voimaldab. Sairaselt jaeti maa seisma
kevadeni.

Kevadel, kui maa juba 5—8 sm-ni sula, destati kaks korda taldrikiakkega
ning tarviduse jarele ka rootsi rullikkega ja 16puks sik-sak dkkega, mille jarele
oli maa juba harilikult hésti peenendatud ja ka tasane. Ainult siis, kui madal-
sool olid kasvanud suured puud, tuli libistaja abil tasandada nende juurte
asemeid. : :

2. Vaetamine ja vaetisainete normid: Katse sisseseadmisel
olid miératud jirgmised vaetuse-normid, mida ka muutmatult katse lGpuni

anti. (Vt. tab. 1).
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Tab. 1. Viaetusnormid esimese vilja tasuvuse katse
juures kg ha-le.

Diingungsnormen in kg pro ha.

Varuvaetuseks Iga-aastane vaetus
Vorratsdiingung Alljahrliche Diingung
R | 5 |
kaalisoola superf. kaalisoola | superf.
K,0 P50, 5 P,0
Kalisalz 2 | Superph. | ~ 2 °| Kalisalz ks | Superph. i

Segatis — Mengk.z. H. | 205,66 | 61,7 180,0 | 30,0 411,4 | 123,4 } 180,0 30,0
Heinkaer—Haf.zu Heu | 211,0 63,3 180,0 | 30,0 422,0 | 123,6 180,0 30,0
Kartul — Kartoffel .| 336,6 |101,0 11 195,0. | 32,5 673,4 | 202,0| 1950 32,0
Kanep — Hanf . . .| 266,6 80,0 200,0 | 33,32| 5334 | 160,0{ 200,0 33,32

Turnips — Turnips " 410,0 | 123,0 324,0 | 54,0 820,0 | 246,0| 324,0 54,0

Vietis on antud 16—18%-lise superfosfaadi ja 30°9/,-lise kaalisoola
ndol. Vietisainete kiilv siindis kaisitsi, noori jarele, hoolikalt ja iihtlaselt.
Kiilides tuulise ilmaga segati hulka niisket mulda, mis voetud samalt katselapilt.

3. Seemendamine, seemnemiir ja sordid: Uksikute vil-
jade juures oli seemnemiar kg ha-le:

segatis — 100 kg kaera + 60 kg peluskit; kohalikud sordid.

heinkaer — 200 kg kaera; kohalik, sort tundmata.

kartul — 2000 kg, keskmises suuruses, sort ,Maercker®.
kanep — 150 kg, sort teadmata.
turnips — 8 kg, sort ,,Oestersundum®.

Segatise, kanepi ja heinkaera kiilv siindis kasitsi, laialt. Esiti kiiliti pool
osa seemnest pikuti, siis pool risti katselappi, et seeme hasti iihtlaselt maale
paigutatud oleks. Seemendati kasitsi, reha abil, viljale vastava siigavuseni.

Kartul asetati pulgaga ettetehtud- auku ning vajutati jalaga kinni, mille
juures mugulad keskm. 7,5 sm paksuse mullakihiga kattusid. Mugulate vahe
reas oli 20 sm, rea vahed 40 sm.

Turnips kiiliti hitsmekonksuga tehtud joonekestesse kasitsi ja vajutati
reha seljaga kinni, mille juures seemned parajasti mullaga kattusid. Reavahe
oli nagu kartuli juures — 40 sm, iiksikute taimede vahe reas paile harvenda-
mist 20 sm.

Lopuks rulliti koik viljad, paile kartuli, inimese joul veetava vaikse raske
rulli abil.

4. Hoolitsemine. Esimesel aastal on madalsoo pdéld umbrohust
vordlemisi puhas ja suuri tookulusid ei ndua. Nii on ainult turnipsi, harva
kartuli ja kanepi juures vaja iiksikuid umbrohutaimi korvaldada. Turnips
puhastatakse umbrohust ka enne harvendamist, kopladega labil66mise juures.

5. Saagi koristamine. Saagi koristamisest on mainitud juba eel-
pool, olgu siin vaid nimetatud, et see t6 kindlajirelvalve all ja punktipaal-
susega on tehtud.

Meteoroloogilised vaatlused. Meteoroloogiliste vaatluste sihiks
on selgust saada nende kliimaliste olude kohta, mis valitsevad soomaal ja
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iihtlasi selgitada ka lahkuminekuid soo- ja mineraalmaa kliima vahel katse-
jaama piirides. Selleks on Tooma Sookatsejaamas vaatlusi tehtud vastavate
kavade jirele paralleelselt soo- jamineraalmaal.

Siinkohal peab tihendama, et eriti 6okiilmade suhtes Tooma Sookatse-
jaama sood mitte iihtlased ei ole. Kui ndit. ,Manniku“ jirve liheduses asuv
temperatuuri vaatluspunkt 6okiilma niitab ja selle. imbruskonnas ka toesti
kiilma m&ju taimedele niha on, ei voi seda aga mitte igakord Selda ,Kubja“
soo ja ,Tooma“ soo hommikupoolse osa kohta. Naib nagu kiiks 66kiilm
teatud ribade voi lainete kujul iile soomaa.

Tabelist nr. 2 selgub, et maikuu 1927. aastal keskmiselt kiilmem on
olnud koikidest eelmistest aastatest, isegi 1923. aastast. Juunikuu 1927. a.
on juba soojem kui 1923. a., kuna juulikuu 1925. ja 1927. a. ning august
1927 a. iiletavad koik teised aastad harukordselt korge keskmise kuu-tem-
peratuuriga. Septembrikuudest on 1924. a. oma teistest kdige soojem.

Tab. 2. Keskmised 6hutemperatuurid taimekasvuaja

kuudel 1923.—1927. a.}).
Mittlere Lufttemperaturen fiir die einzelnen Monate der Vegetationszeit 1923—1927.

Ao Ke§kmine temp.
s Mai Juuni Juuli August Septem- .tnlmekasvua]al
Jahre ber Mittlere Lufttemp.

f. d. Vegetationszeit
1923 8,3 10,8 16,6 13,0 11,1 12,0
1924 10,3 14,2 16,8 15,9 12,45 13,9
1925 11,6 12,95 19,0 14,7 9,9 13,0
1926 11,2 15,8 16,5 144 | 105 13,7
1927 6,8 13,7 21,4 17,4 1 10,5 13,96

Tab. 3. Oo6kiillmapievade arv taimekasvuajal soo- ja

mineraalmaal 1. V.—30. IX.
Anzahl der Nachtfrosttage der Vegetationszeit auf Moor- und Mineralboden.

T \
Mai Juuni I Juuli August September Kokku
miner. miner.[ miner. 1 miner. miner. miner.
soo s00 | soo soo | soo S00
maa maa || maa maa | maa maa
1923 20 10 9 3 — — 1 — 4 — 34 13
1924 11 o 5 1 — — 2 1 4 — 22 9
1925 11 8 3 1 — — 5 —_ 2 3 21 12
1926 9 5 7 — 6 — 4 — 11 4 37 9
1927 18 13 8 1 — — 1 — 12 2 39 16
Keskm. | 13,8 8,61‘ 64 | 1,2 | 1,2 } s ’ 2,6 J 02| 66/ 18] 306| 118

1) Meteoroloogilised andmed Tooma Sookatsejaama kohta on osaliselt ilmunud veel ,Soo-
kultuur IV* ja dr. agr.L.Rinne —Eesti madalsoode kdlblikkusest pdllum. taimekasvatuseks. 1927. a.
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Tab. 4. Maks. ja min. temperatuuride vordlustabel
kuude kohta soo- ja mineraalmaal

Vergleichende Tabelle d. max. und min. Lufttemperaturen auf Mineral- und Moorboden.

Keskmine paeva-temp.
Mittlere Tagestemperatur

Kuude keskmine temp.
Mitteltemp. f. d. Monate

1) Andmed mitte paris tapsad.

maksimum miinimum maksimum miinimum
mineraalm. S00 |/mineraalm. s00 |mineraalm, so;—— mineraalm. soo
abodes | Moor |Hipaity | Moor |%,0He | Moor | ‘Wiyolte| Moor
1923. a.
Mai 21,0 24,3 1,6 —1,8 31,9 35,7 —4,4 | —9,6
Juuni. [ 22,3 26,0 48 2,9 29,6 34,7 —1,9 | —7,6
Juuli . | 29,9 31,7 8,7 7,4 37,6 36,2 3,4 0,6
August . L 250017279 7,6 6,6 361 | 37,5 2.1 09
September . 20,4 22,4 6,7 4,7 29,2 30,6 0,6 | —4,2
1924. a.
‘Mai . 20,5 23,8 3,7 0,1 29,8 31,4 —3,6 —8,7
Juuni. 22,5 27,4 7,9 6,1 37,8 36,1 —1,1 —4,0
Juuli . 32,5 35,6 8,5 6,4 39,7 43,2 5,2 2,0
August . 29,3 29,3 9,0 6,6 38,0 36,0 —0,5 —4,3
September . 2F 23,1 7,0 5,1 35,1 33,6 1,9 | —3,6
1925. a.
Mai . 24,8 26,9 34 0,8 34,5 34,7 —3,5 | —84
Juauni . 26,9 29,3 6,6 4,4 34,9 38,8 —1,5 | —6,1
Juuli . 34,4 35,7 10,4 8,1 43,3 43,0 6,4 2,0
August . 26,5 29,3 8,9 6,5 34,5 37,6 35 | =10
September . 19,8 23,0 4,9 K? 28,1 30,7 —2,5 | —87
1926, a. |
Mai ‘ 22,5 27,6 5,3 4,3 34,7 42,0 | —45 | —8,1
Juuni . | 325 | 333 7,5 4,3 40,5 43,3 || 07 ! —4.3
Juuli . | 37,5 36,2 8,8 2,6 45,7 42,1 2,5 | —2,7
August . ‘ 28,6 30,4 7,5 3,8 34,6 36,5 24 | —25
September . 21,2 23,5 4,6 1,3 27,4 31,1 —2,8 | —8,2
1927. a. |
|
Mai 17,6 24,6 1,4 —1,4 246 33,9 —34 | —9,2
Juuni . 25,9 28,3 6,1 4,0 36,5 37.7 —1,2 | —17,0
Juuli . 38,4 38,9 11,4 9,0 45,5 46,5 5,1 1,8
August . 30,6 31,6 [ 10,6 7,6 40,5 40,8 50 | —0,2
September . 21,9 24,2 ‘I 4,9 1,1 28,9 33,1 -2,1 —8,1
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Keskmisi temperatuure taimekasvuajal (1/V—30 IX) silmitsedes nieme, et
1923. a. koige madalama, 1924. ja 1927. a. kdige korgema keskmise tempe-
ratuuriga on olnud.

Tabelid 3 ja 4 selgitavad lihemalt mineraal- ja soomaa kliima vahe-
korda. Neist nieme, et soomaal kliima iildiselt kiilmem on kui mineraal-
maal. Selle pdhjuseks on soomaa suurem niiskus, mis auramisel jahedust
slinnitab, samuti ka soomaa halb soojuse juhtivus.

Eriti huvitav on 6okiilmade tabel (nr. 3). Sellest nieme, et keskmiselt
on 5 korda soomaal rohkem &okiilmi taimekasvuajal kui mineraalmaal. Sa-
muti ndeme (tab. 4), et soomaal on 6dkiilmad alati madalamad kui mine-
raalmaal ja taimekasvule hidaohtlikud.

- Esimese vilja tasuvuse katse on $okiilmade all vordlemisi vihe kanna-
tanud, ainult 1927. aasta varajane kiilm siigisel rikkus kartuli lehestiku ja lii-
hendas selle kasvuaega.

Sademed.

Sademeid on eriti rohkesti olnud 1923. ja 1924. aastatel, mil sade-
mete hulk kuni 783,3 mm ulatus. 1926. aastal oli sademeid 480,6 mm ja
1927 aastal 663,7 mm ; seega on kdige vihem sademeid olnud 1926. a.

Piikesepaiste tunde on iksikute aastate jirele olnud taimekas-
vuajal: 1923. a. — 799 tundi, 1924. a. — 1062 t., 1925. a. — 1031 t,,
1926. a. — 1132 t., 1927. a. — 1066 t.

Koige piikesekiillasemaks osutub seega 1926. aasta, kdige vaesemaks
1923. aasta — 799 tunniga.

Katse 1923. aastal.

Sooala, millele rajati 1923. a. esimese vilja tasuvuse katse, on keskmi-
selt 139 sm siigava soomulla kihiga?), sinakal liivakassavil asuv ja kaunis
haa kddunemisjirguga — H,;?), puusegase tarna (Carex) soomullaga madalsoo.
Soomulla keemilist koosseisu niitavad 1911. aastal Rootsi Jonkopingi Soo-
katsejaamas tehtud analiiiiside andmed ?) (v. tab. 5 ja 6).

Nagu toodud- andmed tdendavad, on Tooma madalsoo vdga lubjarikas,
nii et viimasest, neutraliseerides vaivelhappe, veel kiillalt ile jaab.

Limmastikku on rahuldavalt ning selle hulk suureneb jarjest soomulla
kodunedes. Kaali poolest on madalsoo vaene, kuna fosforhapet nende and-
mete jarele relatiivselt soo kohta samuti vihe on.

PGohjavee seisu voib arvata katsepinnal 56—80 sm paile; katse asus
sel aastal padkraavi ldhedal, paralleelselt viimasele.

Vietiste kiilv katselappidele toimus 14. mail.

Katset66 kohta annab lihema iilevaate tab. nr. 7.

1) Puuritua katse asukohal 1927. aastal 8 kohast, kdikum. 146—130 sm

2) Kédunemisjirk maaratud v. Post’i jarele. ,Sookultuur IV* lhk. 67.

3) Mitteilungen des Balt. Moorvereins 3—1911. Lhk. 4 ja 5. Toodud on kahe kesk-
mise proovi nr. 9. ja 10. ning 11. ja 12. andmed, sest katse asus 1923. aastal nende vahe-
kohal. Enne on nimetud alati 11. ja 12. keskm. proovi andmed.



Tab. 5. Katsepdllu soomulla keemiline koosseis °,-tides.
Chemische Analyse des Moorbodens d. Versuchsfeldes (in Prozenten).

14

sy Maa "
Kihis Orgaan. aine | Rauna-oksiiid| L u b i k.0 P.O SO N mMm_..”Mw :
In mo.. Organ. Stoffe | Eisenoxyd Kalk : e - Unbestimmte
Schicht Stoffe
0—20 sm | 91,34—91,60 | 1,26—0,80 | 3,14—3,35 | 0,04—0,03 | 0,11—0,13 | 0,14—0,25 | 2,69—3,01 | 4,43—3,38
20—-40 89,93—91,41 | 1,68—0,99 | 4,66—4,29 | 0,01—0,02 | 0,06—0,08 | 0,26—0,24 | 245—2,88 | 3,40—2,97
Tab. 6. Katsepdllu taimetoiteainete hulk kg-des iihe ha kohta.
Gehalt d. Versuchsfeldes am Pflanzennahrstoffen in kg pro ha.
Kihis :
Raua-oksiitid Lubi
a8 ‘dur Eisenoxyd K alk %0 P20s s g
Schicht 4
0—20 sm 2042—3570 8013—9491 102—85 281—368 357—708 6865—8527
20—40 5500—5101 15257—13436 33—63 196—251 851—752 8021—9020

tta e

juures arvesse VO

Tal. nr. 8 on asetatud turnipsi saak klambritesse, sest 1923. aastal hivitas
Segatisele ja heinkaerale siinnitasid tunduvat kahju lehekirbse (FHyd-

naerimardikas saagi ja seetottu neid andmeid arvutamise

saa.

ttes, et nende vastu mingisugust abindu

, ja arvesse vO

ei tunta ning voimatuks osutub kahjust paiseda, olen saagid keskmiste arvu-

rellia griseola) tougud
tamisel arvesse votnud.



15

Telw: 75
Sy Orase Kasvuaeg
K @ | v | tarkamine | Koristamine | paevades Markused
Saatzeit | Aufgehen | Erntezeit |Vegetations- | Anmerkungen
der Saat zeit in Tagen

Segatis—MengkornzuHeu | 24. V 3. VI 7. VIII 76
Heinkaer — Hafer zu Heu . % 3 5
Kanep — Hanf . . . . : 5. VI |28.VIlIja6.X 136
Kartul — Kartoffel . .| 1. VI 22. VI 15. X 137 puhast. 23. VI
Turnips — Turnips. 19. VI 29. X 151 ey b

Tab. 8. Uksikute viljade saagid 25 m? kohta kg-des;
‘dhukuivalt.
Ertrage d. einzelnen Kulturen pro 25 m? in kg. Lufttrocken.

| kordus 11 kordus I I kordus Keskmine
Wiederhol. Wiederh. I Wiederh. Mittel
Segatis—MengkornzuHeu 5,133 6,509 8,150 6,597
Ofo i 77,80 98,66 123,54 100,00
Heinkaer — Hafer zu Heu 7,590 6,832 6,767 7,063
% 107,46 96,73 95,81 100,00
Kanep — Hanf . 28,446 29,170 33,662 30,426
% 93,49 95,87 110,64 100,00
Kartul — Kartoffel 56,85 52,85 56,00 55,233
: Ofg oo s 102,93 95,68 101,39 100,00
Tur- f juurikad — Wurzeln (7,6) (12,05) (18,5) (12,716)
nips | Jehed — Blitter (2,15) (2,25) (4,5) (2,966)

Saadud kanepi saaki tuleb viga korgeks pidada. Kuiv pind, mis sel
aastal kanepil kasutada oli, toendab tema nouet kuiva pinna jarele.

Katse 1924. aastal.

Katse asukoht oli kaunis lihedal 1923. a. katse asukohale ja nii ei ole
suuri lahkuminekuid kédunemisjargus, mis siin ka H;. Puusegast tarna-soo-
mulda on samasugusel savil keskm. 199 sm. :

Mulla keemilist koosseisu voib ligikaudu samasuguseks pidada kui 1923.
aasta katse juures, samuti ka kuivenduseolusid.

Vietisainete kiilv siindis 1924. a. 17. mail. Katset66 kohta annab iile-

vaate tab. nr. 9.

Viljade kasv oli tiheduse poolest normaalne, vilja arvatud segatis I kor-
duses, kus katselapil oli kolm hasti kodunenud kohta (pGosaste asemed) ja
mille tottu saak liig korge, kanep II korduses, kus katselapil tdidetud kannu
koht ja sdil taimed kiduralt arenesid ning turnips III korduses, millele naeri-
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mardikas tunduvat kahju tegi. Nende kolme katselapi saagid on keskmiste

arvutamisel korvaldatud.

Tabilo:
Orase Kasvuaeg
K i | v | tirkamine| Koristamine | pdevades Markused
Saatzeit | Aufgehen| Erntezeit | Vegetations- Anmerkungen
der Saat zeit in T.
|
Segatis—Mengk.zH.| 22. V 3.V 27. VIII 97
Heinkaer—Haf. z. H. £ = H 3 poorise ilmumine 19. VII
Kanep — Hanf. . i 1. VI |26.VIII, 20. IX 121 isataimed korist. 26. VIII
Kartul — Kartoffel i 14. VI 24. IX 124
BN, 1 s . 2. VI 2 ¢ 148 puhast.jaharvend. 20. VI
’ Kbéik viljad, paile kartuli,
rullitad 27. V.

Tab. 10. Uksikute viljade saagid 25 m? katselapilt kg-des;

ohukuivalt.

Ertrige d. einzelnen Kulturen in kg im Jahre 1924 pro 25 m2; Lufttrocken.

kordus I kordus I kordus Keskmine

Wiederhol. Wiederhol. Wiederhol. Mittel

Segatis—Mengkornzu Heu (16,055) 11,400 11,115 11,258
oo — 101,26 98,74 100,00
Heinkaer — Hafer z. H. . 12,75 13,00 13,25 13,00
o 98,08 100,00 101,92 100,00
Kanep — Hanf . 10,88 (6,93) 10,00 10,44
o 104,22 - 95,78 100,00
Kartul — Kaztoffel 49,15 54,25 45,25 49,55
% 99,19 109,49 91,32 100,00
w [ juurikad — Wurzeln 96,00 78,50 (568,75) 87,25
2‘ L 110,03 89,97 — 100,00

5 | lehed — Blitter . 2025 18,50 (13,75) 22,875
¥ % 119,13 80,87 A 100,00

Katse 1925. aastal.

Katse oli 1925. aastal paigutatud mineraalmaa ja Tooma-Tagametsa ta-
lude vahelise paakraavi dares asuvale sooribale, mis 1927. a. puurimiste
andmetel keskmiselt 284 sm siigava soomullakihiga, asub osalt paesel alus-
pinnal, osalt sinakal liivakassavil. Soomuld koosneb tarna jitmeist, mis vae-
valt tuntavad; kddunemisjark on haa — Hq.

Pohjavee seisu voib paikraavi laheduse tottu, mille dires katse asus
75—85 sm paile arvata.

Vaetisainete kiilv toimus 12. mail.
annab iilevaate tab. nr. 11.

Katset66 ja viljade arenemisest
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Tab. 11.
Orase Kasvuaeg
K i 1 v | tairkamine | Koristamine | péaevades Markused
Saatzeit | Aufgehen | Erntezeit | Vegetations-| Anmerkungen
der Staat. zeit i. T.
Segatis—Mengkorn zu Heu 18. V 23. V 12. VIl 91 rullitud 20. V
Heinkaer — Hafer z. Heu e * 3 5 %
Kanep — Hanf . . . . 14. V 25. V. [30.VIII, 18.1IX 127 5
Kartul — Kartoffel . . 4. VI 26. IX 135 i
: * rullitud 20, V
arnips L o SR f bR 13.'V 30. V 8. X 148 puhast. 23.VI
harvend.30.VI

KGikide viljade kasvu tuleb sel aastal haiks pidada, ainult turnips
IIl korduses andis vdhema saagi, sest harvenduse juures oli t66line arusaa-
matuse tottu jatnud iiksikute taimede vahel suurema vahe. Viimased andmed
on saakide arvutamisel korvaldud.

Tab. 12. Uksikute viljade saagid 25 m? katselapilt kg-des;
ohukuivalt.
Ertrage d einzelnen Kulturen in kg im Jahre 1925 pro 25 m2. Lufttrocken.

I kordus Il kordus | IIl kordus | IV kordus | ek

Wieder- Wieder- Wieder- Wieder- | Mittel 2

holung holung holung holung ‘ itte

Segatis — Mengkorn z. Heu 14,40 15,00 15,20 15,20 14,95
L e 96,33 100,33 101,67 101,67 100,00

Heinkaer — Hafer z. Heu 11,40 11,80 13,50 13,00 12,425
L 91,75 94,97 108,65 104,63 100,00
Kanep — Hanf . . . . 28,13 27,38 27,50 30,68 28,42
0o ritn 98,98 96,35 96,71 107,96 100,00

Kartul — Kartoffel , . 53,25 51,00 45,75 48,50 49,625
B S 107,30 102,77 92,19 97,74 100,00
juurik —Wurzeln 103,50 102,45 (87,00) 98,00 102,00
Turnips Ofg=ticckion, 101,47 10 ,45 — 96,08 100,00
lehed — Blatter 68,00 67,00 (50,00) 59,50 64,83
e e T 104,88 103,34 — 91,78 100,00

Katse 1926. aastal.

1926. aastal oli esimese vilja tasuvuse katse paigutatud , Kubja“ madal-
soo lounapoolsele servale, padkraavi lahedusse, vastu ,Linajirve“. See soo-
tilkk oli kuivendatud 1925. aastal lahtiste kraavide abil; kiintud osalt samal
siigisel, osalt 1926. aasta kevadel. Viljade kasvus kiinniaja moju margata
ei olnud, katserida oli paigutatud pikuti vagudele.

Soomulla-kihi siigavus oli 1927. a. mo6tmiste jarele keskm. 163,5 sm,
iildiselt aga kaunis muutlik. Katsepinna kohal oli soomulla siigavuse kd&iku-

TARTU ULikoar s
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mine 70—228 sm. All on sinakas, peen liivsavi. Soomuld koosneb tarna
jatmeist; kodunemisjark kaunis haa — H;.

Soomulla keemilise koosseisu kohta on kasutada ainult keskmised ana-
liiisi-andmed kogu ,Kubja“ madalsoo kohta, milliseid kogu katse asukoha
kohta tipsaks pidada ei saa, kuid siiski ligikaudse iilevaate annab!) (v.tab.13).

Tab. 13. 1926. a. katsepinna soomulla keemiline koosseis.
Chemische Analyse d. Moorbodens auf dem das Versuch im Jahre 1926 eingerichtet wurde.

Kihis u Mahukaal h 4
olumengewicht uhka CaO 2.0, N SO.
o der | abs kuiv Asche 5 3 '
abs. trocken
%09 o-des kuivolluses. — In Trockensubstanz
0—20 100 7 4,0 0,27 3,7 0,04
20—40 105 9 5,4 0,17. 2,8 0,06
kg-des ha kohta — in kg pro ha
0—20 - 14.000 8000 540 7.400 —
20—40 —— 18.900 11.340 357 5.880 —

Nagu analiiiisi-andmetest niha on soo viga lubjarikas, kuna limmas-
tikku vordlemisi vihe. Uldiselt on ,Kubja“ madalsoo vihe kddunenud, kuid
lounapoolne serv on kaunis hdi kddunemisjirguga ja seepirast voib katse
asukohal olevas mullas oletada suuremat limmastiku sisaldust kui seda iildine
analiiiis niitab.

Vietiste kiilv siindis 1926. a. 26. mail. Katset6d ja viljade arenemisest
annab iilevaate tab nr. 14.

Tab. 14.
Orase Kasvuaeg
K i | v |tirkamine| Koristamine | pievades Markused
Saatzeit | Aufgehen| Erntezeit |Vegetations-| Anmerkungen
der Staat zeit in Tagen
Segatis —
Mengkorn zu Heu| 27. V 6. VI 27. VIII 92 Rullitud 27. V
Heinkaer—Hafer z. Heu s % & e %
Kanep — Hanf . . . ‘ : 22.VIllja19.IX 125 &
Kartul — Kartoffel 29. V 20. VI 20. IX 114
Foenipe ey o ) RN 8. VI 6. X 132
Puhast. ja harvend.

Kboikide viljade kasvu tuleb sel aastal taiesti rahuldavaks pidada, ainult
kanep oli sattunud I korduses lohu kohale, andes vdikse saagi ja on selle-
parast keskmiste arvutamisel korvaldatud (v. tab.).

1) ,Sookultuur IV, lhk. 30 ja Pbéllum. Aastaraamat — ,Tooma Sookatsejaam®
lhk. 3, 1927. a.
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Tab. 15. Uksikute viljade saagid 25 m®> suuruselt katse-
lapilt kg-des; ohukuivalt.
Ertriage in kg pro 25 m? Versuchsparzelle; Lufttrocken.

I kordus II kordus | IIl kordus | IV kordus | Keskmine
Wiederh. Wiederh. Wiederh. Wiederh. Mittel

Segatis — Mengkorn . . 17,20 14,64 15,62 14,23 15,42
Ofsret s 111,52 94,93 101,28 92,27 100,00

Heinkaer — Hafer z. Heu 16,00 14,40 14,80 14,50 14,925
U G 107,20 96,48 99,17 97,15 100,00

Kanep — Hanf . . . . (18,00) 24,50 20,25 22,50 22,42
O il — 109,32 90,36 100,40 100,00

Kartul — Kartoffel . . 69,00 59,00 54,40 47,20 57,40
R 120,21 102,79 94,77 82,23 100,00
juurik.— Wurzeln 77,20 78,950 | 80,10 78,50 78,57
Tumips{ P 98,25 99,90 101,94 99,91 100,00
lehed — Blatter. 42.20 38,00 42,00 40,00 40,55

iy i 104,07 93,71 103,58 98,64 100,00

Katse 1927. aastal.

Esimese vilja tasuvuse katse paigutati sel aastal ,Kubja“ madalsoo
keskosale, kus soomulla kédunemisjirk oli viga halb — H;—H,, et tihele
panna kuidas muutub iiksikute viljade vahekord neis kasvutingimusis. Soo
oli kuivendatud lahtiste kraavide abil 1925. aastal, kiintud sama aasta siigisel.
Péohjavee seis oli 65—75 sm. Soomuld koosneb pruunsamblasegasest tarna-
turbast (/7ypneto-Caricetum) ja on keskmiselt 124 sm siigav, kusjuures pail-
mine 20 sm paksune kiht eelnimetatud kddunemisjirguga on, milléle jirgneb
paremini kddunenud (Hg) soomuld, mis 85 sm siigavuselt pruunika varvi
omab. All on sinakashall, lubjasegane liivakassavi.

Soomulla keemiline analiiiis on mag. chem. N. Ruubel’i poolt tehtud.
Analiiiisi andmed toodud tabelis nr. 16.

Tab. 16. 1927. a. katsepinna soomulla keemiline koosseis.
Chemische Analyse des Moorbodens.

Kihis ' Tuhk Ca0 | PO, | N Tuhk CaO | P,O5| N Mahukaal.
& | Asche ; Asche Volumengewicht
In der Schicht _ - e 1 e LR o ilabs: kuiveUoken
’0/0 kuivollus. % in Trockensubst.| kg-des ha-le — in kg pro ha
T
0—20 sm ’ 10,65 ! 432 1 0,10 ; 2,38 | 32376 ‘13132} 304 ' 7235 152

Nendel andmetel tuleb mahukaalu normaalseks pidada?'), lupja on viga
rikkalikult, fosforhapet vidhe ning limmastiku sisaldavus kaunis rahuldava
lihedal. Tuha-%, jirele on see soomuld normaalne.

1) Dr. agr. L. Rinne — Eesti madalsoode kélblikkusest péllumajanduslikuks taime-
kasvatuseks. ,Agronoomia“ kaasanne 1928. lhk. 14, 15 ja 23.
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Kaali (K;0) on jaanud mairamata, kuid see on N. Ruubeli arva-
misel tublisti alla 400 kg ha kohta, mida madalaks tuleb pidada.

Vietiste kiilv oli 21. aprillil. Katsetéé ja viljade arenemisest saame
iilevaate tab. nr. 17.

Tabi 17.
Orase tarka- Kori K e
Kiilv. mine. orista- vasvuaeg‘ Paev- | Markused.
: Aufodh mine, egetationszeit

Saatzeit. d::ﬂga::‘ RS I Tagen: Anmerkungen
Heinkaer — Haferz. Heu . | 21. V. 1. VL. 10. VIIL 81 Rullitud 22. V.
Segatis — Mengkorn . . = »” » » »
Kanep — Hanf-. . . . it 3. VL 13. IX. 115 e
Kartul — Kartoffel. . . g 20. VI. 20. IX. 122 1
Tomiipg.. < Sl & 1. VL 14. X 146 5

Juba 4. juulil oli mirgata, eriti kaera juures, limmastiku puudust,
13. juulil vois seda margata ka juba kanepi ja kartuli juures ning vihem
segatise juures. Turnipsi vdrv oli kiill kaunis tumeroheline, kuid oli niha, et
taimed vidga visalt arenevad. 14. VIL oli kaera péodrise ilmumise algus ja
18. VIIL. peluski 6itsemise algus. 26. juulil itses kartul, 3. augustil oli kanepi
oitsemise lopp ja 15. aug. kartuli Gitsemise 16pp. Kanep oli juba lootusetult
kangu jaanud, ka kartulivarred olid peeneldased ja kahvatud-rohelised.

15. IX. oli 66kiilm —8,1° C, mis kartulivarred ira vottis. Turnips
jai kiill terveks, kuid neil oli margata rohkem lehti kui juurikaid (v. tab. 18).

Tab. 18. Uksikute viljade saagid kg-des 25 m® suu-
ruselt katselapilt
Ertrige in kg pro 25 m2 Lufttrocken.

I kordus Il kordus III kordus | IV kordus | Keskmine
Wiederh. Wiederh. Wiederh. Wiederh. Mittel
Segatis —Mengkorn z. Heu 11,41 11,55 10,54 11,72 11,305
Ol o~ 100,93 102,17 . 93,23 103,67 100,00
Heinkaer — Hafer zu Heu 12,01 11,87 32:12 11,93 11,98
Ol 100,23 99,05 101,15 99,57 100,00
Kanep — Hanf . . . . 5,12 5.92 6,34 5,74 (5,78)
/o4 L Sl 88,58 102,42 109,69 99,31 100,00
Kartul — Kartoffel . . 37,90 36.90 36,40 36,10 36,825
o RY RN 102,92 100,20 98,84 98,04 | 100,00
4 juurik — Wurzeln . . 8,50 8,20 7,30 (4,30) (8,00)
' 0 ool 10698 102,50 91,25 il 100,00
o lehed — Blatter . . 11,40 9,70 9,40 (5,50 (10,166)
" YRR 112,12 95,41 92,47 —- 100,00

Turnipsi saak IV korduses (v. tab. 18) on keskmise arvutamisel korvaldatud,
sellepdrast et sellele katselapile kiilides iiks rida vahele oli jidnud. Hiljem
kiiliti kiill uuesti, kuid see rida jai ikkagi norgaks.
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Sel aastal naerimardikas kahju ei siinnitanud, sest turnipsipdldu tolmutati
lubjaarsenaadiga kahel korral.

Esimese vilja tasuvuse katse arvutatud saagid.

Saakide arvutamisel on korvaldatud koik vigaste katselappide saagid,
samuti on kanepi ja turnipsi 1927. a. saagid aastate keskmise arvutamisel
vilja jdetud, sellepdrast et nende saak kddunemata soo tottu eelmiste katse-
aastate saagid, mis saadud vordlemisi histi kodunenud soomaalt, alla kisuks.
Kartuli, segatise ja heinkaera juures on 1927. aasta saagid niivort lihedal
eelmiste aastate saakidele, et need 5 a. keskmiste arvutamisel iihes votsin.

Katseandmete iimbertdotamisel on arvutatud aritmeetiline keskmine ja
selle 9/, aritmeetilise keskmise keskmine viga ja selle %/, prof. N. Rootsi
poolt soovitatud viisil /).

Tab. 19. Segatise keskmised arvutatud saagid kg-des pro
25 m®> katselapilt.

Mittlere verrechnete Ertrage fiir Mengkorn zu Heu,

Aritmeetilise keskmise
Aritmeetiline keskmine keskmine viga
Adstad Arithm.  Mittel Mittl. Fehler d. arithm.
Mittl.
kg % m m %,
1923 6,597 55,41 40,872 13,22
1924 11,258 94,56 + 0,143 1,27
1925 14,950 125,57 + 0,189 1,26
1926 15,420 129,51 =+ 0,6603 4,28
1927 11,305 94,95 + 0,2627 2,32
Aastate

ke 11,906 100,00
kg ha-lt

6000 \

L R e et S S =~

40001 //

20004

10004

0 :
1923 1924 1925 1926 1927
Diagr. 1. Segatise iiksikute aastate saagid ja 5 a. keskmihe saak. — Die einzelnen Jahres-

ertrige und der Mittelertrag von 5 Jahren fiir Mengkorn zu Heu.

1) N. Rootsi — ,Kuidas pdldkatsete tulemusi iimber tootada“. ,Agronoomia“,
nr. 12,1926,



22

Nagu toodud tab. nr. 19 ja diagr. nr. 1 nieme, on 1923. a. saak kdige
viiksem ja iihtlasi ka kdige suurema kdikuvusega, sest lehekirbse tdugud siin-
nitasid kahju, mis koikidel katselappidel mitte iihtlane polnud. Soodsad
aastad segatisele on olnud 1925. ja 1926. aasta, kuna 1924. ja 1927. aasta,
esimene niiskuse tottu, teine halva kddunemisjirgu parast vihemaid saake,
kuid siiski veel kiillalt rahuldavaid, on andnud. 1927. a. oli segatises keskm.
69,319, kaera ja 30,699, peluskit.

Tab. 20. Heinkaera keskmised arvutatud saagid kg pro
25 m? katselap'ilt.
Mittlere verrechnete Ertrige fir Hafer zu Heu.

Aritmeetilise keskmise
Aritmeetiline keskmine keskmine viga
Anstad Arithm. Mittel Mittl. Fehler d. arithm.
Mittel.
kg % m l m %/,
1923 7,063 59,46 =+ 0,2641 3,740
£.1924 13,000 109,44 =+ 0,1440 1,107
1925 12,425 104,60 =+ 0,4939 3,970
1926 14,925 125,65 -+ 0,3683 2,467
1927 11,980 100,85 =+ 0,054 0,45
Keskmine .
Mttt 11,878 100,00

Heinkaera juures on samuti ja samadel pohjustel kui segatise juures
1923. ja 1927. aasta saagid madalamad, kuna kdrgema saagi on annud 1926.
aasta. Uhtlasi nieme, et 1924. aasta, mil segatise saak niiskuse tagajirjel
madal oli, heinkaera saagile sugugi pole halvasti mdjunud. Niib, et hein-
kaer niiskusele rohkem vastupidav on kui segatis.

PGhjuseks sellele voib olla asjaolu, et segatis maapinda tihedamini
katab kui heinkaer ja nii niiskel {aastal auramine rohkem ka takistatud jon
kui heinkaera juures.

kg ha-lt
00071 =52 o T e e e ey g e

4000 1 /
3000 1
2000 1

1000 -
0

1923 1924 1925 1926 1927

Diagr. 2. Heinkaera iiksikute aastate saagid ja 5-a. keskmine saak.

Die einzelnen Jahresertrige und der Mittelertrag von 5 Jahren fiir Hafer zu Heu.
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Aritmeetilise keskmise vea protsent on heinkaera juures dige viike ja
katset tuleb kordaldinuks pidada.

Kui niitid 16puks vorrelda heinkaera ja segatise saake omavahel, siis
ndeme, et siin vdga suuri lahkuminekuid ei ole. Segatise 5-a. keskmine
saak on ainult 11 kg suurem heinkaera saagist. Kui aga arvesse votta,
et segatis munavalgerikkam on ja seda kari meelsamini s66b ning et sega-
tist ka parema meelega ostetakse kui heinkaera, siis peab neist seisukohtadest
viljaminnes segatise kasvatamist eelistama, kui ainult tasuvusekiisimus siin
olulisi vahesid juure ei too, mida eelpool nieme.

Tab. 21. Kanepi keskmised arvutatud saagid kg-des 25 m?
suuruselt katselapilt; kuivi varsi.

Mittlere verrechnete Ertrage fiir Hanf pro 25 m2? Versuchsparzelle.

Aritmeetilise keskmise
Aritmeetiline keskmine keskmine viga
Alnigtad Arithm. Mittel Mittl. Fehler d. arithm.
Mittel
kg % m m o
1923 30,426 112,32 +1,631 5,36
1924 (10,44) 38,54 +0,440 4,21
1925 28,42 104,92 40,770 2,70
1926 22,42 82,76 +1,227 5,47
1927 (5,78) 21,33 +-0,253 4,38
Keskmine 27,088 ‘ 100,00

kg ha-lt [\

R

Wi 1 A0 D 4 e RO
i ek S
i R R \
AR %
% R YY \

4000 -
3000 \
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Kiuodu
it B O P S . R
g 1923 1924 1925 1926 1927
Diagr. 3. Kanepi iiksikute aastate saagid ja 5-a. keskmine saak. (— — —)

Die einzelnen Jahresertrige und der Mittelertrag von 5 Jahren fiir Hanf.
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Kanepi saak 1923. aastal iiletab kdige suuremad vdimalikud saagid
mineraalmaal, mis Saksamaa oludes on kuni 8400 kg ha-lt ulatunud?). 1924.
aasta saak oli madal liigniiskuse tdttu, sellepirast jitsin selle keskmise arvuta-
misel vilja, samuti ka 1927. aasta saagi, mis dpardus soomulla halva kddune-
misjirgu parast. Kanepi-kultuur esimese viljana madalsool on ainult siis edu-
line, kui soo kiillalt kuiv ja hésti kddunenud on. On vimalik, et kddunemata
madalsool, tarvilisel médral limmastikku juure lisades, mille puudus 1927.
aastal kanepi juures viga silma torkas, kanepit veel tasuvalt kasvatada vdib,
kuid selle kohta puuduvad igasugused andmed.

Kiud on arvutatud, nagu juba eelpool tihendasin, prof. G. Grotenfelt’i
andmetel, mille jirele kiudu keskmiselt 10—16°/, saadakse. Arvesse vottes,
et katsejaamas vastava sisseseade puudusel kunagi tegelikult kiudu ei ole
eraldatud, olen arvestanud kdige madalama protsendiga, mida eelpool nime-
tatud andmetel iildse saadakse, s. 0. 10%, Ka puuduvad andmed kiu oma-
duste kohta. VGib nimelt oletada, et rohke limmastiku tGttu, mis suurte
saakide korral kanepil kasutada, mitte just kdige paremate omadustega kiud
ei moodustu, nagu seda lina juures v3ib tihele panna. Arvestades toodud
asjaoludega, on pdhjus oletamiseks, et kanepi tasuvuses on muutused vdi-
malikud, kui kdik vastavad t66d katsejaamas oleksid libi viidud.

Pean siiski toodud andmeid ige lihedasteks toelistele ja ennem vdib
loota suuremat kiu-protsenti kui vihemat.

Seemneid ei ole kiipseda lastud ja seepirast on nad ka arvestamata.

Tab. 22. Kartuli keskmised arvutatud saagid kg-des 25 m?
suuruselt katselapilt.
Verrechnete Ertrige fiir Kartoffel pro 25 m2

Aritmeetilise keskmise
A 3 Aritmeetiline keskmine keskmine viga
s e Arithm. Mittel Mittl. Fehler d. arithm.
Jahre Mittel
kg :’ % m m o
1923 55,233 111,07 + 1,216 2,20
1924 49,550 99,65 + 2,605 oF D20
1925 49,625 99,79 + 1,615 3,24
1926 57,400 115,43 + 4,565 7,95
1927 36,825 74,06 + 0,420 1,14
Keskmine 49,726 | 100,00 |

Kartulisaak on piisinud kogu katse kestusel vordlemisi iihtlaselt korge,
viljaarvatud 1927. aasta saak, mis kddunemata madalsool silmanihtavalt kan-
natas limmastiku puudusel, kuid siiski on ta veel rahuldav, olles 5-a. kdige
viiksemaks saagiks.?) Ka on kartuli juures kdikumised ja keskmise vea prot-
sendid katses viiksed, mis omaltpoolt katse kindlat tulemust tGendada aitab.

1) O. Mentzel und A. v. Lengerke — Landw. Kalender, lhk. 84.
2) Ka véttis varajane 66kiilm kartulivarred, nagu eelpool négime.
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kg ha-lt
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Diagr. 4. Kartuli iiksikute aastate saagid ja 5-a. keskmine saak (— — —).

Die einzelnen Jahresertrige und der Mittelertrag von 5 Jahren fiir die Kartoffel.

Kartul on viga kindla saagiga esimene vili madalsool, ka halva kddu-
nemisjargu juures. Katse viie aasta kestuse juures ei ole olnud iihtki saagi
apardumist.

Tab. 23. Turnipsi keskmised arvutatud saagid, kg-des
25 m? katselapilt.

Mittlere verrechnete Ertrage fiir Turnips pro 25 m2.

Aritmeetiline Aritmeetilise kesk- Aritmeetiline Aritmeetilise kesk-
PN o keskmine mise keskmine viga keskmine mise keskmine viga
Arithm. Mittl. Fehler d. Arithm. Mittl. Fehler d.
Jahie Mittel arithm. Mittel Mittel arithm. Mittel
kg | o m | m% ke | N m [ mop
Juurikaid — Wurzeln Lehti — Blatter

1923 | (12,716) 14,24 — — (2,966) 6,93 — —

1924 87,25 97,73 + 8,75 10,02 22,875 53,61 | +-4375 | 19,12
1925 | 102,00 114,26 + 2,02 1,98 64,830 | 151,64 | 42,682 4,13
1926 78,57 88,01 + 0,59 0,75 40,550 94,85 | 40,984 2,43

1927 | (8,00) 896 | +0361) 451 |l 10166) | 2377 | Foe2| 612
Keskm. | g9973 | 100,00 4275 | 100,00
Mittel

Turnipsi 1923. aasta saagi havitas naerimardikas. 1927. a. suudeti kiill
kaltsium-arsenaadi abil turnipsi kaitsta naerimardika eest, kuid dpardus soo-
mulla halva kddunemisjargu tottu. 1924., 1925. ja 1926. aastate saagid on
olnud vordlemisi korged.

Turnipsi kasvatus esimese viljana on eduline seega ainult rahuldavalt
ja hasti kodunenud soomullaga madalsoodel, halvasti kddunenud madalsool
on saak dpardunud.

Aritmeetilise keskmise vea °/, on juurikate juures, viljaarvatud 1924.
aasta, mil esines naerimardikas, viike. Lehtede juures on suurte kdikuvuste
ja suure keskmise vea °/, pdhjuseks asjaolu, et pea igal aastal naerimardikas
paiguti neid rikub, iihel katselapil enam — teisel vihem,

L]
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kg ha-lt
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Diagr. nr. 5.
Turnipsiiiksikute aastate saagidja 5-a. keskmine (—— —).
Die einzelnen Jahresertrige und der Mittelertrag von 5 Jahren fiir Turnips.

Tab. 24. Esimese vilja saakide loppkokkuvdte kg-des
iihelt ha-lt})

Endresultate der Ertrige von Kulturen im ersten Jahre der Bearbeitung.

Viljide' ntmetos Aasta }8€r;:r:r:ge saak 5-a. ‘kesk-
mine
It —
Kafnoe 1923 1924 1925 1926 1927 saak

1. Segatis — Mengkorn
zu Heu

2. Hei w
g::’k“' .H"_f" “ | 28252 | 52000 | 49700 | 59700 | 47920 | 47514

2638,8 4503,2 5980,0 6168,0 4522,0 4762,4

;r_;arlsi 12170,0 | (4176,0) | 11368,0 8968,0 | (2312,0) ; 10835,0
alme
3. Kanep — Hanf Linda

R 1217,0 (417,0) 1136,8 896,8 (231,2) 1083,5
4. Kartul — Kartoffel . | 22093,0 | 19820,0 19850,0 | 22960,0 | 14730,0 | 19890,0

junrik (5086,0) | 34900,0 | 40800,0 | 31428,0 | (3200,0) | 35709,2
Wurzeln

5. Turnips lehti

o (1186,4) 9150,0 25932,0 | 16220,0 | (4066,0) | 17100,0
Blatter

IV. Esimese vilja tasuvus.

Nagu eelpool juba tihendud (vaata t66 meetod), on voetud tasuvuse
arvutamise juures aluseks neli saagi suurust: aasta toeline saak, siis 5-aasta
koige suurem ja S5-aasta koige vaiksem saak.

Et selgemini tasuvuse koikumise piire esile tuua mitmesuguse saagi

1) Klambritesse on asetatud kdik dpardunud ja arvutamisel kérvaldatud saagid.
’
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suuruse ja saagi hinna juures, olen jatnud asutamiskuludes muutmata kdik
iiksikud kulud péile varuvietuse kulude, mis muutuvad aasta vastavate hin-
dade jérele, et niha selle tegelikku suurust igal aastal ning mdju asutamis-
kuludele. Sama eesmirgiga on ka veedravoolu- ja kuivendusekulud vdetud
» Tooma“ talu madalsoo kohta, olgugi et katse 1926. ja 1927. aastatel ,,Kubja“

talu madalsool korraldatud oli.

Olen toonud 1923. aasta segatise tasuvuse arvutamise kiigu, et t66 mee-

todi kasitlemise kohta iiksikasjalist iilevaadet anda.

Segatis 1923. aastal.
A. Asutamiskulud:

1) Veedravoolu-kulud :
Paakraav ,Mustjdeni“, 21 1/, ha madalsoo kohta. —
3000 m a 30 s. = 9000 kr.

1 ha madalsoo kohta. . . . . . . Kr. 41.86
2) Pinna ettevalmistusekulud :
a) laastamine — iihel ha-1 madalsool kasvas keskmiselt
120 suuremat puud, mille mahavétmiseks laheb 3 mehel
4 toopaeva a 10 tundi; pddsad ja suuremad mattad
vajavad korvaldamiseks 3 mehe 5 toopiaeva — kokku
laastamine 27 mehe toopaeva a 182 s. Kr. 49.14
120 puu hind kiittematerjalina . y 20.—
Jaab laastam. kulu Kr. 29.14
b) puude, kandude, mataste jne. aravedu 4 mehe ja
2 hobuse téopdeva a 182 s. Kr. 10.92
c) tasandamine 2 mehe ja 2 naise toopaeva, 131 X2+
+ 182 X 2 § Kr. 6.26
Kokku pinna etteva]mistuseku]ud z Kr. 46.32
3) Kuivendusekulud :
1 ha madalsoo kohta tuleb keskm. 400 m torukraavi,
mille kaevamine iihes kinniajamisega maksab 12,5 s.
meeter 3 Kr. 50.—
savitorusid laheb 1 ha kohta 1600 tk a 6 s. »y 96—
torude sissepanek 2 toopdeva a 5 kr. R (S
Kokku kmvendusekulud * Kr. 156.—
4) Sooharimisriistade kulu:
talule on ostetud jargmised sooharimisriistad :
2-hobuse ader . Kr. 35—
randaal , 100.—
tsik-tsak ake » 15—
Laacke kettike »  30.--
rootsi mattaake , 100.—
raskerull . . 65—
Kokku Kr. 345.—
1 ha soomaa kohta = (345.—:32,6.) . Kr. 10.58
5) Hoonete kulu:
kiitinid ja kuhjalavad talu inventariraamatu jarele. Kr. 800.—
tooliste elumaja . » 650.—
150.—

talli vaartusest 259, .

Kokku Kr.1600.—
1-ha_speman: obkai: ' siiad bt T i i s cksliad TR 482,08
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6) Esimese harimise kulud :
a) kiind: 4 hob. ja 5 mehega kiintakse 1 ha madalsood
3 pdevaga, s. 0. 27 X 182 . : .

b) randaaliga kaks korda siigisel destades liheb 1 mehel
11/, kahehob. toopaeva . AL P

Kokku esimese harimise kulu .

7) Varuvaetuse kulu:
a) Varuvietuseks on segatlsele antud 180 kg superfos-
faati 2 6,4 s. . ’
205,6 kg kaalisoola a 6 .0 e s oo

Kokku varuvaetuse kulu .

b) Véetisainete veo- ja kiilvikulu on jirgmine: kiilv
vajab 1 mehe 1/, t6dpdeva ja vedu 1 mehe ning 1 hob.
1/4 toopaeva a 182 s.

8) Teede ja sildade kulu:
5 silda a 50 kr. .
tee iildine vaartus .

Kr. 49.14

S 8.19

Kr. 11.52
oL 12,54

kokku
1 ha madalsoo kohta .

9) Soomaa ostuhind enne kultiveerimist :
1 ha madalsood tuli talu ostmisel maksma keskmiselt

Kokku asutamiskulud 1 ha madalsoo kohta .

B. Esimese vilja kasvatamise aastased kulud:

1) Harimine:
a) kevadel kaks korda randaaliga destamine nuab 1 mehe
ja 2 hob. 11/, toopieva . i k
b) rootsi akkega iiks kord aestamlne — 1 mees ja 2
hob. 1 t3opaev .
c) tsik-tsak-akkega 2 korda nouab l mehe ja2 hob 1 toop

Kr. 650.—

Kr.

Kr.

Kr.

57.33

23.86

1.82

19.94

75—

Kr. 819

» O.46
» 0.46

Kokku harimiskulu . . . .

2) Vaetusekulu :
vaetuseks on antud : 180 kg superfosfaati a 6,4 s.
411,4 kg kaalisoola a 6,0 s. :
vaetisainete veokuluks tuleb arvata 1 mehe ja 1 hob.
1/, toop.
kiilvikuluks 1 mehe 1/2 toopaeva

Kokku vaetuskulu .

3) Seemendamiskulu :

a) seeme iihes veokuludega — 100 kg kaera a 13,48 s.
60 kg peluskit a 18,3 s. 3 :

b) kiilv — laialtkiilv kasntsn 1 mees 1/4 toopaeva 5

c) seemendamine — randaaliga iiks kord #estades 1 mees
ja 2 hob. 3/, toopaeva . . . &'k

d) rullimine raskerulliga iiks kord 1 mees ja 2 hob 1/4
toopaeva

Kr. 11.52
MG

Kr. 13.48
S S
. —.46

" 1.37

Kokku seemendamiskulu

Kr.

Kr.

Kr.

. 481.79

19.11

38.02

30.39
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4) Saagi koristamine :
a) niitmine — vajab masinaga 1 mehe ja 2 hob. 1/, t56-
PROVEE" L o s T RN SN T TR e R S T T
b) kuhilasse panek nduab 2 mehe ja 3 naise !/, toopdeva ,  3.78
c) kiiiini vedu — 2 hob., 2 naise ja 2 mehe !/, toopaeva ,  4.95
Kokkn -#aggi; Kovistalnine /& < vod el o e, Biangdve g 00 sh ool 1346
5) Kuivendussiisteemi korrashoid :
drenaaZi labi kuivendatud madalsool on siisteemi kor-
rashoiu kuludeks kiillaldaselt esimesel aastal voetud

j ik e b RS RO Pl SSRGS SR ' e L
6) Kultuuri majanduslikud dldkalud . . . . . . . . . . . . .. . 32—
Kokku segatise kasvatamise aastased kulad . . . . . . . . Kr. 131.98

Markus: Kultuuri eest hoolitsemine jaib segatise
juures dra, kuna esimesel aastal madalsoo pbld umb-
rohust puhtaks jaab.

D Segatise aastane tulu:

1 ha-It saadi 2638 kg Shukuiva segatista 488s. . , . . . . Kr. 12873
E. Tasuvuse-, arvutamine:
Agktatie Mk o voo Gl o G sy lata i Bea s L el K M DRIDS
T TR A P A R P e T D i o 13108
Puudujazk . . Kr. 3.25
PLudujaaki suurendab veel maa-, hoonete-, ning ma-
sinakapitali 4%/, (75 + 49.08 + 10.58 =13466) . . . . . . . 4 5.39

Kokku saadud kahju . Kr. 8.64
Maaparanduse-kapitali (481.79—134.66 = 347.13) tasu-

vuse-0/; on seega:
— 864 > 100

347.13  ——25%

Toodud arvutamise kadigu kohta olgu vaid tihendatud, et siin ja ka jarg-
nevates arvutamistes on jaetud arvesse voétmata riisiko-protsent, mida Freck-
mann ja Sobotta oma katsete ja tdahelepanekute alusel pollukultuuride
juures katmata madalsool soovitavad tooressaagi vairtusest maha arvata?l):

1. Kartuli juures — 159, tooressaagist
2. Turnipsi , — 209, )

Heinkaera ja segatise kohta puuduvad andmed, kuid arvestades vord-
lemisi kindla saagiga, mis neist eesti oludes seni on saadud, ei vdiks seda
iile 109/, arvata.

Ka kanepi kohta puuduvad andmed, on ainult tihendatud, et riisiko-?/,
olitaimede juures korge votta tuleb (rdigas — 309,). Arvestades kanepi
suure dpardumise voimalusega, tuleks see samuti votta 30 9/,

Arvestanud on Freckmann ja Sobotta korgete riisiko-?/, %/, seepirast, et
sagedasti katmata (ilma savi ja liiva paileveota) madalsool tiielikud saakide
apardused 6okiilmade, taimehaiguste ja taimekahjurite labi tekkida vdivad.

1) Freckmann und Sobotta — Untersuchungen iiber die Rentabilitit der .Niederungs-
moorkultur, Landw. Jahrb. XLVI, lhk. 322.
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Olen toodud iiksikasjalise arvutamise juures riisiko-%/%, maha arva-
mata jitnud, et ndidata tGelisi tasuvuse tulemusi iiksikute esimeste viljade
juures. Et siiski vastavalt Freckmann ja Sobotta meetodile nende viljade
kasvatamise kindlust toendada, olen l5puks toonud kdikide esimeste viljade
5-a. keskmise saagi, tasuvused keskmiste hindade ja tookulude juures, kust
on maha arvatud eelpool toodud riisiko-%, %/,. Seega nieme ka riisiko
moju tasuvusele.

Jargnevas tabelis nr. 25 on vdimalik tihele panna iiksikute aastate, hindade
ja tookulude moju tasuvusele, kui ka saagi suuruse médju tuludele, kulule ja
iilejaagile.

Segatise hind on olnud (vaata lisa II[) 1923. aastal 4 kr. 88 s, doppelt-
sentner, 1924. aastal on hind langenud 3 kr. 97 s. 1925. a. koguni 3 kr. 66 s.
paile, mille pohjuseks oli vordlemisi hii heina-aasta. 1926. aastal tduseb
heina ja iihes sellega ka segatise hind jille 4 kr. 88 s. paile ds.

Toopalgad tousevad jarjekindlat kuni 1925. aastani, mil nad piisima
jaavad.

Vietisainete juures on kaalisoola hind jirjekindlat kuni 1926. a. tdus-
nud, kuna 1927. aasta langust nditab (10 senti koti kohta). Superfosfaadi
hind on tousnud ainult 1924. aastal, alates 1925. aastast jarjekindlalt lan-
genud. Siiski on kaalisoola m&ju kogu vietusekulu paile suurem kui kalli-
mal ja suuremal maaral tarvitataval ainel ja seepirast kogu vietusekulu tduseb
kuni 1926. aastani ning alles 1927. aastal langeb vihe, millal ka kaalisoola
hind vadhe langes.

Vastavalt vaetusekulu ja té6palkade tousuga muutub ka asutamiskulu,
mis suureneb jirjekindlalt 1926. aastani ja 1927. aastal ndrka langust niitab.

Koige soodsamaks aastaks segatisele on seega olnud 1923. aasta, olgugi
et saagi kannatamise tottu lehekirbse tougu labi tegelikult kahju saadi. 5-a.
keskmise ja koige suurema saagi juures on kdige kdrgemad tasuvuse- %/, °/o,
mis iildse voimalik oli 5 a. kestusel. Juba 1924. aasta on halvema tasuvu-
sega, kuna saagi hind on langenud ja t66kulud suurenenud. Koige halve-
maks osutub 1925. aasta segatisele, kuna saagi hind veelgi langenud on —
tookulu aga tGusnud. Sel aastal on isegi keskmine saak kahju toonud. 1926.
ja 1927. aastatel paraneb segatise tasuvus ja annab keskmise saagi juures
juba iile 159/, kasu.

KGik see nditab suurt hindade ja toopalkade moju tasuvusele. Mitte
viike ei ole saagi suuruse moju tasuvusele. 1923. aastal on niit. kdige viik-
sem saak —2,5%, tasuvusega, keskmine saak annab juba -+ 25,6, kuna
koige suurema saagi juures tasuvuse-°/, touseb -+ 43,90/, paile. Kui niiiid
vorrelda tulude ja kulude summasid, siis nieme, et kulu on tdusnud kesk-
mise saagi juures ainult 614 senti, kdige suurema saagi korral, vorreldes
koige viiksema saagiga, 11 kr. 98 s.; tulu summa on aga tdusnud keskmise
saagi juures 103 kr. 67 s., kdige suurema saagi korral koguni 172 kr. 26 s. vorra.

Kulu vordlemisi viikse tusu pdhjuseks suurema saagi korral on asja-
olu, et vdetus, harimine ja seemendamine sugugi ei olene saagi suurusest,
kuna saagi koristamine suuri lisakulusid suure saagi korral juure ei too.
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Tab. 25. Uksikute kultuuride tasuvuse vérdlustabelid.

Vergleichstabellen der Rentabilitat fiir die einzelnen Kulturen.

= < § @ Aasta tdeline saak 5-a. keskmine saak
Aasta 'E §° £ 'E = '.§ = Jahresertrag Durchschnittsertrag fiir 5 Jahre
=S | £85% Tul Tasuvuse | Tulu Tasuvuse
Jabe % é E §-'§ i = Ein- A Kul: %, Renta-| Ein- A Kul: 9y Renta-
< s = nahmen | 7"S#29€P | Lilitits o) | nahmen |7"$82°" | bilitats o)
a. Segatis. — Mengkorn zu Heu.
1923 481,79 347,13 128,73 131,98 —2,5 232,40 138,12 25,6
1924 493,86 359,20 178,32 156,43 4,5 188,59 156,43 7,4
1925 508,52 373,86 218,86 176,89 9,78 | 174,30 170,12 —0,32
1926 510,11 375,45 300,99 176,23 31,7 232,40 169,51 15,3
1927 | 509,57 | 374,93 | 220,67 168,72 12,4 232,40 | 168,72 15,5
b. Heinkaer. — Hafer zu Heu.
1923 482,11 347,45 120,62 130,49 —4,3 202,86 136,63 17,5
1924 494,26 359,60 174,20 157,17 3,2 159,15 150,70 0,8
1925 .| 509,04 374,38 151,58 167,66 —5,7 144,90 167,66 —7,5
1926 | 510,68 | 376,02 | 254,91 174,11 20,5 202,86 167,32 8,0
1927 | 510,16 | 375,50 | 204,61 166,59 8,6 202,86 166,59 8,2
d. Kartul. — Kartoffel.
1923 490,61 355,95 662,79 357,08 84,37 | 596,70 347,40 68,52
1924 503,78 369,12 654,06 375,23 74,07 656,37 375,23 74,71
1925 522,10 387,44 655,05 391,91 66,52 | 656,37 391,91 66,86
1926 524,84 390,18 688,80 373,21 79,50 | 596,70 361,69 58,85
1927 | 524,18 | 389,52 | 353,52 | 327,38 532 | 477,36 | 341,04 33,61
e. Kanep. — Hanf.
1923 486,73 352,07 983,57 592,13 109,6 875,68 527,40 97,3
1924 503,78 369,12 445,78 465,19 —6,7 1150,63 625,79 140,7
1925 515,72 381,06 |1893,11 666,75 320,4 1804,35 666,75 297,1
1926 517,82 383,16 697,52 598,32 24,4 842,74 674,77 424
1927 517,22 | 382,56 169,23 | 459,95 | —77,4 793,12 | 673,90 29,7
f. Turnips.
1923 | 503,27 | 368,61 68,14 | 262,82 | —54,27 | 531,11 360,97 44,69
1924 518,39 383,73 521,07 369,27 38,15 | 584,22 391,03 48,94
1925 537,85 403,19 709,71 422,06 70,00 | 584,22 428,10 37,38
1926 | 541,03 | 406,37 | 474,45 | 393,53 18,58 | 531,11 432,04 23,05 |
1927 540,07 405,41 50,23 345,60 | —74,18 | 425,88 434,57 —3,47

Saagi suuruse mdju on kindel ja piisiv.

Koige korgemad on 1923.

aasta tasuvuse-%/, %/, sellele jargnevad 1926. ja 1927. a., siis 1924. aasta ja
viimasel kohal 1925. a., mis koige madalamaid tasuvuse-°/,°/y naitab.

Heinkaera tasuvuse suurus aastate jarele ja mitmesuguste saakide

suuruse juures on koigiti analoogiline segatisele (v. tab. 25-b).

Vahed tekivad

asutamiskulu ja maaparanduse-kapitali juures, osalt erinevast vietusenormist,
osalt seemne kulust, mis heinkaera juures isesugune on.

tagajarjel selle tasuvuse-°/, vihe madalam on segatise tasuvusest.

Heinkaera hind on olnud keskmiselt 61 s. ds odavam segatisest, mille
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Saagi suuruse ja hindade ning palkade m&ju tasuvusele on heinkaera
juures sama selgesti nahtav kui segatise juureski.

Segatisel on suurem eesdigus esimeseks viljaks, vorreldes heinkaeraga,
neis kasvutingimusis nagu need on Tooma Sookatsejaamas. P&hjuseks sel-
lele ei ole nii palju saagi suuruse vahe kui segatise kdrgem hind ja suurem
néudmine. Ka toiteolluse sisaldavuse vahekord looma sé6dana on segatise
kasuks. Kulud aga on mélemi vilja juures pea iihesuurused.

Siinkohal ei saa veel nimetamata jitta asjaolu, et segatise saake kohase
segu abil veel tosta v6ib (nagu Katsejaamas korraldud segude-katsed seda
toendavad), kuna heinkaera juures see vdimalus puudub.

Kui lihemalt vaadelda toodud kartuli tasuvuse vordlustabelil tegelikke
saake, (v. tab. 25-d), siis ndeme, et kartulile viga soodus hinna poolest on olnud
1924. aasta, andes korgeimad tasuvuse-°/,%/, ; tegelikult saadi aga suurim tasuvuse
summa 1926. aastal, mil oli kdige suurem saak (22960 kg), ning kdige mada-
lam 1927. aastal viahema saagi ja madala hinna tGttu.

Huvitav on &ra mirkida, et kartul kogu katse kestusel kordagi pole
dpardunud, enamjagu aastaid andes vordlemisi kdrgeid saake 19.000 kuni
22.960 kg ha-lt. \

Aasta-kulud kdiguvad 350—400 krooni ha kohta, mis osalt saagi
suuruse, osalt téGpalkade jirele muutuvad. Tulu on tegeliku saagi jirele
koikunud 353—689 krooni ha-lt, iilejaik 20,75—366,56 kr. ithe ha kohta.

Kartuli hinnaks on vdetud kohalik hind, mille jirele vdimalik oli miiiia
soomaal kasvanud kartuleid. Uldiselt on sool kasvanud kartuli hind madalam
olnud (keskm. 10 s. puud) mineraalmaal kasvanud kartuli hinnast, kuna s66-
giks igailks seda iildse ei tarvita vesisuse ja maitsetuse pirast. Siin on
toeliselt suur vahe olemas. Tooma Sookatsejaamas on kasvatatud iiht ja
sama sorti (Maercker) kartulit soo- ja mineraalmaadel. Neid keetes ja maitse
jarele vorreldes voib leida suure vahe: mineraalmaal kasvanud kartul on tahe
ja maitsev kuna sookartul vesine ja maitsetu tundub. Vihem on vahe supis
ja kiipsetatult.

Oletades vahet tirklise sisalduses, poorasin Tartu Ulikooli Agrikultuur-
keemia-kabineti assistendi mag. chem. I. Roht’i poole, kes miiras tarklise
sisalduse mineraalmaal ja madalsool kasvanud kartulitel (Maercker). Analiiiis
andis jirgmise tagajérje:

mineraalmaal kasvanud kartul sisaldas 15,8/, tarklist,
soomaal 2 “ & 14,99, <454

Vahet ei saa seega sugugi suureks pidada, kuid arvesse vottes, et Tooma
talu pollud (raske savimaa) just hddd kartuli-maad ei ole ja seega madala
tarklise-°/, pohjuseks v&ib olla, peab siiski sookartuli tirklise-%/, madalaks
pidama, kuna ,Maercker soodsates oludes 18—20 ¢/, tarklist sisaldab ).

Jogeva Sordikasvanduse osak. juhatajalt J. Aamisepalt sain kasutada
andmed 4 aasta jooksul mairatud tarklise-%/,°/, kohta Maercker'is, mis olid
jargmised :

1) G. Grotenfelt — Suomalainen peltokasviviljelys II, lhk. 156.
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1924 1925 1926 1927 Keskm.

Ekstensiiv-mineraalmaal . . 17,9 O 155 %0+ 16,6 %, (15495 16,359,
Intensiiv-mineraalmaal . . . 16,8 , 14,7 143 148 , i s
Soomgal.a e R s e SR e g 133 3 13,0 , 14,40

Ekstensiiv-mineraalmaa on saanud hariliku normi kunstvietist, kuna intensiiv-
mineraalmaa veel lisaks laudasonnikut on saan'pd.

J. Aamisepa arvamisel mojub tarklise-%/-le eriti mugula saagi
suurus. Mida suurem on saak, seda madalam ka tarklise-°/,. Siin toodud
arvude vahesid peab ]. Aamisepp veel viaheldasteks, mis hail liivamaal kuni
3—49/, voivad ulatuda.

Soomaal kasvanud kartuli madala tirklise-°/, pohjuseks on seega kdrged
saagid ja J. Aamisepa arvamisel veel varajane 66kiilm, mis enneaegu kartuli
lehestiku dra votab ning kartuli kasvuaega lilhendab. Millest oleneb aga
Jogeval sookartuli tarklise-%/, jarjekindel langus jaab esialgu selgitamata.

Igatahes on selge, et iiheks sookartuli vesisuse pohjuseks ka madalat
tarklise-°/, pidada tuleb. Ka vdib vahest oletada veel teiste (liigne N)
mojude kaastegevust sookartuli maitsetusele, mis tuleks edaspidiste katsete
abil toestada. Ka sordil vo6ib oma mdju olla, nii et ka seda tuleks selgitada.

Vaatamata madalale hinnale on kartuli tasuvus siiski kindel ja piisiva
iseloomuga olnud.

Lopuks peab veel tihendama, et soomaal kasvanud kartulit raskem on
iiletalve hoida ja see taimehaigustele vastuvotlikum on kui mineraalmaal kas-
vanud kartul.

Eelpool loetletud pahed sookartuli juures ei tohi siiski pohjuseks olla
kartulikasvatuse korvale heitmiseks soomaal esimese viljana. Just vastupidi,
kartul on vaatamata neile pahedele juba tihtsa koha omale saanud ja pahesid
korvaldades suureneks kartuli tahtsus tublisti. Kohase sordi valiku ja kasvu-
tingimuste iiksikasjalise selgituse labi peaks see voimalik olema.

Loetletud puudused sookartuli juures ei esine mitte ainult siis, kui kar-
tulit esimese viljana kasvatatakse, vaid ka juba kauemat aega haritud soo-
pollul kasvanud kartul on sama omadustega olnud.

Kanepi hinnaks on vdetud kohalikkude linakaupmeeste poolt makseta-
vad hinnad, mis iga kanepikasvatajale makseti ja mida seega kohalikuks digeks
hinnaks pidada tuleb. Kanepi ds hind on olnud keskmise hidadusega linast
keskmiselt 12 kr. odavam, kuna kiu haaduse jarele vahe suurem ehk vaiksem
on olnud (v. tab. 25-e).

1923. aastal makseti kanepi kiu ds eest 80,82 kr., 1924. aastal tousis see
106,75 kr. ja 1925. aastal tousis koguni 166,53 kr. paile. 1926. aastal lan-
ges kanepi hind iihes lina hinnaga jarsku 77,78 kr. paile ds ja edasi 1927.
aastal makseti ainult 73,20 kr. ds eest.

Seega on hinna jirele kanepile soodsad aastad olnud 1923—1925. a.,
mil kanepikasvatus vaga korge fasuvusega oli. Kui aga tabelit ldhemalt sil-
mitseme, siis ndeme, et siin aastane kulu mitmekordselt iiletab segatise ja
heinkaera kasvatuse kulud. Samuti on kanepi juures viie aasta jooksul olnud
kaks ikalduse-aastat; esimesel, 1924. aastal —6,79/, ja teisel, 1927. aastal
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koguni —77,4%/, tasuvusega, mis suure aastase kulu summa juures viga
suured ning end valusalt tunda annavad. °

Kui kanepi keskmist saaki madalsool esimese viljana kindlustada saaks,
siis tuleks kanep tasuvuse poolest viga tihtsale kohale.

Arvesse vottes, et mitte kerge pole alati ette elda soomaa sobivust
kanepile esimese viljana, siis on kanepi kasvatamine seotud suure riisikoga.
Ka aastane kulu, mis kanepi-kasvatus vajab, on nii suur, et luba kapitali kii-
simus sellele piirid tdmbab.

Lopuks peame meele tuletama, et kanepi kiu hiiduse kohta, mis kas-
vatatud lammastikurikkal madalsool, tipsad andmed puuduvad, kuna tasuvuse
arvutamisel aluseks on vGetud mineraalmaal kasvanud keskmise hiidusega
kanepi hind, nii et siin tasuvuses kdikumised vdimalikud on.

Kanepi korget keskmise saagi tasuvust arvesse vottes, pean tarviliseks
kanepikasvatuse kiisimust madalsool veel péhjalikult uurida.

Turnipsi hind on maéiratud kartuli jirele, teda vorreldes tii vastavalt
looma sé6das. Nii tuli turnipsi juurikate hind 2,5 ja lehtede hind 5 korda
odavam kartuli hinnast (vaata lisa Ill). Seega on hindade liikumine aastate
jarele turnipsi juures analoogiline kartulile.

Nagu tabelist (25-f) nieme, on turnipsikasvatuses kdige suuremad
tasuvuse-%/,%/, 1924. aastal, kus kartuli hind kdrgem, t66 ning vietusekulu
aga viiksem kui jirgnevatel aastatel. Alates 1925. aastast langeb hind ja
ka tasuvuse-%/y, nii annab turnipsi keskmine saak 1927. a. hinna juures isegi
—3,47 %/, kahju.

1923. aastal dpardus turnips naerimardika libi ja 1927. aastal halvasti
kodunenud soomulla ja veel mdne seni mairamata kdrvalmédjude tottu, kuna
sel aastal naerimardikas kaltsium-arsenaadiga hivitati ja taimed terveks jaid.

Kahju, mis selle libi saadi oli 1923. aastal —54,27%, ja 1927. a.
—74,18°,. Vordlemisi kdrge aastase kulu juures on sidirased kahjud viga
tunduvad. Uhtlasi tdendab katse, et turnipsi halvasti kédunenud soomaale
esimeseks viljaks votta ei tule.

1927. aasta pakub vérdlemisi kurba pilti, kdige suurem saak iiksi naitab
14,78 %/, tasuvust, mida vorreldes teiste viljadega sugugi paremate hulka ei
saa arvata; koik vihemad saagid on toonud kahju. Ainult sel jubul, kui
turnipsi hind tGuseb 1927. aasta hinnast kdrgemale, voib seda kasvatada ra-
huldavalt kddunenud madalsool esimese viljana.

Kui aga vaadelda turnipsi kasvatuse tasuvust iildiselt kogu katse kes-
tusel, siis ndeme, et keskmine saak on annud kérgeid tasuvuse-%/,%/,. Teisest
kiiljest jalle arvestades kahel aastal dpardunud saagiga nieme turnipsikasva-
tuses suurt riisikot. Ka tuleb ebadnnestumist kaunis tunduvateks pidada
suurte iga-aastaste kulude pérast, mida turnipsi-kasvatus nduab.

Esimese vilja keskmine tasuvus.

Esimese vilja keskmine tasuvus on kokkuvéetult toodud tabelis nr. 26.
Tabelis leiduvad kokkuvotted on saadud 5 iiksiku aasta vastavatest kokku-
votetest aritmeetilisi keskmisi arvutades.
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Kdige tahtsamad neist on tdeliste saakide kohta kaivad arvud, mis on
eriti huvitavad seetottu, et nad sisaldavad eneses juba katse kestuse ajal esi-
nenud kahjud (riisiko) ja nende jirele vdime hiljem otsustada, kas Freck -
mann ja Sobotta poolt soovitatud riisiko- %/,°/, iihtuvad nendega voi
mitte.

Kanep on siin sattunud esimesele kohale kindlasti seetGttu, et kanepi
suur saak ja harukordselt kdrge hind kokku sattusid, kuna kanepil dpardunud
aastail madal hind on olnud, ndit. 1927. a. Saadud tulemused annavad aga
kiill pohjust kanepikasvatusele suurema tahelepanu kinnitamiseks.

Tab. 26. Keskmiste tasuvuste vordlustabel.

Vergleichstabelle der Durchschnittsrentabilitat fiir die einzelner Kulturen.

S T 757:asta koige 5 a. koige
Téeline saak suurem saak | vaiksem saak
K owol e aiedid Ert Grosster Geringster
e Ertrag von Ertrag von
5 Jahren 5 Jahren
K Tulu — Einnahm. 837,84 1229,36 905,90
a!:epf— Kalu — Ausgaben 556,46 649,12 564,73
2 Tasuvuse-9y — Rentabil. 0 73,52 153,89 89,87
K Tulu . 602,84 688,80 441,90
5 tal, — . ) Kula' 364,96 374,39 348,49
artoffel |or ity . 61,43 81,65 23,25
Segatis — Tulu . 209,51 274,59 117,44
Mengkorn { Kulu. 162,05 167,09 153,96
zu Heu Tasuv.-% . 11,5 27,9 —114
Heinkaer — | Tulu. 181,18 229,36 108,53
Hafer zu Kulu. 159,20 164,31 151,18
Heu Tasuv.-9% . 45 16,2 —13,1
Tulu . 364,72 645,19 474,44
Turnips Kulu. 358,65 424,84 393,86
lTasuv.-% ) 0,17 54,63 19,11

Kartul on digustatud esimeselt kohalt seega tulnud teisele kohale. An-
des keskmiselt 619/, tasuvust ja seejuures mitte kunagi alla 59, peab kar-
tulit vdga kindla vairtusega esimeseks viljaks pidama. Kui kartuli kasvutin-
gimuste uurimise ja vastavate sortide valiku abil veel korda laheb tarklise-?/,
tosta, siis touseb vastavalt ka tasuvus. Kartul on soovitav esimese viljana
eriti sel juhul, kui harimise alla voetakse jarkjargult viiksemad sooalad.

Segatis on annud viie aasta kestusel kiillalt rahuldava tasuvuse, kesk-
miselt 11,5%,. Segatise kasvatust esimese viljana tuleb eelistada sairastel
juhtudel, kui korraga suuremad sooalad kultiveerimisele on kavatsetud vétta,
sest segatise kasvatus nouab vordlemisi vaikeseid aastakulusid.



36

Heinkaera tasuvus on segatisest madalam, sest selle hind on ka ma-
dalam olnud, nii peab ta juba eelpool loetletud pdhjustel segatisele koha andma
~esimese viljana.

Turnips on annud koguni viikese tasuvuse, koigest 0,17, See nii-
tab tdiendavalt suurt riisikot, millega seotud on turnipsi kasvatus esimese
viljana. Keskmise ja kdige suurema saagi korral on aga turnipsi tasuvus
korge olnud, kuid seesuguseid saake on raske kindlustada, eriti siis kui soo-
mullal puudub soodus kdédunemisjark. Nii nieme, et turnips esiteks vihe-
matel aladel ja ka ainult soodsa soomulla kddunemisjirgu juures esimese
viljana kiisimusse v6ib tulla. Samuti peab sooharija ka kindel olema, et ta
naerimardika vastu vdidelda suudab, kui see esinema peaks.

Teiste kultuuride kohta kiivad keskmised andmed téendavad suurt saagi
suuruse moju tasuvusele, nagu seda juba iiksikute aastate juures tihele voi-
sime panna. Peab otstarbekohaseks pidama piitidmist kdige korgemaid saake
saada, kuna kulud seeldbi vihe, tulud aga tunduvalt tousevad?).

Keskmine tasuvus,
Freckmann ja Sobotta on soovitavaks pidanud kindlaid riisiko-protsente
iga vilja keskmisest saagist maha arvata, et sooharija kalkuleerides edaspi-
dise kohta kindlustatud oleks, kuna madalsoo-kultuuril 6okiilmad, taimehai-
gused jakahjurid ning sagedasti etteteadmata soomulla olud #hvardavad.
Nagu eelpool juba toodud (lhk. 29), on riisiko-%/,°/, katmata madalsoo-
kultuuride juures jargmised :
kanep — 309/,;
turnips — 209/,;
kartul — 159/,;
heinkaer, segatis — 109/, mille olen votnud ligikaudse,
kuna nende kohta Freckmann ja Sobotta poolt pole andmeid toodud. Alu-
seks vottes lhk. 35 toodud keskmise tasuvuse vordlustabelist 5 a, keskmise
saagi tulud, mis on saadud keskmisi saake korrutades 5 a. keskmisele hinnale;
sellest mahaarvates vastavad riisiko- %%/, ja nii saadud tasuvuse- /,/, vor-
reldes toelise keskmise tasuvuse-protsentidega, saame jirgmise iilevaate :

Kartu]‘ Kanep S;ga- [::Z:_' I::;

Tasuvus 9/, %/y-des Freckmann ja Sobotta jarele
mahaarvates riisiko-0/, . o ek S S 36,55 33,78 6,78 (7),73707 267
Toelise keskmise saagi tasuvus y-des . . . . $ 61,43 73,52 11,50 4,50! 0,17
vabe & |+ 24,88/+139,74/+ 4,72|F 4,20— 2,45

Nagu nendest andmetest ndeme, tuleb kartuli, kanepi, segatise ja hein-
kaera riisiko-°/o"/, vordlemisi kdrgeteks ja kiillaldasteks pidada, kuna tege-
likult 5 aasta jooksul nende koikide viljade juures viiksem riisiko on olnud.
Turnipsi juures on vastupidi tegelikult suurema riisikoga tegemist kui 209/,
nii et meie oludes ja seesuguste soomulla omaduste juures nagu see Tooma
Sookatsejaamas on, turnipsi kasvatuse juures riisikoga 25/, (saagivairtusest)

1) N. Rootsi = Példtaimede tasuvusest, »Agronoomia“ 1927, lhk. 268,
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arvestada tuleb. Huvitav on veel dra markida, et esimese arvude tulba jarele
kartul esimese koha omab vahema riisiko-%/, tottu.

Uldiselt voib katse jirele saadud esimese vilja tasuvust kartuli ja ka-
nepi kohta viga korgeks, segatise kohta haiks pidada, kuna heinkaer ja
turnips mitterahuldava tasuvuse on annud.

V Esimese vilja méju soomulla kédunemisele ja fiiiisilistele
omadustele. .

Esimese vilja alla soovitatakse sood votta (v. lhk. 5.), seepirast, et soo-
muld alati mitte kiillalt haide fiiiisiliste omadustega, mitte kiillalt kodunenud
ei ole heinaseemne kiilviks nagu seda heintaimed oma eluasemeks néuavad.

Sellepirast oli huvitav tihele panna, mil mairal ja missuguste viljade mdju
rohkem, missuguste vihem on margata soomulla juures siigisel parast esimest vilja.

Hasti kodunenud madalsoo juures ei olnud voimalik iildse kddunemise
silmatorkavat arenemist margata. Muutus vaid soomulla fiiiisiline omadus.
Kevadel enam-vihem iihtlane matas oli siigisel somer ja kobe.

Rahuldavalt (Hyz—/1;) kddunenud soo juures oli veidi margata, et siin
paalmine kiht, segatise, kanepi ja heinkaera juures 2—4 sm paksune, kartuli
ja turnipsi juures vihe siigavam, kuni 5 sm paks, mustem ja peenema struk-
tuuriga oli. Siiski oli voimata astmete abil vahesid kindlaks maarata.

Halvasti kddunenud soomulla juures, nagu see oli 1927. a. katse korral
(Hs—H,), olid vahed iiksikute viljade, samuti kevadise ja siigisese soomulla
kodunemise vahel selgesti margatavad. Koige tugevamini oli mojunud kar-
tul, siigisel vois soomulla kddunemisjarku siin juba H;—H; mirkida. Soo-
muld, mis kevadel téiesti pruuni virvingu ja vildisarnase struktuuri omas, oli
juba tumedam ja peenem. Selle jarele oli kanepi ja apardunud turnipsi moju,
siiski parem kui segatise ja heinkaera moju. Viimastena nimetatute juures
oli koige suurem harimise moju, kuid siiski 2—4 sm paksune kiht oli
tunduvalt mustem ja mullastunud.

Uldiselt on harimise m&ju suur, nagu kiind ja kiilvipinna ettevalmista-
mine ning esimese vilja kasvatusega kaasaskdiv harimine. Eriti suur on see
moju kartuli juures, kus koristamisel maa konksuga labi segatakse. Soomulla
kodunemise kiigu kirjelduse juures on alati mdeldud ka harimise méju.

VI. Léppkokkuvéte.

Kiesolevas t66s esitatud materjalid ja otsused on aluseks jirgmistele
l6ppresultaatidele, mille juures toodud andmeid ning otsuseid voib otsekohe
laiendada ainult kirjeldatud oludele vastavate soomaade kohta.

1. Uudissoo muld ei olnud peenesuse ja someruse poolest kevadel ku-
nagi vastav neile nduetele, mis noutakse soomullalt heinaseemne kiilviks.

2. Esimese aasta sooharimine ja vilja kasvatamine on histi m&junud,
eriti halva soomulla kddunemisjirgu juures. Kdige suurem médju on olnud
kartulikasvatuse korral.

3. Soomaal on olnud raskemad ja muutlikumad kliimaolud kui kérval-
oleval mineraalmaal. Kardetavad on just hilised 66kiilmad. Oékiilmad ei
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ole soomaal mitte iihtlased iile kogu soo, vaid kohatised, viikestes piirides
muutuvad.

4. Katseviljad on &ieti valitud, sest ka hilisemad uurimused ja koge-
mused on tGendanud iiksikute, katses olnud viljade paremusi, nagu kartul ]a
segatis.

5. Esimesed viljad on oma kasvuks tarvitanud keskmiselt pievi: tur-
nips 145,0 paeva, kartul 126,4 pideva, kanep 124,8 pieva, segatis 87,4 pieva,
heinkaer 87,4 paeva.

6. Katses olnud viljad on annud korgeid saake (v. lhk. 26). Halvasti
kddunenud ja liig niisketes oludes on kanep ja turnips dpardunud. Turnip-
sile on iiksikuil aastail palju kahju siinnitanud naerimardikas. Segatis ja hein-
kaer on kahju annud ainult 1923. a. lehekirbse tougu ja ilmastiku olude labi.

7. Kboige kindlama saagi on annud kartul, mis kogu katse kestusel
kordagi pole dpardunud. Selle jirele segatis ja heinkaer.

8. Kartuli tarklise-%; on olnud madal, kuid seda tuleb katsuda tdsta
kohase sordi valiku ja kasvutingimuste uurimise libi. (Katsetes oli sort
»Maercker*).

9. Kanep on annud haruldaselt korgeid saake, kuid on tarviline enne,
kui 16plikku seisukohta votta, veel tdiendavalt uurida selle kiu omadusi ning
kui palju saab kiudu kuivadest vartest.

10. Keskmised sookultuuri asutamiskulud, aasta-tulud ja -kulud ning
tasuvuse-9,%/, (vaata lhk. 35) on eri viljadel tdelise saagi juures jirgmiselt

koikinud :

a) asutamiskulu . . . . keskm. 500—528 krooni ha kohta.
b) maaparandusekapital . - 366—393 < = =
¢): ; aastastulu .o, GaRe U 5 181—838 % ts 3
d) “hasta-kulu 00w g 159—556 . ko o
e) ilejaak . . . 3 1-276 » .

f) tasuvuse-%/,%/, on kmkunud 0,179/,—73,529/,.

Toelise keskmise saagi tasuvus on olnud iiksikute viljade juures: Kar-
tul 61,43°/,, kanep 73,52°/,, segatis 11,5°,, heinkaer 4,5/, turnips 0,17 °/,.
Koige suurem asutamiskulu on olnud turnipsi kasvatusel, kdige vaiksem se-
gatisel. Tulud kui ka aasta-kulud on olnud koige suuremad kanepi, kdige
vaiksemad heinkaera juures. Koige suurema iilejaagi ha-lt on annud kanep,
koige viiksema turnips.

11. Esimese vilja tasuvus on hai ja kindel olnud kartulit kasvatades;
itksikutel juhtudel viga korge ka kanepi kasvatuse korral, kuid suure riisikoga,
taiesti rahuldav segatist kasvatades; madal heinkaera ja halb turnipsi kasva-
tuse korral.

12. Korge tasuvuse pohjuseks on olnud:

a) korged saagid,

b) kérge hind iiksikutel aastatel monel viljal (eriti on tasuvus
korge sel juhul, kui see korge saagiga iihte satub),

c) viike hoonete kulu ning

d) vordlemisi vaike laastamiskulu, kuna maapinnas vanu kinde
vahe on olnud, mis t66d holbustasid. '
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13. Asutamiskulud on rippuvad veeédravoolu-, laastamise- ning kuiven-
duse-kuludest. Kuivendusekulu on rippuv drenaaZi viisist. Savitorudest
drenaaz on iile 150 kr. ha kohta maksma liinud, kuna lattdrenaazi korral
need kulud jargmised oleksid:

1. kraavi kaevamine iihes kinniajamisega (lhk. 27) . . . Kr. 50.—

2. lattide ettevalmistus ja sissepanek:

a. raiumine, vitsade muretsemine, sidumine
ning kraavi asetamine nduab 2 mehe

7 toopaeva (14<182) . . . . RS SR G s
b. materjali kohale vedu 1 mehe ja 1 hob
2 toopdeva (4)<X182) o [T 3 iRyl 36 g B AT

kokku Kr. 82.76

Latid ei ole hinnatud, kuna neil kohapaal miiligivaartust ei ole.

14. Varuvdetuse kulu mdju asutamiskulule vaetiste hinna muutumise
korral on margata, kuid mitte vaga suur.

15. Freckmann ja Sobotta poolt antud riisiko-%/,°/, katmata madalsoos
on kartuli ja kanepi juures korgemad kui seda katse kestusel vois tihele
panna, ning madalad turnipsi kohta. Samuti on kdrgeteks osutunud minu
poolt vdetud riisiko-%/, segatise ja heinkaera tarvis. Siiski on soovitav
nende juure jaadda, kuna see sooharijale suurema kindlustuse annab kalkulee-
rides edaspidise kohta. Ka turnipsile tuleb riisiko-°/0 muutmata jitta, silmas-
pidades viimase aja uurimusi, mis vdimaldavad edukalt naerimardika vastu
voidelda ja nii turnipsi riisikot vahendab.

16. Kartulit tuleb esimese viljana eelistada sel juhul, kui harimise alla
tuleb viiksem sooala. Kui aga harimisele voetakse korraga suuremad soo-
pinnad, siis jaab esimene koht segatisele vihema kulu ja t66noudluse tottu
ning vahemal arvul iihes segatisega ka kartul. Turnipsi kasvatusest esimese
viljana tuleb loobuda liig suure riisiko parast, mis sellel on halva soomulla
kddunemisjargu juures ja naerimardika hddaohu tottu.

Kanepile jaiab vihema ala tarvis tihtis koht sel juhul, kui tiiendavad
uurimised selle kiu-omaduste kohta rahuldavatele otsustele tulevad
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Lisa I. Katsetss kava Tooma Sookatsejaamas.
1. Katse nr. ja nimi. 13. Eelvili katsepollul.
2. Mullastiku olud (pailis- ja aluspinna 14. Vili kiesoleval aastal.
omadused). 15. Katsepdllu eest hoolitsemine katse
3. Maa langus. kestusel.
4 “ K uivehduse lolad: 16. Vaatlused taimekasvuajal: a) taime-
5. Katsepbllu eellugu. kasvu algus, b) poorise loomise aeg,
6. Lappide suurus ning arv; kaitsevood. c) vorsumine, d) ditsemisaeg, ) kiipsus,
7. Katse siht. f) botaaniline koosseis, g) taime kdrgus.
8. Katse kava. 17. Katsevilja kannatamine haiguste ning
9. Katse plaan. kahjurite all.
10. Katsepdllu ettevalmistamine ning hari- 18. Katsepéllu toodang toores ning kuivas
mine katse sisseseadmiseks. massis.
11. Katse kestus kdesoleval aastal. 19. Meteoroloogilised vaatlused.
12. Katsepdllu vietamine. 20. Markused.
Lisa Il. Tédviljakuse tabel!).
Saagi koristamine ja imberté66tamine. 1 piev = 10 t66tundi.
hobuse| mehe | naise | Pieva Markus
I. Segatis ja heinkaer.
a) Niit:
1. keskmise saagi juures . 2 1 == 5/
2. kdige suurema saagi juures . 2 1 — 1
3. kdige vaiksema saagi juures. Y 1 — 1/,
b) Kuhilasse panek:
1. keskmise saagi juures . == 3 2 84
2. kdige suurema saagi juures . s 3 2 1
3. koige vaiksema saagi juures — 3 2 1y
¢) Kiitinivedu:
1. keskmise saagi juures . 4 2 2 84
2. kdige suurema saagi juures . 2 2 v )
3. koige vaiksema saagi juures. 2 2 2 Yy
II. Kartul
a) seemendamine:
1. seemne vedu pbéllule 1 1 - Yy
2. aukude tegemine. . . . . — — 3 2
3. istutamine iihes peitsimisega — — 5 2
b) saagi koristamine:
1. keskmise saagi juures . — — 6 4
2. kdige suurema saagi juures. — — 6 5
3. koige vaiksema saagi juures. — — 6 3
c) keldrisse vedu:
1. keskmise saagi juures . 2 2 — 13/,
2. kbige suurema saagi juures . 2 2 — 2
3. kdige vaiksema saagi juures. 2 2 - 11/,

1) Esimese harimise, kiinni ja #estamise ning seemendamise eel kiiva harimise toohulk
on toodud lhk. 27—29 tasuvuse arvutamise niite juures.
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hobuse| mehe | naise | Paeva Markus
III. Kanep.
a) koristamine ja imbertdotamine:
1. isataimede kitkumine . . . . . — —— 3 3 O e
2. emataimede kitkumine. . . . . — 1 4 7 A S
=5 2 * 115 | k. vaiks. saak
— — 4 11/,
3. juurte.raiumine, keskmine saak . - 37— 1
k. suurem saak . . — 3 — 11/2
k. vaiksem saak . - 2 — 1
4. likku vedu keskm. saagi juures 2 2 - 3/,
k. suurema saagi juures . 2R s 1
k. vaiksema saagi juures. Pritisig —_ 1,
55 Tkkd panele ™\ oo Tt T e U R | — 1
6. leost votmine ihes veoga péllule |
ja kuivama laotamine : j
keskmine saak. AR it & 3/,
k. suurem saak 2 3 2 1
k. vaiksem saak . : 2 ng P 1/
7. kuppu sidumine ja pbllult kuiva-
tisse vedu . . 1 ¥ 2 11
8. kuivatamine = aenss - 1 i 2 +1/5 s. puid
9. masindamine keskmise saagi juures 1 1 2 i)
k. suurema saagi juures. 1 1 2 5
k. vaiksema saagi juures. 1 1 2 3
10. puhastamine kasitsi :
keskmise saagi juures . — — 10 12
k. suurema saagi juures. —_ — 10 15
k. vaiksema saagi juures. —_ — 10 10
b) turule toimetamine. 1 i e 1,
IV. Turnips.
1. kil P Junioriga " < 2 . R — 1 k= 1Y,
2. harvendamine iihes puhastamisega. = - 4 3
3. lubja-arsenaadiga tolmutamine. . — 1 e 1
4. umbrohust puhastamine . — - 2 3
5. kitkumine iihes kokku veoga 2 3 3 3 keskm. saak
i ) ; 2 3 3 315 | suureim ,
saagi koristamisel . 9 3 3 2, | viikseim .
6. lehtede ldikamine keskm. saagi j. e S 3 3
k. suurema saagi juures. L N 3 31/,
k. vaiksema saagi juures. 5 = S 2/,
7..15 kuhja tegemine ja katmine. . - 1 o 5
8. lehtede ja juurikate vedu lauda
juure iihes kuhjade avamisega :
keskmise saagi juures . 2 2 — 6
k. suurema saagi juures. 2 2 — 61/,
k. vaiksema saagi juures. 2 2 — 51/,

Aasta tegelikud saagid nduavad selle tabelile vastavalt vihem ehk rohkem tookulu.
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Lisa IlI. Toédpalkade ja hindade liikumine 1923.—1927. a.

K.rooniipro.ids
1923 | 1924 | 1925 | 1926 | 1927
1. Kaer, terad (Stat. Keskb.) . . . . . . . . | 1348 | 15.67| 17.99|1604 |16.04
2. Pelusk (E. Seemn. Uhis.)) . . . . . . . . . | 1830 | 29.28| 28.06|24.40 |24.40
3. Kanep, seeme (E. Seemn. Uhis.) . . . . . . | 36.60 | 61.—| 6l.—|6l.— |61.—
4. ,  kiud (kohalik) o ek dc o S082 110675 | 166,53 7778 11.43.20
5. Kartul, seeme (Stat. Keskb.) . . . . . . . 5.76 6.25| b6.97| 4.13 | 3.05
6. Kartul, sool kasv. (kohalik) e e RS 3,— 330| 330| 3.— | 240
T Segutis- tkohalidhind) "7 <3 T G S 4.88 397 3.66| 4.88 | 4.88
8. Heinkaer . . . 4.27 3.36| 3.05| 427 | 4.27
9. Turnips, seeme (Eestl Seem Uh) l kg maksns : 2.50 3—| 350f 3.— | 3.50
10. Turnipsi juurikad (véetud sii vastavalt nagu kar-
Sy tarnips =T 28Y s 1.20 132] 132 1.20 |—.96
11. Turnipsi lehed (arvestades osalise rlkklmmekuga
véetud hind kartuli jirele vahekorras — 1:5) . | —.60 | —.66| —.66|-—.60 | —.48
12. Mehe toopalk 10-tunnilise t6opaeva eest (Statist.
Keikba) e i & i 2 1.82 1.921 209| 2.09 | 2.09
13. Naise toopalk 10- tunmhse toopaeva eest (Statlst
Keskb.)© -0V = . 1.31 143| 1.58| 1.58 | 1.58
14. Hobuse toopalk 10- tunmllse toopaeva eest (Statlst
Keskb.) . . B T R 1.82 1.92| 2.09| 2.09 | 2.09
15. Superfosfaat (Tartu Mal Uhls) ks BB R o 6.40 6.98| 6.74| 6.57 | 6.40
16. 309/,-line kaalisool (Tartu Maj. Uhis.) . . . . 6.— 7.50| 9.60|10.50 |10.40
Zusammenfassung.

Auf der Versuchsstation Tooma des Estlandishen Moorvereins ist im Jahre 1922 mit
den Versuchen iiber die Rentabilitit der Niedermoorkulturen im ersten Jahre der Bearbei-
tung begonnen worden. Hierzu wurden die Kulturen von Mengkorn, Hafer, Hanf, Kartoffel
und Turnips benutzt.

Die Rentabilitat ist nach der Methode von Freckmann und Sobotta berechnet worden.

Die in Text gegebenen Tabellen sind mit Aufschriften in deutscher Sprache versehen ;
darch diese Tabellen werden die in der Zusammenfassung aufgestellten Thesen bestitigt.

In Eesti entwickelt sich in der Landwirtschaft die Viehzucht zum wichtigsten Zweige.
Mit der Entwicklung der Viehzucht muss die Anlage von Futterflichen — Wiesen und Wei-
den Hand in Hand gehen. Nur dann kann sich die Viehzucht rentieren. Bei ber Anlage von
Futterflichen sind die kalk- und stickstoffreichen Niedermoore ohne Zweifel von grosser
Bedcutung. In dieser Richtung entwickelt sich auch die Moorkultur in Eesti.

Im allgemeinen muss das Niedermoor, bevor es den, fiir eine gute Wiese geniigenden,
Zersetzungsgrad erreicht hat, ein oder mehrere Jahre, als Acker behandelt werden. Das
Bestellen des Ackers fordert die Zersetzung. — In der vorliegenden Arbeit wird nun ge-
zeigt welche der 5 Kulturen (Mengkorn, Hafer, Hanf, Kartoffel und Turnips) im ersten Jahre
die grossten Ertrage bringt und welcher Reingewinn im ersten Jahre erzielt werden kann.

Das in dieser Arbeit angefithrte Tatsachenmaterial berechtigt zu folgenden Schluss-
folgerungen, die aber nur fir Moorboden, welche den angefiihrten ahnlich sind, Geltung haben.
(S. Tab. 5 u. 13).

1. Der Boden dieses Moores war im ersten Jahre nach dem Umbruch wegen seiner
Beschaffenheit nicht geeignet fiir Besamung mit Grassat.
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2. Die Bearbeitung und Kultur des Moorbodens fordert auf schlechten Torfboden
die Zersetzung. Besonders giinstig wirkt die Kartoffelkultur.

3. Die lokalen Klimaschwankungen sind auf dem Moorboden grésser als auf dem
benachbarten ‘Mineralboden. Besonders gefahrlich sind die Spatfroste; diese sind aber
durch lokale Ursachen bedingt und auf der ganzen Moorfliche nicht von derselben Starke.

4. Die fiir diese Versuche getroffene Auswahl der Kulturpflanzen war richtig, wie es auch
spatere Beobachtungen bestitigt haben. Hervorzuheben waren die Kartoffel und das Mengkorn.

5. Von den angefithrten Kulturpflanzen haben eine durchschnittliche Vegetationsdauer
aufzuweisen : ’

Tamips. 20 50 00 P390 Tage Mengkorn
Kartosiel - . b e PO za Hen' o~ . 005 8104 Tage
Hanf AR e L e Hafer zu Heu. . . 874 ,

6. Die fiir die Versuchen angebauten Kulturpflanzen haben im allgemeinen gute Er-
trage geliefert (Siehe Seite 26). Nur auf zu feuchten und mangelhaft zersetzten Moorbd-
den sind Hanf und Turnips misraten. Mengkorn und Hafer haben nur im Jahre 1923 durch
die ungiinstige Witterung und der Turnips durch tierische Schadlinge (Phaedon cochleariae)
gelitten.

7. Als sicherste Frucht ist die Kartoffel zu bezeichnen, bei der es wahrend der Ver-
suchsjahre keine Missernten gegeben hat. Dann folgen das Mengkorn und der Hafer.

8. Der Starkegehalt der auf Moorboden geernteten Kartoffel (Maercker) war durch-
aus gering. Es ware angebracht diesen Misstande durch Sortenwahl und spezielle Unter-
suchungen abzuhelfen

9. Der Hanf hat besonders hohe Ertrage geliefert. Es ware jedoch notig die Faser
auf ihre Giite zu priifen, bevor man ein endgiiltiges Urteil fallen kann.

10. Die Ausgaben, Einnahmen und die Rentabilitat sind fiir die einzelnen Kulturen
im Durchschnitt auf Seite 35 dargestellt (Siehe Tab. Nr. 26).

Die grossten Anlageunkosten beansprucht die Turnipskultur die geringsten die des
Mengkornes. — Am gréssten sind die Einnahmen und Ausgaben bei der Hanfkultur, — am
geringsten bei der des Hafers. Den grossten Reingewinn bringt Hanf, den geringsten Turnips.

11. Eine gute und sichere Ernte im ersten Jahre hat die Kartoffel gegeben, eine
oft noch bessere aber nicht so sichere der Hanf; befriedigende — das Mengkorn, schwache
— der Hafer und unsichere der Turnips.

12. Die hohe Rentabilitat ist bedingt durch: a) gute Ernten, b) hohe Preise, c) ge-
ringe Anlageunkosten, z. B. wenn im Torf wenig oder keine Stubben enthalten sind.

13. Die Anlageunkosten setzen sich aus den Unkosten fiir die Entwasserung und fiir
den Umbruch zusammen.

Erstere hingen von der Art der Drainage ab. Bei der Rohrendrainage kommt ein
ha auf 150 estn Kronen zu stehen — die Lattendrainage 82,76 Kr.

14. Die Preisschwankungen des Kunstdiingers beeinflussen die Anlageunkosten, wenn
auch nicht allzu bedeutend.

15. Das von Freckmann und Sobotta angegebene Risiko bei der Kartoffel und dem
Hanf auf unbedecktem Niedermoorboden ist fiir die Moorversuchsstation Tooma zu
hoch; bei der Turnipskultur dagegen zu niedrig. Gleichzeitig ist das Risiko fiir das
Mengkorn und den Hafer mit 10%o berechnet worden. Da die neuen Methoden eine er-
folgreiche Bekampfung der tierischen Schadlinge des Turnips erlauben, so ware es vielleicht
in Zukunft mdglich das Risiko fiir die Turnipskultur, entsprechend den Angaben von Freck-
mann und Sobotta herabzusetzen.

16. Wenn es sich um ein kleines Areal handelt, so ist im ersten Jahre der Kartoffel-
kultur der Vorzug zu geben. Bei grossen Flachen ist im ersten Jahre der. Anbau von
Mengkorn, der mit geringeren Unkosten verbunden ist, zu empfehlen.

Von der Turnipskultur wire im ersten Jahre wegen der geringen und unsicheren Er-
trage abzuraten. Der Hanf dagegen wire fiir kleinere Flachen von grosser Beteutung, wenn
die Qualitat der auf Moorboden gewachsenen Faser eine gute wire, was durch zukiinftige
Untersuchungen bestatigt werden muss.
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14.
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16.
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an Stickstoff und wichtigen Aschenbestandteilen. Mitt d. Balt Moorverein
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