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1.

Parlamentaarne valitsemisviis, ehk liihidalt parlamentarism 1),
on meie ajal enamas jaos riikides politilise korra sisseseadeks,
mis ilma pikema kahtlemiseta vastu voetakse.

Selleks on oma pdohjused.

Riigikord vdib praegusel ajal olla ainult esinduslik, s. o.
niisugune, kus koik vdimuorganid oma voimu teostavad rahva-
kollektiivi asetéitjatena, mitte aga ise oma iguse pohjal, millele
jumalusestki allikat otsiti, nagu paarkiimmend aastat tagasi Vene
riigis keisri instituudi kohta seda veel tehti. Voimalik on aga
riigikord, nagu iga korraldus, ainult siis, kui temas iihtlus kitte
saadakse ; esinduslikus riigis, mitme vdimuorgani juures, on par-
lamentarism selleks viisiks, et riigikorra tarvilikku {ihtlust siin
maksma panna. Selle valitsemisviisi puhul riigis on parlamendi
kui rahva pea-asetiitja -kitte antud otsustav osa teiste vdimu-
organite seas: riigikorda peab {ihtluse tooma parlament, mitte
aga valitsus; kui on mingi lahkuminek parlamendi ja valitsuse
vahel, siis on viimane diguslikult kohustatud esimesele jarele
andma. Viimasel 10pul on riigi valitsemises modduandev seega
parlamendi otsus, mille libi saavutatakse tarvilik {ihtlus riigi-
korra jaoks. Seepirast kutsutakse seda siisteemi tiie Gigusega
»parlamentarismiks“, sest parlament on tema keskkohaks.

1) Parlamentarismi all tuleb mdista riigivalitsemiskorda, kus tegeva
valitsuse (, kabineti“, ,ministeeriumi“) antud isiklik koosseis niikaua riigivéimu
kisitleb, kuni tema tegevust pooldab (,toetab“ ,usaldab«) parlamendi enamik.
Seal, kus parlament kahte kotta jaguneb, on harilikult otsustav tihtsus toe-
tusel koja poolt, keda rahvas otsekoheselt valib (»alamkoda“, ,teine koda*);
kui see toetus valitsusel puudub, siis juriidiliselt peab tema isiklik koosseis
ametist lahkuma, et aset anda uuele valitsuse koosseisule, kes leiab parla-
mendi enamiku toetust. Enamas jaos maades voib valitsus enesele toetust
luua ka seega, et ta rahvaesinduse koosseisu, kes temale keeldub oma toe-
tust andmast, koju saadab, uued valimised miirab Jja siis rahvavaliku taga-
jérgede jirele toimetab.
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See pohjendus on juriidiline, kuid me vdime leida parla-
mentarismile ka laiema aluse.

Riigis nahakse peaasjalikult autoriteetliku ilmega ithiselu
kujunemist, s. o. niisugust, milles avaldub kiskiv, sundiv, valit-
sev vaim, millele inimene alistub, sest et ta tunneb ennast selle
vastu voimetu olevat. Seda vaimu riigi olemises on iihiskond
pidanud ajaloo jooksul vastu vdtma ehk koige teravamalt, sest
kriitiliste] ajajirkudel, millest iihiselu ikka rikas on, néitab
ennast riikluse avaldustes just see vaim, mida ithiskond tervena
kui ka iga tema liige iiksikult dra kannatavad ja isegi ootavad.
Ometi avaldub riikluse vaim ka veel teistviisi, olles sisuliselt
rahuldaja, siduja, lepitaja; ja inimene tunneb seda kui ithiselu
paratamata tarvidust, et kooselu inimeste vahel vdimalik oleks.
Mida piisivama ja selgema kuju on ithiselulised vahekorrad oman-
danud, seda rohkem on vdimalik sellel lepitajal vaimul ennast
maksma panna, dra hoides, et sotsiaalsed elemendid vastastikku
iiksteist ei havitaks.

Seal, kus valitseb autoriteetlik vaim, on margata riigivoimu
piilidu ennast paigutada viljapoole huvide voitlust, mida pakub
riigi sisemine elu, ning oma kiskudega otsustada, mis maksab
riigielus ja mis mitte, olgugi mdne {the huvi mdjul vdi sihil.
Selle ilme mottes voiksime riiki nimetada riik-valitsejaks.
Seal aga, kus riiklus ennast lepitavalt ilmutab, tekitab huvide
voitlus ise ilespidamise keskmise midra, mida politilise elu tegu-
rid tarvilikuks tunnistavad, et nad riigis ennast iiheskoos saak-
sid avaldada, tehes seda madra riikliku korralduse kaudu iildi-
selt kohustuslikuks: seesuguse ilme mdttes voiks riiki nimetada
riik-lepitajaks.

Sel vahetegemisel ei ole absoluutset ulatust; ta mirgib dieti
sra kaldumisi, mida me riigivdimu teostamise juures vdime tihele
panna. Uksikuis riikides avaldab riiklus ennast harilikult nii
ithes kui teises vaimus, kuigi see iihes kohas vdib siindida roh-
kem sundiva, valitseva ilmega, nagu naiteks seal, kus riiklus on
tekkinud iihe rahva allaheitumisest teisele, kuna aga teises paigas
osutab riiklus enam lepitava loomu jooni, niiteks seal, kus rah-
vad vabatahtlikult riiklikult iihinevad; samuti vdib riiklus mones
riigis iihel ajajéirgul kalduda rohkem iithe, teisel aga teise ilme
poole. Viib ka tervele ajajirgule omane olla kaldumine ithe voi
teise riiklusevaimu poole, mille me siis selle aja riikides mdddu-
andva leiame olevat.
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Vastavalt vaimule, mis iihele riiklusele omane, kujunevad
oma olemises ja tegevuses ka vdimuasutised, mis sellele riiklu-
sele reaalsuse annavad. Kuigi siin midagi eksklusiivset ei ole,
ometi v8ib monarhistlikke asutisi omasteks pidada riik-valitsejale,
mitte aga riik-lepitajale, olgugi et ka selle viimase vdimuasu-
tiste seas esineb monarhe. Ometi on riik-valitseja uuemal ajal
koige teravama kuju omandanud absoluutse monarhia vormis,
ja selle vormi kadumine on tee rajanud praeguse aja riikluse
kujunemisele, mis oma vaimu poolest tahab lepitaja olla, mitte
ainult siseriiklikult, vaid ka rahvusvaheliselt. Ja just selle vaimu
tottu mitte juhuslikult on meie aja riigi pea-vdimuorgan rahva-
esindus, parlament. Politilised joud, mis end riigis avaldavad, -
leiavad parlamendis omale esinduse ja iihtlasi areeni oma vdit-
luste jaoks; parlamendi asjaajamis-kord aga juhatab tee kiitte,
kuidas need voitlejad joud omavahel kokkuleppele vdivad jouda,
mida seadustes viljendatakse. Siiski on vihe sellest, et need
kokkulepped seadustena protokolleeritakse, vaid nad omandavad
tOsise vaidrtuse alles siis, kui nad ellu viiakse. Selle iilesande
tditmine riigis on valitsuse, ministeeriumi k#es. Ministeerium
vOib oma tegevuses olla tdiesti rippumatu parlamendist, kuid
siis puudub viimasel igasugune tagatis selleks, et seadusi —
kokkuleppeid tGepoolest nonda tiidetakse, nagu parlamendi politi-
lised rithmad seda on otsustanud. Et selleks kindlustust oleks,
peab valitsus ehk ministeerium olema rippuvuses parlamendist,
teise sdnaga — peab maksma parlamentarism. Nondaviisi joutakse
praeguse aja riik-lepitajas parlamentaarse valitsemisviisi juurde
vilja: viimane konsekvents selles, et riiklus oleks realiseeritud
lepitamisvaimus, on parlamentarism.

Kuigi parlamentarism niib kokkukolas olevat kaasaegse riik-
lusega, on tema teostamisel siiski kokku puudutud alaliste ras-
kustega. Nii niiteks Prantsusmaal (ja muidugi ka teistes riikides)
on see siisteem nii palju kordi tekitanud sidrase valitsusekdikuvuse,
et on dhvardanud riiki tdugata viljapiismata seisukorda, mispirast
kiisitavaks on saanud parlamentarismi kasulikkus: ja Prantsusmaal
ongi ldinud aastasaja jooksul monikord (teise keisririigi ajal) te-
mast loobutud, aga viimaks ometi jille tema juurde tagasi posrdu-
tud. See siisteem on kiillalt keeruline ja tema tarvituselevotmine
eeldab suurt politilist kasvatust, mida sugugi igal pool ei leidu,
kus ta omaks voetakse; ja kui teda idealiseeritakse ning ta ometi
seda ei anna, mida temast ekslikult loodeti, siis ollakse pettunud.
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See siisteem ei tekita siiski igal pool ithesuguseid raskusi.
See maa, kus ta aastasadade jooksul spontaanselt onj kujune-
nud, Inglismaa, niis temaga iildiselt rahul olevat, aga siin ei anna
tema puudused ennast ka mitte teravasti tunda?’). Teistes maades

1) See on Inglise politilise elu iseirasuste tagajarg, mida me mujal
ei leia. Olgu siin lugejale lithike kirjeldus Inglise spontaanse parlamenta-
rismi kohta. Rahvaesindus, parlament, on Inglismaal kuninga korval ikka
piisinud ; mdnikord on ta maa politilises elus suuremat osa etendanud, moni-
kord vihemat, kuid ka kuningate véimu korgema tousu ajal (Tudor’ite ajal
16. aastasajal) ei ole parlament siin kunagi kadunud. 17. aastasajal on
kuningavdim parlamendi ees taganenud, ja sest saadik on parlamendil val-
dav tihtsus riigis. Aja jooksul on siin parlamendi ja valitsuse vahekord
omandanud parlamentarismi vormi, mida siin kabineti valitsemiseks nimeta-
takse. Mis tingimused on siis selle valitsemisviisi loonud ? Uks iseloomulik
asjaolu on see, et siin on kuni viimase ajani ikka ainult kaks erakondlikku
korraldust olnud, kes valitsuses vahelduvad, ja sest saadik, kus politilises
elus on valdav tihtsus kuningalt iile lainud parlamendi kitte, on need era-
kondlikud korraldused piisiva loomu omandanud, esialgu whig'ide ja tory’de,
pérast liberaalide ja konservaatorite nime all. Sellel erakondade korraldusel
on maa politiliste sisseseadete kohta suurim téhtsus, eriti aga parlamendi
kohta. Parlament, kui kollegiaalne asutis, on loomu poolest otsekoheselt ilma
ithise tahteta; aga temas eneses peavad siiski tingimused loodud olema, et
iiksteist eitavad eritahted 1opuks valdavale tahtele alistuvad, . vihemik ena-
mikule jirele annab, ja nii siis iihine tahe katte saadakse. Erakondade dua-
lism on kergendanud seda iilesannet siin tdita ja iihes valitsemisviisis parla-
mentarismi vilja knjundanud. Enamuse moodustamine parlamendis on siin
iihe voi teise iiksiku erakonna tegu juba viljaspool parlamenti seltskonnas
eneses, sest erakondi on ainult kaks, mispirast itks nendest on antud momen-
dil ikka valdava politilise tihtsusega ka seltskonnas: see on siis see tdeline
enamuserakond mitte ainult parlamendis, vaid iildiselt maa politilises elus.
Nii on siin voimalik valijatemassidest peale kuni valitsuse-ringkondadeni,
alt kuni iiles, iiks modduandev politiline tahe, enamusetahe, kes riigivoimu
kisitleb: seadusi annab, valitsuse moodustab jne. Teine, vihemuserakond
muidugi seisab korval, aktiivsest vdimuteostamisest osa votmata. VOib iitelda,
et Inglismaal parlamendi tous 17. aastasajal on selle tagajirjega olnud, et
siin on kuninga tahe, kes varemalt riiki juhtis, aset annud enamuserakonna
tahtele, kes niiiid riiki valitseb. — Ometi ei ole parlamentarism siin kohe
kujunenud, vaid teda voib alles 18. aastasaja 1opu poole selgesti téhele panna;
sugugi ei olnud enesest maistetav, et see erakond, kes moodustab parla-
mendis enamiku, peab ka valitsuse andma. Teada on, kuidas Charles 1I,
peale 1660. aasta restauratsiooni, olles juhitud isikliku reZiimi mottest, asjata
piitidis leida valitsusele kindlat, piisivat vormi, ja et just vahekord parlamen-
diga oli alatasa komistuskiviks ettevoetud katseile. Konfliktide dhkkonnast
pidseti vilja, see tihendab, politilised vahekorrad leidsid endile vastava vormi
alles siis, kui valitsuse moodustamine seati rippuvusse parlamendist enesest,
mis tihendas tegelikult rippuvust parlamendi enamikust. Kuid siiski rohkem
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aga on parlamentarism sisse seatud teoreetiliste Gpetuste ja konst-
ruktsioonide viljana, kuigi Inglise politilise elu tegeliku eeskuju jirele
ja mdjul. Inglismaal ei ole parlamentarism muud kui politiliste
sisseseadete ja nende vahekordade loomulik tagajirg, nende

kui poole aastasaja jooksul ei olnud siin veel parlamentarismi, kuigi valitses
parlamendi enamik. Uus Hannoveri valitsejasugu oli troonile kutsutud iihe
erakonna, whig’ide poolt, kuna tory’sid Stuart’ite poolehoidjaiks peeti; niikaua
kui valitsejasool kindlad juured maal alles puudusid, ei riskeeritud muidugi
temale vaenulikku tory’de erakonda valitsusse kutsuda, ja whig’id olid kuni
18. aastasaja teise pooleni ainuvalitsejad riigis. Seal aga, kus ainult iiks
erakond valitseb, ei vdi olla parlamentarismi, vaid on lihtne erakonna-dikta-
tuur, nagu praegu Venemaal ja Itaalias, ja riik on siin loomu poolest riik-
valitseja, oma téie sundiva ilmega. Siin ei ole parlamendi usaldust tdepoo-
lest olemas, vaid teatava erakonna juhid hoiavad voimu eneste kies igasu-
guste surve-abindudega, mis véimatud on seal, kus riiklus rahuldajat ja lepi-
tajat loomu iiles niditab. Sel puhul tuleb meeles pidada, et iga riigivoimu aval-
dus (seadus, kisk, otsus jne.) on iihekiilgne; ikka leidub neid, kes tema kohta
iihel voi teisel midral valmis on eitavat seisukohta votma: politilised aktid
kutsuvad arvustuse esile. Uksmeelt ei ole politilises elus; paremal juhtumu-
sel voib leida ainult enamikku ja vihemikku, ja see on ndnda kdigis riikides;
olud aga on riigis korraldatud voi — iitleme — normaalsed, kui enamik ja
vihemik molemad ennast vdivad avaldada. Muidugi teotseb enamik, ometi
peab vihemik vihemalt arvustada vdima; pikapeale ei suuda riigikord vastu
pidada, kui riigi avalikus elus on vihemik eitatud, sest et see on ometi ole-
mas ja piiliab seepirast ennast ikka avaldada. Arusaadavalt eitab siis vihe-
mik seda riigikorda ennast, mis talt avaldamisdiguse votab: vihemik on siin
revolutsiooniline ja valmis riigikorda kukutama, kui see kriitilisse seisukorda
satub ; iikski riik pole aga kriiside eest kaitstud. Inglise reaalne politiline mote
oli juba varakult kiillalt leplik, et seda mdista ja maa politilises elus ka arves-
tada; vidhemuserakonna opositsioon valitsevale enamuserakonnale tunnista-
takse siin legaalseks ja tehakse riigi konstitutsiooniliseks sisseseadeks — see ongi
see kuulus Inglise politiline vabadus. Kahe erakonna puhul on vahekorrad parla-
mendis selged ja arusaadavad: iithtede valitsemine, teiste arvustamine siinnib
kogu maa ees, ja valijad on otsusetegijad, kelle poole kalduda. Valijad oma suu-
res kogus ei ole mitte tingimata iihe v3i teise erakonna partisaanid, kiill aga
nende tegevuse tagajirgede hindajad, ja seepirast miiravad igakordsed vali-
mised ikka uuesti, missugune erakond valijate enamiku poolehoiu on leidnud.
Tingimused olid ndndaviisi olemas, et erakonnad riigi valitsemises vahelduvad,
ning pidid jérjelikult moodud méiratama, kuidas see vgis siindida. Sellest tegeli-
kust tarvidusest on siin vilja kasvanud n. n. parlamendi kombed oma siimbool-
sete vormelitega, mis médravad #ra kodade ja kabineti vahekorra, kuninga
osa, kodade asjaajamis-korra jne. jne. — kiisimused, mis puhas Inglise koha-
listes oludes on tekkinud, mispirast ka vastused sellele on vastava koloriidiga.
Need on vormilised nduded, mis oleksid ilma sisuta, kui Inglise politilises elus
ei leiduks molemad olulised tingimused: 1) piisiv kahe erakonna korraldus
ja 2) enamiku ja vihemiku legaalne vahekord. Kui siin parlamentarismi pghi-
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koostegevuse parem ja lihtsam viljendusvorm, teistes riikides
aga on ta sagedasti midagi enamat olnud, kujutades enesest
politilisele mdttele teoreetilist sihti, mille poole esinduslik riigi-
kord peab arenema; Opetati, et selle korra asutised ja sisseseaded
on Jiges vahekorras, kui maksab parlamentarism. Teistes riikides
on ka erakondlik elu ikka olnud teistmoodi kui Inglismaal. Kuna
viimases on erakondlik dualism parlamentaarse valitsemisviisi
loonud, on teistes maades teoreetiliselt tarvilikuks tunnistatud
parlamentarism kimbus erakondade rohkusega, mida siinnitab
kohaline politiline elu. Ometi on see rohkus tagajirg huvide
mitmekesisusest ja nende vabast mingust, mis omane meie ajale.
Kuid see nd@htus rohutab {ihtlasi, kui tarvilik on lepitaja vaim
kaasaegses riikluses, ilma milleta viimatu oleks riigis korda alal
hoida; sest erakondade paljususe juures on igaiiks nendest
iiksikult vdhemuses, ning parlamendi otsused on hidasunnil
kokkulepped erakondade vahel. Lepitamisvaim teeb kiill valit-
suse tegevuse raskeks ning keeruliseks, aga see vaim on
mobdapédismata, et ithiskond voiks edasi elada ja hukatusele
vastu ei ldheks, kui lepitamata pooled tarvitusele vdtavad
abindud, mida pakub kaasaegne tehnika hévitustss jaoks.
Inimese mdtet peab lepitamisvaimus kasvatatama selle vdimaliku
hédaohu pirast, ja parlamentarism riigi elus on selles mdttes moju-
vaks abinduks.

mdte on v%,lja kujunenud, et voimu teostab ministeerium, kuni tal on parla-
mendi enamiku usaldus, siis on see siin ndndaviisi, et normaalseis oludes ei
voi see erakondade dualismi juures iildiselt teisiti ollagi, sest kui iihel erakon-
nal on enamus parlamendis (tihendab, ka maal), siis peab ta andma valit-
suse, ja niikaua kui see erakond moodustab enamiku, piisib ka tema valitsus,
ehk mis sedasama iitleb: valitsus on niikaua vOimul, kuni tal on parla-

mendi enamiku usaldus — juriidiline vormel tegeliku seisukorra jaoks, nagu
ta on kirjeldatud.

Seesugused pdhijooned on spontaansel Inglise parlamentarismil. Riik-
lus voib siin ennast avaldada viga sundivalt, kui iiks erakond on pikemat
aega enamuses; ometi jadb parlamentarismi lepitav joon siin ikka alale, sest
vihemuserakonna opositsiooni jaoks on legaalne vabadus olemas, ja enamus-
erakonna enese huvides seisab vihemikuga leplikult 14bi saada, sest viimane
voib ise igal ajal enamilguks muutuda, vastates siis sama mddduga.

Viimaseil aastakiimneil on Inglismaal erakondlik dualism siiski kéikuma
166nud, seda enam aga kujunevad politilised olud niisugusteks, mis tarvili-
kuks teevad, et parlamentarismi lepitav vaim ennast tiies ulafuses ilmutaks.
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2.

Prantsusmaa osa on parlamentarismi arenemises, nagu iildi-
selt esindusliku riigi kujunemises, isedranis tihtis. Olgugi et
see siisteem oma tegelikku algust mitte Prantsusmaa oludes ei
ole leidnud, vaid Inglismaal, on Prantsuse politiline mdte ta siiski
lildistanud ja moodsa riikluse probleemiks teinud, mille teostamise
poole hiljemalt pea koigis haritud riikides on psordud. Prantsus-
maal aga on see siisteem péevakorrale tulnud sada aastat tagasi
— restauratsiooniajal. Kiesolev artikkel tahab valgustada teo-
reetilisi ja tegelikke tingimusi, missugustes oli selle siisteemi
teostamine tol ajajirgul.?)

1) Olgu siin selguse parast Prantsuse restauratsiooni-ajajirgu (1814—1830)
siindmused lihidalt, meie artikli mdottes, kokku vdetud :

Aprilli alul 1814. a., pérast seda kui Napoleon troonilt ira astus, otsus-
tasid Prantsusmaa tolleaegsed ajutised vdimud hukatud kuninga Louis XVI
venna kuningriigi troonile kutsuda; see asuski Louis XVIII nime all siin valit-
sema ning midras 13. mail oma esimese ministeeriumi ametisse. Vastavalt
oma lubamistele avaldas uus kuningas 4. juunil 1814 Charte constitutionnelle,
mis riigis konstitutsioonilise korra kahe esinduskojaga sisse seadis ; saadikute-
kojaks nimetati iimber endine keisririigi-aegne seadusandja kogu (Corps légis-
latif), ilma et uusi valimisi oleks ette voetud. Uue valitsuse vead tekitasid paha-
meelt laialistes ringkondades, mida Napoleon, kes viibis Elba saarel, tahtis
#ra kasutada, et keisririiki jille jalule seada. 1. mirtsil 1815. a. ilmus ta #kki
Prantsusmaa pinnale — ja kolme nidala jooksul oli ta trooni omale tagasi
voitnud. Algasid n. n. ,sada pdeva“. Piiiides vastu tulla ajavaimule aval-
das ka Napoleon omalt poolt 22. aprillil 1815. a. Act additionnel aux consti-
tutions de I'empire, mis oli dieti Charte constitutionnelle’i arendamine vaba-
meelses vaimus. Waterloo lahingu kaotamine l6petas aga Napoleoni viimase
katse.

Louis XVIII, kes vaheajal Gentis oli elanud, poérdus 8. juulil 1815 uuesti
Prantsusmaale tagasi ja hakkas valitsemist sealt jitkama, kus ta selle mirtsis
oli seisma jitnud, nihes ,sajas pievas“ ainult interregnumit. Charte astus
jalle tdide jousse, kuid madrati uued valimised saadikutekoja liikmete jaoks.
Senine Talleyrandi ministeerium lahkub ametist, kui teatavaks sai saadikute
ultrarojalistlik enamus, ja kuningas miiras uue — duc de Richelieu 1-se
ministeeriumi. Kuid 7. oktoobril 1815. a. kokkuastunud uus saadikutekoda,
kes ajaloos Chambre introuvable’i nime all tuntud, algab kohe voitlust minis-
teeriumiga, leides, et see ajavat liiga norka politikat. Jargnevad teod, mis
»valge terror’i“ nime all tuntud. Ometi #ratab Chambre’i leppimatus tema
vastu pahameelt Prantsusmaal kui ka vilismaal, ja ministeerium laseb kunin-
gal ta septembril 1816. a. koju saata. Uus koda on leplikuma vaimuga ja
kdib psiotsa ministeeriumiga kiisikies; aga jirgmise aasta osalised valimised
norgendavad poolehoidu ministeeriumi vastu ja kivendavad opositsiooni.
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Restauratsiooniajal oli Prantsuse seltskond raske iilesande
ette seatud, leida politilisele elule piisiv riiklik vorm, et 16ppu
teha erakordseile joupingutusile ja vapustusile, mis olid omased
revolutsiooni- ja keisririigi-ajale. Oieti ei olnud see iilesanne

Peale asjata katseid, ministeeriumi uuendada, lahkub Richelieu detsembril
1818, Uus Dessolles-Décazes’i ministeerium valitseb, toetudes pahempoolsele
tsentrumile, mis aga kiillalt kindel ei ole ; juurde tuleb pair’idekoja opositsioon.
Ministeerium tahab oma orientatsiooni rohkem parempoolseks muuta, kuid
veebruaril 1820. a. juhtuv duc de Berry tapmine toob enesega tema lange-
mise kaasa. Ametisse seatakse Richelieu 2-ne ministeerium, kes piiiiab parem-
poolsetega koos sammuda. Ometi liheb viimaste moju liiga kaugele, ja see
toob kaasa Richelieu lahkumise detsembril 1821. a., sest ta ei leia kuninga poolt
soovitud toetust. Saadikutekojas on parempoolsed uute osaliste valimiste
jarel téiesti peremehed ning nende juht Villéle moodustab uue ministeeriumi.
Parempoolsed tahavad oma iilekaalu 16plikult kindlustada ning sunnivad
valitsust reaktsiooniteele asuma. Louis XVII sureb septembril 1824. a.

Charles X, keda peetakse ultrarojalistide peaks, n#itab troonile astudes .
esialgu moddukust iiles. Villele'i ministeerium ja&b ametisse, kuid kaotab
jarjest poolehoidu; vaenulised on temale 15puks mdlemad kojad. Et seisu-
korda phista, saadab ministeerium 1827. a. saadikutekoja koju, kuid uued
valimised annavad valitsusele vihemuse; ministeerium ei leia toetust ka
kuninga poolt, ja nii lahkub Villele ametist 1828. a. jaanuari alul. Kuningas
kutsub ametisse Martignac'i ministeeriumi, kes tahab pahempoolsetele vastu
tulla; siiski kukutavad viimased kohalise omavalitsuse eelndu labi, mis psh-
just annab Charles X-le augustil 1829. a. ministeeriumi ametist vabastada.
Asemele miiirab kuningas Polignac’i ministeeriumi ; viimast votab saadikute-
koda vaenulikult ning umbusklikult vastu. Temast arvatakse, et ta Charte’i
poolt sisseseatud pohiseaduslikku korda tahab kukutada. Saadikutekoja
pabempoolne enamik votab mértsikuul 1830. a. 221 hédlega aadressi vastu,
mis nduab parlamentarismi-phimdtete omaksvotmist ministrite maidramisel.
Vastusena sellele saadetakse saadikutekoda enne laiali ja pdrast, 16. mail
1830. a., koju. Uutel valimistel valitakse koik 221 aadressile allakirjutanut
tagasi ja ministeerium ja#b vihemusse. On valimise tagajirjed teada, siis
avaldab valitsus 26. juulil ordonnansid, mis koja enne kokkuastumist koju
saadavad ja valimisseadust muudavad. Seepeale puhkeb juulirevolutsicon
lahti ja Charles X kukutatakse troonilt. Restauratsioon on loppenud, algab
Juuli monarhia.

Kirjandus:

1. Lavisse, E. Histoire de la France contemporaine depuis la Révo-
lution jusqu’a la Paix de 1919; t. IV: La Restauration (1815—1830)
par S. Charléty; libr. Hachette, 1921.

2. Daudet, E. Histoire de la Restauration 1814—30, Paris, 1882.

3. Lebon, A. Cent ans d’histoire intérieure 1789—1895, Paris, 1898.

4 Weill, G. La France sous la monarchie constitutionnelle 1814
— 1848, 1912
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sellele seltskonnale kiill mitte esimest korda seatud ; ka 1789. a.,
kui vana kuningriiklus kokku varises, seisis Prantsusmaa prob-
leemi ees, kuidas ennast riiklikult uuesti korraldada. Seisukoht,
mille juurde siis peatuma ji#di, liheb lahku sellest, mida me
1814. a. tihele paneme. 1789. a. tegelased on oma otsustavas
osas abstraktsete ideede mdju all; nad seavad enestele absoluut-
sed eesmirgid {iles ja neil ndis usk olevat, et filosoofiline mdtle-
mine vdib dige tee Kkitte juhatada koige parema politilise korra
juurde. Nende tegelaste seas on tiiiipiline Sieyes, kes piiiidis
leida politilise korra jaoks niisuguse kombinatsiooni, mis pidi
iiksikud voimuelemendid tiielisse tasakaalu seadma, nii et riigi-
kord oleks automaatselt elanud; viljenduse leidis seesugune siis-
teem VIII aasta pohiseaduse-eelndu esialgses kujus, mille Sieyes
kokku seadis. Oldi tagasihoidlik Inglise siisteemi vastu, kuigi
siin parlamentarism juba n#htavale tuli; ometi puudus viimase
kohta alles arusaamine, vdib-olla ka sellepirast, et ta veel 1dpulikku
kuju ei olnud omandanud, nagu kakskiimmend viis aastat hilje-
malt, 1814. aastal. Nii peeti revolutsiooni alul digeks seda, mis
Sieyes oma kuulsas brosiiiiris ,Qu’est ce que le Tiers Etat“ kirjutab :
Inglise riigikord on hea ainult Inglise oludes, seda mujal jéirele
aimata on motteta.

1814. aastal on seisukoht selle poolest muutunud. Tagasitulnud
emigrantide ringkonnad, kuningaga eesotsas, olid vaenulised revo-

Parlamendi ajaloo kohta:

1. Barante, de — La vie politique de M. Royer-Collard, 2-e éd., 1863, 2 vol.

2, Barthélemy, J. L'introduction du régime parlementaire en
France sous Louis XVIII et Charles X, 1904.

3. Bonnefon, J. Le Régime parlementaire sous la Restauration, 1905.

4. Challeton, F. Cent ans d'élections (1789—1890), Paris, 1891, t. L.

5, Duvergier de Hauranne, P. Histoire du gouvernement
parlementaire en France 1814—48 (ulatub ainult kuni juulirevolutsioonini),
10 tom., 1857—72.

6. Michon, L. Le gouvernement parlementaire sous la Restau-
ration, 1905.

7. Thureau-Dangin, P. Le parti libéral sous la Restauration,
1888; Royalistes & républicains, 1888.

Allikad :
1. Duguit-Monnier: Les constitutions de la France depuis 1789,
3-e éd., Paris, 1915 (pohiseaduste kogu).
2. Archives Parlementaires, 2-e série (1800—1860), t. 12—62
(la Restauration).
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lutsioonilistele ideedele, millede parast nad nii palju olid kannata-
nud; teiselt poolt aga tunti emigrantide seas inglise keelt, Inglise
riigikorda dige laialt, sest paljud olid revolutsioonist saadik Inglis-
maal elanud, muu seas ka kuninglik perekond. Uldine oli aga Prant-
suse seltskonnas elav tung vabama politilise elu jirele, kui see vdi-
malik oli langenud keisririigi ajal. Sellepérast leidsid laia vastukaja
madame de Staél'i sdnad: ,Inglismaal on juba kaua aega sissesea-
ded olemas, mis on péri vabaduse kujunemisele ; Prantsusmaa kiigu
aga selle eeskuju jirele.“ Kuningas Louis XVIII arvestaski selts-
konna soovi konstitutsioonilise korra jérele ning selles mottes
avaldas ta Charte constitutionnelle’i. See akt rajas kuninga kdorvale
kiill rahvaesinduse, kuid temast ei olnud niha sugugi, kas peab
siin maksma hakkama parlamentarism Inglise eeskujul vdi midagi
muud : kiisimus oli lahtine ja jii olude otsustada.

Ometi ei jadnud Prantsuse politilised kirjanikud selles kiisi-
muses sugugi draootavale seisukohale, kuidas kujunevad politili-
sed vahekorrad olude mojul. Me leiame restauratsiooni alul juba
publitsiste, kes ilmuvad selgete ning labitéotatud Opetustega selle
kohta, missugune peab olema Charte’i poolt véljakuulutatud esin-
duslik kord. Isedraliku mojuga tuuakse aga see vaatekoht ette,
et uus kord peab ja vdib olla ainult parlamentaarne monarhia,
s. 0. monarhia, kus maksab parlamentaarne valitsusviis. Tolle-
aegsed teoreetilised tood ongi siis parlamentarismi kohta niivort
iimmarguse dpetuse iiles seadnud, et see oma pdhijoontes piisima
on jainud ka meie-aegse parlamentarismi kohta. See teooria ei
otsi oma oletustele tuge Prantsusmaa tegelikust politilisest elust,
vaid iimberpoordult, ruttab sellele elule ette, votab ta oma pdohi-
motete seisukohalt arvustamise alla ning piitiab teda, kui ta oma
arenemises niis pikaldane olevat, juhtida kiiremalt sinna, kus
see teoreetiliselt Oigem peaks olema. Siiski ei ole see mitte
mingi viljamdeldud siisteem & la Sieyes, vaid kujutab Inglise
korda, kuid abstraktses kisitluses. Inglismaal enesel on parla-
mentaarne siisteem kohaliste olude ja tingimuste ldbi niivort
midratud, et ta Inglise kujus enam kuskil mujal ei ole korratav;
voib ehk ilma liialduseta iitelda, et parlamentarism oma imma-
nentses Inglise kujus vaevalt oleks suutnud universaalseks poli-
tiliseks siisteemiks haritud riikides kujuneda. On see aga siin-
dinud, siis kiill ka tinu parlamentarismiteooriale, mille on loo-
nud Prantsuse restauratsioon; selles voib niéha tolle ajajirgu
publitsistika ilmaajaloolist teenet. ,



BIX.1 Parlamentarismist Prantsuse restauratsiooniajal 13

Olgu lopuks tihendatud selle teooria kohta iildiselt, et tema
poolt vdeti kisitlusele Inglise riigikorra sisseseadete ja nende
vahekordade vilispidised avaldamisvormid, mida abstraktne
teooria suutis dieti ka ainult omaks aineks teha. Politilise elu
niéhtuste sotsiaalne, majanduslik, ajalooline tagasein pidi kisitlu-
sest dra jaima, sest neid kiisimusi mitte ainult ei teatud tarvi-
likul mairal iiles vOtta, vaid see niis iileliignegi olevat iildiste
pdhijoonte miiramisel, mis pidid olema omased parlamentaris-
mile abstraktses kujus voi, nagu siis iiteldi, konstitutsioonilisele
korrale kui seesugusele!). Sellest on tulnud parlamentarismi-
teooria vormiline ilme, mis on ta algusest peale teinud juriidili-
seks Opetuseks.

3.

Publitsistide seas, kes restauratsiooni-ajajirgul parlamenta-
rismist kirjutasid, on kahe nimi isedranis laia kuulsuse omanda-
nud. Kui me teada tahame, mida politiline mote siis selles kiisi-
muses mddduandvat pakkus, peame eeskiitt tutvuma nende vaa-
detega, mida me leiame Benjamin Constanti ja Chateau-
briand’i téodes. Nad ei olnud kiill iiksikud, kes sel ajal esin-
duslikust korrast ja parlamentarismist kirjutasid voi raskisid,
mitte sugugi, kuid nagu selle ajajirgu parlamentarismi uurija
Barthélemy iitleb, need olid kaks opetajat (ce sont les deux mai-
tres?). Kirjanduses ilmus rida broSiiiire mitmelt poolt (Vitrol-
les, Villemain, Guizot j. t.), ajakirjanduses ja parlamendi kone-
toolil olid parlamentarismiprobleemid sagedad ained; ometi on
pirastine arenemine parlamentaarses reZiimis ldinud seda joont
pidi, mille need mdlemad ,dpetajad* ette niitasid ; kiiesoleva artikli
raamides vOime leppida ainult nende kahe ,meistri“ vaadetega.

Benjamin Constanti®) peetakse prantsuse Kirjan-

1) Sada aastat tagasi oli politiliste mdistete terminoloogia alles arene-
mata. Tolle-aegses publitsistikas on nimetus: ,konstitutsiooniline kord“ tar-
vitusel laias ja kitsas mdottes, tihendades esinduslikku korda iildiselt kui ka
eriti parlamentaarse valitsemisviisiga; vahet slin veel ei tehtud. Allpool on
igal pool asemele vdetud praeguse aja terminoloogia.

2) Henry Michel (L'idée de I'Etat, 2-e ed., p. 364) kirjutab kiill, et ,Royer-
Collard avait fait la théorie de la Restauration“; see mérkus on tippis selles
mottes, et ta tolleaegset ametlikku teooriat ira tihendab; teine kiisimus on
aga seltskonnas valitsevad politilised piiiided ja vaated.

3) B. Constant’i (1767—1830) kirjatéod esindusliku korra iile on avalda-
tud Edouard Laboulaye poolt 1861. a. kahes koites nime all: Cours de poli-
tique constitutionnelle. Parlamentarismi kohta kiivad selles kogus jirgmised
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duses liberalismi tihtsamaks algupiraseks esindajaks 19. aastasajal.
Tema on see, kes Montesquieu konstitutsioonilist dpetust mitte
ainult ei populariseerinud, vaid teda ka edendada tahtis, kohen-
dades uute praktiliste tarviduste jirele, mis restauratsiooniajal
iiles kerkisid. Constant kuulub ka veel nende kuulsate prantsuse
publitsistidega iihte ritta, kes enne teda katsusid politilise korra
jaoks iildised pshimdtted iiles seada, nagu Bodin, Montesquieu,
Rousseau. Tema tihtsam kirjatss, mis tahab teoreetiliseks sele-
tuseks olla tema redigeeritud , Act additionnel’ile“ ), kannab selles
mottes iseloomulikku pealkirja: ,Principes de politique appli-
cables & tous les gouvernements représentatifs
et particulierement & la Constitution actuelle de la France (mai
1815)“; nii siis kirjutas Constant sellest, mis pidi olema {ildine
koigile esinduslikkudele riigikordadele.

Oma Opetuse ldhtekohaks vdtab ta isikuvabaduse selle
mitmekesistes avaldusviisides, néhes selles vabaduses uue aja
riigikordade ainsat vdimalikku printsiipi. Inglise riigikorras leiab
tema selle viimase teostatud olevat; sellepirast siis poorab ta oma
silmad alati sinnapoole, otsides sealt eeskuju oma dpetuse jaoks.
Ta tunneb aga kiillalt pohjalikult Inglise korda, et aru saada, et
senised selle korra kirjeldused, muu seas ka Montesquieu oma,
olid puudulikud ja ei peegeldanud sugugi tépselt seda, mis oli
toepoolest olemas. Tume oli peaasjalikult valitsuse ja parlamendi
vahekord, mis avaldas end juba selgesti parlamentarismi viisides.
Seda nihtust ei olnud teoreetiline kisitlus veel valgustanud;
Constant oli niiiid see, kes seda tegi.

Prantsuse politiline teooria oli Montesquieu dpetuse vdimude
lahutamisest omaks votnud kui konstitutsioonilise korra algtde.
Aga see Opetus ei suutnud kuidagi seletada Inglise kabineti ja
eriti peaministri seisukohta; Montesquieu jarele pidi isikuvaba-
duse seisukohalt piris hukkamdistetav olema. et valitsusevdim on
teostada kolleegiumi kies, kes oleks vdetud parlamendi seast?):
seda aga oli Constant’i ‘ajal alatasa Inglise kabinetiga. Aga po-

traktaadid: 1) Principes de politique (kdige suurem t50, avaldatud 1815. a.);
2) Réflexions sur les Constitutions et les garanties (1814); 3) De la responsa-
bilité des ministres (1815).

1) Napoleoni poolt 1815. a. ,saja pseva“ jooksul maksmapandud pGhi-
seaduse akt. ’

2) L’Esprit des lois, livre XI, ch. VI (Panthéon littéraire, Oeuvres de
Montesquieu, Paris 1838, p. 267).
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litilisele vabadusele midagi dhvardavat ei vdinud selles asjaolus
tahele panna. Nondaviisi oldi teoreetilise umbsdlme ette seatud,
mis pidi enne lahendatama, kui taheti parlamentarismi #ra sele-
tada. Sellepdrast leiamegi Constant’i Gpetuses, et ta votab vdi-
mude lahutamise doktriini revideerimisele ja tahab talle uue kuju
anda, mis raskustest iile aitaks parlamentarismi seletamisel.

Inglise korra mdjul, mida Constant histi tundis, annab ta
ministrite instituudile iseéiralise tihtsuse. Oma vdimudeteoorias
teeb ta sellest riigiorganist tosise voimuorgani parlamendi kodade
ja kohtute korval, ja dpetab, et ministrite kiées olevat tididesaatja
voim: ministrite v0im ongi see tdeline tdidesaatja voim. Kuid
konstitutsioonilises riigis on tididesaatmis-vdimust vihe; siin leidub
veel erivoim, mida Constant nimetab neutraalseks ja mille kand-
jaks on riigipea!) (kuningas v&i president). Mis on siis oma loomu
poolest neutraalne vdim, ja mis iilesanded on tal tiita? See voim
on teiste seas koige korgem ja sellepirast vastutuseta; see on
pohjus, mispérast tema kdige kohasem kandja on périlik monarh.
See voim peab ikka erapooletu olema ja kindlais piirides teotsema,
et oma neutraalsust alal hoida. On rida vdimudigusi, mis har-
moneeruvad selle vdimu loomuga: armuandmine, rahvaesinduse
kojusaatmine ja uute valimiste mafiramine, ministrite nimetamine
j- m., mis on selleks, et teisi vdimusid nende piirides hoida, liial-
dusi, mis korraliku riigi elu rikuvad, teiste vSimuorganite poolt
dra hoida. Kui koik on selle poolest korras, iga v6imuorgan just
seda teeb, mida ta oma loomu jiirele peab tegema, siis dieti jiib
neutraalsel kuningavdimul viiga vihe teha. Ta astub ikka tege-
vusse erakordseil juhtumustel riigielus, erapooletu vahemehena
teiste vdimuorganite tegevuse kohta. Neutraalse, ja lisame omalt
poolt juurde — passiivse, monarhi korval on ministrite kies tiide-
saatmine tema laias ulatuses, aktiivne valitsemine tegelikus kiil-
luses, kuid nad on vastutavad oma vdimu teostamise eest, ja
mitte ainult eneste eest, vaid ka monarhi (ehk presidendi) eest,
sest vabas riigikorras ei tee monarh ilma ministrite vaheabita
midagi: ,monarh ei kidsi midagi, mis pole ministrite allkirjade
tottu nende vastutuse labi rahva ees garanteeritud«?).

1) Oma politiliste kalduvuste poolest on Constant monarhist: sellepédrast
piiiiab ta niidata, et kdige siindsam neutraalse voimu kandja on just pirilik
monarh ja et konstitutsiooniline monarhia on kdige tiielikum riigivorm isiku
vabaduste kaitseks.

2) Ministrite vastutus peab iihtlasi &ra hoidma seda, et parlamendi ja
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Sellega, et Constant tdidesaatja vdoimu kuninga isikust lahti
tegi ja ministrite instituudiga iihendas, suutis ta parlamentaris-
mile anda teoreetilise aluse, mida liberaalne doktriin, kammitsas
kinni olles Montesquieu kolme vdimu Opetuse kiiljes, sinnamaani
ei moistnud dra seletada. Constant pakkus seletuse ja nii oli
Prantsuse politilisele mdttele parlamentarismi vastuvstmiseks tee
teoorias avatud.

Teooria seisukohalt tuleb aga tihtsamaks kiisimuseks par-
lamentarismis pidada ministrite ja kodade vahekorda. Constant
torjub kindlasti tagasi arvamise, mis tema ajal laialt valitses, et
ministrid peavad olema viljaspool parlamenti — seisukoht, mis
on senini mddduandev Pohja-Ameerika Uhisriikides. Just
iimberpsérdult leiab Constant, et seal, kus ministrid on rahva-
esinduse liikmed, olevat ka kdige paremad tingimused konsti-
tutsioonilise korra kindlustamiseks: see on hea asi, et mi-
nister, olles parlamendi liige, on alalises kontaktis rahvaesindu-
sega; on ta vdimetu ja mitteusaldatav isik, siis ei suuda ta vdimu
kaua kdes hoida.. Oma parlamentarismikonstruktsiooni keskkohta
on Constant paigutanud ministrite vastutuse kiisimuse. Seda
probleemi on tema nii tihtsaks pidanud, et ta selle iile eritrak-
taadigi on kirjutanud. Tema piiiiab, terminoloogiliselt kiill tume-
dalt, vahet teha ministrite vastutuse mitmesuguste kiilgede vahel
ning seab teravasli teineteise vastu nende kohtuliku ja politilise
vastutuse mdisted). Esimeses mdttes on ministril, nagu igal
teisel kodanikul, vastutus kaelakohtuliste tegude ja tsiviilasja-
liste nouete eest. Politilises mdttes aga on ministril midagi
rohkem kanda kui teistel kodanikel ; sellepérast on tarvilik ise-
sraline tagatis, et ministrid oma politilist v6imu kurjasti ei pruu-
giks. See tagatis ja sellega ihendatud vastutus ei kii kaasas
millegi muuga kui aktidega, mis on otsekoheselt tuletatud mi-
nistri funktsioonidest. Ministri funktsioonid vdivad aga oleneda
ainult seaduslikust, legaalsest vdimust; selleparast seisab kdik,
mis viljaspool seaduslikkust, mis on illegaalne, ka viljaspool
ministri funktsioone. Siin ei olegi dieti enam ministri vastutust,
vaid minister kdib hariliku digusemdistmise alla, nagu iga teine
isik. Ministri vastutus vdib kiia ainult seadusliku vdimu halva

avaliku arvamise arvustus ja vastuseismine kuninga isikut otsekoheselt mitte
ei puutuks (Constant iitleb ,compromette®). Ministrite kontrasigneerimine
oleks nii siis tingimuseks vabale arvustusele.

1) Terminoloogia ei ole mitte Constanti oma.
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teostamise kohtal). Voimatu on seaduses iiksikasjalikult dra
médrata, kunas see vastutus tekib, sest tuhandel viisil voib nii-
teks halvasti soda pidada jne. jne. Sellepdrast voib neid legaalse
vdimu kuritarvitusi seaduses viljendada ainult iildises vormis.

Nii siis pole ministri politiline vastutus muud kui selle taga-
Jjirg, et minister ebaotstarbekohaselt teostab oma legaalset vdimu.
Missugune sanktsioon on aga sel vastutusel? Otstarbetu oleks
siin maksma panna nuhtlusemomenti, nagu mingi siiii puhul.
Niisamuti ei oleks heaks Kkiita, et rahvaesindus ministreid avali-
kult laidaks, neid avaliku usalduse jaoks mitte visriliseks kuulu-
tades. Ometi on rahvaesindus see, kes peab ministrite vastutust
sanktsioneerima. Parlamentarismi nouete kohaselt on tarvilik,
‘et ministrid oleksid iihiselt tegevad ja et nad leiaksid toetust
rahvaesinduse piisivalt enamikult; opositsioon, mis neil parla-
mendis ka on, peab olema selgesti lahutatud nendele sdbralikust
enamikust. Ukski ministeerium ei suuda plisida, kui tal pole
seda enamust rahvaesinduse seas; ehk ta pooraku siis rahva
poole uute valimiste pirast, et enesele seda enamust soetada.
Ministrite politiline vastutus leiab omale sanktsiooni juba selle
faktiga iga kord, kui ministeerium enamuse parlamendis kaotab,
et ta peab ametist lahkuma. Parlamentarismi puhul on igale
ministrile tdhtis teada, missugune usaldus tal on vdi kui palju
ta umbusaldust dratab, mis tuleb ilmsiks selles enamikus, kes
teda rahvaesinduses toetab vdi aga maha jitab. ,C’est le moyen
légal; c’est l'expression constitutionnelle. Il est superflu d’en
chercher une autre“ (o. c., p. 408).

See on iildjoontes Constant’i teooria parlamentarismist. Mi-
nistrid on vdimu poolest korgele iiles nihutatud, mis oleks kuul-
mata asi olnud 18. aastasaja Opetustes; politilises teoorias oli uus
aeg alanud. Monarh on paigutatud kuhugi udusesse neutraal-
susenimbusesse, tegelikust politilisest elust vilja jhetud, rohkem

1) See kiisimus on monikord aktuaalse tihtsusega meil; sellepirast siis
olgu illustreerimiseks esitatud iiks tsitaat:

»Alnsi une guerre injuste, ou une guerre mal dirigée, un traité de paix,
dont les sacrifices n’auraient pas été commandés impérieusement par les
circonstances, de mauvaises opérations de finances, l'introduction de formes
défectueuses ou dangereuses dans l'administration de la justice, enfin tout
emploi du pouvoir, qui bien qu'autorisé par la loi, serait funeste a la nation
ou vexatoire pour les citoyens, sans étre exigé par lintérét public; tels sont
les objets sur lesquels la responsabilité étend son empire (De la respornsabilité
etc. dans le Cours de pol. const., t. I, p. 403).

w
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siimbol kui vdim?). Selle asemel omandab aga parlament, kui
tousev piike, otsustava tihtsuse teiste vdimuorganite seas, sest
korvaldades monarhi (laiemas mottes riigipea) tadidesaatmisest
kaotatakse ka igasugune vastukaal tdidesaatja vGimu poolt sea-
dusandjale voimule #ra. Parlament on riigis toeline peremees,
kelle enamik annab riigile tegeliku valitsuse, ministeeriumi. Seda
valdavat parlamendi osa edaspidises esindusliku riigi arenemises
ei olnud keegi enne Constant’i dra mérkida tahtnud; Constant
teeb seda, kuigi tagasihoidlikult, mitte igal pool i-le punkti peale
pannes, aga ometi on tema teoorias loogiliselt peaasi just see,
mis on ihtlasi ka tosiseks vadrtuseks selles Opetuses. Constant
on siidames monarhist ja sellepirast ei julge ta ise oma Opetuse
tosist tuuma tunnustada; teeb monarhi neutraalse vdimu timber
palju sonu, sellega kattes ainult tiithjust, mida see mbiste tde-
poolest ikka varjab.

Kui Constant on parlamentarismi jaoks annud teooria ja selle
tottu kuulub tihtsamate politiliste teoreetikute sekka, siis on
Chateaubriand’il tiita olnud peaasjalikult populariseerija osa
parlamentarismi ideede laialikandmises Prantsuse seltskonnas?).
Ta tahab praktilisi nipuniiteid anda parlamentarismi moistmiseks
ja selleks, mis oleks teha, et teda teostada. Ldhem siht aga tema
publitsistlikel t&il on Charte constitutionnelle’i vaimu parlamenta-
rismi mdttes dra médrata.

Selle akti teostamine niitas, et koige tumedam, aga iihtlasi
ka aktuaalsem kiisimus oli ministrite seisukord kindlaks méérata.
Chateaubriand kaebab, et Charte’is ei ole mingit selgust selles
asjas ning puuduvat ka eriseadus ministrite vastutuse kohta.
Ometi arvesse vittes kogemusi mujal piiiiab ta kiisimusele lahen-
dust leida.

Sel kiisimusel on kaks kiilge: vahekorrad 1) kuninga ja
ministrite vahel ja 2) kodade ja ministrite vahel.

Esimene vahekord on tegeliku voimu mdottes tarvis ministrite

1) Restauratsiooni-aegsed rojalistid vaidlesid &gedasti Opetuste vastu
monarhi puutumatusest ja vastutamatusest, just timberpdordult nédidates, et
Prantsuse kuningad on ekslikud ja on ikka oma; tegevuse eest vastutust
tunnud (muidugi mitte diguslikku, N. M.).

2) Chateaubriand’i (1768—1848) to0d parlamentarismi kohta on leida tema
teoste kogus: Oeuvres complétes de Chateaubriand, éd. précédée d'une étude
par M. Saint-Beuve, Paris, 1859, t. VI, Mélanges politiques: 1) Réflexions
politiques (1814), ja 2) De la monarchie selon la Charte (1816) — tahtsam too
sellel alal. :
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kasuks mdista. Nagu Constant, piitiab ka Chateaubriand kuningat
seada viljapoole toelist politilist vditlust: tema ei pea end otse-
kohe valitsemisse segama, iikski toimetus ei siinni otseteed tema
poolt, mitte needki, mis tehakse kuninga nimel ja tema allkirja-
dega. Esinduslikus monarhias pidavat kuningas olema jumalus,
keda ei tohi iikski asi puutuda; tema on puutumata, piiha ja
eksimatul). Tegelikult seda suurem on ministrite osa. Valitsemis-
aktid on kdik ministeeriumi t56, kes nende eest vastutust kannab.
Sellepdrast voib takistamata neid arvustamise alla votta, ilma
Majesteeti haavamata. Ministrite vastutuse kiisimuses on tarvilik,
et nad oma otsustamise jirele tegevad oleksid, ilma et kuningas
neid sunniks. Kuigi minister eksib, aga siiski oma arvamisest
kinni peab, siis ei pruugi kuningas ometi peale kiia: minister
toimetab, teeb vea ja langeb — kuningas vahetab oma ministri.
Olgugi, teiselt poolt, et kuningas nous on ministri eksiarvamis-
tega, siis ei ole sellest ometi kuningale mingit siiiidi: ministrid
on sel korral kuninga usaldust kurjasti pruukinud, temale asju
valevalguses kujutades, niiviisi pettes mitmesuguseil pohjusil.
Stdiraste poolsofistlikkude, poolvormiliste viidetega tahtis Chateau-
briand kuninga-instituudi nonda seada, et valitsemise positiiv-
sed tagajirjed tuleks kuninga heaks kirjutada, kuna aga nega-
tiivsed jaiksid ministrite dlgadele kanda. Uhtlasi aga ei vinud
ministritel tarvidust olla kuningat tosisemalt arvestada.

Ometi ei pea ministrid moodustama ka omavolilist ametnik-
kude kolleegiumi, kes juhib riigi asju ilma kontrollita; seda ei
lase olla vahekord, mis on ministrite ja parlamendi vahel. Pea-
asi parlamentarismis on, et kodade ja ministrite vahel oleks voimu
teostamisel kokkukdla olemas. Seepirast peab mdlemate vahel
alaline ldbikdimine olema: ministrid peavad kodadesse ilmuma,
kojad aga voivad igal ajal ministrite poole psorduda. Siiski ei
tohi kojad ennast kunagi administratsioonisse segada ega pea
ministrite vastu enesele niisugust iilesastumist lubama, mis rahu-
tust esile kutsuvad voi ministreid piiiiavad kompromitteerida. Nii
oleks koostoo vilispidi korraldatud: vormiliselt niivad ministrid
olevat killl kodade teenijad, kuid sisuliselt peaksid nad olema
nende peremehed. Kuidas saavutada seesugust onnelikku taga-

1) Huvitav on rojalist Chateaubriand'i sulest siiraseid vaateid kuninga
osa kohta monarhias kuulda. Ch. rehkendab kiill etteheitega, et sel viisil oleks
kuningas paljas idool, kes altaril kiill austamist leiab, kuid on ilma tegevuseta
Ja vdimuta; ometi on tema kaitse selle etteheite vastu nork.

2%
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jairge? Selleks on olemas koige lihtsam abindu maailmas: mi-
nisteeriumil peab kasutada olema parlamendikodade enamik;
ta peab selle viimasega koos sammuma, ilma selleta ei ole valit-
sust. Mispirast peab ministeerium sellele enamikule toetuma?
Sellepirast, et esindusliku korra jirele on avalik arvamine minis-
teeriumi olemise allikas ja juhtmdte (source et principe); ava-
liku arvamise pea-avaldajad on aga rahvasaadikud, nimelt saadi-
kutekoja lilkmed. Selle viimase enamik ongi ministeeriumi
tosine tugi ja allikas. Voib niiiid olla, et ka vaim, mis on sellele
enamikule omane, ei ole ministrite oma; nende isiklik maitse,
kalduvused, kombed vdivad teist tahta, kuid siis peavad mi-
nistrid kas enamiku vaimu muutma v0i jirele andma. Ei saa
valitseda ilma enamikuta. Kindlasti tuleb tagasi tdrjuda politi-
line ketseriopetus, et ministeerium voiks vihemikuga koos sam-
muda; selleks ei ole tingimusi olemas. Tarvilik on, et ministee-
rium kas enamiku ees kiib voi aga tema jérel kidib. Kui ta ei
saa Vvoi ei taha iiht ega teist seisukohta vdtta, siis peab ta kas
saadikutekoja koju saatma v0i aga ise lahkuma™).

Ministeerium ise peab aga ka vastama parlamentaarse korra
iildistele nouetele. Ta peab olema kiillalt iithine; kuid silmas
pidades Prantsuse olusid, kus erakondlik jagunemine mitmekesine,
voib leppida ka sellega, et ministrid iildise siisteemi kohta kokku
lepivad, olgugi et nad politiliste vaadete poolest lahku ldhevad.
Vastastikuste ohvritega oma politilistes vaadetes, vdivad nad
Kkoalitsiooni moodustada, kes siiski iihes ja samas vaimus peab
valitsema. Peale homogeensuse on ka tarvis, et ministeeriumid
oleksid kiillalt arvukad, et tihtsamad valitsuseharud oleksid siin
esindatud.

Ministeeriumis vib osalisi muutusi ette tulla: ihed liikmed
voivad lahkuda, teised asemele tulla; viimased peavad aga alale-
jasnutega ikka tihise valitsemissiisteemi looma. Kogu ministee-
rium langeb, kui lahkub esimene ehk peaminister. Sagedais mi-
nistrite vahetusis ei tule niha midagi ebakohast. Absoluutse
monarhia all voib kiill ministrite kiirete vahetuste ile rahutu
olla, sest seda vdib monarhi puuduliku arusaamise vdi aga due
intriigide tunnismargiks pidada. Esinduslikus monarhias aga on

1) Need selged motted on Ch-le sulge surunud olud restauratsiooni alul,
millest me veel kuuleme. Tema traktaat, kus need motted hiilgavas vormis
ette tuuakse, De la Monarchie selon la Charte, olevat 1816. a. kirjutatud dieti
selleks, et tolleaegset Richelieu ministeeriumi kukutada.
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sellest nahtusest suur kasu, sest siin piiiitakse asjade etteotsa
seada koige osavamaid isikuid ja nondaviisi luua sunduslik péri-
likkus arukusele ja andeile. Selle pohjendus on mdistetav. Uks
nork ministeerium ei suudagi parlamendi ees piisida; tema vead,
meelde tuletatud konetoolil, korratud ajakirjanduses, kantud sel
viisil avaliku arvamise ette, toovad enesega ministeeriumi lange-
mise peagi kaasa. Ometi ei tohi pohjused ministeeriumide kuku-
tamiseks olla era-iseloomuga; kui ministrite vahetust sagedasti
ette tuleb, siis kiill lihtsalt, et ministrid on omaks votnud vale-
slisteemi, et nad ebadigelt moistavad seltskonna vaimu vai et nad
on vdimetud kandma valitsemise raskust. Arusaadav siis, et
esinduslikus monarhias véivad ja peavad ministrid nii kaua vahe-
tuma, kuni leiduvad kohased isikud, senikui parlament ja ava-
lik arvamine andekuse vilja toovad sealt ridadest, kus ta varjub.
»Need on veed, mis piiiiavad oma tasapinna poole; see on tasa-
kaal, mis tahab end maksma panna.“ Ministrite vahetusi saab
siis nii palju olema, kuni tipselt on leitud kokkukola parlamendi
ja ministeeriumi vahel.

Me nieme, et mdlemal publitsistil on esinduslika riigikorra
kohta ithised vaated!) ja et mad peavad selle korra koige siind-
samaks kujuks parlamentaarse monarhia, mille pChijooned on:
enam-vihem passiivne monarh ja aktiivne ministeerium : parla-
mendi ja ministeeriumi vahel valitsemiskiisimustes tiieline kok-
kukdla, kuna konfliktid nende vahel on ebanormaalsed nihtused,
mida tuleb &ra hoida; selle kokkukdla kittesaamine ministrite
vastutuse-instituudi abil, mis sunnib ministeeriumi otsima parla-
mendi enamiku toetust; ei leia ministeerium seda mitte, siis on
ta kohustatud lahkuma. Nii siis paigutavad molemad autorid
politilise elu keskkohta ministeeriumi ja parlamendi vahekorra,
kuigi nad monarhiat kaitsevad; ometi rdagib nendes hirm
despotismi ees, mille vastu peab parlamentarism kaitseks olema.
See hirm oli aga omane kogu restauratsiooni-aegsele seltskonnale,
ja meie autorites riikis ajavaim, kelle tdlgendajaiks tuleb neid pidada.

Kumbki riskis omale ringkonnale?). Liberaal Constant kir-

1) Pohimdtted on kiill dieti Constant’i poolt iiles seatud; Chateaubriand
kordab neid. Seda mirgib Hra iihes kohas ka Constant, kes rahulolemist aval-
dab, et tema pohimdtted Chateaubriand’i haruldase talendi poolt on arendamist
leidnud (Cours, I, Additions et Notes, p. 296).

2) Oma memuaarides kirjutab duc Victor de Broglie : »C'est Benjamin
Constant qui a véritablement enseigné le gouvernement représentatif & la
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jutas kodanliste olluste jaoks, kes sel ajajargul vdimu veel mitte
ei kasitelnud ja opositsioonis olid valitseva reZiimi ja diinastiagi
vastu. Need olid ringkonnad, kes juulirevolutsiooniga vdimule
pissesid, ja Constant’i ideed leiavad teostamist hiljemalt juuli-
monarhia ajal. Rojalist Chateaubriand oli parempoolsete autor,
kuid tema kirjanikukuulsus kandis tema tdid palju laiemaisse
ringkondadesse kui politiliste sOprade keskele; leppimata rojalis-
tide seas leidsid tema vaated tagasitorjumistki, sest et nad sisuli-
selt liberaalseid ideesid eneses peita ning monarhiat hukatusse
viia ). Kummagi publitsisti moju ulatus aga ka iile Prantsusmaa
piiri kaugemale, muu seas Inglismaale, kus parlamentarism uut
hoogu vottis peale 1832. a. reformiakte 2).

Nii siis kirjutavad meie autorid pohimotteliselt iiht ja sama;
siiski leidub neil ka lahkuminekuid ning omaparaseid vaateid,
mis killl ka sellest on tingitud, et nende seisukord ei olnud
restauratsiooniaja politilises elus mitte ihesugune. Constant
ei voinud selle peale pritendeerida, et tema erakond selleaegses
saadikutekojas oleks valitsevaks enamikuks olnud ; tema kirjutab
tundmusega, et ta on opositsioonis, selle siis mitte kellelegi eriti,
vaid koigile ja igaithele. Me leiame talt iildiste probleemide
kasitlust, nagu voimude lahutamise ja ministrite vastutuse Kkiisi-
musi, ja koik see on ilma isikliku koloriidita, juhitud piitidest,
leida (ildisi teoreetilisi aluseid parlamentarismile, iiles seada sel-
geid moisteid ja seega arendada politilist teooriat kui seesugust.
Constant tahab esindusliku korra jaoks anda labimoeldud siisteemi,
mis aga siiski on konstrueeritud puhtviliste vahekordade najal,
ilma siigavamalt uurimata aluseid, mis seda siisteemi suudaksid
kanda. Seepdrast on tema konstruktsioon parlamentarismist vor-
miline juriidiline pealisehitis, mis kiill, teatava sihi jaoks mdelduna,

nation nouvelle, tandis que M. de Chateaubriand I'enseignait a I'émigration et
3 la gentilhommerie.“ Tsitaat voetud Ch. de Loménie: Trois années de la vie
de Chateaubriand, p. 30, mérkus.

1) Niiteks anoniiimne broSiiir: Lettre d’un vrai royaliste & M. de Ch.
sur sa broch. intituleé De la Mon. sel. la Charte, Paris, 1816. Veel 1898. a.
kirjutab tagurline Ch. Maurras (Trois idées politiques), et Ch. on anarhismi
esindaja.

Ometi kirjutab Loménie (o. c., p. 109), et Ch. ideed ei leidnud oma sisu
poolest tema kaasaeglastes vasturiadkimist, vaid ainult iiksikasjades.

2) V. Constant’i kohta Dolmatowsky," D. Parlamentarismus in d. Lehre
B. Constant’s, 1907, p. 45. Chateaubriand’i kohta Loménie: Trois années de la
vie de Chateaubriand, Paris, 1905, p. 109.
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puhas on loogiliselt ja stiililiseit, kuid lahtiseks jitab kiisimuse,
mis tingimusi oleks tarvis, et see siisteem saaks elujouline olla.
Kuid sellest kiiljest on Constant’il iihised puudused 18. aastasaja
publitsistidega, kellede sekka ta oma kisitlusviisi poolest kuulub.

Chateaubriand, olles rojalist, kuulus erakonda, kes restau-
ratsiooni-ajajirgul mddduandev oli saadikutekojas ning valitseda
tahtis. See valitsemistahe on Chateaubriand’i sulgegi juhtinud,
kui ta vahekorrast kirjutab, mis on ministeeriumil kuningaga ja
kodadega. Rojalistlik enamik parlamendis tahtis ministeeriumi
tegevust oma piiliete ning sihtide jdrele juhtida ja Chateaubriand
annab oma kirjatots sellele soovile prignantse viljenduse parla-
mentarismi iildise teooria n#ol. Tema kuulus traktaat De la
Monarchie selon la Charte on iilemlaul parlamendi enamiku takis-
tamata valitsemisele, nagu see niis rojalistlikule enamikule Chambre
introuvable’is 1815. a. Oige olevat, kui vastav esindusliku riigi-
korra loomule. Kuid luuletaja-autor ei nii kiisivatki, kas see on
kokkukdlas ka esindusliku Korra ideega, mille vaimus on huvisid
lepitada, kui rojalistlik enamik parlamentarismi kaudu oma
lihekiilgseid erakondlikke huvisid tahab teostada, hoolimata teiste
huvidest, millel sel korral esindus puudub. Tegeliku tarviduse
jaoks annab Chateaubriand dige parlamentarismi mehanismi kir-
jelduse, kuid need, kellest ta arvas, et need pidid olema selle
keerulise aparaadi kdimapanijad, ei olnud mitte kohased selleks,
sest nende vaim oli teissugune. Aga just see tegelik kiilg Cha-
teaubriand’i publitsistikas avas tema silmad nihtuse jaoks, mis
Prantsuse rahvaesinduses end algusest peale ilmutas: erakond-
likkude voolude mitmekesisuse jaoks, mis on moodsa esindusliku
riigikorra juures igal pool harilik nihtus ning millega on parla-
mentarismi kujunemine iiksikuis riikides kdige tosisemalt seotud,
voib {litelda, mille 14bi ta on tingitudki. Chateaubriand ei nii
kiill aimavat selle nihtuse tiit kaaluvust parlamentaarse valitsuse
moodustamises, ometigi on tema see, kes esimesena risgib koa-
litsiooni valitsustest ning pohijoonedki #ra madrab, kuidas neid
moodustada, nagu me seda kuulsime. Kuid juhitud politilise
vdimu piilietest, kaldub kuulsa luuletajapublitsisti sulg ka liial-
dustesse ja isegi otsekohe valeoletustele. Liialdus on see, kui ta
kuninga niivort inertsesse seisukorda seab, et ta sel laseb takis-
tamata lubada ministrit riigile kahjulikke toimetusi ette votta.
See mote kutsus ka Constant’i poolt tagasitdrjuva tihenduse esile,
et see sugugi tema poolt nii ei olevat moeldud neutraalse kuninga-
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voimu kohta: ,Kui kuningas nieb, et minister teeb vea, siis ei
v8i ta kuidagi passiivne olla, sest selle vea all kannatab rahvas.
Kuningas ei sunni kiill ministrit midagi tegema, aga ta saadab ta
minema, enne kui viga on tehtud“?). Péris ebadige aga on, kui
Chateaubriand iilistab vdimalust parlamentarismi juures ministreid
sagedasti vahetada. Kuigi selle oletuse taga peitub kena mote,
et parlamentaarne valitsemisviis aitab kaasa politiliste annete
viljavalikule, on siiski riigis eeskitt tarvis, et siin oleks valitsus,
aga mitte just valitsuse koosseisu otsimine. Saja-aastane politiline
elu parlamentaarses reZiimis on niaidanud, et ministrite alalised
vahetused, ,kriisid“, on just selle valitsusviisi valusam piits; neid
sagedaid vahetusi kiita on voimatu, kui neid ikka ja alati ette tuleb,
olgu aeg normaalne vdi erakorraline. Monarhistliku reZiimi puhul
on ka voimalik, et monikord on ministrite vahetused liiga sagedad,
nagu niiteks Vene riigis 1915. ja 1916. aastal; kuid see oli tingitud
erakordseist siindmusist, kus valitsevad ringkonnad revolutsiooni
aimates nii-iitelda pea olid kaotanud. See oli tunnismérk, et ei
teatud mingit sihti votta riigi juhtimises; aga ka parlamentarismi
puhul tihendab ministrite sage vahetamine sedasama, kuigi see
on teiste tingimuste loodud. Kokkukdla ministeeriumi ja parla-
mendi enamiku vahel on parlamentarismi maksvusel kiill mosda-
pissemata tarvilik, kuid seda kokkukdla leida ei ole sugugi kerge;
monikord on see piris lootuseta ja katsutakse libi ajada ajutiste
hadavalitsustega, kes koige ketserlikkuse peale vaatamata juhtuvad
ka vihemuse valitsused olema. Parlamentarismi maksvusel ei ole
enamasti voimalik tugevaid valitsusi luuagi, sest ka rahvaesin-
duses on oma intriigid, erakondlikud hotrumised ja vastastikune
kadedus, mis ei luba pikema aja jooksul ithe ministeeriumi vdi-
mulejdimist. Parlamentaarset valitsemisviisi lijalt idealiseerida
on aga, kui arvata, et isiku vdimine ja anded siin on tingimused
voimu juurde padismisel; mitte seda ei kiisita ikka, vaid missugune
on kellegi erakondlik fiisiognoomia, et ta vastuvdetav oleks era-
kondadele antud silmapilgul. Kuigi parlament peab avaliku
arvamise avaldaja olema, ei ole see arvamine ometi midagi piisivat,
vaid liiga kergesti muudetav ja isegi, mis veel halvem, raske
kindlaks teha; teda vdib pealegi kunstlikult tekitada, et sihte
kiitte saada, mis pievavalgust kardavad. Koige selle vastupeegel-
dust on leida parlamendis, kuhu voib korruptsioon sisse tungida,

1) V. Cours I, Additions et Notes, p. 296."
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aga selle all kannatab ministeeriumide piisivus ja (htlasi riigi-
asjade juhtimine.

Lopuks olgu dra tahendatud iildine puudus parlamentarismi-
teoorias, mis ithine mdlemale publitsistile. Nende siisteemis on
parlamendi enamik see politiline tegur, kes valitsuse politika lop-
likult dra madrab, kusjuures n#ib nagu enesest moistetav ole-
vat, et parlamendis leidub see enamik igal ajal. Sdirane meie
autorite arusaamine on seletatav, sest et nende eeskuju oli Inglise
parlamentarism, mille oli tekitanud erakondlik dualism; ka
Prantsuse parlamendis oli sel ajal, kui Constant ja Chateau-
briand oma teooria vilja téotasid, kompaktne rojalistlik ena-
mik, kuid siin oli see .enamik paljas juhus, mitte aga siisteemi
tagajirg. Varssi andis ennast Prantsuse parlamendi elus tunda
raskus piisivat enamust leida, kellele oleks valitsus toetuda voi-
nud; valitsusevastased enamikud olid siin kergesti tekkimas,
kuid valitsusevdimulisi enamikke saadi suure vaevaga kokku;
aga just neid viimaseid enamikke on parlamentarismiteooria jirele
tarvis. Nende enamikkude kohta tihendas selle aja tuntud par-
lamendi-konemees Royer-Collard {ihes oma kdnes iisna Gieti, et
enamik, millest ridgib parlamentaarne teooria, on harva. leida
olnud Prantsuse esinduskogudes?). See kone peeti kiill hiljemalt,
kui meie autorid oma Opetuse 15id, aga siin on siiski tosiasi ette
toodud, mida nende Opetus tarvilikult pole hinnanud.

Teooria oli nii siis juba restauratsiooni alul parlamentarismi
vormilise kuju selgete joontega tommanud, kiisimata raskustest,
mis tegelik politiline elu selle siisteemi teostamisele vdis ette
veeretada. Politiline mdte oli enesele piirjooned leidnud ja vormi,
mille poole ta pidi piiiidma. Vaatame niiid, missugustes politi-
lise elu tegelikes tingimusis oli restauratsiooni-ajajirgul parla-
mentaarse valitsusviisi teostamine voimalik.

3.

1814. a. Charte constitutionnelle mégras jirgmised véimuasu-
tised, kelle koostos pidi tekitama restauratsiooniaja parlamenta-
rismi: kuningas, kaks koda, ministrid. Uks koda (Chambre
des pairs) oli kuninga poolt mé#iratav; teine koda (Chambre des

1) De Barante: La vie de M. Royer-Collard, 2-e éd., 1863, t. I, p- 215,
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députés) oli valitav, kuid viiga piiratud valimisdiguse pdhjal, mis
andis otsustava mdju suurmaaomanikkudele !).

Charte’ist enesest oli aru saadud kui kuninga kingitusest
rahvale, mis kiill rahva osavotmise seaduseandmisest parlamendi
kaudu sisse seab, sugugi aga mitte kuninga v8imu valitsemises
ei lopeta, seda edasi andes ministrite kiitte. Ja molemad vennad,
Louis XVIII ja Charles X tahtsid olla tosised kuningad, kes ise
riiki valitsesid, nii kui nende esivanemad endistel aastasadadel
seda olid teinud. Nad olid valmis kiill rahvaesindusele kontrolli-
digusi ministrite iile jitma, kuid sugugi mitte leppima selle
passiivse osaga, mis parlamentarismi teoreetikud nendele tahtsid
peale sundida. Oma diguste ehk prirogatiivide kitsendust ei vdi-
nud nad kumbki sallida, kuigi Louis XVII kunagi ei lasknud
seisukorda nii pinevile minna, et végivaldne murdmine tagajir-
jeks oleks olnud, kuna selle peale Charles X kil julges vilja
minna 1830. aasta juulikuul. Louis XVIII toeline vaade oma
iguste peale tuli mitu korda néhtavale. Muu seas kannatas selle
all ka Chateaubriand. Kuningale ei meeldinud sugugi kirjaniku
vaated parlamentaarse monarhi seisukorra peale, mida see oma
kuulsas traktaadis De la Monarhie selon la Charte propageerib.
Triikist ilmunud traktaat pandi aresti alla ja autor ise vabastati
kuninga poolt riigindukogu lilkme kohustest. Seda, et Louis
XVIII ja pirast Charles X oma ministreid ametist ei vabastanud,
kuigi nad silmanihtavalt kodade toetuse olid kaotanud, seletab
Michon?) sama piitidega, oma prirogatiive hoida. Siiski ei olnud
see ainult molemate Bourbonide isiklik arusaamine oma préro-
gatiividest, vaid selle aja tegelased pidasid tarvilikuks, et kunin-
gal oleks isiklik aktiivsus ning moju riigi asjade kiigu peale,
olgugi el nad iihtlasi laial ulatusel kabineti valitsemise sissesead-
mist noudsid 3. Koige selle juures ei puudunud kiill kummalgi
monarhil arusaamine parlamentaarse korra viisidest%); nad olid
kaua aega Inglismaal elanud ning seal sellega muidugi tuttavaks
saanud. Kui nende isiklikud soovid juhtusid kodade soovidega

1) Varanduslik tsensus mitte alla 300 frangi kroonumaksusid (valijaid
oli kuni 100 000).

2) Michon, Le Gouvernement parlementaire etc., p. 134 jj.

3) ibid., p. 332.

4) Duvergier de Hauranne, Histoire du gouvernement parlementaire etc.,
t. 11, p. 196 kirjutab, et Louis XVIII juures leidub ,sinon la connaissance appro-
fondie, du moins I'instinet vif et vrai de gouvernement parlementaire®.
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iihte langema, siis olid nad ruttu valmis parlamentaarse korra
monarhi viisi talitama; nii tegi seda Louis XVIII Richelieu 2-se
ministeeriumi lahkumisel ja Charles X Martignac’i tagasiastumi-
misel. Ometi ei olnud nad kumbki omal kohal kui parlamen-
taarsed monarhid, sest nad olid liiga vana-ealised (lile 60 aasta
vanad) ja teistes tingimustes iiles kasvanud ning vaenulikud uue
aja vaimule, kelle all nad isiklikult ja terve nende perekond palju
olid kannatanud. Nad kandsid eneses arusaamist vana reZiimi
printsiipide jaoks, Jumala armust kuninga idee vastu, ja Charles X
aimas ette, et konflikt on méddapissemata vana monarhistliku ja
uue esindusliku korra printsiipide vahel; aeg pidi aga soodus
leiduma vanale printsiibile, et see oleks konfliktist voitjana vilja
tulnud. See oli aga vdimatu, nagu n#itasid pirastised siindmused.

Restauratsiooni-aegsed kojad olid nondaviisi moodustatud, et
neid vdidi monarhistliku printsiibi tugedeks pidada: iiks kuninga
poolt médratud, teine selle rahvaklassi (suurmaaomanikkude)
poolt valitud, kes oma politiliste kaldumuste poolest vdis ainult
monarhistlik olla. Tdepoolest modduandev enamik kodades oli
rojalistlik, kuid ta ei olnud kompaktselt korraldatud, ja iga-
aastane saadikutekoja osaline uuendamine '/, kaupa muutis selle
koosseisu litkuvaks, kdigutades kord kittesaadud enamust liiga
lihikeste vahedega. Villele piiiidis seisukorda parandada, andes
sellele kojale piisivust seeldbi, et iildised valimised oleksid iga
seitsme aasta jdrel kogu koosseisu uuendamisega, nagu Inglis-
maal; kuid -see reform oli restauratsiooni-ajajirgu ldpul, seega
hiljaks jaanud, et saadikutekoja ilmet muuta, mis oli viimasele
sel ajal iseloomulik. Parlamentarismi pohimotted vottis aga ka
rojalistlik enamik saadikutekojas omaks; me teame, et ka Cha-
teaubriand, see parlamentaarse valitsemisviisi apostel, nende sekka
kuulus. Olgugi et rojalistid kaugel olid parlamentarismi oigest
lepitavast vaimust, olid nad siiski osa uuest politilisest tegurist,
rahvaesindusest, ja seepdrast annab end nendegi iilespidamises
ja piitietes {ildine arenemistendents tunda, mis on rahvaesindu-
sele kui niisugusele omane, mis on ldinud aastasaja jooksul po-
litilise korra parlamentaarse valitsemisviisi juurde vilja viinud.
Restauratsiooniajal oli kiill kuningavdim sagedasti politiliselt tar-
gem, lagasi tOrjudes rahvaesinduse erakondlikku liialdust, nagu
seda rojalistliku enamiku poolt saadikutekojas nii monigi kord
ilmutati, kuid ometi oli kuningavoim sisuliselt vodras ja vaenu-
lik parlamentarismile, ja ei vdinud selle arendaja olla, vaid oleks
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poordunud viimase vastu, kui ta oma seisukohta kindlustada
oleks joudnud. Seepdrast siis vditles loomusunnil rahvaesin-
dus ise oma politilise osa eest, kiisimata, missugune oli tema
erakondlik koosseis. Sel ajajirgul voib alatasa téhele panna
pealtnitha imelikku néhtust, et just parempoolsed rojalistidki?)
on need, kes parlamentarismi-pohimdtteid kaitsevad, seega aga
vaenulised on kuninga prirogatiividele, sest nad piilavad rii-
gis kuninga osa vihendada ja rahvaesinduse tdhtsust tosta.
Nii koosnes niiteks 1815. aastal valitud tuntud Chambre introu-
vable oma enamuses ultrarojalistidest, nendest, kellest deldi, et
nad on rohkem rojalistid kui kuningas ise. See ultrarojalistlik
enamik tahtis ennast teha otsustavaks leguriks riigi juhtimises
ja oma liialdatud piitiete kohaselt mairata riigi sisepolitikat. Ta
leidis aga kuninga ja selle ministeeriumi poolt vastuseismist, ja
kogu oma olemisaja jooksul vditles ta ministeeriumi vastu, teda
kukutada piiiides; see vditlus oli aga ka kuninga vastu sihitud,
sest ultrarojalistide poolt nduti, et kuningas oma ministeeriumi
mitte isikliku heaksarvamise jirele ei méiraks, vaid koja ena-
miku tahtmise jirele. Arusaadav on siis ihe autori?) otsus selle
Chambre’i kohta, et ta olevat ldpu teinud keisririigi-aegsele orja-
meelsusele ning aluse pannud esinduslikule korrale Prantsusmaal,
iiles n#idates koikumata ustavust oma printsiipidele. Aga ka
pirastistes saadikutekodades tuleb seesama tendents alaliselt
ilmsiks, kui tekivad lahkuminekud ministeeriumi ja parlamendi
vahel. Ka pair'idekoda asus, kuigi kuninga poolt nimetatud, opo-
sitsiooni valitsusega, isedranis Villele’i ministeeriumi ajal; kui
viimane juba liialt sattus saadikutekoja parempoolsete mdju alla,
siis muutus pairiidekoda vabameelsete piiliete kaitsjaks, nii et
kuningas mitu korda uusi pair’isid nimetas, et selle koja vastu-
seismist murda. Uus vaim, mis vana reZiimi juurde péordumist
tagasi torjus, oli Prantsuse seltskonnas sel ajal nii tugev, et
Bourbonide kukutajaks sai rahvaesindus, kelle nad ise olid sisse
seadnud ja kes Charles X viimaste valitsuseaastate jooksul muu-
tus avaliku arvamise mdjul kuningavalitsusele niivdrt opositsioo-

1) Nagu comte de La Bourdonnaie (v. Navarre, M. La Chambre introu-
vable, Paris, 1911, p. 58). Kibedalt tihendab Thureau-Dangin: ,La vieille
royauté n’a régné que seize années. Sur ces 16 années les hommes qui se
prétendaient les amis les plus ardents de cette royauté ont passé 15 ans dans
I'opposition.“ (Royalistes et Républicains, 2-e éd., Paris, 1888, p. 379.)

2) Navarre, o. c., p. 58.
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niliseks, et kuningas Charles X tahtis voimuaktiga murda jir-
jest kasvavat lilkumist, mida tema aru ei saanud ja mis temale
néis erakondliku vaimu liialdus olevat.

Nondaviisi oli siis restauratsiooniajal molema tihtsama poli-
tilise sisseseade — kuninga ja parlamendi vahel sligav pohimot-
teline lahkuminek : kaks printsiipi, monarhistlik ja parlamentaarne,
mis teineteist eitasid, piitidsid ennast maksma panna; et kokku-
lepe ei olnud voimalik, siis pidi iiks neist taganema, el teine
voidule padseks. Vilispidiselt oli kiisimus aga konkreetsete
ministeeriumide kohta seatud, mis sihis need valitsemist pidid
otsekoheselt teostama.

Ministrid olid {ildise arvamise jarele kuninga ministrid ja
nad astusid kodade vastu seesugustena ka iiles. Ministrite poli-
tilise vastutuse moiste, kuigi sellest Constant kirjutas ja Cha-
teaubriand seda propageeris, jiib kogu selle ajajirgu jooksul teo-
reetiliseks kiisimuseks. Ministeeriumide lahkumisel ei trimufeerunud
see vastutus kodade ees kunagi ainuiiksi, kui mitte teised asjaolud
juurde ei tulnud, mis alles ministrite vahetamist kuninga poolt
kaasa toid. Ministrite vastutusest saadi aru puht nuhtlusseaduse
mdttes, ja kui restauratsiooni alul kord saadikutekojas ministrite
politilise vastutuse kiisimus iiles vdeti, siis ainult selleks, et sddirast
vastutust tagasi liikata!). Ministeerium ei olnud siis ka nonda
korraldatud, et see vastutus oleks tiiesti loogiline olnud. Kuninga
juures oli kaks ndukogu: iiks — conseil privée, millest osa votsid
printsid ja teised lilkmed (arvatavasti pidi see vastama Inglise
privy councilile) ja mis oli laiem kogu, kes kuningale pidi tiht-
samail juhtumusil ndu andma; ja teine — conseil des ministres,
kus peale kuninga ainult vastutavad ministrid liikmed olid, mis
nii siis piris ministritekabinett oligi. Siiski ei peetud sellest, et
kabinetis oleksid ainult vastutavad isikud, mitte ikka kinni. Nii
oli iiksvahe Louis XVIII usaldusmees Vitrolle riigisekretéiri nime
all siin liige, mis kiill teisi ministreid pahandas; siis peaaegu
alaliselt veel kuningadue-minister, ja 1828. a. vottis troonipérija
(dauphin) kabineti istumistest osa, kusjuures tema iiksvahe isegi
sOjaministri funktsioone tiitis. Need olid selle aja kabineti ise-
drasused, mis muidugi ei vastanud nduetele, mida esitatakse
parlamentaarse korra kabineti koosseisule, kus ainult politilise
vastutusega ministrid liikmed voivad olla. Aga ka teised noud-

1) Barthélemy, L’introduction du régime parlementaire etc., p. 52.
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mised, mis selle kabineti kohta esitatakse, ei leidnud téitmist.
Nii puudus pea alati politiline iiksmeel ministrite vahel; saadi
kiilll aru juba restauratsiooni alul, et kabinett peab politiliselt
homogeenne olemal), ometi oldi teostamisest ikka kaugel. Selle
aja kabinetid on sisemiselt kahte leeri jaotatud: parempoolne ja
pahempoolne, ja sisemised 1shed olid ka tougeteks ministrite
Jahkumisele, nagu niiteks Richelien mdlemais ministeeriumides.
Pealegi puudus sagedasti peaminister, keda iga kord sugugi ei
nimetatud 2); selle vilise sideme puudumine oli norgenduseks ka-
binetile, kes sugugi kui tervik iiles ei astunud. Aga ka sel korral,
kui peaminister olemas oli (Richelieu ministeeriumides), ei astunud
viimane kabineti nimel iiles, ei ilmunud seda esitamagi kodadesse.
Ministrite m#iramine ja lahkumine kannab ka piris juhuslikku
ilmet: voetakse ministriks, kes juhtub, isegi peaministri nimeta-
mine kannab monikord anekdootilist viirvi®). Arusaadav, et siis
ka ministrid korraga ei lahku, vaid iga minister isiklikult lahku-
misteate fra annab+). Ministeeriumide iihtlus oli niiviisi viga
puudulik, mitte ainult vaadete poolest, vaid ka tehnilisest kiiljest.
Peaministril, kui ta miiratud oli, ei olnud sugugi vaba voli oma
kolleegide valikul ministeeriumi. Nii pidi Villele leppima selle
ministeeriumi-koosseisuga, mis temale teada anti tema ametisse
kutsumisel.

Oli kiill katseid {ihtlast ministeeriumi moodustada, aga see
oleks voimalik olnud, kui ministeerium oleks ikka ja alati saa-
dikutekoja enamiku seast voetud olnud, mida aga juhtus ainult
iiks kord — Villele’i miaramisel 1821. aastal. Teised ministeeri-
umid on aga viljaspool rahvaesindust seisnud, ja mddduandev
asjaolu ministrite isiku valimisel oli kuninga ja tema lihema
fimbruse soovid ning siimpaatiad. Mitte tihtsuseta ei olnud ka

1) Michon’i (0. ¢.) poolt tsiteeritud Talleyrand’i ministeeriumi memuaar
juulikuust 1815 seab otsekohe noudmised selles mottes iiles: ,unité, responsa-
bilité, solidarité — telles sont les bases du ministere®.

2) Kuigi selleaegsed ministeeriumid kellegi iihe liikme jirele kutsutakse,
siis ainult sel pdhjusel, et see on peaesindaja voi raikija, mitte aga, et ta
ametlikult peaministriks oleks pimetatud olnud ehk selle kohuseid tditnud
(Villele — alul, Martignac, Polignac).

3) Kindral Dessoles leiti 1818. a. Almanach Royal'i nimekirjast ja kut-
suti siis peaministriks (Michon, o. c.).

4) 1818. a., Richelieu 1-se kabineti lahkumisel, kuuleb kogemata minister
Lainé, kellega keegi ei olnud ndu pidanud, et teised ministrid on labkunud ja
tema iiksinda ei ole seda mitte (Barthélemy, o. ¢., p. 141).
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see asjalugu, et Louis XVIII viimaseil eluaastail niisid Prantsuse
kuninga Gues endise aja Versaille’i vaim ning kombed uuesti
elustatud olevat, kus kuningad naiste mdju all seisid ja riigipo-
litikat kuninglikud metressid juhtisid. Haiglane ja iiksildane
Louis XVIII oli enesele usaldatava isiku leidnud kelleski madame
du Cayla’s'), kelle kaudu tagasikiskujad dueringkonnad vana
kuninga peale katsusid mojuda, teda iiles kihutades nendele
mitte soovitavate ministrite vastu ja avatelles neid ametist tagan-
dama ning politilisi tegusid ette votma, mis nendele ringkonda-
dele kasulikud olid. Selle madame du Cayla mdjul vabastas
Louis XVIII Richelieu teiskordseist peaministri kohuseist 1821.
a.%). Seda kinnipiiidmata moju olla ka Villsle ira tihendada
tahtnud 1822. a., kui ta olla iitelnud, et ta vihem kardab par-
lamendi kodasid kui due eeskodasid (»qu’il craignait bien moins
les chambres que les antichambres“). Muidugi olid need kombed
ja mdjud, millel parlamentarismiga midagi iihist ei olnud, ja néi-
tavad ainult, kuivort restauratsiooni-aegne kuninga timbrus vo-
ras oli sellele valitsemiskorrale. Mitte vihe ei peitu kibedat iroo-
niat aga ka selles, et Chateaubriand, kes nii kujukalt rdsgib voi-
malustest parlamentarismi maksvusel ministrikohale kutsuda koige
andekamaid ning vilunud isikuid, muutus kuninga prirogatiivide
hoidjaks, kui tema erakonna maju kuninga peale oli kirjeldatud
ajastliinud viisil kindlustatud ?).

Sidirane oli sel ajajirgul politiliste tegurite itildine iseloom
ja seisukord, kelle koostegevus pidi siinnitama parlamentaarse
valitsemisviisi kui esindusliku riigikorra normaalse tagajirje, nagu
seda teoreetilised dpetused lihemalt kiitte juhatada piitidsid. Kas
leiame midagi teooriale vastavat restauratsiooni oludes 2 Kuidas
tootasid need tegurid tegelikult koos valitsemisalal?

Restauratsiooni alul ei maistetud oieti diget koostostamis-
vormi leida. Inglise eeskuju ja parlamentarismi ideed olid kiill
teada, ometi oli ka eeltingimusi tarvis, et parlamentarismi viisid
ja kombed oleksid teostatavad. Esimene tarvidus oli inimeste
jirele, kes oleksid osanud voi vihemalt tosiselt tahtnud selle
reziimi kohaselt iiles astuda ja teotseda. Keisririik ja emigran-
tide elu ei olnud aga selleks politilisi tegelasi kasvatanud, nii et
see tarvidus leidis vihe rahuldamist. Esimese ministeeriumi lijk-

1) Duvergier de Hauranne, o. c., t. VIL, p. 229.
2) Daudet, Histoire etc., p. 276.
3) Barthélemy, o. c., p 179 jj.; Michon, o. c., p. 286,
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med olid endised keisririigi-aegsed ametnikud ), kellele olid vdd-
rad parlamentarismi kombed, kuigi iiksikuil liikmeil juhtus ette-
kujutus olema, kuidas peab ministeerium esinduslikus riigikorras
iiles astuma. Saadikutekoda, see endine keisririigi vaikiv®) ja
passiivne seadusandja kogu (Corps législatif), pidi korraga aktiiv-
seks ning ridkijaks muutuma, nagu parlament kunagi; temal
puudusid selleks harjumused ning omadused, ja nii on ta oma
iilesastumistes tagasihoidlik ja vihenoudlik. Ministrid ei moo-
dustanud siis veel ndukogu iihise programmiga, vaid igaiiks oli
lihtsalt oma valitsusharu juhataja ning esines iiksikult kuninga
ja kodade ees. Ometi puudus ministrite ja kodade vahel tdsine
side; ikski esimestest ei olnud saadikutekoja liige; sellepdrast
siis ilmusid nad sinna viga harva ning lasksid oma ettepanekute
kaitseks iiles astuda enestele alluvaid ametnikke, sugugi mitte
tarvilikuks pidades isiklikult esineda. Ministrid ei mdistnud ka
ikka Giget tooni vOtta, nagu see slinnis on parlamentaarse korra
tingimustes. Selle poolest on nditlik iks juhtumus, mille jutus-
tab Barthélemy?). Parun Louis, rahaminister esimeses ministee-
riumis, oli saadikutekojale esitanud oma poolt korralikult vilja-
tootatud riigi-eelarve eelndu. Saadikutekojas arvati kohaseks
vihendada lisamaksu (centimes additionnels) 60 pealt, nagu Louis
oli ette pannud, 50 peale. Seda kuuldes touseb minister jala-
maid oma pingist iiles, varjamata pahas tujus, ja ldheb oma mi-
nisteeriumi. Ta arvab, et tema kava on hivitatud ja eelarve
tagasi liikatud. Teine minister pidi tema asemel libirddkimisi,
mis veel edasi kestsid, jitkama; ta tuli ning teatas siis Louis’le,
et eelarve on vastu voetud ja tema kavade seisukord viga hea.
Pirastistes ministeeriumides on selle poolest Kkiill paranemist
mirgata, kuid ometi on ministriteks harilikult isikud, kes ei ole
kodade liikmed, ja nendele teeb kodades konedega esinemine
raskusi, nagu niiteks Richelieu’le, kes rahvaesinduse ees end
véga vibe nditab4). Sel ajal oli ka viisiks kodades iiles astuda

1) Lavisse-Charléty, p. 19: ». .. tous avaient été fonctionnaires de
Napoléon“.

2) Keisririigi ajal ei olnud seadusandja kogu liikmeil digust oma koos-
olekuil konedega esineda; nemad kuulasid pealt konesid, mida nende ees pida-
sid kaks poolt, riigindukogu ning tribunaadi lilkmed, eelndude kaitsmiseks ja
arvustamiseks, ja tegid siis otsuse, nagu kohtus seda vandekohtunikud teevad.

3) o. c., p. 46—47.

4) Ministrite mittekohane esinemine kodades on inspireerinud Chateau-
priand’i sulge jirgmistele kujukatele Opetustele, mis on arvatavasti Kkiill
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lasta valitsusekomissare, kes oskasid riikida voi olid mdnes
kiisimuses eriteadlased. Kdige rohkem tditis parlamentaarse korra
ndudmisi Villele’i ministeerium, sest Villele ja mdned tema kaas-
todlised olid ise parlamentaarlased ning modduandva parempoole
juhid; ometi ka sel juhtumusel ei kujunenud puhas parlamen-
tarism vélja, vaid korralikud vahekorrad parlamendi ja ministee-
riumi vahel olid ikka midagi juhuslikku, onnelikkude ajutiste
tingimuste tagajéirg. Ja Villele’i ministeeriumi eluea viimane
pool, kus parlament ja valitsus jirjest enam lahku liksid, on ehk
kdige selgemaks tdenduseks, kuivért parlamentaarne valitsusviis
ometi vodras oli restauratsiooniajale.

Parlamendikojad piiiidsid siiski oma igusi kaitsta ning aren-
dada. Kuigi esimene saadikutekoda, milleks oli keisririigi-aegne
seadusandja kogu, oli oma iilesastumistes tagasihoidlik ja ei too-
nud oma Oigusi ministeerinmi vastu teravasti esile, piitidis ta
ometi otsekohese lébikdimise poole ministritega ja ei leppinud
ikka sellega, et ministrid isiklikult saadikutekotta ei ilmunud,
kui nende seaduseelndud siin arutusel olid. Nii ei tahtnud abbé
Montesquiou, siseminister esimeses ministeeriumis, triikiseaduse
arutuse ajal saadikutekojas iildiselt esineda, jittes eelnou kaits-
mise riigiraamatukogu direktori Royer-Collard’i hoolde, kes kiill
ka eelndu tdeline autor oli. Siiski astus saadikutekoda siirase
asjaajamis-viisi vastu liles ning avaldas soovi, et eelndusid kait-
seksid ministrid, kes iiksi on vastutavad?!). See oli ka tarvilik,

tosioludest materjali leidnud. Oma traktaadis De la Monarchie selon la Charte,
XXXVII peatiikis kirjutab ta nduandmistena ministritele jirgmist :

» - - Kul minister peab ilmuma parlamenti ja seal riskima, siis ei pea
tema mitte affekteerima ebasiindsat korkust.

Kui kdnetoolilt ministrile midagi teravat iiteldakse, siis ei pea tema mitte
koike k#est viskama ja ette kujutama, et kohe on riik hidaohus.

Kui lihe kone ajal kellegi pair’i v6i saadiku suust on vddrastavaid lav-
seid libisenud, kui ta on viljendanud ebakonstitutsioonilisi pShimdtteid, siis ei
tohi mitte otsekohe uskuda, nagu oleks sala-vandeselts Charte’i vastu olemas,
et koik liheb kaduma, et ongi juba kadunud. Need on kdnetooli ebamugavused,
nende vastu ei ole abindu. Kui kuus- kuni seitsesada isikut on odigustatud
radkima ja kogu rahvas kirjutama, siis peab juba leppima, et kuulda ja lugeda
saadakse palju rumalusi. -Selle vastu pahascks saada, see tihendaks kanda
ndrka pead vdi lapse pead (ch. XXXVII).

Ministrid peavad ikka kodadesse minema. Ketserlik on mdte, et mi-
nister ei peaks oma seaduseelndusid kodades jilgima, et ta voib viga histi
sinna minemast hoiduda jne. jne.“ (ch. XL).

1) Barthélemy, o. c., p. 47.
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et kojad suudaksid teostada oma pritensioone ministeeriumi te-
gevuse kontrolli ja arvustamise peale; ja seda mdistsid kojad
kohe. Pirastised juba valitud kojad pidasid endid tosiseiks ava-
liku arvamise avaldajaiks ja nende enamikud tahtsid valitsuse
tegevusse otsustavalt mojuda. See tendents avaldas ennast tiie
rohuga kohe esimeses restauratsiooniaja valitud saadikutekojas,
Chambre introuvable’is, valge terrori inspireerijas 1815. a., vGib-
olla ka virske parlamentaarse teooria esimese moju all. Koja
enamus oli mddduka Richelieu ministeeriumi vastu viga aggres-
siivne ja viimane jii siin alatasa vihemusse, kuid ei teinud sel-
lest sugugi jareldust, et ta peab lahkuma, pidades ennast vastu-
tavaks kuninga ees, mitte aga kodade ees. See Chambre introu-
vable’i heitlemine Richelien ministeeriumiga on nihtavasti Cha-
teaubriand’i, kes soovis Richelieu langetamist, avatelnud jirgmiste
kirglikkude ridade kirjutamisele: ,Oeldakse, et ministeerium voivat
ikka oma kohale jiida, hoolimata enamikust; on ju Gige, et see
enamik ei saa ministritel mantlist fiiisiliselt kinui haarata ega
neid minema torjuda; kuid kui, et oma kohta kinni hoida, tihendab,
igapiev alandusi vastu vdtta, kuulata koige vastumeelsemaid stnu
ja avaldusi, ei kunagi kindel olla, et iiks seaduseelnou libi liheb,
siis tean ma iihte, et ministeerium on kiill oma kohale jé&nud,
aga valitsus on lahkunud )“. Seesugustes mdtteavaldustes pee-
geldus rahvaesinduse meeleolu ja arusaamine oma osast, ja olgugi
et siin kiisid soovid reaalsete vdimaluste ees, ometi olid need
soovid piisivad ja kordusid parlamendis ikka uuesti kogu restau-
ratsiooniaja jooksul, kuigi nad tegelikult mojule ei padsnud kui
tunnustatud diguslikud vahekorrad?). Me leiame ‘seepdrast, et
saadikutekoda on ministeeriumi vastu aktiivne, kui temas tekib
sellele vaenuline enamik, kuid ei teatud ikka tegelikke abindusid
valida, et ministreid sundida koja tahtmist arvestama. Chateau-
briand, kelle publitsistika on selle poolest naitlik, tahab ka siin

1) De la Monarchie selon la Charte, ch. XXXIX.

2) Olgu siin veel ette toodud teine juhtumus, mis prignantselt iseloo-
mustab politiliste vaadete ja voimaluste vahekorda. Villele, kes oli Chambre
introuvable’i enamiku liige, kirjutab mértsikuul 1816 oma pievaraamatus Riche-
lieu ministeeriumi iile pahaselt: ,Ces messieurs s’attachent a résoudre le pro-
bleme insoluble jusqu'ici d'un ministére se maintenant contre la majorité de la
Chambre sous un gouvernement représentatif; & la vérité ils sont furieusement
crottés et ballotés, mais cela leur est égal, ils cheminent toujours® (Michon,
0. c., p. 142). Kiimme aastat hiljemini, peaminister olles, toimetas Villéle vaenu-
lise parlamendienamikuga veel hoolimatumalt kui Richelieu.
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ndu anda, kuidas kojad peavad ennast iiles pidama. Saadikute-
koda peab enesest lugu pidama sundima; lugupidamine on #hvar-
datud aga kahelt poolt: ministrite ja ajakirjanduse poolt. Kojal
on esimeste vastu digused ja tarvis on neid ka kaitsta: {ihelt
poolt aktiivselt nduda, et ministrid oma tegevusest aru annavad,
nad peavad vastama ja kodade soovil sinna ilmuma; teiselt poolt
el tobi koda aga kunagi sallida, et ministrid pohimdtteks teevad
enese rippumatuse kodadest ning tohivad sellepirast keelduda
kodadesse ilmumast, kui viimased seda soovivad. Mis puutub
ajakirjandusse, siis ei tohi kojad lubada, et neid kui kolleegiume
ajalehtedes teolataks vdi et nende iiksikute liilkmete konesid moo-
nutataks; selle eest tuleb ministreid vastutavaks pidada. Kuulus
publitsist, nagu nieme, arvab, et vastastikune mottevahetus saa-
dikute ja ministrite vahel vdib valitsuse tegevuse kokkukdlasse
seada saadikutekoja enamiku soovidega. Avalik politiliste kiisi-
muste selgitamine parlamendis naitab, mis on dige, — muidugi
peab seda olema see, mille poole enamik kodades kaldub: mi-
nistrid ei voi aga teisiti, kui peavad seisukohale asuma, mis on
osutunud digemaks kogu maa ees; et maa seda diget seisukohta
teaks, ei tohi konede aruandeid moonutada. Kdnedelahingus
parlamendis pidi jarjelikult parlamendi enamik tugevam olema
kui valitsus!). Kodades enestes pitiiti siiski ka konkreetsemaid
abindusid leida, et mdju avaldada valitsuse peale. Barthélemy
kirjutab, et selleks otstarbeks olid tarvitusel parlamentaarse korra
kombed : kiisimused, mis monikord piitidsid arupérimiste ulatuse
omandada, aadressid, parlamendi teadetekogumised (enquéte’id) ja
seaduseelndude arutamised, mis koik kui juhused #ra kasutati,
et oma tundmusi ministeeriumi vastu avaldada. Ometi kolab
liialdusena Barthélemy lause, et ,le régime parlementaire existait
tout entier en germe dés 1814“2), sest ministrite politilise
vastutuse kiisimus kodade ees on Kkiill teoreetiliselt iiles seatud,
kuid ei ole kuskilt niha, et kodade asjaajamine selles mottes
midagi oleks arenematagi kujul sisse seadnud; Barthélemy ise
ei too oma viaite toenduseks muud, kui et restauratsiooni alul

1) See arvamine valitses restauratsiooniajal; kuid revolutsiooniajal oli
arvamine teissugune: kardeti, et valitsuse ja parlamendi konededuellis niost
nikku esineb valitsus kdvema poolena ning paneb rahvaesinduse vaba otsus-
tamist kammitsasse, ja sellepirast ei lubanud tolle aja konstitutsioonid mi-
nistrite esinemist kodades.

2) o. ¢, p. 45.

3*
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kord saadikutekojas pooratud kiisimusega ministrite poole, mis
aga paevakorralt dra jédnud, kui ministrid kodade diguse, kiisi-
musi esitada valitsusele, antikonstitutsiooniliseks olid tembeldanud.
Parlamendi protokollidest kogu selle ajajirgu jooksul ei ole ka
niha, et ministeeriumi poole oleks pdtratud kiisimustega, liia-
tigi arupirimistega, mis aga parlamentarismile just iseloomulik
viis ongi parlamendi juhtivat osa riigipolitikas mojule viia').
Need abinoud on ju selleks, et parlamendi ees ministrite ja
saadikute seisukohad politilistes péevakiisimustes ette toodaks,
vastastikku arvustataks ning selgitataks ja siis kogu koja osa-
vottel otsustataks, missugune seisukoht peab valitsusele moddu-
andev olema: kui senise valitsuse oma leiab heakskiitmist, siis .
on tal parlamendi toetus, enamus, ja ta jdib ametisse edasi,
et oma politikat jitkata; leiab aga mingi teine seisukoht parla-
mendi enamiku poolehoiu, siis on valitsus vihemuses ja lahkub,
ot aset anda uuele valitsusele, kes pooldab ja ka teostab seda
politikat, mis parlamendi enamik on omaks votnud. Kui parla-
mentarism kuskil tdepoolest maksab, siis on seal ka arupdrimis-
digus olemas; ‘kus aga ei ole parlamentarismi, seal ei vdi olla
ka arupérimistigust, sest ta oleks sisuta ning otstarbeta, ja tiiesti
loogiline on selle Siguse eitamine ministrite poolt, kes kui kuninga
ministrid ei pea oma vdimulolemist olenevaks kodade enamiku
otsustest. Politilise elu korralduses ei tohi midagi olla, mis po-
litilisi ihasid iles kihutab, nagu arupirimised seda loomulikult
teevad, ilma et teed ning viisid oleksid avatud neid ihasid vai-
gistama ning rahuldama, ja seda puudub seal, kus libirdikimised
arupirimiste puhul parlamenti ei digusta tarbekorral ministeeri-
umi kukutama. Politilisi ihasid vdidakse iiles piitsutada — see
oleks nende lihtne kujunemiskiik, kuid seda ei tohi siindida vii-
sidel ja tingimustes, mis on antud politilistes oludes vastuvde-
tamatud; see oleks asjata joukaotus, seepirast ebalige, ja see-
suguseid avaldusviise ei vdi pidada diguslikeks vormideks, mis
on omased teatavale ajajirgule. Arupirimiste puudumine res-
tauratsiooniaja parlamendis on {iks silmapaistvam tdendus,
et sellele ajajirgule ei olnud parlamentarism mitte veel omane,
nii kui see on praegu mdistetav; kuid oli esinduslik kord, kus

1) Samal arvamisel, et arupirimised olid tundmata restauratsiooni-aja-
jargule, on ka Esmein (Eléments de droit constitutionnel, 7-e, éd. t. II, p. 448)
ja Moreau (Précis élémentaire, 7-e éd., 1911, p. 401, mirkus I-ne).



BIX.1 Parlamentarismist Prantsuse restauratsiooniajal 37

parlament ennast piiiidis maksma panna kuningavsimu kui tu-
gevama vastu, avaldades ka pritensioone diguste peale, mis vi-
malikud ainult tdelise parlamentaarse valitsemisviisi maksvusel ).
Kui me nii siis arupérimisi sel ajal ei leia, siis on ometi hari-
likud néhtused politiliste kiisimuste puudutamine petitsioonide
ja seaduseelndude arutamisel, mida ministrid esitasid, kuna koda-
del seaduse algatuse sigust ei olnud, ning sel puhul ministrite
vihemusesse jiimised; niisamuti ka aadressides kuningale, mis
sessioonide avamisel hidletati, laituse avaldamine ministeeriumile?).
Need olid tegelikud abinoud, millega parlament valitsuse tege-
vuse peale tahtis mdju avaldada, abinoud, mis kaudselt minis-
teeriumi seisukohta voisid koigutada, ilma aga otsekoheselt muu-
tusi kaasa toomata.

Ministrid peavad kogu selle ajajirgu jooksul kindlasti sei-
sukohast kinni, et nad on kuninga ministrid, kes kiill kodade
kontrolli alla kiivad, kuid kellede piisimine ametis oleneb ainult
kuningast: niikaua kui kuninga usaldus veel alal, ei tohigi mi-
nister lahkuda. Ei ole seepiirast iihtegi ministeeriumi sellest
ajast nimetada, kes oleks ainult kodade vaenuliku oleku pérast
ametist tagasi astunud. Réikimata ministeeriumidest, kes olid
kutsutud due- voi ametnikkude-ringkondadest, asub ka selle aja
iiksik rahvaesindusest voetud Villdle’i ministeerium samal seisu-
kohal. 1826. a. peale, kus tema vastu olid ieti koik: molemad
kojad, ajakirjandus, Ou, peab tema oma kohta Kkies ning ei
lahku ametist, sest et kuningas seda otsekohe ei soovi. Villele
laseb saadikutekoja koju, uued valimised annavad opositsioonile
tiielise enamuse; parlamentaarse valitsemisviisi juures voiks see-
sugustel asjaoludel jirgneda ainult ministeeriumi ajaviitmata
lahkumine, ometi ei mdtle Villtle seda veel teha, vaid katsub
uusi kombinatsioone leida, et ametisse jiida. Ta astub alles siis
tagasi, kui kuninga poolt enam toetust ei leia, olles pealegi haige.

1) Duguit litleb restauratsiooni-ajajirgu kohta: ,le gouvernement établi
en 1814 était une monarchie limitée et point une monarchie parlementaire“
(Traité de droit constitutionnel, 1923, t. I, p. 651).

2) V. Barthélemy, o. c., p. 219 jj.; Bonnefon, Le Régime parlementaire
etc.,, p. 163 jj.; molemad kirjutavad, et teiste toimetuste juures (petitsioonide,
eelndude arutamisel) tarvitati juhust ka valitsuse tegevusest ridkida; kuid
see el tdhenda veel mitte parlamentarismi. )

Chateaubriand oma Monarchie selon la Charte’is piiiiab kiill kiisimuste
instituuti laiemas ulatuses soovitada, eeskujuks Inglise olusid tuues, kuid see
oli siis ikka alles teoreetiline probleem.
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Seesugune teguviis naitab kujukalt, et restauratsiooniaja riigi-
meeste psiiiihikale oli vodras parlamentaarse reZiimi politikamehe
hingeelu, kelle iilespidamine on orienteerunud mitte muu kui
parlamendi-ringkondade meeleolu jérele.' Tolle aja riigimehed
midrasid oma teguviisi monarhi isiklikkude vaadete ning soovide
kohaselt, nagu see loomulik on monarhistliku korra maksvusel.
Kui monikord on kokkuk®la tihele panna ministeeriumi ja par-
lamendi vahel, nagu Dessoles-Decazes’i ministeeriumi ajal (1818
kuni 1819) ja Villele’i ministeeriumi esimesel poolel (1821—26),
siis ei ole see sugugi selle tagajirg, et parlamentaarne reziim
kui siirane iildiselt vastu voetud ja heaks kiidetud oleks olnud
ja selle reZiimi pohimdtted vdidule pddsnud. Need kokkukdla-
aastad olid juhuslikud politilise elu nihtused: esimene kord
leidsid saadikutekoja pahempoolsed kuningalt ja ministeeriumilt
vastutulekut, ja teine kord oli parempoolne element vdidule pads-
nud kodades kui ka kuninga timbruses; tal puudus opositsioon
ning loomulikult seadis ta siis ka parempoolse ministeeriumi
valitsema. Niipea aga kui tekkisid lahkuminekud valitsuse ja
kodade vahel, oli ministrite madramine kuninga heaksarvamise
otsustada, nagu kunagi.

Lopuks tuleb veel iiks kiisimus nimetada, mis takistas par-
lamentaarset valitsusviisi mdjule pisismast ning olenes Prantsuse
politilise elu isedrasusest, mis peegeldus kodade koosseisus: see
on erakondlik elu. Me oleme kuulnud, mispérast Inglismaal par-
lamentaarne siisteem rahuloldavalt voib funktsioneerida: parla-
mendi erakondlik dualism on selle eeltingimus, mille tottu siin
ikka enamik teada on, kes voib valitsust anda ja toetada.
Prantsuse parlament ei paku midagi sarnast; me otsime seda
asjata ka restauratsiooniajal. Barthélemy annab huvitava kirjel-
duse tolleaegseist erakondadest, kuid see pilt ei ole sugugi jul-
gustav’). Restauratsiooni alul oli erakondlik elu péris arenemata;
langenud keisririigi despotism ei pakkunud selleks tingimusi, sest
puudus vabadus selleks, et motted ning piiiided oleksid end
avaldada ning korraldada vdinud, mis erakondliku elu oleks teki-
tanud. Alles restauratsiooni-ajajirgul hakkab erakondlik elu
Prantsusmaal peale, olles esiotsa muidugi dige puudulik. Vali-
misdigus oli killl véiga piiratud: valida v0is ainult kitsas sotsi-
aalne kiht, maaomanikud ja rikkad linnakodanikud, ja nendes

1) o. ¢., p. 152 jj.
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ringkondades oli aktiivne politiline elu vdimalik; ometi tekitas
prantsuse iseloom, mis ei lase ennast ideeliselt distsiplineerida
ja politilises elus ning mottes kaldumist avaldab individuaalse
vabaduse poole, selle kitsagi politiliselt aktiivse kihi seas mitmeid
voolusid. Barthélemy loendab kuni viis erakondlikku gruppeeru-
mist, mis ennast kodades ilmutasid, peaasjalikult saadikutekojas,
kuid lisab ise kohe veel juurde: ,ei pea aga selle loendamisega
ennast petma ega arvama, et need tdepoolest olid neli vdi viis
korraldatud ja distsiplineeritud erakonda oma kindla program-
miga; limberpdérdult, iga erakond jagunes omakord veel 15pma-
tuseni ... Erakondade vahel ei olnud selgeid piirisid, kergesti
mindi iihest erakonnast teise iile. Chateaubriand on selles mdt-
tes koige kuulsam ndide...“1!) Seesugustes oludes ei olnud
kodade tegevusel piisivat iseloomu; siin tekkisid politiliste voo-
lude vahel kombinatsioonid iiksikuis huvides ja kiisimustes, ei
olnud aga vdimalik ideelisi pikema-aegseid iithendusi luua, millele
oleks ministeerium vdinud toetuda. Enamused, mis kodades hii-
letamistel kujunesid, ei olnud mitte enamused, mida 16i mingi
politiline tahe ja eesmirk, vaid vormilised asjaajamis-enamused
selleks korraks, et mone teise kiisimuse puhul koost langeda ja
aset anda uuele enamusele, samasugusele juhuslikule, mosdami-
nevale. Valimised andsid kiill mitmel korral parempoolseile roja-
listidele enamuse ja kui need endid tundsid sellena, siis avaldus
nende juures kohe tendents puht-erakondlikkudest huvidest ning
seisukohtadest viilja minnes riigi asju juhtida ja #ra otsustada:
rahuldada eeskiitt oma erakonna ihasid ja huvisid, nagu seda
nii kiisimatult teha tahtsid 1815. a. Chambre introuvable (»s2ja
pdeva“ eest kittemaksu tuhin jne.) ja 1824. a. Chambre retrou-
vée (majoraatide uuestiloomine jne.), nii et valitsus, kes sgira-
sele kitsale seisukohalc ei voinud asuda, sunnitud oli nad koju
saatma ja uued valimised mairama. Ebapraktilised olid ka saa-
dikutekoja osalised iga-aastased iimbervalimised !/; kaupa, mis
oma jagu kaasa aitasid, et selle koja politiline ilme iga sessiooni
ajal muutus. Nii andsid 1824. a. iildised valimised saadikutekoja

1) Chateaubriand oli Villele’i migisteeriumi liige ning parempoolne roja-
list nagu Villéle'gi. Isiklikel pohjusil Yahkus ta 1puks ministeeriumist ning
algas siis kdige vihasemat opositsiooni Villele'i vastu, kuigi ta politilise meel-
suse poolest oli sama rojalist kui Villéle’gi; ta moodustas mdne teisega koos
valitsusevastase rojalistide grupi, mis on seletatav kiill isiklikkude vahekorda-
dega, kuid politilises mdttes tdiesti hukkamdistetav kui kiipsuseta tegu.

{
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koosseisu, mis oli parempoolne-rojalistlik ja ministeeriumisdbra-
line oma suures enamuses; parempoolseid dissidente oli ainult 10
isikut; kuid kahekordsed osalised valimised muutsid niivort seda
koosseisu, et 1827. a. ulatas parempoolsete lahkmdtteliste arv
150-ni ja Villele’t ministeerium oli alalises véihemuses.

Seesuguse erakondade koikuvuse vastu saadikutekojas piiiid-
sid ministeeriumid end kaitsta, sest valitsuse kavatsuste ja eel-
noude labiviimine parlamendist kujunes liiga raskeks. Sellepd-
rast voib tihele panna, et tihendatud ajajérgul piiiidis valitsus vali-
miskiigu peale ikka mdju avaldada ning saadikutekotta ametnikke,
nimelt kohtunikke, valida lasta, et siis nende parlamendiliik-
mete peale oma politika mottes mojuda, nendest luues valitsuse-
ehk ministeeriumierakonna. Prefektide kaudu mojuavaldused
valimiste peale olid alati tarvitusel ja andsid sagedasti soovitud
tagajirge!). Weilli teate jirele oli 1828. a. saadikutekojas 130
ametnikku?). Pohimdtteliselt peavad valimised muidugi vabalt
stindima, et valijate toelist meeleolu teada saada; igasugused
mojuavaldused, mis mingit soovitud meeleolu valimiste tagajar-
jena peavad andma, ei lase valimise eesmirki saavutada ja tee-
vad valimised iileliigseks kometiminguks; sellepérast on sarna-
sed mdjuavaldused ikka hukkamdistmist leidnud. Ometi nditab
see, et valitsus kodasid koige tosisemalt arvestas ja enesele siin
toetust piilidis muretseda, asudes seega parlamentaarse korra
vaatekohale. Monede teadete jdrele olla valitsuse korruptsiooni-
piitided ulatunud kuni saadikute isikuteni ametite, au ja sisse-
tulekute lubamiste ning misiramiste ndol; nii siis ei olnud abi-
ndude otsimisel ja tarvituselevotmisel valikut ®). Koige selle peale
vaatamata ei olnud sel ajajirgul valitsuse ja kodade vahekord
leplik, isediranis tema 1opu poole. Saadikutekoda saadetakse viis
korda koju ja pairidekojas on uute pairide nimetamisi suuremal
arvul kaks korda; ja pea iga ministeerium esineb kavatsusega

1) Uks Villele'i ministeeriumi liigi, kohtuminister Peyronnet, oli iseira-
nis selle poolest tuntud, et ta omale alluvail ametnikel otsekohe kiskis amet-
likkude kandidaatide heaks hisletada. Moju avaldati aga ka teistel viisidel;
nditeks kaotati 1824. a. valimistel valijate nimekirjadest liberaalsete valijate
nimed sellega, et nendele kroonumaksi vihe alla 300 fr. ma#rati (valimistsen-
sus), nimede ortograafias vigasid tehti jne. jne. (Challeton, Cent ans d’élections
1789—1890, Paris, 1891, t. I, p. 331).

2) Weill, G. La France sous la monarchie etc., p. 17 (mark.” 4).

3) Barthélemy, o. c., p. 308.
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valimisseadust muuta, ja ta ongi laiemal méiiral muudetud kolm
korda selle 15-aastase lihikese ajajirgu jooksul.

Kodade erakondlik tilesehitus liks Prantsusmaal tiiesti lahku
sellest, mida pakkus Inglismaa parlament oma kahe kindlasti
korraldatud erakonnaga. Seda teati ka restauratsiooniajal ning
saadi aru, kuivort see lahkuminek tihtis oli Prantsuse politilise
elu kohta; puht-parlamentaarse reZiimi vastased (Royer-Collard,
Fievée j. t.) vaidlesid just sellest seisukohast liberaalide opetuste
vastu. Kuningas Louis XVIII hindas oma poolt ka dieti Inglise
erakondliku siisteemi tdhtsust ning avaldas kahtlust just sellest
seisukohast parlamentarismi teostatavuse kohta Prantsuse oludes?).
Bourbonide isiklik siimpaatia kaldus kiill vana reZiimi poole, kuid
seda tunnet kinnitas ka veel rahulik jirelekaalumine ja umbusaldus
uue parlamentaarse reZiimi kodikuva murdlikkuse vastu; rahva-
esindus Prantsuse oludes niis vaevalt suutvat korralikku valitsust
anda, kui ta oleks olnud otsustavaks teguriks ministeeriumide
médramistel. Juhuslikud enamused, mida tekitasid politilised
ihad kodades, kui nad ministeeriumi vastu olid sihitud, ei pak-
kunud kindlat alust uue ministeeriumi loomiseks. Kui Inglis-
maal vanale ministeeriumile vastane parlamendi enamik on iiht-
lasi uuele ministeeriumile toeks, siis ei leia me samasuguseid
olusid restauratsiooni-aegses parlamendis Prantsusmaal. Siin
ithineti kiill enamikuks, juhitud iihisest vihkamisest ministee-
riumi vastu, kuid valitsuse positiivse tegevuse toetamiseks ei
olnud neil enamikel ometi mitte piisivust, ja nii on kuningas
ikka raske iilesande ette seatud: senine ministeerium on koda-
des kiill vihemuses, kuid mis alustel uut ministeeriumi moodus-
tada, et see enamiku leiaks kodades, on tume; kojad ise ei anna
juhatust selleks, nad nouavad ainult uusi ministreid, sest et nad
vanu vihkavad. Seesugune seisukord oli isediranis silmatorkav
1829. aastal, kui Martignac’i ministeeriumi vastu oli kujunenud
enamik molemast tiivast; iihtegi ministeeriumi ei vdinud luua,
kes oleks suutnud toetuda sellele enamikule, sest tema osad olid
teineteisele pdhimdtteliselt vaenulised ; tsentrum aga oli liiga ndork:
nagu ta senist ministeeriumi ei joudnud toetada, nii ka mitte
aut. Kuningas Charles X niigi nendes asjaoludes uue pohjuse
oma isikliku dranéigemise jirele nimetada viljaspool kodasid seis-
vat Polignac’i ministeeriumi, kes temale saatuslik pidi olema.

1) Barthélemy, o. c., p. 148.
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Kuigi see mé#dramine oli politiliselt meeletus, nagu siindmused
hiljemalt n#itasid, siiski on esindusliku siisteemi puudulikkuse de-
monstreerimiseks siin oma loogika. Ometi ei olnud need rasku-
sed siiiiks panna esindusliku korra pdhimdtetele, vaid kiill piiiie-
tele seda korda maksma panna tema arenemise hilisemas jirgus,
parlamentarismi vormis. K®&igi politilise elu vastolude peale vaa-
tamata, millest eespool on koneldud ja mis vdisid seisukorda viia
sisemiste kriisideni, on siiski arvata, et puht-parlamentaarse
valitsemisviisi mdjulepddsmine oleks siin, nagu nii mitmel teisel
maal, pikema arenemiskdigu jérele isegi slindinud, ilma revo-
lutsioonilise p&ordeta, mis selleks sugugi tarvilik polnud. Me
teame aga ajaloost, et kisiteldud ajajirk loppes juulirevolutsi-
ooniga. Mispdrast? Meie ei puuduta siin mitmekesiseid selle
siindmuse pohjusi, aga mérgime ainult iihe vea #ra, mis tegi
monarhism enesekaitse sunnil ja mis oli sisuliselt diguse rikku-
mine ning meie kisitluse seisukohalt seepdrast huvi pakub.
Restauratsiooni-ajajirgul slindis v@itlus monarhistliku ja parla-
mentaarse printsiibi vahel digusliku korra juures, mis pdhjenes
Charte constitutionnelle’il ja mis oli esinduslik riigikord. Seda
korda pidid austama mdlemad pooled. Juuliordonnansid aga
tegid selle korra ise kdikuvaks, sest uuesti valitud rahvaesindus
saadeti enne kokkuastumist koju, ja nad sihtisid seega mitte
parlamendi kui asutise vastu!), vaid juba rahvavalimise vastu,
mis tihendas iihtlasi esindusliku korra enese eitamist; see oli
aga maksva Oiguse rikkumine — nii hivitas ka legaalsusetunde
puudus legitimismi. V@dras oli vana monarhismi teguviis ka oma
vaimu poolest esinduslikule riiklusele; juuliordonnansid olid
puhtad voimuaktid, mis lihtsa kdsuga tahtsid politilise elu prob-
leeme korraga lahendada, kuna need probleemid, nagu iihiselu
probleemid iildiselt, oma sisemise kujunemise teel lahendamist
vdivad leida, ja riigivoim suudab ainult lepitava vaimuga siin
rahuldavat ja piisivat tagajirge saavutada.

1) Vaad. P. Rossi tuntud juuliordonnansside kriitikat: Cours de droit
constitutionnel, 1877, t. IV, 2-e éd., p. 45.




Résumé.

Du Parlementarisme en France pendant la Restau-
ration.

Le régime parlementaire fonctionne dans la plupart des Etats
civilisés modernes. On peut trouver & ce fait une explication juri-
dique dans I'unité de la volonté de I'Etat réalisée dans le Par-
lement devant qui le gouvernement doit céder en cas de dés-
accord. Mais on peut voir aussi le fondement de ce régime
dans une nécessité générale qui émane de U'esprit étatique moderne.
L’esprit d'un Etat peut revétir deux caractéres bien différents.
Il se présente comme un esprit impérieux, contraignant, domi-
nateur, a qui '’homme se soumet parce qu’incapable de résister.
Ou, au contraire, c’est un esprit apaisant, unifiant, conciliant dont
I’homme accepte l'action comme une nécessité sociale. Dans le
premier cas, l'autorité publique a tendance a se placer en dehors
de la lutte des intéréts qui constitue la vie interne d’un Etat;
elle fixe par ses ordres ce qui peut étre dans la vie de I'Etat ou
ce qui ne le doit pas. On peut donner & I'Etat ol régne un tel
esprit I'appellation d’Etat dominateur. Dans l'autre cas, c’est de
la lutte méme des intéréts que surgit la ligne moyenne de con-
duite nécessaire au jeu normal des forces politiques en présence.
L’organisation politique sert alors a réaliser cette moyenne indis-
pensable qui est la résultante d’'un accord mutuel. On peut
nommer Etat conciliateur celui ol prévaut un tel esprit. Cette
distinction n’a rien d’absolu, mais elle qualifie les tendances
morales qui se manifestent dans la nature de I'Etat. L’un et
l'autre esprit se trouve dans les Etats, mais selon les circonstances
et les particularités de ceux-ci, il y a prépondérance de I'un d’eux.
On peut méme, pour une époque donnée, constater la prépondé-
rance générale de l'un de ces esprits sur l'autre.

Les institutions politiques d’'un Etat s’organisent en corres-
pondarnce avec l'esprit qui y prévaut. Bien qu'on ne puisse poser
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aucune régle absolue, on peut voir dans les institutions monarchi-
ques les institutions les plus propres a I'Etat dominateur; c’est
pourquoi la forme de la monarchie absolue est dans les temps
modernes l'expression la plus typique de I'Etat dominateur. Kt
c'est la disparition méme de cette forme qui a rendu possible la
formation des Etats modernes avec, comme caractéristique, 1'ap-
parition d'un esprit conciliateur dans les relations internes et ex-
ternes des Ktats. L’organe principal de I'Etat actuel est le Par-
lement, la représentation nationale, ou les forces politiques trou-
vent & la fois I'expression de leur puissance et une aréne pour
leurs luttes. Le réglement du Parlement indique aux partis la
route vers la conciliation indispensable. L’expression formelle
de cette conciliation sont les lois, dont I’exécution revient au Gou-
vernement, ou au Ministére. Si celui-ci était entierement indépen-
dant du Parlement, il n’y aurait aucune garantie précise de I'exé-
cution des lois suivant l'esprit qui a présidé & leur élaboration.
Cette garantie résulte de la dépendance légale du Ministere du
Parlement, c’est-a-dire du régime parlementaire. Ainsi dans
I’Etat moderne le parlementarisme c’est installé comme la consé-
quence derniére de la prépondérance de I'esprit politique conciliateur.

Mais le parlementarisme réalisé se heurte aux difficultés
inhérentes aux avantages mémes de ce régime, au premier
rang desquelles il faut mettre I'instabilité des gouvernements.
On doit cependant faire une exception pour I’Angleterre, ou ce
systéme, par suite de son développement spontané, fonctionne
d’'une manicre satisfaisante, en raison de particularités historiques
qui ne sont pas & imiter ailleurs. Fondé sur le dualisme des
partis, le systéme britannique offre la possibilité d’un renverse-
ment régulier, alternatif, du parti au pouvoir. Mais comme le
maintien illimité au pouvoir du parti majoritaire n’est pas exclu,
ce systéme présente des caractéres d'un Etat dominateur; ce-
pendant les coutumes parlementaires et la possibilité de mesures
de réciprocité dans les relations des partis préservent le pays des
exagérations d’une dictature du parti au pouvoir. La,vie des partis
en Angleterre subit actuellement des changements profonds qui
peuvent y bouleverser les vieilles coutumes parlementaires, en
les rapprochant des méthodes plus modernes du parlementarisme
continental.

Ce dernier qui a son origine dans de pures spéculations
théoriques s’est heurté dans son application & la multiplicité des
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partis politiques. Cette circonstance qui cause I'instabilité gou-
vernementale, exclut d’autre part la domination d'un
parti unique en période de fonctionnement normal du régime
parlementaire. Il n’y a pas en effet un seul parti de majorité:
toutes les factions du Parlement constituent des minorités et la
formation d’'un ministére parlementaire n'est possible que par
voie de conciliation entre ces factions. De lui-méme et auto-
matiquement le régime pousse les forces politiques a la concili-
ation et, se différenciant du parlementarisme anglais empreint
d’esprit dominateur, fait de l'esprit conciliateur un élément de
sa vie politique.

Le parlementarisme continental a eu son origine en France
sous la Restauration. On trouve alors une théorie assez poussée
de ce systéme. Les principaux représentants en furent Benja-
min Constant et Chateaubriand. Mais, s’ils ont exactement dé-
terminé le mécanisme du régime parlementaire, ils n’ont pas
éclairci les conditions et l’esprit nécessaires au bon fonction-
nement de son mécanisme compliqué. Tous deux présentent la
liberté comme le principe fondamental de ce régime. Mais la
liberté est une idée ou plutdt un sentiment entitrement négatif.
S'il y a oppression, elle est un stimulant puissant, mais il n’y
a pas oppression, elle ne donne aucune impulsion positive a
lactivité de 'homme. Les deux publicistes défendent alors le
role décisif de la majorité parlementaire, ce qui est juste avec
le systéme représentatif. Mais ils traitent trop simplement le pro-
bleme. Selon eux, la majorité doit exister toujours et se mani-
fester sans cesse. La réalité est plus complexe; dans les parle-
ments, le probléme de la majorité présente toujours une double
face: si une majorité se forme assez facilement pour l'attaque
d’une politique déja exécutée, sa constitution est beaucoup plus
difficile en face d’une politique qu’on est encore a fixer, et il
arrive méme qu’elle ne puisse pas se constituer. La majorité
parlementaire est évidemment une base trop fragile pour 1'édi-
fication d'un systéme politique. Les deux auteurs, qui n’ont pas
connu ces doutes, n’indiquent pas non plus comment affermir la
majorité dans les Parlements.

La vie politique de I'époque de la Restauration présente un
tableau curieux d’inopportunité d’une théorie politique, applicable
dans des conditions qui faisaient alors presque toujours défaut.
Les institutions d’un régime représentatif existaient sans doute,
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mais elles agissaient a l’encontre des exigences d'un régime par-
lementaire. C’est ainsi qu'on y voit des rois, connaissant les
méthodes du parlementarisme, agir toujours suivant leurs gofts
personnels et se refuser & former un ministére correspondant
aux désirs des Chambres, — des Chambres, conscientes que le

poids et la responsabilité d'un gouvernement parlementaire re-

posent tout entiers sur le parlement, se laisser entrainer par
I’esprit de parti et faire leur principal souci de la lutte contre
le gouvernement, repoussant des lois d'utilité générale parce que
présentées par un ministére dont elles ne voulaient pas, renver-
sant un ministére sans constituer une majorité capable d’en sou-
tenir un autre, — des ministéres, qui n’ont ni programme d’action,
ni support dans les Chambres, se cramponner aux fauteuils
ministériels contre toutes les régles d'un régime parlementaire.
Une telle situation de fait ne fut guére favorable a la fixation
des traits juridiques du parlementarisme. On cherche en vain
alors une responsabilité politique des ministres, et un contrdle
effectif du parlement- sur le gouvernement, qui résulteront par
la suite de la création des questions et des interpellations. Il
n'y eut pas pendant la Restauration un vrai parlementarisme,
au sens actuel du mot, malgré l'existence d’une théorie de ce
régime; mais des prétentions du parlement aux droits et & l'in-
fluence que possédent les Chambres sous un régime véritable-
ment parlementaire, prétentions qui furent d’autant plus vives
que la lutte était plus acharnée. Il y avait encore un désaccord
général sur les principes du régime politique lui-méme, or le par-
lementarisme n’est possible que lorsque de telles dissensions
n’existent plus. On ne comprit pas alors le vrai esprit du régime
parlementaire qui est de concilier les divergences, mais on pous-
sait au contraire 4 outrance les oppositions politiques. Aussi la
Restauration se termina-t-elle par un acte de violence.— les or-
donnances de juillet — acte antiparlementaire quant au fond,
mais conforme & l'esprit d'un Etat dominateur.

Ainsi la théorie parlementaire qui dominait les esprits pen-
dant la Restauration a engendré un mécanisme gouvernemental
mal adapté et un régime politique dont l'idée essentielle n'a
pas été bien comprise a I'époque méme de sa création.
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Allgemeines.

»Verfassungsrecht vergeht, Verwaltungsrecht besteht«. . .
Nirgendwo ist dieser Grundsatz so sehr ins Auge springend, wie
in den von Russland abgetrennten s. g. Randstaaten. Nach dem
Fall der Autokratie des absoluten Staates fordert die Demokratie
des neu entstandenen Freistaates, dass der Staatswille von den-
jenigen selbst erzeugt werde, die der Staatsgewalt unterworfen
sind. Eine konsequente Durchfiihrung des demokratischen Ge-
dankens macht die unmittelbare Teilnahme des Volkes nicht nur
in der Gesetzgebung, sondern auch in der Vollziehung nétig.
An Stelle des monarchischen Prinzips der Gewaltentren-
nung tritt der demokratische Wunsch der Gewaltenver-
einigung. Die rein sozialtechnischen Griinde der Notwen-
digkeit einer Arbeitsteilung fiihren hier neben der Gesetzgebung
noch viel mehr auf dem Gebiete der Vollziehung zu neuen For-
men mittelbarer Willensbildung. *

Fir die am 24. Februar 1918 ausgerufene demokratlsche
Republik Estland gelten dieselben politischen und staatstheore-
tischen Grundsitze. Eine fieberhaft arbeitende Gesetzgebung
erzeugte, durch die Augenblicksbediirfnisse fortwihrend ange-
spornt, eine Masse schwankender Rechtsnormen. Dazu kam eine
zu weit gehende Anteilnahme der Regierung an der Gesetzge-
bung, indem ihr das Recht der Erlassung von Verordnungen
mit Gesetzeskraft eingerdiumt wurde. Dabei blieb das an und
fir sich schon vielgestaltige russische Recht, soweit es an-
wendbar war, in Geltung. In diesem Chaos der Rechtsnormen,
in dem es manchmal unméglich ist, den Wandlungen des Stoffes
zu folgen, ist es keine geringe Aufgabe der Wissenschaft, fiir
Klarheit und Ordnung der juristischen Begriffe zu sorgen.?

! Vgl. dazu die neuesten Erirterungen von Kelsen, Allgemeine
Staatslehre, Berlin 1925,.S. 362 f.

2 Vgl. Anschiitz, Drei Leitgedanken der Weimarer Reichsverfas-

sung, Tibingen 1923, S. 1. — Erschien auch im Heidelberger Tageblatt 1922,
Nr. 275—-276.

1*
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Die nachstehenden Erorterungen unternehmen den ersten
Versuch, die Quellenlehre des estnischen Verwal-
tungsrechts zu bearbeiten. Sie waren jedoch oft gendtigt,
iiber den Rahmen des Verwaltungsrechts ins Staatsrecht hiniiber-
zugreifen. Nicht selten muss auch das Verwaltungsrecht, um
seine Aufgabe befriedigend lsen zu konnen, ebenso von vorn
anfangen, wie das Staatsrecht.? Die Bestrebungen dieses Ver-
suches waren, die Vielgestaltigkeit der Rechtsnormen, deren Er-
zeugung auf dem Gebiete der Verwaltung auch heute noch un-
ter dem Einfluss der alten russischen Ideologie fortdauert, mog-
lichst auf gleichen Nenner mit der westeuropiischen Rechtssprache
zu bringen.

Dieser Versuch bereitete nicht nur wegen des Stoffes grosse
Schwierigkeiten, sondern auch wegen der Unklarheit der sich in der
Entwicklung befindlichen Rechtsbegriffe und wegen der Unent-
wickeltheit der sprachlichen Terminologie des estnischen Rechtes.

In der Rechtsnormenlehre* pflegt man zwischen
inneren und dusseren Rechtsquellen zu unterschei-
den. Innere Rechtsquelle ist die zur Rechtserzeugung
berufene Autoritdt, aus deren Wille das Recht fliesst; der
Normsetzer, von dem die bindende Kraft der Rechtsnorm
stammt. (Gesetzgeber, Regierung, Minister, Selbstverwaltungs-
korper, Volk usw.) Aussere Rechtsquelle ist,die Form,
in der die Rechtsnorm erscheint, aus der das Recht unmittelbar
geschtpit wird. (Gesetz, Regierungs- und Ministerialverordnung,
autonome Satzung, Gewohnheitsrecht usw.)

Wenn man im allgemeinen von Rechtsquellen spricht, pflegt
man darunter nur die &usseren Rechtsquellen zu verstehen.
Zwischen denselben kann wieder nach ihrem Verhdltnis zur
rechtsschaffenden Gewalt, nach ihrer Erscheinungsform und
Wirksamkeit unterschieden werden.

Nach ihrem Verhé#dltnis zur rechtschaffenden
Gewalt werden primére oder unmittelbare und

83 S. Spiegel, Die Verwaltungsrechtswissenschaft, Leipzig 1909, S. 37.

4 Vgl. dazu besonders Grosschmid, Maganjogi eldaddsok. Jog-
szabalytan [Privatrechtliche Vorlesungen. Rechtsnormenlehre], Budapest 1905.
— Soml0, Juristische Grundlehre, Leipzig 1917, S. 330f.—Ereky, Jogtorténelmi
és kizigazgatasi jogi tanulmanyok [Rechtsgeschichtliche und verwaltungsrecht-
liche Studien], Eperjes [Eperies] 1917—8, Bd.I, S. 157f. — Molnéar, Magyar
kozjog [Ungarisches Staatsrecht], I. Heft Eger 1921, S. 6 f.
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sekundidre oder mittelbare Rechtsquellen unter-
schieden. Die rechtsschopfende Macht kann nimlich nicht nur
selbst Rechtsnormen erzeugen, sondern damit auch einen ande-
ren, ihr untergeordneten Faktor betrauen. Ist das letztere der
Fall, so entsteht sekundire Rechtsmorm. Hierher gehort z. B.
im Sinne zahlreicher Verfassungen die Ministerialverordnung.

Nach ihrer Erscheinungsform gibt es gesetzte
(geschriebene) Rechtsquellen, wobeider rechtsschépfende
Faktor seinen Willen ausdriicklich dussert, die also in Abfassung
erscheinen und in dieser Form verkiindet werden. (Gesetz, Ver-
ordnung, autonome Satzung.) Die ungesetzten (unge-
schriebenen) Rechtsquellen jedoch fiihren ihre Ent-
stehung auf die tatsichliche Ubung, die Gewohnheit zurlick, und
sind meistens ohne Fassung. (Gewohnheitsrecht.) Da jedoch auch
das Gewohnheitsrecht gesetzt werden kann, ist es richtiger, nach
der bewussten Rechtssatzung besonderer Organe zu unterschei-
den, welche bei der gewohnheitlichen Rechtsschopfung fehlt.

Nach ihrer Wirksamkeit gibt es allgemeine Rechts-
quellen (jus universale), welche sich auf das ganze Staatsgebiet
erstrecken, und Lokalrechtsquellen (jus particulare), die
nur auf einen Teil des Staatsgebietes Anwendung finden.
Gesetz, Verordnung und Gewohnheitsrecht kinnen sowohl allge-
meine wie partikulare Rechtsquellen bilden, die autonome Satzung
dagegen ist immer Lokalrechtsquelle.

Um die Kollision der Rechtsquellen zu verhindern und die
Rechtseinheit zu schiitzen, schuf die Rechtsordnung das System
der Hierarchie der Rechtsquellen. Es gibt Rechtsquellen hgherer
und niedererer Stufe. Die Kraft der Rechts quellen hghe-
rer ist grisser als die niedererer Stufe, weshalb die letztere der
ersteren nicht zuwiderlaufen, sie nicht abAndern kann. An der
Spitze steht das Gesetz. Dem Range nach stehen alle iibrigen Rechts-
quellen unter ihm. Das macht den Vorrang des Gesetzes aus. In Be-
zug auf die bindende Kraft gibt es aber zwischen den Rechts-
quellen keinen Unterschied, mogen sie auch aus verschiedenen
Quellen fliessen. Da jede Rechtsquelle Staatswille ist, dussert sich
die bindende Kraft in ihrer Wirkung auf den Untertan gleich.

Die Quellen des Verwaltungsrechts sind diesel-
ben, wie die des Rechts itberhaupt, nidmlich: Gese tze, Ver-
ordnungen, autonome Satzungen und Gewohn-
heitsrecht.



I. Das Gesetz.

Literatur :

Angegeben bei Beyer, Rechtsetzende und rechtausfiihrende Gewalt
(Abhandlungen aus dem Staats- und Verwaltungsrecht, H. 19), Breslau
1909, S. 68 f. — Bornhak, Preussisches Staatsrecht, 2. Aufl., Breslau
1911—4, Bd. I, S. 503 f. — Fleischmann, Die materielle Gesetzgebung
(Handbuch der Politik, 3. Aufl, Berlin u. Leipzig 1920, Bd. I, S. 219 ). —
Laband, Das Staatsrecht des Deutschen Reiches, 5. Aufl, Tiibingen 1911—4,
Bd. I, S.1f.—Meyer—Amnschiitz, Lehrbuch des deutschen Staatsrechts,
7. Aufl, Miinchen u. Leipzig 1914—9, S. 27 f. u. 637 f. — Schoen, Die for-
mellen Gesetze (Handbuch der Politik, Bd. I, S. 241 ).

Ausserdem sind von den wichtigsten Werken und der neueren Literatur
zu erwihnen:

Riigikogu kodukord, Pohiseadus, Pohiseaduse maksmapaneku sead-
lus [Geschiftsordnung der Staatsversammlung, Grundgesetz, Gesetzkraftige
Einfiihrungsverordnung des Grundgesetzes], Tallinn [Reval] 1924. — Korsa-
kov, Seadusandlik ja valitsuse voim [Gesetzgebente und Regierungsgewalt]
(Postimees [Der Postbote], Tartu [Dorpat], Jahrg. 1925, Nr. 288). — Maddison,
Seaduste viljakuulutamine pdhiseaduse seisukohalt [Die Verkiindung der Ge-
setze vom Standpunkte des Grundgesetzes] (Paevaleht [Tageblatt], Tallinn
[Reval], Jahrg. 1925, Nr. 284). — Tief, I Sundnormide (seaduste ja mairuste)
siisteemiline nimestik. II Riigi Teataja iildine sisujuht [L. Systematisches Ver-
zeichnis der Rechtsnormen (Gesetze und Verordnungen). 1I. Allgemeines In-
haltsverzeichnis des Staatsanzeigers], Tallinn [Reval] 1925.

Gessen, Iskljuditeljnoe poloZenie [Der Ausnahmszustand], S.-Peterburg
1908, bes. S. 136 f. — Gradovskij, Nadala russkago gosudarstvennago
prava [Grundriss des russischen Staatsrechts], 1. Teil S.-Peterburg 1901, S.
9f — Derselbe, Zakon i administrativnoe rasporjazenie po russkomu
pravu [Gesetz und Verordnung nach russischem Recht] (Sbornik gosudarstven-
nych znanij [Sammlung der Staatswissenschaften], Bd. 1, 1874, S. 1 f). —
Ivanovskij, Novyja udenija o zakoné [Die neuen Lehren iiber das Gesetz]
(JuridiGeskaja Létopisj {Juristische Chronik}, Jahrg. IlI, 1892, Nr. 10, S. 198£.). —
Derselbe, Ukaz i zakon po déjstvujuscemu russkomu pravu [Verordnung
und Gesetz nach dem geltenden russischen Rechte] (Zurnal Ministerstva Justicii
[Journal des Justizministeriums), Jahrg. 1912, No. 5, S.491). — Korf, Rus-
skoe gosudarstvennoe pravo [Russisches Staatsrecht], 1., Teil Moskva [Moskau]
1915, S. 233 £. — Korkunov, Russkoe gosudarstvennoe pravo [Russisches
Staatsrecht], 7. Aufl,, S.-Peterburg 1913, Bd. II, S.42f. — Derselbe, Ukaz i
zakon [Verordnung und Gesetz], S.-Peterburg 1894, bes. S. 325 f. — Laza-
revskij, Lekcii po russkomu gosudarstvennomu pravu [Vorlesungen {iber
das russische Staatsrecht], 1. Teil Konstitucionnoe pravo [Verfassungsrecht],
S.-Peterburg 1908, S. 4271,
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Anschiitz, Allgemeine Begriffe und Lehren des Verwaltungsrechts
nach der Rechtsprechung des Oberverwaltungsgerichts (Preussisches Ver-
waltungsblatt, Jahrg. XXII, 1900, S. 83 f.). — Derselbe, Deutsches Staats-
recht (Enzyklopddie der Rechtswissenschaft, hsg. v. Holtzendorff u. Kohler,
7. Aufl., Leipzig u. Berlin 1913—5, Bd. 1V, S. 151 f). — Derselbe, Die gegen-
wirtigen Theorieen {iber den Begriff der gesetzgebenden Gewalt und den
Umfang des koniglichen Verordnungsrechts nach preussischem Staatsrecht,
2. Aufl, Tiibingen u. Leipzig 1901, S. 1 f. Dazu .die Besprechungen v. Otto
Mayer im Archiv des offentlichen Rechts (zitiert Arch. 6ff. R.), Jahrg. XVII,
1902, S. 464 f. und Georg Jellinek im Verwaltungsarchiv, Jahrg. XII, 1904,
S.264f — Derselbe, ,Gesetz*, Artikel im Wiorterbuch des Deutschen
Staats- und Verwaltungsrechts, hsg. v. Stengel u. Fleischmann (zitiert WB.
St.-VgR.), 2. Aufl, Tiibingen 1913, Bd. II, S. 212f — Derselbe, Kritische
Studien zur Lehre vom Rechtssatz und formellen Gesetz, Leipzig 1891, S. 22 f{.
(Neudruck Berlin 1913,)) — Berendts, Die Verfassungsentwicklung Estlands
(Jahrbuch des offentlichen Rechts [zitiert Jahrb. 6ff. R.], Bd. XII, 1924, S. 191
f.). Mit dem Abdruck des estnischen Grundgesetzes, S.202 f. (Auch in S.-A.)
Dazu die Besprechung von Kors akov, Eesti pohiseadusest [Vom estnischen
Grundgesetz] (Pdevaleht ([Tageblatt], Tallinn [Reval], Jahrg. 1924, Nr.
176—177). — Csekey, Uber das handschriftliche Original der ungarischen
Pragmatischen Sanktion (Arch. 6ff. R., Jahrg. XXXVI, 1916, S. 103 £). (Auch
in S-A) — Engelmann, Das Staatsrecht des Russischen Reiches (Mar-
quardsens Handbuch des Oeffentlichen Rechts, Bd. IV, Hlbd. II, Abt. 1), Frei-
burg i. B. 1889, S. 143 f. — Englisch, Die Publikation der Gesetze und
Verordnungen im Deutschen Reiche und Preussen, Breslau 1911. — Fleiner,
Institutionen des Deutschen Verwaltungsrechts, 7. Aufl, Tibingen 1922, S. 68
f. — Fleischmann, Der Weg der Gesetzgebung in Preussen (Abhandlun-
gen aus dem Staats- und Verwaltungsrecht, H. 1), Breslau 1898. Dazu die
Besprechung v. Laband im Arch. off. R., Jahrg. XII, 1898, S. 610 f. —
Frormann, Eine Streitfrage aus dem Rechte des konstitutionellen Gesetz-
gebungsverfahrens (Arch. 6ff. R., Jahrg. XIV, 1899, S. 503 f.). — Glatzer,
Das Recht der provisorischen Gesetzgebung (Abhandlungen aus dem Staats-
und Verwaltungsrecht, H. 2), Breslau 1899. Dazu die Besprechung v. Laband
im Arch. off. R., Jahrg. XIV, 1899, S. 421 f. — Gneist, Gesetz und Budget,
Berlin 1879. — Gribowski, Das Staatsrecht des Russischen Reiches (Das
Offentliche Recht der Gegenwart, Bd. XVII), Tiibingen 1912, S. 24 f. — Grund-
gesetz der Estnischen Republik. Nichtamtliche Uebersetzung. Reval [1920]. —
Guhl, Bundesgesetz, Bundesbeschluss und Verordnung nach schweizerischem
Staatsrecht, Basel 1908, S.12f.— Haenel, Das Gesetz im formellen und mate-
riellen Sinne (Studien zum Deutschen Staatsrechte, Bd. II), Leipzig 1888. —
Hartwieg, Der Ausgabevermerk auf dem Reichsgesetzblatt (Arch. 6ff. R.,
Neue Folge Jahrg. ITI, 1922, S. 97 f). — Hatschek, Deutsches und
preussisches Staatsrecht, Berlin 1923, Bd. II, S. 3f. — Derselbe, Englisches
Staatsrecht (Marquardsens Handbuch des Oeffentlichen Rechts, Bd. IV, Hlbd.
I, Abt. 4), Tiibingen 1905—6, Bd. I, S. 112 f. — Derselbe, Lehrbuch des
deutschen und preussischen Verwaltungsrechts, 2. Aufl.,, Leipzig u. Erlangen
1922,8. 49 f. — Herrnritt, Grundlagen des Verwaltungsrechtes, Tiibingen
1921,S. 79f. — Huber, Uber die Realien der Gesetzgebung (Zeitschrift fiir Rechts-
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philosophie,Bd. I, 1913, S. 39 £.).—- Hubrich, Das Reichsgericht fiber den Gesetzes-
und Verordnungsbegriff nach Reichsrecht, Berlin 1905. —Derselbe, Die Ent-
wicklung der Gesetzespublikation in Preussen, Greifswald 1918. — Derselbe,
Die reichsgesetzliche Judikatur {iber den Gesetzes- und Verordnungsbegriff
nach preussischem Staatsrecht (Annalen des Deutsfhen Reiches, Jahrg. XXXVI,
1904, S. 770 f, 801 f, 911 f). — Jastrow, Das Reichsgesetzblaft (Zeit-
schrift fiir die gesamte Staatswissenschaft, Bd. LXXIX, 1925, S. 40 f). —
Jellinek, Georg, Gesetz und Verordnung, Anastatischer Neudruck der Ausgabe
von 1887, Tiibingen 1919. — J e 11in e k, Walter, Gesetz, Gesetzesanwendung und
Zweckmissigkeitserwigung, Tiibingen 1913, S.187f. — Derselbe, Revolution
und Reichsverfassung (Jahrb. 6ff. R., Bd. 1X, 1920, S. 108 £.). — Kelsen, Allge-
meine Staatsléhre, Berlin 1925, S. 231 f. — Derselbe, Hauptprobleme der
Staatsrechtslehre, 2. Aufl, Tiibingen 1923, S.537 f. —Kloeppel, Gesetz und
Obrigkeit, Leipzig 1891. — L ab and, Das Budgetrecht nach den Bestimmungen
der preussischen Verfassungsurkunde, Berlin 1871. — Liebenow, Die Promul-
gation, Berlin 1901. Dazu die Besprechung v.Laband im Arch. 6ff. R., Jahrg.
XVIIL 1902, S. 740 f. — Loening, Lehrbuch des Deutschen Verwaltungs-
rechts, Leipzig 1884, S. 225 f. — Lukas, Uber die Gesetzespublikation, Graz
1903. — Martitz, Ueber den konstitutionellen Begriff des Gesetzes nach
deutschem Staatsrechte (Zeitschrift fiir die gesamte Staatswissenschaft, Bd.
XXXVI, 1880, S. 241 f). (Auch in S.-A.) — Mayer, Otto, Deutsches Ver-
waltungsrecht, 1. Bd. 3. Aufl, Miinchen u. Leipzig 1924, S. 81 f. — Meyeor,
Georg, Der Begriff des Gesetzes (Griinhuts Zeitschrift fiir das Privat- und
Stfentliche Recht, Bd. VIII, 1881, S. 1 £). — Meyer—Dochow, Lehrbuch
des deutschen Verwaltungsrechts, 4. Aufl, Miinchen u. Leipzig 1913—5, S.
17. — Pabst, Die Sanktions- und Publikationsfrist, Berlin 1909. — Rosin,
Gesetz und Verordnung nach badischem Staatsrecht (Freiburger Abhandlun-
gen aus dem Gebiete des Offentlichen Rechts, H. 18), Karlsruhe 1911, S. 4. —
Seeger, Das Gesetzgebungsverfahren in der Schweizerischen Bundesversamm-
lung, Weinfelden 1915, — S o m 19, Juristische Grundlehre, Leipzig 1917, S. 341 1.
Dazu die Besprechung v. Pitamic in der Osterreichischen Zeitschrift fiir
offentliches Recht, Jahrg. III, 1918, S. 734 f. — Spiegel, Gesetz und Recht
(Prager staatswissenschaftliche Studiem, H. 2), Miinchen 1913. — Tezmner,
Uber die gehorige Kundmachung von Gesetzen nach Osterreichischem Ver-
fassungsrechte (Juristische Blidtter, Jahrg. XVI, Wien 1887, Nr. 4—9). —
Thoma, Der Vorbehalt des Gesetzes im preussischen Verfassungsrecht
(S--A. aus der Festgabe fiir Otto Mayer), Tibingen 1916. — Triepel, Der
Weg der Gesetzgebung nach der neuen Reichsverfassung (Arch. off. R., Bd.
XXXIX, 1920, S.456 f.). — Wahlgesetz. Das —. (Von der Konst. Versammlung
am 2. Juli 1920 angenommenes Gesetz iiber die Wahlen zum Riigikogu, iiber
die Volksabstimmung und das Recht der Volksinitiative.) Nichtamtliche
Ubersetzung. Tallinn [Reval] [1920]. — Wandersleb, Der Prisident in
den Vereinigten Staaten von Nordamerika, in Frankreich und im Deutschen
Reiche, Berlin u. Leipzig 1922, S. 73 f. — Wenzel, Juristische Grund-
probleme. 1. Abhandlung: Der Begriff des Gesetzes, Berlin 1920, bes. S. 135 1. Dazu
die Besprechung v. Giese im Arch. §ff. R, Neue Folge Bd. III, 1922, S. 360
f. — W eyr, Rahmengesetze (Wiener Staatswissenschaftliche Studien, Bd. XI»
H. 3), Leipzig u. Wien 1913.
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Cahen, La Lois et le Réglement, Paris 1903. — Constitution de la
République Esthonienne, Paris [1920]. — Dalloz, Répertoire pratique de
législation, de doctrine et de jurisprudence, t. VII, Paris 1915, — Ducroc q,
Cours de droit administratif, 7e éd., Paris 1897—905, t. I, p. 16 et s, — Du-
guit, Traité de droit constitutionnel, 2e éd., Paris 1921—4, t.II, p. 140 et 5. —
Esmein, Eléments de droit constitutionnel frangais et comparé, 7e éd., Paris
1921, t. I, p. 22; t. I, p. 399 et s. — Guillois, Recherches sur I'application
dans le temps des lois et réglements, Paris 1912, — Hauriou, Précis de
droit administratif et de droit public, 10e éd., Paris 1921, p. 56 et s. — Pierre ,
Traité de droit politique, électoral et parlementaire, 5e éd., Paris 1919,
p. 51 et s. — Rossi, Cours de droit constitutionnel, Paris 1866—7, t. 1V,
p- 205 et 5. — Valette et Benat St.-Marsy, Traité de la confection
des Lois, Paris 1839,

Anson, The law and Custom of the Constitution, 4th ed. (1909),
reissue revised Oxford 1911, t. I, p. 240 sq. — Blackstone, Commentaries‘
on the Laws of England, 19th ed., London 1836, vol. I, chap. 2 sq. — Consti-
tution, The — of the Esthonian Republic, London [1920]. — Ilbert, Legis-
lative Methods and Forms, Oxford 1901. — Manuel of Procedure in the Public
Business of the House of Commons, 4th ed., London 1919, p. 139 8q. —
May—Webster, A Treatise on the Law, Privileges, Proceedings and Usage
of Parliament, 12th ed., London 1917, p. 345 5q.— Stubbs, The Coustitutional
History of England, 4th ed., London 1906, vol. II, p. 603 sq.

Cammeo, Corso di diritto amministrativo, Padova 1914, p. 26 e seg.
— Chimienti, Manuale di diritto costituzionale, Roma 1918—20, wvol. II,
P. 209 e seg. — Codacci-Pisanelli, Legge e regolamento, Citta di
Castello 1900. — D'Alessio, Il diritto amministrativo e le sue fonti (Rivista di
Diritto Pubblico, fasc. Maggio-Giugno, parte I, 1913). — Donati, I caratteri
della legge in senso materiale, estratto dalla Rivista di Diritto Pubblico, Came-
rino 1910. — M archi, Sul concetto di legislazione formale, Milano 1911, —
Orlando, Le fonti del diritto amministrativo. (Primo trattato completo di
Diritto Amministrativo Italiano, vol. 1) 2. ed., Milano 19086, p. 26 e seg. —
Presutti, Istituzioni di diritto amministrativo italiano, 2. ed., Roma 1917—20,
vol. 1, p. 62 e seg. — Ramnalletti, Principii di diritto amministrativo, Napoli
1912—5, vol. I, p. 296 e seg. — Salandra, Corso di diritto amministra-
tivo, 3. ed, Roma 1921, p. 354 e seg. — Saredo, Trattato delle leggi, Fi-
renze 1886. — Zanobini, La pubblicazione delle leggi nel diritto italiano,
Torino 1917,

Csekey, A magyar pragmatica sanctio irott eredetijérol [Uber das
handschriftliche Original der ungarischen Pragmatischen Sanktion] (A Magyar
Tudomédnyos Akadémia Ertekezései a philosophiai és tarsadalmi tudomanyok
korébdl [Abhandlungen der Ungarischen Akademie der Wissenschaften aus
dem Bereiche der philosophischen und soziologischen Wissenschaften], Bd. I,
Nr.7), Budapest 1916, S. 837 f. — Derselbe, Az Hsat Koztarsasag alkot-
manya és a Baltikum vilagpolitikai helyzete [Die Verfassung der Republik
Estland und die weltpolitische Lage des Baltikums] (Magyar Kisebbség [Ungari-
sche Minderheit], Jahrg. V, 1925, S. 120f.) — Ereky, Jogtorténelmi és kozigaz-
gatasi jogi tanulmanyok [Rechtsgeschichtliche und verwaltungsrechtliche Stu-
dien], Eperjes [Eperies] 1917—18, Bd. 1, S. 212f.— Grosschmid , Magénjogi
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eloadasok. Jogszabalytan [Privatrechtliche Vorlesungen. Rechtsnormenlehre],
Budapest 1905, S. 64f. — Jaszi, A magyar kozigazgatasi jog alapvonalai [Grund-
ziige des ungarischen Verwaltungsrechts], Debrecen [Debrezin} 1907, S. 122f. —
Jellinek Arthur, A térvények kihirdetése a magyar kozjog szempontjabol
[Die Verkiindung der Gesetze vom Gesichtspunkte des ungarischen Staats-
rechtes] (Jogtudoményi Kozlony [Rechtswissenschaftlicher Anzeiger), Jahrg.
V1, 1881, S. 435 £). — Jo0 6, A magyar torvény fogalma és jogi természete
[Begriff und rechtliche Natur des ungarischen Gesetzes], Kecskemét 1908—10.
Dazu die Besprechung v. Csekey in der Magyar Téirsadalomtudoméanyi
Szemle [Ungarische Sozialwissenschaftliche Revue], Jahrg. VI, 1913, S. 571 —
Marffy, Magyar kizigazgatasi és pénziigyi jog [Ungarisches Verwaltungs-
und Finanzrecht], I. Bd. 2. Aufl. Budapest 1926, S. 14. — Molnar , Magyar
kozjog [Ungarisches Staatsrecht], 1. H. Eger 1921, §. 7 . — Nagy, Magyar-
orszag kozjoga [Ungarns Staatsrecht], 7. Aufl, Budapest 1914, 8. 10.f.; 51 1.

I. An der Spitze der Verwaltungsrechtsquellen steht das Gesetz.

Man unterscheidet Gesetz im formellen Sinne und Gesetz
im materiellen Sinne. Seitdem diese Lehre von Laband?® fiir
das deutsche offentliche Recht scharfsinnig ausgefiihrt, dann
von Georg Jellinek® und Anschiitz? vornehmlich weiter-
gebildet wurde, kann sie als die herrschende angesehen werden.
Gesetz im formellen Sinne bedeutet jede Anordnung,
welche von den gesetzgebenden Organen (der Legislative) aus-
geht. Gesetz im materiellen Sinne ist jeder Rechtssatz.
Dem Ideal des Rechtsstaates wiirde es entsprechen, wenn jedes
Gesetz im materiellen Sinne auch zugleich Gesetz im formellen
Sinne wire, also jeder Rechtssatz durch den Willen der gesetzge-
benden Gewalt erzeugt wiirde. Da dieses in der Praxis undurch-
tiihrbar ist, so hat der Rechtsstaat ein eigenes Rechtsinstitut
geschaffen, welches die Bezeichnung ,Rechtsverordnung® fiihrt.®

Das Gesetz im materiellen Sinne ist ein Begriff nicht des
positiven Rechts, sondern vielmehr der allgemeinen Rechtslehre,
deren Aufgabe es ist, ihn dogmatisch zu begriinden und auszu-
fiithren.

5 Das Budgetrecht, S.5f.— Derselbe, Staatsrecht, Bd. II, S. 1 f —
Schon vor Liaband bei E. A. Chr. [v. Stockmar], Studien iiber das
preussische Staatsrecht II (Aegidis Zeitschrift fiir deutsches Staatsrecht, Bd. I,
1866, S. 196 f.).

6 Gesetz und Verordnung, S. 226 f.

7 Kritische Studien, S. 23 f. — Derselbe, Gegenwirtige Theorien,
S. 160 f. — Vgl zu allen diesen Kelsen, Hauptprobleme, S. 537 f.

8 Diese Frage wird unten bei der Verordnung eingehender besprochen.
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Der im Verfassungsrecht des estnischen Frei-
staates (Eesti Vabariik) gegebene Gesetzesbegriff ist nirgends
ein materieller, sondern stets ein formeller. Man trifft nirgends
eine allgemeine Bestimmung dariiber, was Gegenstand des Gesetzes
ist, sondern es heisst nur, dass eine in gewissen Formen erlassene
Massregel ein Gesetz sei. Also nur die vom Parlamente und
vom Volke auf dem Wege der Volksabstimmung, d. h. von der
Legislative ausgehenden Staatswillensakte, nur sie und sie alle,
heissen ,Gesetze*. Sie heissen so nur ihrer Form wegen, im
Hinblick auf den Ursprung und den Weg des Zustandekommens,
ungeachtet ihres Inhalts, der aus materiellen Gesetzen, d. h. Rechts-
sitzen bestehen kann, in der Regel bestehen wird, aber nicht
bestehen muss.?®

II. In Estland versteht man unter einem Ge-
setz den von der Staatsversammlung (Riigikogu)
oder vom Volk aufdem Wege der Volksabstim-
mung angenommenen und im Staatsanzeiger (Riigi
Teataja)!® verkiindeten Staatswillensakt. (Grundge-
setz !l [Pdhiseadus] der Estnischen Republik vom 15. Juni 1920
[R. T. Nr. 118/114—1920, Gesetznr. 248], §§ 81, 53 und 54.) Fir
den Begriff des Gesetzes sind also nur die wesentlichen Merk-
male seiner Form massgebend.

Der Weg der Gesetzgebung, d. h. der Prozess der
Gesetzesbildung, gliedert sich in folgende Abschnitte: die
Feststellung des Gesetzesinhalts, die Sanktion,
die Ausfertigung und die Verkiindung.

1. Die Feststellung des Gesetzesinhalts!'? geschieht auf
Grund der Vorschriften der ,,Geschiftsordnung der Staatsversamm-
lung“ [Riigikogu kodukord]. (Gesetz vom 28. April 1921 [R. T.
Nr. 83—1921, Gesetznr. 26], §§ 38—58.) Fiir die auf Grund der

9 Vgl fiir den Begriff des formellen Gesetzes Anschiitz, Staats-
recht, S. 151 f.

10 Im Folgenden als R. T. angefiihrt.

11 Im Folgenden als GG. angefiihrt.

2 Triepel braucht statt dieses L abandschen Ausdrucks die Be-
zeichnung ,Vorbereitung des Gesetzesbeschlusses®. (A. a. 0. S. 474 f) Er
wendet sich iiberhaupt gegen das von Laband geschaffene System des Pro-
zesses der Gesetzesbildung. Es wurde nédmlich von Laband das als allge-
meingiiltig bezeichnet, was hochstens fiir eine Verfassung von ganz bestimmter
Struktur zutrifft. (A. a. 0. S. 473f) Triepels Bedenken sind besonders fiir
die Gesetzgebung der neuen parlamentarischen Republiken sehr zutreffend.
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Volksinitiative (GG. § 81) eingebrachten Gesetzentwiirfe findet
jedoch die Regel der dreimaligen Lesung nicht statt. Zur Annahme
oder Ablehnung dieser Gesetzentwiirfe geniigt die einmalige ein-
gehendere Verhandlung. (Gesetz vom 15. Dezember 1922 iiber
die Erginzung der Geschéftsordnung der Staatsversammlung [R. T.
Nr. 159—1922, Gesetznr. 105}, I zu § 46 der Geschiftsordnung.)

2. Unter Sanktion wird die Erteilung des Gesetzesbe-
fehls verstanden. Die Sanktion ist der wesentlichste Akt in dem
Gesetzgebungsverfahren. Dadurch wird der Entwurf zum Gesetz
erhoben, der Gesetzesinhalt mit Gesetzeskraft ausgestattet. In
den republikanischen Verfassungen steht dieses Recht den Parla-
menten zu, und eben deshalb ist es nicht so ins Auge springend
wie in den Monarchien, wo es das wichtigste Recht des Monarchen
ist. Nach der deutschen Reichsverfassung vom Jahre 1871 war
das Recht der Sanktion von Reichsgesetzen auch nicht dem Kai-
ser, sondern dem Bundesrat vorbehalten. Nach der Weimarer
Reichsverfassung vom 11. August 1919 sind die Erteilung des
Gesetzesbefehls (Sanktion) ebenso wie die Feststellung des
Gesetzesinhalts Rechte des Reichstages, der allein die Gesetze
,beschliesst“. Die Reichsverfassung spricht das zwar nicht beson-
‘ders aus, ebenso wie das estnische GG., welches im § 52 sagt:
»,Das Riigikogu erldsst Gesetze, ... “ und § 53: ,Die vom
Riigikogn angenommenen Gesetze werden vom Prisidium
des Riigikogu verkiindet“. Obwohl es auf die Benennung nicht
ankommt, wire es doch vielleicht zutreffender, diese zweite
Stufe des Gesetzgebungsverfahrens als ,Gesetzesbeschluss“
zu bezeichnen, da die ,Sanktion“ in republikanischen Verfassun-
gen im allgemeinen nicht vorkommt.

8. Die Ausfertigung (Promulgation, frither solennis editio
legis) ist die Herstellung der authentischen Gesetzesurkunde,
des Gesetzesoriginals. Sie erfolgt allgemein durch Namens-
unterschrift (Unterfertigung) und gibt dem Gesetz das Datum.
Die Ausfertigung der Gesetze bekundet, dass das Gesetz auf ver-
fassungsmissigem Wege zustande gekommen ist, d. h., dass die
tatsichlichen Voraussetzungen, welche das Staatsrecht fiir die
Gesetzeskraft erfordert, im gegebenen Falle vorliegen. Sie stellt
fest, dass das Gesetz verfassungsméssig beraten, angenommen
und sanktioniert ist.

In den konstitutionellen Monarchien fillt der Akt der Aus-
fertigung mit dem der Sanktionierung zusammen. Indem der
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Monarch das Gesetz in eine Urkunde fasst, bezeugt er nicht nur,
dass er den Beschluss des Parlaments genehmigt und bekriftigt,
sondern auch, dass das Gesetz unter Beibehaltung der verfas-
sungsmadssigen Formalititen zustande gekommen ist. Deshalb
wird auch in den monarchischen Verfassungen die Sanktionie-
rung und Ausfertigung nicht besonders erwihnt. Demgegen-
iiber war nach der deutschen Reichsverfassung von 1871 (Art.
17), ebenso wie in der heutigen franzésischen Verfassung, Sanktio-
nierung, Ausfertigung und Verkiindung streng voneinander
getrennt. Das deutsche Reichsgesetz wurde vom Bundesrat
sanktioniert, dagegen stand dem Kaiser das Recht der Ausferti-
gung und Verkiindung zu. In Frankreich besitzen die Kammern
das Recht, die Gesetze zu sanktionieren, wihrend die Ausferti-
gung (promulgation) vom Prisidenten und die Verkiindung (pub-
lication) vom Minister vollzogen wird. (Art. 8 des Gesetzes vom
24. Februar 1875 und Art. 3 des Gesetzes vom 25. Februar 1875.)18

Die Ausfertigung ist also von der Sanktion und der Ver-
kiindung der Gesetze scharf zu unterscheiden. Die Ausfertigung
der Gesetze und der Befehl, dieselben zu verkiinden, stehen
zwischen der Sanktion der Gesetze und ihrer Verkiindung durch
das amtliche Blatt.

Auf die Schwierigkeiten in der vielfachen Auslegung des
Wortes Promulgation (Ausfertigung) macht schon Laband
aufmerksam, dessen grosses Verdienst es gewesen, zwischen den
Einzelakten auf dem Wege der Gesetzgebung diese Grenzen zu
ziehen. 14

1B S, Csekey, Sanktion, S. 182 f.

4 In Deutschland wird die Promulgation bald mit der Sanktionie-
rung (sanctio), bald mit der rechtskriftigen Verkiindung (publicatio) ver-
wechselt. Es wird gewdhnlich der zwischen die Sanktionierung und Verkiin-
dung fallende Akt, bel dem der Gesetzestext auf dem Reichstage in feierlicher
und glaubwiirdiger Form festgesetzt wurde, ausser Acht gelassen (solennis
editio = promulgatio). S. Laband, Staatsrecht, Bd. I, S.21f — Vgl. fer-
ner Jellinek, Gesetz und Verordnung, S. 321 f, — Liebenow, a. a.
0.8.61f — Lukas, a. a. 0. S. 4 f. — Solche verworrene Begriffe von der
Promulgation sind aber auch in anderen Staaten vorherrschend. Auch die
franzdsische Rechtsentwicklung schuf im Gesetze vom 9. November 1789 die
Grundlagen der Lehre von der Promulgation. S. Valette et Benat St-
Marsy, a. a. 0.p. 205 ets. — Rossi, a.a. 0. t. IV, p. 245 et s. — Pierre,
a. a. 0.p.560 et 5. — In Ungarn verinderte sich und wechselte auf bloss
gewohnheitsrechtlicher Grundlage der Begriff der »solennis editio® und der
»promulgatio“. S. Jo 6, a. a. 0. S. 24, 214 f. — Csekey, Sanktion, S. 176 1.
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Die Ausfertigung und die Verkiindung sind in der Weima-
rer Reichsverfassung als zwei besondere Handlungen aufgefiihrt
und dem Reichsprisidenten iibertragen. Nach Art. 70 hat dieser
, ... die verfassungsmissig zustande gekommenen Gesetze aus-
zufertigen und binnen Monatsfrist im Reichs-Gesetzblatt zu
verkiinden“ Schon der Wortlaut des Artikels bringt zum
Ausdruck, dass die Ausfertigung und Verkiindung der Gesetze
als Pflicht des Reichsprisidenten angesehen werden. Er konnte
dafiir vor dem Staatsgerichtshof verantwortlich gemacht werden,
wenn er ein Gesetz ausfertigen wiirde, das nicht nach den Vor-
schriften der Verfassung iiber das Verfahren bei der Gesetzge-
bung erlassen worden wiére.

Das estnische Verfassungsrecht kennt nicht einen ausser-
halb oder iiber den Parteien stehenden Staatsprisidenten im
Sinne des republikanischen Staatshauptes. Der s. g. HStaats-
slteste« (riigivanem) ist zugleich Vorsitzender der Regierung des
Freistaates (vabariigi valitsus), d. h. des Ministerrates. Er ist
also politisch verantwortlicher Ministerprisident, der zugleich mit
den anderen Ministern vom Riigikogu zu berufen und zu ent-
lassen ist. (§§ 58 und 59 des GG.) Aus der eben gekennzeich-
neten rechtlichen Stellung des Staatsiltesten folgt, dass er dem
Parlament gegeniiber kein Gegengewicht reprisentiert, und dass
er als blosses Exekutivorgan keine Mitwirkung in der Erzeu-
gung des obersten Staatswillens auf dem Wege der Gesetzge-
bung besitzen kann. Dem Staatsiltesten in Eesti steht weder
das Recht der Sanktion, noch der Ausfertigung, noch der Ver-
kiindung der Gesetze zu. Da nach der estnischen Verfassung
alle diese Rechte von der Staatsversammlung ausgelibt werden,
sind die Sanktion und die Ausfertigung der Gesetze einheitlich
und nicht voneinander zu unterscheiden, ebenso wie in den
Monarchien, wo diese Rechte dem Monarchen zustehen.1?

In der estnischen Gesetzgebung fillt also der Akt der
Sanktion (Gesetzesbeschluss) mit dem der Ausfertigung zusam-
men. Der Weg der Gesetzgebung nimmt also nach der dritten
Lesung des Entwurfs folgenden Verlauf. Der Parlamentsbe-
schluss kommt in die s. g. Redaktionskommission, die aus dem
Referenten des Gesetzentwurfes und drei bestindigen Mitgliedern

15 Indem der Monarch das Original des Gesetzes unterschreibt, saunk-
tioniert und beurkundet er es zugleich.
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besteht. Hier kann der Entwurf nur sprachliche oder stilistische,
aber keine inhaltliche Umgestaltung erhalten. (§ 55 der Geschifts-
ordnung.) Das vom Riigikogu angenommene Gesetz kann jedoch
auf Grund des Beschlusses desselben auch ohne Mitwirkung der
Redaktionskommission verkiindet werden. (Anmerkung 16 zu
§ 55 der Geschiftsordnung.)

Die Redaktionskommission legt den ihr zur Redigierung
gegebenen Gesetzentwurf!? in endgiiltig redigierter Form moglichst
in der néichsten Sitzung dem Riigikogu zur Annahme vor.
(§ 56.) Die Redaktionsarbeit kann in der Sitzung des Riigikogu
weiter verhandelt werden. Ein Gesetz wird als vom Riigikogu
angenommen betrachtet, wenn alle die Redaktion betreffenden
Vorschléige vom Riigikogu durch Abstimmung angenommen
worden sind. Gesetze, welche das Riigikogu beschlossen hat anzu-
nehmen, ohne dass sie vorher der Redaktionskommission eingehiin-
digt worden sind, werden als angenommen angesehen, nachdem
sie in dritter Lesung angenommen sind. (§ 57 der Geschiftsord-
nung.)

Nach der in dieser Weise erfolgten Annahme des Gesetzes
kommt die Reihe an seine Ausfertigung. Sie besteht in
der Fertigstellung der das Gesetz enthaltenden Urkunde; dies
geschieht durch unterschriftliche Vollziehung. Die Originalur-
kunde des Gesetzes wird vom Prisidenten und Sekretir der
Staatsversammlung unterfertigt und mit dem Datum der Annahme
des Gesetzes seitens des Riigikogu versehen. Dieses gilt als Tag
der Erlassung des Gesetzes.’® Die Ausfertigungsformel des Ge-

16 Solche s. g. ,Anmerkungen* (mirkus), welche fiir die westeuropiische
Rechtssprache sehr fremd klingen, kommen in den estnischen Gesetzen hiu-
fig vor. Das ist ein Festhalten an dem russischen Gesetzgebungsverfahren,
bei welchem die Gesetze den Weg fiir die Ausnahmefille im Interesse der Be-
vorzugten frei gelassen haben. Diese gesetzgeberische Bequemlichkeit ist mit dem
modernen Begriff des Gesetzes kaum vereinbar. Das Gesetz muss imperativ,
klar und kurzgefasst sein. Es ist eine allgemeine Rechtsquelle, in welcher
generelle und abstrakte, aber keine individuelle Rechtsnormen enthalten sind.

17 Die Geschiftsordnung des Riigikogu sagt hier wie auch an anderen
Stellen unrichtig ,Ges etz (seadus), obwohl es sich hier bis zur endgiiltigen
Annahme von der Staatsversammlung bloss um einen Gesetzentwu rf
(seaduseelndu) handelt.

18 Dasselbe Verfahren besteht auch in der Schweiz Nachdem ein
Gesetz oder ein Beschluss von beiden Abteilungen der Bundesversammlung
angenommen ist, wird durch die Bundeskanzlei eine Originalausfertigung be-
sorgt, namens der Bundesversammlung von den Présidenten und Protokoll-
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setzes fithrt folgende Aufschrift: ,Vom Riigikogu am [Tag, Mo-
nat, Jahr] angenommenes Gesetz iiber [Titel des Gesetzes]“.1®

4. Der Schlussakt der Gesetzgebungstechnik ist die Ver-
kiindung des Gesetzes. Das durch die Sanktion -entstan-
dene, durch die Ausfertigung in eine Urkunde gefasste Gesetz
muss noch rechtsgemiss verkiindet werden, um den Behdrden
und den Untertanen gegeniiber Wirksamkeit zu erlangen. Ei-
gentlich besteht der allerhdchste Staatswille bereits bei der Sank-
tionierung. FEin sanktionierter Parlamentsbeschluss ist eigent-
lich schon ein Gesetz. Aber die Sanktionierung hat keine selbst-
stindige Wirkungskraft. Sie geschieht nidmlich nicht ffenfich,
und so erhilt vor der Verkiindung niemand Kenntnis davon.
Um die gewiinschten Wirkungen zu erzielen, muss das Gesetz
offentlich zur Kenntnis gebracht, d. h. es muss verkiindet werden.
Ebendeshalb wird der Verkiindung die Rechts-
wirkung beigemessen, dass von ihr an die Giltig-
keit des Gesetzes beginnt.

Um die Publikation zu bewerkstelligen, welche in friiheren
Zeiten mit der Promulgation (solennis editio legis) oft zusam-
menfiel und teils in den Parlamenten, teils an dffentlichen Orten
erfolgte,?® sind im Laufe des 19. Jahrhunderts fortlaufende
Gesetzsammlungen eingefithrt worden. Wie so vieles auf dem
Gebiete des Staats- und Verwaltungsrechts, wurde diese Errun-
genschaft der Menschheit von der franzdsischen Revolution gege-

fithrern der beiden Rite mit Angabe des Datums der Annahme unterzeichnet
und dem Bundesrat zur Bekanntmachung und Vollziehung mitgeteilt. Das
einfache Bundesgesetz trigt das Datum des Tages, an welchem die Uberein-
stimmung zwischen beiden Riten (Nationalrat und Stinderat) zustande ge-
kommen ist. (Art. 32 des Bundesgesetzes vom 9. Oktober 1902 iiber den Ge-
schiftsverkehr.) S. Fleiner, Schweizerisches Bundesstaatsrecht, Tiibingen
1923, S. 406.

19 Riigikogu poolt [piev, kuu, aasta] vastuvdetud [paalkiri] seadus“.

20 Ein derartiges formelles Verkiindungsverfahren fand auf dem &lte-
ren deutschen Reichstage statt und ist auch heute im englischen Parlament
gebrauchlich. Vgl. dariiber ausfithrlicher Laband, Staatsrecht, Bd. II, S.
14f — Liebenow, a a 0. 8.65f — Lukas, a a 0.8 29f -
Hatschek, Englisches Staatsrecht, Bd. I, S. 131 f. — B lackstone, a. a. O.
vol. I, chap. 2 sq. — May— Webster, a. a. 0. p. 391 sq. — Uber das
ihnliche Verfahren im ungarischen Staatsrechte vgl. Jo6, a. a. 0. S. 215
f — Csekey, Sanktion, S. 176 f. — Uber den Irrtum Liabands, der
der ungarischen solennis editio legis deutschen Ursprung zuschreibt (Staats-
vecht. Bd. II, S, 15 f.), siehe die beiden letzt angefiihrten Stellen.
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ben. Damit wurde die Kenntnis des Rechtes, nach dem sie
beherrscht werden sollten, den Untertanen auf ausreichende
und zuverldssige Art zuginglich gemacht. ,Das Wesen des
Publikationsblattes — schreibt kiirzlich Jastrow — hingt aufs
engste mit der allgemein-politischen Entwicklung und den An-
schauungen {iiber das Verhiltnis des Staates zu seinen Biirgern
zusammen. Die Korrektheit seiner Herstellung, seine Vollstindig-
keit und allgemeine Zugénglichkeit bildeten die Grundlage aller
Grundlagen fiir eine freiheitliche Gestaltung des Verhiltnisses
“von Herrschern und Beherrschten.« 21

Diese charakteristischen Worte miissen hier umso mehr betont
werden, als der Gebrauch der estnischen Staatsversammlung
einen nicht nur willkiirlichen, sondern vom Standpunkte der all-
gemeinen Staatsrechtslehre durchaus unhaltbaren Weg einge-
schlagen hat. Fiir die Verkiindung der Gesetze sind nimlich
die §§ 53—54 des GG. massgebend. Diese §§ lauten: ,Die vom
Riigikogu angenommenen Gesetze werden vom Prisidium des
Riigikogu verkiindet.* (§53.) ,Ein Gesetz tritt in Kraft, falls
im Gesetz selbst keine andere Ordnung und kein anderer Termin
vorgesehen ist, am zehnten Tage nach seiner Verkiindung
im »Riigi Teataja<.“ (§ 54.)%

21 Jastrow, a. a. O.S. 107 f.

2§ 53. Riigikogu poolt vastuvietud seadused kuulutab vilja
Riigikogu juhatus.

§ 54. Kui seaduses eneses muud korda ja tihtaega ei ole ette nihtud,
hakkab ta maksma kiimnendal pieval peale avaldamist ,Riigi Teatajas«.

Im § 53 des estnischen Originaltextes heisst es also ,kuulutab vilja“
(verkiindigt), im § 54 dagegen ,peale avaldamist“ (nach seiner Kundmachung).
Diesen Ausdrucksvarianten darf aber keine verschiedene juristische Bedeutung
beigemessen werden. In der deutschen Terminologie sind die Ausdrucks-
varianten Publikation, Kundmachung, Verkiindung ganz gleichbedeutend.
Die amtliche franzosische Ubersetzung des GG. braucht jedesmal den Ausdruck
.publication“, die amtliche englische benutzt den Ausdruck ,promulgated und
spromulgation,“ wihrend der nichtamtliche deutsche Text die zwei verschiedenen
estnischen Ausdriicke mit ,vertffentlicht* und ,Verdffentlichung“ wiedergibt.

Ist also im Gesetz der Anfangstermin seiner Geltung weder bestimmt,
noch die Bestimmung desselben vorbehalten (sie kann entweder einem spiite-
ren Gesetz oder der Regierung, bzw. dem Minister vorbehalten werden), so
beginnt die bindende Kraft des Gesetzes mit dem zehnten Tage nach dem
Ablauf desjenigen Tages, an welchem die betreffende Nummer des Staatsan-
geigers in Tallinn (Reval) ausgegeben worden ist. Deshalb muss auf jeder
Nummer des Riigi Teataja der Tag angegeben werden, an welchem die Aus-

2
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- Nach dem Wortlaut dieser §§ ist die Verkiindung der Gesetze
nicht nur Recht, sondern vom GG. auferlegte Pflicht des Riigi-
kogu und zur Erlangung der verbindlichen Kraft der Gesetze
verfassungsmiissig erforderlich. Trotz dieser grundsitzlichen
Anordnung hat das Riigikogu in dringenden Féallen &fters in
der Schlussformel eines Gesetzes ausgesprochen, dass ,dieses
Gesetz mit seiner Annahme Giltigkeit erlangt.“? Diese
Bestimmung jedoch widerspricht derAnordnung des GG. und erin-
nert sehr an die Omnipotenzbestrebungen eines Revolutionsparla-
ments, was aber die Vernichtung des parlamentarisch-konstitutio-
nellen Gedankens der demokratischen Republik bedeuten wiirde.
Es lisst sich kaum etwas denken, was dem Sinn der parlamen-
tarischen Ubung mehr widerspréiche, als die Anschauung, ihr

gabe desselben in Tallinn erfolgt ist. Die Zwischenzeit ist die s. g. Inku-
bationsfrist (vacatio legis).

2, See [kiesolev] seadus hakkab maksma tema vastuvdtmisega.* Vgl
7. B. das Gesetz vom 15. Dezember 1922 iiber die Erginzung der Geschéftsord-
nung des Riigikogu (R. T. Nr. 159 — 1922, Gesetznr. 105). Ebenso verfiigt eine
ganze Reihe neuerer Gesetze. (Vgl. R. T. Nr. 15/16 — 1925, Gesetznr. 2 und
3; R. T. Nr. 29/30 — 1925, Gesetznr. 7; R. T. Nr. 95/96 — 1925, Gesetznr.
34; R. T. Nr. 187/188 — 1925, Gesetznr. 102 und 103.) — Als diese Bestim-
mung ins Gesetz vom 12. April 1924 #ber die Verinderung des Gesetzes
iiber die Verlingerung der Pachtkontrakte der Kleinpachter (R. T. Nr.
51/52 — 1924, Gesetzor. 17) wieder aufgenommen wurde, hat sie eine
lebhafte Debatte ausgelost. Bei diesem Gesetz handelte es sich némlich
um das Eingreifen in Hab und Gut des Untertans, fiir den ein Gesetz
erlassen wurde, ohne ihn davon in Kenntnis gesetzt zu haben. Diesen
richtigen Standpunkt nahm der Abgeordnete Einbund ein. (S. Il Riigikogu
protokollid. 3. istungjirk 1924. a. [Protokolle der IL Staatsversammlung. 3.
Session 1924], Sp. 2014 f.) — Sehr zutreffend hat der Abgeordnete Laidoner
darauf hingewiesen, dass die Bestimmung, dass das Gesetz mit dem Moment
seiner Annahme in Kraft tritt, ein Absurdum sei, da kein Gesetz Iriiher in
Kraft treten konne, als es publiziert worden ist. (Ebenda Sp. 2013.) — Rich-
tig bemerkte auch der Abgeordnete Rei: ,Meie pohiseaduse jérele naib
ikkagi nii olevat, et iga seadus peab tlnglmata vilja kunlutatama.“
[Nach unserem Grundgesetz scheint die Sache doch so zu sein, dass jedes
Gesetz unbedingt verkiindet werden muss] (Ebenda Sp. 2015.) —
Der Hinweis des Abgeordneten Anderkopp auf das englische Ver-
fahren (ebenda Sp. 2013 ), nach dem die Gesetze nicht verkiindet werden,
war ganz verfehlt. Abgesehen davon, dass die Authentikation der Gesetze
durch den Clerk des englischen Parlaments die Publikation vollstindig ersetzt,
ist es unzuldssig fiir die rechtlichen Einrichtungen einer parlamentarischen
Republik die meistens auf Gewohnheitsrecht beruhenden Institutionen Englands
(eventuell auch Ungarns) vorbildlich zu machen, welche mit ihren historischen,
monarchischen Verfassungen auf der ganzen Erde allein dastehen.
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Wesen bestehe darin, dass die Mehrheit tun kénne, was sie
wolle. 2 '

Der verfassungsgeméisse Grundsatz ist, dass
Jedes Gesetz im amtlichen Organ zu verdffent-
lichen ist, und dass nichts Gesetz wird, was nicht
so verkindet ist. Da im Rechtsstaate keine Unsicherheit
der Rechtsquellen herrschen darf, iiberschattet die Verkiindung
als die Grundlage allen Verfassungslebens alle anderen dies-
beziiglichen Einrichtungen. Im Rechtsstaate hat der Untertan
bei dem heutigen Publikationssystem einen Rechtsanspruch dar-
auf, dass alles, was als Rechtsnorm von der Obrigkeit erlassen,
ihm auch ordnungsgemiss bekannt gemacht wird. Sonst kénnte
er nicht auf Grund des Rechtssatzes ,ignorantia juris nocet* zur
Verantwortung gezogen werden, was im 2. Absatz .des § 4 des
estnischen GG. mit den Worten ausgedriickt wird: »Niemand
kann sich mit Unkenntnis des Gesetzes entschuldigen.« Das
Gesetzblatt erhdlt also ein Publikationsinon o pol. Was im
Gesetzblatt nicht steht, gilt nicht als Rechtssatz. 28

Nach Kelsen, einem der bedeutendsten Staatsrechtslehrer
unserer Zeit, ist sogar die Terminologie, die von der , Publikation eines
Gesetzes“ spricht, inkorrekt, denn , Was publiziert wird, ist kein
Gesetz, sondern ein sanktionierter Parlamentsbeschluss, der durch

- die Publikation erst zum Gesetz wird.“*® Nach dieser Auffassung
wire der Wortlaut auch des estnischen GG. verfehlt, indem es von
der Verkiindung der vom Riigikogu angenommenen ,Gesetze«
spricht. Der herrschenden Lehre?’ nach dagegen ist der sank-

2 S, Jastrow, a. a O.S. 118,

% S.Hatschek, Staatsrecht, Bd. II, S. 92. — ,Der wesentliche Punkt,

~— schreibt Laband, — auf welchen es allein ankommt, ist der Rechts-
satz, welcher dem Abdruck in einem gewissen Blatt die Kraft der Ver-
kindigung beilegt. Die Wirkung dieses Rechtssatzes ist es, dass das Gesetz
durch diesen Abdruck als aller Welt verkiindet gilt, auch wenn niemand
von seinem Inhalt Notiz genommen haben sollte. ,Es giebt daher keine
rechtswirksame Verkiindigung ausser auf Grund eines Rechtssatzes, welcher
einer gewissen Art Bekanntmachung die Rechtswirkung der Verkiindigung
beilegt.“ — Die Verkiindigung von Rechtsverordnungen (Arch. 6ff. R., Bd. XVIII,
1903, S. 312).
% Hauptprobleme, S. 419. — Ubereinstimmend Tri e pel, a. a.0.8S. 474,
% An der Spitze mit Haenel (a. a. 0. S. 159) und Laband
(Staatsrecht, Bd. Il, S. 57). Vgl noch J ellinek, Die rechtliche Natur der
Staatenvertriige, Wien 1880, S. 35. — Andere Meinung bei Kelsen, Haupt-
probleme, S. 419 f,

R
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tionierte Parlamentsbeschluss bereits schon ein Gesetz;2® es hat
jedoch noch keine bindende Kraft. Um diese zu erlangen, muss
das Gesetz ordnungsgemiss verkiindet werden. In Wirklichkeit
beruht aber diese bindende Kraft ebenfalls nicht auf der Verkiin-
dung, sondern wiederum auf der Sanktionierung, deren Folgerung
ihrerseits wieder die Ausfertigung und die Verkiindung sind.?®
Die Gesetze erlangen ihre bindende Kraft nur scheinbar durch
die Verkiindung. Dies ist nur ein praktisches Erfordernis. Dar-
aus, dass niemand verpflichtet ist, sich vor der Verkiindung an
das ansonst geschaffene und sanktionierte Gesetz zu halten, folgt
nicht, ,dass das sanktionierte Gesetz nicht endgiiltig geschaffen
wiire, bevor es verkiindet ist, sondern, dass vor der Verkiindung
der Zeitpunkt der Rechtswirksamkeit desselben nicht eintreten
kann.“ % ’

Die Rechtswirkung der Verkiindung ist, dass die Rechts-
giiltigkeit des Gesetzes von der Verd{fentlichung im Gesetzblatt
an zihlt, und dass das so verkiindete Gesetz nur durch actus
contrarius, d. h. wieder nur in Form eines Gesetzes, abgeindert
werden kann. Das ist die formelle Gesetzeskraft. Von
der Rechtsgiiltigkeit des Gesetzes unterscheidet sich die Rechts-
wirksamkeit desselben, d. h. die bindende Kraft des Gesetzes
tiir die, welche es angeht. Das ist die materielle Gesetzes-
kraft, welche auch spiter eintreten kann, wenn ndmlich das
Gesetz nicht am Tage der Verkiindung in Kraft tritt. In diesem
Falle ist das verkiindete Gesetz schon fertig, d. h. rechtsgiiltig,
im Leben jedoch noch nicht anwendbar, d. h. noch nicht rechts-
wirksam. Die materielle Gesetzeskraft griindet sich aber auf
der formellen, so dass die materielle Gesetzeskraft vor der for-
mellen nicht eintreten kann. Das Gegenteil wiirde bedeuten,
dass das Gesetz vor seinem rechtsgiiltigen Zustandekommen
(d. h. vor der Verkiindung) Verinderungen in der Rechtsordnung
verursachen konnte. \

28 Nach Tezner (a a. 0. S. 49 f) ist der promulgierte, erste, sank-
tionierte handschriftliche Text eigentlich das ,leibhaftige Gesetz.

2 Vgl. Csekey, Sanktion, S. 185. Der im Texte gegebene letzte
Nebensatz wurde hier aus dem Ungarischen unrichtig folgendermassen iber-
tragen: ,die [ndmlich die Sanktion] wiederhin eine Folge der Promulgation
und Publikation ist.* Der ungarische Originaltext entspricht richtig dem
oben im Texte gegebenen Wortlaut. (,a minek viszont a promulgatio és publi-
catio a kovetkezménye.“ — A magyar pragmatica sanctio, S. 46.)

3 S. Grosschmid, a. a. 0. S. 101,
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Das ausserordentliche Verfahren des estnischen Riigikogu
widerspricht also der allgemeinen Rechtsiiberzeugung, aber nicht
nur dieser, sondern auch dem GG. Die Auffassung des Abge-
ordneten Anderkopp, dass laut den Bestimmungen des GG. ein
Gesetz nicht erst publiziert zu werden braucht, um in
Kraft treten zu konnen, und dass es vollkommen der Staats-
versammlung liberlassen bleibt, festzusetzen, von wel-
chem Moment an ein Gesetz in Kraft treten soll®': bedeutet nicht
nur eine willkiirliche Auslegung des GG., sondern sie ist juri-
stisch unhaltbar.

Obwohl die §§ 53—54 des GG. von der Verkiindung
der ,Gesetze“ sprechen, sind darunter keineswegs die rechts-
giltigen Gesetze zu verstehen. Es handelt sich bloss
um das sanktionierte, aber noch nicht rechtsgiiltige Gesetz, denn
dieses kann rechtswirksame Anderungen in der Rechtsordnung
erst nach seiner Verkiindung erzeugen. Wenn Kelsen, wie
oben gesagt,® es fiir inkorrekt hilt, von der ,Publikation der
Gesetze zu sprechen, kann unter der Bezeichnung ,Gesetz¢
jedoch nur der oben angedeutete Sinn verstanden werden. Sonst
wire der Wortlaut des Art. 70 der Weimarer Reichsverfassung
ebenso inkorrekt, wenn er sagt: ,Der Reichsprisident hat die
verfassungsmissig zustande gekommenen Gesetze auszuferti-

8 ,Siin antakse digus Riigikogule ise #ra midrata, kuidas, missugu-
ses korras seadus maksma hakkab.« [Hier wird der Staatsversammlung das
Recht gegeben, selbst zu bestimmen, wie, in welcher Ordnung das Gesetz in
Kraft tritt.] A. a. 0. Sp. 2015f — Derselben Meinung schloss sich neulich
Tief in seinem Referat ,Seaduste maksmahakkamine pdhiseaduse jarele«
[Das Inkrafttreten der Gesetze nach dem Grundgesetz] an, welches von ihm
am V. Juristentag (V. Gigusteadlaste piev) in Dorpat den 8. April 1926 vor-
getragen wurde. Er stellte die folgenden drei Thesen auf: 1. Nach dem GG.
kann das Gesetz ohne Verkiindung in Kraft treten. 2. Die Verkiindung des
Gesetzes kann nicht nur durch Verdffentlichung im R. T. geschehen, sondern
auch in anderer Weise nach der Bestimmung des Prisidiums des Riigikogu.
3. Das Gesetz, in dem gesagt wird, dass es mit seiner Annahme in Kraft
tritt, und fiir dessen Verkiindung keine besondere Verfligung getroffen wird,
tritt am Zzehnten Tage nach seiner Verdffentlichung im R. T. in Kraft und
erlangt die riickwirkende Kraft bis zum Moment seiner Annahme. — Vgl zur
vollsténdigen Unhaltbarkeit dieser Auffassung die Ausfithrungen des Mitrefe-
renten Csekey, Seaduste viljakuulutamine Eestis [Die Verkiindung der Ge-
setze in Estland] (Oigus [Das Recht], Jahrg. VII, 1926, im Druck).

2 8. 19,
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gen und binnen Monatsfrist im Reichs-Gesetzblatt® zu verkiin-
den.“ Niemand versteht in der deutschen Theorie und Praxis
darunter ein schon vor der Verkiindung rechtsgiiltiges Gesetz.
Die Verkiindung der Gesetze wird auf Grund des angefiihrten
Artikels in erster Linie als Pflicht des Reichsprisidenten auf-
gefasst. Bei der Unterlassung der Verkiindung koénnte er durch
Anklage vor dem Staatsgerichtshof personlich zur Rechenschaft
gezogen werden. 34

Bei der heutigen Verkiindungsmethode herrscht im Rechts-
staate der s. g. Publikationszwang fiir das zur Verkiin-
dung berechtigte oder verpflichtete Staatsorgan; ferner die
Gebundenheit desselben an die Verkiindungsformen, welche
verfassungsmissig feststehen und fiir alle Gesetze
gelten. .

Die Bestimmung des estnischen GG. kann auch nicht an-
ders aufgefasst und ausgelegt werden. Nach dem § 53 des GG.
wird der Staatsversammlung die Pflicht auferlegt, die Gesetze
zu verkiinden. Verkiindung bedeutet also so viel wie Verkiin-
dungsbefehl. Der § 54 des GG. bestimmt auch das Organ,
wo die Verkiindung stattfinden muss. In der Rechtssprache be-
deutet das soviel, dass jedes Gesetz dem Riigi Teataja zur Ver-
kiilndung zu {ibergeben ist, und dass nichts Gesetzeskraft hat,
was nicht in dasselbe aufgenommen ist. Der Verkiindung
unterliegen alle Gesetze, ganz gleich wie sie erlassen sind;
also auch Gesetze, welche nicht das Riigikogu, sondern das
Volk in der Volksabstimmung endgiiltig festgesetzt hat. Ein im
Riigi Teataja nicht versffentlichtes Gesetz kann in Estland we-
der die Gerichte und Verwaltungsbehdrden, noch die Untertanen
binden. Auf Grund seines Priifungsrechts kinnte der Richter die
Anwendung eines solchen Gesetzes verweigern. 3°

83 Seit 1922 ,Reichsgesetzblatt“.

# Vgl. Wandersleb, a. a. 0. 8. 76, — Stier-Somlo, Die
Verfagssung des Deutschen Reichs vom 11. August 1919, 2. Aufl, Bonn 1920,
S. 162. — Triepel, a. a. 0. S. 534.

3 Die italienische Gesetzgebungspraxis hat auch den estnischen #hnliche
Falle statuiert. Es wurden Gesetze erlassen, deren Inkrafttreten von ihrem
Datum ab, d. h. von dem der Ausfertigung, bestimmt war, wihrend die Verkiin-
dung erst spiter erfolgte. Die Entscheidung des Kassationshofes in Rom vom
26. Juli 1919 hat dieser Ubung ein Ende bereitet; denn es ist undenkbar, dass
ein sanktioniertes, aber noch nicht verkiindetes Gesetz gegeniiber einem
Staatsbiirger als wirkungskriftig und die Gehorsamspflicht erzeugend gelte.
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Der Nebensatz des § 54 des GG.: ,falls im Gesetz selbst
keine andere Ordnung und kein anderer Termin vorgesehen ist“
findet sich auch in anderen Verfassungen.3 Diese Bestimmung
bezieht sich aber nur auf die materielle Gesetzeskraft, der
die formelle, wie es oben ausgefiihrt wurde, vorangehen muss.
Diese Formel verleiht der Staatsversammlung nur das Recht, die
materielle Giiltigkeit des Gesetzes zu bestimmen. Die formelle
Gesetzeskraft in der Form der Versffentlichung wird schon im
GG. vorgeschrieben.

Die europidischen Staaten haben mit der Einfiihrung des
Systems des franzosischen Gesetzblattes gleichzeitig auch die
Art der formellen Verkiindung angenommen. Wihrend
es dem Gesetzgeber beim alten, s. g. materiellen Publi-
kationsprinzip darauf ankam, dass der Gesetzesinhalt dem

Die Entscheidung mitgeteilt in Giurisprudenza Italiana, vol. LXXI, 1919, p. 840
e seg. — Vgl dazu Siotto-Pintér, Das Verfassungsrechtsleben in Italien
in den Jahren 1913—1922 (Jahrb. off, R., Bd. X1, 1922, S. 159).

Die Ideologie der estnischen Staatsversammlung wurde diesmal unwill-
kiirlich wieder von der russischen Auffassung beeinflusst. Der Artikel 91 des
russischen Staatsgrundgesetzes vom 23. April 1906 spricht den Grundsatz
richtig aus: ,Die Gesetze werden durch den Dirigierenden Senat in einem
bestimmten Verfahren zur allgemeinen Kenntnis gebracht und treten vor
ihrer Publikation nichtin Kraft.“ Der Artikel 93 durchbricht aber
sofort nach russischer Art diesen richtigen aligemeinen Grundsatz mit der
folgenden Ausnahme: ,In dem Gesetze selbst kann bestimmt sein, dass das-
selbe schon vor der Publikation auf Grund telegraphischer oder durch Staffetten

. bewirkter Mitteilung in Kraft tritt.© Abgedruckt bei Schlesinger, Die
Verfassungsreform in Russland (Jahrb. 6ff. R., Bd. II, 1908, S. 429). — In
solchen dringenden Fillen kann aber die estnische Regierung auf Grund des
Punktes 5 des § 60, bezw. des Absatzes 2 des § 82 des GG. den Schutzzustand
proklamieren und die Mobilisation anordnen. — Offenbar handelt es sich im
russischen Staatsgrundgesetz um eine Vermfchung des formellen (Art. 91)
mit dem materiellen Publikationsprinzip (Art. 93). S. oben im Text.

8 Nach Art. 71 der Weimarer Reichsverfassung : ,soweit sie nichts
anderes bestimmen,...“ — Laut § 4 des ungarischen Gesetzartikels LXVI: 1881 :
»Inwieferne der Zeitpunkt, an welchem die Wirksamkeit irgend eines Gesetzes
beginnt, in dem Gesetze selbst nicht bestimmt, oder die Festsetzung des Ter-
mines dem Ministerium nicht iiberlassen worden ist, beginnt die bindende
Kraft eines jeden Gesetzes am 15. Tage nach der Kundmachung des Gesetzes
in der Landes-Gesetzsammlung, weshalb auch auf jeder Nummer der Gesetz-
sammlung der Tag der Hinausgabe desselben auszusetzen ist.* Authen-
tische ﬁbersetzung des kon. ung. Ministeriums des Innern. Reichsgesetz-
sammlung fiir das Jahr 1881.
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Untertan tatsschlich bekannt werde, begniigt er sich beim
formellen Publikationsprinzip damit, bloss die M&g-
lichkeit zu schaffen, dass der Untertan von dem Gesetzesin-
halt Kenntnis erhalte. Das geschieht dadurch, dass die Verkiin-
dung mit der Ausgabe des Gesetzblattes erfolgt. Es kann aber
vorkommen, dass die tatsichliche Ausgabe des Gesetzblattes
(wegen einer Verzogerung der Druckerei u. dgl) erst nach Ab-
lauf des auf der betreffenden Nummer des Staatsanzeigers an-
gegebenen Tages erfolgt. Wenn nun der Anfangstermin der
Geltung auf den Tag der Verkiindung festgesetzt ist, kann es mog-
lich sein, dass die bindende Kraft des Gesetzes vor dem tatsich-
lichen Erscheinen desselben im Gesetzblatte eintritt. Das Gesetz
wird nimlich als verkiindet, d. h. rechtsgiiltig zustandegekom-
men betrachtet von dem aus dem Gesetzblatte ersichtlichen Tage
seines Erscheinens an. Dieser Tag beginnt mit Ablauf der letzten
Stunde des vorhergehenden Tages, und so ist das rechtsgiiltige
Zustandekommen des Gesetzes von da an zu rechnen, d. h. von
einem Zeitpunkte, in welchem die Gemeinkundigkeit noch gar
nicht erfolgen konnte. Wenn nun das Gesetz anordnet, dass es
am Tage seines Erscheinens in Kraft tritt, dann fallt nicht nur
die formelle Gesetzeskraft, sondern auch die materielle Wirkungs-
kraft auf einen Zeitpunkt, namlich auf den ersten Augenblick
des ersichtlichen Erscheinungstages, an dem das Gesetzblatt
tatsdichlich noch gar nicht erschienen ist.?

Bei dem heutigen allgemeinen System der Gesetzbldtter ist
also dierechtswirksame Verkiindung keine tatsichliche,
sondern bloss eine formelle Verkiindung. Die bindende
Kraft der Gesetze ist nicht an die tatséichliche Verkiindung,
sondern an einen gewissen Zeitpunkt gebunden, in der
Voraussetzung, dass der Befehl des Gesetzes, durch welchen das
tatsiichliche Erscheinen dds Gesetzblattes angeordnet wird, zu
gehoriger Zeit auch durchgefiihrt werde.

,Da die Verkiindigung ein wesentliches Erfordernis fiir die
Existenz eines Gesetzes ist, so ergibt sich, — schreibt Laband,
der Altmeister der Staatsrechtswissenschaft, — dass das Gesetz

87 Vgl. dazu die scharfsinnigen Erorterungen von Grosschmid,
a. a. 0. S. 107 f.

3 Vgl Joo, a. a.0. 8.220. — Csekey, Sanktion, S.130. — Uber den
Begriff der materiellen und formellen Verkindung vgl. Liebenow, a. a. O.
8. 57. — Lukas, a. a. 0. S. 71
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vor seiner Verkiindigung keinerlei Rechtskraft Hussern kann,
und dass daher auch die Bestimmung iiber den Beginn
seiner Geltung vor der Verkiindigung rechtlich
als nicht vorhanden anzusehen ist.“ 3¢

Das ausserordentliche Verfahren der estnischen Staatsver-
sammlung, nach dem Gesetze mit ihrer Annahme, d. h. vor ihrer
Verkiindung in Kraft treten, steht jedoch nicht nur mit den
Bestimmungen des GG., sondern auch mit denen der in Ge-
setzesform verkiindeten Geschiftsordnung des Riigikogu im Ge-
gensatz. ‘

Nach dem § 30 des GG., welcher iibrigens auch einen Be-
weis liefert, dass das Gesetz ohne Verkiindung keine Rechts-
wirksamkeit erhalt, bleibt jedes vom Riigikogu angenommene
Gesetz zwei Monate lang, vom Tage seiner Annahme an gerechnet,
unverkiindet, wenn ein Drittel des gesetzmissigen Bestan-
des des Riigikogu dies fordert. Falls im Laufe dieser Zeit fiinf-
undzwanzigtausend stimmberechtigte Biirger fordern, dass das
genannte Gesetz dem Volke zur Annahme oder Ablehnung vor-
gelegt werde, so hingt die spitere Verkiindung desselben vom
Ergebnis der Volksabstimmung ab. Die Mitglieder des Riigikogu
Jjedoch, welche haben wollen, dass das von dem Riigikogu ange-
nommene Gesetz im Laufe von zwei Monaten unverkiindet bleibt,
miissen ihren Wunsch nach dem § 58 der Geschiftsordnung nicht
spiter als im Laufe von drei Tagen, vom Tage der Annahme
des Gesetzes an gerechnet, schriftlich dem Prisidium des Riigi-
kogu einbringen, welches dann diese Mitteilung auf der nichsten
Sitzung des Riigikogu demselben vorlegt. Die Mitteilung muss
wenigstens von drei Mitgliedern des Riigikogu unterschrieben
sein. Wenn solch eine Mitteilung erfolgt ist, hat jedes Mitglied
des Riigikogu das Recht, im Laufe von sieben Tagen, vom Tage
der Annahme des Gesetzes an gerechnet, dem Prisidium des
Riigikogu schriftlich vorzulegen, dass es die Suspendierung der
Verkiindung des in seiner Mitteilung angegebenen Gesetzes for-
dert. Falls im Laufe von drei Tagen nach An-
nahme des Gesetzes die obengenannte Mitteilung
nicht erfolgt ist, oder wenn solch eine Mitteilung wegen
der Suspendierung der Verkiindung des Gesetzes im Laufe von
sieben Tagen nicht wenigstens von einem Drittel des gesetz-

39 Staatsrecht, Bd. II, S. 84.
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missigen Bestandes des Riigikogu dem Présidium desselben
schriftlich vorgelegt wird, verkiindet das Prédsidium des
Riigikogu das Gesetz nach der Ordnung des § 53
des GG. ‘

Aus obigem § (58) der Geschaftsordnung des Riigikogu geht
ausdriicklich hervor, dass die Verkiindung eines Gesetzes im-
Sinne des estnischen Verfassungsrechts niemals frither als drei
Tage nach der Annahme des Gesetzes vom Riigikogu erfolgen
kann.¥® Folglich kann dieRechtswirksamkeit eines
Gesetzes mach estnischem Recht friihestens
nach Ablauf des dritten Tages nach der Annahme
des Gesetzes durch das Riigikogu eintreten.

Fiir die Verkiindung hat also die Geschiftsordnung der Staats-
versammlung eine Fristbestimmung getroffen. Die Frist lduft
von dem Tage der Schlussabstimmung des Riigikogu, also von
der Annahme des Gesetzes. Da nun nach § 58 der Geschiftsordnung
der Staatsversammlung mindestens drei Abgeordnete binnen drei
Tagen nach der Annahme eines Gesetzes schriftlich verlangen
- konnen, dass das Gesetz zwei Monate lang unverkiindet bleibe,
so darf das Prisidium des Riigikogu ein Gesetz {friithestens drei
Tage nach der Annahme seitens des Riigikogu verkiinden. Da
diese Frist aber nur die Vorbedingung fiir den Antrag auf Volks-
abstimmung schaffen soll, kann sie sich also gegen Gesetzesbe-
schliisse, die der Volksabstimmung nicht unterliegen, nicht rich-
ten. Nach dem § 34 des GG. sind solche Gesetze: die Aufstel-
lung des Budgets, der Abschluss von Anleihen, die Steuerge-
setze, Kriegserklirung und Friedensschluss, die Proklamierung
und Aufhebung des Schutzzustandes, die Anordnung der Mobili-
sation und Demobilisation, sowie Vertrige mit auswirtigen
Staaten. Da diese Angelegenheiten weder auf dem Wege der
Volksabstimmung, noch dem der Volksinitiative zur Entscheidung
gelangen konnen, konnen sie nach ihrer Annahme sofort publi-
ziert werden. Alle iibrigen Gesetze jedoch kon-
nen erst nach Ablauf der drei Tage nach der
Annahme des Gesetzes vom Riigikogu durch das
Prasidium desselben verkiindet werden.

© Ubereinstimmend Maddison, Seaduste viljakuulutamine pé&hi-
seaduse seisukohalt [Die Verkiindung der Gesetze vom Standpunkte des
Grundgesetzes] (Pievaleht [Tageblatt], Tallinn [Reval], Jahrg. 1925, Nr. 284).
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Nach der herrschenden Lehre verbindet sich mit der Pro-
mulgation der Befehl zur Verkiindung des Gesetzes. 4! Daraus
entsteht also die Rechtspflicht, den sanktionierten und ausge-
fertigten Parlamentsbeschluss zu publizieren. Dieser Auf-
fassung kann aber nicht beigepflichtet werden. Wie konnte ein
noch nicht perfektes, weil noch nicht verkiindetes Gesetz jeman-
den verpflichten? Die Rechtspflicht, die Verkiindungshandlun-
gen vorzunehmen, beruht nicht auf der Ausfertigung, sondern auf
einer perfekten Rechtsnorm, und das ist das Grundgesetz oder
Verfassungsgesetz oder wenigstens ein den Bestandteil der Ver-
fassung bildendes Gesetz tiber die Verkindung von
Gesetzen. In der estnischen Verfassung ist es
der § 53 des GG.

Was fiir wichtige verfassungsrechtliche Fragen in dem Ver-
kiindungsverfahren der Gesetze stecken, bezeugt die vor kurzem
erschienene Untersuchung des Berliner Professors Jastrow in
einem Umfange von 77 eng gedruckten Seiten des 79. Jahrgan-
ges der ,Zeitschrift fiir die gesamte Staatswissenschaft* unter
dem bescheidenen Titel: ,Das Reichsgesetzblatt“. Er hat jedoch
nicht nur die staatsrechtlichen Fragen erértert, sondern auch die
Verwaltungshandlungen, da die Verkiindung eine ganze Reihe
von Verwaltungsaufgaben in sich schliesst. 42

Der ,Riigi Teataja“ steht in Estland unter der Kontrolle
und Verantwortung des Justizministers.4? Er haftet fiir die
Korrektheit, und nur er kann wirksam eingestehen, dass eine
Inkorrektheit vorgekommen ist. Wenn also ein Publikationsfeh-
ler (bei Satz, Korrektur oder Druck der Gesetzesurkunde) vor-
kommt, so muss das in der Form einer Erklirung des Justiz-
ministers im Riigi Teataja berichtigt werden. Wenn eine solche

4 Haenel, a. a. 0. 8. 159. — Laband, Staatsrecht, Bd. II, S. 20.

42 Er stellt die Stadien der Entstehung eines Gesetzes unter dem Ge-
sichtspunkte moglicher Fehlerquellen hintereinander wie folgt dar: 1. Antrag
eines Ministers an die Reichsregierung. 2. Beschluss der Reichsregierung
(Protokoll). 3. Zustellung an den Reichstag (Entwurf). 4. Reichstags-Bera-
tung und endgiiltiger Beschluss. 5. Ausfertigung an die Reichsregierung. 6.
Urkunde zur Gegenzeichnung und Zeichnung (Original). 7. Zustellung an
die Editions-Behorde. 8. Zustellung an die Druckerei. 9. Satz. 10. Korrektur.
11. Vervielfiltigung (RGBl). — S. 61.

# Uber den ,Riigi Teataja* verfiigt das V. Kapitel der ,Temporiren
Ordnung iiber die Herausgabe und Verkiindung der Gesetze und Regierungs-
verordnungen.“ Herausgegeben am 30. Dezember 1918, R. T. Nr. 1—1919.
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Berichtigung einfach von der Redaktion des Riigi Teataja form-
los vorgenommen wird, entspricht dies nicht dem Geist der Ver-
fassungsmissigkeit. Wenn es sich aber um Fehler in den vor-
herigen Stadien des Gesetzgebungsverfahrens handelt, gilt der
Grundsatz, dass, wer den Fehler begangen hat, nicht nur zusténdig,
sondern auch verpflichtet ist, die Berichtigungen zu bewirken.*

Mit der Priifung der Authentizitit und Korrektheit des
Gesetzestextes hingt eng die Frage des richterlichen Pri-
fungsrechts zusammen. Obwohl das estnische GG. dariiber
schweigt (ebenso wie die Weimarer Reichsverfassung), ergibt sich
doch aus den Grundsitzen des republikanisch-demokratischen
Staates, dass dem Richter, mag er nun ordentlicher oder Ver-
waltungsrichter sein, ein richterliches Priifungsrecht im mate-
riellen Sinne gegeniiber Gesetzen zusteht.?® In den monarchi-
schen Verfassungen hat der Richter den Gesetzen gegeniiber nur

ein formelles Priifungsrecht, d.h. er hat nur zu priifen,

" ob das Gesetz verkiindet worden, und ob die Verkiindung ord-
nungsgemiss, d. h. durch Abdruck im Gesetzblatt erfolgt und
mit den erforderlichen Unterschriften versehen ist.

In Bezug auf das richterliche Priifungsrecht steht Berendts
Meinung in der estnischen Rechtsliteratur einzig da. Nach dieser
lisst das GG. es im unklaren, ob das hdchste Gericht und die
Gerichte iiberhaupt das Recht haben, die Anwendung eines Ge-
setzes zu verweigern, falls es dem Inhalte nach dem GG. wider-
spricht. Seiner Auffassung nach kann das materielle Priifungs-
recht des Staatsgerichtes wohl vermutet werden, aber vollstandig
ausser Zweifel steht dieses jedenfalls nicht.*s Die - allgemeine

, 4 Ein besonders grosses Aufsehen erregte seinerzeit die Berichtigung
der deutschen Novelle zur Gewerbeordnung vom 1. Juni 1891 in einer Num-
mer des Reichsgesetzblattes vom Jahre 1898, also nach sieben Jahren. — S.
iiber den Druckfehler Laband, Staatsrecht, Bd. II, S. 38 f — Tezner,
a.a 0.8 52f — Fleischmann, a. a 0.8 98f — Lukas, a. a. 0.
S. 232 f. — Derselbe, Fehler im Gesetzgebungsverfahren (S.-A. aus dem
,Recht*), Hannover 1907, S. 15 { — Jo¢, a. a. 0. S. 237 . — Csekey,
Sanktion, S. 192f. — Anschiitz in Meyers Staatsrecht, S. 667f. — Der-
selbe, Fille und Fragen des Staats- und Verwaltungsrechts, 3. Aufl., Berlin
1921, Nr. 35—37. - Jastrow, a. a. 0. S. 55 1.

4 Als verfassungsmissiger Stittzpunkt dient dafiir auch die Anordnung
des GG. Der § 86 des GG. sagt nimlich folgendes: ,Das Grundgesetz gilt als
unwandelbare Richtschnur fiir die Titigkeit des Riigikogu, der Gerichts- und
Regierungsinstitutionen.“ .

4% Berendts, Eesti Vabariigi Riigikohus ja 1920 aasta poOhiseaduse
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Meinung ist jedoch die, dass der § 86 des GG. in Bezug auf
diese Frage klar ist. Der Schutz des GG. wird von den
Gerichten ausgeiibt, und zwar nicht nur vom Staats-
gericht (wie dieses etwa im ruménischen Grundgesetz von 1923
[§ 102] oder im irlindischen Grundgesetz von 1922 [§ 65] vorge-
sehen ist), oder auch von einem besonderen Verfassungsgericht
(wie es dem auf Grund des Osterreichischen Grundgesetzes von
1920 [§ 140] errichteten Verfassungsgerichtshof [Bundesgesetz
vom 13. Juli 1921, RGBIL Nr. 364] oder dem laut Gesetz vom
9. Mérz 1920, Nr. 162" [Art. II] organisierten tschechoslowakischen
Verfassungsgerichtshof anvertraut wurde): sondern von simtlichen
Gerichten Estlands sowohl in formellem wie auch in materiellem
Sinne. Diese Auffassung stiitzt sich in Estland auch auf die
Verhandlungen der Grundgesetzkommission der Konstituierenden
Versammlung. 47 '

II. Die estnische Verfassung kennt auch den formellen
Charakter eines Grundgesetzes in dem Sinne, dass dessen Normen
nur unter erschwerenden Formen (auf dem Wege der Volksab-

printsiibid [Das Staatsgericht der Republik Estland und die Prinzipien des
Grundgesetzes von 1920] (Oigus [Das Recht], Jahrg. 11, 1920, S. 42f. und 56 1.).
— Derselbe, Die Verfassungsentwicklung Estlands, 8. 195. — Derselb e,
Korgem foderaalkohus Pghja-Ameerika Uhisriikides [Das oberste Bundesge-
richt in den Vereinigten Staaten von Nordamerika] (Oigus [Das Recht], Jahrg.
V,1924, S. 29f). — Derselbe, Die Souverdnitit des Rechts (Revaler Bote,
Jahrg. 1925, Nr. 179—180).

47 Die Ausserungen der Abgeordneten Olesk und Jaakson, ab-
gedruckt aus den sonst nicht vertffemtlichten Protokollen des Verfassungs-
komitees bei Maddison, Kes kaitseb pohiseadust [Wer schiitzt das Grund-
gesetz ?] (Vaba Maa [Das Freie Land], Tallinn [Reval], Jahrg. 1925, Nr. 198).
Dasselbe deutsch: Wer wacht bei uns iiber das Grundgesetz? (Revaler Bote,
Jahrg. 1925, Nr. 201). — Vgl. ferner von demselben Verfasser: Pohi-
seaduslikkuse jarelvalve [Die Uberwachung der Grundgesetzmissigkeit] (Vaba
Maa [Das Freie Land], Tallinn [Reval], Jahrg. 1925, Nr. 7). — Derselbe,
Pohiseadlikkuse kaitse [Der Schutz der Grundgesetzmissigkeit] (ebenda, Jahrg.
1925, Nr. 126). Eine Auseinandersetzung mit L. K., Oigusteadlaste péeva tule-
mused [Die Ergebnisse des Juristentages} (Pievaleht [Tageblatt], Tallinn [Reval],
Jahrg. 1925, Nr. 102). — Vgl. noch zur herrschenden Auffassung Rigo, Kes
valvab Eestis pohiseaduse puutumatuse jirele? [Wer wacht in Estland iiber
die Unverletzlichkeit des Grundgesetzes ? (Oigus [Das Recht], Jahrg. III,
1922, S. 11). — J. W[aabe]l, Pohiseaduse kohtulikust kaitsest [Vom richter-
lichen Schutz des Grundgesetzes] (Postimees [Der Postbote], Tartu [Dorpat],
Jahrg. 1925, Nr.-107). — Susi, Pohiseadus ja kohus [Das Grundgesetz und
das Gericht] (Vaba Maa [Das Freie Land), Tallinn [Reval], Jahrg. 1925, Nr. 258).
— Vgl im allgemeinen zur Frage des richterlichen Priifungsrechtes Jéze,
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stimmung, ¢ also des obligatorischen Referendums) abzuéndern
sind. Diese erschwerende Anderungsform des Grundgesetzes mit
gesteigerter Gesetzeskraft gehort heute zu den Grundprinzipien
der Verfassungsurkunden der parlamentarischen Republiken.

IV. Bei den heute in Estland als Rechtsquellen geltenden
Gesetzen muss man sieben Kategorien unterscheiden:®

1. Die 16 Binde enthaltende ,Zusammenstellung der
Gesetze“ (Svod Zakonov) bis 1914, — in der sich die allgemeinen,
fiir das ganze Russland geltend gewesenen Gesetze befinden.
Diese unter der Regierung Nikolaus’ I. begonnene und vollendete
(esetzsammlung bildet die Beendigung einer Reihe von Kodi-
fikationsversuchen des im Laufe fast zweier Jahrhunderte ange-
sammelten Gesetzmaterials, aus welchem alles veraltete und sich
widersprechende Material entfernt wurde. Dieses, der syste-
matischen Gesetzsammlung (Svod Zakonov) zur Grundlage die-
nende Material ist in chronologischer Reihenfolge in einer
besonderen Sammlung zusammengebracht, welche den Titel

Cours de droit public, Paris 1924, p.212ets. — Triepel, a. a. 0. 8. 534f. —
Kelsen, Staatslehre, S. 254 f., 294. — Eine neuere zusammenfassende Darstel-
lung dieses Stoffes nebst der Literatur bei Schack, Die Priifung der Rechtmés-
sigkeit von Gesetz und Verordnung, Berlin 1918. — Vgl. noch Fleisc hmann,
Die materielle Gesetzgebung, S.227f. — Meyer — Anschiitz, a.a.0.8. 667,
736 f. — Anschiitz, Die Verfassung des Deutschen Reichs, Berlin 1921, S.
120 f. — Jeschke, Priffungsrecht gegenitber verfassungswidrigen Reichs-
gesetzen auf Grund der Weimarer Verfassung (Dissertation), Kiel 1921. —
Thom a, Das richterliche Priifungsrecht (Arch. off. R., Neue Folge Bd. IV, 1922,
S. 267 £). — Morstein Marx, Art. 13 Abs. 2 der Reichsverfassung und
“der Streit um die richterliche Priifungszustindigkeit (ebenda Bd. VI, 1924,

S. 218 ). — Theisen, Verfassung und Richter (ebenda Bd. VIII, 1925,
S.257f). — Tomesanyi, Magyar kizjog [Ungarisches Staatsrecht], Budapest
1926, S.17f. — Vords, A torvényhozo hatalom és a birdi hatalom viszonya

[Das Verhiltnis der gesetzgebenden und der Justizgewalt] (Magyar Jogi Szemle
[Ungarische Juristische Revue], Jahrg. VII, 1926, S.91.; 81f). — Wie Fisch-
bach (Allgemeines Staatsrecht [Sammlung Goschen Nr. 415}, Berlin u. Leipzig
1923, T. 1, S. 123 f) den Begriff des richterlichen Prifungsrechtes umstosst,
darauf wurde schon von Waldecker hingewiesen. Seine Besprechung im
Arch. 0ff. R., Neue Folge Bd. VIII, 1925, S. 354.

8 88 §7—88 des GG.

9 In der Einteilung folge ich der Gruppierung Tiefs, a. a. 0. S. IIL
Auf die 6. Gruppe hat mich Herr Maddison aufmerksam gemacht. — Beide
Herren haben mich in meiner Untersuchung so wertvoll unterstiitzt, dass ich
es nicht unterlassen kann, ihnen an dieser Stelle meinen besonderen Dank
auszusprechen.
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fihrt: ,Vollstindige Sammlung der Gesetze“ (Pol-
noe Sobranie Zakonov). In dieser von Nikolaus I. herausgegebenen
»Vollstindigen Sammlung“ sind die mit dem Jahre 1649 begin-
nenden alten Gesetze bis zum 12. Dezember 1825 enthalten.
Die auf Grund dieser ,Vollstindigen Sammlung der Gesetze“
herausgegebene systematische ,Zusammenstellung der Gesetze
(Svod Zakonov) erschien im Jahre 1832 und wurde spiter noch
zweimal von neuem herausgegeben, das letztemal 1857. Seither
wurden nur s. g. ,Erginzungen zum Gesetzbuche®
(OCerednoe prodolZenie) herausgegeben, welche nur die neu
erschienenen Abinderungen enthalten. Im Jahre 1912 erschien
die letzte ,Zusammenfassende Fortsetzung der Ge-
setze“ (Svodnoe prodolZenie), die auch die vorherigen enthielt.
1914 erschien jedoch die letzte ergiinzende Fortsetzung (Oderednoe
prodolZenie).

2. Von den Gesetzen, welche auf Grund des § 87 des
russischen Grundgesetzes vom 23. April 1906 bis zum Jahre 1914
erlassen wurden und wegen formaler Griinde in den kodifizierten
Ausgaben nicht aufgenommen waren, aber vor der Mirzrevo-
lution des Jahres 1917 in Geltung waren, diejenigen, die fiir
Estland anwendbar sind.

3. Alle die von der russischen Regierung von 1915 bis
zum 24. Oktober 1917 (inklusive) 5 erlassenen Gesetze, die teil-
weise auch Estland betreffen und in der ,Sammlung der
Gesetze und Verordnungen der Regierung® (So-
branie uzakonenij i rasporjaZenij pravitelstva) verkiindet wurden.

4. Samtliche im 1917—1918 von der deutschen Okkupati-
onsgewalt herausgegebenen ,Verordnungshblatt fir die
baltischen Lande* erschienenen Rechtsnormen mit dauernder

% Der letzte Tag vor dem Sturze der russischen temporiren Regierung. —
Punkt 2 des 1. Gesetzes der estnischen temporiren Regierung vom 19. November
1918 iiber , Die temporiren Verwaltungsgesetze“ [Ajutised administrativseadused]
(R. T.Nr.1—1918) sagt: bis zum [kuni] 24. Oktober. Klarer spricht das der
Punkt 3 aus: ,Von den nach dem 24. Oktober 1917 erlassenen Gesetzen
und; Verordnungen ...« [Pirast 1917. a. 24. oktobrit véljaantud seadustest ja
médrustest...] Der Wortlaut des § 10 des Gesetzes vom 21. Mirz 1919 iiber
»Die Ordnung der Registrierung von Vereinen, Gesellschaften und ihren Verbin-
den“ (R.T. Nr. 18 — 1919, Gesetznr. 44) lisst eine entgegengesetzte Auslegung
zu, indem er sagt: ,welche vor dem 24. Okt 1917 in Geltung waren“ [mis
enne 24. okt. 1917, a. maksvad olid]. Diese Bestimmung kann aber als eine
Ausnahme von der aligemeinen Regel betrachtet werden.
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Bedeutung, welche in Estland, Livland oder auf (Osel Geltung hatten.
Die noch geltenden wenigen deutschen Okkupationsverordnungen,
die vom 24. Oktober 1917 bis zum 11. November 1918 heraus-
gegeben sind, fanden, sofern sie nicht ausser Kraft gesetzt
wurden, ihre Bekriftigung in den, ,Tempordren Verwal-
tungsgesetzen® (Ajutised administrativseadused), verttfent-
licht am 19. November 1918, R. T. Nr. 1—1918.
5. Von den lokalen Gesetzen bilden zum Teil Rechtsquellen
. die drei Biande des auch in deutscher Sprache amtlich heraus-
gegebenen ,Provinzialrechts der Ostseegouverne-
ments.© Die 1845 verdffentlichten ersten zwei Bande (L. Teil:
Behordenverfassung; IL Teil: Stinderecht) besitzen nunmehr
bloss historischen Wert, nicht so aber der IIL. Teil, der das ,Liv-,
Est- und Curlaendische Privatrecht“ enthalt. (Herausgegeben 1864.)
6. Von den estlindischen und livlindischen
Bauernverordnungen diejenigen, welche in die ,II. Voll-
standige Sammlung der Gesetze“ (Il-oe Polnoe Sobranie Zakonov)
inkorporiert sind, aber im Kodex (Svod Zakonov) fehlen, — sofern
sie laut den Bestimmungen des Gesetzes vom 9. Juni 1920 iiber die
Aufhebung der Stinde [Seisuste kaotamise seadus] (R. T. Nr.
129/130 — 1920, Gesetznr. 254) Punkt II Abs. 2 in Geltung blieben.
7. Simtliche bisher angefiihrten Gesetze bilden nur dann
Rechtsquellen, wenn sie durch estnis che Gesetze, die seit
dem 28. November 1917 erlassen sind, nicht ausser Kraft gesetzt
wurden. Am angefiihrten Tage erschien der ,Beschluss des
Landesrats iiber die hochste Gewalt“ (Maandukogu otsus korgemast
voimust), der als der Anfangsakt des selbstindigen estnischen
Staatslebens betrachtet werden kann. (R. T. Nr. 1—1918.) ‘
V. Eine amtliche, fortlaufende Sammlung der estnischen
Gesetze fehlt bisher. Die Schaffung einer solchen neben dem
,Riigi Teataja,“ welcher die Gesetze mit den anderen Rechtsnor-
men zusammen verkiindet, ist eine Frage der Zukunft.>!

5 TIn der Beziehung konnte die ungarische ,Reic hsgesetzsamm-
lung“ (Orszagos Torvénytdr) als Vorbild dienen, deren Herausgabe Staats-
monopol ist und ausschliesslich dem Minister des Innern zusteht, dessen
Siegel auf jede Nummer derselben aufgedruckt ist. Die Nummern der Reichs-
gesetzsammlung erscheinen je nach Bedarf. Sie enthalten im allgemeinen je
ein Gesetz. Die Gesetze werden mit rdmischen Ziffern versehen und in
jedem Jahr von Anfang an tortlaufend numeriert. Die Anfithrung der Ge-
getze geschieht mit der Angabe des Jahres und der Nummer des Gesetzes.
(G-A. [in Ungarn werden die Gesetze Gesetzartikel genannt] XXVI:1925.)
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Um bei der Vielgestaltigkeit der jetzt geltenden Rechts-
quellen die Orientierung durch einen Wegweiser zu erleichtern,
hat Tief im Auftrage der Kodifikationsabteilung des Justizmini-
steriums der Republik Eesti eine dankenswerte Arbeit zusam-
mengestellt. Sie fiihrt den Titel: I Sundnormide (sea-
duste ja midsruste) siisteemiline nimestik. II Riigi
Teataja tildine sisujuht [I. Systematisches Verzeichnis der
Rechtsnormen (Gesetze und Verordnungen). II. Allgemeines
Inhaltsverzeichnis des Staatsanzeigers], Tallinn [Reval] 1925,
40, XII, 1—508, 509—692 S. In diesem Wegweiser werden Indexe
sowohl fiir die estnischen, wie fiir die russischen und deutschen
Rechtsnormen geboten, welche nach der Meinung des Heraus-
gebers noch geltendes Recht darstellen.®?

Die Anfiihrung der estnischen Gesetze geschieht nach der bis-
herigen Ubung mit der Angabe des Datums der Annahme des Ge-
setzes seitens der Staatsversammlung, des Titels des Gesetzes, der
Nummer und der Jahreszahl des Riigi Teataja und der Nummer des
Gesetzes.’® Man pflegt aber auch kiirzer die Nummer samt der Jah-
reszahl des Rijigi Teataja und (nicht immer) die Gesetzesnummer
anzugeben. [z. B. § 4 des Gesetzes (Nr. 149), R. T. Nr. 78—1919.]
Den Tag der Annahme des Gesetzes anzufiihren, ist jedenfalls
iiberfliissig. Dieser Tag ist ndmlich, wie oben dargelegt wurde,
fiir das Inkrafttreten des Gesetzes vollstindig irrelevant. Fiir
die Berechnung der bindenden Kraft des Gesetzes kommt nur der

Dabei erscheinen die Gesetze auch im Amtsblatte ,Budapesti Kozliny“ (Buda-
pester Anzeiger). Die rechtsgiiltige Verkiindung derselben vollzieht sich aber
in der ,Reichsgesetzsammlung“ (Orszagos Torvénytar). Das Verhiltnis der
beiden ist also das des franzosischen ,Journal Officiel* (in welchem jetzt der
Publikationsakt geschieht) zum ,Bulletin des Lois“. Vgl. ausser der in An-
merkung 14 angefiihrten franzsischen Literatur das gesamte einschligige
Material bei Dalloz, Répertoire pratique de législation, t. VII, Paris 1915,
p. 679 et . — Neben der Reichsgesetzsammlung und dem Buda-
pester Anzeiger erscheinen die Gesetze noch jahrlich gesammelt in
dem s. g. Corpus Juris Hungarici, welches eigentlich eine private
Sammlung ist, gewohnheitsrechtlich jedoch volle Authentizitit besitzt. Zur
Grundlage diente derselben jene Sammlung der Gesetze seit dem Jahre 1000,
welche zum letzten Mal von Johann Szegedy 1742—51 herausgegeben wurde.

# Vgl. dazu Csekey, Die in der Republik Estland geltenden Gesetze
(Ostrecht, Jahrg. II, 1926, S. 520 f.). ‘

5  Anstatt dieser umstdndlichen Zitierungsweise vgl. den in der Anmer-
kung 51 dargestellten Modus bei den ungarischen Gesetzen.
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Tag der Verdffentlichung desselben im Staatsanzeiger in Betracht.
Relevant ist also nur der Tag der Ausgabe des Riigi Teataja.

VI. Die vorangehenden Bogen dieser Studie waren bereits
schon gedruckt, als der V. Juristentag in Dorpat in seiner
Sitzung am 9. April 1926 in Betreff des Inkrafttretens der
Gesetze nach dem GG. folgenden Beschluss annahm:

1. Nach dem GG. muss das Prisidium des Riigikogu alle
Gesetze im ,R. T.“ verkiinden, und nach der allgemeinen Ord-
nung tritt das Gesetz am zehnten Tage nach seiner Verkiindung
im ,R. T.“ in Kraft.

2. In Ausnahmefillen kann ein Gesetz auch vor seiner
Verkiindung im ,R. T.« in Kraft treten, wenn es in einer ande-
ren, von ihm selber vorgesehenen Weise oder in einer anderen
Ordnung vom Prisidium des Riigikogu verkiindet wird. Solche
Gesetze werden nachtriglich im ,R. T.“ verkiindet.

Den 1. Punkt betreffend waren die Referenten Tief und
Csekey einig, und der Juristentag nahm diesen Teil des Be-
schlusses einstimmig an.5 Dadurch wurde also das Vorgehen
des Riigikogu, nach welchem die Gesetze auch ohne Verkiindung
mit ihrer Annahme Rechtsgiiltigkeit und sogar Rechtswirksam-
keit erlangen, zu einer dem GG. zuwiderlaufenden Ubung ge-
stempelt.

Beziiglich des 2. Punktes jedoch, in dem es sich um das
Organ der Verkiindung der Gesetze handelt, kam es nicht zur
Einigung. Die Redaktionskommission des Juristentages redi-
gierte den 2. Punkt in der Fassung, wie er von der Mehrheit
des Juristentages angenommen worden ist. Der zweite Referent
dagegen brachte als 2. Punkt die folgende Fassung in Vorschlag:
Die Verkiindung des Gesetzes kann auf Grund des GG. aus-
schliesslich nur im R. T. geschehen.

Zum {iberraschenden Beschluss des Juristentages muss aus
formellen Griinden folgendes bemerkt werden. Die beiden Re-
ferate fanden am Vormittag vor einer zahlreichen Horerschaft
statt, und es kam zu einer sehr lebhalten Debatte. Die Abstim-
mung iiber den von der Redaktionskommission verfassten Vor-
schlag einerseits und den zum 2. Punkt vom zweiten Referenten
eingebrachten andererseits wurde dagegen erst um !/,6 Uhr nach-

54 Dem oben auf S. 21, Anm. 31 angegebenen Text gegeniiber lautet der
1. Punkt des Referats von Tief richtig folgendermassen: ,Nach dem GG.
kann das Gesetz ohne Verkiindung nicht in Kraft treten.«
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mittags seitens einer an Zahl stark herabgeschmolzenen Teilneh-
merschaft vorgenommen, so dass die Zahlen der abgegebenen
Stimmen zum 2. Punkt 17 zu 9 ausmachten. Ob das als wirk-
licher Standpunkt des Juristentages bezeichnet werden kann?
Ganz abgesehen davon, dass an der Nachmittagsabstimmung auch
diejenigen teilnahmen, die vormittags die Referate nicht angehort
hatten.

Gegen die in der Debatte vorgebrachten Einwendungen
sind folgende materielle Erwiderungen anzufithren.

Fir die Auslegung des GG. diirfen die Motive und Be-
stimmungen der ,Temporiren Ordnung tber die Herausgabe und
Verkiindung der Gesetze und Regierungsverordnungen*, welche
am 30. Dezember 1918 herausgegeben worden ist (R. T. Nr. 1 —
1919), nicht herangezogen werden, denn diese Bestimmungen
waren die Produkte einer revolutiondren Zeit und haben mit
dem GG. nichts zu tun. Diesen gegeniiber aber sind die Be-
stimmungen der Geschiftsordnung des Riigikogu als authen-
tische Interpretation zu betrachten, denn die Geschiftsordnung
ist in der Form eines Gesetzes erlassen worden und hat den
Charakter eines Verfassungsgesetzes.

Eine Durchbrechung des heute auf dem Kontinent uberall
anerkannten formellen Publikationsprinzips durch den Art. 93
der russischen Grundgesetze vom 28. April 1906 kann schliess-
lich durch die ungeheuren Entfernungen im Russischen Reiche
begriindet gewesen sein. Auf Grund telegraphischer oder durch
Stafetten bewirkter Verkiindung haben die weitgelegenen Behsrden
von den Gesetzen tatsichlich Kenntnis genommen. In dem klei-
nen HEstland kommen solche geographische Riicksichten nicht in
Betracht, und die Verstéindigung einer Behorde von den Rechts-
sitzen ist keine rechtsgemisse Verkiindung, sondern lediglich
eine innere Dienstanweisung, welche bei der Vollziehung eines
jeden Gesetzes sowieso stattfindet.

Schliesslich muss noch einmal hervorgehoben werden, dass
der Nebensatz des § 54 des GG.: ,falls im Gesetz selbst keine
andere Ordnung und kein anderer Termin vorgesehen ist* nur
so ausgelegt werden kann, dass die Bestimmung des Anfangs-
termins des Inkrafttretens des Gesetzes entweder einem spiteren
Gesetze oder der Regierung, bezw. dem Minister vorbehalten

55 Vgl. oben S. 23.
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werden kann. Eine Anlehnung in der Auslegung des estnischen
(3G. an das russische Grundgesetz statuiert eine auf dem ganzen
Kontinent einzig dastehende Ausnahme.’® Die Berufungen Tiefs
auf einige andere Verfassungen, besonders auf die litauische (Art.
27) und tschecho-slowakische (§ 49), waren ganz verfehlt, denn diese
bestimmen nichts anderes, als dass die Art der Verkiindung
der Gesetze einem spiteren Sondergesetz vorbehalten wird. Diese
Sondergesetze kennen nur die formelle Verkiindungsart im
amtlichen Gesetzblatte. 5

% Vgl. noch dazu Rauschenberger, Der zeitliche Eintritt der for-
mellen Gesetzeskraft der Reichsgesetze (Arch. off. R., Bd. XXXI, 1913, S. 250 £.).

57 Das entsprechende litauische Gesetz vom 5. Dezember 1923 (Vyri-
ausybés Zinios [Regierungsanzeiger] 146/1049) iiber das Verfahren bei Ver-
kiindung von Gesetzen und {iiber ihr Inkrafttreten lautet folgendermassen :

§ 1. Die vom Seim angenommenen Gesetze werden vom Seimvorsitzen-
den dem Prasidenten der Republik zwecks Verkiindung zugestellt.

§ 2. Nach Unterfertigung durch den Présidenten der Republik und
durch den Ministerprésidenten oder den entsprechenden Minister ist das Ge-
setz rechtsgiiltig und wird verkiindet.

§ 3. Der Prasident der Republik verkiindet die Gesetze nach § 50 der
Verfassung.

§ 4. Die Verkiindung der Gesetze geschieht mit folgenden Worten:
Der Prasident der Republik verkiindet folgendes vom Seim am ..ten ...19..
angenommenes Gesetz.

§ 5. Die Verkiindung der Gesetze erfolgt im ,Regierungsanzeiger®.

§ 6. Der ,Regierungsanzeiger“ erscheint in einzelnen Nummern, an
deren Kopf der Tag vermerkt wird, an dem ihr Text aus der Druckerei kommt.
Dieser Tag gilt als der Tag der Verkiindung.

Die einzelnen Gesetze werden im ,Regierungsanzeiger durch ent-
sprechende Zahlen gekennzeichnet.

§ 7. Ein Gesetz tritt am vierzehnten Tage nach dem Tage der Verkiin-
dung im ,Regierungsanzeiger in Kraft, wenn nicht in ihm selbst etwas an-
deres bestimmt ist.

§ 8. Die Redigierung des ,Regierungsanzeigers” erfolgt in der Kanzlei
des Ministerkabinetts.

§ 9. Das Original der Gesetze wird in der Kanzlei des Prisidenten der
Republik aufbewahrt, beglaubigte Abschriften — in der Kanzlei des Minister-
kabinetts.

§ 10. Die erforderlichen Vorschriften zur Ausfiilhrung dieses Gesetzes
erlasst das Ministerkabinett.

§ 11. Dieses Gesetz gilt vom 1. Januar 1924 an.

(Fiir die freundliche Ubersetzung des litauischen Originaltextes schulde
ich Herrn v. Biichler, Universititsdozenten in Kaunas {Kowna], aufrichti-
gen Dank.)

Der § 1 des tschecho-slowakischen Gesetzes vom 13. Mérz 1919,
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Der Beschluss des 2. Punktes des Juristentages lisst der
Unsicherheit der verkiindeten Rechtsnormen freien Raum und
bedeutet zuletzt nichts anderes, als die Anerkennung der riick-
wirkenden Kraft der im R. T. nachmals verkiindeten Gesetze.

Schliesslich bedeutet es nicht nur eine Verspottung der
allgemeinen Rechtstheorie, die heute von der Wissenschaft fiir
richtig anerkannt ist, sondern enthiilt auch die Keime einer Ge-
fahr in der Praxis. Hoftentlich wird in dieser Beziehung die in
Aussicht stehende Verfassungsreform in Estland zu neuen, klaren
Rechtsnormen fiihren, denn die Neuregelung des Verkiindungs-
verfahrens der Gesetze scheint besonders mit der eventuellen
Schaffung des Postens eines Prisidenten der Republik sowieso
notwendig zu sein.?8

Nr. 139 betreffend die Regelung der Verkiindung der Gesetze und Verordnun-
gen lautet folgendermassen: ,Zur dffentlichen Verkiindung der neu erlassenen
Rechtsnormen im tschecho-slowakischen Staate ist die Sammlung der Gesetze
und Verordnungen des tschecho-slowakischen Staates bestimmt.“ (Die Uber-
setzung aus dem tschechischen Original ist von Herrn Professor Weyr in
Briinn freundlichst besorgt worden.) — Vgl. dazu das grundlegende Werk von
Krejé¢i, Promulgace zakonﬁ, jejl vztah k sankei, vetu, publikaci a k soud-
covskému zkouméni zakonu [Die Promulgation der Gesetze, das Verhiltnis
derselben zur Sanktion, zum Veto, zur Publikation und zum richterlichen Prii-
fungsrecht], Praha |Prag] 1926, S. 213 f. Das Werk behandelt ausser dem
tschecho-slowakischen eingehend auch das franzosische, deutsche und Oster-
reichische Recht.

Von dem kontinentalen formellen Verkiindungsverfahren der Gesetze,
welches sich ausnahmslos im Amtsblatt vollzieht, bildet der Gebrauch der
Vereinigten Staaten von Nordamerika eine Ausnahme. Die
Bundesverfassung enthélt ndmlich weder iiber die Perfektion noch iiber die
Verkiindung der Gesetze eine Bestimmung. Bis 1874 war die Veroffentlichung
eines jeden Gesetzes in drei Zeitungen angeordnet; jetzt ist der Staatssekre-
tir angewiesen, die Verdffentlichung der Gesetze einer Session nach Schluss
derselben in Buch- oder Broschiirenform zu veranlassen. Die Rechtsgiiltigkeit
des Gesetzes hingt jedoch von der Verdffentlichung nicht ab; doch geniigt
die Druckschrift fiir den gerichtlichen Beweis, wenn die Unrichtigkeit derselben
nicht nachgewiesen wird. S. Freund, Das 6ffentliche Recht der Vereinigten
Staaten von Amerika (Das Offentliche Recht der Gegenwart, Bd. XII), Tiibin-
gen 1911, S. 115. — Die ganze Frage scheint fiir die Amerikaner so belang-
los zu sein, dass sie in dem zweibindigen grossen Werk von Willoughby
(The Constitutional Law of the United States, New York 1910) nicht einmal
beriihrt wird.

% Siehe eingehender Csekey, Seaduste viljakuulutamine Eestis
[Die Verkiindung der Gesetze in Estland] (Oigus [Das Recht], Jahrg. VII, 1926,
Nr. 8). — Ebenda ist Tiefs Referat am V. Juristentag abgedruckt.
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VII. Ebenfalls wihrend des Druckes dieser Studie wurde die
Frage des richterlichen Schutzes des GG.% durch eine
wichtige Entscheidung des estnischen Staatsgerichtes vom 11. Mai
1926 (NT. 857 1) endgiiltig entschieden.® Das Staatsgericht hat sich
namlich in der Angelegenheit der Ergiéinzung des Bestandes der
Felliner [Viljandi] Kreisversammlung auf den prinzipiellen Stand-
punkt gestellt, dass die Gerichte verpflichtet sind, das GG. zu
schiitzen. Die betreffende Stelle der Motive der Entscheidung
lautet wie folgt: ,Die estnischen Gerichte dagegen® haben ent-
sprechend dem § 86 des GG.® zu verfahren, und laut diesem
ist jede Gerichtsinstanz, in welcher die Frage aufgeworfen wird,
ob ein bestimmtes Gesetz nicht mit dem GG. im Einklang steht,
berechtigt und verpflichtet, diese Frage zu beantworten. Bei der
Entscheidung der Frage, ob ein gewdhnliches Gesetz mit dem
GG. im Einklang steht oder nicht, hat das Gericht ebenso zu
verfahren, wie bei der Entscheidung der Frage, ob eine ver-
bindliche Verordnung mit dem Gesetz im Einklang steht oder
nicht. Findet das Gericht, dass eine verbindliche Verordnung
im Widerspruch zum Gesetz steht, so lisst es sie unberiicksich-
tigt; ebenso hat das Gericht ein Gesetz unbertick-
sichtigt zu lassen, falls es findet, dass das Ge-
setz zum GG im Widerspruch steht.”

Nach dieser Entscheidung des Staatsgerichtes kann also
der Richter weder die dem GG. widersprechenden Gesetze kor-
rigieren noch aufheben, sondern er ist verpflichtet, nur dem GG.
entsprechende Gesetze anzuwenden. %

59 Siehe oben S. 28 f.

6 Die diesbeziigliche Stelle der Staatsgerichtsentscheidung ist verdffent-
licht in deutscher Sprache im Revaler Boten, Jahrg. 1926, Nr. 134. — Zur Ergin-
zung der oben in den Anm.46—47 mitgeteilten Literatur seien hier noch die fol-
genden seither erschienenen Artikel erwihnt: L. K., Vastolud pOhiseaduse mat-
tega [Widerspriiche mit dem Begriff des Grundgesetzes] (Paevaleht [Tageblatt),
Tallinn [Reval], Jahrg. 1926, Nr. 154). — Derselbe, Seaduslikkuse voit
[Sieg der Gesetzm#ssigkeit] (ebenda Nr. 159). — Maddison, Gesetz und
Grundgesetz (Revaler Bote, Jahrg. 1926, Nr. 129). — Derselbe, Zu frih?
(ebenda Nr. 133). — Derselbe, Das Grundgesetz und das Prinzip der Pro-
portionalitit (ebenda Nr. 149—150).

61 1), h. im Gegensatz zu den friiheren russischen.

62 Angefiihrt oben S. 28, Anm. 4.

6 Vgl. noch aus der neuesten deutschen Literatur: Schack, Zur rich-
terlichen Priifung der Rechtmissigkeit der Gesetze und Verordnungen im neuen

o
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Reichs- und preussischen Recht (Arch. off R., Neue Folge Bd.II, 1921, 8.163 £.). —
Derselbe, Sind die Gerichte verpilichtet, verfassungswmrlge Gesetze anzu-
wenden ? (Beitrige zur Erlduterung des Deutschen Rechts, Jahrg. LXVI, 1922,
S. 24 f) — Wolgast, Die richterliche Prufunngustandlgkmt in Norwegen
(Annalen des Deutschen Reichs, Jahrg. 1922, S.1{.). — Stier-Somlo, Die
verfassungsmissigen Rechte des preu351schen Staatsrats und die Folgen ihrer
Nichtbeachtung (Arch. 6ff. R., Neue Folge Bd. II], 1922, S, 129 f., bes. S, 1841.). —
Derselbe, Deutsches Reichs- und Landesstaatsrecht, Berlin u. Leipzig 1924,
Bd. I, S. 663, S.674f und S. 711. — Grau, Zum Gesetzentwurf iiber die
Priifung der Verfassungsmissigkeit von Reichsgesetzen und Reichsverordnun-
gen (Arch. off. R., Neue Folge Bd. XI, 1926, S. 287 £). — Wittmayer,
Die Uberpriifung der Verfassungsmissigkeit von Gesetzen als Problem der
Rechtsanniherung (Zeitschrift fiir offentliches Recht, Bd. VI, 1926, 8. 55 f.).



II. Die Verordnung.
Literatur:

Angegeben bei Anschiitz, ,Verordnung®, Artikel im WB. St-VgR..
Bd. II, S. 676. — Beyer, a. a. 0. S.68f — Bornhak, a. a. 0. Bd. I, S.
503 f. und S. 538. — Fleiner, a.a. 0.8, 70 1. — Fleischmann, Die
materielle Gesetzgebung, S. 219 f. — Kormann, System der rechtsgeschift-
lichen Staatsakte, Berlin 1910 (Manuldruck 1925), S. 416 f. — Laband,
Staatsrecht, Bd. II, S. 1 f und S. 85 f. — Meyer — Anschiitz, a. a. O.
S. 668 f. — Rosin, Franz, a. a. 0. S. V. — Schoen, Die Verordnungen
(Handbuch der Politik, Bd. I, S. 248). — Duguit, a. a. 0. t. II, p. 198. —
— Ereky, a. a. 0. Bd. I[, S. 665 . — Molnar, Kormanyrendeletek [Regie-
rungsverordnungen], Eger [Erlau] 1912, S. 180 f.

Ausserdem sind von den wichtigsten Werken und der neueren Literatur
zu erwidhnen:

Kaiv, Seadusandlise vdimu delegatsioon [Die Delegation der gesetz-
gebenden Gewalt] (Eesti Politseileht [Estnisches Polizeiblatt, Jahrg. VI, 1926,
S. 569 {. und S. 585 f.). — Korsakov, Seadusandlik ja valitsuse voim [Gesetz-
gebende und vollziehende Gewalt] (Postimees [Der Postbote], Tartu [Dorpat], Jahrg.
1925, Nr. 288). — M a d dison, Administratiivsete maaruste ja korralduste aval-
damiskord [Das Verkiindungsverfahren der Verwaltungsverordnuugen und Ver-
figungen] (Eesti Politseileht [Estnisches Polizeiblatt], Jahrg. V, 1925, S. 675 £.). —
Derselbe, Erakorralisest seisukorrast [Vom Ausnahmezustand] (ebenda
Jahrg. 1II, 1923, S. 93 f, S. 1051. und S. 133 f). — Derselbe, Kaitseseisu-
korrast [Vom Ausnahmezustand] (Paevaleht [Tageblatt], Tallinn [Reval], Jahrg.
1926, Nr. 264). — Derselbe, Seadusest pohiseaduse seisukohalt [Uber das
Gesetz vom Standpunkte des Grundgesetzes] (ebenda S. 787f). — Derselbe,
Taidesaatva voimu oigustest masdrusandlisel alal [Von den Rechten der voll-
ziehenden Gewalt auf dem Gebiete des Verordnungsrechts] (ebenda S. 755 f.). —
Derselbe, ks vananenud seadus [Ein veraltetes Gesetz] (ebenda S.313 f.). —
Susi, Meie vana vene ,kaitseseisukord“ [Unser alter russischer ,Ausnahme-
zustand“] (Vaba Maa [Das freie Land), Tallinn [Reval], Jahrg. 1926, Nr. 226). —
Derselbe, Meie kaitseseisukord [Unser Ausnahmezustand] (ebenda Nr. 231). —
Tief, a. a. O.

Gessen, a. a.0,, bes. 8. 136 f. — Gradovskij, Nacala, S. 44 f. —
Derselbe, Zakon i administrativnoe rasporjaZenie, S. 1 . —Ivanovskij,
Ukaz i zakon, S.49f. — Jelistratov, Osnovnyja nacala administrativnago
prava [Grundlagen des Verwaltungsrechts], 2. Aufl, Moskva [Moskau] 1917,
S. 168 1. —Korf, a. a. 0. S, 7 f. — Korkunov, Russkoe gosudarstvennoe
pravo, Bd. I, S.8f. und S.220 . — Derselbe, Ukaz i zakon, bes. S, 227 f. —
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Lazarevskij, a. a. 0. S. 184 f. — Derselbe, Russkoe gosudarstvennoe
pravo [Russisches Staatsrecht], 1. Teil: Konstitucionnoe pravo [Verfassungs-
recht], 3. Aufl, S.-Peterburg 1913, S. 338 f. — Magaziner, E}rezvyéajno-
ukaznoe pravo v Rossii [Das Notverordnungsrecht in Russland], S.-Peter-
burg 1911. — Nolde, Oferki russkago konstitucionnago prava [Umrisse
des russischen Verfassungsrechts], S.-Peterburg 1911, S. 1 f.

Adamovich, Die Priifung der Gesetze und Verordnungen durch den
Osterreichischen Verfassungsgerichtshof (Wiener Staatswissenschaftliche Stu-
dien, Neue Folge Bd. V), Wien 1923/24. — Anderssen, Der Begriff des Gesetzes
und der Verordnung nach der Verfassungsurkunde fiir Preussen und das Deut-
sche Keich (Arch. off. R.,, Bd. XXXII, 1914, S. 82 f.). — Anschiitz, Allge-
meine Begriife, S. 53 f. — Derselbe, Staatsrecht, S. 161 f. — Derselbe,
Gegenwirtige Theorien, S. 8 £, S. 19 f. und S. 62 f. — Arndt, Adolf,
Das selbstindige Verordnungsrecht, Berlin 1902. — Derselbe, Das selb-
stindige Verordnungsrecht in Osterreich (Osterreichische Zeitschrift fiir of-
fentliches Recht, Jahrg. II, 1915, S. 397 £). — Derselbe, Das Verordnungs-
recht des Deutschen Reichs, Berlin 1884. — Derselbe, Die Verfassung des
Deutschen Reichs, 2. Aufl., Berlin u. Leipzig 1921, S.135f. — Arndt, Bruno,
Die Notverordnungen nach dem Verfassungsrechte der modernen Staaten,
vergleichend dargestellt (Wiirzburger Dissertation), Berlin 1909. — Aull,
Das landesherrliche Verordnungsrecht im Grossherzogtum Hessen (Giessener
Dissertation), Leipzig 1909. — Bohrer, Verhiltnis von Verorduung und
Verfiigung (Dissertatign), Ziirich 1922. — Csekey, Ausnahmegewalt und
Freiheitsrechte in Ungarn nach dem Kriege (Ostrecht, Jahrg. 1I, 1926, S. 989
t). — Derselbe, Ungarns Staatsrecht nach dem Weltkrieg (S.-A. aus
dem Jahrb. off. R., Bd. XIV, S. 409—483), Tiibingen 1926, S. 422 f. —
Empfiehlt es sich, in die Reichsverfassung neue Vorschriften iiber die
Grenzen zwischen Gesetz und Rechtsverordnung aufzunehmen? (Verhandlun-
gen des Zweiunddreissigsten Deutschen Juristentags, Berlin u. Leipzig
1922, Bd. II, S. 11{) — Engelmann, a. a. 0. S. 154 f. — Englisch,
a. a. 0.8 30 f. — Giese, Die Verfassung des Deutschen Reiches, 3. Aufl.,
Berlin 1921, S. 200 £. und S.223f. — Glatzer, a.a.0.S.3f. — Gmelin, Der
Ausnahmezustand (Handbuch der Politik, Bd. III, S. 156 £.). — Derselbe,
Uber den Umfang des konigl. Verordnungsrechts und das Recht zur Verhingung
des Belagerungszustandes in Italien (Freiburger Abhandlungen aus dem
Gebiete des offentlichen Rechts, H. 12), Karlsruhe 1907. — Gribowski, a.
a. 0. 8. 8. — Guhl, a a 0. 8. 71f — Haenel, a. a. 0. — Hansel,
Die Notverordnung nach deutschem Staatsrechte (Rostocker Rechtswissen-

schaftliche Studien, Bd. II, H. 2), Leipzig 1904. — Hatschek, Deutsches
Staatsrecht, Bd. 1, S. 113 f. — Derselbe, Englisches Staatsrecht, Bd. I,
S. 140 f. — Derselbe, Verwaltungsrecht, S. 50 f. und S. 123 f —

Herrnritt, a.a. 0. S.84f. —Derselbe, Oesterreichisches Verwaltungs-
recht, Tiibingen 1925, S. 18 f. — Hiestand, Zur Lehre von den Rechts-
quellen im schweizerischen Staatsrecht (Dissertation), Ziirich 1891, S. 77 f.
— Holstein, Die Theorie der Verordnung im franzdsischen und bel-
gischen Verwaltungsrecht (S.-A. aus der Bonner Festgabe fir Ernst Zitel-
mann, Minchen u. Leipzig 1923, S. 308 f). — Hubrich, Das Reichsge-
richt iiber den Gesetzes- und Verordnungsbegriff. — Derselbe, Das



42 STEPHAN v. CSEKEY BIX.2

Reichsgericht und die Begriffe ,Gesetz-“ und ,Verwaltungsvorschriften“ (Ver-
waltungsarchiv, Bd. XIII, 1905, S. 441 f). — Derselbe, Die reichsge-
richtliche Judikatur, bes. S. 808 f. — Jacobi, Das Verordnungsrecht im
Reiche seit dem November 1918 (Arch. off. R., Bd. XXXIX, 1920, 8. 273 f.).
— Jastrow, a a. 0. S. 77 f und S. 97 1. — Jellinek, Georg, a. a.O.
— Jellinek, Walter, Revolution und Reichsverfassung, S.110f. — Jéze,
Das Verwaltungsreeht der franzosischen Republik (Das Offentliche Recht
der Gegenwart, Bd. XXII), Tiibingen 1913, S. 17 f. — Kahn, Die Ab-
grenzung des Gesetzgebungs- und Verordnungsrechts nach deutschem
Reichsstaatsrecht, Mainz 1912, S. 26 f. — Kelsen, Staatslehre, S. 235 f. —
Derselbe, Das Verhiltnis von Gesetz und Verordnung nach der ¢echo-
slovakischen Verfassungsurkunde (Pariament, Praha [Prag], Jahrg. II, 1923,

S. 392 1), — Derselbe, Die Bundesverfassung vom 1. Oktober 1920
(Die Verfassungsgesetze der Republik Osterreich, Teil V), Wien 1922,
S. 8 f. — Derselbe, Hauptprobleme, S. 356 f. — Ders elbe,

Osterreichisches Staatsrecht, Tiibingen 1923, S. 39 f, S. 46, S. 95, S. 177,
S 212 f. und S. 224 f. — Koellreutter, Verwaltungsrecht und Ver-
waltungsrechtsprechung im modernen England, Tiibingen 1912, S. 86 f. —
Kronheimer, Das Anordnungsrecht auf Grund des Ausnahmezustan-
des (Annalen des Deutschen Reichs, Jahrg. 1919/20, S. 445 ). —
Laband, Die Verkiindigung von Rechtsverordnungen des Bundesrats (Arch.
6ff. R., Bd. XVIII, 1903, S.305 f.). — Loening, a a. 0.8.228 £ — Mayer,
Otto, a. a. 0. S. 83 f. — Meissmner, Das Staatsrecht des Reichs und seiner
Linder, 2. Aufl, Berlin 1923, S. 141 f. und S. 206. — Menzel, Zur Lehre
von der Notverordnung (Staatsrechtliche Abhandlungen. Festgabe fiir Paul
Laband, Tiibingen 1908, Bd. I, S. 367 f). — Merkl, Die Lehre von der
Rechtskraft (Wiener Staatswissenschaftliche Studien, Bd. XV, H. 2), Leipzig u.
Wien 1923, S.181f. — Meyer—Dochow, a. a. 0. S.17f und S. 44 f. —
Poetzsch, Verfassungsméssigkeit der vereinfachten Gesetzgebung (Arch.
off. R., Bd. XL, 1920, S. 156 £.). — Derselbe, You Staatsleben unter der
Weimarer Verfassung (Jahrb, off. R., Bd. XIII, 1925, S. 36 f., S. 141 £, S. 160,
S. 200 und S. 207 £.). — PraZak, Beitrige zum Budgetrecht und zur Lehre von
den formellen Gesetzen (Arch. off. R., Bd. II, 1887, S. 441 f.). — Redlich,
Englische Lokalverwaltung, Leipzig 1901, S. 632 f. — Rosin, Heinrich, Das
Polizeiverordnungsrecht in Preussen, 2. Aufl, Breslau 1895. — Schiller,
Verkiindung und Inkrafttreten der Rechtsverordnungen des Reichs (Arch. off.
R., Neue Folge Bd. VIII, 1925, S. 283 f.). — Schneider, Walter, Die Ver-
ordnung im Rechtsstaat (Dissertation), Ziirich 1918. — Schoen, Das Ver-
ordnungsrecht und die neuen Verfassungen (Arch. off. R., Neue Folge Bd. VI,
1924, S.1231). — Schranil, Das tffentliche Recht in der Gechoslovakischen
Republik (Zeitschrift fiir osteuropiisches Recht, Jahg. I, 1925, S. 284). —
Siotto-Pintor, Das Verfassungsrechtsleben in Italien in den Jahren
1913—1923 (Jahrb. 6ff. R., Bd. XI, 1922, S. 159 f.; Bd. XII, 1924, S. 245 f.). —
Spiegel, ,Ausnahmszustand“, Artikel im Osterreichischen Staatsworterbuch,
hsg. v. Mischler u. Ulbrich, 2. Aufl, Wien 1905—9, Bd. I, S. 870 f. — Der-
selbe, Die kaiserlichen Verordnungen mit provisorischer Gesetzeskraft nach
osterreichischem Staatsrechte, Wien 1893. — Derselbe, ~Notverordnungen®,
Artikel im Osterreichischen Staatsworterbuch, Bd. III, 8. 714 £ — Stier-
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Somlo, Deutsches Reichs- und Landesstaatsrecht (Grundrisse der Rechts-
wissenschaft, Bd. XVIII), Berlin u. Leipzig 1924, Bd. I, S. 333 f, S. 648
und S. 669 f. — Derselbe, Die Lehre von der Gewaltenteilung und die
neuen deutschen Verfassungen (Zeitschrift fiir die gesamte Staatswissen-
schaft, Bd. LXXVII, 1923, S. 13 f. und S. 30 f). — Tezner, Die Rechts-
quellen des oOsterreichischen Verwaltungsrechtes (Die rechtsbildende Funk-
tion der Osterreichischen verwaltungsgerichtlichen Rechtsprechung, Teil II),
Wien 1925, S. 75 f. — Thoma, Polizeibefehl im Badischen Recht, I. Teil
Tiibingen 1906, S. 59 f. und S. 325 f. — Triepel, Die Ermichtigungsgesetze
(Deutsche Juristen-Zeitung, Jahrg. XXXVI, 1924, Sp. 123 f). — Ulbrich,
»Verordnungen“, Artikel im Osterreichischen Staatsworterbuch, Bd. IV, S. 742
— Wandersleb, a. a.0.8. 77 f. — Wittmayer, Bedeutung und Ent-
wicklung der ,sekunddren* Gesetzgebung in Frankreich (Jahrb. &ff. R., Bd.
VIIL, 1913, 8. 71£f). — Derselbe, Die Weimarer Reichsverfassung, Tiibingen
1922, 8. 824 f. — Wolgendorff, Staatsnotrecht (Arch. off. R., Bd. XXVII, 1911,
S. 220 f). — Zolger, Osterreichisches Verordnungsrecht, Innsbruck 1898.
Dazu die Besprechung v. Otto Mayer im Arch. off. R., Bd. XIV, 1899, S. 135 f.

Balachowsky-Petit, La loi et I'ordonnance dans les pays qui ne
connaissent pas la séparation des pouvoirs législatif et exécutif (these), Paris
1901. — Barthélemy, J., Le rdle du pouvoir exécutif dans les républiques
modernes, Paris 1907. — Barthélemy — Duez, Traité élémentaire de droit
constitutionnel, Paris 1926, p. 593 et s. — Berthélemy, H., Le pouvoir réglemen-
taire du président de la République (Revue politique et parlementaire, t. XV, 1898,
p-5 et s.et p. 322 et ). — Derselbe, Traité élémentaire de droit admini-
stratif, 11e éd., Paris 1926, p. 109 et s. — Cahen, a. a. 0. — Carré de
Malberg, Confribution 4 la Théorie générale de I'Etat, Paris 1920—22, t.
I, p. 580 et s. — Derselbe, La question de la délégation de puissance
législative et les rapports entre la loi et I'ordonnance selon la Constitution de
‘Weimar (Bulletin mensuel de la Société de 1égislation comparée, année 1925). —
Dejdmme, Du pouvoir réglementaire (Revue générale d’administration,
année 1892, t. III, p. 257 et 8.). — Ducrocgqg, a. a. 0. t. [, p. 81 et s, p. 178
et s, p. 332 et s.; 1. I, p. 349 et s. — Duez, De l'indépendance des autorités
législatives et des autorités réglementaires dans la fixation des régles de droit
(thése), Lille 1914. — Duguit, Des réglements faits en vertu d’'une compétence
donnée au gouvernement par le législateur (Revue du droit public, année XXXI,
1924, p. 313 et s.). — Derselbe, La délégation du pouvoir législatif (Par-
lament, Praha [Prague], année II, 1923, p. 392). — Derselbe, Manuel de
droit constitutionnel, 4e éd., Paris 1923, p. 104 et s. — Derselbe, a. a. 0.
t. I, p. 182 et s. — Esmein, De la délégation du pouvoir législatif (Revue
politique et parlementaire, t. I, 1894, p. 200 et 8.). — Derselbe, a. a. O. t.
I, p.536; t. I, p. 5 ets, p. 86ets et p. 95 et s. — Fornelde la Lau-
rencie, De la délégation de compétence en droit administratif francais
(thése), Bordeaux 1901, p. 40 et s. — Glarner], Le pouvoir exécutif en
temps de guerre aux Etats-Unis (Revue du droit public, année XXV, 1918, p.
5 ets) — Derselbe, Le pouvoir exécutif en temps de guerre. Les pleins
pouvoirs du Président des Etats-Unis (ebenda p. 497 et s.). — Gasquet,
Nature juridique du réglement d’administration publique (thése), Paris 1912, —
Grélat, Théorie juridigue de 'Instruction de service (thése), Nancy 1908. —
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Guillois, a. a. 0. — Hauriou, Les lois des pleins pouvoirs en Tchéco-
slovaquie (Parlament, Praha [Prague], année 1I, 1923, p. 391). — Derselbe,
a. a. 0. p.60 et s. — Derselbe, Précis de droit constitutionnel, Paris 1923,
p- 131, p. 483 et s. et p. 495 et s. — Derselbe, Précis élémentaire de droit
administratif, Paris 1926, p. 203 et s. — Derselbe, Précis élémentaire de
droit constitutionnel, Paris 1925, p. 26 et p. 159 et s. —~ Hoerni, De l'état
de nécessité en droit public fédéral suisse (thése), Geneéve 1917. — Jéze,
Cours de droit public, Paris 1924, p. 231 et s. — Derselbe, De l'exercice
dans le temps du pouvoir législatif (Revue de droit public, année XL, 1923, p.
177 et s) — Derselbe, Le réglement administratif (Revue générale d’admi-
nistration, année 1902, t. I, p. 5 et s.). — Derselbe, Les principes généraux
du droit administratif, 3e éd., Paris 1925—26, t. T, p. 28 et s. et p. 378 et s. —
Derselbe, L'exécutif en temps de guerre. Les pleins pouvoirs. (Angle-
terre, Italie, Suisse.) Paris 1917. — Derselbe, Nature et régime juridique
des circulaires ministérielles (Revue de droit public, année XVIII, 1911, p.
684 et s.). — Derselbe, Nature et régime juridique des instructions et
ordres de service (ebenda année XIII, 1906, p. 246 et s.). — Derselbe,
Notes de jurisprudence, section I: Jurisprudence administrative (ebenda
année XV, 1908, p. 38 et 8.). — Juille, Le domaine du réglement prési-
dentiel (these), Lille 1905, — Moreau, Le réglement administratif, Paris
1902. — Derselbe, Précis de droit constitutionnel, 9e éd., Paris 1921, p. 352
et s. —Nézard, Eléments de droit public, 3e éd., Paris 1922, p. 184 et s. —
Derselbe, Le contrdle juridictionnel des réglements dadministration
publique (Revue générale d’administration, année 1909, t. I, p. 129 et s,
p. 257 et s, et p. 385 et s.); tirage & part Paris 1910. — Nolde, L'auto-
cratie russe et la doctrine de la séparation des pouvoirs dans la premiére
moitié du XIXe siécle (Revue du droit public, année XXXI, 1924, p. 5 et s.). —
Raiga, Le pouvoir réglementaire du président de la république, Paris 1900. —
Reinach, De I'état de siége, Paris 1885. — Renard, Cours élémentaire
de droit public, Paris 1922, p. 104 et s. — Rolland, Le Conseil d’Etat et
les reglements d’administration publique (Revue de droit public, année XVIII,
1911, p. 380 et 8.). — Derselbe, Le Pouvoir réglementaire du Président de
la République en temps de guerre et la loi du 10 février 1918 (ebenda
année XXV, 1918, p. 542 et s.). — Derselbe, Le projet du 17 janvier
et la question ,des décrets-lois“ (ebenda année XXXI, 1924, p. 42 et s.). —
Weyr, La question de la délégation de puissance législative (Revue inter-
nationale de la théorie du droit, année I, 1926/27, p. 72 et s.).

Anson, a. a. 0.t I p. 296 sq. — Ashley, Local and Central Go-
vernment, London 1906, p. 311 sq. — Clifford, A History of Private Bill
Legislation, London 1885—87, vol. 1, p. VII sq, p. 1 sq. and p. 267 sq. —
Cooley-Lane, Constitutional Limitations, New York 1903, p. 163 sq. —
Dicey, Introduction to the study of the law of the constitution, 8th ed.,
London 1920, passim. — Goodnow, Principles of Constitutional Government,
New York 1916, p. 163 sq. — Hardcastle, A treatise on the Constitution
and Effect of Statute Law, 3d ed., London 1901, p. 35 sq. — Hearn, The
Government of England, London — Melbourne — Sydney 1886, p. 355 sq. —
Ilbert, a. a. O. p. 28 sq. and p. 36. (Br gibt passim die ganze englische
Literatur an) — Derselbe, The Mechanics of law making, Oxford 1914,
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passim. — Jenks, The government of the British Empire, London 1923,
p. 156 sq. — Lowell, Greater European Governments, Cambridge 1923,
p- 53 sq., p. 131 sq. and p. 211 sq. — Derselbe, The government of Eng-
land, New York 1920, vol. I, p. 27 sq. and p. 367 sq. — Ridges, Consti-
tutional Law of England, 2d ed., London 1915, p. 2 sq. and p. 88 sq. —
Stubbs, a. a. 0.t 1, p. 615 sq. — Willoughby, The Constitutional
Law of the United States, New York 1910, vol. I, p. 1318 sq.

Cammeo, Della manifestazione della volonta dello stato nel campo
di diritto amministrativo (Primo trattato completo di Diritto Amministrativo
Italiano, diretto dal¥ Orlando, vol. IlI), Milano 1901, p. 134 e seg. —
Cerciello, L'ammissibilith dei decreti-legge nel diritto positivo postbellico
(Rivista di Diritto Pubblico, vol. XIII, 1921, fasc. 5—6). — Derselbe, La
questione dei decreti-leggi, Torino 1922. — Chimienti, a. a. O. vol. II,
p. 393 e seg. —- Codacci-Pisanelli, a. a. 0. — Criscuoli, La dele-
gazione del potere legislativo nel moderno costituzionalismo, Napoli [1910]. —
D’Alessio, a.a.0. — D'Amarcio , L’ordinanza d’urgenza, Torino 1907. —
D'Amelio, Ancora dei decreti-legge (Rivista di Diritto Pubblico, anno XVII,
1925, p. 88 e seg.). — Derselbe, Sulla polemica circa i decreti-legge (ebenda
p- 224 e seg). — Donati, a a 0. — Derselbe, Il problema delle
lacune dell’ ordinamento giuridico, Milano 1910. — Orlando, Ancora dei
decreti-legge (Rivista di Diritto Pubblico, anno XVII, 1925, p. 209 e seg.). —
Orrei, Regolamento giuridico del Governo parlamentare (Rivista di Diritto
Pubblico, vol. XVII, 1925, p. 175 e seg.). — Presutti, a. a. 0. vol. I, p. 80
e seg. — Ranelletti, Lezioni di Diritto amministrativo, Napoli 1922, p.
49 e seg. — Rocco, Sulla facolth del Potere esecutivo di emanare norme
giuridiche (Archivio Giuridico, vol. XCIV, 1925, p. 177 e seg.). — Rovelli,
Il valore dei decreti-legge in alcune recenti sentenze, Pavia 1923. — Sa-
binj, La funzione legislativa e i decreti-legge, Roma 1923. — Salandra,
a. a. 0. p. 359 e seg. — Salemi Giovanni, Le circolari ammini-
strative, Palermo 1913, — Siotto-Pintor, Correnti di pensiero dottri-
nali, parlamentari e giurisprudenziali a proposito dei decreti-legge (I1 Foro
Italiano, vol. XLVIII, 1923, col. 2 e seg.). — Zanobini, Sul fondamento
giuricico della inderogabilith dei regolamenti (Rivista di Diritto Pubblico,
vol. IX, 1917, p. 401 e seg.). — Derselbe, Sul fondamento giuridico della
potestd regolamentare (Archivio Giuridico, vol, XCI, 1922, p. 25 e seg.).

Manzaneque y Montes, La Constitucion y los estados excepcionu-
les, Madrid 1903.

A torvényhozas altal adott felhatalmazas alapjan térvényhozasi targyak-
ban kibocsatott miniszteri rendeletet szabad-e ujabb felhatalmazas nélkiil
rendeleti Gton megvaltoztatni? [Kann die auf Grund einer Ermachtigung
der Gesetzgebung in Gesetzgebungsangelegenheiten erlassene Ministerialver-
ordnung ohne neuere Ermichtigung im Verordnungswege abgeiindert werden ?]
(A Magyar Jogészgyiilés Evkonyve [Jahrbuch des Ungarischen Juristentages],
Jahrg. 1X, 1885 und Jahrg. X, 1889/9‘\'}. Besonders die Gutachten v. Concha
(Jahrg. 1X, Bd. I, S. 300 £.) und Ernst Nagy (Jahrg. X, Bd. I, 8. 262 f.). —
Concha, Politika, Bd. I: Alkotmanytan [Verfassungslehre], 2. Aufl.,, Budapest
1907, S. 581 f. und Bd. II: Kézigazgatastan [Verwaltungslehre], Budapest 1905,
S.167 f. — Csekey, Nagy Ernd és a magyar kozjogirds @j iranya [Ernst
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Nagy und die neue Richtung der Methodologie des ungarischen Staats-
rechtes] (Magyar Jogaszegyleti Ertekezések [Abhandlungen des Ungarischen
Juristenvereins], Neue Folge Bd. XVIII, H. 89, 8. 137—236), Budapest 1926,
S. 202 f — Faluhelyi, Magyarorszdg kozjoga {Ungarns Staatsrecht], Pécs
[Fiinfkirchen] 1926, Bd. I, S. 22 £ — Grosschmid, a. a. 0.S. 125 f. —
Harrer, Az allami szervezet alapjai killonds tekintettel a végrehajto hata-
lomra [Die Grundlagen der staatlichen Organisation mit besonderer Be-
riicksichtigung der vollziehenden Gewalt], Budapest 1910, S. 33 f. — Jéasui,
a a O S 133f — Kmety, Magyar kozjog [Ungarisches Staatsrecht],
6. Aufl, Budapest 1926, S. 49 f. — Marffy, a a. 0. Bd. I, S 16 f. —
Molnar, Magyar kizjog [Ungarisches Staatsrecht], 2. Aufl, Pécs [Fiinf-
kirchen] 1926, Bd. I, S. 10 . — Nagy, a. a. 0.8 23 f und S. 361 f. —
Polner, A habort esetére sz6ld kivételes  hatalom [Die fiir den
Fall des Krieges geltende Ausnahmegewalt] (Jogallam [Der Rechtsstaat],
Jahrg. XVI, 1917, S. 25 f). — Derselbe, A habort okabol tett kiilonos
intézkedések [Die vom Kriege veranlassten besonderen Massnahmen] (ebenda
Jahrg. XIII, 1914, S. 489 f). — Ders elbe, A végrehajté hatalom a
magyar alkotmdnyban [Die vollziehende Gewalt in der ungarischen Verfas-
sung], Budapest 1893, 8. 10 f. und S. 46 f. — Tomesanyi, A magyar koz-
igazgatasi jog alapintézményei [Institutionen des ungarischen Verwaltungs-
rechts], Budapest 1926, S, 35 f. — Derselbe, Magyar kozjog [Ungarisches
Staatsrecht|, Budapest 1926, S. 24 f. — Vasvary, A magyar kozigazgatas
kozponti alapszervei [Die Zentralgrundorgane der ungarischen Verwaltung],
Budapest 1902, S. 18 .

Krejit, Delegace zdkonodarné moci v moderni demokracii [Die Dele-
gation der gesetzgebenden Gewalt in der modernen Demokratie], Praha [Prag]
1924. — Neubauer, Meze moci narizovaci |Die Grenzen der Verordnungs-
gewalt] (Casopis pro pravni a stitni védu [Zeitschrift fiir Rechts- und Staats-
wissenschaft], Jahrg. VII, 1924, S. 39 f.).— Petrizila, Delegace moci zakono-
darné a normativni theorie [Delegation der gesetzgebenden Gewalt und die
normative Theorie] (ebenda Jahrg. VIII, 1915, S. 6 L.). — Weyr, Soustava
teskoslovenského prava stitniho [System des tschechoslowakischen Staats-
rechts], 2. Aufl, Praha |Prag] 1924, S. 228 f.

Rarincescu, Decretele-legi si dreptul de necesitate, studiu de drept
public comparat [Dekret-Gesetze und das Notrecht, eine vergleichende staats-
rechtliche Studie], Bucuresti [Bukarest] 1924. (Bibliographie S. 4—8.)

I. Die Verordnung ist die wichtigste generelle Rechts-
quelle des Verwaltungsrechts. Der Grund hierfiir liegt im engen
Zusammenhange des Verwaltungsrechts mit den Lebenserschei-
nungen. Bei ihrem Wechsel und ihrer Vielgestaltigkeit kann
die schwerfillige Gesetzgebung nicht Schritt halten oder hiufig
nur die allgemeinen Richtlinien fé’astlegen; im iibrigen muss es
aber den Verwaltungsorganen iiberlassen werden, innerhalb des
vom Gesetzgeber aufgestellten Rahmens allgemeine Anordnun-
gen zu treffen, die sich den verschiedenartigen sachlichen una
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ortlichen Verhiltnissen mehr anpassen. Deshalb kommt der Ver-
ordnung auf dem Gebiete des Verwaltungsrechts eine viel bedeu-
tendere Rolle zu, als auf dem des einheitlicher gestalteten Privat-
und Strafrechts.

Unter Verordnungen versteht man also die
allgemeinen Anordnungen, welche von den Or-
ganen der vollziehenden Gewalt ausgehen.

Dieser allgemeine, formale Begriff entspricht auch der Auf-
fassung des estnischen Verwaltungsrechts, welches — wie in so
Vielem — auch in dieser Beziehung auf dem russischen Recht
basiert. Der Artikel 122 der russischen Grundgesetze vom 23.
April 1906 sagte: ,Obligatorische Verordnungen, Instruktionen
und Verfiigungen, die vom Ministerrat, von den Ministern und
den Chefs der besonderen Hauptverwaltungen und ebenso von
anderen hierzu gesetzlich bevollmiichtigten Behorden erlassen
werden, diirfen nicht den Gesetzen widersprechen.“! Unter die-
sen Organen, denen das Verordnungsrecht zustand, hat man
ausser den Ministern die Generalgouverneure, Gouverneure, Stadt-
hauptménner, ferner die Organe der landschaftlichen und stédti-
schen Selbstverwaltung und derjenigen Institutionen, welche die
Aufgaben der Staatsverwaltung verfolgen, verstanden.

“ Dieser Begriff des Verordnungsrechts ist aber zu weitgehend.
Im engeren Sinne wird unter der Bezeichnung ,Verordnung“ nur
die Regierungsverordnung verstanden, der gegeniiber
alle anderen Verordnungen durch die Bezeichnung des Organs,
welches die Verordnung erldsst, unterschieden werden (z. B.
Polizeiverordnung, Gemeindeverordnung usf.).

Ausser diesen formalen Kennzeichen sind die Verordnungen
von anderen Verwaltungsakten inhaltlich zu unterscheiden.

Man muss nidmlich die Verordnung von der autono-
men Satzung, der Verwaltungsvorschrift und der
Verfiigung scharf abgrenzen. Die Verordnung ist eine Wil-
lenserklirung der Zentralverwaltungsorgane, wihrend die auto -
nome Satzung ihren Ausgangspunkt bei den mit der Aus-
iibung der ortlichen Verwaltung betrauten Selbstverwaltungs-
korpern hat.? Die Verordnung enthilt allgemein verbindliche

. 1 Abgedruckt bei Schlesinger, a. a. O. S. 430. Die deutsche
Ubersetzung wurde nach dem russischen Original verbessert,

2 Die herrschende Lehre stellt wenig gliicklich die Staat s verwaltung
der Selbstverwaltung gegeniiber, obwohl es sich hier um die Funktion der
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Rechtssitze (Rechts- oder Gemeinverordnung), wihrend die Ver-
waltungsvorschrift grosstenteils nichts anderes als ein verallge-
meinerter Dienstbefehl ist, der von jeder Staatsstelle erlassen wer-
den kann, sofern sie ecinen Untergebenen, ihr dienstlich zum
Gehorsam Verpflichteten unter sich hat. Die Verordnung ent-
hilt allgemeine und abstrakte Anordnungen,® wihrend die Ver-
fiigung die Regelung individueller und konkreter Angelegen-
heiten zum Gegenstande hat. Die Verordnung schafft eine
neue objektive Norm, wihrend die Verfigung der Anwendung
einer objektiven Norm dient.

Wie also aus dem oben Ausgefiihrten hervorgeht, sind zu
unterscheiden: die Anordnungen der Zentralorgane der 6ffent-
lichen Verwaltung von denen der Selbstverwaltungen, die gemein-
verbindliche Rechtssiitze enthaltenden von den innerdienstlichen,
dann die allgemeine Regeln enthaltenden von denen, die sich
auf einen konkreten Fall beziehen.

Leider ist dieser Unterschied in der estnischen Rechts-
sprache noch gar nicht durchgefthrt. Verordnungen, autonome
Satzungen und Verwaltungsvorschriften werden alle mit dem
Ausdruck ,midrus“ (Verordnung) bezeichnet, worunter ebensogut
Gemeinverordnungen wie Verwaltungsvorschriften verstanden
sein kénnen. Nicht selten bezeichnet die Regierung die von ihr
erlassene Verordnung einfach als ,Beschluss der Freistaatlichen
Regierung“ (Vabariigi Valitsuse otsus). Es kommt aber beson-
ders in den anfangs herausgegebenen Rechtsquellen vor, dass
die Verordnung ,korraldus* benannt wird, obwohl dieser Ausdruck

Zentral- und ortlichen Organe ein und derselben oOffentlichen Verwaltung
handelt, so dass auch die Selbstverwaltung lediglich Staatsverwaltung ist.

3 Deshalb ist Triepel nicht beizustimmen, wenn er sagt: ,Der Ver-
ordnung ist nur iberlassen, was sich als eff sachlich oder ortlich beschrinkter
Teil der dem Gesetzgeber gestellten Aufgabe darstellt. Das Allgemeine
gehort immer dem Gesetz; der Verordnung gehort nur das Besondere,
nur das, was nach der jeweiligen Staats- und Rechtsanschauung nicht eine
ganze »Materies, sondern bloss ein verhilinisméssig kleiner Ausschnitt aus
einer solchen ist.« Emptiehlt es sich, in die Reichsverfassung neue Vorschrif-
ten iiber die Grenzen zwischen Gesetz und Rechtsverordnung aufzunehmen ?
(Verhandlungen des Zweiunddreissigsten Deutschen Juristentags, Berlin 1922,
Bd. 11, S. 25.) — Noch weiter geht Poetzsch, wenn er der Verordnung nur
die ausfiihrenden Einzelheiten iiberlassen wissen will, so dass ,notwendig
jede zuldssige Rechtsverordnung zur Ausfiihrungsverordnung wird“. Ebenda
S. 35.
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heute fiir ,Verfiigung“ in Anspruch genommen wird.# Die Ver-
ordnungen werden unter diesen verschiedenartigen Benennungen
im ,Riigi Teataja“ publiziert. Den rechtlichen Unterschied kann
man nur nach der die betreffende Anordnung erlassenden Be-
horde und nach dem Inhalte der Anordnung feststellen.

Ebenso wie der technische Ausdruck fiir die Abgrenzung
der rechtlichen Natur, fehlt hier auch eine entsprechende Bestim-
mung des gesatzten Rechts iiber die Verkiindung der
Verordnungen. Nach einem veralteten Gesetz® vom 30.
Dezember 1918 betr. die zeitweilige Ordnung {iber die Heraus-
gabe und Verkiindung der Gesetze und Regierungsverordnungen
(R. T. Nr. 1 — 1919, Gesetznr. 1, Kapitel V, § 1 und § 3, Punkt a))
geschieht die Verkiindung der Verordnungen in demselben Staats-
anzeiger, in welchem die Gesetzespublikation stattfindet. Fiir
das Inkrafttreten gibt es in Estland ebenfalls keine den
gegenwirtigen rechtstheoretischen Prinzipien entsprechende ge-
setzliche Vorschrift. Nach der eben erwihnten Bestimmung der
zeitweiligen Regierung tritt die Verordnung, falls in ihrem Text
kein anderer Termin vorgesehen ist, am Tage ihrer Verdffent-
lichung im R.T. ,und nach Eintreffen der entsprechenden Num-
mer an dem betreffenden Orte“ in Kraft. Hier handelt es sich

4 Der Ausdruck ,korraldus“ wird sogar fiir Gesetze gebraucht. In die-
sen Fillen hat er die Bedeutung von ,Ordnung“ (z. B. Zivilprozessordnung)
und entspricht der russischen Bezeichnung ,uére’denie“ (Bezeichnung fiir
Gesetze sowohl fiber die Organisation als auch iiber das Verfahren und die
Aufgaben von Behorden). Z. B. ,Politsei korraldus* und ,Kriminaal-politsei
korraldus (R. T. Nr. 4/5 — 1920); ,Eesti Vabariigi kaitsepolitsei korraldus“
[Schutzpolizeiordnung der Republik Estland] (R. T. Nr. 61/62 — 1920); ,Hari-
dusministeeriumi korraldus“ [Organisation des Bildungsministeriums] (R. T. Nr.
19—1921); ,Eesti Punase Risti korraldusseadus“ [Organisationsgesetz des Estni-
schen Roten Kreuzes] (R. T. Nr. 33/34 — 1923); das zeitweilige Organisations-
gesetz liber die Vereinigung der Aussen-, Kriminal- und Schutzpolizei [Vilis-,
kriminaal- ja kaitsepolitsei iihendamise ajutine seadus] (R. T. Nr. 68 — 1924)
sagt im § 2: ,Kuni sellekohase politsei iildise korraldusseaduse maksmapane-
kuni .. .“ [Bis zum Inkrafttreten des betreffenden allgemeinen Polizeiordnungs-
gesetzes . . .]; usf.

5 Zu dieser Zeit iibte die estnische temporire Regierung nicht nur die
Regierungsgewalt, sondern auf Grund des Beschlusses des Landschaftsrates
[Maandukogu] auch die gesetzgebende Gewalt aus (R. T. Nr. 3 und 4 — 1918). —
Vgl. Maddison, Uks vananenud seadus |Ein veraltetes Gesetz] (Eesti Po-
litseileht [Estnisches Polizeiblatt], Jahrg. V, 1925, S. 313 f.). — Derselbe,
Administratiivsete ma#ruste ja korralduste avaldamiskord [Das Verkiindungs-
verfahren der Verwaltungsverordnungen und Verfiigungen] (ebenda S. 675 f).

4
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wieder um eine Vermischung des formellen mit dem materiellen
Publikationsprinzip.! Der Grund dafiir lag darin, dass die ge-
nannte Bestimmung die Verkiindung von Gesetzen, Verordnun-
gen, Verwaltungsvorschriften und Verfiigungen zusammengefasst
hat. Fiir die beiden ersteren gilt jedoch nur die formelle Ver-
kiindung, die beiden letzteren dagegen miissen den Interessierten
tatsichlich zugestellt werden. (Anstatt ,Publikation“ hier ,In-
timation“.)

Die Verkiindung ist fiir die rechtliche Qualifizierung der
Verordnung das wesentlichste Moment. Da es sich hier um
Rechtssetzung handelt, ist die Verordnung nicht an einzelne
Behorden (wie die Verwaltungsvorschrift) oder an einzelne
Personen (wie die Verfiigung) adressiert, sondern an die ganze
Offentlichkeit, weshalb die Verkiindung ein wichtiges Erfor-
dernis ihrer bindenden Kraft sein wird. Eine Verordnung,
die nicht in gehoriger Weise kundgemacht worden ist, kann
nicht als Gemeinverordnung betrachtet werden, sondern sie wird
je nach ihrem Inhalt Dienstanweisung oder eine andere Art von
Verwaltungsvorschrift sein. Die Verkiindung ist bei der Verord-
nung ebenso wichtig wie beim Gesetz. Sie bedeutet hier die
Verkiindung in der vom Recht vorgeschriebenen Form, unter
sffentlichrechtlicher Verantwortung und Authentizitit. Deshalb
wire es ausserordentlich wichtig, eine gesetzliche Regelung der
Verkiindung der Verordnungen in Estland vorzunehmen, wie dies
vor kurzem im Deutschen Reiche und in Preussen geschehen ist.”

6 S. oben S. 23 f.

7 Gesetz iiber die Verkiindung von Rechtsverordnungen vom 13. Okto-
ber 1923 (RGBL I, S. 959). Das Gesetz ist seit dem 1. November 1923 in Kraft. —
Vgl. dazu Jastrow, a. a. 0.8. 77 und S. 97 £. — Schiller, a. a. 0. —
Siehe ferner das preussische Gesetz iiber die Verkiindung von Rechtsverord-
nungen vom 9. August 1924 (GesS. S. 594), abgedruckt bei Helfritz, Die
Entwicklung des - offentlichen Rechts in Preussen seit Inkrafttreten der neuen
Verfassung (Jahrb. 6ff. R., Bd. XIV, 1926, 8. 270).

Die Reform des Verkiindungsverfahrens von Verordnungen wire in Est-
land umso mehr wiinschenswert, als die diesbeziiglichen formalen Rechtssitze des
oben erwihnten zeitweiligen Verkiindungsverfahrens von 1919 in der Praxis
undurchfiihrbar sind. Nach diesen Rechtssitzen ist der Minister berechtigt,
Verordunungen zu erlassen; um dieselben jedoch auch in Kraft zu setzen, dazu
bedarf er moch der Mitwirkung eines Mitgliedes der Regierung, nimlich des
Justizministers. Nach dem Kapitel V, § 3, Punkt b) des Gesetzes vom 30. Dezem-
ber 1918 (R. T. Nr. 1—1919, Gesetznr. 1) unterliegen alle von den Ministerien
erlassenen Verwaltungsakte (administratiivsed korraldused) der Kontrolle des
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II. In der deutschen Verwaltungsrechtswissenschaft ist es
tiblich, ebenso wie bei den Gesetzen, einen doppelten Sinn
der Verordnungen zuunterscheiden. Die Verordnung im m a -
teriellen Sinne bedeutet eine Anordnung der 6ffentlichen
Verwaltung, die keinen Rechtssatz enthilt. Im formellen
Sinne ist dagegen Verordnung auch der Rechtssatz, falls der-
selbe ohne Mitwirkung der Gesetzgebung erlassen worden ist.®

Es wurde bereits schon beim Gesetz darauf hingewiesen, ?
dass diese Unterscheidung rein doktrindr und fiir das positive
Recht iiberfliissig ist. Diese Theorie war noch nach der Abschaf-
fung der absoluten Monarchie, wo sie ihren Ausgang nahm, zu

Justizministeriums. Der § 4 des II Kapitels macht es zur Aufgabe und Pflicht
des Justizministers, darauf zu achten, dass die Verordnungen, welche seitens
der Regierungsgewalt erlassen werden: 1. einer dazu berechtigten Quelle ent-
stammen, 2. auf einem geltenden Gesetz begriindet sind, 3. mit der Deklara-
tion der zeitweiligen Regierung in Einklang stehen und 4. den Husseren und
inneren technischen Forderungen entsprechen. Demzufolge wiirde sich das
Verordnungsrecht des einzelnen Ministers darin erschipfen, die Verordnung
abzufassen und zu unterfertigen. Ob sie verkiindet wird oder nicht, d. h. ob
sie Rechtsnormcharakter erhdlt oder nicht, bleibt von der Beschlussfassung
des Justizministers abhiingig. (Die sich daran kniipfenden verfassungsméissi-
gen Folgen legt Maddison in seinen auf S. 49, Anm. 5 angefiihrten Arti-
keln zutreffend dar.) Die Aufsicht des Justizministers, solange die Heraus-
gabe des Staatsanzeigers (,Riigi Teataja“) unter seiner Verantwortung steht,
diirfte sich bloss darin #ussern, ob die Verkiindung der Verordnungen for-
mell und technisch dem Verkiindungsverfahren entspricht. Jede weitere Be-
fugnis, welche eigentlich schon die materielle Auslegung der Rechtsnorm be-
deutet, sollte dem Gericht zugestanden werden. Diese Auffassung entspricht
den sowohl im GG. wie auch in der Verwaltungsgerichtsordnung gedusserten
Grundgedanken.

88.Jellinek, Georg, a. a. 0. S. 368. — Laband, Staatsrecht, Bd
I,S.86 f. — Schoen, Die Verordnungen, S. 248. — Die franzisischen Theo-
retiker teilen diese Scheidung des Verordnungsbegriffes nicht. Von den be-
deutenderen ist Duguit der einzige, der die formelle und materielle Seite
der Verordnungen fiir seine eigene Terminologie akzeptiert. Seiner Auffassung
nach ist die Verordnung materiell Gesetz, formell Akt der Verwaltung, aber
diese formelle Seite, die Instanz, die sie erlisst, bestimmen ihr Wirkungskraft,
Wirkungsbereich und Rechtskontrolle. (Traité, t. 1I, p- 183 et s., p. 186, p. 247
et s, p. 272 et s. et p. 399 et s.)

9 8. oben S. 10 f. — Nach Maddison wird das Gesetz auch in Est-
land nur formell aufgefasst. Er meint jedoch, dass es mit dem GG. nicht in
Einklang steht, denn dasselbe macht absichtlich einen Unterschied zwischen
den vom Riigikogu erlassenen Gesetzen und anderen Willensdusserungen des-
selben, das bedeutet aber, dass das GG. beim Gebrauche des Wortes ,seadus®
ein Gesetz im materiellen Sinne versteht. Seadusest pdhi-

4%
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verwerten, in dem Verfassungsstaat jedoch, wo die Rechtserzeu-
gungsstufen auch nach den Organen getrennt und ihre Funktions-
kreise positiv geregelt sind, hat sie keine praktische Bedeutung. 1©
Es liegt also kein Grund vor, das Gesetz mit der Rechtsnorm zu
identifizieren. Der Gesetzesbegriff muss im formellen Sinne auf-
gefasst werden, ganz abgesehen von seinem Inhalt. !t

Bei der Verordnung liegt die Sache anders. Wie schon
dargelegt, ist nicht jede Anordnung des zur Herausgabe einer
Verordnung erméchtigten Organs als Verordnung zu qualifizie-
ren. In ihr miissen gewisse formelle und materielle Hrfor-
dernisse zusammentreffen. Falls die einen oder die anderen fehlen,
kann nicht mehr von einer Verordnung die Rede sein. Wenn
z. B. eine Anordnung von der Legislative getroffen wird, ist sie
schon keine Verordnung mehr, was ihr Inhalt auch sein mag;
wenn andererseits ihr Inhalt kein gemeinverbindlicher Rechtssatz,
sondern eine auf einen konkreten Fall beziigliche Verfiigung ist,
kann sie wiederum nicht als Verordnung bezeichnet werden, sei
es auch, dass sie von der Regierung getroffen wurde.

Wenn es sich also um den Unterschied zwischen Gesetz
und Verordnung handelt, ist unser Ausgangspunkt immer
nur ein formeller. Gesetz ist die Ausserung der hochsten, ver-
fassungsrechtlich zur Rechtssetzung berufenen Organe (der Le-
gislative) in Gesetzesform; Verordnung dagegen ist die allge-

seaduse seisukohalt |Uber das Gesetz vom Standpunkte des Grundgesetzes]
(Besti Politseileht [Estnisches Polizeiblatt], Jahrg. V, 1925, S. 789). — Diese
Bestimmung des GG. betritft jedoch nicht die Unterscheidung der Gesetze im
formellen und materiellen Sinne, sondern vielmehr die Abgrenzung der ge-
setzgeberischen Titigkeit der Staatsversammlung von dem Anteil der-
selben an der verwaltenden Tatigkeit des Staates.

10 Besonders zutreffend sagt Holstein: ,Der Vorgang der Zentrali-
sierung der Rechtsquellen hat sich bei uns [in Deutschland] nicht unter dem
Konstitutionalismus, sondern unter dem Absolutismus im Zusammenhang sei-
nes Strebens nach einem Rechtssetzungsmonopol des Staates vollzogen; sein
Hilfsmittel war infolgedessen nicht das Gesetz, sondern die Verordnung und
so war es zunichst ein bloc réglementaire, nicht ein bloc légal, der entstand.“
(A. a. 0. 8. 356.)

11 Vgl. Fleischmann iiber den ,neuen formalisierten Gesetzesbe-
griff: ,Nur das Gesetz im formellen Sinne ist Gesetz im konstitutionellen
Sinne, zum Unterschiede jetzt von der Verordnung. Die Verfassungsurkunde
ist die Scheidelinie, an der der Begriff ,Gesetz“ seine Klarheit und Festigkeit
gewinnt, indem die Buntheit einer fritheren Periode verschwindet.“ (Die ma-
terielle Gesetzgebung, S. 224.)
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meine Anordnung der Organe der vollziehenden Gewalt (Exeku-
tive) in Form einer Verordnung. Jeder weitere Unterschied
zwischen Gesetz und Verordnung bezieht sich nicht auf den Be-
griff, sondern auf ihre rechtliche Natur, ihre Beziehung zu-
einander.

Das Gesetz ist demmnach prinzipiell unbegrenzt und seine
einzige Bindung ist ein Grundgesetz, wihrend sich die Verord-
nung ausschliesslich im Rahmen des Grundgesetzes und Gesetzes
bewegen kann. Das Gesetz kann alles in seine Sphire ziehen,
die Verordnung jedoch beschrinkt sich nur auf das vom Gesetz
nicht normierte und der Gesetzgebung nicht vorbehaltene Gebiet.
Ein weiterer Unterschied zwischen dem Gesetz und der Verord-
nung ist die s. g. ,formelle Gesetzeskraft«. Das bedeutet, dass
die Bestimmungen des Gesetzes nur auf demselben Wege, auf
dem sie entstanden sind, also nur durch ein neues Gesetz abge-
dndert, aufgehoben, oder authentisch ausgelegt werden konnen,
das Gesetz jedoch entzieht jedem diesbeziiglichen Staatsakt ande-
rer Form die Wirksamkeit. Die Triger des Verordnungsrechts
kénnen dagegen nur eigene Verordnungen und solche der ihnen
untergeordneten Organe, nicht aber ein Gesetz #ndern. Endlich
ist das Gesetz in den meisten Staaten inhaltlich uniiberpriifbar.
Der Verordnung gegeniiber jedoch steht dem Richter — dem ordent-
lichen, wie dem Verwaltungsrichter — ein Priifungsrecht sowohl
formell wie materiell zu. In einigen Staaten haben sogar Verwal-
tungsbeamte Priifungsrecht den Verordnungen gegeniiber.

Der bloss formelle Unterschied zwischen Gesetz und Ver-
ordnung tritt besonders in der neuesten Theorie zutage. Sowohl
fiir die staatsrechtliche Literatur, wie auch fiir die Praxis der
demokratisch-republikanischen Verfassungen gilt das Ideal der
Gewaltentrennung als veraltet. Gesetzgebung und Verwaltung
werden nicht mehr als zwei grundverschiedene und voneinander
zu trennende Gewalten betrachtet, sondern man ist vielmehr der
Ansicht, dass die Einheit der Staatsgewalt die Verschiebung der
urspriinglichen Zustindigkeitsordnung des (besonders monar-
chisch-) konstitutionellen Staates fordert. Nach der Stufentheo-
rie der normativen Rechtslehre!? ist die Normsetzung ein stufen-

2 Vgl. Kelsen, Hauptprobleme, S. XV f. und die dort angefiihrte Lite-
ratur der s. g. ,jungdsterreichischen Schule“. — Derselbe, Staatslehre,
S. 248 f. und passim. — Die Stufentheorie besonders entwickelt von Merkl,
a. a, 0. S. 181 f.
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weiser fortschreitender Prozess, in dem die Gesetzgebung und
die Vollziehung nicht als wesensverschiedene Funktionen neben-
einander stehen, sondern als iiber- und untereinander bestimmte
Rechtserzeugungsstufen gelten. Die urspriingliche theoretische
Bestrebung, die Lebenstitigkeit des Staates nach innen durch
die Legislative auch inhaltlich zu bestimmen, tritt immer mehr
zugunsten der Exekutive zuriick. Durch die Machtverschiebung
in den modernen Demokratien von der Gesetzgebung an die Re-
gierung, welche hier ihrem Charakter nach nur als ein parlamenta-
risches Exekutivkomitee zu betrachten ist, mildert sich der
alte Gegensatz zwischen Gesetz und Verordnung, und man kionnte
sagen, dass das Schwergewicht politischer und juristischer Be-
deutung besonders seit dem Kriege und vornehmlich auf dem
Gebiete des Verwaltungsrechts sich immer mehr zugunsten der
Verordnung verschiebt. 13

Mit Hilfe der Unterscheidung zwischen Gesetz und Ver-
ordnung im formellen und materiellen Sinne wird also weder
der Wirkungskreis der Gesetzgebung festgesetzt, noch der Sach-
bereich der Verordnung gegeniiber der Gesetzgebung geschiitzt.
Die theoretische Abgrenzung des Sachbereiches der Verordnung
hat nur insoweit eine Bedeutung, als die Vermutung auf die-
sem (ebiete fiir die Freiheit des Verordnungsrechtes der Regie-
rung spricht, und, sofern die rechtlich allmachtige Gesetzgebung
ausdriicklich nicht anders verfiigt, steht das Verordnungsrecht
der Regierung hier auf einem festen Boden. Eine Regelung durch
Verordnung ist nur in denjenigen Fillen ausgeschlossen, wo
eine Regelung durch Gesetz ausdriicklich der Gesetzgebung vor-
behalten oder schon erfolgt ist. Dies erklért sich aus der Rechts-
lage, wonach die gesetzgebende Gewalt iiber der vollziehenden
steht. 14 ,

III. Wenn auch nicht allgemein anerkannt, so hat doch
die Theorie des vorrevolutioniren deutschen Staatsrechts beziig-
lich der Einteilung der Verordnungen in Rechtsverordnun-
genund Verwaltungsverordnungen eine tberwiegende
Annahme gefunden.’® Das Wesen der Rechtsverordnung besteht

18 Vgl, Ereky, a. a. O. Bd. I, 8.'164. — Holstein, a. a. 0. S, 372.

4§ Jellinek, Georg, a. a. 0. S. 256. — Molnar, Kormanyrendeletek
[Regierungsverordnungen], S. 34. — Fleischmann, Matferielle Gesetzge-
bung, S. 225. ‘

15 Vgl die Literaturnachweise bei Meyer — Anschiitz, a. a. O.
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nach der herrschenden Lehre darin, dass sie einen Rechtssatz,
das der Verwaltungsverordnung, dass sie eine Verwaltungsvor-
schrift enthilt. Unter einem Rechtssatz wird bei dieser Gegen-
iiberstellung eine Rechtsnorm verstanden, die mit Gebot oder
Verbot in den Rechtsstand, d. h. in Freiheit und Eigentum der
Untertanen eingreift. Die Verwaltungsverordnung dagegen ist
eine Vorschrift einer Verwaltungsbehérde fiir ihre untergebenen
Stellen, die sich in Erfiillung der Dienstpflicht nach ihr zu rich-

ten haben.

Diese Auffassung der herrschenden Lehre ist insofern nicht
zutreffend, als die Verwaltungsverordnungen auch Rechts-
normen sind. Sie setzen objektives Recht, nicht nur indem sie
mittelbar auf die Untertanen wirken, sondern auch dann, wenn
sie im Kreise des Staatsapparats bleiben.!® Nach der Seite des
materiellen Rechtsgehalts sind also beide Gattungen Rechts-
verordnungen. Dabei sind sie aber auch beide Verwaltungs-
verordnungen, erscheinen doch beide im Bereiche des Verwal-
tungsrechts. Deshalb betrachtet das franzosische Recht alles
Verordnungsrecht als einheitliches Recht.” Die Unterscheidung

S. 668 f. und S. 672. — Gegen diese Einteilung werden zwei verschiedene Ein-
wiinde erhoben. Nach dem einen seien ,Rechtssatz und Verwaltungsbefehl. ..
nicht Gegensiitze, auch der Verwaltungsbefehl sei ein Rechtssatz.“ (Zorn,
Das Staatsrecht des Deutschen Reiches, 2. Aufl, Berlin 1895—7, Bd. I, S. 484.
— Ebenso Martitz, a. a. 0. S. 50) Andererseits jedoch: ,Wenn aber jetzt
Verordnung im Gegensatz zu Verwaltungsvorschrift schlechthin schon Rechts-
setzung bedeutet, so ist die «Verwaltungsverordnung» eine solche, die Recht
setzt fiir das Gebiet der Verwaltung, wie in «Verwaltungsgesetz» der Zusatz
ja auch nicht einfach die Verneinung der Rechtssetzung ausdriickt.“ (Mayer,
Otto, a. a. 0. Bd. I, S. 84, Anm. 6.) .

N 16 Vgl. Kelsen, Hauptprobleme, S. 558 f. — Derselbe, Staats-
lehre, S. 237. — Holstein, a.a.0.S.368. — Schoen, Das Verordnungs-
recht und flie neuen Verfassungen, S. 137.

17 In der deutschen Theorie ist die Verordnung in ihrer norma-
len Form keine Rechtsnorm, sondern nur Vorschrift auf dem Gebiete der
Verwaltung. Eben deshalb schafft sie kein Recht, sondern sie bewegt sich
innerhalb der vom Recht gesetzten Schranken. In der neuen franzdsi-
schen Theorie dagegen kann die Verordnung in jeder ihrer Erscheinungs-
formen die gleiche rechtliche Wirkung haben wie das Gesetz, kann Rechts-
normen aufstellen, Rechtssphiren begritnden und &ndern. Der Unterschied
liegt nur darin, dass diese rechtliche Wirkung auf dem Gebiete der ,vie
civile in der Form des Gesetzes dauerhafteren, gefestigteren Charakter, auf
dem Gebiete der Verwaltung aber einen ,caracteére provisoire et révocable“
haben wird. Gemeinsam ist jedoch in der franzisischen und der deutschen
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soll daher nicht nach dem materiellen Rechtsgehalt, sondern
nach dem Umfang ihrer Wirksamkeit vorgenommen werden.
Aus diesem Grunde haben wir die Gruppierung der herrschenden
Lehre verworfen und dem dargelegten Standpunkt zufolge Ge -
meinverordnungen und Verwaltungsvorschrif-
t e n unterschieden.®

In der estnischen Rechissprache gibt es sogar einen dem
Russischen entlehnten Ausdruck, der dem oben ausgefiihrten Sinn
ziemlich nahe kommt, obwohl er fiir die Regierungsverordnungen
nur ausnahmsweise angewandt wird. Gewdhnlich werden mit
demselben die autonomen Satzungen der kommunalen Selbstver-
waltungskorper, die hier auch Verordnungen genannt werden,

Theorie, dass alle diejenigen Rechtssitze, die bestimmt sind, in die Rechts-
sphire des Untertanen einzugreifen, der Form des Gesetzes bediirfen. — Vgl.
vornehmlich Hauriou, Précis de droit administratif, p. 52 et s. — Dazu
Wittm ayer, Bedeutung und Entwicklung der ,sekundiren“ Gesetzgebung
in Frankreich, S. 87 f. — Holstein, a. a. 0. S. 331 f. — In der belgischen
Theorie wird zwischen Rechts- und Verwaltungsverordnungen auch kein Un-
terschied gemacht, nicht einmal von denen, die den Gegensatz von formellem
und materiellem Gesetz annehmen. (So Giron, Le droit administratif de la
Belgique, Bruxelles 1881, t. I, p. 83 et s. — Or ban, Droit constitutionnel de
la Belgique, Liége — Paris 1906—S8, t. II, p. 261 et s.) Alle sind sich jedoch da-
riiber einig, dass Verordnungssetzung ,législation“ ist, und die Verordnung in
keinem inneren Gegensatz zum Gesetz steht. (So auch Vauthier, der den
obigen Gegensatz ablehnt, Das Staatsrecht des Konigreichs Belgien [Mar-
quardsens Handbuch des Oeffentlichen Rechts, Bd. IV, Hlbd. I, Abt. 5], Freiburg
i Br. 1892, S. 77 und S. 80 f. — Errera, Das Staatsrecht des Konigreichs
Belgien [Das offentliche Recht der Gegenwart, Bd. VII], Tiibingen 1909, S. 73.)

18 In den neuen deutschen republikanischen Verfassungen gibt es
auch keine einheitliche Terminologie. Die Unterscheidung wird iiberhaupt
nur in der bayerischen und wiirttembergischen Verfassungsurkunde kon-
statiert. Jene gibt Bestimmungen iiber ,Verwaltungsverordnungen“ und
,Rechtsverordnungen“ (§ 61 Ziff. 6 und § 75), diese iiber ,Verwaltungsver-
ordnungen“ und von Behorden und Korperschaften zu erlassende ,Rechtsvor-
schriften® (§§ 56 und 62 Abs. 2). Die anderen Verfassungen, welche von die-
ser Unterscheidung der Verordnungen ausgehen, erwéhnen nur die Verwal-
tungsverordnungen. Ebenso verfihrt auch die Reichsverfassung, in deren Art.
77 der stehende Ausdruck ,Verwaltungsvorschriften in der zweiten Lesung
des Verfassungsausschusses an Stelle des vorher gebrauchten Ausdruckes
,Verwaltungsverordnungen“ nur gewihlt wurde, um aus den an den Ausdruck
,Verwaltungsverordnungen sich immer wieder ankniipfenden Debatten iiber
Rechtsverordnung und Verwaltungsverordnungen herauszukommen*, nicht um
einen anderen Begriff einzufilhren. (Siehe Protokolle des Verfassungsaus-
schusses der Nationalversammlung, S. 428. — Vgl. Schoen, Das Verord-
nungsrecht und die neuen Verfassungen, S. 134 f.)
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bezeichnet. Dieser Ausdruck heisst ,obligatorische Verordnung*
(sundmédrus oder sunduslik magrus, wortlich Zwangsverordnung,
im Russischen objazatelnoe postanovlenie). Durch diese Bezeich-
nung kommt jedenfalls die generelle und imperativische Art des
in der Gemeinverordnung zur Wirkung gelangenden Willens zum
Ausdruck, wobei jedoch nicht ausgeschlossen ist, dass auch reine
Verwaltungsvorschriften unter Umstéinden mittelbare gemeinver-
bindliche Wirkungen zu entfalten vermogen. Fiir die Verwal-
tungsvorschriften gibt es im Estnischen vorliufig keinen gemein-
giiltigen Ausdruck. In der Literatur braucht man die Bezeich-
nung ,valitsuseeskiri, die die wortliche Ubersetzung von Ver-
waltungsvorschrift ist. Praktisch wird die Unterscheidung nicht
durchgefiihrt; fiir die eine Kategorie der Verwaltungsvorschriften,
nimlich fiir die Dienstanweisang, wird die Bezeichnung ,Rund-
schreiben®, ,Zirkular“ (ringkiri) gebraucht. 1

Hat eine Verordnung einen materiell verschiedenen Inhalt
in dem Sinne, dass sie sowohl gemeinverbindliche Rechtssitze
als auch einfache Verwaltungsvorschriften enthilt, so muss sie

B Imitalienischen Verwaltungsrecht findet sich der Ausdruck ,re-
golamento pubblico“ und ,regolamento interno“, Diese Bezeichnung entspricht
der im Text ausgefiilhrten Auffassung. Vgl. Presutti: ,Occorre distinguere
i regolamenti veri e propri, che comunemente si chiamano pubblici, dai
regolamenti interni, circolari, normali, istruzioni e simili.“ A. a. O,
vol. [, p. 81. — Im ungarischen Verwaltungsrecht hat sich die Termino-
logie auch nicht durchgesetzt. Die Bezeichnung »Normverordnung“ (szabaly-
rendelet) wird nur auf die autonomen Satzungen der Selbstverwaltungskorper
angewandt. In der Literatur unterscheidet man Verordnung (rendelet) und
Dienstverordnung (szolgalati rendelet). Vgl. Jaszi, a. a.0.5.134¢. — Tom-
csanyi, Kozigazgatasi jog [Verwaltungsrecht], S. 38. — Ereky teilt die
Quellen des Rechtes nach der in ihnen miteinbegriffenen bindenden Kraft in
zwei Gruppen: in Rechtsquellen und Vorschriften. Die ersteren sind allgemein
verbindlich, die letzteren jedoch nur relativ, innerhalb einer gewissen
Organisation. (A. a. 0. Bd. I, S. 161.) — In England weist das »Report
of the Royal Commission on the Poor Laws* auf die Missstinde, die sich fiir
die Verwaltung aus mangelnder Unterscheidung zwischen Ausfiihrungsverord-
nungen (d. h. Gemeinverordnungen) einerseits und blossen Dienstinstruktionen
(d. h. Verwaltungsvorschriften) andererseits ergeben, hin: ,Quite apart from
their particular contents, however, the Orders of the Local Government Board
appear to us unsuited for modern administration, owing to their failure to
distinguish in form between peremptory laws which have to be applied judi-
cially and inflexibly, and administrative injunctions serving as ideals and
patterns which can oply be carried out with such modifications as local cir-
cumstances require.“ (Vol. I, being the Minority Report, p. 353 8q.) — Siehe
dazu Koellreutter, a. a. 0. S. 88 .
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den &ffentlichrechtlichen Grundsitzen beider Arten von Verordnun-
gen geniigen.

Die Verschiedenheit dieser Grundsitze offenbart sich in
Folgendem :

1. Gemeinverordnungen diirfen nur auf Grund gesetzlicher
Ermichtigung erlassen werden; der Erlass der Verwaltungsvor-
schriften bedarf keiner gesetzlichen Ermichtigung.

2. Gemeinverordnungen miissen ordnungsgemiss verkiindet
werden ; Verwaltungsvorschriften bediirfen keiner Verkiindung,
sie konnen von den hoheren Verwaltungsbehorden vermége ihrer
Dienstgewalt in beliebiger Form den unteren Organen zugestellt
werden.

3. Die Verletzung einer Gemeinverordnung begriindet eine
Beschwerde als Rechtsmittel, welche eine Entscheidung erfordert.
Verletzt dagegen der Beamte eine Verwaltungsvorschrift, so hat
das nur eine disziplinare Bestrafung zur Folge. Dem geschidig-
ten Privaten stehen hier keine Rechtsmittel zur Abstellung von
Rechtsverletzungen zu, er kann sich hochstens bei der vorgesetz-
ten Behorde des Beamten beschweren und. diese dadurch, falls
sie es noch nicht von Amts wegen vorgenommen hat, zum Ein-
schreiten veranlassen. 20

Die Befugnis, Verwaltungsvorschriften an die ihnen unter-
geordneten Verwaltungsstellen zu erlassen, ergibt sich fiir die
Regierungsorgane schon aus dem Zweck ihrer Bestellung. Wenn
die Verwaltung die Aufgabe hat, fiir Ausfilhrung und richtigen
Vollzug der Gesetze zu sorgen, so muss ihr auch das Recht zu-
stehen, iiber die Anwendung und Auslegung der Gesetze, wie
iiber den formellen Dienstbetrieb an die unterstellten Behorden
und Beamten Dienstanweisungen zu erlassen, ferner muss sie
auch die Befugnis haben, die zur Ausfiihrung der Gesetze.not-
wendigen Behérden und Amter zu organisieren, wo dies von den
Gesetzen selbst nicht vorgenommen worden ist, und schliesslich
muss es ihre Aufgabe sein, die Benutzung der Anstalten zu
regeln, welche Objekt ihrer Tatigkeit sind.

Nach allen diesen Gesichtspunkten pflegt man als wich-
tigste Arten der Verwaltungsvorschriften zu un-
terscheiden: 1. die Ausfiihrungs- oder Vollzugsvor-
schriften, 2. die Dienstanweisungen, Instruktio-

20 Beispiele bei Fleiner, a. a. 0. S. 65.
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nen oder Reglements, 8.dieOrganisationsvorschrif-
ten und 4. die Anstaltsordnungen. Die herrschende
Lehre braucht in allen diesen Zusammensetzungen gemiss der
Terminologie von Rechts- und Verwaltungsverordnungen anstatt
» Vorschriften“ den Ausdruck , Verordnungen®.2!

Von den eben angefiihrten Arten der Verwaltungsvorschrif-
ten konnen die Ausfihrungs- und Vollzugsvorschriften materiell
auch Gemeinverordnungen sein, wie auch beiden Gruppen gleich-
zeitig angehéren. Sonst bilden jedoch die Verwaltungsvorschrif-
ten nicht Quellen des Verwaltungsrechts. Nur die Gemein-
verordnungen gelten als Verwaltungsrechtsquel-
len. Im Folgenden werden wir daher unter Verordnungen immer
allgemein verbindliche Rechtssitze enthaltende, d. h. Gemeinver-
ordnungen verstehen. ,

IV. Zwischen den Verordnungen konnen nach drei Gesichts-
punkten Unterschiede gemacht werden: A) formell, B) ma-
teriell und C) nach ihrer Rechtsgrundlage.

ad A) Formell, d. i. nach dem Erlasser, teilt man die
Verordnungen im estnischen Verwaltungsrecht ein, wie folgt:

1. Regierungsverordnungen, welche von der frei-
staatlichen Regierung (vabariigi valitsus) erlassen und vom Staats-
dltesten, von einem Minister und dem Staatssekretir unterzeich-
net werden;

2. Ministerialverordnungen, welche von einzelnen
Ministern erlassen, von denselben oder in deren Auftrag von ei-
nem héheren Beamten des Ministeriums (Gehilfe des Ministers
usf.) unterfertigt werden. Die von zwei oder mehreren Mini-
stern im Einverstindnis erlassenen Verordnungen miissen aber
von allen betreffenden Ministern gegengezeichnet werden.

ad B) Materiell, d. i. nach dem Inhalt, sind die folgen-
den Arten von Verordnungen zu unterscheiden:

1. Ausfihrungs- oder Vollzugsverordnungen,
in welchen die Vorbedingungen der Gesetzesanwendung von der
Regierung geschaffen werden..

2. Gesetzvertretende und gesetzerginzende
Verordnungen, durch welche der Mangel an gesetzlichen

21 Thre ndhere Detaillierung siehe bei Anschiitz, Deutsches Staats-
recht, S. 163 f. — Meyer — Anschiitz, a. a. 0. S. 669 f. — Schoen,
Die Verordnungen, S. 252 f. — Fleiner, a. a. 0. S. 62 f, S. 157 f. und
S. 313 1.
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Normierungen ersetzt oder die Defekte der lickenhaften Gesetze
erginzt werden. '

8. Ausnahme- oder gesetzsuspendierende Ver-
ordnungen, durch welche die Regierung im Falle von dusse-
rer oder innerer Gefahr auf Grund verfassungsmissiger KEr-
méchtigung Gesetze, die die Grund- und Freiheitsrechte der Un-
tertanen sichern, aufheben und zur Wiederherstellung der 6ffent-
lichen Sicherheit und Ordnung nétige Massnahmen treffen kann.

4. Notverordnungen oder Verordnungen mit
Gesetzeskraft, welche auf Grund verfassungsmissiger Er-
michtigung von der Regierung erlassen werden konnen in Fillen,
in denen das Staatsinteresse eiligst einen Gesetzgebungsakt
fordert, dieser sich jedoch nicht so schnell, wie es notig ist,
herbeifithren lisst.

Einige dieser verschiedenen Arten von Verordnungen erfor-
dern eine nihere Erorterung.

ad 1. Die Ausfiihrungs- oder Vollzugsverord-
nungen (elluviimise vdi korraldavad mésrused) haben die Auf-
gabe, den im Gesetz niedergelegten Willen des Gesetzgebers ni-
her zu erliutern und zu voller Entfaltung zu bringen.?* Sie sind

22 8o Fleiner, a. a. 0.8. 7. — ,Dem Inhalte nach kann die Voll-
zugsverordnung niemals neue Rechtssitze enthalten. Sie macht vielmehr
von den bereits durch das Gesetz fixierten neuen Rechtspflichten der Unter-
thanen Gebrauch“ (Jellinek, Georg, a. a. O. S. 379). — Die Ausfiilhrungs-
verordnung hat nur ,fertig zu denken, was im Gesetze schon gewollt ist
(Mayer, Otto, Das Staatsrecht des Konigreichs Sachsen [Das dffentliche Recht
der Gegenwart, Bd. IX], Tiibingen 1909, S. 177). — ,<Ausfiibrung> der gesetz-
lichen Regeln hat den Sinn von Detaillierung, Entwicklung, Entfaltung® (L a -
band, Staatsrecht, Bd. II, S. 88). — ,, ... die Ausfithrungsverordnung soll
den Zweck des Gesetzes herbeifithren helfen, nicht aber hemmen, auch nicht
ihn erweitern. Sie soll wollen, was das veranlassende Gesetz will: alles, aber
nicht mehr. (Anschiitz, Staatsrecht, S. 165.) — ,Vollziehung der Gesetze
[bedeutet] sprachgebriuchlich nur Vollzugsanweisung an die Behorden oder
Anwendung auf einen zu entscheidenden Fall, nicht aber Fortsetzung
der gesetzgeberischen Tatigkeitselbst  (Tezner, a. a. 0. 8.
94). — In der franzosischen Theorie wird die Verordnung als ,complément de
la loi“, als ,prolongement de la loi“ und als ,législation secondaire“ bezeich-
net. Im strengsten und eigentlichsten Sinne sind die réglements d’administra-
tion publique nur Ausfiihrungsverordnungen, welche eine vom Gesetze vor-
gesehene und erwiinschte Erginzung vornehmen. (So Hauriou, Précis de
droit administratif, p. 63. — Duguit, Traité, t. I, p. 247. — Dazu Witt-
mayer, Bedeutung und Entwicklung der ,sekundéren® Gesetzgebung in
Frankreich, S. 72.)
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immer unselbstéindige Verordnungen, d. h. akzidentaler Natur, in
dem Sinne, dass sie sich an ein bestimmtes Gesetz anschliessen,
ein von diesem unabhiéngiges Dasein nicht besitzen und mit dem
Aufhdren desselben ihre Wirksamkeit ipso facto einbiissen.

Ihre rechtliche Grundlage beruht aber nicht auf der einfa-
chen Vollzugsklausel der Gesetze, laut welcher bestimmte Regie-
rungsorgane (hauptsichlich die Minister) mit der Ausfiihrung,
pzw. dem Vollzug derselben beauftragt werden, sondern entwe-
der auf der Bestimmung der Verfassung iiber das Verordnungs-
recht oder iiberhaupt auf dem prinzipiellen Wirkungskreis der
Regierung. Nach dem § 60, Punkt 7 des estnischen GG. erlisst
[die Regierung] im Einklang mit den Gesetzen Verordnungen
und Verfiigungen.“28 Indem also die Vollzugsklausel des Ge-
setzes nichts weiter als eine Kompetenzbestimmung ist, und die
im Rahmen der einfachen Vollzugsklausel sich bewegenden Aus-
fihrungsverordnungen nichts mehr als blosse Erlduterungen des
Gesetzestextes in der Form von Anweisungen an die Behorden
iiber die von ihnen zu entfaltende Titigkeit enthalten, haben wir
es nicht mit Gemeinverordnungen, sondern nur mit Ausfiih-
rungs- oder Vollzugsvorschriften zu tun, welche also
eine Art der Verwaltungsvorschriften bilden. 2* Die Ausfiihrungs-
bestimmungen kénnen sich jedoch auch rechtssatzmissig an die
Untertanen wenden, denselben im Interesse der gesicherten Durch-
fihrung des Gesetzes Pflichten auferlegen, in welchen Fillen es
sich um eine Ausfihrungs-oder Vollzugsverordnung,
d. i. Gemeinverordnung, handelt. In diesen Fillen bedarf es
aber einer speziellen gesetzlichen Ermichtigung. Die Durch-
fithrungsbestimmungen konnen also materiell Verwaltungsvor-
schriften oder Verordnungen sein, wie auch beiden Gruppen
gleichzeitig angehéren. 2

ad 2. Gesetzvertretende und gesetzerginzende
Verordnungen sind bestimmt, Anordnungen, welche in den
Wirkungskreis der Gesetzgebung gehoren und welche von der-

2 Nach dem Art. 67 der belgischen Verfassung vom 7. Februar 1831:
»11 [le roi] fait les reglements et arrétés nécessaires pour I'exécution des lois,
sans pouvoir jamais ni suspendre les lois elles-mémes, ni dispenser de leur
exécution: (Dareste, Les constitutions modernes, 3e éd., Paris 1910, t.
I, p. 84)

2 Siehe oben S. 57 f.

25 Vgl. oben S, 59.
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selben iiberhaupt nicht oder nur mangelhaft normiert wurden,
ohne besondere gesetzliche Ermichtigung auf dem Wege der
Verordnung zur Geltung zu bringen.

Der Unterschied zwischen einer gesetzvertretenden und ge-
setzerginzenden Verordnung ist eher nur quantitativ, weshalb
es in der Praxis des oftern schwer fallen wird, die Grenzlinie
zwischen denselben zu ziehen.

Trotzdem werden die gesetzvertretenden Verordnungen in
Staaten mit starrer Verfassung,26 die also im Verordnungsrecht
eine Delegation der Gesetzgebung sehen, nicht zugelassen.
In Staaten jedoch mit historischer oder biegsamer Verfassung,
laut welcher das Verordnungsrecht eine selbstandige, unmittelbar
kraft der Verfassung gegebene Rechtssetzungsmacht der Regie-
rung ist,?” spielen die gesetzvertretenden Verordnungen eine
wichtige, wenn nicht die bedeutendste Rolle auf dem Gebiete
des Verordnungsrechts; so z. B. in Ungarn, wo diese Verordnun-
gen gesetzersetzende (t6rvénypotlo), ™ oder in Ttalien, wo

2% Diese Gegeniiberstellung von ,rigid and flexible constitutions® stammt
von Bryce. (Eingehend ausgefilhrt von Dicey, a. a. O. p. 87, p. 122 sq.
and p. 469 sq.) Unter dem ersten Begriff versteht er eine Verfassung, welche
ein einheitliches Gesetzinstrument ist, das die Struktur, das Ziel, die Machtbe-
fugnisse und den Mechanismus einer Regierung vorschreibt. Dieses Verfassungs-
instrument bildet eine Kategorie fiir sich und ist iiber die gewdhnlichen Gesetze
durch den Umstand erhaben, dass seine Schopfung und die Art seiner Anderung
nicht ebenso wie die gewihnlichen Gesetze durch das gewdhnliche Gesetzge-
bungsverfahren herbeigefiihrt werden kann, sondern auf einem bestimmt vor-
geschriebenen Weg, um ihm dadurch grossere Dauer und Stabilitdt zu sichern.
(Moderne Demokratien, deutsche Ubertragung aus dem Englischen, Miinchen
19236, Bd. II, S. 12.) Nach Bry c e ist auch die franzdsische Verfassung starr,
da sie nur unter erschwerenden Formen geindert werden kann. Darin weicht
sie ab von den Verfassungen Grossbritanniens, Neuseelands, 1taliens, Belgiens,
Hollands, Ungarns und der skandinavischen Linder; denn in allen diesen Staaten
sind die Gesetze, durch die der Bau und die Machttriger der Regierung bestimmt
sind, nicht vor den anderen Gesetzen ausgezeichnet. Andererseits ist die Ver-
fassung der Republik Frankreich nicht wie die starren geschriebenen Verfassun-
gen der Vereinigten Staaten von Nordamerika, der Schweiz, Kanadas, Australi-
ens und Siidafrikas in einer Urkunde gegeben, sondern in drei Verfassungsge-
setzen. (Ebenda Bd. 1,S. 242.) — Uber die estnische Verfassung siehe oben S. 29 f.

27 Jber diese Gegenitberstellung vgl. unten ad O).

% Nur Km ety braucht den Ausdruck gesetzvertretende (torvényhelyet-
tesitd) Verordnung (a. a. 0.). — Der in Ungarn allgemein benutzte Ausdruck
,gesetzersetzende Verordnung® kommt einmal auch bei Jellinek vor, der
ihn als Synonym fiir gesetzvertretende Verordnung anwendet (a. a. O. S. 384).
Letztere bedeutet jedoch bei ihm die Notverordnung (ebenda S. 376 f).
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sie regolamenti indipendenti genannt werden.2® Das
gilt aber auch fiir Frankreich, wo die materielle Einteilung der
Verordnungen keinen Fuss gefasst hat. %

In der deutschen Rechtssprache werden unter gesetzvertre-
tenden Verordnungen heute die Rechtsverordnungen im allgemei-
nen verstanden.® Dort fillt also dieser Begriff im oben ange-
gebenen Sinne (gesetzersetzende Verordnung) vollstandig weg.
Von gesetzergtinzenden Verordnungen wird auch nur in der -
teren Literatur gesprochen,3? wihrend die neuere dieselben
unter den Ausfiihyungs- oder Vollzugsverordnungen einbegreift. 33

# Siehe R om ano, Principii di diritto amministrativo Italiano, 3. ed.,
Milano 1912, p. 24.

% Die franzosische Theorie versteht unter dem Begriff c o m plément
de laloi nicht nur die Ergénzung des Gesetzes, sondern auch die Interpre-
tierung desselben, d. h. die verdeutlichende Entfaltung der im Gesetz vorhan-
denen Elemente der Rechtssetzung an der Vielheit der Einzelfille (Hol-
stein, a.a. 0.8, 352). — Der ungarische Rechtsgelehrte Mo 1n 4 r unterschei-
det gesetzersetzende, gesetzerginzende und gesetzinterpretierende Verordnun-
gen, mit deren Hilfe die Regierung das fehlende Gesetz ersetzt, das liicken-
hafte ergiinzt und den richtigen Sinn des unklaren Gesetzes feststellt (Kozjog
{Staatsrecht], Bd. I, S. 25),

81 80 z. B. Fleiner, a. a. 0. S. 70 und S. 75. — Nawiasky,
Bayerisches Verfassungsrecht, Miinchen, Berlin u. Leipzig 1923, S. 423. —
Stier-Somlo, Staatsrecht, Bd. I, S. 334. Diese Autoren brauchen neue-
stens den Ausdruck: gesetzesvertretend. — Otto Mayer nennt sie
»besonders ermichtigte Verordnungen« (Staatsrecht, S. 177).

3 Sobei Loening, der sieErgédnzungsverordnungen nennt
(a. a. 0. 8. 230). — Bei Jellinek, der fir die gesetzergidnzenden
Verordnungen, ebenso wie Loening, stets Delegation durch ein spe-
zielles Gesetz verlangt, den auf Grund der allgemeinen Ermichtigungen der
Verfassungen erlassenen Ausfithrungsverordnungen dagegen grundsitzlich die
Kraft, neue Rechtssitze zu erzeugen, abspricht (a. a. 0. 8. 379 f). — Von
<den neueren Schriftstellern braucht der Osterreicher Herrn ritt die Bezeich-
nung gesetzvertretende synonym (in Klammern) mit gesetzer-
génzenden Verordnungen. Er versteht jedoch darunter Verordnungen, ,die
auf Grund besonderer Delegierung durch das Gesetz eine in die Zustindigkeit
des Gesetzes fallende Bestimmung autoritativ feststellen.« (Grundlehren, S. 88.)

3 8o z. B. Rosin, Heinrich, a. a.0.S. 35. — Laband , Staatsrecht,
Bd. 11, 8.88. — Anschiitz, Staatsrecht, S. 165. — Am ausgeprigtesten kommt
dies bei Schoen in den folgenden Worten zum Ausdruck: »In der Ausfiih-
rungsverordnung konnen nicht nur die im Gesetze in allgemeinerer Fassung
gegebenen Rechtsnormen ins Detail ausgefiihrt wiederholt, sondern auch neu e,
die gesetzlichen erginzende Rechtsnormen aufgestellt
werden, welche den Vollzug des Gesetzes im Sinne des Gesetzgebers si-
«cherstellen.“ (Die Verordnungen, S. 253.)
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Da die neue Chartaverfassung der Republik Estland auch zu
den starren Verfassungsurkunden gehort,? kann hier von gesetz-
vertretenden Verordnungen in dem oben dargelegten Sinne nicht
die Rede sein. Die auf Grund gesetzlicher Ermichtigung erlasse-
nen gesetzergiinzenden Verordnungen werden auch mehr in der
Form von Vollzugsverordnungen erlassen.

ad 3. Die Grundlage zur Erlassung von Ausnahmever-
ordnungen ist in dem Ausnahmezustand zu suchen.
Das Vorbild fiir die gesetzliche Regelung des Ausnahmezustandes
findet sich in Frankreich. Ebendaher stammt die frither fiir den
ganzen Ausnahmezustand gebrauchte Bezeichnung ,Belagerungs-
zustand® (état de siége), die jetzt eine verschirfte Form des erste-
ren bedeutet.3® Besonders entwickelte Gesetzgebungsakte iiber
den Ausnahmezustand haben diejenigen Staaten aufzuweisen, in
denen sich hiufig Umwilzungen ereigneten. Damit ist die ge-
wisse Vollkommenheit der Gesetzgebung iiber den Ausnahmezu-
stand in Spanien3® und in Russland 3’ zu erkldren.

Auch das estnische GG. kennt den Begriftf des Ausnahme-
zustandes, indem es in § 60, Punkt 5 ausspricht: die Regierung
,proklamiert den Ausnahmezustand ® sowohl in einzelnen Gebiets-
teilen des Staates, als auch im ganzen Staat und legt diesen Be-
schluss der Staatsversammlung zur Bestdtigung vor®.

3¢ Vgl. oben S. 29 1.

% Das erste Gesetz iiberhaupt, das den Belagerungszustand kennt, ist
das franzosische, unter der Jacobinerherrschaft erlassene, vom 10. Juli 1791, —
Vgl. Reinach, a. a.0.p.92 et s.— Dupuy, L’état de guerre et ses effets
vis-a-vis des ressortissants de I'Etat, Paris 1912, p. 37 et s. — Strupp,
Deutsches Kriegszustandsrecht, Berlin 1916, S.2f — Gmelin, Der Aus-
nahmezustand, S. 156. — Kronheimer, Das Verordnungsrecht, S. 445 f.
(Er gibt die ganze Literatur an)—Schmitt-Dorotié, Die Diktatur, Miinchen
1921, S. 171 f. — Hedemann, ,Ausnahmezustand“, Artikel im Politischen
Handworterbuch, hrsg. v. Herre, Leipzig 1923, Bd. 1, S. 131 f. — Hatschek,
Deutsches Staatsrecht, Bd. II, S. 157 . —Meissner, a. a, 0.8.165f. —Ra-
rincescu, a. a. 0. S. 107 f.

3 Vgl. Posada, Tratado de Derecho administrativo, Madrid 1893, t. I,
p. 103 s. — Derselbe, Spanisches Staatsrecht (Das oifentliche Recht der
Gegenwart, Bd. XXIV), Tiibingen 1914, S. 72 f. — Manzaneque y Mon-
tes, a a 0. — Gmelin, Studien zur spanischen Verfassungsgeschichte,
Stuttgart 1905, passim.

87 Vgl. besonders Gessen, a. a. 0. — Gribowski, a. a. 0.8S. 158 1.

38 Tm Original heisst es wortlich ,Schutzzustand* [.kaitseseisukord“]. In
der estlindischen deutschen Zeitungssprache ist diese Wiedergabe zu lesen,
aber die gemeinverstindliche Bezeichnung ist dafiir ,Ausnahmezustand.
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Eine bemerkenswerte Auslegung des Ausnahmezustandes
hat neulich die Verwaltungssektion des Staatsgerichts der Repu-
blik Estland in den Motiven ihres Urteils vom 1. Oktober 1926
(Nr. 812") in Sachen des Sequesters iiber die Russisch-Baltische
Werft gegeben.? Aus der Fassung des § 26 des GG.% zieht
das Gericht den Schluss, dass 1. der Umfang des Ausnabmezu-
standes [erakorraline seisukord] durch Sondergesetze festgelegt
sein muss; 2. dass der Ausnahmezustand, bei dem die Freihei-
ten und die verfassungsmaissigen Rechte der Biirger eingeschrinkt
werden konnen, allgemein die Benennung ,Zustand des Schutzes®
[.kaitseseisukord“] trigt, und 3. dass der Ausnahmezustand nur
terminiert sein kann. Die Regierung proklamierte am 1. Dezem-
ber 19244 den ,Kriegszustand“ [,sdjaseisukord“], die Staatsver-
sammlung aber bestitigte den ,Zustand des Schutzes“ [,kaitse-
seisukord“]. Weder die Regierung, noch die Staatsversammlung
hat dabei die Sondergesetze bestimmt, welche den Umfang des
Ausnahmezustandes naher festlegen sollen, d. h. welche Art von
Ausnabmezustand gemeint war. Aus dem Wortlaut des Be-
schlusses der Regierung, wie auch aus dem Charakter der nachfol-
genden Tatigkeit der Regierung (der Ernennung des Oberkom-
mandierenden und der Ausstattung des Ministers des Innern nach
Aufhebung jenes Postens mit den Vollmachten eines Generalgou-
verneurs) geht jedoch hervor, dass die Regierung den ,Kriegs-
zustand“ gemeint hat. So hat offenbar auch die Staatsversamm-
lung den proklamierten Ausnahmezustand aufgefasst, da sie
anderenfalls die Handlungsweise der Regierung als ungesetzlich
erachtet hitte. Weiter ist auch nicht anzunehmen, dass, wo ohne-
hin auch vor dem 1. Dezember 1924 in einigen Teilen des Lan-

3 Auszugsweise abgedruckt im Revaler Boten, Jahrg. 1926, Nr. 235,

40 Dieser § lautet wie folgt:

»Die Aufzihlung der Rechte und Freiheiten der Biirger in den vorste-
henden §§ (6—24) schliesst die anderen Rechte nicht aus, die sich aus dem
Sinn dieser Verfassung ergeben oder sich mit ihm im Einklang befinden.

Ausserordentliche Beschrankungen der Freiheiten und Grundrechte der
Biirger treten in Kraft anldsslich des in gesetzlicher Ordnung auf eine be-
stimmte Dauer proklamierten Ausnahmezustandes auf Grund und in den Gren-
zen der entsprechenden Gesetze.“

41 Bekanntlich wurde Tallinn [Reval], die Hauptstadt der Republik Est-
land, an diesem Tage von einer aus der Sowjetunion auf Veranlassung
der IIL Internationale heriibergeschickten bewaffneten bolschewistischen Bande
putschweise angegriffen, der Angriff aber in wenigen Stunden vereitelt.

o
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des der Kriegszustand herrschte, die Staatsversammlung am 1.
Dezember 1924, in der Stunde besonderer Gefahr, eine schwéchere
Form des Ausnahmezustandes einzufithren willens gewesen wire.

Aus den Bestimmungen und der staatsgerichtlichen Ausle-
gung des GG. geht hervor, dass der Umfang des Aus-
nahmezustandes in Estland durch Sondergesetze
festgelegt werden muss. Da jedoch solche bis zur Zeit
fehlen, ist man genbtigt, auf die diesbeziiglichen alten russischen
Gesetze zuriickzugreifen. Selbst das Erkenntnis des Staatsgerich-
tes unterscheidet auf Grund des geltenden Rechtes drei Arten
des Ausnahmezustandes : 1. den Zustand des verstirkten Schutzes, 42
2. den Zustand des ausserordentlichen Schutzes*® und 3. den
Kriegszustand. * Laut dem § 26, Abs. 2 des GG. muss die
Verhingung des Ausnahmezustandes auf einebe-
stimmte Dauer erfolgen.®

Diesen Austfithrungen des Staatsgerichtsurteils gegeniiber
wurden schon vor der Verkiindung des Erkenntnisses bzw. sei-
ner Motive verschiedene Auslegungen der diesbeziiglichen Gesetze

#2 Fstnisch: kdvendatud valvekord, russisch: poloZenie ob usilennoj
ochrane. Geregelt im Gesetz iiber die Massregeln zum Schutz der Staatsord-
nung und der offentlichen Sicherheit. (Svod Zakonov Bd. X1V, Ausgabe 1916,
Art. 91—126.) Das Gesetz wurde noch am 14. August 1881 erlassen.

43 Estnisch: erakordne valvekord, russisch: poloZenie o ErezvyCajnoj
ochrane. (Ebenda Art. 127—166.)

4 Estnisch: sdjaseisukord, russisch: voennoe poloZenie. (Svod Zakonov
Bd. 11, Beilage zu § 23 des Organisationsgesetzes der Allgemeinen Gouverne-
mentsverwaltung.) ,

% Taut Bestimmungen des angefiihrten russischen Gesetzes hat jedoch
nach Ablauf eines Jahres seit dem Tage der Verhdngung des Zustandes des
verstirkten Schutzes und nach Verlauf von sechs Monaten seit dem Tage der
Verkingung des Zustandes des ausserordentlichen Schutzes der Minister des
Innern sich behufs der Fortdauer dieser Massregeln mit einem Antrag an den
Ministerrat zu wenden. — Das Staatsgericht hat es fiir einen wesentlichen
Mangel des Akts der Proklamierung des Ausnahmezustandes am 1. Dezember
1924 befunden, dass sowohl die Regierung, wie die Staatsversammlung ver-
siumt haben, entsprechend dem § 26 des GG. die Frist der Verhdngung des
Ausnahmezustandes festzusetzen. Trotzdem hat es die Proklamierung des
Ausnahmezustandes am 1. Dezember 1924 nicht als ungiiltig betrachten kénnen.
— Diesem Mangel wurde neulich insofern abgeholfen, als die Regierung in
einem Beschluss vom 17. November 1926 den Endtermin der Dauer des Aus-
nahmezustandes [im Originaltext: sojaseisukord (kaitseseisukord)] in denjeni-
gen Gebietsteilen, wo er bis jetzt noch nicht aufgehoben worden ist, auf
den 1. Januar 1928 festsetzte (R. T. Nr. 89—1926). Dieser Beschluss bedarf
natiirlich noch der Bestitigung der Staatsversammlung.
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verlautbart. 6 Maddison bezweifelte sogar nach der Entschei-
dung des Staatsgerichts die Rechtswirksamkeit des russischen
Gesetzes iiber den Zustand des verstirkten Schutzes. Er ist der
Meinung, dass dieses Gesetz ein zeitweiliges gewesen sei, auf
drei Jahre bestimmt und nachher immer auf ein Jahr verldngert. 47
Am 4. September 1917 verlor es aber vollstindig seine Wirksamkeit.
Die von der Konstituierenden Versammiung [Asutava Kogu] er-
lassene ,Zeitweilige Regierungsordnung fiir die Republik Estland“
[Eesti Vabariigi valitsemise ajutine kord] (R. T. Nr. 44—1919)
spricht in ihrem § 15, Punkt a) aus, dass die Regierung der Repu-
blik ,fiir die innere und Hussere Sicherheit und den Schutz der
Republik sorgt“, und so kann sie ,im Notstande in der Zwi-
schenzeit der Sessionen der Konstituierenden Versammlung im
ganzen Staat oder in dessen einzelnen Teilen den Kriegszu-
stand [sGjaseisukord] verhingen.“ Infolgedessen besitzt Estland
ausser diesem kein Sondergesetz den Ausnahmezustand betref-
fend, dessen einzige Art der Kriegszustand ist.4

Aus allem diesem geht hervor, dass die Frage des Ausnahme-
zustandes in Estland auch nach dem oben besprochenen Erkennt-
nis der Verwaltungssektion des Staatsgerichts (die Oberinstanz
der Verwaltungsgerichtsbarkeit) jetzt verworren ist, und es wire
hochst notwendig, durch die Erlassung eines Gesetzes Klarheit in
diese Dinge zu bringen.*?
h——‘mme betreffenden Artikel von Susi und Maddison, a. a.o.

47 Von diesen s, g. zeitweiligen Gesetzen galtin Russland das
zutreffende Witzwort, dass sie die lingste Dauer besitzen.

4 Siehe Maddison, Veel kaitseseisukorrast [Nochmals {iber den Aus-
nahmezustand] (Besti Politseileht [Estnisches Polizeiblatt], Jahrg. VI, 1926,
S. 649 ). —Derselbe, Sojaseisukorra kiisimus I-ses riigikogus [Die Frage
des Kriegszustandes in der . Staatsversammlung] (ebenda S, 745 f.).

4 Sehr empfehlenswerte Richtlinien wiirden dazu die Verhandlungen der
Tagung der deutschen Staatsrechtslehrer zu Jena am 14. und 15. April 1924 iiber:
Die Diktatur des Reichsprisidenten nach Art.48der Reichs-
verfassumng bieten. (Abgedruckt in den Verdffentlichungen der Vereinigung
der Deutschen Staatsrechtslehrer, H. 1, Berlin u. Leipzig 1924. — Vgl. dazu
Stier-Somlo, Die zweite Tagung der Vereinigung der deutschen Staatsrechts-
iehrer [Arch. 6ff. R., Neue Folge Bd. VII, 1924, S. 91 f.].) — Auch der Deutsche
Juristentag in Heidelberg vom 11. bis 13. September 1924 hat sich mit dieser
Frage befasst und fiir die beschleunigte Regelung des Ausnahmerechts wie des
Notverordnungsrechts eingehende Leitsitze aufgestellt. (Abgedruckt in den
Verhandlungen des Dreiunddreissigsten Deutschen Juristentags, Berlin wu.
Leipzig 1924, ferner bei Jellinek, Walter, Das Verfassungsrecht auf dem
33. Deutschen Juristentag [Arch. off. R., Neue Folge Bd. VII, 1924, S. 353 £].)

5%
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Der juristische Begriff und die rechtliche
Natur der Ausnahmeverordnungen kénnen folgen-
dermassen charakterisiert werden. 5

a) Sie werden ebenso wie die Notverordnungen von der
Regierungsgewalt zur Uberwindung staatlicher Notstéinde durch
Abinderung oder Aufhebung der geltenden Rechtsordnung von
der vollziehenden Gewalt erlassen. Neben dieser begrifflichen
Ubereinstimmung sind jedoch die Ausnahmeverordnun-
gen von den Notverordnungen scharf zu unter-
scheiden. Die Verschiedenheit ihrer rechtlichen Natur offen-
bart sich gerade in dieser Absonderung wie folgt:

a) Thre Voraussetzungen betreffend, wenn sie vorhan-
den sind, kann die Ausnahmeverordnung zu jeder Zeit, die Not-
‘verordnung dagegen nur im Falle des rechtlichen Nichtbeisammen-
seins der Gesetzgebungskorperschaft erlassen werden.

#) Hinsichtlich der zur Abwendung des Notstandes erfor-
derlichen Mittel kann die Gesetzgebung, wenn sie den Aus-
nahmezustand nicht auf Einzelféalle beschrinkend, sondern
auf prinzipieller Grundlage normieren will, die Rechts-
normen, deren Aufhebung durch Ausnahmeverordnungen mog-
lich ist, aufzihlend schon im voraus festsetzen.
Die Normierung des Notverordnungsrechts mittels einer solchen
Enumerationsmethode wire dagegen beinahe unméglich, denn
die ausserordentlichen Fille, in denen die Mitwirkung des Par-
laments in dessen rechtlichem Nichtbeisammensein durch Notver-
ordnungen zu ersetzen ist, sind unabsehbar.

y) Ihren Inhalt betreffend besteht die Verschiedenheit
zwischen diesen beiden Gattungen der Verordnung darin, dass
die Ausnahmeverordnungen zu ihrem Gegenstand haben, durch
zeitweise Aufhebung einzelner Verfassungsbestimmungen oder
gewisser Gesetze die Befugnisse der Staatsgewalt gegeniiber
der persénlichen Freiheit der Untertanen zu erweitern; wihrend
die Notverordnungen alles zu ihrem Inhalt haben konnen, was
Gegenstand der Genehmigung der Gesetzgebung sein kann, aus-
genommen die von den Grundgesetzen normierten Lebensgebiete.
Wihrend durch die Ausnahmeverordnungen hauptséchlich nur be-
stehende Gesetze zeitweise ausser Kraft gesetzt werden, kann durch
die Notverordnungen auch positives Recht geschaffen werden.

50 Thre Definition siehe oben S. 60.
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0) Bedeutend ist der Unterschied zwischen den Ausnahme-
und Notverordnungen hinsichtlich ihres Charakters. Die er-
steren sind die Exekutive betreffende Regierungsakte, die
letzteren dagegen die Legislative beriihrende Gesetzgebungs-
akte Von der Ausnahmeverordnung wird namlich nur aus-
gefiihrt, was vom Gesetzgeber angeordnet oder erlaubt wurde.
Von der Notverordnung dagegen wird etwas vorgenommen,
dessen Verrichtung unter normalen Verhiltnissen zur Befugnis
nicht der Regierung, sondern der Gesetzgebung gehort. Die erstere
Tatigkeit hat eine auf Grund gesetzlicher Ermichtigung erlas-
sene spezielle Art von Verordnung, die letztere dage-
gen eine sui generis Rechtsquelle, die mit dem Ge-
setz gleiche Kraft besitzt, zum Ergebnis. 5

b) Triger der Ausnahmegewalt ist in Estland die
Regierung (GG. § 60, Punkt 5), im Deutschen Reiche der Reichs-
prisident (Reichsverfassung Art. 48). Beide konnen die ganze
Ausnahmegewalt delegieren mit Ausnahme der Verordnungsge-
walt.?®  Die Praxis kennt aber die Delegation des Verordnungs-
rechtes auch an die Generalgouverneure (Regierungskommissare)
und sogar an die Militarbefehlshaber. Nach dem russischen Ge-
setz steht den Generalgouverneuren (Gouverneuren, Stadthaupt-
leuten) im Falle der Verhingung des Ausnahmezustandes das
Recht zu, allgemein verbindliche Verordnungen zu erlassen, welche
die Verhinderung einer Stérung der offentlichen Ordnung und
der Sicherheit des Staates bezwecken. Da das estnische GG.
das Verordnungsrecht der Regierung in Form einer allgemeinen
Erméchtigung iibertrigt und von einer Subdelegation nicht ein-
mal an die einzelnen Minister Erwahnung tut, 5¢ scheint die Praxis
mit dem Geist des GG. nicht im Einklang zu stehen. Solange
jedoch den Ausnahmezustand betreffend kein estnisches Sonder-
gesetz erlassen ist, kann das Ausnahmeverordnungsrecht des
Generalgouverneurs auf Grund des angefiihrten russischen Ge-

5 So Spiegel, Ausnahmezustand, S. 370. — Derselbe , Notver-
ordnungen, 8.719. — Arndt, Bruno, a. a. 0. S. 37. — Ereky, a. a. O. Bd.
I, 8. 559. — Nach Kronheimer muss der aligemein sicherheitspolizeilich-
politische Notstand des Staates als solcher vom bloss gesetzgeberischen Not-
stand wohl geschieden werden (Der Streit um den Art. 48 der Reichsverfas-
sung [Arch. 8ff. R., Neue Folge Bd. VII, 1924, S. 315]).

52 Siehe unten S. 75.

% So richtig auch Hatschek, Deutsches Staatsrecht, Bd. II, S. 177.

54 Siehe unten O).
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setzes als geltendes Recht betrachtet werden. Der § 26, Abs. 2
des GG. gibt dazu die verfassungsmiissige Grundlage, indem er
den ,Ausnahmezustand auf Grund und in den Grenzen der ent-
sprechenden Gesetze“ anordnet. %

¢) Gegenstand und Umfang des Ausnahmeverord-
nungsrechts kann in den einzelnen Staaten sehr verschieden ge-
regelt werden.® In einigen bestehen sie nur gewohnheitsrechtlich,

% Rine mehrmals erdrterte Frage ist, ob die vom Minister des
Innern in seiner Eigenschaft als Generalgouverneur getroffe-
.nen Verfiigungen im Wege des Verwaltungsstreitverfahrens beim
Staatsgericht iberhauptbeklagt werden kénnen. Die Ver-
waltungssektion des Staatsgerichts hat sich in den Motiven ihres oben ange-
gebenen Erkenntnisses (siehe S. 65) auf den Standpunkt gestellt, dass der
Minister des Innern, indem er die im Gesetz iiber den Kriegszustand vorge-
sehenen Vollmachten eines Generalgouverneurs ausiibt, nicht als von der
Regierung ernannter und ihr ‘untersteliter Beamter, sondern als Glied der
Regierung handelt. Daher kann sein Verhéltnis zur Regierung nicht analog
demjenigen, wie es seinerzeit in Russland zwischen Generalgouverneur und
Regierung bestand, konstruiert werden, und kann das Rech t, vom Mi-
nister desInnern als Generalgouverneur getroffene Ver-
tigungen beim Staatsgericht zu beklagen, nicht angestrit-
ten werden. Dieser Auffassung gegeniiber weist Maddison zutreffend
hin, dass auch andere, ausserhalb der Regierung stehende Personen mit den
Vollmachten eines Generalgouverneurs betraut werden konnen. Er kommt
daher zum Ergebnis, dass es schwer sei, sich mit dem Urteil und dessen
Begriindung einverstanden zu erkliren, nicht deshalb, weil die Kontrolle des
Staatsgerichts nicht wiinschenswert wire, sondern weil das russische Gesetz
iiber den Kriegszustand (§ 13) dies nicht zuldsst. Richtig scheint also die
Auffassung zu sein, dass der Minister des Innern inseiner Ei-
genschaft als Generalgouverneur der Regierung unter-
stellt ist, welche allein {iber seine Tatigkeit zu wachen befugt ist. — Vgl
dazu Maddison, Kas voib kaevata administratiiv-kohtu korras kindral-ku-
berneri otsuste, korralduste jne. peale? {Kann man iiber die Entscheidungen,
Verfiigungen usw. des Generalgouverneurs auf dem Wege der Verwaltungs-
gerichtsbarkeit klagen?] (Eesti Politseileht [Estnisches Polizeiblatt], Jahrg. VI,
1926, S. 113 ) — Derselbe, Administratiiv-kohtu kontroll ja kindral-ku-
berner [Die verwaltungsgerichtliche Kontrolle und der Generalgouverneur]
(ebenda, S.570 ). — Derselbe, Riigikohtu kontroll ja sgjaseisukorra seadus
[Die Kontrolle des Staatsgerichts und das Kriegszustandsgesetz] (ebenda, S.633 f.).
5 Siehe fiir die Einzelheiten Briiss, Der Belagerungszustand als Rechts-

. institut (Erlanger Dissertation), Ciistrin 1897, 8. 9 f. — Haldy, Der Belagerungs-
zustand in Preussen (Abhandlungen aus dem Staats-, Verwaltungs- und Vélker-
recht, hrsg. v. Zorn u. Stier-Somlo, Bd. I, H. 2), Tiibingen 1906. — Gmelin,
Uber den Umfang des koniglichen Vervordnungsrechts und das Recht zur Ver-
héngung des Belagerungszustandes in Italien (Freiburger Abhandlungen aus
dem Gebiete des offentlichen Rechts, H. XII), Karlsruhe 1907, bes. S. 141 f. —
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in anderen jedoch zwar verfassungsméssig, aber nur grundsitz-
lich, in anderen hinwieder sind sie auch in den Einzelheiten gesetz-
lich normiert. Im Allgemeinen kann der Gegenstand und der
Umfang des Ausnahmeverordnungsrechtes folgendermassen cha-
rakterisiert werden. Die Ausiibung der vollziehenden Gewalt
wird auf andere als die regelmiissig damit betrauten Organe iber-
tragen. Diese werden erméichtigt, Verordnungen mit Gesetzes-
kraft zu erlassen, die der Wiederherstellung oder auch nur Auf-
rechterhaltung von Sicherheit und Ordnung zu dienen bestimmt
sind; bestehende strafrechtliche Tatbestinde unter verschirften
Strafschutz zu stellen, neue strafgesetzliche Anordnungen zu trei-
fen; Strafgerichtsbarkeit und Strafverfahren abweichend vom or-
dentlichen Rechtsgang zu normieren; ferner ausserordentliche
Beschrinkungen der Freiheiten und Grundrechte der Biirger (wie
die Unantastbarkeit der Person, der Wohnung, die Freiheit der
Gedankensusserung, das Brief- und Postgeheimnis, die Aus-
iibung des freien Verkehrs, der Versammlungs- und Vereinsfrei-
heit, der Streikfreiheit und in gewissem Umfang auch die Ge-
wiihrleistung des Privateigentums) anzuordnen.

Da — wie schon bemerkt wurde — Russland neben Spanien
das meist entwickelte Recht des Ausnahmezustandes besessen
hat, das bis in die Einzelheiten geregelt gewesen ist, sind diese
Bestimmungen bis zur Erlassung eines diesbeziiglichen estnischen
Sondergesetzes gegenwiirtig auch in Estland in Geltung.

Die Hauptbestimmungen des Gesetzes fiiber
den Kriegszustand?® sind in Folgendem zusammenzufassen.

Biicher, Der Belagerungszustand im Deutschen Reiche und dessen Glied-
staaten, insbes. die Zustindigkeit zu seiner Verhingung (Dissertation), Borna-
Leipzig 1909, S. 23 . — P alm e, Die Russische Verfassung, Berlin 1910, 8. 70 f,
S.104 f.und S. 155. —Nicolai, Der reichs- und landesrechtliche Kriegszustand
unter besonderer Beriicksichtigung des badischen Rechts (Tiibinger Dissertation),
Stuttgart 1913. — Wilutzki, Das Recht des Belagerungszustandes (Dissertation),
Breslau 1914. —Baty—Mor gan, War: its conduct and legal results, London
1913, p. 71 sq. — J & z e, L’exécutif en temps de guerre, p. 9ets.—Ereky, a.a.O.
Bd. I, S.544 f. — Diirr, Das Recht des Belagerungszustandes in Bayern (Deutsche
Juristenzeitung, Jahrg. XXV, 1920, Sp. 130f.). — Rarincescu, a. a.0.S. 107 {f. —
Leblanc, Laloiet les pouvoirs de I'exécutif en temps de guerre (Revue critique
de législation et de jurisprudence, mai 1925). — Rocco, a. a. O. p. 187 e seg. —
Siehe ferner die auf S. 64, Anm. 35 angefiihrte Literatur.

57 Siehe oben S. 66, Anm. 44. — Vgl. dazu Maddison, Erakorra-
lisest seisukorrast [Uber den Ausnahmezustand] (Eesti Politseileht [Estnisches
Polizeiblatt], Jahrg. VI, 1926, S. 92 f, S. 105 f. und S. 133 f.; bes. S. 135 f.).
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Er sollte im eigentlichen Sinne des Gesetzes nur iiber Ge-
bietsteile, die innerhalb eines Kriegsschauplatzes gelegen sind,
verhiingt werden (§ 1). Die Anwendung dieser ausserordentli-
chen Massregel wurde jedoch in der Wirklichkeit — wie in je-
dem kriegfithrenden Staate — bedeutend erweitert.?® Bei Ver-
hingung des Kriegszustandes verlieren der Zustand des verschérf-
ten Schutzes und der des ausserordentlichen Schutzes,?® falls
dieselben vorher proklamiert wurden, ihre Giiltigkeit, und alle
Rechte und Pflichten zur, Wahrung der gesetzmissigen Ordnung
und der offentlichen Sicherheit werden dem Oberbefehlshaber
oder den Kommandierenden der Armeen iibertragen (§ 8). Im
Operationsgebiete der Armee ist der Generalgouverneur oder die
mit den Rechten desselben betraute Person dem Kommandieren-
den der Armee unterstellt, wobei der letztere das Recht hat,
die von den oben Genannten zum Schutz der &ffentlichen Sicher-
heit und Ordnung erlassenen Verordnungen und Verfiigungen
abzuindern und ihnen diesbeziigliche Anordnungen zu geben
(§ 18). In Gebieten, iiber die der Kriegszustand verhdngt wor-
den ist, sind die Polizeibehorden verpflichtet, der Militdrobrigkeit
in der Erfillung ihrer Obliegenheiten in jeder Hinsicht behilflich
zu sein (§ 14). Samtliche Zivilbehérden, sowie auch die Stadt- und
Kreisimter sind verpflichtet, der Militdrobrigkeit jegliche Unter-
stiitzung angedeihen zu lassen in Angelegenheiten der Beschaffung
von Angaben iiber die politische Zuverldssigkeit der Bevolkerung
und einzelner Personen (§ 15). Die nicht zur Armee gehérenden
Beamten der Zivilbehorden unterliegen in den sich im Kriegszu-
stand befindlichen Gebieten hinsichtlich der im § 17 des Gesetzes
vorgesehenen Verbrechen dem Kriegsgericht. Diese Verbrechen
sind: 1. Aufruhr gegen die hochste Gewalt und Hochverrat; 2.
vorsitzliche Brandstiftung oder Vernichtung oder Unbrauchbar-
machung von Kriegsmaterialien oder iiberhaupt von allem, was
zu den Mitteln der Verteidigung oder des Angriffs gehort, ebenso
von Proviant- und Fouragevorriten; 3. vorsitzliche Vernichtung
oder bedeutende Beschiddigung von Wasserleitungen, Briicken,
Dammen, Schleusen, Wasserwerken, Brunnen, Wegen, Furten,
oder von anderen ihnlichen zur Fortbewegung, zum Ubersetzen,
fir die Schiffahrt, zur Verhinderung von Uberschwemmungen

5 Vgl. schon Gribowski, a. a. 0. S 160.
59 Beide werden in ihren Einzelheiten besprochen von Engelmann,
a.a.0.8.160f. — Palme, a. 2. 0.8.104. — Gribowski, a. a.0. 8. 158 1.
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oder fiir Wasserbeschaffung bestimmten Mitteln innerhalb des
Gebietes der Kriegsfiihrung; 4. vorsitzliche Vernichtung oder
bedeutende Beschiddigung von ebenda befindlichen, im Gebrauch
der Regierung stehenden a) Telegraphen, Telephonen oder ande-
ren zur Ubermittlung von Nachrichten bestimmten Mitteln, b)
Eisenbahnlinien, deren rollendem Bestande oder fiir gefahr-
lose Fortbewegung aufgestellten Eisenbahn- und Schiffahrtssig-
nalgeriten, und 5. Angriff eines Postens oder einer Kriegswache
oder bewaffneter Widerstand gegen Militéir- oder Zivilpolizeibeamte,
sowie auch Tétung eines Postens oder Polizeibeamten.

In Gebieten, iiber die der Kriegszustand verhingt worden
ist, stehen die Rechte und Verpflichtungen zur Wahrung der
gesetzlichen Ordnung und der 6ffentlichen Sicherheit den Gene-
ralgouverneuren, in gewissen Féllen jedoch auch anderen mit
den Rechten eines Generalgouverneurs betrauten Personen zu
(§§ 18—19).

Der Inhalt der ausserordentlichen Vollmach-
ten des Generalgouverneurs ist im § 19 des Gesetzes
ausfithrlich bestimmt. Ihm steht das Recht zu, in Angelegenhei-
ten, die die Aufrechterhaltung der o6ffentlichen Sicherheit und
Ordnung betreffen, verbindliche Verordnungen zu erlassen; fiir
eine Verletzung solcher Verordnungen Strafen zu verhingen bis zu
drei Monaten Gefingnis oder Festungshaft oder eine Geldstrafe bis
zu 3.000 Rubel (heute 800.000 Eestimark laut des Gesetzes vom
80. September 1921 [R. T. Nr. 86—1921]); die genannten Strafen
mit eigener Gewalt zu vollziehen oder dazu andere zu bevollméichti-
gen; iber solche Verbrechen und Vergehen, die der ordentlichen
Gerichtsbarkeit unterliegen und keine héheren Strafen als die oben
genannten nach sich ziehen, im administrativen Wege zu ent-
schgiden, indem er dieses offentlich bekannt macht; einzelne, in
den allgemeinen Strafgesetzbiichern vorgesehene Delikte den Kriegs-
gerichten zur Entscheidung nach den anlisslich des Kriegzustan-
des geltenden Gesetzen zu iiberweisen ; ganze Gruppen von Ver-
brechen und Vergehen, die im § 17 nicht vorgesehen sind, der
allgemeinen Gerichtskompetenz zu entziehen und den Kriegsge-
richten zu iibergeben, nachdem er dieses vorher éffentlich kund-
gemacht hat; Verhandlungen bei geschlossenen Tiiren iiber ver-
schiedene Angelegenheiten zu fordern; in den der Kompetenz
der Kriegsgerichte iibergebenen Angelegenheiten die gefillten
Urteile endgiiltiz zu bestétigen; Versammlungen jeder Art zu
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verbieten:; die Schliessung von Handels- und Industrieunterneh-
mungen jeder Art zu verfiigen; die Herausgabe jeder Art von
periodisch erscheinenden Sffentlichen Druckwerken zu suspendie-
ren: einzelnen Personen den Aufenthalt an den Orten, iiber welche
der Kriegszustand verhingt ist, zu untersagen ; Lehranstalten bis
zu einer Frist von einem Monate zu schliessen; einzelne Personen
aus den betreffenden Gebieten auszuweisen, ebenso auch Auslinder
ins Ausland auszuweisen ; bewegliches und unbewegliches Verma-
gen in Beschlag zu nehmen; die Beamten aller Ressorts mit Aus-
nahme der den drei obersten Rangklassen angehdrenden Perso-
nen, sowie auch die durch Wahl in Selbstverwaltungsinstitutio-
nen angestellten Personen ihres Amtes zu entheben (1—19 Punkt).

Wie schon bemerkt wurde, fand der Umfang des Ausnah-
meverordnungsrechtes auch in Russland, wo sein Inhalt in den
Einzelheiten gesetzlich vorgesehen war, im Kriege eine uner-
messliche Erweiterung. Das ganze Wesen des Ausnahmezustan-
des hat eine gewisse positive Umgestaltung erfahren. Sein We-
sen erschopft sich schon nicht mehr in der Ausserkraftsetzung
organisatorischer Bestimmungen, sondern es besteht vielmehr
in der Verstiarkung der Polizeigewalt in der Rich-
tung von Eingriffen in die Grundrechte. Dadurch
ist aber die scharfe Unterscheidung zwischen Ausnahme- und
Notverordnungen verwischt worden. Um das niher erkldren zu
konnen, sind zavor als letzte Gattung der materiellen Einteilung
der Verordnungen die Notverordnungen darzustellen.

ad 4. Als Tatsache kommt es in jedem Staate vor, dass
die Regierung gendtigt ist, zwecks Rettung ausserordentlich
wichtiger Staatsinteressen im Falle dringenden Notstandes
die Ausnahmegewalt in Anspruch zan nehmen. Diese
sussert sich im Verfassungsstaat darin, dass die Regierung (bzw.
der Herrscher) die Wirksamkeit eines Teiles der Rechtsquellen,
namentlich der auf verfassungsmissigem Wege erlassenen Ge-
setze, suspendiert, bzw. abindert. (Gesetzsuspendierende, bzw.
gesetziindernde Verordnungen.)

Auf jenem Gebiete, auf welches sich die Rechtssetzungs-
macht des Staates erstreckt, kénnen der Rettung der Staatsinter-
essen und der Staatsexistenz von zwei Seiten derartige
Hindernisse in den Weg gelegt werden, die nur durch die
Anwendung von Ausnahmenormen zu beseitigen sind: nim-
lich teils seitens der Gesellschaft, bzw. deren einzelner Mit-



BIX.» Die Quellen des estnischen Verwaltungsrechts 75

glieder, teils seitens des Gesetzgebungsorgans des Staates, d. i.
des Parlaments. Seitens der erstgenannten deshalb, weil sie
derjenigen geistigen und moralischen Eigenschaften entbehren
konnen, die zur Beseitigung des Notstandes unbedingt notwen-
dig sind. Seitens des Parlaments dagegen aus dem Grunde, weil
die Mitwirkung desselben zur Herbeifiihrung gewisser Mittel zwecks
Rettung des Staates laut der Verfassung notwendig ist. Das
Parlament ist jedoch nicht immer beisammen, sein Verfahren ist
wmstindlich, seine Verhandlungen sind 6ffentlich, folglich ver-
mogen auf diesem Wege viele solche Angaben zur 6ffentlichen
Kenntnis zu gelangen, die den feindlichen Kraften niitzlich, den
einheimischen dagegen schidlich sein konnten. Dabei kann das
Fehlen derselben geistigen und moralischen Eigenschaften, wie
in den einzelnen Mitgliedern der Gesellschaft, so auch in dem Par-
lamente die Arbeitsunfiahigkeit desselben herbeifiihren.

Um die Staatsinteressen gegen die Einzelnen zu retten,
wird die Regierung die Freiheiten derselben einschriinken, ihre
Lasten dagegen vergrossern. Dem Parlament gegeniiber aber
wird sie die Gesetzgebungsbefugnisse desselben an sich reissen
und bei der Handhabung gewisser Funktionen seine Mitwirkung
beseitigen und ersetzen. Diejenigen Verordnungen der Regierung,
die sich ihrem Wesen nach gegen die Freiheiten der
Einzelnen richten, dussern sich iiberall als Ausnahmever-
ordnungen; diejenigen dagegen, dieden Wirkungskreis
des Parlaments einschrinken, gelten im Wesen grésstenteils
als Notverordnungen, wenn sie auch nicht mit diesem
Namen bezeichnet werden.

Wie schon bemerkt wurde, kann das ,jus eminens“ in je-
dem Staate in Anspruch genommen werden. Da die ,salus
populi suprema lex“ ist, wird das Notverordnungsrecht im ge-
gebenen Falle von jeder Regierung angewandt. Die einzelnen
Verfassungen verhalten sich jedoch sehr verschiedenartig dem
Notverordnungsrecht gegeniiber. In einigen findet die Normie-
rung desselben auf allgemeiner, d. h. prinzipieller
Grundlage statt, und es bleibt nicht ausgeschlossen, dass die
Anwendung der Notverordnungen durch die Exekutive einen
grosseren Umfang annimmt. Andere Verfassungen hinwieder

% Vgl. Ereky, a. a. 0. Bd. I, S. 544 £, und S. 577 f. — Jéze, L'exé-
cutif en temps de guerre, p. 2 et s.
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verbieten direkt das Regieren mittels Notverordnungen. Ei-
nige Fragmente derselben sind aber auch in diesen Staaten
bekannt, und das Regieren mittels derselben kommt auch hier, wenn
auch als ausserordentlich seltene Ausnahme, vor. Ein allge-
meines, auf Grund prinzipieller Ermichtigung beruhendes Not-
verordnungsrecht wird der Regierung in den deutschen Léndern
und in denjenigen Staaten, deren Verfassungen unter deutschem
Einfluss entstanden sind, eingeriumt. Andere Staaten dagegen,
besonders die mit uralter historischer Verfassung, wie England
und Ungarn, verbieten grundsétzlich oder kennen nicht das Re-
gieren mittels Notverordnungen und lassen nur Fragmente der-
selben in ausserordentlich seltenen Ausnahmefillen zu. _

Den geschichtlichen Ursprung des Notverordnungsrechts
hat die dltere Lehre in der ,lex provisoria“ des alten deutschen
Reichsstaatsrechts gesucht.6? Es ist jedoch unmoglich, diese
moderne Verfassungseinrichtung mit den alten stindischen Insti-
tutionen in Zusammenhang zu bringen. Ebenso unbefriedigend
ist die neuere Auffassung, dass das Notverordnungsrecht ledig-
lich als ein Produkt der modernen konstitutionellen Theorie auf
dem Boden des deutschen Konstitutionalismus entstanden sei. 5
Die Quelle des deutschen Notverordnungsrechts ist ebenso wie
die der anderen konstitutionellen Einrichtungen in Frankreich

61 So Bischof, Das Notrecht der Staatsgewalt in Gesetzgebung und
Regierung, historisch und dogmatisch dargestellt (Archiv fiir das offentliche
Recht des Deutschen Bundes, hrsg. v. Linde, Bd. I, H. 2), Giessen 1860, S.
127 f. — Von den neueren Schriftstellern hat Menz el versucht, diese Theorie
zu rechtfertigen (a. a. 0. S. 373 f). — Siehe diesen gegenliber Hatschek,
Der Ursprung der Notverordnung (Griinhuts Zeitschrift fiir das Privat- und
Offentliche Recht der Gegenwart, Bd. XXVII, 1900, S. 2 f). — Derselbe,
Englisches Staatsrecht, Bd. I, S. 619. — Derselbe, Deutsches Staatsrecht,
Bd. 11, S. 161 f. — Held, Das wiirttembergische Notverordnungsrecht unter
Vergleich mit dem Notverordnungsrecht anderer deutscher Staaten (Tiibinger
Dissertation), Stuttgart 1905, S. 7 f. ’

62 So insbesondere Spiegel, a. a. 0. S. 2 f. und ihm folgend Glat-
zer, a. a. 0. S. 16 f. — In einer spiteren Polemik gegen Hatschek und
Friedmann (siehe in der nichsten Anm.) erblickt jedoch Spiegel den
geschichtlichen Ursprung des Notverordnungsrechts in dem auf dem Boden
der deutschen landstindischen Verfassungen anerkannten Rechte der Notbe-
steuerung (Zur Lehre vom Ursprunge der Notverordnung [Griinhuts Zeitschrift
fiir das Privat- und 6ffenliche Recht der Gegenwart, Bd. XXXIV, 1907, S. 497 £.]). —
Ubereinstimmend Arndt, Bruno, a. a. 0. 5. 18 f. — Ereky, a. a. 0. Bd. 1],
S. 552. — Vgl. dagegen Menzel, a. a. 0. 8. 372 1,
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zu suchen. Der Artikel 14 der franzésischen Charte vom 4. Juni
1814 war der Urtypus aller in den siiddeutschen Verfassungsur-
kunden vorhandenen Notverordnungsparagraphen. %3

Die ausgeprigteste Entwicklung hat also das Notverord-
nungsrecht in den Verfassungen der Linder des Deutschen Rei-
ches und in der Verfassung des ehemaligen Kaiserreichs Oster-
reich erfahren, wihrend der Reichsverfassung — sowohl der von
1871 wie der von 1919 — diese Einrichtung fremd ist.

Der juristische Begriff und die rechtliche
Natur der Notverordnungen kénnen folgendermassen
charakterisiert werden. 6+

a) Begrifflich ist das Notverordnungsrecht eine an be-
sondere Voraussetzungen und Sicherungen gebundene bewusste
und gewollte Durchbrechung des Rechtsstaatssystems fiir Not-
standsfille. 6

8 Dieser sagt: ,Le roi... fait les réglements et ordonnances nécessai-
res pour l'exécution des lois et la streté de I'Etat.* — So Hatsch ek, in
seinen in Anm. 61 angefiihrten Schriften. — Diese Auffassung wurde geteilt,
in den Einzelheiten jedoch verbessert von den folgenden Autoren: Fried-
mann, Geschichte und Struktur der Notstandsverordnungen, unter besonde-
rer Beriicksichtigung des Kirchenrechts (Kirchenrechtliche Abhandlungen, hrsg.
v. Stutz, H. 5) Stuttgart 1903, S. 8. — Held, a.a. 0. S. 8 f. — Thoma,
a. a. 0. S. 117.

6 Siehe besonders Spiegel, Die kaiserlichen Verordnungen mit pro-
visorischer Gesetzeskraft nach Osterreichischem Staatsrechte, Wien 1893, —
Derselbe, ,Notverordnungen“, Artikel im Osterreichischen Staatsworter-
buch, Bd. III, S. 714 f. (Mit reichen Literaturangaben.) — Oppermann, Das Not-
verordnungsrecht der Preussischen Verfassung (Dissertation), Gottingen 1897, —
Glatzer, a.a. 0. (Literatur S. 110—112.) —Messerschmidt. Das Notver-
ordnungsrecht nach preussischem Staatsrecht (Dissertation), Konigsberg 1901. —
Hausel, a.a. 0. — Held, Das wiirttembergische Notverordnungsrecht (Tiibinger
Dissertation), Stuttgart 1905. — Neubiirger, Die Notverordnung nach bayri-
schem Staatsverwaltungsrecht (Erlanger Dissertation), Borna-Leipzig 1905. —
Arndt, Bruno, a. a. 0. — Ulbrich, Das dsterreichische Staatsrecht (Das
Gffentliche Kecht der Gegenwart, Bd. %), Tiibingen 1909, S. 244 f. — Bornhak y
a.a.0.Bd. I, 8.538 f. —Laband, Staatsrecht, Bd. I, S. 88 f. und S. 263 f. —
Glockner, Uber provisorische Gesetze (Zeitschrift fiir badische Verwaltung
und Verwaltungsrechtspflege, Jahrg. XLVIII, 1916, Nr. 13—16). Auch in S.-A.
erschienen in Heidelberg 1917. — Anschiitz, Staatsrecht, S. 165. — M e yer—
Anschiitz, a.a.0.8.676f. —Ereky, a. a. 0. Bd. I, 8.552f. —Schoen,
Die Verordnungen, S. 255 f. — Hatschek, Deutsches Staatsrecht, Bd. II, S.
182 f. — Kelsen, Staatsrecht, S. 6, S. 16, S. 22 und S. 39 f. — Na-
wiasky, a. a. 0.8 215f — Rarincescu, a. a. 0. S. 102 f.

% So Jacobi, a. a. 0. S. 275.
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b) Materielle Voraussetzung fiir den KErlass einer
Notverordnung ist, dass die Aufrechterhaltung der offentlichen
Sicherheit und die Beseitigung eines ungewohnlichen Notstardes
ohne Verzug geboten ist. Das Vorhandensein dieser Vorausset-
zung hat jedenfalls der Verordnungsberechtigte allein nach freiem
Ermessen zu beurteilen. Formelle Voraussetzung ist,
dass das Parlament rechtlich nicht beisammen ist, d. h. aufge-
l6st, vertagt oder seine Session geschlossen ist. Unter de facto
Nichtbeisammensein ist derjenige Zustand zu verstehen, in dem
die rechtliche Moglichkeit zur parlamentarischen Arbeit vorhan-
den ist, das Parlament jedoch nicht funktioniert, weil z. B. keines
von seinen Hiusern an einem Feiertage zu tagen pflegt. Als for-
melle Voraussetzung kann aber auch die Arbeitsunfahigkeit des
_Parlaments (aus politischen Griinden, z. B. wegen Obstruktion
usf.) dienen. *®

¢) Hinsichtlich des Umfanges wurden von der osterreichi-
schen Verfassung (Staatsgrundgesetz vom 21. Dezember 1867,
Nr. 141, § 14) sieben Grundgesetze bezeichnet, deren Wirksamkeit
auch im Notfalle unaufhebbar war, — wihrend es in den deutschen
Lindern meistens nur die Verfassungsurkunde ist. %

d) Triger der Notverordnungsgewalt ist die Re-
gierung, welche verpflichtet ist, die Verordnung dem Parlament
bei seinem nichsten Zusammentritt zur Genehmigung vorzulegen.
Verweigert es die Genehmigung, so tritt die Verordnung von
selbst ausser Kraft, sofern die Verfassung nicht ausdriicklich
anders bestimmt (etwa, dass die Regierung sie aufzuheben hat).
Die erteilte Genehmigung verwandelt jedoch die Notverordnung
in den deutschen Lindern in ein vollwertiges Gesetz,
wihrend sie in Osterreich eine zwischen dem Gesetz und der

6% Vgl. Arndt, Bruno, a. a. 0. S. 70 £. —Ereky,a.a. 0.Bd.II, S 553 f.

67 In der deutschen Theorie ist es auch allgemein anerkannt, dass in
den Fillen, in denen die Reichsverfassung, bzw. die Verfassungsurkunde des
betreffenden Landes ein Gesetz vorsieht, der Erlass einer Notverordnung un-
zulissig ist. Vgl fiir die monarchische Verfassung Bornhak, a. a. O.
Bd. I, S. 54l. — Die diesbeziigliche preussische Literatur angefiihrt bei
Schwartz, Die Verfassungsurkunde 'fiir den Preussischen Staat vom 31.
Januar 1850, Kommentar, 2. Aufl.,, Breslau 1898, S. 208 f. — Auch die neuere
bei Stier-Somlo, Kommentar zur Verfassung des Freistaats Preussen vom
30. November 1020, Berlin u. Leipzig 1921, S. 185 f. — In Russland wurde so-
gar die Anderung der Wahlordnung zur Staatsduma am 3. Juni 1907 durch
eine Notverordnung vorgenommen. Vgl Palme, a. a. 0. S. 159.
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Verordnung stehende sui generis Rechtsquelle zum Er-
gebnis hatte. 68

Diese auf allgemeiner prinzipieller Grundlage aufgebaute
deutschrechtliche Normierung des Notverordnungsrechts besitzt
jedenfalls den grossen Vorzug, dass die Regierung auch im Falle
des dringenden Notstandes nicht gezwungen ist, verfassungs-
widrig zu handeln. Demgegeniiber hat sie jedoch zwei bedeu-
tende Méngel aufzuweisen. Ihr theoretischer Mangel of-
fenbart sich darin, dass die deutsche Auffassung des Notverord-
nungsrechts die Grenzlinie zwischen Gesetz und Verordnung ver-
wischt. Diese Normierung entbehrt aber auch nicht eines ge-
wissen praktischen Mangels. Da es bei dem System der
prinzipiellen Verallgemeinerung unmoglich ist, den genauen Um-
fang des Notverordnungsrechts festzustellen, kann das Regieren
mittels Notverordnungen sich zu einem gefihrlichen System heran-
bilden. Das Gesetz wird von der Verordnung entthront, was
schliesslich zur Ertétung des Gefiihls fiir die Verfassungsmassig-
keit und zum Absolutismus fiihrt. 69

% Hatschek schreibt: ,Die Notverordnung ist kein Gesetz, auch
kein antizipiertes Gesetz, sondern bloss eine Verordnung“ (Deutsches Staats-
recht, Bd. II, S. 188). Ihrer Form nach ist sie tatsichlich eine Verordnung,
ihrer Wirkung nach jedoch viel mehr als eine Verordnung. Ihre Rechts-
natur wird durch die Bezeichnung ,Verordnung mit provisorischer Gesetzes-
kraft“ am besten charakterisiert. — Fiir die preussische Auffassung ist sehr
charakteristisch die Beweisfilhrung von Bornhak, a. a. 0. Bd. I, 8.542 f. —
Vgl. noch hierzu John, Rechtsgiiltigkeit und Verbindlichkeit publicirter Ge-
setze und Verordnungen nach den Grundsitzen des preussischen Staatsrechts
(Aegidis Zeitschrift fiir Deutsches Staatsrecht, Bd. I, 1867, S. 244 f.). — Fir
die Osterreichische Auffassung siehe Zolger, a. a. 0.8 397 f — Spie-
gel, Notverordnungen, S. 718. — Nach Ulbrich sind die Notverordnungen
(er braucht die irrefiilhrende Bezeichnung #Notgesetze“) wirkliche Gesetze
(Das Usterreichische Staatsrecht [Das offentliche Recht der Gegenwart, Bd. X],
Tiibingen 1909, S. 245).

8 Mit welcher Ergebung die Diktatur des § 14 von 1897 bis 1904 vom
Osterreichischen Reichsrat geduldet wurde, wird von Spiegel auf Grund
des Berichtes des Verfassungsausschusses direkt abschreckend dargelegt
(ebenda, S. 726). — Vgl. noch dazu Ereky, a. a. 0. Bd. II, S. 563 und
8. 630. — Kelsen, Staatsrecht, S. 40 f. — Rin #hnlicher Missbrauch wurde
in Russland mit dem Art. 87 der Staatsgrundgesetze vom 23. April 1906 ge-
trieben, welcher die Voraussetzungen des Notverordnungsrechts in ausfiihr-
licher Weise bestimmt hat. Vgl. dazu Palme, a.a. 0.S.156f. — Chas] es,
Le parlement russe (thése), Paris 1909, p- 171 et s. — Nolde, a. a. O.
S.50. — Gribowski, a. a. 0. S. 48 f.
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Eben aus diesen Griinden ist die Normierung des Notver-
ordnungsrechts in seiner Totalitdt und auf prinzipiellen Grund-
lagen den Verfassungen im allgemeinen fremd und findet
sich nur in den Verfassungen, denen die deutschen zum Vorbilde
wurden. Ausser den Verfassungen der achtzehn Lénder des
Deutschen Reiches? besteht heute die grundsatzliche Normie-
rung des Notverordnungsrechts nur in den Verfassungen der
folgenden vier Staaten: Ddnemarks (Grundgesetz vom 5. Juni
1849, § 25),™ Bulgariens (Verfassung vom 16./28. April 1879,
Art. 47—48)," Japans (Verfassung vom 11. Februar 1889, Art.
8)7 und der Tschecho-Slowakei (Verfassung vom 29. Feb-
ruar 1920, § 54).7 In diesen Staaten stellt sich das Notverord-
nungsrecht als eine auf hohem Grade der Vollkommenheit ste-

% Die betreffenden Artikel bzw. Paragraphen der Verfassungsurkunden
der bedeutendsten deutschen Linder sind im Jahrb, off. R., Bd. IX, 1920 und
Bd. X, 1921 zu finden. Vgl. hierzu noch Rocco, a. a. O. p. 188 e seg. —
Bruno Arndt gibt im Jahre 1909 die diesbeziiglichen Bestimmungen von
zwanzig Gliedstaaten an (a. a. 0. S. 39 f.).

7 Siehe Dareste, t. 1, p. 8. — Vgl. dazu die sehr interessanten
Ausfithrungen von Goos und Hansen, Das Staatsrecht des Konigreichs
Dianemark (Das oiffentliche Recht der Gegenwart, Bd. XX), Tiibingen 1913,
S. 96 f.

72 Sjehe Arndt, Bruno, a. a. 0. S. 49 .

3 Qiehe Dareste, t. II, p. 688. — Vgl. dazu Nakano, Ordinance
Power of the Japanese Emperor, New York 1924

7 Siehe im Jahrb. off. R., Bd. XI, 1922, S. 368 f. — Hier findet sich
die ausfiihrlichste Normierung des Notverordnungsrechts in 13 Punkten. Die
Erlassung der Notverordnungen wird von einem 24gliedrigen ,stdndigen
Ausschuss“ ausgeiibt. Diese Institution ist eine beabsichtigte Analogie des
altosterreichischen § 14 mit dem schwerwiegenden Unterschiede allerdings,
dass in Osterreich zur ausnahmsweisen Supplierung des ordentlichen gesetz-
gebenden Organs die Exekutive (durch ibre Jkaiserlichen Verordnungen*) be-
rufen war, in der Tschecho-Slowakei dagegen an ihre Stelle ein vom ordent-
lichen Gesetzgebungsorgan selbst gewdhlter Ausschuss tritt. — Vgl. Weyr,
Der Tschechoslowakische Staat (ebenda, S. 357). — H auriou, Les lois des
pleins pouvoirs en Tchécoslovaquie (Parlament, Praha [Praguel, année II, 1923,
p. 391). — Duguit, La delégation du pouvoir législatif (ebenda, p. 392). —
Kelsen, Das Verhiltnis von Gesetz und Verordnung nach der &echoslovaki-
schen Verfassungsurkunde (ebenda, S. 392 f). Er bezweifelt mit Recht den
Verordnungscharakter der von diesem ,stindigen Ausschuss® erlassenen Nor-
men, weil sie nicht von einem Exekutivorgan, sondern schliesslich doch vom
Parlament selbst, wenn auch von dem sozusagen verkleinerten Parlament,
erlassen werden (ebenda, S. 396).
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hende, komplizierte Rechtsinstitution dar.® In der grossen Mehr-
heit der Staaten sind dagegen nur Fragmente des Notver-
ordnungsrechts vorhanden, und die Normierung desselben
ist sowohl hinsichtlich des Umfanges als auch der Garantien
mangelhaft und primitiv. ‘

Aber diese fragmentarische Regelung des Notverordnungs-
rechts hat ebenso gewisse Nach- und Vorteile, wie die allgemeine,
auf prinzipieller Grundlage beruhende Normierung desselben,

Ihr Nachteil ist, dass die Regierung im Falle des Notstan-
des genotigt sein wird, gesetzwidrige Notverordnun-
gen zu erlassen. Die Bedeutung dieses Nachteils kann freilich
durch die nachtrigliche Genehmigung des Parlaments, bzw. durch
die s. g. Indemnity abgeschwicht werden. Der unvergleichliche
Vorteil der fragmentarischen Normierung ist jedoch, dass die
Zahl der de facto erlassenen Notverordnungen, da sie gesetzwid-
rig sind, dusserst gering ist. Dabei vermag die Regierung das
ihr als seltene Ausnahme zustehende Notverordnungsrecht nicht
mit einem Anschein von Rechtmissigkeit eigenmichtig zu erwei-
tern. Das hat aber hinsichtlich des Gefiihls fiir die Verfassungs-
méssigkeit eine ausserordentliche Bedeutung. Hier wird jede
absolutistische Tendenz frither oder spéter eine Reaktion nach
sich ziehen, und der Absolutismus »Wird die Achtung der Nation
vor den sanktionierten Gesetzen nicht nur nicht mindern, sondern
im Gegenteil vergrossern und das Festhalten an dem Recht,
der Freiheit, und der Verfassung kriftigen.«

Der Kklassische Staat der Leugnung eines Notver-
ordnungsrechts ist England. Nach der englischen Ver-

% Nach Bruno Arndts Zusammenstellung vom Jahre 1909 (a. a. O.
S. 48 {.) gehorten hierher noch Osterre ich (Staatsgrundgesetz vom 21. De.
zember 1867, RGBI. Nr. 141, § 14), die Tiirkei (Verfassung vom 22. Dezem-
ber 1876, Art. 36; die neue republikanische Verfassung vom 20. April 1924
kennt das Notverordnungsrecht nicht, wohl aber das Ausnahmeverordnungs-
recht, welches im Art. 86 normiert ist, vgl. Earle, The New Constitution
of Turkey [Political Science Quarterly, vol. XL, 1925, p. 98]), Montenegro
(Verfassung vom 18./31. Oktober 1905, Art. 75, bei Arndt irrtiimlich 19, De-
zember) und Russland (Staatsgrundgesetze vom 23. April 1906, Art. 87 in
Svod Zakonov Bd. I, Teil I der Ausgabe von 1906). — Vgl noch Ereky
(a. a. 0. Bd. II, S. 579), der die Gruppierung von Arndt iibernimmt, aber
an Bulgariens Stelle irrtiimlich Belgien setat.

% Erekys Worte beziiglich der ungarischen Verfassung (a. a. 0. Bd. II,
S. 631).

6
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fassung ist jede Notverordnung, da sie eine Uberschreitung oder
Verletzung des geltenden Rechts darstellt, rec htswidrig,
folglich kann sie immer nur durch ein Absolutorium, als Ergebnis
eines besonders fiir diesen Zweck erlassenen Indemnity Act,
nachtriglich rechtsgiiltig werden. ,Fiir die Entschuldbarkeit der
Notstandshandlung vor den Gerichten und vor dem Parlamente
wird ein objektives Kriterium verlangt, das Prinzip des iiberwie-
genden Interesses.* Das ist die von Hatschek stammende
objektive Theorie des Staatsnotstandes, im Gegen-
satz zur kontinentalen Rechtsauffassung, d. h. der subjekti-
ven Staatsnotstandstheorie.” In England gibt es aber
auch keine rechtliche Diktaturgewalt im kontinentalen Sinne des
Ausnahmeverordnungsrechts. Die Ausnahmegewalt
sussert sich hier, ohne Riicksicht auf die dieselbe bedingenden
Griinde, immer in der Form der Suspendierung des Habeas
Corpus Act. Das Parlament hat zwar der Regierung Ermich-
tigung erteilt, Ausnahmehandlungen vorzunehmen, es hat sie
jedoch nie ermdchtigt, die Wirksamkeit des Habeas
Corpus Act im Wege einer Regierungsverordnung
von sich selbst aus aufzuheben'™

Trotz dieses Verfassungshindernisses juristischer Art hat
England, ebenso wie die anderen Staaten m it biegsamer
Verfassung, zur Zeit des Krieges im Wege der gewohnlichen
Gesetzgebung die weitgehendsten Ausnahmehandlungen vorneh-
men kénnen. In diesen Staaten stand nichts im Wege, den Re-
gierungen unbeschrinkte Vollmachten zu erteilen. Die Parlamente
haben sich selbst ihrer allerwesentlichsten Vorrechte entiussern
konnen.

Wie schon darauf hingewiesen wurde, ist die Auffassung,
dass in einem augenblicklichen staatlichen Notstand die- um-
stindlichen Formen der ordentlichen Gesetzgebung bei Seite ge-
schoben und durch die schneller und sicherer funktionierende

7 Hatsch ek, Deutsches Staatsrecht, Bd. 11, . 158 1.

i But the happiness of our constitution is, that it is not left to the
executive power to determine when the danger of the state is so great, us
to render this measure expedient: for it is the parliament only, or legislative
power, that whenever it sees proper, can authorize the crown, by suspending
the Habeas Corpus Act for a short and limited time, to imprison suspec-
ted persons without giving any reason for so doing; ...« Blackstone,
a. a. 0. vol I, chap. I, 2. — Vgl. hierzu die meisterhafte Schilderung des
 supreme exercise of Parliamentary sovereignty* von Dicey, a. a. 0. p. 406 sq.
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Verordnunsgewalt ersetszt werden diirfen, schon geraume Zeit vor
dem Weltkriege in fast allen europiischen Staaten anerkannt
gewesen. Dieser Prozess ist jedoch im Kriege mit besonderer
Deutlichkeit in Erscheinung getreten. ,Die stindig wachsende
Fiille der vom modernen Staat ergriffenen Aufgaben, die Kompli-
ziertheit der von ihm im einzelnen zu regelnden Probleme und
die technischen Schwierigkeiten, die sich stindig wandelnden
Lebenserscheinungen mit einem Netz juristischer Begriffe zu er-
fassen, haben iiberall iibereinstimmend dazu gefiihrt, in immer
weiter und umfassender gefassten Ermichtigungsformeln die Exe-
kutive zur Normsetzung zu berufen.“? Die mit dem Kriege ver-
bundenen Daseinsinteressen der Staaten haben eine Gewalten-
konzentration in jenen Handen erfordert, die am meisten aktions-
fahig sind, d. h. in den Hinden der vollziehenden Gewalt. Am
deutlichsten hat Jéze in seinem auf rechtsvergleichender Grund-
lage aufgebauten Buche® hingewiesen, dass der Krieg sowohl
die kriegfiihrenden als auch die neutralen Staaten iiberall vor
das gleiche Problem gestellt hat: ,La gravité des circonstances
oblige parfois les pouvoirs publics & prendre d’'urgence des me-
sures de la plus haute importance, ayant des conséquences tres
sérieuses pour les personnes, pour les propriétés, pour les libertés
individuelles.“ 8!  Die Wirksamkeit dieser Massnahmen héangt ganz
wesentlich von ihrer Schnelligkeit ab. Die umstindlichen For-
men der Friedensgesetzgebung kionnen ihr nicht geniigen. Es
entsteht die Notwendigkeit, die stirkere und umfassendere Tatig-
keit der Verwaltung in Anspruch zu nehmen. Man mag freilich
aus Furcht vor Ubergriffen der Bureaukratie und der Festsetzung
eines polizeistaatlichen Regiments auf die Wirksamkeit des Parla-
ments, des alten Beschiitzers der individuellen Freiheit, nicht ganz
verzichten, diese erschipft sich jedoch lediglich in der Form einer
nachtriglichen Kontrolle. Die technischen Mittel dieses Verfah-
rens sind die weitgefassten Ermichtigungen,die,unbeschrink-
ten Vollmachten“ (,pleins pouvoirs) der Gesetzgebung an
die vollziehende Gewalt. : '

" ®Holstein, a. a. 0. S. 371. .
80 Jéze, L'exécutif en temps de guerre. Les pleins pouvoirs. (Angle-

terre, Italie, Suisse.) Paris 1917, 180 p- Dieses Bach ist eigentlich ein Sonder-

druck -aus der Revue du droit public, année XX1V, 1917, p. 5 et s, p. 209 et

8., p. 404 et s. et p. 553 et s.

%1 Ebenda p. 1.
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In Staaten mit biegsamer Verfassung haben die
Parlamente buchstablich beschliessen konnen, dass wahrend der
Dauer des Krieges alle Entscheidungen, welcher Art sie auch sein
mégen, nicht mehr von dem Parlament, sondern von der Regierung
getroffen werden. Die auf Grund dieser unbeschrinkten Vollmach-
ten erlassenen Verordnungen waren ihrer rechtlichen Natur nach
gumeist Ausnahmeverordnungen. Unter dem Zwang der
Notwendigkeit haben sie jedoch ofters noch mehr zu ihrem In-
halte gehabt, als bestehende Gesetze zeitweise ausser Kraft zu
setzen, bzw. abzuéndern. Die Verhiltnisse haben die Staatspraxis
gezwungen, den Ausnahmeverordnungen eine weite und jeden-
falls iiber den mit den Worten ,offentliche Sicherheit und Ord-
nung“ verbundenen Polizeibegriff hinausgehende Auslegung zu
geben.

Sehr charakteristisch ist hierfiir der Hergangim Deutschen
Reiche, wo der Regierung laut der Reichsverfassung kein Not-
verordnungsrecht zustand. Hier haben die Militarbefehishaber,
da fiir die Kriegsbediirfnisse die damalige gesetzliche Ermaéchti-
gung des Bundesrats zu wirtschaftlichen Massnahmen (Reichs-
gesetz vom 4. August 1914, RGBL 8. 327) keine ausreichende
Grundlage bot, auf dem Wege der gewohnheitsrechtlichen Ubung
und der Billigung durch die Gerichte aus dem § 9b des preussi-
schen Gesetzes iiber den Belagerungszustand vom 4. Juni 1851
(GesS. S. 451) und aus dem Art. 4 Nr. 2 des bayerischen Gesetzes
iiber den Kriegszustand vom 5. November 1912 (GVBL 1161) ein
umfassendes Notverordnungsrecht fiir den Zweck des
Krieges entwickelt.®? Auf diese Weise ist die scharfe Unter-
scheidung zwischen Ausnahme- und Notverordnungen verwischt
worden. Auch das Ausnahmeverordnungsrecht des Reichsprisi-
denten laut dem Art. 48 der Weimarer Reichsverfassung ist mehr
und mehr zu einer Art allgemeinen Notverordnungs-
rechts geworden.®

Der Vorgang in den kriegfiihrenden and sogar in den
neutralen Staaten wihrend der Kriegszeit zeigt eine auffallende
Ahnlichkeit.

8 Siehe Kronheimer, Der Streit um den Art. 48 der Reichsver-
fassung {Arch. off. R., Neue Folge Bd. VII, 1924, S. 316). —Derselbe, a. a.

0. S. 449 f. und S. 482 f.
8 Vgl. Poetzsch, Vom Staatsleben unter der Weimarer Verfassung

(Jahrb. off. R., Bd. XIII, 1925, S. 36 und S. 138 {.).



Tt

BIX. 2 Die Quellen des estnischen Verwaltungsrechts 8

In England hat z. B. das souverine Parlament, welches
jedes Verfassungsgesetz im Wege der gewdohnlichen Gesetzge-
bung abdndern kann, durch die beiden ,Defence of the Realm
Acts“ (Reichsverteidigungsgesetze) vom 8. und 28. August 1914
und durch den ,Defence of the Realm Consolidation Act“ vom
27. November 1914, durch welchen die beiden ersteren aufge-
hoben wurden, der Regierung die Vollmacht geben konnen, wih-
rend des Krieges zur Aufrechterhaltung der &ffentlichen Sicher-
heit ein unumschrinktes Verordnungsrecht auszuiiben.® Der
»mergency power Act“ von 1920 hat der Regierung noch aus-
gedehntere Vollmachten iibertragen fiir den Fall einer nationalen
Krise (Generalstreik).® Die englische Verfassung kennt also die
personliche Freiheit einschrinkende Ausnahmehandlungen,
sic kennt zu diesen ermichtigende Ausnahmegesetze,
aber Ausnahmeverordnungen, die zur Suspendierung der
Wirksamkeit der Gesetze ermiichtigen, kennt sie nicht.

Eine kontinentale Monarchie, deren uralter Konstitutiona-
lismus dem englischen so nahe steht,6 gehort auch zu den Staa-
ten mit biegsamer Verfassung, die das Notverordnungsrecht auf
allgemeiner prinzipieller Grundlage nicht normiert haben.8 Bis
zum Jahre 1912 waren in Ungarn nur Fragmente des Not-

8 Die Akte vom 8. August 1914 (4 and 5 Geo. 5, chap. 29) fithrte die
Uberschrift: ,Act to confer on His Majesty in Council power to make Regu-
lations during the present War for the Defence of the Realm.“ — Siehe ein-
gehender Jéze, L'exécutif en temps de guerre, p. 9 et s. et p. 128 et 5. —
Nézard in der von ihm besorgten 7. Auflage von Esmein, Eléments de
droit constitutionnel francais et comparé, Paris 1921, t. I, p. 88 et s. —
Siehe ferner Koellreutter, Das offentliche Recht Grossbritanniens in den
Jahren 1914—1921 (Jahrb. 6ff. R., Bd. XI, 1922, S, 122 f).

% Siehe Nézard, Eléments de droit public, p. 186.

86 Mit zutreffend schdénen Worten schreibt Esmein: ,En Europe, deux
grands Etats seulement ont longtemps conservé un droit constitutionnel prin-
cipalement coutumier, tel que I'a produit le développement historique, et oil
les textes écrits figurent simplement comme des réglementations fragmen-
taires et d’ages divers. Ce sont 1’Angleterre et la Hongrie« (Elé-
ments de dgpit constitutionnel, t. I, p. 566.) — Vgl. noch Csekey, Ungarns
Staatsrecht nach dem Weltkrieg, S. 410 f.

8 Wie Néz ards Ausfilhrungen in der von ihm besorgten 7. Auflage
des genannten Werks von Esmein (t. II, p. 87) von den oben angefiihrten
schonen und prézisen Darlegungen Esmeins abstechen, ist unter anderem
daraus zu ersehen, dass er die Anwendung des beriichtigten § 14 der oster-
reichisch-ungarischen (?) ,Regierung* zuschreibt, was letzten Endes eine
vollstindige Unkenntnis der staatsrechtlichen Verhiltnisse der friiberen dster-
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und Ausnahmeverordnungsrechts vorhanden. Seither ist nur in-
sofern eine Anderung eingetreten, als der Gesetzartikel LXIIE
vom Jahre 1912 die fiir den Fall des Krieges geltenden Aus-
nahmemassnahmen und der Gesetzartikel LXVIII vom Jahre
1912 die pflichtgemassen Kriegslieferungen normiert haben,8®
Was das Notverordnungsrecht anlangt, so stimmt der Stand-
punkt der ungarischen Verfassung mit dem der englischen in
der Hinsicht iiberein, dass er ein Notverordnungsrecht
nicht kennt. Der grosse Unterschied jedoch zwischen den-
selben besteht darin, dass die englische Verfassung jede ein-
seitige Suspendierung der Wirksamkeit von Gesetzen, die ohne
Ermichtigung des Parlaments herbeigetiihrt worden ist, aus-
driicklich fiir gesetzwidrig erklirt, und der § 1 des ,Bill of
Rights* jede diesbeziigliche Prirogative aufhebt;® die unga-
rische Verfassung dagegen schweigt in allen diesen Fragen.®

Das ungarische Staatsrecht sieht auch Fragmente des
Notverordnungsrechts, abgesehen von einer Ausnahme,

reichisch-ungarischen Monarchie verrit. Mit dem § 14 des Usterreichischen
Staatsgrundgesetzes hatte die ungarische Verfassung, die eine allgemeine
Normierung des Notverordnungsrechts iiberhaupt nicht kennt, gar nichts zu
schaffen. Und im Gegensatz zum Osterreichischen Reichsrat hat der un-
garische Reichstag wihrend der ganzen Dauer des Krie-
ges ununterbrochen funktioniert.

8 Siehe ausfiithrlich bei Polner, a. a. O. S. 25 f. und S. 489 f. —
Ereky, a. a O.Bd. I, S. 58 f. Seine Forschungen auf diesem Gebiete
waren sozusagen bahnbrechend.

8 (elegentlich der Verhandlungen des House of Lords im bekannten
Internierungsfall Zadig hat Lord Shaw in der Sitzung -am 1. Mai 1917 die
juristische Grundlage der Ausnahmegewalt der Regierung folgendermassen
charakterisiert: ,The power to issue regulations for the public safety and
for the Realm is vested by the Act in His Majesty Cquncil. In the course of
the discussion this was incidentally alluded to in connection with the Royal
Prerogative. It has nothing to do with the Royal Prerogative. It once again,
and ever so slightly, that prerogative goes into association with executive
acts done apart from clear Parliamentary authority, it will be an evil day:
that way lies revolution. Do not let the thing which has been done — in
my opinion a violent thing — be associated for one moment wigh or at any
point be said to be supported by Royal Prerogative. Its validity depends
upon the Act of Parliament alone.« Abgedruckt bei Jéze, L’exécutif en
temps de guerre, p. 132.

o 5479“ Vgl. hierzu die zutreffenden Ausfiihrungen von Er e ky, a. a. 0. Bd. II,

91 Gesetzartikel XX vom Jahre 1897, §§ 16 und 108, erméchtigt die Re-
gierung im Falle einer unaufschiebbaren Ausgabe, wenn der Reichstag mnicht
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nur fiir den Fall der erdenklich grossten Gefahr, nimlich des Krie-
ges, vor, bzw. wihrend der aus Kriegsgefahr vorgenommenen
militdrischen Vorbereitungen. Hierzu bestimmt aber
die Gesetzgebung auch das Mass der mit dem Notverordnungs-
recht verbundenen ausserordentlichen Gewalt. Demzufolge er-
halten Konig und Regierung auf Grund der Fragmente des Not-
verordnungsrechts auf den Gebieten des Kriegs- und Finanz-
wesens eine echte Diktaturgewalt. Der Gesetzartikel
LXIII vom dJahre 1912 verlangt nicht einmal die nachtrigliche
Genehmigung der auf Grund dieses Gesetzes erlassenen Notver-
ordnungen, er schreibt nur ihre Anmeldung bei dem Parlament
vor (§ 2). Der Gesetzartikel VI vom Jahre 1920 hat die Dauer
der Ausnahmegewalt fiir den Kriegsfall auf ein von der Bestiti-
gung des Friedensvertrags von Trianon (26. Juli 1921) an ge-
rechnetes Jahr verlingert. Dieses Gesetz hat jedoch nicht nur
die auf Grund der Ausnahmegewalt erlassenen Verordnungen
in Kraft erhalten, sondern auch die Regierung ermichtigt, die
Ausnahmegewalt fortsetzungsweise in Anspruch zu nehmen.
Diese Ausnahmegewalt wurde erst am 11. Februar 1923 beinahe
vollstindig liquidiert. 92

Zu den Staaten mit ,flexible constitution“ gehért auch
Italien, wo das Parlament berechtigt ist, die Verfassung im
Wege der ordentlichen Gesetzgebung abzuindern. Zu den
ordentlichen Gesetzgebungsformen traten jedoch wiahrend der
Kriegsdauer und auch spidter mannigfaltige ausserordentliche
Formen hinzu und ersetzten die ersteren auch grosstenteils. Daraus
entstand ein recht kompliziertes System der ausserordent-
lichen Gesetzgebung, in dem die folgenden Arten von
Ausnahme- und Notverordnungen zu unterscheiden
sind. 1. Auf Grund allgemeiner Delegation des Vollmacht-

versammelt ist, und aus diesem Grunde ein Nachtrags- oder ausserordent-
licher Kredit nicht zu erwirken ist, nach vorheriger Zustimmung des Finanz-
ministers unter gemeinsamer Verantwortung des Gesamtministeriums, die be-
treffenden Summen anzuweisen.

92 Im Interesse der Normierung der durch den Vollzug und die Anord-
nungen des Friedensvertrags hervorgerufenen Lage kann die Ausnahmegewalt
von der Regierung auch heute in Anspruch genommen werden (Gesetzartikel
XVII vom Jahre 1922, § 6). Eine auf Grund des GA. 1V: 1924 zwecks Wieder-
herstellung des Gleichgewichts des Staatshaushaltes der Regierung iibertra-
gene Ausnahmegewalt lief am 30. Juni 1926, d. h. mit der Beendigung der
s. g. Sanierung, ab. (Siehe Csekey, Staatsrecht, S. 423))
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gesetzes vom 22. Mai 1915, Nr. 671% mit unbedingter, voller
Gesetzeskraft erlassene Dekrete. 2. Auf Grund besonderer Er- .
michtigung durch das Gesetz vom 21. Mérz 1915, Nr. 273 mit
bedingter, provisorischer Gesetzeskraft erlassene Dekrete, die
nach Art. 11 desselben Gesetzes zur Umwandlung in Gesetze
dem Parlament vorzulegen sind. 8. Dekretgesetze (decreti-
legge), eigentliche Notverordnungen, welche, ohne Bezugnahme
auf die Ermichtigungsgesetze, gegen das geltende Recht ver-
stossen und zwecks Umwandlung in (Gesetze mit dem Vorbehalt
der Vorlegung vor das Parlament versehen sind. 4. Subdele-
gierte rechtsindernde Verordnungen, mittels derer untere Be-
horden auf Grund der Subdelegation der Regierung auf einem be-
stimmten Gebiete Ausnahmeverordnungsrecht ausiiben. 5. Banne
(bandi) des Oberbefehlshabers der Armee, welche wihrend des
Kriegszustandes Gesetzeskraft besitzen. 6. Banne der Befehls-
haber der Armee, die mit dem Oberbefehlshaber nicht in Ver-
bindung stehen.

Von diesen ausserordentlichen Gesetzgebungsformen hat
besonders die Frage der Rechtmédssigkeit der Dekret-
gesetze sowohl die parlamentarischen und wissenschaftlichen
Kreise, als auch die Praxis der Rechtsprechung wiederholt leb-
haft beschiftigt.®® Ausser den Ausfiihrungsverordnungen zu
Gesetzen (Art. 6 der Verfassung [Statuto] vom 4. Mirz 1848)
und den kraft der dem Konig allein zustehenden Exekutivge-
walt (Art. 5) erlassenen hat eine seit den Freiheitskriegen be-
stehende Praxis in widerrechtlicher Auslegung der Verfassung

9% Der Originaltext des Gesetzes mitgeteilt von J é z e, L'exécutif en temps
de guerre, p. 40 et s.

% Vgl. das diesbeziigliche ausserordentlich reichhaltige Schrifttum
oben S, 45 in der italienischen Literatur. Siehe ferner den ebenda angefiihr-
ten Artikel von Rocco, Professor an der Universitit Rom, Minister fiir
Justiz und Kultusangelegenheiten, in dem er die Schriftsteller gruppiert, je
nachdem dieselben die Rechtmissigkeit von Dekretgesetzen durchaus leugnen
oder fiir den Fall des dringenden Staatsnotstandes fiir zuldssig halten (p. 193 e
seg.). Er versucht hier auch die Formen der Ausiibung der Ausnahmegewalt
auf Grund dbr positiven Bestimmungen der einzelnen ausldndischen Verfas- -
sungen darzulegen (p. 187 e seg.), es werden sogar Verfassungsbestimmungen
von iiberseeischen Staaten und Einzelheiten aus der Rechtsgeschichte angefiihrt.
Seine Zusammenstellung bleibt jedoch vollstindig unsystematisch, da er den
juristisch ausserordentlich wichtigen Unterschied zwischen den beiden Ver-
ordnungsformen der Ausnahmegewalt, den Ausnahmeverordnungen einerseits
und den Notverordnungen andererseits, nicht versteht herauszufiihlen. Zum
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auch Regierungsverordnungen mit provisorischer Gesetzeskraft,
d. h. Dekretgesetze, gebilligt, in dem Vertrauen, dass dieselben
bei der parlamentarischen Kontrolle von der Gesetzgebung in
vollwertige Gesetze umgewandelt wiirden.% Wihrend jedoch
in den Jahren 1898—1914 die Zahl der Dekretgesetze nicht iiber
80 stieg, schwoll sie in den Jahren 1914—1922 bis ungefihr
3300 an (allein im Jahre 1919 iiber 1000).

[taliens Beispiel zeigt es am deutlichsten, wohin das Regie-
ren mittels Notverordnungen fithren kann. Der Umstand, dass
die Dekretgesetze meistens in solchen Fillen erlassen wurden,
in denen auch nicht die leiseste Spur einer dringenden Notwen-
digkeit zur Rechtfertigung derselben bestanden hatte, ferner
dass sie nie einen Widerstand des Parlaments oder der Gerichte
hervorgerufen haben, und schliesslich, dass sich das Regieren
mittels derselben seit dem Kriege, besonders jedoch nach dem-
selben, zu einem System herausbildete, in dem die Regierung die
Gesetzgebungskompetenz vollstindig an sich gerissen hat: alle
diese Umstdnde sprechen beredt dafiir, wie das Regierungs-
system auf Grund des Notverordnungsrechts zur Ertétung des
Gefiihls fiir die Verfassungsmissigkeit und schliesslich zum Re -
gierungsabsoiutismus fithrt. Damit aber die Regierung
dem Anschein nach wenigstens auf dem ihrer Machtentfaltung

Schluss wird von ihm ein Gesetzentwurf (Disegno di Legge) abgedruckt (p. 204 e
seg.), bestehend aus vier Artikeln, in dem das Rechtssetz.ngsrecht der Re-
gierung prézigiert wird. Der Art. 3 des Gesetzentwurfs lautet wie folgt:

»Il Governo del Re ha facoltd di emanare norme aventi forza di legge :

19 quando a cid sia delegato da una legge, ed entro i limiti della
delegazione;

20) quando si tratti di dar vigore, nel Regno, a trattati o a conven-
zioni internazionali, eccettuati i casi in cui, a norma dell’ articolo 5 dello
Statuto, occorra I’ assenso delle Camere.“

Der erste Absatz des Art. 4 lautet:

»1l Governo del Re ha parimenti facolth di emanare norme aventi forza
di legge quando urgenti necessita di difesa dello Stato, di tutela dell’ ordine
pubblico, della sanitd pubblica, della pubblica finanza o della pubblica econo-
mia lo richiedano. Il giudizio sulla necessitd e sull’ urgenza non é soggetto
ad altro controllo, che a quello politico del Parlamento.«

% Vgl. Brusa, Das Staatsrecht des Konigreichs Italien (Marquardsens
Handbuch des Oeffentlichen Rechts, Bd. 1V, Hlbd. I, Abt. 7), Freiburg i. Br.
1892, 8. 186 f. — Camberini, I decreti per delegazione legislativa, Bo-
logna 1901, —Gm elin, Uber den Umfang des koniglichen Verordnungsrechts
und das Recht zur Verhingung des Belagerungszustandes in ltalien (Frei-
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offenstehenden Gebiete nicht schrankenlos walte, wurden ange-
sichts der Unzuldnglichkeit der gerichtlichen Abhilfe und der
ginzlichen Wirkungslosigkeit der mithsam nachhinkenden parla-
mentarischen Kontrolle in einem Gesetzentwurf iiber die Um-
wandlung der Dekretgesetze in Gesetze einige Massnahmen vor-
geschlagen. Wird dieser Entwurf zum Gesetz erhoben, —
schreibt Professor Siotto-Pintor, — ,so werden wir es mit
dem traurigsten Ereignis unseres ganzen Verfassungsrechtslebens
zu tun haben. Ich muss es nimlich aufs entschiedenste wieder-
holen, dass mit der Erledigung der die Rechtméssigkeit der
Dekretgesetze betreffenden Frage die wirkliche wesentliche
Grundlage unseres staatsrechtlichen Systems steht und fallt. . ..
Tritt das vorausgesehene Gesetz in Kraft, so wird Italien keine
eigentliche konstitutionelle Regierungsform mehr besitzen, .. .« %
Und dies geschah nun in den Gesetzen vom 15. Oktober 1923,
Nr. 2293 und vom 17. April 1925, Nr. 473.

Dieser verfassungswidrigen Ubung mittels der Dekretge-
setze war noch ,die Verleihung einer zeitweiligen, aber unbe-
schrinkten Delegation der gesetzgebenden Ge-
walt, was im Gesetz vom 8. Dezember 1922, Nr. 1601 geschah,
vorzuziehen. Der Regierung wurde bis zum 81. Dezember 1923
die Vollmacht erteilt, das Steuersystem neuzuordnen und zu ver-
einfachen, den Staat von den ihm ausserordentlicherweise auf-
geladenen Funktionen zu befreien, die Organisation der offent-
lichen Amter und Anstalten zu verbessern und die Staatsausga-
ben zu verringern. %

Ganz anders gestalteten sich die Dinge in Staaten mit
starrer Verfassung, wo jedes Organ eine vom Grundgesetz
fest umgrenzte Kompetenz besitzt. Hier trifft dies auch fiir das

burger Abhandlungen aus dem Gebiete des Gffentlichen Rechts, H. XII), Karls-
ruhe 1907, S. 89 f. — Criscuoli, a. a. 0. — Crosa, La Competenza Regia
nel Diritto italiano, Torino 1916, p. 85 e seg. — J éze, L'exécutif en temps de
guerre, p. 43 et s. — Presutti, a. a. O. vol. I, p. 66 e seg. —Derselbe,
Istituzioni di diritto costituzionale, Napoli 1922, p. 152 e p. 224 e seg. — N é-
zard bei Esmein, Eléments, t. If, p. 89 et s.

% Siehe Siotto-Pintodr, Das Verfassungsrechtsleben in Italien,
S. 246. — Vgl. dazu von demselben, Correnti di pensiero dottrinali, par-
lamentari e giurisprudenziali a proposito dei decreti-legge, col. 2 e seg.

97 Ebenda S. 254 £. — Vgl. noch dazu Tambaro, Chronique consti-
tutionelle d'Italie. I. Les décrets-lois (Revue du droit public, année XXIX [auf
dem Titelblatt der Zeitschrift irrtiimlich XXXIX gedruckt!], 1922, p. 584 et s.).



BIX.2 Die Quellen des estnischen Verwaltungsrechts 91

Parlament zu, dessen Zustindigkeit und die Ausiibung derselben
nur von einer hoheren politischen Gewalt, der verfassungge-
benden Gewalt, abgeindert, bzw. aufgehoben werden kann. In
diesen Staaten ist zu jeder Kompetenzverschiebung eine Ver-
fassungsrevision notig. Hier kann also die Zustindigkeit eines
Organs einem anderen im ordentlichen Gesetzgebungswege:
nicht delegiert werden, ohne die Verfassung zu verletzen. Das
wiirde nidmlich bedeuten, dass das Parlament die ihm von der
Verfassung iibertragene 'Zustandigkeit seinerseits auf ein anderes
Organ ibertrigt. Da jedoch auch das Parlament nur jene Be-
fugnisse besitzt, die ihm von der Verfassung eingeriumt wor-
den sind, ist es hierzu ohne verfassungsmissige Erméchtigung nicht
berechtigt. In Staaten mit starrer Verfassung kann also nur ein
verfassungénderndes Gesetz die durch die Verfassung gezogene
Grenze zwischen Gesetzgebung und Verordnungssetzung verin-
dern und die Organe der vollziehenden Gewalt zur Erlassung von
Verordnungen ermiichtigen. Diese Staaten hatten demnach wiih-
rend des Krieges grosse Schwierigkeiten nicht so sehr politi-
scher wie juristischer Art zu iiberwinden.® -«

Einer Verfassung wird namlich gerade durch den Umstand
ein starrer Charakter beigelegt, dass dieselbe nur im Wege eines
mehr oder weniger umstindlichen Verfahrens geindert werden
kann. Diese Massnahmen, welche systematisch auf die Erschwe-
rung der uniiberlegten Anderungen gerichtet sind, erwiesen sich
im Kriege als sehr hemmende und dem o6ffentlichen Interesse
entgegengesetzte Einrichtungen. Diese Staaten versuchten die
Machtvereinigung in der: Hinden der Exekutive auf ganz verschie-
dene Weise.

Die Verfassung der Vereinigten Staaten von Ame-
rika enthdlt z. B. keine Bestimmung iiber die Delegation
der Gesetzgebungsgewalt. Die Literatur lehnt dieselbe entschie-
den ab.® Hs ist jedoch nicht zu leugnen, dass die betrichtliche

% Vgl Jéze, L’exécutif en temps de guerre, p. 7 et s. — Nézard
bei Esmein, Eléments, t. II, p. 91 et s. — Kelsen, Das Verhilinis
von Gesetz und Verordnung, S. 396.

9 Vgl. Cooley-Lane, a. a. 0. p. 163 sq. — Willoughby, a. a.
0. vol. 1, p. 1318 sq. — Hughes, La Constitution américaine et la guerre
(Revue du droit public, année XXIV, 1917, p. 595 et s.). — Nézard bei Es-
mein, Elements, t. I, p. 91 et s. — Krejéi, a. a. 0. S. 90f — Weyr,
La question de la délégation de puissance législative, p. 76.
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Gewalt des Prisidenten, besonders auf dem Gebiete des Handels
und der Industrie, withrend des Krieges bedeutend hat erweitert
werden konnen, ohne dass die Verfassung davon beriithrt wor-
den wiire.1% Hier handelt es sich jedoch nicht um s. g. ,Voll-
machtsgesetze* im europaischen Sinne, da die dem Prisidenten
erteilten Ermichtigungen nicht Gesetzgebungs-, sondern Ver-
waltungsnatur hatten, 1 ‘

Ebenfalls kennt die Bundesverfassung der Schweiz keine
Delegation der gesetzgebenden Gewalt. Dort ist aber das Staats-
notrecht ein ungeschriebener Grundsatz der Bun-
desverfassung.' Es besteht ,neben der Verfassung kraft
des jedem Staate innewohnenden Triebs zur Selbsterhaltung.“ 0%
Auf dieser Grundlage hat der Bundesrat fiir die Dauer des Krie-
ges ausserordentlicherweise eine unbeschrinkte Staatsgewalt emp-
fangen durch den Bundesbeschluss betr. Massnahmen zum Schutze
des Landes und zur Aufrechterhaltung der Neutralitit vom

100 Siehe besonders Garner, Le pouvoir exécutif en temps de guerre
aux Etats-Unis, p. 5 et s, — Derselbe, Le pouvoir exécutif en temps de
guerre. Les pleins pouvoirs du Président des Etats-Unis, p. 497 et s.

101 Vgl. Dunning, The War powers of the President (The New Re-
public, May 19th 1917, p. 79). — Nézard bei Esmein, Eléments, t. 11,
p. 91 et s. — So Krejéi, a. a. 0. S. 103 £ — Ebenso Weyr, a. a. 0.

102 In diesem Sinne die folgenden Autoren: Hoerni, a. a. O. p. 18
et s. — Giacometti, Das Verfassungsrechtsieben der schweizerischen
Eidgenossenschaft in den Jahren 1914—1921 (Jahrb. off. R., Bd. XI, 1922,
S. 340 f). — Bestritten von Jé&ze, L’exécutif en temps de guerre, p. 57
et s. et p. 106 et s. — Nézard bei Esmein, Eléments, t. II, p. 92 et 5. —
Derselbe, Eléments de droit public, p. 186. — Rarincescu, a. a. O.
S. 128 f. — Waldkirch (Die Notverordnungen im schweizerischen Bun-
desstaatsrecht [Dissertation], Bern 1915, S. 108 f.) und Burckhardt (Zeit-
schrift fiir Schweizerisches Recht, Neue Folge Bd. XXXV, 1916, S. 618 {.) ver-
suchen die Grundlage des Notverordnungsrechts im Art. 2 der Bundesver-
fassung zu geben.

108 So Fleiner, Bundesstaatsrecht, S. 217 und S. 410 f. — Uberein-
stimmend His, Zur Frage des staatsrechilichen Charakters des Bundesbe-
schlusses vom 3. August 1914 und der bundesritlichen Notstandsmassnahmen
(Zeitschrift fir Schweizerisches Recht, Neue Folge Bd. XXXVI, 1917, S. 287 f.).

104 Der Art. 3 dieses Bundesbeschlusses hat folgenden Wortlaut: ,Die
Bundesversammlung erteilt dem Bundesrate unbeschrénkte Vollmacht zur
Vornahme aller Massnahmen, die fiir Behauptung der Sicherheit, Integritdt und
Neutralitdt der Schweiz und zur Wahrung des Kredites und der wirtschaft-
lichen Interessen des Landes, insbesondere auch zur Sicherung des Lebens-
unterhaltes, erforderlich werden.© Mitgeteils von Giacometti, a. a. 0. S. 340.
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digkeit hat der Bundesrat ausgiebigen Gebrauch gemacht durch
Erlassung von Notverordnungen, welche von demselben weit iber
den Rahmen hinaus zur Anwendung gebracht wurden, den der
Bundesbeschluss vorgezeichnet hat. Es wurden sogar Vorschrif-
ten der Bundesverfassung mittels Notverordnungen zeitweilig
ausser Kraft gesetzt. Dadurch, dass bis zur Erlassung des Bun-
desbeschlusses betr. Beschrinkung der ausserordentlichen Voll-
machten des Bundesrats vom 8. April 1919 (AS 85, 255) die
Bundesversammlung sich keine Genehmigung der Notverordnun-
gen vorbehalten hat, ferner dass dieselben von jeder richterlichen
Kontrolle befreit worden sind, wurde dem Missbrauch des Not-
verordnungsrechts Tor und Tiir getffnet. Krst der eben erwéhnte
Bundesbeschluss hat den Weg zur Riickkehr zu normalen Zu-
stinden gewiesen. 108

In Frankreich hat die vollziehende Gewalt unmittelbar
nach der Kriegserklirung auch bedeutende Verstirkung erhalten,
aber in erheblich weniger weitem Ausmasse. Die Herrschaft des
Gesetzes wurde im obigen Sinne niemals aufgehoben, und die
Gerichte haben immer ihr Recht behauptet, die Gesetzmissigkeit
der Verordnungen zu priifen. Schon zu Anfang des Krieges, als
die Kammern vertagt waren, und sogar spiter wihrend der Ta-
gung der Kammern erliess die Regierung, welche das Gesetzge-
bungsverfahren der Kammern fiir zu langsam erachtete, mehrere
Dekrete (décrets réglementaires), welche auch Gesetze aufge-
hoben oder abgeindert haben.1% Diese rechtswidrigen Dekrete
wurden spiter dem Parlament zur Genehmigung unterbreitet und
dadurch in Gesetze umgewandelt. 197

105 Vg, ferner noch den Bundesbeschluss betr. die Aufhebung der ausser-
ordentlichen Vollmachten des Bundesrates vom 19. Oktober 1921 (AS 37, 741), —
Vgl. zum Text Giacometti, a. a. 0. S. 341 f. — Fleiner, Bundesstaats-
recht, S. 165 f, S. 217 f. und S. 416 f.

106 ... lois sur le statut des fonctionnaires (D. 10 sept. 1914), le ré-
gime des élections (D. 24 nov. 1914), la justice militaire (D. 6 sept. 1914),
le recrutement de I'armée, l'exploitation industrielle de services publics
(D. 31 oct. 1916), le commerce des blés et farines, celui de la patisserie
(D. 30 nov. 1917), etc.* — Nézard, Eléments de droit public, p. 186. —
Vgl. ausfiihrlicher derselbe bei Esmein, Eléments, t. II, p. 95 et 5. —
Vgl. Barthélemy, Joseph, Le droit public en temps de guerre (Revue du
droit public, année XXII, 1915, p. 134 et s, p. 310 et s. et p. 544 et 8.). —
Rolland, Le Pouvoir réglementaire du Président de la République en temps
de guerre, p. 542 et s.

107 Toi du 30 mars 1915.
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Die wissenschaftliche Literatur hat, um dieses ungewdhnliche
Gesetzgebungsverfahren zu rechtfertigen, versucht, die deutsche
Theorie des Notverordnungsrechts zu Hilfe zu rufen. Wie es
jedoch oben schon dargelegt wurde,°® hat Deutschland diese
Institution von Frankreich tibernommen. Es ist wahr, dass der
Art. 13 der Charte vom 7. August 1830 und alle seither erlasse-
nen Verfassungsurkunden das Notverordnungsrecht verbieten,
die gesetzgebende Gewalt wurde jedoch zu anormalen Zeiten
seitens der Regierungen mittels s. g. Dekretgesetze (décrets-
lois) auch spater in den Jahren 1848, 1851 und 1870 ausgeiibt.
Diese Dekretgesetze wandelten sich nachtriglich in vollwertige
‘Gesetze um, und viele von ihnen sind auch heute noch in Kraft. 1%
Diese Dekretgesetze (richtiger Verordnungsgeselze, réeglements-
lois) haben Gesetzen gegeniiber derogatorische Kraft, umgekehrt
aber kénnen sie selbst lediglich darch ein Gesetz, jedoch
nicht durch eine Verordnung modifiziert werden. Sie stehen
unter keiner richterlichen Kontrolle. Es kann gegen dieselben
keine Beschwerde wegen Uberschreitung der Amtsgewalt (recours
pour exces de pouvoir), Einwendung wegen Gesetzwidrigkeit oder
Verfassungswidrigkeit (exception d’illégalité ou d’inconstitution-
nalité) erhoben werden.

Der Staatsrat hat aus Anlass gelegentlicher Beschwerden
gegen die oben bezeichneten Verordnungen wahrend des Welt-
krieges anerkannt, dass der Kriegszustand das Verordnungsrecht
‘des Prisidenten der Republik erweitere, um die Betriebe der na-
tionalen Verteidigung und die Versorgung der Zivilbevilkerung
sicherzustellen. Der Kassationshof hat dagegen mehr vom recht-
lichen Standpunkt ausgehend verweigert, die gesetzindernden
Verordnungen zu sanktionieren. Sogar das Parlament hat es fiir
notwendig erachtet, einige frithere Gesetze aufzuheben, um den
Verordnungen auf gewissen Gebieten freie Hand zu gewéhren.

Schliesslich aber, als zur Erweiterung der Regierungszustin-
digkeit ein Vorschlag gemacht wurde, war die Vorlage der un-
beschrinkten Vollmacht auf sehr heftigen Widerstand gestossen.
Es wurde namlich zwecks Delegierung der gesetzgebenden Ge-

108 S, 76.

109 Méme observation pour les décrets rendus par le gouvernement
.de la Défense nationale; Décr. du 5 nov. 1870 sur La publication des
lois, etc.* (Hauriou, Précis de droit administratif, p. 71.) — Vgl.
Barthélemy — Duez, a. a. 0. p. 599 et s.
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walt an die Regierung am 15. Dezember 1916 ein Gesetzentwurf
eingebracht, welcher die Regierung erméchtigte, ,alle Massregeln, -
welche mittels Erweiterung oder Abidnderung der geltenden Ge-
setze durch die Notwendigkeit der Nationalverteidigung geboten
sein werden,“ zu ergreifen. Das Parlament lehnte aber diesen
Gesetzentwurt ab, denn die Annahme desselben hiitte eine Ande-
rung des Verfassungsgesetzes vom 25. Februar 1875 bedeutet,
dessen Art. 1 sagt: ,Le pouvoir législatif s’exerce par deux
Assemblées: la Chambre des députés et le Sénat.“ Hier
stiess sich also die Gesetzgebungsbefugnis des Parlaments an
die Starrheit der franzosischen Verfassung, deren Anderung an
erschwerende Formen gebunden ist. 1! Seither haben nur einige
" Sondergesetze, wie z. B. das vom 10. Februar 1918'* und vom
22, Mérz 1924,'"2 dem Prasidenten der Republik die zeitlich und
sachlich begrenzte Befugnis iibertragen, gewisse” Verordnungen

10 ygl, J. Barthélemy, Le droit public en temps de guerre (Revue
du droit public, année XXIII, 1916, p. 73 et s., p. 295 et s. et p. 552 et 8.). —
Derselbe, Le Gouvernement législateur (Revue politique et parlementaire,
t. XCV, 1917, p. 5 et s.). —-Nézard bei Esmein, Eléments, t. II, p. 105 et s.

1t Nach dem Art. 1, § 1 des Gesetzes: ,pendant la durée de la guerre
et les six mois qui suivront la fin des hostilités, des décrets pourront régle-
menter ou suspendre, en vue d’assurer le ravitaillement national, la produc-
tion, la fabrication, la circulation, la vente, la mise en vente, la détention ou
la consommation des denrées servant & l'alimentation de I'homme et des
animaux“. Vgl. dazu Rolland, Le pouvoir réglementaire du Président de
la République en temps de guerre et la loi du 10 février 1918, p. 564 et s.

112 Loi du 22 mars 1924 ayant pour objet la réalisation d’économies,
la création de nouvelles ressources fiscales et diverses mesures d’ordre finan-
cier. Nach dem Artikel 1 dieses Gesetzes erhielt die Regierung das Recht,
einige Gesetze im Verordnungswege abzuindern. Dieser Artikel sagt: ,Des
réductions dont le total ne devra pas étre inférieur & 1 milliard de francs
seront effectuées en 1924 sur les dépenses de I'Etat. Le gouvernement est
autorisé, pendant les quatre mois qui suivront la promulgation de la pré-
sente loi, & procéder par décret rendu en conseil d’Etat, aprés avoir été ap-
prouvé en conseil des ministres, a toutes les réformes et simplifications ad-
ministratives que comportera la réalisation de ces économies. Lorsque les
mesures ainsi prises auront nécessité des modifications aux lois en vigueur,
les décrets seront soumis & la sanction législative. dans un délai de six mois.“
Dicser Artikel hat im franzosischen Parlament und sowohl in der wissen-
schaftlichen als auch in dev politischen Literatur eine lebhafte Debatte her-
vorgerufen. Vgl. dazu besonders Rolland, Le projet du 17 janvier et la
question ,des décrets-lois (Revue du droit public, année XXXI, 1924, p. 42
et s.). — Duguit, Des réglements faits en vertu d’'une compétence donnee
au gouvernement par le législateur (ebenda p. 313 et s.).
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zu erlassen, im Allgemeinen jedoch unter der nachtriglichen Ge-
nehmigung des Parlaments. 113

Auch Rumédnien gehort zu den Staaten mit starrer Ver-
fassung. Die Regierung Marghiloman hat jedoch noch vor
dem Frieden von Bukarest im Jahre 1918 beim Parlament
einen Gesetzentwurf eingebracht, nach dem die Regierung ermich-
tigt gewesen wire, Dekretgesetze unter nachtriglicher Genehmi-
gung des Parlaments erlassen zu konnen.' Die neue rumi-
nische Verfassung vom 28. Midrz 1923 verbietet die Suspendie-
rung der Verfassung sowohl im Ganzen als auch in Einzelheiten.
Im Staatsnotstande kann aber der Belagerungszustand verhiingt
werden (Art. 128).116

Was nun schliesslich die Verfassung der Republik Est-
land anlangt, so ist dieselbe auch eine sehr typische starre Charta-
verfassung, der sowohl die Delegation der Gesetzgebungsgewalt
als auch das Notverordnungsrecht fremd ist. Im Staatsnotstande
ist vom Grundgesetz, wie oben dargelegt wurde, nur der Aus-
nahmezustand und auf Grund desselben das Ausnahmeverord-
nungsrecht vorgesehen. 116

In der ersten Zeit, genau ein Jahr bevor das Verfassungs-
gesetz in Kraft getreten ist (21. Dezember 1920), wurde der Re-
gierung von der Konstituierenden Versammlung laut dem beriich-
tigten § 12-a der ,Zeitweiligen Regierungsordnung der Republik“
vom 20. Dezember 1919 (R. T. Nr. 109—1919)*% ein un-
beschrinktes Verordnungsrecht eingerdumt, von dem
dieselbe reichlich Gebrauch machte. Trotz der ausdriicklichen

13 Vél. Laborde-Lacoste, De la ratification par le Parlement
des décrets pris sur délégation législative et édictant une sanction pénale
(ebenda année XXXIII, 1926, p. 390 et s.).

114 Sjehe Rarincescu, a. a. 0. S. 132

115 Mitgeteilt in der Revue du droit public, année XXXI, 1924, p. 289.

U6 Sijehe oben S. 64 f. .

17 Nr. 199. Von der Konstituierenden Versammlung am 20. Dezem-
ber 1919 angenommene Zeitweilige Regierungsordnung derRe-
publik Estland.

§ i2-a. Wahrend der Zwischenzeit der Sessionen der Konstituierenden
Versammlung und der gesetzgebenden Delegation erfilllt die Regierung der
Republik die Aufgaben der laufenden Gesetzgebuug eiligen Charakters.

Die Geltung der auf Grund dieses Paragraphen von der Regierung der Re-
publik erlassenen Gesetze und Kreditverordnungen lduft ab, wenn dieselben
nicht im Laufe von zwei Wochen nach Ablauf der Zwischenzeit der Sessio-
nen der Konstituierenden Versammiung derseiben von der Regierung der Repu-
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Bestimmungen dieses Paragraphen wurden seitens der Regierung
nicht nur dringende Angelegenheiten normiert, und das Notver-
ordnungsrecht wurde nicht nur in der Zwischenzeit der Sessionen
(ajournement) in Anspruch genommen, sondern auch in der
Zwischenzeit der Tatigkeit der tagenden Konstituierenden Ver-
sammlung und der gesetzgebenden Delegation. '8

Das Notverordnungsrecht der Regierung blieb sogar nach
dem Inkrafttreten des Grundgesetzes in Geltung. Das Inkraft-
setzungsgesetz des Grundgesetzes vom 2. Juli 1920 (R. T. Nr.
113/114—1920, Gesetznr. 244) hat ndmlich den § 12-a solange in
Wirksamkeit gelassen, bis er von der Staatsversammliung abge-
schafft werde. Diese Bestimmung des Inkraftsetzungsgesetzes
war jedenfalls verfassungswidrig, da sie den Bestimmungen des
Grundgesetzes zuwiderlief.1!® Trotzdem iibte die Regierung das
Notverordnungsrecht nach dem Inkrafttreten des Grundgesetzes
weiter ungehindert aus. Ihre auf Grund des § 12-a erlassenen
Anordnungen fithrten sogar die Bezeichung ,Gesetz“ (,seadus*)

blik zur Bestitigung vorgelegt worden sind, oder wenn sie nach der Vorle-
gung von der Konstituierenden Versammlung nicht bestitigt werden.
Anmerkung: Hat die Regierung der Republik im Laufe
der in diesem Paragraphen vorgesehenen Frist das auf Grund die-
ses Gesetzes erlassene Gesetz oder die Kreditverordnung der Konsti-
tuierenden Versammlung zur Bestitigung nicht vorgelegt; so er-
klirt das Présidium der Konstituierenden Versammlung dieselben
fir ausser Kraft gesetzt.

Dieses Gesetz hat einen unaufschiebbaren Charakter.«

118 Die 5. g. ,gesetzgebende Delegation“ [,seadusandlik de-
legatsioon“] bildete in der Anfangszeit des konstitutionellen Aufbaus der Re-
publik Estland neben der Konstituierenden Versammlung und der auf Grund
des § 12-a wirkenden Regierung das dritte Gesetzgebungsorgan des jungen
Freistaates. Die verfassunggebende Versammlung iiberg'b nimlich in ge-
wissen Grenzen die gesetzgebende Gewalt einer besonderen Delegation (Ge-
setz vom 15. Juli 1919 {iber die gesetzgebende Delegation [R. T. Nr. 47—1919,
Gesetznr. 98]) kraft der Vollmacht, die in der ,Zeitweiligen Regierungsord-
nung der Republik Estland“ vorgesehen war. (Gesetz vom 4, Juni 1919, § 12
[R. T. Nr. 44—1919, Gesetznr. 91].) Dieses aus den Mitgliedern der Konstitu-
ierenden Versammlung gebildete verkleinerte Parlament {ibte das Gesetz-
gebungsrecht in vollem Masse aus. lhrer Zustindigkeit wurden nur diejeni-
gen Angelegenheiten entzogen, die die Konstituierende Versammlung sich
selbst vorbehielt. — Vgl. Berendts, a. a. 0. S. 193 f.

19 Ebenso Jans, Eesti Vabariigi valitsemise ajutise korra § 12-a pdh-
jal antud seaduste ja selle § enese maksvusest [Uber die Giiltigkeit der auf
Grund des § 12-a der zeitweiligen Regierangsordnung der Republik Estland
erlassenen Gesetze und des § selbst] (Oigus [Das Recht), Jahrg. II, 1921, S, 62 £.).

7
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und boten das typische Beispiel, wie die Formen der ordent-
lichen Gesetzgebung zu ausserordentlichen Zeiten durch die Le-
bensinteressen des Staates durchbrochen werden.

Dabei ist zu vermerken, dass viele von der Regierung er-
lassenen ,Gesetze“ spiter von der Konstituierenden Versammlung
weder bestitigt, noch zuriickgewiesen wurden, sie hat dieselben
einfach stillschweigend iibergangen. Erst mit dem ordentlichen
. Gesetz vom 1. November 1921 (R. T. Nr. 101—1921, Gesetznr.
192) wurde der § 12-a der zeitweiligen Regierungsordnung der
Republik ausser Kraft gesetzt, trotz der Einwendungen der dama-
ligen Regierung, dass ein solches Notverordnungsrecht bei der
Verantwortlichkeit der Regierung keine Gefahr fiir die Rechts-
ordnung nach sich ziehe. Dem Parlament schwebte jedoch der
Missbrauch vor, der in Russland von 1906 bis 1917 mit dem Art. 87
der Staatsgrundgesetze vom 23. April 1906 getrieben worden ist. 120

Obwohl also die heutige Verfassung Estlands kein Notver-
ordnungsrecht kennt, ist ein eigentiimliches Fragment desselben
unter fritherem russischem Einfluss ins GG. aufgenommen worden.
Der § 81 desselben sagt nidmlich: ,Die Regierung der Republik
hat das Recht, auf den Grundlagen und in der Ordnung, wie sie
in einem Sondergesetz vorgesehen sind, das Militir betreffende
Dekretgesetze und Verordnun.en [seadlusi ja midrusi] zu erlas-
sen. Das am 6. Dezember 1921 erlassene Sondergesetz trigt
die Uberschrift: ,Gesetz iiber die Ordnung der Erlassung von das
Militar betreffenden Dekretgesetzen und Verordnungen auf Grund
des § 81 des Grundgesetzes“ (R. T. Nr. 1—1922, Gesetznr. 1).

Nach dem § 1 dieses Sondergesetzes werden samtliche
Dekretgesetze und Verordnungen: a) iiber die Mili-
tarverwaltung, b) iiber die Organisation des Militirs und den
Amtsdienst in der Militirbehérde, ¢) iiber die Organisation der
Militdrbehérden, d) iiber die Wirtschaftsorganisation des Militérs
und e) iiber die Disziplinarstrafen von der Regierung der
Republik aut Vorschlag des Kriegsministers er-
ganzt und gedndert. Diese Rechtsnormen befinden sich
namlich in der russischen ,Sammlung der Militirverordnungen*
[,Svod voennych postanovlenij“] und ,Sammlung der Marinever-
ordnungen® [,Svod morskich postanovlenij“]. Nach der Anmer-
kung 2 zu diesem § 1 werden das Militirstrafgesetz, das Gesetz

120 Sjehe oben S. 78, Anm. 67 und S. 79, Anm. 69.
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iber die Militdrgerichtsbarkeit und das Gesetz iiber die Militéir-
dienstpflicht im Wege der allgemeinen Gesetzgebung geidndert
und erginzt. '

Der § 5 des erwidhnten Sondergesetzes verfiigt, dass simt-
liche auf Grund dieses Gesetzes erlassenen Anderungen und
Erginzungen der ,Sammlung der Militirverordnungen“ und der
»Sammlung der Marineverordnungen*, sowie alle auf Grund dieses
Gesetzes (§ 2) von der Regierung angenommenen Verordnungen
und Beschliisse in Spezialnummern des ,Staatsanzeigers“ [,Riigi
Teataja“] unter der Uberschrift ,Dekretgesetze und Ver-
ordnungen fiir das Militdar“ verkiindet werden. 2! Nur
diejenigen unterliegen keiner Verkiindung im R. T., die im Inter-
esse des Staatsschutzes nach Ermessen des Kriegsrates geheim
gehalten werden miissen.

Dem estnischen Ausdruck ,seadlus“ (Gesetz heisst seadus)
entspricht in der westeuropdischen Rechtssprache kein Terminus.
‘Er stammt eigentlich aus dem russischen Ausdruck ,uzakone-
nie“, 122 welcher jene Rechtsnormen bezeichnete, die laut Art. 96

121 Dje Militirrechtsnormen enthaltenden Nummern unterscheiden sich
von den gewdhnlichen Nummern des ,Riigi Teataja“ nur dadurch, dass die
ersteren in der oberen linken Ecke des Titelblattes die Aufschmit tragen:
»S0javie nr.“ [,Militdrnr.“]. Die Numerierung derselben ist aber fortlaufend
m:t der der anderen Nummern des ,Riigi Teataja*, Die Militirrechtsnormen
tragen die Uberschrift: Seadlused ja midrused kaitsevigedele
|Dekretgesetze und Verordnungen fiir das Militar].

Auf die Schwierigkeit des Verkiindungsverfahrens K der militirischen
Rechtsnormen hat auch der Berichterstatter Abg. Laidoner wihrend der
Verhandlungen der Staatsversammlung iiber den Entwurf des Sondergesetzes
hingewiesen. Dem Militdr wiirde es schwer fallen, die im R. T. verstreuten
diesbeziiglichen Rechtsnormen ausfindig zu machen, besonders zu Kriegs-
zeiten, wo héufig untergeordnete Organe die entsprechenden Normen hand-
haben miissen. (Siehe I Riigikogu protokollid. 4. istungjirk 1921. a. [Proto-
kolle der I. Staatsversammlung. 4. Session 1921], Sp. 490.)

122 Uber die vieldeutige Auslegung des Wortes ,uzakonenie“ siche
Engelmann, a. a. 0. S. 145. — Nach seiner Angabe wird dieses Wort in
den Grundgesetzen einmal im Sinne von zakon [Gesetz] gebraucht, im Pro-
vinzialgesetzbuch fiir die Ostseeprovinzen, um die Worte Provinzialrecht und
Provinzialgesetze zu iibersetzen; es ist hier gewihlt, um einen Ausdruck zu
haben, der weiter und unbestimmter ist als zakon. Nach dem Ge-
setz vom 11. Juni 1885 werden in die s. g. ,Volistindige Sammlung der Ge-
setze“ (siehe oben S. 30 f.) gesetzliche Anordnungen [uzakonenija] und kaiser-
liche Befehle in der Zivil- und Militirverwaltung aufgenommen. Hier wird
der Ausdruck uzakonenie, wie es scheint, im Sinne von zakon gebraucht.
In demselben Erlass heisst es ferner: uzakonenija und kaiserliche Befehle,
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der Staatsgrundgesetze in der Militirgesetzgebung der kaiserlichen
Prirogative vorbehalten waren und statt des Weges der ordent-
lichen Gesetzgebung im Verordnungswege mit Gesetzeskraft er-
lassen wurden. Ihrer Natur nach entsprechen dieselben also
vollstindig den s. g. Dekretgesetzen, oder man konnte
sie auch als Verordnungsgesetze bezeichnen. Sie werden nim-
" lich als Regierungsakte von der Exekutive erlassen, besitzen
jedoch Gesetzeskraft, d. h. sie haben den Charakter eines von
der Staatsversammlung erlassenen Gesetzes. Diese Dekretgesetze
kénnen in der Regel gewisse Gesetze #ndern; die ,Sammlung der
Militarverordnungen“ und die ,Sammlung der Marineverordnun-
gen“ aus der russischen Zeit, die sie modifizieren konnen, haben
nimlich gesetzlichen Charakter. Aber umgekehrt kénnen die
Dekretgesetze lediglich durch ein Gesetz und nicht durch eine
Verordnung aufgehoben oder abgeindert werden.'?® Ks gibt
nur drei Richtungen, in denen die estnischen ,seadlused“ sich
von den franzésisch-italienischen Dekretgesetzen unterscheiden.
1. Sie werden nicht nur zu anormalen Zeiten, sondern auch im
Laufe der ordentlichen Rechtssetzung erlassen. 2. Ihr Gebiet ist
im Grundgesetz genau festgesetzt und auf einen Teil der Militér-
gesetzgebung beschrinkt. Sie diirfen also nicht Gegenstéinde
der allgemeinen Gesetzgebung beriihren.!2* 3. Sie unterliegen
sowohl formell als auch materiell der richterlichen Kontrolle, da
in Estland in dieser Beziehung zwischen Gesetzen und Verordnun-
gen kein Unterschied gemacht wird. %

welche nicht ordnungsgemiss verkiindet sind, werden nur auf kaiserlichen
Befehl in diese Sammlung aufgenommen.

123 Fg kann ja die Frage aufgeworfen werden, ob die von der Regie-
rung erlassenen Militirdekretgesetze im Wege der ordentlichen Ge-
setzgebung abgeindert werden konnen. Unserer Auffassung nach ist
die Frage bejahend zu beantworten, denn der § 81 des GG. gibt der Regie-
rung nur das kecht, Dekretgesetze und Verordnungen, die das Militar be-
treffen, zu erlassen. Dass jedoch die Normierung dieser Fragen der ordent-
lichen Gesetzgebung verschlossen wire, ist nirgendswo ausgesprochen.

124 Der Ausdruck ,seadlus wurde anfangs nicht nur fiir Militirdekret-
gesetze, sondern alternativ auch fiir die im Wege der ordentlichen Gesetz-
gebung erlassenen Gesetze gebraucht. Diese Bezeichnung fithren z. B.
das Inkraftsetzungsgesetz des GG. vom 2. Juli 1920 (R. T. Nr. 113/114—1920,
Gesetznr. 244) und das Gesetz iiber die Volksabstimmung und das Volksbe-
gehren vom 21. Oktober 1919 (R. T. Nr. 84—1919, Gesetznr. 165). Diesen un-
begriindeten nachlissigen Sprachgebrauch hat man spéter aufgegeben.

125 Sjehe oben S. 38 f.
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Diese Militdrdekretgesetze der estnischen Verfassung stehen
mit der sonst dusserst demokratischen Richtung derselben nicht
ganz im Hinklange. Hier hat man es mit einer gesetzgebenden
Delegation zu tun, die eigentlich dem demokratisch-republikani-
schen Prinzip zuwiderlduft. Im ibrigen war nimlich die est-
nische Verfassung darauf bedacht, keine Delegation der gesetz-
gebenden Gewalt zuzulassen. In dieser Hinsicht war, wie es
auch aus den Verhandlungen ersichtlich ist, die Konstituierende
Versammlung wieder von den bestehenden russischen Verfas-
sungseinrichtungen beeinflusst. 126

Laut den Forderungen des Art. 96 der russischen Staats-
grundgesetze vom 23. April 1906 war nimlich eine besondere Ord-
nung fiir die Erlassung von Militiirgesetzen vorgesehen. Dieser Ar-
tikel ist jedoch schon zu russischer Zeit strittig gewesen, so dass
der Ministerrat gendtigt war, denselben in seinem am 24. August
1909 vom Kaiser bestitigten Gutachten dahin auszulegen, dass
alle Gesetzentwiirfe von besonderem Militir- oder Kriegsmarine-
charakter, wenn sie nicht allgemeine Gesetze beriihren, vom
Monarchen nach vorheriger Beratung im Kriegs- oder Admirali-
tiatskonseil entschieden werden; zu diesen Gesetzentwiirfen ge-
hiren auch die Militédretats.'2? Diese Regierungsansicht wider-
sprach jedoch in mancher Hinsicht sowohl dem Art. 96 als auch
den Staatsgrundgesetzen iiberhaupt. Vor allen Dingen verschob
sie die Terminologie der Staatsgrundgesetze, indem sie von einer
Militirgesetzgebung, fiir welche der Kaiser allein zustindig sein
soll, spricht. Eine solche besondere ,Gesetzgebung® war jedoch
den Staatsgrundgesetzen vollstindig fremd. Laut Art. 86 der

126 Vgl. dazu die Ausserung des Berichterstatters Abg.Strandmann
zu § 81 des GG.: ,Dieser Faragraph hat seine Geschichte. Anfangs wurde
der Antrag angenommen, dass ein Kriegsrat bei uns gebildet werden muss,
der Dekretgesetze und Verordnungen zu erlassen habe. Es gibt viele Dierst-
anweisungen, deren Erlassung man dem Parlament schwer anvertrauen kann,
da hierzu Sachverstindige erforderlich sind, die die Verordnungen abzufassen
haben, denen dann die Regierung Geltung verleiht. Spiter war man der An-
sicht, dass es {iberfliissig wére, diese Bestimmurgen im Grundgesetz festzule-
gen, weil die Dekretgesetze und Verordnungen von Sachverstindigen beim
Kriegsministerium ausgearbeitet und zur Verkiindung der Regierung unter-
breitet werden.“ (Siehe Asutava Kogu protokollid. 4. istungjirk 1920. a.
[Protokolle der Konstituierenden Versammlung. 4. Session 1920}, Sp. 919.) —
Vgl. noch Laidoner in seinem oben auf S. 99, Anm. 121 angefiihrten Be-
richt, Sp. 488 1.

127 Der Wortlaut des Gutachtens mitgeteilt von Palme, a. a. 0. S. 163 1.
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Staatsgrundgesetze konnten den Namen Gesetz nur diejenigen
Normen fithren, die von der Reichsduma und dem Reichsrate
genehmigt und vom Kaiser bestitigt worden sind. Deswegen
sprachen die Art. 96—97 nicht von Gesetzen (zakon), sondern
von Dekretgesetzen (uzakonenie). Dabei versuchte das
Gutachten eigentlich im Verordnungswege das Gebiet der Ge-
setze zu Gunsten der Dekretgesetze einzuschrinken.®®

Dieses doppeldeutige Verfahren in den Gesetzgebungsange-
legenheiten wurde von der Duma nicht angefochten. Es wurde
nur betont, dass die Militdretats der Beratung beider Hauser
unterworfen sind. Die im Gutachten vom 24. August 1909 dar-
gelegte entgegengesetzte Ansicht der Regierung konne fiir das
Parlament nicht bindend sein, da das Gutachten kein Gesetz, nicht
einmal eine Gesetzesauslegung ist, denn eine solche stehe nur
dem Senat zu. Das Gutachten wurde demnach nur als eine ein-
fache Instruktion des Ministerrats fiir einzelne Minister betrachtet.’®

Das estnische Grundgesetz und das auf Grund desselben
erlassene Sondergesetz haben bei der Erlassung gewisser mili-
tirischer Rechtsnormen ein der russischen Militirgesetzgebung
ihnliches Sonderverfahren beibehalten. Infolge dieser eigenartigen
Delegation der gesetzgebenden Gewalt, die jedenfalls einen ge-
wissen monarchischen Beigeschmack besitzt, unterscheidet sich die
Rechtsetzung Estlands auf diesem Gebiete von der der ibrigen
demokratischen Republiken. Da die militirische Rechtsnorm-
setzung im Wege der ordentlichen Gesetzgebung und im Ver-
ordnungswege in jedem Staate leicht zu bewirken ist, sprechen
reine rechtstheoretische Griinde gegen diese iiberfliissige Ein-
schaltung einer ausserordentlichen Gesetzgebungsform. Jeder
Verzicht seitens des Parlaments auf seine Zustindigkeitssphire
bedeutet eine Schmilerung jenes demokratisch-republikanischen
Gedankens, den das estnische Grundgesetz im § 27 mit den fol-
genden Worten ausspricht: ,Der oberste Triger der Staatsge-
walt in Estland ist das Volk selbst in Gestalt seiner stimmbe-
rechtigten Birger.“

ad C) Die letzte Art der Einteilung der Verordnungen
bildet die Einteilung nach ihrer Rechtsgrundlage. Diese Frage,
mit der so viel juristische Mystik getrieben wurde, bedarf im
Folgenden einer eingehenderen Darlegung.

128 Vg, Palme, a. a. 0. S. 165.
129 Sjehe Gribowski, a. a. 0. S. 47.
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(484) Aber Pheroras wandte sich von der koniglichen Ehe
weg zur Leidenschaft fiir eine Sklavin?!). Deswegen ward der
Konig zornig und gab sie dem anderen Bruder zur Frau, (dem-
selben,) welchen die Parther téteten®). Und nachdem er nicht
viel geziirnt, so gewihrte er Verzeihung der Leidenschaft 9).

(485) Es ward aber auch Pheroras verleumdet*) bei Leb-
zeiten der Konigin®), dass er den Herodes zu vergiften denke?®).
Damals aber klagten sie ihn stirker an7?). Herodes aber, wenn
er auch bruderliebend war®), so fasste er dennoch Glauben an
die Rede® (und) sie wurden sehr erschreckt!?). Und sofort er-
griff er, um zu peinigen, von den Unteren bis zu den Oberen '),
unter diesen aber die Gefolgschaft des Pheroras !%).

(486) Und nicht einer von ihnen bekannte die Vergiftung '),
sondern nur, dass er zu den Parthern fliehen wollte und zwar
mit der Geliebten'4). Teilnehmer am Plan war!®) Kostobar, der
Mann der Salome '%). (487) Auch Salome aber entging nicht der
Verleumdung!?). Denn Pheroras der Bruder fiihrte Klage gegen
sie 18), dass sie sich verlobt habe, um den Obades zu heiraten,
der ein Feldherr des Arabischen Kénigs war'?), ein Feind aber

1) Gr. @AX dnédpa Drobong TOV Pacthuxdy yduov mweds Eowta 0VAng,
2) Gr. &¢’ ¢ yarengvag ‘Hoddng why ukv Yvyariga 1@ meds Ildedwr Ueregov
drvongedivte ovvégeviey adeApidyp’ P.: ddedpq Josephus scheint den Vater
mit dem Sohn Phasaél zu verwechseln, wobei er (auch im gr. Text) Phasa&l
von den Parthern getotet werden lisst, wihrend nach B. J. gr. 1, 13, 10 (271 sq.)
Phasaél sich selbst den Tod gegeben hat oder wenigstens durch Antigonus
vergiftet worden ist. 3) Gr. @epmog 9t wet’ ob modd TV Goyhv dvier Jidodg
avyyvouyy 1§ véeg. strast] kann auch Krankheit heissen. 4) Gr. Aiepardero
St xel madat 5) Gr. utv #re {wong tig Baciridog. 6) Gr. émBovievey
alTtdh Papudxors, 7) Gr. zéte 0t mAelaTor upvvral TEOGHEGRY, 8) Gr. g
xaingp pihaderpdrarov dvra vov ‘Hobdny 9) Gr. &lg mlotww tmaydivar TV
Aeyouévwy 10) Sl ustrasifasja. Der Fehler ist seiner Entstehung nach
nicht recht verstindlich, weder das Fehlen von ,und“, noch der Plural
statt des Singular. Gr. xa! déog. 11) Gr. moAdovg 6t v &v vmovolq
Bacaviceg 12) Gr. redevtaiov HA%ey Enl vodg Peoipov gilovs. 13) Gr.
Qv duBovdyy pky Svriegug uoddynoey oddels, 14) Gr. dz¢ 6t iy ooulvyy
donasduevoe sic IldpSovs dmodedvar mapeoxevdsero, R?: aonacbuevog 15) Gr.
ovpuirozor 8 Tob oxiuparog abrg so Niese; ed. pr.: ovuuéroyog Lat: conscium
esse Holwerda (p. 151) Destinon: osvuuetéyor Gr. add. xel tijc gvyis 16) Gr.
K. 6 Sal. évio add. § cvvgrsey abrhy 6 Pecihedg fml poiyely Tod TOTEPOV
dagpdaoévrog. 17) Gr. #v & érev%épa dweporijc obdt Zaidoun. 18) Gr.
xod yoo abrijc Peowong adedpde xatnybeet 19) Gr. ovv9ijxag mepl yauov
node Svidaiov tov Opaida (MLVRC: '0Bdde) ot "Agdpwy Basiléng énérgomoy,

£
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des Herodes?!). Da sie aber dessen ﬁbérfﬁhrt war?), bat sie und
erlangte Vergebung?®). Und mit Pheroras zugleich ward sie durch
den Konig (in ihrer Stéllung) wiederhergestellt 4).

(488) Der ganze Sturm (fiel) aut das Haupt des Alexander ).

Es waren drei Eunuchen beim Kénig, die ehrenvoll dien-
ten®), der eine, der Aelteste, als Mundschenk 7, aber der an-
dere (war) Truchsess®), aber der dritte diente ihm beim Zu-
bettegehen 9).

(489) Alexander aber gab ihnen grosse Geschenke, lockte
sie zu sich zur Vereinigung®). Und da Kunde (davon) geworden
war beim Konig, so befahl er, sie zu martern. Und als sie ge-
martert wurden, bekannten sie, dass Alexander sie verfithrt habe
zum Beiliegen!!) und dass er mit ihnen gewesen'2) und sie ver-
lockt habe durch vieles Versprechen, (490) sagend!®), dass es
ihnen nicht gezieme, auf Herodes zu vertrauen ), da er alt sei
und schamlos %) und seine Haare schwirze!®), um immer jung
zu erscheinen !%); ,aber ich werde, (auch) wenn er es nicht will,
ihm die Herrschaft wegnehmen !8) und werde an meinen Feinden

Ob der Fehler beim Sl. von ihm selbst oder aus seiner Vorlage stammt oder
gar auf den Autor selbst zuriickgeht, wird sich nicht sicher entscheiden
lassen. Es scheint Ersteres der Fall zu sein, da 534 (c. XXVII, 1) richtig
Syllaeus als der von Salome Gewiinschte genannt wird.

1) Gr. &¢ v égdoérarog “Homdy. 2) Gr. duedeyy9eioa 8t xot tobro
add. »el wdv9 Goa Peowoag vexdier, Sl obliZena statt oblidena (da sie iiber-
fiihrt war) 3) Gr. cvyywmexstar 4) Gr. xal adrév 6t Pepwoay 6 Baot-
redg amilvoey Ty Syxdnudrov. 5) Es scheint eine Zeile ausgefallen zu
sein. borja statt burja (Sturm). Gr. MeréBawer o én' "AréEavdgov & yetucoy
i olxiag xal megl Ty dxelvov xepediy Blog dmnoelcaro. 6) Gr. vgeig foav
ebvovyor [im Sl Verstiimmelte] ziuibraror @ Paciel, add. xal J7dov 3 by
Bletodoyovy 7) Gr. = ubv yao olvoyoely moooeTétaxro, > der Aelteste.
8) Gr. ¢ dt detmvov mpospigewy, 9) Gr. ¢ & adrdv xevexoluiléy e xai
ovyxatexAivero. 10) Gr. zodzove el vé mauduee: Sdooig ueydog vnnydyero &
*AréEavdgoc. 11) Gr. unvv9tv ot ©1p Bacihel dugdéyyovro Basdvorg, 12) Gr.
xal THY ukv gvvovolay eddéwg bupordyov, Sl. ispowsdaw’Se (Partic.) wohl statt:
ispowédasja (Aor.) 13) Gr. é&&ipegov 8t xal téc eic adtyy vmocyéoeg, &v
Todmov dmarndeiey vmo AA. Adyovrog 14) Gr. &g odx v “Hobdy déor tég
énidag Eyswy 15) Gr. avaidel yégovt: 16) Wortlich: da er schwarz werde
an seinen Haaren. Augenscheinlich soll das gr. Medium wiedergegeben werden:
xal Banvoutve tige xbusc, 17) Gr. el wy duix vovr’ adrdv olovrar xal viow,
(s. auch den Apparat bei Niese). 18) Gr. (wihrend im Sl wieder direkte
Rede eintritt): adrep ot moosiyery, 8¢ xal magd dxovrog dadéfetar Ty Bacidslar
SI. wnego wohl statt u nego.

11%
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Rache nehmen fiir euch!) und allen meinen FKFreunden grosse
Ehre erweisen?).“ (491) Sie teilten aber auch das mit, dass
zu ihm nachts die Feldherren heimlich kimen und die, die die
Michtigsten seien von dem Volk, ihm Geschenke darbringend
und Ehren und jeglichen niitzlichen Dienst?).

(492) Dadurch geriet Herodes so sehr in Furcht?), dass er
auch nicht ein Wort auszusprechen wagte?), sondern heimlich
sandte er hin®) und suchte ihr Tun auszukundschaften. Und
die Ueberfithrten totete er®). (493) Und es erfillte sich der
kénigliche Hof mit wildem Frevel 9. Denn viele, die Feindschaft
hegten oder Hass gegen einen andern, suchten ihn durch diese
Verleumdung zu verderben©). Und die ligenhafte Rede war
zuverlissig 1), und die Strafe'?) (war) rascher als die Verleum-
dung ¥). Und der zuerst verleumdet hatte, der Anklager, mit
dem von ihm Angeklagten zusammen wurden sie auf den einen
Todesweg gefithrt'4). Denn die Furcht der Seele'?) schnitt die
Untersuchung ab 18).

(494) Solch eine Bitterkeit aber ergriff den Herodes'),
dass er die Unschuldigen nicht einmial mit Milde ansah®). Und
viele schloss er von seinem Hof aus!?). Und wenn er iber

1) Gr. odx el uaxety te Tovg utv &x9oodg duvveirar, wam’ (fir euch) ist
gegen die Interpunktion und (obgleich dann ein ,und“ oder ,aber“ fehlt) doch
vielleicht zum Folgenden zu ziehen. 2) Gr. rodg plrovg d' ebdaluovag movjoe
xal uoxeelovg, med whvtov 8t adrodg 3) Die Reihenfolge des Mitgeteilten
ist im Gr. eine andere: efver 0t xal Seoamelay oY Svvardv meol Tov' AéEav-
Soov AaBoalav, Tovg TE fHysudvag TOU CTQATIOTIXOD xei todg tefidpyove xpbgpa
wode adtov guviéver. Sl Gti (BEhren) statt ojsti. - 4) Gr. Tavre tov ‘Hobdyv
odrwg SspdBnoey, 5) Gr. &¢ pndt meoazofue Todufjoa. Thg unvOCELs EXpEoELy,
6) Gr. dAA& xaracxdmove drombunmey voxTwe xal usd’ fuboav 7) Gr. &xaote
vy moartoutvoy 7 Aeyouévov dingetva (VO : dinosvviro) 8) Gr. xai Tove
&v taig vmoywlaig ev¥iwg dvyost. 9) Gr. dewwijg ot évoulag dvemihody (ALVRC:
éndsodn) ©o PBucilewoy 10) Gr. xacé ydo ExSocy 7 uigoc isiov Exactog
indacoey Tie diefolde, xal morlol mede Tods diapbgovg @ovdYTL TH Bagtiixe
Youd zaveypdvro. Die Ausdrucksweise im Sl ist viel einfacher. 11) Gr.
xal TO ubv Wewdog elyev mapayoijuc mieTLY, 12) Im Sl unverstdndlich:
mukiSa ; wohl statt muka (x6icoeg). 13) Gr. ai xoidoeig d& TV dafordr
foay xdreQaL. 14) Gr. xatyyogeito yoby Tig G0TL 2uTnyoenoas, xal TQ ngdc
adrov Sieheyydévrt ovvamiyevror Man bemerke im Sl die grossere Plastik des
Ausdrucks (auf den einen Todesweg). 15) Vielleicht dasselbe wie gr.: ¢
meol TR WYuyis #{vdvvog 16) Gr. tdg y&o &erdoec . . . (Anm. 1) émeréu-
VET0. 17) Gr. mpod8y & elg tocotTov mxplog 18) Gr. g undts v
dxavouridtoy Tl moosfhéney Rudowe, add. evar dt xal Tolg gilow amy-
véoraroc 19) Wortlich: und vielen verbot er von seinem Hofe. Man
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welche keine Gewalt der Hand hatte!), so war er in der Rede
heftig (gegen sie)?).

(495) Als aber Antipater gesehen, dass die Zeit ihm giinstig
sei®), und er seine Gefolgschaft versammelt hatte ¢), die ihm nahe
stand (?)%), gab er nicht einen bisen Gedanken gegen Alexander
auf®. Durch jenen Anschlag?) und durch Zauberei®) liess sich
der Konig auch so in Schrecken setzen®), dass er den Alexander
iiber sich mit dem Schwert zu sehen meinte 19).

(496) Und'!) nachdem er ihn ergritfen, band er ihn 12) (und)
fing an, seine Gefolgschaft zu marterni3). Und schweigend 4)
starben viele, da sie nicht verstanden, etwas Liigenhaftes auszu-
sagen '5). Andere aber, die die Qualen nicht ertrugen, wurden
durch den Schmerz genétigt, zu liigens). Sie sprachen, dass
beide Briider gegen ihn Bses im Sinne hitten?) und dass sie
darauf lauerten, ihn zu toten, wihrend er auf der Jagd wire 18).

(497) Diesen Reden, wenn sie auch nicht wahr waren ),
sondern *) durch Zwang hervorgebracht?'), schenkte der Konig
Glauben?®®). Und er trostete sich dadurch, damit er nicht
erscheine, als der ungerechterweise seinen Sohn gebunden
habe 23). '

beachte die semitische Konstruktion (mit ]73) Gr. moAdoig yobv adtdv ameimev
0 Pactietoy,

1) Gr. xal modg obg obx elyev yepdg e5ovaiav (Lat om. yepdg) 2) Gr.
) MOy yademog Bv. 3) Gr. ovvenéfn ot ‘Avrinarpog &v taic ovupopaic
2e§avdow 4) Gr. xai otipog moujoag TV cvyyEevdY 5) SL blizkyi
(Nom. sing.) vielleicht statt blizkyich’ = der ihm nahe stehenden. 6) Gr.
odx Eotw fyrwve diaBolyy magédimey. 7) Gr. ¥no . . . TV ovvrayudrov, 8)
Gr. (9no) tijg Tegatelag cdrov xal 9) Gr. (vor Anm. 7 u. 8) moohydy yé toc
7Teds ToooTrov déog & Pacihevg 10) Gr. g Zpeovdvar doxely adrg wov
"Arékavdpov Ewprion. 11) Gr. ... otv ... 12) Gr. éSanivye Ednoev
13) Gr. zei medg Phoavor Eymeet TdY @lhov adrod. Das ,und“ (i) vor ,fing
an“ ist unzweifelhaft zu ergénzen; sein Ausfallen ist erkldrlich, da unmittel-
bar vorher ,i“ (= ihn) steht. 14) Eigtl. steht hinter ,schweigend“ ein
Ze (= aber), das aber hier (nach voraufgehendem i = und) uniibersetzbar ist.
Gr. oy@vreg d& 15) Gr. xai undtv dmie to cvveldoc elndvrse 16) Gr.
ol 8" tmd Ty dAyndéver yevoachar PuecYévreg > die die Qualen nicht er-
trugen, 17) Gr. dg Zmifovievor T8 adrd pere "Agisrofobiov ToT &dedpod
18) Gr. xai mapagvidrree (MLR et ex corr. A: magaguidrror) xvvpyovvra xrelvac
gl ‘Pouny dnodpdvar. 19) Gr. vovtog xaimep od mGavoic ovory 20) na
falschlich statt no 21) Gr. dAd’ vmd tijc avdyxng foyediacuivorg 22)
Gr. 6 Bacidede énioreveey Hdtwg, 23) Gr. magouvdiay rauBdvov todv djcut
70V vidv 10 iy doxety ddixwe.
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Cap. XXV.

(498) Da Alexander aber sah, dass sein Vater den Zorn
von ihm nicht zuriickzuwenden vermdgel), so ging er mitten
durch das Bése hindurch?) und, nachdem er vier Biicher gegen
die Feinde geschrieben, so iibergab er sie dem Vater %), bekennend,
dass er gegen ihn Boses im Sinne hitte*). Teilnehmer aber am
Plan wiren von den Vornehmen sowohl Pheroras als auch Sa-
lome ®). Denn diese®) sei in einer Nacht zu ihm aufs Lager
gekommen und er habe mit ihr gescherzt, wenn auch wider
Willen 7).

(499) Da Herodes aber die Biicher empfangen hatte, las er
sie durch®). Als Archelaus aber gehort hatte, dass?) er das
schreibe, so erfasste ihn Furcht fiir den Schwiegersohn und die
Tochter 1°) (und) er eilte nach Judaea!!). Und er ward ihnen
ein kluger Verteidiger!?). Und durch Weisheit zerstreute er
die bedrohliche Stimmung des Ko&nigs 3).

(500) Denn ohne ihn auch nur zu begriissen, rief er!4):
,Wo ist mein schidndlicher Schwiegersohn')? Wo werde ich
das Haupt des Vatermorders erblicken!$), damit ich es mit
meinen Hinden =zerfleische!”) und einem guten Schwiegersohn

1) Gr. “0 ¢ "AréEavdgog imel oy matéoa ueranmsiewy duijyavov tvod, —
Im Sl ist der Ausdruck plastischer. 2) Gr. voig dewoig oudcE ywEEly
Siéyvo, 3) Gr. > so iibergab er sie dem Vater. Vorher hat cod. L:
ovyyoawausvog statt wie die Uebrigen svvraddusvog 4) Gr. nposwuoldyst
uky Ty dmPBoviny, 5) Gr. xowwvodg & dmedslxvvey Tovg mAeloTove adTdY,
7o 0F mdvrov DPeoboav xal Zarouny' 6) Statt ta bo (denn diese) hat
Sl filschlich tako bo (denn also). 7) Gr. tadryy yag O xal wyjval mote
adtyp uiy Sélovee vixrwo eicfracauévyyv. Man beachte, dass statt wyjvar ez
im Sl. poigra steht = dem Pi‘el von Png (z. B. Gen, 26, 8), vgl. schon oben
S. 148. 8) Gr. of te odv BlBror mapfoav elg yeloag ‘Howdy molda xal dewe
zat Tov Svvatwtdrey Joweot, — Statt jim'ze (da H. empfangen hatte) steht
filschlich und sinnlos w’mZe. 9) Im Sl fehlt eigentlich jede Konjunktion
vor to pidetj (er schreibt das). 10) Gr. xal ... Agxéhaog . mepl Td yaulod
xzal Ty Yvyarel deloag. 11) Gr. (xal) ded vdyovg slg’ Tovdaiav (" Agygédaog)
doueveiree — In der Vorlage des Sl hat érdyvve gestanden, das auch intran-
sitive Bedeutung haben kann. Daher iibersetzte Sl. w’skori, obgleich w'skoriti
nach Sresnewski (L c. I, p. 405) nur transitiv gebraucht wird. 12) Gr.
ylverar 68 Bonddg adrols udre mooundig 13) Gr. xal téyvy iy rob PBaot-
Léwg AmEldyy SiExpotoato. 14) Gr. gvufaldov yop e0déog adtd . . . €80q,
15) Gr. ,mov motré dotw 6 Qhurfiotdg wov yaupeds, . . . 16) Gr. mwov d¢ =iy
nOTEOXTOVOY Syouar xe@alny, 17) Gr. %y tals duavrot yegolv diaonapeio ;
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die Tochter verbinde?!). Denn wenn sie auth nicht Teilnehmerin
war am Plan?), so ist sie doch, weil sie sich das Weib eines
solchen %) genannt hat, schindlich®).

(501) Ich wundere mich aber auch iiber dich wegen der
Geduld®), weil Alexander bis jetzt lebt®). Ich aber bin von
Kappadozien hergestiirmt ?), meinend, ihn zu finden, wie er ge-
straft wird®) nach Verdienst?), und in der Absicht, in betreff
meiner Tochter eine Untersuchung anzustellen und (zwar) mit
~dir zusammen 19), (in betreff der Tochter,) welche ich ihm verlobt
habe im Hinblick auf dich und auf deinen Rang!). Jetzt aber
so wollen wir zusammen iiberlegen {iber beide. Wenn du ein
Vater bist, der seinen vatermérderischen Sohn nicht zu téten
vermag '?), so wollen wir die rechte Hand vertauschen*!3),

(502) Nachdem er ihn durch diese Rede umstrickt4), be-
schwichtigte er das aufgeregte Herz des Herodes!')). Und es
ibergab ihm Herodes die Biicher des Alexander zum Durch-
lesen'®). Und dieser blieb bei jedem Kapitel stehen (?) und
iberlegte !”). Und bei wenigem lenkte er die Anklage hin-
iber auf die Aufgeschriebenen und auf Pheroras'®). (508) Da
er aber sah, dass der Konig ihm glaubte '), sprach er: ,Wir

1) Gr. mpostiow di xei Ty Yvyarion uov 1o xakd vouple: 2) Gr.
xal Yoo €l Y xexowbvyxey 100 Gxiuparoc, 3) eig. ,einem solchen“; vor
Zena (Weib) ein unniitzes 7a. 4) Gr. dzi TowovTov yuviy yéyovev, usulavrar.
35) Gr. Savudiw 6t xal ot Tov mpovievdévia tic dvelixaxlug, 6) Gr. & Sy
uéyoe viv A24E. Die Konstruktion 9avudiw e macht der SI. nach und setzt aice
(wenn), obwohl eher jako (weil, dass) zu erwarten wire. 7) pot'knuw
(vielleicht statt potknu Aor.) eig. (her) gestolpert seiend Gr. éyd yéo Ameryé-
uny and Kemm. 8) Gr. g ©ov utv edpfowv mdiar dedoxdre Sixag, 9) Gr.
> nach Verdienst, 10) Gr. pere 6% oo% mepl tijg Yvyerpde erdowy, L om.
nepl 11) Gr. fiv éxeive ye mods 16 oov a&loue SAimov veyybnea. Lat:
quam tui tuaeque dignitatis contemplatione illi desponderam; LTR: 2Grelve
ot zal C: éxslvg oc xal (statt éxelve ys medg) 12) Gr. xdv gjc mwatio Mav
7 Tob xohaley vidv droviregog énifoviov, 13) Gr. ¢ushpousy tog de§iig
add. xal yevousda tijc ¢Arjrov doyie diutdoyor Doch mogen diese (oder dhn-
liche) Worte nur aus Versehen im Sl oder in seiner Vorlage ausgelassen
worden sein. 14) Gr. Tobrowc megueounijoag 15) Gr. xaimep mepore-
Tayuévov (M: terapayuivov) ‘Howdny dndyerar 16) Gr. didoat yotv cite
Tae ovvray9eicag v Aleldvdgov Plfiove dvayviwa. 17) Die Stelle ist
verderbt: na kojuzdo glava s'stavlivaa im’. Gr. xzei x«9 Deaorov dpioTig
xepddatov ovveoxintero. (Subjekt ist Herodes). 18) Gr. Aaupdver 8" Aoyédaog
APoQURY TOD GTEATNYHUATOG X0k 2T wixgdy €l Tode gyyeyoauuivove xal Peoboay
uetiyeyey tag altleg. LTRC: uerijye(v) why aitiar. 19) Gr. bg & ébep
neTevovra Tov Paciiia,
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wollen bedenken?!), ob nicht vielleicht der Jiingling durch das
alles betrogen und gefangen sei?), aber nicht du durch den
Jiingling ®). Denn ich verstehe nicht, aus welchem Grunde er
sich an einen so grossen Abscheu hingegeben haben sollte*).
Ich sehe ja, dass du ihm konigliches Vergniigen und Bekosti-
gung und Bedienung gewihrt hast?). Und die Erbfolge er-
wartet er®. Aber ich meine, dass man den Jiingling gegen
dich aufreizt?), die Einfalt zur Schmihung leitet®). Denn da-
durch werden nicht nur Jiinglinge verfiihrt?®), sondern auch
Alte 1%, und grosse und herrliche Héuser und Konigreiche werden
‘umgewalzt ).«

(504) Herodes aber fasste Glauben zu diesen Worten '?)
und nahm den Zorn weg von Alexander %), aber gegen Pheroras
wiitete er4). Und dieser, da er bald die Verinderung im Kénige
erkannt hatte®) und die starke Liebe zu Archelaus’®), so ver-
liess er den Alexander!?) (?), weil er ihm nicht gléinzend (genug)
war zur Rettung !8), und floh zu Archelaus ).

(505) Jener aber sprach: ,Ich weiss nicht, wie ich dich los-
bitten kann?), der du schuldig bist durch unzshlige Schuld?®),

1) Gr. ,,gxentéov, iy, 2) Gr. wsj mote 1O petpdxiov YO TOGOVTWY Eln
oV EriBovAiEvousvov, 3) Gr. ody vrd Tob uspaxiov ov* 4) Gr. xai yog
ody bodw aitiav, & fig &v elc yAxovToy wboog meoénesey, LTRO et ex corr. A: uigog
5) Gr. viel blasser: dmodlavwv utv }dn Baciielcg, 6) Gr. 8imibwy ot zai
duadoyhy 7) Gr. & uh Twee foav aveme$ovieg 8) Gr. xal to tig HAt-
xlog ebxodov ml xaxg UETOZELOLOUEVOL. 9) Gr. die yao oY TOOVTOY
anariodar ukv odx Lpffove uovov 10) Gr. &Ade xai yépovrag, 11) Gr.
olxove 0% Aaumpotdrove xel Pacidelag Shog averoineodar 12) Gr. Zvvyvee
Toig Aeyouévoig ‘Howdng, 13) Gr. xai iy ey mpdg AréEavdeov oyhy éma-
vicr mpoc GAlyo, 14) Gr. mpd¢ ok depmpar mapwiivero: add. T@v yap tesodomwy
Birov ovrog Hv tméYeoe. 1D) Gr. 8¢ xatiddy T6 T8 TOU Baciriwg 6§Vego-
oV 16) Gr. xol iy Aoyghdov @iriay add. mae’ adre mdvTwy xeatovoav,
17) SL wohl nur durch Abschreiberversehen: Herodes. Gr. . . . zaradelypog
yovv ’AAiEavdgov — Auch im Sl eigentlich erst spiter (nach Anm. 20) 18)
So wortlich Gr. bc otx éviy eboyfuore ewtnole, — Auch nicht ganz verstdnd-

lich. add. =4y 8¢ évadelag émopileto 19) Gr. npoaipvyev  Agyerae. Viel-
leicht haben die Codd. ML!TRC doch Recht mit: edoyuwy doch der sl. Ueber-
setzer hat jedenfalls nicht so gelesen. 20) Gr. xaxzeivog oby 66y Epy, mig

&y adrov eutiomiro — Wiederum indirekte Rede an Stelle der direkten, doch
ist eine Spur von dieser entweder stehen geblieben oder aus der Vorlage des
Sl. hineingekommen bei LTR: &awrsjowuar. (Weiterhin folgt auch bei diesen
Codd. indirekte Rede). lm Sl ist u vor tebe (dich) zu streichen. 21) Gr.
Toc0VTOLg Sveydusvoy Lyxlijuccw,
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da du sowohl gegen den Konig (Boses) im Sinne gehabt
hast '), als auch das ganze Rénkespiel gegen den Jiing-
ling vorbereitet hast®). Aber wenn du Vergebung willst, so
sage dich von der Tiicke los und beuge dich vor dem Konig,
und bekenne deine Schuld mit Trénen?), und auch ich werde
dir Fiirsprecher sein ).

An dieser Stelle setzen die andern Handschriften (soweit sie bis-
her haben untersucht werden konnen) ein, schicken aber folgende Ein-
leitung voraus :

Vorausgeht ®) eine Erzdhlung von den Herodes und die Geschichte
von den Konigen, Bekanntes. Und von dem®), was darnach ist?), den
geringeren Taten eines jeden Fiirsten und Gewalthabers, weil in vie-
lem (?) inmitten des Archelaus und®) Herodes, des Antipater und
Alexander, des Schwiegersohns des Archelaus, und des Pheroras und
der Salome und der iibrigen sich unaufhérlich (2) nichtiger Ubermut
erhielt ), indem sie wagten, sich der Majestit, der Wahrheit, zu wider-
setzen und %) Entgegengesetztes aufzustellen und Grosseres?!!). Der-
artige 12) pflegten in ihren (eigenen) Netzen gefangen zu werden '¥),
wie im Folgenden !*) gesagt werden wird, wo die Ordnung die ge-
eignete 1%) Zeit zeigen wird.

1) Gr. & v capie dnodelxvvrar tov Paciriog énifoviog .. .. yeyove,
2) Gr. xal v magdrToY TQ UElpaxlQ xaxdDY altiog (Yeyovdg), 3) Gr. Der ganze
Satz ist anders gestaltet: &l uy Sovderar to mavovgyov xal tog Roviceg dgpelg
nPosouOAOYToaL UEY T& xaTnyoeuuéva, cvyyvouny § aitheacdar magd tadEAPoT
xal  @LhodyTog 4) Gr. &g yog Tovro mavra TE6mOY adrdg OCUVEQYHGEL.
5) Ich biete die Uebersetzung nach Cod. Mosqu. Acad. Ne 651 fol. 1 rect. — vers.
und notiere die Ubereinstimmung und dieVarianten der anderen untersuchten Hand-
schriften in den Anm. — KcKb - desselben (Josephus) S. 991 + aber 6) Ke

> und von dem S. 991 > von dem 7) S. 991 + nach (po) 8) So
mit Ka S. 991 S. 182; Kas. 444 K¢ > und 9V Ke wortl. : die sich erhalten
haben (Partic. Praet. Nom. plur.) 10) So mit Ka Ke S, 991 S, 182; > Kas.

11) S. 991; die Grisseren (boljsii) Ke : der Grosseren (od. Akk. plur.: boljSich’).
Kas.: boljSe (eig. = mehr). 12) Ke¢ Gen. plur.: Solcher (takowich’) 13) Ke
angeklagt zu werden. 14) Ke'Ke S, 182: im Bevorstehenden ; S. 991 Kas. S-
991 eig.: im Voriibergehenden (prechodjascaja statt predchodjas¢aja) 13) Ke
S.991: (wo) die eigene (swoi) Ordnung die wahre Zeit (zeigen wird) Kc: der
eigenen (swojich’)
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Denn die gottlosen!) Eiferer wurden bestindig angereizt zu ver-
leumden 2), sowohl®) durch iibelriechende Besprengungen, als auch %)
Worte des Murrens erdichtend, was (?) von todlichem ®) Gift erfiillt ist.
Und 8) in derartigen Wirren war7”) Archelaus iiber seinen Schwiegersohn
Alexander erziirnt, dann (?)%) ziirnte Herodes iiber Pheroras und Salome
wegen der Menge ihres® Bosen. Und darnach ward Pheroras von
Herodes angeklagt wegen eines Vergehens '°).

(5606) Und da Pheroras darauf horte!!), so hiillte er sich
in Trauergewdnder!?), damit er demiitig erscheine?!?), und als-
bald '*) fiel er weinend zu des Herodes Fiissen nieder !%), indem

‘ 1) Kas. necstyja viell. fiir ne¢jstiwii = die Gottlosen. Die anderen: nedstia

oder &hnl. = der Gottlosigkeit (um die Gottlosigkeit) 2) So mit Ka S. 182
(viell. auch 8. 991) K¢ verdorben. Kas.: verleumdeten bestindig, liessen sich
anreizen ; pouca(e)wachusja (wurden angelernt) wohl fiir pouScachusja (wie im
Text). 3) Ke¢ > und (sowohl) 4) Ka Ke S, 182 S, 991 > und (als
auch) Kas.: sowohl — als auch. 5) S. 991 iibelriechendem 6) Ke
denn 7) Ke 4 auch (i) 8) Ke 8.991: ebenso (takoze) 9) S. 991
> ihres Ke: iZe = welcher (sinnlos). 10) Diese Einleitung versucht zu
erkldren, warum der Schreiber des Archetypus all dieser Handschriften es
nicht fiir der Miihe wert gehalten hat, den ganzen Anfang des 1-sten Buches
abzuschreiben. Es ist nicht festzustellen, ob die Verworrenheit dieser Ein-
leitung ihrem Verfasser zur Last zu legen ist, oder einem Abscbreiber. Erste-
res scheint angenommen werden zu miissen, da die Verschiedenheiten zwischen
den einzelnen Handschriften nicht gross genug sind, um verschiedene Text-
rezensionen annehmen zu konnen. Man kann allerdings auch denken, dass
alle vorhandenen Handschriften (direkt oder indirekt) auf einer verdorbenen
Abschrift der urspriinglichen Einleitung beruhen. — Der Sinn der Einleitung
lasst sich jedenfalls nicht mehr ganz genau feststellen. Ganz besonders rit-
selhaft ist der Satz: ,Denn die gottlosen Eiferer — erfiillt ist“, umsomehr, da
er den Zusammenhang zu unterbrechen scheint. Da es sich um ,Eiferer«
(rewnitele oder -i) handelt = {yiwral,- so darf man vielleicht vermuten, dass
der Verfasser der Einleitung an dieser Stelle auch die wirkliche Einleitung
des Buches zu rekapitulieren versucht hat, in der der Autor sich mit Verleum-
dern auseinandersetzen mochte, die vielleicht aus den Kreisen der Zeloten
hervorgingen. Die Einschiebung dieses Satzes gerade an dieser Stelle bleibt

aber unerklart. 11) Und — horte > im Cod. Mosqu. Acad., dem die
Uebersetzung von hier an folgt. Gr. Hel%erar Peobgag, 12) Gr. xai xata-
oxgvdoeg Eavtov, . .. pehaivy te 695re — Cod. Archiv. liest falschlich statt w’
zeljny rizy (in Trauerkleider) w'zdelénny rizy (= erwiinschte Kleider). 13)
Gr. .... &¢ Qv olxtpdraroc waveln .. .. Arch. da (statt jako da), doch ist der
Sinn der gleiche. 14) Arch. [u. S. 991] alsbald. 13) Gr. xai Saxpvoig
ngosninrer toig ‘Howdov moalv, add. (g morkdxg étvyev — Arch. placja (gegen

Acad. : placasja, doch ist der Sinn derselbe = weinend).
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er um Verzeihung bat!) und sich selbst einen Verruchten und
Verfluchten nennend?2), den Urheber all des Bosen, von dem
Alexander geschrieben3). Und er bekannte, dass er ein Tor sei
und nicht*) bei gesunden Sinnen, um der Liebe willen®) zum
Weibe. Und darum besinftigte Herodes den Zorn¢), (507) indem
auch Archelaus ihm half?), und sprach?®): ,Auch ich erleide das
Schrecklichste von seiten meines Bruders?), aber die Natur
ehrend vergelte ich ihm nicht Boses mit Biosem ). Denn in
einem Staat wie bei grossen Korpern ') entsteht immer (wieder)
eine Geschwulst an den Gliedern infolge der Grosse!?). Und es
ziemt nicht, aufgeschwollene Glieder abzuschneiden, sondern (sie)
zu heilen mit Sanftmut !3).«

(508) Und durch diese Rede '*) besénftigte er den Herodes
in bezug auf Pheroras'®). Er selbst aber ziirnte auch (?) noch
dem Alexander %), drohend, von ihm seine Tochter wegzunehmen
und sie nach Hause zu fithren!?), bis Herodes ihn bat, sie bei
dem Jiingling zu lassen!®). Da Archelaus aber heftiger schrie!9):
»Jedem anderen, welchem du befiehlst, werde ich sie verloben 20),
weil ich nicht die Schwagerschaft mit dir und die Einigung auf-

1) Gr. gvyyvoune (C et ex corr. A: svyyvauny, LIR cvyvouny) aitodbusvoe
2) Gr. xal wiagdv ptv tavrdv Suoloydv, 3) Gr. dedoaxivar yoo mdvre, Goa
xaryyogoiro, (LITRC: xatyydonto) 4) Arch. > nicht 5) Gr. magaxoniy
08 @oevdy xal peviav odvgduevos, g altiov elvar Tov Epwre Tijg yvvaixdg Eleys.
6) Vielleicht statt Irod” besser zu lesen Iroda = des Herodes Gr. (vor Arche-
laus): ... xal oy ‘Howdov xaricreddev boyhv 7) Gr. magaariioag 8% xarh-
y0Qov xal ucorvy Eavrot Peowoav "Apzéicog oltwe %oy mepyreito (ral ete. s
Anm. 6) 8) Gr. yowuevog olxelog vmodelyuosiyt Darnach wieder in-
direkte Rede. 9) Gr. xai yao adroc moddg gadendreon macywy $nd 1ddelgod
10) Gr. zijg Gudvye éningosdev tiYecdar 16 Tije Poewg dixaiov’ 11) Gr. é&»
yoo taig Pacidelag Somep &v peydrog abucey Acad.: u welikyich® télesa
(Arch. w...). Statt telesa (Nom. plur. = Korper) wire vielleicht tdles’
(Genet.) oder télesjch’ {(Locativ) zu lesen, jenes in Acad., dieses in
Arch. 12) Gr. del © uigog phreyuaivewy vmd tob Pfdgove, PAMT: @ieyuaive:
13) Gr. 8meg dmoxbmrery uiv od yoivar, Sepanmebey 68 mwodTEQOY. 14) Gr.
oAk totabre Adywy 15) Gr. ‘Howdny utv éni Peohoq (PAMTC: deodroav)
uedlooetal, 16) Gr. Susve & adtde dyaverrdv moeog AhéSavdgoor — Sl
nach samZze (er selbst aber) ein uuniitzes 1 (und, auch). 17) Gr. zal ri/v
Yvyarign d"za'geé&ag andew Epacxev, 18) Gr. dw¢ megiiarnoey ‘Howdny av-
Tinagaxalelv Vnkg TOT uepaxlov xel mdw adtp uvyorevecar v Svyarioa.
19) Im Gr. wiederum kunstvoll verschlungene mdlrekte Rede. 20). Gr.
o6pbdon d¢ a§ioniotwg Aoytiaog ¢ Bovlsrc cvvouelGewy abryy Eméroemey miiw
AlreSavdoov



172 ALEXANDER BERENDTS und KONRAD GRASS BIX.3

l6sen willl), den Alexander aber verschmihe ich zum Schwieger-
sohn zu haben2)“, (509) da antwortete ihm aber Herodes: ,Ein
Geschenk von dir wird mir mein Sohn sein3), wenn du die Ehe
nicht vernichtest ), da bereits auch Kinder bei ihnen sind %), und
die Frau wird geliebt vom Jiingling®). Wenn die nur mit ihm
leben wird, %o mége sie ihm Verteidigerin sein in betreff der
Vergehung ). Wenn du aber sie scheidest, so wird auch mein
Sohn an sich verzweifeln8). Die Begierden pflegen reicher zu
werden ?) fiir einen Mann, der leidet und iiber sein Leiden nach-
denkt 19.¢ (510) Und mit Miihe fiigte sich Archelaus!') und
versohnte sich mit dem Schwiegersohn und versshnte den Jiing-
ling mit dem Vater'?). Und er sagte ihm, dass er ihn nach
Rom zu Caesar senden mége!®). ,Denn ich habe ihm iber
alles geschrieben 4).¢

(511) Und durch diese Klugheit befreite er den Schwieger-
sohn aus solchem bitteren Streit und bosem alles verderbenden
Beginnen 15). Aber darnach verweilte er bei leckerem Mahl und
in Lustbarkeit6). Da er aber in sein Land zog, ehrte ihn Hero-
des durch grosse Geschenke bis zu 70 Talenten!?). Er schenkte
ihm aber auch einen goldenen Thron, mit kostbarem Gestein
ausgeschmiickt ), und Eunuchen®) und seine Beischlaferin
namens Pannychis2’). Und jeden von seinem Gefolge ehrte er

1) Gr. mepl mielovov yéo mowelodar Tneely modg adrov Td g fmyeuliag
Sixaua. 2) Gr. > den Alexander — zu haben, 3) Gr. gauévov & T0D
Luctring Sdgoy Esewy mag’ adrob TOV widY, 4) Gr. gl uy Abosiey Tov yauov,
5) Gr. dvrov utv adroig }dy xal Téxvwy, 6) Gr. oreoyouérne & obtwg vmd
109 ueipaxiov Tijg yvvawds, Lat om. ofirwg 7) Gr. v nepauévovoay uv
¥oecSar Svohnqua TV dueQTUdTOY, 8) Gr. amogoaysicay J¢ altiav Tijg
glg dmovra Gmoyvwoewe 9) Gr. wadaxotépag yho yvesdar tég ToAues
10) Gr. nd9eoww olxslorg megionwuévag Es ist nicht zu erhellen, was der sl
Uebersetzer gelesen hat. 11) Gr. zaravever uorig (LTRO: wdyeg) "Aoxédaog
12) Gr. diodddoostal T xal diarldocsr To veaviexw TOV matépa 13) Gr.
Selv ulvror mévrwg Egn méumew odtdv elg ‘Po. Keloagr duakefouevoy' 14) Gr.
yeyoupivar yog avrdg dxelve megl mavrov. Die direkte Rede blickt auch hier
noch durch. 15) Gr. To ukv otw Aegerdov eroatiynue, o’ ob Tov yeufedv
Sogvoaro, mégag eiyey, (Destinon : zodro mégag) 16) Gr. uere 6t tog dradle-
yog &y edbwylag xal gLiopeoviceay dijjyov. 17) Gr. émbvre & adrov ‘Hpwdng
Swoeitar Taldviwyv EBdounxrovre dweolg 18) Gr. 99bvo e yovow dadiSe
19) Gr. zai sdvodyorg [im Sl. = Verschnittene] 20) Gr. xol mardexide, fric -
Zxakeito Havvvylg, — Der Name ist im Sl iibersetzt: die ganz Nichtliche
[oder : die durch die ganze Nacht].
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nach (seinem) Rang1!). (512) Ebenso ehrten auch alle von der
Konigsfamilie den Archelaus mit ehrenvollen Gaben auf Befehl
des Konigs?. Und es geleitete?) ihn Herodes mit den Grossen
bis Antiochia 4).

Cap. XXVL

(5613) Nach ,wenigen Tagen aber?® kam ein iibermissig
schlauer Mann ¢), mit Namen Eurykles, aus Lakonien, der so-
wohl den Frieden des Archelaus vernichtete?), als auch den
Alexander ins Verderben stiirzte®), aus Habsucht®). (514) Dieser
nimlich kam zu Herodes und brachte ihm glinzende und ver-
‘schiedenartige Geschenke dar!?), damit nach Ehren und vielem
Gut jagend '), wie es auch geschah!?). (515) Und er umfing
den Konig mit Schmeichelei und Redegewalt¥). Da er auch mit
liigenhaftem Lobe heuchelte!4) und jegliches sprach, was dem
Herodes lieb war!®), so ernannte er ihn in die erste Reihe des

Gefolges 16).
(516) Jener aber, nachdem er ausgekundschaftet das héus-

liche Ungliick'™) und den briiderlichen Zwist'®) und wie der
Vater jeden von ihnen liebe 1%, so kam er alsbald zu Antipater

1) Gr. wdv e pliov étlunoev xav’ d&lav Exactov. 2) Gr. duolwg te
xal 0f Gvyyevels moootdlavrog Tov Pacihéwe navreg 'Aoyeddy sdoa Aaumon Edocar,
3) Sl propodi statt prowodi (jenes ohne Sinn) 4) Gr. mpoeniupdy e
(LTRC: 6%) 9né te ‘Hobdov xal tdv dvvardv fwg Avrioyelac. 5) Gr. Mev
od oAy 6 6) Gr. elc v Tovdalay mapifadev (T: magevifatey C: magevé-
Padiev) avip modd Tdv AoyeAdov oroaryyqudtoy SvvardTegog, 7) Gr. 8¢ o?
ubvoy tég vm Exelvov mohrevSeloag Adekdvdow diedlaydg dvérpoapey, Destinon :
Tolvnevdeloag 8) Gr. @iie xai énwlelag aitiog adrg xatéorn. Hier erst
folgt der Name im Gr.: yévog (LTRC: 8¢) v ddxwv, Edovxiig tovvous, 9) [Kas
445 nach Porf.: um Nehmens willen: imania statt zlatoimanija] Gr. né%e
ronuctwy gg thy Baciielay elopdageig add. ob yao avreiyey Fri §) ‘Eiddg adrod
Ty molvrelely. 10) Gr. Aeumox 6" ‘Hphdy Sdoa mooceveyxhy 11) Gr.
déheap v 29npdro mnogoimania eigentl. das Viel-Nehmen. [Kas 445 om.
vorher ,und¢] 12) Gr. xal magayoijue moriamdesio (A: mollamdaciova
R: morde ... .. nAaolw [erasae litt. aliquot]) Aepov add. oddty Hyeivo iy — Pa-
culelay. 13) Gr. megiéoyerar yoov ©ov Bacidia xohaxelq xai Sewwdrnre Adywv
14) Gr. xai megl adrod wevdéow fyxwulodg. 15) Gr. rayéwe dt cvvidov Tov
‘Howdov tobmov xal mevta Aéywv te xel modrrwv T modg Hoviy adro 16) Gr.
@ldog év tolg mebrowg ylveraw Im Sl ist augenscheinlich das Subjekt (Herodes
oder: dieser) infolge Versehens ausgefallen [Sl. eig. in das erste Gefolge]. Gr. add.
xal yeo 6 Bacideds — SmaoridTyy. 17) Gr. “0 & Zdnel ta oadod Tijg olxlag
xatépadey, 18) Gr. tdg te t@v AdeApdv Sragpogdg 19) Gr. xal Smog
diéneito meodg Exactov 6 matie,
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und ergab sich ihm vollig!). Und er stellte sich, als sei er dem
Alexander freundschaftlich gesinnt?) und, da er vorgelogen, dass
Archelaus ihm Freund sei?), so nahm ihn jener (Alexander) bald
auf als einen Vertrauten (2)4). Und zu Aristobul fiihrte er ihn?®).

(517) Und er ward ein Soldknecht fiir Antipater und ein
Verriter Alexanders®). Jenem ndmlich machte er Vorwiirfe?),
weil 8) er, obgleich auch &lter seiend?), so doch keine Aufmerk-
samkeit verwende 1°) auf die, welche ihm auflavern und seine
Hoffnung abschneiden wollen ). Zu Alexander aber sprach
er?): ‘Weswegen ldssest du das Konigtum dem von einer ein-
fachen Mutter Geborenen'?), da du selbst doch von einem
Konige 4) herstammst und eine Kénigstochter zur Ehe genommen
hast %) und zum Schwiegervater einen Konig hast16)?¢

(518) Archelaus war dem Jiingling treu'?), weil er sich
als einen Freund des Archelaus anstellte®). Deswegen, nichts
verheimlichend, weinte er vor ihm, gegen Antipater (klagend) und
gegen Herodes %) sagend?°): weil er ihrer beider Mutter getitet

1) Gr. ’Avrimdtgov uv Eeviq mpoxavellynro, 2) Gr. gudic 6% ‘AAésav-
doov dmoxplveral 3) Gr. yevoduevog Eralgoy favtdy elvar xal Apyeidov
wdAar 4) Gr. 60 03 xal Tayioe bg dedoxuacuévog édéxdy, Sl iskzenago
[wohl fiir iskrjnjaago, was aber unmoglich auf ein dedoxiuaouévog zuriickge-
fiihrt werden kann. Was an dessen Stelle gestanden hat (in der Vorlage),
ist unerfindlich]. 5) Gr. ovviotnow 6 edrov edGiwg xai Aptotofolie T
a&dedpe. (LTRC: ovviora). 6) Gr. mavroy & anomepadsig TV mEoowTWY
SAdov dAdwg Sy, yiveraw 0% moonyovuives modetds Avuimdroov xal meudéTyg
‘AjreEavdgov, 7) Gr. o (M: 20v) uév évaditor, 8) Gr. e — der SL
iubersetzt wortlich: asce 1 9) Gr. mpesfiTarog v 10) Gr. megudwerae
11) Gr. todg dpsdosborvrag adrod taig éinicwy, — Im Sl ist die Konstruktion
von lowiti (auflauern) mit dem Dativ auffallend, wohl eine genaue Wieder-
gabe von dpedoedey adty 12) Gr. Aleldvdoe dt, 13) Im Gr. indirekte
Rede: & ..... ddoer Suadéyecdar i Qo wov & iubtidog 14) 1m Cod.
Acad. fehlt eine Zeile, die unter dem Text nachgetragen ist; doch scheint
noch mehr ausgefallen zu sein (s. u. Anm. 10) Gr. (&) yeyevquévog (PMTRC:
yeyevvnuévog) &x Bacididog — Vielleicht ist auch im SL statt ¢'srja (von einem
Konige) zu lesen: ¢'srwny (von einer Konigstochter) 15) Gr. xal Bactild:
oVYOLXDY 16) Gr. > und zum Schwiegervater einen Konig hast. Vielleicht
entspricht dieser Satz den Worten : xai vavre ueyiotyy dpoouiyy Exwv Aeyélaov.
Im Sl ist Archelaus filschlich zum folgemden gezogen. Oder ist noch etwas
ausgefallen ? (s. 0. Anm. 14) 17) Gr. v 6% motdc T pewpaxliy evuBoviog
{Archelaus im Sl. s. die vorige Anmerkung) 18) Gr. v "Aoyeldov pidlav wia-
oduevog’ 19) Gr. 616 uydiv dmooredrbuevog Aré&avdpog td ve xat "Aviimatrpov
Gnwdbgero medg adtdv xal g ‘Howdng . . .. - 20) Gr. indirekte Rede, doch
ist auch im Sl. die direkte Rede nicht ganz durchgefiihrt (ihrer beider = jeju).



BIX.3 Flavius Josephus: Vom jiidischen Kriege 175

habe '), so sehe er (?) nichts Wunderbares darin?®), wenn er auch
uns beiden ihr Konigtum wegnehmen wiirde3). Eurykles aber,
indem er sich stellte, als wenn er Erbarmen mit ihnen beiden
hitte, fing an zu weinen vor ihnen (MY (519) und, nachdem er
durch diese Reden und durch Schmihung gegen den Vater sie
gebunden hatte®), ging er zu Antipater weg, das ganze Geheimnis
bringend®). Er log aber hinzu, dass sie auf ihn lauern?), um
ihn bald zu t6ten®). Und nachdem er eine Menge Lohn?) fiir
das Liigen erlangt, rithmte er den Antipater vor dem Vater 10).

(520) Und nachdem er die Grundlage gelegt fiir den Tod
des Aristobul und des Alexander!l), fing er an, sie vor dem Vater
zu verleumden '?). Und nachdem er zu Herodes gekommen,
sprach er!®): |Ich gebe dir heute das Leben fiir die viele Wohl-
tat, welche du mir gegeben hast!), und gebe dir Licht (?) zum
Entgelt fiir deine Gastfreundschaft®). Denn lingst ist gegen
dich das Schwert geschirft'¢) und Alexanders Rechte hat sich
gestirkt und wider dich erhoben'?). Doch ich habe seine Schnellig-
keit verhindert !¢), indem ich mich (2) als sein Helfer anstellte 19y,

(521) Denn Alexander sagt2%): es gereiche ihm (Herodes)
das nicht zur Sittigung, dass er in einem fremden Konig-

1) Gr. (g ‘Howdng) adtdw thy unrépe xreivac 2) Gr. od magpddoSov
3) Gr. el xol adrodg dgareiton iy Exelvyg PBacidelavt 4) Gr. 8¢’ oi¢ 6
Ebovedijs olxrelpey ve xal cvvelysty dmexolvero. add. té 8" adre xal tdv *doto-
T0foviov elnetv deledoag — SL tilschlich nami (vor uns) statt nimi (vor ihnen).
9) Gr. xal (Lat: atque ita) zaic xavd rot marodg uéwpeow €vdyoduevog dugo-
TEQOUG 6) Gr. gyero gipwv’ Avtindrow & dnboonrer 7) Gr. mpocemuyer-
devar 8" émifovdiyy g dvedpevévrov adrév (R: abre, Lips. adrév ex adrdw corr.)
0y ddeipdy LRT: mpocemewevdero C: mposeyeddero. 8) Gr. xol odx dmipe-
obvtow oy T Elgn. %) iménia eig. Vermogen, Gut, doch (nach Sresnewski
ad loc.) auch Lohn. 10) Gr. Aepow ¢ énl vobrog yonudrwv miidog érar-
vérne iy "Avundrgov zal (MLTRC Lat om. xai Niese : fort. recte} wPog Tov mardea.
11) Gr. 70 & redevraiov Zoyoiafhoee (SL podstroiw’ = nachdem er unter-
baut den Tod u. s. W.) vév "dgiorofodiov xai "Are&dvdgov Ydvarov 12) Gr.
#2aT1)y000¢ avTOY ¢nl TV marpdg ylveral 13) Gr. xal mpoced v . . . {pacrey
(es folgt wieder indirekte Rede). 14) Gr. @vuidibdvre ©o Cipy ... “Hobdy tow
&lg abrov edegyeady — Sl jesi dal’ ko mnje eig. du hast zu mir (an mich)
gegeben, genau dem elg (adrdw) entsprechend. 15) Gr. zal ©o pie duotfiy
tijg Seviag avuimepiyew Sl eig. s'wét (Rat) statt swat {Licht), 16) Gr.
mddar yo €x adrov frovichar Elgpog 17) Gr. xed iy AdeSdvdoov Tero-
vodar deliay, 18) Gr. éunodoww & adroc yeyovévar vg vdyer (LTR: duné-
diov) 19) Gr. ovregyety dmoxoi9ele” Sl falsch tworja ja (= indem ich es
tat) statt tworja sja. 20) Gr. gdvar yap tov’ AréEavdoov,
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reiche herrsche!), und nach der Ermordung meiner? Mutter
ihr Konigreich regiere 3), sondern er fiihre auch noch einen
fremden Erben ein4) und iibergebe das Konigreich meiner Mutter
dem Verderber Antipater®. Und Rechenschaft wiirden von
ihm fordern die (Schutzgeister?)®) des Hyrkanus und der Mari-
amne’). Denn nicht geziemend sei es, von einem solchen Vater
die Herrschaft zu iibernehmen ohne Furcht®) und aus Dank-
barkeit 9).

(522) 1) Wenn irgendwelche anfangen, sich zu unterhalten'!),
so ptlegt er in Klagen auszubrechen'?), sprechend 13): ,Ich bin
allein edelgeboren, doch das Geschlecht meines Vaters ist gering'),
(523) aber dennoch finde ich meinen Vater bose und grausam
gegen meinen Anteil %), und nur gegen Antipater liebevoll 19).
Wegen dieses'7?) ist es siiss, zu sterben'®), da ich Boses nicht
zu sehen vermag. Wenn ich aber auch tote, so wird mir Ur-

1) Gr. &g odx dyand Becuebong abrog Hoddne év drrotelowg Lat: non

bene secum (Herodem) actum putare 2) Die Neigung zur direkten Rede
bricht svogar hier beim Sl. durch. 3) Gr. xai ustd Tov T unTedg GOTDY
povov Thy &xelvnc doyiy omadioag, 4) Gr. @A #1e xed voov eladyeTen
(LTR : glodyet) dddoyov 5) Gr.’dvrindro 1o @Yooy Ty maRTPEY COVTHY
Becirelay mootelvawy. 6) Das daluooty entsprechende Wort ist ausgefallen,

ob mit Absicht weggelassen? [Der mit dem gr. Text unbekannte Leser kann
nur erginzen: Die Nachkommen. Hs steht nicht der Gen. von Hyrkan und
Mariamne, sondern der Plur. der von diesen Eigennamen gebildeten Adjektive.]
7) Gr. ripweroey ye wiyy adrdg (MLTRC: adrov) volg Yoxavod xzal ol Mageapune
daiuooer: In der Vorlage des Sl. kann jedenfalls der Dativ votg etc. nicht ge-
standen haben. 8) Gr. oddE ydo molmew abrov Juadé§agdor neee TOLovTOV
naredg THY doyhy dlya pévov. Statt gévov hat Sl ohne Zweifel @ofov gelesen;
aber diese Lesart passt auch zur Auffassung des vorhergehenden Satzes besser.
9) Gr. > und aus Dankbarkeit. 10) Gr. schickt voran: moAid " elvor —
xotaledeipdar 11) Gr. meol utv yao ebysvelag fvépov upvelog yevouévng —
Im SL wird das zum vorhergehenden Satz gezogene i blagodarjstwa délja
(s. Anm. 9) hierherzunehmen sein. Man wird i blagorodstwa délja zu
lesen haben (sich zu unterhalten wegen der edlen Herkunft). 12) Gr. adtog
drdywg dpolcesdar, — Im SL villig anders. 13) Gr. zo® matedg Aéyovro:
— Bs ist schwerlich das Richtige, hier den Vater redend einzufithren. Sl
gibt den Zusammenhang klarer wieder. 14) Gr. ,6 wévog edyevie AéEav-
dpog xal Tov matéoa O dyivewy ddokmv: Gr. add. xata 0% tag oag — slowr.
Wieder entspricht auch hier innerhalb der Worte des Eurykles indirekte Rede
der direkten im SL 15) Gr. mavrayos ¢ auellixrov ebolonew TOV natépe
16) Gr. xal péve @uidoropyov Avuumdrow, 17) Gr. 8 6v — Im Sl ganz
wortlich. Lat: (ob) quae. 18) Gr. fdéwg xal tedvhgecdar Gr. add. wiy
roarhoag tijg émBovhig.
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sache zur Rettung (vorhanden) seinl). Denn Archelaus der
Kénig ist mir Schwiegervater?). Und zu dem werde ich rasch
entfliehen 3. Darnach aber werde ich César die Schlechtigkeit
des Herodes verkiindigen4). (524) Ich werde ja nicht vor ihm
stehen, wie auch friiher?), zitternd vor dem davorstehenden
Vater®). Ich werde auch nicht aussagen?”) nur iiber die An-
klagen gegen ihn (selbst)®), sondern vor allem weiss ich seine
Bosheit gegen das Volk®), sein gewaltsames Eintreiben (der
Steuern) bis aufs Blut und bis auf die Seele9). Darnach aber
werde ich offenbaren, zu welchen Geschiiften und zu welcher
Schwelgerei er auch zu verschwenden pflegte!!), was sie mit
(ihrem) Blut erworben hatten!?), und was fiir schlechte Minner
durch ihn reich geworden sind'®), und weswegen er Ehren er-
wiesen hat fremden Stidten!4). (525) Ich werde aber sowohl
den Grossvater dort riichen, als auch meine Mutter%), und die
Schindlichkeit seiner Kénigsherrschaft werde ich vor Augen darle-
gen'®). Darum werde ich nicht verurteilt werden als Vatermorder!'?)«.

(5626) Nachdem Eurykles eine derartige Rede gegen Alexander
erdichtet hatte %), so lobte er (dagegen) den Antipater %): ,Der
allein ist vaterliebend ?°). Und dadurch bist du bewahrt vor boser
Absicht“?l). Der Kénig aber, der sich vom ersten Zorn noch nicht

-

1) Gr. zreivavee 0% elvar cwtnoluc dgoguny 2) Gr. modrov uiv doyé-
Aoy dvte andeotiv, Sl csrj statt &J (Konig)y 3) Gr. mpdc v diepedsecdau
dadiwe, 4) Gr. &neva Kalowoa upéyor viov dyvootvra tdv ‘Hoddov toedmov'
5) Gr. ob yap b mebregov adre magastioecPar 6) Gr. mepouedre oy dpeo-
Ttdra meripn 7) 1 nizreku statt ni izreku. Gr. odd: @9éyEec9ar 8) Gr.
neol tv tavrod (LTRC: atrod) uévor (A corr. uwévov ex uévew, wortlich wie
im SL) dyxAnudrov, 9) Gr. dAda modrov wiv xnodSery tde vob E%vouve
ovugpophc — Bemerkenswert wieder im Sl. die wortliche Ubersetzung der Worte
To% ¢9vovg durch jazyleskuju 10) Gr. xal todg uéype Yoy pogokoyovusivove,
11) Gr. #mar’ eig oleg vovepag (LITRC: vgopac wieder dem Sl. mehr entsprechend,
bei dem pi%cu steht, d. h. eig. Nahrung. Doch vgl. Sresnewski, Materialien ad L)
xal modSeg . . . .. avnAwdy, 12) Gr. za 4 ofparoc mogiadévia yojuatc
13) Gr. rovg z& £& Hudv mrovtheuvrag oiot, 14) Gr. xai tag Yepancvelcoc
noderg ént tiow. Merkwiirdigerweise fehlt hier das Adj., das dem sl. ,fremden*
(Cjuzaja fiir ¢juZjaja) entsprechen miisste, obgleich es notwendig ist. Im Sl
iibrigens Akkus. statt Dativ (& grady). 15) Gr. Gyheey 6t zal Tov mdnmov
2xgl xzal Ty unrépa 16) Gr. xai ta tijg Paciielag wooy mivre xnoevsery,
17) Gr. é¢ oic od xpt¥f6ec%ar matpoxtdrog. 18) Gr. Totavra zar’ "Areldvdoov
repatevoduevos Evovxdig 19) Gr. ényver moAdd tov "Avrinarpov, 20; Gr.
wieder indirekte Rede: &g doe wévoc ze el gihondrwe 21) Gr. xal dua
Tobr0 uéyoer vov Tijc fmiBoviie Sumbddioc.

12
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beruhigt hatte!), warf sich in die zweite unheilbare Wut?2).
(527) Und Antipater, der wiederum die Gelegenheit (giinstig)
gefunden 3), erregte?) viele Verleumder gegen seine beiden
Briider). Jucundus und Tyrannius, beides Hauptleute, kommen
im Geheimen zu den beiden Briidern®). Herodes aber auch (2)7)
dariiber sehr ergrimmt, ergriff diese beiden und folterte sie 8).
(528) Aber jene beiden berichteten nichts von der Verleum-
dung 9).

Und gebracht wurde aber ein Brief von Alexander an einen
Befehlshaber des Herodes %), indem er bat!t), dieser!?) moge ihn
in der Stadt mit Aristobul aufnehmen !3), ,weil wir den Vater
toten wollen4). Und iibergib uns die stddtischen Waffen und das
(stadtische) Vermogen 1)1« Dieser Brief gereichte dem Alexander
zum Verderben 16),

(529) Er sagte aber, dass es ein Betrug des Diophantos seil?),
welcher ein Schreiber des Konigs war!8), ein kunstfertiger und
kluger Mann und im stande, seine Handschrift sogar ahnlich
anderen Handschriften zu machen?). Und nachdem er viel ge-
filscht hatte20), so ist er durch diese Schuld schliesslich zu-

1) Gr. ujno 8t zakive énl Toig MEGTOLS O Booikedg xavestaluévog Sl. falsch
gnéwljesde statt gnéwa jeste — Ersteres eine grammatisch unmogliche Form,
die etwa auf ein Particip Praes. 1. pers. plur. Nomin, hindeuten konnte von
gnéwiti = erziirnen, was hier gar keinen Sinn gibt. 2) Gr. elg avixeotov
oSoyhy EEayorodTar. 3) Gr. xel mdiw Aepoy zedy 'Avrimevgog (Lat: hoc
tempus) 4) Gr. SI. falsch pouscuse statt pouscage. 5) Gr. érépovg xatd.
v Gdshoiw vmineuney zatnydgove add. Aéyew, 6) Gr. Jte “Tovxovvdo (Sl
Juk’ id’) xal Tvedwve (SL Turanii aber auch MLTRO: Tvoervie) Addoa dia-
Adyowro Toig inmdoyorg. (A dmdoyocs) add. uév more — dmomentwxboL 1ijg TEEEWS.

7) Vielleicht ist das i iiberhaupt zu streichen. 8) Gr. ¢ oig ‘Howdng
smepayavaxthoas eb%éwe Efacdvioey Todg &vipag. 9) Gr. ¢AA" ol utv ovdiy
v StaBrndévrov ouoldyovy, 10) Gr. ngoexouicdy (PAMTB : moosexouiotdy

Lat: oblata Heg. prolata) 6¢ tig medg 20v "AAsavdgeiov (so Destinon nach dem
Lat castelli Alexandrii PA: Axe&dvdgov MLVRC: ‘Hoddov Antiqu. XVL 317 "Ade-
Savdoelov AMW:’ AdeEdvSgov) pootoagyov Emieroly magd " ALeEcvdgov 11) SL
Dativ. absolut. Gr. magaxaioivrog, 12) eig. er. 13) Gr. Yva adrov Jé&y-
zaL t¢ poovple (cf. den Apparat bei Niese z. St.) uere Aotorofodiov Tob ddchpoD
14) Gr. xtelvavra tov matépe, Lat: vert. xrelvavrag — Man beachte das Prisens
im Sl und wiederum die direkte Rede. 15) Gr. xal megdoyy volg OmAorg
yonoactar xal Tale dAlarg Gpoouais. 16) Gr. > Dieser Brief — zum Ver-
derben. 17) Gr. tadeyy 'AréEavdpoc piv Eleyey Téyvacue elvel Aogarrov
18) Gr. yoauuatsds & 7v 6 dibpavrog Tov Bacihiwg, 19) Gr. roAunedg
Gvio xai dewvds wphoacSar waons YELEOS yoruuare 20) Gr. moidd yovw
napayaodSag (Sl eig.: gedndert = preobraziw’)
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grunde gerichtet worden?'). Herodes aber, nachdem er jenen Be-
fehlshaber gefoltert, horte nichts von der Verleumdung von ihm?2).

(580) Und als kraftlos waren die Ankliger3), so befahl
Herodes beide Sohne einzusperren*), aber noch nicht gebunden 3).
Den Verderber aber des Hauses und Ubeltiter ) und den Ur-
heber aller Schindlichkeit, Eurykles?), riihmte er als Erretter und
Wohltiter8). Und er gab ihm 50 Talente®). Jener aber, der
richtigen Kunde zuvorkommend °), floh nach Kappadozienl!).
Und er wagte es, zu Archelaus zu sagen, dass er Alexander
seinen Schwiegersohn mit Herodes versshnt habe!2). Und nach-
dem er viele Geschenke genommen hatte, zog er weg 13).

(581) Und nach Hellas gekommen!4) verwendete er, was
er durch bose Réinke erworben, zu ebensolchen (Zwecken) ).
Und zweimal ward er zu Cisar gefiihrt!6), weil er mit Aufruhr
das Achdische Land erfiillt hatte!”) und die Stidte ausgepliin-
dert hatte'®). Darum ward er auch verbannt'®). Es ward jedoch
diesem solche Strafe fiir die des Aristobul und fiir die des
Alexander 29).

(532) Es geziemt mir aber im Gegensatz zu diesem Spar-
taner den Koer Euaratus zu beschreiben?!). Denn dieser, ein

1) Gr. tedevraiov énl tobre (xeai) xvelverer. PAM Lat om. xei — Im
Sl leitet ein I vom Partizip zum Hauptsatz iiber. 2) Gr. pacavicag di
7oy poovoapyov ‘Hoddng obdtv Hxovoev obdt mag dxelvov 1dv diafepinuivor.
3) Gr. "dide xalror todg éAéyyovg evploxwv doYevelg — Vielleicht konnte der
Dativus absolutus im Sl. auch durch ,obgleich“ iibersetzt werden. 4) Gr.
Todg viodg gxilevaey TnoEly, 5) Gr. érv pdvror Aedvuévove, 6) Gr. zor
0t lvuedva tig olrlag 7) Gr. xal doauarovoydy Shov tov wboove Edovxiic
8) Gr. cwtijpa xoi ebegyérny xadddv > rithmte er 9) Gr. mevtixovra dwosizar
Taldvrog. 10) Gr. ¢ d& iy Qe pruny pSdoag 11) Gr. ¢i¢ Kanna-
Soxiay doyvollerar xol megd *Aoyeidov, (s. Anm. 13) 12) Gr. roAurhoag simely
dte el JadddSeiey ‘Howdny *AleEdvdogp 13) Gr. > Und nachdem — zog
er weg. Doch s. Anm. 11. Aehnl. wie Sl aber Lat: ad Archelaum properat
aususque dicere etc., ab illo quoque pecunias capit 14) Gr. dudpag o8 i
oy ‘Elldda 15) Gr. tolc &x xaxidv xrndelow el Spoie xateyoroatro 16) Gr.
di¢ yoiw émi Kalowpog xaryyopnPelg 17) Gr. éni t@ ordoswe dumiijoar thy
*Ayaioy 18) Gr. xal meoitdvew tig méAew. 19) Gr. gpvyadederar. 20) Gr.
#dxetvov utv obitwg % "Aeldvdoov xal *Apisrofobiov (LTRO: dgior. xei "4Aes.)
nowdy mepijidev. Das Zusammentreffen mit LTRC auch in der Reihenfolge der
Namen ist besonders merkwiirdig. Diese Reihenfolge ist aber unzweifelhaft die
urspriingliche auch bei Gr., da Aristobulus der weniger bedeutende Bruder ist,
somit eigentlich an zweiter Stelle stehen miisste. 21) Gr. "A&wov ¢ dveidei-
var 7ov Kgov Ebdgeotoy 1o Snapridry Ebdgeorov mit PAML2; vielleicht auch L!:
Bbdgerov; RC et in marg. T sowie Antiqu. XVI, 312: Eddoaroy; Lat: Euaristum

12%
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Freund des Alexander seiend?!), nachdem er zu der Zeit gekom-
men war, als auch Eurykles kam 2), — (und) als der Konig wegen
der Verleumdung fragte %), schwor mit grossen Eiden+%), dass er
nichts von seiten der beiden Jiinglinge gehort habe®). Dennoch
aber war kein Nutzen (davon) fiir die beiden Ungliicklichen $).
(5338) Denn Herodes gewidhrte sein Gehdr allein dem Boses
Sprechenden?). Und das war ihm ein guter Freund, der mit ihm
ganz gleich dachte und gegen die beiden Jiinglinge Klage fiihrte ).

Cap. XXVIL

(534) Es vermehrte aber auch Salome gegen sie die Hart-
herzigkeit des Herodes®). Aristobul namlich, der die Gefahr, die
auf ihr lag, abwilzen wollte %), weil sie seine Schwiegermutter
war 1), sandte zu ihr, befehlend, sie solle sich vor dem Kénig
hiiten 12), denn er denke sie zu toten '3), weil ihm Kunde ward 1),
dass du Syllaeus den Araber heiraten willst *), wie auch friiher1?),
und das Geheimnis des Konigs ihm offenbarst %), der ihm (dem

1) Gr. zai y&o olrog &v & Toig udhote pidog 'AreSdvdop (Niese: piiog).
Sl. falsche Worteinteilung: Alexandra W’ drjag’ (sinnlos) statt Alexandrow’
drug’ (Freund des Al) 2) Gr. zal xard Tov adrdv Ebovxdel xawpdv émidy-
unoag 3) Gr. movdavouive to Pacirel meol v Exelvog Silfalley 4) Gr.
Joxowg . .. dmorwearo. 5) Gr. 0 (om. LTRC) undty dxnxoévar roov (MLTRC:
Mg THY) pspaxlowy, 6) Gr. od uyy dvyoév yé T rove &YAlovg 7) Gr.
ubvay ydo 7y T@Y xexdv dxpoatie rowudrarog ‘Hobdng PTC: uévoy Lat: solis
L om. &rowudrarog Niese: fort. recte 8) Gr. xal xeyogicuévog avte mac o
ovumoTeEboy xal cvvayevextidy. C om. mig 9) Wortlich: es fiigte aber
auch Salome gegen sie hinzu von Hartherzigkeit des Herodes. Gr. HapbSvvey
8 adrod xai ZSedbdun thv énl voig Téxvowg dudTyTa 10) Viell. auch: der
die Gefahr auf sie abwilzen wollte, je nachdem wie man ,na neju“ auffasst;
eig. ist neju cas. instrum., was hier aber unmoglich ist, da ,na“ diesen Casus
nicht regiert. Es kann also entweder: na mei (auf ihr) oder na nju (auf sie)
urspriinglich gestanden haben. Im ersteren Fall miisste man so {ibersetzen, wie
im Text, im letzteren wie 0. in dieser Anm. Erstere Ubersetzung stimmt zum Ne-
bensatz besser. [Trotzdem wird die zweite Ubersetzung die richtige sein.] Gr. zav-
T yo ovvdfeacdar Toig zwdtrow 6 ' AgioréBoviog Hérwy 11) Gr. ofoav éxvgoy
xal tn9ida, — Sl. falschlich t&€u statt tjsca (3chwiegermutter) 12) Gr. fea-
wdumerar oblew savriy megawdy Sl ot scja wohl statt csrja (vor dem Konige).
13) Gr. mapeoxsvdodar yoo facidia wvelvery adryy Lat: quasi rex decrevisset
14) Gr. dieBiydeioay 15) Gr. ... 8t Svikalo o ~Agapr yhuaclar cmovdd-
Zovea. (TRC: omovédGovoar, d. h. ohne e, das auch in 1! fehlt) oben § 487 ist
Obodas selbst im SI. an Stelle des Syllaeus getreten, dessen Namen iiberhaupt
verschwunden ist. 16) Gr. (vor Anm, 15) 8¢’ oi¢ xal medegor, 17) Gr.
Ad%oa T Tob Bacidwg dmbgonta Suayyéddor mede abrdv (SL wortlich k' nemu)
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Konig) Feind ist“!). (585) Dieses Wort schmetterte wie ein
Sturm die beiden Jiinglinge nieder?). Salome nimlich kam zum
Konig und meldete ihm diese Angelegenheits). Jener aber, es
nicht ertragend, legte beide Sthne in Fesseln4. Und nachdem er
sie getrennt®), sandte er rasch zu Cisar den Volumnius, den
Heerfithrer®), und seinen Freund Olympus?), einen Brief iiber
diese Dinge tragendS$).

(536) Jene aber, nachdem sie nach Rom gelangt waren ?),
ibergaben Cisar den Brief des Konigs©). Und schwere Trauer
entstand (bei) ihm wegen der beiden Jiinglinge!!). Er hielt es
(aber) nicht fiir notwendig (?), dem Vater die Gewalt wegzu-
nehmen, die iiber die Kinder!?). (537) Und er schrieb ihm als
Antwort, bestitigend und ihn als Herren hinstellend iiber seine
Kinder!3), indem er sagte!4): ,Gut wirst du handeln %), wenn du
vor ein allgemeines Gericht’®) die beiden Schuldigen stellen
wirst. Mogen gemeinsam eine Untersuchung in betreff ihrer
anstellen dein Geschlecht und meine Befehlshaber?), um, wenn
sie sich als durch Schuld gebunden erweisen, dann sie zu téten 18),

1) Gr. éx906v dvta. 2) Gr. vovro 6’ (LTR: ravra C: w059 fort. recte
secundum Niese) (onep tedevrala 9Pelda yepatouivove todg veavioxove fme-
panrigey’ 3) Gr. i yoo Zadoduy doauovor modg Bacikéa THY magaivesy
Survvaoey. " 4) Gr. xdretvog 0bxéTL xapTEQTOUG dEouEl Lty dupotipovs Totg
vielg 5) Gr. xal dieyboioey dn’ dAdjrov, LTRC: diaywoie 6) Gr.
néuner 6t mpde Kalsepe due tdyovg Obolobuviéy te tov otoavonedaoyyy. Sl
Uolymin (MLRC: Odoiduriéy) 7) Gr. xal 1@y pliov " Olvunov (so Destinon
codd. : xed Tov @liov Lat: et ex amicis suis Heg. ex amicis regis viro) 8) Gr.
fyyodpove Tag unviesig pépovrag. LTRC : Syyodgag 9) Wortlich : nachdem
sie an Rom herangesegelt (od. herangeschifft) waren. Gr. oi ¢ g ei¢ ‘Phouny
TAevoavTEC 10) Gr. (g ...) dnédocay té& émwd Tob Pacidéwe yoduuare MC
om. and 11) Gr. opidoa uiv 7jx9éc9y Kaloag Eni toi¢ veavisxorg, 12) Gr.
o uiy @eto Jelv dperésdar Tov merépa thv mept (MLTRC: xare fort. recte se-
cundum Niese) zow vidw dfovelar. Sl falsch 8’lpo (= blind) wohl statt %e 1épo
(= aber notwendig [eher: passend|) 13) Gr. érzeypdpet yoiv xboiov uty adrdv
zodordg, (Sl wortlich: ihn zum Herrn etc. machend, von ihm als von einem
Herrn sprechend.) 14) Gr. . ... Aéywv, — Wiederum indirekte Rede statt der
direkten im SL 15) Gr. &b uévror motjjoew. 16) Wortlich : in einem
allgemeinen (ob3ci statt ob3¢imj) Gericht 17) Gr. &l uere xowov cvvedolov
@Y Te idlov ovyyevdv xal TdY xatd TiY fnegyiov fyeubvor sdosey Tiy
ZnyBovisy: Bemerkenswert ist es, wie hier die Worte Cisars zusammenge-
zogen erscheinen. 18) Gr. xiiv utv evéywvra:, xrelvew, bei dvéywvrar fehlt
ganz entschieden die Bestimmung, wodurch sie gebunden oder belastet sein
konnten.
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wenn sie aber an Flucht gedacht haben sollten?), dann sie ein
wenig?) zu strafen.“

(»88) Und darum leistete Herodes Folge?), ging hinaus
nach Berytos4), wie Cisar es befohlen hatte®), und versammelte
dort das Gericht®), indem sich aber die Statthalter gemiss dem
Befehl Cisars?) niedersetzten®), Satorninus und Pedanius®) und
Volumnius %), die Angehorigen des Konigs ') und alle die Ein-
flussreichsten des Syrischen Landes !?), ausser dem Konig Arche-
laus. Denn da dieser der Schwiegervater Alexanders war, so
hiitete er sich vor ihm3). (539) Aber seine beiden Sohne fiihrte
er nicht heraus vors Gericht4), sehr mit Bedacht!%). Denn er
sah ein, dass sie, wenn sie sich zeigen wiirden, nur zum Mitleid
allen gereichen wiirden). Wenn sie ihnen auch das Wort ge-
statten wiirden!?), so wiirde Alexander bald von der Schuld los-
gesprochen sein 18). Deswegen hielt er sie auch fest in Platane'),
in der Stadt Sidon ).

(540) Nachdem aber der Konig sich erhoben hatte®!), spannte
er sich an?2), als (wenn er) vor ihnen beiden (wére)?), indem er

1) Gr. 2oy 8¢ ubvov Gow dpaoudy Befovievuévor, 2) Wortlich: bei
wenigem (po malu). Gr. wohdeww weroubrepoy LITRC: xoddosw. 3) Gr.
Tobrowg ‘Howdng neidetar, 4) ii%ed’ wohl fiir i isSed’ (s. im Text) Gr. xai
nepayevéuevog elg Bnovtoy, 5) Gr. #v%a nmpooéraley Kaloag, 6) Gr.
ovvijye (LTRC: ovviyaye = Sl. s’bra Aorist) 70 dixasrioiov. 7) Gr. ngo-
xaHEovely te of fHyeudveg LTRC: 6% ot 8) Gr. yoagty abdroic vnod Kelsagog,
PAM: xat& to yoagtv L om. abroig (Niese: haud male) 9) Gr. Zar. ¢
xal negi Heddviov motoBeg, Lat Peninius aut Penaius Unklar ist hier nur die
Angabe im gr. Text, der auch nichts in den Antiq. entspricht. Dort (XVI, 11,
3; 369) sind die drei Sthne des Saturninus als dessen Legaten genannt.
10) Gr. odv oi¢ (xai PA om.) Obokovuviog (PMLRC: Odorduviog Sl. Olumnii)

énirgomog, 11) Gr. Inetd oi tod Paciréos ovyyeveig add. zal gidlor, Zarduy
te xal Peowoag, 12) Gr. ue9’ obg of mdons Zvelag Gooror Lat om. mdong
13) Gr. robrov yho dvra xydeoviy ~AheSdvdgov 8’ vmoylag elyev *Howdng. Sl
falsch sja$¢i tjsti statt sjaiéu tjstju (da er ... . der Schwiegervater war)
14) Gr. rodg ye iy viode ob meojyayev &lg Ty Slxny 15) Gr. wdie meo-
undg 16) Gr. 7/de yéo, Stu xal uovov (Sl adle 1) dpdévrec érendHjoorrar
naVTOg 17) Gr. & 6t 47 xzal Abéyov pevaddforey, 18) Gr. ¢adiwg
*AliEavdpov GmolboesSar vag alvieg (Sl winy was auch Akkus. plur. sein
konnte) 19) Gr. @ix’ of wudv év Iiavdvy . . . SpeoveovvTo. 20) Gr.

#buy Siéoviov — In der Vorlage des Sl hat wohl nwoAer Zid. gestanden, was
wohl auch das Richtige sein diirfte, vgl. G. Boettger, Lexikon zu den Schriften

des Fl. Josephus, Leipzig 1879, p. 208 sq. 21) Gr. Kataorag 8 6 Sactdede
22) prjaSetsja vielleicht statt prjaZaaSetjsja von prjaSéi, prjagu = anspannen,
Zxvelverv. |Bher: stritt er (von prétisja)] 23) Gr. &g mpdc magovreg Jie-

reivero Lat: commovebatur
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auch ihrer beider Schuld bezeugen wollte!). Aber er vermochte
es nicht, da er keine wahrhaftigen Ankléiger hatte®. Auch andere
Schmihungen richtete er aber gegen sie, sagend: ,Schméhungen
haben sie ausgestossen, und gemurrt haben die beiden gegen
mich, und beneidet haben sie mich, und Boses gegen mich im
Schilde gefiihrt, wie um mich zu téten. Selbst aber bin ich da-
fiir Zeuge“?). Und darnach, als niemand ihm mit dem Wort
sich widersetzte, so brach jener in Tréinen aus*) und sprach®):
,0 ich Ungliicklicher ¢), o bitter ist mein Sieg, welchen ich gegen
meine Kinder gewinne?).“ Und er begann die Richtenden um
Antwort zu bitten 8).

(541) Und als erster sprach Satorninus?®): ,Wiirdig sind
die beiden der Strafe, aber nicht des Todes ). Denn da bei
mir drei Sthne sind!!), werde ich nicht gerecht sein, wenn
ich fremde Kinder zum Tode verurteile“!?). Ebenso sprachen
auch viele andere !3).

(542) Volumnius4) aber begann, eine grausame Antwort
zu sagen %), und ihm nach verurteilten alle die beiden Jiinglinge
zum Tode!6), die einen dem Herodes gefallen wollend!?), die
anderen aber ihn hassend'®) und Kinderlosigkeit fiir den Konig
wollend 19), niemand aber gegen die beiden Jiinglinge ziirnend *).

1) Gr. xaryydoet te Ty ukv dmpoviny 2) Gr. dodevivg (g &v dmogov-
usvog eic abriy EAlyywy, 3) Gr. wesentlich anders: Aotdoglag d& xai
oxoupate xai Poes xal minuuedelac wvolag gl adrév, & xal $avdrov yakend-
TEgat Tolg ouvédgorg dmipnvey. 4) Gr. #nerta undevdg dvridéyovrog émouxti-
GGuEVog, 5) Gr. > und sprach; es folgt indirekte Rede, die hier beson-
ders ungiinstig gegen die direkte im Sl. absticht. 6) 1 vor z'lowazniwyi
az’ ist zu tilgen. Es ist, wie es scheint, durch falsche Wortabteilung ent-
standen. Gr. (¢ adrdc dAloxorto — Vielleicht ist das sl. Wort z'lowazniwyl
aus irgend einem andern verderbt, das mit lowiti (fangen) zusam-
menhing. Doch vgl. Lat: ... semet ipsum argui miserabiliter 7) Gr.
xal vix@y vixny mixgoy xata @Y Téxvor, 8) Gr. énnpbre Tyy yvouny éxdorov.
LTRC: &aorov. 9) Gr. xal molrog Tatogvivos amephvaro — Es folgt wieder
indirekte Rede. 10) Gr. xataxpivew utv tév veavicxov, Gid’ ob Savarov
Sl. do ina statt dostoina (wiirdig, Dual. Nom.) 11) Gr. .. . roov mage-
STWTOY TéXVOV . . . 12) Gr. ov yag elver Seurov avrd ... Etigov Téxvoig
andreay dnupnploacdar. 13) Gr. eduwnpor &’ avre xal oi dvo mpedfevrei
yivovta, xal tovrowg £regol Tveg Hxolovdnoav. 14) Gr. Ovoivuviog (MLRC)
15) Gr. 8¢ 77j¢ oxvdponic damogdoewg Hofaro, 16) Gr. xal uer’ avror
névreg Yavarov xaraxplvovety TdY pelgaxior, 17) Gr. ot utv xolaxsvovteg,
18) Gr. oi 8t picovvreg ‘Howdyv 19) Gr. > und Kinderlosigkeit — wollend,
20) Gr. xai otdelg o dyavdxryoew.
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(543) Ebendahin richteten die Aufmerksamkeit?!) alle Syrer
und Juden?), das Ende der Handlung erwartend?). Und niemand
hitte geglaubt*), dass Herodes grausam und schéndlich bis zum
Kindermorde sei®). Jener aber schleppte seine beiden Sohne
nach Tyrus® und von dort schiffte er hiniiber nach Ciésarea?).
Dort iiberlegte er, in welcher Weise er sie toten solle®).

- (544) Ein Krieger aber, mit Namen Tiron?), ein Freund
und bekannt dem Konig und seinen beiden Sohnen10), der ge-
hort hatte, dass er sie téten wolle!!), entsetzte sich infolge der
Grosse des Kummers und verlor seinen Verstand!?) und, (um-
her)gehend wie ein Verlorener (?) !3), rief eri4): ,Zertreten ist die
Gerechtigkeit %) und weggezogen®) ist die Wahrheit’?), und
zerflossen ist die Natur ®), das Leben hat sich erfiillt mit Ruch-
losigkeit 1°) und die Seele des K6nigs ist geflohen, sein Verstand
hat sich verwandelt. Sein Wort ist wie der Wind, seine Reden
sind wie der Morgentau“?°). Und dazu fiigte er alles hinzu,
was ein Mensch?!) reden kann, der da rast und seinen Leib

1) Gr. év8a 07 uetéiwgog ... 7w 2) Gr. # te Svola naca xel 16 lov-
daixzoy Sl Syrj fiir Xvgor. 3) Gr. 7v éxdeyouivov (Bekker : sxdeybuevor) o
tédog tod dpduarog 4) Gr. ovdeic uévror Emeidufavey 5) Gr. Zoeo9at
ubyor texvoxroviae wouov ‘Howdyv. Im Sl Dativus absolutus. 6) Gr. ¢ d
,0bpag Tovg viovg el Thoov 7) Gr. xaxei%ev Jwoemievoag eic Kawodgeiar
8) Gr. tpdmov dvaipécewg tolg ueipaxiors éoxémrero. 9) Gr. Iaiaibg 8¢ Tis
70t BactAéog aTeatiwTye, dvoun Tlowv, PAM: dvéuat:, wie Sl. imenemj (instrum.)
10) Gr. Zywv vidv opédoe cvvidy xei @idov "Areldvdow xal avrog fjyemnxie
ilg T& uapdare, — Im sl Text ist etwas micht in Ordnung, da' ,Freund“ vor
,bekannt“ sehr auffillig ist. Vielleicht ist schon hier der Sohn des Tiron er-
wihnt gewesen, der spiter vorkommt. 11) Gr. > der — wolle. 12) Gr.
o vmepBodiy Gyevoxrioewg Exgowv fyivero, MLTRC: éyévero. 13) Gr.
ischab’ fehlt bei Sresnewski; bei Wostokow, Lexikon der kirchenslavischen
Sprache, St. Petersb. 1858, I, S. 165 findet sich ischabiti = diap9eipewy, perdere.
Im Gr. fehlt ein entsprechendes Wort an dieser Stelle iiberhaupt. [Doch sieht
das Wort mehr wie eine aktive Bildung aus: einer der zugrunde gerichtet
hat oder richtet ?j 14) Gr. xel ©0 uty mpdrov épda mepuwy — Das Fol-
gende ist im Gr. durch Uménderung in indirekte Rede ganz besonders unge-
schickt herausgekommen. Die Originalitit kann pur auf der Seite der Vor-

lage des Sl. zu suchen sein. 15) Gr. menarijcYar 10 dixaiov, 16) ot’ ide
17) Gr. anorwiévar tyy dijdetar, 18) Gr. cvyxeybodar Ty @bow, 19) Gr.
avoulag yéuew Tov Blov, 20) Gr. > und die Seele — Morgentau. Man be-

achte den Parallelismus membrorum zweimal nacheinander. Fiir ,geflohen*
miisste eigentlich ,fortgegangen® stehen, da Sl wiederum ot’ ide hat.
21) SL falsch ¢lka (Genet.) statt ¢lk’ (Nom.)
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nicht schont, noch an das Leben denktl). (545) Und er trat
zum Konig und sprach zu ihm mit Wut?2): ,Bist du nicht un-
gliickseliger als alle und unsinniger3), der du gegen deinen Leib 4)
auf die Rénkevollen horst®) ? Ich glaube, dass du verhasst bist
Gotte und den Menschen®), weil du dem Pheroras und der Sa-
lome, die eine Menge Boses getan haben, Verzeihung gewihrt
hast?), jetzt aber, ihnen glaubend, titen willst deine beiden
Kinder®) und die beiden rechtmissigen Erben deines Konig-
reiches?); doch den Antipater hinterlassest dul?), welchem das
Herrschen nicht kriftig sein wird ). (546) Sieh aber zu, dass
nicht auch dem von seiten der Krieger Hass werde!2). Denn es
ist keiner, der nicht Leid trigt um die beiden Kinder ), und
von den Befehlshabern ziirnen viele offenbar4). Und er (2)
nannte sie bei (ihren) Namen ). Und alsbald ergriff der Konig
jene und den (und)!®) seinen Sohn 7).

(547) Damals aber redete auch Tryphon, der Haarschneider
des Konigs, in seiner Torheit'%): ,Grosse Geschenke reichte mir

1) Gr. xal wav$’ Goa 8y pedouive vov Cijv dmyyboeve 10 mdYog. Wieder
tritt im SI. parallelismus membrorum ein. 2) Gr. zéhog dt 2ol T Bacidel
Tolwioac mooceldelv . .. Fpy ... Hier hat auch Gr. direkte Rede, aber der Un-
terschied in der Redeweise ist doch merkbar: sie ist viel mehr abgeschliffen,
aber auch viel blasser als beim Sl 3) Gr. ,,a2i’ éuol uév, ((py,) xaxoda:-
uovéerarog elvar doxelg, 4) Gr. dotic xav THVY pArdrov Sl. na swoju
utrobu — utroba entspricht eigentlich im Gr. dem Wort xouiie. Man
bemerke, wieviel kréftiger die Ausdrucksweise im SIL ist als im Gr. Heg
hat auch hier indirekte Rede 5) Gr. meldy tolc movypotdrowg, 6) Gr.
> Ich glaube — Menschen, 7) Gr. &' ye Peowoe xai Sadbune xarayvode
nodddaxrg Fdvaroy 8) Gr. msredeg rodroig xar oY téevov, - 9) Gr. of
O& TOY yynelov meeLednTovTes SLadd ywy 10) Gr. &’ "Avuindrow xarulieliove
ubve, 11) Gr. zov éavrolg ehusraysioiorov aigoduevor faciAfe. Im Sl ist
der Gedanke #hnlich, aber nicht identisch. Der Ubersetzer kann in- seiner
Vorlage nicht dasselbe gelesen haben, was Gr. bietet. [Man kinnte auch iiber-
setzen : welchem kraftig zu herrschen nicht (vergonnt) sein wird.] 12) Gr.
axipar ubvror ye, uh motre xdxsive yévyrar uicoc &y Toic oroatiwrae add. § vaov
aded iy Sdvaroc 13) Gr. ob ydp éotww obx fheel vd pepdiaia, 14) Gr.
oY 0t fyeudvor xal paveods &yevaxtodowy molAol. 15) Sl eig.: ,und du
nennst sie mit Namen“. Doch ist das wohl Missverstindnis eines Abschreibers.
Statt naricajedi jich ist wohl zu lesen narica Jich (wie im Text). - 16)
»und“ fehlt, ist aber gewiss zu erginzen. Dann braucht der Sohn oben (S. 134,
Anm. 10) nicht erwdhnt gewesen zu sein. 17) Gr.. 6 dt Baciledg ev9iwe
éxelvovs Te xal abTov xai TOV vioY abTOD cuveAdufavev. 18) Gr. 'Ep’ &z
& Tije avdijs Tig xovpiwv, Tobpwv $voua, meosxmydioas ix Tivoe Yeoplapelag
(MLTRC: pgevofiafeiac) tavrod upyvryg yiverar. .
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dieser Tiron'), damit ich dich mit der Schere erstechen méchte
beim Haarschneiden®?). (548) Herodes aber, nachdem er das
gehort, befragte sie peinlich unter schlimmen Qualen ?). Tiron
aber mit dem Sohn duldeten schweigend ¢), aber der Haarschnei-
der redete ein und dieselbe Rede®). Und er befahl, ihn festzu-
binden®). (549) Sein (Tirons) Sohn aber?), von Mitleid mit dem
Vater erfasst8), sprach?: ,Alles werde ich dir offenbaren ),
wenn du mir den Vater freigibst«!). Und da er (ihn) freige-
geben hatte, sprach er'?): ,Alexander hat nachts zu meinem
Vater geschickt und hat ihn gebeten, dass er dich tdten mdge.
Und er machte sich an die Tétung*®). Von der Rede dieses
sagten die einen, dass sie liigenhaft sei zur Errettung fiir den
Vater erdichtet4), andere erachteten, dass sie wahr sei’).

(550) Herodes aber befahl in dieser Versammlung und in
Gegenwart der Befehlshaber %), den Tiron und seinen Sohn und
den Haarschneider vorzufithren?). Und alsbald erschlug sie das
Volk ), mit Steinen und Stécken schlagend®). (551) Und er
sandte seine beiden Sohne nach der Stadt Sebaste ), die von
Caesarea nahe ist?!), Er befahl, sie mit dem Strang zu er-

1) Gr. auch in direkter Rede: ,xdui ydo, {pn, Tiowv ovtog avimedey, . . .,
ueydiag té por mag” Ake§dvdpov dwoeds dmoyyeivo.” 2) Gr. . .. .. Srav
Yepansto 1o Svoo e dayeploacdar, (LTRC: duayopoacdar) . . . . 3) Gr.
tadt’ dxobvoac ‘Hobdne tov te Tipwve ody T mardl xal T0v xzoveiw Bagavory
duhreyyev, 4) Gr. xai v usy dovovuévew, 5) Gr. tob 6t undty miéov
Léyovrog, 6) Aus irgendeinem Grunde — wohl durch Abschreiberversehen —
ist der Name Tirons ausgefallen. Auch sonst ist nicht zu erkennen, wie der
Sl. zu dieser Ubersetzung gekommen ist. Gr. orgeplovy éxéievoev oy Tipwve
GpodpoTEQOY. 7) Algo hat der Name Tirons im vorhergehenden Satze der
Vorlage gestanden (s. vor. Anm.). Gr. ¢ 6" wvidg 8) Gr. olxtelgag 9) Im
Gr. wieder indirekte Rede. 10) Gr. dméoyevo T PactAel mhvTa UnvOGE,
11) Gr. & yaplomto Tov marépe abrg. Sl otjcu statt -ca 12) Gr. xaxelvov
d0vrog elmey, 13) Gr. wieder ganz kurz referierend: &c ¢ matio avTod
nesdels ' AlsSdvdow Sedfjoeiey avtov aveely. 14) Gr. 7059 ot utv &ig dmai-
rayyy Tijg Tov mareds alxleg memddodar, 15) Gr. mwig ot dAndég éAeyov.
16) Gr. ‘Hoddng ye uny &v &uxdnoiq 1@y e Hysudvor 17) Gr. xai Tigovog
xaTyyoehioag tov Aady In avrode E€orgaroAdynoey’ Moglicherweise sind die
letzteren Worte im S1. nur durch Abschreiberversehen ganz ohne Entsprechen-
des geblieben, da gleich darauf das Volk etwas unvermittelt in Aktion tritt.
Doch ist auch im Gr. die Darstellung recht unklar, da hier nur Tiron angeklagt
erscheint. 18) Gr. abté9e yoov dvaigotvrar uere Tov x0vpéng 19) Gr.
VAot Ballduevor xal AlSoug. 20) Gr. méupac 6% xal Todc viele &i¢ Xefactiy
21) Gr. ovoay ob (L.C om.) mégpw tijg Kewsaoelac
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wiirgen?). Aber ihre Korper befahl er nach Alexandria zu fiihren2)
und sie bei dem Grabe des Alexander Philometor zu begraben 3).
Und das war das Ende fiir Alexander und Aristobul4).

Cap. XXVIIL

(552) Als aber Antipater unabénderliche Erbfolge hatte 5),
so erhob sich gegen ihn Hass von seiten des jiidischen Volkes ©),
da alle wussten, dass er es sei (?), der den beiden Briidern den
Tod bereitet hatte”). Und es entstand ihm®) nicht geringer
Schrecken9), da er sah0), wie das Geschlecht der beiden Gets-
teten wuchs ). Es hatte nimlich Alexander von Glaphyra zwei
Sohne erhalten !?), Tigranes und Alexander, Aristobul %) aber von
Bernike, der Tochter der Salome, Herodes und Agrippa und
Aristobul *), und zwei Téchter 1%, Herodias und Mariamne ).

(553) Herodes aber sandte Glaphyra in ihr Vaterland nach
Kappadozien mit ihrer Habe?), weil er ihren Mann Alexander
getotet hatte®). Und Bernike, Aristobuls Frau, gab er an

1) Gr. mpooéragey dmomviSai. add. xai tedec$évtog abrp Tayiwg TOT MEOG-
Thyuatog 2) Gr. tovg vexgodg elg 'AreSdvdpeiov (LR :  Ade§avdoiov) gxi-
ievoev avaxouiedivar 0 @eovoLoy 3) Gr. ovvragyoouévove *Aieldvdoy T¢
untgondrogr. Dass Alexander, der Vater der Mariamne, den Zunamen Philo-
metor gefiihrt habe, ist nicht bekannt. Man wird eher an eine nachlissige
Ubersetzung von unrpomdrwe denken miissen. Der Ubersetzer hat ja auch,
wie es scheint, aus Alexandrion Alexandria gemacht [im Sl steht: des Mutter-
liebenden]. 4) Gr. 16 ubv ovv "Akefavdgov xal ApioroBodiov télog Towodrov.
PAM: rowwrov (4w suppl. P.) et ut vid. Lat 5) Gr. 'dvundrog 6t ddjoirov
{yovee Ty duadoyyy — Was der Sl Ubersetzer an Stelle von ddfeiror gelesen
hat, ist unerfindlich. 6) Gr. uiooc utv dpdontov éx Tob E9vovg éneyelperar
7) Gr. du tég draPorac tolg ddelgoic mdoag (T: mideag et in marg. wdsac)
émigvvrdeey ovrog, — Vielleicht ist s'i (fiir sy) nicht Partic. praes. von byti
(sein), sondern fehlerhaft statt sj = dieser. 8) Gr. dmowurobosr & xoi —
*l. muss etwas wie vmoxgober oder mgooxpotz. gelesen haben, da das Sl pri-
raZaZesja nach Sresnewski hauptsichlich etwas Ahnliches bedeutet. 9) Gr.
ddog ob ubrorov 10) Sl. falschlich widjaséj (Akkus.) statt widjagcéu (Dativ),
da auch vorher jemu (ihm) steht. Gr. ... dpavre. 11) Gr. avéavouévyy
(6odvTy) Ty TOY avponuévov yevedy 12) Gr. joav yao Aie§avdoo uty ete.
13) Gr. "dotstofovie 14) Gr. add. wiol 15) Gr. Yvyatigeg dt etc.
16) Akkus. Mariamni. 17) Gr. gy ukv ovy I'agbgay uera Tijg mEOLXO2
‘Howdng dnénsuywev elg Kanmadoxiav, LTRC: ‘Hp. uerd . mpoixog, d. h. die Wort-
folge ist dem Sl. &hnlicher, 18) Gr. qw¢ aveidev ' Aékavdpov, Im Sl ist der
Sinn dieses Begriindungssatzes deutlicher.
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seinen Oheim viterlicherseits, Antipater!). Denn die Ehe jener
wollte Antipater, der Sohn des Herodes?), damit er die Salome
besinftige, die gegen sie (?) feindselig war3).

(554) Er umgab aber auch den Pheroras mit Geschenken?)
und mit jeglicher Gefilligkeit®, und die Gewalthaber®) und
Michtigen”) Cisars®), unzéhlbares Gut nach Rom sendend ).
Und alle die bei Satorninus!®) in Sytien!!) wurden von seinen
Freudengaben erfiillt (?)!?). Aber je mehr er gab, umsomehr
hassten sie ihn %), weil er nicht aus Hochherzigkeit gab1*), son-
dern sich vor allen fiirchtend verschwendete er aus Angst '),

(555) Und es geschah, wenn sie ein Geschenk annahmen,
so waren sie ihm nicht von ganzem Herzen freundlich gesinnt !6),
sondern welchen er gab, dieselben waren ihm Feinde ). Herr-
lichere Geschenke aber machte er von Tag zu Tage!®), da er sah,
dass der Konig die Waisenliebe!?) und Reue empfand?®) iiber
die Getdteten?2!). Deswegen sorgte er auch fiir die von ihnen
Herstammenden 22).

(556) Und nachdem er versammelt hatte seine Verwandten??)
und seine Wiirdentriger 24), so stellte er die Kinder in ihre Mitte %)

1) Gr. Adg. 0t Begvixnr cvvguicey el moog unreds Avvimdroov: Sl statt
Yelog mo. . stryl, was den Oheim viterlicherseits bedeutet. Augenscheinlich hat
der Ubersetzer mgog unreog nicht gelesen. 2) Gr. ... 6 'Avtinargog TovTOY
(Li: Tovtov) Zmpayuatrevgato TOV youov. 8) Gr. v yoe Zaiouny oicev
Srdpopov €5ouxsobuevog — Sl falsch na nju (gegen sie) statt na nj (gegen
ihn). Merkwiirdig ist auch der Akkus. Salomii. 4) Gr. megujer d& xal TOV
Deowpay dbgoig 5) Gr. te zal tale &Ahaig Yepamelaig 6) eig. wlasti =
die Gewalten 7) eig. die Krifte, silé statt sily 8) Gr. xal rovg Hai-
6apog @liove 9) Gr. odx SAilyc méumwv énl ‘Poung (AMLTRC: el zv ‘Pounv)
FonuaTe. 10) Merkwiirdiger Abschreibefehler : u Rétornina 11) Gr.
ol ye uhv meol Zarogvivov &v Zvplg mavieg 12) Gr. évemdijadyoay toOv én’
adrov dweedy. Sl radowanii eig. von Freuden [wohl fehlerhaft fiir darowa-
nii = Schenkungen, Geschenke] 13) Gr. dwocito o didodg mAgiov, 14)
Gr. (og &v. odx &x tov peyakoypdyov ZoEiGouevog 15) Gr. @i’ édvailoxow
xate d€og. 18) Gr. gvvéBauvev 6 todg ukv Aaufdvovrag obdey udidov ebvove
yivesSa, 17) Gr. gaiemotigovs & éxSpodc oig ui Sedoly. Im Sl mag auch
ein ,ne“ (nicht) ausgefallen sein. 18) Gr. Aapngotépag 0t xad’ Huéoav
Znoteito Tog JueddcEg 19) Gr. épav wov Pacirée mag’ &g adrog édmideg
slyev Emipedoduevoy T Sopavdy 20) kajuscesja statt kajuscasja 21) Gr.
xol Ty Emi Tolg yponuévorg uerdvoray Lupoivovre 22) Gr. 8 Qv fiée
zove 8§ dxeivor. Sl. ot neja statt ot’ neju (von ihnen). 23) Gr. Svvayayov
ydo wore (LIR: vére Lat om.) ‘Howdyg ovyysvelg . 24) Gr. te& xal gilove
25) Gr. nepastnoduevds té T& madle g
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und erfiillte mit Trinen seine Augen!) und sprach : ,(Ihr) meine
Geschlechtsgenossen und Wiirdentriiger?). Die Viiter dieser hat
von mir weggenommen ein unbarmherziger und ungliickbringen-
der Damon?®). Aber die Natur zwingt mich, an dem Waisentum
dieser Barmherzigkeit zu erzeigen+). Ich werde aber gepriift,
(ob ich?) wenn ich als Vater nicht gliicklich gewesen bin %), so
doch (als) Grossvater freundlich erscheinen®) und ihnen gute
Fiirsorger aufstellen werde 7).

(557) Und ich gebe des Pheroras Tochter zur Ehe dem
iltesten Sohn des Alexander®), damit ihm Pheroras Schwieger-
vater %) werde und notwendiger Vertreter). Und des Antipater
Sohn mége nehmen die Tochter des Aristobul!!), und mein Sohn
Herodes ihre Schwester 12).

(558) Und nachdem wir also gesorgt haben!®), dass ihre
Viter nicht tot sein sollen4), so moge, wer mich liebt, eine.
eben solche Absicht haben, und niemand mége meinen Willen
abschneiden*¥). Ich bete aber auch zu Gott, Er moge Wohlge-
fallen haben an dieser(m) Ehe(schluss)6), zum Nutzen fiir mein

1) Gr. xal daxgbov dundfoag todg épYatuode 2) Gr. > (lhr) meine
Wiirdentriager 3) Gr. ,,éut Tovg uév tobrev marépas daluwy [im Sl Teufel]
oxvdponde dgeidero, — Auch im Gr. direkte Rede. 4) Gr. tadra 64 uoc
METE Tije @Yotwe gvvictnow EAsog dogaviag. 3) Gr. &l xat mwoario dyevéuny
drvyéorazog, 6) Gr. mdnmog yoiv yevésSar xndeuovieirepoc LTRC: pavive
uerguvotegog (dem Sl. ziemlich genau entsprechend). Lat: sim providentior Heg:
esse sollicitior 7) Gr. xel per’ dut fyeuovee adroly dmolimetv Tode duol
pidrarovg. Lat: a quibus post me regantur MLTRC: xndeuoveg abroig Heg:
defensores PA i. marg. mdnmoc yoiv gaviver usroibregoc xal uy dut xndeudvec
«brolg xatalunelv Todg duol @idrdrove. 8) Gr. Diesesmal wird die Rede
hier lebendiger: Zyyvd % yv wév oy, & (L'TRC om.) deodon, vyeréon P
moeopvrion T®v ddeApdy (om. Lat Heg ,recte judice Destinone®) > Axe§dvdgov
maldov, 9) Gr. > damit ihm Ph. Schwiegervater 10) Gr. va ¢ adri
xndepudy dvayzaiog, 11) Gr. 79 6t 69 maudl, Avrinavos, iy 'dotorofodiov
Yvyarépar add. yivow yae &v oftw mavie tijc degavig. 12) Gr. zal iy
adedply adeijc & dude “Hoddne rjwerar add. mode unrode dv dopeoéwg ménmov.
Ein hier ziemlich unniitzer Zusatz. 13) s’z’riwSem’ (fiir s’z'réwsem’)
eig. gesehen haben. 14) Gr. 7é pbv oty dué tabrny éxfre thy xplow, —
man bemerke die echt semitische Auffassungsweise im Sl LTRC: & ayandy
uev ovv dut s. den Text zu folg. Anm. 15) Gr, sehr verkiirzt: #v duaxdyy
undelg T@v €uk pudovvror: PALTRC: duaxéwer In LTRC ist augenscheinlich
der Text in Unordnung geraten, da zweimal unmittelbar nacheinander die
den Herodes ,Liebenden aufgerufen werden (an 2-ter Stelle: 2ut @iidv)
16) Gr. gvvaguéboar Todg yduovg C: todrove Tode
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Reich und fiir meine Enkel!), und dass ich diese Kinder mit
sanften Augen ansehen moge“?).

(559) Und?®) nachdem er dies gesagt?), brach er in Trénen
aus®) und befahl ihnen, einander die rechten Hinde zu geben ®).
Und alsbald ward Antipater iibellaunig (?) ) und es ward allen offen-
bar, dass er sehr gekrinkt sei8). Denn er hatte geglaubt®), ,die
Ehrung der Waisen wird fiir mich Verderben sein *).“ Und (noch)
mehr geriet er iiber alles in Furcht ), weil die Sohne Alexanders
zum Verteidiger hatten Archelaus, den Kappadozischen Konig,
und Pheroras den Vierfiirsten12). (560) Und er erwartete gegen
sich Hass von seiten des Volkes!?), Denn allen Juden war es
leid um die beiden Briider4). Deshalb auch bereitete sich jener,
dass er die Ehe(schliessung) zerstéren mochte '°).

(561) Aber er fiirchtete sich vor dem Vater!®), der hart
war'") und klug!®). Und er trat zu ihm und bat™), er moge
nicht von ihm die Ehre wegnehmen, die, deren er (ihn) gewiir-
digt habe), indem er sprach?): ,Weswegen hast du aut mich
den Konigsnamen gelegt, aber die'Macht gewiihrst du andern?)?
Denn wie wird es mir moglich sein zu herrschen?3), wenn
Alexanders Sohn, den Archelaus zum Grossvater habend und
den Pheroras zum Schwiegervater, aufwachsen und zum Manne

1) Gr. ée¢yévor Lat: nepotum 2) Gr. za te mawdla ravti (PAM: raite
Lat : hos) yaApvorégows émdetv (PAM: idetv Sl: witu) duuaowy 3 vodg matéeag
avror. Im Sl wohl nur fehlerhaft: dass ich ... ansehen (eig. sehen) mdge.
3) Gr. [énedy] vgl. Nieses Apparat. 4) Gr. raita elnwy — sei bedeutet
woh! nichts anderes als se = dies. 5) Gr. éneddxoveéy M: Zneddxovei
LRC: édaxpvaé 6) Gr. 1z xei TOW maldov cuvviouocey Tig defudg, add. Enera
xaTacHachuevog Exactov gthogodves dihvoey 1o cvvédgiov. 7) Gr. dnayyody
(Sl truch!’ bystj) ¢’ ed9d¢ "Aveinaroog 8) Gr. xal dijhog fiv dnaoty ddvyuevos
(1. édvvduevog) 9) Gr. dnerduBavey yio 10) Gr. elver moga ©d maTel
Y Ty dopavdy Ty EQUTOD xaTalvewy 11) Gr. av9ig te xvdvvedoew
(R: wvdvvsbery 1. marg. yo. xvdvvedoew) 12) Gr. & moog Aoyehaw xal
Deobpay Svta Teredoyny Bondov Eyowv ol Ale§avdpov maideg. 13) Gr. ovve-
Aoyitero 0% o Eavrod (ed. pr.: wo #09’) uiooc (SL nenawisti plur.) xal zov tdv
Sopavav Eieov fx Tov Evovg, 14) Gr. Goy te omovdy Gowvtov xal Son wvijuy
nept " Tovdaiog Ty 00 adrov dmodwidtwv 7y adelpdv. 15) Gr. &yvo 6y
névTa Teémov SaxdmTey TOG Eyyvag. 16) Gr. Kai to ptv vmiévar mavoboyws
£detoe TOV matépn 17) Gr. yaiemdy dvre 18) Gr. xal mod¢ tag vmoylag
xwoduevoy o&éwg, 19) Gr. téhuneev Ot mEOEAIby ixerevey EvTixovg
20) Gr. uiy oveploxsw abroév f¢ 7Elwoey T, 21) Gr. indirekte Rede.
22) Gr. undt adtd ukv dvoua faciielag, dbvauw Jt vrdoyew aAroig O dmepéyewv.
23) Gr. od y&o xpatioey Tv mpayudrwy, PA: xparioe Rest der direkten Rede.
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werden wird!)? Aber wenn du nun mir die Herrschaft sichern
willst, so entferne die Sohne deiner beiden Verderber?). Und
mogen sie Frauen nehmen von andern*s3).

(562) Denn es waren beim Konig 9 Frauen. Und er hatte
von ihnen erzeugt*): den Antipater von der Doris®), und von
Mariamne, der Hohepriestertochter, — den Herodes®), aber von
der Samaritanerin Malthaka hatte er zwei Sshne erzeugt : Antipas
und Archela(o)s ?) und die Tochter Olympias®), und von der Jeru-
salemerin Kleopatra: sowohl den Herodes, als auch den Philip-
pus?), und von Polas — den Phasa&l!®), (563) und von Phaedra
— die Roxane, und von Elpis — die Salome 11). Aber zwei (waren)
ohne Kinder?), )

(564) Da aber Antipater bat, die Ehe zu verindern3), so
ergrimmte der Konig schrecklich 14), weil er seine Hartherzigkeit
und seine grausame Art gegen die Waisen erkannt hatte %), und
weil er den Gedanken in betreff der beiden Getsteten gefasst
hatte '%), dass vielleicht auch jene beiden durch Verleumdung
und bose Rénke gefallen seien!?. (565) Und damals mit Wut
antwortend, vertrieb er den Antipater von seinem Angesicht !8).
Und nach wenigen Tagen nahm er ihn wieder zuriick, und da er sich
zu ihm mit Schmeichelei geneigt, so gehorchte er seinen Reden 19).

1) Gr. &l mpdg "Agyerde minny xal Peowoay wxndectiv & AheEdvdoov maic
ngouldﬂot 2) Gr. > Aber wenn — Verderber. 3) Gr. xavyrriBéde: ok
woAAijg o¥ong yevedg xatd To Baclieiov ueTadeivon 70v¢ yduove” Etwas Ahnliches
mag im Sl ausgefallen sein, da dort die Uberleltung zur tolgeuden Aufzdhlung
der Frauen und Kinder zu fehlen scheint. 4) Gr. naav yeo TH Pecisl
yvvalneg utv évvéie, téava 8t éx tobrov éncd, 5) Gr. adrde utv Aviimargog
&z dwoldog, 6) Gr. ‘ngdnc 8 &x Mapudpune tijg Tob doypeotwc Yvyarodg,
7) Gr. Avtimag ok xal Apyéleoc éx Mal{hxxng tij¢ Zopageltidog, 8) Gr. xai
Svydrne *Olvumide, add. fiy 6 adeApidoic adrov Ibonmog elyev, 9) Gr. éx ¢
tij¢ ‘Ieposoivuitidog Klsomit@ag ‘Howdne xai didinmog, — Sl falsch Kleopatra
statt Kleopatry 10) Gr. éx 8¢ Iladiddog Dacdniog. 11) Gr. éyévovro
0’ abrp xod dldar Yvyaréoes "Pofdvy te xal Zaloun, H utv e daldoag, § Ok
&5 'Edwmidog. (Sl iibersetzt : NadeZe fiir NadeZja Genet.) 12) Gr. dvo & eiyev
azéxvovg, add. dvewudv te xal ddeAgidiy. add. 2wolc d& Tovtwy ddo @deipag
Alegavdgov xal Agunoﬂ’ov/lov vag e Mapiduung. 13) Gr. oloyg J& molv-
weoewnov Tig yeveds 6 Avrimarpog dsivo HeTaTER VoL Tovg yocyovg M et i. marg.
T: ueraYeivar 14) Gr. Xadenivg &' 6 facidede Byavdarnoey 15) Gr.
xotapaddy adtob 6 medg Tode dopavods F%oc, 16) Gr. &vvoud te adtd
nepéory mepl TV Avponuévew, 17) Gr. [u; ToTE xGaelvor yévowro Tiov Av-
rmo?t@ov deaBolav o’tydwwya 18) Gr. zére uty odv morlé modg opyi]v ano-
x0wapusvog dmedatver tov Avtinarpoy, 19) Gr. addig dt dmaydeic adrod Taic
xodaxelorg pednouboaro — Sl prikloniw’'sja (da er sich geneigt) miisste eigent-
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(566) Dadurch mége jeder Mensch erkennen?'), wie stark ®)
in der Schmeichelei Antipater war?). Obgleich auch Salome, die
die Schwester des Herodes war 4), mehrfach in betreff ihrer selbst
bat und die Kaiserin fiir sie hilfreich war?), dass er sie zur Ehe
dem arabischen Feldherrn Syllacus geben mdochte®), so folgte
doch Herodes nicht?), sondern verschwor sich (noch) mehr$),
dass er grosse Feindschaft gegen sie hegen wiirde?), wenn sie
nicht von diesem Bemiihen abstehen wiirde'°). Und nach weni-
gen Tagen verlobte er sie mit Alexias!!) und ihre erste Tochter
gab er dem Sohne des Alexias zur Frau '?), aber die zweite seinem
Oheim viterlicherseits 12).

Cap. XXIX.

(567) Und dadurch zerstérte Antipater den Waisen die
Hoffnung ) und veréinderte die Ehen zu seinem Nutzen'%). Und
darnach wandelte er wie auf festen Grundlagen '6), indem er sich
vor keinem fiirchtete *). Nachdem er aber zur Bosheit hinzu
Macht empfangen hatte's), ward er frech und unertréglich ).
Und da er dem Abscheu des Volkes nicht entfliehen konnte *°),

lich als Subjekt' Herodes voraussetzen : viell. hat hier urspriinglich der Dativ.
absolutus (prikloniw’3usja) gestanden. Gr. add. xa? edtd uby iy ’AptetoBobviov
ovvdricey Svyatrion, Tov Ok viov abrod T Deowpe Yvyarel. Irgendetwas iiber
die auf Antipaters Betreiben geschlossenen Ehen muss auch in der Vorlage
des Sl gestanden haben: § 567 enthilt eine Berufung darauf (s. u.)

1) Gr. Kavaud9or &' & g, — ,dadurch® (t8m’) weist vorwérts. 2)
Wortlich: wieviel Stirke 3) Gr. §oov loyvoey év tovroig xodaxsvwy ' Avrinaroos,
add. dx tov Salduny &v duoloic amorvyeiv. 1) Gr. tavTyy yeo &) xaineo
obday &dedgfy 5) Gr. xel mordé& Sl dwoviag Tijg yvverxog Kealoagog ixe-
TEVOVORY 6) Gr. yaundiver to "ot Svidaiy, 7) Gr. > so folgte
doch H. nicht, 8) Gr. duwuboaro uév Lat: mon passus est sed juravit
9) Gr. xYoordryy Eewv, — Sl eig. angefangen hitte zu hegen (iméti nadja).
Vielleicht darf man lesen: naljnetj iméti (= Futurum). 10) Gr. & uj
nevoeito Tig omovdije, 11) Gr. ©d & Tedevraiov dxovoay AAeEG 1w TV
pilov cvvorLoEY 12) Gr. xal Ty Yvyaripov abrig tyy ubv 1o 'ArelR madl,
18) Gr. thy & $tdoav T medg unreds Avuimdroov Yei. Auch im Sl. mag ur-
gpriinglich ,des Antipater“ statt ,seinem® gestanden haben. Doch ist hier
derselbe Fehler wie oben § 554: stryi als Ubersetzung von 9eiog medg unreos
__ vielleicht fehlte auch hier moig uyrodg Gr. add. towv o° éx Maguiuung — Pa-
ganhov. " 14) Gr. dwaxéypag St Tig TRV Sepavdy éanldag o ’Avrimaroog
15) Gr. xal medg 10 ovupéeoy abre Tic Emiyapieg O CEUEVOS 16) Gr. &g
(om. LTRC et fort. Lat) éni feBaiows ubv dousr tale éAniow, 17) Gr. > in-
dem - fiirchtete. 18) Gr. mposhefdov Ok tff xoxlg 10 WEMOLIOG 19) Gr.
agbonTog Y 20) Gr. 70 ylo meg Exdory uicog dmocxevdoacar w Svrausvog
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so verschaffte er sich durch Stolz und Drohung Sicherheit ).
Und Pheroras half ihm?), da er sah, dass jener der wahre
Konig sei?).

(568) Und darnach entstand von seiten der Frauen eine
nie gesehene Wirrung im koniglichen Hause4). Denn des Phe-
roras Frau mit ihrer Mutter und der Schwester, die des Anti-
pater Mutter aufgenommen hatten ®), fiihrten sich sehr ungehorig
auff). Und sie unterfingen sich, zwei Tochter des Konigs zu
beschmihen?), weswegen er (sie) auch zur Beobachtung be-
stimmte 8). Und niemand wagte es, sich ihnen zu widersetzen?),
(5669) als nur Salome ). Und sie trat zum Konige und erzihlte
ihm ), dass nicht zum Nutzen fiir ihn, noch zum Wohl'fiir seine
Angelegenheiten sich die Frauen versammeln!?). Jene aber, da
sie von den Verleumdungen'®) und von der Wut des Herodes
erfahren hatten '), horten auf, sich offen zu versammeln %), Und
vielmehr aber stellten sie sich auch vor dem Kénig, als wiren
sie unter einander feindlich'®). Deswegen stritt sich auch An-
tipater vor den viterlichen Augen mit Pheroras!?). (570) Und
die Versammlung fand fiir sie heimlich!8) in der Nacht statt !9)
und unter der Beobachtung verléingerte sich ihre Einmiitigkeit 2°).

1) Gr. éx 7oV pofegdc elval viyy dopdrsiay émopiteto. 2) Gr. svvijoye
d¢ xal Deghoug 3) Gr. ¢ @v %oy xcl (om. AMLTRCLat) Baciisi Pepaio.
4) Gr. ylverar 8% xal yovewxdrv ovvrayue zard thy abdr)y, 8 veotéoovg rlvyoey
Yoot Boveg 5) Gr. moosiapovge xal (om. LTRC) iy ’A. unrépa 6) Gr.
moAAd utv foédycwvev [Sl. eig. filhrten sich sehr ungesetzlich, gesetzwidrig auf]
add. xata 16 Bacilewov, 7) Gr. grodunaey d& xal tov Baciriog vBolsar dto
Yvyarépag, — Nach Antiqu. XVII, 34 werden des Pheroras Tichter beschimpft.
8) Ein recht wenig verstdndlicher Satz; doch auch im Gr. ist der Sinn schwer
zu erkennen: d¢’ & Y udiiora tadTyy dxeivog meopéBiqror Lat wieder ganz
anders : cui rei maxime ab Antipatro erat obiecta. Gr. add. weobuevai ye upv
v’ adtod 9) Gr. tov &Aooy Erexpdrovy. 10) Gr. uévy o% tijjc duovolag
adtdy aviimalog fv Sakdun 11) Gr. xal Baciisi diéBariev (T: diéBale)
12) Gr. iy ovvodov bg odx én’ Gyedp v adrod meayudrov . 13) Gr.
yvobioar & éxelvar Ty diefolyy — Sl oni (jene, Nom. plur. masc. gen.) statt
ony (fem. gen.) 14) Gr. xai g dyavaxrioeey ‘Hobdre, 15) Gr. tfg ukv
paveoits ovvédov xal TV @Lloggoviciwy érnaveavro, 16) Gr. rovvevriov &
vmexplvovro xol diapéoeclar mede Adfrac aAxobovrog Baciiiwg Auch im Sl
steht ,auch (und) vor dem KoOnige“ eigentlich am Schluss des Satzes.
17) Gr. ei¢ ovvvmexoivero xal (om. C) ’Avtimergoc v to @aveod meooxgodwy

Deowoq. 18) Gr. gvvovaioe 6t fgav abrwy (LR: adtd) Addoa 19) Gr_
xol xOUOL YOXTEQLYOL, 20) Gr. thy te dubvoway %) meparihoneic énérevey. Sl
prowlacjale (verlingerte, verzogerte) wohl fiir . . .. . Sesja (verlingerte sich)

13
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Aber Salome, welche alles, was bei ihnen getan wurde, wusste ),
erzihlte es dem Herodes?).

(671) Und jener entbrannte vor Wut®%), am meisten aber?)
gegen die Frau des Pheroras®), und, nachdem er alsbald ver-
sammelt seine Verwandten und Wiirdentrager®), stellte er sie
vor das Gericht?) und verklagte sie®), weil sie seine Tochter ge-
schmiht hatte®. Und er sprach%: ,Du hast den Pharisdern
gegen mich grosse Geschenke gegeben!!) und hast meine Diener
angestiftet12) und jegliche Zauberei zubereitet sowohl??) fiir die
Speise, als auch fiir die Kleidung, als auch fiir das Schuhwerk,
als auch fiir das Fuhrwerk!4). Erinnere dich, o Pheroras, welch
einen Tod davongetragen hat Pesias'®) (?), der Hauptmann '®),
als ich von deinen Speisen zu essen begehrte und, da Gott
fiir mich eingetreten war, nicht (davon) nahm und den Pesias
sandte?). Weil18) er (davon) kostete, sprangen ihm beide Augen
hervor und seine Glieder zerfielen Gelenk fiir Gelenk'?) und
heulend gab er am dritten Tage den Geist auf*). Einst aber,
als ich den Ziigel ergriffen hatte, vertrocknete nach dieser Zeit>')
die Hand. Wenn sich nicht zu der Zeit ein schlangenfiissiger *?)
Syrer gefunden hitte und das lebendige Pferd durchbobrt hitte

1) Gr. fyvéer 0t ovdty Zarouy tdY rodroutvor 2) Gr. xal mévra
“Ho®dy dujyyedev. 3) Gr. E€exalero & 8&xelvog &g doyiv 4) Gr. xal
ucdiore (LR : uediote 488 5) Gr. add. redrygy yoo miéov §) Sukbouy Siéfailev.
6) Gr. a9goloag oty cvvidpioy TdY TE Piloy xal cvyyevdy 7) Gr. > stellte
— Gericht 8) Gr. &iia 1 WOAAG TRg dvdodmov xarnybdoEL 9) Gr. xal v
&g tag tavrod Yvyerdpag VBow, 10) Gr. wieder indirekte Rede. 11) Gr.
11 18 Dagioaiore ubv yoonyhoeey wodods xur adrod 12) Gr. xal Tov &del-
POV abTH xaTEOZEVAGELEY TOALULOY 13) Gr. évdnoauévy qagudxows. Der
ganze Rest der Rede des Herodes bis zu den Worten etwa ,Da Pheroras aber
auch nicht ein Wort u. s. w.“ fehlt im Gr. {tberhaupt. 14) SL i W’ jézd’.
Nach Miklosich ist jazd' (dasselbe wie j&zd’) = vehi, also: das Fahren. Nach
Analogie der vorhergehenden Worte darf man aber wohl an ,das Fuhrwerk®
denken. 15) Pesija, — ob Iaigiog? [Von Berendts ist die Vorschlagssilbe
iibersehen worden : Jespesija] 16) SL. igemen (statt igemon). Dieser Mann
wird sonst, wie es scheint, nie erwihnt. 17) Hier scheint als Nominativ
Pesii vorausgesetzt zu sein. 18) jim’ Ze hier vielleicht = als 19) po
_Glonku -vielleicht statt po ¢lan’ku oder &lén’ku, ¢lén’k’ bei Wostokow, L. c. =
Goudg, articulus. 20) Am Rande finden sich in cod. Mosq. Acad. rote,
wie es scheint, tachygraphische Zeichen. 21) po tom’ Casé eig. mach
dieser Stunde 22) Wohl Ubersetzung von dgiémovg, nach W. Stephanus,
Thesaurus (1824, VI, p. 7104) bedeutet dieses Wort: anguipes, serpentis modo
incedens, i. e. repens.
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und meine Hand rasch in das Pferd hineingelegt hitte, so hitte
mich (die Hand ?) durch heimlichen (?)!) und wunderbaren Tod
getotet.

Und ich folterte meinen Stallknecht?). Und er leitete die
Schuld auf sie?®).” Und zu alledem hat sie auch auf dich solch
eine grosse Feindschaft gegen mich gelegt, dass du sowohl Gott,
als auch die Natur vergessen hast, als auch die Bruderschaft
und die brennende Liebe und die Wiirde und die Ehre, welche
dir meine Arbeit und dieser Kopf gegeben hat. Und jetzt bist
du feindlich gegen mich und suchst fiir mich den Tod.«

(572) Da Pheroras aber auch nicht ein Wort zur Antwort
auszusprechen wagte und heftig um (sein) Weib zitterte, sprach
Herodes?): ,Zwei Moglichkeiten gebe ich dir und eine (von ihnen)
nimm °). Entweder sage dich von mir los, die Frau aber behalte,
oder habe mich zum Bruder, diese Frau aber verstosse ¢).“ Jenem
aber war die Frau sehr teuer?). Und er sprach®): »Leicht(er)
ist es mir, das Leben zu lassen, als meine Frau?%!¢ Herodes
aber, da er seinem Bruder nichts zu tun vermochte und der
Schwigerin ), wenn sie ihn auch sehr hasstenl), so gebot er
dem Antipater'®), dass er sich nicht unterhalte mit Pheroras,
noch mit seiner Frau, noch mit seinem Vertrauten?). Jener
aber ibertrat (zwar) nicht (offen) das viterliche Gehot 14). heim-
lich aber verbrachte er die ganze Nacht mit denen ).

(673) Und da er sich vor der Beobachtung der Salome

1) umorila fem. also wohl die Hand als Subjekt zu denken. neli¢noju
— vielleicht darf man von lice = das Angesicht schliessen, dass neli¢nyi
bedeutet: der einem nicht vors Angesicht -tritt. 2) konedr'zitelja.
3) nja, eig. sie, Acc. plur. masc. oder fem. Vielleicht ist nju, zu lesen,
Accus. sing. fem. 4) Gr. ganz kurz: cedsvraiov ¢ elg deod-
oav dméoroepev Tov Abyov, . ... Aéyov (T ed. pr.: anéotgewe). Darnach
wieder indirekte Rede. 3) Gr. dvotv Ydreggy EAéoSar 6) Gr. 3 ‘tavrov
Gdedpdr § Thy yvvaira. 7) Gr. > jenem — teuer. 8) Gr. ... ghoavrog,
9) Gr. rov d& Ydrvov dmodelwew 16 Ly % vy yovaixa . . . 10) Gr. odx £ywv
6 w yoi (L om.) do@v > seinem Bruder ... und der Schwigerin. 11) Gr.
> wenn sie auch fassten, 12) Gr. uerépawev én’ "Avrinavoov, ¢ naghyyeiier
MLTRC : nmagfyyeide Sl. aber Aorist 13) Gr. wrze ©jf deoboa yvvaud uire
avtl it @ddg Twl tdy dxelvyg SiehiyesSar. Sl S Feromj statt s Feroroju
od. Feroromj. 14) Gr. ¢ 6t gavepds piv ob werifawey (cod. Med. teste
Cardwello : napéfaws) 16 moborayue, — Im Sl. muss ein dem pavepng ent-
sprechendes Wort (jawd ?) infolge Versehens ausgefallen sein. 15) Gr,
190 Ot Jievvardoevey odv Lxelvorg.

13*
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fiirchtete 1), sandte er zu den- romischen Machthabern, sagend,
dass sie an den Vater schreiben mdochten, er solle (ihn) zu César
nach Rom senden?). Und sie taten also?®). Herodes aber sandte,
ohne zu zogern¢), ihn ab’%), indem er auch ein glinzendes Ge-
folge ihm gab®) und alles Wohlgefillige ?) und Geldmittel ®) und
ein Sendschreiben ?), worin geschrieben war: Antipater solle Kénig
sein1?) und nach Antipater Herodes Nachfolger in der Herrschaft'h,
der von Mariamne geboren war '2).

(574) Zu derselben Zeit segelte Syllaeus, der Araber, nach
Italien!) zu Cisar gegen Herodes (zu wirken)). (575, 576, 577)
Und er gab viel Geld dem Fabatus!®), dem romischen Proku-
rator 6), und gewann ihn zum Helfer!?). Antipater aber gab
mehr 18), neigte den Fabatus zu seinem Willen heriiber'?). Und
sofort ward Syllaeus iiberwunden ).

(578) Herodes aber ermiidete nicht®!), den Pheroras 22) zur
Entfernung der Frau nétigend®). Und mit allen Gedanken

1) Gr. xed dedowxdss vy émirnoovoay Zekbuny Lat: observationem (Sa-
lomes) 9) Gr. mpayuaredetar du& oy mi tie Iterag idov iy els ‘Pouny
dmodnuley evre’ (PAMLTRIC: aird’) 3) Gr. yoewdvroy yao dxelvov Jdelv
' Avtinatoov Sid yoévov meugdivar mods Kelomoa, 4) ne podaliw’ Gr. ¢ J&
oV Tt uerdjoag 5) Gr. émepypey 6) Gr. 9eoamelay te Aaumpay . . .
dove Lat: cunctis quae usui forent (instructum) eher zu Anm. 7 gehorig.
7) Sl ugodnaja Gr. > und alles Wohlgetallige 8) Gr. xal mielora (dovg)
qofuate 9) Gr. thy te Siadjany xouilew, 10) Gr. év 7 Pacidedg utv
' Avtinatoog éyéyoanto, 11) Gr. Avrundrgov 8¢ ‘Howdng duidoyog 12) Gr.
& b Mapiduune tijg 100 doyepéng Jvyateoe yeyovars. Im Sl. wird die n#here
Bestimmung dieser Mariamme infolge Versehens (des Ubersetzers ?) ausge-
fallen sein. 13) Gr.” Enieveey Ot xal Zviialog 6 Aoey éndl ‘Phung, add.
Jueinxig ukv tov Keloagog TPOGTAYUATWY, 14) Gr. @vraywviovuevog d& medg
' Aveimaroov add. mepl by — dvvarwrdrov. 15) Gr. meloag 6t molAolg 07~
uecy dafatov 16) Gr. vov Kaloagog Souenziyy 17) Gr. éxofiro Bondp
zal xad “Howdov. 18) Gr. mielove 6% dovg ‘Hpddng 19) Gr. agpleznoiv
1e And Svidaiov défatoy 20) Dieser Satz steht im SL an Stelle alles
dessen, was im Gr. folgt von § 575 xal 6. adrov an bis § 577 avenéupdnoay
elc ‘Plounv — entspricht aber eigentlich nicht dem hier Erzihlten. Von einer
Uberwindung des Syllaeus ist nicht die Rede. 21) oslabljaSe eig. (nach
den Lexika) nur transitiv gebraucht. Doch haben wir hier nur wortliche
Ubersetzung von &wie, das vorherrschend, allerdings nicht ausschliesslich,
transitive Bedeutung hat. Gr. ‘Hobdye ot odx évie 22) Sl filschlich Dativ:
Feroré 23) Gr. Depboary Bratoucvog Gmarlayijvar Tig yvvairds — Vielleicht
ist im SI. vor Zeny (der Frau) ein ot’ (von) ausgefallen; dann konnte auch
dort iibersetzt werden: Trennung von der Frau.
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suchte er, dass er sie fiir ihn!) zugrunde richte?). Denn viele
Klagen hatte er gegen sie3), bis er bis iiber die Kraft erbittert
wurde und den Bruder von sich wegtrieb und (zwar) mit ihr4).

(579) Und Pheroras®) ging weg in sein Vierfiirstentum ).
Und er schwor?): ,Dann werde ich nach Jerusalem zuriickkehren,
wenn mir Kunde werden wird, dass Herodes verschieden ist*?®).
Und als darnach Herodes krank war?), so sandte er nach diesem
Bruder %), da er einige Verméchtnisse ihm auftragen wollte 1). Und
obgleich er ihn instindig bat!2?), so kam er (doch) nicht zu ihm 3),
(580) Und wihrend Herodes wieder geheilt wurde4), kam jedoch
{iber Pheroras Krankheit!%). Und es erfand sich Herodes fried-
fertiger als er16) und kam ihn zu besuchen'?). Und mit zer-
schlagenem Herzen suchte er, was wohlgefillig seinem Leiden
war 18), aber es vermochte nicht die Liebe die Krankheit zu iiber-
winden'®). Denn nach nicht vielen Tagen starb Pheroras20).
(581) Obgleich aber Herodes von ganzer Seele ihn liebte 2!) und
iiber ihn weinte??), so sprach das Volk dennoch, dass durch
Vergiftung von seiten des Herodes Pheroras gestorben sei??).

Und sie begruben ihn in Jerusalem 24) mit glinzender Ehre 2%),
Und er ordnete fiir alles Volk Trauer an26).

1) jemu (Dativ), vielleicht auf Herodes selbst zu beziehen; es ist
dann ein dativus cum infinitivo anzunehmen. 2) odd” (R2: zai T2
aeld® P: 6 6 AML2: 6 &t nevéer unpoviy & f¢ dv tuwencaro T
avGowmoy 3) Gr. moidég tob ulsovg Eywv aivleg, 4) Gr. fog
vnegayevaxrhoag (Lat: supra modum indignatus) odv odtf xal Tov &deA-
@ov  &xBallet. 5) Gr. Pepwoac ot add. ayampeag iy YBow 6) Gr.
analddooetar ubv glg Thy favtod teroaeylav 7) Gr. duboag 8) Gr. wieder
indirekte Rede: 8pov £ewv &va tijg guyic tov ‘Howdov Hdvatov xel undimore
o (dvra tmootolwew. 9) Gr..... wede YogotvTa TOV QJEAPOY . . . .
10) Gr. xairor imapbs uetaneundusvov: 11) Gr. éBoviero yap adrd twvag
évrodag xatadeiwew bg redvnEoucvog 12) Gr. s. Anm. 10 13) Gr.
énavyiSey ot obdt . . .. (vor Anm. 9) 14) Gr. éAx” 6 uiv mae éinida
ewieTat, 15) Gr. per’ od modd &t vooel Pepboag, 16) Gr. etgloxero
d¢ ‘Howdne perouwregog 17) Gr. xai yop #xer medg adrév. Sl idetj (er
kommt) 18) Gr. xal cvunadig é9cpdmevev. LTRC: é9epdncvaey. 19) Gr.
oY uyv dmeployvoey Tov maSovg 20) Gr. uera yop fuioag dMiyac dmodvioxet
Peowgag. 21) Gr. Ov xalnep ayamioag ‘Hobdng uéyor tekevralag Hudoeg
22) Gr. > und — weinte, 23) Gr. Suwg xal adtov averelv Spnuicdn paoudio.
24) Gr. 16v ye uywv vexpov el Iegosérvua xouloag 25) Gr. . . . xal xndelag
f&lwoey Laumpotdryg. 26) Gr. mév9og te uéyiorov SAw to E9ver xariyyeidey
(vor Anm. 25) Gr. add. &a utv dy tdv Aie§avdgpov xal’ AoisroBoviov goviww
ToL0vTOoY TEQLégretar TéAog.
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Cap. XXX.

(5682) Und es ward des Pheroras Ende!) der Anfang (dessen,
was) gegen Antipater (sich richtete)?). Denn einige Manner von
seinen Freigelassenen ®) kamen traurig zum Konig und sprachen*):
»In Wahrheit durch Vergiftung ist Pheroras zugrunde gerichtet
worden®). Denn es brachte ihm seine Frau eine Speise, ange-
macht mit Gift®), und legte sie in seinen Mund?), und sofort er-
griff ihn Leiden und Krankheit®). (583) Es hatte ndmlich seine
Schwiegermutter zwei Tage vorher eine Frau aus Arabien her-
beigerufen %), eine Zauberin und die die Krauter kannte1°), damit
sie einen Liebestrank bereite ') und ihn dem Pheroras eingebe 12).
Jene aber, da sie eine Weisung des Syllaeus im Herzen hatte !3),
hat an Stelle des Liebestrankes einen todlichen eingegeben®4).

(584) Durch diese Rede ward der Konig gleichwie durch-
bohrt %), Und er befragte peinlich alle Frauen, die in seinem
Hause waren®). Und eine von ihnen rief gepeinigt!?): ,Gott,
Regierer von Himmel und Erde, riche du (mich) an der Mutter
des Antipater 18), welche fiir uns alle die Urheberin von all diesem
Bosen ist“19). Und als der Konig dieses Wort aufgenommen

1) Ferorowa skoncania Genetiv sing. oder Nom. plur.: doch wird besser
Ferorowo skoncCanije, Nom. sing., zu lesen sein. 2) Es scheint etwas im SI.
zu fehlen. Gr. MetréBawev & émi tov ad9éveqy “dvrimaroov # mows oy Peoboa
Gavatov dopv refoiea. 3) Gr. & rovTov ydo Tveg dnedeviipwy 4) Gr.
xaTngels 1o Bociiel mposeddovreg . . . Eleyor: Obgleich es nicht ausdriicklich
angedeutet ist, dass im Sl direkte Rede einiritt, so wird man nach den vjelen
analogen Fillen es schliessen diirfen, ebenso aber auch weist die lebendigere
Fassung der Worte darauf hin. 5) Gr. tov adedpdy adrod Jwegddodar
pagudxowg (Eleyow). 6) Gr. mgoceveyxeiv utv yop adtd T thy yvvaixe tiH®
od ovvidwg doxevacuévoy, 7) Gr. payévre & 8) Gr. endéwg elg iy
VOGOV XOTATLECELY. 9) Gr. aynoxévar (Sl. prewabi statt priwabi Aorist) ze
70 dvolv fusedy ThY unréoe adrijg xal TV ASedpiy 10) Gr. yvvaiov éx
wij¢ "Agaplag pagudxwy fumeigov, 11) Gr. dnwg @ldtoov oxevioy td Deobog,
[Sl. eig. ein Liebeskraut]. 12) Gr. > und — eingebe. 13) Gr. Zviialov
noayueteveauévov' tovry yip %y (Lat: fuisse) yvaoiuor. 14) Gr. (vor
Anm. 13) dedwxévar 0t vl tovrov Yavdeiuoy 15) Gr. Hinyelg ovv 6 Baci-
Aedg vmowlaig mAELOOLY 16) Gr. 9epamalvag te xal Twag OV Srevdipov
&Bucdviler. 17) Gr. éBbe 8¢ tig &v taig dAynddawy 18) Gr. ,,9e0¢ 6 yiv
xel 0dpavdv Sibmov ueréddor Ty Avtumdroov wyripe.“ Beachtenswert ist, dass
auch Gr. hier direkte Rede hat; der Anrede an Gott (beim SL) entspricht im
Gr. die Wunschform des Ausdruckes. 19) Gr. ... v todrov Huiv toOv
xaxdy altioay ..
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hatte, erfragten sie!) das Friihere und er suchte die Wahrheit 2.
(585) Das Weib aber offenbarte ihm, wie des Antipater Mutter
sich mit Pheroras liebte3), dem Ehebrecher, und wie heimlich
sich zu versammeln pflegten Antipater und Pheroras und die
Frauen). ,Und wenn' sie von dir gekommen waren, tranken
sie gemeinsam die ganze Nacht®), indem sie zu sich liessen weder
einen Sklaven, noch einen Freien®), weder jemand ménnlichen:
Geschlechts noch weiblichen“ 7).

(586) Und als also dieses Weib sprach®), so befahl der
Kénig, alle Sklavinnen einzeln zu foltern®). Und da sie geschla-
gen wurden 19, erteilten sie alle einstimmige Antwort, gleich-
wie auch jenes Weib geredet hatte!). Und dazu fiigten sie
hinzu 12 : dass!®) mit entsprechendem Gedanken !4) Antipater nach
Rom und Pheroras in sein Vierflirstentum gegangen seien '%).
Denn h#ufig hitten sie untereinander gesprochen6): ,Nach der
Tétung des Alexander und Aristobul ist Herodes iiber uns beide
hergefallen und iber unsere Frauen!?). Denn der nicht die
Mariamne noch die von ihr Geborenen geschont hat, wie wird
der einem andern Gnade erzeigen'®)? Und besser ist es fiir

1) ispytasa (eig. ispyta3ja) 3. Pers. Plur. 2) Gr. tadryg Tig-doyijc 6
Beoihedg Aapbuevos éneyee mobow Ty dAj9eaiav. Lat: persequebatur ulterius in-
daginem veritatis. Statt énegper will Destinon énetgrer LTRC: éAgderav émilnrov
ganz offenbar durch den Text der Vorlage von Sl. beeinflusst. 3) Gr. # d¢
yovi Ty te pudlay Tijg ' Avtimdroov untedc mede Peoboay xal Thg Exelvov yuveirag
2d%iov — Im S ist als Form des Namens oft Pheroros neben Pheroras vorausge-
setzt. 4) Gr. xal vac Aadoalag adtidv ovvddovg, 5) Gr. 9. ve Peowoag xai
dvtinaroog odv Exelvaig nivowsy vmoctobpovreg and Tob factring 8 Sing vvxrdg
— wieder indirekte Rede statt der direkten. 6) Gr. undéva wire olxlryy uijre
Sepdnaway bvTeg mapaTvy evEw. 7) Gr. > weder jemand — weiblichen“.
8) Im Gr. zum Vorhergehenden gezogen: ule di tdv éAsvépwv Tobte upvdet.
9) Gr. Tag 6t doddag ywelc Exdorny ‘Howdng éBacovifev. L.: 2Bacdvicev (SL
powels, Aorist) °~ 10) Gr. > da sie geschlagen wurden. 11) Gr. doon9n
0t maopa maearg té moosonuéve cbupove, MLTRO: cvupoveg 12) Gr. >
und — hinzu. 13) Gr. xai di6Te (Niese). A ex corr. % dr:, wohl richtig.
14) swojim’ promyslom’ — swoi (sein) kann nach Sresnewski ad v. auch
.entsprechend* bedeuten. Gr. xara cvvSgxny. 15) Gr. Avtinarpog utv elg
Pouny, Peoboag & dmoyworneeey elg iy Iegaiay’ 16) Gr. moAAdaxig yéo
adrodg diadalely, 17) Gr. wiederum Referat: ¢ wer’ "AAéEdvdgov xal
‘Agroréfovioy én’ abrode ‘Howdne uerapioctarl xal tég Eavtdy yvvairag. 18) Gr.
ob yeo geloec9ar (codd. geloactar, wohl unter Einwirkung der Vorlage des
SL) uere Maowbuuny xal tovg 8§ &xelvyg &vépov Twég, Man beachte die volle,
lebendige Redéweise im Sl
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uns beide, ferne weg zu fliehen von diesem wilden Tierl).
(587) Und Antipater habe hiufig seiner Mutter gegeniiber ge-
weint, sagend?): ,Ich bin schon grau3), aber mein Vater er-
neuert sich alle Tage*). Und es wird mich das Ende ereilen,
bevor ich herrschen werde?®. Wenn aber auch der Vater friither
sterben sollte ®), aber wann wird das geschehen?)? Oder wen
wird Gott wiirdigen, das zu sehen®)? Dennoch wird mir Ehre
und Genuss kurz sein®. Und bald wird es zu Ende sein 19).

(588) HEs wuchsen aber gegen mich und gegen meine Kinder
die Kopfe der Hydra!!) (). Gleichwie Herakles mit dem Schwert
die 100 Kopfe jenes Tieres abzuhauen suchte und, wihrend er
bis zum letzten Kopf (noch) nicht gelangt!?) war, wieder die
Kopfe aufwuchsen, bis er den Iolaos'®) zu Hilfe nabm; (und
gleichwie) wahrend Herakles hieb, Iolaos mit einem Feuerbrand
die durch den Hieb getroffenen Stellen ausbrannte und dadurch
das Wachsen der Kopfe jenes Tieres aufhorte, — ebenso habe
auch ich den Aristobul und Alexander abgehauen, aber des-
wegen ist fiir mich kein Nutzen (da)'4). Denn es sind die an
ihrer Stelle (stehen), ihre Sthne da %), aber einen Iolaos zum
Gehilfen habe ich nicht'®). Und ich weiss nicht, wie sich mein
Wunsch erfiillen soll'?). Und zua alledem gibt er mir nicht die
Gewalt, von meinen Kindern einen Erben meinem Reiche zu
hinterlassen ). Denn iiber mein Reich hat er befohlen nach
meinem Ende dem Herodes zu herrschen, der von der Mariamne
ist %), Ich meine jedoch, dass er bereits durch Alter auch den

L 4

1; Gr. dote duevov elvar pedyew bg mopowrdre Tob $nolov. 2) Gr.
molAdxe 8t dmodveduevov mede Ty untiga tév "Avrimarpov elneiv, Es folgt auch
weiterhin indirekte Rede. 3) Gr. wg adtog wkv ey moridg %y, 4) Gr.
veaGoe 0t xad fuboav 6 matio, 5) Gr. pYdoce & dv tdya xal TeAsvTioog
noly doacdar factitivce dinGove. 6) Gr. &l d& xal mote éxeivog Tedsvrrceiey:
7) Gr. wére & &v yivowro ToiTO. 8) Gr. > oder — sehen. 9) Gr. mav-
Taneow abrd ThY dnblavew Tig dwadoyijc yiveedar chvrouov. 10) Gr. > und
bald — Ende sein. 11) Gr. dmofracrdrew ot vag ijg Jdoag xepaide, Sl
kudr'ni glawy, etwa = Lockenkopfe (kudri = die Locken, krausen Haare).
12) Gr. doSedse, Nom. plur. wohl fiir doSedsu, Dat. absol. (wihrend er ... ge-
langt war). 13) Sl Ioléja. 14) Gr. > Gleichwie Herakles — kein
Nutzen (da). 15) Gr. tovg ’dgierofodblov xai Aleldvdpov maidag. 16) Gr.
> aber zum Gehiilfen einen Iolaus (Oléja) habe ich nicht. 17) Gr. > und
ich weiss nicht — soll. 18) Gr. dogpofsdar 6" adrév vmd T0D marede xel
™ émi téxvoie EAmida 19) Gr. duddoyov yao ot TdY adrov twve meldov
UETC THY Tehevthy, dAic Tov ¢ Mapiduuns ‘Howdnyy yeyoagpévo.
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Verstand verloren hat, wenn er sich stellt, als ob auch nach
seinem Tode seine Rede und seine Niederschrift fest sein wiir-
den!). Aber er weiss nicht, wie ich dariiber nachdenke, wie
ich auch nicht einen einzigen von seinem Geschlecht zuriick-
lassen werde 2). '

(589) Mein Vater, mehr als alle Viiter ein Grund zum Ab-
scheu?), (ist) vielmehr aber auch ein Bruderhasser4). Denn er
hatte mir 100 Talente gegeben®), damit ich nicht Freundschaft
und Verkehr mit Pheroras unterhalten sollte®). Aber ich bete
zu Gott7), dass er ganz deswegen (?)8) uns nur am Leibe leben-
dig lassen moge®). Aber unmoglich ist es, vor einer solchen
blutdiirstigen Schlange zu entfliehen %), weill!) es niemandem
erlaubt ist, offen befreundet zu sein!?), sondern heimlich und
mit Not und mit Zittern sprechen wir einer mit dem andern 13).
Aber anders 4) wird es werden 1), wenn wir mannliche Hinde
und Verstand erlangen werden 1),

(590) Und also sprachen jene gepeinigten Weiber !7), auch
dass er denke, mit Pheroras in dessen Land zu fliehen 18y, Und

1) Gr. 2ol xaté 10910 ye& maVTIANAGw Rapayne@v 0iousvoy adTob xei drardr)-
x0¢ UEVETY xvolag 2) Gr. adtdr yop meovoroery uydive tig yevedg dmotumeiv.
Die ganze Stelle, die die Rede des Antipater enthilt, ist augenscheinlich bei
Gr. nur im Auszug wiedergegeben. 3) Gr. nacalo gnuSeniju. Vielleicht vom
Abschreiber verlesen fiir na Gadognusenije = zum Kinderhass oder zum Abscheu
vor Kindern (scil. mehr geneigt) Gr. dvra ye uyy v mdnore natépwy uLootex-
véraroy ‘Howdyy — Dem Jyre entspricht moch im Sl ein syi, Nom. sing., —
so dass wohl ®» in der Vorlage gestanden haben wird. 4) Gr. moiv
uddhov elvar wioddeipov: Tm Sl wird jestj (ist) ausgefallen sein. 5) Gr.
dodvar yoov abtd meony Exardv Tdievic 6) Gr. émt @ wy diediyecHu
Deowgy. add. tov Jt elmévrog ,ul yho adrov EBrdnTouer; amoxolvachar Tov
"Avtimarpoy 7) Gr. ,st9e etc. ante ¢9¢ aliquid excidisse putat Destinon
(Niese). 8) Gr. wse o tom’ — vielleicht ist zu lesen: wse ot'im’ = nach-
dem er alles fortgenommen. Gr. (el9e) ndvra Hubc GgpeAduevog 9) Gr.
youvodg fdoeey Ldvrac. 10) Gr. 42" duijzavov érxguyely ottw govixir
Ynolov, 11) jim’ Ze, viell. stand in der Vorlage: 29’ &. Gr. map’ o
12) Gr. (nao’ @) unde gureiv rwvag ¥eott pavepis. 13) Gr. 2d90a yovv vir
GAdfjAoig ovvesuev, LTRC om. viw. glmj (= sprechen wir) wohl aus Versehen
statt glm’. 14) inoko (allein, einzig) richtiger wohl ino (anders). 15) Gr.
$Ecotar 0t pavepdg, 16) Gr. éav oyuév (Sl priimetj, 3. sing. statt dessen
ist wohl zu lesen: priimem’ 1. plur.) nmote dvdodv @oévnua xai Feloeg.”
17) Gr. Tevr’ Eleyov ai Bacaviidusvar, 18) Gr. xal 611 Peowoeg Bovier-
oawzo guyely wer’ abrivv (PLIRC: advdv) eic Mérpey (T : Hepalav C: tiy Ile-
oalav, Lat: Petram). Das Prisens: dumajetj (er denke) wird durch falsche
Ubersetzung von Povievoarro entstanden sein. Die Aussagen scheinen auf
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es fasste Glauben Herodes an alles, was gesagt wurde?), nach-
dem er die Sache von den 100 Talenten erfahren?). Denn allein
zu Antipater hatte er damals von ihnen gesprochen %). Und es
brach der Zorn zuerst gegen Doris aus, die Mutter des Antipater *).
Und nachdem er sie von allen ihren Schmuckgegenstinden ent-
blssst hatte®) und von einer Menge von Talenten®), vertrieb er
sie, nun zum zweiten Male?). (591) Aber die Weiber des Phe-
roras, die iiberfihrt waren, pflegte er von (den Folgen) der Pei-
nigung ®). Und es iiberfiel ihn unsagbare Furcht®) und er be-
gann ein Denken zu haben, das sich wie der Wind zu wenden
pflegte 19). Und viele von den Unschuldigen peinigte er!!), nach-
helfend 12), damit nicht einer von den Schuldigen entgehe 1),

(592) Und nachdem er den Verwalter Antipaters ergriffen !4),
fesselte er ihn?%). Und der bekannte!®), dass Antipater nach
Agypten wegen eines giftigen Krauts gesandt habe 17), welches
Antiphilos herbeibrachte ®) und dem Theudion und dem Phe-
roras einhindigte!?). Denn denen beiden hitte Antipater be-
fohlen, den Herodes zu toten ), wihrend er selbst in Rom sein
wiirde?!). Aber Pheroras hitte seiner Frau jenes Kraut ge-

eine Zeit zu gehen, da beide, Antipater und Pheroras, noch an ein und dem-
selben Orte waren, vgl. 586 : moAddxic ydp adrodg dialadety, auch 589: vov )
einévroc etc. Im Gr. steht noch etwas Unwahrscheinliches : uer’ adriw, das
grammatisch nur auf die Sklavinnen gehen kann. Uberdies ist eher eine
Aussage iiber Antipater zu erwarten als iiber Pheroras. Die Lesart eic Hegaiay
scheint auch darauf hinzudeuten, dass hier von einer Flucht des Antipater
nach Peraea die Rede gewesen ist.

1) Gr. éniorevoey & ‘Hodwdng mitowy Tolg Aeyouévorg 2) Gr. & Twv
txaTOV TOAVTOV 3) Gr. udve yio Avoundrog Sielhexto mepl abTdY. 4) Gr.
dmooxfmier 8 el mpdTyy 6 Jvude Adwelde iy * Avuumdroov untépa 5) Gr.
xal youvdroag edThy mavtdg ob dedbonTo xéopov 6) Gr. morddw 8 7w (LR: d%)
TAAAVTOY, 7) Gr. x8dAder devTegov. 8) Gr. tag o8 Peowgov yvvairos
amd tdv Pacdvov frquéle dmilayusvog. 9) Gr. énzéyro 6t T POAY
10) Gr. xal mpdg mioay dmévoiay E5eimiCETo 11) Gr. moilovg e Tiv odi
altlov elxey glg Bacdvovg 12) pospesjstwuja eig. ,helfend, Gr. dedoiedde,
13) Gr. w# wwva tov altlov mepalinyg. 14) Gr. Kav tolrg voémerar medg ToV
Sauapeityy  Avrinatoov, d¢ 7y énirgomog *Avrimdroov. Vielleicht hat auch im
Sl oder in der Vorlage der Name des Verwalters (Antipater) gestanden und
ist nur aus Versehen weggelassen worden. 15) Gr. Bacavitwv 6t adrdv
16) Gr. ¥#xovoev 17) Gr. Sve uereméuparo ptv 'Avvimazgog &5 Alybmrov Sydn-
thowy @douaxov € abToV 18) Gr. dud twvog tdw Eralpwy Avtipiiov,
19) Gr. AdBot dt mag’ éxelvov Gevdiwy 6 Yelog Avrindroov xel nagadoln Deovoy
20) Gr. tovre yhe vrelrashar tov  Avtimaroov ‘Hobdny averely 21) Gr.
foc abrég dory &v “Pouy Tijg vmovolag xexwouuivog”
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geben'). (593) Und es sandte der Konig nach ihr?) und be-
fahl ihr, jenes Kraut zu bringen®). Und jene, nachdem sie
ausgegangen *), vorgebend, das Kraut zu bringen?®), warf sich
von einer Hohe hinab®), zuvorkommend der Anklage und Pei-
nigung ). Durch die gottliche Vorsehung aber®), welche gegen
Antipater die Vergeltung herauffilhren wollte ), schlug das Weib
nicht auf den Kopf auf, sondern auf die Hiifte 1), und entging
dem Tode!l). (594) Und als sie herbeigefiihrt war!?), heilte sie
der Konig'®) durch wohlriechende Kriuter (?)14) und fragte sie,
weswegen sie sich von der Hohe hinabgeworfen habe!%). Und
er schwor, wenn sie die Wahrheit sagen wiirde, dass er sie dann
nicht durch Foltern umbringen werde 16), wenn sie aber die Wahr-
heit verheimlichen werde!%), so‘werde er ihren Kérper zermal-
men %) und nicht gestatten, sie zu beerdigen 9.

(595) Das Weib aber, nachdem es zu sich gekommen war
und aufstéhnte2), sprach: ,Warum auch soll ich noch das Ge-
heimnis bewahren ?!), nachdem Pheroras gestorben ist, und
(etwa)??) um zu retten den Antipater, der fiir uns alle der Ver-
derber ist2%)? Hore, Kénig, und Gott sei mit dir! Moge er in
betreff meiner Zeugnls ablegen (?)24), er, der von der Wahrheit
zu wanken nicht vermag?s). (596) Als du bei Pheroras weinend
sassest und jener damals von diesem Leben zu scheiden im

1) Gr. Pepboav ot T yvvauxl magedécSar ©o pdouaxov. 2) Gr. rav-
w6 Besiiede petaneuypdusvoc TLRC om. 6 Baaidede. 3) Gr. adtixe o
Inpdiv xéreveey xoullew. 4) Gr. % & #Eeor udv 5) Gr. &g xoutovoa,
6) Gr. ¢lnrer & tavthy dmd Tob Téyovg 7) Gr. zov te €deyyov xal iy éx
109 Baciiing alriav ¢Hdvovea 8) Gr. moovolg 8, g Eorxev, Yeob 9) Gr.
uetovrog Avrinaroov 10) Gr. odx éml xepalyy &rX’ éml Ydrepa mecovon
11) Gr. daxomieTer. 12) Gr. xowedeicay & adriy 13) Gr. 6 Bacidede
avexryoduevog, add. xexdowto yde Gmd Tov mrduarog, 14) Gr. > durch
wohlriechende Krauter (dobrow'nnymi aramaty) 15) Gr. jowta 6 fv
altlay ¢lpeey Eavryy, 16) Gr. € utv elwoc vaAndés, aphoew maong Tiuwolag
émouvduevog, 17) Gr. & 8 dmoorelouto, 18) Gr. damavijoey adrijg dv
Bagdvorg o cdua 19) Gr. xal undt rdgpo xavalelpew. 20) postenawsi
eig. ,nachdem es aufgestohnt“. Gr. Ilgdg tad® % yovy wxedv dedimovoa
21) Gr. ,,zal ©f ydg, elnev, ¥ri peldopar (Lat : custodio) 2y droggrtwy 22) Gr.
7 C # et fort. Lat; spurium vid. nisi forte quid excidit (Niese) 23) Gr.
owgovea tOv dmordeerta mdvtag fubig Avtimargov ; 24) w'sledjstwujetj
= er moge folgen. Es wird zu lesen sein: w's’wédételjstwujetj = er moge
Zeugnis ablegen. Gr. ¢ udgtvg éuol 25) Gr. ijc dAndelag mAavydivear uy
dvvduevog’
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Begriff war?), so rief er mich herbei®) und fliisterte®), sagend*):
,O0 Weib, nicht erreicht hat meine Seele die gute Gesinnung
und die Brdderliebe meines Bruders®), sondern ich entfernte
mich von ihm, da ich verfiihrt war, und begann zu hassen die
mich liebten ). Und ich gedachte ihn zu téten, meinen Retter,
und den, der also trauert iiber mir?. Aber ich habe (Strafe)®)
erlangt von meinem Gott wegen meiner Verruchtheit und Frevel-
haftigkeit ®). Du aber bring das Gift herbei, welches!®) du auf-
bewahrst, nachdem du es von Antipater empfangen!!). Und vor
meinen Augen verbrenne es!?), damit es mir nicht (beschieden)
sei, im Hades dieses wegen Rechenschaft zu geben ).« (597) Und
ich brachte es herbeil4) und, wihrend er alles sah, warf ich es
ins Feuer?®). Ein wenig aber liess ich bei mir zuriick, das Ge-
heimnis bewahrend und (aus) Furcht vor dir“16).

(598) Und nachdem sie also gesprochen'), holte sie: die
Biichse hervor8). Und es befand sich in ihr ein durchaus kleiner
Teil von jenem Gift ). (599) Und es gingen die bosen Geister (?)
um und ridchten den Alexander und Aristobul®). Und sie kehrten

1) Gr. 8ze amo%wijorovre Peovor mepexadéfov dedaxgvuévog, 2) Gr.
TOTE UE TEOGXAAECCUEVOC ExETVOG 3) Gr. > und fliisterte 4) Gr. ... g7 ...
Auch im Gr, folgt hier, wie in dem ganzen Absatz, direkte Rede. 5) Gr.

7 morb ys, (pn,) & yoveu, g €l fuevidv dwevolag Tob ddsdgpov  Sujmaorov,
6) Gr. zov ofitwg ordoyovte wwerong (starke Verkiirzung). > sondern ich ent-
fernte mich — verfiihrt war. 7) Gr. xal xteivar Povievodusvog Tov ovtwg ém
duol undt tedvedTl mw vy EduUEVOY. 8) Wohl aus Versehen im Sl. ausge-
lassen. 9) Gr. AL’ dyd ubv dméyw vijg doefelag TO EmiTiuiov, 10) Sl
falschlich jegoZe (welchen) statt jejaze oder juZe [Gen. oder] Accus. sing. fem.
11) Gr. ov 6" 8 gvidooeig xar’ adrob gdouaxoy n' Avtimdreov xevelsipdir
(SL. wzem'li statt wzm’si = nachdem du es empfangen) fuiv pége 12) Gr.
xal phimovedg wpov tazéwg dgdvicov, — Sl s'Zjie wohl statt s'Zjzi (verbrenne)
13) Gr. va wy zai (om. L) za9 {dov piootur tov didoroga.” 14) Gr. =i
xelevoavrog Sxdutoo 15) Gr. xel mhsiorov utv el 10 mbo Opvrog adrov
xaTEREVWOQ, 16) Gr. Boayd 6t Zuavtj mede T &dyla xal TOv éx Gov @éfov
dhonoa. Bei: aus Furcht vor dir (twojego stracha) — fehlt radi = wegen,
oder etwas Ahnliches. 17) Gr. Tavr’ elmovoa 18) Gr. mooxouiler Tiy
nvilde LITRC: moooxouiCee was dem Sl weniger entspricht als die andere
Lesart 19) Gr. mavrdnagwy Eyov6ay Tob pagudxov Boayd. tr. LTRC: Boayd
nevidmacw Eyoveav Tov pagudxov — die Wortfolge dem Sl dhnlicher. Gr. add.
Bagihede 8 émi Tiyy pnrépa — év AdsSevdoelg. Vielleicht hat auch in der Vor-
lage des Sl. etwas iiber die Befragung der Familie des Antiphilos gestander.
Der folgende Satz setzt zu unvermittelt ein. 20) Gr. megudvreg (auch im
Sl. Partic. obchodjasce) ot of ’Ale&dvdoov xal ’Apiorofodiov daluoveg — Ein
sl. Abschreiber hat statt b&si (die Dimonen) gelesen: b& (war) sich ze
(dieserhalben).
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das ganze Kénigshaus um (und um)!) und sie begannen die
Fernen und die Nahen hervorzusuchen?), damit auch nicht einer
von ihnen davonkomme?3). Es erwies sich aber an jenem Plan
auch die Hohepriesterstochter Mariamne beteiligt4). (600) Da
aber diese vorher getotet worden war, lenkte der Konig seinen
Zorn auf ihren Sohn Herodes ab®). Denn diesen hatte er bestimmt,
zu herrschen nach Antipater ). Aber jetzt, da er nicht vermochte,
etwas seiner Mutter zu tun, weil sie tot war, so nahm er von
ihrem Sohne die Erbfolge weg .

Cap. XXXI.

(601)8) Antipater aber, von diesen Dingen nichts wissend,
belustigte sich in Rom. Und es lebte dieser gleichwie es einem
Konigssohn geziemt, sowohl hinsichtlich der Mittel, als auch der
Dienerschaft ‘und der Kleidung, der Grossartigkeit, als auch der
Freigebigkeit. (602, 603) Und darnach %) gab er grosse Geschenke
den rémischen Gewalthabern. Und er liess sie an Herodes Lo-
bendes tiber ihn schreiben. '

Und nachdem die Geschenke genommen hatten19) die Ita-
liker, die Lateiner genannt werden!!), schrieben sie ein solches

1) Gr. dmav 6 Pacirerov (gehtrt wohl zum Vorigen) Zosvvyral te xal

unvvtal tv adhiev éylvovro 1IRIC: éyivovro. 2) Gr. rovg¢ te mogooTaTw
Tij¢ vmowlag dvrag Eoveov eig Tovg EAéyyove. 3) Gr. >[damit auch nicht —
davonkomme. 4) Von hier an bis zum Schluss von ¢. XXXI vgl. die Uber-

setzung und Besprechung in dem Artikel des Verfassers ,Analecta zum Sla-
vischen Josephus“ in Preuschens Zeitschrift fiir die Neutestamentliche Wissen-
gchaft u. s. w. 1908, S. 47 f. Die Ubersetzung ist hier verbessert. [S. 182 om.
aber] Gr. eboloxerar yoiv xal #) 1% dopicoéwe Yvydrne Magiduun ig EmiBoviie
ovviorwo’ add. pacaviiéusvor ydp tobr’ dmédeilav abrijg ol ddeipol. 5) Gr.
Pacidedg St Tijg unTegag ToAung xal ToHV vidv judvaro’ 6) Gr. Tov yovv &
avtijg ‘Howdny dvra duddoyov 'Avrindroov — Die Erzihlung ist im Gr. seltsam zu-
sammengedrangt. 7) Gr. tig diadjeng é5hAenpey. 8) Gr. und Sl. gehen
vollstindig auseinander, auch stofflich (Gr. > Antipater — getitet.). Im SI. fehlt
die ganze Bathyllus-Episode (601), im Gr. die Schilderung des Lebens, wie es An-
tipater in Rom fiihrte. 9) [S. 182 om. dieser: er lebte] Auch von diesen fiir
Antipater schmeichelhaften Briefen der romischen Gewalthaber erzihlt Gr. nichts.
10) Gr. prijimjsi statt prijim’se; ersteres Nom. sing. fem., dieses — Nom. plur.
masc. [letzteres schreibt in der Tat S. 182: prijem’se] 11) Vgl. die oben
zitierte Abhandlung in Preuschens Zeitschrift, S. 52f. Anm. Vielleicht ist ,die
genannt werden Lateiner [auch S. 182] Zusatz eines der Ubersetzer, der mit
Vergniigen in den so ungiinstig geschilderten Italikern die dem Byzantiner so
verhassten Lateiner erkannte. Seltsamer Weise wird eine neutrische Form
gebraucht: nari¢emaa [S. 182 : nariGajemajaj latina. Die Italiker heissen: Italii.
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Lob iiber Antipater!), dass man es nicht aussprechen kann,
sagend: ,Dieser allein ist dein Verteidiger und Wichter und
Schild und Befreier von deinen schéndlichen Sthnen. Wenn
dieser nicht gewesen wire, hitten dich die beiden ruchlosen
ersten Stéhne getotet. Und jene beiden jetzigen, die hier Philo-
sophie studieren?), schreien sehr gegen dich, schmihend und
dich fiir einen Unmenschen ausgebend 2). 4

Denn4) also sind die Lateiner®): sie laufen, um Geschenke
zu empfangen, und Ubertreten ihren Eid wegen der Geschenke °).
Und in der Verleumdung sehen sie keine Siinde, sagend: ,Mit
Worten haben wir gesprochen, aber selbst haben wir nicht ge-
totet¢, indem die Verfluchten meinen, dass der ein Morder ist,
der mit der Hand tétet, Verleumdung aber und Angeberei und
Aufreizung gegen den Niachsten sei nicht Mord. Wenn sie er-
kannt hitten das Gesetz Gottes, so hitte es ihnen vor alters
‘gezeigt, was ein Morder ist. Doch sie sind Fremdstimmige
und?) unsere Lehre beriihrt sie nicht.

Deshalb logen sie auch gegen die beiden Sthne des Hero-
des, welche damals in Rom lernten, Archelaus, Philippus®), und
schrieben, damit er sie téten solle9).

(604, 605) Herodes aber, der seinen Sinn gegen die dusseren
Dinge und infolge der ersten peinlichen Befragungen befestigt
hatte, fasste keinen Glauben an die rémischen Briefe 1%). (606) Ob-

1) Die Bestechung der Romer findet sich auch im gr. Text, allein nur
mit Beziehung auf Archelaus und Philippus. Auch sind es nicht die Gewalt-
haber (wlasteli oder wlastele), sondern ot éml ‘Ploung @idor (603, p. 137, lin. 20
T: 4md corr. ént LR om. @/Aw»), von denen heisst es: ofig dt Emetdev yodapar
Sagdeioag yorjucowv, Von den Briefen, die Antipater selbst verfasste, wie von
der Uberbringung der Briefe durch Bathyllus weiss Sl. nichts. 2) [S. 182
om. ersten] Gr. joav ydo Apyélaog ... xal @goviuarog pgorol (s. u. Anm. 8)
3) Gr. (¢ morid utv Pracenuoicy tov na‘cépa, add. pavepig 6t AréEavdoov xal
* ApwordBoviov $dbgowvto, mede St T uetdednow dyavexvolev oy & adrovg o
TaTHQ UETEREUMETO, xal TODTO §Y TO uddiote Tapdscoy ' Avrimatoov. 4) Exkurs;
tehlt bgi Gr. iiberhaupt: > Denn also — Deshalb logen sie auch gegen 5)
Latini [S. 182 auch hier latina}, viell. von einem der Ubersetzen an die Stelle von
Italii oder #hnl. gesetzt. Im 2-ten Exkurs (s. u. S. 208) ist von den Romern die
Rede, infolgedessen ist auf die Bezeichnungen bier nicht viel zu gebén.

6) [S. 182: eines Geschenkes.] 7) [S. 182: aber] 8) [S. 182 om. auch
add. und vor Philippus] Gr. s. Anm. 2. 9) Gr. (606, p. 138, lin. 13) ai &’
Zruorodal devtépag ddedpoxtoving xexpdyecay, 10) Gr. > Herodes aber —

die romischen Briefe. Dafiir aber fehlt im Sl ganz 604 und 605, das iiber die
Versuche des Antipater, Verteidigung der Briider zu heucheln, Gesagte, wie
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gleich aber') viel Volks aus Judaea nach Rom kam 2), ward keine
Kunde dem Antipater von dem, was geschehen sei, es gab auch
keinen Menschen, der ihm seine Gefahr mitgeteilt hitte3). (607)
Denn seine Verruchtheit und Frevelhaftigkeit und Gottes Vor-
sehung hielt den Mund aller im Zaum, damit nicht irgendeiner
offenbare, was geschehen solltet). Und nachdem sieben Monate
vergangen waren zwischen der Untersuchung und seiner An-
kunft ®), schrieb Antipater aus Rom an den Vater®), seine baldige
Ankunft als frohe Botschaft verkiindigend ?) und dass Cédsar ihn
mit grosser Ehre aufgenommen habe 8).

(608) Da der Kénig aber eilte, dass er seinen Feind in seine
Hénde bekomme?), und da er fiirchtete, dass er nicht, nachdem
er die Sache erkannt, anderswohin weggehen mochte 1), sandte
er an ihn einen Brief mit Bitte und in ehrenvoller Weise!?)
ihm gebietend, dass er sich rasch beeilen mdochte 12). (609) Zu-
erst aber ward ihm gebracht ein Brief iiber das Ende des Phe-
roras!®). Deswegen aber auch veranstaltete er eine sehr grosse
Trauer iiber ihn'4). Und es meinten die Leute, dass er aus
Liebe, weil er ihm Oheim war, iiber ihn das veranstaltet habe %),
Aber nicht also war es. Denn nicht trauerte, noch weinte jener

das iiber die Versuche, die Erkaufung der Briefschreiber durch grossen Auf-

wand zu verdecken. — Dem Letzteren entspricht vielleicht im Sl die Aus-
fithrung iiber das iippige Leben des Antipater in Rom (s. o. 8. 205).
1) Gr. wévrwv 6 adrod véve — xexodyesav, (s. aber o. S. 206 Anm. 9) 2)

Gr. Suwg (LTR: Suwg d6t) oddele tav el  Phuny dpuwvovuiveoy Lat: ex Judaea
3) Gr. dnyjyyeiiev adrdp tog &v lovdalg tiyag (LRC: dmiyyerdev weniger Sl
entsprechend) 4) Gr. zogobroy mpdg adrov éx mdvtwy uicog 7y Toye xai
Tod¢ dnayyéldew mooyonuivove ob Ty dvyenuévov daluovee Gdedpmv dpluovy’
3) Gr. vor Anm. 4 xaitor perald tdv LAéyywv xal tijc émavédov (priSestwiju
[Dativ] statt -ija (Gen.] oder -ijemj [Instrum.)) dieilévrwy tnre uyvav: Dieser
Satzteil scheint durch Schuld des Ubersetzers oder eines der Ubersetzer an
die falsche Stelle geraten zu sein, da er hierher garnicht passt. 6) Gr.
yodper yoov &mo  Phuyg 7) Gr. dgiwr Eavrod tayelav sdayyerlouevos, —
Man beachte hier wieder die Genauigkeit der Ubersetzung. 8) Gr. xal
[om. Sl S. 182] &¢ dmo Kaloapog pera twuge éroivdeln. 9) Gr. ‘0 Baoideve
8t elg yelpag raPeiv onebdwv Tov EniBoviov 10) Gr. xai [om. SL S. 182]
dedoueirg wij mote mpoyvodg guidSytar, 11) Gr. 6" émiorolije dvdvmexolvero
Td TE HAAe PLAo@oovevuEvog 12) Gr. xal omevdewy magalararv: add. 94se09a:
— Tij¢ unreds Avtimatgog. (s. dazu Z.N.T. W. 1908, S. 59). Vielleicht hat etwas
derartiges auch in der Vorlage von Sl. gestanden, da der unvermittelte
V\{’echsel des Subjekts darauf hinzuweisen scheint. 13) Gr. mobregov uiv
ovv eilijper iy mepl Tii¢ Pepwga tedevtije miotodyy add. év Tdoavte. 14) Gr.
xal uéyorov Emoujoaro mévdog, 15) Gr. & zweg g énl Yelo xaYduvovy,
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iiber Pheroras, sondern iiber den Diener?), der vergiftet worden
war durch Kriuter2). Und Schrecken fiel auf ihn, dass nicht
etwa das Kraut festgestellt werden mdochte?). (610) Und zu der
Zeit, wihrend er in Zilizien war, empfing er den viterlichen
Brief, von dem wir gesprochen haben+. Und er wurde sehr
froh und veranstaltete ein prichtiges Gastmahl seinen Reisege-
nossen und den Roémern, die durch Schmeichelei bei ihm 300
Talente genommen hatten ?).

Denn %) unersittlich sind sie im Nehmen; aber wenn heute
jemand mehr ihnen gibt, so wollen sie am anderen Morgen (noch)
mehr. Und gleichwie das Meer nicht ausgefiillt werden kann,
noch die Hélle satt werden, noch die weibliche Begierde, ebenso
sind auch die Romer unersittlich im Nehmen. In Wahrheit sind
sie Salomonische Blutegel 7), solche, die ihren Leib® und ihre
Seele hingeben fiir Lohn %). Sie vermogen aber auch ihre Glieder

1) Gr. 7w 6 e Bowev, énl diauaptie tije mBovdig i ovyzvalg xal ob

- depipay xialoviog, dAré tov dmnoétyy Der sl Ubersetzer hat letzteres Wort
ganz mechanisch wiedergegeben durch sluga = Diener, was iibrigens auch Ge-
hiilfe, Helfershelfer bedeuten kann. 2) Gr. > der vergiftet worden war durch
Kriuter. — SL. nimmt an, dass die 582 berichtete Meldung an Herodes auch dem
Antipater (in jenem Briefe) berichtet worden sei. — Gr. hat hier etwas ausge-
lassen, was zum Verstindnis des Folgenden notwendig gehort (der moglichen
Entdeckung des Giftes). Lat beachtet nicht diese Beziehung auf 582 und liest
statt %4y . praeterea 1) Gr. %oy ot xal @éfog ényer Tig avTOY TOV TETE-
Lecuévor, w) note pwordely To paouaxov. 4) [S.182: Und alsdann empfing
er in Zilizien etc. das Partizip syl (= wihrend er war) auslassend] Gr. zére
8 v Kuouxlg hafov fiv moosworfzauey magd tov watedg emioTolyY 5) Statt
dieses ganzen Satzes liest Gr. nur: wegayojue utv fomevdev, — Die 300 Talente
(SL) werden vielleicht mit den 200 zusammengehdren, die Antipater nach Gr.
605 in Rom vergeudet hat (SL hat sie nicht erwéhnt). 6) Auch dieser
sweite romerfeindliche Exkurs fehlt in Gr.: > Denn unersattlich — von Vor-
liegendem. 7) Z.N.T.W. S. 48 sind die Worte: pijawicé (fiir -cja)
solomonjskya (fiir -yja) besser als durch: »Salomonischer Lolch“ zu iibersetzen
mit: Salomonische Blutegel. Es ist eine Anspielung auf Proverbia Sal. 30, 15.
Das ratselhafte Wort *Alugah ist in der LXX (24, 50) mit gdéida wiedergege-
ben. Aber auch im Aramiischem bedeutet ’Alugah (nach Kautzsch z. St.) Blut-
egel, ebenso nach der Uberlieferung. — Die Bedeutung ,Lolch* fiir pijawica
findet sich nur und als einzige bei Wostokow (z. St.), die Bedeutung ,Blutegel®
nur und als einzige bei Sresnewski (z. St.). [Miklosich fiihrt beide Bedeutungen
an.] Die Ausfilhrungenin Z. N. T. W., 8. 611f. waren demnach unnétig. Die Stelle
kann weder fiir noch gegen aramiische Herkunft etwas beweisen. 8) ziwot’
eig. Leben [S. 182 om. ihre vor Seele] 9) Z.N.T. W. 8. 48 infolge falscher Wort-
abteilung falsch fibersetzt (nicht nam’ zd& = uns hier, sondern: na m’zdé = um
Lohn). Dementsprechend ist auch die Besprechung dieser Stelle S. 61 zu &ndern.
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hinzugeben und die Briider und Kinder, die einen, indem sie
durch Keckheit Tollheit in Mannhaftigkeit verwandeln, die an-
deren aber, indem sie gierig sind, Gold zu nehmen, wie Raben
auf einen Leichnam. Viele aber sind auch um irgendeines Ge-
ringen willen imstande sowohl Stidte zu {ibergeben, als auch
ihre Feldherrn und die Kleidung. Sie werden wir im Bevorste-
henden?) beschreiben, aber jetzt erzihlen wir vom Vorliegenden.

Wie?) Antipater nach Kelenderis kam3), horte er zuerst von
der Vertreibung seiner Mutter. Und.es erfasste ihn ein wilder
Schrecken4). Denn seine Seele erkannte, was werden wiirde ®).
Denn der Geist ist gottlich und menkt rasch, was von Gottes
Seite geschehen wird, gleichwie auch das Unverniinftige, das
(es) aber aus dem Geist der Luft hat, frilher als die Menschen
versteht, was aus der Luft kommt®). (611) Diejenigen, welche
besonnen waren von seinen Gefolgsleuten?), wollten8), dass er
nicht in die viiterlichen Hiinde fallen solle ), bevor er nicht horen
wiirde 1), wegen welcher Beschuldigungen er seine Mutter ver-
trieben habe 11,

(612) Andere aber, die Unbesonnenen *?), (danach) durstend
ihr Vaterland zu sehen?!®), aber das Wohl fiir Antipater mcht

1) predi = voraus. Damit ist wohl auf den ganzen folgenden Inhalt des
Werkes hingeblickt. [S. 182 interpungiert nach Feldherrn (wie iibrigens auch
Mosqu. Acad.) und schreibt statt i odéanije jich predi: no déjanije predi.. Aber
das (ihr) Tun werden wir im Bevorstehenden beschreiben. Die Nennung der
Kleidung nach den Stidten und Feldherrn ist auch sehr auffillig, weil matt.]
2) jakoZe, eig. gleichwie. Die temporale Bedeutung von &g hat der sl Uber-
setzer nicht verstanden. 8) Gr. g d& elc Hellvdeowy xarémder. 4) Gr.
LapBdver tig abrdv Evvora TdY megl THY untépn xaxdy 5) Gr. moouavrevo-
ubvye dy xel za® taveyy tijg woyjg. LTRC Lat om. zed. Vgl iiber diese
Stelle Z. N.T. W. (s..0.) S. 631. 6) Gr. > Denn der Geist — was aus der
Luft [SL ajer] kommt. Vgl. auch hierzu den mehrfach zitierten Aufsatz, S. 64 f.
Doch ist die Ubersetzung, die dort (S.49) gegeben wird, nicht ganz richtig:
es ist hier nicht von dem Unausgesprochenen die Rede, von denen, ,die es
aus dem Geist der Luft haben“ u. s. w.,, sondern von dem Unverniinftigen,
das (es) aus dem Geist der Luft hat u.s. w. Es ist jedoch nicht klar, was unter
dem Unverniinftigen zu verstehen ist, das es ,aus dem Geist der Luft hat«.

[Die Tiere ?] 7) Gr. of uiv odv mpoundésregor T @llwy [S. 182 om. seinen]
8) Gr. weljachut’, eig. sie befahlen. Antiqu. XVII, 5, 1 (86) oi wutv Zxédevoy
B. J. Gr.: cvveBovievor 9) Gr. uy modregoy funimrewy td mMaTE 10) Gr.
moly wvHedar capie 11) Gr. d¢ ¢ airiag EéBakev adrob Ty unrége
add. dediévar yag, us mote mpoaHjxy yévorro Todw xar’ Sxeivng SiaBoddv. 12) Gr,
ol dt Gorentéregol 13) Gr. xci v marplde emebdovreg el

14
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bedenkend !), mahnten ihn, zum Vater zu eilen?). Denn wenn
er zogere, so werde der Vater erkennen, dass er schuldig sei?®).
Und den Verleumdern werde (gelegene) Zeit sein wider ihn*).
Wenn aber jetzt sich ein Gerede wider ihn erhoben habe, seiner
Abwesenheit wegen (sei es geschehen)®), Aber wenn®) sie sein
Angesicht erblicken wiirden, so wiirden sie anfangen, es nicht
zu wagen”). Unverniinftig aber sei es, aus einem unsichtbaren
Grunde sichtbare Giiter fahren zu lassen®), nicht rasch dagegen
sich dem Vater zu iibergeben®) und die Herrschaft in Empfang
zu nehmen ). Diesem allein sei sie gesichert!!). (618) Und er
horte auf sie!?). Denn Gottes Vorsehung leitete sie!?). Und er
landete in Casarea'?).

(614) Und es begegnete ihm 1) ungewdhnliche 1%) Einsam-
keit'?), indem alle sich von ihm abwandten!®) und niemand zu
ihm zu treten wagte!®). Denn es hassten ihn alle in gleicher
Weise20), Und damals erkiihnten sich die Leute, ihre Feind-
schaft gegen ihn zu zeigen ?!). Allen Stiddten war die Anklage
gegen Antipater bekannt??). Und nur Antipater wusste nicht,
was gegen ihn (vorlag)®®). Denn niemand war also sowohl mit

1) Gr. udddov % t0 ovupioov "Avrumareg oxomovvise, 2) Gr. érnelyecdau
naopvovy > zum Vater — Sl tiCaiCisja statt tiCatisja. Auch im Sl ist die Rede
hier indirekt gehalten 3) Gr. xal uy Tff uerifjosL maQuoyEY TG MaTOL UEY
vmoplay @aviny, 4) Gr. roig dafdlrover 8 dpopuny 5) Gr. xal yao
viw, sl T xexivyrer xat’ adtod, magd (PA: xard) v dmoveley yiyovey: MLTRC:
yeyovévar Lat: factum esse. 6) jimZe eig. weil 7) Gr. undt yao dv
Toduijear megévrogr Lat: nec — quemquam Heg nemo Destinon: unde undéve
8) Gr. dzomov & s&lvar 6 &dflove Vmoylac meodhiov dyeddv ornoloxestal,
9) Gr. xal uiy 9drrov dmodotvar ukv tavtov Td mwargl, 10) Gr. xoulsea9ear
8 Ty Bacidelay 11) Gr. &n’ adtd wéve [om. Sk S. 182] saietovoar. LR:
codgvousvyy. 12) Gr. melYerar rodrowg, 13) Gr. vijyev yao o darubviov,
(vgl. ZZN.T. W. 8. 66 1) 14) Gr. xal dramegdoag gl Tov Zepaorov luéve
tijc Kawapeleg xovdystar. MLTRC: iy (C: w0v) Zepactiv elg 10v Auive
15) Gr. IHagvmivrnoey & adrd TC: mpovagvryee 16) preslawnaja
wortliche Ubersetzung von Gr. mepd d65ev oder eher von mapddoog.
17) Gr. Zonule moAAy 18) Gr. mdvrwv xrpemouivoy 19) Gr. xai undevog
npoctévar todudvrog 20) Gr. duiceiro utv yap énlong, 21) Gr. zal
[om. Sl 8. 182] zéte gaviver 6 ulsog ¥oyev magoneslav, add. moiiodg ot o fx
100 Baciréing péfog éntarosyev, (vgl. Z. N.T. W, 8. 671) 22) Gr. émedy
néoa nérig §dy tijg xar’ Avvmdroov @hune nemijpwro — Eine diesen Satz mit

.dem vorhergehenden verbindende Partikel vermisst man im SL 23) Gr.
xai ubvog Ryvéer te xer’ adrov (dem Sl ndher als LTR: xa$ &eveov) Avri-
natpog — Man beachte die wortlich genane Wiedergabe.
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Glanz als auch mit Ehre nach Rom gesandt worden, wie dieser?),
seine Riickkehr aber war in Sorge und in Ehrlosigkeit®). (615) Und
deshalb begann er allméhlich das héusliche Leiden einzusehen 3).
Er verbarg sich hinter Scherzen%) und, wihrend er innerlich
todliche Furcht hatte’), so stellte er sich doch dem Angesichte
nach, als sei er hochmiitig®. (616) Jedoch es war fiir ihn kein
Platz da, wohin zu entfliechen?). Und es war ihm ein Vertrauen
(librig), kein gegriindetes®). Denn er hofite, dass seine Taten
nicht enthiillt seien ¥). Wenn sie aber auch sich enthiillt hitten 19),
so werde er sie bedecken!!) durch liigenhafte Reden und scham-
lose Sprache und falschen Eid und Schmeichelei!?).

(617) Nachdem er aber damit wie mit einer Waffe sich be-
waffnet hatte!8), kam er zum Vater!4). Und alsbald im ersten
Tor liessen sie seine Diener nicht ein, sondern sie schlagend
hinderten sie sie!’). Es war aber damals drinnen auch der
syrische Statthalter Varus 19). ‘

Jener aber, nachdem er zum Ubermut hinzu Dreistigkeit
angenommen hatte, néherte sich dem Vater, indem er ihn be-
griissen wollte'?). (618) Und dieser !®), die Hiéinde ausstreckend
und den Kopf abwendend, rief%): ,0 Erde, o Himmel, o Sonne!2°)

1) Gr. otre d¢ (LTRC Lat: yap) mooenéupdy Aaumoodrepdy tig &xelvov mié-
ovrog éni ‘Poung > wie dieser, — Dieser Zusatz zerstért im Sl. den Satzbau;
er wird woh! vom sl. Ubersetzer stammen. 2) Gr. odre driudregov vmedéydy.
3) Gr. 6 d& #dy utv dvevéer (LTRC: dmevder) tag olxor cvugpopdg, 1) Gr.
£t 0t &x mavoveylag (LTRC : mavoveyla) dmexgbnrero — Sl bljadneju (eig. ,durch
Unzucht“, doch auch von Sresnewski in einem Beispiel ad v. mit Angwdsia
gleichgesetzt.) 5) Gr. xai to déer redvnrire Evdodey 6) Gr. ooBapoc elvar
70 pdowmoy RugETo. 7) Gr. gvyy & ovxére Hv add. 0dd” éx tdY megLeybvTOY
avddvorg, xold capic — Ameldhy, 8) Gr. vmedelmero dt fAmig thapwrépa [Sl
ne tverdo], (vgl. Z. N. T. W., S. 68). 9) Gr. waya ptv undtv megpopdodar,
LR : nepavepmodar. 10 Gr. raye 6, e  xal mephoarar, LR: mepavépwtar
11) Gr. dwxoxevagew LO: dxoxeddoery — Sl hat wohl Sieoxemdoery gelesen.
12) Gr. dvaidelg xal d6lowg, add. dmep #v adrg udva vd Tijg cwrynolag dpddia.
13) Gr. Poalausvog oty abrolg 14) Gr. fzev eig ©0 Paciieov add. 8iye tidrw
Piiwr 15) Gr. ovror ydo vBoic¥évres &ml Tov mobrov mvAdvog eloydnoay’
(Lat: repulsi sunt) 16) Gr. #rvyev 8" Evdov dv Olagog 6 g Svolag Hysuww
(S1. wlastelin’) tr. LTRC: ¢ tij¢ Zvglag fyeuwv Ovapog — die Reihenfolge wie
bei SL 17) Gr. 6 6% glosor mede Tov mardoa xod T TOAUR magaxpoTioag
sovtov HyyiGev g domacduevog 18) Gr. xdxelvog 19) Gr. ... efinoey . ..

,20) Gr. > O Erde — Somne! Im Ubrigen folgt auch hier direkte Rede.
Antiqu. XVII, 5, 2; 90 sehen wir die direkte Rede in derselben Weise in in-
direkte verwandelt, wie das sonst im B. J. gr. im Verhiltnis zu Sl. so hiufig
konstatiert wurde.

14#
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Kann wirklich der Vatermérder den Vater umarmen?!), nachdem
er gegen ihn so grosses Boses ersonnen?)? Gehe zugrunde,
gottloses Haupt?®)! Werde zerschmettert, Ruchloser4)! Beriihre
mich nicht, bevor du dich nicht von der Anklage reinigst?). Ich
gewdhre dir aber sowohl® einen Gerichtshof, als auch einen
Richter, diesen Varus, da er zur passenden Zeit gekommen ist 7).
Und gehe, suche eine Antwort fiir den morgigen Tag?®). Denn
ich gebe (dir) Zeit fiir deine Betriigereien?).“ (619) Jener aber,
der vor Entsetzen auch nicht ein Wort auszusprechen gewagt
hatte, kehrte zuriick1°). Und es kamen zu ihm Mutter und Frau
und erzéihlten ihm alles, was vor sich ging, indem sie auch
Boses ihm ankiindigten, Peinigung und Uberfihrung!!). Und
dieser wachte zu der Zeit gar sehr®?) (und bedachte), durch
welche Aussage er sich retten mdochte 13).

Cap. XXXIIL

(620) Da es aber Morgen geworden war'4), versammelte der
Konig die Befehlshaber und seine Verwandten!®) und des An-
tipater Freunde %), wihrend er selbst auf hohem Throne sass,
Varus aber zu seiner Seite auf einem niedrigeren'”). Und auf
seinen Befehl wurden hereingefiihrt alle Anklidger '8). Mit ihnen
aber waren ergriffen die Frauen und seine Mutter!?) mit

1) Gr. ,#otw (8SePbnoev,) xal Tobto maTgoxTdvov 1O mMeQLmAbreoSel ot
9érery — Im Sl moZe (= kann) wohl fiir moZetj (Priisens), nicht aber Aor.
2) Gr. &v tphzadrag alriog dvia. 3) Gr. ¢9eipov, dvooefeordry xepaly),
Sl istjlisja nicht wie in Z. N. T. W. = packe dich, sondern genau entsprechend
dem ¢delpov, 4) Gr. > werde zerschmettert, Ruchloser! (Parallelismus
membrorum) 5) Gr. molv drooxevdoacYar o §yxlhuata. 6) Gr. > so-
wohl LCLips: cor a2 Niese: haud male. 7) Gr. ol Suzaotiy edxaloomg
fizovra OVagov. 8) Gr. /9t zal oxémrov vy émoloylav elg avgrov: [S. 182
om. Und] 9) Gr. napéye ydo cov zapdy tolg mavovoyevuasy'” Lat: et
tempus 10) Gr. modg tadra undity v’ Exmijlewe amoxpivacSar Svvndelg
altog dméorgeypey, 11) Gr. mapaysvouever ot mpdg abdrov éxdupyhoavro mdv-
Tag todg EAdyyovg (Sl d&imaa statt déjemaja) # ve whryo xal § yvvi). 12)
Gr. zal vore utv avaviypeg ALTRC: d& 13) Gr. dv oxéye tijg dmoroyleg fyv.
14) Gr. Tj & Zmodoy 15) Gr. ovvédoiov uty 6 Pacidede adpoller tov
ovyyevy xzol @llov, 16) Gr. eloxadsi dt zal todg Avuumdrgov @lrovs.
17) Gr. mooxa9éterar 8t abdrdg Gua Odbdow 18) Gr. xai Todg unvvrag mdvreg
Sxélevoey eloayayelv, 19) So wortlich bei Sl. (Zeny i mati jego), vielleicht -
nur durch Versehen aus: ,Die Frauen seiner Mutter“ (Zeny matere jego) ent-
standen. Gr. év oig elohydnoav xal Tijg "Wrimdroov unteog olxitar TivEg 00 mEd
ToAAOD GVVELAGUUEVOL,
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Briefen!), in denen also?) geschrieben war: ,Alles Getane ist
deinem Vater offenbart?). Mogest du nicht zu ihm kommen ¢),
bevor du nicht irgendwelche Macht von Cisar empfingst ).«
(621) Nachdem alle diese herbeigefithrt waren®), trat auch An-
tipater ein? wund fiel auf das Angesicht vor seinen Fiissen
nieder %), sagend ?): ,Ich bitte dich, Vater, du mogest mich nicht
verurteilen vor der Rechtfertigung ), sondern gewihre mir dein
Gehor mit Besonnenheit zur Verantwortung!'). Und ich werde
mich rein erweisen, wenn du willst 12).¢

(622) Herodes aber gebot ihm zu schweigen ) und sprach
zu Varus!4): ,Es steht mir fest1%), dass auch du und jeder
gottesfiirchtige Richter den Antipater schidndlich nennt?6). Ich
fiirchte aber, dass du meine Ehre verabscheuen wirst!?), viel-
mehr 1), dass du iiber mich urteilen wirst!?), ich sei jeglichen
Ungliickes wiirdig, weil ich solche Sthne erzeugt habe. Jedoch
wirdig bin ich des Erbarmens?), weil ich als Vater freigebig
und liebevoll war zu solchen fluchwiirdigen Kindern?!). (628) Die
beiden ersten wiirdigte ich der Herrschaft??) und nannte sie
Freunde C#sars??). Und sie wurden allen ein Gegenstand des
Neides?%). Und darnach fand ich sie (b&se) Absichten hegend

1) Gr. xoullovieg yodumare meo abtic medg tov vidy — Vielleicht fallt
die Verkiirzung bei SI. nur dem sl. Ubersetzer zur Last. 2) Gr. rowads
3) Gr. ,énel mephdearar mdvre xeiva tg matel cov, — Auch hier wieder hat
Antiqu. (XVII, 5, 3; 93) indirekte Rede gegeniiber der direkten in B. J. gr. und sk
4) Gr. uy magayivov moog adoy, 5) Gr. &v w) twa mogley (Sl priimesi)
napd 100 Kalowpog dbvauw.” 6) Gr. tovtwv odv tolg drroig elonyuévaw
7) Gr. ’Avtiratgog eloéoyeran 8) Gr. xal meoww moyvig meo T®Y mMOdHY TOT
aTeog, 9) Gr. . .. ¢py.." 10) Gr. ,ixeredw, mdreg, . . . undév wov
nooxareyvoxévar, (vgl. wieder Antiqu. 1. ¢. 94 indirekte Rede). 11) Gr.
naacyEly 06 pot Tag dxoag dxepalove elg THY Gmoloylav’ 12) Gr. énodeliw
yao duavtoy xadagdy, dv ob $iye. 13) Gr. "0 6 adrg aydv dyxgaydy
14) Gr. mpog ©ov Obagov eimer' 15) Gr. . . . néneouai. 16) Gr. ,,ais’
Ot ukv xal ob, Obage, xal mdg Juxaorys Goiog "Aviimavgoy E5mAy xouwei, (mwé-
newopar). PAMLR: xower Lat: ijudicaverit 17) eig. t° choSCet = jener
wird u. 8. w. Es wird ein Versehen sein fiir ty cho3desi (du wirst u. s. w.)
Gr. dédowea 8¢, iy xéuod wonoye Ty voymy — Der sl. Ubersetzer las wohl zuusy
18) no ... Gr. xdu& 19) Gr. xplvyg sudisi. 20) Gr. yzoh ¢ ue dud
tovro élesloar mhéov, Lat: hoc — magis miserandus 21) Gr. 6w mpog
olto wagode xal @idootogydtatog methe Syevéugy. Sl oteju statt otjej (Dat.
statt Nomin.) 22) Gr. zodg uév yrgo mooripove Buciielog te EtL véove dEiboag
23) Gr. 2@ mpog voic & “Phduy teopelow pliove Kalsapog, 24) Gr. ¢piotodg
d¢ (MLVRC: z¢) moujoac Pacidebow Erégoug,
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gegen mein Leben?!), welche beiden mehr infolge von Antipater
starben?). Denn fiir diesen, da er der &ltere®) und der Thron-
folger ist, suchte ich Sicherheit 4).

(624) Aber dieser schindliche Drache?®), nachdem er sich
an meinen Wohltaten ersittigt®), so wandte er gegen mich den
Uberdruss 7). Und mein Leben ward ihm verdriesslich8). Und
durch mein Alter ward es ihm schwer?9. Und er ei‘trug es
nicht, Konig zu werden durch Gutesi®), sondern durch Vater-
mord!?), indem er gerechter Weise gegen mich Anschlige
machte!?), weil ich ihn herbeifithrte, als er verstossen war !3),
und die beiden zuriicksetzte, die von einer Koénigin geboren
waren ), und diesen als meinen Nachfolger einsetzte !3). (625) Ich
bekenne dir, o Varus, meine Hirnverbranntheit !6). Denn ich habe
jene beiden gegen mich in Bewegung gesetzt!?), habe ihre ge-
rechte Hoffnung abgeschnitten !¥) um dieses Antipater willen!?).
Doch so grosse Wohltaten habe ich den beiden nicht erwiesen,
wie diesem 2°). IThm (zugunsten) habe ich, und zwar da ich noch
am Leben war, fast auf mein Konigtum verzichtet 2!). Und ich
habe geschrieben, dass dieser nach mir herrschen solle??). Und
Einnahmen habe ich ihm gegeben, 100 Talente selbstindig zu
nehmen?2), Und aus meinem Palast schenkte ich ihm eine
Menge 24). Und jetzt, da er nach Rom ging?), gab ich ihm
300 Talente26), und dem César empfahl ich ihn?%) (%), und zwar,

1) Gr. eboov émifodiovg, 2) Gr. ol tedvixcor 10 mhéov Avrimdrow:
3) Gr. véw yap dvre — Es ist ganz unverstindlich, wie das von Antipater ge-
sagt werden kann. Nur Sl bietet hier das Richtige. 4) Gr. xal diadoye
T0VTQ wdiiota TV dopdisiay Emooliouny. 5) Gr. 70 dt wagdy tovro Iyolov
6) Gr. tij¢ dufjc vmeoeunincdty dveSucaxiog 7) Gr. Hveyxev xatr uov Tov
2600V. 8) Gr. #doa yog adte moAdy Lijv yodvow, 9) Gr. xal 16 duov
yioag 8Ragvvdy 10) Gr. Bacirevs Te ody Vmiuevey . . . yevécdar, 11} Gr.
&l uy due morpoxtoviag 12) Gr. dixaie yodv Bovisvoduevog, 13) Gr. Gme
xatTayey®y edTdv Gnd TG yhoag GmegoLuutvoy 14) Gr. xal magwoduevog
todg &x Baoihidog uot yeyevnuivovg PAMLRO : yeyevvnuévove 15) Gr. anédelsa
Tijg Qoyijc duadoyov. 16) umopakostije wirtliche Ubersetzung oder vielmehr
Nachbildung von (z%») geevoBicfeiav. 17) Gr. éyd Todg viovg €xelvove xat’
Zuovtod mapwEvva 18) Gr. dixaleg adtdy dmoxbéwag éAmidag 19) Gr.
o Avrinaroov. 20) Gr. xol vl utv éxeivovg edepyérnoa tnitxovTov, Hlizov
TodTOV ; 21) Gr. ¢ ye (v ukv OAlyov delv mapeywonoa tijg E5oveiwg,
22) Gr. gavepig ot tale dwdirarg Svéyoaypa tije Goyijs dutdoyov 23) Gr.
xal mpbcodov uky idlg mevrhxovte Taldviov Evewa, 24) Gr. tov & udv
Eyootynoe yonudTwy Gvédny, 25) Gr. mAfovre 8¢ vov elg Pouny 26) Gr.
dwxe Totaxboia tddavra, 27) jich® = sie — wohl nur durch Versehen
fiir ji = ihn. Gr. Keloagr 6" . . . . mapedéuny.
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dass dieser mein Verteidiger gegen mein ganzes Geschlecht
seil). (626) Doch jene beiden, was haben sie so sehr gefrevelt,
wie auch Antipater?? Oder welcher Ankliger ist gegen sie
hervorgetreten, gleichwie gegen diesen?®)? (627) Oder hat der
Vatermorder gewagt, etwas zu sagen), oder hofft er, mit Schlau-
heit die Wahrheit zu bedecken®? Varus, du hiite dich vor ihm %!
Denn ich kenne sehr wohl den Drachen 7). Und ich sehe voraus
seine bevorstehende listige Rede ® und das vorbereitete ?) Weinen.
Ist es nicht dieser, der mich frither gelehrt hat, mich zu hiiten '%)
vor Alexander!) und, dass nicht jeder sich nihere meinem
Leibe1?)? Ist es nicht dieser, der mich bis zum Lager fiihrte *%)
und mir ein sorgloses Leben verschaffte 4), und den Schlaf be-
wachte %), und mein Troster6) und Verteidiger'”) und Leib-
wichter (war)? (628) Sobald ich, o Varus, an seine Schlau-
heit 18) und Heuchelei gedenke, so glaube ich nicht!?), dass ich
am Leben bin2), und ich wundere mich, wie ich einem solchen
tiefen Anstifter von Bosem entflohen bin2!). Aber weil Gottes
Zorn 22) mein Haus ins Verderben stiirzt 28) und gegen mich mein
Liebling aufsteht24), so werde ich beweinen#) das ungerechte
Gericht26) und bei mir selbst aufstohnen2?). Aber keiner wird
entfliehen, der gediirstet hat nach meinem Blut, wenn auch auf
allen meinen Kindern der Verdacht ruhen wird“ 2s).

1) Gr. ... & ding vijg yevedg ubvov g sotioa Tod WaTEOS . . - 2) Gr.
2l & éngivor TototTov 7eéfneav, olov Aviimatgog; 3) Gr. § wig #ieyyoq
Jér9n xat abrdv, HAlxog dmodelzvvow votrov émifoviov; 4) Gr. arde
@¥éyyecdal Tv TETOdUnxEY 6 WATEOXTOVOG 5) Gr. xei meiwy dbérowg Ty GAT-
Yswav nuxaldpey EAmiCer. 6) Gr. ool gviaxtéov. 7) Gr. éy® yao o0ida
76 9qplov P: udv yko (probante Destinone) 8) Gr. =iy uérloveay @i~
notiay 9) Sl s'strojeno, Gr. vov éniniaorov (6Aopvoudy;) 10) Gr. ovrog
dotwv 6 moagawdv duol wote PuAdTTEcYen 11) Gr. ovre "AA. 12) Gr.
xal Wy méEGw TLeTEVEW TO oua 13) Gr. odrog 6 uéyor tijc xoltne elodywy
(Destinon: § we). add. xcl uy ué tic dvedoedor meptPiénwy 14) Gr. ... zai
Lo00my0g Tie Quegiuviag, 15) Gr. otrog 6 tauleg TV Unvewy (vor Anm. 13)
16) Gr. 6 nagauvdodusvos add. Tow énl tolg Qvponuévoig Abmny xal Siaxglvwy
Ty ThHY [OvTev ehvotay Adelpdv, 17) Gr. 6 vmepaaniotins 6 Suée 18) Gr.
TO TavoBoyov &v ExdoTe 19) ne mni (Imperativ) statt ne mnju (1 Pers. Sing.
Praes.) 20) dmioria pe Tov Gy elaéoyerat 21) Gr. mivg fagvv (PALat.
MLVRC: pe9vv (Niese: fort. recte) LVRO: oftw pBadvv) ovrwe énipoviov
diéqpuyov. 22) Gr. daluwv Tig — sehr charakteristisch! 23) Gr. &Seonuol
24) Gr. xal pot Todg @irtdrove émavictnow e, 25) Gr. xhavoouar utv gyd
26) Gr. Ty &dwov eiucouévyy 27) Gr. xar’ ducvrov (LVR: xad’ &avrow
Niese : fort. recte) orevdSw add. t7v doguiav, 28) Gr. x&v dix mavrwy uov
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(629) Da er solches sprach, versagte vor seinem Schluchzen
und Weinen!) seine Stimme?). Und er gebot dem Nikolaos,
seinem Befehlshaber?), dass er seine Handlungsweise bezeuge
und erzihle4). Und da erhob Antipate‘r das Haupt®), — selbst
aber lag er vor den Fiissen des Vaters —98), (630) und sprach?):

»Du, Vater, hast in betreff meiner die Verteidigung gefiihrt 8).
Wie® bin ich ein Vaterméorder, ich, von dem du sprachst als
von deinem Wichter bestiindig°)? Oder wie nennst du mein
gutes Handeln Heuchelei!’)? Oder wie nennst du mich einen
Drachen '?)? Als wenn ich nicht das Friihere und das Zukiinftige
gekannt hitte 13)?2 Oder wie wiire ich in andern Angelegenheiten
klug gewesen, aber in dieser grossen Sache toricht4)? Oder
wie hétte ich nicht gewusst?®), da ich solch Verabscheuungs-
wiirdiges beging, dass es nicht einmal mdoglich sei, es vor den
Menschen zu verbergen6), und wie sollte es sich verbergen
konnen vor dem himmlischen Richter!")? Ob im Himmel, ob
auf Erden, ob auch im Meere, iiberall sieht er darein 18).

(631) Habe ich etwa das Ende der Briider vergessen %) ?
Thnen beiden hat Gott aber vergolten fiir ihre Ehrlosigkeit20).
Was hat mich wohl gegen dich in Bewegung gesetzt2)? Der
Durst etwa nach Herrschaft??)? Aber ich habe (ja) geherrscht 23)!

1o Téxvov 6 Edeyyog (Sl oblidenije [Uberfithrung]) #295.% Es ist bezeichnend,
dass in den Antiquititen (XVII, 94—98) diese Rede gegen Schluss (wenn auch
etwas verschieden) als Referat erscheint.

1) Wortlich : ,vor dem Schluchzen seiner Trinen.“ 2) Gr. adrog ukv
Vo ovyyvoewg évexdny, Lat: interrupto sermone tacuit Heg: intercepta vox
est Destinon: é&vexdny. 3) Gr. Nuwokdo §° é&vi tov @ldev . . . . Evevoev.
LVRC: éxéreve(y) Lat: jussit 4) Gr. ... 2éyeww tac dmodelSews . . . 5) Gr.
uetatd 6 6 Avrimargoc éndoag Ty xepaliy, 6) Gr. Euevev yao dn Befiy-
uévog med TV modiv Tod matedg, 7) Gr. éxpoi LVRC: 8B6a 8) Gr.
VnEe fuod memolnzag Ty Gmodoylay' 9) Gr. mivg yap 10) Gr. 6v ouo-
royelg @vhaxa i mavtog doymxivar; 11) Gr. zegarelav d¢ pov xal dréxgioy
Adyeig taw gboéfeiev. Destinon (nach Lat): 6 & Lat: aut si ficta, ut dicis,
simulataque mea pietas fui, 12) Gr. >> oder wie — Drachen? 13) Gr.
> als wenn ich nicht — Zukiinftige ? 14) Gr. nmég 6 mavodgyog &v Tolg
driowg oVtwg &powv Syevouny, 15) Gr. Qg w9 voely, 16) Gr. 6t Aadeiy
004’ dvSpdmove ¢¢diov tylixotToy uboog Evexevalousvov, MLIVR : dverevalbuevog

Lips: évaxevagéyev:g 17) Gr. zov & an’ ovgavod duxacTtny duiyavov,
18) Gr. 6¢ épood mévte xai mavTayob MEQECTLY ; 19) Gr. 4 o T &dedgiw
téhog fyvéovy, 20) Gr. oVg 6 9edc obrwe uetiide tijg €lg ot xaxoBovilag;
21) Gr. ol 6¢ ue xal mapbSvvey xard 6ob; 22) Gr. PBaodelag éhmic;
28) Gr. @2’ ZRasiAevoy.
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Hass von deiner Seite!)? Aber mehr als alle liebtest du mich?)!
Gab es fiir mich irgendeine Furcht®)? Aber, wenn ich dich
bewachte, war ich andern furchtbar4)! Mangel etwa an Ver-
mogen®)? ~ (632) Aber wem war es also moglich wie mir zu
geben und zu nehmen®? Wenn ich aber auch frevelhafter war
als alle Menschen ?), — wenn in mir die Seele eines wilden Lwen
wire®), so hitte doch deine Wohltatigkeit und Barmherzigkeit
mich iiberwunden®). Denn du hast mich (ja) aus der Verban-
nung % herbeigefiihrt 1), wie du gesagt hast2). Du hast mich
hoher geschéitzt als meine Briider®) und hast mich als Konig
eingesetzt bei deinem Leben!4). Und infolge der Fiille des Guten
hast du mich zum Gegenstand des Neides fiir alle gemacht ).

(633) Ich Ungliicklicher! O meine bittere Abreise6)! Viel
Zeit habe ich denen gegeben, die mich beneideten!?”)! Du aber,
Vater, weisst (es), dass ich wegen der dir angetanen Beleidigung
wegging 18), damit nicht Syllaeus dein Alter tiberwinde !%). Rom
ist der Zeuge fiir meine Ehrfurcht?) und der Beherrscher des
ganzen Erdkreises, C#sar?!), der mich den den Vater Liebenden
nannte?). Empfange, o Vater, seinen Brief. Jener ist zuver-
lissiger als diese Verleumder??). (634) Gedenke aber daran, dass
ich wider Willen2?%) nach Rom reiste25). Denn ich kannte die

1) Gr. Ymovowr uicovg; Sl. nenawisti (Gen. sing. oder Nom. plur.) statt
nenawist] (Hass). 2) Gr. od yaop édovegydunv; V: @i’ Lat Heg: sed
3) Gr. pdéBog éx oot mic #idog; Sl bych’ 1. Pers. sing. statt bystj (3. Pers.
sing.) = war, gab es. Lat om. &iloc 4) Gr. arde wipy ok tnody &réporc
@oBepds Huny. 5) Gr. &vdeta yonudrwv ; 6) Gr. xal zive udidov &5iv
Gvailoxew ; 7) Gr. & yap éfwiéoratog mdvray aviobnwy éyevbuny 8) Gr.
xal Ynolov Yoy elyov dvyuigov, 9) Gr. mdrep, odx dv Taig oaig ebegyeaioig
Svied I, 10) potecenije, wohl von tes¢i = laufen, also eig. Flucht. 11) Gr.
ov xatiyayeg uiv, 12) Gr. &g Epng adtog, 13) Gr. mpoéxpvag 5t rocov-
twv téxvwv, — Sl bratia mojego, augenscheinlich von einem Nominativ bratije
14) Gr. dnédeibag ot Lov Paciria, 15) Gr. 4. dmepfolyy dt tov Erdov
ayaddv gnolncag énlpSovov; 16) Gr. & vdiag (Sl okain fiir okajanyi) dym
Tijg Mexag amodnuleg, 17) Gr. bg moldv édwxa xaipdy To @Hove xai uexody
Tolg EmiBovietovor Siwolay. 18) Gr. oot d%, mdreg, xal tolg Golg Gydoty Gme-
dnuovy, L ool ex ov vid. corr. (Niese) 19) Gr. ‘e uy ZSviiaiog 105 ¢od
YHeWE xaTapeovioy. 20) Gr. “‘Poun por udorvg tije baefelog 21) Gr.
zal 6 Tijg olxovuévyg moootdryg Kalsap, 22) Gr. 6 gudondroge moAldxig we
glmwv. MLVRC: we moiidxig wie Sl, sonst aber ist die Reihenfolge der Worte
anders. 23) Gr. atte v &v9dds Siefordy miorétepn, add. tatra dnoloyie
uot udvy, TovroLg Tijc €l¢ ot pidootopylag Texunololg yomuaL. 24) nechotjach
ist falsch; dafiir zu lesen nechotja 25) Gr. wéuvnoo O, (g oby &xtov Emdeov
(pluch)
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Feindschaft, welche sie gegen mich wegen der Herrschaft haben?).
Du aber, Vater, hast mich ins Verderben gestiirzt 2); der du (mich)
zwangest, dem Neide (gelegene) Zeit zu geben?®). Ich bin aber
gegen meine Ankliger zu Lande und zu Wasser gekommen *),
ohne irgend einem Leiden zu verfallen®), (ich), den du Vater-
morder %) genannt hast.

(685) Wenn aber diese Beweise mir nicht niitzen?), wenn
ich nicht verurteilt bin vor Gott und vor dir®), so bitte ich dich
doch %), dass du nicht Glauben schenken mogest andern, die ge-
foltert werden?), Befiehl, dass man mich ins Feuer werfe!?),
dass man an meinen Leib heranbringe jegliches Foltermittel'?)
und nicht meine Schindlichkeit schone!®). Denn wenn ich ein
Vatermérder bin, so ist es fiir mich nicht geziemend!*), ohne
Marter %) zu sterben.“

(636) Indem er solches mit Schluchzen und mit Trénen
ausrief %), wandelte er alle zum Mitleid um'?). Nur Herodes
erbarmte sich nicht!®), denn er wusste!?), dass die Anklager
nicht gelogen hatten ).

1) Gr. émiorduevos iy upwledoveay tff Bacidele xat’ Suod dvoutveiav.
LVRC : 1ij¢ Baciheiag Lugd. Bat. (Bekker): voig facideloig . 2) Gr. oV 6¢ ue,
ndteg, Grov dndiecas, 3) Gr. dvayxdoas xatgdy dieBodfjc dodvar Tg @Ioéve.
4) Gr. magsyue 0% il tovg €Aéyyove, mdpeiu S yijg xal Yaddoong 5) Gr.
obdty ovdauot madwr C: oddaui fort. recte (Niese) 6) Gr. 6 mazrgoxtovog.
7) Gr. élré whime pe vovte @ider to texunolp. MLVRC: wine vobte ogéinue
wohl das Richtige. Destinon: winwg ue tovt’ d@eAf T0 TexusoLov’ 8) Gr.
xatéyvoouar yoe xal weed Ye¢ xel mapk oof, add. mdrep. [Das ,nicht“ im Sl
ist wohl fehlerhaft, wie die Einleitung des Nachsatzes mit ,no“ = aber, doch
beweist.] 9) Gr. xareyvwouévog & déouar 10) Gr. uy tals &riov Bacd-
VOLg TLOTEVELY, 11) Gr. aide xat’ duod @eoécdw T md, 12) Gr. édevito
e Ty dudy omAdyyvev T Spyava, 138) Gr. uy gedécto diopvoude TOT
wogod ebuarog Lat: me parcas scelesto corpori — om. dlogvgudg damnat
Herwerden recte (Niese). 14) Gr. odvx égpelio 15) Gr. Bekker: ¢Bacdriorog
PAMLVR: éBacavistwg C: driuweitog 16) Gr. totaite uer’ 6loguouot xal
daxgbov &xpody ALVRC: dlodvyuod Lat: ululatu 17) Gr. zodg te dilovg
dravtag xel Tov Olegov gic olxtov mgovxadisato, 18) Gr. uévov & 6 Jvuog
‘Hobdny 8daxpvy diexgdtet 19) wédasa (-§ja) 3. Pers. plur. Aor. statt wé-
da%e, 3. Pers. sing. Imperfekt. 20) Gr. rodg ZAéyyove aAndelc Emiorduevor.
Die ganze Rede des Antipater ist in den Antiqu. XVII, 5, 4 (100—105) in Re-
feratform wiedergegeben. Doch ist das Referat ein ziemlich freies, obgleich

~ alles Wesentliche, wenn auch nicht immer in derselben Reihenfolge, sich wie-
derfindet. An einer Stelle (101) entspricht das Referat einem Passus, der sich
nur beim SL, nicht im Gr. findet: xal ydp 0nmdoe mpoidsiv defjoeig maviwy moo-
BeBovievaévar copgbvws. Das scheint dasselbe zu sein wie 630: ,Als wenn
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(637) Nikolaos aber sagte auf Befehl des Konigs vieles
gegen die Rénke des Antipater?!), offenbarend, dass alles seine
bitteren Taten seien?) und dass seine beiden Briider durch Ver-
leumdungen getstet worden seien?®). Und gegen die Lebenden
habe er (bose) Anschlige?). Denn wie werde der die Briider
verschonen ?), der gegen den Vater Gift bereitet®) und, (638) in-
dem er den Pheroras zum Teilnehmer annahm 7), die Bruderliebe
in Brudermord verwandelt habe 8)?

(639) Als aber Varus dem Antipater zu antworten befohlen
hatte 9), so sprach jener liegend 19 : , Gott ist mir Zeuge und meine
Gerechtigkeit 1) !« Herodes aber befahl, einen Mann herbeizu-
fihren, der zum Tode verurteilt war. Und er gab ihm jenes
Gift zu trinken!?). (640) Und, da er (es) ausgetrunken, ver-

ich nicht das Frithere und das Zukiinftige gekannt hitte. Durch die Uber-
setzung (wohl schon die doppelte) hat der Satz gelitten, vielleicht hat Gr.
ihn deswegen ausgelassen.

1) Gr. 'Ev tobte Nutéleog to¥ Pacidéwg xelevoavrog modde medg To ma-
vobgyov 10 dvtimdroov mpoeindy add. xal tov én’ adre diayiag Eeov, 2) Gr.
Emeta mxpay xaryyoplav xeTeTelvato, mAVTE uv T ot THY Bacthelay xaxovo-
yhuere negrridels avte — Sk unter dem Text wird zu gorkaa (die bitteren) —
déla (Taten) erginzt. 3) Gr. udiwore 6t Ty dvalpeowy TV @deApdv, dmo-
dewxevde Taic éxelvov daforals amol.widtag. 4) Gr. Zmpoviedewy 6t oo
Eieyev xal tolg meprotow add. g épédoois Tig dadoyie 5) Gr. ... % nwov
y" (LVRC: nére) &v adedpdv amooyéodar. 6) Gr. (vor Anm. 5) zév ydp
ROQUOXEVACAVTA TATOL PUYUAXOY 7) Gr. mooedIoy — émedelxvvey xal mepl
Peowpa xateayeriialey, 8) Gr. Otr xaxcivov Aviimatgog mwoinceey adeAdgpo-
xtévor add. xal todg @idtdrove — tov Adyov. Wihrend die vorhergehenden
Reden des Herodes und Antipater im Gegensatz zu B. J. in den Antiqu. nur
auszugsweise referiert werden, bieten die Antiqu. die Rede des Nicolaus in
grosster Ausfiihrlichkeit, z. T. in direkter Rede (XVII, 5, 5; 106—12§), wahrend
B. J. nur kurz dariiber referiert, Sl. noch kiirzer. Auch an dieser Stelle ist
dér Inhalt der Rede hier (B. J.) und dort (Antiqu.) nicht ganz identisch. In
den Antiqu. wird die Intrigue gegen die noch lebenden Sthne nicht ausdriick-
lich erwdhnt, ebenso nicht das in bezug auf Pheroras Gesagte. ' Beides konnte
sich in sehr ungenauer Weise in dem einen Satze spiegeln (117): xal oracio-
oL@y TNV evvoray toig adedgoic wobei es nicht einmal klar ist, ob das eine
oder das andere gemeint ist. 9) Gr. Obagog 8t amoloyeiaar xeheboag Tov
"Aveinargov, C: Oddgov xeledoavrog dmodoyeicdar LVR: Olapog xedeboag dmo-
royeta9ar (Reihenfolge wie bei Sl.) 10) Gr. &g (C om.) oddtv mAlov elmowy ...
dxerro oydow, C: midov xeivog 11) Gr. ,,9e6¢ éotlv por Tov undéy &dueciv
udorvg” 12) Gr. (OBagog) aitiioas t6 pdouaxoy dldwdl T tiv nl Savir
zoraxpltov deouwty melv. PAVC: § 6t (ot delevit A) ‘Hobdye eirioac L2R:
altyoag 6t Destinon: 6 4t alrioag Antiqu. XVII, 131 ist es Varus, der diesen
Befehl gibt.
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schied er!). Und alsbald legte der Konig den Antipater in
Bande?). Und an Cisar sandte er einen Brief dariiber?).

Deshalb #) ist es geziemend, sich iiber die géttliche Vorsehung
zu verwundern, wie sic wiedervergilt Boses fiir Béses, aber Gutes
fiir Gutes. Und unmoglich ist es dem Menschen, sich vor seiner
allméchtigen Rechten zu verbergen, weder dem Gerechten, noch
dem Ungerechten. Aber mehr noch sieht sein hochherrliches
Auge auf die Gerechten. Und es wurde ja Abraham, der Ur-
vater unseres Volkes, aus seinem Lande herausgefiihrt, weil er
seinen Bruder beleidigt hatte bei der Teilung ihrer Gebiete. Und
wodurch er gesiindigt, eben dadurch erhielt er auch die Strafe.
Und wiederum fiir seinen Gehorsam gab er ihm das verheissene
Land. (641—644 fehlen).

(645) Herodes aber fiel in eine Kraunkheit5). (646) Und
nachdem er die ersten Urkunden genommen (?)%), schrieb er
andere ) und ernannte den Antipas zum Ko6nig®). Und dem Cisar
hinterliess er 1000 Talente Gold?), aber seinem Weibe und den
Kindern 500 1%), indem er auch an andere viele Schitze verteilte 11).

Cap. XXXIIL

(647) Und er fing an heftiger krank zu werden'?), indem die
Krankheit ihn infolge von Alter und Kummer befallen hatte 13).

1) Gr. to? 6t mapayoijuea tedevtnoavrog add. 6 uty drnogorrovg — ywollerar,
2) Gr. decuel dt 6 Pacidedg *Avrimargov 3) Gr. xal mpog Kaloapa tovg d7-
rwoovrag Ty ovugpooty Simeupeyv. Cf. lin. 5sq. (p. 146): (Odagog) T mepl To
awvédowov Kealoage yodyag 4) Gr. > Deshalb ist es geziemend — ver-
heissene Land. Auch Antiqu. (129) hat hier eine allgemeine Betrachtung;
doch ist der Inhalt wesentlich anders. 5) Gr. wounuévog 8" énl vov 'Avti-
noarpoy éneoyédny voog yadeni add. megpl -— Keloaot. 6) nijaZe (?) vielleicht
statt jim’(Ze), Partic. Praeter. von jati, nehmen. 7) Gr. i e (A: d8)
Sadneny alrncag peréyoagev, Destinon : afernoag uerdyoapev, 8) Gr. xei
Baciréa utv dmedslzvvey Avrimev Sl Antipatra, doch sind die Buchstaben tr
rot durchstrichen, Gr. add. dueidy t@v mpesfvtdrov 'Aoyeidov xal Pikinmov’

SuaBefinxel yo xal tovTovg Awtimargog. 9) Gr. Kealocgr 88 ovv tolg dic
ronudtoy (Bekker : xtqudrov aut yovowudrwv) dwgowg yiie téiavre, C: dbgowc
xoTédimey 10) Gr. tff 6t (LVRO: ze. Sl: a) yuovawl xai téxvoig adrov (add.
xal plhowg xal amelievdipocg) mepl (PHeg om.) meviaxdore, 11) Gr. anéveiuer
6% xal tole dAloie dnacw Tijg TE yboag odx dAlye xal Tév yonudtoy' add. Aau-
notatralg — -6twe¥hoato. 12) Gr. Ipojer & adro moog T0 yalemregov 4
v06gog 13) Gr. ére o7 v dgowoTnudtwy &v yiq xai GSvuly Enmecivrwy

(Lat: quod eum senectus pariter ac maeror urgeret) add. #» utv yao 3oy —
TO0L0NTO AVELETY.
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(648) Es entstand aber damals auch ein Aufruhr von seiten
des Volkes gegen ihn'). Es waren néimlich zwei Gelehrte?) in
der Stadt?®), die die viterlichen Gesetze verbesserten4) und des-
wegen hochberiihmt waren in ganz Judaea?), Juda, der Sohn
des Semphoras ) und Matthias, des Margalus Sohn 7). — (649) Zu
denen beiden pflegten viele von den Jiinglingen zu kommen $),
zur Erfraging des Gesetzes®). Und sie versammelten sich alle
Tage gleichwie mit einem Heere [?]1%). Als diese damals gehort
hatten, dass der Konig durch Kummer und Krankheit vergehe 11),
sandten sie zu allen, die das Gesetz kannten, sagend !?): ,Ange-
brochen ist jetzt die passende Zeit!3), fiir Gott zu handeln4) und
die Werke zu zerstoren, die gegen das viterliche Gesetz ge-
macht sind ). (650) Denn gesetzwidrig ist es), dass ein
menschliches Bild im Tempel sei, oder auch das eines andern
Lebewesens 17)«,

Es hatte nidmlich damals Herodes einen goldenen Adler iiber
dem grossen Tempeltor angebracht®), dem Kaiser zu Ehren 19).
Und er nannte ihn den goldgefliigelten Adler20). Diesen befahlen
die beiden dem Volke herunterzuschlagen2!), indem sie sprachen:
»Leicht ist es, fiir das viterliche Gesetz zu sterben?). Denn

1) Gr. Diverar 6° v tals ovppopals adtg xel dquotiey tig Emavdetaig.
2) Gr. dYo foav cogrored Sl. mdreca [= mudreca] (Dual Nom.). Ob in der Vorlage
auch cogeorel gestanden hat? Antiqu. XVII, 149: (lovdalwy) Aoybraror. Vielleicht
ist gogioral aus dem griechischen Vulgértext heriibergenommen, da es an den
drei andern Stellen 650, 655, 656 im Sl vermieden erscheint. 3) Gr. xatc
Ty oAy 4) Gr. uddiore doxotvreg digifoty té mdrowe Sl. isprawljajusce
(die ... verbesserten). 9) Gr. zel did Tovro & mavel o E9ver ueylorne
n&wuivoe 66Eng, 6) Die verschiedenen Namensformen bei Niese ad 1. im
Apparat. 7) Gr. Mat9lag §regoc Mugydiov. (Antiqu. Mepyald9ov) 8) Gr.
T0VTO0e 0dx GAyoL moooEcey THY VYiwy 9) Gr. é&nyovuivoig tovg véuoue,
C: vov vouov 10) Gr. xai ovvetyov (MLVRC : guvijyov) denudpar tav 580bvrmy
oroatomedov. 11) Gr. ot (SL wortlich: jize) vore v Bacidia mvvSavéuevor
ol a%vplaig droggtovre (LVRO: Smexpiovia) xal tff véoo 12) Gr. Adyov
xadieoay elg Todg yvowoluov, 13) Gr. &g doa xapde émrndeidratog ely
14) Gr. twweety ¥#on v %o Sl pomagati (eig. helfen) mogu — letzteres nur
Abschreiberversehen fiir Bogu (= Gott). 13) Gr. xai e xaraoxevacdévra mape
(SL. ¢rez’) Tode marolove viuove Foye xarcomiy. 16) Gr. ¢9éurov ydp etvor
17) Gr. zeve oy vadv # (om. L) elxbvag 3 mootoude 7 Coov Twic éndvvuov
éoyov elver Sl ni eig. auch nicht, nicht einmal, hier statt ili (oder) 18) Gr.
xaveoxevdxer & 0 Bacihede ko Ty peydiny mhiqy deroy LovGoDY* 19) Gr.
> dem Kaiser zu Ehren, 20) Gr. > Und er nannte ihn — Adler. 21) Gr,
8y 47 (S jegoZe) tére mapjvovy fxxbmray ol sogioTal, 22) Gr. xaddv elvae
Ayovreg, &l xal Tic yévowro xlvdvvog, Smie vod matplov vouov Svioxew: Im
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unsterblicher Ruhm wird folgen denen, die da sterben?), doch
den Seelen bleibt ewige Freude?). Aber die da in Unménnlich-
keit sterben, den Leib liebend, minnlichen Tod nicht wollend,
sondern an einer Krankheit ihr Ende findend, diese sind ruhm-
los3) und werden unendliche Qualen in der Unterwelt erleiden.
Vorwirts, ihr jlidischen Manner, jetzt ist es Zeit, mannhaft zu
handeln! Wollen wir zeigen, welch eine Ehrfurcht wir vor dem
Gesetz Mosis haben, damit sich unser Volk nicht schime, damit
wir nicht unseren Gesetzgeber beleidigen.

Wir haben als Beispiel fiir die Heldenhaftigkeit Eleazar als
Ersten und die sieben Briider*), die Maccabaeer, und ihre Mutter,
die mannhaft handelnde?®. Denn Antiochus, der unser Land
besiegt und eingenommen hatte und iiber uns herrschte, ward
durch jene sieben Jiinglinge besiegt, und durch den alten Lehrer,
und durch die greise Frau. lhnen wollen auch wir gleich werden,
damit wir nicht schwicher erscheinen als die(se) Frau. Wenn wir
aber auch um des gottlichen REifers willen gepeinigt werden
sollten, so wird unser Kranz um so besser geflochten werden.
‘Wenn sie aber auch uns téten werden, so wird unsere Seele,
nachdem sie das dunkle Haus verlassen, zu den Vorvétern hin-
iibergehen, wo Abraham (ist) und die von ihm (herstammen).

(651) Nachdem die beiden also geredet hatten®), kam ein
gar wunderbarer Drang in sie?). Und obgleich es Mittagszeit
war®8), umgiirteten sie sich mit dicken Stricken?), liessen sich

Weiteren entspricht der Rede der beiden, wie Sl. sie wortlich zu bieten sich
bemiiht, in Gr. nur ein kurzes Referat (bis 650 fin.), und zwar nur des
Anfanges. In den Antiqu. (VII, 152 sq.) ist das Referat linger, aber nur im
allgemeinen dem im B. J. entsprechend.

1) iskonéajem’sja, eigtl. ,wir werden sterben“. Es ist wohl zu lesen:
iskon¢ajusCem’sja, Dat. plur. masc. Partic. Praes. 2) Gr. roig ydo oVt
cedevTow GHdvaToy Te TIY wupw xal THY & dyaole alodnowy albvioy mepa-
uéveLy, 3) Gr. vodg d% dyevelg xal Tig favrdry coplag Amelpov Gyvootvrag
pu.opvyEly xal med Tob 8 doetfig TOV €x vioov Ydvarov algeloher. Sl umira-
jetj (3 Pers. sing.) statt umirajutj (3 Pers. plur. (= die da ... sterben).
Das Folgende ist bei Gr. ganz ohne Parallele: > und werden unend-
liche — von ihm (herstammen).” 4) sedmibratija, wohl vom Nomin.
sedmibratije, der weder bei Sresmewski, moch bei Wostokow sich findet.
5) mii ... . muzjstwowajuiéi Nom. statt Accusativ. 6) Gr. “Aupa o Tolc
Sxelvay Abyoig Sieguuicdn xel Yviexew o Buoilebg, 7) &ore Yapoadewtsooy
finrovro Tie dmuygiohoewg oi véo. Sl lisst nicht deutlich werden, ob die beiden
selbst oder andere die Tat ausgefiihrt haben. Im Folgenden scheint das Letz-
tere vorausgesetzt zu sein. 8) Gr. wéeng yovw fHubouc (poludiiju susci stath

Vo \

susén) add. xai moAADY xaTd TO Le0dv voToEPOULY WY 9) Gr. oyolvorg mayelaig
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nach oben ziehen (?)!) und schlugen den goldenen Adler mit
Beilen ab?). (652) Und es ward Kunde dem Konig3), und nach-
dem er hingesandt®), ergriff er von ihnen 80%) (653) und be-
fragte sie®: auf wessen Befehl sie gewagt hitten, diese Tat zu
begehen”)? Jene aber antworteten: gem#ss dem viterlichen
Gesetz®). Und wiederum fragte er sie: weswegen sie sich also
freuten®), da sie sterben sollten®)? Und jene antworteten !l
»Wir werden Gutes empfangen nach dem Ende 1)«

(654) Der Konig aber ward gleichwie nicht [mehr] krank vor
Wut*¥). Und er befahl, dass eine Versammlung stattfinde!4). Und
er begann sie anzuklagen %), dass diese Tempelrduber %) und wiirdig
der Strafe seien als Gottlose '”). (655) Das Volk aber, fiirchtend 1),
es mochte des Konigs Zorn iiber alle kommen?), bat, er moge
die Ergriffenen umbringen#), von den {ibrigen aber abstehen 2!).
Und er befahl, einen Ofen anzuziinden und sie lebend hineinzu-
werfen #). Und es geschah also®).

(656) Deswegen (?) %) hatte auch die Krankheit seinen ganzen
Leib umgeben und hielt (ihn) umfasst mit verschiedenen Leiden ).

1) w'stacachusja Gr. xaunoavreg opiic adbrodg dnd zob téyovg 2) Gr.
Tov yoveoty EéxomTov meléxeowy. 3) Gr. 7yyérdy & ebdwg 1o Baciréng
oTQaTNY @, 4) Gr. xaxeivog perd yeipdg odx SAlyne dvedoaudbw 5) Gr.
el TeGoagdxovra veeving cvhdauBdver add. xal xarhyayev mode feciide. 6)
Gr. movSavousve & adrg mewvov, add. & ToAuioeiay TOV yoveoTY derdv -
#6mrew, uodbyovy. Emere, (doch vgl. bei Anm. 7) 7) Gr. tivog xelsboavrog,
8) Gr. dmexolvavro 10% marplov véuov. 9) Gr. z/ 6" otrwg yeynaoy diepw-
Tyoevzog, L dispwrdvrog (SL: Aorist) 10) Gr. averpsio®ar uéiovreg 1)
Gr, £leyov, 12) Gr. dve mAebvor Gyaddy dmoraveovow uerd Ty TeAsvTiy.
(SL po skondanii.) 13) Gr. "Emi vodroig & Paciheds 8 vmegBoriw doyic
#peltTry THg vogov yevluevog 14) Gr. mpberoww eig &exinolav, Sl : soboru
(Dat.) Lat: producit. 15) Gr. xai moAdé tdv dvdpdy xaryyoghoag 16) Gr.
g lepostiwy add. xal mpopdaet ToT vouov melprloviey T ueigov 17) Gr.
7&lov xoAdleww g doePeig. 18) .Gr. & ot djuog deloac 19) Gr. uy duct
noAkav & EAeyyoc EAdy, 20) Gr. mapexdier moaTov ukv tovg dmoYeuivove
Ty moabw, Eneita tove &y adrf cviingdévag xoddoaviae 21) Gr. zoig iot-
molg Ty Soyny Gpidvar. add. melSerar uéiig o Baciiede, 22) Gr. xal Todg uy
zaunoavreg tavrove dua Tolg GoPLOTAlS *aTéXAVGE Covrag, Sl viel drastischer.
23) Gr. > Und es geschah also. Dafiir: zod¢ iowmwode 8% taw VAL IévTaw
nagédwxey Tolg Vmnoitarg Gvelelv. ,mapldwxey — Avelely suspecta Destinoni
cf. v. 14 sqq. et Ant. Jud. XVIIL, 164. 167¢ (Niese). 24) jimZe entspricht dem
&v9ev bei Gr., das sowohl zeitliche als auch kausale Bedeutung haben kann.
25) Gr. ("Ev9ev) abrod 16 coua miv § vécoe (bolesti statt bolestj) diaieBoboe
mowxidorg mwadeow Zueplleror Auch das zweite Verbum steht im SL im Partizip,
so dass ein Verbum finitum eigentlich fehlt, vielleicht weil dieser Satz durch

-
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Denn unaufhérlich kam (bei) ihm Fieber') und unertrigliches
Jucken ?) und in den Knochen war hiufig (stechender) Schmerz?).
Die beiden Fiisse schwollen an#) und wurden gefiihllos. Und
das ganze Innere (?)%), das geheime Glied aber erfiillle sich mit
(testank und F#ulnis und Wiirmern ). Sein Atem ) aber stockte
in der Brust und schwer atmete er®. Und alle seine Glieder
zuckten unaufhérlich 9). Denn1%) das gottliche Auge blickte un-
sichtbar auf seine Siinden. KEr hatte ja die Herrschaft durch
Blutvergiessen befleckt und durch Buhlerei mit fremden Frauen.
Und weil er andere kinderlos gemacht hatte!!), so tiotete er des-
halb” auch seine Kinder mit seinen Hinden, und, weil er seines
Leibes nicht schonte zur Buhlerei, bekam er eine solche bose
Krankheit.

(657) Jener aber'?), obgleich mit solchen Leiden kdmpfend,
hoffte dennoch auf Leben?) und erwartete, errettet zu werden '4).
Und er suchte Heilung ). Und nachdem er den Jordan iiber-
schritten hatte %), badete er in einer warmen Quelle zu Kallirrho# ).
Diese warmen Quellen nédmlich entspringen aus dem Asphalt-
see18), sie sind aber siiss und trinkbar®). Und als die Arzte
seinen Koérper mit warmem 01 gesaibt hatten2), so verwandelte

Missverstindnis eines der Ubersetzer oder durch einen Abschreiber zum Vor-
hergehenden gezogen worden ist.

1) Gr. mwgerde kv ydp v ov AdBgog, Lat: non mediocris, Heg: vehemens
2) Gr. xvyoudg (SL s'wrab’) d¢ dgdoyrog add. ti¢ dmpavelag Biyg 3) Gr.
xol #6kov (MLVRC? et ex corr, AEus.: xbiov) cvveyeic adyndoveg 4) Gr.
reol te Tovg mWodeg Homep Vlpwmwvtog oldhuere >> und wurden gefiihllos.
5) Es ist nach diesen Worten etwas ausgefallen. Gr. zod e frgov (andere

Lesarten s. Niese, Apparat) gieyuovy 6) Gr. xal oy (Niese; codd.: d.)
aldolov oymedov orbAnxag yevvooa, 7) dsa = Atfem, Seele. 8) Gr.
mwdg 1ovTOLg SoPimVoLe xal SVGTEYOLK 9) Gr. zal omacuol wAvTOY TOY UEAOY,

10) Statt der folgenden Betrachtung hat Gr. — >> Denn das — Krankheit — nur
den einen Satz: &ore Tove udeldlovTag oy elvalL TGV COPLETHY T VOOTUATE
Aéyew. 11) Eine Anspielung auf den Bethlehemitischen Kindermord kann hier
nicht gefunden werden, denn 1) fehlt der Hinweis auf die Totung kleiner Kinder,
2) ist nicht von vielen Kindern, sondern nur von denen ,anderer“ die Rede. —
Dem Verfasser scheint auch hier an der Bestitigung seiner Vergeltungslehre zu
liegen (vgl. 640). 12) Gr. o d% 13) Gr. Suwg tov Lijy dvrelyero (Caale)
14) Gr. sotnolay te HAmiGey 15) Gr. xal Yeganelag énevisr 16) Gr. duaag
yooy Tov Togdavyy 17) Gr. zoig zara Halligodny €zo7to Ssouots LVRC:
Yeouolg dxézonror Bus: Yeouolc €yofjro. 18) Gr. zatra & #eor utv elg
vy Aogadtity Muvyy, 19) Gr. dmo ylvxbryrog & dori (Sl jest]) xzal
noTiua. 20) Gr. 86&av 6 (om. PA) évravba voig largole fhaley Yeouq
A&y Gveddipar to coua
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er sich in eine Geschwulst von Kopf bis zu Fuss!). Und sie
fiihrten ihn (fort)2?) wie einen Toten?). (658) Da aber alle in Un-
ruhe geraten waren*), erkannte er (es)®) und schenkte den Kriegern
50 Drachmen 6), aber den Hauptleuten je grosse Summen 7).

(659) Selbst aber kehrte er nach Jericho zuriick®), wie
wahnsinnig geworden®. Und nachdem er ruchlose Taten be-
schlossen 1) und die Angesehenen aus ganz Judaea versammelt
hatte '), sperrte er sie im Hippodrom ein !2).

(660) Und er gab der Schwester Salome und ihrem Mann
Alexis einen Befehl!?), sagend'4): ,Ich weiss, dass nach mei-
nem Tode die Juden Feste feiern werden?!®), indem sie sich
freuen iiber mich ). Aber wenn ihr meinem Befehl gehorsam
sein wollt %), so wird mir ein herrliches und ruhmvolles Be-
gribnis zuteil werden?®). Stellt dabei Kriegsleute auf!?), und
sobald ich verschieden sein werde, so mogen jene rasch diese
Festgehaltenen umringen und sie niederhauen®). Denn dadurch

1) Gr. gedaodev elc winon mhehov ExAdet 2) priwedoSa eigentlich sie
fithrten ihn herbei [zuriick vom Bade]. 3) Gr. xal todg dpdaluode bg
Tedvedg GvéoToewey. 4) Gr. Yop¥Bov dt tov Yepamevéviov yevouivov Sl
smjatZzem’Zesja statt smjat'Sem’Zesja 3) Gr. mpdg uty oy paviy dviveyxer,
Lat: respicere visus est Gr. add. elc d& o Aomdv dmoyvode Ty cwrnolav
6) Gr. 7oic te orpatibraly dve mevthxovie dgayucg Sxéleveev Saveiuer Sl woino
‘vielleicht ist zu lesen: wojem’ po (= den Soldaten je) 7) Gr. xal modde
yonuera [SL pe mnogu = je vieles] volg #ysudor xal toic gliotc. 8) Gr.
Abrdg Ot drosroépwy eig Ispiyoivra mepaylverar AMLVR: (¢ gl — Das dg
scheint an die unrichtige Stelle geraten zu sein: es gehort wohl (dem Sl
entsprechend) eher zu uedayyoidwv. 9) Gr. uedayyoddov #dy, add. xal uévov
0dx AmedhdY abrd TH Yavdr 10) Gr. mooéxontey eic émiBolriyy &feulrov
ngasewg LVRC Eus: mpoéxowev Eus. codd. pars Hudson : émiBoiyw. Codd. Lat:
SmiBoviyy 11) Gr. zod¢ yao d’ éxdatne xdung émofuove d¥doac 86 Sing
Tovdaiag ovvayaydy 12) Gr. elg 10w xaloduevov immbdoouov Lxélevoey
ovyxieigor. Sl. W’ koneristanii i. e. v inmodpoug koneristanije = das Pferdelaufen,
also wortliche Ubersetzung von tmnodgopoc.  Lib. II, ¢. 9, 3 (172) entspricht
dasselbe Wort dem gr. srddiov. 13) Gr. mpooxaleoduevos & Saiouny thy
adedgiy xal ToV dvdga Tavryg Aledy 14) Gr. ..., Zpy, 15) Gr. oide ...
"Tovdalovg Tov duov togrdcovtag Sdvarov, 16) Gr. > indem sie sich freuen
iiber mich. 17) Gr. &v dueic Yerfonre taic duaic dvrokals dmoveyijoar. (hinter
Anm. 18) 18) Gr. dvvauar dé mev9eiotar 01 Erépov xal Aaumpdv virdegiov
Eyey, 19) Sl muza woiny (eigtl. = Manner, Krieger, muZa tiir mu¥ja), viel-
leicht ist zu lesen muZem’ woiny = den M#nnern Krieger, entsprechend dem
Gr. (rodg poovgovuévovg) dvdgac . ... megiotioartes Tode crgatibres, (Vgl. auch
bei Anm. 20) 20) Gr. zo¥ade Todc goovgovuévove dvdoac Emeidiy Sxmvedow
. TRHOTE XTE(VQTE (MEQLOTHGAVTEG TOVG GTERTIOTAC)

15
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wird jedes israelitische Haus?) itber mich zu weinen beginnen,
auch wider Willen 2).«

(661) Und alsbald brachten Boten von César einen Brief,
den Befehl gebend?®): Antipater mége getitet werden?). Wenn
aber auch der Vater ihn verschonen werde?®), so werde — César
ihn zum Tode verurteilen®). (662) Herodes aber, da er (die Er-
fiillung) seinen(s) Wunsch(es) gehort hatte, ward froh?). Und
als er gegen ihn sich erheben wollte, da hinderte ihn Krankheit
und Schwiche. Denn Speise hatte er nicht genommen, seitdem
er sich gelegt hatte. Und zur ersten Krankheit hinzu kam ihm
ein boser Husten 8). Und deshalb ward ihm das Leben nichtig(?)?).
Und er bemiihte sich, dem Schicksal zuvorzukommen ©). Und
nachdem er einen Apfel genommen, erbat er ein Messer!l), da-
mit er der Gewohnheit geméss ihn zerschneide und (dann) hinein-
zubeissen anfange ?). Und er blickte sich um hierhin und dort-
hin, damit niemand ihn hindere!®). Und er erhob die rechte
Hand, indem er (das Messer) sich ins Herz stossen wollte'4). Und
Achiab1), sein Vetter, der herbeigelaufen war, ergriff ihn bei
der Hand 18).

(663) Und es entstand ein grosses Wehklagen im Palast'?),
als wenn der Konig bereits gestorben wiire ¥). Und da Antipater
(das) gehort hatte 19), ward er froh*') und befahl den Wichtern,
dass sie ihn befreien mdchten, bald drohend, bald aber an die

1) viell.: Das ganze Haus Israel 2) Gr. wa mwise "ITovdela xal még
olxoc Hxwv 2n’ duol Saxpvey”. Auch hier hat Antiqu. (XVIL, 175—178) den
Befehl an Salome und Alexas in indirekter Rede,. freilich viel ausfiihrlicher.
8) Gr. Tavte veriddero, zal maoi TV &v ‘Pouy meicfewy fxov émiotoiel, add.
8 Qv Axpdy utv Gvgonuivy xedetoavroc Kaloapog édniotro, 4) Gr. Yavdre
& Avtimaroog xardxoirog 5) Gr. éypapdv ye uiyy bg, & zal guyadebew
adtoy E9eljoctey 6 mati, 6) Gr. émurgémor (MLVRC: amoroimot) Kaiceg.
7) Gr. 6 6% Boayd ukv medg iy ebSvulav (LVRC: dnidvulav) dviveyxey, 8) Gr.
kurz zusammenfassend: av%ig J5, xal yao (Vom.) évdelg toopie xoi Byl
oneoudde (Lat: tussis — violentia) dievelvero, Ty ddyndévov foaydslc (LIVRC:
# 6t alo9noig) 9) s't8¢i wohl mit t'Stj == xevég (Wostokow ad v.) zusam-
menhingend. Gr. > Und deshalb — das Leben nichtig. 10) Gr. ¢p9doar
Ty elpaguévyy Emefallero. 11) Gr. ieBov 6t (om. C.) wilov, jrncey zal
uayelowov, 12) Gr. eldvda yap anotiuverv Sodiew, 13) Gr. ¢mere mege-
adohoag i T 6 xwibwv &, 14) Gr. énjjgev iy dediaw bg mrgEov Eavtdr.
15) Sl. Achiew’ 16) Gr. mposdoauwr dt dxwiveey (LVRC: diexdivosy Lat.
om.) AyiaBog 6 Gvewidg abrob THY pElpe zaTAGLDY- 17) Gr. oluwyy 6
edéwe Ho%y ueyloty xard w0 Poaclisoy 18) Gr. (g olyouévov Bacidiwg,
19) Gr. xai tagéwg éxovoag Avrimarpoc 20) Gr. é&vedagest te xal yeyndog
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Gaben erinnernd (?)1). Die Wichter aber liefen hin und erzihlten
(es) dem Konig?). (864) Und dieser schrie iiber die Kraft auf3).
Und alsbald sandte er hin und tiotete den Antipater4). Und sie
begruben ihn in Hyrkania®). Und er schrieb®), dass Archelaus,
der #lteste Sohn, nach ihm herrschen solle?), dem Antipas aber
gab er das Vierfiirstentum®). (665) Und nach der Tétung des
Antipater ?) lebte er 5 Tage und starb°), nachdem er geherrscht
hatte kraft Casars Befehl 37 Jahre'). Erfolgreich mehr als
alle %), doch nicht von edlem Geschlecht, hat er durch seine
Tapferkeit die Herrschaft erworben!?) und sie erweitert!4) und
seinen Kindern hinterlassen 1%).

(666) Salome aber berief, bevor dem Volke das Ableben
des Konigs bekannt ward®), die eingeschlossenen Ergriffenen
und gab ihnen Gold und entliess sie in ihre Heimat1?). Und
darnach versammelte sie alle Befehlshaber und Krieger1®), (667)

1) poménjaja eig. tauschend, viell. fiir pominaja = erinnernd Gr. zovg
pVlaxac ixitevey énl yonuacwy Sageivar Aboavrag adrév. Auffallend ist razdrs-
8it’ (3 Pers. sing.) statt razdrésat’ (... befreien mochten, 3 Pers. plur.). Auch
gleich darauf steht 3 sing. (powédase) statt 3 plur.; vielleicht ist in der Vor-
lage — der mittelbaren oder unmittelbaren — der im Gr. erwihnte #Hysudy
der Wache (s. Anm. 2) der eigentlich Handelnde gewesen. 2) Gr. 6 d&
Ayeu®y od wbvov ediveev, GAAG xal Pacidel Joaumy (pritek’si Nom. sing. fem.
statt pritek’Se) dvijyyeider iy ‘miBoviiy. 3) Gr. avixgaysv 6 8&xetvoc
loyvedTEQOY TiG VOGOV 4) Gr. xal magoypijue wiuyag todg Sogvepboove drmo-
xvelver (LVRC: dndereve) tov  Aviimaroov. 5) Gr. Ydyar ot Tov vexgdv
abrod (om. C) mposrageg (V : mposiraiev) év Yoxavie (SL. W' ukranii) 6) Gr.
Ay TG Sadixag énavooovtar, Vi xal maiw ... dnavwoePoiro 7) Gr.
xal duidoyov ukv Agyélaoy Tov meesfiTatov vidv adeApov Ot Avrindroov yodge,
8) Gr. werpdoyny Jdt Avrimav. 9) Gr. Mera 6t v avaloeoty 106 maddg
10) Gr. émpBiodg mévie Hudoag televtd, 11) Gr. pociieboag dp od pew
dmoxtelvag Avilyovov éxpdinoey 1y meayudrwv {rn ticoapa wxal Toudzovia, dyg’
00 8t tno ‘Pouaiowv dredelydn fucideds inta xal toudxovra, Com. &g’ ob dt ete.

— ToLdxova, 12) Gr. xed xava pby T Al wdvra tiyy dedud yonoduevog,
&l xal Tig didog, 13) Gr. Gorig xavexriioaro (AMLVCLips: xateorshoato)
Baciielay iStbTng OV 14) Gr. el T000¥TO 706ve Puidiag 15) Gr. idlocc

wlavorg zaréhmey, VR: zotéhamey Gr. add. dv 6k volg xat” ofxov érvyioraroc.
16) Gr. wolv 6t yvdvar Ty teievtiy adtod 10 6TPCTIOTdY TEOEAYOTOE UETH
Tdvdeoc i Saiduy PAL: mposeiotoa Lat: progressa Destinon: werd rdvdoog
codd. : uer’ avdpdg 17) Gr. duegixey tovg deoumrag, (add. obg xtelvew &
Baoiiets evetellaro, uetamershivar tov Bacidée léyovea) xei miAw évamiumew
Exacrov &lg Ta ldie Wswojasil Gr. add. rovrwr 8 oizouévev 265rovy (MLVRC:
&67iov) Ry Tolg oTPRTIMTALE xl 18) Gr. ocvwijyov adrove elg xxinolay
uerd vov Aowmov mijYove MLVRC: gvwjyev Diese Lesart (ebenso wie 2dyiov,
15%
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und hier trat in ihre Mitte Ptolomaeus?!), dem auch der Siegel-
ring anvertraut war?), und pries den Konig mit Lobeserhebungen
und Liedern 2). Aber das Volk trostete er durch bewegte und schone
Rede4). (668) Und er offnete®) die Urkunde und verlas (sie)®).
Es war aber geschrieben?), Philippus solle gebieten iiber das
Trachonitische Land8), aber Antipas solle Vierfiirst sein?), Arche-
laus aber solle Konig sein9), (669) welchem auch der Ring an-
vertraut seil!) und die Urkunde zu César zu bringen'?). Diesen
hatte er ja als Leiter gelassen und als Herrn iiber die ganze
Hinterlassenschaft 12).

(670) Und alsbald entstand ein Freudengeschrei von seiten
aller Freunde des Archelaus4). Darnach aber kehrten sie zum Be-
gribnis des Konigs zurlick%). (671) Archelaus aber, der den Dahin-
geschiedenen ehren wollte 16), brachte allen koniglichen Schmuck
hervor V%), damit man ihn vor dem Verstorbenen trage'®). Die Bahre
aber, auf der er lag'®), war ganz von reinem Golde®) und mit

s. Anm. 17) wird wohl die richtige sein. Vgl. auch Antiqu. XVII, 194, wo bei
aller Verschiedenheit des Textes Salome und ihr Mann als die Einberufer er-
scheinen. Gr, add. &v @ xara Teguyotvra cugidedroo.

1) Gr. &v9a moagerddv Iroreuaiog 2) Gr. 6 xal tOov onuavtipoe dax-
thhioy maok ToD Beciiéws mEMLGTEVUEVOS 3) Gr. zév e Pacidée xa-
Tevdatuovigst 4) Gr. xal 0 nAj%0¢ magaxelel Gr. add. xal Thy dno-
lewpYeioay Tolg OTEATIOTALS GVEYIVOOXEY Sniorodhy, &v § moAka meQl tTijg &l
vy duddoyov edvolag magexdier. ) razrédi eig. = loste 6) Gr. ueta
8¢ vhy dmorodyy Moag Thg fmdiadixag Gveylvwoxev, — Es ist merkwiirdig,
dass der sl. Ubersetzer kein Wort fiir Testament zu kennen scheint, s. auch
oben 664. 7) Gr. év alg . ... dnedeixvvro. 8) Gr. @llmmos utv toi
Todywvog (add. xal Ty yazvibveoy ywelwv) xAjeovéuos, 9) Gr. rerodoyys
8 be moosimapey, 'Avrine, 10) SL: im Texte ausgelassen, unter dem
Texte nachgetragen. Gr. fagiiedg & doyéhaog (dmedgizvvro). 11) poracen’,
viell, ist zu lesen poruéi (er hatte anvertraut) oder poruceno (es war anver-
traut): in beiden Fillen wire: ,den Ring“ zu iibersetzen. 12) Gr. zovzor
8t Tév te Saxtdriov Tov Etavrodr Kelowor plosw éverédievo xal tag droveoeig g
Baoidelag eeonquaouévag 13) Gr. xbpiov ydo Gmdvtav ov davdleey xal
BeBaiwtiy Tow Swednxidy elvar Kaloapa (Lat. et ut vid. Heg. om. zow Stadnxior)
add. td ye wyy Aownd xatd Tég meorépag dadjxag guidrrey. 14) Gr. Boj
8 eb9vc &yivero tov "Agyerdyp ovvndouivor, add. xal xavd oripog — negd Tob
Ye07, 15) Gr. xel (om. AMLVRCLat) uevd taira modg tapiy froénovro Tov
Bacidéwg. 16) Gr. waoéhimey (PLVR: magéleme|v]) 6 oddtv 'Aoxéiaog €l
noAvTédeLay, 17) Gr. @ire mdvre 10V Bacidixdy x60uov mEoyvey ey 18) Gr.
CVUTIOUTED GOVT L TH VEXQD' 19) Gr. xAlvy uév yoo (om. LVRCLat.) 20) Gr.
érézovooe 7w SL zlato {l. zlata] sucha wesj
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‘kostbaren Steinen ') und der Decke. .. (?) verschiedenartig?. Der
Korper aber war bedeckt mit Purpur®) und auf seinem Haupte
lag eine Krone, golden und von kostbarem Stein und sehr wert-
vollen Perlen4). Und in seine Rechte hatten sie ein Scepter
gelegt®). (672) Die Bahre aber trugen seine Sohne selbst ¢), doch
seine Verwandten standen ringsherum?). Aber vor seiner Bahre
gingen alle Soldaten einher®) in der Ausriistung, gleich als hétten
sie sich zum Kriege geriistet®): Thraker, Germanen %), Lateiner 1?)
und Juden, Idumaeer, Trachoniter!?) (674) und die ganze iibrige
Kriegsmacht 13), ihren Hauptleuten in Reih und Glied und in
Schlachtordnung 4) folgend *%).

500 Sklaven aber trugen sehr wertvolle wohlriechende
Essenzen in goldenen Rauchfissern %), aber andere 500 (Skla-
vinnen ?)'7) trugen Rosenwasser'®) in goldenen Gefissen, und
500 Pferde in goldenem Zaumzeug fithrte man vor der Bahre
und von jeglicher Art Waffen 100 goldene!?). Es wurde aber
sein Leib 200 Stadien weit getragen?), nach der Stadt Hero-

1) Gr. dwaiiSog, 2) Gr. oroouvy ot ahoveyic mowiiy, SL ... . aksi-
kaster ... () 3) Gr. ©6 odue 8" én’ abrijc mooplog xexaivuuivoy, 4) Gr.
xol Suddque utv énéesiro Tf xepadf, otégpavog &’ Vmig abrob yeveove, 5) Gr.
10 6% oxfmTeov maed THY SeSidv. 6) Gr. xal megl thy xAlvyy of te vielg
7) Gr. xal 16 mAij%oc TY cvyyevdy, 8) Gr. dp’ oi¢ ot dopvpdgor (Sl. woi)
Lat: antecedebant, 9) Gr. .. .. diesxsvacuévor mdvreg g eig moleuov.
10) Gr. xal 76 @pgxiov otigog Ieouavol add. e xal Iaddrer Auch im Gr. sind
hier die Leibwéchter nicht mehr gemeint, daher auch die Anfilhrung der
Galater unniitz ist. 11) Gr. >> Lateiner Diese Bezeichnung kommt bei
Josephus Gr. (cf. Niese, Index, Bd. VII) nicht vor: es ist aber nicht festzu-
stellen, was Sl. eigentlich in seiner Vorlage gelesen hat. 12) Gr. > und Ju-
den, Idumaeer, Trachoniter 13) Gr. mooijyev & # rownyy Sbvaemg wniiouévy
Lat: cetera vero militum manus 14) Gr. woig fyeudow xal tabidoyog
‘axolovPoivreg 15) Gr. v xéouw, 16) Gr. mevraxdoror 6t én’ adrois
Tv olxet®dy xal dmeAevdépov dpowuatopboor. Lat. om. én’ adroig [wohlriech.
Essenzen Sl. aromaty] 17) drugyja, Nom. plur. fem. gen. Vielleicht sind
hier in der Vorlage Sklavinnen aufgefiihrt gewesen. 18) ,rodostomu¥,
eig. rodostamu, nach Miklosich = goddorayua 19) Gr. > aber andere —
hundert goldene. 20) Gr. gradiovg & éroulo%y 1o chue ifdoufrovra L:
dtaxoolovg 10 swvua LVRCLat. Heg. et in marg. M: diaxoslove Ant. XVII, 199:
dxtw. B. J. gr. I, 419 wird die Entfernung auf 60 Stadien angegeben, ebenso
Antiqu. XV, 324. Im Sl B. J. fehlt an jener Stelle die Angabe der Entfernung.
Es gab nach B. J. I, 419 wohl noch ein anderes Herodion, nach Arabien zu.
Im SL ist der Text in Verwirrun’g geraten, doch scheint auch in seiner Vor-
lage von zwei Herodion die Rede gewesen zu sein, von denen das eine we-
nigstens in die Arabischen Berge versetzt wird. Eine Verwechselung mit
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dial), welche er selbst erbaut hatte?). Und dort ward er be-
erdigt®). Und also war das Ende von Herodes Leben *).

diesem andern Herodion kann zu der falschen Angabe der Entfernung die
Veranlassung gegeben haben. Nach G. Bottger: Topographisch-historisches
Lexikon zu den Schriften des Josephus, Leipzig 1879, ist iibrigens auch das
hauptséchlich als solches bekannte Herodion mehr als 80 Stadien von Jeru-
salem entfernt (S. 142). Nach Schiirer, Geschichte des jiidischen Volkes, 134
S. 390, Anm. 366 sind es 64 Stadien. — Schiirer unterscheidet richtig die zwei
Burgen mit dem Namen Herodion. — I, 265 (c. 13, 8) wird Herodion im Sl. iiber-
haupt nicht erwihnt. Augenscheinlich ist also der Verfasser von Sl. weniger
gut orientiert, von ihm aus wird also die Lesart diaxoolovs in die Handschriften
von B. J. graec. eingedrungen sein.

1) Gr. &l¢ ‘Hobdstor. 2) Gr. > welche — hatte, 3) Gr. Omov »arn
Tag €vrodag frdgn. 4) eig. des Herodes zu leben (Irodow’ Ziti: viell. kdnnte
man lesen: Irodowa Zitija = von Herodes Leben). Gr. xa: ta utv megl ‘Hobdyy
towovtov feyev méoag.



Zweites Buch.
»2. Buch des Josephus von der Eroberung Jerusalems®?).

Cap. L

(1)®» Archelaus aber trauerte nach dem Vater 7 Tage?3),
nachdem er auch ein reich ausgestattetes Begrabnismahl den
Volksmassen gegeben hatte4), wie es der Gebrauch unter den
Juden ist®, von dem viele verarmen®), weil sie viele speisen,
gezwungenermassen ©). Wenn aber jemand dieses Gesetz unter-
lasst, so wird er nicht gottesfiirchtig genannt 8).

Und alsbald entledigte er sich der Trauerkleider und?
hiilllte sich in konigliche Tracht9). Und er ging in den Tempel
hinein *), wo ihn das Volk mit verschiedenen Lobeserhebungen
verherrlichte 12).

(2) Und dieser riibmte das Volk von seinem hohen goldenen
Thron aus!®) und dankte ihnen fiir den Eifer 14), den sie bei der
Beerdigung seines Vaters betitigt hatten %), und weil sie ihm
zu Willen gewesen und zu ihm gekommen waren!f), als zum
gesicherten Konig!?). Und er sprach'®): ,Ich wage auch noch

1) Am &dhnlichsten ist der Titel bei V: ’Iwojmov mnepl &Adoewg Abyog
devregog. C: Pravoviov Twehmov megl &Adeswg Adyoc B. 2) Gr. Aoyerae
ot véwv fose Sopvfwv # g éml ‘Pouny émodyulag dvdyxn. 3) Gr. mevdjoag
yao huboag tmra Tov motdoa 4) Gr. xai v émrdgiov torlacwy moAvrerij Td
nA el wapacyoy 5) Gr. 9o¢ 6t roito mapt Tovdalowg 6) Gr. woidoic
nevieg altiov 7) Gr. e 70 wAijQog Eoridv obx dvev vdyxng Sk — Gvayxng
-~ om. Lat 8) Gr. & yap napadeinor (MLC: maparinor) tig, ovy dotog 9) Gr.
> Und alsbald — und 10) Gr. perataufdver ptv dodijra Asvsy, 11) Gr.
npoeoL d¢ el T igedy, 12) Gr. &vda mowldaig adrdv sbonuiaig 6 iadg
Exdéyerar. 13) Gr. xgxeivog to mwAidog (SI. narod’) ép’ vwyiod Bluarog xel
L0veoD $oévov Se§Lmedusvoc 14) Gr. t7¢ T¢ GmOVSTG, . . . EDYAQLOTEL. 135)
Gr. . ... fiv évedellavro mepl Ty xndelav Tod marpdg, (edyaoLoTED) 16) Gr.
xal Tijg medg adTdy Sepameiog 17) Gr. ¢ mpdg Béfaiov %oy Paciiée 18)
Gr. ... &gy ... zundchst wieder indirekte Rede.
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nicht zu sagen, dass ich Kénig bin'), bis mir César die Herr-
schaft bestétigt haben wird ?), der Herr ist iber alle“3). (3) Fiir4)
(ihre) Ergebenheit aber und fiir ihre Liebe®) werde er ihnen ©)
entsprechend vergelten ?), gemiiss ihrer Bitte®). ,Wenn mich der
Selbstherrscher zum Konig ernennen wird?), so werde ich als-
dann 1% auch mich als besser erweisen als der Vater1t)«.

(4) Uber alle diese Worte freute sich die Mengei?). Und
alsbald versuchten sie seine Grossmut'®) durch gréssere Bitte 14),
die einen '%) schreiend, dass er ihnen die Abgaben erleichtere16),
die andern Spenden!”) wollend 8), andere aber, dass er die
Schuldigen freilasse!?). Und dieser, da er dem Volk gefallen
wollte, redete nach seinem Willen2°). Er wusste ja, dass David
und Salomo durch Schmeichelei?!) die Herrschaft iiber Israel
empfangen haben, und sein?®?) Sohn Rehabeam sie verloren habe
durch seine harte Rede?), Und darnach brachte er ein Opfer
an Gott dar?*) und kehrte zur Lustbarkeit mit seinen Gewalt-
habern zurtick?). (5) Und damals begannen 26) viele von den

1) Gr. geldeadal ye uyy ob uovov (Egm) tijc g5ovalag éni Tod magdvrog,
aAdé xal Ty dvoudrwy, — unten am Rande findet sich auf f. 29a mit roter
Tinte die Bemerkung: von der Glitte der Worte zu dem Archelaischen Volk.

m' )
(Archelajewy — wohl fiir Archelajewgll, zu slowes’ gehirig = der Worte des
Archelaus) 2) Gr. fwg av avt® Hailoap fmuxvodwoy thy Jdiadoysv, 3) Gr.
6 xat (om. MLVRC) xata tag diadhxag twv Giwv deomdryg add. odd: yap év
‘Teouyotvte Tijg oToatific TO Jiddnue meEQLamTovang adtd dedéydar 4) Der
folgende Satz ist auch in Sl in indirekter Rede wiede}gegeben. 5) Gr.
T0¥ uévror meoYouov xal Tic evvolag 6) Gr. Gonep Toig oroatidrag ovtw
xol T Ofue 7) Gr. mijeeg dnoddoey tag duoiBdg, (pomeéniw’ = ver-
tauschend, — wortliche Ubersetzung) 8) Gr. > gemiss ihrer Bitte. 9)
Sl. wieder direkte Rede. Gr. oéméray ¥md v xpatotvtev Bacideéds Amodsy$y
BéBarog’ 10) togda bo Gr. y&e Der sl. Ubersetzer hat die Sitze falsch
verbunden, aber trotzdem wortlich {iibersetzt, augenscheinlich durch den
Wechsel von direkter und indirekter Rede veranlasst. 11) Gr. omwovddoewy
yoo (Lat: que) & naow meds adrodg gaviver tot mateds Guelvor. 12y Gr.
*Enl tovrowg nddusvoy 16 miidog (Sl marodi) 13) Gr. eb%éwg dmemsipdro
tijg devolag avtod 14) Gr. ueydiowg altjuacey 15) oniZe (jene aber)
wohl fiir owiZe (die einen aber) 16) Gr. oi utv yoo 886wy Emixovpilew Tig
elopogdsg, 17) Sl pridania eig. Zugaben. 18) Gr. ot d& evaugetv té Téky,
19) Gr. Twig d& dmorvey todg deoumrag. Sl powinnyja (davor ein unniitzes o)
20) Gr. énévevoe (LVRC: énéveve Sl : glie =redete Imperf.) ¢” évoluwg &nact 9eoa-

m
nebwv 0 mAT9og- 21) Sl laskanije 22) Sl jego vielleicht ist statt
dessen sego = dieses vorauszusetzen. 23) Gr. > Er wusste ja — harte
Rede. 24) Gr. Zreza Yoag 25) Gr. & edwyie pere TV plhov iv.

26) Gr. év9a 6% . ... HoSavzo
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Juden?), die sich berauscht hatten?), zu schreien und zu weinen?)
iiber die beiden Gesetzesgelehrten und {iber die von Herodes
wegen des abgehauenen goldenen Adlers Verbrannten$).

(6) Es war aber die Trauer nicht verdeckt?), sondern das
Jammern sehr laut®) und die Klage aus dem Innern hervorge-
trieben (?) ") und das Weinen die ganze Stadt betdubend®), weil
ehrenhafte Mianner zu Tode gequélt worden seien um das véiter-
liche Gesetz und um den Tempel®). (7) Und sie schrien, dass
man strafe ) iiber ihnen einige von des Herodes Gewalthabern)
und entferne den von ihm eingesetzten Hohepriesteri%), weil er
unfromm sei und ungeniigend, auch nicht Freimut habe in der
Sache Gottes 13). '

(8) Uber dieses14) erfiillte sich Archelaus mit Zorn %), aber
er hielt die Wut zuriick %), da er eilte, zu Cisar zu reisen?!),
und sich flirchtete, dass er das ganze Volk erziirnen mochte !5).
Deswegen versuchte er durch geriihrte Rede zu beschwichtigen
die sich gegen ihn erhoben hatten, statt!®) durch grausame
Gewalttat (?) 20).

Und er sandte seinen Feldhauptmann und bat sie, dass sie
mit dem bdsen Trachten aufhoren mdochten?!). (9) Als dieser
in den Tempel gekommen war?2?), schlugen sie ihn, bevor er

1) Gr. ... odx dAiyor Ty vewTeQilewy mpononuevwY . . . 2) Gr. ... meol
deldny a%pooPévreg 3) Gr. Slov mévGovg, add. dre 10 xowov énl Td Paciiel
nénavro, 4) Gr. xatologuoduevor todg x0iacdévrag vmd ‘Howdov dic tov
Sxxonévra yovoody detdv Tijg mbAyg TOv vaob. 5) Gr. fv 6t 0 wivGog ovy
vmeotaiuévoy, 6) Gr. @Al oluwyal Swemodbaio 7) Gr. xal Yofvog
Syxédevorog A: éxxédevorog (viell. auch entspr. V) Sl ganz mechanisch wort-
lich: powelényi Lat: justo (Destinon : jusso) 8) Gr. xomerol te meguyyovv-
zeg SAyv (om. Lat) thv méiw 9) Gr. &g av én’ avdoday, obg Epagxov Vmeg
1OV matplwv vouwy xel tob vaot mvol (om. LVRCLat Niese: fort. recte) maga-
noAéadat. 10) Sl muéimi = die gestraft wurden; wahrscheinlich ist zu
lesen muéiti (s. 0. im Text). 11) Gr. tuweety & abroic aveféwy éx tdv vy
‘Howdov tetiuquévor yoivar (PAMLRLat et in marg. V: yofuact) 12) Gr.
xal modTov TOY VR éxelvov xataoradivia madey doyieoéa 13) 8l. o Bozg,
eig. um Gott od. dhnlich. Gr. mposrjxey ydo adroic evoepéioregov aigeioSar xel
xadaphregoy. 14) SI. k’ tém’, wortlich entsprechend: ITedg & 15) Gr.
nepwsivero utv Aoyédaog, 16) Gr. émeiye (LVRC: énelyero) ot wiyv duvvav
17) Gr. dmo g mepl v EEodov énelfewe, 18) Gr. dedoweiwg urj mote T

m
wA7dog Sxmoieumoag xaracyedely TG avjuate. 19) SL ne gli Zestoko ni

m
nasiljstvo 20) Gr. dud meBol udAlov 7 Pla xaractéldey gmegiro TOvg
vewTepllovrag 21) Gr. xai 70y oroatyydy vmoméuwag maveacdor magexdés.
22) Gr. zotrov &lc To tegOv mageAFovra
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noch ein Wort ausgesprochen natte?), mit Steinen?), indem sie
Krieg erregen wollten®). (10) Und als das Fest der ungesiuerten
Brote angebrochen war+), genannt Passah®), zu der Zeit (aber)
auch eine Menge von Opfern an Gott dargebracht wird®), so
kamen vom Volke Unzihlige?) aus dem ganzen Lande zum
Gottesdienst®), und die Aufstindischen?®) standen im Tempel %)
im Geheimen ') und plétzlich sprangen sie auf!2). Und alle ge-
rieten in Verwirrung!3).

(11) Und es sandte Archelaus hin14), damit man die An-
fithrer der Aufstindischen ergreifes). Deswegen warf sich die
ganze Volksmenge auf sie®). Und.viele von den Gesandten
verpriigelten sie mit Kniitteln 1), aber der Hauptmann entfloh
mit Miihe, von Blut tiberstromti8). (12) Und darnach, als wenn
sie nichts Boses getan hitten, gingen sie zum Opfer!?). Da
Archelaus aber sah, dass ohne Blutvergiessen sie nicht still
werden wiirden ®), so sandte er gegen sie alle seine Truppen 2!),
las Fussvolk iiber das (offene) Feld (?)22), aber die Reiter iiber

1) Gr. molv ¢8éylacYai 2) Gr. Al%oig dnpravvov oi oraciaoral
add. xal vodg uer’ adrod éni cwpgovioud mgosiévrag, dviel St mollode & Hoyé-
Aaog, 3) Gr. »al mévra mebg dgydv amexolvavro 7ol te Hoav obx Roeun-
oovteg &l mifdovg dmihdBowvro. 4) Gr. xal 6y tijc TV dlvuwv évordone
gootijc, 9) nari¢emuju paschu (Akkus. sing. fem. gen.), viell. ist zu ver-
bessern : naricajemu (Dat.) paschoju (Instrum.). Gr. i mdoya mapk *Tovdalowg
xaletvae — Charakteristisch ist im Sl die Weglassung von magé "Tovdaiocc.
6) Gr. wold ©v Yvudrwy wAjYoc éxdeyoutvy, 7) beséisla, viell. besser bes-
¢isljna, 8) Gr. xarvewst ptv éx tijg ybeac radg dmergog nl iy Sonoxelav,
LVRO: édnrepog éx tijc yboag Aadg 9) Gr. ol 6t Todg cogiarag mevYovvreg
(Sl. razwratnici) 10) Gr. & t9p iepd ovvewstheesay PIM: clorhxrsoay
11) Gr. > im Geheimen 12) Gr. tpopiyv tj ordoer mo@idusvor. 13) Gr.
> und alle gerieten in Verwirrung (doch s. Anm. 15). 14) Es scheint
im Sl. das Objekt (wen A. sandte) ausgefallen zu sein. 15) Gr. mpdg 6
deloag 'Aoyfheog moly O Biov vob wApdove diadoausiv thv vocov (cf.
Anm. 13. Lat: corrumperet) émoméumer uere omeloag yiiicoyov moosrdac Bla
Tovg 8§y 0vTac TiC OTHOEWS XATAGYEDY. 16) Gr. moog obg 16 mAgdog dmav
napoStveTar 17) Gr. xal todg utv moddode tijg omelpag Bdiiovreg (M: PBa-
révreg Lt Baddévreg) MGowg didpYerpov, (AV: diépYeipav) 18) Gr. ¢ d&
wAlaoypog Sxpedye toavuerieg ubiig. 19) Gr. éned of ubv bg undevig
dewvot yeyovorog €roémovro (LVR: drodmovro, C: drgdmor) mede Svelay: PAM:
yeyovotog dewot, dem Sl. dhnlicher (als wenn sie nichts Bises getan hitten)
20) Gr. ob wyv 'Aoyerde Olya @ovov xaSexrdv ¥re vd miijdog paivero, — SL
falsch: po pomolkutj (fiir pomolknutj oder pomoléjatj). 21) Gr. thy 6% orgariay
Ernagpinewy adroig Giny, 22) 8l. augenscheinlich nur ein Versehen; es wird
statt po polju —.po gradu zu lesen sein, dem Gr. entsprechend: zodg uiv
neovg dia tig mbiewg agdove,
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das (offene) Feld!). (18) Diese iiberfielen die Opfernden?) und
erschlugen von ihnen 30000%). Und es verwandelte sich ihr
Fest in Trauer?), gemiss dem was gesagt wird®). Doch die
ibrige Volksmenge verlief sich in die Berge und in die Wilder®).
Es folgten ihnen aber nach die Herolde des Archelaus?), rufend:
jeder von ihnen méchte in seine Heimat gehen §), nachdem sie
das Fest verlassen hitten ®).

Cap. 1L

(14) Archelaus aber, nachdem er mit sich die Mutter und
seine Gewalthaber genommen %), zog nach Rom 1), (15—19 fehlen;
20) und hinter ihm her Antipas, mit ihnen streitend um die
Herrschaft1?). Denn er sagte!®): es sei (eher) geziemend, der
ersten Testamentsurkunde Glauben zu schenken, als der letzten!4).
Und es half ihm Salome und alle Verwandten 1%). (21 fehlt; 22)
Den Archelaus aber hassten alle!f). Das Volk aber wollte selbst-
herrlich leben!?) und von rdmischen Statthaltern verwaltet
werden !8). , Wenn nicht, so mége Antipas herrschen iiber uns '%).“

1) Gr. tovg &% imnelg éva 0 medlov 2) Gr. ol (ize) 9vovewy &xderog
2Ealpvne mpocneadvTEG 3) Gr. diap$elpovar uiv megl touoyhlovs, LatHeg:
novem milia 4) Gr. > und es verwandelte sich — Trauer, 5) > gemiss
wird. Das Vorhergehende scheint damit als Sprichwort gekennzeichnet zu wer-
den [als Weissagung ?). 6) Gr. £ 6t Aowmdy whidoc eic T& mAnoiov Son diecxé-
dacav. 7) Gr. elmovro ok Aoyerdov xfpvzec LVRC: xsp.’ doy. (Wie SL) 8) Gr.
xeAebovreg Excotov Gvaywesiv én’ olxov, 9) Gr. xal ndvteg @povio THY
doptiy amormovreg. 10) Gr. Adrdg ok were tig unteds xal @Y @idwv add.
Ilomi& xed Irodsualov xal Nuxoddov Ant. XVII, 219 : Izéiday 11) Gr. xarye
node SdAacoey add. xaradmdy — p. 158, lin. 16 (18): anfeev, AoxéAaog % eig
‘Pounv évhy9y, — BEs konnte sein, dass auch die Reise der Salome und der
Verwandten in der Vorlage von Sl. erwihnt war, da sie spiiter vorausgesetzt
erscheint, s. Anm. 15 Gr. add. dix zdyore — lin. 21 (19) u&Adov 3 Aoyerdo.
12) Gr. Kév wobre ndiw Avtineg dupiofyriv mepl tijs Pacidelag éméfeioww
13) Gr. a&ov 14) Gr. zij¢ dmibafang xvoiwtégay elvar Ty Suadheny, add.
&v 7; Bacideds adtog Eyéypanto. 15) Gr. gvAifweedar & adrd moovméoyero
Saibduy xal moldol tiv odv 'Agyshde miedviwv cvyyevdv. (s. oben Anm, 11)
add. (21) Zapysro — diexpovoaro. 16) Gr. ueSioravo 6t &v ‘Pouy navrov
npdg adTdy % omovdy THY cvyyevdv, oig Sk ulcove 7y AgyéAeog, 17) Gr.
xal mponyovudvog Exactog abrovoulag Emedvue 18) Gr. grpatnyd ‘Pouaiwv
Srowxovuévng, (stroin statt strojen = verwaltet) 19) Gr. & 8¢ tovro diauag-

~

s t
Tdvor, Bacthebery Aveimav %9edev. C: H9ehov. Lat: cupiebant. Sl crstwZe statt

cx:stwujetj (er moge herrschen).
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(28) Und die Vertreter des Antipas, die ein Schreiben gegen
Archelaus verfasst hatten, iibergaben es Cisarl). (24) Ebenso
ibergab ihm auch Archelaus die viterliche (Testaments-)Urkunde?)
und den Ring?) und das Diadem+4). (25) Und Cisar, nachdem
er iiberdacht hatte die Worte beider®) und die Grosse des Konig-
reiches ®) und die Menge der Abgaben?) und die Zahl (der Glieder)
von des Herodes Geschlecht®), so versammelte er seine Gewalt-
haber®) und setzte neben sich den Tiberius, der vorher und bis
jetzt mit' ihm nicht (im Rat) gesessen hatte 1°), und er gab ihnen
beiden Gelegenheit!!), damit sie von ihrem Recht reden sollten 2),

(26) Und nachdem sich erhoben hatte der Salome Sohn
Antipater %), ein beredter Mann '4) und Verteidiger des Antipas5),
ein Feind aber des Archelaus?®), so klagte er den Archelaus
an, sagend?): ,Mit nichtiger Rede streitest du um die Herr-

1) Gr. Svvioyer &' abroig sic todro el ZoaBivog 8. EmioToddv xetyyoor-
oag uev ‘Agyeiaov mags Kalocor, moide 8 Enawvécag *Aviimav. cvvrdfavree Ok
& Syxlfjuata oi mepl Sahduny dveysloioar Keloao, 2) Gr. xal uere TovTovg
"Aoyéraog 1 Te xepdloia THV tavtod dwalov yodweag . . .. xal Todg Adyove
(elonéuner Sue Hrodeucaiov.) 3) Gr. . .. xal Tov Jaxrvriov To¥ maredg . . .
(s. A.3) slonduner it Hrokeuciov. 4) Gr. > und das Diadem. 5) Gr.
weooxEYauUEVos 6t 6 Kaloap té map’ dugoiv xat’ idlay 6) Gr. 76 e uéyedoc
Tijg Bacihelog 7) SL dani Gr. xai ©0 wA7do¢ Tijg meoaddov, 8) Gr. moodg
oic Tov dotdudy tig ‘Hobdov yevedg, add. mooavayvovg — énecraiuéve, 9) Gr.
ovrédoiov kv Gdgoller tov v téler ‘Pouclov, 10} Gr. &v ¢ xal Tov &S
Ayolnne xel 'IovMag tig Svyeredg Serov maida I'dov medtwg xdSisev, Zu
Tdwov: VC in marg.: tov TiBépiéy gyt — Antiqu. XVII, 229 : ¢dw olg xal I'deov
wov "dyolnmov pkv xol lovkiag tijc abrod Svyareds vidy mouyrov d adre yeyo-
vora medtdy T xeYedoducvor magélefe, — Die Lesart von Sl scheint also
(bes. nach der Bemerkung in den codd. VO zu urteilen) eine Korrektur darzu-
stellen: in der Weise, dass ein bekannterer Name an die Stelle des unbekann-
teren gesetzt wurde. Doch dagegen spricht 1) die Ubereinstimmung mit Antiqu.,
welche die Korrektur von hier aus n#herlegt, 2) dass die Angabe historisch
auch in bezug auf Gaius kaum richtig sein karn, da dieser wohl 749/5 die
minnliche Toga, aber erst 751/3 v. Chr. das erste Amt erhielt. Das Versehen
in bezug auf Tiberius ist dabei gar nicht so gross, da dieser 748/6 die tribuni-
zische Gewalt erhalten hatte (H. Schiller, Geschichte der romischen Kaiserzeit,
Gotha 1883, I, 1, S. 185f. u. Anm.). — Die Bemerkung in VC beweist ausser-
dem, dass Tigépio¢ nicht durch eine gr. Lesart dargeboten worden ist, von wo
‘Sl. es hétte nehmen kénnen. 11) [Sl. eig. Zeit} 12) Gr. énodidwor d&
Abyov adroic. 13) Gr. "Ev9e xatactig 6 Zaddung vide Aviinetrgoc, — Man
beachte, wie sogar die Reihenfolge der Worte im Sl wiedergegeben ist.
14) Gr. . . .. deworarog elmely, 15) Gr. > und Verteidiger des Antipas,
16) Gr. (vor Anm. 14) 7v d& 1o évavtiovuévey "Agyeide 17) Gr. xaryydost
gdoxwy — Bs folgt wieder indirekte Rede.
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schaft!), doch die Werke eines Kénigs hast du vorher zu tun ange-
fangen?). Aber jetzt ligst du in Césars Ohren (hinein) 3), (27) des-
sen Bestitigung und Ehrung du nicht abgewartet hast*), sondern
hast das Diadem genommen und dir aufgesetzt durch Eigenmacht ®).
Und hast dich auf einen goldenen Thron gesetzt ®) und hast ge-
boten wie ein Konig?). Und die militdrischen Ordnungen hast
du abgesindert® und Riéinge hast du ausgeteilt®). (28) Und dem
Volk hast du zugesagt, allen Willen zu erfiillen 1), und die von
deinem Vater wegen grosser Vergehungen Gebundenen hast du
befreit 1!). Und jetzt bist du gekommen, vom Herrn den Schatten
des Koénigtums zu erbitten 12), aber den Korper hast du vorher
geraubt1?). Und jetzt machst du César zum Herrn, nicht der
Gewalt nach, sondern dem Namen nach !4).

(29) Aber iiber den Vater hast du gut getrauert!®)! Am
Tage dein Antlitz in Trauer verwandelnd!®), aber nachts dich
bis zur Betrunkenheit betrinkend 7). Deshalb ist auch das Volk
zornig geworden gegen deine Ruchlosigkeit!®). (30) Und du
hast Krieger gesandt und hast eine grosse Menge im Tempel von
denen umgebracht!9), die zum Fest gekommen waren?’) und
Opfer an Gott darbrachten. Uber den Opfern wurden sie selbst
zum Opfer?). Und solch einen Mord hast du vollbracht, wie

1) Gr. toic utv Adyog cupiofyrely dott Bacidelag Aoyéraov, MLVRC:
nepl pacilelog 2) Gr. voig 6 Foyowg médar yeyovévar Pacidéa, 3) Gr.
xatetpovebsear 68 voy (om. Bekker ex cod. Voss.) tav Kalcapog éxodv, 4)
Gr. 8v ducastiiy tijg dwndoyijc ol megLéugvey, 5) Gr. & ye pera v ‘Hobdov
redsvTiy Eyxadétovg pdv vmoméupag tolg meprdicovrag — Sl prial’ jesi = du
hast genomten, oder auch: du hast empfangen 6) Gr. mpoxadioag & imi
zov (om. LVRC) $9dvov 7) Gr. zal yonuoticag Baciievg MLVRC: dg Baci-
Aevg 8) Gr. wasic e tijc orpatidg (PA: orpareidg Lat: militiae) duelweg
9) Gr. xal mooxomds yaoLoduEvog, 10) Gr. #rt 6& (LVRC: efrer Lat: insuper)
1@ dHup mdvte xaraveveag Sowv g mape Pacidéwg Tvysly BElovy 11) Gr.
xal Todg enl ueyloteug alviong mape (MLVRC: tno) 100 maredg dedeuévovg Avoag,
12) Gr. viv fjxer mape ToT deondTov oxeay altnobuevog facidelag, 13) Gr.
7¢ fomaoey Eavrg TO ohud, 14) Gr. xal mwodv od tdVY moayudrwv GALd
oY ovoudtov xvotov Kalcape. 15) Gr. mpoowveidiley & g xal 0 mévdog
XATELYWVEVGATO TOV TATEOG, 16) Gr. wed’ Huboav ukv émoymuorilov o
nobowmov &lg Aomyy, 17) Gr. vbxrwo 0t uéyoic xbuwy usvoxducvog, 18)
Gr. & ¢ zal iy taoeyyy 1o nihFovg &x thc iml Tovroig ayavexticewg Eleyev
yeyovévat. 19) Gr. xai ©ov aydve 1od Abyov mavtde vamngeloaro T mAide
Ty mepl oV vady goverdévrov, 20) Gr. obg ZAgiv9évar ptv 29’ togtiy,
21) Gr. mepa 6t taig ilag Yvolarg dudg éneopaxdar Man vergleiche damit
die konkrete Redeweise bei Sl
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ihn nicht einmal Fremdstimmige vollbracht haben?'). (81) Da
der Vater aber deine bosartige Gesinnung kannte?), so dachte
er auch im Traume nicht daran dich als Konig einzusetzen 3).
Sondern als seine Seele entkriftet war und der Verstand unbe-
stindig und nicht gesund*), noch auch er sich dessen bewusst
war, was er tat®), — so hat er dich damals als Thronfolger auf-
geschrieben ), und dazu wihrend der frither Aufgeschriebene
tadellos war?), den er bezeichnet hatte, als er gesund war am
Leibe 8) und eine Seele rein von jedem Leiden hatte®. (32) Wenn
du aber auch gemiss der Niederschrift des Herodes wiirdig der
Herrschaft bist 1), so hast du doch dich selbst ihrer verlustig ge-
macht durch deine Ruchlosigkeit!!). Denn der du so grosses Boses
vollbracht hast ohne die Ernennung durch Cisar1?), wie wirst du
dann sein, wenn du von ihm Bestitigung empfangen wirst %) 2«

(33) Und nachdem Antipater vieles andere gesprochen
hatte !4), indem auch seine Verwandten Zeugnis ablegten 15),

1) Gr. xal rocodrov v o iepy ceowpebodar (MLIR et ex corr. A: ceocwoeddar
— viell. geshgevTar?) vexody whiphog, Goov odd’ &v (om. PA probante Destinone)
arréguroc dompevaey moleuos dneddov dxfovxrog. Hier ist wiederum Gr. kon-
kreter. 2) Gr. tadryy uivror thy GuiTRTa MPOGKEWAUEVOY aDTOT xal TOV
natéon 3) Gr. upd’ Eimidoc adréy mote ASidoar Bastiixig 4) Gr. 3
Ote yeigov THY Wuyhy xduver Tol Ghuatog Axatic [y Vyielvovrog Aoyiouod
5) Gr. xai 008 &v Eyoagev v taig dmidieihraig §de Suadoyov, 6) Gr. > da-
mals — aufgeschrieben, 7) Gr. xal tadra wundtv tov &v taig Sadjxcug
uduyracar dvvdusvoe, 8) Gr. ag (LLVIRC: 6v) Eypawey dyaivov utv to oduc,
9) Gr. xaScpoy 08 Ty wopy Eyev mddove mavrig. 10) Gr. & uévror xal
xvorwtéoay THY TOT xduvovroe xolowy TidElny Tig, 11) Gr. dmoxeyepotoviicIar
Bectiglag Apyédaoy g’ tavrod Tolg €lg abthy magavounIsiory 12) Gr.
. 1oV moly Aefelv TocovTove AvyonxbTa; 13) Gr. motamdv yop Gv yevéedar
raBovre Ty doghv maod Kalsagog (vor Anm. 12) — Rigentlimlich ist das Ver-
hiltnis der Rede des Antipater in den Antiqu. (XVII, 230—239) zu der Fassung
in B. J. SI. und B. J. Gr.; sie hilt sich auch an die indirekte Form, wenn
auch an einer Stelle (236, fin.) die direkte Rede durchbricht: ¢émdoa yivorro
&v vmd gov (ed. pr.: ¥m’ adrod) Pefalwg ete., p. 114, lin. 17 sq. Awuch sonst
finden sich vereinzelte Anklange an B. J. Sl., so gleich am Anfang (230, p. 113,
lin. 13) : maudiiy 1ov meol Tijg doyijc evar Abyoy Vgl oben S. 237 bei Anm. 1,
dann 238, p. 115, lin. 1: 4 §v und: Jvap mott éwedcdar Pacidelug abrg
Ty dadoyiy Goeerf tov margde. vgl. Anm. 3, ebemso p. 115, lin. 2: énl-
otacdar yoo adrov Tov Tebmov xal tor Ex%0dv adre vgL Anm. 2. — An
eine Beeinflussung von Jos. SL durch Antiqu. ist dabei doch nicht zu denken,
da diese eine Menge Uetails neu einfiigen und iiberhaupt im Allgemeinen
durchaus beiden Texten des B. J. gegeniiberstehen. 14) Gr. IToAie Towntta
SueSel v Aviinaroog 15) Gr. xal rovg mAelorovg TV Gvyyevdy moQuoTn-
oduevog 8@ ExGOT® TOY X0TNYOQNUEYOY UGETVORS
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horte er mit der Rede auf?). (34) Und darnach stand Nikolaus
auf 2), fiir Archelaus sprechend®). Und er sagte4): ,Notwendig
war es ja auch, das im Tempel zu vollbringen®). Denn jene
Umgebrachten waren feindlich nicht nur dem Konige®), sondern
auch dem César, unserem Richter?). (35) Aber was die anderen$)
Anklagen anbetrifft®), auf euren Befehl und (eure) Anleitung hat
er [jene Taten] getan1%). Die letzte Niederschrift aber ist deshalb
giiltig vor der ersten!!), weil darin Casar als Herr aufgeschrieben
ist und als Bestétiger des Thronfolgers !?). (36) Deshalb eben
ist es verstindlich, dass Herodes nicht unsinnig damals war,
sondern bei ganzem Verstande, weil er zugunsten Cisars sich
von der ganzen Gewalt losgesagt hat1%).«

(37) Und darnach '4) trat still Archelaus herzu!®) und fiel
vor den Fiissen Cidsars nieder !6). Jener aber richtete ihn mit
gnidigem Worte auf!”) und bezeichnete ihn als des viterlichen
Thrones wiirdig ). (38) Und er entliess die Leute fiir diesen
Tag 9. Und er iiberdachte bei sich selbst?2?), ob er einen

1) Gr. xaranaver Tov Adyov. 2) Gr. aviorarar 6 Nixbloog 3) Gr.
vnte Apyeidov, 4) Gr. indirekte Rede: xal . .. émépyver: 5) Gr. (xal)
0V utv & 1@ lepd @évov avayxaiov (amégmvev): Sl si, das, dieses (Neutr.
Akk. plur.). 6) Gr. molsulovg yap yeyovévar todg dvyonuivovg ob tijg Bact-
Aelag udvov 7) Gr. adda xal To¥ duedovrog adTihy (LVRO: adrov) Kalsagog.
8) Sl inoja (Gen. sing. fem.) statt inyja (Akk. plur. fem.) 9) Gr. zoov ¢
Gidoy yednudrov 10) Gr. gvupobdove Gmedelxvvev adtode Todg xaryybpove
yeyovévar. 11) Gr. v ye wiy emidiaheny }&lov die TovTo udiiote eiver
xvolav, 12) Gr. v Beparwtiv &v abri Kaloape xabictero tov diaddyov
13) Gr. 6 yao copgovioy Hote Ty deomdry TOY GAwv mapeywosiv i Eonslag
add. od d7 mov mepl xAneovéuov xplow fopdiieto, copeovdy & foelto xwl TOV
xaioTduevoy 0 ywwoxrwy TOv xa$erdvte. — Auch hier wieder bieten die
Antiqu. XVII, 240—247 die Rede des Nikolaos in viel ausgefiihrterer Gestalt
(ganz wie 100sqq. vergl. mit B. J. Gr. [, 637'sq.), und wiederum ist aus dem
Referat noch erkennbar, dass die Vorlage des Verfassers an zwei Stellen dem
Sl besser entspricht als dem Gr. B. J. Man vergleiche Ant. 243, p. 116, bes.
lin. 2sq.: obdév yap Gve pl ob wsvd yvoung tis adrdv yeyevquivov (alvi
0¥ adwxeely tmdyeodar etc.) mit o. bei Anm. 10. Dann Antiqu. 244, lin. 9:

(vig ye uhy dadixag) . . . . xvolotépag TdY yeyoauuivoy mit o, bei Anm. 11.
14) Gr. Aie&ed%ovrog 6t mavra xal Nixokdov 15) Gr. naperdov (S pristupiw’)
Aoygélaog . . . . fovyq. 16) Gr. mooniarer (PAIMVIR2C: mooonintel) riow
Kaisapoe yoviatov (hovym). 17) Gr. zaxeivog «brdv udia gikopedveg éve-
arfjeag 18) Gr. évépmvey pkv (g Gog ely vie narogae Siadoyie, add. od
uhy T Béfaov amepivaro. 19) Gr. diaideag 8t tode cvvédgove (L guvedolovg)
exelvne Tig Huégag 20) Gr. zad’ tavrov meol dv dujxoveey foximtevo, P

dieoxinrero.
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als Konig einsetzen!) oder der ganzen Familie die Gewalt ver-

teilen solle 2).
Cap. IIL

(39) Und wahrend er also tiberlegte 3), brachte man einen Brief
von Varus+4), dem Syrischen Statthalter %), dass die Juden sich zum
Kampfe erhtben, da sie nicht unter rémischer Gewalt sein wollten®).

Aber da er voraussah”) und weil César diese Sorge dem
Varus auferlegt hatte®). (40—66 fehlen)

Cap. V.

(67) so nahm Varus eine Legion und zog gegen die Schul-
digen, die den Krieg erregt hatten?. (68—72) Und mit vielen
schlug er sich. Viele aber von den Rémern und von den Juden
kamen um'). (73, 74) Und darnach unterwarfen sich die Juden,
und sie verpflichteten sich, die Schuldigen auszuliefern!). (75) Und
da er (nach ihnen) gesandt!?), fiihrte er sie herbei%). Und die
‘Alteren von ihnen schloss er ins Gefiingnis ein4), aber von den
Jiingeren kreuzigte er 2000 15),

(76) Und man teilte ihm jedoch mit, auch in Idumé&a (sei)
eine Menge Riuber!®). Da er aber gegen sie zog'?), (77) ward

1) Gr. elre yoy tav &v talc diadixaig xatactijeal Twve diddoyov, 2) Gr.
glre xel maoy v yeved Saveipar vy gy add. 8déxer yho Zmuxovelag TO
wAijdo¢ 1Y mEooHRIWY YoyGELy. 3) Gr. Ipiv J% dploae Tt megl todtwv Kal-
oo add. velevtq ubv i Agoyerdov pqrne MalSaxi vooioaoa, 4) Gr. naga
Obddpov 6 éxoulodnoay éx Zvelag émierolal 5) SL . . . stroitelja, eig. des
Verwalters, Pflegers oder ahnl. 6) Gr. megl tijg Tovdalwv émocrdoewg,
7) Gr. fv mooidéuevog (Dindorf; codd.: mposidduevog) 6 Ovagog, 8) Gr. > und
weil — auferlegt hatte, — alles Weitere bis Cap. V Anfang (66 inkl.) fehlt im
Sl.,, doch so, dass ohne Kenntnis des griechischen Textes keine Liicke bemerk-
bar ware. Auch schon vorher (16 sqq.) hatte alles aut Sabinus Beziigliche
gefehlt. 9) Gr. (Odagog) dvalaphorv 6y ta Aowre 6Yo Tdypata xel Tag GOY
abtols tésoapag ihag inméwv énl Itoksuaidog 7e, — EBine Legion hatte Varus
nach 40 in Jerusalem zuriickgelassen, nachdem er noch vor dem Aufstande
drei herbeigefiihrt hatte: &v 1dv tody dnd Svolag tayudrwv, Smeo dywy fxev,
&v ©i mbrer xaradelmer. Lat. vertit dmeo (Niese) 10) In diesen zwei Sétzen
ist der Rest von 67 und 68—72 zusammengefasst. 11) Gr. de§cusvor &
adToY ol xaT& THY MOAV amecxevdGovio T aitiag Tig &mostdsewg, add. adroi
utv obdty — énil $dAaceav (74 Ende). 12) Gr. Ovagog 6t xate polpay Tic
otoatiiic &nl Tove alriovg Tod xwviuaroc Emeuyev megl ThHY yhoav, 13) Gr.
xal moAADY dyoudvov 14) Gr. Todg utv frrov Yopvfhideie pavivrag Eppodoet,
15) Gr. tovg dt altiwrdrovg dvectadowaey megpl dLoqiiovs. 16) Gr. Hyyii9y
8" adrg xave vy Tdovuaiay Etr cvuuévery pvelove émhitag. add. 6 J& tovg ubv
"doafag — GmomiumeTal, 17) Gr. uere 6t tdv oy tayudrov énl tolg
agpectdTOg MELYETO.
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denen Kunde (davon). Und sie sandten den Achiab zu ihm und
unterwarfen sich ihm?1). Varus aber vergab der Volksmenge die
Verfehlungen ?), aber ihre Hauptleute sandte er zu César zur
Untersuchung der Schuld ). (78) Und da waren Verwandte des
Archelaus, welche Cdsar auch zu bestrafen befahl4), weil sie
Krieg gefithrt hatten gegen ihren Verwandten und Konig?).
(79) Varus aber brachte durch seine Fiirsorge Jerusalem zum
Gehorsam ) und stellte Wachen unter ihnen auf?), die auch friiher
gewesen waren ®). Er selbst aber kehrte nach Antiochien zuriick9).

Cap. VL

(80) Gegen Archelaus aber entstand ein anderer Aufruhr —
von seiten der Juden in Rom?'°). Es kamen ndmlich 50 der
Michtigsten zu C#sar!'), indem sie auch baten, er moge ihnen
seinen Statthalter geben?). Und gegen ihren Ko6nig redeten sie
Lasterung ®). Es halfen aber ihnen auch die in Rom lebenden
Juden, ihrer aber waren 50!). (81) Da aber César eine Ver-
sammlung versammelt hatte von angesehenen Romern?% und
von allen seinen Untergebenen '), im Tempel des Apollo, der in

1) Gr. xéxeivor moiv elg yetoag é49ely Aydfov evupovieboavrog opic adtovg
napédocav, 2) Gr. Ofepog d¢ t mAf%er utv fgler Tag altlag, 3) Gr. zodg
8t fyeudveg seracdnoouévove Emeunev (LVRO: Eneuypev) émi Kaloaga. 4) Gr.
Koioap 6% voig utv &Aiorg ovvéyve, twdg 6t tiw 106 Baciiéng ovyyevdw, foay
yéo &v (LVRC: odv) adroig $vior mposhxovreg ‘Howdy xare yévog, zoAdoar mgoo-

érabev, 5) Gr. vt zat’ oixelov Pagidéwg otgarsboavro. 6) Gr. Odapog
ukv ovv Todrov 1OV TEdmov xaracTnodusvog Ta £v Iegocorbuorg 7) Gr. zel
POOVEAY XOTOMTbY 8) Gr. 76 xai modregov tadyue — Ob auch Sl hier auf

die Legion zuriickblickt, die Varus noch vor dem Aufstande in Jerusalem
zuriickgelassen hatte (s. S. 240, Anm. 9), also doch wenigstens einiges von dem,
was von Cap. Il sqq. ausgelassen erscheint, in seiner Vorlage gestanden haben
wird, ldsst sich nicht entscheiden. Letzteres anzunehmen ist nicht notwendig.
Diese Wache kann auch frither wegen ihrer Unbedeutendheit unerwéhnt ge-
blieben sein. 9) Gr. elg Avtibyeiav éndveiow. 10) Gr. doyerde &8 émi
‘Poung mary (om. M) &idy ovviorarar (LVRC: gvvicrato) dixn medg Tovdalovg,
add. of — mobopeig S5elnivdecay mepl tig ToT EYvove adrovouleg 11) Gr.
figay 0t mevrgrovra ukv ol magovreg, 12) Gr. > indem sie auch — Statt-
halter geben. 13) Gr. > Und gegen — Lésterung. 14) Gr. ovumagi-
otavto 6t avrolg tdv énl Poune  lovdalwv vmie dxtaxicyiilovg. Die Zahl im
SL (50) ist wohl nur durch Abschreiberversehen entstanden. [Man kann ,ihrer“
aber auch auf ,ihnen“ im vorhergehenden Satz beziehen. Dann handelt es
sich um eine Wiederholung der Zahlenangabe zuvor, in betreff der Machtigsten
aus Judia.] 15) Gr. a&9golcavrog dt Kalowpog ovvidoiov toww &v téhe
* Popalov 16) Gr. xcl tov gpliov '
16
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seinem Palast war?), welchen er selbst erbaut und mit wunder-
barer Einrichtung geschmiickt hatte?), da stellten sich auf der
einen Seite die jlidischen Gesandten mit dem Volk auf?), aber
ihnen gegeniiber Archelaus mit seinen Gesinnungsgenossen4).
(82) Seine Familie aber, da sie (ihn) verabscheuten und (ihm)
missgiinstig waren, stellten sie sich nicht mit ihm auf’. Doch
mit seinen Gegnern zu stehen, schimten sie sich vor Cédsar und
fiirchteten sich . Eben deshalb auch stellten sie sich ausserhalb 7).

(88) Es war aber auch Philippus dort, des Archelaus Bruder$),
um eines zweifachen Grundes willen ®), um entweder dem Arche-
laus zu helfen!%) und Ehre von ihm zu empfangen!!), oder da-
mit, wenn Cisar der ganzen Familie den Besitz des Herodes
verteilen wiirde!?), er auch diesen zum Teilhaber mache an
seinem Vermdgen 12).

(84) Als aber Cisar!'4) den Gegnern des Herodes befohlen
hatte, seine Verschuldungen auszusagen!?), so fingen sie an zu
sprechen 16): | Nicht ein Konig war jener uns, sondern ein Peiniger
iiber (alle) Peiniger'?). Wéahrend aber viele durch ihn gestorben
sind, so haben auch wir am Leben Gebliebenen solches Biose von
ihm empfangen, dass wir selig preisen die Dahingegangenen !5).

[

1) Gr. év ©® xaze to Haddriov 'Andéilovos iegp, — Sl eig.: auch des
Apollo, 2) Gr. xtioua & v Udiov abrod Savuacie molvrerely xexoounuévoy,
3) Gr. usra utv todv meesfevrdv o lovdaixdv mAidoc Eory, 4) Gr. ovv d&
Toig glhowg dvrugve "ApyéAcog, 5) Gr. Tdv d& rovtov ovyyevidy ol gllo
neg’ obdetépog (s. u. Anm. 7), cvumaglotacdar utv 'doyeldo Sk uicog xai
936vov ovy dmouévovreg, 6) Gr. dpdqvar ot uerd 1OV xaTnydowy vd Kal-
oapog aldodugvor. 7) Gr. s. 0. Anm. 5. 8) Gr. rovrowg magiy xal Didin-
mwog Gdehpic 'Apyerdov, LYRC: Eni rovroig nagiy 9) Gr. moomeup9eic xatr’
evoiay dmd Oddgov dvoty Evexa, (Sl dwojeja winy radi) 10) Gr. ’doyerdo
T8 gvvaywvicaodat, 11) Gr. > und — empfangen, 12) Wortlich: das
Haus des Herodes Gr. x&v dwavéuy tov ‘Howdov Kaloag olxov niet tolg yyévoug,
LVR : dxyévoug, 13) Gr. xA%oov Twog éftwdivar. {Auch im Sl ist Philippus
selbst gemeint.] 14) SL cs}ju nur ein Versehen des sl. Ubersetzers oder
eines Abschreibers fiir Kesarju 15) Gr. 'Brurpantv 8t Aéyew toig xatnydgorg
vig ‘Howdov mapavoulag — Nur durch den bei Gr. (80) fehlenden Satz, die Juden
hitten um einen kaiserlichen Statthalter gebeten, wird es verstdndlich, wieso
hier von Herodes die Rede sein kann. Antiqu. XVII, 300: dntg airioews abro-
voulag 16) Gr. mowrov dielpesav ... Aéyovreg — Es folgt wieder indirekte
Rede, auch in Antiqu. (304 sqq.). 17) Gr. od Pacirée (Aéyovreg) ardé Taw
nhWOTE TVEAVYNEGYTOY QubTaTov dvyvoyivar thoavvov: Bedeutend abstrakter
ausgedriickt! 18) Gr. mAelorav yovy (L: yég) dvyenuévwy O7 adrod toatta
nemovdvar tovg xatalsupSévrag, Hote uaxapliecdar Todg anoiwidreg
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(85) Denn nicht nur die Leiber seines Volkes hat er zermartert?),
sondern auch die Stadte2). Denn seine Stidte hat er zerstort3),
aber die der Fremdstimmigen ausgeschmiickt4). Und das jidi-
sche Blut gab er auswirtigen Vélkern?®).

(86) Und dafiir®) dass wir gliicklich waren und dem viter-
lichen Gesetze treu?), an Stelle dessen hat sich unser Volk er-
fiillt mit dusserster Armut und Gesetzlosigkeit®). Und in Wahr-
heit?), wie unsere Vorviter aus Babylon zuriickkehrten, als Xerxes
damals herrschte, soviel Bdses haben wir nicht empfangen, als
wir bei jenen viele Jahre waren ), wieviel wir in der Kiirze der
Jahre von Herodes empfangen haben ). (87) Dann ward es auch
am schwersten fiir uns?), die wir es uns gefallen liessen, uns
die grausame Sklaverei aufzuerlegen von seiten des bdsen Ge-
walthabers %), (88) diesen selben Archelaus, der ein Sohn ist
eines solchen Peinigers!4). Nach dem Ende des Vaters haben
wir ihn zum Konig ausgerufen?®). O (du) unser Gott16)!
Und wir haben uns gestellt, als weinten wir iber ihn, ge-
zwungenermassen *’), und haben mit ihm um die Nachfolge
gebeten 18).

1) Gr. Befacavixévar ydp ob udvov T couate TdOV SmOTETAYUVOY 2)
Gr. drde xal Tog moAeeg 3) Gr. tag wkv yap Slag Asdwfiedar, ex Lat
Destinon : nédeg Tag utv 4) Gr. tag & v drlogVlov xexoounxivor
5) Gr. xal 7o vijg 'Tovdalag diua xeyaplcdar toig Fwdev Shuorg. 6) zane,
was nach Sresnewski L c. I, p. 931 auch = év9’ &» sein kann. 7) Gr.
avtl Ot tijg medawdg ebdawuoviag xal ToHY marplov vouwy 8) Gr. meviag 16
£9vog (Sl jazyk’) xal mapavouiag [Das entsprechende sl. Wort war bisher mit
»Ruchlosigkeit“ {ibersetzt worden. So auch spiter w1eder] eo‘xotn]g nenln@wxe-
vat, 9) Gr. xa96iov d¢ LVRC: z¢ 10) Gr. .. . v & mavel 16 yobve
uere thy éx Bafvidvog évayvenow Emadov of Tebdyovor Efe§ov ﬂamlevovrog
anaveotdvree. LVRC: émavaocroagpévreg. Lat: ad discordiam concitati (h. e.
gnavaordvreg). Die Ubersetzung beim Sl ist so verworren, dass es unmoglich ist
festzustellen, ob Sl. dasselbe gelesen hat, was Gr. bietet, oder nicht. 11) Gr.
(xadbiov 6%) mAelovg Omousuevnzéver tag 8§ ‘Howdov cvugpopds &v bilyows Ereowy
"Tovdalovg. (folgt Anm. 10) 12) Gr. &g vocotrov uévror uergbérnrog (LVRC:
tanewltnrog) xal tod dvorvyely E%ove mpoeddely, [eher: Dasselbe und noch

] d
Schlimmeres ereignete sich mit uns, — sl. taZe by i ljutéjSe na nami]
138) Gr. Qore dmouetvor Tijg muxpdc dovAelag xal Siadoyyy adSaloerov: 14) Gr.

(zum Folgenden gehorig) ’'AgyfAaov yoby tov Tniixodtov TvedvvOy maTda
15) Gr. uera v 100 maredg vekevriy Paciria e (om. L) moosenelv éroluwe
16) Gr. > O (du) unser Gott! 17) Gr. xai ovunev9ioar tov ‘Howdov Ydve-
0¥ avrg 18) Gr. xal ovvevbaclar mepl tijg Siadoyys.

16%
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(89) Dieser aber, indem er sich beeilte!), dass er nicht er-
scheine als wie von einem andern Stamm seiend, aber nicht von
dem des Herodes?), umschanzte gleich anfangs seine Herrschaft
mit dem Mord von 30000 Biirgern?®). Und solch ein Opfer brachte
er vor Gott4). Und mit so vielen Leichnamen verunreinigte er
den Tempel und das Fest®. (90) Uns aber, den Ubriggeblie-
benen, war es geziemend seine Bosheit zu fiihlen und (doch)
unser Recht zu suchen®). Und jetzt bitten wir dich, Cisar, du
mogest dich des Restes der Juden erbarmen?! Und gib uns
nicht (hin) an grausame Gewalthaber®), (91) sondern vereinige
unser Land mit dem syrischen ®) und ernenne deine Statthalter,
dass sie uns regieren!?). Und wir werden uns dir ergeben er-
zeigen und gefiigig, die wir jetzt verleumdet wurden vor dir als
Aufrithrer und Feinde 1Y),

(92) Die Juden aber beendigten mit solcher Bitte die Rede!?).
Es erhob sich aber Nikolaus und wies die Anklage gegen den
Konig mit seinen Worten zuriick 13), und auf die Juden iibertrug
er sie, zeigend!4), dass sie nicht unter einer Regierung leben
wollen und nicht botmissig seien von jeher, weder milden noch
bésen Gewalthabern %), von Moses an und bis jetzt6). (93) Casar
aber, nachdem er die Rede beider (Seiten) gehort hatte, entliess
die Leute'?). Und nach wenigen Tagen gab er dem Archelaus

1) potinuwsja fiir pot'snuwsja Gr. zév §° Gomep dyovidoavra, 2) Gr.
uy véSog vide elvar §6&eey  Hodwdov, 3) Gr. mpoorudoacdar iy Bacidelay
1010 My woditiwy @ove, Heg. VIIII milia (s. 0. S. 243 A. 18). 4) Gr. xai Trocaite
ubv magestaxivar $buare megl Tig doyis To 9Eg, 5) Gr. tocovrorg 8" durme-
TAnxévar vexgols To iegov v E0oti. 6) Gr. todg uévror megireipIévrac éx
T0000TwY xaxivy elxbrwg énectodgpdar mott ¥y medg TG ovupoghs xal mOAfuov
vou Tag mAnydc 8%édew xard mpbowmoy déyecda, 7) Gr. deicdar 0% ‘Poualwy
éheijoar e te tig Tovdalag Ashpava 8) Gr. xal uy ©d megioody adtijc Vroggl-
Yar T0ig DU GTaedTTOVOL, 9) Gr. owdwavtag dt i Zvola Ty yhoav
adTdY 10) Gr. droweetv én” (AM: dn° LVRC: dnd) ldlotg Hyeudowy 11) Gr.
emidsllecdar ydg, bg of viv ctacubdeg Srafaldbusvor xal moieuxol ploew olda-
ow perplove fyeuévag. Antiqu. XVIII, 304—314 wird diese Rede in manchen
Punkten ausfiihrlicher, aber gleichfalls in Form eines Referates geboten, Gr.
bedeutend niher als Sl., auch im Einzelnen. 12) Gr. 'Tovéaior utv ovv &x
Tijg xarnyoplag xatéAniav elg totevryy dElwey, 13) Gr. avaosrag Jt Nuxddeog
anelboaro (Destinon et Niese: dmeddoaro) ubv tig elg vovg Pacihele alviag,
14) Gr. xatyydoer ot vov ¥9voug 15) Gr. ©6 te dboaprrov xal To dvcmeadis
gvoer mpdg Todg Paciieic. 16) Gr. > Von Moses an bis jetzt. add. cvvdié-
Borie 6t — dgeorixecav. Antiqu. XVII, 315sq. hat die Rede des Nikolaos
etwas ausfiihrlicher. 17) Gr. Tére utv oty Kaloap dxoboag éxatépwy (Sl
obOju) siéavee 70 ovvidotov,
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die Halfte des Reiches!), (94) aber die (andere) Hilfte des Reiches
teilte er in zwei Vierfiirstentiimer?). Und er iibergab das eine
dem Philippus, aber das andere dem Antipas?), (95) dessen Ge-
biet Peraea und Galilaea war%. Aus ihm aber kam an Steuern
ein: 200 Talente5). Und an Philippus gab er Batanaea, Trachon
und die Auranitis und einen Teil vom Landbezirk des Zeno ).
Aus allen diesen (Gebieten) kam an Steuern ein: 160 Talente?).

(96) Dem Archelaus aber gab er ganz Judaea und Idumaea
und Samaria8); an Steuern aber kam ihm zusammen: 400 Talente 9).
(97) Aber die hellenischen Stidte Gaza, Gadara und Joppe nahm
er (davon) weg und fligte sie zum syrischen Gebiet hinzu 1°).
(98) Aber auch der Salome gab er: Jamnia und Azotus und
Phasaélis und den Askalonischen Palast!!); von dem allem
aber kam ein an Steuern: 60 Talente?). (99) Aber was die
iibrige Familie des Herodes anbetrifft, jeder empfing gemiss der
Niederschrift des Herodes !3). Und seinen zwei Tochtern, die beide

1) Gr. uere 6 Hupag dilyag o ukv fuov tijg Pacidelag "Agyerdy Sldwary
add. 9vdoyny moocewdy, vmosybusvog — mapdayor 2) Gr. ©o 6% owmdv Huiew
dLedwy €lg Vo Terpapyiog 3) Gr. dvalv &régoig mwousiv Howdov Sldwary, tiy utv
(SL jedinu fem. statt jedino neutr., das durch das Substantivum erfordert ist)
Dudinng, tiy 8t ' Aviing (LIVRL: Aveindrop) add. vo meog Agyéraoy dupiofyrotvre
nepl Tijg Bacilelag. 4) Gr. éyévero 6t vmd vodre ubv 4 ve Hepala xal Tadi-
lata, 5) Gr. npbdaodog Siaxboie tédavra, Sl dani, eig. an Tribut AMLVRC:
taidvrov (wie SL) 6) Gr. Batavéa 8t (PALVRC: t¢) xal Todywv Adoavirig

(S1. Awranity) ze xal uéon twe tob Zijvewvog olxov T mepl vdve . . . . vmd
Duiinng téraxvo. 7) Gr. . . . mwpdoodoy (Sl. dani Gen. = an Tribut) #yovre
Taddviov Exatév, . . . 8) Gr. tij¢ "doyeddov 8 E9vagyiag 'Idovuale te xei

"Tovdela ndca xal Zepapcitic fv add. xexovpioudvy terdotw péper TV @lowy
ele Ty tob W perd tdv &lAwv amostivar. woéiewg 4 Umyxbovg mepéhafev
Srodrovog mhgyov xel Zefeotiy xal Ionmyy (VIC: Tnmov R:’Imuyy) xai ‘ Iggo-

goAvuar 9) Gr. modoodog %v tijc "deyerde doSelong xhoog TeTroaxoslwy Ta-
Advrov. AM: d° #v LVRC: 8¢ #» Lat: erat autem Lat: Archelai (statt z¢ —
ADOaG). 10) Gr. (vor Anm. 9) zag yap ‘Eidqvidag I'dtav xal I'ddapa xal

“ Inwov (VRC: *Iénmny, in marg. R "Inmov) dmoreubusvog tijg Basthelag moocidnxey
Zwvoie. Die Verwechslung von Hippos und Joppe beim Sl wird, wie die Les-
art von VRC beweist, auf den gr. Ubersetzer zuriickgehen. VC haben die
Verwechslung auch in den vorhergehenden Satz hineingetragen. 11)Gr.
Saibun 8t medg oig 6 Bacikeds &v taig Siedfxarg xevélumey Iouvelog te xai
‘Atwrov xal Pacaniidoc amodelxvvrar deonmbtig, yeolleror 8 adri Kaloag xal ta
&v Aoxdlove facideer Vgl die Anm, bei Niese im Apparat. 12) Gr. ovvyero
6" éx maviwv é§jxovta meosbdov Tdiavra' meboedog wird immer mit danj iiber-
setzt, = Tribut, Steuer, Abgabe, Geschenk. Gr. add. v & olxov edrijg Omod
Ty’ Apgekdov tomagylav Frabev. 13) Gr. zi¢ 6’ &Adng “Howdov yeveiig
reaorog 10 xaradeupSty v vaig diadxag xouilero.
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Jungfrauen waren, gab er aus dem Seinen 50 Pfund Silber ).
(100) Darum auch verteilte er darnach ihnen das Gold, das
Herodes ihm hinterlassen hatte, 1000 Talente?), indem er auch
von den Gefdssen einen kleinen Teil annahm, zur Ehrung des
Verstorbenen 3).

Cap. VIL

(101) Und zu der Zeit sprach ein Jiingling4), von Geburt
ein Jude®), erzogen in Sidon®), dem Aussehen nach #hnlich
seiend ?) dem Alexander, dem Sohne des Herodes, in liigenhafter
Weise: ,Ich bin Alexander®).“ (102) Und es war ihm aber Helfer
einer?®), der den gewesenen Tatbestand in bezug auf ihn wusste 19).
Und zu den Leuten, die da nach Aristobul fragten, sagte er:
»Auch der ist am Leben!!), Denn man hat uns damals aus Mit-
leid gestohlen und hat andere getdtet an unserer Stelle 12).
(103) Und er verfiihrte viele von den Juden, die in Kreta lebten!3).
Und nachdem er viele Geschenke empfangen!4), setzte er von
dort nach Melos hiniiber %), woselbst sogar alle ihm Glauben
schenkten6), (104) Und es geleitete ihn bis Rom alles Volk mit
Ehren und mit Geschenken wie einen Konig!?). Und die den
Alexander lebendig gesehen hatten, schworen, dass jener der
wahre sei'®). (105) Und alle rémischen Juden liefen (herbei),

1) Gr. dval & adrod Yvyarpdor mapévorg Kaioap EEwdey yoollerar mevy-
xovra uvoddag coyvelov — Sl statt uveuddag — litr’ von litra = iézpe. Gr.
add. xal ovyorioey adrig Tolg Peodoa maiiv. 2) Gr. pere 8t tov olxov
(SL tém’ i potom’) émidiéveiuey adrols Ty tavre zaradeipdeicay Vo’ ‘Hoddov
dwoedy ovoay pMev taddvtev, — Sl iz (masc.) statt jeZe (= das, relat.)
3) Gr. edredij twe TdY xeunilov e TRy 100 xavoryouivov Tiuyy €Eedduevo.
4) Gr. Kév todro veaviag Tig 5) Gr. 'Tovdatog uy o yévog, 6) Gr.
toapele 6t tv Ziddwve add. magd o téw ‘Peucleov dnelevdiow, 7) Gr. 6
ouoLdTnTe MHOQPTS 8) Gr. wevdouevog tavrov AAésavdpov tov dveargedivia
vp’ ‘Howdov add. xar’ éAnida tob Moewy fzev el " Pouyy. 9) Gr. ovvepydg
& fv tg oudbpviog adTy 10) Gr. mdvra o xare Ty Bacidelay éniorduevog,
11) Gr. ¢’ ob didaydelg Ereyev, 12) Gr. (g of meup9ivreg eni Ty avalpeay
abtod e xal 'Agierofodlov 8 olxtov Exxdiyeiav adrodg Suolwy VmoPforf
swudTwy. 13) Gr. zovrowg yovv tovg (Lat: multos) év Koty 'Tovdalovg
éanarioag 14) Gr. xcl laumpdg épodiacdels 15) Gr. duémdevoey elg
Mo 16) Gr. &v9a ovvayelpag morde mifov 8 VmegBorny Giomisting
17) Gr. qvénmsioey zal tovg idwo&évove elg ‘Pouny adty cvvexmdetoar. xatoydels
0t el dinaucoyeiay dwed te maunAndy maph tdv éxel 'Iovdalwv AauPdver xal
xaddnep Bacikeg VRO TOY Maro@wy mMoeniugdy pliov. 18) Gr. mooeAnidde
& el TocovTov mictewg TO THG popgRs Suowoy, ote Todg Eweaxdrag AriEavdpoy
xel oagdg émiorauévovg Sibuvvadar Tovroy eivar.
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ihn zu sehen?). Die Melier aber trugen ihn, indem sie mitsamt
dem Thronsessel ihn emporgehoben hatten?2), vor ihm her Freu-
denlieder singend?) und viel von dem Ihren aufwendend, ihm
zu gefallen4).

(106) Cisar aber kannte sehr wohl den Alexander von An-
gesicht%. Denn er war mit Herodes zum Gericht vor ihm?®).
Und er durchschaute die List mit dem Aussehen?. (107) Denn
sein Leib war schmichfiger als der Leib des Alexander und
sklavenihnlich®). (108) Und er ergrimmte sehr® (109) und,
nachdem er ihn zur Seite genommen %), sprach er!?):’,Ein Ge-
schenk gebe ich dir, deinem Leben!?), wenn du mir diejenigen
nennst, die dich angestiftet haben, solches zu tun!3).* Und er
bezeichnete ihm den Juden, der ihn zu jener Handlungsweise
iiberredet hatte, wegen der Ahnlichkeit des Aussehens!t). Soviel
Geschenke hatte er ndmlich in den (einzelnen) Stidten empfan-
gen %), wieviel man dem Alexander bei Lebzejten nicht gegeben
hatte 16). (110) César aber lidchelte, da er ihn ansah'?), und be-
fahl ihm, dass er unter seinen Ruderknechten bleibe1®). Die

1) Gr. w0 ye uyy " Tovdaixdy év v ‘Pouy dnav Eeyvdn meds Ty Séav
abrot, add. xal nijdos dmewov v mepl TOdg orEvwmOlS, 6 v Srouifero
2) Gr. xal yap meoijAdov elg Tocovrov geevofiafelac oi MijAwor, Hore @oge o
3) Gr. > vor — Freudenlieder singend 4) Gr. xal eganclay Saciieyy ldlowg
RaQAGYETY Avaiuacty. 5) Gr. Kaioap ot ywhozov [axpiBig] tode "AdeEay-
doov gapaxrijoeg, PAM om. dxpifm¢ Lat: optime (sciens) 6) Gr. xatnydenro
yag Vg’ ‘Howdov nag’ adte, PAM: xatnyogpeiro Lat: accusatus fuerat 7) Gr.
ovvewoa utv xal molv ety TOv dvSgwmov Ty tijg duotétyrog andryy, add. didovg
d¢ Tt — OV veavioxov. 8) Gr. 6 d& (g eldev, Srexupoaro — mPOGWROV
0 1€ Ohov oy oxAnobTepby Te xcl doviogavig (Sl. rabowidimo, ganz wortlich
ibersetzt) xarauadoy add. événeey mév 0 cvvrayue, 9) Gr. mdvv 62 adrdy
nepEvvey # tOlua TV mae adtod Asyouévoy' add. toig yde mvviavouivoig —
drelevyuévoug. 10) Gr. amoiaBbusvog ovv adrdy xar’ idlav 11) Gr.

CEpy oo 12y Sl Ziwotu twojemu Gr. ,we%6v. . . . nape Kaloagpog
Fyerg 16 Ly — Hier auch in Gr. direkte Rede (Antiqu. ebenso) 13) Gr.
00 unvioar Tov dvanelsavre ot miaviodar (LVRC: midseo%ar Hudson mavult
nhdooecdar) tndeadra.” (V:towevra.) add. xgxelvog adtg dnikoew elnwy énero
noog Kaloape Beim Gr. ist es Celadus, der die Verhandlung bisher gefiihrt
hat . . . In den Antiqu. (XVII, 333 sq.) ist es Cédsar selbst, der den Betriiger
entlarvt und obige Worte, wenn auch ausfiihrlicher, spricht. 14) Gr. xal
0y "ITovdatov évdelxvviar xatayoncduevov abrod T OSpordTnre mEog Eoyaciav
15) Gr. rocatra ydo elinpévar dvoa xad’ Exdorny moéiw 16) Gr. doa Laov
"AAéavdgoc odx Elafev. 17) Gr. yeddoag 6t Kaloag énl todrowg 18) Gr.
Tov ubv wevdaréfavdpov 8 ebeSlav obuarog éyxetitabev toig péracs, add. Tov
Gvanelooavie dt fxédevosy Gvoipedivar
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Melier aber, weil sie ihn auf den Hénden getragen und mit
koniglicher Ehre geehrt hatten, wurden niedergemetzelt ?).

Von Johannes, vom Vorldufer?).

Damals aber wandelte ein Mann unter?) den Juden in wun-
derbaren Gewdndern, indem er Rindshaare4) an seinem Korper
befestigt hatte, an welchem Orte er nicht von seinen Haaren be-
deckt war. Aber dem Antlitz nach war er wie ein Wilder. Der
kam zu den Juden und rief sie zur Freiheit auf (eig. lockte sie),
sagend: ,Gott hat mich gesandt, dass ich euch den Weg des
Gesetzes zeige, auf welchem ihr euch befreien werdet von vielen
Gewalthabern. Und es wird nicht i{iber euch herrschend sein
ein Sterblicher ausser dem Héchsten, der mich gesandt hat.“ Und
als das Volk das gehort hatte, ward es froh. Und es ging ihm
nach ganz® Judaea und was um Jerusalem herum ist. Und
nichts anderes tat er ihnen, nur dass er (sie) in die Strémung
des Jordan eintauchte und (sie) entliess, sie®) ermahnend, dass
sie ablassen mochten von biosen Werken. So werde ihnen ge-
geben werden ein Konig, der sie befreit und alle ¥) Unbotmissigen
unterwirft. Selbst aber wird er niemandem unterworfen sein,
(er,) von dem wir reden. Die einen verlachten (ihn)®), die an-
deren aber schenkten (ihm) Glauben. '

Und da er zu Archelaus gefiihrt war, und da sich die
Gesetzesgelehrten versammelt hatten, fragten sie ihn, wer er
sei und wo er bisher gewesen wire. Und dieser antwortete und

1) Gr. Mpiiowg 8 Hoxeoev Emtimov tijg évolag v avaibuara. — Sl
S s
crko statt crkoju (mit koniglicher), Syn. 770 richtig so. 2) Mosq. Acad.

B
prodromosgané Syn. 770 prodromo. Syn. 182 am Rande: Joh. der Vorldufer

(prt(}a?ja,). Syn. 991: Ankunft Johannes des Vorlaufers aus der Wiiste nach Judaea.
Und er lehrte sie den Weg Gottes, den gesetzmiissigen. 3) Acad.: po
(Tjudeoch’) Syn. 770 wo — Jenes ist wohl richtiger, da Ijudeoch’ eine un-
mogliche Form und sicher aus Ijudeom’ verderbt ist. Syn. 991: wo Judeich’
Kas. 444 : po — Ebenso Syn. 182. 4) [cod. Archiv schreibt statt skotinnyja:
kostinnyja = Knochen-] 5) Kas. 440 > ganz Syn. 991 > und (was u.s. w.)
6) Syn. 770 Kas. 444 : ihnen (jim’) d. h. zeigend (pokazywaja) — Die Lesart von
Acad. jich’ ist wohl richtiger. Mit Acad.: Syn. 182 Syn. 991 (i vor pokazywaja
oder pokazywaa) ' 7) Kas. 444 add. i (und, auch). 8) Syn. 182 Syn. 991 : Aor.

8
porugaSa (-Sasja), die iibrigen Imperf. porugachusja. -—— Das andere Verbum
(schenkten Glauben) tiberall im Aorist.
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sprach : ,Rein?) bin ich, weil mich der Geist Gottes berufen hat
und ich mich nshre von Rohr und Wurzeln und Holzspinen.“
Da jene aber ihm drohten, ihn zu peinigen, wenn?) er nicht ab-
lassen wiirde von diesen Reden und Taten, sprach er jedoch:
»Buch geziemt es abzulassen von euren schindlichen Werken
und euch zu ergeben dem Herrn eurem Gotte.“

Und da sich mit Wut erhoben hatte Simon, von Herkunft
ein Essier, ein Schriftgelehrter, sprach dieser®): ,Wir lesen alle
Tage die gottlichen Biicher. Aber du, jetzt aus dem Walde
hervorgekommen #) wie ein Tier, so wagst du es uns zu lehren
und die Volksmassen mit deinen unseligen Reden zu verfithren?

Und ®) er warf sich (auf ihn), seinen Leib zu zerreissen. Jener
aber sprach sie tadelnd: ,Nicht werde ich euch eroffnen ¢) das Ge-
‘heimnis, das in euch ist, weil ihr das nicht gewollt habt. Deshalb ist
iiber euch gekommen unsagbares Ungliick, und um euretwillen 7).
Und 8 nachdem er also geredet, ging er fort auf die entgegenge-
setzte Seite des Jordan. Und da niemand wagte, ihn zu hindern,
so tat jener?®) (dasselbe), was (er) auch friilher (getan hatte)1°).

(111) Archelaus aber, nachdem er die Ethnarchie ') empfan-
gen hatte und da er an die Feindschaft der Juden dachte 2),
quélte sie mit unertriglichem Druck, ebenso auch die Samari-
taner'¥). Und im neunten Jahr seiner Herrschaft4) (112) sah

1) Acad. &% Syn. 770 [Archiv.] Kas. 444 Syn. 182 Syn. 991 (Celowdk’):
¢lk’ (ein Mensch). Dann miisste man das folgende jim'ze mit: ,als wslchen*
iibersetzen. Syn. 182 liest: i zdé = und hier, hierher. (Gleich darauf: trostin-
nym’ korenijem’ (Rohrwurzeln?!) ebenso Syn. 991) Syn. 991: i zde, i. marg.
jim’Ze. 2) Syn. 770 Kas. 444 Syn. 182 oZe, ebemso S. 991. falsch: on’ Ze
(jener aber) statt oZe (wenn). 3) Acad.: si Syn. 770: sj i (= dieser auch)
Kas. 444 : si, was auch ,dieses“ (neutr. sing. und plur.) heissen konnte. Syn.
182 > (vorher w’sta, Aor. statt w'staw’ Partic. praeter.). Ebenso Syn. 291.
4) Syn. 182 8. 991 w'Sed’ = hereingekommen. 5) Syn. 991 > und
6) Syn. 182, 991: otkrywaju = ich ertffne; die andern: otkryju 7) Syn.
991 4+ und um eurer Werke willen 8) Syn. 991 > und 9) Syn. 991
toze = dasselbe statt toi (jener) bei den andern. 10) Dieser ganze Abschnitt
iiber Johannes den Vorliufer fehlt im Gr. Die Uberschrift aber wird, da das
gr. Wort (prodromos s. S. 248 Anm. 2) sich im Sl erhalten hat, schon in den
gr. Text gekommen sein; freilich braucht sie darum noch nicht urspriinglich
zu sein. 11) Es ist zu bemerken, dass erst hier die Gewalt des Archelaus
als Ethnarchie (jazykowlastjstwo) bezeichnet wird. 12) Gr. el xave uyhuny
TV TdAat StepoodY 13) Gr. ob udvov 'Tovdaloig dAre xal Sauagetor yonod- .
Uevog udg, 14) Gr. ... Frea t7jg aoyfc évdro ... Die Gesandtschaft an
César wird erst spiter erwdhnt (113 fin.)
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er einen Traum ), und zwar dass 9 Ahren auf dem Felde waren,
gefiillte, grosse?), und da Stiere hingekommen waren und (sie)
abgefressen hatten, so gruben sie sie3) aus*. Und er berief die
Chaldaeer, die Traumdeuter, befragte sie %), was dieses Vorzeichen
(bedeute) ©).

(118) Und da (die einen das,) die andern anderes
sagten ), so sprach ein sadducdischer Mann, namens SumosS®):
,Die Ahren sind Jahre %), aber die Stiere — eine Verinderung
der Sachlage’®). Und es ist dir nicht beschieden, gemiss der
Zahl der Ahren zu herrschen!!). Und nachdem du verschiedene
Verdnderungen und Triibsale erduldet hast, wirst du enden12).«
Und alsbald, fiinf Tage nach dem Traum, berief ihn Cisar zum
Gericht¥). Denn es hatten vorher die Juden und Samaritaner
zu Cisar gesandt!4), klagend iiber seine Gewalttitigkeit5). Da
Cisar (es) untersucht hatte16), so verbannte er ihn in die Gallische

1) Gr. . . . dvap ldeiv ooy tobvde 2) Gr. #do&ev dpdtv ordyve évvia
RATOELG xal weydAovg 3) eig. ihn (i), statt ja = sie (Akk. plur.) 4) Gr.
0 Podv zaraBifowsroutvovg. 5) Gr. perameupdusvog ot Tovg uavrews xal
1y Xeddalov twvag énvvddvero, 6) Gr. ©/ onuaivew Soxoiev. ,In der Vor-
lage von Sl stand wohl ©/ ©0 equseioy (eiy). 7) oném’ ino (da jene u. s. w.),
wohl fiir iném’ ino (s. im Text) Gr. &Adov & &idwg EEnyovudvor 8) Gr.
Sluwy g "Eocaiog to yévog Egn vgl. oben S.249, 7.Z. Sumos (Sum’) mag wohl eine
Entstellung von Sym(e)on sein, wie Urkan’ fir Hyrkanus (lib. I passim). Der-
selbe Name hat sich im Gr. differenziert, vielleicht hier nur durch Abschrei-
berversehen. Diese Differenzierung lisst sich bei Josephus Gr. nachweisen :
Der Simon, Sohn des Gamaliel, in der Vita 189—196 u. 6. scheint nach Niese
(Index) derselbe zu sein wie Symeon, Sohn des Gamaliel, B. J. IV, 159.

9) Gr. zodg uev ordyve éviavtodg voullew, 10) Gr. Béag & ueraBorny
roayuctwv add. dut To0 Ty ywoav dootoidvrag GAldcesy’ 11) Gr. &ore
Baciiebgewy utv adrdy Tov TV Qotaybov detdudy, 12) Gr. év mowldarg d%

noayuctev uetafolaig yevbuevov tedevryoewv. — Die Erkldrung des Traumes bei
Sl ist einfacher: dass die Stiere die Ahren auffressen, soll bedeuten, dass
Archelaus die 9 Jahre nicht zu Ende regieren wird, sondern dass Verinderungen,
die zum Tode fiithren, die Herrschaft vor Vollendung des neunten Jahres auf-
heben werden. Im Gr. dagegen steht ganz unrichtiger Weise: durch den
Traum sei eine neunjihrige Regierung angedeutet. Antiqu. XVII, 345 sqq. ist
die Traumerklirung noch komplizierter, auch wird die Regierungszeit des
Archelaus auf 10 Jahre erhoht; dementsprechend sind es auch nun 10 Ahren.
13) Gr. radra axovoag 'Agyédaog uere mivve fuépag &nl vy Slxny xAh9y.
MLVRC: uerextnfy. 14) Gr. (s. 0. 111) npesBevoauévary éxatéigwy ... mpdg
Kaloapa 13) Gr. xat’ adrov . ... 16) Gr. > Da Casar untersucht
hatte,
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Stadt Viennal). Und seine Reichtiimer jedoch wurden nach dem
Palast Casars gebracht?).

(114) Und darnach seine Frau Glaphyras), — die Tochter
des Archelaus, Konigs von Kappadozien%), und die friher die
Frau des Alexander gewesen war %), des Herodessohnes, welchen
(sein) Vater totete®), was wir beschrieben haben?®), (115) und es
hatte sie genommen Juba der Libysche Konig®). Und da dieser
gestorben war?), war sie in das Haus ihres Vaters zuriickgekehrt 10).
Und als sie dieser Archelaus, der Ethnarch, gesehen hatte ), so
warf er sich in solch eine Leidenschaft hinein!?), dass er seine
Frau Mariamne verliess, aber diese nahm3) —. (116) Und da-
mals sah diese einen Traum, den Alexander, dass er mit Drohen
kam und sprach!4): ,Ich habe deine Befleckung ertragen, als du
nach meinem Tode den Libyschen Konig heiratetest?®). Jetzt
aber, weil du zu meinem Hause zuriickgekehrt bist '¢), Schamlose,
und dich an den dritten Mann gehingt hast, an meinen Bruder'7),
so werde ich die Beleidigung nicht iibersehen !®), sondern werde
dich zu mir wegnehmen, wenn du auch nicht willst?9).“ Und
nachdem sie den Traum gesehen, blieb sie zwei Tage (am Leben)
und starb 20).

1) (PIL: Bigvev SL Bion) Gr. gvyadederar utv abrog el Blevvay oMLY THG
Twiileg, A: Tediec. LVRC et i. marg. M: I'zretiag (ebenso Antiqu.). TIaretia
ist bei Jos. haufiger als I'wadle (cf. Niese, Index) [Sl. galatijskyi] 2) Gr.
(vor Anm. 5) # odela & adrod voig Kelsagog Inoaveois €yxarardocerar. add.
oty xAndipar 8 adrdv vmo tov Keloepog 3) Gr. "A&wov 0t wviuns Hynoduny
xal TO Tig yvvourdg adtov Thagboag dvap, — Die anakoluthische Konstruktion
ist hier aufgehoben. ., 4) Gr. fHuep #v Svydrno utv *Aoyeidov Tob Kanma-
doxwv Bacidiwg, 5) Gr. yvvy ot *AieEdvdgov yeyovvia Td modtov, add. d¢
7w Gdelgog Apyeidov megl oV SiéSiuev, 6) Gr. vidc dt ‘Hodwdov tod Bacidivwg,
e’ 0¥ xal avpoidn, 7) Gr. xa%dneg dednioxouey. 8) Gr. uera d& Tov
eelvov Ydvarov covgrncey (AM: gvvdrigey P: ovvbioey adryy) Iopg [SL. Iow]
t¢ Busthebovre Aifing, (Sl ljuwijskyi) 9) Gr. oV reievtijoavrog (Antiqu.
350: ueteordvrog) Das ist nicht richtig, s. Schiirer, Bd. I3, 4, S. 451, Anm. 7.
10) Gr. énavelPovoav adryy xal yneevoveay magd TQ TaTOl 11) Gr. 9saca-
uevog 6 &%vdoyme "Apyédaog 12) Gr. ¢ni Tocovrov Epwtog 7AY%ev, 13) Gr.
dore maoayoiue Ty cvvorxoveey abrg Mapduuny (Sl Mariamni) amomeuyd-
uevoc Exelvyy Gyayicder. add. mapayevouévy tolvuv el Tovdalav uer’ OAlyov Tig
apiSews gohvov 14) Gr. #do&ev dmordvra vov "Al. adri Adyew 15) Gr.
HOTEQON UEY 6 xate ABVny oot yduog, 16) Gr. ¢d 0t odx dpxecdeioa TOVTW
wehey Eni TRy duny dvaxdunterg Eotiav, 17) Gr. rolvov &vdpa xal tavrae OV
Adelpoy, & Toruned, TOv 8udv jonuévy. 18) Gr. minv od mepidwouar Ty
vBotv, 19) Gr. droAfwouar 8¢ oe xal un $ékoveay.” 20) rovTo dipyn-
oauévy T0 dvag ubhig dvo Huipas Pflw.
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Cap. VIIL

(117) Das Gebiet des Archelaus aber vertraute Cisar seinem
Krieger, mit Namen Coponius, an?), indem er ihm die Gewalt
gab, das Leben zu schenken und zu tdten, wen er wolle?2).
(118) Zu seiner Zeit aber war ein galiliischer Mann?®), welcher
die Juden schméhte#), weil sie freier Same von Abraham her
seien, aber jetzt Knechtsdienste leisteten ), den Romern Steuern
zahlend %), und weil sie sterbliche Herren hitten, nachdem sie
den Unsterblichen verlassen’). Der Name aber dieses Mannes
war Juda?®), welcher erfunden hatte, in #usseren Dingen zu
leben (?)°) und nicht entsprechend andern 19).

Von den drei Ordnungen, die unter den
Juden sind?®).

(119) Eine dreifache Ordnung gesetzlicher Lebensweise 12)
ist ndmlich unter den Juden'%). Die eine hat den Namen der
Pharisder, die andere aber der Sadducier!4), die dritte aber der
Essder, welche reiner als jene beiden ist!%). (120) Diese nimlich
verabscheuen jegliche %) Wollust !?), die Enthaltsamkeit aber und
das leidenschaftslose Leben 8) preisen sie!%). Und die Ehe ver-
achten sie?’) und die Lust zum Weibe?!). Und da sie fremde

1) Gr. Tyc & "Agyehdov ywoag els émnagylav meguyoapelang Ernitgomog Tijg
(LIVRC: 1) inmuxng mage * Pouaiowg tafswg Kondviog néumetar 2) [SL eig.
zu beleben und . . ..] Gr. uéyot vov xtelvery AaBov mope Kaloagog ESoveiay.
3) Gr. énl tovtov g dvne Iedidaiog 'Iovdag dvoua (s. u. Anm. 8) 4) Gr.
glg andotacy dvyye Tovg dmiywelovg xoxi{wv, Lat: defectionis arguebatur
5) Gr. > freier Same — leisteten, 6) Gr. & ¢bpor te ‘Pwualorg teAsiy
vrouevovoy 7) Gr. xel pere tov Seov oloover Yvyrodg Seomdrag. 8) Gr.
s. 0. Anm. 3 9) Gr. 4v &’ odrog cogiorig Wlag alpéoewg 10) Gr. oddev
Tolg §ALoLg TEOGEOLXDG. 11) [Diese Uberschrift fehlt in S. 182] 12) Gr.
Tola ... eldn qirocopeirar, — Wie beim Sl ist auch bei Hippolyt, Refut. IX 18
(Schneidewin p. 470sq.) von Philosophie nicht die Rede, sondern von 71o®

Ocot véuog, freilich vom verschiedenen Verstdndnis desselben. 13) Gr.
oo “Tovdaiog . . . . 14) Gr. xal to® udv alpetioral Dagisaior, Tov J
Zaddovxalot, 15) Gr. tolrov &, 6 & xal Joxel oeuvérqra doxelv, * Ecoalo

xatotvrar, add. 'Tovdalor uév yévog dvreg, (fehlt bezeichnenderweise auch bei
Hipp.) @ihdAdyior 6t xal v didwy midov. — Wie SL stellt Hippolyt die Cha-
rakterisierung dem Namen der Essener nach: odvor zov Blov ceuvétegov
aoxoiat, 16) Hipp. ndoyg. 17) Eig. Siissigkeit Gr. odror Tag utv Hdovag
bg xaxlav (om. Hipp.) drostoipovrar, 18) Gr. 70 wi) tolg maYeoww Vmomintey,
19) Gr. gpetiy dmolauBavovery. - 20) Gr. xal yduov uév map’ abroig vmegoywle,
Aber Hipp.: yauov e amayopedover 21) [Eig. die weibliche Lust] Gr. >
und — Weibe
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Kinder aufnehmen?), die ihrer Sitte geneigt sind 2), pflegen sie (?)3)
sie und achten sie fiir Verwandte und unterrichten sie in den
Wissenschaften4). (121) Die Ehe aber und (die) von ihr (fol-
gende) Kindererzeugung verwerfen sie nicht®), sondern sich
bewahrend vor dem Streben der Weiber®) und sagend, dass es
kein Weib gibe, welches das Lager ihres Mannes rein be-
wahren kann 7).

(122) Reichtum aber wollen sie nicht®), und es gibt unter
ihnen gar kein Eigentum ?), sondern alles ist bei ihnen allge-
mein 1), sowohl an Kleidung wie an Lebensmitteln ). (123) 0Ol
jedoch halten sie fiir unrein’?). Die Gewiinder aber sind bei
ihnen fortwihrend weiss®). Und als Aufseher bestellen sie,
welche sie als ausserordentlich (geschickt) und weise kennen !4).

(124) Nicht aber leben sie in einer einzelnen Stadt, sondern
in allen Stidten lebt jeder wo er will'®), nachdem er Gefdhrten
zu sich genommen und ein Haus eingerichtet hat6). Wenn aber
auch aus andern Stidten Fremde kommen, unbekannte, aber
dasselbe Leben einhaltende?), so gehen sie zu ihnen wie auch
zu ihren Eigenen. Und Essen und Trinken verweigert man

1) Gr. Todg 8t arrotolovg maldag éxhauBavovres 2) Gr. amaiovg Ete medg
6 uedquere [M. add. émegdelove] ovyysvelg fHyodtvrar xal Toic H9eow abridv évrv-
novor, — dem Sl. dhnlicher Hipp.: xel medg té Idie H9y dyovew, ofrwg érveroé-
govteg xal nl Toig uadfuact moofifdtovreg — Das ,Zartsein (dmaiovg) der Kinder
wird bei beiden nicht in bezug auf die Wissenschaften erwéhnt. Das émizydelove
bei M. scheint beiSl. durchzuschimmern: ,die ihrer Sitte geneigt sind“. 3) Statt
prezirajut’ [auch S.182] = verachten sie, wird prizirajut’ zu lesen sein. 4) Gr.
(SL eig. Biichern) > und — Wissenschaften. 5) Gr. ©ov utv yduov xal Ty
&& adrov diadoyiy odx dvarpotvreg, 6) [Sl. eig. dem weiblichen Streben, d. h.
wohl dem Streben nach dem Weibe vgl. S. 252 Anm. 21 und den Text dazu] zu
vergl. Hipp. 7 adtij mooaroéser Gr. tég Jt tdov yvvawxdv doelyelag pviarrousvor
7) Gr. xai undeuiav Tnoely memeguévor Ty weog Eve miorev. 8) Gr. Kara-
goovyreal 8t miotrov, Hipp. xarappovovs. dem Sl dhnlicher 9) Gr. > und
— Eigentum, 10) Gr. xal Savudcotov avToic TO %0V WYIXOY, 11) Gr. Statt
dessen oddi Fotww eboslv xthoer Tive — &lvat. 12) Eig. verunreinigt. Gr.
xqiida ete. add. z&v Ahewpdy Tic Hxov, cunyerar TO cdpas TO yoo adyuEly £y
xaAd tiGevrar om. wie SL Hipp. 13) Gr. Aevyeuovely te Samavtée. Hipp.
ndrree 88 del Agvyeipwovovsr doch erst nach der Aussage fiber die Bestellung
der ‘Zmpsinral 14) Gr. yerporovyrol & ob TdY xowdv ‘miusintal xal ddi-
algeTol mQOS GmMAVTOY &l¢ TAC yoglag Exaorot. 15) Gr. Mia & odx Eory
adtdy wohie, @il v Exdory uperouxobory modlol. 16) Gr. > nachdem — hat.
17) Gr. xai 7ofg iréombev Hrovow aipetioraic Hipp. xal & tig and Eévne naop
oy aipetiordy, formale Gleichheit des Anfangs des Satzes mit Sl
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ihnen nicht?). (125) Deswegen nehmen sie keine Speise mit,
wenn sie eine Reise antreten?), sondern nur eine Waffe um der
Riuber willen®). (126) (Ihr) Schweigen aber und (ihre) Demut und
ihre Haltung ¥) sind gleich denen der Kinder, die in der Furcht er-
zogen werden ®). Kleider aber und Stiefel wechseln sie nicht, be-
vor sie ganz zerreissen vor Schmutz ). (127) Handel aber gibt es
unter ihnen keinen, sondern was irgend jeder von ihnen verlangt,
das nimmt er wie sein eigenes, da es von niemand hewahrt wird 7).

(128) Und im Verhiiltnis zur Gottheit sind sie fromm mehr
als alle8). Wenig aber ruhen sie, in der Nacht stehen sie zum
Singen auf, Gott preisend und anflehend®. Und vor dem Auf-
gang der Sonne sprechen sie gar nichts!), sondern senden nur
altviterliche Gebete zu ihr empor, gleichsam um ihr Aufgehen
betend ). (129) Und darnach entlassen sie die Aufseher, damit

1) Gr. die Sitze in umgekehrter Ordnung: ndvt’ dvaménrerar té map’
abroic Suolwg Homeo idia, xal medg obc ob modregov eldov sislacwy (g cvyndeord-
Tovg' 2) Gr. did xal mototvrar Tég dmodyuiag obdty utv Ghog Emuouilouevor,
3) Gr. dux 6t tovg Agorag Evomhow (Hipp. wndtv @bgovees miyy Gmiov.) add.
xndeudy — Emrideia. 4) Gr. xatacrody 6% xal oyjue cduatog 5) Gr.
Suotov Toic usta PpéBov maidaywyovuévorg meralv. Hipp. statt dessen nur xdoucov,
was aber in ,Schweigen und Demut“ beim Sl durchklingt 6) [S. 182 om.
und Stiefel] Gr. > vor Schmutz. add. o ngdregoy mavrénaoy 7 damavndiyor
@ Fo0VY. 7) [S. 182 statt nebregomo: nebranimo = nicht getadelt wird).
Gr. obdtr & &v GArjroig otr’ dyopdfovewy olte mwlovey, &AAk Td yoylovut
Sidovc xacrog T map’ adtd TO mep’ dxelvov yeforuov évrixouiferar add. [doch
vgl. S. 182] xal ywgig 0% Tijg dvridboews dudivrog # werdinpic edtols mag’ Iy
&v $éiwoww. fehlt auch bei Hipp. 8) Gr. Ilpbg ye uhy o Yelov evoefels
idlog 9) Gr. > Wenig — anflehend. Hipp. Hugauévover 8¢ sitaxrwg xol
duudvog sbyouevor Ewdev, undty modteoov ¢YeySauevor el uh Tov Y50y vuviowor

ieser Satz ist Sl imsofern #hnlich, als es sich auch hier um Gebete handelt,
die friiher beginnen als beim eigentlichen Sonnenaufgang. Cedrenus I p. 349
(Bonu) Am #hnlichsten ist hier moocevydc ot xal waiupdlag &e uiong vvxrog
uéyotg abyiic medg Tov Jedy dvaplpover uer’ eblafeiag xal ceuvoTyTog. 10)
Gr. add. tov Befyiwv, om. Hipp. (vgl. Anm. 9) 11) Gr. matglovg ¢ Twvag
sic avtov (tdv flwow) ebyog Oomep ixerebovreg dvereider. Da Sl. wie Hipyp. in
diesem Zusammenhang Gesange religivser Art erwdhnt und zwar zum Preise
Gottes, so erscheint die anscheinende Sonnenverehrung bei ihm im Vergleich
mit Gr. wenigstens gemildert, von der Hipp. iiberhaupt nichts hervortreten
lisst. Beim SL richtet sich das Gebet unmittelbar vor der Anrufung der Sonne
auch nicht an diese, sondern an Gott selbst. Auch Cedrenus erwihnt Lob-
gesinge und eliminiert den Schein der Sonrenverehrung ganz. ‘Nach der
Ubereinstimmung des Sl. mit Hipp. und Cedr. zu schliessen, darf man auf diesen
Punkt iiberhaupt kein solches Gewicht legen, wie bisher geschehen ist. Nur
die verkiirzte Ausdrucksweise beim Gr. hat hier das Auffallende verursacht.
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sie ausiiben ein jeder das Handwerk, das er gelernt hat!). Und
nachdem sie bis zur fiinften Stunde mit ganzer Kraft gearbei-
tet ?), versammeln sie sich wiederum an einem (und demselben)
Orte. Und nachdem sie sich mit einem L&inentuch umgiirtet 2),
waschen sie den Korper mit kaltem Wasser?). Und nachdem
sie sich gereinigt®), versammeln sie sich in einem andern Hause 9),
woselbst jeglicher Ungldubige nicht eintritt. Und selbst rein
seiend, treten sie zum Speisesaal hervor wie zu einem heiligen
Tempel?) (130) und sitzen schweigend®). Und der Brotbacker
setzt ihnen 9 Brote vor der Reihe nach, aber der Koch ein Gefiss
mit einer (einzigen) Speise!9). (181) Der Priester aber spricht 1)
ein Gebet tiber der Speise. Es ist namlich !?) verboten, etwas vor
dem Gebet zu kosten. Und wiederum auch, wenn sie vom Mahle
aufstehen, preisen sie Gott als den Darreicher der Speise !%). Und
wiederum '4), nachdem sie die weissen *) Gewinder ausgezogen,
gehen sie an die Arbeit und miihen sich bis zum Abend ).
(182) Und wiederum wenden sie sich zum Speisehause!?). Weder
durch Geschrei, noch durch Geldchter entweihen sie jenes Haus, ”
die Worte 18) aber richten sie einer an den andern der Reihe nach
(133) und das Schweigen innen erscheint den Auswirtigen wie
ein fiirchterliches Geheimnis 9).

(184) Aber an jegliche Werke gehen sie nicht ohne ein
Gebot der Aufseher?); zwei Werke aber sind?!) bei ihnen frei,

1) Gr. xal uerd taita mwedg &g Exactor téyveg loacwy vmd TV mipelytdv
duagplevrar. Cedren, moog Hv Exagrog Exer téyvyy. 2) Sl. eig. gelitten [notiert
Berendts. Aber das Wort hat die doppelte Bedeutung.] 3) Gr. Lwoduevol
TE GREMACUAGLY AYOLg 4) Gr. oUrwg amolodovrar T edua Yvyeois vdacty,
Hipp. ¥dare poyod 5) Gr. xal pera tadryy thy dyvelay Hipp. xal uere o
otrog ayvicacdar 6) Gr. el Udiov (Hipp. &v) olxnua ovviaow, 7) Gr.
avtol Te xadagol xaddmep elg Gywdy T Téuevog magaylvovrar o dSewmvyrielov.
8) Gr. xal xa%iodvrwv ued Hovyleg 9) [S. 182: die Brotbicker setzen ...
vor] Gr. > ihnen 10) Gr. add. éxdore magariInow. 11) Eig. macht
12) Gr. mooxaredyerar 8° & icpedg tijg TEOPIS, *al 13) [S. 182: aufgestanden
sind] Gr. é&gioromoinodusvog & Enebyerar midw doyduevol TE xal mavousvor
yepaigovar 9e0v (g yoonyov tijg Lwijc. LVRO: rpopje. Lat: victus. Cedrenus:
xal el Goiothoavteg ¢ iegedg fmevyerar ete. Hipp.: uerd 6t ©o doiotov 14)
Gr. #nerd’ Hipp. Emewwe Cedren. xal ad$ig 15) Gr. &g tepag Hipp. eloi d&
Awvai, 16) Gr. maiw én’ Eoya péyor delAng toémovrar. [S. 182: an die Ar-
beiten)| 17) Gr. demvovor 6° duolwg trootoéwavreg add. ovyxadelouévor
TdY Eévow, & thyoey avroig mapévreg. Hipp. Cedr. om. wie SL 18) Gr.
ovre dt xpavyr motre TOV olxov odre Yopvfog wualver, Tég OF Aadidg 19) Gr.
add. tovtov dt alrior — xdgov. 20) Gr. Tdwv pev ovy Griov ovx ¥etwv §
Tt uy Tov émueintdy moostaldvroy dvegyoiat, 21) Gr. dvo d¢ ratre etc.
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Barmherzigkeit und Hilfe, wenn jemand (darnach) verlangt?!).
Thren Verwandten aber zu geben ist ihnen nicht méglich ohne
Gebot der Aufseher?). (1385) Sie sind aber rechtschaffen und
Wichter des Zorns 2), nicht nachtragend 4), Verteidiger der Treue
und Diener des Friedens %), und jegliches ihrer Worte wird nicht
verandert, sondern ist fest und treu, mehr als wie bei einem
Schwoérenden®). Ein Schwur aber erscheint ihnen mehr als
jegliche Siinde 7). Und wenn jemand untreu ist®), so ist das
bei ihnen ohne g&ttlichen Schwur ®) verurteilt und ver-
worfen 19),

(186) Und sie suchen aber sehr nach alten Biichern!!) und
lesen sie, erforschend, was in fremden Lindern getan wird 12),
Verstindnis aus ihnen empfangend und ) aufmerkend auf das,
was der Seele und dem Leibe zum Nutzen ist!4). Thnen sind
aber bekannt Krauter und Wurzeln und Steine, wo was erzeugt
wird und gegen welches Leiden es nttig ist ). Und der Krieger-
stand (?) ist ihnen bekannt aus jenen Schriften !6).

1) Gr. Boy%etv e ydp toig G&loig, omdrav Jéwvrar, xal xa¥ Eavrodg
dpletar xal Toopag amogovuévoirg Ooéyewv. Hipp. mur: wolg xavemovovuévoig.
2) Gr. tog 8% gi¢ Tovg cvyysvele usradéoeic ovx Esort mowioYar Sixe TV mi-
o0 WY. 3) Gr. doyie taular dixaior, 4),Gr. Yvuod xaSextixol, 5) Gr.
niotewg mpootdtal, lonyne vmoveyol. 6) Gr. xal mav ptv 0 $ndtv on’
avtov loyvebtsgov Gexov, 7) d. h. schlechter als ... [S. 182 schreibt
statt pate: pusfe] Gr. ©0 ot duwder adroic meguioravar yelpov tTijc Emiogrlac
vnoleufdvovreg . 8) Eig. sein wird 9) [d. h. Schwur bei Gott.
Nach der Interpunktion wire zu {iibersetzen: Und wenn jemand ohne gott-
lichen Schwur wuntreu ist, so ist das bei ihnen verurteilt und verworfen]
10) Gr. %dy yoo xarsyvdodal pacy tov dmisrodusvov diya Yeob. 11) Gr.
enovdatover ¢ Exronwg mepl to TV madady cvvrdyuera LVRC: ovyyeduuara
Hipp. Zmovddiover ot mepl g Tob véuov dvayvioeg xal moogntidy, Tt 6t xal
&l T obvrayua ely mordv. Hier klingt schon das in Jos. SL Folgende an. Hipp.
konnte seine Vorlage missverstanden haben, in der moglicherweise nicht von
gliubigen, sondern von zuverliassigen Gewdhrsmannern die Rede war. 12)
Gr. > erforschend — L#ndern Hipp. vgl. vorige Anm. 13) Gr. > Ver-
stindnis — und 14) Gr. pdiiore T mdg OPéreiay Yoyig xal cdUATOC
Sxdéyovreg 15) Gr. ¥v9ev abroic meds Sepamelay madwy Oliar te AAenTioiov
(MLR!: diekirsoror VR2C: drefnripiol) wal AtYwy idibtyreg dvegsvvdvrar. Hipp.
vy 8¢ negiéoywe Exover mepl Pordvag zal AYove, megiepybreoor dvreg moede
Téc Tobrov fvepyelag, pacxovies uy pdrny tabre yeyovévat. 16) Gr. Hipp.
> Und — Schriften. Aber auch in Hipp. Vorlage muss etwas, nach dvegev-
vavrar (s. die nichste Anm.) gestanden haben, da der darauf folgende Satz
durchaus nicht durch das Vorausgehende hinlédnglich motiviert erscheint. Die
Fassung beim Sl kann {freilich ein Abschreiberfehler verschuldet haben.

!
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(187) Wenn aber jemand ihrer Lebensweise beitreten will?),
- 80 nehmen sie (ihn) nicht so bald auf?). Sondern zuerst befehlen
sie ihm, in dem Hause vor dem Tor zu leben ®), nachdem sie ihm
eine Axt und die Leinwand (und) die weisse Kleidung gegeben 4).
(138) Und insofern er erprobte Enthaltsamkeit ein Jahr lang
zeigt®), so nehmen sie (ihn)%) weiter?) in das innere Leben auf®)
und er bekommt Anteil an reinem Wasser zur Reinheit®). Und
nachdem er Beharrlichkeit gezeigt!®), priifen sie seine Sinnesart
im Laufe von zwei Jahren!!). Und wenn er nicht entsprechend
ist, so weisen sie ihn von ihrer Gemeinschaft weg1?). Wenn er
wiirdig erscheint, so zéhlen sie ihn (threm) Verein zu!?). (189) Und
bevor sie ihn zuzdhlen 4), verpflichten sie ihn durch fiirchterliche
Eide, und dieser, vor den. Tiiren stehend ), verschwort sich mit
furchtbaren Eiden6), den lebendigen Gott anrufend und seine
allméichtige Rechte und den Geist Gottes, den nicht zu fassenden,
und die Seraphim und Cherubim, die iiberall Einblick haben, und
die ganze himmlische Kraft zum Zeugnis aufstellend!?), dass er
fromm sein werde in bezug auf die Gottheit '8) und den Menschen
gegeniiber Gerechtigkeit beobachten!?), aber nicht aus eigenem
Willen ihnen Hindernisse bereiten werde, noch auf einen Befehl

1) Gr. Toig ot Lnyhoviowy thv alpeow avrdy C: téd & LyAovvt Cedren. ov dt
mooasgyduevoy Lnldcar Tov Lloy 2) Gr. odx e0%¢ % mdoodog, Cedren, odx
e09V¢ Gdoxudotwg xal Ayvuvdorwg magadéyovrar 3) [Sondern om. S. 182]
Gr. aAd’ énl éviavrov o udvovre THY adryy dnotriSevrar JSlewrav Hipp. én’
vavtdy Ot Tog duolag Toophg mageriéacw o tic tavidv cvyddov ovey v
trdow olxp, Die Niherbezeichnung des Orts des Verbleibens des Neuaufzu-
nehmenden beim SI. und Hipp. gegeniiber dem blossen #§w der andern Zeugen
ist eine der auffallendsten Ubereinstimmungen zwischen beiden. 4) Gr.
GEwapioy Te xal 16 meostonuévov (om. Cedren. Porphyrius, de abstin. IV, 12 Nur
Hipp. 76 Awotv) xal Aevalyy EodijTa dovree. 5) Gr. énedov & Todre 1H
106ve meloay Eyrpatelag 6@, 6) [add. S. 182] 7) Eig. wiederfum}
8) Gr. mobosiay uv Fyywov tff dalty 9) Gr. xal xadaporépmyv (Porphyr.
Euseb. praepar. evangel. IX 3: xa9apbtegor) tihv moebg ayvelay vddrov usta-
reupover, add. mapalaufdverar Ok elg tag ovuPiwoeg oddémw. om. Cedren.
10) Gr. usta yao thy tijc xaprepiag EnidetSwy 11) Gr. dvoly &Adowc Erearw
0 H%0g Soxiudlerar 12) Eig. von sich weg. Gr. > so — weg. 13) Eig.
Chor. Gr. xal gavele &§iog ovtwg elg Tov Juidov dyxolverar. 14) Gr. molv
0t Tijg x0wvijg Gwactar Teoijc 15) Gr. > verpflichten — Tiiren 16) Gr.
Soxove abroic Suvvor pouxdderg Hipp. Goxoig gouxroic doxilerar (doch spiter in
§ 142 Juwvor), aber Cedr. Goxovg gpourdderg dmnarrovor 17) Gr. > den le-
bendigen aufstellend, 18) Gr. modtov utv evoefijoey o Yeiow, 19) Gr.
Ensita Ta mMEdg AvSodmove Sixaia pvidEey

17
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hin!), und dass er die Ungerechtigkeit hassen werde2), (140) und
treu sein werde der Gesinnung nach, nicht aber auf Grund des
Eides®), und ein Freund der herrschenden Gewalten*), — ohne
gbttlichen Befehl nimlich werde niemandem zu herrschen ge-
‘geben —3), dass er aber, wenn er auch selbst zur Herrschaft
kommen sollte, die Gewalt nicht beflecken werde®), (dass er)
auch nicht sich schmiicken werde iiberfliissigerweise mit hellem
Gewand oder mit andrer Schonheit?), (141) und®) die Wahrheit
zu lieben von ganzer Seele®), aber die Liigner zu iiberfiihren 1°),
die Hinde zu bewahren vor Diebstahl und vor Raub und die
Seele vor Bestechlichkeit 1), aber nichts zu verbergen vor seinen
Bundesbriidern 1) und den Andersgldubigen das Geheimnis nicht
kundzumachen ), wenn auch bis zum Tode jemand ihn ) quilen
sollte %), (142) aber mit den Riubern nichts gemein zu haben 6),
zu bewahren aber die Biicher wie die Engelnamen 1%). Mit solchen
Schwiiren sichern sie (sich) die Hinzutretenden.

(143) Wenn aber einer nachher in irgendeine Siinde ver-
fallt 1%), so treiben sie ihn aus dem Hause %), der Vertriebene aber

1) Gr. xod wire xave yvouny fhdyey tve wire & émrdyuarog, [sl. fiir:
Hindern. ber. werde ein Wort: pakostit] 2) Gr. wofjoewy 6t el tovg &dlxovg
3) Gr. > treu — Eides, add. svvaywvieichar tolg dwxaiorg 70 miordv del mioww
nopéEey, — letaterer Satz scheint dem Satz des Sl zu entsprechen. 4) Gr,
udhiore 8% tolg xparotow” 5) Gr. od yag diyo Yeov mepryevécYer (LVR
Porphyr. Buseb. : mepiyiveocSar) tvl to doyey: 6) Gr. xitv adroc doxy, un-
démore 8&vfoloey gig iy ESovalay 7) Gr. und’ o9zl v ¥ mAelove xboue
Tovg vmoreTayuévovg Vmephaumpbvesdar. [S. 182 statt iiberfliissigerweise: hell
mit etc.] Bei Hipp. fehlt wie beim SL das Moment des Ubertreffens der Unter-
geordneten durch Schmuck. Statt ,iiberflissigerweise* Hipp. nielovy oo
£9ove 8) Gr. > und 9) Gr. > von — Seele add. é&el 10) Gr. xal
todg wevdouévovg moofaliesdar codd. Zéyyew moofdirecPar C hat xal rodg
wevdousvovg €Aéyyery etwas spiter noch einmal, wenn auch getilgt Lat: pro-
positum habere convincere Hipp. 8Aéyyew, 11) Gr. ygeloag xAomije zal Wvyhy
avoolov xéodovg xadapcy guidaSew 12) Gr. 2ol wijre xpbywewy T Tovg aipe-
riorag Hipp. ovvawesiwrag dem Sl besser entsprechend 13) Gr. w9 -
grégoig adT@Y TL UNVVGELY 14) Gr. > ihn 15) Gr. pudinrac. 16) Gr,
oo ToVTOIg Ouvvawy undevi uEv ustadotver TdY doyudrov irépwg 3 bg adrig
uetédafev, Apéfeodar ot Ayorelag [S. 182 statt aber: und] 17) [S. 182:
Und mit] Gr. zei cvvenofoew ouolwe td te tij¢ aigésewg avtdw BifAla xal o
Y dyyéhov dvouata. 18) Gr. Todg &’ én’ a&oypéorg Gueotiuacy crévrag
Hipp. &' g &v auapriuar! riv(y) also nicht nur die Form des Satzes, sondern
auch der Ausdruck év auagriuari rive Sl gleich. 19) Gr. éxpBdArovor Tob
tdyuorog. Hipp. déyuarog
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stirbt kliglichen Todes?'); da er nidmlich durch jene Schwiire
gebunden worden ist?2), wird er nicht wagen, Speise von jemand
anzunehmen 3), und Gras essend und durch Hunger wird der
Korper des Seienden (?) aufgerieben 4). (144) Deshalb aber haben
sie (manches Mal?) anderer sich erbarmend sie beim letzten
Atemzuge wieder aufgenommen 5).

(145) Aber im Gericht befragt®) sind sie Leiter?), und
wenn sie recht richten wollen, werden 100 von ihnen erwéhlt®);
wenn sie etwas aussprechen, so wird (dieses) nicht rlickgingig
gemacht?®). Sie ehren aber sehr den Namen des Gesetzgebers ),
so dass wenn jemand ihn lastert, sie ihn gar zum Tode ver-
urteilen 1), (146) Aber den Altesten gehorchen sie!?). Wenn
aber 10 von ihnen sich zusammen setzen, so darf nicht ein ein-
zelner reden'?), wenn 9 es nicht wollen!4), (147) noch aus-
spucken in ihrer Mitte, auch nicht auf die rechte Seite !*). Und
den siebenten Tag und die siebente Woche und den siebenten
Monat und das siebente Jahr preisen sie sehr1%), indem sig
weder Speise bereiten!?), noch Feuer anmachen !8), noch Gefisse
bewegen %), noch ihre Notdurft verrichten an den Sabbaten 2°).
(148) An den andern Tagen graben sie Gruben, tiefer als eine

1) Gr. ¢ & éxxepi¥elc olxviorg molddrig uége JSagYeloerar 2) Gr.
Tolg yGo Ooxoig xal wole ¥9eowv vdedepivog 3) Gr. obddt ti¢ mapd Toig
&Adoig Toogijc Shvarar ustaiauBdvew, 4) Gr. mwonpuydv dt xal Aud To
gue tyxbugvog diapeloetar. 5) Gr. b &% mordovg ZAeroavres &v Taig
oydrarg dramwvoals avélefov, add. ixevyy énl volc quuptiuccy obTdy THY
uéyor Yavdrov pdeavoy iryotuevor. 6) Oder: angerufen (?). [S. 182 om.
sind et und: Aber im Gericht als (recht) Richtende befragt, wenn . . .] 7)
Viell.: recht Richtende (2) Gr. ITegi % tag xoloeig dxoifécraror zal dlzcior,
8) Gr. xal dixdCovor utv ovx Adrrovg TdY Exardv cvveldovieg, 9) [S. 182
om. etwas] Gr. ©04" doeév On’ adriv dxlvyrov. 10) [S. 182 om. sehr|
Gr. oifag 0t uéya map’ adroic psre Tov Yedv Todvoua Tod vouodérov, Hipp.
Twwmor 6& tov vouodernyy uera t. &, die Form des Satzes Sl &hnlicher 11)
[S. 182 om. gar] Gr. xiv placgnuijoey Tig &ig ToTTor xoldlerar Yavdro. 12)
Gr. xal tolg mhefooww v zadé om Hipp. 13) Gr. déxa yoty ovyxadelouévav
obx Qv leifoeéy nig Hipp. od Aaidos elg 14) Gr. axéviov tdv évvia.
15) Gr. xal ©6 wrdoar 8% &lg uéoovg 7 1o Se&wdv uépog gvidocovrar 16) [S.
182 statt chwaljatj: chranjatj = beobachten sie; wohl das Richtige] Gr. xai
Talg {Pdoudowy toyov Lpdnrecdar dapooirrara Tovdalov dmndvroy: 17) Gr.
00 uovoy yap Teogls suvrols med widlg fuloag mapacxevdlovey, 18) Gr. &g
uy woo dvadowey Lxelvyy v fudoav, 19) Gr. @A’ odd: oxevég T uera-
awvijoar Sappovory Hipp. oxevog peraridécoy, wie Sl 20) Gr. oddt émo-
mareiv. Hipp. oddt émonmarilover wie Sl

17%
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Elle'), und verrichten hier ihre Notdurft, (dann) aber schiitten
sie wieder zu?). Deswegen nimlich ist ihnen die Axt?®) gegeben,
um Gruben zu bereiten und (sie) zuzuschiitten 4), damit sie die
Sonne nicht beflecken, noch die gtttlichen Strahlen ®), (149) Und
alsdann waschen sie sich®).

(150) Sie teilen sich aber alle Jahre in vier Abteilungen?).
Wenn aber die letzten bei ihnen die ersten berithren 8), so waschen
sich diese, als wenn sie sich mit Andersstimmigen gemein ge-
macht hitten?®). (151) Sie leben aber mehr als hundert Jahre 1),
wegen der Einfachheit der Nahrung?!). Der Qual aber und jeg-
lichen Ubels gedenken sie nicht!2), so dass sie ruhmreichen Tod
hoher als das Leben achten!3). (152) Es zeigte sich aber die
Festigkeit ihrer Seelen beim rémischen Kriege14). Als sie nim-
lich damals gefesselt und getotet und gebrannt und zerschmettert
und mit jeglicher Folter gepeinigt wurden®), damit sie ihren
Gesetzgeber lastern sollten'®) oder etwas nicht Gebréuchliches
essen sollten?), so wurden sie weder besiegt noch beschimt !8),
noch schmeichelten sie den Schlagenden, noch weinten sie!9),
(158) sondern vielmehr lachend und die Peiniger schmihend?)
und mit Freuden gaben sie ihre Seelen dahin 2!).

1) Gr. zalg 6 &Arae Huéoag Bo%oov detocovreg Badog modiaiov Tj
oxallde, [S. 182 statt tiefer als: in die Tiefe] 2) Gr..... Saxgvovow &ig
abtov. Emewra thy dvopvydeloav yiv Spédxovowy el tov Bodeov: add. xal roito
rowovioe Tode donuotéoove Témovg ExAeyduevou. 3) d. h. der Spaten [?]
4) Gr. (zjj oxeAld,) vowoTrov ydo oty T0 didduevov vn’ adrdv d§widiov Tolg
veogvordrowg, add. xel mepualdpavreg Youdriov, 5) Gr. g ufy Tag adyag
vBoltowey Tob Yeod, 8) Gr. xalnep o guowxic ovang Tijc TV AvudTwy Sexpl-
cewe Gmorovecdar uet’ adtiy xaSdmeo usmacuévorg ESwov. Hipp. drododovrar
wie Sl 7) Gr. Aipongvrar 6t xate yodvov gl uolpag récomoac, 8) Gr.
xal Toc0TTOY 0L ueTayevésrepor TdY mgoyevestéowy farrotvtar, Hot’ &l Yavoeiay
abrivv, 9) Gr. &xelvovg dmorodecPar xaddnep GAloplle cvupvoévrac. 10)
Gr. xal paxebBior uév, bg tolc mordodg Vmtp Exardv mapateivew iy, 11) Gr.
add. Euowys doxetv xal iy ebraliav, 12) [S. 182 om. aber] Gr xaragpgovy-
Tal 0t TV Sewvdv, xal TAG utv AAyndévag vix®YTEG TOIG QEOVHUAOLY, 13)
[S. 182 om. so dass] Gr. wdv 6% Sdvarov, el uer’ edrdelag modoeiol, voullovsg
GYavaciag quelvova. 14) Gr. dujheyev ot adriv dv dmaoty Tag Yoydg 6 medg
‘Poyalove noieuog. 15) {S. 182 om. und zerschmettert] Gr. év @ oroefroduevol
e xal Avyiouevor xaibuevol te xal xAbuevor xal ik wavrey 6devovres TV Busa-
visTOlwY dQydveY, 16) Gr. & % PAacpquioway tov vouodérny 17) Gr.
3 gdywdly v TV Govvidowy, 18) Gr. oddéregov vméusvar madeiv, 19) Gr.
QA" 08t xolaxevoal mote Todg alelouévovg 7 Saxovoarl. 20) Gr. ysuft&wng
ot v talg GAynddowy xel xatepwvevbuevor TOY TAG BRORYOVE TEOGPEQOVTOY
21) Gr. ed9vpor Tag Yvyde fyplecay add. g mady xouobusevor.
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(154) BEs gibt ndmlich bei ihnen eine solche Rede?), dass
der Leib aus der Verginglichkeit heraus geboren wird?2) und
dass seine Elemente in vier Teile zerfallen, aus welchen sie auch
bestehen3), dass die Seele aber unsterblich ist4) und sich mischt
und sich verflicht mit dem Leibe, zu ihm kommend aus dem
Ather®) wie in ein Gefingnis ©), gezogen zur menschlichen Natur,
wie durch eine Art feiner Flote (sic)?). (155) Deswegen, wenn sie
aus der fleischlichen Verbindung losgelassen ist®), wie befreit
von langwieriger Knechtschaft®) freut sie sich und steigt zur
Héhe 19). Und wenn sie gut ist!), so wird sie getragen auf das
.+ . (?) Feld!?), welches jenseits des Ozeans ist!®), woselbst ein
Platz ist14), der nicht beldstigt wird weder vom Regen, noch
vom Schnee, noch vom Sonnenglanz!®), sondern ein sanfter
Hauch vom Ozean und ein wohlduftender Stidwind weht dort ).
Wenn es aber ein Ubeltiter ist, so wird er gefithrt zu einem
dunklen und winterlichen Platz, der von unaufhorlicher Pein
erfiillt ist17).

(156) Ich meine aber, dass auch die Hellenen, jenen Ge-
danken habend, in betreff der Ihren geschrieben haben, sagend 18),
dass die Seelen der Tapferen, indem sie sie Halbgotter genannt

1) Gr. Kai yoo Eoowrar (V1: ¥owrar) mag’ adrolg ide /) 665, Hipp. ppwtar
dt mag’ adrolg xal 6 TiHe Avagrdeewg Adyog 2) Gr. ¢Yagra utv evar ta
chuare 3) [Oder: gebildet sind] Gr. xal v GAyy oD wubviwov adrdw,
4) Gr. tag d& wvyog ddavdrovg éel Sauévery, Hipp. ... a%dvardg doty § oy
Aber nur hierin ist Gleichheit mit Sl. vorhanden. Sonst ist dieser ganze Ab-
satz auch dem Sinn nach fast ganz anders gestaltet. 5) Gr. xal cvumdé-
xea%ar utv 8x tob Aemrotratov gpoitwdag aidépog 6) Gr. danep eloxraig Toig
owuaoLy 7) [Oder: Rohre] Gr. fvyy! wwve guowefj xaracnouévag, 8) Eig.
Ist sie losgelassen ... Gr. énedoy d& aveddor tdv xard cdoxa Jecudv, 9)
Gr. ola 6y paxodis dovielag énnilayuévag 10) Gr. téze yalpew xai ueremgovg
ploeadar. 11) Gr. xai zalg uév ayadaic add. duodoSodvres marsly  EAAjvor
anogpaivovrat 12) Sl. na najusjskoje pole [so auch Kas. 444]. Den Worten
entspricht vielleicht Lat: (ultro oceanum degere,) ubi eis sit reposita perfructio
[cod. Archiv S. 182, S. 991: na iljusjskoje (Arch. iljudskoje) pole = auf das
Elysdische Feld. Die andere Lesart ist wohl nur Verschreibung infolge der

Unbekanntschaft eines Abschreibers mit diesem Wort]. 13) Gr. v dmep
@xeavoy Slatav dmoxeiodal 14) Gr. xod ydoov Lat: illic quippe esse re-
gionem 15) Gr. odre duPooig olte wviperoic ovre xavuact Bagvvdusvoy,

16) Eig. auf ihn zu. Gr. A1’ 6v 85 dxeavod moads del Lépvoog dmmviwy avedyer

17) Gr. raig d¢ gaviaig Lopddn xal yeiuéorov dgpoolloviar uvydv yéuovre Tiuo-

oY &dialelnTwy. 18) Gr. doxovor 6¢ wor xava iy adtiyy Evvoiev *Eiinves
. avaredewéval,
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haben, zu den seligen Inseln fiihren (sic)!), aber die Bosen in
den Hades, woselbst die Sisyphus sind und die Tantalus und die
Ixion und die Tityus2). Durch diese Rede ndmlich ermuntern
sie und veranlassen die Menschen, Gutes zu tun, aber das Bise
zu lassen?®). (157) Denn die Guten werden besser, wenn sie Ehre
und unsterbliches Leben nach dem Ende erwarten4). Aber die
Bestrebungen der Bosen werden durch Furcht bek&mpft, wenn
sie wissen, dass wenn (auch) bei Lebzeiten ihre Bosheit ver-
borgen bleibt, sie aber (doch)nach der Zerstérung (sc. des Korpers)
unsterbliche Pein erleiden werden?®). (158) Solches lehren die
Essder vom Geist, unaussprechlichen Ruhm $) als Siissigkeit dar-
bietend denen, die ihre Weisheit kosten 7).

(159) Es sind aber bei ihnen andere, welche das, was werden
soll, vorauserkennen8), da sie die heiligen Blicher und die pro-
phetischen Ausspriiche durchgelesen haben; und mit allerlei
Reinigungen reinigen sie sich?); aber ) in ihren Prophezeiungen
findet bestindig das Zutreffen statt und bei (nur) wenigen ist
(es moglich) nicht Zutreffendes zu finden ).

(160) Es gibt aber auch eine andere Ordnung von Essiern,
welche die Lebensweise und die Sinnesart und das Gesetz iiber-
einstimmend (mit den vorigen) halten, und durch den Gedanken
iiber die Ehe auseinandergehen!?). Denn dieses sagen sie, dass

1) Gr. voig te &vdosloe adrdw, oV fowag xal Hudéove xadobow, tag pa-
zdowy vigovg (Gvatedeucivar), 2) Gr. taig dt tdHY movnedy Yvyaic xad
{dov oV doefiv ydoov, Fvla zal xokalouivovg twag pvdoloyovaw, Zievgovg
xal Tevrdiove 'IElovae te zal Tirvove, add. mpdrov utv aidlovg VeioTduevor Tog
Yoydg, Eneta 3) Gr. sig mpotgomiy Gpetijg xal xaxiog GTOTYOMI Y. 4) Gr.
Tobg TE Yoo Gyadove yivechar xavd TOv Blov duelvove Amidi Tiuijc xal uetd ThY
TedevT)Y, 5) [S. 182 om. Aber] Gr. tav te xaxdv Sumodiiecdar tag dpuas
dde1 mpoadoxbvrwy, € xol AdSoey v TH Ly, uerd thv Siddvowy dYdverov Tiuw-
olav b@ikaw. — T dwddvew ist buchstiblich iibersetzt, ohne dass ein Ausdruck
fir ,Tod“ gewdhlt worden wire, 6) [om. S. 182, 8. 991 es bleibt nach: un-
aussprechliche Siissigkeit darbietend; also Gr. mehr entsprechend] 7) Gr.
rabre utv ovv Eoeyvol mepl wuyijc 9Seokoyovoww dpurrtov Séhenp tole dmas yev-
soudvoig Tijg coplag adtiw xadiévreg. 8) [S. 182 add. auch vor das, was]
Gr. Eigiv 6" év adroig of xal to uéllovie mpoywhoxey vmiscyvodvrar, Porph.
Euseb. o7 xai te ubrrovte mpoywhoxovs:, Cedr. (moilot) xal ete. 9) Gr.
BiBlowg tepaig xal Siapbgors dyvelaig xal ToopnrdY dmogdiyuecty fumaidoror-
Bovuevor Sl eigentlich ,Reinheiten« 10) [S. 991 und S. 182 om.] 11 Gr.
ondviov 8 € mote &v Tals TOOYOQEVTEGLY GGTOYOTOLY. 12) Gr. diaitay utv
xal E9n xel voupa tols Grlois Ouogoovodv, dieatiog d¢ i xavd yduov o6&y
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einen grossen Teil des Lebens abschneiden'), die sich nicht
beweiben oder sich nicht heiraten lassen?). Wenn aber auch
alle Menschen einhellig Weiber nicht beriihren wiirden, so wiirde
rasch das menschliche Geschlecht vergehen 3). (161) Diese ) aber
priifen drei Jahre lang ihre Verlobten®), bis sie sich dreimal
von der weiblichen Unreinheit gereinigt haben und gebiren
konnen %), und alsdann ndhern sie sich ihnen”); wenn sie aber
empfangen haben, so trennen sie sich (von ihnen)8). Dadurch
erscheinen sie, dass sie nicht der Wollust halber sich ver-
einigen 9).

(162) Wer aber ein Pharisder genannt wird 1°), der ist ein
das Gesetz genau Erklidrender!). Jedes Ding fiihren sie auf
Gott zuriick und auf das Gericht (Schicksal?)?), (163) und Recht
und Unrecht schreiben sie dem zu, der ist!3). Von der Seele
aber sagen sie, dass jegliche Seele unverginglich ist!4), jedoch
aber, wenn die Seele gut sein wird, so wird sie vom ersten
Leibe zu einem reinern iibergehen !%), aber die bose wird ge-
fithrt zu Peinigungen'®). (164) Die Sadduciier aber1?) verwerfen
durchaus das Gericht (Schicksal?)!®) und nennen Gott nicht
einen Schopfer des Bosen!9), sondern einen Geber des Lebens??),
(165) der in den Menschen den Willen angelegt hat zur guten
Gesinnung und zum Bésen?!). Ehrung aber der Seele und

1) Gr. péyisrov yep amoxdmrewy olovrar tod Blov uépog, add. thy Siadoyrv
uey vae HueQog, i VARS

2) Gr. rodg uy yauovvrag, 3) Gr. uédlov dé, el mavreg t0 adtd pooviceiay,
Sxdimely Qv To yévog tdpuoTa. 4) Sl siZe, vielleicht auch im Sinne von:
diese doch wenigstens 5) Gr. doxwudtovreg (Lat: explorent Hipp. Jo-
XIUGLOVGL) WEVTOL TQIETIQ TOG yauEeTdS, 6) Gr. Znadov toig xa%eoHd-
ow €lg melpav tod Svvacear tixtew, 7) Gr. orwg &yovrac. - 8) Gr. raig
8 éyxbuooy ody Suthotow, 9) Gr. gvdewevduevor o wy & Hdoviy dria
téavoy yoelav yauely. add. ovred — tdyuaros. 10) Gr. dbo 6% TV moo-
tépwy Pagioaior usvy Lat: .. . pharisaei dicuntur Hipp. . . . Pagieaior xatov-
UevoL 11) Gr. oi uera dxpifeing Joxovvreg é§nyeicSar e vouLua 12) Gr.

zal THY mebTyy Anmdyovreg dlogow eluapuivy te xal 9ep mposdarover mdvta,
13) oder: sie schreiben (ihm?) zu, was Recht und Unrecht ist. [oder: was
Recht und Unrecht ist, erkennen sie zu (scil. denen, die es tun)] Gr. xal
70 ukv moarrewy T dlxeia xal uy xare To mAelorov éml toig avSohmoig
xelodar, PonSelv 6t elg Exactov xal THY elucouévyy: 14) Gr. yoypy e
nacay utv dpdaorov, 15) Gr. ueraBalvewv 6t elg Eregov oua THY THV
ayaddv puévy, 16) Gr. zag (LVRC: 4v) dt v gadiov dadle Twwoly
xohaGecdar. 17) Gr. add. o dedregov tdyua, om. Hipp. 18) Gr. 3w
Uty gluaguivyy movTdnacy aveipovely, 19) Gr. xal tov Yeov E£w T0D Jpdv

N

Te xaxov 7 popdv tiYevrar 20) Gr. > sondern — Lebens, 21) gaoiv
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Peinigung verwerfen sie!) (166) und Liebe zueinander haben
sie nicht?).
Cap. IX.

(167) Und nachdem dem Archelaus die Gewalt abgenom-
men worden war?), so gab Cisar (sie) seinen Prokuratoren4).
Philippus aber®) und Antipas, der Herodes genannt wird®), be-
hielten ihr Vierfiirstentum?). (168) Und viele Stidte griindeten
sie: Cisarea, Julias und Tiberias®), zu Ehren des Tiberius?9).
Und nach dem Ende des Augustus, des Weltherrschers 1), der
geherrscht hatte 57 Jahre und 6 Monate und zwei Tage 1), ward
Cisar Tiberius, der Sohn der Julia!2).

& En avSowmwy &xloyj T6 Te xeAdv xal TO raxdy mooxeioYar xal xatd yvouny
sxaotov Toltev fxatdow mpociévar.

1) Gr. woyic we i dapoviyy xal tag xad Edov Twwelag xal Tiwig
dveugovery. (Lat: Animarum autem generaliter vel supplicia denegent vel
honores) add. (166) xal Papioator ukv piddarigirol te xal iy el 10 x0wdy Sué-
voway acxodvre, 2) Auch bei Hipp. ist ihre Lieblosigkeit nur kurz be-
zeichnet Gr. ZTaddovxalov 8% xal mede GArfrove ©d H%oc &youbreoov of te émi-
wior medg Todg ouolovg dmmvelc g medg dAkorplove. add. roiaira ukv megl

oy & 'Tovdalog pihogopodvroy elyov elmeiy. 3) Gr. Tjc¢ Apyeidov &
dvagylag (Lat: regno) ueransoovorng 4) Gr. elg énapylav — SL hat den
wirklichen Titel der Beamten [swoim stroitelem]. 5) Gr. ol Aowmol, PiAdinmog

6) Gr. xal (LVRC: ze xal) ‘Howdyg, 6 xAnYelg 'Avrimeg, — Lisher wurde er
immer Antipas genannt; daher ist Sl wohl im Recht, der diesen Namen als

den eigentlichen behandelt. 7) Gr. dugxovy (dr'zasta, Aorist) rag savraw
TeToegyiag (p. 186, lin. 21 sq.: diauelvavies &v wals tevpapyiouc & te ‘Hohmdnyg
xal 6 Pllmmog), add. Zaidun — xarédimey 8) Gr. . .. ¢ utv mpog taic Tov

Togdavov myyaic év Haveddt mérw xviler Kawodoeiay xav vf xdto Iavdavitwed
'Toviwade (Heg. liviam urbem), ‘Howdng 6 év ubv tff I'ehidaie Tifeoudda, add.

év d¢ 17 Ilegpaiq pepdvopov 'Toviiag. 9) Gr. > zu Ehren des Tiberius.
Syncellus, ed. Dindorf, I, 605: ‘Howdys Zxvice Tifeoidda elg dvoua TiSepiov
Kaloapog. 10) Gr. . . . uera v Adyovorov tedevriy, 11) Gr. agnyy-

sapévov TY meeyudrov Ereowy Ente xol mevrixovte medg Ok unolv £§ xel fué-
oaig dbo, add. deuelvavreg &v taic tevpeoylarg & te ‘Howdne xai ¢ Plhimmog,
12) Gr. (Vor Anm. 10) uerafdong d¢ elg TiRéprov tov Tovilag (Heg: Liviae) vidw
tij¢ ‘Pouaiwv Hysuoviag es folgt nach Anm. 10 u. 11 Anm. 8. I, 566 war beim
SI. der Name der Kaiserin nicht genannt. Uber den Namenswechsel der Kaiserin
vgl. Schiirer, I3, S. 168. Die Stellung dieser Notiz {iber den Regierungswechsel
in Rom ist beim Sl. viel besser motiviert durch die eben erfolgte Nennung des
Tiberius. Nach Gr. kommt es so zu stehen, dass die beiden Tetrarchen alle
ihre Stddtegriindungen erst unter Tiberius vorgenommen haben, was aber in
bezug auf die erste Julias (Bethsaida) von Schiirer (a. a. O. II3, S, 1611f. und
Anm. 429) fiir unmoglich gehalten wird. Dass Eusebius (Chronik) die Griin-
dung der Stadt unter Tiberius setzt, erkldrt sich genau aus dem Zusammen-
hang in B. J. Gr. Vgl. auch Schiirer, a. a. 0. 8. 170f, Anm. 469.



BIX.s Flavius Josephus: Vom jiidischen Kriege 265

Das Traumgesicht. Johannes der Vorldufer
16st (es) dem Herodes Philippus?).

2) Wihrend Philippus in seiner Herrschaft war, sah er einen
Traum, dass ein Adler seine beiden Augen ausriss. Und er be-
rief alle seine Weisen zusammen. Da die einen so, die andern
anders den Traum erklirten, kam jener Mann, von dem wir
frither geschrieben haben, dass er in tierischen Haaren einher-
ging und in den Fluten des Jordan das Volk reinigte, plotzlich
zu ihm, ohne gerufen zu werden. Und er?) sprach: ,Hore das
Wort des Herren, den Traum, den du gesehen hast. #)Der Adler
ist deine Bestechlichkeit; denn jener Vogel ist gewalttitig und
riuberisch. Und®) diese Siinde wird deine Augen wegnehmen,
welches sind deine Gewalt und deine Frau®.“ Und da er also
gesprochen hatte, verschied Philippus vor Abend und seine Ge-
walt ward Agrippa gegeben.

) Und sein Weib Herodias nahm Herodes sein BruderS$).
Ihretwegen %) verabscheuten ihn alle Gesetzesleute, aber sie wagten
nicht, (ihn) ) vor den Augen zu beschuldigen. Nur aber!!) dieser
Mann, den wir einen wilden 2) nannten, kam zu ihm mit Wut

1) Diese Uberschrift nach Acad., ebenso KC (Kyr. 64/1303 Popow) Kas.
(444, aber erst vor den Worten: kam jener Mann): Johannes der Vorliufer
erklirt das Traumgesicht dem Herodes Philippus. — Ebenso S. 770 (nur statt
razrésajetj — razwésCajetj, was keinen Sinn gibt) S. 182 ohne Uberschrift.
S. 991 am Rande: Von der Deutung des Traumes an Philippus durch Johannes
den Vorldufer. Der Text ist nach S. 182 {ibersetzt. 2) Auffallend ist das
Fehlen einer Verbindungspartikel wie ,aber“ oder dhnl. Doch ist das noch kein
Kennzeichen von Interpolation. Der Interpolator hitte jedenfalls nicht unter-
lassen, eine solche Partikel einzusetzen. Die ganze Erzéhlung passt gut in
den Zusammenhang, wie spiter sich noch deutlicher ergeben wird. 3) S.
991 : dieser 4) Kas. S. 770 schieben eine Uberschrift ein: von der Bestech-
lichkeit des Philippus. 5) Kas. > Und 6) In einem sl. Chronographon
(cod. Pogodin Ne 1440), das den Text etwas veréndert bietet, werden die Augen
nur auf die Gewalt des Philippus gedeutet. (A. Popow, Ubersicht der russischen
Chronographen, II, S. 132). Hier heisst auch die Siinde des Philippus ,lichoi-
manije“, d. h. Habsucht (nicht m’zdoimanije = Bestechlichkeit), was besser
passen wiirde : man denke an das Verhalten des Philippus in Rom, s. o. 1I, 83.
7) Acad. ohne Uberschrift, ebenso S.182; S. 991 unter dem Text: von der An-
klage des Herodes durch Johannes, weil er des Bruders Weib genommen haitte,
wie er ein boses Ende haben sollte. Kas.: Anklage des Johannes gegen He-
rodes (vor den Worten: Nur aber dieser Mann); ebenso S. 770. 8) 8. 770
Kas. : sein Bruder Herodes. 9) S. 770 Kas. > wegen 10) S. 182 4 ihn
11) S. 770 Kas. > aber 12) Kas. + Mann
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und sprach?): ,Dieweil du das Weib des Bruders genommen
hast, du Gesetzesiibertreter, so wirst auch du, wie dein Bruder
gestorben ist erbarmungslosen Todes, ebenso hingerafft werden
durch die himmlische Sichel. Denn?) nicht verstummen wird
der gottliche Ratschluss, sondern dich umbringen durch béose
Triihsale in anderen Lindern, weil du nicht Samen erweckst
deinem Bruder, sondern fleischliche Begierde befriedigst und die
Ehe brichst, da vier Kinder von ihm da sind.“ Herodes aber3),
da er (das)% gehort, ward zornig und befahl, dass man ihn
schlage und hinausjage?®). Jener aber unaufhérlich wo®) er den
Herodes fand, da? klagte er ihn an, bis dass er wild wurde und
befahl, ihn niederzuhauen.

Es war aber seine Art wunderbar und der Wandel nicht
menschlich. Denn8) gleichwie ein fleischloser?) Geist, also lebte
auch dieser. Sein Mund'%) erkannte kein Brod, nicht einmal zum
Passahfest schmeckte er vom Ungesiuerten, sagend: ,Zum Ge-
déchtnis an Gott, der das Volk!!) von der Knechtschaft erlost
hat, ist (dieses) zu essen gegeben, und zur Flucht, denn rasch
war 12) die Reise.“ Wein aber und Rauschtrank gestatiete er nicht
einmal sich nahe zu bringen. Und jedes Tier verabscheute er.
Und jede Ungerechtigkeit deckte er auf. Und zur Speise (2)2)
dienten ihm holzerne Spine.

(169—177 siehe unten.)

(183) Und nach kurzer Zeit!4) kam Herodes zu Tiberius %),
ihn bittend, er- moge seine Gewalt durch den Konigsnamen
ehren ). Und der Kaiser ward zornig wegen seiner Unersatt-
lichkeit1%). Und er nahm sein Gebiet weg und fiigte es dem
Agrippa hinzu!®). Doch jenen verbannte er nach Spanien %)

1) Acad. erginzt unter dem Text: wilden — sprach 2) S. 991: ubo
(also, nun) statt bo (denn). 3) S. 991 > Herodes aber, 4) S. 991.
770. Kas.: das (to sly3aw’ statt poslySaw’) 5) Kas. izZenut’, die and.
wyZenutj. 6) S. 182 > wo 7) S. 182: und Kas. S. 770: so (to statt
tu), viell. auch S. 991: t' = to . 8) S. 182 > denn 9) Kas. S. 770,
991, 182: fleischlos (bezplotno) 10) S. 182. 991: Seine Lippe (ustna)
11) S. 870. Kas. > das Volk 12) S. 182. 991 : statt skor’ bé = rasch war
— skorbi = Triibsale, Kummer. 13) [Sl. na potrebu = zum Bedarf, zur
Notdurft] 14) Gr. Und — Zeit add. 181, 182 ’Anodsy9elgc — 183, rovroig
vaneiodels 15) Gr. ‘Hpwdng Hzev moog Iduow, 16) Gr. 181, 182. 17)
[cod. Archiv add. auf ihn nach zornig] Gr. ¥¢’ od vijg mieovellac (Bmitipdtar)
18) Gr. ("Ayginnag,) ¢ xal v terpapyiav iy éxelvov meocédnxev I'drog. 19)
Gr. (nach Anm. 17) émriudvar gvyfj el I'adllay: Niese: I'adilav (ex Antiqu.
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mit Herodias. Und hier starben sie beide?) unter vielem
Kummer 2).

(169) Und darnach ward nach Judaea von Tiberius ein
Prokurator gesandt?®), der heimlich in der Nacht nach Jerusalem
das Bild des Kaisers brachte %), das Semaia genannt wird 5). Und
er stellte es in der Stadt auff). (170) Und da es Morgen ge-
worden war, sahen (es) die Juden und sie fielen”) in einen
grossen Aufruhr®). Und sie entsetzten sich iiber den Anblick?),
weil mit Fiissen getreten wire ihr Gesetz ). Denn es gebietet,
dass kein Bildnis in der Stadt sei!l). Und das Volk der Um-
gegend, da es gehort hatte, was geschehen war, liefen alle mit
Eifer herbei’®) (171) und dringten sich nach Césarea und baten
den Pilatus¥), dass er die Semaia aus Jerusalem hinaustrage'4)
und ihnen gestatte, die viterlichen Gebriuche zu halten ). Da
Pilatus aber sich ablehnend verhielt gegen ihr Bitten '6), so fielen
jene auf ihr Angesicht!?) und verharrten unbeweglich 5 Tage
und 5 Nichte 15).

(172) Und darnach setzte sich9) Pilatus auf den Thron im
grossen Hippodrom2%) und rief das Volk herbei, wie wenn er

Jud. XVIHI, 252). PC et ex corr. L: Smpaviey AL': Iaviev MVRLatHeg:
‘Tomaviey — Gr. add. jxoiov9noev yop adtd xariyogos Ayoinmeg, [cod. Archiv
add. und (zwar)]

1) Gr. xal ‘Howdne utv év Daddig ovugvyobens adtd xal tTig ywvaixdg
tedevrd. I'addig Niese PALC: Zmavie MVRLatHeg: ‘Tonavie 2) Gr. >
unter vielem Kummer, 3) Der Name Pilatus ist im Sl wohl nur aus Ver-
sehen ausgelassen worden; Gr. Heupdelc ot eis "Tovdalar énitvgomog vmo Tife-
ofov Iiidrog 4) Gr. vdxrwo xexalvpuivag elg Tegpocérvua eloxoulier (LVRC
Euseb. : nagpetoxouiler) tag Kaloagog elxdvag, 5) Gr. of oyuaiar zadovvrar.
Man beachte, dass das gr. Wort sich im Sl. erhalten hat. 6) Gr. > Und
er stellte — Stadt auf. 7) Sl priasa 8) Gr. tobro ued Huéoav
ueylorqy tapayyy Hyeoev Tovdalowg 9) Gr. of 1 ydo 8yydg mebg v Jyw
&Eemdaynoay 10) Gr. g nemarquévor adtoly v voéuwv, A: THY véuwy COLT.
ex zov vluov, 11) Gr. oddtv yap d&wobow 8&v T morer delxnlov tiYecday,
12} Gr. xal modg thy dyavaxtyow TV xatd Thy WOIy &%povg 6 &x Tig ywoag
Ladg ovvippevoey. 18) Gr. dpuneavres 6t moeog Iliddrov elc Hawodoeiay
ixétevoy 14) Gr. égeveyxeiv 8§ ‘lepocodbuwv tag enualce 15) Gr. xel
Toely adrois T mdTOLA. 16) Gr. Iidrov ’d‘s aovovuévov mepl Thy olxlav
MVC: ixeoiav 17) Gr. monvelg xaranecbvreg 18) Sl eig. ,fielen auf ihr
Angesicht 5 Tage und 5 Nichte und verharrten unbeweglich.* Gr. nl mévre
fuboag xal voxrag loag dxlvyror diexaorépovy. 19) Gr. T & &&jg Lat: post
autem 20) w... koneristanii (s. 0.1, 659) Gr. 6 ILAdrog xa%eag éml Bhuctoc
v T1d peydie oradiy
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ihnen antworten wollte!). Und er befahl den Kriegern, dass sie
plotzlich die Juden gewappnet umringen mdochten 2). (173) Und
als diese den unerwarteten Anblick erblickt hatten, drei sie um-
ringende Heerhaufen, fiirchteten sie sich sehr3. Und Pilatus
sprach sie bedrohend: ,Ich werde euch alle niederhauen?*),
wenn ihr nicht des Kaisers Bild aufnehmen werdet?®). Und
er befahl den Kriegern, die Schwerter zu entblossen®). (174)
Die Juden aber fielen alle einmiitig nieder?) und ihre Hilse
ausstreckend®), schrien sie, dass sie sich bereitet hitten zur
Schlachtung wie Schafe®), ,eher als wir das Gesetz iibertreten
werden“ 1), Und Pilatus sich wundernd iiber ihre Gottesfurcht
und Reinheit1l) befahl die Semaial?) aus Jerusalem hinauszu-
bringen !3).

14) Damals 1%) erschien ein Mann, wenn es auch erlaubt ist,
ihn einen Mann zu nennen. Seine Natur!®) und Gestalt war
menschlich, aber das Aussehen dieses!”) mehr als von Menschen,
doch seine Werke gottlich 18). Er wirkte Wundertaten, wun-
derbare und starke!?). Deswegen ist es mir unmdglich, ihn
einen Menschen zu nennen. Hinwiederum aber, wenn ich auf
die allgemeine Natur sehe, werde ich ihn nicht einen Engel
nennen.

1) Gr. xal mooxadsoduevos 0 mAijdog (g amoxpivacdar O7%ev avrols
Yélov, 2) Gr. dldwow Toic orpatTidTais onuelov €x oVYTdyHatog xvxAidoacda
zovg "Tovdalove v toic mhowg. SL eig. mit Waffen (LVRC om. &) 3) Gr.
neoLoThang Ok ToLoTixEl Tijg pdiayyog ‘Iovdaior utv dyavelc foay mpedg TO Adbxan-
Tov Tijg OYEws, 4) Gr. IIiAdtog 6t xarexbywewy elrov avtovg, 5) Gr. &l
uiy mpocdésawvro vag Kaloagog elxdvag, 6) Gr. yvuvodv ta Elgn Tolg area-
tiwraig Fvevoer. Vi dxédevoer. 7) Gr. ot dt 'Iovdator xa%dneg €x cvvIfjua-
Tog 8%pb0L xaTamesévreg 8) Gr. xai todg abdyévag mepaxAlvavieg 9) Gr.
troluovg dvaipelv apag 86wy MLVRC: elg avalgeov, doch das Bild von den
Schafen weglassend, 10) Gr. uéddov 7 ©ov véuov magafivat. 11) Gr.
dnepYavudoag 6t 6 Iikdrog o tij¢ dewoidawoviag dxpatoy 12) [S. 991 add.
, die Bilder,] 13) Gr. &xxouloar utv adriee tog oqpalag *Iegosodduwy xeleder.
14) Kas! (444) (oben am Rande): Von dem Herrn unserem Erloser Jesus
Christus, dem Sohne Gottes, und von der gottlichen Gestalt (fehlerhaft obraza
statt obrazg) seines Aussehens und von seinen Wundern. S. 991 (unten am
Rande) Seelenheilsame Erzéhlung von unserem Herren Jesu Christo, wie er
viele Wunder tat. Darunter in Kursiv: dies mehr aus andern Biichern und
(als ?) dem Evangelium und Apostolos. Der Text ist nach S. 182 geboten.
15) Acad. Damals auch 16) Acad. Und seine Natur 17) Acad. S. 770
S. 991. Kas.: sein Aussehen 18) Acad. S. 770. 991. Kas.: und er wirkte
19) Kas. durchleuchtete (sijanna statt silna).
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- Und alles, so vieles!) er wirkte2) durch eine unsichtbare
Kraft, wirkte er durch Wort und Befehl. Die einen sagten von
ihm: ,Unser?) erster Gesetzgeber ist auferstanden von den Toten
und hat viele Heilungen und Kiinste erwiesen“*). Die andern
aber meinten, dass er von Gott gesandt sei. ‘

Aber er widersetzte sich in®) vielem dem Gesetz und den
Sabbath hielt er nicht nach viterlichem Brauche. Doch wieder-
um®) tat er”) nichts Schindliches, noch (wirkte er) mit Hilfe
der Hinde ), sondern nur durch(s) Wort bereitete er alles.

Und viele aus der Volksmasse?) folgten ihm nach und
horten auf seine Lehre. Und viele Seelen gerieten in Bewegung,
meinend, dass dadurch sich befreien konnten die jlidischen
Stamme aus den romischen Handen.

Es war aber seine Gewohnheit, vor der Stadt auf dem Ol-
berge sich mehr aufzuhalten. Dort aber spendete er auch die
Heilungen dem Volk. Und es versammelten sich bei ihm von
Anhéngern 150 19), aber vom Volk eine Menge.

Da sie aber seine Kraft sahen, dass er alles, so viel er wolle,
durch(s) Wort vollbringe, und da sie ihm ihren Willen kund-
taten 1), dass er in die Stadt hereinkomme und niedermache die
rémischen Truppen 12) und den Pilatus und herrsche iiber uns!'3),
verachtete er uns nicht (?) 14).

Und als in der Folge Kunde von dem den jiidischen Fiih-
rern geworden war, so versammelten sie sich mit dem Hohe-
priester und sprachen: , Wir sind machtlos und schwach, den
Romern zu widerstehen. Weil auch der Bogen gespannt ist, so
wollen wir gehen und dem Pilatus mitteilen, was wir gehort
haben %), und wir werden ohne Betriibnis sein: damit er (es)

1) jelika Neutr. Akk. plur. Acad. jeliko Sing. 2) Kas. hat infolge
von Homoioteleuton eine Liicke (durch eine — Befehl). S. 991: durch keine
(nikojeju) u. s. w. 3) Acad. > Unser. 4) Acad. S. 770. 991. Kas.:
erwies (imperf. pokazaSe) 5) Kas. po (statt wo) etwa = wegen, auf Grund
(von vielem). 6) Acad. S. 770: 4 auch 7) S. 991: Dieser (2sy)
8) [Durch diesen Satz hat Berendts das sl. ,ni rukodélania“ wiedergegeben,
das noch Objekt zu ,tat er« ist, eig. ,noch Handtaten“.] 9) Acad. S. 770.
991: aus den Volksmassen (narod’ oder narodow’) 10) Acad. S. 770. 991.
Kas. : hundert und fiinfzig. 11) Acad. S. 770. 991. Kas.: taten sie ihm
ihren Willen kund, 12) Acad. wsja statt woja, also: alles Romische
13) Acad. sie (nimi statt nami) 14) Acad. S. 770, 991. Kas.: aber dieser
beachtete (es) nicht. 15) S. 991: was sie horten (slySachu)
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nicht von andern hort und?!) wir des Vermogens beraubt werden
und selbst niedergehauen und die Kinder zerstreut werden?).*

Und sie gingen hin und teilten (es) dem Pilatus mit. Und
dieser sandte hin und brachte viele von der Volksmasse3) um.
Und jenen Wundertiter fithrte er herbei und, nachdem er
in betreff seiner eine Untersuchung angestellt hatte, so erkannte
er: ein Wohltiter ist er4), aber nicht ein Ubeltiter 5) noch®) ein
Aufriithrer, noch ein nach der Herrschaft Begieriger. Und er
entliess ihn; denn sein sterbendes Weib?) hatte er geheilt.

Und nachdem er an den gewohnten Ort gegangen, tat er
die gewohnten Werke®): Und da wiederum mehr Volk sich wm
ihn versammelte, so verherrlichte er sich? durch sein Tun mehr
als alle.

Von Neid wurden verwundet die Gesetzesgelehrten und
gaben dem Pilatus 30 Talente, damit er ihn téte. Und!9) jener
nahm (es) und gab ihnen Freiheit, damit sie selbst ihren Willen
ausfithren mochten. Und jene ergriffen ihn!') und kreuzigten
ihn gegen das viterliche Gesetz.

(175) Und darnach erregten sie einen zweiten Aufruhr.
Pilatus ndmlich '?), der die geheiligte Schatzkammer ’?), genannt
Korbonas ), weggenommen hatte, verwendete sie zur Anlegung
von Wasserleitungsrshren %), indem er den Jordan heriiberleiten
wollte aus der Entfernung von 200 Stadien her ). Und da das
Volk gegen ihn schrie'?), (176) sandte dieser und schlug sie

1) Acad. > und (vorher ist dann zu iibersetzen: damit wenn = jegda
kogda, was sprachlich eigentlich nicht moglich ist) 2) S. 991 unten am
Rande : Von der Vorfithrung Jesu Christi vor Pilatus. Auf der nichsten Seite
(verso) ist die Uberschrift oben fast ganz abgeschnitten. — Neben dem Fol-
genden (links am Rande) findet sich die Bemerkung in Kursiv: Aber dieses
ist im Bvangelium nicht geschrieben. 3) 8. 770. Kas.: von den Volks-
massen (ot’ narod’) 4) Acad. S. 770. 991. Kas.: dass er . . . sei, H)
8. 770. Kas. + sei 6) S. 991: und 7) Acad. > sein 8) Kas.
> Werke (also: das Gewohnte) 9) Kas. S. 770 > sich 10) Kas. > und
11) S. 991 > ihn 12) Gr. Mete S8 tabre tepayyy itipay €xlver 13) SL
krow’, was etwa reueioy voraussetzt. Gr. wov iepov 9noavedy, 14) Gr.
xokglroar 08 xopfwvic, PL2 et ex corr. A: wopfwvag, MLIVRC Suid. et Euseb.
codd. quidam: xoggavig, Buseb. codd. antiquissimi xogpoviig, Lat: corban,
Contra Apionem. I, 167 : xopfév, Sl. krowonos [S. 182 kronowos] 15) Gr.
&lg xaraywyn vddrov Savarloxwy’ 16) Gr. xatijyev & 4n® terpaxociwy
otadlov. Lat: erat . .. inducenda Lat BEuseb.: tgiaxosiwv Antqu. diwxociwv
17) Gr. woog tovro T0v mAHGovg — xareféwy. (viel ausfithrlicher)
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mit Priigeln?). (177) Und es wurden niedergetreten auf der
Flucht 8 Tausend 2), aber die Ubrigen wurden still3).
(178—180 fehlen; 181—183 s. 0. S. 266 1.)

Cap. X.

(184) Nach Tiberius aber ward Kaiser Gaius%), welcher an
seinem Gliick sich {ibersittigte ®) und das Vaterland edler Minner
wegnahm ), auch seinen Frevelmut auf die Juden erstreckte?).
(185) Und er sandte den Petronius mit Truppen gegen Jerusalem3),
damit er den Greuel seines Bildes im Tempel aufstelle?), wenn sie
aber hindern wiirden?), sie niedermache und das ganze Volk
ausrotte !). (186) Da er aber (heran)kam 2), (187) so ward den
Juden Kunde. Die einen schenkten (Glauben!3) und gerieten in
Schrecken 4). Die andern aber hatten Vertrauen ). Und da er
bis nach Ptolemais gelangt war1¢), (192) so begegneten ihm die
Juden auf dem Felde mit Weibern und mit Kindern !7), wegen des
viterlichen Gesetzes und wegen ihrer selbst bittend ). Dieser aber,
das Volk schionend *°), liess die Truppen dort und das Bild 2).

1) Gr. ausfihrlicher: ¢ &, mpopder yao — Ebroig 0% maieww vodg xexpayé-
Tag Syxedsvoduevog etvdnua Sldwow dmd tob Fuatog. 2) Gr. rvardusvor
8¢ ot Tovdaior morkol utv tmd Ty mAnydv, mollol OF WO cpdw abridw & 177
gvyq xevamarnYévres andlovro. Bei Gr. (allen codd.) fehlt jede Zahlenangabe.
3) Gr. modg ot vy ovupoedy Taw dvponuivey xetamlayiy o miidog Eoibmycey.
4) Gr. 181 init. Anodeydeig ot Idiog Kaioag 5) Gr. I'dwog 6 Kaicep gnl to-
oovTov é&¥Bowser el Ty tiymy, add. Gore Yeov Eavtdy xai doxsiv Bodlestar xai
xadelotat 6) Gr. t@dv ¢ ebyeveordrwy dvdgmy drgorouijoar Ty natrelde, —
Wortlich iibersetzt, aber der Text ist missverstanden. 7) Gr. &xvetvar d&
Ty doéBeiay xal éml "Tovdeiev. LU: 'Tovdalag. AML2VRC Exc: Tovdalove 8)
Gr. Ierowviov wiv oty perd orparidg émi ‘Iepodoiduwv Imeupey 9) Gr.
Eyretidovoovre Td vad todg avdpidvrag avtod, — Man beachte den biblischen
Ausdruck : mr'zostj = Greuel. 10) Gr. mooordSag, & why Jéyowvro *lovdaior,
T0V¢ T XWAVOVTQC (1) Gr. avelety xol way ©o howmdy £9vog avdpamodi-
oaodar. add. 9ep J° doa TV meosTayudrwv Lucier. 12) Gr. xal Hetpwviog
Uty 6dv toiel Tdypaot xel moilols fx v Zwolag ovupdyowe g hy lovdalay
hhavvey éx tijc *Avrioyelag, 13) Gr. *Iovdalwy 6% ob wiv fjnisctovy 2mi taiq
o moAiuov pRuaig, 14) Gr. > und — in Schrecken. 15) Gr. ot d&
TGTEDOVTEG oAy &Y Sunydve medg THY duvver 16) Gr. tayd 6" éywoer dia
navroy o déog Hdy magovene (Holwerda [p. 154] Dindorf; codd. : yao olane) sic
IIvodsuaide ¢ orpatiig. 17) Gr. 192: "Iovdaior 6% uetd yvvawxdy xai tiz-
vov &dooicdévree el 10 mode Hroiguaidt LVRC: Hzoleuaida. 18) Gr. xa9-
witevoy v Herpdwiov Smte v mareloy vouwy mpdrov, Fmata Vi adriw.
LVRC: &tavzaow. 19) Gr. 6 & mebg ve vd mAG%og xal i denoerg dvdovg
20) Gr. zodg uiv dvdoudvras xal tig oroatide &y Hrokeuaide Aelmer, LVRCLat :
Ty uEv oTeatity xal todg dvdoudvrag
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(188)1) Diese Stadt aber ist eine galildische?), am Rande
des Meeres gegriindet, auf einer grossen Ebene?), umgeben von
Gebirgen ), aber auf der Ostlichen Seite ist (es von) Galilda auf
60 Stadien 5), und im Mittag (ist es) bis zum Karmel 100 Stadien °).
(189) Und nahe von der Stadt ist ein Fluss, genannt Beleos?),
bei welchem das Grab Memnons (sich befindet)8), wobei ein Feld
ist, (190) rund und tief®). Wenn dahinein der Wind weht, so
verwandelt sich darin der Sand wehend (?) in Glas®). Und ob-
gleich viele Schiffe kommen und (es) nehmen?!), so tritt kein
Mangel ein?). Denn der Wind weht unaufhorlich Sand herbei
und fiillt aus!s). (191) Und wenn es sich {ibermissig gefiillt
hat und (der Wind) das Glas auf den fritheren Platz richtet, so
wird es Sand werden 4).

(192 s. oben S. 271.)

(193) Petronius aber niherte sich Galilia %) und berief alle
zusammen ¢). Und er bedrohte sie mit der rémischen Macht
und dem Schrecken des Kaisers!?), indem er auch ihre Bitte®)
als eitel und nutzlos erwies!?), (194) weil, nachdem alle Volker

1) Die Stellung dieses Exkurses ist im Sl. besser motiviert, als im Gr.,
da nur dort unmittelbar darauf die Anrede des Petronius an die Galilier folgt.
2) Gr. II6Aig 8 éotiv abry tijc Tedidalag 3) Gr. mapdhriog xare 0 uéya
nedlov Sxtiouéva, 4) Gr. mepiéyerar ot opeoy 5) Gr. éx ubv tod medc
dvatodyy xMuatog 4md oradlwv E&jxovia tp vi¢ Iaidaleg, L'V om. 7o 6)
4o 8% Tov peoquBorvod (sl na poludijju) vd Kepujre diégovte otadiovg ExaToy
glxoo, add. v 8 dwnrordry xar’ dxrov, § xakobow xAueaxe Tvolwy ot fmi-
ybotor xai Tobro 8% oradlove dpéoryxev Exatév. 7) Gr. w0 & Horeog Soov
imd dvo otadloy & xcdobusvog Brieog (zu dem Namen vgl Niese, Apparat)
notaudg magapoel add. mwavrdrasy Oilyog, 8) Gr. e’ ¢ (Sl W neiZe) 70
Méuvovog uvnyueioy oty 9) Gr. &yov éyydg adrod (Sl W' nemze) wémor
Swavovvaniyy Yaduatog dEtov' xvalotegig pkv ydo éotw xal xollog, 10) Gr.
dvadidoow 8t thy dedlvyy yduuov, (Vom Winde ist erst nachtriglich die Rede,
s. u. Anm. 13). Unerklarlich ist w&jus¢j (wehend), eigentl. Akkus., bei pesok’
(Sand). 11) Gr. $v Srav &exevhoy modii mhole moosoyévre Lat.: pariter
accedentes 12) Gr. wdiw dvuminoovras td ywelov, C: évaninoovrar. 13)
xaracvodvrav ukv Homep énirndes TéTe THY dvipwy elg avTd TV EEwdev agyhv
wéuuov, To0 O uetdArov micav ebdéwe usraBarlovrog elg $edov. Sl priréwajet’
statt priwdwajet’ (weht herbei) 14) Gr. $avuacibregoy d& tovrov por Soxel
©o Ty dmeoyvdeicay Velov €x Tob TémoV nédwv Phuuov yivechar elxalav. add. To
utv oty ywolov Tobro Towabrny eldnyev glowv. 15) Gr. moogidwy (PAMLVR:
nooceAddw) ot glg 1y Teldalav. 16) Gr. ovyxeiécag 16 Te wASog xal ToUS
yvaoluovg mvteg elg Tifepiida 17) Gr. v ¢ ‘Poualov 6L£§ﬁezrﬂdéva‘uw
#al vog Kaloapog éneihdg, 18) Sl. falsch ml'wu (das Gerficht) statt mltwu (mo-
litwu) 19) Gr. #7086 (LVRCHxat) vy d&lwow éntpawve (Sl jawljaja) ayvouove
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des Kaisers Bild mit andern Gottern in gleicher Weise geehrt
hétten 1), diese allein sich widersetzten ?), gleich als wenn sie
Krieg fiihrten 3). ‘

(195) Da jene aber um des Gesetzes und des viterlichen
Brauches willen weinten4), weil es nicht gezieme, weder im
Tempel noch an einem einfachen Orte irgendein Bildnis aufzu-
stellen®), so antwortete Petronius®): ,Es ist meine Pflicht, das
Bild meines Herrn zu schiitzen?). Denn wenn ich (die Pflicht)
verletzen und euch verschonen werde®), so werde ich mit Recht
umkommen?®) und Krieg!®) wird erregen der mich gesandt hat,
aber nicht ich?!). Denn auch ich wie auch ihr fiihre Befehl(e)
aus 2. (196) Und das ganze Volk rief!3): ,Wir sind bereit, fiir
das Gesetz Leiden und Pein auf uns zu nehmen®!4). Und Pet-
ronius besidnftigte ihr Geschrei und sprach ®): ,Konnt ihr etwa
euch mit dem Kaiser schlagen16)?* (197) Jene aber sprachen??):
»Fir den Kaiser und fiir die romischen Ménner opfern wir zwei-
mal am Tage Gotte!®). Wenn er aber ein Bild aufstellen will
in unserem Lande!%), so muss er vorher die jiidischen Volker
(zum Opfer) schlachten?’). Und unsere Hilse haben wir vorbe-
reitet zum Durchgehauenwerden?!) mit den Frauen und mit den

1) Gr. mdvroy yap Ty vrorerayuévov vy xard noiy ovyxaddovedtov
Tolg &rlotg Feoic xel tag Kalowgog elxbvog 2) Gr. ©0 wbvovg éxelvovg Gvti-
T4o6e6Yat O TOUTO 3) Gr. oyxeddv Gyprotauévor elvar xal ued VPoewe.
4) Sl rydajusce statt rydajusc¢em’ (Nomin. statt Dat.) Gr. Taw d& zov vluov
zal 6 mdroiov ¥og mooTewousvwy 5) Gr. xai (Destinon >) ¢ oddt Jeov
Tt delendov, oby mwg avéoede, 0d xatd TOV vady wuévov ¢AA’ ovdk v elxaly T
éme Tig ywoas Yéodar Yepurdv €l 6) Gr. dmorafov 6 Ietomviog .. . Egn.
7) Gr. ,,aAda whv xol éuol puiaxtiog 6 todbuod deondtov véuog, — Vielleicht hat
véuog auch in der Vorlage vom Sl. gestanden. 8) Gr. ,,mapafig ydo abrov
xal PELGAUEVOS DUDY. 9) Gr. dnmolovueat duxaiwg. 10) [sl. eig. Feind-
schaft] 11) Gr. moieusoer 8’ Sudc 6 méuypag pe xal ot Eyd 12) Gr.
xol yoo abrée, domep vuslc, émirdosouar Lat: cogor implere quae jussa sunt.
13) Gr. mpds wadre 0 mAjdog mavr’ 886e LVRC: mév Lat: tota multitudo
unanimiter 14) Gr. mpd 100 véuov mdoyew Eroluwg Exeww. (indirekte Rede —
Sl direkte). Acad. unten am Rande: Vom Bilde des Gajus César 15) Gr. xaza-
otetdag &7 (P: e) adrwv 6 Herowwiog thy fofv, . . . elnev. 16) Gr. ,,molie-
uheete . . . doa (MRC: o) Kaloeor; 17) Gr. xci 'Tovdaior . . . . Epacayr.
Die Worte sind wieder in indirekter Rede geboten gegeniiber der direkten
beim Sl 18) Gr. mepi psv Kealoapog xal to¥ djuov Tty ‘Poualov dlg tig
futong Few (Epacav), 19) Gr. &l d& Bodletar tag elxdvag §yxadidovery,
20) Gr. mpdregov adrdv deiv dmav o lovdalov £9vog mooSbvacdar (Sl. zaklati)
21) Gr. magéyety d¢ opig avrovg roluovg elg T opayyy
: 18
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Kindern).“ (198) Als Petronius das gehort hatte, verwunderte
er sich und hatte Mitleid mit ihnen ?), da er sie sah, wie sie den
Tod und jegliche Not betrogen?), indem sie grosse Gesinnung
hegten 4).

(199) Und wiederum die Angesehenen zusammenrufend ?),
bat er sie bald, bald zeigte er ihnen den Zorn des Gaius®) und
sein von ihm Gezwungensein?). (200) Und im Verlauf von 50
Tagen ging das Volk miissig®, da er ihm nicht erlaubte, zu
arbeiten und zu séen®. Und nachdem er ihre uniiberwindliche
Standhaftigkeit gesehen hatte 1), entliess er sie, sprechend !):
(201) ,Es geziemt mir, mit euch zu leiden *?), damit ich entweder,
wenn Gott mir hilft, Gaius eurem Willen geneigt mache *¥) und
siisse Rettung mit euch zusammen empfange4), oder, wenn der
César in Zorn gerdt!%), auch ich mit Freuden meine Seele hin-
gebe flir so viele Menschenseelen 6)«.

Und nachdem er die Truppen von Ptolemais weggenommen
hatte ), zog er nach Antiochien 18),

(202) Und alsbald sandte er von dort (Botschaft) zu Cisar?)
iiber sein Kommen und iiber die Bitte der Juden2°). Und wenn
er der Bitte Folge leisten und ihr Land und ihre Ménner nicht

1) Gr. dua téxvorg xal yvveulsiv. 2) Gr. éml rodrog Yavua xai olxrog
eloyer tov Herpmviov 3) [SL. obidjat = verachten] 4) wijg T& dvvneg-
Bhirov Yenoxelag tdv avdpdv xal tob meog Ydvatov Eroiuov mepastiuarog. add.
xol TOTe ptv &mpaxror diedv9noav. [Der letzte Nebensatz ist Wiedergabe eines
sl. Partizips: weleduSjstwujusce.] 5) Gr. Taic & &57¢ a%obovg e TovG
Svvarovg xar’ Idlay xal 16 mAjSog v xowd ovAAiywv 6) Gr. moté utv mag-
exadel, moté d& cvvefodiever, tO mAifov uévror Supmelier iy te *Poualov inava-
rewouevog oyt (vgl o. 193) xal rodg Iafov Yvuovg 7) Gr. v e iSlav
TEOg TOVTOLG Avayxny. 8) Gr. ... xatex ya&o eav ondgov meviixovra Huéoag
Goyt mpoodiétofey adtw o WAHIY, 9) Gr. (vor Anm. 8) . . . g twoa xal
Y yweay xwdvvedoveav domogoy ueivar, 10) Gr. moog J& undeulav metpay
&vdidbvrev (vor, Anm. 9) 11) Gr. zedevraiov adgoicag abrovg xai ... elabdy
. - . dagijxey 10 mAGHog. add. mold& xarevyousver adty, 12) Gr. (in der
ersten Liicke von Anm. 11) , magaxwdvvevtéoy duol udidov, 13) Gr. (in der
zweiten Liicke von Anm. 11) % yao zo¥ 9eob ovvepyoivrog melsag Kaloapa
14) Gr. co%4oouar usd’ vudv Hééwg 15) Gr. 7} mepofvvdévrog Sl aSle i,
eig. wenn auch — Aus Versehen ist in Acad. resar] statt kesarj geschrieben.
16) Gr. vmip tosovtwy éroluwg émidbew iy éuavrod Yoy, 17) Gr. (nach
Anm. 11) xai nagadafov thv oroatiey éx vijg Hroeuaidog 18) Gr. dméoroe-
wev elg Ty 'Avribyeay. 19) Gr. #v9ev ed¥éwg énéorerrey Kaloagr 20) Gr.
Ty te duporiyy iy elg Tovdalay Eavrod xel Tag ixeslag tod F9vove, — SL
molwé statt molitwé, wie o. S. 272 Anm. 18
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verderben wolle, so gezieme es?), ihnen Freiheit zur Einhaltung
des Gesetzes zu geben?. (208) Gaius aber, nachdem er den
Brief empfangen, sandte an ihn ein nicht mildes Schreiben 3)
und verurteilte ihn, dass er getstet werde?), weil er ein triger
Diener gegen sein (Jebot gewesen seif). Aber den Uberbrlngern
seines Schreibens widerfuhr es, dass sie im Meere ertranken ).
Und andere kamen bei der Uberfahrt zuvor, verkiindigten den
Tod des Gaius 7).

Cap. XI.

(204) Nachdem dieser (Gaius) nach einer Regierung von 3
Jahren und 8 Monaten ermordet war®), rissen die Krieger den
Claudius hervor zum Kaisertum?9). (205) Die Altesten aber der
Stadt, nachdem sie die beiden Konsuln als Anfiihrer mit sich
genommen hatten’?), den Sergius'!) Saturninus und den Pompo-
nius!?) Secundus, mit 8 Abteilungen ), so befahlen sie ihnen,
die Stadt zu bewachen4), selbst aber versammelten sie sich auf
dem Capitol %) und wegen der Ruchlosigkeit des Gaius gedachten
sie mit Claudius zu kidmpfen ) und die Gewalt 10 Richtern zu
geben, gleichwie es auch frither gewesen war 7).

(206) Damals aber traf es sich, dass auch Agrippa dort
war1¥). Und da er das erkannt hatte, dass in Wahrheit Claudius

1) Gr. 8z e, &l Wy Bodherouw medg Tolc dvdodow xel Ty yboav dmorésa,
Lat: quibus si abnuendum putaret, nosset cum viris etiam provinciam esse per-
dendam ; 2) Gr. déor puidrrery T adrovg Tov vouoy xal magiEvar Td mebo-
Tayuc. 3) Gr. vavrawg talg fmierodaic ob epddpa petolwg dviéypewey ¢
Tauog, 4) Gr. gneddy Hergwvie Ydvatov, 3) Gr. §re 1@y mpostayudrovy
adtov Boadve dnneitye dylvero. MLVRC: éyévero. 6) Gr. anders: didé todg usr
ToVTOY yoauuatopboovs cvviBy yewasHiver teels uivas v v Yaddooy, 7)
wov 0t I'aiov Yavarov dAior xatayyéliovies sbmibovy. add. ipdy — xad tavrob.
8) Gr. I'aiov 8% Hysuovevoavrog ¥ty t@m xal ;u,vag oxtd (Lat: sex) xal dodo-
povndévrog 9) Gr. aonrdierar kv dmd OV &y “Pouy erpatevudroy lelg =
éoxiyv om. P] Kiavdioc, 10) Viell. auch: ,Die Altesten der Stadt und die
beiden Konsuln, nachdem sie die beiden Anfiihrer u. s. w. genommen hatten.«
Die Verwirrung oder Unklarheit ist augenscheinlich vom sl. Ubersetzer ver-
schuldet. 11) Gr. MLVRC: Zgpziov Lat: Ignatio 12) Sl. poim ponia
13) Gr. 4 8¢ cbyxdyrog nyovuivor taw dmdrwv Sevtlov Savogvivov xal Iou-
noviov Zexotvdov Towlv Tale ocvuusvoveaig omelpaig 14) Gr. smrpéyaoa
(pvloitrew Y oAy 13) Gr. el¢ 10 Kanerdiiov 7900lcdy 18) Gr. xal
due THY w,uotﬂra ’II]V I'aiov Kiavdip no)qum Synplietor 17) Gr. Aaraam-
ogcdar yao o ozgw‘toxgauag, domep ovv mddat doxeito, v deyyy add.
#oWely Yhpo Tov dSwov Tig Fyeuovieg. Im Sl wohl eine Erinnerung an dle
Decemvirn. 18) Gr. Zwvéfy (d¢ add. MLVRC) wyvizaire medg émidquotvra

18%
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Kaiser war, so ging er zu ihm?'), damit er ihm ein Gehilfe fiir
das Notwendige werde?). (207) Und es sandte ihn der Kaiser
in der Weise eines Gesandten zu den Altesten3), ihnen seinen
Wunsch offenbarend 4), dass er wider Willen von den Kriegern
hervorgerissen sei®). ,Und es ist fiir mich unsinnig, ihren Eifer
zu verachten®), noch wird es meinem Leben zum Nutzen ge-
reichen?). Denn das Erlangen der Herrschaft ist (hdufig) furcht-
bar®). Wenn aber jemand den Herrschernamen annimmt und
wiederum ohne Not zuriicktritt, so ist er nicht guten Verstandes,
sondern findet selbst gegen sich eine t&dliche Anklage?9).

(208) Ich werde euch die Gewalten wiederherstellen, als
giitiger Verteidiger und nicht als Tyrann1°). Moge mir der kai-
serliche Name und die Ehre gehoren!!), euch aber allen gewdhre
ich Verbesserungen und dem Gericht den Prozess (?)'?). Und war
ich sanft!®), so liegt vor mir eine grosse (Mahnung?)4) zur Be-
sonnenheit in-der Ermordung des Gaius?!%).“

(209) Diese®) Reden iiberbrachte auch Agrippa an die romi-
schen Allesten!?). Jene aber, vertrauend auf die Krieger und auf

w0y "Ayolnnay add. iy e obyxdyrov xaloboav el ovuBoviiay méuwer xol
Kiavdiov &x tijg mnapepfolic, — Das ist vielleicht nur durch Schuld eines der
Ubersetzer oder Abschreiber fortgeblieben.

1) Gr. xaxeivog (SL i to viell. besser i toi) cvwidov wov ¥dy ©ff dvvduse
Kaloapa mods Kiavdiov dmeroiv. 2) Gr. mit dem Vorhergehenden (Anm. 8)
verbunden: Snwe modg & déor yohoiuog adroig yévoro. LVRC: adrd viell. auch
Lat: ut — eo — adiutore uteretur. Die Verbindung im Sl ist entschieden
die passendere. 3) Gr. 6 & abrdv moecPfevtiyy modg ThY eVyxiytov Qva-
néumeL 4) Gr. dpiodvra Ty Eavrod meoalpeoty, Sl choténije ([hier vielleicht
besser mit ,sein Wollen“ zu iibersetzen]). 5) Gr. 8ri mpdrov uiv dxwv Vnod
TV oTERTIWTOV QETayEln, 6) Gr. xal ovre v Exelvoy omovdny Eyxaralimely
dlxarov — Die indirekte Rede wird beibehalten. 7) Gr. odre @opadic Ty
gaqvTob TOMY xolvor 8) Gr. xal yao o TvyElv g fyeuovixiig xljoewg emi-
#vévvov eivar. Sl . . . bywajut’ (pflegt zu sein). 9) Gr. > Wenn aber
jemand — Anklage. Ein Satz, der durchaus in den Zusammenhang gehort.’
10) Gr. Znetd’ 8o drowxijoer Ty oy Bomep dyadds mpostding, ody e thoavvos
11) Gr. dowreloSar yko Tff Tty Tijg mooonyoplag, 12) Gr. wow 6 89  Exdorw
Ty mpayudrav Boviiy ndow dmodbeewy. Die sl Ubersetzung wird an dieser Stelle
sehr unklar ; vielleicht ist die Unklarheit durch die Abschreiber noch vermehrt
13) Gr. xal yéo € wy @boe puéreiog 7, 14) Ein dem dmddetyua entsprechen-
des Wort ist im Sl, ausgefallen: Mahnung oder warnendes Beispiel. 15) Gr.
txavdy Dmldsiyua cwpoosvvyg attd mooxeladar (C: mopooxeichar, gzas dem prilezit’

beim Sl besser entspricht), zéy I'ulov Ydvarov. 16) Sl. te, Gen. plur. ent-
weder fiir ty (Accus. plur.) oder tyZze (russisch te Ze) = dieselben, was verkiirzt
h

C.
fast ebenso aussehen wiirde wie té. 17) Gr. Tait’ annyyetiev Ayolmmag.
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ihre Tugend und auf die vornehme Herkunft, antworteten?):
yFreiwilliger Knechtschaft werden wir uns nicht unterwerfen2).
Und Claudius, da er (das) gehort hatte, sandte zu ihnen Agrippa,
sagend?®): ,Es ist mir schwer zu verraten, die sich mir ver--
schworen haben4). Doch unfreiwillig schlage ich mich mit euch ).
(210) Aber zeigt einen Platz ausserhalb der Stadt fiir den Kampf®).
Denn es ist nicht geziemend, wegen der eigenen bisen Gesinnung
den Tempel seines Vaterlandes durch Blut der Stammesgenossen
zu beflecken“ 7).

Agrippa aber erzihlte diese Rede den Altesten ®).

(211) Und alsbald zog einer von den Kriegern das Schwert
heraus®) und rief1%: ,Minner des Kriegesl)! Was ist iiber uns
gekommen ? Dass wir zum Brudermord uns anschicken 12), indem
wir gegen des Claudius Verwandte die Waffen ergreifen 3), ob-
gleich wir einen Alleinherrscher haben, makellos und gerecht
und entfernt von aller Schande!“14) (212) Und nachdem er also
gesprochen, ging er fort aus ihrer Mitte !%), indem er auch alle
Truppen mit sich nahm?). Die Biirger aber blieben (zuriick)
und grosse Furcht war (in) ihnen??). Und weil sie keinen Riick-
weg zur Befreiung hatten !8), eilten sie zu Claudius, den Truppen

1) Gr. § 6t Bovdy dmexplvaro xal oroard xal yvoueg dyedais nemordvia
> und auf die vornehme Herkunft, 2) Gr. dovielay &xobeov oby dmoue-
velv (Dindorf; codd. dmouévew) 3) Gr. xal Kiavdiog g ¥xovoev to meod
Tije Boviijc, madw Emeuwey tov Ayolmmev dmayyslotvra adroig 4) Gr. wie-
derum indirekte Rede: $r: mpodotvar utv todg elg adrov duovoheaviag ody
dmouévor, LIVC : Judgavtag L2R: dudsavrag 5) Gr. moleusjosry (MLVRC:
nwodeurjoet) 8° dxwv meds obg fxiora Bodiowro’ 6) Gr. deiv uévror mooamo-
Seugdivar 1@ mordug ywolov Ew g nélewe 7) Gr. o9 yag Jotov did Ty
AVTdY xaxofoviiay duoplle @dve alvesdar té teuivy tig mateldog. 8) Gr.
6 utv ovv dxoboag ratra voig fovievrais Gmiyyedev. - 9) Gr. Meta&d 8t tiw
UETR Tijg GUYxATOV 0TEaTIOT®Y Tig omadduevog to Elpo¢ — Die Erwihnung des
Senates ist hier augenscheinlich nur infolge Versehens ausgefallen (vielleicht
schon in der Vorlage) 10} Gr. . . .. , éBomeev, . . .. Dieses Mal sind die
Worte des Soldaten in direkter Rede geboten. 11) Gr. ,évdgec . . . overpa-
Tdral, 12) Gr. o/ nadévreg adedpoxrovely foviépste LVRC: aigo’ upeda
SL o jeze (dass) wohl fiir jeZe. 13) Gr. xal xate tv uerd Kiavdiov cvyye-
vov oguav, LRC: wuerd tiw, V: xaré tdw 14) Gr. &yovreg utv adroxpd-
T000 undey peupIiver Svvduevov, add. rosaire 8t T dlraia, medg obg werd Tow
ndov ywoely péllousy; 15) Gr. tatre slmov de uéong Oounoev tijg
Bovrije 16) Gr. mdvrag todg cvotpatibrag dpelxdusvog. 17) Gr. ot &’
evmatoidon mepayoijue uEvy mwedg THY Ambienpy mepideivg Eoyov, 18) Gr. av9:ic
8’ bg dmootpopy cwtioiog ob xarspalvero,
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zuvorkommend (?) ). (218 fehlt, 214). Und es nahm sie Claudius
mit Freude auf?) und sie ehrend begriisste er sie®). Und als-
bald kam er, mit ihnen Gott ein Freudenopfer darzubringen
aus Anlass der Herrschaft4).

(215) Weil aber Agrippa sie versthnt hatte%), so gab er
ihm das ganze viterliche Konigreich® und fiigte zu ihm hinzu
das Trachonitische und Auranitische Land?). Aber ausser diesen
gab er ihm auch ein anderes Konigreich dazu, welches Lysanias
regiert hatte®). (216) Und er befahl seinen Beamten, dass sie
auf ehernen Tafeln die ganze Ehrung aufschreiben mdchten 9),
und auf das Capitol niederzulegen ), damit auch den spitesten
Geschlechtern offenbart werde, welch eine Ehre Agrippa von
Claudius empfangen habe ). (217 fehlt, 218).

Und es strémte ihm beschleunigt unzihlbarer Reichtum
zu'?), Alsbald begann er die Mauern in Jerusalem zu bauen.
Also (war) ihre Héhe und Dicke, wie es frither nicht war. Wenn
er aber bei seinem Leben (den Bau) vollendet hitte, so hitten
die Romer in keiner Weise Jerusalem einnehmen konnen !9).
(219) Aber!4) vor der Beendigung des Werkes starb er selbst

1) Gr. T3 tov oreatioTdy 660y frelyovro mpds Kiaddwov. Sk swoja eigtl.
den Seinen oder den Ilhrigen (zuvorkommend), wahrscheinlich statt woja (den
Truppen). Gr. add. 213 dmivror — #eoro Saciredg. (214) Tadr axovoag Kiad-
S10¢ xaTéoyey TAG Gouag TOD GTEATIWTXOD 2) Gr. mpoadéyeral te Ty oVy-
xiqrov add. eig 0 orgardmedov. > mit Freude 3) Gr. xal gilogovnaduevog
4) Gr. é&pe odv abrols adtixe $Vowv To Ye@ T4 mEQl Tig fysuoviag yaoLoTHOLE.
5) SL: Partizipialsatz mit vom Hauptsatz verschiedenem Subjekt; vielleicht
ist statt ,agripo . .. umiriw'“ Dativus absolutus anzunehmen: Agripé .. ..
umiriw’$u |Diese Schwierigkeit liegt in cod. Archiv. nicht vor: einfacher Neben-
satz mit kausaler Partikel (bo): agrippi (statt agrippa) Ze bo jich umiril’ (genau
der Ubersetzung im Text entsprechend), podastj statt i podastj in Acad.]
6) Gr. xai tov Ayolnmav ed%éwg ddwoeito ©ff marowg Badilel mdoy 7) Gr.
nmoootidelg Fwdev xal thg Vm Adyoderov dodelcag ‘Howdy Toaywvitiy xal
Adoavitwy, 8) Gr. ywolc 6t Tovrwv trdoay Bacidelay Tiy Avoaviov xadovuévyv.
add. xal T¢ utv Suo detdyuate Ty Sweedy édjiov, 9) Gr. roig dgyovery
8% mpooitaley éyyapaavrag déirowg (Sl W knigach’) yaixaic Ty déoww 10)
Gr. sig 16 Kometdwov dvadeivar (Sl na kapetoliju; oben 205: w kapetoli,
Locat.) [cod. Archiv: na kepetaliju] add. (217) dwgeirar §° adrot — Xeadxide.
11) Gr. > damit — empfangen habe. 12) Gr. Tagéowg & g &v éx Tosabrng
Goyiic mhovrog Ayolnng moocépoer, add. xal toig yofjuaow adrog odx &lg paxgay
XQTELONOCTO 13) Gr. zusammenziehend : Tyiurovitog yao tolg ‘Ispocolvuors
negiBalely ¥oSavo teiyoc, Milxov &v tedeodtv avivvroy * Poualows émolnsey Ty
moiopxiev. Antiqu. XIX, 326 iiber midzog und Hpos. 14) SL i o (preze),
wohl dafiir no zu lesen [cod. Archiv. schreibt na]
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bei Césarea!), nachdem er 3 Jahre geherrscht hatte?), (220) in-
dem er keinen Sohn hatte 3).

4) Wiederum sandte Claudius seine Beamten zu jenen Konig-
reichen : Cuspius Fadus und Tiberius ®) Alexander, welche beiden ©)
das Volk in Frieden bewahrten, indem sie nicht erlaubten, sich
in irgend etwas von den reinen Gesetzen wegzubewegen?).
Wenn aber auch jemand?8) vom Worte des Gesetzes abwich, so°?)
ward Anklage erhoben bei den Gesetzeslehrern. So bestraften
sie und vertrieben ihn, oder sandten (ihn) zum Kaiser. Und da
zur Zeit jener!°) viele Anhinger des vorherbeschriebenen Wun-
dertaters erschienen waren und zu dem Volk redeten von ihrem
Meister, dass er lebendig sei, wenn er auch gestorben sei, und:
,Der1) wird euch!?) von der Knechtschaft befreien“, so horten
viele von der Volksmasse 13) auf die Besagten !4) und sie achteten
auf ihre Anweisung, nicht wegen ihres Ruhmes; denn sie waren')
aus den Geringen, die einen einfach Schuster®), die andern
aber Sandalenmacher, andere Handwerker. Aber!?) wunderbare
Zeichen wirkten sie, in Wahrheit, was sie wollten.

Diese edlen Prokuratoren aber, da sie die Abwendung des Vol-
kes sahen, beschlossen zusammen mit den Schriftgelehrten (sie) %)

1) Gr. @21’ #99%y molv vydwoar to Epyov tedevrioag v Kaisapely, 2)
Gr. BeBacidevriog utv ¥ty vpla, add. medrepov 8t t@dv terpagyvy Toly régorg
Freow Agnynoauevog. 3) Gr. xaradelne: ot voelg ukv Svyarépag — Agovald-
Aav, viov 0% éx tijc abrig "Ayolnmav. add. ob mevrdmwacwy dvrog vymiov 4)
Acad. iiber dem Text: Von Jesus Christus und von den Aposteln. S. 991 oben:
die Lehre der Apostel und die Predigt Christi. 5) Eigentlich lesen Acad.
S. 182. 8. 770. Kas. zwischen Tiberius und Alexander ein: und. Vorher cod.
Archiv. vor: zu jenen Konigreichen — zu ihnen. Dagegen lésst Archiv. so-
gar das: und — vor Tiberius weg, wie das vor Alexander. 6) Kas. S. 770
welche 7) nahww tag Pacidelag Kiavdiog érapylav mouvjoag énirpomov méumee
Kovonwoy Padov, Emera Ti8éoiov "AréSavdgov, ol undtv mapaxwvovvies tdv
Smywoiov (LVRC: matplawv) 9@y &v elofvy 10 E9vog dispbratay. add. uera

ratra (221) — vidv 'Ayolnna (Cap. XII, 223) 8) S. 182 und wer — Archiv.
> und (od. auch) 9j S.182. 770 Kas. Arch. und (wenn) . . . erhoben ward, so
u. 8. W. . 10) Kas. unter dem Text mit roter Tinte: des Kaisers Claudius.
Acad. am Rande rot: Jesus Christus 11) Acad. eig. to Kas. S. 182 toi.
S. 770 S. 991 Arch. t'. 12) Kas. S. 770 : umns. 13) Acad. eig. narod’ = von
den Volksmassen; naroda h(Sing.) lesen: S. 182. 770. Kas. 14) [Eher: auf
~ C
das Verkiindigte, Sl. glemy.] 15) Acad. am Rande rot: von den Aposteln.
Arch. 4 nach Geringen — die Apostel 16) S. 182: Schneider (portoSewcy).
> einfach (prjam’) 17) Acad. eig.i o =und o! S. 991 S. 182 8. 770. Kas.

Arch.: aber (no, resp. n’). 18) S. 182 S. 770 (viell. auch S. 991). Kas. sie (ja).
Archiv. statt die edlen: die dankbaren (Prokuratoren). Statt tdten: verderben.
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zu ergreifen und zu toten, damit das Kleine nicht klein sei,
wenn es sich im Grossen vollendet hat.

Aber sie scheuten sich und gerieten in Schrecken iiber die
Zeichen, sagend: ,Durch rechtes Handeln (?)?) geschehen solche
Wunder nicht: wenn sie aber nicht von Gottes Ratschluss her-
stammen, so mogen sie bald entlarvt werden.“

Und sie gaben ihnen die Freiheit, nach ihrem Willen zu
wandeln. Darnach aber, von ihnen veranlasst (?) 2), entliessen sie
sie?), die einen zum Kaiser, die andern aber nach+) Antiochien,
andere aber in ferne Linder, zur Erprobung der Sache.

Cap. XIL

(223) Claudius aber entliess®) die beiden Beamten, sandte
den Cumanus®), unter welchem Weinen und Untergang fiir die
Juden entstand?). (224) Als aber die Volksmasse zum Fest nach
Jerusalem gekommen war, das genannt wird (Fest) der ungessuer-
ten Brote®), so standen die rémischen Heeresabteilungen auf der
Tempelhalle ®). Denn also ist es ihnen Brauch, bewaffnet auf das
Fest Acht zu haben ), damit das jiidische Volk nicht wage,
sich zu erheben, im Vertrauen auf seine Menge ).

Ein gewisser aber von den Kriegern!?), nachdem er den
hinteren Teil seiner Gewinder entfaltet®), wandte sein Antlitz

1) oprawlenijemj S. 991 8. 182 S. 770 Kas. Arch.: otrawlenijemj = durch
Verglftung — Vorher: sie scheuten sich (ustydésasja) gemiss der richtigen
Ubersetzung bei J. Frey : Der slavische Josephusbericht etc. 1909, S. 6 u. 236
2) dozadéjani, so Acad. und Kas., die andern suchen zu verbessern, ohne einen
Sinn hineinbringen zu konnen. (S.991: do zadanii, S. 770 ebenso, S. 182: za-
deJanu Arch. pozadéjani.) zadéti wird nach Sresnewski (a. a. 0., I, S. 911) zur
Ubersetzung von ém{}uvm, dyyapevery gebraucht. [Die Lesart von S. 182: za-

déjanii bywse 0 ni kann vielleicht so korrigiert werden: za déjanija byw'sa ot’
nich’ = flir von ihnen geschehene Taten.] 3) S. 182: wurden sie entlassen
(raspustiSasja) 4) Acad. eig. po S. 991. Kas. wo, S.182 S. 770 Arch. w’
5) S.991. 8. 770 Arch.: nachdem er entlassen (wywed’). Kas. oben: wiederum ent-
liess Claudius der Kaiser aus Judia. 6) Gr. tijc & dAdnyg énapylag Siadéysrar
o mrgonny émo Adesdvdpov Kovupavig, 7) 9> ob YdpvPol te HoEavro
zol @Yoo modw ' Tovdalwy dyévero. Arch. s'golénije, etwa: Auspliinderung statt
istlénije (p%opd) 8) Gr. cwveAdnivdotog yog Tob mAfSove éni Thy Eogriy TV
acvuwy glg Ieposdivue (SL fehlerhaft: in Jerusalem] 9) Gr. xal vij¢ ‘Pouaizig
onelgag vmep (M: 2ni) vy tov icpod ooty dpesrdong, — Auch im Sl Partizip.
(stojasce) 10) Gr. vomdot 8 &l tdg fograg magagpuidrrovary, — Man beachte
das Praesens hier und im Sl. 11) Gr. g wij v vewreglfor 10 mAijSog 7%poLo-
uévov, 12) Gr. &ig i TOY oTORTIOTDY 13) Gr. évacvoduevos tiy éadira
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von ihnen ab und neigte sich in schamloser Weise mit dem
Hinterteil!), und liess einen iibelduftenden Laut fahren gegen
sie?), wo sie opferten®). (225) Deswegen ergrimmte auch die
ganze Volksmasse4) und sie schrien gegen Cumanus, wenn
er nicht sofort den Krieger bestrafen wiirde ®). Die einen
aber von den Jiingeren, nicht vollstindig bei Sinnen®) und
Gelegenheit zum Kampf suchend?), ergriffen Steine und warfen
gegen sie ).

(226) Und Cumanus, da er fiirchtete, dass das ganze Volk
sich auf ihn werfen mdochte 9), so sandte er mehr Bewaffnete ).
Und da diese (dort) verharrten '), fiel unertrigliche Furcht auf
die, Juden??) und sie flohen vom Tempel weg durch die Stadt!?),
jeder wohin er sah!4). (227) Und solch eine Bedrdngnis und
Not war auf ihnen'®) und, da einer den anderen trat, kamen
mehr als 10 Tausend um '6). Und an Stelle des Festes ward Heulen
und Weinen in allen Hausern 7).

(228) Und es fiigte sich Ungliick an Ungliick ¥). Die Réuber
ndmlich des Weges von Bethhoron!% erschlugen einen ge-
wissen Stephanus 20).

(229) Und Cumanus sandte zu den néchsten Doérfern?!) und

1) Gr. xal zavaxvyag doynubves meosanisteepey tols "Tovdalowg Ty Edpay
2) Gr. xal t¢ oypjuate ewviy ouolav émepYéySato. 3) Gr. > wo sie opferten.
4) Gr. mpog TovTo dmav v 1o mAGYog fyavdxtnaey, 5) Gr. xolalew tov
GTQATIQTYY, 6) Gr. ol d& fTrov vijpovrec TOY VEWY 7) Gr. xal 70 @voet
otactddeg éx Tov E9vovg Eybeovy Emi pdymv 8) Gr. AlYovg 7e Ggmdoavteg
éml tovg orpaniwrag (fehlt im SI., vielleicht nur infolge von Versehen) éBailov.
9) Gr. xai Kovuarvdg deloag uy tov Aaod mavrdg én’ adrdv dous yévorro, 10)
Gr. miglove omilrae ueraméumerar. Auch in der Vorlage vom Sl wird vielleicht
ueraméunerar gestanden haben, doch sicher und notwendig ist es nicht.
11) Gr. t@v 0t talg orvoaig émiysouéver C: Enexoutvov 12) Gr. ¢dBog
Suninter toig lovdalowg dxardeyetog, 13) Gr. xal toamévreg &x Tob igpod
diépevyov el Ty wéiw. Vi Siéguyor. 14) Gr. > jeder wohin er sah.
15) Gr. tocatry ot megpl tag é56dove Bl cvvoSovuivav dyévero, 16) Gr.
Oore merySévrag O’ AlAfAwv xal ocvvroiBévrag Vmie Toltauvelove dmodavelr,
LVRC: rodg uvglovg Euseb. (hist. eccl. I, 19) zpeic uvgiddag Antiqu. XX, 112:
20,000 17) Gr. yevécar dt (Euseb. &) iy fogriy mwévdoc uiv 6ie to i9ve
Yoqvov (LVRC : Sgjvog) 8t xad’ &Exdorny olxlav. 18) Gr. MereAcufBavey d&
TebTyy Ty ovupopdy &liog Ayoreieds $épvBog. MLat om. &ilog 19) Gr.
Badwoow (Niese) P: Bedwow B: Barwgor (corr. ex. Bpu9dbowr) V: BeSwod
C: Be%wow Lat: Bethoro Sl i weforijska (Adject. gehorig zu puti = Weg)
20) Gr. xatd yiop v B. dquociav 660v Stepavov Tvdg doviov Nalsapog amosxevny
xoullousvny dujgmacay Ayotal TPOGTEGCOVTES. 21) Gr. Kovuavog d& meguméu-
Yag tovg &¢ TV mAyelov xwudy
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schlug sie alle (?) in Bande!): ,weil 2) ihr nicht hinter den Riaubern
hergejagt und sie nicht ergriffen habt“3). Und bei dieser
Gelegenheit ) fand ein Krieger die Biicher des heiligen Gesetzes?5).
Und nachdem er sie zertreten, warf er sie ins Feuer ©).

(280) Die Juden aber, dafiir achtend, als wire das ganze
Land verbrannt worden, wie durch eine Fessel durch die From-
migkeit gebunden, liefen alle (zusammen ?) auf eine Verkiindigung
hin 8): entweder zu sterben oder jenen zu téten?. Und nachdem
sie sich versammelt hatten, baten sie den Cumanus!9: dass er
ihn nicht ungestraft lassen mochte, der also gesiindigt habe vor
Gott und gegen das Gesetz'). (231) Jener aber, da er einsah,
dass sie nicht still werden wiirden, wenn sie nicht Befriedigung
erlangen wiirden, so verurteilte 2) er ihn zum Tode 13). Die Juden
aber, nachdem sie Rache erlangt hatten, gingen fort14).

(232) Und als sie zur Stadt Gema gekommen waren %), die
da auf der grossen samaritischen Ebene ist16), und als die Biirger

1) 8L i izwezawZa ny, was wortlich bedeuten wiirde: den oder dessen,
der uns gebunden hat. Man darf konjizieren: izwjaza wsja nja = er band sie
alle. Gr. decuwreg Zxérevosy avdyssSar modg adréy, 2) Sl po ¢to kann
auch warum ? heissen. 3) Gr. Zmxaiivv (0b aus Versehen beim Sl das
Entsprechende weggelassen ?) dt: uy dubSavteg todg Agorig cviidBowev. Selbst
hier bietet Sl. direkte Rede. 4) SL itja (statt tu) Gr. &vde ... & i zouy
5) Gr. v orpatiwTOY Tic D90y (Ev T xduy) TOV Legdy vouov 6) Gr.
diégonev te TO BifMlov xal glg mibp xatéfalev. 7) Gr. 'Iovdaior 8% g SAng
adrolg Tijg yweag xatapleyelons ovvexpInoav, (Lat: confluxerunt) xai xaSdneo
doyavy Tl tf Seoidaruovie  cvvelxduevor.  ovveyvdnezy entspricht bei Sl
potekoSa = sie liefen, wobei die urspriingliche Bedeutung ,fliessen‘ mit hinein-
gespielt hat. 8) Gr. moog &v xhovyua LVRC: el 9) Gr. > entweder
— toten. Gr. ldsst also den eigentlichen Inhalt des xfovyuc weg. 10) Gr.
novteg el Kawodoeay Enl Kovuavoy cvvédoauov ixetevovreg 11) Gr. ©ov
ovtwe elg Tov Yedy xal tov véuov adrédy (L: adrov Lat: eius ed. pr. adrod)
ékvBoloavro uy meoudeiv driubontov. 12) Gr. 0 44, od yap noéuer (LVRCLat:
Noewpoey) o mAijdog, € un Tvxor mapauvHeag, f&lov (LVRC: suvvidov 7&lov)
13) Gr. e mpodyewy (LVRC: mgosdyewy te) vdv orpatibryy add. xel die péowv
@y eltiwuévov Graydijvar Ty énl Yavdre xekevel. 14) Gr. xai 'Tovdaioe
ukv aveywpovy. > nachdem sie Rache erlangt hatten, 15) Der Anfang ist
beim Sl. vollig in Verwirrung geraten; ob durch die Schuld des sl. Ubersetzers
oder schon seiner Vorlage, ist nicht zu entscheiden. Es ist jedenfalls schwer
denkbar, dass Sl. etwas dem gr. jetzigen Text genau Entsprechendes vor sich
gehabt hat. Gr. AoSic 0 Ieddalov zal Saucobov ylverar ovufols. xare yip
Thjuay xakovusvny xouny, .. . nodddy avaBawévroy lovdalwr — Zu dem Namen
der Stadt in den verschiedenen Handschriften vgl. Niese, Apparat. Sl. Giman’
16) Gr. frig &v 1o peyddo medlw xelvar tijg Sauagelridog,
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das Fest feierten?), ward plotzlich ein galiliischer Mann er-
schlagen 2), ein geachteter und rechtschaffener3). (283 fehlt, 234).
Und da Kunde (davon) - in Jerusalem und in Galilia geworden
war#4), so verliessen sie das Fest® und warfen sich auf die -
Samaritaner ohne Leitung, eigenmichtig®), (235) in rauberischer
und aufriihrerischer Weise?). Fithrer aber war ihnen Eleazar,
der Sohn des Deneos®). Und iiber die Akrabatenischen Gebiete
herfallend ?), schonten sie kein einziges Alter'®) und verbrannten
die Dérfer 1),

(286) Cumanus aber, der von Cisarea eine Abteilung Rei-
terei, genannt die Sebastenische, genommen hatte?), half den
Ausgepliinderten 1), Er machte viele nieder'4); gefangen nahm
er die in der Umgebung des Belesar (?) waren *%). (237) Und es
gingen zu ihnen die Jerusalemischen Fiithrer hinaus ), nachdem
sie sich in hirene Gewinder gehiillt und Asche auf die Haupter
geschiittet hatten!?). Und sie baten sie, sprechend!®): ,Erbarmt

1) Der Sinn ist infolge Missverstdndnisses vom sl Ubersetzer verdndert,
doch ist die Vorlage nicht mehr genau zu erkennen. Gr. (moAAdv dvepaéviovy
'Tovdalwv) éni iy fogTny 2) Gr. dvarpeirai tig Padedaiog. PAM: moiliol
rov év. L dvaovvrar. (cf. Antiqu. XX, 118). L: "Tovdaiog et i. marg. I'udidaioc.
3) Gr. > ein geachteter und rechtschaffener. Gr. add. (233) wed¢ Tovro mielaror
— zoi:g'Zxéwg. Dieser Abschnitt spiegelt sich beim Sl. nur noch in den Worten:
und in Galilda (s. folg. Anm.) 4) Gr. *AyyeA9tv 6t elg ‘Iepocdivua 0 madog
rov mepovevuévov add. & mARdy ovverdoalev 5) Gr. xal tijg foptijg apéuevor
8) Gr. moog Ty Saudgeiav bouwy (R: douncav) doreatiynror xal undevi
TV Goybvrwy xatiyovti metdouEvor, 7) Gr. vo% Ayorveuxod & adTddv xal
sractwdovg (- . - £5ijoxov) 8) Gr. Aewalov g vidg 'Eiediagog (add. xal
'A2éEavdgog) EEijoyov, 9) Gr. ol toig dudporg tijg 'Axpafatnvijc TomAQYlEG
npoonecévreg (napad’Se, Partic. praet.) — Das Missverstindnis, als ob sie in
Akrabatene selbst eingefallen wiren, kann vom sl. Ubersetzer herriihren, der
vielleicht las: el zag émi wijg "Axp. ronapyiag oder &dhnliches. 10) Gr.
cdrove TE Gvigovy undsmds Hiulag gedeo mowbuevor (Sl auch Particip).
11) Gr. xal tag xhuag éveniumpacay (poZigachu, Imperf.) 12) Gr. Kovuavdg
8% Gvadefiov énd tic Kawsapelag uiav tAny inméov xelovuévyy Zefactnyvidv
13) Gr. #&epon%er toig mopPovuévorg 14) Gr. . . ., whelotovg & améxrevey.
15) Gr. (vor Anm. 14) xal tdv wegl ©ov ’ Eledfagov moidovs uév ovvélafev, Die
Verstiimmelung des Namens Eleazar im Sl (Welezarja), obgleich er eben noch
(235) richtig geschrieben war, beweist, wie nachlissig der cod. Acad. an dieser
Stelle geschrieben ist. 16) Gr. moog d& ©0 Aowwdv mAijdog TV TOAEuEly TOIG
Sauapsvow oounuévov (etwas Ahnliches ist im Sl. wohl nur durch Versehen
ausgefallen) of &oyxovreg tév legogoddpwy Exdoaubvieg 17) Gr. oaxxovg
Gumeydusvor xal Tépoav THOV XEPRADY xaTEYEOVTEG 18) Gr. lxérevov. >
sprechend. Die Rede der Fiihrer wird indirekt und auch in anderer An-
ordnung geboten.
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euch eures Vaterlandes und des Tempels') und geht auseinander %),
aber rdcht euch nicht um eines einzigen Galilders willen %). Wenn
ihr euch mit den Samaritanern schlaget, erregt ihr den Zorn der
Romer gegen Jerusalem).“ (288) Diesen sich fiigend, gingen
die Juden auseinander®). Und viele wandten sich zum Réuber-
leben®) und tiber das ganze Land hin war Raub ) und Gewalt-
tat durch die {ippig Lebenden (?)¥).

(239) Die samaritanischen Herrscher aber?) kamen zu Nu-
midius *°), dem Statthalter von Syrien1l), um sich mit den Juden
(rechtlich) auseinanderzusetzen iiber (?) den Kampf, der gewesen
war?). (240) Es kam aber auch Jonathan der Hohepriester und
andere von den Michtigsten %), zugunsten der Juden sprechend '4)
und den Cumanus als schuldig zeigend %), da er nicht die Schuld
bestrafen wollte 6), noch den Krieg im Anfang verhinderte 17).

(241) Numidius‘®) aber sprach®): ,Wenn ich an jene Orte
komme, so werde ich alles untersuchen® ),

Und die von Cumanus Ergriffenen befahl er zu kreuzigen 21),

1) Gr. . . . &ejoai te thy mavolda xal tov vady add. téeva te xod yvvai-
xag I8lag, 2) Gr. (nach Anm. 18) évayweeiv . .. 3) Gr. (nach Anm. 1)
@ mdvea (LVRCLat: xal u mdvea) xvdvvever 80 $vog dxdiniay Tehudaiov ma-
oamolichar. Sl mistitelja (des Riichers) statt mjstitesja (richt euch). 4) Gr.
xal iy Suit Tpy ele Saucoets duvvay il Teposdrvua Pouciovg nagosdvew (vorAnm.1
und nach Anm. 2) 5) Gr. vovrowg mesHévreg 'Tovdator SieAdInoay. 6) Gr.
€rodmovro ot moiiol mode Ayovelav add. dud iy ddeiay, (L1: andiev) 7) Gr.
xal xaT8 MAGay THY yhoev Gomeyal Te Hoav 8) Gr. xal v HYoacvréiowy
énavaordoerg. Bs ist nicht zu erkennen, was Sl an Stelle von Yoacvrigwy
gelesen hat. Er iibersetzt: pitajudtichsja, eig. die sich Nihrenden. Dass die
Slaven das Griechische rovpdy mit rolpee%ar verwechseln, teilt Sresnewski
mit, Materialien II, col. 942.  9) Gr. Kai taw Sauagiov ot dvrvarol 10)
Gr. mods Oduuidiov Kovadoarov, . . . napayevéusvor VRO : Novuldiov M: Novu-
uidwoy PAMRC: Kovadgdrov LV : Kovddoarov 11) Gr. 8¢ fiv fyeudv Tig
Xvolag, add. gl Tvgov (magayeviusvor) 12) Gr. élznyy tve mwapd v mop-
qodvroy Ty yheav f&lovy Aeferv. Sl: ibywsu boju, wortlich: und da Kampf ..
gewesen war. Man darf vielleicht statt dessen lesen: o byw'Ssemj boju (s. o.
im Text). 13) Gr. mapdvreg o xal oi yviowor tdv "Tovdaloy xal & doyi-
goevg Tovadne vidg Avavouv 14) Gr. xardpSer wdv Fieyov tijc tapayic
Seuapéag diq TOv povo, 15) Gr. altwov 6t tov amofefyxirwv Kovuavdv
yeyovévar 16) Gr. uy Sedjoavra todg adSévrag 100 cpayiviog EneledIdeiv.
17) Gr. > noch — verhinderte. 18) Gr. Kovadpi@rog PAMLRC: Kovadodrog
V: Kovddparog 19) Gr. 68 wére utv Exardpove dmepriSerar proec, 20) Gr.
in indirekter Rede: émeiddy elc vode tomove magayévyrai, diepsvvioey Exacte,
21) Gr. avdig Ok maperdbr elg Kawsdgeiay tovg tmd Kovuavod Lwyen$évrac
aveotadpwoey mavrag. add. (242) dxeiGev sl — diezerploator
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(242 fehlt, 248). Die beiden Hohenpriester aber Ananias und
Jonathan') und die Angehensten aus Judia?) und aus Samaria3)
sandte er nach Rom+¥) (244) ... .. damit der Kaiser ihm das
Urteil spreche ?).

(245) Und nachdem Claudius sie verhort hatte®), (246) ver-
urteilte er seinen Cumanus zur Verbannung?), und den Celer8)
zu binden und nach Jerusalem zu fiihren®. Und hier totete er
ihn 1% vor aller Augen !!). (245) Und von den Samaritanern ver-
urteilte er drei der Michtigsten'?). (247) Und darnach sandte
er den Felix, dass er regiere!%) und inne habe, was Archelaus
inne gehabt hatte!4). Und das iibrige gab er dem Agrippa 1),
dem Sohne des Agrippa!6), ihm, dessen Vater gestorben war,
als der Sohn klein war (?)17). (248) Claudius selbst aber be-

1) Gr. dvo & trépovg tdv dvrarwrdrwv x2al Todg doyeosis Tovddny xal
Avaviav tév te TovTov maide "Avavoy Lat: duos autem summatium pontificem
sacerdotum 2) Gr. xal twag é&rdovg 'lovdaiov yvwoluovg 3) Gr.
. . ouolwg 8t xal Zaucoiov tovg mipavestdTovg. 4) Gr. avémeppev éni
Kaloape (vor Anm. 3) 5) Im SL ist wohl nur durch Abschreiberversehen
die Erwdhnung der Sendung des Cumanus und Celer (?) ausgefallen: neo-
nyyeidey — ‘Poune wie aus dem Pronomen ,ihm“ (jemu) im Vergleich mit
der Mehrzahl der Subjekte im Vorigen sich ergibt, auch aus dem Zusammen-
hang. Dem Erhaltenen entspricht: dwcovvag Kiavdie Adyov vmte tdv yeyevy-
ubvov. Gr. add. retra — émavyer 6) Gr. Kata 6t v ‘Pounr Keaicag
axovoes Kovuavod xel Zaucoéov, add. magfv 6t xal Ayolnmag €x9buwg dmeoa-
yovigduevoe 'lovdalwy, énedly — naglorarro, 7) Gr. ... Kovuavdv dt dpvyd-
devaev. VC: guyadeboor (mpooétaley) 8) Wahrscheinlich ist dieser schon
vorher auch bei Sl (244) erwdhnt gewesen, wenngleich es nach der Liicke
dort nur hiess: damit ihm (Cumanus) der Kaiser das Urteil spreche. Wenn
nicht, so geschieht des Celer ja auch beim Gr. ebenso plotzlich (244) erstmalige
Erwdhnung, — ohne Angabe seiner Schuld —, wie hier, nur dass dort auch
sein Amt (yidieoyog) genannt wird. 9) Gr. Kéiepa 8t deosuwrny dvaméupec
gi¢ ‘Iepoobivue mapadodijvar "Tovdalowg moog atxlav éxiicveey 10) Wohl wie
hiufig im Sinne von: liess ihn téten 11) Gr. xal mepioveévre Thy méAy
oUtw Y xepalyy dmoxomiver. 12) Gr. Sauapéwy utv xatayvodg Teelg Gve-
relv mooitaley tove dJvvarordrovg, (vor Anm. 7) 13) Gr. Mere tavra
Tovdalag utv énltgomov Pjhwea PAR: Pluxa MC: @Diigxa SL: Filika) (add.
oy IlaAdavrog ddedpov) éeméume 14) Gr. t7j¢ t¢ ZTauagpsetag xal I'eldalag
zal ITepulag, — Sl hat eine unrichtige, aber charakteristische Bestimmung des
Verwaltungsgebietes des Felix. 15) Gr. éx dt tig XaAxidog Ayolmmay . ...
terpagyiev. — Auch hier ist SI. durchaus im Irrtum, aber um so weniger ist
es wahrscheinlich, dass er den jetzigen gr. Text so verdndert hat. 16)
Gr. > dem Sohne des Agrippa, was aber 223 gesagt ist. 17) Gr. > ihm,
dessen Vater — klein war. Wortlich: dessen Vaters Sohn klein gestorbzn
war. (jegoZe sii’ umre ola mal’). Das gibt natiirlich keinen Sinn. Daher ist
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schloss sein Leben gut?!), nachdem er sowohl bei gerechtem
Gericht, als auch bei sanftem Charakter Kaiser gewesen war?2):
18 Jahre und 8 Monate und 20 Tage?). Und er hinterliess den
Nero als Nachfolger+), da es seine (Gemahlin Agrippa gewiinscht
hatte 5). (249) Denn obgleich Claudius einen Sohn von der ersten
Gemahlin Messalina hatte, dessen Name Britannicus (war)$), gab
er ihm nicht das Kaisertum, verfiihrt durch die Reden jener
zweiten Gemahlin 7).

Cap. XIII.

(250) Grosse Tollheit aber beging Nero®). Und wie grosse
Bosheit er gegen den Bruder?) und gegen die Gattin und gegen
die Mutter zeigte©), welche er durch Hunger umgebracht hat ),
und wie er seine Grausamkeit gegen edelgeborene Minner rich-
tete12), (251) und wie er sich wandte zu weibischen Vergnii-
gungen, zu Begierden!?), und wie er den Verstand verlor infolge

vielleicht der Text so zu korrigieren: jegoZe otjcj umre synu malu (sc. suScu),
wobei jegoZe auf den jingeren Agrippa sich bezieht. [Cod. Arch. schreibt:
jegoZe otcj umre ot mala = dessen Vater gestorben war von klein auf, d. h.
wohl: als er (der Sohn) klein war]. — Es ist klar, dass diese Bemerkung
iiberhaupt und unter allen Umsténden beweist, wie wenig Sl iiber die Her-
kunft des Agrippa II. orientiert ist. Es ist daher verstidndlich, dass er oben
(220) von Agrippa I. sagen konnte, er sei, ohne einen Sohn zn hinterlassen,
gestorben. Unverstdndlich wire es nur, wenn er den jetzigen gr. Text ge-
lesen hétte. — Doch ist auch im gr. Text weder 223 noch 247 ohne weiteres
sicher, dass der Autor den Agrippa IL. als Sohn Agrippa I. ansieht.

1) Gr. adzdg d& . . . redeveg > gut 2) Gr. diowenoag Ty Hysuoviay
> nachdem er sowohl bei gerechtem Gericht, als auch bei sanftem Charakter
3) Gr. #rea toroxaldexa, meog 0 pnalv dxvd (V: tntd) xal etxoow Huéparg (codd.
aliquot Latini: triginta) 4) Gr. zavelmwv Négova tijg Qoyijc diddoyov,
5) Gr. > da es — gewiinscht hatte. doch s. Anm.7 6) Gr. ... xalmep viov
Erwv yvihoov Boutavixov éx Mesoalivag tijg mootépag yvveuxoe add. xel 'Oxta-
oviey — Avrwvia. 7) Gr. (vgl. Anm. 4) év (sc. Néowve) taig Ayoinnivyg
Tij¢ yvvauxdg androig énl xAngovoule Tijg doyijs EloemouoaTo 8) Gr. ... ma-
oagpooviioag . . . . (5. u. Anm. 1) [Archiv om. das folgende Und] 9) SL:
vielleicht Briider (brati filr bratija) — doch wohl nur ein Versehen [Archiv.
schreibt in der Tat den sing.: brata] = 10) Gr. 4 ©iva tedmov v te &deigodv
zal TV yvvalxe xal Thy unrsoe delnidev, 11) Gr. > welche er durch
Hunger umgebracht hat, 12) [und om. Arch.] Gr. é¢’ &» énl todg edysve-
oTdrovg uethveyxey ThHY OulTyTd, 18) Gr. xal (g teAevtalov o @eevoBia-
pelag edxeiiey elg oxqviy xal Féargov, — [Sl. na Zensky krasoty kann auch
libersetzt werden: zu weiblichen Wolllisten, d. h. mit Weibern befriedigten
Wolliisten. Arch. add. ,und“ vor zu Begierden]
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des vielen Reichtums?), werde ich jetzt nicht beschreiben2),
weil ich meine, es sei fiir alle unlieb zu héren®), welchen von
Gott gute Gesinnungen gegeben worden sind*), sondern ich
werde schreiben ®), was zu seiner Zeit in Judda getan worden ist ©).

(252) 7) Auch dieser némlich setzte als Statthalter denselben
Felix ein®), (253) welcher 600 Réuber ergriff und ihren Anfiihrer?®)
und ihrer Helfershelfer eine Menge ), und sie zum Kaiser
sandte 1*). Jener aber kreuzigte die Geringeren!?), aber von den
Anfiihrern nahm er unzéhlbares Vermdgen weg und entliess
sie1%). (254) Und diese, nachdem sie hineingelangt waren 4),
begannen in anderer Weise inmitten der Stadt umzubringen 1%):
am hellen Tage die Menschen treffend16), (255) mehr aber zu
den Festen!?), sich mit dem Volk mischend und unter den Ge-
windern scharfe Messer verbergend!®). Damit erstachen sie ihre
Feinde'®). Und tiber den Gefallenen stehend, stellten sie sich
als wie trauernd tiiber sie, die Morder suchend 2°).

(256) Als erster aber ward von ihnen ermordet Jonathan, der
Hohepriester '), und nach ihm viele22). Und wilder Schrecken

1) Gr. (vor Anm. 8 d. vor. 8.)" Oce utv 0vv Népwy 8¢ vrepBoAdy eddaiuoviag
TE 20l mhoUTOV (Wapapoovicag) E5VSoisev elg iy tiyyw, Lat: quemadmodum

2 Gr. . ... napalelyw 3) [Archiv. weil es mir wie allen unziemlich zu
héren ist] 4) Gr. énedy 60 Oyhov mioly éorwy, (nepaielyw) 5) Archiv:
ich habe geschrieben, 6) Gr. zodwouar 6t 2 va lovdalorg xat” adrdv
yevdusva. 7) Gr. add. Thy uiv odv wxpav — Iadidalac, 8) Gr. &g & T

howipy 'lovdaiay Pplixa xavéornoey dnirgomov. PR: &liixa, AMLC: Dldnxa
9) Gr. obrog (SL jaZe ntr. plur. oder fem. sing. statt iZe) wov e dopAporiy
‘EledCagov Ereawy slxooe thv yheav Ayoduevov xal modkode tdw v abré
Lwyorjoag 10) Gr. ..... zal TV énl xowwvily Qowoadéviev dnuordv
(om. VRC) add. obg é&xdiagev, — Sl priGastniky, Acc. plur. besser wohl
zu lesen: pri¢astnik’, Gen. plur. [bei Beibehaltung des Acc. wire zu iiber-
setzen: und ihre Helfershelfer, eine Menge.] 11) Gr. avémeuyey el
‘ Popny' (unmittelbar nach Anm. 9) 12) Gr. (vor Anm. 10) t&v 4° dvacrav-
00¥vTwy P’ abrod Iyerdv xel . . . dxblacev) add. dmepdv T nAipdog fv. vgl
0. bei Anm. 9) (600 Riuber). 13) Gr. > aber von — entliess sie. 14)
Gr. ganz anders: Ka%ap9eiong 6t tijg yhoac 15) Gr. &regov eldog Apordv
£v Tegosorbporg émegpdevo, add. oi xadobusvor cuxdgtor, 16) Gr. ue®’ Huépav
xal &v uéoy v woder povebovieg dvodmov, 17) Gr. pdiwre 68 (om. PALV)
& taig ograic, 18) Gr. woybusvor ©d mAi9e xal tais 69ijo1v dmoxgvmTov-
T8¢ mxpa Epldia, 19) Gr. rovrowg Evvrrov Todg drapbove 20) Gr.
tnerte meadvrov ploog dylvovio tov mayavaxrotvrwv oi nepovevxireg, add. dud
xal mavrdnacwy dnd dfomietiag foav dvedgeror. 21) Gr. modrog utv ovw
O’ adraw 'lovddne 6 doyieoede dmospdrreTal, 22) Gr. pere & adrov xad’
nuépay Gvyeotvto modiol:
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hielt alle umfangen, indem jeder den Tod erwartete alle Tage
wie wahrend eines Krieges!). (257 fehlt, 258). Wiederum aber?)
(259) dringten sie auch Menschen, Verfithrer und Betriiger?),
die sich zum Gottschauen verstellt hatten4) und die Volksmassen
zum Aufruhr versammelten und zur Veréinderung der Sachlage.
Und sie veranlassten sie zum Kimpfen® und fithrten sie in
die Wiiste hinaus®), gleich als wenn Gott ihnen geben wiirde,
hier die (Wunder-)Zeichen der Freiheit zu zeigen?).

- (261) Unter ihnen aber war ein Agypter, ein zauberkundiger
Mensch 8), der die Weise eines Propheten auf sich genommen
hatte?. Und er vereinigte 30,000 Verfithrte). (262) Und er
fiihrte sie durch die Wiiste bis zum Olberg ). Und als er von
dorther heimlich in die Stadt Jerusalem eindringen'?) und die
rémische Wachtmannschaft gefangennehmen und (dort) herrschen
wollte 13), (263) so ward dem Felix Kunde und er'4) begegnete
ihm mit Tausenden von Romern??). Und als eine Schlacht sich
ereignete 16), besiegte er sie'?). Und nur der Agypter entfloh '8)
mit 50 (Mann) *9). '

1) Gr. xal tdv cvugopdy & bfog Hv yakemdregoc, txdorov xaddmeo &v
nwodiuw xay Goav Tov Jdvarov mposdeyouévov. add. (257) mgoeoxonovvro —
N Téyvm. 2) Gr. Svyéory 6t mgog Tovrolg oripog Eregov movnodv add. xepi
uty — Svuivaro. 3) Gr. midvor yop HvYowmor xal dmaredves Sl. nuzachot
= dringten [Dieses Verbum steht merkwiirdigerweise ganz am Ende des
Satzes, so dass Wiederholung des Objekts notwendig wird: jich = sie] 4)
Gr. mpooyjuere $eracuot PAML: $md moosyjuar. Lat: sub specie 5) Gr.
VEWTEQLOUODG 20l UETROMLG ToayuaTevbuevor deuovdy To mAidog Encdoy 6)
Gr. xal mooiyov el Ty donuiey 7) Gr. og &xel tob Yeot delSovrog adroic
onueia hevdeolag. add. (260) émd vobrog — diépdegev. 8) Gr. Melgove d¢
rovrov mAyyi Tovdaiovg éxdxwesy & Alybmriog Wevdompopirng magayevduevos
yéo (om, L1) elg wiyy yipav dvSoomog yong 9) Gr. xal moopitov TloTLV
dmideic avrd L meguriBelg 10) Gr. mepi toiouvolovg utv G&%poiler oY
RATUEVOY, 11) Gr. mepiayaydy (Dindorf mpoayaydw) d& adrodg ée Tijg
doquiag gig (P &t AML: moig) ©0 éhaudy xahoduevoy dpog Sl. prowede W’ pu-
stynju eig. fiihrte sie hindurch in die Wiiste 12) Gr. €xei9ev oibg te Ny &l
“Ispocblvpa mageddely Builectear 13) Gr. xal xparieag tijc ve Poucixis
Poovedg xal Tod dfuov Tvoevvely Lat: dominationem exercere. Gr. add. yowue-
voe TOIg GUVELGTEGODTLY S0QVPOQOLE. 14) Gr. > so ward dem ... Kunde
und er 15) Gr. gp%dver & abrod iy Soulyy DilE (PA: Pilg et ex corr.
R: diané ML) dmavricas uere tov Popaizdy omnlxdv, — Die Vorlage vom
Sl las wohl yilwy, gewiss nur ein Fehler. Gr. add. eal 7ig 6 dfjuog ovvepn-
WATO TijG AUVYNSE, 16) Gr. (hote) cvuforijc yevousivng 17) Gr. &dote . . -,
SwapPapivar St xal Coyendivar wlelorovg TOY adv abrd, add. o d& Aowov mAi-
o oxedacdiy €ml Thy tavrdv Exactov dieladely 18) Gr. (Hore) . . . . TOV
uty Alybnriov puysty 19) Gr. wet’ Silyww,
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Argumentum.

Capite primo adumbratur singularis ratio ac natura
imitationis a Petronio in orationibus libertinorum expressae.
Ostenditur non modo grammaticis singula esse ex historia et
necessitate orationis latinae interpretanda, sed et philologis quae-
rendum esse, quo sit ductus consilio scriptor et qua sit usus ratione
in coloribus vulgaribus dicendi et eligendis et distribuendis.
Refelluntur opiniones eorum, qui aut peregrinorum aut provin-
cialium errores tangi putant. Delibantur exempla quibus appa-
reat libertinorum supellectilem oratoriam ad xowsjr quandam
Romanam pertinere.

Capite secundo describitur absentiae non minus quam
praesentiae tabula proposita, quomodo in singulis provinciis artis
grammaticae sit versatus Petronius: I. De litterarum vel sono-
rum imitatione phonetica. II. Qua fide et quatenus vulgi consuetudo
in usu assimilationis, dissimilationis, syncopae, epentheseos,
metatheseos sit depicta. III. De compositorum, intensivorum,
desiderativorum, inchoativorum praeter necessitatem et elegan-
tiam usu. De geminatione. De minuta vi pronominum. IV. De
declinationis et coniugationis fatis libertinorum verbis proditis.
V. Analogiae quam dicunt lex quantum valeat in libertinorum
sermonibus. De porticu, genere neutro intereunte, de milva,
de deponentibus verbis, de formarum exaequatione, de diei genere
feminino. VI. De deminutivis. VII. De synonymis, de abstractis,
de suffixis. Quia et quod eum ordinem et locum tenent, quem
in elegantia dicendi a. c. i.

Capite tertio discrimina interponuntur inter singulas
orationes libertinorum. Illustratur peculiaris ratio Damae, Her-
merotis genus dicendi. Aenigma ,qui de nobis.* Seleuci
oratio, Philerotis verba. Ganymedes. Echion. Nice-
ros. Habinnas.

Conclusione aestimatur imitatio a Petronio expressa ex
artis grammaticae fide et ex litterarum Romanarum natura et ratione.

1*
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Caput primum.

Otto Behaghel, vir praeter ceteros dialectorum Germanica-
rum peritus, publicorum quorundam commentariorum in popu-
larem omnium usum editorum exceptus hospitio (Mundartstiim-
per, Westermanns Monatshefte 1920 p 651 sqq) multis et lepidis
exemplis demonstrat, quo insaniae et temeritatis saepius vel hac
aetate proferantur historiarum Milesiarum vel fabularum ero-
ticarum conditores eis locis, quibus orationem rusticorum vel
tenuioris cuiusdam ordinis sibi proponunt imitandam vel im-
miscere conantur generi dicendi, quae — aliena illa a severis scholae
legibus — cotidianae vitae usum redolent. Talia monstra seu insci-
tiae seu neglegentiae si videmus formari hac aetate, quae —
longe aliena a fastidiis illius grammatici Gelliani (XIX, 10),
qui honore quaestionis minime dignos putat opificum sermones
plebeios — vel intra umbracula doctrinae dedita vulgi mores et
usus diligentissime observandos a Romanticis hereditate accepit,
quantum quaeso exspectabimus ab illo, qui Neronis temporibus
similia ausus est aggredi? Nonne putabimus illum suo tanquam
Marte pugnare atque ioci vel ludibrii causa inaudita quaedam
~ fingere, quae sordidi illi deipnosophistai iure et merito proferre
possint, si quidem illis temporibus ne grammatici quidem plebis
sermonem aliter curabant nisi ita ut ubi peccatum esse videre-
tur adversus leges scholasticorum, appictis tanquam obeliscis
indicarent? Neque grammatici veteres ut sunt normarum recte
loquendi unice studiosi aut quicquam discriminis interponebant
inter rusticorum sermonem et barbarorum seu peregrinorum
parum expeditam peritiam linguae latinae aut quaerebant, essentne
ea, quae abhorrerent a disciplina elegantiae, ex vetusta memoria
usu plebis conservata an essent mutata seu novata ex illa pro-
grediendi necessitate, quam in provincia artis grammaticae non
minus quam in rerum natura inesse scimus.

Atque hic quidem illud satis est mirum, quod mirari plane
omisisse video viros rei ipsius peritos, Petronium in conforman-
dis sermonibus libertinorum illorum cenae Trimalchionis adhi-
bitorum non vana ingenii somnia finxisse, sed nescio quam ve-
ritatem usus ipsius depinxisse. Aliter enim si res se haberet,
non esset, quo modo ei, qui latinae linguae memoriam ad varie-
tatem linguarum romanicarum deducunt, illius auctoritate plu-
rimis locis uti possent. Immo sententias suas conformasse fere
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videtur in usum grammaticorum huius aetatis, plurimis enim
relictis versatur in paucis eisque gravissimis rebus, quas pluri-
mum valuisse ad orationem Gallorum Italorumque nepotum con-
formandam scimus. Neque in eligendis atque illustrandis exemplis
aliter agere videtur, quam quicumque pueris sententias propo-
nunt in latinam linguam transferendas de imperatoribus illis,
qui non dubitant flumen transire, qui non dubitant, quin hostes
hoc vel illud sint facturi, qui animos militum tantum abest ut
vituperent ut laudent, qui aegre et vix ex latebris et insidiis
sententiarum et irrealiter et oblique conformatarum expediuntur
et quae sunt eiusdem fere generis. Apparet haec scriptoris con-
silia non minus digna esse quae illustrentur quam ipsum illud
genus dicendi vulgare. \

Illa igitur cum nobis proposuerimus his schedis diligentius
recensenda, primum quidem pauca praemonebimus.

I. Petronius unicus huius rationis auctor ad nostram me-
moriam permansit. Fuerunt sane, qui sibi persuaderent cum
aliis locis tum in hac plebei sermonis imitatione operi Petro-
niano inesse semina quaedam mimica. Quae sententia etsi haud
aliena est a veri similitudine, tamen in hac penuria testium vix
satis ad lucidum perduci potest. Quae enim sunt allata similia
Aristophanea aut Theocritea, tenuissimis filis affinitatis cohae-
rent cum ratione Petroniana, quae poterant afferri permulta
exempla vulgaris dictionis a grammaticis ex togatarum et Atella-
narum memoria collecta nullo,” si recte video, loco ad veram
similitudinem rationis Petronianae accedunt. Nusquam enim
alibi video in modum Petronii aperto consilio soloecismos illos —
id quod est gravissimum in hac quaestione diiudicanda — a
ceterorum sermone aut a norma quadam quae putatur usui
loquendi inesse seiungi et ludibrio risuique tradi. Has igitur
mimicas origines, si licet hac voce parum accuratis finibus cir-
cumscripta uti, cum non habeamus quomodo in singulis dili-
gentius patefaciamus, hic in medio relinquimus?).

1) Cf. Norden, Die romische Literatur (Einleitung in die Altertumswis-
senschaft von Gercke-Norden I, 43) p 77, 114. Rosenbliith, Beitrige zur Quel-
lenkunde von Petrons Satiren, Kieler Diss. 1909, 39; 42. Sophron cum pro
eo quod est vyiéeregoy vyubregov audeat, dicitur a grammatico consilio usus
esse (fr 34 Kaibel: &xovti fjuaote o dxaxov tijc yvvawxelag tounvelag wyodusrog)
Late loquentium titulus Laberianus ne ipse quidem satis apertus est.



6 GUILELMUS SUESS BIX.4

II. Mirum est quam saepe sit peccatum in eo, quod, cum
non religiosissime Petronii ipsius genus dicendi a libertinis irrisis
seiungeretur, omnia sine vero fructu confundebantur. Nobis
certe hic non est res cum Petronii ipsius familiari urbanitate,
sed cum personis illis de plebe inter cenam colloquia conseren-
tibus. Quaeritur autem, num et aliis locis operis per ambitum
multorum librorum latissime patentis scriptor: similes iocos effu-
derit. Unum inveni quod posset hanc sententiam commendare?2),
sed vix est quo modo non putemus saepius scriptorem in hoc
argumento facetiarum fecundissimo esse versatum.

III. Sermonis plebei lepidum saporem ex cena Trimalchio-
nis degustare non omiserunt ei, qui origines vulgares linguarum
Romanicarum illustrare conati sunt. Hic passim et ubique vides
exempla Petroniana afferri®). Eo plus miramur artem quandam
grammaticam libertinorum Petronianorum dignam illam hoc
saeculo et re ipsa plane desiderari. (Quae enim sunt collecta in
hac provincia ante hos quinquaginta fere annos+?), ea etsi illis
temporibus laude haud indigna esse videbantur, tamen nunc
post tot tantasque commutationes artis grammaticae vix boni
consulenda sunt.

Heraeus?®) autem, vir optime de hac provincia artis me-
ritus, etsi immiscuit, quae latius paterent, tamen parvulum
frustulum sibi delibavit degustandum. Apud Friedlaende-
rum, cuius editio omnium in manibus versatur, ut est rebus
et moribus potissimum deditus, fraustra quaeres talia, nisi

- 2) Anicula illa, quae (131,7) Encolpii inguinum lentam spem praecantatri-
cis in morem temptat, ,vides®, tnquit, ,Chrysis mea, vides, quod aliis leporem
excitavt 7 Hoc quod a Petronio aut Encolpio plane alienam Trimalchionis est
(scis, -quod epulum deds 71,9).

3) Ex ingenti copia librorum quattuor nominasse hic sat habeo: Meyer-
Liibke, Die lateinische Sprache in den romanischen Lindern (Groebers Grund-
riss der romanischen Philologie 12, 451 sqq.). Eiusdem : Einfithrung in das Stu-
dium der romanischen Sprachwissenschaft3 1920. Grandgent, An Introduction
to vulgar Latin 1907. Bourciez, Eléments de linguistique romane 2 1923.

4) Ludwig, de Petronii sermone plebeio, Diss. Marburg. 1869. Guericke,
De linguae vulgaris reliquiis apud Petronium et in inscriptionibus parietariis
Pompeianis, Diss. Konigsb. 1875.

5) Die Sprache des Petronius und die Glossen. Programm des Gymna-
siums zu Offenbach a. M. 1899. Petronii satirae rec. Fr. Buecheler, editionem
sextam supplementis auctam curavit G. Heraeus 1922. In illo programmate affe-
rendo utemur compendio GL
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quod in vocibus quibusdam, quarum vis aegre expeditur, sub-
sidia doctrinae a Groebero, Heraeo, aliis petit. Atque hic qui-
dem mirabitur legentium curiositas dubia quaedam, quae sunt
paucissima inter hunc tantum numerum exemplorum, copiosissime
tractari, rem ipsam non iustis commentariis illustrari®). Nihilo-
minus his proximis annis tantopere tantoque cum fructu in
provincia vulgaris latinitatis laboratum est, ut de plurimarum
harum rerum origine, natura, memoria apud posteros servata
dubitari vix possit. Iure igitur ac merito licet quaerere, quibus
consiliis ductus sit, quam rationem secutus sit scriptor in ser-
monibus libertinorum his soloecismis facetis aspergendis. Hac
demum ratione cognoscemus, cuius pretii sint Petroniana illa
in vulgari sermone latino diiudicando. In tractandis autem eis
rebus, quae ad artem grammaticam spectant, non scrinia gram-
maticorum excutiemus, sed exempla quaedam gravissima deli-
basse sat habebimus.

Libero quicumque iudicio ad hos sermones libertinorum
accedet, primum quidem quaeret, nonne ideo recedant ab elegan-
tia dictionis illi homines, quia Romanorum linguae parum periti
ex eis partibus imperii, quae ad orientem spectant, in illam
urbem graecam confluxerunt. Trimalchio quidem nominis poste-
riore parte, qua ad affinitatem talium nominum qualia sunt Abi-
melech Melchisedek, Malchus accedit, originem semiticam prae
se fert. Ex Asia se in illum terrarum angulum venisse ipse
(75,10) non minus quam Ganymedes (44,4) profitetur. Quid si
illi, cum sint origine barbari, in latinae linguae usu balbutiunt?
Veteres enim solent sordes plebei sermonis cum ad alia tum
ad barbarorum corruptam pronuntiationem aut dictionem referre 7).

6) Petronii cena Trimalchionis mit deutscher Ubersetzung und erkliren-
den Anmerkungen von L. Friedlinder?2 1906. Si recte memoria valeo, nam hoc
temporis momento inspiciendi nulla est copia, idem fere cadit in editionem Wa-
tersianam, Boston 1902, Nuperrime cenam edidit Sedgwick Oxonii 1925. Copiosa
illa multitudine litterarum aut de Petronio aut de vulgari latinitate editarum
etsi, ut est natura loci, non integra uti nobis licuit, tamen confidimus hanc
librorum penuriam in singulis iniquam graviorem labem non intulisse rei ipsi
nobis propositae.

7) Huic sententiae debetur vox barbarismorum (Isidor. 1, 32) et ille apud
Isidorum locus, quo inter quattuor aetates linguae latinae post priscam Salio-
rum, lattnam duodecim tabularum, Romanam Ciceronis, Vergilii, ceterorum
numeratur mizta quaedam, ,quae post imperium latius promotum simul cum mori-
bus et homintbus tn Romanam civitatem irrupit, ntegritatem verbi per soloecismos
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Sed nil exstat-in his sermonibus, quod merito possit ad auc-
toritatem patrii sermonis syriaci aut hebraici
revocari. Neque enim ille, qui dicit (87,8): Trimalchio habet
nummorum nummos putandus est hoc genere dicendi originem
semiticam patefacere. Similiter videtur expressum esse, quod
exstat apud alterum quendam (43,8) olim oliorum. Res ipsa enim,
etsi similitudine quadam accedit ad canticum canticorum, saecula
saeculorum, vanitatem vanitatum vanitatem, similia seu biblica seu
ecclesiastica, minime ab usu peculiari Graecorum aut Romano-
rum aliena est. Saliorum ille Ianus divum deus (Varro 11 VII 27)
minime ad orientem spectat neque Vergilio adulescenti, cum
caneret (catal. V, 6 sq) «

Tuque o mearum cura Sexte curarum

Vale Sabine,
ad Syros erat confugiendum 8).

Idem fere valet de graecae linguae in his ser-
monibus auctoritate. Sed hic quidem res digna, quae
copiosius tractetur. ‘

Ex graecae linguae usu non minus quam ex barbarorum
origine vitiatum quendam sermonem latinum fluere saepius

et barbarismos corrumpens (Isidori Etym. IX, 1,7). Verba nimis in universum
dicta sunt, quam ut accuratius aut loco aut tempore definiri possint. Schu-
chardt, Vokalismus des Vulgirlateins I, 83 sq. K. von Ettmayer, Vademecum
fiir Studierende der romanischen Philologie 120 sqq.

8) Recte Schmid (Philologi vol. LXXIX 316) obloquitur Birtio, qui (Ju-
gendverse und Heimatpoesie Vergils 76) putat Sabinum ipsum dici curare curas
Vergilii, studiorum scholasticorum nescio quem rectorem. Versus 10 enim

vitamque ab omni vindicabimus cura

intellegendus esse videtur otx fpas9ioerar 6 copdc. Ad haec Epicuri praecepta
recte refert Jachmann (Hermes LVII (1922) 817) catalepton VII, 3. Huius autem
carminis difficillimi, ut est fere natura huius corpusculi, acumen mihi quidem
positum esse videtur in eo, quod orationem vocemque praecludere possunt prae-
cepta de moribus prolata, rem ipsam sine ulla medela intactam relinquunt.

Sin autem praecepta vetant me dicere, sane

Non dicam, sed me perdidit iste puer.

Hoc tollunt ei non minus, qui post sed interpungendi ratione indicant
orationem illam corrigi correctamque redintegrari (Vollmer, Jachmann) quam
ei, qui putant quantitatem syllabarum agi (Burmann), vocem latinam graecae
opponi (Birt), appellativum vero nomini proprio ex adverso respondere (Schmid).
Apparet poetam non scripsisse ,vetant ita dicere, nam talia ne cogitatione
quidem amplexus est. Critici falso videntur putavisse cardinem rerum ver-
sari in eo, quod qui primum est pothos, postea puer appellatur, decepti prioris
vocis obscuritate.
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Quintilianus dicit. (Inst. or. I, 1, 18; XI, 8, 80 non enim sine
causa dicitur ,barbarum graecumwe®). Nunc autem invenies illos
libertinos fermentis graecis uti in temperando sermone cotidiano
non ut eos, qui inscitia impediti praeter naturam ac necessita-
tem linguae latinae saepius non possunt non delabi in consuetu-
dinem patrii sermonis, sed ut germani Romuli nepotes.

Veluti quae apud Graecos desinunt in — ma et sunt neutri
generis in tertia, ea sequuntur Romanorum primam declinatio-
nem: ,Non schemas loquebatur® (44), ,stigmam habebit (45,9;.69,1)
more vetustissimo eodemque recentissimo. Nam Plautus, qui
glaucumam obicit (Mil. 148) et procedit cum servili schema (Amph.
117) exemplis plurimis veterinariorum, Apulei, ecclesiasticorum
mediis tanquam interpositis coniungitur cum Italis, Gallis, His-
panis huius aetatis, apud quos invenias la créme (xoioua) et la
cima (xPuc) et quae sunt eiusdem generis plurima. Graeca ma-
teria fiebat Romani iuris et sonis peregrinis ad normam latini oris
pronuntiatis et vocibus latinis ita conformatis, ut aut graece
suffigeretur latinis aut latine praefigeretur graecis. Talia usu
vulgari recepta per omnes partes imperii Romani in deliciis haben-
tur neque iam alienam mixturam redolent, quamvis sint a polita
scribendi consuetudine aliena. Stateras et gastras commemorare
ne Petronius ipse dubitavit, etsi erant simili more ab origine
deflexae et orationi Romanae accomodatae. Nam lingua certe vere
est Romanus, qui hunc in modum loquitur: larvas istas percolo-
pabant (44,5). More enim pervetusto, qui confirmatur titulis
antiquissimis et salibus quibusdam Plautinis (Lindsay-Nohl, Lat.
Sprache 67 sqq.) quique hereditate a posteris usque ad has
romanicas linguas est receptus (tromper et triumphare, torso et
Pbp0og, créme et yoloua), non aspirat consonantibus (Cicero or.
48, 160) et vulgi in morem exaequat et assimilat colap in colop
(Baehrens, sprachlicher Kommentar zur Appendix Probi 26), ita
ut commodius via pateat ad syncopam, quam in hac voce postea
fuisse consuetam scimus (colpus non minus in glossis quam
colophus Grandgent § 287, Heraeus Gl. 44),

Satis leviter seu venialiter peccatur in voce exinterandi, in
qua formanda graeca &vwrsga et intestina latina nescio quid con-
taminationis inierunt. Sed cum vix est quomodo orationem
Encolpi (54,3) a Trimalchione et coco hac in parte seiungamus
(49 passim), in accusando errore libertinorum cautionem adhi-
bebimus.
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Eodem fere modo quo percolopandi verbum fictum est, quod
Habinnas uxori obicit (67,10) excatarissasti me. Hoc proprie ad
medicorum xzddagow vel purgationem alvi pertinere, hic autem
dici in homine ab uxore argento emuncto miror saepius parum
esse intellectum ®). Praeponitur latine ez, suffigitur voci graecae
— 4ssare, quod (= ifew) plurimum usque ad posterorum me-
moriam habuit fructum. Ad hanc originem enim redeunt multa
illa quae apud Italos desinunt in — eggiare, ut festeggiare, apud
Gallos in oyer, ut nettoyer (Grandgent § 33; Zauner, Romanische
Sprachwissenschaft II 72). Suetoni verbis accipimus (Aug. 87)
Augustum solitum esse ponere betizare pro languere. Issare
adhaeret stirpi latinae in eis verbis, quibus Niceros fabellam
suam de versipelle horroris plenam claudit (62, 14): Viderint aliz,
quid de hoc exopinissent (locus in ceteris vereor ut iam sit apte
emendatus, viderint quéi hoc de alibi cxopinissent H).

Eiusdem flaturae est apoculamus nos 62,3; ego me apoculo 67,3,
quod ne intellegeretur impedivit Buecheleri auctoritas. Neque
enim debebant hac in parte pro vero accipi, quae attulit vir
summus, cum vocem ad (Graecorum dmoxaleiv referret, ab omni
veri similitudine aliena illa?). Ut medicorum catafricare ita et
apoculare habet praepositionem graecam stirpi latinae insitam.
Neque video quare vis verbi (frg. reculer, it. rimculare, germ.
dgrschlings = retrorsum) illis locis minus digna sit. Altero
enim (62) servus absentia domini abusus (nactus ego occasionem)
proficiscitur, altero Habinnas minatur se sese recepturum esse
nisi Fortunata redeat.

9) Aptius quam Friedl'iinder (du hast mich solange gequilt, bis ich dir ...
gekauft habe) Funck (Arch. f. lat. Lex. III, 410) ausbeuteln, Sedgwick clear
out of money.

10) Mirum est, quantum argutiarum sit collocatum in hac voce (H habet
apoculanius = apoculamus 62, apocalo 67) explananda. Fuerunt, qui ab — oculus,
apo — oculus, a — poculum dirimerent dirimendoque intellegerent aut ad
anoxvilew dmoxiémew confugerent. Nullo modo mihi persuasit, qui novissime
rem tractavit, Franziscus Eckstein Philologi vol. LXXX 1924, 223, tavtov
amoyaidiv subesse his litteris. Sed fateor me quid sit 38,2 ,arietes a Tarento
emit et eos culavit in gregem“ non satis intellegere. Simili ratione peregrina
domesticis agglutinari in verbis quibusdam germanicis satis notum, quorum
ex multitudine affero illud verschimpfieren, a quo Paulus Gerhard ne in illo
quidem carmine abhorruit quo vetustum OSalve caput cruentatum germanice
reddidit

O Haupt, sonst hoch gezieret,
Jetzt aber hoch schimpfieret.
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Lupatrige (37,7) formam certe optime interpretatus est
Groeber apud Friedlaenderum, cum exempla graeca talia qualia
sunt mogvetroue, Evawpioroa, moujrowe = poetria huic’ voci for-
mandae adfuisse doceret. Eodem modo — tooa ad feminas latine
significandas vulgo plurimo usui fuisse docent it. duchessa, prin-
cipessa, frg. maitresse. Propius a cenae temporibus abest testi-
monium Pompeianum CIL IV 4699 Isidorus verna Putiolanus cun-
nilingeter, quod quam late patuerit hac in re licentia contami-
nandi docet. Cum autem non defuerint, qui vim vocis ab hoc
loco alienam esse putarent atque nescio quid laudis desidera-
rent, insuper addimus optime haec ad sententiam et orationem
vulgi esse efficta sed haec lupatria (= dieses Luder) providet
omnia et ubi non putes. Ab hac plebeia ratione, qua in summo
acumine laudando nescio quod vocabulum turpe arripitur, satis
magno discrimine distat Apulei locus (Met V, 11), quo maritus
Psychen monet: Perfidae lupulae magnis conatibus nefarias insi-
dias tibi comparant, nisi quod et hic propria reprehensio impudi-
corum morum non spectatur. Proposuit enim Thomas senten-
tiam mihi quidem tantum ex mentione in Bursiani annalibus
facta (a Lommatzschio vol. 175, 101) notam, quasi utroque loco
striga esset interpretanda et Hexe vertendum.

Suffigendi quaedam temeritas apparet denique eo quod
in personis significandis et graeca et latina nomina facile aut
detorquentur aut finguntur in o, onds, onem, etsi exempla in
singulis natura et ratione distant. Dico Niceromem, Phileronem,
Occuponem, Incubonem, Graeculionem, Felicionem, Cerdonem, Luc-
rionem (Heraeus Gl 14, 44). Quanta fuerit vis et auctoritas Na-
sonum, Capitonum, Frontonum, Bucconum, quos plerumque
ex magnitudine nasi, capitis, frontis, buccae nomen cepisse appa-
ret, ex Italicorum augmentativis (avarone et quae sunt similia)
perspicitur.

Hoc certe apparet Petronium peregrinam libertinorum ori-
ginem consilio saepius in illorum humilitate denotanda com-
memorare, nullo modo adhibere in ipso genere dicendi confor-
mando. .

At insunt, dicunt, in illorum oratione singula quaedam per
soloecismum ad normam linguae graecae ficta.

Hanc sententiam, quae mirum est quam saepe a viris doctis
soleat seu leviter significari seu disertis verbis pronuntiari,
tuetur et lexicon Petronianum, quod Segebade et Lommatzch
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confecerunt (cf. p. V) 1!). Equidem nego. Sed necesse est exempla
allata diligentius perscrutemur.

Niceros, qui rem habuit cum copa quadam, his verbis femi-
nae mores laudat: nec wunquam fefellitus sum (61,8). Quare He-
raeus (Gl. 40) hanc verbi formam fortasse ad exemplum graecae
linguae fictam esse putet, equidem non satis intellego, nisi forte
reduplicationem ipsam Graecorum esse contendis. Attamen falsum
cum esset in alios usus detortum, necessitate quadam perfectum
novo quodam participio auctum est, ut peperci, simili penuria
pressum illud, participio pepercitum (apud Luciferum episcopum
Sardum; Otto, Fleckeisens Jahrb. XXI (1875) 652). Fuerunt, qui
et fallitus'?) fingerent (Benedicti regula 45). Quod romanicis
linguis subest praeter verbum fallendi fallire sitne ortum ex
hoc fallitus mitto hic quaerere. Nil certe hic exstat, quod ad
linguam graecam sit referendum.

Neque video quantum lucri capiamus ex usu graeco in
verbis Ganymedis intellegendis (44,3) aediles male eveniat, qui cum
pistoribus colludunt: serva me, servabo te. Graecorum enim xaxd¢
mwowely, quod Buecheler exempli loco affert, nil habet, quo huic
sententiae sit simile, neque Graeci ubi cui male imprecaban-
tur &g xdoarag xaxdg dmoiovuéve, ulla necessitate ad accusati-
vum ferebantur. Aliter igitur verba ihterpretanda esse apparet.
Ganymedes, cum de annonae caritate queratur, ut est plebeculae
mos, in aediles invehitur. Horum cogitatio tanta vi animum
loquentis occupat, ut a nominativo libere posito incipiat, pergat
ita, ut sine ,ullo ordine verborum imprecationem addat: aediles
— male eveniat — qui. Habent sane verba plus difficultatis??),

11) Zwiener (De vocum Graecarum apud poetas Latinos ab Ovidi tempo-
ribus usque ad primi p. Chr. n. saeculi finem usu, Breslauer philologische Ab-
handlg. IX, 6, 1909) declinandi rationem a Petronio in versibus et in oratione
pedestri initam diligentissime curat, ab hoc nostro proposito plane alienus est.

12) Ut pepertum invenitur in papyro plebeiae latinitatis plena. Marx
Archiv fiir lat. Lex. XV, 88.

13) Simile quid inest loco vix minus difficili 58,3, si quidem Buecheleri
priorem interpretationem sequimur: at dstic euge, qui tibi non imperat (aut isti
geuge, qui tibi non imperant H. Nunc solet scribi at isti nugae, qui bt non
umperant). Gurlitt proponit (Petrons Satiren iibersetzt 1923, p. 268) at isti#
gevye ete. ut allez, pascholl. Commemoro autem locum nulli dubitationi
obnoxium: 38,12 sed liberts scelerati, qui omnia ad se fecerunt! Aber die
Spitzbuben von Freigelassenen, die alles eingesackt haben (Friedldnder).
Dignum denique, quod hac in re attendatur, eundem libertinum simili licentia
eodem fere loco uti videri 44,2 iam annum esurio fuit (Sic traditum est. Solet
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quam similia, quibus apud Petronium iusta iunctura orationis
dissolvitur (e. gr. 62,11) aut ea, quae ex usu aliorum scriptorum
in eodem genere afferuntur (e. gr. Kithner-Stegmann Satzlehre 2,
586,3). A Graecis certe vel qui non accipiet illam nostram
interpretationem, nil aut praesidii aut auxilii repetet.

Trimalchio, ut ad aliud exemplum graecissantium liberti-
norum transeamus, cum ipse gloriatur (52,3) meum intel-
legere nulla pecunia vendo, infinito verbo utitur in modum Gallo-
rum fere (plaisir, pouvoir) vel Italorum (piacere). Ad infinitivum
munere substantivi exornandum videntur duo semina origine et na-
tura diversissima contulisse, alterum populare, ut Plautina illa tuwm
amare, totum amare hoc Curc. 28, 180, alterum doctorum lucernam et
oleum redolens, ut grammaticorum, iurisconsultorum, philosopho-
rum acumina verborum. Horum animis non nunquam Graeco-
rum consuetudinem esse observatam nemo negabit, quae in
Trimalchioneo illo valet nulla. Persiana illa (I, 122) Hoe ridere
meum, tam nil, nulla tibi vendo Iliade et 1,27 Scire tuum nihil
est, misi te scire hoc sciat alter ad utram provinciam sint referenda,
nolo diiudicare. '

Simile est in voce graeca, quod mihi certe persuasit Heraeus
scribendum esse 28,3 hoc suum propin esse (Rhein. Mus. LXX, 25);
moomeiv = Vortrunk. Hoc ex Graecorum ratione epularum ad con-
vivia Romanorum traductum plane pro substantivo erat (Mart. XII,
82, 11). Sed et hic nil est quod Romanorum &zber (Charisius p. 124 K
dare biber probat auctoritate Titini, Catonis maioris, Fanni) ortum
illud ex infinitivo ut énstar ex instare (Lindsay-Nohl, L. Spr.
616) ad auctoritatem graeci infinitivi meiv, quem Woliflin bene
cum recentium Graecorum vocibus 7o gayi, va gayd (= @aysv)
contulit (ALL. III, 91), revocemus. Satis prudenter de hoc infi-
nitivi apud Romanos usu iudicat Svennung, Orosiana, Upsala
1922 p. 83, qui iure obloquitur eis, qui hoc genus dicendi putant
ex umbraculis eruditorum tandem in usum semidoctorum
transiisse.

corrigi in esuritio, primam personam verbi intellegit Révay (mihi ex supple-
mentis editionis Heraei (284) tantum notus) et Gurlitt, qui vertit: Jetzt haben
wir ,ich hungere“ schon ein Jahr lang. Bene eveniat Petronius ipse solet per
parenthesin (quod b. e.) et absolute sine dativo sententiis iungere 99 et 117).
Cf. denique 37,9 familia vero — babae babae! non mehercules puto decumam
partem esse, quae dominum suwm noverit. Quant @ ses esclaves — bigre, bigre
— je crois ete. vertit Ernout in editione Parisina 1922.
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Percommode docet Trimalchio insulsa illa ambiguitate, qua
sub titulo contumeliae contum cum malo (haec forma ut scripto-
ris interpretamentum non mutanda est) offert (56,8), non modo
doricum udioy sed et ionicum seu atticum wuijlov Romanorum
in usu fuisse, id quod testimoniis aliis aetate posterioribus et
romanicarum linguarum usu (i/ melo it., de malis nil vesti-
giorum relictum est) exspectandum erat (Meyer-Liibke, Einfiih-
rung? 122). Cum autem utrumque Graecis debeatur, qui possu-
mus soni peregrinitate corrupti convincere eos, qui malunt Atli-
cos quam ceteros quosdam sequi? ‘

Trimalchionis denique illud de funere provisum (71,10)
faciatur, si tibi videtur, et triclinia fuerunt, qui ad auctoritatem
usus graeci revocarent in eo, quod singularis adhaeret generi
neutri in plurali posito. Sed haec ab omni veri similitudine
alienissima Trimalchionisque ratione prorsus indigna sunt. Pote-
rant haec in scriptis sacris religiose et anxie ad verbum inter-
pretandis fieri. Sed finge — quod re vera a Petronii consilio
abhorret — Trimalchionem latine ita balbutire, ut nimia memo-
ria graeci sermonis peccet, quem vel cogitationis libidine pro-
moti putabimus illius normae graecae linguae memorem esse,
cum utatur neutro genere in plurali latino? Haec excogitata
-sunt a grammaticis huius aetatis, qui a pueris ccnsuerunt leges
graeci sermonis cum Romanorum usu conferre. Veri peregri-
norum errores non continentur inauditis his artificiis vertendi.
Idem fere sensisse videtur Lofstedt, peregr. 292, sed cum ipse
accusativum intellegat a verbo impersonaliter adhibito penden-
tem atque conferat Plaut. Trin. 869 agitandumst vigilias aut
Sallusti Hist. IV, 10M castra introitum similia, mihi quidem non
probavit propriam sententiam neque Heraeo persuasit (suppl.
ed VI, p. 286), quem miror sequi illam sententiam, de qua supra.
Sed facilius hac in re refellitur, quam corrigitur. Equidem redeo
ad Buecheleri illud in editione maiore propositum ,feminine tan-
quam cenatio“, nisi quod addo hoc femininum natura et origine
esse revocandum ad neutrum genus plurale. Quantopere et Tri-
malchionis et ceterorum libertinorum oratio in usu neutri ge-
neris ab elegantia recedat, infra accuratius docebimus. Pluralia
in — a saepissime a plebe pro singulari esse accepta constat.
Hinc nova quaedam declinandi ratio fluxit: armentas, membras,
similia in glossis (Grandgent § 852). Trimalchio ipse (76,11)
habet intestinas meas noverat (recte Lofstedt peregrinatio 186



BIX.s De eo quem dicunt inesse Trimalchionis cenae sermone vulgari 15

obloquitur Heraeo, qui partes mente suppleverat). Hac ipsa voce
coniungitur cum defixionum sermone plebeio (itestinas CILX 8249,
Audollent no 190, Diehl Vgl. 1. no 852, bracias . . [nam labias et
nervias et alibi] Diehl Vgl. I. no 851). Facilis patuit via ad decli-
nationem primam in illis exemplis, quae collective seu abstracte
posita, ut more grammaticorum loquamur, una eademque ima-
gine amplectebatur cogitatio. Vetustae affinitatis testimonium
opera. — opus. Pecora est pro armento, postremo, ut nunc apud
Italos, pro ove, vela, quae in unum coeunt intuenti, distinguun-
tur a singulis velis (vela Segel velum Schleier in linguis roma-
nicis). Audiuntur singulariter apud postremos scriptores latinae
linguae gaudia, ligna, tribula, gesta; folia spectant vel spectat
ad frondem comatae silvae, foliu — folii dicitur in singulis et quae
sunt plurima eiusdem generis. Nunc autem vox ftriclinii apud
Petronium semper4) ad cenaculum vel refectorium pertinet.
Est igitur hic, de quo loquimur, locus ab omnibus ceteris nescio-
quomodo seiunctus. Hic autem Trimalchio neque singulos lectos
neque singula cenacula intellegit, sed totum apparatum accubi-
torium seu epularem comprehendit. Ad Graecos certe ne illi
quidem confugere licebit, qui nolet hanc interpretationem amplecti.
Sed subest suspicio quaedam, ne hoc exemplum radicitus eva-
nescat ex interpretatione ordinis verborum correcta. Quid si
intellegamus: et triclinia facies et totum populum sibi suaviter
facientem. Hunc ordinem habet P. alibi: wt naves... facias. ..
et me, ut ... catellam pingas et coronas sqq (singulare studium
variandi verbi consilio introductum esse videtur), poma wolo sint
circa cineres meos et vinearum largiter. Jam necesse est trahamus
faciatur ad epulum ita, ut alterum exemplum plebeiae latinitatis
scis quod removeatur. Scis emim poterat inseri, ut scis, magna
navis 76,6, ut scitis 77,4, quod utrumque est Trimalchionis. Minus

14) In lexico Petroniano afferuntur ex cena loci XXIII, praeter cenam III
Inter hos qui est 85,4 forte cum dn triclinio iaceremus eodem modo intellegen-
dus est, cf. 86,6 in eadem historia: mane sedere tn cubiculo coepit atque ex-
spectare consuetudinem meam (de cubiculo recta in triclintum 41,10). Hoc loco
moneo Trimalchionis illud liberaliter permissum (47,5) nec tamen in triclinio
ullum vetuo facere, quod se tuwvet mira quadam similitudine coniungi cum titulo
quodam latrinae Pompeianae, cuius vim nondum inveni expositam: Marthae hoc
trichtlinium est, nam in trichilinio cacat. (CILIV 5244). Ex normis enim artis
logicae iure ac merito iubetur latrinam adire cenandi causa, qui fecit in tricli-
nio, quae latrinae sunt.
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apte currit quod epulum dedi binos denarios (eodem modo pre-
tium apponitur 45,10), faciatur = dllud epulum, quod binorum
denariorum dedi, faciatur. Itaque malui illam alteram interpre-
tationem amplecti.

Eos qui osce fabulantur, latine parum sciunt ali-
quid valuisse ad orationem horum libertinorum conformandam
nullo argumento probari potest. Veluti qui de panis caritate
queritur, cum loquitur nunc oculum bublum vidi maiorem 44,12,
maluit syncopen'®) audere quam nescio quid oscum imitari; scimus
enim memoria linguarum romanicarum hanc vocem (cf. bufalo,
bifoleo) esse inter perpauca illa exempla vulgaris dictionis, quae
secundum Umbrorum vel Oscorum consuetudinem litteram f
intervocalem conservant. Bubulcorum mentio et a Trimalchione
fit 89,6, Petraites gladiator (52,3 et 71,6) illi Tetrasti in titulo
Pompeiano 538 posset eadem ratione respondere, ut Oscorum
petora excipit latinum quattuor, graecum vérrageg ex notae cuius-
dam legis necessitate. Sed praeter nimium artificium interpre-
tandi obstat copia testimoniorum de utraque forma nominis
huius gladiatorii inventorum atque longe ab omni Oscorum aucto-
ritate remotorum (Buecheler, Glotta I, 1; Dessau, ILS 5137
sq), ne quid consilii nomini a Petronio electo inesse putemus.

Demonstravisse nobis videmur his sermonibus nil inesse,
quod possit ad corruptam peregrinorum ora-
tionem referri. Multo, brevius disputare licet in altera
quadam opinione refellenda, quae mirum est quantopere vigeat
non tam apud eos qui rei ipsi operam dederunt quam in com-
pendiosa doctrina'6). Sunt enim qui dicant Petronium depin-
gere quaedam, quae in Campania vel in eis Italiae
partibus quae ad meridiem spectant, in usu fue-
rint. Huius autem sententiae ne levissimum quidem argu-
mentum potest inveniri. Nam quis quaeso sibi persuadebit, cum
appareat omnia illa, quorum naturam bene perspicimus, esse
interpretanda ex diversa ratione, paucissimas eas voces, quarum
aut origo aut vis minus constat, ex Campaniae‘usu in officinam

15) Quam in eadem voce adhibent Pompeiani 1550 bubla XVII (intelle-
genda esse videtur caro). Cf. et subla 1721, manuplos 2070. In narratione
sua Encolpius ipse commemorat bubulae frustum 55,3.

16) Meyer-Liibke (Gribers Grundriss der roman. Philologie 12) 493, Fried-
lander in editione2 13. Plausu dignus est Debrunner, quod in Stolzii historia
linguae latinae iterum edenda tacite errorem de medio sustulit (cf. 12! et 112).
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scriptoris pervenisse? Sed nolo diligentius tractare, quae honore
quaestionis minime digna sunt. Nescio an et Schanz, cum dicit:
,In das kleinstadtische Treiben hat er einen tiefen Blick getan
und von krihwinkliger Denkungsart wie Sprache ein kdostliches
Abbild gegeben“ (Rom. Literaturgesch. II, 2%, 132) aliquatenus
illi errori adhaereat. Petronius certe, cum in moribus et sen-
tentiis depingendis homines angustissimis nescio cuius terra-
rum anguli ') finibus circumscribere videatur, in oratione con-
formanda rusticam asperitatem non magis sibi proposuit ad veri-
tatem’ usus imitandam quam peregrinam insolentiam.

Vidimus, quid non spectaverit scriptor. Nunc rationem
scriptoris ita adumbrabimus, ut paucis exemplis primum quidem
demonstremus, quo modo hic tanquam in usum studiosorum
plebeiae grammaticae testimonia consilio et ratione eligantur,
repetita inculcentur, omnibus ex partibus illustrentur. Scimus
hac aetate discipulos facile in usu verborum praeter
exspectationem aut transitivorum aut intransi-
tivorum errare. Sed peccabatur eodem modo et intra muros
linguae latinae ab eis, qui non iam cogitatione propriam vim
verbi amplectebantur, qui, ut hoc exemplum afferam, persuadere
habebant eodem fere loco quo monere nec iam subintellegebant sua-
dentem prospere cedere. Dativo iunguntur facile omnia verba, quibus
nescio quid auxilii ferendi inest, ut illud ecclesiae Miserere nobis,
a parte opposita necessitate atque natura multa intransitiva aucto-
ritatem synonymorum verborum patiuntur tantopere, ut in usum
transitivum abeant. Petronius rem tabula tanquam proposita
lustrat: Ita frumiscar meos 44,16; persuadeo hospitem 62,2;

17) Nam fateor me quidem non aut Mommsenii (Ges. Schr. VII 191
Herm. XIII (1878) 106) auctoritate moveri, ut Trimalchionem putem Cumis ipsis
potuisse loqui: Nam Sibyllam quidem Cumis ego ipse oculis meis vidi (48,8), aut
Buechelero (Rhein. Mus. LVII (1902) 327) Nordenioque (Die rdm. Lit. Einleitung
i. d. Altertumswissenschaft 13, 4,114) cedere velle, qui illas in Asia Cumas
a Trimalchione dici volunt. Nam fac ibi ommnino Sibyllam fuisse — perpendas
velim lubricam tenuitatem testimoniorum, inter quae hoc Petronianum ab omni
veri similitudine et ipsum alienum facile primum locum tenet: PW II, 4, 2094 —,
quis potuit Cumis, in urbicula vetusta laude Sibyllae insigni, haec verba ad
remotam illam Sibyllam revocare, quis unquam urbem nominis aemulam hoc
modo significare ? Libero quicumque iudicio rem aestimabit, inveniet illum
modum tollendo pomentem, quo utitur Mommsen in illa disputatione, habere
nimium acutae cuiusdam et praecisae elegantiae, quam ut naturae huius pro-
positi omnibus a partibus respondere possit.

2
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te persuadeam 46,2 ; si ante venisses, saltem nobis adiutasses 62,11 ;
lam bonae memoriae sum, ubt frequenter nomen meum obliviscar 66, 1.
Omnia haec singula si diiudicantur, plurimo comicorum, eccle-
siasticorum, posterorum usu probantur (Kiithner-Stegmann, Satz-
lehre I 108, 259, 383, 472). Leviora quaedam Petronius vel Encol-
pio attribuit atque sua tanquam tutela recipit, ut in passivo
persuasus est 81,5 ; redit, quod est libertini cuiusdam, cave mazo-
rem maledicas 58,13, et extra cenam maledic <llam 96,7. Distat
hic cena a ceteris testibus non tam natura, quam numero
exemplorum singulari quodam consilio coactorum.

In verbis componendis et recomponendis ple-
beius sermo saepius a normis scholae distat. Aliquid discrimi-
nis oriri inter simplex et compositum verbum in vulgari oratione
molestissime fertur. Solet igitur hic restitui primitivus accen-
tus, primitiva forma vocalis (cf. mi displicet — mi spiace (it.),
demorat(ur) — dimora (it.), demeure (frg.). Seelmann, Aussprache
des Latein 58 ff. Lindsay-Nohl 230. Grandgent § 139). Ne
autem putes omnia, quae spectant ad hoc studium formarum
exaequandarum, eadem lege teneri, obstant exempla longe aliter
comparata. Varietatem rei Petronius optime duobus testimoniis
eisque gravissimis illustrat. Alterum est illius laudatoris tem-
poris acti, qui (44,18) praedicat prioribus temporibus pia vota
ad faustum eventum esse perducta: statim wrceatim plovebat.
Perplovere pateram in sacris testatur Festus p. 250. Hic elegan-
tia dicendi simplex verbum ad auctoritatem compositorum
(compluit, perpluit, impluit) reformavit, plenam et veram formam
(pluvius, impluvium) vulgaris ratio dicendi usque ad haec tempora
retinet (piove it. Meyer-Liibke, Einftihrung? 180). In verbo
claudend: longe alia ratio inter scholam et vitam intercedit.
Cludendi forma non solum est Trimalchionis (cluso ostio 63,8),
sed eadem producitur a primo p. Chr. n. saeculo plurimis cum
aliorum tum ecclesiasticorum scriptorum exemplis (Roensch, Itala
und Vulgata? 465; de Martialis hac in re memoria nuperrime
Heraeus, Rhein. Mus. LXXIV (1925) 8338) usque ad Italos huius
aetatis: chiuso. Hoc loco videmus plebem anteponere auctoritatem
compositorum (concludere, includere) primitivae formae. KEadem
ratione interpretor Trimalchionis illud mavoluit (77, 5), quod habet
apud Plautum et apud recentissimos auctores latinitatis, cum
quibus conferatur. Superat certe haec forma consuetam perspi-
cuitate et tenacitate, sed nolo tacere, quae Vossler ex altissima
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tanquam specula edit: Wenn man ... erwigt, wie vom Vulgir-
Jatein das Verbum welle aus seiner Verwachsenheit mit nolle
und malle, und posse aus seinem Zusammenhang mit esse heraus-
gelost . .. worden ist, so erkennt man... wie wichtig den
Sprechern nunmehr das Willensmoment . . . geworden ... (Neue
Denkformen im Vulgirlatein, Festschrift fir Ph. A. Becker 185).

Nonne videtur Petronius exempla sua fingere in usum
eorum, qui romanicarum linguarum hac aetate studiosi quae-
runt, quibus rebus vulgaris copia verborum distet ab urbanitate?
Sed omnia haec sunt accepta sine ulla admiratione, quasi alia
ab illo omnino nullo modo potuissent exspectari, etsi nemo harum
rerum mediocriter peritus negat, quam turpiter ignoremus plu-
rima ea, quae ad vulgarem provinciam sermonis latini spectant.

Imaginem autem Petronii magistri tanquam vulgaris latini-
tatis absolvemus ita, ut ex primae coniugationis doc-
trina quaedam delibemus. In illa enim scimus perpauca verba
non consuetam normam — avi, — atum sequi.” Apparet haec natura
ac necessitate difficillime peculiare suum genus posse tutari.
Minime igitur miramur Bibliorum sacrorum codices et similes
textus refertos esse formis talibus, quales sunt adiuvavi, domatus,
vetatus (ci. domato, vietato it.)'®). Hanc viam demonstrat scriptor,
cum Trimalchionem faciat hoc modo in uxorem invehentem
(74,14) curabo, domata sit Cassandra caligaria. Sed obstant quae-
.dam, ne semper in hanc partem assimuletur coniugatio. Mirum
enim est, quantopere verba in — i — utwm formata fines impe-
rii in vulgari provincia promoverint. Habebant quae sequeren-
tur exempla minuends, statuendi, fuerunt et, quae in praesenti
facilius semivocalem litteram « arhitterent quam alibi, ut battuo,
battui, battutum. Sic factum est, ut evaderent romanica illa avuto,
perduto, venuto. Apparet perfectum in s formatum haud sine ali-
qua acerbitate restitisse, cum in honorem et gratiam analogiae
primae coniugationis de medio tollendum esset. lmmo erant,
quae suaderent illam rationem, quam in eodem exemplo bis
illustrat Petronius (47,5; 53,8). Vetuo qui finxit, praesens ad
auctoritatem perfecti novavit. Heraeus (Gl. 89,59) multa simi-
lia ex glossis affert.

18) Veluti Act. ap. 16,6 vetatt sunt (Vulg.), Jac. 3,7 et domata sunt
(Amiat., Harlei.). Roensch2 295 sq. Neue Formenlehre 1118 526. Petronius ipse in
urbana oratione vix potest adwwvaturos admittere 18,2, cum tribus ceteris locis
.consuetudinem ac normam sequatur. ,Epitomatoris opinor culpa“ B.—H® ind. p. 145.

2*
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Scriptor igitur minime ita rem egit, ut ambulando per taber-
nas, latitando per popinas ex ore sordidissimo vulgi arriperet,
quae forte fortunaque offerebantur. Sed necesse est omnibus
ex partibus fabricam Petronianam illustremus ita, ut tabulam
praesentiae non magis quam absentiae describamus.
Tunc demum ex recessu tanquam atque umbra clarius scripto-
ris ratio apparebit.

Caput secundum.

L

His temporibus quicumque idem fere sibi proposuerit, quod
Petronius, nil habebit antiquius nisi hoc, ut nescio qua imita-
tione reddere conetur orationis sonos ipsos, quos videt in usu
vulgi vel rusticorum a justa scholae elegantiaeque norma detor-
tos tanquam esse atque depravatos. Harum rerum aut nil aut
perpauca attigisse Petronium primum quidem miramur. Nam
etsi aliquantum discriminis interesse vult scriptor inter orationem
Trimalchionis ipsius et eorum, qui nescio quam doctrinae umbram
affectant, et ceterorum quorundam genus dicendi, quos omnibus
Musis invitis natos esse dixeris, tamen nullam fabulae personam
facit Petronius in vocibus pronuntiandis quicquam eius rationis
proferentem, quae titulis parietariis Pompeianis temporis et loci
vinculis maximis cum cena Trimalchionis coniunctis plane con-
sueta atque sollemnis est. Nimis odiosus putandus est visus esse
ille atque in suspicionem religiosi cuiusdam fastidii incurrisse,
quicumque ,n“ ante ,s anxie tuebatur, aspirationem nunquam
neglexit; ingenti mole exemplorum apparet litteram m finalem,
monosyllaba'®) si excipimus, pro mortua fere esse habitam.
Omnia haec et quae sunt eiusdem fere generis innumerabilia
alia adeo reliquit intacta scriptor, ut ne eos quidem risyi tra-
deret, qui tacito quodam sensu huius inter scholam et vitam
discriminis periti, rei ipsius parum gnari ,chommoda dicebant,
st quando commoda vellent”, pariens, honerata (CIL IV 3864) aude-

19) In quibus sonum finalem multo maiorem habuisse vim natura ac
necessitate intellegitur, in qua reddenda tituli malunt » quam m pingere,
quod optime cum exemplis romanicarum linguarum convenit (con it., rien fr.
quien hisp.) neque ullo modo, si recte video, ex auctoritate earum, quae pro-
xime sequuntur, litterarum deduci potest. Cf. praeter illud quod defixionum
est ,quen peperit“: quem omnes sodales sui querunt CIL VI 34 025, quen quisque
IV 1997, tan durum IV 1895, cun Fileto hic fellat 1V 2402.
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bant nimiaque urbanitatis affectatione peccabant. Nam quae
Petronius ex hac provincia artis grammaticae protulit, ea aut
tam levia sunt, ut loquentium dignitatem vix ulla infamia minu-
ant, aut incertiora, quam ut ullum scribendi consilium inde
elici possit. '

,Et ego tibi plodo“ in ore centonarii (45,18) distare videtur
a Petronio ipso, qui sex fere locis plena forma utitur. Tri-
malchio videtur (nam codex habet totam) 40,7 loqui ,etiam videte,
quam porcus ille silvaticus lotam comederit glandem®, quod si qui-
dem est subrusticum, non modo a Petronii ipsius ratione quattuor
fere locis probata distat, sed etiam ab Habinnae genere dicendi,
qui haec narrat: Scissa lautum mnovendiale®) servo suo misello
faciebat (65,10). In illis verbis si Trimalchio nobis assimilando
obtulisset salvaticus illud, quod romanicis vocibus salvatico, sau-
vage desideratur quodque exstat apud veterinarios et glossogra-
phos, multo magis recessisset ab elegantia dicendi. Satis levi-
ter enim peccabat, qui lotus vel plodo pronuntiabat, quae fuerunt
certe tenuioris cuiusdam notae, etsi ne hoc quidem satis appa-
ret, pleniorne an brevior forma sit vera atque genuina?!). Coda
pro cauda adeo probata atque accepta erat, ut, cum ceteris locis
hoc rusticorum o latinum sciamus nil valuisse in romanicis lin-
guis formandis, coda queue vel nunc apud Italos et Gallos pecu-
liarem suum locum teneat ab aperto illo o, quod originem ex au
latino deducit, seiunctum (gro). Clementer igitur iudicabimus
de Ganymede (44,12): haec colonia retroversus crescit tanquam coda
vituli. Ceterum ne hic quidem satis patet, quae ratio inter duas
has formas intercedat. Inter coponem libertinorum, qui tribus locis
commemoratur, et cauponem Petronii ipsius (98,1) aliquid inter-
esse videtur. Nihilominus nil illa voce consuetius, quae ex
copae similitudine auctoritatem accepit. Vulgare o ne ad Ger-

20) Laucum novendialem in codice. Quid, si ,lotam cenam novendialem® ?
Heraeus novendialem retinet atque inter nomina rustice inflexa in indice“refert.
Sed cum cetera exempla talium errorum et ipsa optime intellegantur neque
habeant, quo obscurum hoc novendialem illustrent, haereo.

21) Oracularios (43,6) nunc solent retinere editores ita, ut intellegant
formam in plebeio usu ad auctoritatem oraculi a sententia hic non alieni ex
oricularits vel auricularis glossarum et bibliorum consuetudine notis (Heraeus
Gl. 7) depravatam. Simplex vocalis pro diphthongo mutata et hic levissimae
culpae est, cum ne Ciceronis quidem oratio familiaris ab oricula (ad Quint. fr. II,
13,4) abhorreat.
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manos quidem pervenisse — nam got. kaupon, germ. koufon ad
au redeunt — satis mirum, quod fuit qui explanaret ita, quasi
caupones ,lento, non ,allegro“, ut grammaticorum ritu loqua-
mur, in mercibus suis ad limitem Romanum exhibendis lale
Lcaupo® clamassent.

Consilio videtur illud esse institutum, quod Trimalchio
susum, non sursum dicit (77,4; res satis trita, it. suso, Dos-
sennus = Dr. Buckelorum, Grandgent § 291), etsi non satis
apparet, quare non idem ingesserit scriptor 58,4 et 63,9, nisi
forte horum duorum locorum diversam rationem in eo ponis,
quod utroque loco sursum et deorsum inter se opponuntur.

Aliis locis iudicium vix potest esse apud grammaticos, sed
potius apud philologos, si omnino perspici potest, quantum librario,
quantum Petronio, et hic quidem, quantum consilio et rationi
irrisoris, quantum fortuitae temeritati sit attribuendum.

Habuitne Petronius in animo depingere imitatione sonorum,
quicquid perturbationis inter e et ¢ in hiatu natura ac necessitate
oriebatur, cum utrumque inciperet medium /quendam locum inter
vocalem et jod tenere? Nam scimus Pompeianos habere huius rei
exempla plurima, ut casium (5380, 4422), abiat (538), periat (1839),
wmus (5092), alia 2119, wrna aenia 64. Huius usus non neglegentem
fuisse scriptorem ut putem, eo adducor, quod et unius historiae fini-
bus tria exempla perspicua comprehendit et urbana a vulgaritate
aperte segregavit. In oratione Trimalchionis enim est (51, 1) se soleum .
Jovis temere (coleum trad. tuentur Ernout et Gurlitt), solium est
apud Encolpium 92,6 et 73,5 (hoc loco solo trad). Corinthius recte
exstat In narratione ipsa 81,9 et 50,1, Corintheus quinquies in
capite 50 consulto ita ponitur, ut insulsae cuiusdam ambiguita-
tis sit copia, cum possit praeter urbem et argentarius quidam nomine
Corinthus intellegi. Cum in his duobus exemplis Trimalchio peccet
ita, ut vel eis locis, ubi iotacimus recte se habebat, falsam ele-
ganliam litterae e interponeret, habet eadem oratio tertium deni-
que exemplum, quod eandem provinciam ab altera parte illustret,
marttolum (51,4). A marclo passim (cf. martello, marteaw) martlum
fictum est, quia inter ¢l et ¢/ saepius inconstantia usus et urbani
et plebei erat: pro wvetlo wveclus, pro capitlo capiclum pronuntiaba-
tur (app. Probi, it. vecchio, capecchio); — jolum antem hic pronuntiat
Trimalchio, nisi fallor, ut alii capriolum, araniolum, lanciolam ; ad
nescio cuius analogiae vim esse formatum martiolum nemo nega-
bit: Buecheler similitudinem malliols vel malleoli aliquid valuisse
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in hoc suffixo putat, Heraeus (Gl 45,49) Italorum vermicciuolo
exX wvermiciolo, vermiculo derivatum ut simile affert. Vix opina-
bimur talia exempla, qualia gladiolus, filiolus, tantae fecunditatis
fuisse, ut martiolos, vermiciolos, manuciolos ex auctoritate analo-
giae parere possent. Multo facilius rem ita explicabimus, ut
dicamus eandem. quae in simplicibus, fuisse et in deminu-
tivis, in wree(i)olis, calceolis, perturbationem. Et hic quidem
quaerendum est, nonne iam Petroni temporibus pronuntia-
tum sit marticlus. Aliter enim vix video quomodo -eolus in -éolus
potuerit abire. Pompeiani praeter nomen Auriolz septem locis
" inventum nil habent, quod respondeat. Putiolanus 4699 et Pu-
tiolanae 2152 vix afferri possunt. Sed non video, quare dicamus
tertio demum saeculo filiclum pro filiolo esse pronuntiatum (cf.
figliudlo it). Percommodo testimonio commemorat Trimalchio alio
loco (68, 8) manuciolum Handvoll, Biindel (maniplus, maniclus, ma-
nuclus, manuciolus Heraeus Gl. 45 Baehrens 117), in quo litterae
¢ et ¢ plebeium usum sapiunt. Temere ac forte haec exempla
proferri ne putemus, obstat mira multitudo testimoniorum in
unam illam orationem coactorum. Petronius igitur et hic, ut
supra aliis locis, unam partem grammaticae plebeiae multis ac
variis a partibus illustrat atque absolvit.

Sed est sane cavendum, ne ad libertinos reiciamus, quae
sunt librariorum, quorum ex usu scimus Schuchardtium, cum
illustrissimo opere vocales vulgares latinae linguae exsequeretur,
plurima exempla hausisse. Frustra pro frustis si acciperemus in
oratione vulgari (66, 5), tolleremus in urbanitate narrandi (35,3 et
59,7), nil haberemus fam aut rationis aut normae, unde liberti-
norum genus dicendi et scriptoris consilia metiremur2?). Eodem
modo culcitram et credras (38,5 et 88,1) ad culpam librariorum
nescio an reicere debeamus. Lis certe est neque apud gramma-
ticos neque apud criticos. Nam nemo negat culcitam iam apud
veteres saepissime r augeri atque etiam nunc quibusdam locis
pleniorem formam tueri (Meyer-Liibke, Rom. Etym. Worterbuch
no. 2872 coltrice it.) Peccatur autem apud Petronium a librariis
eodem modo in- hac voce et ibi, ubi nulla vulgaris sermonis
suspicio est (cf. lexici Petr. p. 40). Credra pro cedra regres-
siva, ut more grammaticorum loquamur, ratione formata est,

22) Cf. quae Buecheler indici sermonis editioni Petronianae addito prae-
fatus est. Heraeus Gl. 47 sq.
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quae est progressiva in frustro, de quo modo locuti sumus, et in
crocodrillo. Sed omnia haec parum probantur in consilio scripto-
ris in ceteris patefacto. Unum est, quod nihilominus illa duo
retineri iubeat aut iudicium certe suspensum teneat dubitatione :
quod utrumque in eadem eiusdam libertini oratione (38) exstat. Sed
abhorrebimus ab hostiario Trimalchionis (77, 4), cuius falsam aspira-
tionem non modo Gallorum orthographia (huissier), sed et Germano-
rum quorundam Rhenanorum vera pronuntiatio (Hissje) retinet. Vox
saepissime apud posteros et apud librarios hac ratione deprava-
tur. Quod ille credrarum et culeitrae dubius auctor non habet falsam
aspirationem in memoria eiusdem vocis (37,8), vix quicquam
probat, cum habeat Trimalchio praeter ceteros aperta quaedam
testimonia nimiae urbanitatis, de quibus ultimo capite agemus.
Sed illud dignissimum, quod in iudicio proferatur, quod Petro-
nius in ceteris a tota hac provincia aspirationis seu neglectae
seu nimia elegantia adiectae plane alienus est.

In universum igitur contendimus Petronium in eo non
recessisse a more ceterorum scriptorum latinorum, quod noluit
in scribendo sonos ipsos, semina illa tanquam corporalia linguae,
mutare. Sed insunt in libertinorum genere dicendi, quae quo-
dammodo cum hac provincia artis grammaticae cohaereant. Dico
illas sententias saepissime tractatas videbo te in publicum 58,4:
voca cocum in medio 49,4; fui hodie in funus 42,2 (Lofstedt, peregr.
173). Foras in vulgari oratione ter pro foris dicitur, a quo genere
dicendi Encolpius vel Petronius ipse plane alienus est: C. noster
foras cenat 30,3; omnia foras parata sunt 47,5; populus est domi
leones, foras vulpes 44,14. Eodem fere modo in taberna Pom-
peiana: Itis, foras rixsatis (3494i). Omnes fere linguae plenae
sunt sententiarum ita contaminatarum, ut in eodem ordine ver-
borum et ,quo“ et ,ubi“ quaeratur. Singula verba exemplorum
si intueberis, saepe facile originem perturbationis perspicies.
Veluti in Pompeiano illo illud, quod antecedit, itis quamvis
alienum a duobus ultimis verbis, ad accusativum ablativi loco
positum aliquid conferre videtur. Quam facile ex sententiae
quadam ambiguitate alterum pro altero potuerit commutari, docet
titulus sepulcralis VI 13070 cum aria faras?®) cinta. Saepius

25) Assimilationem, quae eadem offertur Pompeis (IV 4278) fures faras,
frugi intro (Diehl, pompejanische Wandinschriften no. 720) copiose illustrat
Baehrens (Sprachl. Komm. zur vgl. App. Probi 29). Foris exeo pro foras exeo
inter soloecismos a Donato affertur CGL IV 393. Ibidem foras sto 394,15.
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autem aegre diudicabis, sitne animo loquentis re vera obver-
satum: Veni ad funus et ei adfui, videbo te in publicum prodeuntem
atque ibi versantem an verborum structura plurima consuetudine
iam fuerit accepta sine ullo originis sensu.

Sed mirum in modum huic perturbationi exaugendae atque
exornandae adfuisse litteram m in fine evanescentem, pluri-
mis locis vix quicquam discriminis inter accusativum et abla-
tivum esse relictum nemo negabit, qui Pompeis videbit e. gr.
eodem loco esse posita vino, casiw, allio, olewm, garum, coliclo
(4422, 5246, 4888). Quo igitur nomine peccat, qui dicit wvoca
cocum in medio 2 Utrum in phonetica, cum non eleganter sonos
pronuntiando reddat? An parum sibi constat in iungendis voci-
bus, cum eodem loco per anacoluthon primum quidem guo, tum
ubi quaerat? An multo longius iam progressus est in perturba-
tionis via, ita ut in praepositionum usu atque in declinandis voci-
bus parum severo iudicio utatur? Non liquet.

Hoc ultimum enim ne ab initio reiciamus aut neglegamus,
gravissimis illis testimoniis impedimur, quae audacia errandi
omnia, quae adhuc protulimus, longe superant: quibus prae mala
sua cornua nascuntur 89,12; scimus te prae litteras fatuum esse 46,1.
Hos errores, quos neque quaerendi parum expedita perspicuitas
neque litterarum finalium fata ipsa suadere poterant, pro monstris
fere ludibrii gratia fictis haberemus, nisi titulis cum aliis tum
Pompeianis appareret, si non antea, at certe illis temporibus
sane esse iam progressum usum praepositionum ad hanc tantam
perturbationem: cum discentes 275, cum sodales 221, cum discentes
suos 69824). Talia neminem vel mediocriter doctum potuisse
edere putamus.

Ultima haec si neglegimus, quaerendum est, quantum levi-
tatis sibi ipse indulgeat scriptor in hac provincia. In ius veniunt
duo loci, quorum alter (res quae viderenfur in controversiam esse
15,8) quamvis levis tamen dubitari potuit an librarii potius
quam Petronii esset. Sed cum talia Gellius loco saepius laudato

24) Multo levioris notae est IV 2155 a pulvinar. Cetera Pompeiana huius
generis vix quicquam valent, cum aut m omissum faciat soloecismum (exira
porta, intra porta 2400, in perpeluo 3294 similia) aut m seu ex urbanitatis
affectatione seu ut littera mortua ac mere orthographicae auctoritatis plena
addatur ratione eorum puerorum Germanicorum, qui Bthr in cerevisia intelle-
genda aut mier = mihi scriblitant, Huius generis est nec sine dulcissimam
Philoth . .. 3710 et, nisi fallimur, aurum pro ferrum 4603.
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(N. A. I, 7) ne a Cicerone oratore quidem aliena fuisse iudicet,
fortasse praestat componere severitatem frontis scholasticae ).
Alter locus est plurima difficultate et rerum et verborum et
memoriae textus ipsius intricatus. In initio enim cenae haec
exstant: Gitona Ulbentissime servilem officium tuentem wusque hoc
iubemus in balneo sequi (26,10) (balnea Jahn, Buecheler4, im Bade
hinter uns herzugehen Friedlinder, balnewm Heraeus). Cum
insuper verba wsque hoc non satis appareat quo spectent (huc
usque tuentem ? Heraeus putat hac nota pensum scribae finitum
esse indicari) neque in eis, quae sequuntur verbis rerum ipsa-
rum ordo excerpendi libidine foedatus apte perspici possit, prae-
stat hoc exemplo supersedere. Cornum?%) denique illud Trimal-
chioneum (39,5) in hac, quae est de litterarum seu potius sono-
rum vulgarium natura, parte nolo commemorare. In hac enim
voce, quae non modo omnibus quartae declinationis et neutri
generis periculig; opprimitur, sed et singulari quodam loco sola
fere constituta vix analogiae deliciis resistere potest, multo com-
modius alia ratione naturam permutationis interpretabimur.

IL

Scimus cotidianum sermonem plurimo studio sonorum vocis
aut assimilanderum aut dissimulandorum teneri, plurimo discri-
mine vulgaris usus loquendi distat a scripta ratione in eo, quod
illic facile plenioribus formis, quae ,lento“ pronuntiantur, oppo-
nuntur abbreviatae, quae cum oratio ,allegro“ currit, usui sunt.
Accentus vi temperantur non modo singulae voces, sed et sen-
tentiae totae. - Ad illius normam et necessitatem per syncopen
eliditur, per anaptyxin additur. Mutatur denique per metathe-
sin. Et in omnibus his rebus eorum sonorum, qui loco in
discrimen vocato circumiacent, natura interponit singularem suam
vim aut propitiam aut invidiosam. Nostrum est demonstrare,
quatenus Petronius in libertinorum suorum sermone exornando
fines harum rerum promoverit, quae elegerit, quae intacta reli-

25) Vetustissima ac notissima talia, qualia @n mentem, potestatem, dicionem
esse. De Italae usu hac in re copioso cf. Roensch, It. und Vulg.2 406 sqq.

26) In indice ed. B.-H. vox affertur inter nomina rustice inflexa, sed
additur quod potest etiam masculinum esse. lam supra (not. 20) diximus nos
aegre persuaderi, ut Petronium putemus lautum novendialem scripsisse. Huius
nimis urbani m nullim praeterea exemplum.
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querit. Atque quoniam de culcitra et credris iam supra demonstra-
vimus, quid sentiamus, primum quidem syncopae exempla
recensebimus.

Caldicerebrius (45,5 et 58,4), ut est accentus ratio atque
vis, nihil habet miri. Facillime enim quae proxime ante sylla-
bam accentu prolatam sunt posita, corripiuntur, ut his exemplis
apparet: caldarium, postridie, disciplina. Vel vocis ipsius plenam
formam Augustus ut otiosam a sermone familiari removit (Quint.
I, 6, 19), ut erat in epistulis et colloquiis popularis cuiusdam
levitatis sectator. Calda inprimis .in frequentissima commemo-
ratione caldae aquae accepta atque probata erat (calda potio 41,11
ex verbis Damae, sed in narratione Petroni ipsius eodem fere
modo 65,7, 68,3), etsi docetur in appendice Probi calida, non
calda (Baehrens 14). Multo minus facile corripitur frigidus. Pe-
tronius igitur in proverbio ab Habinna afferendo nunc hoc est
caldum meiere et frigidum potare (67,10) noluit hic inter g et d
syncopam admitlere aut vocem illam ad rationem conformare,
quae in titulo Pompeiano saepissime tractato perspicitur da fri-
dam pusillum (IV 1291 Baehrens 15). Verba calefaciendi et ole-
faciendi multo expeditiora esse ad syncopen quam patefaciend:
vocem nemo mirabitur qui litteram ! ut liquidam perpendet
nescio quid affinitatis cum vocali habere, quae nulla inest litte-
rae t. Non modo Dama igitur habet calfecit (41,11), sed et Pet-
ronius ipse Encolpi figura personatus (28,1 calfacti H calefacts L).
Proferunt et aliis locis in hac provincia libertini, quae ab urbana
familiaritate cum vix sint aliena, haud ita magnum detrimentum
dignitati loquentis poterant atferre, veluti lamna pro lamina (Groe-
ber, Archiv fiir lat. Lex. III 275, cf. lame francogallice, sicuti femme
pro femina, dame pro domina) exstat 57,4; 58,8. De oclopetae
parte posteriore plurima est dissensio ac dubitatio (Heraeus Gl. 26
not. IlI, 46; Baehrens 18). Offla est 58,2, a qua scriptor ipse non
abhorret 56,9, nam interpretatio apophoretorum est scriptoris
ipsius. Parvulum discrimen vides interponi in eo, quod liberti-
nus dicit (44,11) nunc oculum bublum wvidi maiorem, Petronius
ipse commemorat in narratione bubulae frustum (35,3). Demi-
nutiva quae aut sunt aut videntur esse, praeter ceteras voces
mira quadam necessitale syncopen subisse constat. Ut est incer-
tus fluxus in eisdem verbis et anaptyxeos et syncopae, non mira-
mur hdud raro denuo restitui primitivam formam, quae antea
fuerat addito sono exaucta.
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Non tam syncopa quam litterae finales animum tenent in
hoc exemplo: 57,8 tbi soli ridiclei videmur. Heraeus (Gl 10
not. III) colligit tradita exempla huius diphthongi maleicorium
47,2; tonstreinum 46,7 ; ridicles 57,8. Quare ultima duo in textum
receperit, primum neglexerit, non satis perspicio. Rem ipsam accu-
ratius non interpretatur, nisi quod obloquitur eis, qui adiectivum
ridiclews hic aut formari aut adhiberi putaverant. Sed res est
difficillima. Talia si putamus scriptorem ausum esse, necesse est
hyperurbanam quandam elegantiam putemus loco inesse, qua falso
pro ¢ ponatur ez. Similia Pompeiana, ut wvos essetis vire: bone: 2430,
hic nil valent, cum sint ad libidinem mere orthographicam revo--
canda, quae hic in colloquiis libertinorum depingendis atque
perscribendis nullo modo intellegi potest. Sed nescio an possint
talia ad centonarium, cuius singularem naturam postea demon-
strabimus, et ad Trimalchionem haud sine aliqua veri similitu-
dine referri. In illo autem exemplo, a quo initium cepimus,
quod est Hermerotis, haereo. Hic enim nulla ratio huius satis
miri usus loquendi enucleari potest. Equidem puto formam
difficillimam interpretandam esse in modum adiectivorum talium,
quales sunt bonatus, absentivus, empticius. Quam sit cenae vulga-
ritas plena similium exemplorum, infra copiosius demonstrabitur.
Origo autem repetenda est non ab -eus, sed potius ab -eius. Hoc
modo enim facillime omnia in -ulus exeuntia amplificari poterant.
Rem plurimis exemplis confirmat (Gl. 24) Heraeus ipse alio
loco, quo mulierem secutuleiam (81,5), quae ab Encolpio ipso com-
memoratur, confert cum locutuleio, Naevoleio, Septumuleio, Tustu-
leio, Plaguleio, Barbuleio, leguleio, mendiculeta (C. Gl III, 328,34
inter vestes pro eo, quod est graece mowcidtoy commemorata,
,Wohl eine Art cento fiir Sklaven* H.). Cf. Stolz, Hist. Gr. I, 2, 474.
Sterteia denique est Trimalchionis uxorem contumelia insectantis
(75,9). Intellegendi igitur sunt, si recte video, ridiculeii, et hoc eo
magis, quo liberior est in adiectivorum figuris idem libertinus:
homini madesto et dignitosso, lacticulosus (trad. laeticulosus), laboriosus.

Sed ut ad syncopae usum redeamus, exemplum omnium gra-
vissimum est i alio peduclum wvides (57,7). Hic enim eodem
modo, quo 65,11 super ossucula eius, Petronius grammaticus
docet, quantopere soleat vulgus vocalem ante -c(u)lum in » mutare
(Heraeus Gl. 45 ‘Baehrens 85). Testes glossae et linguae roma-
nicae. Nam in his pidocchio it. invenitur pro pediculo, ranocchio
ex rana derivatur, manupulus pro manipulo in Pompeiano quo-
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dam (2070 aliv. manuplos CCL) et in titulis cohortis vigilum (VI
3009 salvis comanupulis, 3079 salvis commanuculis suis). Praeter
assimilationem in multis exemplis perspicuam rationem et fructum
huius » haud paucis locis in eo poremus, quod colore vocalis
mutato compensabatur, quicquid detrimenti in sonis per synco-
pam pronuntiandis ortum erat.

Trimalchio, quod 50,6 statuncula in plurali dicit, sequitur
aliam quandam rationem in deminutivo formando, quae ultra
plebis consuetudinem in familiaritatem scriptorum optimorum
irrepsit. Ad_analogiam ratiunculae, amasiunculi et eius rationis,
quae inter avus — avunculus intercedere videbatur, varia orta
sunt, ut mendaciunculum, domuncula. Deminutivum autem non
semper genus simplicis servare, sed facile nescio qua analogia
detorqueri posse et aliis exemplis docemur. Hoc loco fortasse
cogitatio signi aliquantum vealuit (Stolz, Hist. Gramm. der lat.
Spr. I, 2, 586). '

Matus (41,12) = vom Weingenuss diamlich, etsi videtur,
ut cette ad cedite, revocandum esse ad maditus (formam nullo
testimonio confirmatam) atque Italorum memoria (matto =
dumm) conservari, tamen origine ipsa incertius, quam ut scrip-
toris rationem illustrare possit (Cf. Walde, Lat. Etym. Warter-
buch? 470).

Longe aliter diiudicandum est cardelis pro cardueli (46,4), ut
cardus pro eo, quod est carduus. Cf. it. cardello. U in hiatu
cum alibi tum ante w et o primo fere p. Chr. n. saeculo
debilitatum atque deletum esse docet Pompeianum illud no-
tissimum cadaver mortus (3129) vel alterum illud eiusdem loci
(Notizie d. sc. 1918,68) mortus est Glerus posteru nonas?’). Grand-
gent § 226. Secundum analogiae vim atque auctoritatem non
solum cocus, sed et cocems (app. Probi), non modo bdatto, sed et
battis, battit dictum est. .

Cetera, quae ad hanc provinciam sermonis spectant, vix

27) Nescio an haec verba sint apud Pompeianos saepe ut alia similia
ex cavillandi nescio qua forma intellegenda pro eo fere, quod serio dicitur
Ubont vigula (858). ,Schlifst du, Brutus?“ Bis certe legitur tu morius es,
tu nugas es (5279, 5282). Mortuus igitur esse dicitur, quem omnes nugas i. e.
pro nihilo habent (amicos habet meras nugas Cic. ad Att. VI 3,5). Huc spectare
videntur et illa de Chio verba Pyrrhus Chio collegae sal. moleste fero, quod audivi
te mortuom. wtaque vale 1852. In eundem hunc Chium invehitur acerbius etiam,
qui 1820 scripsit.
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digna. quae consilia scriptoris illustrare possint. In anaptyxi
nil, quo scriptor ipse a libertinis irrisis distet?3).

Omnia haec si perpendimus, invenimus Petronium uberri-
mam illam materiam aut neglexisse aut satis parce in suos usus
convertisse, quam cotidianus usus loquendi errorum labendi
plenus poterat offerre. In quibus enim lingua labimur, ea sae-
pissime ad assimilandi aut dissimulandi necessitatem aut ad
metatheseon rhotacimos seu lambdacismos referenda esse scimus.
Quorum pars magna identidem a permultis variis locis repetita
atque propagata tandem iusta ac vera civitate recipitur, ut
in chambre, pélerin, fromage. Ut rem complectamur, Petronius et
hic, sicuti in phoneticis illis, quae primo loco recensuimus, pauca
appinxit, quae si revocas ad normas scholae, pro vere vulgaribus
erroribus haberi possunt, plurimis locis autem affert, quae sin-
gula si respiciuntur, a familiari levitate sermonis minime sunt
aliena, libertinorum talium, quales finguntur cenae illi adfuisse,
vero sermone prorsus indigna. Nihilominus eadem, coniuncta
si praeter consuetudinem scriptis litteris in exigui spatii angus-
tias cogebantur, poterant non nihil offensionis habere.

III.

Quae loquimur, ea saepissime tanquam ventis tradimus.
Periculum enim est, ne illa multo minus expedite quam scriptae
vocis firma constantia aut auribus percipiantur aut mente intelle-
gantur. Natura igitur ac necessitate quicumque loquitur id agit,
ut fugiat monosyllaba facile peritura, sectetur quam plenissimas
dicendi formas, eodemque modo illud, ut vel praeter sonorum
abundantiam quandam sententiam ac vim ipsam verborum exaugeat
atque exornet exornatamque auribus audientium inculcet. Sed
ut nummorum largiter profusorum pretium non potest non minui,
ita et in vocum provincia nimio usu minuitur atque deletur pristina
vis compositorum, intensivorum, frequentativorum,
desiderativorum, inchoativorum. Composita vices simpli-

28) de Groot, Die Anaptyxe im Lateinischen 1921. Si re vera est Plo-
cami 64,3 tistcus pro ptisico vel phthisico, poteramus hoc supra afferre, cum
demonstraremus, quantopere essent graeca elementa sermonis libertinorum ad
Romanae linguae normam formata. Molestias pronuntiandi sanat hic non additio
(sicuti pitocco italice dicitur ¢ mrwyéc, Ptromius qui scripsit Pompeis 4870 o
contrario tanquam huius usus auctor est), sed demptio.
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cium verborum subire fatis omnium linguarum apparet, ita ut non
miremur illis saepius adhaerere nescio quid vulgare, haec poetas in
deliciis habere ut prisco quodam plenoque sapore perfusa. Mille
exemplis demonstrari potest simplicibus verbis latinis respondere
romanica aut una aut pluribus praepositionibus aucta (conduire,
découvrir frg.) Huc referas haec ex .cena petita: sed recorrexit
costas illius prima vindemia (43,4), corrigere ipsum enim est resti-
tuere. Eodem modo (68,8) redimus iterum ad officium, 69,2 ad-
cognosco Cappadocem, 28,7 foras exierit, fortasse elegare 43,5, exo-
pinissare 62,14. Trimalchio hoc plebeio exaggerationis studio uti-
tur in verbis (71,1) et servi homines sunt et aeque unum lactem bi-
berunt, vitiosa enim contaminatione cogitandi miscet aeque ac
nos 1. b. et unum eundemque lactem mos et illi b.

Idem cum dicit (64,2) solebas ... canturire bella deverbia,
inter canere et canturire nil discriminis interponit, sicuti cum
apud posteros tum in Vulgata haud desunt loci, quibus partu-
rire idem est quod parere: Prov. 8,85 Ante colles ego partu-
riebar. Desiderativa cum a normis elegantiae semper fuissent
nescio quo modo aliena, apud posteros ad vim primitivorum
rediisse neque ulla memoria romanica propagata esse constat.
Petronius autem primus mutatae sententiae auctor est2?).

Acute inchoativorum fata cum interitu futuri Vossler (Neue
Denkformen im Vulgirlatein, Festschrift fiir Ph. A. Becker 177)
coniungit ita, ut dicat ,Mit dem Abwenden des sprachlichen
Blickes vom Leiden und vom zeitlichen Werden hiingt es zusam-
men, . .. dass die Inchoativsuffixe -asco, -esco, -isco ihren spe-
zifischen Sinn so gut wie restlos verlieren und in allen roma-
nischen Sprachen nur noch als rein flexivisches Formans dastehen.«

Nam mirum est, quantae auctoritatis (Grandgent § 34) sint
in oratione nepotum frequentativa et inchoativa ad vim simpli-
cium redacta. Dama matus ille cum loquitur (41,10) dies nil est,
dum versas te, mox fit, non dicere videtur (Friedlinder) ,kaum
ist man einmal hin und her gegangen“, sed potius ,kaum hat
man sich einmal herumgedreht“. Neque sine causa videtur illud
institutum esse, quod Niceros (62,11) loquitur: saltem nobis ad-

29) Wolfflin, Die Verba desiderativa, Archiv I 410. Thielmann (Archiv IX
255) cognovit Ecclesiasticum in verbis (48,21) et doluerunt quasi parturientes
mulieres habere dolere eodem loco quo &divew, parturire pro wixreawv, ita ut
haec ratio inter singula verba intercederet pario : partmw = parturto. doleo.
Cf. denique Heraeum Gl. 16.
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iutasses, cum Petronius ipse simplex verbum habeat. Vocum
duplicandarum in oratione vulgari usum varium neque ab una
parte diiudicandum demonstrant haec exempla:

a) modo, modo quid fuit? 37,3; m., m. me appellavit 42,8,
m., m. collo suo circumferebat onera 46,8 (cf. it. piano piano,
ora ora, Bourciez, éléments? 501),

b) in imperativi vi exaugenda: voca, voca cocum in medio 49,4,

¢) in galli cantu imitando: et tu cum esses capo, coco, coco 59,2,

d) alia sunt interrogantis aut exclamantis: quid, quid?; vero,
vero; heu, heu ; ita, ita.

Negandi geminatio, quam fuerunt qui ad graeci sermonis
auctoritatem revocarent, in eodem numero habenda est, cum sit
iam in prisco sermone usitata, in vulgari autem, ut aliis in linguis,
nunquam desierit in usu esse (it. non ho veduto nessuno et
similia alibi apud nepotes, Bourciez? 117): Neminem nil bon: facere
oportet 42,739 ; mec sursum nec deorsum mon cresco, nisi dominum
tuum in rutae folium monm comieci 58,5 ; nemini nihil satis est 76,3.

Huc referas et Habinnae illud (68,7) desperatum valde inge-
niosus est. Ratio ex Plauto omniumque gentium familiari ora-
tione nota. Plurimo enim hiatu oris utitur vulgus in laudando
vel vituperando, neque miramur nimium, wimis saepius nil esse
nisi magnopere, si quidem vel wvalde, quod Ciceronis tutelam est
expertum, ad eundem impetum dicendi redit.

Satis difficulter aptis exemplis illustrari potest, quanto-
pere apud plebeios Petronii pronominum vis iam sit deminuta,
cum de singulis locis, nisi continua narrandi ratio animo obver-
satur, dubitari possit. Videmus hic non modo tolli vim eorum
verborum, quae praeter necessitatem nimis saepe audientium ani-
mos obtundunt, sed inesse videtur huic usui nescio quae ars
narrandi plebi a priscis temporibus adamata, cum saepius pro-
nomina praeter rei ipsius necessitatem posita (Wackernagel,
Vorlesungen iiber Syntax I, 108) disserendi delicias ordinisque
verborum numeros exornent. Cf. Scis tu, vide tu, narra tu (Sege-
bade, observ. gramm. et crit. in Petronium, diss. Hal. 1880,8),
quare mos habemus, ego etiam si causas nmon ago, ego illi iam tres
cardeles occids, illud in initio sententiarum astrologi quater edi-

30) Neminem neque satis scio sitne obiecti loco positum (= nullam I3
neque, illud si concedimus, mihi persuaderi potest verba esse conformata ad
normam graeci sermonis. Personne ne devrait lewr faire du bien (Ernout). In
gnomis Petronianis nemo semper subiecti logici vicibus fungitur.

.
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tum ,tu* 77,1%Y). Ille mirum in modum fines imperii promovit,
id quod demonstrat iam sententia modo prolata: ego ¢ll¢ (= lui)
iam tres cardeles occidi, vel 48,8 cum lli pueri dicerent . . ., respon-
debat illa (= elle), pronominum reflexivorum usus indirectus cum
libertinis vix minus difficultatis procreet quam nostris discipulis,
ille usui est (scripsit ut i (= sibi) 88,4, cum timeret, ne credi-
tores illum (= se) conturbare existimarent 388,16), nisi forte aliter
contra normas scholae peccatur (ille habet, quod sibi debebatur
48,1). Possessivorum vis non minus imminuta. Inprimis corpo-
ris partes adamant hanc exornationem, veluti est in Vulgata, ut
ex mille exemplis unum delibemus, I. Cor. 11, 7 vir non debet
velare caput suwm (gr. wv xepairp). Apud Petronium invenies:
collo suo portare, c. s. circumferebat, sed in narrando et ipse sibi
aliquid huius usus indulgere videtur scriptor (ad suam faciem, suo
sinu, de cervice sua). Ut prior vis pronominis restituatur, confugi-
tur ad illud iam Plauto consuetum: 66,2 habuimus ... panem
autopyrum de suo sibi.

In capite 51 exeunte miror fuisse, qui putarent in senten-
tiis coniungendis geminationem introduci: Postquam negavit, ussit
iWWlum Caesar decollari, quia enim, si scitum esset, aurum pro luto
haberemus. Apparet ordine sententiae enim necessitate desiderari,
cum ensm sit narrantis, quia Caesaris.

Natura et genere mirum est quantum discrepent quae modo
recensuimus exempla loquendi ab eis rebus, quas duobus priori-
bus capitulis congessimus. Quem in singulis sonis et litte-
ris deprehendimus tam neglegentem venandi, ut raro ultra
fines consuetudinis vagetur, eundem videmus ex copia atque
usu verborum haud sine sagacitate atque plurimo cum fructu
exempla collegisse. Semina atque causas horum inter elegan-
tiam et rusticum usum discriminum aestimaveritne ex nescio qua
artis grammaticae ratione an sat habuerit singula quaedam hic

31) Quae ex Petronii ipsius oratione in hanc partem afferuntur, veluti
apud Ludwigium 38, ea mihi quidem aut nil valere videntur aut multo esse
leviora. Quod dicunt scriptorem ipsum wuro numerali pro articulo fere uti,
potest non nominari 97,6 lectulum vestimentis implevi uniusque hominis vestigium
ad corporis mei mensuram figuravi. Recte Ernout: d'ume seule personne de ma
taille. Neque in ceteris exemplis quicquam est offensionis: 26,8 wunus servus
Agamemmnonis (= unus e servis), 78, 6 wnus praecipue servus (opponitur ceteris
cornicinibus), 102, 5 unum nautam statiomis perpetuae interdiu noctugue iacere in
scapha. In pronominum provincia iure hac ex parte interpretari videtur Sege-
bade (1. 1.) damnavi ego stuporem meum 41, 5.
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illic appingere, quae vulgi propria esse putabat, quis erit qui
audeat diiudicare ? Semper enim hoc tenendum est omnia illa
elementa dictionis plebeiae, quae nunc facile legentium oculis in
bibliothecarum thesauris collecta offeruntur, Petronio in scri-
bendo nullo modo praesto fuisse tam prompta aut expedita, ut
ipsa possent pruritum satirographi incitare.

IV.

Declinationem ipsam in plebeia dictione Petronii miramur
vix ullo modo esse fractam aut deminutam. Kt in hac provincia
loquendi aperta quaedam elementa orationis plebeiae scriptor
plane neglexit. Solent tirones plurimo illo discrimine vehemen-
ter commoveri, quod inter latinos casus mensa, mensae; rez,
regis etc. patet et illos gallicos vel italicos genetivos et dativos,
qui voces in exitu nullo modo mutatas cum de et ad coniungunt.
Sed mediocriter rei qui est peritus, scit linguam latinam non
aliter processisse atque alias linguas in eo, quod praepositionum
usu vel analytica ratione paulatim casus illos scholasticae artis
dissolvere conatur. Idem enim, quod locativus est passus, cuius
pauca exstant vestigia in grammatica scholae, pauciora his diebus
in usu nominum urbium italicarum (Rimini, Girgenti, Tivoli; Tes
ipsa et ratio in tabula Peutingeriana perspicua docet hanc for-
mam praeter ceteras in urbibus significandis fuisse usui3?), idem
manet et ceterorum casuum maiorem partem. Vides his diebus
genetivi quasdam reliquias ossuarii tenebras fugisse (lunedi =
lunae dies, loro, leur = illorum), quarum naturam, doctos si exci-
pis grammaticos, nemo iam perspicit. Praepositionum auctoritas
quomodo sub terra tanquam clandestinis operibus in dies magis
casuum ordinem evertere conetur, ex antiquissimis temporibus
perspici potest. Plautina talia, qualia ,dare ad“, ,nuntiare ad®,

32) Huc vix referendum est, quod in syntaxi peccatur a Nicerote (62,1)
forte dominus Capuae exierat. Inter soloecismos numeratur & Donato (CGL IV
393, 12), st tnterrogaii, quo pergamus, respondeamus Romae. Heraeus conf. (Suppl.
ed. VI 285) Act. Petr. c¢. 4 <ntrowvst Romae. Simile fere illud ex lupanari
Pompeiano petitum (2246) hic ego cum veni futui deinde redet domi, in quibus
verbis illustrandis Diehl (Pomp. Wandinschriften no 614) affert Vulg. Tob. 2, 20
Unde factum est, ut hoedum caprarum accipiens detulisset domr. Quae apud Plau-
tum huc pertinere possunt, ea parum ab omnibus partibus certa sunt: Lindsay,
syntaxe of Pl. 23. Sed illud hoc ex usu loquendi apparet, quomodo locativi
auctoritas in nominibus urbium constituendis tantopere potuerit exaugeri.
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Jdimidium de“ et quae sunt similia apud alios qui postea flo-
ruerunt scriptores notiora sunt, quam ut hic diligentius expo-
nantur. Hoc moneo hanc consuetudinem loquendi a Petronio in
sermone plebeio fingendo neglectam esse. Nam inter omnes eos
locos, quibus ad aut de invenitur, equidem nullum invenio,
qui via aut ratione illum usum dicendi imitetur, nisi forte vide-
mus vim partitivam de praepositionis paulo latius ultra consuetu-
dinem scriptorum patere (singula exempla indicis vix digna,
quae exscribantur)®). Sed nemo est, quin sciat his ipsis exemplis
plurimum veniae, minimum miri inesse, si quidem ,unus de
multis®, ,pauei de nostris“, similia ne a severitate scholae quidem
aliena sunt.

Unum invenio exemplum, in quo genetivo vicaria verba
supponi videntur guodque in hac exiguitate testium haud sine
aliqua gravitate est. Trimalchio enim (52,1) haec: In argento plane
studiosus sum.

Petronium in praepositionum usu plebeio multa intacta
reliquisse persuadeor et eo, quod unum certe gravissimum duobus
exemplis illustrat, quod nescio quomodo idem pertinet ad decli-
nationem analyticis ambagibus dissolvendam et ad ordinem ver-
borum romanice conserendum. Ernout solus, quem saepius dole-
mus nil interpretationis addere textui, retinet ut vera haec:
57,11 in ingenuum nasci tam facile est, quam accede istoc, et 62,10
in larvam intravi. Apparet sine ulla ratione illo loco in deletum
esse, hoc duplici mutatione wut larva scriptum esse. Nam, ut est
apud Augustinum de civ. dei 20,19, dicimus ,sedet in amicum*,
id est velut amicus. Et hoc spectavit Petronius in Hermerotis et
Nicerotis genere dicendi exornando. Eodem modo dicitur hanc
habuit in contugem (Hygini fab. 10), Nero ipse pugnavit in gladiato-
rem (Schol. Tuv. 2, 147). Bourciez, Eléments?, 248. Et ero vobis
in patrem, et vos eritis mihi in filios et filias (I Cor. 6,18 Vulg.).

Unde hic usus loquendi sit ortus quaque via sit perventum
ad illa, quae modo attulimus, optime perspicitur duobus exemplis,
quorum alterum est Petronii ipsius vel potius Trimalchionis, alte-
rum Vulgatae. Petr. 47,10 quem .. ex eis vultis in cenam fieri?
Facere et fieri saepissime in parandis cibis de cocis dicuntur
absolute. Exempla apud Heraeum Gl 85. Hic autem cum adi-

33) In centonarii genere dicendi aestimando infra copiosius de hac re.
3%
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ciatur i cenam, quem ad finem res fiat disertis verbis additur.
Paralip. I, 28,6 dpsum enim elegi mihi in filium, et ego ero ei in
patrem. Eundem in modum dicitur apud Petronium ad: 75,11
tamen ad delicias ipsimi annos gquattuordecim fui, cuius in loci
memoria codice H conservata fuit, qui ipsims interpretaretur domeni,
ad delicias adumbrando redderet femina. Praepositionis vinculo
interposito (eligere ad, esse in) attributum accuratius cum substan-
tivo connectitur, cum elegantia aut nil aut ¢, si quicquam,
admittat.

Rationem Petronii in casuum usu initam illustrat denique
locus quidam, cuius memoriam a criticis tentatam bene defendit
Lofstedt (Spétlateinische Studien, Skrifter utgifna af K. Huma-
nistiska Vetenskaps-Samfundet i Uppsala XII, 4. (1908) p. 81):
43,4 vendidit enim vinum, quanium ipse voludt. Nam aliis exemplis,
quae sunt posterae aetatis, demonstrat in hoc praecipue prono-
mine (quanto costa?) pro genetivo pretii accusativum generis
neutri esse positum. Sed nolo nimium huic exemplo tribuere:
sDer Gebrauch des Akkusat. Neutr. der Pronomina, Pronomina-
lia etc. statt anderer Kasus oder Konstruktionen war ja zu jeder
Zeit sehr frei und wird wohl in der Alltags- und Vulgirsprache
wegen der Bequemlichkeit solcher Ausdriicke besonders beliebt
gewesen sein“, ut Lofstedtii ipsius verba afferam.

Vix ullo modo scriptor indicat, quantum periculi immi-
neat declinationi quartae a similitudine secundae, quintae a
prima34). Nam si quidem Pompeis fuit, qui in pervagando
atrio passus numerans haec memoriae proderet (1714) itu reditu
X passi DCXL, vix potest dubitari, quin hac in re cotidianus
sermo saepius sit delapsus posterorumque rationem il passo —
i passt praeformaverit.

Idem fere valet in provincia verbi, quae mirum est quam
paucis locis sit tentata. Nam desunt omnia fere, quae poterant

34) Quod Trimalchio (39,5) in voce a ceteris peculiari quadam forma
segregata labitur: habet ... cornum acutum, lenitur auctoritate et testimoniis
multorum scriptorum. Cf. Neue I3 529, Kiihner-Holzweissig 391, Sommer, Hand-
buch der lat. Laut- und Formenlehre2 392, Quod exstat 76,5 non mehercules
mt haec tactura gustt fust, vix quicquam plebei habet (Heraeus Gl. 42), cum ab
hoc gusto, quod est neutri generis in secunda, ut alios testes praetereamus,
ne Plinius quidem aut Seneca abhorreant. Cum usu vocis ipsius (Kostprobe,
Kleinigkeit) H. apte confert non flocci, mon hili, romanicas denique negandi
ambages tales, quales nagutta, nemica (rum.), ne ... mie (frg.).
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hic exspectari. Donatus in illo de soloecismis capitulo (CGL IV
394,5) indicativum modum pro imperativo positum vituperat in
verbis '

itis, paratis arma quam primum vire.

Sic Pompeis (41238b) ad caput hominis, qui ut abeat a servo
amicitur, ascribitur Valetis = Valete. Sic monetur, ut iterum
Pompeianos adeamus, in taberna (3494): dtis, foras rizsatis.
Apparet his verbis inesse rationem quandam graviter per indi-
cativi usum imperantis, quam eandem videmus apud Gallos huius
aetatis retineri (fermez, aimez). Qui de bello Hispaniensi commen-
tarios composuit, gerundio pro participio fere utitur (36,2 ia
erumpendo maves incendunt), a qua ratione loquendi et alibi ante
Petronium vel scriptorum auctoritate confirmata (notissimum
illud apud Ciceronem Caelianum bellum ambulando confecerunt)
atque in usum romanicarum linguarum traducta videmus saepius
neque Italos huius aetatis neque sanctam sedem Romanam in
latine scribendo abhorrere®). Haec et innumerabilia alia frustra
in libertinorum sermone quaeres.

Sed videamus, quibus locis ordo et disciplina verbi, ut ita
loquamur, a libertinis Petronianis perturbetur. Atque hic quidem
nil tribuendum est illi abundantiae, qua coepi infinitivo adiungi-
tur ita, ut vix ullo modo a simplici perfecto sit alienum (Sege-
bade, observ. diss. Hal. 1880,11. Lofstedt, Komm. zur Peregri-
natio 209). Nam hac in re Petronius ipse mirum est quam sit
multus. Nullo loco videmus perfecto substitui habere cum par-
ticipio. Nam nescio, quare Friedlinder in interpretandis verbis
57,5 constitutum habui nunquam (ich habe nie einen Termin vor
Gericht gehabt) illius usus, qui ab his verbis plane alienus est,
mentionem faciat. Unicum invenio, quod merito hic afferri
possit. Nam, si recte video, haud ita forte factum est, quod in
oratione centonarii tribus locis in tempore futuro significando
ad periphrasin confugitur: 45,4 et ecce habituri sumus munus ex-
cellente in triduo die festa, minus fortasse aperte eadem ratio per-
spicitur ceteris duobus locis eiusdem sermonis: 6 ferrum optimum

AN

35) Veluti Benedictus XV die 18 mens. Oct. 1914 ad archiepiscopum
Coloniensium scribit: Gratum equidem a te nuntium accepimus ... Germanorwm
imperatorem tuis annuendo precibus statuisse, ut ex milittbus Gallicis nunc wn
Germania degentibus captivis, quotquot sunt Dev ministri haud aliter quam prae-
fecti melitum tractentur. -
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daturus est, et 10 sed subolfacio, quia nobis epulum daturus est Mam-
mea. Scimus enim in vulgari usu dicendi illam severitatem norma-
rum, quam de futuri usu discipuli in scholis iubentur ex auctori-
tate classicorum scriptorum haurire, ab initiis nullo modo infuisse
(Schmalz Syntax 4, 484, Lofstedt pergrinatio 108). Immo in modum
germanicae orationis cotidianae, cuius neglegentia hic vituperari
solet, saepissime praesens illius munere fungitur. Tribus locis
Petronianis (cf. Heraei suppl. adnot. in ed. VI, 288) ho: factum
esse videtur: 27,4 hic est, apud quem cubitum ponitis; 33,1 per-
mittitis tamen (= Sie erlauben) finire lusum; 47,3 spero tamen,
iam wveterem pudorem sibi i¢mponit. Ommibus his locis fuerunt,
qui in praesentis usu offenderent, etsi permittitis certe, quod est
fere pro imperativo et, cui <am vocula additur, imponit vix
aegre accipiuntur. Sed et aliis locis apparet, quam alieni sint .
libertini a futuro, quantopere eo perducantur, ut aut rem iam
factam esse fingant aut praesenti aut denique futuro exacto
utantur. Affero ex Trimalchionis usu (71,5) exemplum percom-
modum cotidiani sermonis: Quid dicis, inquit, amice carissime ?
Aedificas monwmentum meum, quemadmodum te iussi?  Affero
ex minis atque diris Hermerotis: 58,4 recte, videbo te in publi-
cum . .. nec sursum nec deorsum mon cresco, nist dominum tuum in
rutae folium non conteci, mec tibi parsero . .. ita lucrum faciam . . .
nist te . . . fuero persecutus. ,Wie der Prophet im eigenen Lande,
so wird in der Volkssprache der Zukunftsbegriff zumeist ver-
nachldssigt oder irgendwie misshandelt und getriibt. Denn
immer steht der gemeine Mann den kommenden Dingen eher
wollend, wiinschend, hoffend und fiirchtend als rein beschaulich,
erkennend oder gar wissend gegeniiber Vossler 1. 1. 179.

Vel Caesar in bello civili 8,94,5 in oratione referenda —
hoc enim dignum est, quod attendatur — haec aftfert: twemini
castra, ego reliquas portas circumeo et castrorum praesidia confirmo.
Accessil autem ad neglegentiam illam a nulla fere lingua plane
alienam singularis quaedam iniquitas, qua futuri temporis forma
in oratione latina Petronii certe temporibus opprimebatur, quibus
quin b inter vocales aut ultimae syllabae vocalis pristinam gravi-
tatem amiserint nullo modo dubitari potest. Inter perfectum et
futurum saepius vix multum putabimus discriminis intercessisse
in prima et secunda, inter praesens et futurum saepius vix plus
in tertia. Eo facilius singularis vis variarum periphraseon (velle,
posse, habere, -urus sum) in dies magis imminuta atque ad futu-
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rum tempus significandum detorta est. In Symbolo Athana-
siano (saec. IV) varias formas nullo interposito discrimine vides
coniungi atque variari: Ad Christi adventum ommes homines resur-
gere habent cum corporibus suis et reddituri sunt de factis propriis
rationem. Et qui bona egerunt, tbunt in vitam aeternam, qui vero
mala, in ignem aeternwm. Sed in exemplis priorum temporum
saepissime misere haeremus, cum quaerimus, quantum pristini
vigoris aut retineat aut abiecerit periphrasis et futuri et perfecti,
ut fit in Terentiano illo (Hec. 582) quomodo me habueris praeposi-
tam amoribus.

V.

Multa ex illis rebus, quibus vulgare genus dicendi a normis
elegantiae recedit, ad legem illam quam dicunt analogiae
referri possunt. Aegre retinetur legibus scholae, quicquid aut
solum aut una cum paucis eiusdem flaturae exemplis singulare
quid habet, cuius ratio vix intellegi potest, immo similitudine
et affinitate alterius typi allicitur et opprimitur. Etiam in hac pro-
vincia orationis miramur scriptorem ex ingenti multitudine exem-
plorum pauca delibasse, multo plura intacta reliquisse. Quae in
tertia in -io desinunt verba, ea omnia fere — sapio, sapere maluit
habendi auctoritatem sequi — redeunt tandem in quartam (capito
it., ravi, mourir fr.) neque ullis temporibus videntur se potuisse
defendere a periculis huius affinitatis vel potius ab hoc postlimi-
nio, ut iuris consultorum more loquamur. Leviter igitur peccavit
Pompeis poeta ille (1227): multo magis ire cupimus. Gravius est,
quod alter quidam eodem loco (1824) de Venere cecinit quat ego
non possim caput i[lljae frangere fuste? Hac pronominis forma
analogia primae declinationis depravata fundamento tanquam
utitur Italorum lei. Habes pro multis duo exempla earum rerum,
quas Petronius non significavit. Eo plus tenent nos ea, quae
illius censuram non fugerunt. Monuit autem primum quidem
feminina in quarta aegre genus tueri posse, cum Trimalchionem
faceret haec verba coniungentem (77,4) porticus marmoratos (mar-
moratis H) duos. De acus genere iam inter grammaticos non satis
constabat (Neue Formenlehre I® 1008); nurus et socrus natura ac
necessitate primam amplectebantur ; titulis et Probi appendice con-
firmantur socera, socra, nura, Baehrens, app. Pr. 106, la suocera et
la nuora (it.; vocis posterioris vocalis cum praeter opinionem ex brevi
o fluat, exspectationem fallit videturque auctoritate socrae mutata
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esse); porticus, cuius genus et alibi titubat (Heraeus in supple-
mentis editionis sextae 28,6), tandem illum cursum tenet, quem
Trimalchio demonstrat (il portico it.); acus et domus plurimis locis
(ago, il duomo it.) masculinum genus sequuntur, manws autem,
paucos locos si excipimus, pristino generi adhaeret (la mano, la main).

Sed multo gravius est, quod Petronius apertissimis atque
exaggeratis fere exemplis significat, quantis periculis opprimatur
in cotidiano sermone neutrum genus. Nam singula quaedam
etsi possunt auctoritate aliorum scriptorum excusari, multitudo
exemplorum Petronianorum non est quomodo non ad rationem
consiliumque irrisoris referatur.. Caelus, quod et alii hic illic
accipiunt (Neue I® 624), bis Trimalchioni ipsi obrepit, semel Echioni
(39,5 et 6; 45,3). Masculi candelabri (Neue ibidem 792) auctores
Caecilius et Trimalchio (75,10 quam hic candelabrus est). Fatus,
quod a titulis sepulcralibus haud ita alienum (Heraeus Gl 42),
in deliciis fere habet Trimalchio (71,1; 77,2), tuetur et Seleucus
(42,5). Vinus Damae mati illius est (41, 12), quo cum ltalae codici-
bus coniungitur (Neue 1. 807), eiusdem et balneus, quod item multo
posterioribus demum temporibus redit (Neue 1l. 791). Accedunt
ad numerum exemplorum explendum lorus (57, 8; Heraeus Gl. 42),
fericulus (39, 4), lasans in plurali (47, 5), amphitheater (45,6 ; Heraeus
Gl 43; ampliteatur cod.). Horum errorum vis augetur ab altera
parte ita, ut praeter iustam normam fiat usus huius generis.
Apud centonarium (46, 7 et 8) thesaurum invenitur et libra in plurali,
multo minus valet fecerunt catilla (50,6), quia de catino vel catillo
et alibi parum constans ratio (Neue 793, Heraeus Gl. 42), vix
plus habebat mnervia praecisa apud centonarium (45,10; Heraeus
Gl. 43 affert praeter alia Varronis testimonium sat. 368 B) aut
cetera quisquilia ommia (75,8). De genere neutro intereunte multi
copiose egerunt. Scimus ab initiis fere litterarum Romanarum
multa huius generis substantiva incerto fluxu agitari. Iam apud
Plautum invenimus non solum in secunda, ubi propter nimiam
similitudinem plurima labendi erat copia, sed et in tertia mas-
culinum genus augeri iacturis neutri generis. Videmus et apud
eundem a parte contraria nasum et casewm in opposita castra
emigrare. Apud Pompeianos exstat balneus (8878), cadaver mor-
tus (3129), exstant denique poetae exspectatione misere deiecti
versus (1516)

hic ego nunc futue formosa forma puella
laudata o multis, set lutus intus erat,
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qui masculi lu#t; usu cum Claudio Quadrigario (fr. 94 P) cohae-
rent, viro, ut Gellii indicio utar (XIII 29. 2), prope cotidiani sermonis.

Sed res ultra haec exempla multo latius mihi quidem patere
videtur, et haec provincia artis grammaticae a Petronio praeter alias
electa est, in qua colenda singulari curiositate versaretur. lam
supra defendimus Trimalchioneum illud faciatur triclinia ab
opinionibus eorum, quorum interpretatio praeter necessitatem
et veri similitudinem ad auctoritatem Graecae syntaxeos confu-
git. Nos quidem intellegimus singularem ex collective in-
tellecto numero plurali deductum. Eadem fere ratio intercedere
videtur inter epulum, epula, epulae; horreum, horrea, horreae; bal-
neum, balnea, balneae; armentum, armentae; delicium, delicia, deli-
ciae (Neue 13 828 sq.), in quibus formis singulis utrum genus
utri aetate aut auctoritate antecedat, hic non quaerendum est.
Margaritum (apud Trimalchionem 63,3) vitiose ab eo qui putaba-
tur esse plurali deductum plurium testium auctoritas tuebatur,
quam ut damnari posset. Grammatici igitur more suo discri-
mine significandi inter utrumque constituto rem sanare conantur.
Apud Petronium autem inprimis ea exempla animum tenent,
quibus pro hilaritate quae ab Encolpio ipso commemoratur decem
locis, adiectivum plurale neutri generis ponitur. Attendas velim,
quomodo narrandi flumen a frustulis vulgaribus hic, ut alibi,
segregetur: 60,5 hilaritatem refecit (n.), 61,4 hilaria mera sint (v.),
64,13 interdiu severa, nunc hilaria (v.), 65,8 delectatus hac Tri-
malchio hilaritate (n.), 74,8 hilaritas nostra turbate est (n.). Vides
iam viam patere ad fortia, forza, farce, vel ad illud quod re ipsa
proxime accedit anxia, ansia, quod iam in Orestis tragoedia
exstat 558:

Pectora cor sensus animum praecordia mentem
Conturbat pietas dolor anxia maeror origo.

Per gaudia poetarum constanti fere usu pluralia (gioia, joie),
mirabilia (meraviglia, merveille) deducimur ad Petronianum quod-
dam, a quo probando criticos adhuc abhorruisse video, quid nunc
stupes tanquam hircus in ervilia (57,11). Cadunt enim omnia?s),
quae aut coniectandi audacia (in ervili, inter ovilia) aut inter-
pretandi difficultate (quasi stupere in aliquam rem sit intellegen-
dum) prolata sunt, ubi textui inesse nil praeter loci significa-

36) Cf. Keller, Wiener Studien XXXI (1909) 175, Radermacher, ibidem
XXXII (1910) 204, Heraeus, suppl. ed. VI, p. 285.
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tionem vis. Hoc sensisse videntur tacita quadam cogitatione,
qui verterunt im Erbsenfeld (Gurlitt), dans un champ de pois
chiches (Ernout). Accedit, quod apud eundem Hermerotem alte-
rum exemplum exstat: 58,2 crucis offla, corvorum cibaria, quod
etsi potuit forte quadam ex Italae usu probari, ipsum tamen vix .
minus est mirum. Cf. victualia — la vettovaglia.

Ex analogia repetendum esse censeo illud, quod Trimal-
chio in uxore opprobriis atque calumniis obruenda wmilva
dicit 75,6, cum alibi semper sit utriusque sexus communis
milvus. Facile enim perspicitur in nominibus convicii causa
additis communem copiam verborum a plebe singulari sexui
esse accomodatam. Exstat alterum huius rationis testimonium
luculentissimum, beluus, a quo, si quidem Augustino (CGL V 520, 28
beluus, ut Cicero dicit) fidem adhibemus, ne Ciceronis quidem
maledicentia abhorrebat. Parum accurate perspicio, quid Martin
spectet, cum in oratione vulgari, urbana, ecclesiastica paucis
lineis adumbranda (Volkslatein, Schriftlatein, Kirchenlatein, Hist.
Jahrbuch der Gorresgesellschatt 1921, 203) haec verba facit de
Cicerone nonnunquam vulgaris orationis studioso: wenn er sei-
nen Gegner als dyoduuarog dvidowmos kennzeichnet, indem er
ihm belvus statt belva, litteras studere u. dgl. in den Mund legt.
In oratione post reditum in senatu habita 6,14 video utrumque
in optimis codicibus esse: Cum vero etiam litteras studere incipit
et beluus immanis cum Graeculis philosophari, tum est Epicureus,
neque autem video, quomodo haec e sententia consulis conviciis
petiti dicta esse possint.

Vix minus acriter quam in terminis inter genera substanti-
vorum aut tuendis aut denuo disponendis pugnatum est in con-
servando et recte statuendo numero deponentium. Nam et horum
salus in summum discrimen iamdudum perducta erat. Quan-
tum sudoris et operae hic in scholis sit consumptum a magistris
in normis recte loquendi inculcandis, ille fortasse animo finget,
qui poetarum fragmenta a grammaticis tradita perlustraverit. Nam
et hic studiis frustra ac sine perenni fructu per multa saecula
productis defendebantur, quae necessitate quadam naturae erant
peritura periculis analogiae. Abiturum enim erat ordine natu-
rae precor, quod ab omni ratione alienum esse videbatur, in preco
in toto imperio Romano, cum neutrum genus interiens pauca
prioris floris vestigia nop posset non relinquere. Iam qui nomen
huic classi verborum imposuerunt et invenerunt, demonstrave-
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| .
runt se rem pro vano fere ludibrio habere, cum verba dicerent
nescio quid, quod exspectandum erat, deponere, aut vim passi-
vam aut formam activam. Non miramur igitur plebem in modum
nostrorum discipulorum abiecisse, quae non poterant intellegi,
cum alibi tum in eis verbis, quibus nulla aut medii aut passivi
vis inesse videbatur. Sed et hic recta via saepius derelicta est
in eo, quod aut propter incertum fluxum rei aut singularibus
de causis nova deponentia fingebantur. Hic non minus quam
alibi eadem et vetusta et vulgaria esse invenies. Exhortavit
(76,10 ; exoravit, quod est in textu, in margine codicis corrigitur)
haud sine auctoritate aliorum testium est (Neue III® 47), argu-
tandi (46,1; 57,8) usus et alibi inconstans (Neue II1® 25, Heraeus
Gl. 89), consuetior etiam activa forma amplexandi (63,8; Neue 77,
Heraeus Gl. 39), rarior convivandé (57,2; Heraens Gl. 89), in nau-
fragando (76,4; Neue 68, Roensch 167), ut est testium mnatura
parum expedita, videtur esse maior passivi dignitas.

Omnium exemplorum gravissimum est 46,1 fu qui potes
loquere, mon loguis (loqui cod.), si quidem recte sic restituitur,
nam loquor etsi nonnunquam passive dicitur a posterioribus
(Neue 52; Roensch, Itala und Vulgata® 388), loquo non video aliis
locis confirmari. Apud Pompeianos tutat (4456) exstat, quod
sane a priscis posterisque non magis alienum est quam rix-
satis (3494 1).

Ab altera parte quae deponentia pro activis praeter consue-
tudinem introducantur si quaerimus, aliquam rationem, si recte
video, non possumus non deprehendere. Non est quod dllum
pudeatur (47,4) proxime accedit ad illa deponentia, quae apud
ecclesiasticos scriptores et in Itala vel Vulgata usui erant, ut
paenitemini, taedebatur (Roensch 802), gaudeor (Lofstedt peregr. 215),
doleor in glossis et titulis saepius (Neue 38, Heraeus Gl. 89), pudi-
tum, (per)taesum, pigitum est multo etiam crebrius inveniuntur (Neue
650 sqg.). Omnia haec verba dicuntur in eis, quorum animi
nescio quo affectu commoventur. Eodem spectat Trimalchionis
48,4 me me putes studia fastiditum. Hic enim vel plebi medii
vis non potuit non sollemnis et consueta esse (sich genieren,
irgernd”). Auxit perturbationem illud, quod, cum miseret me et
misereor in eadem re significanda in promptu essent, uno certe

37) Percommode ad horum errorum naturam et rationem intellegendam
afferri potest barbarus ille, qui in Aristophanis Pace 289 in gaudendi verbo

\
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in exemplo subiecta et rei et personae promiscue verbis et ipsis
in genere mobilibus addi poterant.

Eiusdem ordinis est 57,3 qui rideatur alios (visu affici, se
rire de q., sich amiisieren). Plurimum difficultatis habet locus 61,4
satius est rideri quam derideri. Ernout, in ceteris cautissimus ille
memoriae scriptoris judex, cum Antonio deridere scribit, ¢l vaut
mieux faire rire de soi que de rire des autres. Passive utroque
loco Friedlinder, ,belacht — ausgelacht. Equidem malo vertere
»belacht — gefoppt, betrogen®, nam saepissime apud Petronium
‘deridere est decipere, fallere omni ridendi vi deleta (apud eundem
62,115 ergo me derisit 100,38 ; non me deridebis 68,6; 16,3; 106, 1).
Sed satis incommode illud accidit, quod memoria illius loci, a quo
acumen Nicerotis pendet, parum sana (timeo istos scolasticos, ne
me derideant H, ubi rideant in omnibus editionibus corrigitur).

Duobus locis non est quo modo non delectari dicamus idem
sibi velle quod alibi activum: 45,7 dispensatorem Glyconis, qui
deprehensus est, cum dominam suam delectaretur ; 64,2 nihil nos
delectaris ? Sunt haec exempla ab omni ratione et analogia adeo
aliena, ut non possint non plurimum offensionis habere, etsi
similia in glossis et apud Eccli 26,16 (hic in codicis A memoria)
exstat: gratia mulieris sedulae delectabitur virum suum. Ratio rei
apparebit ex centonarii genere dicendi singulari, cuius nimia
urbanitas pluribus exemplis perspicua et ad Trimalchionea quae-
dam interpretanda adhibenda est.

Somniari denique (74, 13 sed hic, qui in pergula natus est, aedes
non somniatur) nNescio an possit conferri cum optor, quod Heraeus
glossis confirmat (Gl 39).

Quarto loco inserimus huic de analogia capiti Trimalchionis
illud 89,6 qui utrosque parietes linunt. Non miramur singularem
in duabus rebus significandis aliquid offensionis habuisse.

Pawperorum verba derides (46, 1) habet plurimam copiam te-
stimoniorum’ a Plauti temporibus usque ad viduwam pauperam evan-
gelii vel in Vulgatam (Marc. 12,48) introductam. In hominibus
enim significandis quae potissimum usui erant voces (Baehrens,
app. Probi 108) in secunda et prima facilius et commodius
masculinum a feminino seiunxerunt (povero, allegro = alacer,
Eedium genus amplectitur synonymis duobus commendatum illud (Wacker-
nagel, Vorlesungen iiber Syntax I 123)

vy TOUT €xelv’ fxer TO Adridog uélog,

8 depbuevog mot’ fde tic ueonuBolag,
»O¢ fdouar xal yalpoue: xedpoalvoue®.
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agro = acer apud Italos). Eadem de causa strabonus, non strabo
(68,8). Striga, non striz (63,4 et8; la strega it.) plebi erat ada-
mata, etsi grammatici saepius notam censoriam inurebant novatae
huic formae (Heraeus Gl. 41). Aliis exemplis apparet, quomodo
ad analogiam consuetudinis commutentur, quae singulari quadam
forma nescio quid offensionis habent: bowvis, non bos (62,18), in
lactis nomine vetusta forma multo minus a consuetudine decli-
nandi recedens nunquam poterat removeri illa abbreviata, quae
scholae palmam obtinebat: lacte gallinacewm (88,1; forma cre-
berrima, Neue 12 239 sqq. It. latte). Petronius primum tempo-
ris ordinem tenet in altera forma testanda (71,1 wnum lactem
biberunt), quae postea saepius invenitur (Neue ll. 826). Neutrum
in masculinum vel femininum commutatum commendabat plu-
ralis lactes antiquissimis consuetus pro partibus corporis in
intestinis pinguissimis litteraeque m finalis parum constans vis.
Sed nominativi singularis nulla certa auctoritas. Eundem in
modum wvasum, non vas ab antiquissima seriptorum memoria
. usque ad posteros (vaso it.), non modo propter facilitatem {flec-
tendi, sed et ad auctoritatem pluralis vasa, vasorum, vasis (51,4
vasum aénewm). Sed masculae formae wvasus Petronius unicus
auctor certus (57,8 wvasus fictilis). Jovis et sanguen conira nor-
mam elegantiae a plebe conservata sunt, illud 47,4 et 58,2, hoc,
quod ab Ennii patris versibus gravitatis plenis (Ann. 117)
o pater, o genitor, o sanguen dis ortundum,
tu produxisti nos intra luminis oras

per multorum scriptorum testimonia manet usque ad Italorum
sangue, 59,1. De vetustate huius formae nulla dubitatio, etsi,
quae ratio etymologica intercedat inter sanguen et sanguinem,
non satis patet (Lindsay-Nohl 482, Meyer-Liibke Einfiihrung? 185).
Mirum est vulgarem orationem in aliis exemplis flectendi ratio-
nem -is -inis minime fugisse, immo exornasse (cf. genetivos
faminis, incudinis, verminis, glandinis, lendinis glossarum, titulo-
rum, romanicarum linguarum vestigiis confirmatos, Baehrens
app. Pr. 113). '

Facilius intellegitur, quare clades, sedes, wvulpes maluerint
ut civis, navis in ¢s desinere apud plebem. Rei in appendice
Probi copiosius et in multis exemplis vituperatae testis et Petro-
nius 58,11 volpis uda. Munus excellente (45,4) et excellente His-
panum (66,8) multo maioris audaciae sunt. Sed ratio rei haud
obscura: immobilia in genere variantur ita, ut unam eandemque
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syllabam teneat accentus vis exaequeturque, quicquid inter
rectum et obliquos perincommode intercedit discriminis. Sed,
quod offertur 48,5, ille stips obstat, ne omnia ad eandem ratio-
nem interpretandi revocemus. Nam perobscurum, ut alibi, ita
in nominibus huius ordinis, quibus legibus syncopa aut urbana
aut rustica orationem temperet. Irridetur et vituperatur in hac
voce, quod in illa ratae elegantiae nomine recipitur (Sommer,
Handbuch der lat. Laut- und Formenlehre? 3869). Sic fit, ut in
quibusdam rusticus sermo urbanitatem usu syncopae superet,
in quibusdam pleniorem formam aut conservet aut restituat aut
analogiae vel anaptyxeos studio commotus de suo fingat.

Illo a Buechelero optime restituto (44,17) a ditbus (cod.
aedilibus) deducimur ad discernendi sexus studia, quae non modo
asinabus, equabus, libertabus, famulabus, similia, sed et amicibus,
filibus, patronibus, natibus, similia procreasse ex grammaticorum
ratione titulorumque usu accipimus.

Ad analogiae auctoritatem fortasse revocandum est apertum.
illud discrimen, quod in genere aut masculino aut femininc
diei intercedit inter libertinorum consuetudinem et ceterorum loco-
rum rationem (Lofstedt, peregr. 198). In urbana enim oratione
invenitur masculinum XXII locis, uno femininum (una die du-
rare 102), in rustico genere dicendi libertinorum ter femininum
(aliqua die 46, die festa 45, de una die duas facere®) 72), quin-
quies masculinum (supremum diem obiit 61, mi restare wvitae. ..
dies duos 77, post paucos dies 63, intra hos dies 38, wuno die 76,
e quibus locis ultimus unicus relinquitur, si pluralem excipimus
et primum propter sollemnem verborum ijuncturam neglegimus).
Libertinorum usus accedit igitur agd posterorum et ecclesiae con-
suetudinem (et resurrexit tertia die). Sed nolumus hanc de genere
diet quaestionem saepissime tractatam recoquere aut quaerere,
quantum apud plebem sit tribuendum auctoritati aut quintae
declinationis aut aliarum vocum (hora, tempestas, nox). Petronii
autem ratio commendare videtur Heraei sententiam (GL 19) re
ipsa glossisque probatam, qui déem intellegit in Trimalchionis
verbis 78,6 hodie servus meus barbatoriam fecit.

Faciatur autem (71, 10), etsi est inter durissima huius capi-
tis exempla numerandum, tamen non est sine auctoritate Titinii

38) Cf, si parva licet componere magnis, Eccli 46,5 Una dies facta est
quasy duo. '
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(parvi ut faciatur 97) et Varronis (in sat. Men. 82 satisfacitur).
Similiter apud ecclesiasticos scriptores et Bibliorum sacrorum
interpretes non modo, sed et apud priscos quosdam (Neue III®
628, 110; Roensch It. und Vulg.? 802) fiere in infinitivo propter
ceteras formas, fieretur, fiebantur, fitur propter vim et sententiam.

Trimalchionis animo, cum (69,2) in servo quodam laudat
nil sibi defraudit, idem fere, quod nil sibi detrahit = er lisst sich
nichts abgehen obversari videtur. Forma autem quamvis aliena
a consuetudine tamen non temere a Petronio ficta est (frawsus
est apud Plautum, defraudit in glossis; Neue III? 120, Heraeus
Gl. 89). Multo levius peccat idem (50,7), cum rustice flectit
non olunt (nolunt cod.), vel ille, qui nec tibé parsero, nam et hoc
(Neue 1l 867) et illud (ibidem 270) habet plurimos auctores.
Erudibam siquidem recte restitutum est 68,6, sequitur consuetu-
dinem vetustam eandemque vulgarem. Gravissimum autem est
illud apud centonarium winciturum, de quo postea.

VL

Deminutivorum usum in oratione vulgari omnium fere tem-
porum et gentium longe ultra significationem parvularum rerum
promotum esse inter omnes constat. Mira quadam familiaritate
amplectitur sermo vulgi omnia fere, quae in natura rerum posita
sunt, nunquam non interponit privata sua studia mentioni earum
rerum, quibus utitur, quibus fruitur. Totus orbis terrarum, tota
vita aut publica aut privata, omnes provinciae animi et corporis,
omnia, quae ad Cererem, Liberum, Venerem spectant, referta:
sunt nominibus lepidae humanitatis et remissae benignitatis
plenis. Die liebe Sonne! Das liebe Ohrchen! Das liebe Mid-
chen! Ein gutes Weinchen! Ex usu fabrorum instrumenta
domestica cotidiana consuetudine familiaria deminutivis notan-
tium ingens multitudo talium substantivorum in scripta tech-
nicorum fluxit (Lofstedt, peregr. 311).

Omnia haec facillime exemplis Petronianis confirmari possunt.
Nihilominus miror, quam parce et caute his coloribus generis
dicendi usus sit scriptor, cum nunquam fere sit appictum ullum
deminutivam omni peculiari vi destitutum. Vix autem est, quo-
modo negemus nimium abusum deminutivorum illis temporibus
orationem plebis iam tantopere inquinasse, ut nil iam discrimi-
nis in multis certe exemplis inter simplex et deminiti-
vum relinqueretur.
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Amasiunculus et amasiuncula facillime intelleguntur. In cibis
denominandis ne urbana quidem oratio ab hoc usu aliena est
(Heraeus, Rhein. Mus. LXXII, 45). Invenies apud Petronium ipsum
steriliculam et offlam collarem, quarum illa est sterilis vulva suis,
haec germanice Halsstiickchen. In Catonis de agri cultura libro
exeunte de ofellis Puteolanis (Schnitzel a la Puteoli) sermo est.
Vix quicquam offensionis igitur subiit in genere dicendi lapi-
darius, cum narraret (66,2) se inter ceteras delicias sanguncu-
lum (saucunculum H) in cena habuisse. Loco bene succurrit
Heraeus actis fratrum arvalium usus, ubi eadem voce idem
sanguis suillus coagulatus seu concretus significatur (de sangun-
culo porciliarum vesciti sunt).

Lichtenberg, cum dicit: ,Es ist sonderbar, dass diejenigen
Leute, die das Geld am liebsten haben und am besten zu Rate
halten, gerne im Deminutivo davon sprechen: ,Da kann ich
doch meine 600 Thilerchen dabei verdienen“ — ,ein hiibsches
Stimmchen“, Petronii libertinos fere tangere videtur, qui nun-
quam non suas casulas, glebulas, lamellulas commemorant,.

Non minus perspicua ratio aliorum exemplorum: homun-~
cio (das arme Menschenkind), sponsiuncula (ein kleines Spiel-
chen, Wettchen), corcillum est, quod homines [facit (das Ober-
stiilbchen), super ossucula eius (des armen Toten), cepi ipsims
cerebellum (quod esse videtur: Ich steckte das Kopfchen meines
Herrn in die Tasche). Contemptim dicitur 58,5 comula ista besa-
lis. In astrologia Trimalchionis arietilli quid sint, parum constat
(89,5). Sed hac in re taurum commemorat Encolpius (35, 3),
tauwrulum Trimalchio ipse 39,6. Hoc repeto ex usu quodam
loquendi apud Romanos in signis caelestibus vere populari, qui
(Gundel, PW A 317) exemplis caniculae, sucularum apparet. Ut
instrumenta domestica, ita et animalia plurima consuetudine
familiaria facile deminuendi nota significantur, sucwla, ansercu-
lus, asellus, porcula, porcella, agnellus, catellus, vitellus.

Sed unum certe locum invenio, in quo nulla deminutivi
ratio perspici potest, 63, 5 hominem Cappadocem, longum, valde auda-
culum et qui valebat. Equidem puto — nam unicum hoc exemplum
dignum esse videtur, quod illustretur — scriptorem vulgaritatis
studiosum hic recessisse a simplici, quia in hominibus signifi-
candis (pauper, tristis, alacer, strabo) desiderantur aperta sexuum

~ discrimina. Deminutivi forma igitur nil aliud spectat quam
in aliis illis exemplis supra tractatis declinationis permutatio.
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Cum hoc libertinorum usu consentiunt Pompeiani, quorum
scripta ratio hic multo infra veritatem consuetudinis mihi qui-
dem esse videtur. Continetur enim finibus paucarum provin-
ciarum, quae sunt corporis partium, vestimentorum, instrumen-
torum domesticorum, ciborum, nominum denique animalium aut
proprie aut ludibrii causa in hominibus dictorum.

Proxime ad similitudinem illorum deminutivorum fami-
liaritatis et studii rerum plenorum accedit ea consuetudo nar-
randi, quam homo meus, miles meus, (baro noster?) demonstrant.
Talia autem non tam ad orationem, quam ad mores pertinent,
qui qua arte sint descripti demonstrare non est nostri propositi.
Eodem modo nominasse sat habemus proverbia, quae nil valent
nisi ex loquentium moribus aestimata. Haec qui sola ex cena
excerpserunt, ingenti sua stupiditate docent, quantam iniquitatem
quantamque invidiam fortunae memoria Petronii et alibi passa esse
putanda sit. Nomino denique comparandi libidinem plebeiam
(phantasia, discordia, piper, non homo et quae sunt eiusdem generis),
asyndeta illa (quem amat, amat, quem non amat, mon amat; egi
aginavi; plus minus; velit nolit; hac dllac), alliterationis studium
ex antiquissima stirpis Romanae memoria traditum (ab acia et
acu ; sicca sobria; fortis fidelis; factum, mon fabula; alia), compen-
dia sententiae absolvendae (adhibete, habet wnde = il a de quoi,
dedit suas, ego et tw sponsiunculam). Cf. Kraffert, Programm
Verden 1888, 14.

VIL

Quantas delicias habeat synonymorum usus vulgaris cum
elegantia classicorum scriptorum comparatus nemo nescit, qui
in his studiis vel mediocriter versatus est. Hac ex provincia
commodius quam aliunde perspicere licet, quibus legibus vulgus
in oratione conformanda temperetur et teneatur. Videmus opponi
ruditatem elegantiae, verba solida, densa, vehementia synonymis et
forma et sententia moderatis, cautis, modestis, natura ac necessi-
tate multa novarj, cum nimio usu mirum in modum vis dictorum
minuatur. Nescio an sit operae pretium, singula elementa lexici
libertinorum cum Encolpii urbanitate conferre. Si recte videmus,
Petronius minime sibi constat in copia verborum accurate distin-
guenda, sed rei ipsius minime est neglegens. Initium capimus
in hoc capitulo, in quo sat habemus gravissima quaedam attulisse,
quae in promptu erant, a discriminibus quibusdam nemini roma-

4
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nicarum linguarum studioso non notis: Portare, non ferre (collo
suo ligna portare 88,7, sed 46,8 apud centonarium falsae urbanitatis
plenum modo, modo collo suo circumferebat onera venalia, quo ad usum
Petronii ipsius accedit), plorare, non flere3®); plangere mortuum bis
apud libertinos, plangere pectus apud Petronium 111,2, rogare, non
orare (Lofstedt, peregr. 42), bellus, non pulcher4°); abhorrere videntur
libertini, ut Pompeiani, ab usu copulae -que (Lofstedt, per. 87).
In partibus corporis significandis dolemus Petronium nullo modo
illa abundantia vocum usum esse, quae quin in usu plebis vigu-
erit, non dubitamus. Unicum fere exemplum, quod quodam-
modo cum testa et spathulis merito comparari possit, affert Tri-
malchio, cum rostré sui mentionem facit (75,10), quae vox pro
ore vel nunc in Hispania exstat. Sed et os ipsum in usu et
vigore esse videtur, si quidem bis proverbii fere ratione dicitur
aguam vel panem in os suum conicere, ubi verbo coniciendi nescio
quid agreste ac rude praeter sententiae necessitatem inesse recte
Lofstedt sensisse videtur (peregr. 265). DBucca quattuor locis
commemoratur, quorum primo intellegenda est la bouche (durae
buccae fuit 48,8), secundo la bouchée (non mehercules hodie buccam
panis invenire potui 44,2), duobus ultimis la joue (ad buccam pro-
baremus, quod est narrantis ipsius, 70,3 et bucca, bucca, quot sunt
hic 64,12). In urbanitate Petronii sumuntur apophoreta, cibus,
diaria, matteae, mulsum, ¢ollitur, ut in romanicis linguis, apud
libertinos (holera spectant, lardum tollumt 39,11; duo mala sustuli
66,4). His similibus commendatur permutatio 66,7 unde quidam
etiam improbe ternos pugnos sustulerunt, sed nescio an verba tra-
dita sint vera, quae Ernout solus retinet w. q. e. émprobiter nos
pugno sustulerunt, i. e. quae tantum cupidinis et studii convivis
iniecere, ut vel essent ,des gens assez mal élevés pour nous
en écarter & coups de poing“. Nam et hoc optime cum mori-
bus Habinnae et cum vi tollendi (sustuli me de megotiatione 76,9)
convenit. Verbum faciendi per mille figuras significandi detor-
quetur ita, ut dicatur in coci ministeriis atque in pecunia com-
paranda non magis quam in Venere exercenda atque in ventre
exonerando (Heraeus Gl. 85, Lofstedt peregr. 162). Debattuere,
quod 69,3 (solebam ipsumam meam debattuere) obscoene dicitur,

39) Digni sub textu certe qui afferantur numeri libertinorum (1) et narra-
tae cenae (n): flere 0 1, 5 n, plorare 51, 2 n.
40) Bellus 71, O n, pulcher 11, O n.
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ut batuere Cic. ad fam. IX, 22,4, et muttire (61,2) (cl. motio,
mot) formata sunt ex stirpibus in romanico usu feracissimis,
praeter alia autem animum tenet manducare, quod ad libertinos
tantum reiectum est (46,2 <nveniemus, quod manducemus, 56,4
panem manducamus). (Qua voce Hieronymus in novo testamento
recensendo non potuit supersedere, cum nimio iam plebis usu
vel in sacris atque sollemnibus verbis esset probata atque accepta,
etsi in vetere testamento eam repudiavit, ubi expeditior erat
facilioremque copiam habebat vocum et reiciendarum et mutan-
darum. Sed quantum offensionis primum quidem apud omnes
certe homines humemne eruditos et eleganter doctos passa sint
verba sanctissima: accipite et manducate, hoc est corpus meum,
animo facile finges.

Copiosius videtur tractandus esse ille usus, quo épse ad
dominum significandum spectat (cepé ipsimi cerebellum 76,1; ad
delicias ipsimi annos XIV fui 75,11; ego tamen et ipsumae satis
faciebam 75,11 solebam ipsumam meam debattuere 69,3; ipsimi
nostri delicatus decessit 63,8). Praeter ipse, ipsus, ipsa, issa, issula
enim superlativus formabatur, a quo pendet medesimo, méme
(memet ipsimum > me metipsimum).

Facile intellegitur, quomodo hae voces potuerint cum hono-
ris causa tum in amoribus (cf. maitresse) de pueris, puellis, immo
de canibus catellis dici (Buecheller, ed. maioris p. 74). Isse pro
ipse adeo in consuetudine erat, ut scriba ille parum doctus (Suet.
Aug. 88), cum familiare iss¢ urbane vertere vellet, ad ¢xi falso
deferretur, cum tacito quodam sensu sciret x non minus quam
ps apud plebem ss pronuntiari4!). Huius vocis apud Pompeianos
usus satis frequens animos legentium tenet convinctos. Testi-
monia haec: 148 Paris isse, isse Paris Augustiane vale, 1589 Aphro-
dite issa, 1294 calos (xal@g) Paris isse, 1085 Paris isse vale, 2133 Paris
sse, 2289 vale issa Fabia, 1590 et 1591 Euge (= Edyn)) issa, 1457
issae sal. (bis, forma dativi eodem modo ficta, ut illae). Cum ¢pse

41) In quibusdam imperii regionibus vim suam prior consonans p reti-
nuit (e. gr. in provincia, ad Genuam, Pisam), ubi nunc illius partes tuetur
sonus . Capsa > cassa it., chasse fr., caisa prov., caisse fr. Meyer-Liibke Ein-
fithrung3 168. Cf. esso, essa (it) = ipse. Formam, in provincia usitatam nunc
video esse qui malint ad *capseam revocare (cf.commentarios criticos nomine Latterds
editos II, 22), sed singulari iniquitate nostrae bibliothecae hac ex parte non
integrae mihi non licet disputationem hac de re institutam (Romania XLVI, 115;
XLVIIL, 579 ; XLVIII, 273) persequi.

4*
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vix minus quam 4lle per diutinum tempus articuli fere vices
teneat (in graecis sacris verbis vertendis saepissime, ut éx 7o®
mwediov = de ipso campo Roensch? 422, 480; W¢lfflin, Archiv fiir
lat. Lex. XII 475, in peregrinatione Aetheriae e. gr. 19,61 cum
ergo venissemus ad portam ipsam, . .. episcopus legit nobis ibi ipsas
epistolas Lofstedt 64) et in Sardinia etiam nunc hanc orationis
provinciam tueatur, Karl von Ettmayer+4®) (Zeitschrift fiir franz.
Philologie XXXIV 832) sibi videtur articulos in illis exemplis
Pompeianis intellegere. Attamen etsi ex frequentia usus satis
apparet, quantopere recedant hi loci ex vi pronominis, tamen,
ut est ratio et ordo horum nominum propriorum, vix scio, quid
articuli vis hic sibi velit. Equidem nullus dubito, quin sit inter-
pretatio haurienda ex eo, quod dominus vel domina eadem ratione
nominibus adiungitur 4950 Bdyys (= Bacchis) douva, 6865 rogo,
domna eqs., 1991 Aelius Magnus Plotillae suae salutem. rogo domina,
1736 Liberalis dominae salutem. 4890 in rationibus in pariete in-
scriptis distinguitur inter dominam et doméinum, 4356 Cresce(n)s pupa-
rum domnus, 3007 Amphioni domino sal., 1665 Restituta cum
Secundo domno suo, 4944 Communis Clodia sua dom. Nil legitur
praeter aut domina 2634 aut domna 4187. Negleximus locos,
quorum lectio parum expedita idem fere continere videtur. Appa-
ret apud Pompeianos ¢sse cum domino artissimo et rei signifi-
catae et usus loquendi vinculo coniungi. Nam ultra ipsum usum
amatorium (issae sal., puparum domnus, alia) procedunt exempla
talia qualia Bdyyg douva, vale issa Fabia, Paris isse, quae licet
originem ducant ex appellatione amoris, tamen in debilem vim
tituli fere deminuta esse videntur, ut Don Giovanni, Donna Anna.
In Aphrodite issa si recte deam intellegit index corporis (p. 768),
id quod non habeo quomodo aliter intellegam atque ex transla-
tionis usu (mea Venus, vides certe in tabula phototypica XXXI,
14 A. et Eugen 1589. 1590 eisdem characteribus exhiberi eodem-
que loco haberi), habes antiquum exemplum usus cuiusdam pos-
terorum, qui Deum vel Christum saepius sub hoc pronomine solo
intellegunt (Wolfflin Archiv f. 1. L. XI 890, Svennung, Orosiana
Upsala 1922, 67)49).

42) Eodem modo idem, Gesch. der indog. Sprachwissenschaft, herausgege-
ben von Streitberg, II 278.

45) Alia, quae ad domini vocem pertinent, invenies apud Friedlinderum,
Sittengeschichte IV9, 82 sqq. Lofstedt, peregr. 115. Ex Petronio afferimus
66,5 bene me admonet domina mea et 67,9 domine mer beneficio, 41, 3 servus tuus.
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Sermonem plebeium mirum in modum quae a nobis intelle-
guntur abstracta esse, in singulis aut hominibus aut rebus adhi-
bere testis est inprimis sermo castrensis, multis locis plebeiae
rationis gravissimus auctor. Nam exercitus nomine primum qui-
dem comprehendebantur ea, quae ad exercendos homines perti-
nebant, der Drill, der Kommiss, optio dicitur, quicumque per
optionem arrogatur, legio dicuntur qui leguntur. Biblia sacra et
in vulgata editione habet ingentem multitudinem exemplorum %),
quae si singula intueberis, facile cognosces adeo non posse ad
unam et eandem rationem revocari, ut inter rem significatam
et nomen adhibitum satis multiplex et varia ratio intercedat.
Qua ratione quaque via vis harum vocum esset mutata, equidem
nullo loco diligentius illustratum esse vidi*?), sed hoc apparere
videtur plebem ab initio abstracta illa alia cogitatione esse am-
plexam ac viros doctos.

Apud Petronium sermonis plebei imitatorem invenio haec
77,4 Habet quattuor cenationes, cubicula viginti, . .. susum cena-
tionem, cubiculum, in quo ipse dormio (cellationem traditam vix recte,
ut est ordo verborum et mutandarum litterarum facilitas, retinet
Ernout). Sed vim huius exempli minuit Plinius, qui in notissima
illa de villa sua epistola (II, 17,10) eodem modo cubicula cum
cenatione coniungit. Multo gravius est testimonium centonarii
45,12 adeo de magna turba ,adhibete” acceperant, plane fugae merae,
i. e. die reinsten Ausreisser, Kneifer, Driickeberger, quo fere ad
initia vulgaria nominum masculinorum in -a formandorum revo-
camur, si quidem scribae et agricolae humanis personis induti illi
orti sunt ex vocibus ad rem universe pertinentibus (Schreiberei,
Ackerbau). Simili ratione germanico usu das Frauenzimmer ex
loco ad universum genus hominum illo loco constitutorum, tan-
dem ad singulas feminas translatum est.

Sed miramur, quam nil fere ex hac ingenti copia rerum
delibaverit scriptor calamo imitandum. Aguntur enim non tam sin-

44) Veluti Jo 14,2 @n domo patris mei mansiones multae sunt. Genes 27,7
affer mihi cibos de venatione tua. 1 Cor. 5,7 Expurgate vetus fermentum, ut
silis mova conspersio. Matth. 9,16 Nemo immittit commissuram panni rudis in
vestimentum vetus . .. peior scissura fit.

45) Exempla ex titulis affert copiosissime Olcott, Studies in the word for-
mation of the Latin inscriptions, Rome 1898, 1 sqq., ex scriptoribus Cooper,
Word formation in the Roman sermo plebeius, New York 1895, 1 sqq., sed
uterque coniungit diversissima nullo rationis intercedentis interposito dis-
crimine.
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gulae voces tales, qualium postea emergunt uberrima exempla, ut
virtutes = Grosstaten, Wunder, pietas = Almosen, memoria = monu-
mentum, quam nervi ipsi orationis, quibus ordo et verborum et
sententiarum continetur. Nam quae nos omnes invitis fere animis
accepimus quondam praecepta recte scribendi, ut cogitationem
ad naturam latinae linguae accomodaremus diversissimae illius
ab gmnibus huius aetatis linguis in vicibus substantivorum et
verborum temperandis et exaequandis, eorum plurimam partem
apparet nunquam in sermone plebeio viguisse. Quibus legibus
hic teneatur non tam in usu singularum vocum quam in ratione
inter substantiva et verba interposita qui quaeret, habebit apud
Cooperum et Olcottium, quae reiciat exempla, habebit, quae acci-
piat ita, ut ex singulorum locorum natura diligenter perspecta ver-
borum ordinem restituat. Vereor, ne ille, cuius doctrinam et
indicium desideramus, a Petronio sermonis plebei interprete
illustrissimo atque gravissimo illo omnibus numeris ac partibus
destituatur.

Sed satis lepido exemplo docet scriptor praenominibus qui-
busdam cum aliis tum eis, quae obsoleta ab ipso usu quodam-
modo remota sunt, saepius subesse nescio quam morum sig-
nificationem 45,7 iam Manios aliquot habet. Res ex Germanorum
usu notissima, quibus Jokann est pro servo, Stoffel pro stupido,
Louis pro agaga, Metze pro meretrice, Riipel pro impudenti. In
appellativorum fere provinciam abierunt die Heulliese, der Zigar-
renfritze, der sanfte Heinrich, der dumme August. Sed quid Ro-
mani in Maniis subintellexerint, mihi quidem neque ex proverbii
usu (multi Manii Ariciae) neque ex Varronis satura Menippea
(247 sqq.) hoc nomine-significata satis patet. Ad fortuitum ludum
verborum revocabis illud, quod Manius mane suscitat (259). Nor-
den intellegit manum, bonum, simplicem, edjdn (Fleckeisens Jahrb.
Suppl. 18,327). Rationem ipsam usus vel in multis exemplis
Germanicis frustra conabimur enucleare, si quidem maior pars
Augustorum, Elisabetharum nil habet, quo illa ignominia digna sit.

Multo plus fructuum percipiemus, ubi recensebimus nomina
praeter necessitatem suffixis exornata. In hac enim parte illus-
tranda singularem curiositatem ac diligentiam posuit scriptor.

a) -atus. Hic multo plus quam aut expudoratus (spudorato
it) 39,5 aut denique talia, qualia rubricatus, stolatus valet dum
bonatus ago 74, 16. In Ecclesiastico Vulgatae mirus quidam abusus
magnatorum pro magnis. Quae in romanicis linguis offeruntur



BIX.2+ De eo quem dicunt inesse Trimalchionis cenae sermone vulgari 55

diurnata, annata seu ad pluralem neutri generis seu ad singula-
rem feminini revocanda satis demonstrant, quantopere hoc suffixo
novata sint, quae postremo certe nullo discrimine a simplici
distarent. Malatus exstat C GlL. II, 126; ¢ bellé bellgtula Plaut.
Cas. 854 (hiatus ante 7).

b) -monsum : Petronii gaudimonium (61,3) et {tristimonium
(63,4) proxime accedunt ad Laberii in mimis usum (miserimo-
nium 18, mendicimonium 150, moechimonium 150) et ad Pompeianum
illad (918) Secundus regimonium tenet feliciter.

¢) -ivus: absentivos = absens 33, 1, ut fere captivus — captus, fes-
tivus — festus. Cooper 106 sqq. habet plurima similia, veluti ex
Plauto abditivus, ascriptivus. In romanicis linguis pro tardo:
tardif, tardivo, similia aliis locis. ,

d) -icius. Ingens multitudo exemplorum apud Cooperum
120 sqq., sed et hic videbis, ubi quaeres, quae ratio inter simplex
et vocem suffixo auctam intercedat et ubi singularem vim horum
exemplorum aestimabis ex locorum ipsorum inspectorum ordine
et natura, diversissima esse coniuncta. Quantum, ut haec
exempla afferam, discriminis est inter haec Plautina forma suffixi
cohaerentia: puella expositicia (Cas. 79), cwm oculis emissiciis
(Aul. 41), ez patribus conventiciis (Cist. 40)! Quod autem ex Pe-
tronio unicum affert lanisticius 45,4, nil habet miri, cum familia
lanisticia illo loco commemoretur, i. e. familia e lanistis consistens.
Multo dignius erat, quod nominaretur, etsi iam Varronis ex usu
allatum erat, empticius 47,12, quod aut nullo aut satis parvo
discrimine a simplici distat (inter emptos referendus, numeran-
dus). Olcott habet (216) exempla titulorum.

e) Adiectiva in -osus fines regni praeter necessitatem late
promovisse in sermone cotidiano testis appendix Probi, qui 211
docet rabidus nom rabiosus (Baehrens 119). Iure igitur ac merito
non tam singulae voces reprehendi possunt, quae quot locis
scriptorum aut grammaticorum inveniantur saepe ex fortuita
temeritate memoriae pendet, quam multitudo exemplorum praeter
urbanam consuetudinem exaggerata: sucossus 38,7, quod iam
in ipsa sententia loci nescio quem saporem vulgarem habet: valde
sucossi sunt (reliqui colliberti eius); aerummosus, imperiosus, calcitro-
sus 89,12 et 9 et 6; linguosus 43,3; 63,2; dignitossus, lacticulosus,
laboriosus; 57,10 et 8 et 7; morbosus in aves 46,4.

f) Eodem modo -arius singularem fertilitatem habet aliorum-
que suffixorum locum occupat (primipilaris mon primipilarius
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app. Probi 69). Exemplis Petronianis nil docetur nisi facilitas
vocum hac ratione formandarum: oracularius vel oricularius, pulla-
rius Vel puellarius in eodem capite 48, micarius 73,6, caligarius
74, 14, sestertiarius 45,8 et 11, dupundiarius 58,5; 74,15. Corvo-
rum cibaria 58,2 quid sit, supra p. 42 illustravimus.

g) -tanus: prasinianus 70, 10 plane ad consuetudinem dicitur.

h) -iensis pro -ensis 48,2 Tarracinienses, ut Athenienses ad
Hispanienses Stolz HGr. I, 2, 541, Heraeus Gl. 47.

Alia, quae aut iam copiosius sunt tractata, ut ridiclei (p. 28)
et manuciolus (p. 23), aut nil ad consilia scriptoris illustranda
faciunt, praeterimus.

In vocibus componendis vix nimium tribuendum est liber-
tati illi, qua nesapius (50, 5) a Trimalchione vetusto negandi more
componitur aut plusscius fingitur (63,9); bememorius recte restitu-
erunt Orelli et Heraeus in Nicerotis fabella (61,7). Cetera
exempla vix quicquam ponderis habent (caldicerebrius, domusio,
larifuga, fulcipedia)*S). }

Cum in declinatione et coniugatione scriptor vix curare
videatur, quantopere vulgaris sermo analytica ratione studeat
formas dissolvere, enixe alio loco operam dat, ne similia negle-
gantur: dico illas ambages loquendi, quae usu coniunctionum
quod et quia accusativum quem dicimus cum infinitivo commu-
tant. Petronius autem primus videtur hoc in genere dicendi
quia testari, quod apud posteros est frequentissimum Vulgatae-
que mirum in modum familiare: dixs, quia mustella comedit 46,4;
subolfacio, quia mobis epulum daturus est Mammea 45,10, nisi forte
recurres ad Plautinum illud (Pseudol. 107)

atque id futurum wunde unde dicam nescio,
nist quia futurum est.

Ad Gallorum que seu Italorum cke formandum quantum praeter
quem et quid contulerit vox ipsa coniunctionis guia, nondum satis
apparere videtur (Karl von Ettmayer, Vulgirlatein, Gesch. der idg.
Sprachw., herausg. von Streitberg, II 280). Quod certe nunquam
fere non familiaris sermo consueverat hunc in modum verbis
sentiendi et dicendi adiungere (Lofstedt, per. 116 ff.). Exempla
nemini non in promptu. Ne intra umbracula scholasticae seve-

46) Mirum est Stolzium et his rebus inesse nescio cuius dialecti auctori-
tatem putare: Allerdings darf nicht verschwiegen werden, dass die siidita-
lische Volkssprache, wie sie in dem ... Roman des P. uns entgegentritt, . . .
manche eigentiimliche Zusammensetzung aufweist. Hist. Gr. I, 2, 375.
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ritatis quidem omnia huius generis exempla notam censoriam
habebunt, veluti, quod est apud Martialem XI, 64,

nescio tam multis quid scribas, Fauste, puellis,

hoc scio, quod scribit nulla puella tibe.

Gravius certe Trimalchioneum illud (71,9) scis, quod epulum
dedi. Sed de huius locidnterpretatione dubia supra (15 sq.) copio-
sius egimus. Dignum, quod attendatur — nam multa in hanc
partem sunt disputata post Lofstedtium (cf. Svennung, Orosiana
86 ff.) — Petronianos libertinos semper indicativo uti neque quic-
quam discriminis perspici aut inter duas coniunctiones aut inter
dicendi et sentiendi verba aut inter verae et falsae rei signi-
ficationem.

Interrogandi sententias obliquas quas elegantior ratio dicendi
intellegit pro rectis conformari vel in exemplis talibus, qualia sunt
nemo curat, quid annona mordet (44) et dixerat, quid pridie cena-
veram (76), nemo miratur, qui vetustae consuetudinis hac in parte
semper a vulgo conservatae peritus est. Multo levior est quam
Petronius sibi ipse indulsit parataxis pro hypotaxi apud mehi
crede, credo, puto similia posita (Segebade 13 sq.). Sed in illa
libertate minime sibi constans est Petronius, si quidem idem
Trimalchio loquitur (75, 11) scitis, quid dicam, vel 56,2 medicus, qui
scit, quid homunciones . . . habeant, vel (74, 17) ut intellegas, quid tibi
feceris, vel 50,5 valde bene scio, unde . . . nata sint, aut, ut ceteros
libertinos afferamus, 37,6 dicitur nescit, quid habeat. Ab altera
parte habemus (61,2) nescio quid nunc taces mec muttis, quod etsi
audacia superat ea, quae solent ex usu verbi nesciendi offerri,
tamen in provincia rusticitatis est infra vulgaria illa supra allata.
In Hermerotis aenigmate denique invenimus (58,9) dicam tibi,
qui de mobis currit et de loco mon movetur, qui de mobis crescit et
minor fit, apud Trimalchionem (50, 7) ignoscetis mihi, quid dixero.

Caput tertium.

Usque adhuc egimus de sermone vulgari Petronii haud
aliter, ac si scriptor omnium libertinorum sermones eisdem fere
coloribus depinxisset. Accuratius autem quicumque singula recen-
sebit, intelleget aperto discrimine inter se singulos convivas
distare. Hoc discrimen, quod est et numeri et generis, cum
sit, nisi equidem fallor, nunquam observatum, eo plus nobis
proponemus tractandum, quo plus hac ratione intimam fabri-
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cam scriptoris deprehendemus. Discrimen autem quod dixi-
mus numeri in eo collocamus quod in eadem provincia loquendi
ab alio pudentius et rarius, ab alio saepius peccatur. Textum
ipsum quaeso in eis quae sequuntur ante oculos habeas. Infi-
mum fere locum urbanitatis et elegantiae tenet Dama (41) plane
matus ille, ut ipsius verbis utar, cuius oratio in editionibus
quattuor fere versuum est. Loquitur brevissimis membris sen-
tentiarum, concisis illis articulatim ac sine ullo fere vinculo con-
iunctis, ut speculo tanquam imago reddatur viri ebrii et somno-
lento languore impediti. In paucissimis his verbis bis masculino
pro neutro genere utitur (balnews, vinus), qua audacia inprimis
aures tundit. Nam quod intensivum pro simplici verbo adhibet
(versas), leve est, levius quod syncopam bis admittit (calda, cal-
fecit). Una in re nescio quid fastidiosae elegantiae habet, quae
mirum in modum a rudi simplicitate ceterorum verborum abhor-
ret. Ubicumque enim de bibendi usu agitur, in doctam fere
obscuritatem incidit. Nos quidem parum scimus, quid sint sta-
minatae (potiones?) aut matus, sed miramur elegantiam caldae
potionis cum westiario comparatae neque errabimus, si ad Damae
auctoritatem singulare illud poculorum nomen pataracinorum
revocabimus (cum pataracina poposcisset . . . inquit), in quod for-
mandum graecum wdrayzvov et latina patera turpi contaminatione
coierunt.

Peculiaris Damae ratio ex diverso Trimalchionis sermone
antea prolato accuratius apparebit. Trimalchio, qui omnia pec-
candi semina.in se continet ,fanquam favus® vulgaritatis, ut
ipsius verbis abutar, in eisdem coloribus adhibendis aperte suus
est. Nam illius peccata ex recessu tanquam atque umbra artium
et litterarum earum, quarum peritum se esse clamat, miserrime emi-
nent, astrologiae et philologiae. 89,4 oportet etiam inter cenan-
dum philologiam mosse . .. nam mihi nihil novi potest afferri, sicut
ille fericulus <am semel habuit praxim (fericulusta mel H, feliciter corr.
Ernout). Illa philologia apparet hoc genere dicendi: fericulus,
caelus (89 bis), prae mala sua (89, 12), cornum acutum (89, 5), utros-
que parietes (39,7). Hic scriptor consilium suum perspicuis verbis
indicavit: laudamus urbanitatem mathematici (39,6). Apparet, qua
ex parte velit et ea, quae sequuntur, intellegi. Una re coniun-
gitur cum Dama, nulla praeterea, dico fastidiosas quasdam in
re potatoria ambages. Sed valet iterum, quod alia in re quon-
dam Heraeus proclamavit: ,Was wissen wir denn vom Trink-
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komment der Romer?¢ (Rhein. Mus. LXX, 8). Tangomenas
faciamus (34,7 et 73,6) enim, qua. voce feminina sit explendum
nescimus, etsi similiter atque in pataracinis véyyew et tangere (cf.
de melle me wusque tetigi 66,8) animo loquentis coniuncta esse
videntur. Ceterae voces graecae plus minus ad astrologiam
spectant, cataphagae, qui in leone nascuntur, ne gemesim meam
premerem, habuit prazim = eventum habuit, evicit. Hic feri-
culus signis astrologorum exornatus probat (est enim in meis
aedibus comparatus) me in litteris omnium numerum esse.
Probant autem signa ipsa rebus et gestis, ut oracula, quanti
pretii sint. Non habeo aliter, quomodo verba interpreter mirum
in modum intricata. Satis inepte igitur Trimalchio pro demonstando
ponit verba ex sollemni provincia signorum caelestium petita
atque a nuda simplicitate huius loci alienissima. Similia acu-
mina ioci frigidi atque arcessiti postea apud eundem interpretari
conabimur.

Usu graecarum vocum deducimur ad Hermerotem, quem
supra se accumbere aut discumbere Encolpius dicit (86,7; 57,1;59,1).
Illum graecissare recte Immisch vidit, qui (Hermes LXX (1917) 156)
in illius oratione (88,10) Gronovianum quoddam oblivionis fere
tenebris involutum restituere conatus est <Zoe=> cum hoc titulo
proscripsit. Sedgwick (The Classical Review XXXIX 117) vidit
topanta redire CILVI 25861 Diehl Vgl. L 265 cum oenoforu, cum
calice et tapantione. Vox mihi videtur ad vas vel vestimentum
spectare et dici, ut ,en tout cas“. Fortasse fopanta nescio qua
topi cogitatione depravatum est. Exemplis omnibus apparet, quanto
discrimine haec Graeca Hermerotis a Trimalchionis astrologia
_distent. Sunt enim ex sermonis ipso usu petita 37/88 Trimal-
chionis to panta est; saplutus; babae babae; quemvis ex istis babae-
calis ; phantasia, non homo. Graeca cum Latinis seminibus dicendi
commixta atque conflata vides in lupatria. Nam haud sine aliqua
ratione in apibus dicere fingitur, quod in vocibus linguae pote-
rat commendare obiter et vernaculae quae sunt, meliusculae a Grae-
culis fiunt. Poterat Petronius hanc suppelectilem orationis eo
loco, quo iterum Hermeros ad dicendi munus accedit, neglegere.
Tunc diceremus forte quadam scriptorem uno loco effundere,
quae ex uno eodemque nido grammaticae petiverat. Sed ita ne
iudicemus, impedimur eis verbis, quibus idem Hermeros postea
utitur (57 sq.), plurimo spatio a prioribus seiunctis. Apparet
enim Petronium consulto, haud temere graecissandi studium
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Hermeroti attribuere tale, quale praeterea nemini. Habes exempla
haec: haec sunt vera athla, Athana, deuro de, Jovem Olympium,
geometrias (,the plur. probably only shows the speaker’s igno-
rance“ Sedgwick in editione 116), eritica (fortasse eodem modo
prolatum aut ut rhetorica, nisi putas tantum elegantiae indignum
libertino illo), alogias, menias (? ad Iliadis initium revocat Marx,
auctor ad Herennium 75). Est enim et ille, quamvis alienus &
Trimalchionis astrologia et philologia, nihilominus artificzz sui hac-
tenus memor, ut lapidarias sciat litteras et partes centum ex scho-
lae trivialis memoria. Sed mirum est, quantopere sint omnia
in hoc homine ad certi cuiusdam consilii constantiam a scriptore
conformata. In rutae folium conicere (37 et 58) cum in duabus
orationibus, quarum altera ab altera longissimo spatio distat.
inveniatur, iam parvuli huius exempli vinculo eiusdem hominis
memoria restituitur. Multo graviora sunt, quae fluunt ex moribus
huius viri caldicerebris. Haud temere is primum quidem Ascylti
licentia intemperanti vehementissime commovetur, tum autem
Gitonis risu tantopere laeditur, ut vix iam sui ipsius sit compos.
Nam et in oratione illius ut in moribus omnia excitata atque
dissoluta, sententias solet aut omnino non absolvere aut praeter
exspectationem nova cogitatione deflexus parum apte finire.
Natura generis dicendi continetur brachylogia quadam, cuius
elleipseis a membris concisis Damae plurimo discrimine distant
nec habent apud ceteros libertinos quocum coniungantur. 37/38
nec quid nec quare; sed liberti scelerati,- qui; amici de medio; haec
lupatria providet omnia, et ubi non putes; familia vero — babae
babae!; tantum auri vides (fortasse conferri potest 58,14 quod me
sic vides,; 38,14 quod llum sic vides; 88,12 sestertium suum vidit
decies. Ne videndi verbo nimium tribueris. Interpretare: quantum
consiliorum aut quantum corporis et ponderis. In singulari loquendi
usu huius hominis nulla certe mutationis copia); quid ille, qui;
crevit . . . modo solebat . .. sed quomodo dicunt — ego wihil scio,
sed audivi — quom Incuboni pilleum rapuisset (scilicet crevit) et
thesaurum invenit (apparet ef apud hunc hominem non posse
deleri). .Augentur ultra modum exempla in altera oratione plena
iracundiae (57/58). Hanc totam cum non liceat exscribere, affero
pauca: eques Romanus es? et ego regis filius. ,quare ergo servivisti“
quia sqq (attendas quaerendi respondendique commercium vix
significatum) ; tw lacticulosus; tw beatior es: bis prande, bis cena;
tam facile est quam accede istoc*; quid faciat crucis offla, corvorum
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cibaria (,Was kann man auch von einem Galgenstrick anders
erwarten® recte Heraeus, nisi quod et ille deesse quaedam ante
quid faciat suspicatur. Miscet Hermeros secundam et tertiam
personam, ut 57, 2); bene nos habemus, at isti — euge! qui tibe non
imperant (aut isti geuge H, nmugae Buecheler; cum Hermeros
graecisset in flosculis cotidiani sermonis et paulo ante 7o Satwr-
nalia proclamaverit, nolui euge mutare) ; vix me teneo et sum caldi-
cerebrius cum coepi matrem meam dupundii non facio. Hunc locum dif-
ficillimum, nisi quod caldicerebrius elegantissime pro eo, quod est
traditum caldus cicer etus, a Jahnio restitutum est, in ceteris vix
puto recte duobus diversis locis correctum esse ita, ut sed inse-
reretur ante cum coeps, cum ordo verborum altero loco (nec pro et)
correcto non iam sibi constare videretur. Hermeros, ut est fere
mos iracundorum, antea de suis moribus praedicaverat: non me-
hercules soleo cito fervere 57,8. Aut igitur Hermeros parum sibi
constat aut aliquid discriminis intercedit inter haec duo de mori-
bus iudicia. Illo profitetur se aegre ad iram perduci. Quin autem
si non illo at certe hoc loco irae’ flammis flagret, nulla dubita-
tio. Nescio an sit interpretandum, wiz me teneo, et sum natura
caldicerebrius, cum coepi (sed ut incipiam, aegre perducor). Vae
tunc omnibus et adversariis et amicis. Matrem meam (subintel-
lege cum coepi) d. n. f. Ut est exagitatus atque concitatus
cum natura tum ludibrio Gitonis, se ipse saepius ad propositum
revocat: recte (schon gut, warte nur), videbo te in publicum,
... recte, venies sub dentem ... ad summam, st quid vis, ego et tu
spomsiunculam; mnec sursum mec deorsum mon cresco, nisi dominum
in rutae folium mon coniect (negandi formulas vides sine ulla spe
perspicuitatis confusas); Athana tibi irata sit curabo et qui te pri-
mus deurode fecit (et quéi adiungitur ut supra apud eundem et wbi
(87, 6), deurode ut accede istoc inseritur); dta lucrum faciam et dta
bene moriar aut populus per exitum meum iuret, nisi te toga ubi-
que perversa fuero persecutus (nimio iurandi et minandi studio ad
plenam animi et orationis perturbationem prolatus est, nam
apparet quam non apodosis protasi respondeat. Nolui au¢ mutare
in ut, quia neque parataxis rerum in honesta morte (ut mortuus
non erubescam apud eundem 57,6) exoptandarum et honestae
mortis ipsius necessario excludi et illi aut iam nescio quod nega-
tionis vestigium inesse videtur, qua animus certe confusus loquen-
tis in his verbis pronuntiandis tacito quodam sensu tenetur.
Sed qui wt scribit, potest suam causam ita agere, ut suspicetur,
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verum illud u¢, quod desideramus ut ¢ta voci opponatur, de cogi-
tatione loquentis esse ideo sublatum, quod alterum quoddam wu#
consecutive sententiae esset iniunctum). Bella res et iste, qui te
haec docet, mufrius, non magister. didicimus : — dicebat enim magis-
ter — ,,sunt vestra salva ? recta domum ; cave cércumspicias, cave maio-
rem maledicas®. At nunc etc. Interpungendi ratione significavi,
quo modo verba intellegam, didicit puer, quae verbis ipsis affe-
runtur; ei, qui ante didicimus inserunt nos alia aut nos aliter
consilia scriptoris corrigunt. Nam tota hac oratione Hermerotis
demonstratur, quanti pretii sit discrimen inter singulos sermo-
nes libertinorum consilio et ratione scriptoris interpositum ad
criticam recte exercendam. Decet enim libertinum ex suo ipsius
genere dicendi aestimari, non ex ceterorum aut denique ex
Petronii. '

Ratio Hermerotis loquendi quam sit peturbata atque disso-
luta, perspicitur non minus ex aenigmate. De hoc loco cenae
plurima difficultate obscuro mirum est, quantum in diversas
partes abierint criticorum iudicia®’). Nos quidem quam paucissi-
mis verbis quid sentiamus dicemus ita, ut quantum haec res ad
nostrum propositum pertineat eluceat. Hermeros iterum constan-
tiae in verbis ordine absolvendis deest. Nam primum quidem
oratione recta, deinde obliqua utitur. Ab hac initium faciemus.
Dicam tibi, qui de nobis currit et de loco mon movetur, qui de nobis
crescit et minor fit. Apparet rem quaeri masculini generis, quae,
ut fere fit in aenigmatis, contraria in se continet, nam currendo de
loco'non movetur, eadem et crescit et minor fit. Certa autem, si quic-
quam aliud, verba qui de nobis, quibus, cum ter proferantur, omnia
continentur. Nam quod primo loco in versibus ipsis traditur quidem
nobis, nil valet, cum meénor fit doceat, consilio hic non, ut alibi
saepius in aenigmatis, quid = ©i quaeri, sed agi nescio quem
homuncionis tanquam forma praeditum. Ambigue, ut fere fit in
griphis, de nobis bis certe ita dicitur, ut eodem iure et ad verbum
revocari possit (de nobis currere, crescere) et subiecto ipsi ad-
haerere possit (quae pars mostri). Vix est, quomodo miremur
verbis aenigmatis ipsis allatis aliquantum difficultatis inesse,
cum iam quae ab Hermerote oblique referuntur minime sint

47) Recentioribus temporibus W. Schultz (Pauly-Wissowa I A, 116 sqq.),
Bluemner (Philologi vol. LXXVI, 343 sqq.), Scheidweiler (Philologi vol. LXXX,
204 sq.).
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simplicia. Numerus est vetustissimus ille versus quadratus popu-
laribus versibus inde a tenebris vetustatis consuetus*).

Qui de mobis longe venio, late venio ? solve me.

Nullo modo offendimus in eo, quod res quaerenda de se
ipsa verba facit, neque in eo, quod se solvi vult tenebris ignora-
tionis. Sed permiro genere dicendi — nisi forte dicemus, quod
nolo putare in natura eorum quae sequuntur verborum, loguen-
tem, quae fuerunt duorum versiculorum, in unum conflare —
quaestio et narratio permiscentur. Quis dubitat, quin et cetera
illa eodem genere numerorum origine et initio sint usa et cadem
persona sint prolata? Multa videntur esse, quae hariolationem
invitare possint, nam vides membra disiecta poetae talis, qualis
Pompeis cecinit (1830)

Futuitur cunnus pilossus multo melius quam glaber :
eadem continet vaporem et eadem vellit mentulam.

De loco et de nobis videntur consilio quodam alterum alteri opponi,
in verbis obliquis accurate persequendis fortasse et dicam tibe
alicui usui est (cf. solve me!). Nolo tacere quae tentavi, non quo
putem digna illa esse quadrati exemplo optime Hermerotis versu
expresso, sed ut significem, qualia fere versibus invidia aut
perturbatione libertini plebei ex memoria posterorum remotis
infuisse putem:
qui de mobis longe venio, late venio? solve me !
dic mi: que de nobis curro, moveor qui non de loco ?
loquere : qui de nobis cresco, nobis qui fio minor 2
Qui vel quis (cf. 62,8 qui mori timore nisi ego) sum ille ego,
qui etc. In aenigmate oratione pedestri referendo solvit Herme-
ros distortum illud genus dicendi, ambiguum et in eo, quod
poterat quicumque leviter verba intuebatur, intellegere primum
quidem nescio quem de nobis, nescio quem nostrum. Sed talia
in griphorum natura fere posita sunt.
In solvendo hoc aenigmate Sphinge digno miror Gurlittium 49)
demum publici iuris fecisse, quod vereor ne et aliorum iam ani-
mis sit obversatum. Nam equidem fateor me illam sententiam iam

48) Immisch cum quadrati originem et usum illustraret (Zur Frage der
plautinischen Cantica. Heidelberger Akademie Phil. Hist. Klasse 1923, 7 p. 30),
et huius versus mentionem fecit.

49) Petronius Satiren iibersetzt von Gurlitt 39 f.
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habuisse pro certo initam, cum in Gurlittii interpretationem
inciderem Scheidweileri nota (Phil. LXXX 206) doctus. Omnia
enim ita dicuntur, ut libero quicumque iudicio verba intuebitur,
non possit non penem intellegere. Nil nisi dominus iste, isse isie
idem et est pars nostri et de nobis venit longe lateque et de
nobis currit nec de loco movetur et augetur modo, modo minui-
tur. Uno loco disto ab interpretatione Gurlittii. Mihi enim
aenigma ita comparatum esse videtur, ut, id quod est in facetiis
talibus frequentissimum, praeter obscenam vim, quae nemini non
in mentem venire debebat, caste et pudice solvi possit. Hic autem
nil habeo, quod idem tribus legibus convenire possit. Sed nil
obstat, ne dicamus penem imperium totius aenigmatis tenere,
singulos autem versiculos a parte honesta varie explicari posse.
Non nego autem multo difficilius griphum honestam interpre-
tationem pati quam illam alteram. Pes (Buecheler) venit (?)
longe et late, ubicumque (Bluemner) in longitudinem et in lati-
tudinem aream emetimur. Umbra (Bluemner) de nobis crescit
et minor fit, sed excluditur impedimento sexus, quo non tenetur
crinis (Buecheler), cuius deminutio minus apte, nisi fallor iudicio,
in recisis capillis tantum poni potest. In secundo versu honeste
explicando haereo, cum oculi interpretatio a Buechelero prolata
mihi aegre probetur?®), linguae autem genus ipsum aditum prae-
cludat. Sed fortasse.erit, qui felicius et haec enodet.

Tenet, ut hoc ultimo loco commemoremus, in oratione Her-
merotis difficultate quadam animum legentis vinctum hic deni-
que locus: si quid vis, ego et tu sponsiunculam : exi, defero lamnam.
Hoc exi quid sit vix audeo interpretari. Friedlinder enim non
magis voci satisfacit quam Sedgwick (komm her, come  on).
JHuc accede“ facile sane intellegeretur. Ut transeamus illos,
qui (Schefferus, Scheidweiler) ecce corrigunt, aut (Schultz) volunt
in foro locum certaminis constitui, cum praeter veri similitudi-
nem huc iam referant, quae multo post (58,11) dicuntur, non
est, quomodo non exi aut interpreteris ex illius triclinii necessi-
tate et illius temporis natura aut revoces ad illum usum loquendi
omnibus fere linguis consuetum, quo eundi vel abeundi verba
sine ulla fere peculiari vi eundi ad adiuvandam cohortationem
adhibentur: Geh fort, gib mir...; ach gehen Sie weg, blei-

50) In thesauro L. 1. affertur Potam. tract. 1 p. 1415 A oculy sut wn orbibus
currunt. Sed vix de nobis currere dici possunt oculi.
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ben Sie noch etwas; geh, sei so gut®); allez. Usus loquendi
facile intellegitur ex plurimis illis locis, quibus quae iuberis
facere non perficies, nisi de loco te moveris. Sed, ut est
natura loci, haud sine aliqua dubitatione hanc interpretationem
profero.

In Seleuci oratione tenuissima (42) ad peculiarem
quandam loquendi supellectilem referendum est et quid, si non
abstinax fuisset, quod haud temere paulo post redintegrari iam
Friedlinder vidit quid si non illam optime accepisset. Addo, quod
praeter ullam necessitatem ad infimum genus dicendi descenditur
frigori laccasin dico (,grobe Einladung, offenbar dhnlich der von
Gotz an den Trompeter gerichteten“ Heraeus Rhein. Mus. LXX,
38, qui vocis usum ex Mart. XI 58 extr. illustrat). Totam enim
hanc plebeculam convivii neque nimiae castitatis neque nimiae
obscoenitatis sectatricem iniuria ac nimis acerbo iudicio Gurlitt
nominat ,eine Gesellschaft von Wiistlingen® (l. L).

51) Havers in philologorum conventu Erlangensi 1925 rem tractavit. Quae

ex comicis latinis attulit exempla, Plaut. Aul. 95 sq.:

cultrum, securim, pistillum, mortarium,

quae utenda vasa semper vicint rogant,

fures venisse atque apstulisse dicito
et Ter. Ad. 917: tu illas abi et traduce,
ea, ut est ordo verborum, demonstrant, quantopere vera vis abeundi vel ve-
niendi sit hic minuta. Exemplo Petroniano, quamvis sit ipsum alienum ab his
locis, tamen nescio an simile quid insit. Nisi enim mavis interpretari: Komm
heraus (aus deinem Schlupfwinkel ?), vix est quomodo non dicamus ex: hoc
loco ita fere dici, ut ad summam, recte, atque peculiarem exeundi vim amisisse.

Heraeus (suppl. 285) haud sine aliqua dubitationis significatione affert

Pompeianam illam in taberna imaginem (IV 3494). Sed et hic parum apparet,
quomodo verba ascripta aut ipsa cohaereant aut rebus fictis respondeant.
Duorum virorum sedentium genibus tabulam cum talis ferentium alteri ascrip-
tum est ewsi, alteri, qui dextra fritillum tenet, non tria, duas est. Videntur
igitur de alearum iactu aestimando in discrimen venisse. Cum autem in
alia parte eiusdem imaginis duo viri litigantes depingantur, qui a tertio
sinistrorsum extruduntur, alearii et illi, nisi me fallunt verba addita (Nows?,
a me tria, eco fui ascribitur alteri litigantium, alteri Orte fellator, eco fuz),
extrudentis autem viri imagini hic adhaereant verba itis, foras riwsatis, exsi
fortasse dicitur ab eo, qui inter rixam socium abire iubet. Sed quod ex usu
triviali eorum, qui chartis ludunt, petemus, Komm heraus, nescio an possit
defendi, licet legentium risum primum moveat, si quidem in sortiendo sortes
vel nomina exire dici lexicorum copiis apparet. Nil enim obstare videtur, ne
hoc et in hominibus ipsis potuisse dici suspicemur. Confer denique, quod est
apud Persium I, 46, st quid tamen aptius exit.
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In Philerotis genere dicendi (43) perspicua est
taediosa quaedam loquacitas confusa perturbatione cogitationis
omnia commiscens. Sed vide, quomodo sit a Damae rudi sim-
plicitate et ab Hermerotis concitatione omnibus partibus aliena.
Satis lepide rem ita instituit scriptor ut, qui proclamaverat wvivo-
rum meminerimus, tantum absit, ut in hoc proposito constet sibi,
ut pro uno mortuo duos mortuos iudiciis persequatur. Sed fugit
puto interpretes omnia illius verba tam misere esse loquacitate
dissoluta atque perturbata, ut de utro sit sermo omnino non
Ppossit diiudicari. Etiam hic apparet criticam artem non posse
prospere procedere nisi ex singulari loquentium genere dicendi
quam diligentissime observato. Testis Bluemner, qui (Phil.
LXXVI 3837) verba hereditatem accepit, ex qua plus involavit quam
4lli relictum est praeter omnem veri similitudinem et praeter Phile-
rotis usum dicendi interpretatus est ita, ut ¢/l referret ad alte-
rum quendam heredem, qui minus ex hereditate ceperat, quem
Chrysanthum ipsum esse dicit. Petronius autem wusu prono-
minum plane in oratione huius hominis perturbato consulto
legentium et audientium iudicium frustratur. Phileros exci-
pit Seleuci de Chrysantho verba: ¢lle habet, quod sibi (/) debe-
batur . .. puto mehercules illum reliquisse ... Huic Chrysantho,
viro durae buccae, linguoso, discordiae, non homini, opponit
fratrem: Frater eius fortis fuit, amicus amico etc. Nunc autem,
ubicumque plurima necessitas erat duas personas seiungendi,
omni pronominum usu, quo ceteris locis abundat, supersedet:
Et inter initia malam parram pilavit, sed recorrexit costas illius
prima vindemia. Vendidit enim vinum, quantum ipse wvoluit, et
quod illius mentum sustulit, hereditatem accepit, ex qua plus invo-
lavit, quam lli relictum est. Ut est Philerotis usus loquendi,
saepius una eademque persona constanti usu pronominis éllius
significatur. Recte igitur Friedlinder vertit, cui obloquitur
Bluemner: Und wodurch er recht in die Hohe kam, das war,
dass er eine Hrbschaft machte, von der er mehr einsteckte, als
ihm vermacht war, itemque Ernout: qu’on ne lui avait laissé.
Jam eis, quae paulo post sequuntur verbis (cui datum est, non
cut destinatum) perspicere potuit Bluemner nescio quem dici
iusto plus hereditate accepisse. Sed nisi fallor errore hoc ipso
testatur idem, quanta perturbatione et confusione tota haec
narratio obscuretur. Hoc debebant critici enarrare, hic enim
singulares sales huius loci apparent. Nullo modo enim apparet,
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uter fratrum dicatur, cum, qui est plurimus in abusu pronomi-
num, pessime haereat in personis recte distinguendis. Iterum in
dubitationem incidimus eo loco, qui est post prioris hereditatis
mentionem. Et ille stips, dum fratri suo irascitur, nescio cui terrae
filio patrimonium elegavit . .. Haec neque poterant neque debe-
bant accurate ab audientibus perspici, cum iterum de illo quo-
dam sermo fiat, qui, utrum sit intellegendus Chrysanthus necne,
parum patet. Pergit orator: habuif ... servos, qui illum pessum
dederunt . . . tamen verum, quod frumitus est, quam diu vizit cui
datum est, non cui destinatwm. Fuerunt, qui haec detruncata esse
putarent. De sententia vix ulla dubitatio: ,Wer hat, der hat.”
Supplendi autem nulla necessitas (habet enim, cui datum est
Buecheler, cui datum est, datum est Muncker), cum pro suo more
orator in ceteris pronominum largissimus profusor, hic nimis
parco usu obscurus fiat. Recte autem Buecheler sensisse videtur
frumitus est (fruniscar meos 43, peculium fruniscaris 75) obiectum
desiderare (swa, vitam). Obversatur autem animo loquentis here-
ditas aut expilata illa aut illa altera praeter exspectationem ele-
gata. Nam et hic non minus quam in pronominum usu omnia
obscura: tamen verum (cf. de re tamen ego verum dicam paulo ante),
quod frunitus est, quamdiu vizit, cut datum est (ipse, qui crimen
expilatae hereditatis commiserat? an cui fortuna datum?), non cue
destinatum (ille terrae filius? an ille, quem fraude deceperat?).
Linguam caninam profecto comedit Phileros nemini non fortu-
nam invidens. In reliquis certe in una eademque persona ver-
satur: in manu illius plumbum aurum fiebat . .. quot putas illum
annos secum tulisse? ... Non mehercules illum puto in domo canem
reliquisse. Haud temere illud etiam institutum esse videtur,
quod idem Phileros eandem abundantiam habet in relativis qui-
busdam sententiis adiungendis: crevit, quicquid crevet, tanquam
favus ; et quod illius mentum sustulit, hereditatem accepit ; longe fugit
quisquis (Varro in titulo saturae Menippeae 244 sq. qui) suos
fugit. Hic denique pronominum sectator habet illud vendidit
vinum quantum voluit, de quo supra (p. 36).

Ganymedis oratio (44) eo plus miramur quam non sit
diligentius a ceterorum genere dicendi secreta, quo accuratius
mores huius personae depictos esse videmus. Nam ut mittam
aediles male eveniat et dam annum esurio fuit, de quibus locis
supra (p. 12) egimus, nil invenio praeter singulare partici-
piorum studium: populus minutus, stolatae, pedes lanatos. Huc

5*
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pertinet wrceatim, quod ut guttatim, gradatim, paulatim tictum
est. Sed nolo praeterire, quod in sanando quodam loco plu-
rimae dubitationis pleno sum conatus, satis conveniens, nisi
fallor, rei ipsi et moribus huius viri religionibus dediti anno-
naeque miserias ad deorum podagram referentis. Hic enim
de Safinio: nec sudavit unquam nec expuit, puto eum nescio quid
Asiadis habuisse. Cum nil placeat, quod interpretationis nomine
propositum est (nescio quid assi a dis Burmann, ,oder vielleicht:
ich glaube, er hatte etwas von der asiatischen Manier weg«
Friedlinder, ,4siadis mag be right, referring to the idea men-
tioned in the Cyropaedia 1. 2. 16 and 8. 8. 8, that Persians never
spat“ Sedgwick p. 182), nescio an magis arrideat: puto eum (enim
trad.) nescio quid As<ls>i <I>a<pi>dis habuisse. Utimur Plinii
verbis NH II, 96, 98 circa Asson Troadis lapis nascitur, quo
consumuntur ommnia corpora. Sarcophagus vocatur. XXXVI 17, 27
in Asso Troadis sarcophagus fissili vena scinditur. corpora defunc-
torum condita in eo absumi constat intra XL. diem exceptis dentibus.
Mucianus specula, quoque et strigiles et vestes et calciamenta illata
mortuts lapidea fieri auctor est. Eius generis et in Lycia saza
" sunt et in Oriente, quae viventibus quoque adalligata erodunt corpora.
17,28 Assius gustu salsus podagras lewit pedibus in vase ex eo
cavato inditis. Eiusdem lapidis flos appellatur in farinam mollis ad
quaedam perinde efficar . . . admixtus aeri Cyprio mammarum vitia
emendat, pici autem resinaeve strumas et panos discutit. Prodest et
phthisicis linctu. Cum melle vetera wulcera ad cicatricem perducit,
excrescentia erodit. Et ad bestiarum morsus utilis. Repugnantia cura-
tioni ac suppurata siccat. Fit et cataplasma ex eo podagricis
mixto fabae lomento. Cum igitur variae Assii lapidis formae usui
fuerint hominibus, quo omnia in solidum et siccum redigerentur,
egregie videtur et loco et moribus personae convenire, quae ten-
tavimus. Romanis certe auribus singularis huius lapidis vis
poterat nomine ipso expressa esse facile videre.

Omnium autem horum oratorum collegium Echion superat
audacia loquendi. Hic dignissimus fere, qui diligentius recen-
seatur (45 et 46). Hunc enim saepius hyperurbane ita facit
loquentem scriptor, ut fastidiosa illius elegantia a ceteris eius-
dem erroribus quam miserrime abhorreat. Miror et hanc rem
plurimis exemplis consilio et ratione a scriptore patefactam inter-
pretes fugisse. :

Echionis oratio pluribus fere quam ceterorum maculis foeda-
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tur. Hic solus bis gquia verbis dicendi et sentiendi adiungit,
haeret in genere neutro (caelus), in futuri usu (habituri sumus,
daturus est, fortasse aliqua die te persuadeam dicitur ita, ut in mo-
dum posterorum quorundam (Grandgent 125) coniunctivus par-
tes futuri subeat, debilitati illius inconstantia et perturbatione.
Ernout: Je te déciderai bien un jour. Similiter ceteri interpre-
tes), haeret in deponentibus (loquere (pro inf. act.), loguis, argu-
tat), in voce diei femininum amplectitur. Omnium errorum
exempla gravissima auctoritate sua tuetur: pauperorum solus,
munus excellente (mel excellente Habinnas), prae litteras (prae mala
sua Trimalchio). Leviora hic praeterimus. Nihilominus hic vir
infimi ordinis humanitatis singulari quodam amore litterarum
inflammatur, quarum satellites, alter tanquam Maecenas de plebe,
haud sine ridiculo quodam fastidio tuetur. Scit enim, quid in-
primis miselli illi grammatici et rhetores praeter alia sectentur:
inveniemus, quod manducemus (in invitando Agamemnone), quic-
quid dederis, contentus est (de altero pueri magistro).

Satis ridicule sermonem illius hominis scriptor ita insti-
tuit, ut litterarum vocem pleno tanquam ore identidem edat cen-
tonarius idemque rem parum aptis verbis saepe significet.
Veluti de filio: litteris iam satis inquinatus est, ceterum iam Grae-
culis calcem impingit, quorum illud similitudine accedit ad
illud in Germanorum consuetudine vulgare ,mit Ruhm be-
kleckert“, hoc, cum possit accipi ,gibt einen Fusstritt“, dicit
,has made a good start in Gk.“ (Sedgwizk). Cum loquitur
Latinas coepit mon male appetere, litteras subintellegit, Graeculos
autem ipsos dicere videtur. Hst locus difficillimus de priore ma-
gistro pueri: etiamsi magister eius sibi placens sit. mec umo loco
consistit, sed venit, dem litteras, sed mon vult laborare. Interpretationi
Buecheleri: ut tradam, quod litteris consignet, grammatista si-
mul et librarius ad manum (carmine epigraphico 91 commemo-
ratur magister ludi, qui idem testamenta scribit), recte obloqui-
tur Heraeus: Auffallend bleibt freilich, dass in diesem Kapitel
litterae sonst im Sinne von Bildung steht. Praeterea vix est,
quomodo litteras dare hunc in modum interpretemur. Elegan-
tissime Bluemner post alios, qui similia tentaverant, scit quidem
litteras, sed mon vult laborare; poterat v. d. coniecturam confir-
mare eo, quod alter magister nescit litteras et vult laborare
(non quidem doctus, sed curiosus, qui plus docet quam scit) et quod
apud Petronium ipsum exstat 10, 5 et tu litteras scis et ego. Nihi-
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lominus ne ita scripsisse Petronium putem, impedior eo, quod
et alibi Echion, ut est fastidiosae stultitiae plgnus, aliquid huic
salutationi doctorum clientium tribuere videtur: de Agamemnone:
aliqua die te persuadeam, ut ad villam venias . . ., de altero magistro:
waque feriatis diebus solet domum venire, et quicquid dederis, conten-
tus est. Cum igitur confirmatae sint omnes tres voces (venit dem lit-
teras) gravissimis testimoniis, centonarius autem singulari animi stu-
dio nescio quam Musarum tutelam affectet, necesse est tradita verba
ex moribus personae interpretemur ita, ut Echion, patronus ille
artium et litterarum, narret vel fingat magistellum illum haud ita in-
doctum, sed parum curiosum atque constantem (nam et hoc
risum movet, quod de grammaticorum pretio el aestimatione
iudicia proferre minime dubitat) se adire atque velle sibi litteras
dart 1. e. libros, copiam legendi, tum autem minus operam dare
litteris ab ipso mutuis acceptis. Res ipsa nil habet, quo a veri
similitudine abhorreat, cum et Echion glorietur se in usum pueri
libros emisse et Trimalchio ad Agamemnona versus paulo post
similiter loguatur (48, 4 in domusionem litteras didici. et ne me putes
studia fastiditum, tres bybliothecas habeo, unam Graecam, alteram Lati-
nam). Sed ex toto dicendi geunere huius Echionis nil est famo-
sius, quam quod in litteris praedicandis duobus locis falso neuatro
genere utitur, a cuius usu ipse saepe praeter leges grammaticae
artis alienus est. Sed ne putemus eum studia fastidiri, vocem
tollit et omnibus elegantiis huius generis, quod ad provinciam
virorum doctorum pertinere sentit, abutitur: Litterae thesaurum
est, atque, ne quid relinquatur dubitationis de consilio scriptoris,
altero loco: Emi ergo nunc puero aliquot libra rubricata. Haec qui re-
putaverit, facile sibi persuadebit minime temere ficta esse eiusdem
verba ,cum dominam suam delectaretur*. Exemplum est gravissi-
mum omnium passivorum a scholae norma abhorrentium neque
ulla analogia excusatur. Est eiusdem, qui in ceteris parum
constantem rationem huius generis erroribus suis profitetur. Haec
elegantia a Trimalchione iteratur (64, 2).

His exemplis nimiae centonarii urbanitatis fortasse adiun-
gendum est 46,7 quod s¢ resilierit, destinavi illum artificii docere,
aut tonstreinum aut praeconem aut certe causidicum, si quidem
recte Lofstedt (per. 109) confert Plauti Stich. 400

tho intro ad lLbros et discam de dictis melioribus.
Dici videntur einige bessere Witze, ul Capt. 482
dico wnum ridiculum dictum de dictis melioribus.
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Sed ex vetusta ratione dicendi equidem vix puto hauriri potuisse
hunc usum genetivi, cum in exemplis Plautinis (Poen. 641, Most.
1016), ut Lofstedtii verba afferam, das nahestehende neutrale
Pronomen zu beachten ist, wodurch die Konstruktionen wesent-
lich erleichtert werden. Facilius concedo centonarium genetivo
uti, cum nolit dicere in modum Plauti de artificio docere. Sed
habet et sic res, quam vir ille doctissimus opinionis potius quam
sententiae nomine protulit, multum dubitationis. In ceteris enim
Petronius vix curavit, quae ratio apud plebem inter de et gene-
tivum intercederet. Aliquid de iure gustare est centonarii ipsius
(46, 7),de quo cum gustasset est Habinnae (66), qui, eodem loco cum
dicit de melle me usque tetigi, non ablativum instrumentalem more
posterorum scriptorum adumbrat, sed subintellegit de melle capiens,
eodem fere modo, quo Trimalehio loquitur (75) labra de lucerna, id
est oleo de lucerna sumpto, ungebam. Sed haec omnia, etsi habent
aliquid audaciae, ad illam falsam urbanitatem illustrandam parum
faciunt. Veram igitur genetivi causam in medio relinquimus. Sed ne
quid hic aut supplendo aut mutando corrigam, plurima religione,
ut est oratio huius viri affectationis non minus quam erroris
plena, impedior. Si recte video, tria felici consilio coniunguntur,
plebeius usus loquendi (praeconem aut certe causidicum docere,
similiter germanice vulgo Bicker lernen), consuetudo ipsa
dicendi nescio qua ridicula diphthongi affectatione fucata (ton-
streinum, cf. p. 28), genetivus falsa urbanitate interpositus. Quae
Buecheler ut analoga attulit: doctus, docilis alicuius rei, ea quoque
poterant fastidiosam elegantiam centonarii movere.

Fortasse confidentius de altero loco centonarii iudicabimus:
45, 10 scias oportet plenis velis hune vinciturum. Inter omnes errores
libertinorum vix ullum invenias, qui plus habeat audaciae. Nihilomi-
nus et hoc non sine altero exemplo est, si quidem Julius Valerius habet
p. 28,16 perfacile multos eum populos vinciturum, ut praetereamus
exempla glossarum hac in re parum certa. Sed aegre persua-
deor, ut Heraeo accedam, qui (Gl 40) haec proponit: Mogli-
cherweise vom Volk gebildet zum Unterschiede von wicturum
von vive. Nam fac in provincia dissimilationis talia consilia et
tales rationes aperiri posse, quem vincendi participium futurum
optime illud confirmatum ) affinitate victoris victoriaeque putas

52) Huic sententiae non puto illud obstare, quod Nonius p. 188 M usum -
ipsum participii futuri huius verbi ut rarum videtur exemplo confirmare velle:
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sibi proposuisse defendendum ab erroribus falsae confusionis ? Apud
Neuium invenio pauca (III3 587 sq.), quae possint comparari: L. Cal-
purnius Piso in annalibus sane exiliter scriptis, ut Ciceronis iudicio
(Brut. 27.106) utar, ausus erat ignosciturum: habet formas similes con-
struiturus et comsuliturus Venantius Fortunatus, saciturus Statius
in Thebaide VII 777. In his formis creandis praesentis temporis
tertia persona (amat-— amaturus, audit — auditurus) aliquantum
valuisse videtur. Nolim haec ad vulgi consuetudinem ita revo-
care, ut putem plurimam partem plebis hac vel simili ratione
unquam participia futuri conformasse, sed potius ad singularia
illa, quae abundantia in oratione centonarii peculiarem quendam
saporem habent, cuius vim nunc quidem vix iam est quomodo
recte diiudicemus.

Mirum denique est in oratione eiusdem libertini 46,5 etiamsi
magister eius sibi placens sit, cum huius coniunctivi nulla ratio
possit aperiri. In ea, quam apud centonarium deprehendimus,
urbanitatis vana affectatione facile putamus coniunctivum pro
indicativo electum esse, quia plus eiegantiae habere videretur.
Tunc autem vix est, quomodo non eodem modo iudicemus de
altero quodam loco, qui est Trimalchionis ipsius (71, 1): etiamsi
illos malus fatus oppresserit, ubi subiunctivum traditum Buecheler
correxit in oppressit, retinet Heraeus. Satis multis autem locis
libertinorum  etiamsi adhaeret indicativo, veluti apud cento-
narium ipsum 46, 8 etiamsi morbosus est. Multitudo horum loco-
rum (vide indicem) obstat, ne dicamus vulgarem rationem lo-
quendi Petronii stilo depictam malle in concessivis sententiis
coniunctivo uti, quod ipsum alibi nil dubitationis habet. Nam scimus
et coniunctivum ipsum per parataxin additum (des quantumvis ;
sint sane superbi) esse vulgari ratione concedentium et Romani-
cum genus dicendi missis omnibus elegantiae scholasticae for-
mulis protulisse, quae coniunctivum flagitarent, veluti bene quod,
si bene. Sed haec sunt posterioris aetatis, apud Petronium indi-
cativam videmus in ore Hermerotis libertini vel gquamvis sequi,
quod alibi apud Petronium coniunctivum requirit. Atque hic
quidem dolemus locum hunc ex urbana dicendi consuetudine
consulto exceptum parum certa esse memoria: 58,8 iam scies pa-
trem tuum mercedes perdidisse, quamvis et rhetoricam scis (scio H,

SVicturus“ wvictoriam potiturus auctoritas prudentium putavit esse: , Pyrrhusne rex
an Mawius Curius proelio victurus esset.“
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scis Reiske, Buecheler3, Heraeus, Friedlinder). Equidem mihi
persuasi coniunctivos illos in usu Echionis et Trimalchionis apud
quamvis demonstratos deberi nimiae loquentium urbanitati,
cum saepius in usu plebis indicativus locum coniunctivi gram-
matici tenuerit. Sed nolo in re non satis perspicua nimis con-
fidenter loqui.

Nicerotis vel Niceronis illius, qui de versipelle fabu-
lam narrat, oratio (61 sq.) labitur in casuum usu praeter omnem
ceterorum consuetudinem (Capuae exierat, persuadeo hospitem mo-
strum, venimus inter monimenta, nobis adiutasses). His exemplis appa-
ret a vero aberrasse illos, qui noluerunt anacoluthon accipere in
his verbis: lupus enim villam intravit et omnia pecora tanquam
lanius sanguinem illis misit. ~ Facile suspicio movetur, ne Petro-
nius hic et alibi non tam singularem cuiusdam libertini orationem
sibi proponat ad unam eandemque normam revocandam, sed
potius in quod genus exemplorum forte incidit, illo profusissime
abutatur®). Hic Niceros unus habet illud ex narrandi consuetu-
dine petitum mdles meus, homo meus.

Memoria huius orationis non omnibus locis certa est. Sa-
tius est rideri quam derideri habet aliquid certe acuminis.
De interpretatione supra (44) egimus. Simile quid alteri loco
inesse videtur: méhi inanimo in maso esse. Quid si legendum
est: mihi inanimo amima in maso esse? Nam solet corrigi
m. animea i. m. e. Perridicule enim hic vir, ut est religio-
nibus deditus et nunquam non umbrarum aut larvarum simu-
lacris perterritus, fingitur sescenta discrimina vitae et capitis
inire: stabam tanquam mortuus ... qui mori timore nisi eqo . . .
in larvam intravi, paene animam ebullivi etc. Apuleius in simili
fabella Met. I, 14 ego ... inanimis ... semimortuus, verum etiam -
ipse mihi supervivens et postumus vel certe destinatae iam cruci can-
didatus. Vides in talibus fabellis ita ludi, ut mors modo immi-
nere, modo adesse, modo vitari dicatur. Hoc ultimum fortasse
inest tertio cuidam loco: qui mori timore nisi ego? Gladium tamen
strinzi et matavitataw umbras cecidi, donec ad villam . . . pervenirem.
Mirae illae litterae facillime morte vitata leguntur (in tota via
Schefferus, alii aliter, cf. Heraeus suppl. 285, Gurlitt Ubersetzung

53) Quod Trimalchio in eo quod sequitur capite (63) suum tristémonium
Nicerotis gaudimonio (61,3) opponit, eodem modo ad commodam memoriam
scriptoris revoco.
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268). Nam fortitudinem in discrimine non minus praestat quam
veritatem in narrando. Loquitur ex usu arenae atque virtutis
vel in levissimis rebus: per scutum per ocream egi aginavi, quomodo
ad llam pervenirem. Uno loco praeter necessitatem verba addi
solent: siquid ab illa petivi, nunquam mihi negatum, fecit assem, se-
missem habui. in illius sinum demandavi, neec unquam fefellitus sum.
Nicerotem semisses fidei copae mandasse ex eis quae antece-
dunt facile intellegitur (quicquid habu: addidit Buecheler). Sic
et Ernout videtur rem intellexisse.

Habinnas sevir idemque lapidarius perridicule delicatam
quandam profert elegantiam. Veluti 66,5 bene me admonet domina
mea, quae non minus delicate quam coniunx 67, 9 loquitur domini mez
beneficio. Eodem modo queritur de aliorum in priore convivio parum
honestis moribus 66,7, si quidem verba tradita recte se habent
(supra p. 50); oculi mei hic erant 65,9 ; vide, quomodo desiderium
Fortunatae rudi quadam humanitate demonstrare conetur 67,3
Scintilla, cum iactat delicias viré 67, 11, has elegantias spectare vide-
tur, alii intellegunt amores vel puerum delicatum. Sed primo
obtutu vides his facetiis eum non aliter uti atque unguento illo, quo
per frontem in oculos fluente perfusus triclinium ingreditur. Mira-
mur, quanta fide Petronius hoc genus hominum cum aliis rebus tum
eo depinxerit, quod sevir laudatus ab uxore propter dona libera-
litatis plena, sordidissimis verbis de luxuria mulierum queritur.
Turpissimae enim koprolaliae praeter ceteros studiosus est, ca-
candi vix minus quam manducandi memor (cwum mea re causa
facio, mon ploro; catillus concacatus, excatarissasti me; caldum meiere
et frigidum potare; uxorem, cum de ursina gustasset, paene in-
testina sua vomuisse exponit; ego me apoculo; inhonesta ratione
iocandi Fortunatam denudat; pro luto).

Ex genere dicendi Trimalchionis unam figuram loquendi
nondum satis video esse observatam, quae, licet ad artem gram-
maticam plebeiorum minus pertineat illustrandam, tamen artis-
sime cum hominis moribus ceteris e rebus perspicuis cohaeret.
Quid dicam, ita explanabo, ut varios locos nescio quomodo, si
recte iudico, in nostris editionibus obscuros interpreter.

Nusquam video explicari facetias 41, 6—8. Trimalchio ad
puerum conversus, qui varias figuras Bacchi imitando expresse-
rat, Dionyse, inquit, liber esto. Apparet ludi in eo, quod liber
est manumissione inter amicos instituta, qui modo Liber fuerat.
Sed multo magis ea quae sequuntur interpretationem desiderant:
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Tum Trimalchio rursus adiecit: ,Non negabitis me, inquit, habere
Liberum patrem.“ ,Er, der gewesene Sklave, der als solcher
Gmdrwoe war, besitzt nun einen freien Vater, hat einen Freien
zum Vater* Buecheler apud Friedlaenderum. Talia fere hic
spectari apparet, sed quomodo Trimalchio ,nun®, i. e. post manu-
missionem Dionysi seu Liberi ipse patronus liberum patrem
habere dici possit, nullo modo video explicari. Ernout, cum ver-
tit: Vous me pqurrez pas mier que j’ai libéré le dieuw Liber, quate-
nus aut Trimalchionis verba exsequi sibi videatur aut sua suppo-
nat facetiis a religiosa translatione abhorrentibus non habeo, quo-
modo diiudicem. Sed aliqua certe ratio vel Trimalchionis face-
tiis inesse debet. Gurlitt solus, quid difficultatis loco inesset,
sensisse videtur, etsi, quae ipse verbis mutatis (non negabitis mih,
inquit, habere) profert, ab omni veri similitudine sunt alienissima:
,Der Witz ist wohl so zu verstehen: Trimalchio hat seinen Skla-
ven zu einem Freien (liberum) gemacht, ist also gleichsam Vater
des liberi (= Bacchus) (Ubersetzung 258, 267).“ Patrem enim
qui intellegit Trimalchionem, liberum autem servum manumissum,
et tollit facetias quamvis insulsas huius loci, quae ingenuitate
Trimalchionis libertini illius continentur, et neglegit sollemnem
juncturam verborum, quae Libero patri inest. Wissowa, Religion
und Kultus der Rémer2, 26 sq., Lucilius 20, Marx, Lueil. II, 12..
Trimalchio igitur in illis verbis, quae rursus adiecit, manu-
missionis prioribus verbis facete premulgatae, quam solent in-
terpretes haud sine aliqua rei perturbatione hic afferre, plane
immemor est. Immo novos sales ducit ex Dionyso illo. ,Nonne
conceditis me habere (in aedibus meis loco servi) Liberum pat-
rem, nonne igitur sum ingenuus? Laudavimus dictum Trimal-
chionis, est autem ineptissimo et loco et tempore insertum,
cum nescio quomodo a manumissione abhorreat.

Consilio et ratione usum esse Petronium in eo, quod in
sermone Trimalchionis commiscuit, quae singula apta, con-
iuncta absona ac stupida essent, aliis locis apparet, quorum natu-
ram ab interpretibus nondum penitus perspectam esse puto. In
cap. 71 ineunte haec de servis officiose et humane edit: E¢ serve
homines sunt et aeque unum lactem biberunt (cf. supra p. 31 de
verborum structura), etiamsi illos malus fatus oppresserit. Tamen
me salvo cito aquam liberam gustabunt. Nil est, quod obstet, ne
quid promittam me esse facturum me salvo. Pendebit igitur res
e vita et salute mea. Hic autem ineptissime illis verbis sollem-
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nibus utitur Trimalchio. Testamento enim recitatione exemplaris
ipsius probat se manumissurum esse illos servos. Libera igitur aqua
gustanda minime pendebit e salute, sed potius e morte Trimal-
chionis. Horum morum, qui nescio quomodo ad Theophrasti
dvawgdnoiov (char. 14) similitudine accedunt, affero testimonium
tertium 52, 1: quemadmodum Cassandra occidit filios suos, et pueri mor-
tud iacent sic, ut vivere putes (sicuti vere putes H). Naturae facies ab
artifice plena et vera imitatione simulata, ut vivere credas, in pictura
aestimanda haud sine aliqua ratione laudari potest. Sed in mortuo-
rum imaginibus qui illa consuetudine loquendi utitur, iusto ineptius
rem instituit. Haec ratio absona inepte confundendi atque
conflandi parum intellecta est quarto loco, in capite 63 ineunte.
Excipit enim Trimalchio Nicerotis de versipelle narrationem ver-
bis perturbationis plenis: Salvo . . . tuo sermone . . . (,which sounds
-as if he were about to cast doubt on it* Sedgwick; nimis con-
tortam interpretationem habet Friedlinder, quasi T. illa cautione
id agat, ut illam narratiunculam quamvis plenam horroris tamen
cena et convivio haud indignam esse dicat), si qua fides est, ut
mihi pili inhorruerunt, quia scio Niceronem nihil nugarum narrare.
immo certus est et minime linguosus. Hoc salvo tuo sermome, quod
suo loco erat dictum, ubi quis alterius sermonem aliqua ex parte
supplebat vel corrigebat, hic ineptissime ex consuetudine sermo-
cinandi petitur. Ordinem verborum vel praeter cogitationis inep-
tias perturbatum in ceteris recte interpretantur Heraeus (apud
Fr) et Sedgwick. Misera haec perturbatm cogitandi eadem
inest verbis (58,13) choraulem meum iussi Latine cantare, con-
sulto ita comparatis illis, ut neque aperte verti possit des mdlodies
latines (Ernout) neque diserte tibiae ipsae latine canere dicantur.

Quid est, quod non habeat Trimalchio? Habet Liberum pa-
trem, habet {¢res bybliothecas, unam Graecam, alteram Latinam
(48,4; ,an absurd reading, and so probably right“ S.; equidem
frustra sudavi, ut enuclearem, quid animo confuso loquentis hic
obversatum esset, fortasse verba sunt accipienda ita, ut Trimal-
chio ternionis numero primum- quidem pro sollemni utatur, in
singulis autem tum haereat neque habeat, quomodo vanae iacta-
tioni respondeat), habet denique Corinthum: In inepto illo ludo
verborum ex ambiguitate aequivoca urbis et homonymi argentarii
petito loquitur Trimalchio (50,4) quid est autem Corinthewm, nisi
quis Corinthum habeat. Interpretes solent vertere, quasi recte
Hirschfeld restituerit nisi quod Corinthus habet, quem in ceteris,
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triplicis illum audaciae suasorem, non sequuntur. Sed perturba-
tur sermo libertini, cum ad se revocet, quae universe erant
dicta. Quid est Corinthewum nisi apud eum qui Corinthum habet.
Ratio loquendi Trimalchionis singulariter digna moribus. Legen-
tium animos revoco denique ad ea, quae supra (p. 59) de fericulo,
qui  habuit praxim, disputavimus. Et haec quidem de Tri-
malchione.

Demonstrasse nobis videmur plurimis et luculentissimis
exemplis, quanto discrimine non solum morum, sed et verborum
inter se differant singuli libertini. Invenimus depictam simpli-
citatem brevissimarum sententiarum angustiis circumscriptam,
verbosam obscuritatem moleste sine ullo ordine verbornm et
rerum fluentem, exagitatam et concitatam perturbationem moribus
caldicerebriis in verbis recte absolvendis impeditam, falsam urbani-
tatem semper in elegantiis artis grammaticae attingendis laben-
tem, falsas delicias ex affectatione civilium morum ad sordes con-
suetas semper redeuntes. Apparet scriptorem corruptum genus ora-
tionis apte ad singulorum convivarum mores descripsisse. Valet
et in singulis, quod sibi proposuit totius cenae imagine demons-
trandum Petronius: Qualis vita, talis hominum oratio. Hoc quam
sit vere dictum, in Maecenatis exemplo demonstrat copiosissime
Seneca®) (ep. ad Lucilium 114), probat eadem fere aetate usu

54) Haud sine aliqua elegantia coniectandi prolata est opinio eorum, qui uno
certe loco tangi volunt Senecae verba in cena, dummodo ultra singula verba utro-
que loco constituta totum ordinem verborum et sententiarum recenseas. Apud Sene-
cam de trang. an. Serenus haec animo volvit (I, 16) puto multos potuisse ad sapien-
tiam pervenire, nisi putassent se pervenisse, mist quaedam wn se disstmulassent,
quaedam opertis oculis transilurssent. non est entm, quod magis aliena tudices adu-
latione <<nos (2, sed cf. parodiam Petronii)> perire quam nostra. quis sibi verum
dicere ausus est? . ..rogo ilaque, si quod habes remedium, quo hanc fluctuationem
meam sistas ... non tempestate vexor, sed nausea. Cui tunc euthymian otfert Senecall, 3.
Trimalchio docet 47, 6 credite mihi, anathymiasis st in cerebrum it et in toto corpore
fluctum fuctt —multosscio sic periisse, dum nolunt sibi verum dicere. Quaeantecedunt:
nee tamen n triclinto wllum vetuo facere, quod se wuvet, et medict vetant continere, ea
ad memoriam Claudii imperatoris spectare videntur, quem Suetonius 32 commemo-
rat edictum meditatum esse, quo veniam daret flatum crepitumgue ventris itn con-
vivio emittends, cum periclitatum quendam prae pudore ex continentia repperisset.
Nemo iam his diebus quaeret, quae ratio intercedat inter Petronii Satiricon et
Taciteum illud de flagitiis principis conscriptum opus, nisi forte ea ratione,
qua Ernout X not. 2: ,Je serais tenté de croire que Tacite a fait une énorme
confusion, et je crains que, par amour du pittoresque dramatique, il n’ait at-
tribué & la derniére nuit de Pétrone un roman depufb longtemps composé, en
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ipso scribendi Petronius, ille Stoicae severitatis satelles morum-
que dissolutorum castigator, hic ab omnibus aut irae aut studii
iudiciis remotus. Petronius, qui a Tacito, ut Nordenii verba
afferam (Die romische Literatur, Einleitung in die Altertums-
wissenschaft I, 4, 763), deutlich als Folie zu Seneca gezeichnet
wird (ann. XVI 18), quid senserit de Maecenate, ab ipsius natura
et moribus multis locis haud ita alieno viro, nescimus. Sed ora-
tionis tanquam speculo mores hominum patefieri multo melius
quam qui apocolocyntosin scripsit perspexit. In plebecula de-
monstravit illud, quod in Maecenate vidit Seneca (ll. 7): haec verba
tam improbe structa, tam meglegenter abiecta, tam contra consuetu-
dinem ommnium posita ostendunt mores quoque mnon minus novos et
pravos et singulares fuisse, @ut (1. 11) ubicumque videris orationem
corruptam placere, thi mores quogque a recto desciwisse mom erit
dubium. quomodo conviviorum luxuria, quomodo vestium aegrae civi-
tatis indicia sunt, sic orationis licemtia, si modo frequens est, osten-
dit amimos quoque, a quibus verba exeunt, procidisse. mirari qui-
dem non debes corrupta excipt non tantum o corona sordidiore, sed

lui prétant des intentions satiriques & 1'égard de Néron qui n’étaient point dans
la pensée de l'auteur, mais qu'on pouvait a la rigueur y trouver avec de la
bonne volonté“. Sed plurima suspicio est, ne non modo res, sed et verba sin-
gula cenae — de ceteris partibug hic non habeo cur iudicem — plena sint co-
lorum et splendorum, gquorum naturam et rationem ne recte omnibus a parti-
bus interpretemur, impedimur parum coupiosa memoria hominum, rerum, litte-
rarum illius aetatis. In litterarum usu et mentione quanta difficultate consi-
lia modo seria modo iocosa expediantur, exemplo Lucani scimus. Privatas res
ab huius temporis notitia plane alienas saepissime tangi vix negabit, qui mira-
bitur, quam multa ex eis rebus, quae curiosa diligentia Suetonii de principibus
collectae sunt, nescio quomodo cenae sint iniecta ita, ut non iam diudices,
utrum scriptor spectet imperatorem ipsum an risum petat ex principis imi-
tatione ridicule a Trimalchione instituta. Veluti fuerunt, qui mirarentur,
quod Trimalchio ipse haberet armillam ex millesimis Mercurit factam (67,7).
Quare igitur, nam sic debebat quaeri, quod deo erat votum, illi redditum non
est? Mihi quidem videtur Trimalchio jllius dei, cuius singulari tutela utitur,
personam agere. Audimus etiam (in capite XXIX) in pariete quodam simile
quid pictum fuisse: e ipse Trimalchio capillatus caducewm tenebaf, qui non minus
est illius dei. Alia imagine eiusdem parietis depingebatur Mercurius, qui Tri-
malchionem levatum mento tn tribunal excelsum rapiebat. Mercurium ut patro-
num affert Trimalchio 77,4. Nam ne illud quidem a Trimalchionis moribus
alienum esse puto, quod Horatius notissimis verbis reddit :

sive mutata iuvenem figura

ales in terris imitaris, almae

filius Maiae patiens vocari...
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ab hac quoque turba cultiore, togis enim inter se isti, mon iudiciis
distant. Petronius in cena non curat licentiam eorum, qui ex
tenebris remotorum temporum obsoleta verba in lucem proferunt
aut ingenii fastidia exercent in verbis novandis, obscurandis,
praeter exspectationem collocandis, sed id agit, ut sordida inge-
nia necessitate ac natura sordidis verbis demonstrari usu atque
imitatione probet. Quam sit aliena haec imitatio sordium qua-
rundam loquendi ab honesta familiaritate narrandi, iusto sae-
pius, nisi equidem fallor, significat Ascylti, Gitonis, Agamemno-
nis, Encolpi risu atque nausea. Peccatur in re et verbis non
solum rudi imperitia elegantiae, sed et parum expedito et apto
usu nescio cuius litterarum et artificiorum memoriae. Et hic
quidem merito quaerendum erat, quomodo ea, quorum pars
magna ex ipsa consuetudine petita erat, tantum aut risus
aut nauseae apud Romanos ipsos potuissent habere. Quia, quicum-
que Petronii temporibus hoc sibi proposuit imitatione ex-

Mirum est, quam multa, quae Augusti fuisse traduntur, in ridiculam
personam Trimalchionis detorta esse videantur., Exempla ex Suetonii vita affero
haec, quae singula si intueberis, ad fortunae lusum revocabis, coniuncta non
nihil valere videntur: Suet. Aug. 66 amicorum suprema tudicia morosissime pen-
sitavit ete. Petr. 53 testamenta, quibus Trimalchio cum elogio exheredabatur. Suet. 70
deorum dearumque_ habitu discubuisse convivas et tpsum pro Apolline ornatum . . .
.. . exprobrant, ibidem: notatus est et ut pretiosae supellectilis Corinthiorumque
praecupidus ; . . . ad statuam ascriptum:

pater argentarius, ego Corinthiarius.

cf. Petr. 50. Suet. 74 Nemineth unquam Ubertinorum adhibitum ab eo coenae . ..
non nunquam et sertus inibat et maturius relinquebat . . . ad communionem sermo-
nis tacentis vel summissim febulantis provocabat (cf. Petr. 61 et 64) et aut acro-
amata (Petr. 53, 12 et 78, 5} et histriones (Trimalchio ipse 52,9 Syrum histrionem
exhibet) aut etiam triviales ex circo ludios interponebat ac frequentius aretalogos.
Suet. 75 munera dividebat . . . titulis obscuris et ambiguis (Petr. 56). Suet, 43 Troiae
lusum edidit frequentissime maiorum minorumque puerorum (cf. Petr. 59 de Ho-
meristis). Suet. 83 pila (cf, Petr. 27). Suet. 83 ludebat cum pueris minutis, quos facte
et garrulitate amabilis undique conquirebat (Petr. 64. 74. alibi). Suet. 85 eptgramma-
tum quae fere tempore balinei meditabatur, 98 versum compositum ex tempore (Petr.55).
Suet. 101 mandata de funere (Petr, 71). Ex ceteris rebus, quae Caesarum cultum
redolent, commemoro illud Gato feliciter, ave Gar, Gar nostri genio male dixerat,
per genium ewus Gaium appellando rogare coepit. Ad Neronem quaedam spectare
Kraffert (Programm Verden 1888, 17) opinatur, e quibus haec digna esse viden-
tur, quae perpendantur: Suet. Nero 27 epulas a medio die ad mediam noctem
protrahebat refotus saepius calidis piscinis — Petr. 72, Suet. ib. 12 gymnico, gquod
w Saeptis edebat, ... barbam primam posuit conditamque tn quream pyxidem
et pretiosissimis margaritis adornatam Capitolio consecravit — Petr. 29.
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sequendum, toto caelo et omnibus numeris distabat ab eis, qui
similia his temporibus tentant. Rem a Petronio institutam non
recte diiudicabit, nisi qui animo tenebit, quam ingenti discrimine
distent in veterum et cogitatione et usu scripta verba ab ipsa con-
suetudine loquendi. Hanc ipsam exaequare fide scribendi ne
cogitatione quidem quisquam inter Romanos poterat studere.
Ad hanc litterarum Romanarum naturam legentium animis peni-
tus insitam, non ad vitae ipsius fidem ac veritatem sunt revo-
canda omnia, quae Petronius in orationibus libertinorum expres-
sit. Multo enim plus et momenti et ponderis, ut erat iudi-
cium legentium et norma scribendi, omnia vel leviter a consue-
tudine scriptorum abhorrentia natura ac necessitate habebant
quam similia apud nos, multo minore et leviore lapsu orationis
interposito plus animos legentium commovit scriptor, quam quicum-
que hac aetate ex infima sentina atque cloaca societatis humanae
suas copias dicendi petit. Ab ipsa fide veritatis imitatio scripto-
ris toto caelo distat, si quidem non peregrinos in incerto usu ex-
ternae linguae saepius labentes et balbutientes depinxit, sed vere
Romanos, tanta veri suci et sanguinis orationis latinae plenitu-
dine perfusos, quanta ne omnes quidem grammaticorum aut
rhetorum scholae ullum ex Attica aut Asiatica prosapia produc-
tum advenam studiorum in urbe Latia imbuere poterant. Nil
est, quo appareat Petronium in copiis dicendi comparandis ullos
recessus provinciae aut terrarum remotarum adisse, ut, si non
peregrinos, at certe rusticos quosdam propria asperitate dicendi
ab urbis consuetudine distantes depingeret. Sed proponitur ab eo
zown quaedam usus latini, quae dignitate et genere multo est supe-
rior fide et veritate illius plebeculae. Omnia fere elementa imita-
tionis Petronianae tam facile ex historia linguae latinae expediri qui
fit ut possint ? Illa vix esset quomodo intellegeremus, si ex abditarum
tabernarum vulgo potius, quam ex usu omnium essent petita. Vidi-
mus Petronium et hac in parte multa et gravia intacta reli-
quisse, sed multo magis legentium animi admiratione tenentur
omnium earum rerum, quas et recte et apte imitatione exse-
cutus est. Nil apud illum videtur ludibrio cogitationis aut teme-
ritate consilii fictum esse. Hoc debebat multo pluris aestimari,
quam illa nescio quae sectatio orationis vulgaris, quae in eo
nulla fere est, nisi forte vulgarem dicis ipsum usum loquendi rarius
et parcius, quam apud honestos et humanos consuetudine fieri solet,
legibus scholae et memoriae temperatum, communem illum fontem
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linguarum romanicarum. In moribus depingendis palmam fidei et
veritatis multo facilius tenet, quam in oratione libertinorum imitanda,
in quam vel intulit, quae Augustus imperator non modo in loquendo,
sed ne in epistolis quidem repudiabat. Sed et hic nomine diffi-
cultatis laude est dignissimus scriptor. Nam saepe miratus sum
criticos ita loqui, quasi Petronius facile artibus illis uti potuisset,
quas in huius temporis usum ediderunt Lindsay, Meyer-Liibke,
Grandgent aut si quis alius. Nos potius non possumus satis
mirari, quanto acumine ingenii perspexerit, quibus legibus te-
neretur cotidianus sermo, qua ratione natura et necessitate
esset progressura, qua via processura oratio latina. Quo in dis-
crimine genus neutrum versaretur, quo loco esset usus generum
verbi, non modo in universum vidit, sed et singulorum exemplo-
rum vicibus et variatione illustravit. Quantopere omnia loquendi
elementa lege analogiae tenerentur, nescio quomodo perspexit.
In variandis sermonibus libertinorum multo plus artificii et con-
silii habet, quam poterat apud veteres exspectari. Multo faci-
lius quam haec, quae non poterant delineari nisi ab eo, qui
aliquam certe peritiam artis et rationis ipsius habebat, poterant
singulae voces a scribendi usu alienae comparari.

Triplex igitur huius libelli dos est. Tria certe nobis pro-
posuimus illo exsequenda, primum quidem, ut post alios denuo
vulgaria illa quae dicuntur cenae inesse semina orationis recense-
remus, interpretaremur, in ordinem quendam artis. redigeremus,
deinde, ut illarum rerum naturam et pretium ex recessu tanquam
atque umbra orationis latinae et litterarum Romanarum illustra-
remus atque aestimaremus, postremo, ut, quam singularem artem
collocasset Petronius in copiis suis dicendi ad mores singulorum
libertinorum variandis et temperandis, demonstraremus.

Atque cum in litteris Romanis diiudicandis atque intellegen-
dis soleat hac aetate multo plus tribui auctoritati exemplorum
et memoriae artis rationisque, quam naturae ingenii, vereor ne
dicat, quicumque recte haec a nobis esse disputata concedet,
nescio quam artem grammaticam stilo Petronii adfuisse adiutri-
cem in scribendo. Equidem fateor mihi non posse persuaderi
Petronium temere tacito quodam sensu sine ullo ordine rationis
et consilii potuisse illam imaginem orationis parum urbanae per-
ficere. Sed idem, ut est ratio artis grammaticae apud scriptores
latinos, non habeo, quomodo animi cogitatione fingam nescio
quem Consentium, nescio quam appendicem Probi scribentis usui

6
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iam tum accomodare potuisse totam illam supellectilem errorum di-
cendi. Has artes enim quicumque noverit facile concedet natura et
ordine plane a ratione Petronii distare. Plurimam operam collo-
cant in ea parte grammaticae, quae est de sonis vel, ut ex ipso-
rum sententia loquar, de litteris, quam satis leviter tangit Pe-
tronius. Sed et in eis rebus, quae utroque loco inveniuntur, nullo
modo ea ratio intercedere potest, ut Petronius ex scholastico illo
fumo (per adiectionem litterae sic fit (barbarismus), ut siquis dicat
coperit pro operit et similia apud Consentium) lucidam suam imaginem
protraxerit. Sed haec diligentius hoc loco persequi longum est.
Si recte hominis mores novi, miscuit ille et hic non minus quam
in hominum et rerum natura aestimanda innata acumina inge-
nii cum usu eruditionis et consiliis artis ita, ut omnia nescio
quam simulationem temeritatis haberent. Facete enim, ut solet,
Tacitus (ann. XVI, 18) ,4c¢ dicta factaque eius quanto solutiora et
quandam sui mneglegentiam pracferentia, tanto gratius in speciem
simplicitatis accipiebantur.”



Index vocum ex sermonibus libertino-
rum petitarum

Absentivos . . . . . 54 caldus . . . . . L. .27
accede istoc. . . . . . . 60 calfecit . . . . . . . .. 27
adcognosco . . . . . . . 31 caligarius . . . . . . .. 56
ad delicias fui . . . . . 36 candelabrus . . . . . . . 40
adiutare . . . . . . .. 31 sq. canturire . . . . . . .. 31
adiutare (cum dat.) . . . 18, 73 Capuae exire . . . . . . 3482, 73
aediles — male eveniat . 12 cardelis . . . . . . .. 29
aerumnosus . . . . . . . 55 casula . . . . . . ... 48
alogiae . . . . . . . .. 60 cataphagae . . . . . . . 59
amasiunculus,-a . . . . . 48 catillum . . . . . . . . 40
amphitheater . . . . . . 40 catillus concacatus . . . 74
amplexare (act.). . . . . 43 cenatio . . . . . . . .. 53
anathymiasis . . . . . . 7 cercbellum . . . . . . . 48
apoculare (se) . . . . . . 10, 74 cibaria . . ... ... 41, 56
argutare (act.) . . . . . 43 clusus . . . ... ... 18
arietillus . . . . . . . . 48 coda . . . . ... ... 21
artificii docere . . . . . 70 coepi . . . . ... .. 37
Assius lapis . . . . . . . 68 comula . . . . ... .. 48
Athana . . . . .. . .. 60 concacatus catillus . . . 74
athla . . . . .. .. .. 60 conicere . . . . . . .. 50
audaculus . . . . . . . . 48 convivare (act.) . . . . . 43
[0 10 21
Babae babae . . . . 12859 sq. | corcillum . . . . . . . . 48
babaecali . . . . . .. 59 Corintheus . . . . . . . 22, 76
balneus . . . . . ... 40 cormum . . . . . . . . . 26, 3634
bellus . . . . . .. .. 50 eredra . . . . . . . .. 23
benemorius . . . . . . . 56 critica (plur,) . . . . . . 60
bonatus. . . . ... .. 54 culeitra. . . . . . . .. 23
bovis (nom.) . . . . .. 45 currere (dictum in oculis ?) 6450
bublus . . . . ... .. 16, 27
bubulus. . . . .. ... 16 - De. . ......... 70 sq.
buecca . . . . . . . .. 50 Debattuere . . . . . . . 50
defraudit . . . . . . .. 47
Caelus . . . . .. .. 40, 58 delectari (vi act. d.). . . 44, 70
calcem impingere . . . . 69 derideri . . . . . . . .. 44, 73
caleitrosus . . . . . . . 55 desperatum valde . . . . 32
caldicerebrius . . . . . . 27, 56 deurode . . . . . . . . . 60
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dies (fem.) . . . . ... 46 exinterare . . . . ., . . 9
dignitossus . . . . . . . 28, 55 exire Capuae . . . . . . 3432 73
ditbus . . ... .... 46 exire foras . . . . . .. 31
docere artificii . . . . . 70 exopinissare . . . . . . 10, 31
docere praeconem, causidi- expudoratus . . . . . . 54
cum .. ... .. .. 71

domatus . . .. .. .. 19 Facere .. ... ... 50
dominus et domina 5213 74 iac.la’;ur ot ﬁ at
domusio . . . .. ... 56 acTa ur triclinia . . . . ’
dupundiarius . . . . . . 56 iac;?d.lilea re causa . . . Zg

astiditum . . . . . . .

fatus . . . . . .. ... 40
Ele g ? TE vovvv v 31 fefellitus . . . . . . . . 12
empticius %) ., . . ., . ., 55 PFelicio . 1
emf}ll,banfl - ) """ i’i fericulus . . . . . . .. 49, 58
ervi }a (fem) ... ... 1218 67 foras (pro foris) . . . . 24
es.umo. R ’ frunisci (cum acc.) . . . 17
etiamsi (cum coni.) . . . 72 frustrum ? 23
euge 56),' Lttt 12, 61 fugae merae . . . . . . 53
excatarissare . . . . . . 10, 74 fulcipedia 56
excellente Hispanum . . 45 | oot
excellente munus . . . . 45 Gaudimonium .. . 54, 7353
exhortare (act.) . . . . . 43 genesis . . . . . ..., 59

exi®) ... ... ... 64 sqq. geometriae . . . . . . . 60

55) Vide ea, quae Leumann (Glottae vol. IX, 129 sqq.) disputavit. Hic
copiosa multitudine exemplorum proposita accuratius demonstrat, quo discri-
mine originis et significationis adiectiva in %cius desinentia (patricius, apud
Petronium lanistTcius) distent ab eis, quae in zeius formantur. 1lla abeunt
apud Italos in -eccio, haec in -iccio. Ratio inter formam simplicem et
dilatatam, diversissima illa in utroque genere, ea est, ut Ycia sint, quaecun-
que propria sunt nescio cuius ordinis hominum, quaecunque pertinent ad res ipsas
simplicibus vocibus expressas, cia autem, quorum maior pars a participiis deducta
est, vix differant a simplicibus nisi ita, ut perpetuam quandam iuris condicionem
spectent. Significatur, ut germanice loquar, plurimis locis illic die Zugehorig-
keit, hic die dauernde rechtliche Stellung. Cf. dediticius, adoptaticius, empti-
cius, servus recepticius, domus conducticia, edicta translaticia. Mihi quidem
illud dignissimum esse videtur, quod attendatur, in his, ut saepissime alibi,
apparere iuris Romani usum cum vulgari ratione dicendi, quae in his potis-
simum ab omnibus iure collocari solet, plurimis vinculis cohaerere.

56) Cf. apud Persium I, 48:

sed recti finenque extremumaque esse recuso
euge tuum ct belle.

57) Cum difficultas huius loci praecipue ex obscuro praepositionis ez usu
fluat, addo, quod percommode docet Loefstedt (Berliner phil. Woch. XXXI
(1911) 1433) in simili verbo evocandi saepissime vim esse ita dilatatam atque
debilitatam, ut nulla ullius loci, e quo quis vocaretur, cogitatio relinqueretur.
Huius rei affert cum alia testimonia, tum haec Petroniana: 108, 14 evocat,
110, 5 evocatumque me.
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glebula
Graeculio
gustum

Hilaria . .. .. ..

........

Iam imponit (pro fut.)
ille. . .........
imperiosus
|
in argento studiosus

in funus fui. . . . . ..
in ingenuum nasci

in larvam intravi . . . .
in medio (voca)
in publicum (videbo) . .
inquinatus . . . . . ..
intellegere meum
intestinae .
Iovis (nom.)
ipsimus et ipsima . . . .

.....

......

Laboriosus
lacte
lactem
lacticulosus

laecasin dico
laeticulosus

lamellula
lamna

lanisticius (cf. not. 55)
larifuga . . . . . . . ..
lasanus
librum
linguosus
litterae
loquere (act.)
lorus
lotus
Lucrio
lupatria

.....
.........

......
..........
..........

Maiestus
maledicere (cum acc.) . .
male eveniat
maleicorium . . . . . . .

33, 66 sq.
55
35
35
24
35
35
24
24
69
13
14
45
51

28, 55
45
45
28, 55
65
28, 55

- 48

27

56
40
40, 70
55
69

40
21
11
11, 59

28
18
12

manducare . . . . . . . 51
Manius . . . . . . . .. 54
manucjolus . . .+ . . . 23
margaritum . . . . .. 41
martiolus . . . . . . .. 23
matus . . . . . . ... 29,
mavoluit . . . . . . .. 18
melum . . . . . . ... 14
meniae? . . . . . . .. 60
meus . « « + « v o o « . 49,
micarius . . . . . . . . 56
milva . . . . ... ... 42
modo modo . . . . . . . 32
morbosus . . . . . . .. 55
muttire . . .. . . .. 51
Naufragare . . . . . 43
nec non . . . . . . .. 32,
neminem nihil . . . . . 32
nemini mhil . . . . .. 32
nervia (plar) . . . . .. 40
nesapius . . . . . . .. 56
nisinon .. ... ... 32,

nummorum nummi . . . 8

Oblivisci (cum ace) . 18

Occupo . . . . . . . .. 11
oclopeta . . . . . . .. 27
offla . . ... ... 27
olim oliorum . . . . .. 8
olunt . . . ... .. L. 47
oracularius vel oricularius 212L, 56
ossucula . . . . . . .. 28, 48
Parsero . . ... .. 47
pataracina . . . . . . . 58
pauperorum . . . . . . . 44
peduclus . . . . . . .. 28
percolopare . . . . . . . 9
permittitis (pro imperat.

vel fut.) . . . . ... 38
‘persuadeo (cum ace.) . . 17, 73

Petraites . . . . . . . . 16
phantasia. . . . . . .. 59
philologia . . . . . . .. 58
plangere . . . . . . .. 50
plodo . . . . . . .. .. 21
plorare . . . . . . . .. 50

73

61

61
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plovere . . . . . .. .. 18 Sangunculus . .. . 48
plusscius . . . . . . .. 56 sanguen . . . . ... . 45
portare . . . . . . . .. 50 saplutus . . . . . . .. 59
porticus (masc.) . . . . . 39 schema . . .. ... .. 9
prae litteras . . . . . . 25 servus tuus . . . . . . . 5243
prae mala sua . . . . . 25 sestertiarius . . . . . . 56
prasinianus . . . ., . . . 56 severa . . . . . . . . . 41
praxis . . .. ... .. 58 sibi (proei). . . . . .. 33, 66
propin . . . . ... .. 13 soleuam . . .. ... . .22
ptisicus . . . . . . .. . 30%8 somniari (dep.) . . . . . 44
pudeatur . . . . . . .. 43 sponsiuncula . . . . . . 48
pullarius vel puellarius . 56 staminatae . . . . . . . 58

statunculum . . . . . . 29
Quamvis (cum indic.). 72 sterteia. . . . . . ... 28
quantum (pro quanti) . . 36 stigma . . . . .. ... 9
quia (pro a. c. i) . . . . 56, 69 stips . . ... oL L 46
qui = quis . . . . ... 63 strabonus . . . . . . .. 45
qui de nobis . . . . . . 62 sqq. striga. . . . - ... .. 45
quid si . . . . ... .. 65 SUCOSSUS . . . . .. . . 55
quisquilia . . . . . . .. 40 susum . . oL ... ... 22
quisquis . . . .. ... 67 SUUS . . .. ... ... 33
quod (pro a. c. i.). . . . 6%56sq.,69

Tangomenas facia-
Recorrigere ... . 31 mus) ... ... 59
recte . . . .. .. ... 61 Tarraciniensis. . . . . . 56
redire iterum . . . . . . 31 taurulus®) . . . . . .. 48
rideri (act) . . . . . . . 44 thesaurum . . . . . . . 40, 70
ridiclei . . . . . . . .. 28 tisicus . . . . ... .. 3028
rogare . . . . . . . .. 50 tollere. . . . . . . : . . 50
rogtrum . . . . . . .. 50 tonstreinum . . . . . . 28, 71

58) Nuperrime video Birtium interpretatum esse (Rhein. Mus. LXXV
(1926) 118): Lasst uns machen: ich greif in die Sardellen. ,Rin in die Kar-
toffeln!* Equidem non video, quare necessario intellegamus altero loco con-
vivas illa formula manducare, non potare iuberi: 73,6 Itaque t. f. et usque in
lucem cenemus. Structuram verborum similiter iam intellexerat Ohlert, qui
(Phil. LVII (1898) 653) cottabi consuetudinem affert ita, ut vertat: Wir wollen
spielen: ich treffe dich, Manes. Mihi certe neque hic neque ille persuasit.
Sed poterat Birt multo commodioribus exemplis Petronianis defendere eam
formam sententiae, quam putat apud Catullum 17,6

tn quo vel ,salt substli!“ sacra suscipianiur

intellegendam esse: 57,11 tam facile est quam ,accede istoc“, 44, 2 tam annum
Lesurio® fuit ... colludunt ,serva me, servabo te“.

59) Inter deminutiva ad stellas pertinentia poterant insuper nominari aselli
(n signo cancri Plin. XVIII, 35, 80, Graeci dvove vocant Lact. inst. I. 21, 28) et
capella = alf.
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topanta . . . . ..

triclinia faciatur
tristimonium

Urceatim . . . .
utrosque parietes . .

59 versare . . . . .
14, 41 verum sibi dicere .
54, 735 vetuo . . . ..
videre . . . . . .
68 vineciturum . . . . . . .
44 vinus . . .
45 volpis
45

31
7754
19

60
47, 1
40

45



Index locorum

Petr. 26,10 . . . 26 Petr. 46,5 . . . 69,72 |Petr. 61,8 . . . 74
» 27,4 ... 38 » 46,7 . . . 70sq. » 62,1 . . . 3482
. 3831 ... 3 ° , 47,3 ... 38 . 62,3 ... 10
» 37,7 ... 11,60 » 47,6 ... 77% » 62,5 ... 73
, 30,9 ... 128 . 47,10. .. 35 ., 62,6 ... %

, 388 .. .60 » 484 ... 76 » 63,1 ... 76
. 39,4 ... 59 . 48,8 . ... 17717 » 65,10 . . . 21
, 41,6—8. . 74sq.| , 50,4 ... 76 . 66,7 ... 50
, 42,7 . . . 328 » 92,1 ... 357 | , 67,83 ... 10
» 43,4 . . . 66 s 53,13. .. 76 w 67,7 ... 783
. 43,6 . . . 67 » 56,8 ... 14 . 67,10. .. 10
» 43,7 . . . 66 . 57,8 ... 44 . M, 1 ... 81,7
s 43,10. . . 36 s D%,4 . .. 60 » 1,5 ... 38
, 44,2 ... 128 , B57,11... 385 ., 71,10, .. 14
» 44,3 ... 12 » 98,2s8qq. . 60sqq.| , 75, 11. . . 36
» 44,9 . . . 68 » 583 ... 12861 , 97,6 . ., . 333
» 4b,4etGet10. 37 » 98,4 ... 38 61| , 13,7 ... 62
. 45,11. .. 71 , 588 ... 62sqq.

, 46,2 . . . 69 » 58,12sq. . 6lsq.

Titull Pompeiani enarrantur

V1852 . . ... 2% 5244 . . . . . 1514
3494 . . . .. 65 51 5279 et 5282 . . 292

Yoces Pompeignae explanantur

(171 1 S 2019 | mortus . . . . . . 29
cunnuliggeter®) . . .11 Ptronius . . . . . 3028
domi (quo? . . . . 343 quen . . . . . . . 2019
dominus, domina . . 52 tan . . . .. ... 2019
exsi. . . ... .. 6551 | Tetraites . . . . . 16
isse, issa . . . . . Bl vireibonei . . . . . 28

60) Sic enim scriptum est in memoria parietaria, quam in textu ipso
cum redderemus cunnilingeter parum religiose exsecuti sumus.
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18. Zu air. a¢ll ,aliud-

Das altirische Maskulinum a¢le ,anderer* stimmt genau zu
lat. alius, got. aljis, griech. dldog, kypr. allog, die auf *aljos zu-

riickgehen; und auch das Feminium aile setzt regelrecht altes
*alga fort. Aber das Neutrum ¢/l mit #/ kann nicht aus *aljod

(= aliud, dilio) abgeleitet werden. Wie Thurneysen Handb. des
Altir. T 291 § 482 darlegt, findet sich das I der neutrischen
Form in der Kompositionsform all- ,zweiter* (vgl. z. B. all-slige
,;zweites Aushauen) wieder. Das gleiche doppelte 17 zeigt auch
gall. Allobroges, kymr. all-fro ,auslindisch, verbannt* und all-dut
,Auslinder‘, auch kymr. arall ,anderer Plur. ereill (gegeniiber ail
aus *alios ,zweiter), ferner korn. arall Plur. erell, bret. arall.

Diese Worter mit 1 weisen auf eine Grundform *alno- neben
*alio-, da In zu Il wurde. Der Ursprung des lenierenden palatalen

Ausgangs im altir. Neutrum «éll ist nach Thurneysen a. a. O.
unklar; er zweifelt, ob ein *alid zu Grunde liegt oder ein *ali,
das in lat. ali-qués, ali-umde u. s. w. enthalten sei. Pedersen
Vergl. Gramm. II 196 f. nimmt *alid als Grundform an und ver-
weist auf lat. alid (= aliud), *alid aber sei nach den vom gleichen
Stamm al- kommenden Adverbien ¢-all ,dort, jenseits’, an-all ,von
jenseits’, worin I aus In hervorgegangen ist, zu *allid umgeformt
worden, das dann (lenierendes) aill ergeben habe.

Indessen lat. alid zur Aufstellung einer irischen Grundform
*alid heranzuziehen, scheint mir nicht geraten; jene verhiltnis-
missig junge lateinische Form ist sicher erst aus aliud umge-
bildet worden, wie das Maskulinum alis aus alius; vgl. dariiber
Sommer Handb.? 442,

Berticksichtigt man das gallische Allobroges und die oben
erwithnten britannischen Formen mit % aus In, so wird man fiir
das Keltische zwei Bildungen, nimlich *aljo- und *alno-, ansetzen

miissen. Im Altirischen bildete man das Maskulium und Femi-
ninum auf die erste Art; aile ,anderer, andere‘ geht, wie gesagt,
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auf *aljos, *alja zuriick; im Neutrum aber wéhlte man wie in der

Kompositionsform und in den Adverbien *alno-; *alnod musste
zunichst lenierendes *all ergeben. Diese Annahme macht fiir
das Irische keine Schwierigkeiten, wenn man bedenkt, wie stark
das Suppletivwesen in dieser Sprache auch sonst ausgeprigt ist.
Das aus *alnod zu erwartende *all wurde hinsichtlich der Fir-
bung des auslautenden /I vom Maskulinum und Femininum
beeinflusst; nach dem palatalen 1 in aile wurde das Il in #all
gleichfalls palatal gefdrbt, so dass aéll herauskam.

Mit der Doppelheit *alio-, *alno- im Keltischen kann man die

Doppelheit *solios, *solnos ,all, ganz‘ vergleichen. Jenes liegt in

air. wile vor, dieses in mkymr., mbret. koll, oll, korn. oll, ol, auch
in alat. sollus.

14. Zur Deklination von air. car(w)e ,Freund-

In der Flexion von car(we ,Freund‘ (aus *gorants) stimmen
die Genitive des Singulars und Plurals carat (aus *gorant-os und
*garant-om) hinsichtlich des Vokalismus der zweiten Silbe nicht
mit dem Dativ und Akkusativ (und Vokativ) des Plurals iiber-
ein; denn akkusativisches cairt(e)a, cairdd(e)a und dativisches
cairtib, cairdib weisen, wie es scheint, darauf hin, dass in der
zweiten Silbe einst ein palataler Vokal gestanden haben muss.
Der Akkusativ des Singulars car(a)it (aus urkelt. *karantin, idg.
*qorant-m), der gleichlautende singularische Dativ, der auf einen
idg. Dativ auf -es oder -ai oder auf einen Lokativ auf -¢ zuriickfiihr-
bar ist, und der Nominativ des Plurals car(a)it (aus idg. *qorant-es)
verlangen wegen des -(a)it, wie die Genitivformen, eine Vorform
mit dunklem Vokal in der zweiten Silbe, vgl. Thurneysen Handb. I
58. Die Form cairtea (cairddea) wird von Thurneysen a. a. 0. 200
aus einer Vorform *caredda(s) abgeleitet, ebenso erklirt Pokorny
Altirische Gramm. (Goschen 896) S. 41, dass der Dativ und
Akkusativ des Plurals ein *karedd ... voraussetzen. Nun ver-
langen aber die Genitive, der Dativ und Akkusativ des Singulars
und der Nominativ im Plural die Annahme eines *karadd... Beide
Lautungen, *karedd.. und *karadd..., konnen natiirlich nicht laut-
gesetzlich aus dlterem *qorant..., *karant... hervorgegangen sein.

Nun steht unumstritten fest, dass urkeltisches ant in der
Haupttonsilbe air. zu edd wurde. Es geniigt, auf air. cetal ,Gesang®,
neukymr. cath! Melodie, Hymne, bret. kenfel ,Aufgabe, Pensum¢,
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denen urkeltisches *kantlon zu Grunde liegt, hinzuweisen. Die
Frage ist nun die, ob auch in unbetonter Silbe, und speziell in
einer alten Mittelsilbe -ané- im Irischen zu -edd- geworden ist,
ob auch in dieser Stellung @ bei der Entwickelung von -ni- zu
-dd- die Dehnung zu @ erlitten hat, oder nicht. Man kann dafir,
dass -ant- auch in der genannten Stellung -edd- ergab, forcetal,
forcital Lehre¢ ins Feld fithren, s. Thurneysen a. a. 0. 124 und 59.
Dann wiren cairtib, cairtea lautgesetzlich, carat und car(a)it
milssten irgend eine analogische Umbildung erlitten haben.
Moglich ist aber auch, dass Komposita, wie forcetal, forcital
Lehre*, tairchital ,Weissagung’, unter dem Einfluss des Simplex
stehen, mit andern Worten, dass é aus céfal substituiert und zu
e, 7 entwickelt ist. Dann kann man aber annehmen, dass -ant-
in allen Mittelsilben nur -add- ergeben hat, dass hier also die
Dehnung von @ zu e nicht eingetreten ist. Es diinkt mich iiber-
dies wahrscheinlicher, dass die nicht-synkopierten Formen carat,
car(ayit, die nur die Schlusssilbe eingebiisst haben, eher das Ur-
spriingliche beibehalten haben, als die synkopierten Kasus cairtib,
cairt(e)a, fiir die man die Entwickelung von -ant- zu -edd- wegen
der palatalen Firbung der Gruppe -r¢- annahm. Die synkopierten
Formen kénnen die palatale Firbung des r¢ leicht auf analogi-
schem Wege bekommen haben, nimlich durch Einfluss von
Formen wie {raigthib, traigth(e)a, dem Dat. und Akk. plur. von
traig ,Fuss, s. Thurneysen a. a. 0. 8. 197, Pokorny a. a. 0. S. 41.

Fiir die Annahme, dass -ant- in Mittelsilben irisch zu -add-
wurde, scheinen mir auch noch die Substantiva zu sprechen, die
urkeltisch auf -ant7 ausgingen. Gegeniiber air. méit ,Grosse’
(kymr. maint bret. ment) heisst air. lagadt JKleinigkeit* (neuir.
leighead), air. lethit ,Breite’, s. Pedersen Vergl. Gramm. II 48.

15. AvV. daban.

Die 3. Plur. des augmentlosen Imperfekts (Injunktivs) dabon
ist Yasna 58, 1, 4 tberliefert. Sonst kommt das Verb. nirgends
vor. Der Anfang dieser letzten Gada, die der Prophet auf die
Verméhlung seiner jiingsten Tochter Pourucista verfasst hat,
lautet: vahidta 565 srave zaradudtrahe | spitamahya : yezr hoi dat
ayapta | asat haca ahuro mazda yavoi vispai & hvasohevim, | yaeca
hoi dabon saskonéa daemaya varhuya wxda Syaodanaca ,als das
beste Gut ist das des Spitamiden Zarathustra bekannt; ndmlich
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dass Ahura Mazda mit Hilfe des Rechts ihm (dem Z.) die Freu-
den verleihen wird, ein seliges Leben fiir alle Ewigkeit, (ihm) und
denen, die die Worte und Werke seiner guten Religion verrich-
ten und sich eifrig merken‘.

Die Wurzel av. dab- wird ,verrichten, ausfiihren' bedeuten.
Die K7 80,528 und 86,140 vorgebrachten Etymologien sind, wie
Bartholomae Altir. Worterb. 680 mit Recht bemerkt, falsch.
Eine sichere etymologische Verkniipfung dieses dma& Agyduevoy
fehlt, doch ist deshalb die Annahme einer Verschreibung und eine
Anderung in dadon, so dass ein Injunktiv von da- (= ai. dha-)
vorlige, schwerlich berechtigt.

Ich vermute in av. dad- die indogermanische Wurzel dhabh-
oder dhad- ,passend, richtig fiigen‘ und verweise fiir die von dhabh-,
dhab- abgeleiteten Bildungen .auf Walde Lat. etym. Waorterb.2
264 1. und auf Berneker Slav. etym. Warterb. 204 £. Eine verbale
Ableitung liegt in dem got. starken Verbum ga-daban ,passen,
geziemen‘ vor. Av. dab- bedeutet ,in geziemender, richtiger
Weise fiigen, tun‘. Zu dieser etymologischen Verbindung diirfte
der Umstand stimmen, dass das Wort an der einzigen Stelle,
wo es belegt ist, von ahurischen Wesen gebraucht wird.

Schefteloyvitz teilt mir freundlicher Weise brieflich mit, dass
auch er eine Anderung des {iiberlieferten dadon fiir bedenklich
und dass er meine Etymologie fiir richtig halt. '

16. Griech. yeyovdg und lat. natus c. accus.
temporis.

In einer Konstruktion wie 0ddé mo sixomwy & yeyovdg ,noch
nicht 20 Jahre alt® Xen. comm. III 6, 1 ist stxoow érn Akkusativ
der Zeiterstreckung ; yeyovds bedeutet dabei seiner perfektischen
Natur entsprechend ,geboren und nun da seiend, lebend‘. Man
vergleiche w 84 o viv yeydaor xai of uerdmodev Foovrar ,die jetzt
leben und die hernach leben werden‘ oder ¢ 118 &v & alyeg dmet-
oéotar yeydaow dyowar ,darauf leben aber unermesslich viele wilde
Ziegen:. Da die prisentische Zustandsbedeutung des Perfekts
im Griechischen lebendig blieb, kann es nicht auffallen, dass
auch in einer erst in jiingerer Zeit entstandenen Phrase (vgl.
Her. I 119) das Partizip dieses Tempus jenen Sinn aufweist.

Dass in der entsprechenden lat. Konstruktion natwus mit
dem Akk. — z B. annos quinque et octoginta matus 85 Jahre alte
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Cic. Br. 80 — nicht mit einer Ellipse von ante zu rechnen ist,
wie das Lofstedt Glotta 8, 189 unter Zustimmung von Havers
D. Litz. 1918 Spalte 1771 annahm, hat mit Recht J. B. Hofmann IF
38, 179ff. betont. Natiirlich liegt auch kein Grizismus vor.
Hofmann sucht die Erklirung der Konstruktion natus c. acc.
temporis durch die lexikographische Betrachtung zu gewinnen
und fiihrt aus, dass nasci, wie yiyveadas, ,entstehen, wachsen, sich
entwickeln, werden‘ bedeute, so dass natus in jener Verbindung
den Sinn ,aufgewachsen‘ habe. Mir ist aber wahrscheinlicher,
dass das Partizip natus, wie yeyovds, ,geboren und nun da seiend-
in der Verbindung mit dem temporalen Akkusativ bedeutet und
mit altindischen Partizipien wie gatakh ,wohin gegangen, irgend-
wo befindlich® hinsichtlich der durch die perfektische Aktionsart
bedingten Bedeutung gleichzustellen ist.

Dass der Akkusativ der Zeiterstreckung zu yeyovds und
natus nach dem Vorbilde von Au@var und vivere mit diesem Kasus
hinzutrat, ist moéglich; notwendig aber ist diese Annahme nicht.

17. Lat. mortuos ,gestorben, tot.

Lat. mortuos, ab. mrstvs ot werden gewdhnlich als eine
Umbildung von idg. *mrtds, das in ai. mrtdh, av. marato, neupers.
murda ,gestorben, tot fortlebt, betrachtet, indem nach dem Oppo-
situm lat. vives, ab. Zivs ,lebendig‘ ein v eindrang, das im Latei-
nischen nach Konsonant zu » wurde. Brugmann Grundr. II 12, 448
hilt aber die Annahme fiir richtiger, dass lat. mortuos und ab.
mrytve auf idg. *mr-uo-s zuriickgehen, wovon air. mard tot’
stammt, und dass das ¢ nachtriglich in jene Formen hineinge-
kommen ist.

Man kann die Entstehung von mortuos und mrsts wohl
noch etwas anders formulieren. Idg. *mr-uo-s war nur Adjektiv

und bedeutete ,tot‘, das Oppositum war “‘g%Z-yo-s Jlebendig, *mr-to-s

aber war Partizip und bezeichnete den abgeschlossenen Verbal-
vorgang und den sich daraus ergebenden Zustand ,gestorben,

(und nun) tot’. Man sagte beispielshalber ‘*‘patér “mruos ,der tote
Vater‘, aber *pater “perut(i) *mrtds ,der im vorigen Jahre gestor-
bene Vater'). Da das adjektivische *mruos und das partizipiale

7
1) Daher auch ai. amrte-, av. amoesa- ,unsterblich¢.
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*mrtds sich hinsichtlich der Bedeutung eng beriihrten, so kreuzten

sich beide Formen auf lateinischem und auf slavischem Boden,
sodass mortuos und mrstve entstanden. So erklirt sich auch,
dass mortuos ins Verbalsystem einrangiert wurde und dgss man
im Perfekt mortuos est ,er ist gestorben‘ sagen konnte.

18. Zum (elliptischen) Dual mit Ergdnzungswort.

Uber den (elliptischen) Dual mit Ergéinzungswort in den
indogermanischen Sprachen hat E. Hermann K7 50, 130 {f. ge-
handelt. Dort ist S. 131 darauf hingewiesen, dass ich Belege
fiir den Dual mit Erginzungswort aus den ozeanischen Sprachen,
nimlich aus dem zum Polynesischen gehérigen Samoanischen
und dem zum Melanesischen zihlenden Tumleo, IF 89,207 {.
beigesteuert habe. In diesen Fillen war der dualische Ausdruck
ein Pronominalbegriff.

Hier soll noch darauf aufmerksam gemacht werden, dass
auch die Bantusprachen bei pronominalen Dualbegriffen die gleiche
Ausdrucksweise kennen. Sie ist von Meinhof Grundziige einer
vergleichenden Grammatik der Bantusprachen S. 54 erwéhnt.
Es heisst dort: ,Statt zu sagen ,ich und du“ sagt man in vie-
len Bantusprachen vermoge einer eigentiimlichen Attraktion ,wir
und du“, statt zu sagen ,du und er“ sagt man nach derselben
Weise ,ihr und er“.“ Z.B.Duala (in Kamerun) biso na wa‘ ,ich
und du‘ aus biso ,wir‘ und wa ,du‘ (na ,und?). Ebenso im Nkosi
(in Kamerun) simo ,du und er aus s:¢ ,ihr¢ und mo ,er* u. s. w.
Duala biso na wa ist also eigentlich ,wir [,ich] und du‘, Nkosi
nimo ihr [,du und] er.
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Ostracon, quod hic primum editur, anno 1891 in insula
Elephantine sub lapide quodam in lucem protractum, a Petro
Zoege v. Manteuffel anno 1907 museo provinciali Revalensi do-
natum est, ubi nunc asservatur. Exhibet duas apochas, quarum
altera conscripta est anno imperatoris Traiani 15, p. Chr. n. 113 '
ad Bienchim lintearium, cui exactoris scriba pecuniam pro chiro-
naxio, i. e. tributo annuo opificum, acceptam testatur. In altera,
manu diversa ad Polmium quendam conscripta, nulla mentio fit
rei, pro qua pecunia solvitur, ac ne dies quidem apochae adscrip-
tus est. Praeter id, quod hic pr'odit, atque unum a Wilcken in
libro, qui ,Griechische Ostraka“ inscribitur, editum') nullum
adhuc ostracon inventum esse videtur, cuius superficies adversa
duas apochas contineat. Pars autem ostraci aversa, vasis inte-
rior, aequis spatiis intermissos sulcos exhibet neque idcirco ad
inscribendum litteris idonea erat.

Quae in ostraco leguntur, haec sunt:

Aiéy(gapey) Buipyys *Tepovdov um(woog)
Tedadoews yerom(vagiov) lwipwy) Bua(doveydv) *Elep(avrivyg) oé\
agy(voiov) dgay(uag) dddexa Iyﬂ. A Agévov (sic)
yoouua(wéng) /& Toamavod Kaicagog
700 xwplov Pad(pl) xa

Manu altera :

IIé/mog Kalog Iaoruems di(a)
Hoyoumonrépuwrog yoauu(aréns)
doay(nag) dédwxa (sic) IS B

Versio.

Solvit Bienchis Jemuthae f. matris Telayris chironaxii qui
byssina conficiunt linteariorum Elephantinae anni XIV drachmas
argenti duodecim. Per scribam Leonem anno XV domini Caesaris
Traiani, Phaophi d. XXI.

1) Wilcken, Gr. Ostr. nr. nr, 630. 886.
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Polmios Calos Pasemis f. per scribam Pachompretemonem
drachmas duodecim.

Cum propter brevitatem in ostracis adhuc editis apochas
inferiori affines non facile invenias, superior conscripta est ad
apocharum exemplum illa aetate in insula Elephantine usitatum?).

Quae in linea prima verbum duygaywer per compendium
scriptum sequuntur nomina in papyris et ostracis passim inve-
niuntur praeter adhuc inauditum Telayris. Tesayris et Teseyris

quidem, per o scripta, haud raro occurrunt neque tamen dubitari
potest, quin hoc loco nomen per 4 scriptum exstet, longe enim
alio ductu ac 4 in ostraco ¢ exaratur.

Ex ostracis affinibus apparet litteras, quae post vocem
zewowvaiov leguntur, artificium significare, cui tributum impositum
erat. Ac litteras superducta linea transversa initium esse vocis
Jwidgwv per compendium scriptae et ex ostraco nr. 23 a Wilcken
edito?) et ipso contextu luculenter patet. Sequentia difficilia
sunt lectu, nam atramentum hoc loco dilutum est, ut litterae

1) Wilcken, L c. L. p. 120, 3ab.
2) Wilcken L c. II p. 7.
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evanuerint fere. Tamen, si accuratius locum inspexeris, pvo
litteras invenies. Supplementum praebet papyrus Tebtuensis
nr. 5, ubi passim una cum linteariis fvocoveyol commemorantur.
Cum inter ostraci voces Awdgpav et Pvosoveydv nullum particulae
coniunctivae exstet vestigium, concludendum est non duo diversa
sed unum tantum hoc loco commemorari artificium vocemque
Bvocovgydy priori additum esse ad id genus artis linteariae
significandum, quod Bienchis noster profitetur. Hac interpre-
tatione admissa non iam dubitari potest, quin byssus nihil
aliud sit nisi genus quoddam linteorum, id quod inter
plerosque viros doctos constat, a nonnullis tamen nondum pro
certo habetur?).

Tributum Bienchi impositum, duodecim drachmas dico, idem
" esse videtur, quod ab omnibus linteariis quotannis pendebatur.
Nam ille quoque lintearius, qui in ostraco supra allato comme-
moratur, pro anno p. Chr. n. 71 duodecim drachmarum tributum
solvit, satis autem papyrorum et ostracorum testimonio patefactum
est eandem artem profitentes eandem pecuniam pensitasse. Est enim
chironaxium tributum opificibus pro licentia artis exercendae
impositum, nulla quaestus ratione habita?).

De scribis, qui, ut noster, exactoris munere funguntur
suoque nomine pecuniam acceptam testantur, cf. Wilcken L. c.
p. 618. Scribae nomen mirum in modum per casum genetivum
in Aeévov figuram exit, nisi forte nominativum nescio quod
inauditum Aéovog ponendum putas. Eiusmodi nominum usi-
tatorum metaplasmi exempla, quantum scio, in papyris et ostracis
inveniri non solent 3).

Duodecim drachmas, quae in altera apocha, priori subscripta,
leguntur, tributum aliquod esse scribae commemoratione verisi-
mile fit.

IToAuiov et Iayoumonréuwrog nomina nusquam alibi reperi-
untur. Alterum haud scio an pro Ildidwog aut IToAéuwog vitiose
scriptum sit, alteri simile est ITayoumgijrig, quod exstat in ostraco
Berolinensi a. P. Viereck nuper edito4).

1) cf. Olek s. v. byssus in Pauly-Wissowa, Realenzykl.

2) Wilcken, L ¢. I p. 321 sequ., Grundziige u. Chrestom. d. Papyrus-
kunde I, p. 188.

8) cf. quae E. Mayser, Grammat. d. griech. Papyri aus d. Ptolemterzeit
p- 285 affert exempla.

4) P. Viereck, Ostraka aus Briissel u. Berlin nr. 35.
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06dwxa pro dodexa in linea infima per litterarum attractionem
vel assimulationem scriptum est, cuius in papyris nonnusquam
inveniuntur exempla ).

1) cof. dmrédoxe, anerddoxa pro énidédwxa, dmodédwxa in pap. Lond. I
p- 38, 2 et 41, 100, quae affert Mayser 1. c. p. 149,
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