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Annotatsioon

Hargmaine elustiil on maailmas itha kasvamas. Hargmaiseid inimesi liigub pidevalt ka Soome
ja Eesti vahel erinevatel eesmérkidel. Kuna reisimine on muutunud lihtsamaks ja inimesed
mobiilsemaks, on kujunenud mitmeid hargmaiste gruppe, kes on iiheaegselt seotud mdlema
riigiga. Kéesoleva t66 eesmérk on teada saada, milline on Soomest périt hargmaiste inimeste
gjalis-ruumiline kditumine Eestis. To0s on kasutatud passiivse mobiilpositsioneerimise
andmeid 2015. aastast. T66 tulemused néitavad, et Soomest parit hargmaiste inimeste reiside
eesmirk on nii vaba aja veetmine kui t66 tegemine Eestis. Uhe osa Soomest pirit hargmaiste
inimeste reisid viitavad puhkuse eesmargile, reise tehakse niddalavahetuseti ja suvehooajal.
Teise osa hargmaiste inimeste reisid viitavad to6 tegemisele, reise tehakse niadala sees ja kevad-

stigishooajal. Peamised sihtkohad on Tallinn ja Harjumaa.
Mirksonad: Hargmaisus, Soome-Eesti rainne, mobiilsus, mobiilpositsioneerimine

CERCS: S230 Sotsiaalne geograafia, S250 Demograafia

Abstract

The transnational lifestyle is becoming more and more commonplace. Transnationals travel
between Finland and Estonia continuously for various reasons. Since travel has become easier
and people more mobile, there have emerged several groups of transnationals who are
simultaneously connected to both countries. The aim of this thesis is to find out what the space-
time activities of Finns in Estonia are. The paper uses mobile positioning data from 2015. The
results reveal that transnational people have made trips from Finland for both leisure and work.
Some trips are holiday trips since they take place during the weekends and Summer season.
Other trips are for work, as these trips take place during the week and the Spring or Autumn

season. The main destinations are Tallinn and Harju county.
Key words: Transnationalism, Finnish-Estonian migration, mobility, mobile positioning

CERCS: S230 Social geography, S250 Demography
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Sissejuhatus

Inimeste mobiilsus on maailmas jérjest kasvanud ja riikide vahel reisimine saanud levinuks.
Riikide piirid on muutunud avatumaks ja liikumine tdnu erinevatele transpordimeetoditele
kiiremaks ja tihedamaks. Lisaks on arenenud informatsiooni- ja kommunikatsioonitehnoloogia
(IKT), mis on iihest kiiljest loonud hulgaliselt voimalusi hoida kontakti eemalt ilma fiiisiliselt
kohal viibimata, kuid teisalt kasvatades inimeste teadlikkust, on kasvatanud ka mobiilsust
(Circella, 2017). Liikumine on muutunud vabamaks ka Euroopas, kus Schengeni viisaruumis
saavad inimesed riigipiire liletada ilma piirikontrollita. Sealjuures on loodud vabad voimalused
ka teistes Euroopa Liidu riikides t66tamiseks.

Riigipiiride ndrgenemine hdlbustab riikidevahelist liikumist erinevatel eesmarkidel. Inimestel
tekib kodumaalt véljapoole ulatuv sotsiaalne vorgustik, mis holmab nii to6alaseid kui eraelulisi
sidemeid (Durand, 2015). See toob kaasa ka piiri hdgustumise turismi ja migratsiooni vahel,
kuna rdnde motiivid varieeruvad ja seetottu jadb sinna vahele palju erinevaid rande vorme (Bell
& Ward, 2000). Levinud on nii piisiv véljardnne, pendelrdnne ldhteriigi ja sihtriigi vahel, ajutine
véljardnne ja turismireisid. Kodu voidakse omada mitmes riigis, samas ka elada iihes, kuid
tootada teises riigis. Palju reise tehakse endiselt ka lihtsalt turismi voi 1dhedaste kiilastamise
cesmargil, samas voib reiside eesmirk aja jooksul muutuda. Reiside ajalise mustri ja
eesmarkide varieeruvus teeb ka riandajate kategoriseerimise keeruliseks (O’Reilly, 2007).

Nii flitisilise liikkumise kui IKT abil saavad inimesed tiheaegselt jadda seotuks mitme riigiga.
Hargmaistena on defineeritud immigrante, kes hoiavad nii ldhteriigi kui sihtriigiga tiheacgselt
sidemeid nii perekondlikus, majanduslikus, poliitilises kui sotsiaalses valdkonnas (Schiller et
al., 1992). Avatud piiride tottu kasvav migratsioon on olnud iiks pohjus ka hargmaisuse tekkele,
kuna hdlmab viljardnnanute liikumist ja kontakti hoidmist kodumaaga (Frandberg, 2008;
Frandberg & Vilhelmson, 2003). Samas ei pruugi tdnapdeval kodu vdi kodumaa tdhendada
enam iihte kindlaksmédratud kohta ega hargmaiste jaoks seotud olla vaid ldhte- ja sihtriigiga.
Nad voivad kuuluda ka no ,,voolavasse sotsiaalsesse ruumi (ingl. fluid social space) mis
tdhendab, et nende igapdevategevused iiletavad riigipiire ja kumbagi riiki ei saa pidada otseselt
sihtriigiks (Levitt & Jaworsky, 2007).

Erinevaid hargmaiste vorme kuulub ka Soome-Eesti vaheliste reisijate hulka. Kuigi 99%
reisijatest, kes Soomest Eestisse saabuvad, on turistid (Silm et al., 2020), siis reisitakse ka
muudel pohjustel. Sarnaselt teiste riikidega Euroopas on riigipiiride ndrgenemine toonud kaasa

pideva piiriiilese litkumise molemal suunal. Seetdttu on oluline uurida, mis eesmérkidel kahe



riigi vahel reisimine toimub, millal on litkumine tihedam ja millistesse paikadesse sihtriigis
suundutakse.

Senistes teoreetilistes toddes on hargmaisust Kirjeldatud kui {ihte uuemat rande vormi ja
empiirilistes uurimustes on késitletud gruppe, keda voib pidada hargmaisteks.
Uurimismeetoditena on enim kasutatud intervjuude (Gustafson, 2001; Singh et al., 2012; von
Koppenfels et al., 2015) ja kiisitluste andmeid (Findlay et al., 1996; Frandberg, 2014). Eesti ja
Soome vahelist hargmaisust on uuritud ka mobiilpositsioneerimise andmeid kasutades (Silm et
al 2020).

Kéesoleva t60 eesmérk on teada saada, milline on Soomest parit hargmaiste ajalis-ruumiline

kditumine Eestis. Selleks on piistitatud kolm uurimiskiisimust:
1) Millised on Soomest périt hargmaiste peamised kiilastuskohad Eestis?
2) Milline on Soomest périt hargmaiste ajaline muster Eesti kiilastamisel?

3) Milliseid hargmaiste rithmi saab eristada ajalis-ruumilise kditumise jargi sihtriigis?



1. Teoreetiline iilevaade
1.1 Hargmaisuse tiiiibid

Hargmaisust on defineeritud kui protsessi, mille kdigus migrandid loovad sidemeid mitmetes
sotsiaalsetes valdkondades nii kodumaa kui sihtriigiga ja on seelédbi iitheaegselt seotud molema
rilgiga  (Schiller et al, 1992). Hargmaiseid eristatakse immigrantidest, kes
assimilatsiooniteooria kohaselt sulanduvad sihtriiki ja kelle side kodumaaga selle vorra
ndrgeneb, ja neist, kes viibivad sihtriigis vaid ajutiselt ja sinna ei sulandu (ingl sojourners)
(Waldinger, 2008). Hargmaistele on omane multikultuursus, itiheaegselt elatakse mitmes
ithiskonnas, olles sealjuures kakskeelsed, sulandunud molemasse kultuuriruumi, omades mitut
kodu ja hoides majanduslikke, poliitilisi kui kultuurilisi sidemeid mdlema riigiga (Portes,
1997).

On viidetud, on hargmaisus ei ole niivord uus ndhtus (Dunn, 2005; Foner, 1997), kuna
kodumaaga hoiti sidet ka varem, saates raha ja Kkirju kodumaale posti teel ja lugedes
immigrantidele véljaantavaid ajalehti (Foner, 1997). Ténapdeval on tidnu tehnoloogilistele
lahendustele nii transpordis kui kommunikatsioonis tekkinud hulgaliselt enam vodimalusi
lahteriigiga mitmekiilgsete sidemete hoidmiseks. Seetdttu on hargmaisuse kriteeriumiteks
hakatud nimetama iihenduse hoidmiste ja liikumiste hulka, sagedust, pidevust ja rutiinsust
(Dunn, 2005).

Hargmaisust on kategoriseeritud mitmel viisil. Tegevuste alusel on hargmaisus jagatud
kolmeks: majanduslik, poliitiline ja sotsiaalkultuuriline. Majanduslikud tegevused hdlmavad
rahaiilekandeid, investeeringuid kodumaale, arvete ja laenude tasumist ning todalast seotust
(Lima, 2010; Mau et al., 2007; Singh et al., 2012), poliitilised tegevused hééletustest osavottu
ja erakondadesse kuulumist (Lima, 2010) ning sotsiaalkultuurilised tegevused nii lahedastega
suhtlemist kui ka meedia jalgimist ja uudistega kursis olemist (Bonini, 2011; Mau et al., 2007).
Koigis kolmes valdkonnas méngib tdnapdeval olulist rolli IKT, mis on muutnud palju
lintsamaks ja kiiremaks kodumaaga kontakti sdilitamise (Dunn, 2005). Naiteks
majandusvaldkonnas on internetis voimalik teha pangaiilekandeid, aga ka tegeleda ettevotluse
ja kaugtooga, kuna asjaajamine ja ametkondadega suhtlemine toimub 14bi e-riigi digiteenuste.
Samuti voib jadda lahteriiki alles teine kodu, kuna kinnisvaraga tegelemine ning arvete
tasumine kéib 1dbi interneti. E-hééletust osavott ja kodumaa poliitikas toimuvaga kursis
olemine toimub samuti 14bi interneti. Kodumaale jadnud lahedastega suhtlemine on muutunud
tihedamaks ja kiiremaks tinu IKT-le, kuna suur osa kommunikatsioonist toimub

sotsiaalmeedias sonumeid saates vOi perega videokonesid pidades (Vill et al., 2019).



Teine viis hargmaiseid jaotada on eristades tegevuspdhist ja tunnetuslikku seotust kodumaaga.
Tegevuspohine seotus holmab fiiiisilisi kodumaa suunas labiviidud tegevusi, nditeks kodumaa
kiilastuste arv, pangaiilekannete arv voi hééletustest osavott. Tegevused on konkreetsed ja
loendatavad (Bilgili, 2014; Zontini, 2015). Samas ei ole iiheselt paika pandud, keda
tegevuspohiselt pidada hargmaiseks ja keda mitte. Tegevuspohist hargmaisust on mdddetud
kasutades nditeks geograafias transnatsionaalsuse indeksit, mis moodustatakse vottes arvesse
inimese privaatseid suhteid, viimase aasta jooksul véilismaale tehtud reiside arvu ja kokku eemal
elatud aega (Mau et al., 2007). Eestist 1ahtuvat hargmaisust on uuritud mobiilpositsioneerimise
andmeid kasutades, pidades hargmaisteks inimesi, kes on vélisriigis rohkem kui 25% ajast
(vahemalt 92 pédeva), aga mitte rohkem kui 75% ajast (kuni 273 pédeva), ning kes on sealjuures

vilisriiki teinud vahemalt viis reisi, aga mitte rohkem kui 52 reisi (Ahas et al., 2017).

Tunnetuslik seotus kirjeldab inimese identiteeti ja kuuluvustunnet (Bilgili, 2014), mis kujuneb
tulenevalt péritolust, kultuurist ja keeleoskusest. Kodumaalt lahkudes jddvad inimestele alles
harjumused ja traditsioonid, millest 1dhtutakse igapdevastes tegevustes (Vertovec, 2001; Telve,
2015). Samas aga ei ole need kditumuslikud tegevused niivord konkreetsed voi loendatavad
(Bilgili, 2014). Tunnectuslikule seotusele viitavad nditeks kodumaa lipu lehvitamine voi

kodumaise toidu eelistamine (Levitt & Glick Schiller, 2004).

1.2. Hargmaisuse pohjused

Ajutised liikumised on pohjuste alusel jagatud kaheks, tootmisega ja tarbimisega seonduvateks
(Bell & Ward, 2000). Tootmise eesmargil tehtud liikumised on seotud majandusliku kasumi
teenimisega, sinna hulka kuuluvad t66 tottu tehtud reisid. Tarbimise eesmaérgil tehtud
litkumised hdlmavad reise meelelahutuslikel eesmaérkidel, niiteks puhkusreisid, pere
kiilastamised, ostlemise eesmaérgil tehtud reisid (Bell & Ward, 2000) (Joonis 1). Tootmisega ja
tarbimisega seotud reisid on omavahel tugevalt seotud ja mojutavad iiksteist. Rohkem
todalaseid reise on tarvis teha paikadesse, kus on arenenud turism ning kéiakse
meelelahutuslikel eesmérkidel. Pohjuseks on enamjaolt t66j0u nappus ning voimalus
immigrantidest tootajatele madalamat palka maksta (Williams & Hall, 2000). Sarnaselt kasvab
rahvusvaheline rdnne soprade-sugulaste kiilastamise tottu (Frandberg, 2008), kuna inimesed on
viélisriiki elama voi to6le asunud. Litkumine toimub mdlemas suunas, viljardnnanud kiilastavad

kodumaad ning valjardndajaid kiilastatakse lahedaste poolt (Williams & Hall, 2000).
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Joonis 1. Tootmise ja tarbimise eesméargil tehtavad reisid (Bell & Ward, 2000).

1.2.1 Tootmisega seotud reisid
Hargmaisuse teke on rohkem olnud seotud tootmisega ja koige enam mdjutatud hargmaisest

tooturust (Hannerz, 1996). Uheks pdhiliseks teguriks majandusliku hargmaisuse puhul on olnud
hea palk ja ldhteriiki jadnud ldhedaste toetamine (Li & Teixeira, 2007). Rénne on seetdttu
toimunud pigem majanduslikult paremal jdrjel olevatesse riikidesse ja ridndajateks on olnud
peamiselt madalama haridustasemega inimesed (Dekker & Engbersen, 2013). Lisaks palgale
on sihtriigi valikul m&jutajaks olnud ka kultuurilised sarnasused, nditeks tihine keel (Hannerz,
1996).

Globaliseerumisega seoses on toomigratsioon muutunud mitmekiilgsemaks ja toomigrantide
seas on nii professionaale, korg- ja keskklassi t6otajaid kui madalapalgalisi, kelle rdnne ei
pruugi toimuda enam vaid korgema elatustasemega riikidesse (Dekker & Engbersen, 2013).
Lisaks kodumaa to6puudusele voi sihtriigis pakutavale paremale palgale eelistatakse tootada
eemal paremate karjddrivoimaluste, tootingimuste ja lithemate tootundide ning sellest tuleneva
viiksema toostressi tottu (Moller et al., 2018). Kdrgema palga teenimine sihtriigis voib olla

eesmargil seda investeeringuteks koguda voi edasi rannata (Engbersen et al., 2013).

Kuigi rédnne ei toimu enam vaid korgema elatustasemega riikidesse (Dekker & Engbersen,
2013), on teatavaid trende mérgatud haritud ja vdhem haritud toomigrantide sihtriikide
eelistustes. Néiteks Hiinast 1dhevad madalama haridustasemega inimesed rohkem Itaaliasse,
korgema haridustasemega inimesed aga Kanadasse. Vottes arvesse hargmaist todturgu,
tulenevad erinevused riikide randepoliitikast, milliseid rahvusvahelisi migrante ametikohtadele
vérvata soovitakse (Frandberg, 2008; Li & Teixeira, 2007).

Toomigrantide gruppe saab eristada nii t66 olemuse kui ajalise mustri alusel. Bell ja Ward
(2000) on jaganud toomigrandid kolmeks: professionaalid, kes teevad aegajalt lithiajalisi

drireise, pendelrdndajad, kes regulaarselt reisivad todkoha ja kodu vahel, ning hooajalised



tootajad, kes tootavad sihtkohtades, kus on parasjagu vajadust, ning kellel ei pruugi olla nii
kindlaid resideerumispaikasid (Bell & Ward, 2000).

Koige sagedasemad reisid on drireisid. To6tamine on tdnapdeval muutunud paindlikuks nii
ajaliselt kui geograafiliselt, mis toob kaasa ka liihiajalisi tooalaseid liikumisi (Frandberg &
Vilhelmson, 2003). Arireisiks peetakse todalast reisi ebaregulaarsesse paika, mille eesmirgiks
voib olla konverentsidel voi muudel dritustel osalemine, drikohtumised ja klientidega
kohtumised. Arireiside puhul soovitakse dripartneritega ndost nikku suhelda ja informatsiooni
vahetada. Kuigi suhtlemiseks pakub mitmeid voimalusi ka IKT, kasvatab ndost ndkku suhtlus
aripartnerite omavahelist usaldust ja fiiiisiline kohaloluga viljendatakse suuremat huvi toimuva
vastu (Aguilera, 2008). Liihiajaliste drireiside puhul on t66 aeg ja vaba aeg saanud omavahel
kombineerituks, mistottu on lksteisest eristatud drireisijaid, kes osalevad sihtriigis
konverentsidel, ja arireisijaid, kes osalevad kohtumistel. Kuigi mdlemal juhul on liihiajaline
reis ette voetud t66 eesmargil, leiavad konverentsidel osalejad rohkem voimalusi vaba aja
tegevusteks, sihtkohaga tutvumiseks ja integreerumiseks (Frandberg & Vilhelmson, 2003).
Arireise kasutatakse ka kui vdimalust sihtkohas pere ja sdpradega kohtuda (Beaverstock, 2005).

Arireise teeb viike osa elanikkonnast (Aguilera, 2008), kuid professionaalide eliit on kdige
mobiilsem grupp hargmaistest (Frandberg & Vilhelmson, 2003). Ndost ndkku kohtumisi viivad
erinevates sihtkohtades paiknevad partnerid l1dbi seda sagedamini, mida lahemal nad tiksteisele

geograafiliselt asuvad (Aguilera, 2008).

Inimesed, kes to6ga seoses pidevalt mitme riigi vahel liiguvad, kuid teise riiki ei koli,
kategoriseeruvad pendelrdndajateks (Telve, 2015). Inimeste rdnne teise ritki t00 eesmargil
piisivalt elama kolida on pohjamaades viimastel aastakiimnetel vihenenud, kuid selle arvelt on
kasvanud pendelrindajatest to6tajate arv (Sandow & Westin, 2010). Pendelrdndajate eesmérk
sihtriigis on sageli vaid to6alane. Tugevam side on siilinud lahteriigiga ja sihtriigis veedetud
pdevi voi nddalaid vorreldakse justkui tihe td6vahetusega, parast mida tagasi koju minnakse
(Kingumets, 2008). Pendelrandajate pohjused, miks eelistatakse tootada kodumaalt eemal, on
parem palk, sotsiaalne kindlustatus sihtriigis, paremad t66tingimused ja sellest tulenevad
investeerimisvoimalused kodumaale (Sandow & Westin, 2010; Telve, 2015). Suurt rolli
emigreerumise asemel pendelrinde kasuks otsustada méngib majanduslik ja sotsiaalne
eluetapp, kuna ldhteriigis pere ja kodu omades saab see sageli takistuseks vilja randamisele.
Perede puhul on levinum, et pendelrdndajateks on mehed ja rohkem pendelréndajaid on périt

maapiirkondadest (Sandow & Westin, 2010). Pendelrdnne toimub iildjuhul majanduslikult



paremal jdrjel olevatesse riikidesse ning ollakse valmis tootama ka alla oma kvalifikatsiooni, et

saada paremat palka kui lahteriigis (Telve, 2015).

Riigid on olnud pendelriande puhul mures korgemalt kvalifitseeritud t66jou véljardnde ehk
»ajude dravoolu® pérast. Euroopas, kus t66jou litkumist mojutab iihtne t66j0uturg, on selle abil
soodustatud madalama haridustasemega inimeste vilismaal to6tamist ning piilitakse dra hoida
korgema kvalifikatsiooniga inimeste véljardnnet (Tarum, 2014). See on toiminud ka Eestis, kus
madalama haridustasemega inimeste viljardnde tdendosus on suurem kdrge haridustasemega

inimeste omast (Anniste et al., 2012).

Madalama haridustasemega inimesed teevad rohkem ka hooajalisi toid. Hooajaliste toGtajatena
on késitletud ajutisi migrante, kes veedavad sihtkohas teatud perioodi aastast, kui on t60
tegemiseks sobiv hooaeg (Bell & Ward, 2000). Hooajalisi tootajaid vajatakse peamiselt
seetOttu, et sihtkohtade t66jouturg ei suuda pakkuda piisavalt palju voi voimekaid too6tajaid
vajalikul perioodil (Lundmark, 2006). Hooajaliselt sihtkohta rdndajate hulka mdjutab
olemasolev sihtkoha tdGtajate koosseis ning sealsete suuremate keskuste geograafiline
paiknemine (Hanson & Bell, 2007). Sageli tootatakse pollumajandusvaldkonnas, sel juhul
tehakse t66d maapiirkondades (Geiger & Pécoud, 2013), samas voib see olla seotud ka
turismihooajaga nii suve- kui talvehooajal, niiteks hooajatdotajaid vajatakse Rootsi
suusakuurortitesse (Lundmark, 2006). Sel juhul on tootmise ja tarbimise eesmaérgil tehtavad
reisid omavahel seotud — rohkem tdo6alaseid reise tehakse samasse paika ja samal ajal sinna,
kuhu tehakse ka tarbimisega seotud reise (Williams & Hall, 2000).

Lisaks on késitletud to6puhkuse (working holiday) migratsiooni, mille korral veedetakse teatud
periood vilisriigis tootamise eesmargil (Frindberg, 2014), aga todtamine on osa nende
turistielamusest. Eesmirk ei ole teenida kdrget palka ega teha karjdari, vaid saada kogemusi ja
veeta vaba aega, mistottu tOOtatakse sageli ka haridusele mitte vastavatel madala
kvalifikatsiooniga ametikohtadel, tehes hooajalisi t6id (Uriely, 2001). Arenenud riigid nagu
Austraalia ja Uus-Meremaa on loonud skeeme hooajaliste tootajate sisse toomiseks toopuhkuse
viisaga. Taotledes toopuhkuse viisat teiseks aastaks, kaasneb Austraalias sellega kohustus

tootada 88 pieva pdllumajandusvaldkonnas (Robertson, 2014).

Sarnaselt skeemidele ajutiste lihtto6liste varbamiseks on riigid nagu USA, UK, Kanada,
Austraalia ja Uus-Meremaa loonud programme haritud spetsialistide varbamiseks (Li &
Teixeira, 2007). Virvata soovitakse kdrgelt kvalifitseeritud t66joudu, mistdttu leitakse sobivaid

inimesi sageli tilikoolidest. Kuigi sel juhul on ldhteriigid samuti mures ,,ajude dravoolu‘ pérast,
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saab viljardndajaid julgustada eemalt kodumaaga seotuks jddma ja pakkuda voimalusi koost6o
tegemiseks. Professionaalse t66j0u rahvusvahelist litkumist korraldavad erinevad agentuurid ja
organisatsioonid, kes sealjuures tegelevad ka hargmaise vorgustiku sdilitamisega, et

voimaldada professionaalidel kodumaa arengule kaasa aidata eemalt (Vertovec, 2002).

Oluline osa hargmaistest on tdnapaeval veel vilisriikidesse randavad {ilidpilased (Vertovec,
2002). Ulidpilaste seas on ranne saanud jirjest populaarsemaks (King & Ruiz-Gelices, 2003),
nditeks 2017.aastal oli rahvusvahelisi ilidpilasi maailmas iile 5 miljoni. Populaarseimad
sihtriigid tudengitele olid maailmas Hiina, India, Saksamaa, Louna-Korea ja Vietham (Unesco
Statistika Instituut, 2017).

Vilisriigis oppimisega ei kaasne tldiselt plaan sinna sihtriiki piisivalt elama jdada, kiill aga on
vilisriigis Oppinutel suurem tdendosus uuesti emigreeruda (Findlay et al., 1996) ja korgelt
kvalifitseeritud vélisriigis dppinud inimesed on ka to6tades mobiilsemad (King & Ruiz-Gelices,
2003; Vertovec, 2002). Hargmaistena ei pruugi nad olla seotud vaid kahe kindla riigiga, vaid
elu voib olla jagatud mitme riigi vahel, mistottu saab neist professionaalne mobiilne t66j6ud
(Vertovec, 2002).

1.2.2 Tarbimisega seotud reisid
Tulenevalt inimeste kasvavast mobiilsusest nii t66, hariduse omandamise, kodu voi perekonna

kiilastamise eesmargil on laiemaks muutunud turismi kontseptsioon. Varasemalt seostati seda
vaatamisvadrsustega tutvumisega, kuid praegu hdlmab see ka sotsiaalse vorgustiku sdilitamist
(Larsen et al., 2007). Uhe peamise tiiiibina hargmaistest kisitletakse pere ja sdprade kiilastajaid
(ingl. VFR - visiting friends and relatives), kelle eesmérk sihtriigis on kiilastada sopru ja
sugulasi. Pere ja soprade kiilastajateks on peetud nii kodumaa kiilastajaid kui ka vélisriigis
elavaid sopru ja sugulasi kiilastavaid turiste. Pere ja soprade kiilastamist on kasitletud kui
,Hhiibriidset turismi, mis jd&b migratsiooni ja turismi vahele ja mis seob iihte reisi erinevad
tegevused ja motiivid. Lisaks sellele, et veedetakse aega soprade ja sugulastega, on suuremate
linnade nagu Pariis, London ja Berliin puhul huvi ka tutvuda linnaga (von Koppenfels et al.,
2015), kiilastada rahvusparke, 15bustusparke ning ostelda (Duval, 2003). Sihtkoha atraktiivsus
mojutab ka seda, kui pikaks ajaks sihtkohta ldhedastele kiilla minnakse. Pere ja soprade
kiilastajate puhul, kes kéivad kodumaal, on lisaks suhtlusele eesmérgiks olnud ka rahvusliku
parandi ja kultuuri sdilitamine ja selle tutvustamine oma lastele. Samas vdetakse monel juhul

kodumaa kiilastusi aga pigem kohustuse kui puhkusena (von Koppenfels et al., 2015), kuna
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perega on oluline sidet hoida ka siis, kui védga ldhedased ei olda (Gordon et al., 2000). Seetottu
voib ka ldhedaste kiilastamise eesmargil tehtavaid reise pidada iiheaegselt seotuks nii tootmise
kui tarbimisega, kuna iihest kiiljest tehakse seda vabal ajal, teisalt tdhendab sotsiaalse

vorgustiku sdilitamine ka oma panuse andmist ja seeldbi tootmist (Larsen et al., 2007).

Pere ja soprade kiilastajaid on monevorra keeruline eristada lojaalsetest turistidest, kes
kiilastavad samuti sihtkohti korduvalt, kuid vaba aja eesmérgil (Oppermann, 2000) ja kuna
ollakse positiivselt modjutatud varasemast kogemusest, mis pakkus rahulolu ja motivatsiooni
tagasi poordumiseks. Turistide lojaalsus on kasulik sihtkoha majandusele, kuna sihtriiki uuesti
kiilastades veedetakse seal rohkem aega ja tarbitakse rohkem (Meleddu et al., 2015).
Suhartanto et al. (2016) on uurinud lojaalseid turiste, kes kdivad sihtkohas ostlemise eesmargil.
Nende jaoks on sihtriigi valikul oluline sealne hind, teenindus, mugavus, atraktiivsus ja
kéttesaadavus. Soltuvalt sellest, milline on turisti rahulolu ja mulje sihtkohast, kujuneb soov
tulevikus sinna ostlema minna (Suhartanto et al., 2016).

Lojaalseid turiste on eristatud turistidest sihtkoha kiilastamise sageduse alusel. Oppermann
(2000) on oma Austraalias 14bi viidud uurimuse pohjal liigitanud lojaalseteks turistid, kes
kdivad sihtkohas vdhemalt kord kolme aasta jooksul. Mdnevdrra lojaalsed on turistid, kes
kédivad sihtriigis vdhemalt korra viie aasta jooksul ning védga lojaalsed turistid, kes kdivad
sihtriigis sagedamini kui kahe aasta tagant. Mida rohkem ollakse sihtriiki varasemalt
kiilastanud, seda tdendolisem on, et seda tehakse varsti jalle (Oppermann, 2000). Lojaalsete
turistide sihtkoha kiilastamise sagedus soOltub aga léhteriigi ja sihtriigi omavahelisest
paiknemisest. Eesti nditel on naaberriikidest, nditeks Soomest, Léatist voi Rootsist,
korduvkiilastajatele vihem aegandudev riiki igal aastal kiilastada. Seega on véga lojaalseteks
peetud turiste, kes kiilastavad riiki vdhemalt kord aastas voi sagedamini, lojaalsed on turistid,
kes kiilastavad riiki keskmiselt kord aastas, ja monevorra lojaalsed on turistid, kes kiilastavad

riiki harvem kui kahe aasta tagant (Kuusik et al., 2011).

Turisti lojaalsus voib viia teise kodu soetamiseni sihtkohas (Frandberg, 2008). Mobiilsete
inimeste jaoks ei tdhenda kodu enam ainult iihte paikset kohta, vaid on seotud rohkem
kuuluvustundega. Seetdttu voib lisaks peamisele kodule aja jooksul kujuneda ka teisi, mis
saavad ldhedaseks ja mida koduks pidada (Cohen et al., 2015). Teiseks koduks nimetatakse
mitteresidentset kodu, kus eesmérgiks on veeta vaba aega (Hall, 2014). Teise kodu omanike
seas on nii neid, kes pendeldavad peamise kodu ja teise kodu vahel; neid, kes pigem kolivadki

teise koju; ning ka neid, kes rendivad omale teiseks koduks mobiilse kodu, niiteks karavani, ja
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saavad sihtkohti pidevalt vahetada (Benson & O’Reilly, 2009). Tegevusruumi uuringutes on
teise koduna késitletud ka ankurpunkte, kus ei paikne inimese igapidevaelu kodu, vaid mida
kiilastatakse teatud regulaarsusega. Sellisel juhul voib teine kodu tihendada ka niiteks
vanemate vOi mdne teise ldhedase inimese kodu (Sepp, 2010).

Teise kodu omamine on Euroopa riikides populaarseim PShjamaades. Eesmargiks on seal
peamiselt puhkust veeta, kuid see voib olla seotud ka peresidematega. Teised kodud paiknevad
paljudel juhtudel maapiirkondades (Hall, 2014) vo6i suvekodude puhul meredérsetes
piirkondades. Samas vOib vaba aja veetmine olla seotud ka talispordiga, mille korral
kiilastatakse teist kodu talviti (Couch et al., 2007). Eestlaste suvekodud paiknevad peamiselt
suurte linnade naga Tallinn, Tartu, Pdarnu, Narva timbruses, samuti ka rannikuéarsetel aladel ja

saartel, Hiiumaal ja Saaremaal (Anniste, 2007).

Teise kodu soetamine vilisriiki on saanud sagedaseks eakate seas (Williams & Hall, 2000).
Uheks peamiseks ajendiks on sihtriigi soojem kliima, nditeks omavad Saksa kui Rootsi
pensiondrid teist kodu Hispaanias, Baleaaridel ja Kanaari saartel, kus veedavad soojema ilma
tottu talvekuud (Breuer, 2005; Gustafson, 2001). Lisaks kliimale motiveerib neid sihtkohas
aega veetma odavam elukeskkond, sealhulgas madalamad maksud, ja sotsiaalne ruum, kus

igavust viltida (Gustafson, 2001).

1.3. Hargmaiste gruppide ajaline riitm

Ajutiste reisijate ajalise riitmi pdhjal eristatakse gruppe vottes aluseks sihtkohas viibimise
kestust, kiilastuste sagedust ja hooajalisust. Peamine erinevus tuleb vélja kui vorrelda tootmise
ja tarbimisega seotud liikumisi. Tootmisega seotud reisid on to6reisid, mistdttu neid voetakse
ette esmaspéevast reedeni voi hooajaliselt. Tarbimisega seotud reiside eesmirk on vaba aja
veetmine, mistdttu neid tehakse nddalavahetustel, puhkusehooaegadel ja riigipiihadel (Bell &
Ward, 2000).

Tooreiside ajaline muster varieerub grupiti. Arireiside kestus on iildiselt lithike, kuid samas
tehakse neid sageli. Arireisi kestus vdib olla iiks pdev kuni nidal (Bell & Ward, 2000; Silm et
al., 2020) ja sagedamini teevad liihiajalisi arireise korgelt kvalifitseeritud to6tajad (Aguiléra &
Proulhac, 2015; Dekker & Engbersen, 2013). Arireisijaid on kirjeldatud kui hiipermobiilseid,
kes teevad rohkem kui viis reisi aastas, kuid kelle reisi kestus on lithem kui keskmisel valisriiki
tehtaval reisil. Aasta jooksul veedavad hiipermobiilsed t66 tottu reisivad inimesed kodumaalt

eemal rohkem kui iihe kuu (Frandberg & Vilhelmson, 2003). On leitud, et rahvusvaheliste
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arireiside sagedus kasvab kiiremini kui riikide siseselt tehtavate é&rireiside sagedus. Selle
pOhjuseks on toodud jarjest kasvav sissetulek arenenud riikides, samas kui transport on
muutunud odavamaks. Samuti on leitud, et sagedamini reisivad t66 tottu inimesed, kes elavad
suurtes linnades, ning harvemini need, kes elavad maapiirkondades voi horedalt asustatud
aladel (Frandberg & Vilhelmson, 2003).

Pendelrdndajate puhul voivad olla reisid igapédevased, iganddalased voi ka pikema ajaperioodi
tagant, kuid oluline on regulaarsus. Kodus kiiakse kas moned korrad kuus voi mdnel juhul iga
paari kuu tagant (Telve, 2015). Reisimiste sagedus soltub kodumaa ja sihtriigi vahelisest
distantsist ja kodumaad kiilastatakse harvem, kui reis on ajakulukas (Hall, 2006; Hill, 1987).

Hooajalised tootajad reisivad sihtriiki moneks kuuks (Bell & Ward, 2000), viibides seega
sihtkohas kiill kauem, kuid reisides harvem (Engbersen et al., 2013). Reiside aeg soltub
sihtkohast, kuid peamiselt on hooajaliste tootajate tipphooajaks saagikoristushooaeg (Bell &
Ward, 2000). Miestikes ja kiilmema kliimaga talvistes kuurortpaikades on tipphooajaks
seevastu talvekuud (Thorpe, 2012). Korgelt kvalifitseeritud t6omigrandid, kelle hargmaine
ruum tekib globaalsete linnade vahel reisides, veedavad sihtkohas keskmiselt moned aastad,

parast mida rannatakse edasi jairgmisesse suurlinna (Beaverstock, 2005).

Vilismaale siirdutakse Oppima tldiselt kas vahetussemestriks, vahetusaastaks voi kogu
oppekava ldbima. Kasutades monda programmi, nditeks Erasmus+, minnakse oma iilikoolist
eemale Oppima iiheks vahetussemestriks (Koch et al., 2011). Kandideerides vélisriigis asuvasse
iilikooli, 14bitakse seal kogu dppekava, soltuvalt selle kestusest. Sihtriiki edaspidi jadmist voib
monel juhul takistada riikide rdndepoliitika. Naiteks riikides nagu Austraalia, kus tudengite
riigis viibimise lubatud aeg on margitud viisas, ei saa nad riiki kauemaks jdada (Findlay et al.,

1996).

Tarbimise eesmargil tehtavad reisid on enamikel juhtudel lithiajalisemad ja neid viiakse 1adbi
vabal ajal, enamjaolt nddalavahetustel (Bell & Ward, 2000). Vaba aja eesmaérgil on liikumisi
rohkem ka riigipiihade ajal. Aastane riitm kujuneb pikema kestusega puhkusreiside puhul, mida

tehakse pigem suvekuudel puhkuste ajal (Bell & Ward, 2000; Silm et al 2020).

Puhkusreiside puhul méangib reisi ajas ja kestuses rolli sihtkoha asukoht: reisid on sagedasemad
ja liihemad, kui sihtkoht on ldhemal, ja harvemad ning pikaajalisemad kui sihtkoht on
kaugemal. Nonda kiilastatakse sopru ja sugulasi lihtsalt nddalavahetusteks, kui sihtkoht ei asu
kaugel. Samas kui reis on ajakulukas, minnakse kiilla pigem puhkusehooajal ja pikemaks ajaks.

Nii on Euroopa-siseste reiside puhul voimalus ka kiilastada peret vaid nddalavahetusel, samas
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Ameerikast reisitakse kohale suvepuhkuseks voi koolivaheajal. Néiteks Pariisist Londonisse
tehti reise kolm kuni neli korda aastas, samas kui USAst Londonisse vaid tiks kord aastas.
Mitmetele viljardnnanud peredele on riigipiihad oluline aeg kodumaa kiilastamiseks ja perega
aja veetmiseks. Reiside sagedust mdjutab ka reisi hind ja kuna on kallim USAst Euroopasse

reisida, siis seda nii tihti ette ei voeta (von Koppenfels et al., 2015).

Reisi kestust mdjutab ldhedase elukoha atraktiivsus turismisihtkohana ja jaddakse kauemaks,
kui sihtkoht pakub huvi. Néiteks Austraalias 66biti rannikuddrsel suvitusalal resideeruvate
lahedaste juures keskmiselt iitheksa 060d, mandri sisealal resideeruvate ldhedaste juures

keskmiselt kaks 66d (Backer, 2008).

Hall (2006) on ajakulu ning iihe-ja mitmepéaevaseid reise analiiiisides kasutanud vahemaad ja
tuletanud 66bimise tsooni, mis kujuneb selle jargi, et samal paeval lahtekohta tagasipodrdumise
toendosus viaheneb. Linnadesse tehakse pigem mitmepéevaseid reise, kus eesmirgiks on vaba
aja veetmine ja ostlemine, aga ka tootmisega seotud arireisid. Mitmeks pédevaks reisitakse ka
teise koju ja kuurortitesse. Uhepéevaseid reise tehakse linnaiirsetele aladele, teemaparkidesse

ja loodusesse (Hall, 2006).

Teist kodu kiilastatakse néddala 16ikes niddalavahetuseti (Hall, 2014; Couch et al., 2007) ning
tooealised inimesed veedavad seal ka puhkust (Hall, 2014). Eestlaste jaoks on populaarseim
Eestis asuvaid teisi kodusid kiilastada suvisel hooajal, kui 5% elanikkonnast vahetab oma
tavaparast elukohta. Elanike kodu ankurpunktide arv suureneb maapiirkondades ja vdheneb
sealjuures linnades. Kokku on juulikuus kodu ankurpunkte maapiirkondades 30% rohkem kui
veebruaris (Silm & Ahas, 2010). Vanemaealised inimesed veedavad teises kodus pikema
perioodi oma ajast ja teevad seda samuti soojematel kuudel (Breuer, 2005). Lojaalsete turistide
puhul mojutab sihtriigi ja ldhteriigi omavahelisest asukoht, kas kohta kiilastatakse mitu korda

aastas vOi paari aasta tagant (Kuusik et al., 2011; Oppermann, 2000).

1.4. Soomlaste rianne Eestisse

Soome ja Eesti vahel toimuvad tihedad liikumised nii t66 kui vaba aja eesmaérgil. Réndajate
tiilipidena on eristatud piisivalt véiljardnnanuid, pendelrdndajaid, hargmaiseid ja turiste. Soome
ja Eesti vahel liikuvatest inimestest on turistid 99% ja hargmaised 0,6% (Silm et al., 2020).
Soomlastest elab Eestis 0,1%, moodustades 0,6% Eesti rahvastikust (Eesti Statistikaamet,

2019). Eesti ja Soome vahel liikuvatest inimestest moodustavad turistid seevastu 94%,
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hargmaised 5% ning pendelrindajad ja piisivalt véljarannanud 1% réndajatest (Silm et al.,
2020).

Peamine sihtkoht soomlastele Eestis on Tallinn ja Harjumaa. Koigist Soomest parit
kiilastajatest umbkaudu 64% kiilastab vaid Tallinnat ja 81% vaid Harjumaad (Silm et al., 2020).
2015.aastal elas Tallinnas iile 6000 soomlase nii t60, hariduse kui pensionipdlve veetmise
eesmargil. Peamiseks tegevusalaks Eestis tootavatel soomlastel on olnud éri ja ettevotlus ning
ka ettevotjad resideeruvad peamiselt Tallinna regioonis (Work Estonia, 2015). Pohjus, miks
eelistatakse tegeleda Eestis ettevotlusega, voib peituda madalamates makstudes, odavamas
t00jOous ja sarnases kultuuris, aga ka e-valitsuses, mis vdhendab biirokraatiat ja muudab

ettevotluse Eestis lihtsamaks kui Soomes (Hermans, 2012).

Arvestades iiha kasvavat trendi kdrgharidust omandada vilisriigis (King & Ruiz-Gelices,
2003), on jarjest kasvanud ka vélistudengite arv Eestis. Eesti iilikoolides dppis 2018.aastal iile
7000 vilistudengi, kes kokku moodustasid 11% koigist eesti tudengitest. Populaarseim riik,
kust Eesti vilistudengid périt on, on Soome, jairgnevad Venemaa ja Nigeeria (SA Archimedes,
2019). 2020.aastal oppis Eesti iilikoolides iile 1200 Soomest périt tudengit. Soome tudengite
seas on Eesti populaarsuselt Rootsi ja UK jarel kolmandal kohal (SA Archimedes, 2020).
Eelistatud tilikoolidest olid vélistudengite jaoks 2018.aastal esikohal Tallinna Tehnikaiilikool,
Tartu Ulikool ja Tallinna Ulikool (SA Archimedes, 2019).

Enamike soomlaste jaoks on Eesti aga turismisihtkoht. 2015.aastal kiilastas Eestit turistidena
26,5% Soome elanikest (Silm et al., 2020), moodustades Eesti turistidest kdige suurema osa —
52%. Soomlastele jargenvad ldtlased, moodustades 12% Eesti turistidest (Ahas et al., 2007).
73,5% soomlaste reisidest on tehtud Tallinna regiooni. Hargmaiste reisidest seevastu on tehtud
Tallinna regiooni 39,7% ning rohkem kiilastatakse ka teisi Eesti suuremaid linnasid nagu Tartu,
Parnu, Paide ja Rakvere (Silm et al., 2020). Lisaks Tallinna regioonile eelistavad turistid
puhkuse veetmiseks rannikuéérseid piirkondi (Ahas et al., 2007). Ladne-Eesti populaarseimad
rannadérsed kuurortlinnad on Péarnu, Haapsalu, ja Kuressaare (Kask & Raagmaa, 2010), kus
turismi tiles ehitades on tihelepanu pooratud mereédirsele asukohale (Saarinen & Kask, 2008).
Pérnut kiilastavatest turistidest moodustavad soomlased 60% (Saarinen & Kask, 2008). Eestis
on turismi tipphooaeg maist kuni septembrini, kdige rohkem turiste on juulikuus, kui
temperatuur on koige korgem (Ahas et al., 2007) ja on soomlaste peamine puhkusekuu (Silm
et al., 2020).
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Sihtkohtade osas on sarnast trendi puhkajatega mérgata ka teise kodu soetamises Eestisse,
eelistatakse peamiselt Ladne-Eesti rannikualasid, Saaremaad ning Hiiumaad. Pohjuseks on
toodud odavamad kinnisvara hinnad ja geograafiline ldhedus Soomele (Pitkdnen &
Vepsildinen, 2008). Kuigi kohalikele elanikele on tekitanud probleeme kinnisvara hindade
kasv seoses turismipiirkondade atraktiivsemaks muutumisega, on Pdhjamaalastele hinnad
Péarnus, Haapsalus ja Kuressaares odavad ja teine kodu, mida kiilastatakse suvehooajal,
ostetakse nendesse linnadesse (Kask & Raagmaa, 2010). Tallinnasse teist kodu soetavad
soomlased eelistvad samuti mereddrset piirkonda, neile on oluline ka sadama ja vanalinna

lahedus (Mets, 2019).

Lisaks puhkusreisidele tehakse Tallinnasse veel liihiajalisi reise, mille eesmargiks on ostlemine
(Ahas et al., 2007), sealhulgas odavama hinna tottu ka alkoholi ostmine. Soomlased reisivad

ostlemise voi puhkamise eesmérgil Eestisse kord vdi kaks aastas (Mustonen, 2012).

Soomlased teevad reise Eestisse kodige enam niddalavahetustel. Nii Soome hargmaised kui
turistid saabuvad kodige enam reedeti ja lahkuvad enim piihapdeviti, ehk reisi eesmérgiks on
enamikel juhtudel vaba aja veetmine. Reiside kestus on neil kdige sagedamini 3-4 pédeva ja

keskmiselt teevad soomlased Eestisse 2,4 reisi aastas (Silm et al., 2020).
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2. Andmed ja metoodika

Kéesolevas to0s on kasutatud passiivse mobiilpositsioneerimise andmestikku, mis koosneb
2015.aastal Soome telefoninumbriga Eestis tehtud (in-bound) kdnetoimingutest (Call Detail
Record — CDR ja Data Detail Record - DDR). Andmed périnevad kahelt Eesti suuremalt
mobiilsideoperaatorilt, kes 2015.aastal teenindasid kokku 73% Eesti koguturust (Tehnilise
Jarelevalve Amet 2015 cit. Silm et al., 2020). Andmestikku kuuluvad isikupohised tunnused
nagu unikaalne kasutaja kood, konetoimingu aeg, reisi ID ja asukoht. Asukohaandmed on
mobiilsidemastide pdhised, mistdttu asukoht on seda tdpsem, mida tihedamalt on paigutatud
mobiilsidemastid. Reisid on defineeritud tulenevalt ajavahest konetoimingute vahel. Uus reis
registreeritakse siis, kui eelmisest toimingust on méddunud enam kui 155 tundi (6,5 pdeva)

(Saluveer et al., 2020).

Sihtkohta tehtud reiside ja sihtkohas veedetud pdevade arvu jargi eristatakse neli gruppi:
turistid, hargmaised, pendelrdndajad ja piisivad elanikud. Turistidena on defineeritud inimesi,
kes teevad aasta jooksul sihtriiki iiks kuni neli reisi ja veedavad sihtriigis vihem kui 50%
péevadest, ning neid, kes teevad 5-52 reisi ja veedavad sihtriigis viahem kui 25% péaevadest.
Hargmaistena on defineeritud neid, kes veedavad sihtriigis vidhemalt 25% péevadest aastas, aga
mitte {ile 75% ajast, ja teevad 5-52 reisi aastas. Pendelrdndajatena on defineeritud neid, kes
teevad tile 53 reisi aastas ning piisivateks elanikeks neid, kes teevad iiks kuni neli reisi aastas ja
veedavad sihtriigis vdhemalt 183 pdeva, ning neid, kes teevad 5-52 reisi aastas ja veedavad
sihtriigis ile 75% péevadest (Ahas et al., 2017).

Kéesoleva to6 andmestik sisaldab andmeid hargmaiste inimeste kohta. Kuna andmed puuduvad
sihtkohtade osas nendel péaevadel, kui kdnetoiminguid ei tehtud, on Eestis veedetud paevade
arvuna t00s viidatud mitte reisi pdevadele, vaid pdevadele, millal on 1dbi viidud
konetoiminguid. Reisi kestuse arvutamisel on samuti arvestatud péevi, mille jooksul on ldbi

viidud konetoiminguid.

Andmete analiiiisimisel on kasutatud tarkvara R. Soomest périt hargmaiste puhul on vilja
toodud nende sihtkohad Eestis maakondade ja omavalitsuse 10ikes ning ajaline muster aasta,

kuude ja nddala 16ikes. Ajalis-ruumilist kditumist on vorreldud maakonniti.

Hargmaiste klastreid on esmalt proovitud moodustada nii sihtkohtade kui ajalise mustri pdhjal
kasutades selleks klasteranaliiiisi ja faktoranaliiiisi. Kuna need kaks statistilist meetodit

tulemusi ei andnud, on kaks gruppi moodustatud vastavalt sellele, kas veedetakse joulupiihade
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ajal (vdahemalt tihel paeval vahemikus 24. kuni 26. detsember) aega Eestis voi mitte. Mitmes
uurimuses on viidetud, et riigiplihade, sealhulgas joulude ajal, kiilastavad valjardnnanud
kodumaad (Bell & Ward 2000, Silm et al., 2020). Samuti on leitud, et riigipithade ajal jaab
eestlasi Soomes oluliselt vihemaks (Silm et al., 2012; Kingumats 2008). Seetottu on iiheks
eelduseks voetud, et joulupiihade ajal Eestit kiilastanud hargmaised on Soomest parit eestlased
ja joulupiithade ajal Eestit mitte kiilastanud hargmaised on Soomest périt soomlased.
Andmestikku voib lisaks eestlastele ja soomlastele kuuluda ka muudest rahvustest inimesi, kuid

nende tuvastamine ei olnud vdimalik.

Kuna soomlastele on peamine kiilastushooaeg Eestis on suvi (Ahas et al., 2007), siis on
Soomest périt soomlased omakorda jaotatud kahte gruppi vastavalt sellele, kes on veetnud
kdige enam aega Eestis suvehooajal (juuni kuni august) ja kes on veetnud kdige enam paevi
mdnel muul hooajal. Selle jaoks on vorreldud iga kiilastaja pdevade arvu Eestis erinevatel
hooaegadel. Suvehooaega eelistavad soomlased on inimesed, kelle pdevade arv on korgeim
suvehooajal ning mdnda muud hooaega eelistavad soomlased on inimesed, kelle pdevade arv

on kdrgeim kas siigis-, kevad-, vdi talvehooajal (Joonis 2).

Soomest parit
hargmaised

Soomest parit Soomest parit
eestlased soomlased

Monda muud
hooaega

Suvehooaega
eelistavad

eelistavad
soomlased

soomlased

Joonis 2. Soomest parit hargmaiste rithmad.

Soomest parit eestlasi ja Soomest périt soomlasi on vorreldud kasutades binaarset logistilist
regressiooni. Sdltuvaks tunnuseks on Soomest périt eestlased/Soomest périt soomlased
(referentstunnus). Soltumatuteks tunnusteks on kiilastatud maakondade arv; reiside arv aastas;
enam kiilastatud hooaeg; keskmine reisi kestus; enam reise kas nadala sees voi nddalavahetusel,

reisi alguspéev.
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Lisaks on eristatud neli maakonda, mis on keskmise pdevade arvu jirgi enim kiilastatavad:
Harjumaa, Tartumaa, Pdrnumaa ja Saaremaa. Vorreldud on nende maakondade peamiste
kiilastajate sihtkohti Eestis ja ajalist riitmi. Peamised kiilastajad on eristatud selle pdhjal,

millises maakonnas on kdige enam paevi veedetud.

Inimeste sihtkohtade kiilastamise sageduse hindamiseks on kasutatud entroopiat. Entroopia
kirjeldab tegevusruumi kasutamise regulaarsust ja pohineb tdendosusel, et teatud sihtkohta
kiilastatakse. Entroopia arvutamiseks kasutatakse jargmist valemit, milles pi tdhendab
toendosust, et sihtkohta i kiilastatakse ja n viitab kogu sihtkohtade arvule kokku (Yuan et al.,
2012):

E=—Y pilog(p)
i=1

Entroopia abil on t66s hinnatud nii Soomest périt eestlasi ja Soomest périt soomlasi kui ka
peamisi maakondade kiilastajaid. Soomest périt eestlaste ja Soomest périt soomlaste entroopia
arvutamisel on kasutatud kiilastatud maakondade arvu ja igas maakonnas veedetud pidevade
arvu. Entroopia on ldhedasem nullile, kui inimesel on olnud peamiselt iiks maakond, kus on
veedetud rohkem pédevi, mis tdhendab, et tolle sihtkoha kiilastamise tdendosus on suurem.
Entroopia védrtus on korgem, kui sihtkohti on olnud rohkem ning igas sihtkohas veedetud
pdevade arv on vordsem ehk iga sihtkoha kiilastamise tdendosus vorreldes teiste sihtkohtadega

on madalam.

Peamiste maakondade kiilastajate secast on eristatud tolle maakonna madala entroopiaga
inimesed iga maakonna entroopia mediaani jargi. Nende ajalist riitmi on vdorreldud koigi

maakonna peamiste kiilastajatega.

20



3. Tulemused
3.1. Hargmaiste sihtkohad

Soomest Eestisse reisis 2015.aasal 5459 hargmaist inimest. Kokku tehti 67 480 reisi, neist 7873
ehk 11,7% olid tihepédevased ja 59 606 ehk 88,3% mitmepéevased.

Kodige enam kiilastatud maakond oli Harjumaa, mida kiilastas 5410 inimest ehk 99,1% kdigist
Soome péritolu hargmaistest. Sagedamini kiilastatavad olid ka Parnu, Tartu ja Jérva
maakonnad, mida kiilastas 46,7%, 46,7% ja 42,3% hargmaistest (Joonis 3, A). Kdigis neis
maakondades oli kdige enam kiilastajaid maakonna keskustes. Tallinna linna kiilastas 98,5%,
Tartu linna 41,5%, Parnu linna 37,8% ja Paide linna 29,7% Soomest périt hargamaistest.
Harjumaal olid rohkem kiilastatavad sihtkohad ka Viimsi (83,7%), Rae (50,0%) ja Harku
(48,4%) vallad (Joonis 3, B).

Kulastajate
protsent

Kilastajate
protsent

Joonis 3. Soomast parit hargmaiste osatdhtsus maakondade (A) ja omavalitsuste (B) 15ikes.

Pievade arvu jargi oli lisaks Harjumaale, kus veedeti keskmiselt 65,1 péeval aastas, rohkem
kiilastatavad maakonnad Tartumaa (29,5 pédeva), Parnumaa (25,3 pédeva) ja Saaremaa (23,7
pdeva). Jarvamaal ja Valgamaal veedeti keskmiselt kdige vihem aega, vastavalt 10,8 ja 10,9
pdeva aastas inimese kohta (Joonis 4, A). Omavalitsustest oli paevade arvu jargi kdige enam
kiilastatavad maakondade keskused nagu Tallinn (54 pdeva), Tartu (25 paeva), Parnu (22
pdeva), Kuressaare (17 pdeva), Rakvere (17 pdeva), Voru (16 pédeva) ja Haapsalu (15 pédeva)

(Joonis 4, B).
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Keskmine
paevade
arv

Keskmine
pdevade

Joonis 4. Soomest périt hargmaiste keskmine pdevade arv iihe inimese kohta maakondade (A)

ja omavalitsuste 10ikes (B).

3.2 Hargmaiste ajaline muster

Igal kuul kiilastas Eestit iile 80% kd&igist Soomest périt hargmaistest. Kdige enam kiilastati
Eestit maikuus, kui kiilastajaid oli 94,4% kdigist hargmaistest, samuti oli kiilastajaid rohkem
juunis (93,9%) ja augustis (93,7%). Koige vdhem hargmaiseid kiilastas Eestit jaanuaris
(81,4%), veebruaris (84,6%) ja mértsis (87,8%) (Joonis 5).
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Joonis 5. Soomest périt hargmaiste osakaal Eestis kuude 13ikes.

Erinevalt Harjumaast, kus oli suviti kiilastajaid vihem, tuli kdigi teiste maakondade puhul vélja
sarnane sesoonsus: kiilastajaid oli rohkem juunis, juulis ja augustis. Kdige tugevamalt paistis
suvine sesoonsus vilja juulikuus Ladne-Eestis ja saartel. Kodige iihtlasem oli sesoonne riitm
Jogevamaal, Jarvamaal ja Tartumaal. Samas oli kdigil hooaegadel kdige rohkem kiilastajaid

Harjumaal, seda ka suviti (Joonis 6).
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Joonis 6. Soomest périt hargmaiste hooajaline riitm maakonniti.

Soomest parit hargmaiste aastased lilkumised olid iganiddalase riitmiga, igas kuus oli kiilastajaid
rohkem neljal voi viiel korral (Joonis 7). Reiside alguse ja 10pu pohjal paistis, et reise alustati
koige enam neljapdeviti (21,0%) ja reedeti (22,3%) ning I0petati pilihapdeval (22,0%) ja
esmaspdéeval (18,7%), millest jareldus, et iganddalaselt tuldi rohkem Eestisse nddalavahetuseti
(Joonis 8). Suurema kiilastajate arvu poolest paistsid vilja ka Eesti riigipiihad, kdige enam

joulud ja aastavahetus, aga ka jaanipédev ja lihavottepiihad (Joonis 7).
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Joonis 7. Soomest périt hargmaiste arv Eestis kuupédevade 16ikes.
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Joonis 8. Soomest périt hargmaiste reiside alguse ja 16pu paevad aasta jooksul protsentuaalselt.

Joulude ajal (vihemalt {ihel paeval vahemikus 24. detsember kuni 26. detsember) kiilastas Eestit
3015 inimest ehk 55,2% koigist Soomest périt hargmaistest. Kdige enam inimesi kiilastas
Tallinnat (1077 inimest ehk 35,7% sel ajal Eestis olnutest) ja teisi suuremaid linnasid nagu
Tartu (11,3%), Parnu (10,1%), Rakvere (4,2%), Viljandi (3,5%) ja nende timbrusesse jadvaid
omavalitsusi. Ule Eesti olid inimesed rohkem ka maapiirkondades (Joonis 9, A).
Aastavahetusel (31. detsember) oli Eestis 2532 inimest ehk 46,4% kdigist Soomest parit
hargmaistest. Vorreldes jouludega oldi rohkem koondunud linnadesse, maapiirkondades oli
oluliselt vidhem inimesi. Tallinnas oli 932 inimest ehk 36,8% sel ajal Eestis olnutest, jargnesid
Tartu (9,2%) ja Parnu (9,0%) (Joonis 9, B). Lihavottepiihade ajal (vdhemalt iiks pdev
vahemikus 3. aprill kuni 5. aprill) kiilastas Eestit 2876 inimest ehk 52,7% hargmaistest.
Peamiselt veedeti aega linnades. 44,4% Eestis olnutest kiilastas Tallinna linna, 12,2% Tartu
linna ja 9,1% Parnu linna. Jargnesid Viimsi (6,4%), Rae (4,9%) ja Harku vallad (3,6%) (Joonis
9, C). Jaanipdeval (vahemalt iiks pdev vahemikus 23. juuni kuni 24.juuni) kiilastas Eestit 2535
inimest ehk 46,4% hargmaistest. Peamised sihtkohad iihtisid Lihavottepithadega, kuid
moningane erinevus oli osakaaludes. Tallinnat kiilastas 29,8% Eestis olnutest, Parnut 9,2% ja
Tartut 6,8% (Joonis 9, D).
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Joonis 9. Soomest périt hargmaiste sihtkohad Eestis joulude (A), aastavahetuse (B),
lihavéttepiihade (C) ja jaanipdeva (D) ajal.

3.3. Hargmaiste rithmad

Soomest pdrit hargmaiste rithmadeks on Soomest périt eestlased ja Soomest parit soomlased
ning Soomest périt soomlastest moodustatud rithmad suvehooaega eelistavad soomlased ja
monda muud hooaega eelistavad soomlased (Joonis 2). Soomest périt eestlasi oli 3015 ehk
55,2% Soomest parit hargmaistest ja Soomest parit soomlasi oli 2444 ehk 44,8% Soomest parit
hargmaistest. Soomest périt soomlasi, kes kdige rohkem pdevi veetsid Eestis suvehooajal, oli
786 ehk 32,2% Soomest parit soomlastest ja Soomest parit soomlasi, kes eelistasid enim monda

muud hooaega, oli 1658 ehk 67,8% Soomest périt soomlastest.

Soomest parit hargmaiseid, kes peamiselt kiilastasid Harjumaad, oli 2779, ehk 50,9% koigist
Soomest pdrit hargmaistest. Peamiseid Tartumaa kiilastajaid oli 595 ehk 10,9%, Parnumaa
kiilastajaid 508 ehk 9,3% ja Saaremaa Kkiilastajaid 191 ehk 3,5% koigist Soomest pirit

hargmaistest.
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3.3.1 Hargmaiste riihmade sihtkohad
Nii Soomest périt eestlaste kui Soomest parit soomlaste peamine sihtkoht oli Tallinn ja

Harjumaa. Soomest périt eestlaste kiilastusprotsent oli Eesti omavalitsustes aasta jooksul aga
korgem ehk tile Eesti kiilastati rohkem kohti (Joonis 10, A). Eestlastel oli soomlastest kaks
korda suurem Sanss kiilastada iihe maakonna asemel kahte maakonda ja lausa seitse korda
suurem Sanss kiilastada iile kolme maakonna (Tabel 1). Eestlastest kiilastas Tallinnat 99,0%.
Harjumaal kiilastati veel Viimsi (88,1%), Rae (59,1%) ja Harku (55,5%) valdasid. Samuti oli
rohkem kiilastajaid suuremates linnades nagu Tartu (49,1%) ja Parnu (43,9%). Soomlased olid
viahem kiilastanud teisi sihtkohti peale Harjumaa. 97,9% neist olid kiilastanud Tallinnat, 78%
Viimsit, 39% Harku ja 38% Rae valda. Tartut oli kiilastanud ainult 32% ja Parnut 30% (Joonis
10, B).

Kiilastajate
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Kilastajate
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Joonis 10. Soomest parit hargmaiste eestlaste (A) ja Soomest parit hargmaiste soomlaste (B)

sihtkohad Eestis aasta jooksul.
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Tabel 1. Binaarse logistilise regressiooni mudel toendosuse kohta kuuluda Soomest parit

eestlaste rithma Soomest parit soomlaste rithma asemel.

Exp (B) Sig.
Sihtkohtade arv (ref: 1) | 1
2 maakonda 2,004 Fxk
3 maakonda 3,633 falaie
> 3 maakonna 7,028 kel
Reiside arv aastas 1
(ref: 5- 7 reisi)
8-10 reisi 1,786 Fxk
11-13 reisi 2,365 faleled
14-16 reisi 2,560 falehed
17-19 reisi 2,187 kel
> 19 reisi 2,502 falal
Hooaeg, (ref: suvi) 1
Stigis 0,581 Fxk
Kevad 0,355 Fxk
Talv 1,804 Fxk
Mitu hooaega vordselt 0,842
Reisi kestus , (ref: <5) 1
5-10 pdeva 2,163 Fkk
11-15 péeva 1,969 Fkk
16-20 péeva 1,641 Fkk
21-30 paeva 1,357 *
> 30 péaeva 1,204
Eestis nadala sees/ 1
nadalavahetusel,
(ref: Nédala sees)
Nédalavahetus 3,366 Fkx
Reisi alguspieyv, (ref: E) | 1
Teisipdev 1,307
Kolmapiev 2,055 Fkx
Neljapiev 3,820 Fxk
Reede 4,770 Fxk
Laupéev 5,006 Fkx
Piihapédev 1,867 Fkx
Mitu pdeva vordselt 1,987 faiake

Ule 15% kdigist Soomest périt hargmaiste entroopia oli 0,0, ehk kiilastati vaid iihte sihtkohta.

Viiksem osakaal oli neid hargmaiseid inimesti, kellel oli Eestis palju ebaregulaarseid sihtkonhti,

ja rohkem neid, kellel olid kindlad ankurpunktid ning reise teistesse maakondadesse tehakse
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harvem (Joonis 11). 86,4% hargmaistest, kelle entroopia oli 0,0, tegid oma reise ainult
Harjumaale, 3,2% Parnumaale, 1,8% Léadnemaale ja Tartumaale ning 1,6% Laéne-Virumaale.

Ulejaanud maakondade osakaal oli alla 1%.

<

Prontsent

a

0.0 0.5 1.0 1.5 2.0
Entroopia

Joonis 11. Soomest parit hargmaiste entroopia maakondade kiilastatavuse pohjal.

Soomest périt eestlaste ja Soomest périt soomlaste entroopias tuli vélja erinevus. Soomlaste
puhul oli iile 25% hargmaiste entroopia 0,0 ehk kiilastati vaid iihte maakonda (Joonis 12).
Inimesi, kelle entroopia oli kdrgem, oli soomlaste hulgas pigem vihe. Eestlaste graafik seevastu
oli iihtlasem, jdades koige enam 0,5 ja 1,0 vahele. Seega kiilastasid eestlased lisaks oma

peamistele ankurpunktidele ka teisi maakondi ja tegid seda mitu korda.

\ Eestlased

Soomlased

Protsent

5 L\/‘\'\_\
e —
0.0 0.5 1.0 1.5 2.0
Entroopia

Joonis 12. Soomest périt eestlaste ja Soomest pdrit soomlaste entroopia maakondade

kiilastatavuse pohjal.

Vorreldud on Soomest périt soomlaste, kes eelistavad suvehooaega, ja Soomest périt soomlaste,
kes eelistavad monda muud hooaeg, Eesti maakondades veedetud pédevade erinevust
protsentuaalselt. K&ige suurem erinevus tuli vélja Saaremaal (9,6%), Tartumaal (15,4%) ja
Harjumaal (16,7%). Saaremaal veetsid rohkem péevi suvehooaega eelistavad soomlased ning

Harjumaal ja Tartumaal mdnd muud hooaega eelistavad soomlased. Suvehooaega eelistavad
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soomlased veetsid Saaremaal 22,3% péevadest ja mond muud hooaega eelistavad soomlased
12,7%. Monda muud hooaega eelistavad soomlased veetsid Harjumaal keskmiselt 58.9% oma
paevadest, suvehooaega eelistavad soomlased seevastu 42,3%. Erinevus ei olnud niivord suur

ehk sama palju paevi veedeti Ladne-Virumaal (0,3%) ja Raplamaal (0,5%) (Joonis 13).

Erinevus

Joonis 13. Suvehooaega ja mdonda muud hooaega ecelistavate Soomest parit soomlaste

sihtkohtade erinevus pdevade jargi protsentuaalselt.

Peamiselt Harjumaad kiilastavate Soomest périt hargmaiste sihtkohad Eestis jidvad kdige enam
Tallinnasse, kuid kiilastati ka teisi Harjumaa omavalitsusi ning Eesti suuremaid linnasid. Parnu
linna oli kiilastanud 30,7% peamistest Harjumaa kiilastajatest ja Tartu linna 26,5%. Vahem oldi
kdinud Louna-Eestis. Nii Tartumaa, Pirnumaa kui Saaremaa peamiste kiilastajate puhul paistis
aga vilja, et vdga suur osakaal on kiilastanud ka Harjumaad, peamiselt Tallinnat, ning
transiidikoridoridesse jddvaid omavalitsusi. Lisaks tuli Tartumaa kiilastajate osas vilja, et
rohkem kiilastati Louna-Eestit, vihem aga Léddne-Eestit ja saari. Saaremaa ja Péarnumaa
peamiste kiilastajate osas paistis vastupidiselt, et rohkem kiilastati Ladne-Eestit ning vdhem Ida-
ja Louna-Eestit. Saaremaa kiilastajatest oli Kesk-, Ida- ja Louna-Eestit kiilastanud véga viike

osakaal ja paljusid omavalitsusi ei oldud tildse kiilastatud (Joonis 14).
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Joonis 14. Harjumaa, Tartumaa, Parnumaa ja Saaremaa peamiste kiilastajate sihtkohad Eestis.

3.3.2 Hargmaiste riihmade ajaline muster
Soomest périt eestlaste ja Soomest périt soomlaste ajalises riitmis tuli lisaks jouludele vilja

mitmeid erinevusi iilejddnud aasta jooksul. Soomest parit soomlased kiilastasid Eestit aasta
jooksul iihtlasemalt, iiheaegselt oli neid Eestis terve aasta valtel 25% kuni 30%. Soomest périt
eestlaste osakaal varieerus iganidalaselt tugevamalt, jaddes vahemikku 20% ja 40%, (Joonis
15, A, B). Logistiline regressioon nditas samuti Soomest périt eestlaste suuremat Sanssi teha
Soomest périt soomlastest aasta jooksul rohkem reise. Reise tegid eestlased aastas kokku 38
990 (12,9 reisi inimese kohta) ja soomlased 28 513 (11,7 reisi inimese kohta). Vdorreldes 5-7
reisiga aastas oli eestlastel soomlastest 1,7 korda suurem $anss teha 8-10 reisi aastas ning juba

tile 2 korra suurem Sanss teha sellest veel rohkem reise (Tabel 1).

Soomest périt eestlaste puhul paistsid lisaks jouludele vilja ka teised Eesti riigipiihad. Eestit
kiilastati rohkem nii lihavottepiihadel (3. aprill - 5. aprill 2015), jaanipdeval (23. juuni - 24.
juuni) kui aastavahetusel 31. detsember (Joonis 15, A). Soomest périt soomlastel ei olnud Eesti

ega Soome riigipithade ajal nii suurt kdikumist néha (Joonis 15, B).

Soomest parit eestlaste puhul oli mérgata ka suvist sesoonsust, kui kiilastajate protsent ulatus
juunis, juulis ja augustis iiheaegselt kuni 50%-ni. Soomest périt soomlaste osakaal jai

suvekuudel seevastu veidi madalamaks (Joonis 15 A, B). Regressiooni tulemused néitasid, et
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Soomest périt eestlastel on Soomest parit soomlastest 80% suurem Sanss veeta rohkem paevi
Eestit suvehooaja asemel talvehooajal. Samas on soomlastel suurem Sanss kiilastada Eestit suve

asemel siigiseti ja kevaditi (Tabel 1).

Vorreldes Soomest pédrit soomlaste aastast riitmi, siis suvehooaega eelistavaid soomlasi oli
suvekuudel iiheaegselt Eestis 75% kuni 80%, samas kui kevadel ja siigisel oli neist itheaegselt
Eestis 30% kuni 40% . Mdnda muud hooaega eelistavaid soomlasi oli kevad- ja siigishooajal
ttheaegselt Eestis 40% kuni 50%. Suvehooajal jdi nende osakaal 20% ja 30% vahele (Joonis 15,
C, D).
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Joonis 15. Soomest périt eestlaste (A), Soomest périt soomlaste (B), suvehooaega eclistavate

soomlaste (C) ja mdond muud hooaega eelistavate soomlaste (D) aastane riitm.

Soomest périt eestlaste peamine kiilastushooaeg oli suvekuud ning detsember. Nendel kuudel
oli ka keskmine pdevade arv lihe inimese kohta olnud kdrgem. Detsembris veetsid Soomest
périt eestlased Eestis 13,7 pédeva, juulis 13 pdeva ja juunis 11,8 pdeva. Sarnane seos oli
suvehooaega eelistavate soomlaste ja mond muud hooaega eelistavate soomlaste vahel.
Suvehooaega eelistavad soomlaste reisi kestus juunikuus oli 13,8 pdeva, juulikuus 15,2 pdeva
ning augustikuus 13,8 pdeva. Jaanuaris ning detsembris, kui nende protsent Eestis oli kodige
madalam, oli ka keskmine paevade arv iihe inimese kohta madalam, molemal kuul 6,8 paeva.

Modnda muud hooaega eelistavad soomlased veetsid kdige enam paevi Eestis mértsikuus — 12,2
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paeva. Enamikel kuudel veetsid nad Eestis 11 pdeva. Vihem aega oldi Eestis jaanuaris (7,6

paeva), augustis (7,6 paeva) ja juulis (7,9 paeva) (Joonis 16).
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Joonis 16. Soomest périt eestlaste ja Soomest périt soomlaste paevade arv Eestis kuude 15ikes.

Soomest pirit eestlaste reisidest olid tihepdevased 3353 ehk 8,6% ja mitmepdevased 35 637 ehk
91,4%. Koige suurem osakaal oli 3-4 paevastel reisidel: 12,4% kestsid 3 paeva ja 12,0% kestsid
4 pieva. Soomest pirit soomlaste reisidest oli lithemate reiside osakaal suurem. Uhepéevaseid
reise oli 4522 ehk 15,9% ja mitmepéevaseid reise oli 23 991 ehk 84,1%. Kdige suurem oligi
ithepéevaste reiside osakaal (15,9%) ja sellele jargnesid kahepdevased reisid, mis moodustasid
12,5% koigist reisidest. Vorreldes reisidega, mille kestus oli alla viie pdeva, oli Soomest parit
eestlastel soomlastest 2,2 korda suurem Sanss teha 5-10 pdevaseid reise. Pérast seda hakkas
erinevus muutuma viiksemaks ja reisidega, mille kestus on iile 21 pédeva, ei olnud erinevus

enam eestlaste ja soomlaste vahel nii suur (Tabel 1).

Vorreldes Soomest parit eestlaste ja soomlaste reisimist nddala sees ja nddalavahetusel, siis oli
soomlaste reisipdevi kokku 259 018. Nidalavahetuse pdevad olid neist 65 105 (25,1%) ja
néddalasisesed paevad 193 913 (74,9%). Eestlaste paevi oli koigi peale kokku 358 947, millest
néddalavahetuse paevi 116 365 (32,4%) ja nadalasiseseid paevi 242 582 (67,6%). Agregeerides
nddalavahetuse pédevad ja nddalasisesed pdevad ning vaadeldes kiilastajate arvu, ei ilmnenud
gruppide vahel erinevusi. Soomlastest oli nddalavahetusel kiilastanud Eestit 2404 inimest
(49,6%) ja nadala sees 2444 (50,4%) inimest. Soomest parit eestlastest oli nddalavahetusel
Eestit kiilastanud 3014 inimest (50,0%) ja nddala sees 3015 inimest (50,0%).

Soomest périt eestlaste ja Soomest parit soomlaste nadalasest riitmist paistab eestlaste puhul
selgemalt, et reisi alustati neljapéeviti ja reedeti ning 1dpetati piihapéeviti ja esmaspéeviti ehk
et enam viibiti Eestis nddalavahetuseti. Soomlaste liikumised toimusid iihtlasemalt terve niddala
jooksul ja varieeruvus pdevade vahel ei olnud nii suur (Joonis 17 A, B). Regressioonist tuli

vélja, et eestlastel on soomlastest 3,3 korda suurem tdendosus veeta rohkem aega Eestis
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nddalavahetuse pédevadel kui nddalasisestel paevadel (Tabel 1). Reisi alguse tdendosust
vaadates paistab, et soomlastest 5 korda suurem tdendosus on eestlastel alustada reisi
esmaspaeva asemel laupdeval. Samuti on soomlastest suurem sanss alustada reise reedeti (4,7)
voOi neljapdeviti (3,8). Eestlaste ja soomlaste reiside alustamise osas ei ole mérkimisvaarset

erinevust esmaspéeva ja teisipdaeva vahel (Tabel 1).

Vorreldes suvehooaega ja monda muud hooaega eelistavate soomlaste reiside alguse ja 1opu
graafikut, siis paistab ka, et suvehooaega eelistavatel inimestel olid reisid sarnaselt eestlastele
koige sagedamini nddalavahetusel ja mond muud hooaega eelistavad inimesed reisivad

tihtlasemalt kogu nidala véltel (Joonis 17 C, D).
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Joonis 17. Soomest périt eestlaste (A), Soomest parit soomlaste (B), suvehooaega eelistavate

soomlaste (C) ja mdond muud hooaega eelistavate soomlaste (D) reiside algus ja 16pp.

Peamiselt Harjumaad kiilastavaid inimesi oli 2779 ning nende seas oli 1177 inimest, kelle
entroopia jdi madalamaks kui mediaan (Harjumaal < 0,2). Tartumaa peamiseid kiilastajaid oli
595 ja nende seas 276 madala entroopiaga inimest (Tartumaal < 0,9). Parnumaal oli peamiseid
kiilastajaid 508, nende seas madala entroopiaga inimesi 205 (Parnumaal < 0,7), ning Saaremaal

peamiseid kiilastajaid 191, kelle seas 88 madala entroopiaga inimest (Saaremaal < 0,7).
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Harjumaa madala entroopiaga peamised kiilastajad kiilastasid Eestit kevad-siigis hooajal ning
neid oli vihem juunis, juulis ja augustis (Joonis 18, A). Kdiki Soomest périt hargmaiseid, kelle
peamine sihtkoht oli Harjumaa, oli Eestis aasta jooksul iihtlaselt ja sesoonsust ei tulnud valja.
Veidi rohkem oli peamiselt Harjumaad kiilastavaid inimesi aga Eesti riigipiihade ajal (Joonis
18, B).
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Joonis 18. Peamiselt Harjumaad kiilastavad madala entroopiaga hargmaiste aastane riitm (A)

ning koigi peamiselt Harjumaad kiilastavate hargmaiste aastane riitm (B).

Tartumaa madala entroopiaga peamiste kiilastajate sesoonsus sarnandes Harjumaa
kiilastajatega (Joonis 19, A). Neid on vdhem suvekuudel ning rohkem kevad-siigishooajal.
Koigi peamiste Tartumaa kiilastajate puhul ei olnud sarnaselt Harjumaaga iihelgi hooajal
kiilastajaid rohkem, kiill aga oli rohkem kiilastajaid riigipiihade, eriti jdulude ajal. Samuti oli

iganddalane reisijate protsent suurema varieeruvusega (Joonis 19, B).
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Joonis 19. Peamiselt Tartumaad kiilastavad madala entroopiaga hargmaiste aastane riitm (A)

ning koigi peamiselt Tartumaad kiilastavate hargmaiste aastane riitm (B).

Nii Parnumaa kui Saaremaa puhul oli madala entroopiaga peamiste kiilastajate seas mirgata
suvist sesoonsust, samuti tuli suvine sesoonsus vélja kdigi peamiste kiilastajate seas. Mdlemas
maakonnas tulevad ka Eesti riigiptihad nii madala entroopiaga kui kodigi peamiste kiilastajate

puhul tugevamalt esile kui Harjumaal ja Tartumaal (Joonised 20 ja 21).
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Joonis 20. Peamiselt Parnumaad kiilastavad madala entroopiaga hargmaiste aastane riitm (A)

ning koigi peamiselt Parnumaad kiilastavate hargmaiste aastane riitm (B).
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Joonis 21. Peamiselt Saaremaad kiilastavad madala entroopiaga hargmaiste aastane riitm (A)

ning kodigi peamiselt Saaremaad kiilastavate hargmaiste aastane riitm (B).
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4. Arutelu ja jareldused

Soomest parit hargmaiseid oli Eestis 2015.aastal 5459. Sarnaselt Soome turistidega, kelle
peamiseks sihtkohaks Eestis on Tallinna regioon, kiilastavad ka Soome hargmaised peamiselt
Harjumaad ja Tallinnat (Silm et al., 2020). Sama tulemus ilmnes ka kdesolevast toost. Harjumaa
on olnud koige sagedamini kiilastatav sihtkoht nii kiilastajate arvu kui ka keskmiselt sihtkohas
veedetud pdevade arvu poolest. Harjumaad kiilastas 99,1% Soomest périt hargmaistest ning
Tallinnat 98,5%. Harjumaal veedeti aasta jooksul keskmiselt 65 pédeva ja Tallinnas 54 iihe
inimese kohta. 86,4% inimestest, kelle sihtkohaks Eestis oli vaid iiks maakond, oli kiilastanud
vaid Harjumaad. On leitud, et sihtriikides kiilastatakse rohkem seda piirkonda, mille kaudu
saabutakse (Raun et al., 2019). Soomest saabutakse Eestisse peamiselt Tallinna kaudu, mis voib

olla pdhjus Tallinna eelistamisel sihtkohana.

Uhed enam kiilastatavad omavalitsused Eestis olid veel Viimsi, Rae ja Harku vallad. K&ik nad
asuvad kiill Harjumaal ja Tallinna ldhedal, mis v3ib seletada nende sagedast kiilastatavust.
Samas aga vois kdesolevas to0s selline tulemus olla tingitud ka mobiilimastide asukohast:
Viimsi ja Harku valla mastid registreerivad laevadelt ja sadama kaudu saabuvate inimeste
esimesi konetoiminguid ja Rae valla mastid lennujaama kaudu saabuvate inimeste esimesi
kdnetoiminguid Eestis (Raun et al., 2019). Rae vald jaib iihtlasi ka Tallinn-Tartu maanteele,
mis on osaks kahe linna vahelisest transiidikoridorist. Nii Tartumaa, Pdrnumaa kui Saaremaa
puhul joonistusid vélja selged transiidikoridorid Tallinnaga, millesse jadvad omavalitsused olid
suurema kiilastajate arvuga. Sarnaselt on Pdrnumaal suure kiilastajate arvuga Tahkuranna ja
Héddemeeste vallad, kus teevad esimesi konetoiminguid Latist ja Leedust saabuvad kiilastajad
(ibid.). Kuna Soomest saabutakse Tallinna kaudu, liigutakse oma peamisesse sihtkohta mooda
maanteid. Seetottu oli ka transiidikoridoridesse jdavates Kesk-Eesti maakondades, niiteks
Raplamaal ja Jarvamaal, suur kiilastatavus, kuid neis maakondades veedetud paevade arv iihe

inimese kohta oli madal.

Soomest tullakse Eestisse peamiselt puhkamise ja vaba aja eesmérgil ja seda tehakse rohkem
suvehooajal ja nddalavahetuseti (Silm et al., 2020). Nagu ka Soome turistid kiilastavad Eestit
kdige enam suviti, tuli Soomest périt hargmaiste puhul vélja suvine sesoonsus. Koigis
maakondades peale Harjumaa oli kiilastajaid rohkem suvehooajal ja kdige selgemalt paistis
juulikuu tipphooajana vilja Léaane-Eestis ja saartel, kus suure osa suvitajatest moodustavad
soomlased (Ahas et al., 2007). Samuti tuli hargmaiste puhul vilja, et Eestisse saabutakse
rohkem neljapéeviti ja reedeti ja lahkutakse piihapéeviti ja esmaspdeviti, mis viitab, et Eestis

veedetakse nddalavahetusi.
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Kaks peamist klastrit on loodud joulupiihade alusel, eristades need, kes joulupiihade ajal Eestis
viibivad, ja need, kes mitte. On leitud, et riigipiihade ajal teevad viljardnnanud reise
lahteriikidesse (Bell & Ward, 2000; Silm etal., 2020) ja kiilastatakse tegevusruumi “teise kodu”
ankurpunkte. Joulupithade aegne teise kodu kiilastamine on tugevalt seotud sotsiaalse
vorgustikuga. Eedi Sepa (2010) magistritoos kirjeldatud Positium LBSi ldbiviidud kiisitlus
passiivse mobiilpositsioneerimise testimiseks néitas, et 58% Eesti inimestest, kes kiilastasid
2008.aasta joulupiihade ajal oma tegevusruumi “teist kodu”, kiilastasid oma vanematekodu.
Inimestest, kelle tegevusruumi “teine kodu” oli seotud monu muu olulise sotsiaalse sidemega,
kiilastas joulupiihade ajal seda kodu 33% (Sepp, 2010). Seetdttu v3ib arvata, et suur osa inimesi,
kes joulude ajal Soomest Eestisse reisivad, teevad seda samuti pere kiilastamise eesmérgil ja on

Soome telefoninumbriga eestlased.

Lisaks jouludele tegid Soomest périt cestlased reise Eestisse ka muudel Eesti riigipiihadel.
Uldiselt seostus nende ajaline muster nidalavahetuste ja suvekuudega, mistdttu voib nende
reise pidada vaba aja veetmisega seonduvaks. Kuna tegu on Soomest parit eestlastega, reisivad
nad Eestisse tdendoliselt pere ja soprade kiilastamise eesmargil. Eestisse tehti keskmiselt 12,9
reisi aastas ehk sagedamini kui kord kuus. Sage reisimine Eesti ja Soome vahel on tingitud
geograafilisest ldhedusest, mis vOimaldab kiilastusi teha ka lithemaks ajaks. Ldhedasi
kiilastatakse sagedamini, kui nad ei asu kaugel ja on vdimalus teha ka monepédevaseid reise
(Koppenfels et al. 2015). Kdige enam reise olidki Soomest parit eestlaste puhul 3-4 paevased

ja toimusid niddalavahetuseti.

Lisaks pere ja soprade kiilastajatele vOib Soomest périt eestlaste hulka kuuluda ka
pendelrindajaid, kelle kodu on Eestis ja kes tootavad Soomes, kuid kes kasutavad Soome
telefoninumbrit. Kédesolevasse andmestikku olid kaasatud hargmaistena inimesed, kes teevad
iile 52 reisi aastas. Samas aga kiilastavad Soome pendelrdandajad Eestit enamasti paar-kolm
korda kuus, monel juhul ka kord paari kuu tagant (Telve 2015). Nii nagu pere ja sdOprade
kiilastajad, teevad ka pendelrindajad kodumaale reise néddalavahetusteks ja
puhkushooaegadeks, mistottu voib neid Soomest elavatest pere ja sdprade kiilastajatest olla
raske eristada. Molema grupi, nii pere ja soprade kiilastajate kui pendelrandajate puhul voib ka
korgem entroopia olla tingitud tutvuste omamisest Eestis, kelle tdttu on neil Eestis rohkem

sihtkohti, mida kiilastada.

Soomlaste grupid erinesid omavahel nii ajalise riitmi kui ka sihtkohtade poolest. Suvehooaega
eelistavad soomlased veetsid Eestis ronkem aega puhkuseperioodil, suvel ja nddalavahetuseti.
Nende peamiseks sihtkohaks lisaks Tallinnale olid Laane-Eesti maakonnad ja kuurortlinnad.
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Kuna Lédne-Eesti kuurortlinnad nagu Péarnu, Haapsalu ja Kuressaare on saanud
pOhjamaalastele, soomlaste seas populaarseks piirkonnaks, kuhu soetada teine kodu, mida
peamiselt kiilastada suviti (Kask & Raagmaa, 2010), voib seda gruppi hargmaistest pidada teise
kodu omanikeks.

Soomest parit soomlased, kelle eelistatum hooaeg oli kevad-, siigis- voi talvehooaeg, paistsid
tegevat t06ga seonduvaid reise, kuna reisisid Eestisse nddala 15ikes iihtlaselt ning suveks ehk
puhkuseperioodiks lahkuti Eestist (Bell & Ward, 2000). Nende peamiseks sihtkohaks olid
Harjumaa ja Tartumaa, mis on modlemad sihtkohtadeks Soome tudengitele Eestis (SA
Archimedes, 2019) ning peamiselt Tallinna regioonis Harjumaal tootavad ka Soomest parit
ettevotjad Eestis (Work Estonia, 2015). Nii Harjumaa kui Tartumaa madala entroopiaga
peamised kiilastajad paistsid kuuluvat soome ettevotjate ja tudengite hulka, kes reisisid Eestisse
toohooajal ja lahkusid puhkusehooajaks. Tartumaale saabus rohkem madala entroopiaga
inimesi veebruari keskpaigaks, mis viitas tudengite puhul semestri algusele. Kuna nende
riihmade entroopia oli madal, paistab et Eestis kiilastatakse vaid oma ankurpunkte t66 voi

Oppimise eesmargil ja muid sihtkohti neil Eestis ei ole.

Ettevotjaid ja tudengeid, kes olid Harjumaa ja Tartumaa peamised kiilastajad ning suvehooajaks
Eestist lahkusid, voib secostada ka sellega, miks jdi Harjumaal hargmaised suveperioodil
vidhemaks ning Tartumaal oli iiks maakondadest, mille sesoonsus oli vordlemisi iihtlane.
Peamiselt Harjumaa, aga ka Tartumaa peamiseid kiilastajaid jai suvehooajal Eestis vdhemaks.

Grupid, kelle osakaal suvel kasvas, kiilastasid hajusamalt ka teisi maakondi Eestis.

Kéesolevas t60s hargmaiste gruppe eristades on peamiselt olnud aluseks ajaline riitm. Leidis
Kinnitust, et Soome ja Eesti vahel reisivad hargmaised erinevatel eesmarkidel ja selleks on nii
to0 kui vaba aja veetmine. Erinevalt Soome turistidest, kes peamiselt kiilastavad Eestit
suvehooajal, tuli kdesolevast to0st vilja, et Soomest pirit Soome hargmaistest suurem osa
kiilastab Eestit kevad-siigishooajal ja vihem suviti, mis viitab, et nende peamine eesmark Eestis
on t66. Sihtkohtade osas ei ole niivord suuri erinevusi Soome turistide ja hargmaiste vahel, kuna
modlemal juhul iilekaalukalt enam kiilastatud sihtkohaks Tallinn ja Harjumaa. Kuigi Soomest
parit hargmaiste sihtkohad on Eestis hajusamalt kui turistide omad (Silm et al., 2020), siis
vorreldes Soomest périt eestlasi ja soomlasi paistab, et Soomest parit soome hargmaiste

sihtkohad jddvad siiski rohkem Tallinna imbrusesse.
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Kokkuvote

Kéesoleva t60 eesmérk oli teada saada, milline on Soomest périt hargmaiste ajalis-ruumiline
kéditumine Eestis ning eristada selle pohjal hargmaiste klastreid. Hargmaiseid on eristatud
turistidest, pendelrdndajatest ja plisivalt vdljardnnanutest ning nende hulka on loetud inimesed,

kes veetsid Eestis 25% kuni 75% aastast ja tegid 5-52 reisi aastas.

To0 kéigus leiti vastused jargmistele kiisimustele:

1) Millised on Soomest périt hargmaiste peamised kiilastuskohad Eestis?

2) Milline on Soomest périt hargmaiste ajaline muster Eesti kiilastamisel?

3) Milliseid hargmaiste rithmi saab eristada ajalis-ruumilise kéitumise jargi sihtriigis?

Uurimiskiisimustele vastamiseks on kasutatud 2015.aasta passiivse mobiilpositsioneerimise
andmeid, mis sisaldas tunnuseid nagu unikaalne kasutaja kood, konetoimingu aeg, reisi ID ja
asukoht. Isikupdhisteks tunnuseks agregeeritud kujul t66s on olnud pédevade arv Eestis, reiside
arv Eestisse, kiilastatud maakondade ja omavalitsuste arv ning arvutatud entroopia.
Sihtkohapohisteks tunnusteks on olnud kiilastajate arv ja pdevade arv, mis

maakonnas/omavalitsuses veedeti.

Hargmaised on jaotatud kahte gruppi, nimetades neid Soomest parit eestlasteks ja Soomest parit
soomlasteks vastavalt sellele, kas joulupiihade ajal (vihemalt iihel pdeval vahemikus 24. — 26.
detsember) ollakse Eestit kiilastanud voi mitte. Soomest périt soomlased on jaotatud omakorda
kahte gruppi vastavalt sellele, kas rohkem péevi veedeti Eestis suvehooajal voi monel muul

hooajal.

Soomest périt hargmaiste peamiseks sihtkohaks Eestis oli Tallinn ja Harjumaa. Harjumaad oli
kiilastanud 99,1% koigist Eestit kiilastanud hargmaistest ja seal veedeti keskmiselt 65 pdeva
ithe inimese kohta. Hargmaised kiilastasid Eestit rohkem suvehooajal ja néddalavahetustel.

Kdikides maakondades peale Harjumaa tuli vélja suvine sesoonsus.

Soomest périt eestlasi oli 55,2% ja Soomest périt Soomlasi 44,8%. Suvehooaega eelistasid
32,2% soomlastest ja monda muud hooaega 67,8% soomlastest. Nii Soomest parit eestlaste kui
Soomest périt soomlaste peamised sihtkohad olid Harjumaal ja Tallinna timbruses, kuid
Soomest périt eestlaste entroopia oli kdrgem — neil oli rohkem sihtkohti, mis paiknesid
hajusamalt ka iile Eesti. Suvehooaega eelistavate soomlaste hulgas oli suurem osakaal neid, kes
veetsid aega Ladne-Eestis, samas kui monda muud hooaega eelistavad soomlased veetsid

suurema osa pdevadest Harjumaal voi Tartumaal.

39



Soomest parit eestlased kiilastasid Eestit rohkem suvehooajal, samuti ka detsembrikuus ja Eesti
riigipithade ajal. Eestisse reisiti rohkem nidalavahetusteks ja koige suurem osakaal oli 3-4
paevastel reisidel. Soomest périt soomlaste suvehooaega eelistava grupi ajaline muster oli
sarnane eestlaste omale, rohkem kiilastati Eestit suvehooajal ja nadalavahetustel. Mond muud
hooaega eclistavad soomlased kiilastasid Eestit seevastu koige enam kevad-siigishooajal ja
nende osakaal oli vdiksem suvehooajal. Reise tehti iihtlaselt terve nddala véltel. Nii
suvehooaega kui muud hooaega eelistavate soomlaste puhul olid kdige suurema osakaaluga

ithepédevased reisid.

Hargmaiste gruppide eristamisel ajalis-ruumilise kaitumise pohjal voib 6elda, et Soome
hargmaistel Eestis on eesmérgiks nii vaba aja veetmine kui t66. Soomest périt eestlaste eesmark
Eestis vais olla pere ja soprade kiilastamine. Samuti voib nende seas olla pendelrdndajaid, kelle
kodu on Eestis, kuid kes tootavad Soomes ja kasutavad Soome telefoninumbrit. Soomlaste seast
eristus vaba ajaga seotud klaster, kes voivad olla teise kodu omanikud, ning t66ga seotud

klaster, kes voivad olla ettevGtjad ja tudengid.

Kokkuvottes tuli vilja, et Soome hargmaiste sihtkohad sarnanevad Soome turistide omadele.
Samas aga varieeruvad hargmaiste gruppide puhul nende eesmérgid ja see mdjutab nende ajalis-
ruumilist kditumist sihtriigis. Kuna hargmaistest on saamas jarjest suurem osa riandajatest, on

oluline nende gruppe eristamisele tdhelepanu pddrata ja eesmirke arvesse votta.
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Space-time behaviour of Finnish transnational groups in Estonia
Kirsti Vill

Summary

Borders between countries are weakening and it can be witnessed between Estonia and Finland
as much as at the border of many other countries these days. This weakening has led to intensive
mobility across the borders and there have emerged several groups of transnational people who
keep themselves connected to countries either side of a border simultaneously. The aim of this
master’s thesis is to describe the destinations and temporal rhythms of Finnish transnationals in

Estonia and to divide them into clusters according to the purpose of their movements.
In pursuit of this aim, the following questions are addressed:

1) What are the main destinations for Finnish transnationals in Estonia?

2) What is the temporal rhythm of Finnish-Estonian transnationals visiting Estonia?

3) Which clusters of transnationals can be distinguished on the basis of their destination and

temporal rhythm?

The study is based on passive mobile positioning data consisting of Call Detail Records (CDR)
and Data Detail Records (DDR) about Finnish transnationals who visited Estonia between 1%
of January 2015 and 31% of December 2015. Altogether 5459 transnationals have been analysed
for their number of visits to Estonia, number of days spent in Estonia, number of visited counties
and municipalities, and the seasons in which they spent the most days in Estonia. Two main
groups of transnationals were distinguished according to whether they visited Estonia during
the Christmas holiday. It was assumed that those who visited Estonia for at least one day during
the period of 24" to 26" of December were Estonians from Finland, and those who did not were
Finns from Finland. Two separate groups among Finns from Finland were distinguished.
Individuals in the first group of Finns spent most of their days in Estonia during the Summer
season and the individuals in the second group spent most days in Estonia during some other
season. Binary logistic regression was used to assess the differences between the space-time
behaviour of Estonians from Finland and Finns from Finland. Entropy was used to deduce

clusters from the frequency and regularity of visiting destinations. Clusters have been described
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according to travel purpose, which is either production or consumption-related (Bell & Ward,
2000).

The main destination for transnationals from Finland were Tallinn and Harju county. The
number of transnationals who visited Estonia was higher during the Summer season and during
the weekends. Also, the number of transnationals in Estonia was higher during Estonian annual
holidays.

The group of Estonians from Finland formed 55.2% of transnationals from Finland. They
mostly visited Estonia during the Summer season and weekends, indicating that their visits were
related to leisure. It can be reasonably assumed that the aim of their visits was to visit friends
or family. Also, among these Estonians from Finland there may be commuters who work in

Finland but whose homes are in Estonia.

In total the group of Finns from Finland formed 44.8% of the transnationals from Finland.
Finns, who visited Estonia the most during the Summer season constituted 32.2% of the whole
group of Finns and the Finns who most preferred some other season formed 67.8% of the whole
group of Finns. Finnish transnationals who most preferred the Summer season, visited West-
Estonia and the Estonian islands. Finnish transnationals who most preferred some other season
most often visited Harju or Tartu county and left Estonia for the Summer season. It can
reasonably be assumed that those in the first group of Finns were the second home-owners and

those in the second group included entrepreneurs and university students.

In conclusion, the thesis revealed that transnational people have different purposes in moving
between Finland and Estonia. Estonians who live or work in Finland, travel to Estonia for
leisure. On the other hand, most of the Finns among these transnationals, in contrast to Finnish

tourists, travel to Estonia for work.
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Tanuavaldused

Soovin tdnada oma juhendajat Siiri Silma, kes nduannetega t66 valmimisele kaasa aitas ja
kellelt parinesid ka t60s kasutatud andmed. Ténan veel sdpru ja perekonda, kes t66 kirjutamise

ajal toeks olid.
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