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Liihikokkuvote

Magistritod avab Jan Kausi romaani ,,Tema®“ omaniolist irdumise poeetikat ja selle
kirjandusdidaktilisi voimalusi.

To66s analiilisitakse, kuidas luuakse romaanis representatsioon irdumise afektist ja kuidas
seda omakorda kasutatakse poeetilise vottena romaani kesksete teemade, nagu inimsuhete ja
identiteedi kasitlemiseks. Teose ldhilugemist kasutades ndidatakse, kuidas ,,Tema* kandev
irdumistunne ehitatakse iiles paigalisuse pohjal. Paigalisus on Kausi loomingus tugevalt esil,
olles olemuslik ka selle romaani tilesehitusele, kuid Kausi iildise Tallinna-kesksuse taustal on
»lema‘ paigalisuses médravaks Tallinnast védljumine. Uurides neid kirjanduslikke maastikke,
mis saavad tdhenduse just viljaspoolsusena Tallinna suhtes, tdiendab magistritoo seega ka
Kausi loomingu akadeemilist uurimist, mis seni on keskendunud Kausi Tallinna-kirjutusele.

Romaani poeetika analiiiisi pohjal pakutakse vélja kirjandusdidaktiline tegevuskava, kuidas
kasutada teost paigaidentiteedi késitlemiseks glimnaasiumi kirjandusdpetuses. Lahtudes
romaanile omasest irdumise poeetikast, on tegevuskavas identiteedikisitluse ldhtepunktiks
mittekuulumise kdsitlemine, mis annab kuuluvus- ja samastumistunde teadvustamiseks uue
perspektiivi.

Tekstipohised tegevused on igas etapis seostatud tegevustega, mis keskenduvad Opilase
enese vahetule paigakogemusele, luues rekursiivse hermeneutilise protsessi, kus teksti ja
kogemuse vahel tekib vastastikku loov suhe. Teksti analiiiisi ja tdlgendamise seostamine
Opilase enesekogemusega aitab mitmekiilgsemalt moista teksti paigalisust ning teisest kiiljest
aitavad tekstitoimingud Opilasel iseenda paigaidentiteeti avaramalt teadvustada ja motestada.
Tegevuskava koige olulisem eesmdrk on toetada Opilase identiteedi kujunemist, mille

giimnaasiumi riiklik dppekava seab kirjandusdpetuse eesmérkide seas esikohale.

Votmesonad: irdumine, Jan Kaus, paigapoeetika, paigaidentiteet, kirjanduse didaktika
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Sissejuhatus

Kéesoleva t00 eesmirk on avada Jan Kausi romaani ,,Tema“ poeetikat ja selle tihendust
loovaid voimalusi kirjanduse didaktikas. Jan Kausi on nii kirjanduskriitikas kui ka
akadeemilises uurimises ndhtud Tallinna-kirjanikuna. Romaan ,,Tema* eristub Tallinnast
viljumisega, millest saab keskne poeetiline vote. Uurides 1dhemalt neid Tallinnale radikaalselt
vastanduvaid, kuid ainult Tallinnast 1dhtuvalt tdhendusi omandavaid kirjanduslikke maastikke,
tdiendab magistritoo nii Kausi loomingu uurimist kui ka pakub ,,Tema* paigapoeetika analiiiisi
pohjal véimalusi paigaidentiteedi késitlemiseks kirjandustunnis.

Peatiikis 1 tapsustan to6 fookust varasemate késitluste kontekstis ja esitan t60s kasutatavad
pohimdisted. Kasutades romaani ldhilugemist, vaatlen peatiikkides 2—5 jirgnevalt ,, Tema*
poeetilise iilesehituse votteid, mida ma ldhtuvalt teksti enese sonakasutusest nimetan irdumise
poeetikaks. Mind huvitab, kuidas luuakse romaanis minategelase irdumistunne tema
paigatunde, sh paigakuuluvustunde representatsioonide pohjal; kuidas niisugune paigaliselt
loodud irdumine hakkab omakorda toimima romaani keskse kujundina ning kuidas seda
kujundit kasutatakse romaani peamiste teemade, nagu inimsuhted ja identiteet, késitlemiseks.

Romaani tugevalt paigalisusele rajatud poeetika, mille kaudu kasitletakse samas inimolu
koige laiemalt puudutavaid kiisimusi — kuuluvus, inimese enese- ja maailmataju timbritsevaga
suhestudes, inimese koht teiste inimeste seas jne — saab pakkuda omandolist tdiendust
identiteedi kasitlemiseks kirjandusopetuses. Irdumisest hargnevad tdhendusseosed, millele
romaan on iles ehitatud, pakuvad didaktilises rakenduses identiteedi késitlemiseks
suunamuutust, kus kuuluvuse mdtestamine algab mittekuulumise kasitlusest. Selline
lahtepunkt aitab kuulumis- ja samastumistunde erinevaid aspekte ja tdhenduslikkust paremini
ndhtavaks teha. Siinse t60 peatiikkides 6—8 esitangi ,,Tema* didaktilisele analiiiisile ja
tolgendamisele toetuva tegevuskava paigaidentiteedi  kisitlemiseks  glimnaasiumi
kirjanduskursuse ,Identiteet ja eesti kirjandus® raames. Tegemist ei ole kasutusvalmis
Oppematerjaliga, vaid pakun vélja voimalikke dppetegevusi, tuues vilja nende omavahelised
seosed ja kulgemise suuna. Keskendudes paigaidentiteedile, nditlikustab siin esitatav
tegevuskava sellisena teosekasitluse lihe temaatilise aspekti didaktiseerimise voimalusi. Teema
didaktiline késitlus pdhineb peatiikkides 2—5 esitatud teose analiiiisil, kasutades irdumise
poeetika terviktoimimist kirjeldavast analiiiisist relevantseid osi.

Titu Kuurme (2015) on lithidalt, kuid veenvalt dra seletanud vajaduse hariduses rohkem
toetada identiteeti: plahvatuslikult suurenenud valikuvdimaluste ja infomiira sees vajab

inimene enesemdistmisel rohkem abi kui kunagi varem, kuid praegune haridus pole noortele
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identiteeditods piisav. Kuurme arvates tuleks haridust ndha kui protsessi, mille tulemusel
inimene {iha enam teab, kes ta on, kus ta on ja mida ta teeb. ,,Kujunevatest identiteetidest oleneb
ei vihem ega rohkem kui tsivilisatsioonide kaekdik, sest identiteet sisaldab ka eluorientatsioone
jamoraali“ (Kuurme 2015). Identiteedi ja kuuluvuse uuringutes on esile kerkinud just kiisimus,
kuidas need igapdevatasandi muutused, mis toimuvad iiha rohkem globaliseeruva maailma
paljukultuurilistes ithiskondades, mdjutavad noorte kuuluvuskogemust (Habib & Ward 2019:
2). Niiiidisaegsetes iihiskondades on valmisarusaamad institutsioonidest, nagu religioon,
perekond, sugu, haridus, jirjest ebastabiilsemad ja rohkem killustunud, nii et noored peavad
otsima stabiilsust ja kuuluvustunnet véga paljude ja sageli vasturddkivate diskursuste vahel,
mis sunnivad neid ithiskonnas erinevaid rolle votma (Habib & Ward 2019: 2).

Glimnaasiumi riikliku dppekava keele ja kirjanduse ainevaldkonna iildalustes on opilase
keele- ja kirjanduspddevuse eesmérgina esmajirjekorras sétestatud identiteedi toetamine:
»Keele ja kirjanduse valdkonna dppeainete dpetamise eesmérk giimnaasiumis on kujundada
opilastes keele- ja kirjanduspddevus, mis tdhendab suutlikkust mdista keelt ja kirjandust kui
rahvusliku, riikliku ja iseenda identiteedi alust [---] (GROK 2023: Lisa 1, 1.1). Kirjanduse
Oppeaine giimnaasiumi l0puks taotletavate teadmiste, oskuste ja hoiakute seas on identiteet
dppekavas esikohal: ,,Opilane 1) mdistab kirjanduse iihiskondlikku, ajaloolist, rahvus- ja
maailmakultuurilist téhtsust ning selle rolli individuaalse ja kollektiivse identiteedi
kujundamisel* (GROK 2023: Lisa 1, 2.2.2). See peab toimuma kisikies kirjandusteoste
analiiiisi ja tolgendamisega, Oieti selle tulemusena. Kirjanduteoste lugemist ja késitlemist
ndhakse kui vahendit, mis soodustab eneseteadvuse arengut: ,,Kirjandus vdoimaldab opilasel
teadvustada oma mina ja ainulaadsust muutuvas maailmas ning soodustab elueesmérkide
teadlikku valikut (GROK 2023: Lisa 1, 2.2.1).

Kodige otsesemalt identiteedikidsitluseks moeldud kursus ,,Identiteet ja eesti kirjandus® jaib
samas tiisna iihekiilgselt kollektiivsete identiteetide juurde ning seab eesmirgiks eriti
ideoloogilise rahvusliku — eeskiitt eestlusega seotud — identiteediloome (GROK 2023: Lisa 1,
2.2.1). Sellele fookusele vastavalt pakub kursuse soovituslik dppesisu kdige mahukamate
teemaplokkidena vélja kirjanduse kisitlemise eestlaste rahvusliku identiteedi kujundaja ja
peegeldajana; eestlase ja eestluse kujutamise kirjanduses ning maélu- ja traumakirjanduse,
millele on lisatud suuniseid teiste kollektiivsete identiteetide kasitlemiseks. Kéesoleva
magistritdo fookuseks olev paigaidentiteet on nimetatud looduse ja keskkonna kui identiteedi
kujundajate teemaplokis, kuid seda suunatakse nigema eelkdige ikka rahvuslikus seoses, olles
sonastatud kui ,,Paigaidentiteet minevikus ja tdnapdeval, eestlase muutunud elukeskkond*

(Haridus- ja Teadusministeerium s. a.). Elukeskkonna muutumise rohutamine koos teemaploki
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teiste soovituslike alateemadega — loodus, kliimakriis — annab mdista, et selline rahvuslik-
paigaline identiteediloome peaks rohuma just loodusele kui eestlaslikule keskkonnale.

Kéesolevas magistritdds analiiiisitav Jan Kausi romaan ,,Tema®“ pakub suurepirast
voimalust uurida kirjandustunnis identiteeti laiemates kategooriates ning samas Opilase
igapdevaelule ja minale 1dhemal kui sellistel kollektiivsetel ja abstraktsetel tasanditel nagu
rahvus voi ka subkultuurilised voi polvkondlikud identiteedid, mida on ,,Identiteedi ja eesti
kirjanduse® kursuse soovituslikus Oppesisus nimetatud. Paigalisuse rolli tasub
kirjandusopetuses identiteedi toetajana dra kasutada kdige avaramas tdhenduses, mitte pelgalt
rahvuskultuurilistes seostes ning loodusldahedast ideaalmaastikku kujutledes. Paigad on elatava
maailma vahetult kogetavad ilmingud ning inimelu ja paikade ithinemised on meie vahetu
maailmakogemise tidhenduslikud keskpunktid, mistottu identiteedi konstrueerimine toimub
paikades ja paikade kaudu (Habib & Ward 2019: 3). Kuigi globaliseeruvas maailmas on noorte
elustiilid ja kditumisviisid muutunud itha homogeensemaks, on vahetus kohalikus iimbruses ja
parismaailma kontaktides juurdunud identiteedid jatkuvalt olulised. Alistair Fraser jt (2017: 3)
leiavad koguni, et noorte valikud, eluviisid ja kditumisharjumused on jitkuvalt paigakesksed,
sest globaalne voogude ruum ei hdiva ldbinisti kogu inimkogemust ning enamik inimesi elavad
nii traditsioonilistes kui ka kdige niilidisaegsemates iihiskondades siiski paikades ning seega
tajuvad timbritsevat keskkonda paigapohiselt. Seetdttu peaks noorte identiteediloome huvides
kirjandusdpetus késitlema paigaidentiteeti koige laiemalt kui igasuguseid inimese
enesemaddratlusi, mis tulenevad paikadest (Scannell & Gifford 2010: 3), piiramata seda teatud
laadi keskkonnaga voi teatud tdhenduslikkusega. Keskendumine loodusldhedusele ei pruugi
pakkuda Opilasele tema enda enese- ja Umbrusetajust ldhtuvat ja seda toetavat
identiteedikésitlust, vaid on rajatud vastandamisele — loodus vs tehiskeskkond — ja
probleemsusele (loodusest eemaldunud eluviis kui probleem, kliimamuutused jmt).

Jan Kausi ,,Tema* mitmekihiline paigalisusekésitlus annab hea aluse just nimelt selleks, et
teksti poeetika uurimine ja sellest tdhendusseoste avastamine seostada Opilase iseenda
elukogemuse ja enesetunnetusega. Opilase paigatundekogemus saab toetada teksti paigatunde
moistmist ning romaani poeetiliselt vélja arendatud paigalisus aitab Opilasel méirgata ja
teadvustada iseenda seoseid fliiisilise iimbrusega detailsemalt ja sligavamalt kui niisuguste
nsuurte® vastanduste teljel nagu linnastunud elu vs loodus, elukeskkond minevikus vs
tinapieval, kodupaik vs voorsil elamine vms. Opilase enesekogemusega seostamist toetab
Kausi ,,Tema* ka sellega, et on {iles ehitatud peategelase minajutustusena, nii et dpilasel on
romaani paigalisust lihtsam mdista kui minategelase kogemust, mitte kui abstraktset kirjeldust,

ning sellega empaatiliselt suhestuda.



Esitan siinses t60s vOimalikud Oppetegevused Jan Kausi ,,Tema*® paigatunde ja eriti
paigaidentiteedi kisitlemiseks glimnaasiumi kursuse ,Identiteet ja eesti kirjandus* osana.
Viljapakutud tegevused ei moodusta detailset Oppeelemendi kava ega kasutusvalmis
iilesandeid, vaid niitavad kitte tegevuste kulu, annavad soovitusi ja ideid. Oppetegevused on
ildjoontes kavandatud ldbiviimiseks antud jérjestuses, kuid ei eelda nende kasutamist téies
mahus, vaid dpetaja saab vastavalt enda vajadustele ja ajaplaneerimisele nende hulgast valiku
teha, lilesandeid kohandada ning tegevusi terviklikuks temaatiliseks dppeelemendiks siduda.
Siin kavandatud tegevused ei holma tagasisidestamise viise, kuna eesmirk ei ole tervikliku
oppeelemendi viljatodtamine. Tegevused ldhtuvad romaani analiilisist, mis on esitatud
kéesolevas magistritdds, ja giimnaasiumi riiklikust dppekavast. Magistritods esitatav romaani

poeetika analiilis on ka dpetajale abiks.



1. Too fookus. Moisted

Kéesolevas to0s esitatav kirjandusdidaktiline paigaidentiteedi kdsitlus pdhineb Jan Kausi
»lema* omandolisel irdumise poeetikal, milles otsesemalt voi kaudsemalt leiab viljenduse
kogu romaanis késitletav probleemistik. Siinses t60s nditan, kuidas see romaani kandev
irdumistunne on omakorda iiles ehitatud paigatunde representatsioonile, mis on seega romaani
tdhendusseoste liks olulisemaid ldhtepunkte.

Eesti ilukirjandustekstide paigapoeetikat on enamasti késitletud omailma votmes. Nimetada
tuleb eeskétt Brita Meltsi doktoritood (2016), mis késitleb Andrus Kasemaa, Lauri Pilteri, Tonu
Onnepalu, Ott Kiluski, Lauri Sommeri, Kaja Kannu ja Karl Ristikivi kirjanduslikke omailmu
autobiograafilistes seostes. Siinse t60 huvifookusele ldhedasem on Emma Lotta Lohmuse
(2022) kéasitlus Mustamaest kui iiksinduse maastikust Mati Undi ,,Stigisballis ja muidugi Elle-
Mari Talivee (2015) uurimus Tallinna-késitlusest Kausi enese loomingus. Et Kausi loomingu
seni ainsa akadeemilise késitlusena' keskendub Talivee artikkel Tallinna-kirjutusele, viitab juba
iseenesest sellele, et paigalisus on Kausi proosaloomingu iiks silmatorkavamaid iseloomulikke
jooni. ,,Tema“ paigalisus kinnitab seda, on aga Kausi Tallinna-kesksuse taustal ka erandlik ning
toimib mitmekihilisemalt, mis teeb romaani ldhema analtisi véariliseks. Just ,, Tema“
paigalisuse mitmetasandilisus teeb romaanist ka hea alusmaterjali selle késitlemiseks
kirjandusOpetuses. Enam kui inimese tundeilma kujundava maastiku kui sellise avamiseks
(nagu teostes ,,Hetk”, ,Koju“, ,Tallinna kaart“ (Talivee 2015)) kasutatakse ,,Temas‘
paigatunde loomist véljendusvottena, mille kaudu luuakse representatsioon minategelase
tundeseisundist, mis hdlmava poeetilise vahendina kannab kogu romaani inimolu ja -suhete
késitlust ning mille vdidangi olevat kdige tdpsemini tdhistatav ja analiiiisitav irdumise moiste
abil. See iseloomulik mdiste esineb nimetatud seostes ka romaani enese tekstis.

Et irdumine on tundeseisundina kuuluvustunde kiisimus, tuleb lisaks paigatundele siinkohal
mingu paigakuuluvuse mdiste, mille kdrval tuleb tipsustavalt eristada veel paigakiindumust ja
paigaidentiteeti. Nende madistete sisu ja omavaheliste seoste osas valitseb teaduskirjanduses nii
suur kirevus, et siinses t00s ei ole voimalik sellest iilevaadet anda. Piirdun méaaratlustega, mida
kasutan kéesolevas t60s. Siin eritlen to0s kasutatavad pohimdisted iildiselt, nendega
tahistatavate psiitihiliste ndhtuste tipsemat struktuuri ja toimimist vaatlen juba seoses ,,Tema“

analiilisiga vastavates peatiikkides. Eestikeelsetes madistetes kasutan siin terminit paik, mitte

! Kui vétta arvesse iilidpilastdid, on siiski ka Mart Kuhi (2017) magistrit6d, mis analiilisib "Ma olen elus"
metamodernistlikke jooni, Liisi Sepma (2014) bakalaureusetdd "Hetke" ja "Koju" ajatunnetuse kohta ja Liina

Metsa (2019) bakalaureuset66 Kausi teoste kujundi ja kompositsiooni kohta.
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koht (ingliskeelse moiste place tdlkevastena), pidades neid siinse t00 temaatika seisukohalt
sisuliselt stinoniitimseteks. Paik v0i koht on terminina eristatud ruumi (ingl k space) moistest
(vt nt Hunziker jt 2007), mis ei tule siin t60s kasutusele.

Paigatunnet kasutatakse enamasti, nagu ka siinses t00s, kdige laiema tdhendusega madistena,
mis holmab koikvdimalikke komponente, mis kujundavad iildmulje sellest, mida inimene
teatud paiga suhtes tunneb, mida aistib, milliseid tdhendusi ja vdirtusi paigale omistab (Stern
2017: 10). Bradley Jorgensen ja Richard Stedman (2001: 233) mééiratlevad paigatunnet
tdpsemalt kui hoiakut teatud ruumilise timbruse suhtes, mis viljendub emotsioonide, mdtlemise
ja kéitumuslike uskumuste kaudu. Paigatunne hdlmab teisi paigaga seotud psiiiihilisi
modtmeid, nagu paigakiindumus. Erinevalt viimasest hdlmab paigatunne nii positiivsed kui ka
negatiivseid hoiakuid paiga suhtes.

Paigakiindumuse all mdistan vastavalt M. Carmen Hidalgo ja Bernardo Hernandeze (2001:
274) miiratlusele niisugust afektiivset sidet inimese ja teatud paiga vahel, mille peatunnus on
inimese kalduvus hoida selle paiga 1dhedusse. Seega on see iildiselt positiivne side.

Paigakuuluvust moistan kui paiga ja inimese eluvoolu pdimumise protsessi, mille kdigus
paigast saab osa inimese elavikust (Bennett 2014: 669). Piltlikumalt véljendudes samastan
paigakuuluvustunde kodus olemise tundega (Yuval-Davis 2006: 199; Antonsich 2010: 645)
moondusega, et sellises kujundlikumas maéiratluses vajab kodu moiste omakorda tépsustust.
Marco Antonsich (2010: 646) rohutab, et kodu ei tihenda selles méératluses mitte materiaalset
ruumi, vaid tuttavlikkuse, mugavuse, turvalisuse ja emotsionaalse kiindumuse siimboolset
ruumi. Selle selgitusega saab paigakuuluvus kui kodus olemise tunne eeskitt positiivsed
emotsionaalsed konnotatsioonid, mis teeb moiste sisult viga ldhedaseks paigakiindumuse
positiivsele tundele. Ometi on otstarbekas — ka siinse uurimuse huvides — arvesse votta
uurimusi, mis on ndidanud, et paigakuuluvus ei ole tundena defineeritav nii iheplaaniliselt ja
kitsalt, ning mis toovad sisse selge eristuse paigakiindumuse ja paigakuuluvuse vahel,
voimaldades neid mdisteid kasutada tipsemate analiitisivahenditena. Kodu puhul, mida voiks
pidada prototiiiipseks kuuluvustunnet kehastavaks paigaks, on selle positiivset emotsionaalsust
vastustatud eriti feministlikult positsioonilt. Piisab mdelda koduvégivallale, et mdista, kui
ambivalentsete ja isegi valusate tunnetega voib kodu seostuda (Pinkster & Loomans 2024: 3).
Sarah Wright (2015: 399) toob vilja, et paigakuuluvusega kaasnevad tunded vdivad olla viga
erinevad ja omavahel kompleksselt seostuda, voides ulatuda uhkusest nostalgia ja ihalemiseni,
aga ka nditeks hibini. Seega kodus olemise tunne voi paigakuuluvuse tunne ei eelda

paigakiindumust.
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Irdumine on késitletav paigakuuluvuse iihe tahuna, sama mdistelise kontiinumi osana, olles
seotud kuuluvustunde ndorgenemise vdi katkemisega. Hoiakud paiga suhtes on 14bi aja pidevas
muutumises. Irdumise all moistan selles kontekstis paigaga emotsionaalse sideme kaotamise
protsessi (Markuszewska 2024: 46). Niisugust paigatunde muutumist on uuritud eriti seoses
elukeskkonna vdi maastiku soovimatu iimberkujundamisega, mis toob kaasa paigaga positiivse
suhte ndrgenemise ning selle tagajérjel paigast irdumise tunde. Iwona Markuszewska (2024:
48) miiratluse jargi on paigast irdumine sellise protsessi kdige ekstreemsem tagajirg, millest
v0ib saada traumaatiline kogemus, mis tdhendab paigakuuluvuse ja paigaidentiteedi kaotamist.
Markuszewska uurimuse tulemuste jiargi on kriitiline punkt selles protsessis kaotustunde
tekkimine, kui maastiku muutumisega ei suudeta toime tulla. Kaisa Vehkalahti ja Helena
Ristaniemi (2022), kes wuurisid Soome maapiirkondadest lahkunud noorte naiste
paigakuuluvust, on paigakuuluvuse kaotamise kogemuse iseloomulike joontena vilja toonud,
et paika, millega on emotsionaalne side kaotatud, kirjeldatakse kui mineviku, isegi milestuste
paika; seda tajutakse teistsugusena, muutununa; inimene tunneb, et ses paigas ei ole tema jaoks
enam midagi; tuntakse kurbust, kui viibitakse paigas, mis on kunagi olnud tihtis, ja taibatakse,
et see seda tdhtis ei ole. Kuna tdhenduslikke paiku konstrueerivad afektid ja korduvad
afektiivsed sotsiaalsed kontaktid, hakkab nende kadumisel paik oma tdhenduslikkust kaotama
(Vehkalahti & Ristaniemi 2022: 205).

Paigatunne, sh paigakiindumus ja paigakuuluvus, kui psiihholoogilised protsessid hdlmavad
afektiivset, kognitiivset ja kéitumuslikku komponenti (Jorgensen & Stedman 2001: 233;
Scannell & Gifford 2010: 3; Allen jt 2021: 89-90). Siin t60s késitletav ,, Tema“ paigatunne ja
sellest tekkiv irdumistunne huvitavad mind eelkdige kui afektid, kuna romaani poeetika
ilesehitamise vahendina toimib paigalisus just selles modtmes. Afekt tdhistab mdistena
subjektiivseid meeleolusid, tundeseisundeid vOi atmosfadre, mida kogetakse hetk-hetkelt
igapdevases elus ja mida tuntakse meelte kaudu, viljendatakse keha kaudu ja mida vdib olla
raske sdnastada (Pinkster & Loomans 2024: 4). Paljud uurijad eristavad afekti kui kognitsiooni-
ja diskursuse-eelset néhtust rangelt emotsioonidest, nagu viha voi kurbus, mida nimetatakse,
tolgendatakse ja reflekteeritakse ekplitsiitselt (nt Pile 2010: 6). Samas mirgib Ben Anderson
(2014: 84), et afekt on tegelikkuses tundmustest ja emotsioonidest eristamatu, sest afektid kui
kehalised seisundid véljenduvad tundmustena ja kvalifitseeruvad emotsioonideks. Fenne
Pinkster ja Dolly Loomans (2024: 2) on vilja toonud, et afektikeskne 1dhenemine vdimaldab
paremini késitleda paigakuuluvust kui erinevaid tundeid holmavat nihtust ning kui protsessi,
mis on pidevas muutumises — millele irdumine kui kuuluvustunde taandumine viitabki. Kuigi

,»lemas‘ on tundeseisundite representatsioon romaani iilesehitusliku vottena esiplaanil, ei ole
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paigatunne ega konkreetsemalt paigakuuluvustunne — voi selle puudumine — esitatud
eksplitsiitselt. Minategelane ei reflekteeri nende iile teadlikult ega sdnasta neid otseselt. See
tadhendab, et paigatunne ja irdumine véljenduvad romaani poeetikas just afektidena:
kognitsiooni- ja diskursuse-eelsena. Romaani irdumise poeetika rajaneb niisugusel paigatunde
representatsioonil, mis toob esile, et kuuluvustunne teatud paiga suhtes ei ole oma olemuselt
koherentne ja autonoomne kogemus, vaid kompleksne ja fragmenteeritud suhe paigaga (Allen
jt 2021). Afektikeskne analiiiis vdimaldab kuuluvustunnet — selle kaotamist — sellisena
kirjeldada.

Paigapohiste afektide uurimine tdhendab niisiis uurimist, kuidas afektid romaanis teatud
paigas tekivad ja kuidas paik neid kujundab. ,,Tema™ paigapoeetika rdhuasetustele on
iseloomulik, et paigatunne — millest irdumine esile kerkib — tekib paiga ja inimese kahepoolses
suhtes, kus paigal on aktiivne roll kuuluvustunde kujundamisel (Pinkster & Loomans 2024: 3).
Uurimused, mis on késitlenud mehhanisme, kuidas teatud paigad tekitavad eeltingmused
selleks, et seal tousevad esile teatud afektid — nt teatud paika kogetakse kui ddusat voi
rahustavat voi hirmutavat —, néitavad, et paikade afektiivsed kvaliteedid pdhinevad kehalistel
aistingutel, eri meelte haaratusel sotsiaalse ja materiaalse iimbruse helidest, 16hnadest,
valgusest jne (Pinkster & Loomans 2024: 4). Afektidest ldhtuv késitlus vdimaldab
irdumistunnet analiilisida niisuguse konkreetsesse fiiiisilisse iimbrusse asetatud kehalise
kogemuse kaudu, mis ongi ,, Temale” iseloomulik paigatunde loomise vote. Et afektid on
esmaselt kehalised ja teadvuse-eelsed ning seetdttu ei saa neid hoomata teadlike motetega ega
vahetult keeleliselt kirjeldada (Pinkster & Loomans 2024: 6), analiiiisin ,,Tema“ minategelase
Steni paigatunde — sh irdumistunde — representatsiooni niisiis tema vahetute kogemuste
representatsioonide kaudu, see tihendab seelébi, kuidas ta esitab diskursiivselt ja emotsioonide
kaudu oma igapdevaelu kvaliteete, sh seeldbi, kuidas keha véljendab neid mittekeeleliste
viljenduste kaudu (Pinkster & Loomans 2024: 7). Ent samamoodi, nagu minategelase
irdumistunne ei saa afektina olla tekstis eksplitsiitselt tematiseeritud, ei ole see sel viisil
kirjeldatav ka analiiiisi tasandil. See tdhendab, et ka kéiesoleva t66 analiiiisis ei ole vdoimalik
sonastatult kirjeldada Steni irdumistunnet, vaid on voimalik liksnes vilja tuua, kuidas ja
millisena see kaudselt ilmneb fiiiisiliste reaktsioonide, emotsioonide, meeleolude jne
representatsioonis.

Kuidas paigatundega seotud nidhtused suhestuvad psiihholoogiliselt paigaidentiteediga, ei
ole kuigi selge. Paigaidentiteedi all modistan siin kdige laiemas mottes inimese enesemaératlusi,
mis tulenevad paikadest (Scannell & Gifford 2010: 3). Inimesed leiavad sarnasusi enda ja paiga

vahel ja integreerivad fiilisilise keskkonnaga seotud malestusi, motteid, védrtusi, eelistusi,
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kategooriaid jne oma eneseméératlustesse (Scannel & Giftford 2010: 3). Clare Twigger-Rossi ja
David Uzelli (1996) jérgi toimib paigaidentiteet eristuvuse, jiatkuvuse, enesehinnangu ja
enesetohususe pohjal. Eristuvus on soov siilitada isiklikku unikaalsust ja see avaldub teatud
tunnuste kasutamisena selleks, et end eristada teiste paikade inimestest. Teiseks on inimestel
soov siilitada jatkuvus oma arusaamas iseendast ning paigaidentiteedis toimib see seelébi, kui
paik markeerib emotsionaalselt tdhendusrikkaid minevikusiindmusi, ning ka seeldbi, kui
inimene tunneb, et teatud paik sobib kokku mingite tema enda aspektidega. Enesehinnang
avaldub selles, kui inimesel on iseenda suhtes positiivne tunne seoses paigaga, mille suhtes ta
tunneb kiindumust. Enesetdhusus on seotud sellega, kui kerge tunneb inimene olevat teha
igapdevaseid tegevusi teatud paigas; enesetdhususus sdilib, kui paik vdimaldab inimese
igapédevast elustiili. Siinse t60 jaoks, mis uurib irdumistunnet kui kogu elutundele laienevat
poeetilist vdljendust, on otstarbekas silmas pidada Gregory Browni ja Christopher Raymondi
(2007: 90) maératlust, mis rohutab paigaidentiteedis teiste fliiisilise imbruse suhtes tuntavate
tundmuste hulgas seda, kuidas see timbrus annab elule tdhenduse ja sihi.

Psiihholoogilisest vaatepunktist ei ole selge, kas paigakuuluvus on paigaidentiteedile
aluseks vOi on paigaidentiteet ja paigakiindumus aluseks paigakuuluvusele. Olenemata
psithholoogilise pdhjuslikkuse suunast valitseb iildine konsensus selles, et kuuluvustunne
teatud paiga suhtes ja identiteedi kujunemise protsess on vastastikku implitseeritud (Antonsich
2010: 646). Identiteedi mdistet on isegi peetud ebavajalikuks, asendades selle kuuluvuse
moistega, kuid samas on uurimustes vélja toodud, et inimene voib tunda kuuluvust, ilma et ta
kirjeldaks seda identiteedina (Lahdesmaki jt 2016: 241). Kuuluvus, millele siinne t66 eeskitt
keskendub, avab seejuures rohkem ndhtuse afektiivset ja emotsionaalset poolt (Ldhdesmaéki jt
2016: 242). Siinse analiilisi seisukohast on oluline, et samuti kui paigakuuluvus ei ole ka
paigaidentiteet stabiilne ja koherentne nidhtus, vaid jatkuv protsess, olles muutuv, ajutine,
samaaegselt mitme paigaga seotud ja esinedes erineval mééral (Ldhdesméki jt 2016: 241). Nii
tuleb ka siinses t60s ,,Tema“ analiiiisis vaatluse alla, kuidas Steni muutuva paigakuuluvuse ja
paigaidentiteedi kaudu kujutatakse ka tema inimsuhete ja identiteedi muutumist laiemalt, mis

ongi romaani irdumise poeetika laiem tdhenduslik funktsioon.
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2. ,,Tema* poeetiline iilesehitus. Paik ja afekt

Jan Kaus on ennast nii mdjusalt kehtestanud linna- ja Tallinna-kirjanikuna, et see teeb
Tallinna eriliselt ndhtavaks ka , ,Tema® poeetilises iilesehituses, isegi kui vahetuks
tegevuskohaks, véljajoonistatud linnamaastikuks saab Tallinn alles Kausi jargmistes teostes.
Moneti juba varemgi (nt Johanna Ross (2010) ,,Hetke* (ilmus 2009) arvustuses), kuid eriti
alates romaanist ,,Koju*, mis ilmus 2012, on kriitika Tallinna tdhtsust Kausi loomingus aina
esile tdstnud ning sellele temaatikale on piihendatud ka Kausi vidhene akadeemiline késitlus.
Elle-Mari Talivee uurimuslik artikkel (2015) keskendub nimelt Tallinna-kirjutusele ja tallinlase
hingekaardile Kausi teostes ,,Hetk”, , Koju“ ja ,Tallinna kaart“. Arvustajad on Kausi
romaanides pidanud Tallinna kujutamist dramarkimist vadrivaks niivord sageli, et saan siin
nimetada vaid markantsemaid esiletdstmisi. Berk Vaher (2013) kiidab ,,Koju* arvustuses enim
linnaruumi kujutamist ja nimetab Tallinnat teose virvikaimaiks tegelaseks; Peeter Helme
(2013) nimetab Tallinnat raamatu koige tugevamaks tegelaseks; Maire Liivamets (2012)
tituleerib Tallinna romaani peategelaseks; Kaur Riismaa (2012) méératleb romaani raamatuks
Tallinnast, tallinlastest ja tallinlastele. ,,Tallinna kaart* (ilmus 2014) mdistagi aina kinnistas
Kausi kuvandit (Tal)linna-kirjutajana, nagu Elle-Mari Talivee (2014) teda teose arvustuses
nimetab. Teose mojukust Kausi jirgnevas retseptsioonis tdestab seegi, et Maarja Partna (2016)
votab ,,Liheduste raamatu® taustsiisteemiks otsesonu ,,Tallinna kaardi* ja mangib véimalusega
ndha teost viimase edasiarendusena, tunnetusliku ja emotsionaalse projektsioonina. Need on
kaks kohakuti asetsevat kaarti (Partna 2016). ,, Kompassi® arvustuses tostab liris Viirpalu
(2017) taas esile Tallinnat kui romaani votmeelementi ja kohati olukordi kandvat elementi;
samuti Peeter Helme (2018) mainib, et Tallinn on romaanis sedavord olemas, et on vdoimalik
modda kirjeldatud tdnavaid jalutada.

»lema® on samuti nii tugevalt paigalisusele ehitatud romaan — kuigi esmaselt ja vahetult
mitte Tallinna-keskselt —, et teose retseptsioon ei ole saanud sellest m6dda minna. Epp Annus
(2006) kirjeldab oma ,,Tema" arvustuses minategelase Steni pooltoonilist kriisi, tema tiletildist
poololekut — nagu Annus seda nimetab — tdhenduslikus otseseoses Steni kummalise asupaigaga
metsapagenduses ja teistegi paikadega, kuhu minategelane liigub. Steni poololekut kandvat
paigalisust iseloomustab Annus kui koha ja kohalolemise kadumist, kus olevik muutub
mirkamatuks (Annus 2006: 113). “Sten on metsas kui kohatus kohas, mil pole omaette
olemasolu, mis on méletamiste ja ootuste koht* (Annus 2006: 113—114). Annuse arvates on
Steni metsaasupaik kohatu koht, sest ta ,,pageb loodusesse linnainimese kombel, 1dheb metsa

nagu linna, ilma metsa markamata“. Siin ilmnebki, et samavord kui see kummaline paik metsas
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—millest pole isegi selge, kas see on ilildse metsas — méératleb romaani paigalisust Tallinn, mida
kiill Annus oma arvustuses ei maini. ,,Tema* paigutumine mujale kui Tallinna linnamaastik —
lisaks mingile ebaméérasele draldigatud, looduse keskel asuvale paigale Sohujirve déres veel
Firenzesse, Ziirichisse, Berliini ja Rooma — ei tdhenda mitte lihtsalt tegevuskoha vahetust, vaid
see on tdhenduslikult markeeritud, vastanduv véljumine Tallinnast kui Steni tavapérasest
elukeskkonnast, mis on seostatav Steni paigakuuluvusega ja vOib ka Oelda, et
paigaidentiteediga. Nii on Tallinn ,,Tema“ paigalisuses igal juhul konstitueerival kohal, olles
teatavas mottes selle alguspunktiks ja andes sellele tdhenduse. Seega siinnib see paigatunne,
mis on romaanis loodava irdumise poeetika peamine véljendusvahend, kiill Steni vahetutest
asupaikadest, aga on alati samal ajal méddratud nende paikade suhestumisest Tallinnaga. Ning
samavord hakkab nende vdoritavate paikade paigatunne resonantsina tagasi mojuma Tallinna
paigatundele, kui Sten ldheb koju tagasi. Sel viisil pole poeetiliselt tegemist eraldiseisvate
paikadega, mis romaanis vahelduvad, vaid liikumistega kogu romaani hdolmavas ja kandvas
paigatundes, mis siinnib nende eri paikade omavahelisest suhestumisest. Sarnaselt on niisuguse
poeetilise iilesehituse tihenduslikkust tajunud ka Annus (2006: 114): ,,Sten tuleb metsast vélja
peaaegu markamatult, naaseb linna, aga ei naase ka, liigub iihest kohatust kohast teise, jddb
edasi milestuse ja ootuse vahele, ruumi, kus pole ruumi, olekusse, kus asjad hakkavad
eemalduma, kui piitida neile otsa vaadata®.

Siin tuleb ilmekalt esile, kuidas tdpsemalt seostub Annuse arvates niiviisi iseloomustatud
paigatunne minategelase nn poololekuga. Niisugune romaani libiv — Annuse méératluses
kohatute kohtade — paigatunne tduseb esile iihest kiiljest sellest, kuidas minategelane oma
limbrust tajub, kuid teiseneb samas tema olemisetajuks iildse. See on kooskdlas minu viitega
romaani poeetika toimimisest ning see, et Annus kirjeldab seda olemisetaju olnu ja
tulevikuootuse vahelise ruumina, olekuna, ,,kus asjad hakkava eemalduma®, toetab konekalt
minu tolgendust, et see Steni kdikehdolmav tunne on kdige tdpsemini kirjeldatav irdumise
moistega.

Paigatundest loodav irdumistunne hakkab iseloomustama nii Steni isikut kui ka tema kriisi,
tema inimsuhteid ja identiteeti, ning saab sellega kogu romaani probleemistiku keskseks
viljendusvahendiks. Tdepoolest, rohkem kui narratiivile on ,, Tema* iiles ehitatud minategelase
hingeseisundi edastamisele. See on kese, millest tdukuvalt hargnevad minategelase jutustuse
kaudu nii stindmused kui ka tegelaste omadused ja nende omavahelised suhted.

Minategelase enda poolt kirjeldatuna jddb tema tundeseisund nimetuks. Ta kirjeldab seda
kui miskit, mis teda vaevab (Kaus 2007: 8). Tapsemad nimetused tema hingeseisundi kohta on

kasutatud teiste poolt, aga mitte Steni poolt omaks vdetud. Roomas on kaugenemise,
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eraldumise tunne sonastatud, kuid samuti mitte Steni enese poolt. Irdumise sona kasutab Sten,
kirjeldamaks enda timbrusetaju — ta kasutab seda timbruse kohta —, kuid see hakkab kokku
kolama tema enda sisetundes viljendunud iikskdiksuse, passiivsuse, isegi tuimusega, mis
rohkem kui teadlik lahtititlemine on kiretu mentaalne distantseerumine. See on ebamaééirane,

romaanis nimetuks jddv tunne, sdnastamatu afekt, mida tdhistan irdumise madistega.
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3. Paigatunne ja paigakuuluvus ,,Temas*

Jargnevalt analiiiisin, kuidas luuakse romaani kandev paigatunne minategelase vahetuks
iimbruseks olevate paikade ja Tallinna suhestumises, kuidas selle kaudu tekib representatsioon
mittekuulumise afektist, mis tdpsemalt on kirjeldatav kui irdumise afekt, ning kuidas seda
irdumise representatsiooni kasutatakse poeetilise vottena, késitlemaks minategelase
inimsuhteid ja identiteediga seotud elutunnetust, nii et paigalisusel pohinevast irdumise
poeetikast saab keskne vahend romaani pdhiteemade avamiseks. Vajaliku tdpsema teoreetilise
raamistiku esitan seoses romaani vastavate aspektide analiiiisiga.

Kirjeldades analiiiisi kiigus mitmesuguseid paigatundega seotud ja muid afekte,
emotsioone, tundmusi jne, ei tee ma pohimottelist vahet, kas tegemist on minategelase Steni
kogetud psiiiihiliste néhtustega voi tekstitasandil autori poolt loodavate kogemustega, mis
saavad tuntavaks lugejale. Léhtun sellest, et teksti kaudu kujutatavad kogemused, mis loo
tasandil on omistatavad tegelasele, saavad iihtlasi lugeja kogemuseks teksti lugedes ning
loovad teksti kui kirjandusteose kogemuslikkuse, selle tundetooni jms, mida tajub lugeja.
Fiktsionaalsel narratiivil on ainulaadne kogemust projitseeriv vdime, nii et lugeja tunneb end
justkui ise loomaailmas asuvat ning tegelastega juhtuvat, nende emotsioone ise ldbi elavat
(Gerrig 1993). See tdhendab, et rddkides ,, Tema* paigatundest, pean silmas nii paigatunnet,
mida sellisena tunneb minategelane, kuid {ihtlasi ka romaani kui sellise paigatunnet, mida
lugeja kogeb kui teksti kaudu tekitatavat tunnet, mida ta ise tunneb. Muidugi on tegelase
tasandi ja lugeja tasandi kogemuslikkusel lahknevusi, kuid siinse t66 kontekstis ei ole nende

eristamine relevantne ning seetottu késitlen neid siin samasena.

3.1. Tallinn. Paigakuuluvus ja identiteet

Paik, kuhu Steni kuuluvustunde saab paigutada, on Tallinn. Seda, kuidas Sten oma Tallinna-
elukeskkonnaga suhestub, saab tema tundemaailma tasandil kahtlemata kirjeldada
paigakuuluvusena. Kuigi Tallinnat kui Steni elukeskkonda ei ole kirjeldatud kiindumustunnet
viljendavast perspektiivist, ei tdhenda see, et Tallinn poleks Steni jaoks koht, kus ta end kodus
tunneb.

Linnastunud elukeskkonda on nii argipsiihholoogias kui ka teadusuuringutes, mis piitiavad
linna mdju inimese psiitihilisele maailmale empiiriliselt kindlaks teha, ikka seostatud
negatiivsete pstiiihiliste seisunditega. Niiteks Yi Gongi jt (2016) siisteemne {ilevaateuurimus

linnakeskkonna objektiivselt moddetavate parameetrite ja psiihholoogilise diistressi seoste
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kohta joudis jareldusele, et teatud linnakeskkonna aspektid, nagu arhitektuurilised parameetrid,
naabruskonna kvaliteet, rohealade hulk, todstustegevus ja liiklustihedus, on mérkimisvéarselt
diistressiga seotud, kuigi seose pohjuslikud mehhanismid on ebaselged. Ryan Hammoud jt
(2021) uurisid iiksildustunde ja selliste keskkonnategurite nagu iilerahvastatus, rahvastiku
tihedus ja kontakt loodusega seost reaalajas ning leidsid, et suurem tajutud iilerahvastatus ja
objektiivne rahvastiku tiheduse méér on seotud kdrgema iiksildustunde tasemega, samas kui
kontakt loodusega on seotud madalama tiksildustunde tasemega.

,,lemas® ei seostu linn (Tallinn) Steni tundetasandil millegi negatiivsega. Ta on kiill linnast
pagenud, kuid mitte linna eest pagenud. Just Tallinnast eemaldumine kehastab tema hingelisi
tileelamisi. Ennast pdlise linlasena kirjeldades lausub ta koguni: ,,Fakt, et ma olen {ile kuu aja
linnast eemal olnud, annab mérku mu traagikast* (Kaus 2007: 45). Selles avalduses voib kiill
panna kiisimérgi alla Steni hingevaeva kiilindimise traagikani, sest lugeja perspektiivist
mojuvad Steni sellised hinnangud tihtipeale liialdatud enesehaletsusena, kuid igal juhul mitte
kuuluvustunnet Tallinna suhtes, mis paneb teda linnast eemal olekut tajuma intensiivselt
negatiivsena. ,,Tema* retseptsioonis on Stenile omistatud probleemseid isikuomadusi, nagu
ratsionalism ja egoism, mille tagajirjeks on ,,emotsionaalne seestumine* (Teder 2006), iilbus,
voimetus leida harmooniat iseendaga ja suhestuda maailmaga (Helme 2006, Mutt 2006),
seostades neid otsesemalt voi kaudselt kaasaja inimese linliku eluviisiga. Néiteks Tarmo Teder
(2006) tostab Steni ,siidame defitsiiti kirjeldades koigepealt esile just tema staatust
linnamehena ja tegutsemist reklaaminduse alal, mis on linlik tegevusala par excellence. Samuti
Peeter Helme (2006) vGtab oma arvustuses ,,Tema* kokku kui romaani, mis kujutab kaasaja
inimese hinge ja hingetust, ning Mihkel Muttki (2006) nieb teost meie aja kangelase portreena.
Modlemal juhul tuleb seda mdista sellises vOtmes, et see kaasaja inimene on kindlasti samastatav
linnainimesega. Kui arvustajate ndgemuses on Steni negatiivsed omadused, millest sellises
tolgenduses ongi tema héddad tingitud, justkui pdhjuslikult seotud tema kaasaja linnainimese
olemusega, realiseeruvad sellises keskkondlikus seostamises pigem stereotiiiibid, mis ei seleta
taielikult romaani paigalisuse poeetilist toimimist. Kui ka Steni pelgupaik tddi majas asub
rohutatult metsikus timbruses, ei kehasta see linna ja looduse (vdi linna ja maa) vastandust, vaid
tuttav-omase keskkonna ja voora, 4drmuseni veidra ja kummastava paiga vastandust, millele on
iiles ehitatud paigatundest kantud irdumistunne. Mittekuulumine on poeetiliselt loodud 14bi
Steni reaktsioonide iimbruse niisugustele aspektidele, mis ei taandu linna-looduse erinevusele,
ning see tuleb eriti esile asjaolus, et Steni paigatunne Roomas ja teistes Euroopa linnades

luuakse samuti vooruse ja mittekuulumise kaudu.
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Huvitaval kombel ei ole vihesed uurimused, mis on psiihholoogia valdkonnas piitidnud
selgitada isiksuse joonte ja elukeskkonna spetsiiliste omaduste seoseid, ndidanud linnaelanikke
negatiivses valguses vorreldes maainimestega. Olivia E. Atherton jt (2024) leidsid Ameerika
Uhendriikide tdiskasvanud elanikkonna seas libi viidud longituuduuringus vastavaid erinevusi
psiihholoogilise heaolu (eesmaérgistatud elu, kompetentsus, isiksuslik areng, positiivsed suhted,
enda aktsepteerimine, sdltumatus) tasemes ning kolmes isiksuseomaduses (viie peamise
isiksuseomaduse hulgast). Ruraalsemate piirkondade elanikud olid vihem avatud, vdhem
meelekindlad ning rohkem neurootilised kui urbaanses keskkonnas elavad inimesed ning nende
psithholoogilise heaolu tase oli madalam. Neurootilisuse puhul siilis statistiliselt oluline
erinevus ka siis, kui vdeti arvesse sotsiodemograafilist ja sotsiaalsete vOorgustike muutujat.
Samuti leidsid Tanya Arya ja Sheela Sangwan (2018) India Haryana osariigi noorte
psithholoogilist heaolu uurides, et linnas elavatel noortel oli korgem psiihholoogilise heaolu
tase kui maapiirkondade noortel. ,,Temas* kujutatakse Steni suhestumist Tallinnaga just
niisugusest positiivsest perspektiivist. Steni ametialase staatuse ja sellega seotud ellusuhtumise
rohutamine voib kiill lugejat panna teda siitidistama kiiiinilisuses ja egoismis, kuid romaani
iilesehituse mdttes on selline suhe Tallinnaga tdhenduslik just sel viisil, et see esindab
toimivust, enesekindlust, korget enesehinnangut, kogemusrikkust Stenile omases, koduses
keskkonas, mille osana Sten ennast tunneb ja mis on osa tema identiteedist.

Paigatunne tekib nii materiaalse keskkonna ja selles asuvate objektide kui ka sotsiaalse
keskkonna (mida voidakse kogeda meeldivana, ohtlikuna, vastanduvana jne) afektiivsest
diinaamikast ning samuti l4bi individuaalsete kehapohiste praktikate (mis voivad samuti
ulatuda rahustavatest kuni dngistavate ja piiravateni) (Pinkster ja Loomans 2024: 14). Ka
sellised tegevused, mida tehakse iiksinda materiaalsete objektide maailmas, nagu
sO0gitegemine, jooksmine, lugemine, loovad afektiivse paigakogemuse (Bille ja Simonsen
2021: 304). Paigakuuluvus kujuneb seega terve hulga omavahel kompleksselt 1dbipdimunud
protsesside koosmdjus (Wright 2015: 392). Erinevalt Sohujirve, Rooma ja teiste Euroopa
linnade paigatundest, mis luuakse ,, Temas* eeskétt imbruse materiaalsuse pohjal, kujundatakse
Tallinna puhul Steni paigakuuluvus eelkdige performatiivses ja samuti sotsiaalses plaanis. See
tdhendab, et kuigi Steni minajutustus ei viljenda kiindumuslikke tundeid Tallinna kui fiiiisilise
keskkonna suhtes, kujutatakse Tallinnat koduna ldbi paigaliselt asetatud praktikate ja
sotsiaalsete kontaktide, isegi kui see hdlmab negatiivseid afekte.

Sotsiaalse ja performatiivse kogemusena ldhtub kodus olemise tunne, st
paigakuuluvustunne, teatud emotsioonide omistamisest teatud keskkonnale, millest otsustava

tahtsusega on turvatunne, tuttavus ja kontroll (Boccagni & Duyvendak 2021). Turvatunne
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holmab materiaalse ja isikliku kaitstuse korval ontoloogilist vélise reaalsuse korra ja jatkuvuse
kogemust. Tuttavus tuleneb pikaajalisest, rutiinsest interaktsioonist keskkonnaga ja seal elavate
inimestega. Kontroll tdhendab kontrolli igapdevaelu asjaolude iile (Boccagni & Duyvendak
2021). Tallinnat kujutatakse , Temas* kahtlemata paigana, mis Steni jaoks kehastab
korrastatud, kontrollitavat reaalsust. Tallinnasse asetuvad tema rutiinsed, harjumuslikud
interaktsioonid Uimbrusega. Selline paigatunne luuakse just Steni Tallinnase paigutatud
igapdevaelu praktikate ning sotsiaalsete suhete kaudu. Seejuures kirjeldab Sten oma
minajutustuses niisugust Tallinna-suhet védga selgelt enesemédratluslikust vaatenurgast.
Paigakuuluvuse tunne on seega romaanis poeetiline vahend, mille kaudu késitletakse
minategelase laiemaid, identiteedini kiitindivaid probleeme.

Sten sOnastab mitmel korral oma eneseméératlused. Uue, vOoora kontakti olukorras, mis
ajendab ennast miiratlema, kirjeldab ta ennast kui haritlast ja linnainimest: ,,Aga mida mina
teha oskan. Kolmanda pdlve haritlane* (Kaus 2007: 7); ,,See on see haritlase raske rist™ (Kaus
2007: 11); ,,Kuigi ma olen eestlane, tunnen ennast polise linlasena* (Kaus 2007: 45). Pelgust,
mida Stenis tekitab Sohujdrv, pohjendab ta oma linlaseolemusega: ,,Ma nimelt olen siindinud
linnas ja kui kunagi juhtub vdimatu ja ma saan lapse, siis tema kardab — karta on — metsa juba
paaniliselt* (Kaus 2007: 15).

Sten kirjeldab Tallinnat kui enda elukeskkonda oma performatiivsete praktikate ja
sotsiaalsete suhete kaudu selles linnas. Need on pikaajalised sisseharjunud interaktsioonid, mis
kehastavad Steni enesekindlust, stabiilsust tuttavas, ontoloogiliselt turvalises keskkonnas,
mille iile tal on tdielik kontroll. Sten iseloomustab enda Tallinna-elu — ja digupoolest ka
iseennast — oma stereotiilipselt linliku tegevusala kaudu. Ta tdotab reklaamiagentuuris
loovjuhina, kuid tema paigatundes ja eneseteadvuses on see eriti oluline seepdrast, et ses
Tallinnasse paigutuvas tegevuses on ta nii hea, et see annab talle limbritseva iile tdieliku
kontrolli. Sten rohutab oma voli sotsiaalseid kontake vastavalt oma soovile valida: ,,Aadu
esindab inimtiilipi, kellest ma tavaliselt eemale hoiduksin® (Kaus 2007: 14). See {ileolev
suhtumine teistesse inimestesse on lausa ddrmuslik kirjeldustes, kuidas ta oma
reklaamiagentuuritdds kliente oma suva jargi mdjutab ja lollitab, kuna ta on neist nii palju iile:

»Ma ei vihanud oma t66d. Ma olin hea. Ma olen hea. Ma vdiksin praegugi teha kellelegi

selgeks midagi, mis tegelikult ei vaja mingit selgitamist. Ma vdiksin panna oma

vestluspartnereid avastama asju, mida nad juba ammu teadsid. [---] Hommikustest
ajalehtedest loetud lausekatked kiisin ma kella kahesel koosolekul vélja idamaiste
tarkustena — muidugi, kui ma seda tahtsin, kui mu tuju édra polnud lennanud [---]. Ma oskan

manada ndole sadu maske, liks salapirasem kui teine, mitte midagi saab delda viga ilmekalt.
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[---] Mu vestluskaaslasteks olidki tavaliselt [---] pestud-kustud-kammitud Aadut
meenutavad marketingijuhid, kolmanda jdrgu juhtmed, késiraamatute tarkust ja
kokkuhoiupoliitikat téis topitud vahakujud, kes pidasid ennast lihiskonna koorekihiks,
vabadeks motlejates, eeslistuste padiSahhideks* (Kaus 2007: 50).

Tallinna kuuluvustundes on niisiis iiks mddravaid aspekte kontrollitunne inimsuhetes. Kuid
see laieneb kogu Steni performatiivsele suhtele Tallinnaga. Tema edukas toimimine Tallinnas
loob talle ses keskkonnas positsiooni, kuhu ta tunneb end sedavord kuuluvana, et see saab osaks
tema identiteedist, millest ldhtuvalt ta mdistab ka oma suhet Mirjamiga ja mis viib romaani
keskmes oleva kriisini. Sten tdstab enesekirjeldustes ikka ja jélle esile oma joukust: ,,Ma sain
kiillaltki head palka. [---] Mul oli — on siiani — neljatoaline korter uues majas, seitsmendal
korrusel, vaatega merele. Mul oli — on siiani [---] — normaalne auto* (Kaus 2007: 49). See
tdhendab, et ta tunneb end oma Tallinna-elus mugavalt ja turvaliselt, ning see annab ka staatuse:
,»Ma tegin sOpradele laene ja unustasin neid suuremeelselt, see tostis mu aktsiaid, mis olid niigi
korgel (Kaus 2007: 49); ,,Ma olen spets, ma olen hinnatud* (Kaus 2007: 102); ,,[---] ma loon
edukaid kampaaniaid ja korraldan meeleolukaid koosviibimisi. Grillipidusid dunapuuaias,
taustaks neoonvalgustid® (Kaus 2007: 65). Majanduslik heaolu on iiks peamisi tegureid, mis
aitab kaasa paigakuuluvustunde kujunemisele, kuna see annab inimesele turvalised ja stabiilsed
materiaalsed tingimused ning seelédbi mojutab inimese suhet paigaga, pannes inimese tundma,
et tal on osa selle paiga tulevikus (Antonsich 2010: 648).

Tallinn on Steni jaoks seega keskkond, millega seotud véartused, eelistused ja mélestused on
niivord tugevalt integreeritud tema eneseméiiratlusse, et kahtlemata saab rddkida tema
Tallinnaga seotud paigaidentiteedist (ldhtun siin Leila Scanneli ja Robert Giffordi (2010)
paigaidentiteedi méératlusest). Twigger-Rossi ja Uzelli (1996) méératletud paigaidentiteedi
kategooriates — eristuvus, jatkuvus, enesehinnang ja enesetdhusus — véljendub Tallinna
identiteetimddrav roll selgesti. Sten rohutab enda erilisust, teistest {lileulatuvat andekust,
edukust ja joukust selgelt Tallinnasse paigutuvana. See véljendub tema Tallinna-tegevuses ja
Tallinna-elupaigas ning oma erilisi omadusi ja staatust kirjeldab ta nii, et vastandab neid just
paigaliselt oma Sohujdrve-asupaigale. Niisugust arusaama iseendast ja oma positsioonist enda
Tallinna-elus tajub Sten kahtlemata siilivana ning Tallinn on see paik, mis pakub talle
jatkuvustunnet, sobides kokku tema isiksusega. Samuti mirgivad Steni kirjeldused enda
talendist ja joukast elustiilist selgelt positiivset enesehinnangut ja kdrget enesetdohusust, mida
just Tallinna-elu voimaldab. Suhestumine Tallinna keskkonnaga on see, mis annab Steni elule
ka tdhenduse ja sihi paigaidentiteedi mottes (Brown & Raymond 2007: 90) ning samas seob

paigaidentiteedi Steni védrtuste, elutaju, suhete ja identiteediga koige laiemalt.
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Steni Tallinna-paigatunne on niisiis madratud kuuluvustundest ja tlisna kindlapiirilisest
identiteedist. Suhe Mirjamiga 16hub selle kontrolli, jitkuvuse ja enesehinnangu turvatunde.
Seda muutust kehastab Sohujdrve paigatunne, mis saab edasiarenduse Firenzes, Ziirichis,

Berliinis ja Roomas ning mis peegeldub ka Tallinna paigatunde muutumises.

3.2. Sohujirv. Fiiiisiline keskkond ja paigatunne

Romaani kandev paigatunne, mida ma nimetan irdumiseks, luuakse minategelase
afektiivsete kogemustena kohati 4armuseni vodritavas paigas — tddi maja Sohujirve déres, jarv
ise ja selle imbrus —, millega suhestumine on ometi suures osas madratud Tallinnast kui Steni
paigakogemuslikust ldhtepunktist. Need Steni paigakogemused saavad romaani
probleemistiku seisukohalt tdhenduslikuks vaid Tallinna suhtes.

Erinevalt Tallinnast, mille fiiiisilist keskkonda ei ole romaanis vilja joonistatud, luuakse
Sohujarve timbruse irduv paigatunne vastavate paikade materiaalsetest, fiiiisilistest omadustest
lahtuvalt. Kuigi paigatunde uurimisel on rohkem rohutatud selle sotsiaalset moddet, néhes
paigatunnet sotsiaalse konstruktsioonina, jagatud kaitumuslike ja kultuuriliste protsessidena,
on teiste uurijate arvates paigal enesel ometi paigatundes aktiivne roll (Wright 2015: 402;
Pinkster & Loomans 2024: 3). See tihendab, et paigakogemus on siigavuti kujundatud taju- ja
kognitiivsetest protsessidest, mida kutsuvad esile timbruse fiilisilised omadused (Wright 2015:
402; Edensor 2022: 18). Niiteks Fenne M. Pinkster ja Willem Rogier Boterman (2017) leidsid
Amsterdami elanike paigakuuluvustunnet uurides, et kuuluvustunnet tugevdas esteetilise,
arhitektruurilise ja loodusliku maastiku sensoorne kogemine. Samasuguse seose leidis Sander
van Lanen (2022) privaatse ruumi puhul, ndidates, et eluaseme fiiiisiliselt halb seisukord
vihendab kodutunnet. Richard Stedmani (2003: 674) selgituse jargi ei hakka inimesed
kuuluvustunnet tundma vahetult paiga fiilisiliste omaduste suhtes, vaid see tekib pigem
tdhenduse pohjal, mida need omadused esindavad. Niiteks arenduspaik voib siimboliseerida
kogukonda vdi arendamata paik voib saada tdhenduse kui metsik loodus. Paiga fiitisilised
aspektid seavad piirangud sellele, milliseid tdhendusi on vdimalik paigale omistada, ning
seetOttu pohineb fliiisilisest limbrusest miédratud paigatunne neil siimboolsetel tdhendustel
(Stedman 2003: 674). Materiaalse timbruse ja tdhenduslikkuse pohjuslikud mehhanismid
voivad paigatunde kujunemisel olla otsesemad voi kaudsed (Masterson jt 2017). Paiga
fiiisilised parameetrid vdivad olla otseselt tdhenduse tooraineks, nii et tdhendus jareldatakse
otseselt maastikust, nt metsiku looduse tdhendust on lihtsam destilleerida vanade suurte puude

ja puhta veega maastikust kui inimese poolt saastatud maastikust; kaudselt voimaldab voi
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piirab paiga fiiiisilisus kogemusi, mis kujundavad tdhendusi, nt ei saa luua hea kalapiiiigikoha
tahendust, kui selles paigas kala ei ole vdi vesi on saastunud (Masterson jt 2017).

Steni paigatunne Sohujarve &idres luuakse eelkdige just paiga fliiisilise ja samuti
performatiivse modtme pohjal (Pinkster & Loomans 2024: 4), mida Sten oma minajutustuses
kirjeldab. Steni minajutustuse kaudu esitatakse tema reaktsioone just niisugustele aspektidele
timbritsevas keskkonnas ja enda interaktsioonis sellega, mida ta tajub kummastavana. See vote
laieneb inimestele, keda Sten selles keskkonnas kohtab. Sohujirve keskkonda asetatud
sotsiaalseid kontakte ei kirjelda Sten Gieti sellistena, vaid seal kohatud inimesed on esitatud
pigem paiga osana, sama kummastava ja vooralt mdjuvana, mitte niivord romaanis tegutsevate
tegelastena. Steni tddi, kalapiiligikaaslane Aadu ja jarve teisel kaldal elav puertoricolane
Corazon ei toimi romaani iilesehituses mitte kui teised tegelased, kelle kaudu kujutataks Steni
inimsuhteid, vaid pigem kui maasiku atribuutid, mille kaudu luuakse just Steni paigatunnet.
Need maastiku juurde kuuluvad inimesed on dieti selle kdige enam vodristustunnet tekitavad,
peaaaegu et fantastilised elemendid. Seega on nende niisugune kujutamine romaanis ka
poeetiline vate, mis seob irduva paigatunde tdhenduslikult Steni inimsuhete probleemistikuga,
tema voimetusega toeliselt, ehedalt teise inimesega kontakti leida. Steni tddi, Aadu ja Corazén
tekitavad irdumistunnet maastikuna, kuid nende selline positsioon véljendab samas seda,
kuidas Sten suhestub teda limbritsevate inimestega.

Sten kirjeldab iimbruse fiiiisilisi omadusi, nende tekitatud sensoorseid aistinguid ja enda
interaktsiooni timbrusega, mille representatsioonis on samuti esil just fiilisiline mddde. Samuti
esitab ta emotsioone, mida ta ses timbruses tunneb. Viimaste puhul ei ole timbrus tiiiipiliselt
kirjeldatud emotsioonide pdhjustaja, kuid need on fiiiisilise asetatuse kaudu siiski otseselt antud
paigaga seotud. Romaani paigapoeetikale olemuslik on nende tahkude — fiiiisilise timbruse
tajumuste ja sellesse limbrusse asetuvate emotsioonide — ithendamine, nii et eraldiseisvate
aspektide kirjeldused muutuvad {iiksteise suhtes tdhenduslikuks, nagu ,,Ma asun ldhimast
maanteest viie kilomeetri kaugusel. Ma kuulen, kuidas tuul kaselehtedes puskleb. See hail
meenutab mulle midagi, aga mulle pole see isegi oluline, et ma ei méleta, mida“ (Kaus 2007:
16). See nédide illustreerib konekalt, et kuigi Sten ei ole Sohujirve ddres kaugeltki mitte
tiksinduses, tajub ja kirjeldab ta ise oma asupaika isoleerituna, inimestest eraldatuna. Samas
realiseerub see inimkaugus kogemuslikult hoopis looduskeskkonna tekitatud sensoorse
aistinguna, mis on Stenile vooras. Ta paneb seda aistingut tihele kui midagi, mis seda kauget,
eraldatud paika maéédratleb, ning see resoneerub eraldatuse tundega, kuna Sten ei tunne seda
aistingut dra — ta ei maileta, mida see talle meenutab. Fiiiisilises keskkonnas kogetud aisting

laieneb kogemuseks, et tuttavus jadb minevikku ja Sten ei suuda sellega enam tihenduda. Samal
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ajal seotakse sellega emotsiooni kirjeldus, kui Sten véljendab oma {iikskdiksust
mittemdletamise suhtes. Paigaliselt asetatud likskdiksus teiseneb iikskodiksuseks, mis laieneb
Steni elu- ja enesetajule iildse.

Sten kirjeldab tddi maja ja enda tegevusi selles majas niisuguste atribuutide kaudu, mis on
mitte iiksnes maksimaalselt erinevad tema koduse Tallinna-keskkonnaga vorreldes, vaid milles
Sten tajub lausa tddi maja ajavilisust — Steni kogemust sellest majast mairab ka see, et seal pole
tihtki kella (Kaus 2007: 13) —: ,,Mulle on jdédnud mu telekava, mida ma harilikult ei kasuta. Ma
lehitsen seda. Ma teen sellest suure rulli ja lahtirullunult libiseb ta laua alla. Seal pole muud kui
moned surnud sddsed. Ma usun, et selliseid laudu ei tehta enam kusagil. Niiiid siis, alles niiiid,
on mul sellest likskdik. Vi peaaegu likskoik* (Kaus 2007: 7). Samal ajal kirjeldab ta enda
interaktsiooni nende asjadega téiesti tihendustiihjana: ta lehitseb telekava, aga ilma igasuguse
sihita, teeb sellest rulli, aga samuti ilma igasuguse sihi ja motteta, nii et see interaktsioon
suubub eimillessegi. Laua ja telekava juurde, mis olemuslikult tdhistavad mingisse teise aega
jaavat keskkonda, kuuluvad veel surnud sddsed, millel on potentsiaal mdjuda abjektsena, kuid
seegi reaktsioon sumbub iikskdiksusesse, mis samas sellesse timbrusse paigutatakse, mis sest,
et iikskoiksuse emotsiooni viljendab minategelane oma eluolukorra, mitte tddi toa suhtes. Tadi
ennast kirjeldab Sten peamise tunnusena tema veidruse kaudu, millele Sten ei tea seletust ega
huvitugi sellest: ,, Tadi itsitab kogu aeg. [---] Mille peale vdi mille mojul, seda ma ei tea*™ (Kaus
2007: 7). Nagu 6eldud, suhestub ta tddiga pigem kui maja osaga, mida ta kogeb afektiivsel,
mitte inimsuhete tasandil. Steni kdige vahetum kontakt tddiga on see, kui iihel ohtul peab tidi
tema tagumikust puugi vélja keerama (Kaus 2007: 27), mis toob taas esile niisuguse
interaktsiooni keskkonnaga ja seal elavate inimestega, mis taandub fiiiisilisele, sensoorsele
kontaktile imbruse vOdraste, veidrate, isegi tiilgastavate elementidega, mille suhtes Sten samas
ei kirjelda mingit reaktsiooni. Puugi tombamist ainult nenditakse. See justkui on kokkupuude
millegi vastiku ja ohtlikuga, kuid mingit sellist — ega iildse mingisugust — emotsiooni ei esitata.
See kontakt justkui on vastik, aga ei ole ka, kui kasutada Epp Annuse véljendit, millega ta Steni
ja kogu romaani tundetooni — nn poololekut — iseloomustab (,,on ja dieti pole ka* (Annus 2006:
114)).

Tadi majast edasi laieneb timbrus Sohujérvele, kus fiiiisilise keskkonna kummastav moju
kasvab. Sohujirv on representeeritud samuti esmajoones selle veidruse kaudu. Esimesena
kirjeldab Sten seda kui iht kummalist veekogu (Kaus 2007: 13). Ta kirjeldab jarve ka kui ilusat,
nimetades selle liivast randa ja vesikupukolooniaid (Kaus 2007: 34). Selle esteetilise poole
esiletdstmisega ei seostu aga mingit positiivset emotsiooni. Eelkdige on jirv kummastav,

hémar, isegi eksootiline. Sohujidrve peamine atribuut on Aadu, kellega koos Sten kéib jarvel

25



paadiga kala piitidmas. Sellel performatiivsel tasandil muutub timbrus lausa fantastiliseks.
Aadut kujutab Sten muu hulgas jargmiselt:

,»1al on seljas vdidunud ja kulunud riided, ndrune puhvaika oleks justkui l&binud omal nahal

koik Gulagi kannatused, aga voib-olla on ta hoopis parit veel Mahtra sdja aegadest. Kdige

drastilisem kogu selle krempli juures on Aadu soeng. Ta juuksed pole moodsaid
puhastusvahendeid ndinud vist kakskiimmend aastat. Aga igal hommikul seisab Aadu oma
higuse peegli ees ja kammib endale pahe Elvis Presley soengu. Kdrbenud ahvindoga koll,

kellel on Presley soeng* (Kaus 2007: 14).

Aadu kirjutab pooraseid vandenduteooriaid ja erootikajutte ja rddgib jirve kohta
ebareaalsuseni liialdatud viljamdeldisi.

Sohujarve ldunakallas on Steni jaoks ,.hdmar tsoon, suuremas osas korkjate all peidus*
(Kaus 2007: 34). Sten kujutab seda paika otseselt kui arusaamatut, metsikut, ligipddsmatut ja
pelutavat: ,,Sohujérve liivasele 1dunakaldale ma {iksi ei viitsi voi ei taha voi ei julge minna. Ma
nimelt olen slindinud linnas* (Kaus 2007: 15). Lounakalda juurde kuulub José Corazon, kelle
isikus kehastub Steni jaoks timbruse absurdsus. Corazon on Puerto Rico hdrrasmees, kes elab
majas, mille kolhoosi esimees lasi kunagi jarve kaldale keset metsi ja soid ehitada. Sten
viljendab intensiivset absurdsuse, ebareaalsuse tunnet seoses Corazoni olemasoluga selles
timbruses:

,» L0stsin pilgu ning négin, et vdimatu maja ees seisis inimkogu. Too vdimatus oli riietatud

helehalli kampsunisse, ta astus ettevaatlikult Kanali libedal kaldal ja tdmbas piipu! Justkui

oleks tegu iiliratu butafooriaga, suure eksimusega, justkui ndidunuks David Copperfield
ennast tahtmatult Kesk-Eesti metsadesse [---]. Millegipédrast jdi mulle kohe meelde, et ta

ptksid olid viigitud, see tundus eriti absurdne* (Kaus 2007: 37).

Sten nimetab olukorda unenéoliseks (Kaus 2007: 38); Corazéni maja kummituslikuks (Kaus
2007: 81); ta titleb 66sel voodis selle kohtumise iile moeldes ,,Corazon ja tema maja ei
mahtunud minusse® (Kaus 2007: 42) ja kordab istuli tdustes kuuldavalt ,,See pole voimalik. See
pole voimalik* (Kaus 2007: 43).

Samuti kui tddi maja puhul paigutatakse ka Sohujarve vooritavatesse ja kummastavatesse
fitisilistesse keskkondadesse representatsioonid emotsioonidest, mis iihest kiiljest viitavad
hingelisele kriisile, mille tottu Sten on Tallinnast pagenud, kuid mis samal ajal resoneerivad just
Steni reaktsioonidega vahetule fiitisilisele timbrusele, luues irdunud paigatunde, mis teiseneb
Steni suhteid ja elutaju iiletildiselt haaravaks irdumistundeks. Ometi on iseloomulik, et seoses
sellega, mis teda Tallinnast pagendusse viis, ei oska Sten oma tunnet nimetada. Ta viitab iiksnes

sellele, mis emotsioon see oletatavasti voiks olla — eneseirooniliselt vaadates, teiste arvates —,
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mida see aga siiski périselt ei ole. Ta nimetab endaga juhtunut irooniliselt oma kurvaks looks
(Kaus 2007: 9). Aadu tédheldab Stenis kurbust, aga Steni reaktsioonist ndhtub, et see, mida ta
tunneb, ei ole péris tdpselt kurbus, kuigi selle 1dhedane: ,,,,Poiss, mida kauem sa siin oled, seda
nukramaks sa muutud,” lausus mulle likspdev Aadu ja mulle tundus see péris tabav* (Kaus
2007: 52). Ka tundeid, mis paigutuvad otseselt sellesse voorasse keskkonda ja tekivad Steni
interaktsioonist sellega, kirjeldab Sten emotsioonide kaudu, mida ta digupoolest ei tunne, mis
ainult sarnanevad tema tdelisele tundele vai on kujutatud fliiisiliste aistingute kaudu: ,,Kuigi ma
tunnen hetkel ennast nagu puuk, kes on uppunud rasva, mida ei libista iikskki veresoon, ja kelle
tagumik on kellaosuti suunas tagant dra keeratud, laskub Aadu seltsis jirvel sdudes mu peale
mingi kummaline tunne. [---] Ma ei julge seda rahuks nimetada.” (Kaus 2007: 13). Siin
kirjeldab Sten enda tunnet iihest kiiljes voora keskkonna eemaletdukavuse fiitisilise kehastuse,
puugi kaudu. Kujutluspilt on arendatud eriti vastikustunnet véljendavaks. Teisest kiiljest
kirjeldab ta tunnet, mida ta ei suuda &ra tunda ega médratleda. Ta kirjeldab seda kui kummalist
ning suudab seda maddratleda vaid kui midagi rahutaolist. Selline ithendus, kus iimbruse
element, mis on justkui tajutud tugevat reaktsiooni tekitavana, seotakse seisundiga, kus see
seda reaktsiooni ometi ei tekita, loob taas representatsiooni Steni vOimetusest iimbrusega
tundetasandil haakuda, iimbrusest distantseerumisest. Putukad on selle votte puhul romaanis
korduv motiiv.

Steni voimetus suhestuda voora keskkonnaga tihendusliku performatiivsuse kaudu on ka
emotsionaalsel tasandil seostatud passiivsuse, apaatsusega. Sten kirjeldab oma 61d kui igavaid
ja ka neid 6id tditvaid luupainajaid kui igavaid (Kaus 2007: 9); oma meeleolu ei kirjelda ta
intensiivsemalt, kui et tuju pole kiita (Kaus 2007: 35). Passiivsus ja iikskdiksus viljendub
sihipdrase tegevuse puudumises ses limbruses: ,,Katus laseb lihest kohast 14dbi. Aga mida mina
teha oskan* (Kaus 2007: 7), ,,Igatahes tean, et ma peaksin midagi tegema. Ma teengi. Alles eile
tegin. Ma istusin Aadu paadis, kuigi oleksin dérepealt koju jadnud* (Kaus 2007: 35). Ka siis,
kui Sten tunneb ennast imbrusest mitte nii eraldiolevana, ndib tema tundeseisund olevat mitte
rohkemat kui teatav kergusetunne. Kontakt imbrusega ei kiilini digupoolest kaugemale sellise
kontakti voimalikkuse aimusest, mis ometi ei realiseeru. Fiiisiline keskkond, mille kaudu
niisugune paigatunne luuakse, ei ole kiill sel juhul vddritavalt kummastav ja ootamatu, kuid
isegi justkui kodige vahetumas tihenduses fiiiisilise iimbrusega — iisna optimistlikus meeleolus
labi mérja rohu kahlates, keset Odvaikust kirjutades —, jddb see hidmaraks, uduseks,
mittemidagititlevaks, klaasitaguseks: ,,Tuleb aga tunnistada, et mones mottes ei tundunudki
Aadu maailm mulle tiiesti vOimatu, tdiest iile jou kdiv. Stimpaatne tola ikkagi, mdtlesin ma l14bi

kastese rohu sumbates. Hérra Schwartz! Udu 161 mu polvede ees kahte lehte ning ma motlesin,
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et on vist ikkagi tisna nukker kirjutada vaikuses ja iiksinduses. Nagu ma isegi praegu teen.
Taevas on pime ja pilvitu, klaaside taga heitlevad liksikud eksinud sadsed* (Kaus 2007: 58-59).
Sdidsed on siin taas seda klaasitagust keskkonda tdhistamas.

Tddi maja ja Sohujdrve paigatunne peegeldab niisiis afekte, mis seostuvad vooristuse,
vastikuse, ohtlikkusega ning samas apaatsuse, likskdiksuse, emotsionaalse leigusega, millest
tekib just niisugune representatsioon Steni Sohujdrve-paigatundest, milles véljendub kontakti

puudumine timbrusega, tundetasandil distantseerumine, irdumine timbrusest.

3. 3. Paigatunne ja mittekuulumine. Firenze, Ziirich, Berliin, Rooma

Kuigi loo kronoloogias eelneb Steni Roomas viibimine tema Sohujirve-pagendusele ning
nende vahele jddvad teised Euroopa linnad, kuhu Sten otsustab minna pédrast Roomast
lahkumist, mddrab siindmuste esituse kronoloogia selle, et romaanis loodavate tihenduste
mottes asetub Steni vOoraste linnade kogemuse representatsioon juba Sohujiarve kogemuse
peale. Sohujidrve kummastav paigatunne, milles kehastuvad justkui intensiivsetest
reaktsioonidest tdukuvad, aga siiski apaatseks, ,,luidraks‘ (nagu Sten ise kirjeldab oma kontakti
timbrusega (Kaus 2007: 81) jddvad afektid, kandub edasi sellele, kuidas luuakse Steni
afektiivsed kogemused Euroopa linnades ja eriti Roomas.

Steni ekslemine Firenzes, Ziirichis ja Miinchenis on esitatud véga tugevalt just paigatunde
kaudu. Fiiiisiline iimbrus on see, millest tingitud sensoorseid aistinguid ja emotsioone
kirjeldatakse, kuid need saavad taas tdhenduslikuks kui tundeseisundid, milles kajab vastu
Steni hingeline kriis. Firenze fiitisilist keskkonda kirjeldab ta otsesonu vastikuna: ,,Pdike tundus
olevat hullunud. Mul polnud justkui kuhugi minna, igal pool tundsin ma end olevat viljaspool
konteksti. Firenzes oli niisiis eriti vastik: liiga kuum ja liiga valge* (Kaus 2007: 78). Steni
kirjeldus Ziirichis viibimisest piirdub iihe lausega: ,,Sditsin edasi, Ziirichisse jdin kolmeks
pdevaks, jalutasin sihitult tdnavatel, tibutas seenevihma® (Kaus 2007: 78). Performatiivsel
tasandil, Steni interaktsioonis nende vdoraste linnadega, tdusevad siin eksplitsiitselt esile
afektid, mis seostuvad mittekuulumisega: tal pole kuhugi minna, ta méiératleb oma tunnet ses
timbruses kontekstivdlisusena. Kui Sohujidrve &édres seostus kontekstivdlisuse tunne
kummastava timbruse endaga — nagu tddi maja ajavélised elemendid, Aadu oma ootamatute
harrastustega, absurdini kiilindiv Corazon —, siis niiiid laieneb see juba otseselt Stenile endale,
tema ise on see, kes on kontekstivdline. Ometi on siingi sellisena kirjeldatud tunne tihedas

seoses just sensoorsete aistingutega, mis tulenevad keskkonna fiiiisilistest omadustest.
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Berliinis kiilastab Sten oma kunagist 1dhedast sdpra Ervinit, kuid too iitleb, et ei tunne, et
oleks enam osaline tema elus: ,,Moned aastad tagasi olime me sdbrad, selge. Aga niitid on mul
oma elu® (Kaus 2007: 81). Afektiivselt seostub viibimine Ervini hiiglaslikus uhkes majas niisiis
sellesama mittekuulumisega, kontakti voimatusega, mis kehastub taas Steni suhestumises
fiitisilise keskkonnaga: ,,Fakt oli, et ma mdistsin korraga ka ise, et tegelikult ei jita ma sellele
sohvale iihtegi jdlge. Isegi sulgkerget mitte. Juba homme ei tea sohva mu tagumiku survest
midagi, see on meeldejdémiseks liiga drn. Luider* (Kaus 2007: 81).

Paigatunne, mis luuakse Steni Roomas viibides, on madadratud tema minajutustuses
eksplitsiistselt nimetatud tundeseisunditest, millega jdllegi seostuvad reaktsioonid vddritavale,
héirivale fiilisilisele timbrusele ning eriti ka vddritav performatiivsus, mis sellesse limbrusse
paigutatakse. Kuigi Steni tundeseisundi kirjeldus Roomas on raamistatud viitega tema
suhtekriisi pdhjustanud siindmusele ja enesestmdistetavale voimatusele parast seda rodmu voi
rahulolu leida — ,,Loomulikult vdid arvata, mu tinuvéért lugeja, et ma ei tundnud mingit rddmu
voi rahulolu ei Firenzes ega Ziirichis ega Berliinis. Ega ka tee peal. Ka kojusaabumine ei teinud
mu olemist kergemaks* (Kaus 2007: 83) —, méératleb ta oma Rooma seisundit letargia- ja
rahutaolisena: ,,Ma kardan, et Roomas viibisin ma veel mingis letargias* (Kaus 2007: 83); ,,Ehk
seetottu suutsingi Ohtul Piazza Campo de'Fioril ndnda rahulikult istuda ja lasanjet helpida“
(Kaus 2007: 83). See rahu ei tihista ometi meeldivat hingelist tasakaasluseisundit, vaid just
tuimust ja letargiat, sest nagu Sten ise selgitab, on see tingitud selles, et juhtunu pole ta aju
,.koikidesse nurkadesse veel oma hapet tilgutanud* (Kaus 2007: 83). Sellele viitab ka asjaolu, et
selline tunnete representatsioon on taas seostatud sensoorsetest aistingutest tulenevate
reaktsioonidega iimbruse ebameeldivatele voi kummastavatele omadustele, mis ometi jddvad
justkui selliste aistingute pelgaks dratundmiseks, ilma et need Stenis tegelikult tekiksid.
Nendingud, nagu ,,Mind ei héirinud isegi pillimehed* (Kaus 2007: 83) ja ,,vaatasin absurdseid
Rooma maju* (Kaus 2007: 83), viitavad vodristusele, ebameeldivusele, mis Stenis ometi
eeldatavat reaktsiooni ei tekita. Sten nimetab ka kerguse ja vabanemise tunnet, kuid sellega
koos kirjeldab ta tiihjusetunnet, mis viitab samuti sellele, et tegemist ei ole hingerahuga, vaid
kummalise reaktsioonitusega teda tabanud siigavale kriisile: ,,Mind oli vallanud imelik tunne.
Ilmselgelt imestasin, et veel jalul piisin. Kuid tiihjuse ilmnedes pani mind veelgi rohkem
imestama Ohtu 60sse nihkumisega iiha slivenev kergustunne. Tundsin, et olen pisut vabam kui
enne* (Kaus 2007: 89); ,,see imelik ja kahtlemata mitte kdige adekvaatsem vabaduse tunne*
(Kaus 2007: 90).

Imelikkustunne realiseerub Roomas eriti Steni interaktsiooni kaudu selle keskkonnaga,

tema kohtumisel Mariaga. Nii, nagu Firenzes nimetab Sten oma enesetunnet
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kontekstivélisuseks, tdstab ta Roomas esile iseenda kéitumise ja reaktsioonide ebaharilikkust,
mis tekib just selles keskkonnas: ,,Seal Campo de'Fioril tegin ma midagi sellist, mille peale ma
ikka aeg-ajalt siiani motlen. Mul pole kombeks selliseid asju teha* (Kaus 2007: 85). Kui Sten
kirjeldab oma Rooma-kogemuse keskset hetke — ,,Aga siis juhtus veelgi imelikum asi, lausa
miistiline asi!* —, on see miistiline asi tema enda teguviis, kui ta jadb Mariale pilku p66ramata
otsa vaatama, mis on talle endale seletamatu tegu. Kummaline kditumine on ometi lahutamatult
seostatud voora fiilisilise imbrusega: ,,Mdnel teisel hetkel oleksin ma miirgiselt muianud. [---]
Minu himmastus siivenes, sest Rooma 60 ldbistas mind, Tiber kandis minust hetkeks 14bi oma
lappunud nired, Ponte Aventino kivi tundus soe ning Maria vaatas oma linna* (Kaus 2007:
210). Kuigi keskkonnast tdukudes voi vdhemalt sellega seostudes, 1dhtuvad vddruse ja
kummastusega seotud afektid seega Roomas eelkdige Stenist endast, tema suhtest imbrusega,

mitte imbrusest iseeneses nagu Sohujirve paigatundes.
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4. Mittekuulumine ,,Temas*. Irdumine

Kuigi Sohujirve-pagenduses ei viidata eksplitsiitselt Steni mittekuulumise tundele, luuakse
representatsioon sellistest afektidest imbruse rohutatud vooruse ja veidruse ning sellest tekkiva
paigatunde kaudu. Nagu eespool niitasin, luuakse Sohujérve paigatunne peamise poeetilise
vottena sel viisil, et iihelt poolt tdstetakse esile Steni fiiiisilise iimbruse kummastavaid, vodraid
atribuute ja tema voimetust timbrusega tdhenduslikult suhestuda ning teiselt poolt paigutatakse
sellesse keskkonda emotsioonid, mis seostuvad ebamdiirasuse, iikskoiksuse, tuimuse,
apaatiaga. Umbruse vodrus, interaktsiooni vdimatus paneb aluse mittekuulumise
representatsioonile, samas kui viited Steni iikskdiksusele ja tuimusele kujundavad
representatsiooni just niisugustest mittekuulumise afektidest, mida on kdige tdpsem nimetada
irdumiseks.

Oluliseks elemendiks Sohujirve-keskkonna voodristustunde loomisel on selle ddrmuslikud
atribuudid, mis kiilindivad absurdsuse, ebarealistlikkuseni. Ent timbruse vooruse alguspunkt ei
ole Steni jaoks mitte selle omadustes iseeneses, vaid selle suhestumises Tallinnaga. Sohujérve
keskkond mojub Stenile vodristust tekitavalt ennekdike sellepdrast, et vastandub Steni
harjumuspérasele elukeskkonnale, kuhu paigutub tema paigakuuluvustunne. Niisiis Sohujérve
paigatunne, mille pdhjal Steni mittekuulumise tunne afektiivsel tasandil luuakse, on méairatud
Tallinna paigatundest ja siinnib Oieti nende kahe paiga omavahelisest suhestumisest.
Uleiildiseltki ei saa maapiirkonda vdi metsikut looduskeskkonda mdista dihhotoomses
opositsioonis urbaanse keskkonnaga, lihtsalt mittelinnana voi linnast véljaspoolsena, vaid
ruraalne ja urbaanne on juba iseenesest iiksteisega lahutamatus seoses, olles mdtestatavad vaid
iiksteisega suhestumise kaudu (Vanolo 2019: 2). ,,Temas*“ on Steni jaoks aga Tallinn
eksplitsiitselt Sohujarve paigatundes kohal, nii et vooruse ja mittekuulumise, kontakti
puudumise tunne Sohujdrve-keskkonna suhtes kannab endas kogu aeg kuulumistunnet Tallinna
suhtes ning samal aja kontakti puudumist Tallinnaga, Tallinna eemalolekut. ,,Fakt, et ma olen
iile kuu aja linnast eemal olnud, annab mérku mu traagikast* (Kaus 2007: 47), méératleb Sten
oma hingeseisundit just selle eemaloleku kaudu. Eemalolev voib olla tdhendusrikas, relevantne
ja kogemuslikult vdimas ning selles mottes voib muutuda kohalolevaks (Edensor 2008: 324).
Tallinn toimibki Sohujérve paigatundes n-6 eemaloleva kohaloluna, kui kasutada Tim Edensori
(2008: 324) mairatlust selle afektiivse kogemuse kohta, kuidas materiaalsed keskkonnad,
millest ollakse eemaldunud, mdjutavad ja kujundavad mingis paigas kohalolevat. Eemalolev

on kohaloleva suhtes selle konstitutiivne viljaspoolsus (Vanolo 2019: 4).
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Tallinnal on niisiis Steni Sohujirve-dérses paigatundes konstitutiivne roll. Tallinna-kuuluvus
on see, mis eelkdige teeb Sohujarve-keskkonna vodritavaks ja kummastavaks. Seetdttu tduseb
fiitisiline timbrus sensoorselt esile eriliselt intensiivselt, eriti selle hdmarus, abjektsus, nagu
puugid ja sddsed, ja isegi pelutavus, nagu Sohujédrve ldunakallas, ning seetdttu ei kanna ka Steni
vihene interaktsioon iimbrusega mingit sihti ega tdhendust. Aadu ja Corazoén selle timbruse
peaaegu et fantastiliste komponentidena ainult veel teravdavad seda kummalisuse tunnet. Ent
mis eriti annab edasi sellesse kummalisse limbrusse mittekuulumise — ja tidpsemalt irduva
mittekuulumise — tunnet, on sellesse timbrusse paigutuvad apaatsed tunded, kuna need
madratlevad otsesemalt, milline on Steni suhestumine selle voorastava timbrusega afektiivsel
tasandil.

Kuna iimbrus on Steni jaoks rohutatult veider, loob samasse {imbrusse paigutatud
emotsioonide leigus ja ebaméirasus representatsiooni siigavast afektiivsest distantsist Steni ja
timbruse vahel. Esitades kiill timbrust just sellisena, mis peaks esile kutsuma afektiivse
reaktsiooni, kuid kirjeldades samal ajal tundeseisundeid, mis viitavad reaktsiooni puudumisele,
rohutatakse eriliselt igasuguse kontakti puudumist imbruse ja Steni tundemaailma vahel.
Airmuslik iimbrus peaks avaldama mdju — ja Sten kirjeldabki seda himmastavana —, kuid seda
mdju ei ole. Umbrus justkui ei joua Stenini. Ta kiill mérkab just himmastavaid, ebameeldivaid
elemente, nagu puugid, aga samas seoses kirjeldab apaatseid tundeid; ta viitab emotsioonidele,
mis teda ses keskkonnas valdavad, aga need jaddvad ebamiiraseks, ta ei oska neile nime anda; ta
kirjeldab oma seisundit Sohujdrve ddres tunnete kaudu, mida ta Gigupoolest ei tunne. Ka
meeldivana ndivad kokkupuuted {imbritsevaga sumbuvad oma mittemidagiiitlevuses
Sohujdrve himarasse udusse — nii luuakse Steni timber justkui emotsionaalne vaakum.

Tallinlase Steni ja Sohujérve terava vastuolu tulemus ei ole niisiis mitte lihtsalt
mittekuulumise tunne ses mottes, et tegemist pole Steni tavapdrase elukeskkonnaga, mis
afektiivselt ja performatiivselt moodustaks osa tema elavikust, vaid afektiivse sideme
puudumine paigaga iildse. Niisugust mittekuulumist kirjeldabki kdige paremini irdumise
moiste, mis lihtlasi viitab sellele, et kuuluvustunne on olnud, kuid see on katkenud. Sohujirve
aarde pagemine kehastab Steni kuuluvustunde katkemist, kaotamist — olles voimetu jddma
Tallinnasse, kus voiks kuuluvustunnet tunda, ei voi ta seda hoopiski tunda Sohujirve dires,
paigas, mis hakkab kehastama tema vdimetust {ildse timbrusega tundetasandil haakuda. See
kontaktikaotus ulatub tagasi Steni harjumuspirasele elukeskkonnale Tallinnale ning selline
irdunud paigatunne laieneb Steni elutunnetusele iildse, tema inimsuhetele ja identiteedile.

Oma Sohujirve-pagenduses kirjeldab Sten irdumisele viitavaid afekte ja isegi kasutab just

irdumise sona, kuid irdumist tajub ta timbruses — Aadu ja eriti Corazoni juures —, mitte iseendas.
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Irdumise taju véljendab Sten otsesonu Aadu elupaigas, tema toas, mis tundub Stenile samavord
absurdne kui Aadu enese véljandgemine ja tema kummalised hobid: ,,Hunnikute viisi pabereid
ja raamatuid. Enamasti hallides toonides riietest koosnevaid kuhjatisi. Kontekstist irdunud
objekte (Kaus 2007: 53). Kontakt Corazoniga kui veelgi absurdsem, ,,unenédolisem‘ (Kaus
2007: 38) kogemus tekitab Stenis irdumistaju, mida ta seekord tajub inimese ja keskkonna
vahel. Kuigi Corazon on see, kes Steni arvates ligineb irdumusele, viitab see tddemus ometi
sellele, et Steni jaoks on see kiisimus aktuaalne ning mottekéik kdib tegelikult ka tema enda
enesetaju kohta: ,,Véidetavalt ja ka usutavalt miljonér, viiekiimne kahe aastane investor, motlik
pdgenik. Meeletu elu, kus on olnud — kui minult kiisida — tsipa liiga palju refleksiooni. Kui liiga
palju moelda, hakatakse liginema irdumuse piirile” (Kaus 2007: 61). Kui Corazon riédgib
maailma arusaamatusest ja enda osast selles, kirjeldab Sten iseenda eksistentsiaalset
kahtlusehetke eraldumistundena, mida Corazoni elupaik temas esile kutsub: ,,nagu holjunuks
see iseenesest tavalise viilkatusega maja luksusliku butafooriana kusagil 6ise Eesti kohal
korges Ohus, pilvede vahel vaakumis, kus pole ndha maad ega tdhti* (Kaus 2007: 39).

Irdumistunne kui selline on seega Sohujidrve paigatundes kohal. Steni Euroopa ,,tuuril®
tousevad mittekuulumisega seotud afektid otseselt esile ja ldhtuvad otseselt Stenist endast, nii
et irduv paigatunne saab eksplitsiitselt ka Steni hingelise kriisi véljenduseks. Nagu eespool
niitasin, Firenzes, Ziirichis ja Berliinis tekitab vodritav kokkupuude iimbrusega, olgu
ebameeldivad sensoorsed aistingud vOi tdrjuv hoiak vana sdbra poolt, Stenis endas
kontekstivélisuse tunde, mida ta otseselt sellisena kirjeldab. Rooma paigatundes saavad
irdumise afektid valdavaks. Jatkuvalt kasutatakse votet, kus veider iimbrus ja Steni enda imelik,
seletamatu kditumine ses iimbruses ei suuda samas murda tema letargiat — nagu ta oma
seisundit ise mdiératleb. Kuid see Rooma iimbrusse asetatud letargiaseisund, afektiivne
mittesuhestumine timbrusega, saab tdpsema viljundi just selliste Steni kogemuste kaudu, mis
peegeldavad irdumise afekti.

Kohtumist Mariaga kirjeldab Sten kui midagi toredat, see ndib teda hetkeks elustavat, kuid
ometi ei ole tal mingit huvi seda kontakti sdilitada: ,,,,Meil on praegu tiitsa tore koos olla,*
iitlesin [---]. ,,Aga ma olen samas lisna kindel, et me ei kohtu enam kunagi“‘ (Kaus 2007: 209).
Selle meeldiva inimliku kontakti kaotamine ei tekita Stenis mingit negatiivset reaktsiooni, dieti
ildse mitte mingit reaktsiooni. Ta {itleb Mariale: ,,,,Ma tahaksin teid suudelda. Aga kuna me ei
kohtu enam kunagi, siis vdin ma teile lihtsalt lehvitada.* Jumal teab, mida ma silmas pidasin.
Ehk tahtsin olla jéllegi pisut stiilne* (Kaus 2007: 210). Sten kiill vdljendab justkui soovi
lahemaks sidemeks Mariaga, kuid selle vGimatus jétab ta samas iikskdikseks. Ta kiill paneb

sonadesse teatava ldhedusigatsuse, kuid tundetasandil on ainult ebamédrasus, tegelikult neiks
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sonadeks pohjust ei ole ja neil pole dieti emotsionaalset tdhendust — see on ainult stiilne
kditumismaneer. Et selline kontakti puudumine timbritsevaga, sh inimestega, on siin afektiivsel
tasandil Steni poolt otseselt tajutud distantseerumisena, irdumisena, on representeeritud Maria
sonade 14bi: ,,Me libiseme iile teineteise pealispinna ja edasine on ainult igavene kaugenemine*
(Kaus 2007: 210).

Roomas saab niisiis sOnastatud irdumine, mis véljendab afekte, mis valdavad Steni
paigatunnet nii Sohujérve déres kui ka Firenzes, Ziirichis, Berliinis ja Roomas. See on tema
Tallinnasse jadnud kuuluvustunde kaotamine, millega ei kaasne samas negatiivseid tundeid.
Sten ei kirjelda ei lksildusele, ilmajdetusele, rusutusele ega muule taolisele viitavaid
meeleolusid. Erinevalt Kaisa Vehkalahti ja Helena Ristaniemi (2022) kirjeldatud kuuluvuse
kaotamise kogemustest ei ole Steni suhetes {imbrusega, millega on afektiivne side kaotatud,
tegemist ei selle muutumisega maélestuste paigaks ega kaotustunde voi kurbusega kunagisest
tdhenduslikkusest ilmajdédmise pdrast. Steni mittekuulumine, kontakti kaotamine, on nii
totaalne, et timbritsevaga ei ole enam {iildse mingit afektiivset sidet, ka mitte mittekuulumise
tunnet. Kui Sten viljendab seda kui kontekstivilisust, kaugenemist, tdhistab see just tdielikku
eraldumist timbrusest: afektiivselt asub ta timbritsevast keskkonnast justkui tdiesti viljaspool.
Umbrusest tulevad impulsid ei mdjuta teda, neil pole talle mingit tihtsust. Kergusetunne, mida
Sten kirjeldab, viitab justkui eemalehdljumisele, mis iihest kiiljest vdljendab Steni teatavat
vabanemistunnet teda vaevavast hingelistest kannatustest, kuid samas tihistab ka nii sligavat
hingelist iileelamist, et isegi kui motted minevikus juhtunust teda veel iiles leiavad, jaidb kogu
senine olemine tegelikult juba kaugele maha: ,,Kuigi tunnistan, et siin, kus mul tegelikult ei tule
millegagi tegelda, kus motted mind kdige kergemini iiles leiavad, kus unekiillane 66 mojub
taeva kingitusena, on mul iihtlasi ka kerge olla“ (Kaus 2007: 52). Roomas tddeb ta: ,,Tundsin, et
olen pisut vabam kui enne* (Kaus 2007: 89), kuid sonastab otseselt, et see tuleneb tdielikust
eemaldumisetundest siindmuste suhtes, mis hingelise kriisi pdhjustasid. Ta {itleb selle kohta:
»Ma olin omadega hoopis teisal* (Kaus 2007: 90). Roomas, kohtumisel Mariaga, kandub see
taieliku eraldumise tunne Steni ja timbruse suhtelt ka otseselt Steni ja teise inimese suhtele.
Niisiis kirjeldab pilvede vahel, vaakumis hdljumise pilt, mida Sten kasutab Corazéni maja
kohta (Kaus 2007: 39), tegelikult seda kaalutut vaakumisse irdumise tunnet, mis véljendab

Steni tundeseisundit tema inimsuhetes ja iseenda elus.
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5. Irdumine, inimesed ja identiteet ,,Temas*

Kui Sten podrdub tagasi Tallinnasse, peegeldab irdunud paigatunne otseselt tema
sisemaailmas toimunud muutust. Steni irdumistunne, mis voorastes paikades oli
representeeritud paigatundena, kuuluvustunde kaotusena kummastavas, héirivas fiitisilises
iimbruses, kandub samavord edasi tema kodusesse keskkonda. Kontakti kaotus oma tuttava ja
turvalise keskkonnaga on dieti kontakti kaotus oma senise elu ja elutundega, mis viljendub
selleski, et koju minnes ei ldhe Sten pariselt koju, vaid ema juurde. Kuid mitte sellepérast, et see
oleks kodutunnet pakkuv paik, vaid otse vastupidi. Esile tulevad Steni keerulised suhted oma
vanemate ja vennaga, moistmise puudumine, vodrdumine, mis kehastab sedasama eheda
kontakti puudumist teiste inimestega, mis viib ka Steni suhte Mirjamiga pddrdumatu
kaugenemiseni.

Steni Tallinnasse naastes saab selgeks, et irdumistunne ei tulene vodritavatest imbrustest,
vaid Oieti Steni inimsuhetest. See osutub mitte ainult Steni kriisi tagajarjeks, vaid digupoolest
selle algpdhjuseks, muutudes romaanis kdikehdlmavaks poeetiliseks kujundiks. Irdumine,
mille kaudu Sten otsesemalt voi kaudsemalt kirjeldas oma seisundit voodraste iimbruste suhtes,
hakkab kujutama Steni elutunnet koige laiemas mottes ja saab romaanis kéisitletava
probleemistiku peamiseks metafooriks.

Kuigi ta on justkui kodus tagasi, hdlmab Steni kontaktikaotus kogu tema Tallinna-elu, tema
sotsiaalseid suhteid, vdirtusi, staatust, tema kodu, mille varem muutis koduks just staatuse
markeerimine: ,,Haa, mu aktsiad on siiani kdrgel. Mul on alati palju kohti, kuhu tagasi minna.
Vi kas ikka on? [---] Mu riided seisavad kapi pimeduses ja kaotavad minu 16hna* (Kaus 2007:
49); ,.Uhel pdeval ma pole enam visinud, ma olen jille 166gijous, ma loon edukaid
kampaaniaid ja korraldan meeleolukaid koosviibimisi. Grillipidusid Sunapuuaias, taustaks
neoonvalgustid. Avan kiilalistele vaate mu kodulinna siluetile* (Kaus 2007: 65-66); ,,Elu peab
ju minema jélle normaalseks, rodbastesse tagasi jooksma. Otsustasin, et peab jah. Istusin
autosse ja soitsin koju. Imelik on 6elda selle korteri kohta nii* (Kaus 2007: 242). Nii nagu
Sohujdrve ja teiste vOOritavate paikade irdumistunde ldhtepunkt oli nende suhestumises
Tallinnaga, nende véljaspoolsuses Tallinna suhtes, on ka siin peegelduvas irdumistundes
madravaks suhestumine kodu-Tallinnaga, Stenile varem omase Tallinnaga, millest Sten tajub
niitid end véljaspool asuvana. Muutunud elu- ja enesetaju ei tdhenda tema vana Tallinna-elu

asendumist millegi uuega, vaid just kaugenemist, kuuluvuse katkemist kdige selle suhtes, mida
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ta vajab, kuid millega ta enam ei suuda kontakti leida. Paik on justkui raam, mis {ihendab endas
palju teisi kuuluvusmodtmeid ja -suhteid (Ldhdesmidki 2016), ning nii toimib Steni
paigakuuluvuse kaotus, irdumine Tallinnast kui paigast, metafoorina, mis laieneb tema
inimsuhete ja enesendgemuse poeetilisele kujutamisele.

Kdige olulisem inimlik suhe, mis on Steni kriisi pdhjustaja, on muidugi tema suhe
Mirjamiga. Just Mirjami kaugenemist kirjeldab Sten oma hingevaevade pdhjusena: ,,Mirjam on
olemas. Ta on alles. Samas on ta kaugel* (Kaus 2007: 210). Kui ta Mirjamiga viimast korda
Helsingis kohtub, viitab ta otseselt Maria lahkumisele Roomas kui paratamatu kaugenemise
vordpildile. Maria eemaldumist kirjeldab ta: ,, Ta naeratas ja astus trammi. Ta lehvitas mulle
vastu. Saatsin teda pilguga, kuni tramm hoogsalt nurga taha keeras* (Kaus 2007: 210). Sama
trammikujund eksplitseerib irdumise Mirjamist: ,,Juba seisingi Su ukse peal. Kas see ongi koik,
motlesin, kas nii kaobki tramm nurga taha?* (Kaus 2007: 268). Romaani retseptsioon on Steni
vOimetust teisega olemuslikult suhestuda tdlgendanud {iihiskonnakriitiliselt, ndhes Steni
iilbetes, iroonilistes hoiakutes, tema puberteetlikus egoismis ja vastutusest keeldumises
tdnapdeva inimsuhete probleemide tiilipndidet (Teder 2006; Helme 2006; Kiisler 2006). Lauri
Pilter (2006) on Steni suhtes veelgi karmim, kirjeldades teda kui inimest, kelle elustruktuurid
méiérab raha ja kes mdddab ka truudust ja reetmist rahas. Kuid romaan pakub digupoolest
laiemat tdlgendamisruumi. Kausi loodud irdumise poeetika viljendab ka kahe inimese vdoruse,
kauguse probleemi iseeneses. Kiisimus toelise kokkukuulumise vodimalikkusest voi
paratamatust kaugenemisest, mis selle kujundi kaudu véljenduse leiab, on iiks peamisi
probleeme, mille romaan asetab lugeja ette.

Nii nagu Steni Tallinna-kuuluvus on otseselt seotud tema identiteediga, kéib sellest
kuuluvustundest irdumisega késikées tema enesenigemuse murdumine. Mirjami kaotamine ja
endise eluviisiga seotud eneseméiiratlustest eemaldumine mojutab Steni védrtusi ja enesetaju
iletildiselt:

,»Mul on — oli — on — oli selline kontseptsioon, et mu elus on vihemalt viimased paar aastat

olnud kodik nauding. Kuni sinnamaani. See tdhendab — siiamaani. Ma nautisin oma t66d,

[---]. Ma nautusin oma kodu. Ma nautisin neid poode, kus ma kiisin. Ma nautisin Mirjamit.

Ma nautisin... jah, kas voi sedasama Tiinat seal maatalus. Ma nautisin kokteile [---]. Ma

nautisin muusikat [---]. Ma nautisin tdsiasja, et ma olen andekas. Ma nautisin. Just. Enam ma

ei naudi. [---] Mis on juhtunud? See kiisimus sajab mu kukile vihemalt paar korda péevas.

Monikord dratab ta mind 66sel ja ma ei tunne ennast dra. Ma ei saa aru, kus ma drkan, aga ma

kuulen selgelt seda kiisimust. Mis on juhtunud? Mingis mottes ma tean seda viga hésti, ma

lihtsalt viivitan selle viljaiitlemisega. [---] Aga ma ei tea, mis on juhtunud minuga. Ma tean,
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mida 6elda, aga 6eldu ei kdla enam samamoodi. Nagu oleks mu motete kdlarid katki 1dinud.
Olid ilusad kolarid, olid. Disaini ja heli poolest* (Kaus 2007: 103—104).

Steni ettekujutus enda erilisest andekusest, edukusest ja staatusest ei toimi enam ega paku
enam jitkuvustunnet. Sotsiaalsed suhted ja tdhus hakkamasaamine reklaamimaailmas, mis
varem oli tdielikult tema kontrolli all, katkevad, kui ta klientidele prahvatab: ,,Te tulete siia ja
arvate, et me teame, kuidas teile kiimme protsenti juurde ndiduda. Ei tea. Ma iitlen ,.ei tea®,
makske see kinni. Ja pange oma konkurentidele pomme, 16hkuge nende aknad ja liugtrepid*
(Kaus 2007: 261).

Irdumistunne kui poeetiline vote on Kausi romaanis niisiis vidljendusvahend romaani
kesksete teemade esitamiseks, laienedes paigatunde representatsioonist kujundiks, mille kaudu
kisitletakse kogu minategelase elutunnet ja identiteeti, tema inimsuhteid ja neis kajastuvaid

iildinimlikke probleeme.

37



6. Oppetegevuste eesmirk ja iilesehitus

Oppetegevused on kavandatud eeldusel, et dpilased peavad Kausi ,,Tema“ kdigepealt
iseseisvalt terviklikult 1dbi lugema, ning ldhtuvad teksti analiilisist ja teksti kui terviku
tdlgendamisest. Tegevuste kiigus loetakse asjakohaseid katkendeid. Oppetegevuste
tekstikesksus on kooskolas giimnaasiumi riikliku dppekavaga, mis sétestab, et ,,Lugemis- ja
tekstitoimingud on jitkuvalt kirjandusOpetuse loomulik ja vajalik alus, sest kirjandust saab
oppida vaid lugedes®, ning tépsustab seda kirjanduse dppeaine pohisisu kirjelduses noudega
poOorata erilist tdhelepanu ilukirjandusteose kui terviku mdistmisele ning teksti analiiiisile ja
tdlgendamisele eri vaatepunktidest (GROK 2023: Lisa 1, 2.2.1). Keskendudes identiteedile,
tdidavad siin kavandatavad Oppetegevused otseselt ka dppekava ettekirjutust seostada teksti
analiiis ja tdlgendamine Opilase eluliste olukordade ja kogemusliku taustaga, kasutades
kirjandusteose esteetilist tunnetust lihtepunktina dpilase eneseteadvuse arenguks (GROK
2023: Lisa 1, 2.2.1).

Vastavalt riiklikus dppekavas sétestatule on kdesolevas t60s vélja pakutud dppetegevuste
eesmirk niisiis suunatud kirjandusdpetuse kahele pohifunktsioonile: esteetilisele, mis peab
kaasa aitama kujundliku keele kui ilukirjanduse véljendusvahendi moistmisele, ja eetilisele
funktsioonile ehk inimlike ja iihiskondlike véartuste kujundamisele (Susi & Org 2023).

Oppetegevused on teksti- ja tipsemalt tekstipoeetika kesksed, pidades silmas, et
ilukirjanduslik tekstipoeetika on kirjandusopetuse peamine ainesisu. Joosep Susi rohutab, et
mitte ainult esteetiline, vaid ka kirjandusdpetuse eetiline funktsioon ldhtub kirjanduse
poeetikast, tekstitasandi ndhtavaks tegemiseks kui kirjandusdpetuse pohivahendist, mille
kaudu toetatakse Opilase kujunemisprotsessi (Susi & Org 2023). Samal ajal on dppetegevused
tiles ehitatud nii, et tekstitoimingute kdigus ,keskendutakse lugeja kaasaloovale rollile,
tostetakse esile tema seisukohti ja hinnanguid, rohutatakse tekstiga suhtlemise tunnetuslikku ja
kogemuslikku kiilge® (GROK 2023: Lisa 1, 2.2.1) ning tekstipdhised poeetikaanaliiiisi
tegevused seotakse tegevustega, mis on suunatud paigatunde ja paigaidentiteedi mdtestamisele
Opilase enesekogemuses. Nagu eelnevas ,, Tema™ paigalisuse analiiiisis keskendutakse ka
Oppetegevustes, nii teksti- kui ka kogemuspdhistes, paigalisuskogemuse afektiivsele
komponendile.

Oppetegevuste iilesehitus on kavandatud lihtuvalt sellest, et alustatakse paigatunnet

analiiiisivatest iilesannetes ning seejirel liigutakse edasi paigakuuluvuse ja -identiteedi
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motestamise juurde. Paigatunne on dpilase jaoks kdige selgemalt seostatav konkreetsete paiga
omadustega ja teiselt poolt vahetult mérgatavate ja eristatavate tundmustega, mida dpilasel on
mérksa lihtsam dra tunda ja kirjeldada — kas kirjanduslikus representatsioonis vdi enda
kogemuses — kui abstraktset kuuluvustunnet. Kuna paigatunne on ka kuuluvustundest ja
identiteedist laiem mdiste, saab dpilane esimeses etapis paigalisuse mis tahes aspekte seostada
mis tahes psiitihiliste ndhtustega ega pea neid samaaegselt tdhenduslikult eristama. Samas on
paigatunde eri modtmete pdhjalik ldbiuurimine eeltingimus selle spetsiifilise avaldumisviisi —
paigakuuluvuse — moistmiseks, mis on omakorda paigaidentiteedi késitlemiseks
moddapidsmatu. Oppetegevuste esimese osa moodustavad niisiis tegevused paigatunde
késitlemiseks, mis hdlmavad suurema mahu, ning teise osa tegevused paigakuuluvuse ja
paigaidentiteedi késitlemiseks. Vastavalt Kausi ,,Tema™ poeetilisele iilesehitusele, millel
tegevuskava pdohineb, pooratakse esmalt tdhelepanu vOdruse, mittekuulumisega seotud
paigatundele, et selle pinnalt jargnevalt mdtestada kuuluvustunnet ja identiteeti. Tegevuste
tilesehituse tildprintsiip on, et madalama tasandi kognitiivseid toiminguid ndudvad tegevused
eelnevad korgema tasandi kognitiivseid toiminguid ndudvatele tegevustele, kuigi kdrgema
astme tegevustele voivad uue dppesisuga alustamisel taas jirgneda madalama astme tegevused.
Korgema astme oskuste saavutamine ei eelda alati madalama astme oskusi, vaid korgema
astme oskused vodivad madalamate omandamisele omakorda kaasa aidata (Krull 2018: 334).
Ulesanded eeldavad eelmistes tegevustes omandatud teadmiste ja oskuste iilekandmist, mis
voimaldab ka metakognitiivsete oskuste arendamist.

Oppetegevused jirgivad suunatud avastusdppe metoodikat, kus Opilased suunatakse
praktiseerimise, kuid ka Opetajapoolse juhendamise kaudu eesmérgiks olevate pShimotete
avastamisele (Krull 2018: 284-285). Opilase eelteadmised paigalisusest ega sellega seotud
mdistevara tundmine ei ole vajalikud. Opilane konstrueerib oma arusaama peamiste mdistete —
paigatunne, paigaidentiteet — moistesisust ise, dOppetegevuste aktiivse osalisena.

Lugemis- ja tekstitoimingud on igas etapis seostatud tegevustega, mis keskenduvad Gpilase
enese vahetu paigakogemuse analiiiisile vastavalt lilesannete eesmaérgile. Sel viisil kasutatakse
siin kavandatud Oppetegevustes dra paigalisuse teema potentsiaali selles, kuidas
kirjandusOpetus saab kaasa aidata riikliku Oppekava alusvidirtustele, mille jérgi
giimnaasiumihariduse sihiks on Opilase igakiilgse arengu toetamine ja véadrtushoiakute
kujundamine (GROK 2023: § 2). Ilukirjanduse inimest kujundavale vdimele vdib kaasa aidata,
kui kirjandusOpetuses Opilase-teksti-parismaailma suhetes ka see kolmas osapool
eksplitsiitsemalt esile tuuakse. Paigalisust uurides saab teksti ja klassiruumist vdljapoole jddva

maailma Opilase jaoks siduda fiilisilise maailma tasandil, st kdige vahetumal kehalisel tasandil,
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millele kirjandusopetus tavapdraselt tdhelepanu ei pdora. Kirjandusteooria on kirjanduse
keskse ja olemusliku modtmena ikka ndinud eelkdige abstraktset konstrukti —aega —, kuid mitte
ruumi (Moslund 2010). Arusaam kirjanduslikust ruumist kui pelgalt tegevuse taustast
peegeldub ka selle modtme tagaplaanile jadmises kirjandusopetuses, kuid paigad kui teksti
konkreetne, sensoorne element on dpilasele tema piiratud elukogemust arvestades joukohasem
mddde teksti analiiiisimiseks ning maailma ja enesega seostamiseks (Eggersen 2024: 2).

Oppetegevused on kavandatud nii, et kogemuspdhiseid ja tekstipdhiseid iilesandeid
vaheldades ja seostades tekiks rekursiivne hermeneutiline protsess (Eggersen 2024: 8). Korduv
kogemuse jdlgimine, teadvustamine, tdlgendamine, eelmiste etappide tdhelepanekute ja
tolgenduste uuesti lilevaatamine enesekogemuse ja teksti dialoogis loob hermeneutilise ringi,
kus teksti ja Opilase kogemuse vahel tekib vastastikku loov suhe (Eggersen 2024: 6). Tehes
Ooppetegevustes ndhtavaks teksti, eelteadmiste, kogemuste, refleksiooni ja timbritseva maailma
vastastikseoseid, on iihelt poolt eesmirk kujundada esteetiliselt ja tdhenduslikult
komplekssemat lugemistegevust, kus Opilasele avaneb {iha rohkem sisendeid, tdlgendusi,
kogemusseoseid, tunnetuslikke niiansse (Eggersen 2024: 10). Et toetada giimnaasiumi
kirjandusdpetuse riiklikus Oppekavas seatud eesmirki anda Opilasele oskus kirjandusteoste
tekstuaalset maailma ,,lahti muukida® (Susi & Org 2023), ei piisa iiksnes sellest, et ta oskab
kasutada kirjandusteaduslike moistete ja motlemismustrite to0riistu, vaid tihtis on arendada ka
enesekogemusele ja tekstivélisele maailmale orienteeritud aktiivset lugemistegevust. Nii toetab
lugemis- ja tekstitoimingutega rekursiivselt seostatud enesekogemuse analiiiis ka otseselt
ritkliku Oppekava taotlust, et giimnaasiumi kirjanduskursuste 10puks tunneb Opilane
mitmekiilgsemalt ja siigavamalt kirjandusteose poeetikat, tekstianaliilisi ja -tdlgenduse eri
voimalusi (GROK 2023: Lisa 1, 2.2.2).

Teiselt poolt ja eelkdige on teksti ja kogemuse hermeneutiline ring mdistagi kavandatud
teenima glimnaasiumi keele- ja kirjandusopetuse koige tildisemat eesmaérki, et dpilane mdistaks
keele ja kirjanduse rolli identiteedi alusena (GROK 2023: Lisa 1, 1.1), mis on kiiesoleva
magistritdd fookus ja mis viib kogu glimnaasiumihariduse alusvéértuste juurde. Suunates
niisuguse ringprotsessi kaudu Opilase teadlikkust kirjanduse, inimese ja maailma olemuslikest
suhetest (Eggersen 2024: 15), aitavad siinses magistritoos viljapakutud tegevused oOpilasel
teadvustada oma mina ja ainulaadsust muutuvas maailmas ning arendavad isiksuslikku suhet
kirjandusega. (GROK 2023: Lisa 1, 2.2.1). Kuidas selline lihenemine avab otsetee
giimnaasiumihariduse alusviirtusteni (GROK 2023: § 2), on sdnastanud Andrus Org: ,,Kui

liigume ainekeskselt kirjandusdpetuselt dpilasekeskse ldhenemiseni, siis nihkubki dpetuslik
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kese alusvéértuste ja iildpadevuste suunas ja on iga noore inimese individuaalse ja ihiskondliku

identiteedi kujundamisel moddapadsmatu‘ (Susi & Org 2023).

7. Oppetegevused paigatunde kisitlemiseks

Kuna paigatunne on siin késitletavatest paigalisusega seotud psiitihilistest ndhtustest kdige
laiem, algab paigalisuse uurimine Opilase enda kogemuses ja kirjandustekstis sellelt tasandilt.
Nii saavad Opilased mérgata paigalisuse avaldumisi, ilma et peaksid neid samal ajal

tdhenduslikult mdtestama voi kategoriseerima.

7.1. Paigatunne opilase kogemuses

Opilase kogemuse ja teksti vahel kahesuunalise seose loomiseks on esmalt vaja dpilase,
paiga ja teksti interaktsiooni, mille tekitab ja mida juhib Opetaja (Eggersen 2024: 7).
Oppetegevuste kdige esimene etapp kisitleb dpilase ja paiga suhet, keskendudes Opilase
paigatundekogemusele konkreetses fiilisilises iimbruses. Viljaspool klassiruumi labiviidavad
tegevused annavad Oppimisele avastusliku, parismaailmale orienteeritud, kogemuspohise ja
Opilast kaasava suuna ning pakuvad Opetajale voimalust kasutada dra kohalikku keskkonda

Opitulemuste saavutamiseks (Eggersen 2024: 10).

7.1.1. Mérkamine ja kirjeldamine

Et siduda esimese etapi tegevus voimalikult konkreetselt jirgmiste tekstitoimingutega,
jélgivad ja kirjeldavad Opilased enda paigatunnet niisuguses paigas, mis on vodimalikult
ldhedane ,,Tema‘* minategelase vodritavale paigatundele, et dpilastel oleks lihtsam motestada
teksti paigatunnet representeerivaid poeetilisi vahendeid ning minategelasega empaatiliselt
suhestuda.

Oppetegevuseks on vajalik minna klassiruumist vilja paika, mis oleks dpilasele vodras.
Sellise kohavaliku eesmdrk on luua vdimalus Opilase paigatunde seostamiseks ,,Tema“
minategelase paigakogemusega jargmiste Oppetegevuste kéigus. Eelistatavalt peaks valitud
koht pakkuma ka muid vdimalusi kokkupuutepunktideks ,, Tema“ paigatundega. Vodras paigas
on ka lihtsam iimbruse detaile tihele panna. Ulesanne viiakse libi selles paigas. Arvestamata
piiranguid, mille seavad aastaaeg ja ilm, pakun selle korraldamiseks kolm stsenaariumi.

1) Opetaja liheb koos dpilastega paika, kus dpilased ei ole ecldatavasti varem kiinud.

Valitud paik voiks olla selliste omadustega, mis erinevad voimalikult palju dpilaste
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tuttavatest fliisilistest iimbrustest. Eelistatud valik voiks olla inimese poolt teadlikult
kujundamata (,,metsik*) looduskeskkond, mida saaks jargmistes tegevustes seostada
»lema® Sohujarve timbruse paikadega, kuna romaanis on selle iimbruse paigatunne
koige detailsemalt vilja arendatud. Sobib ka linnakeskkonna (voi muu nn ehitatud
keskkonna) moni selline paik, kus Opilased eeldatavasti ei ole kdinud ja mis oma
funktsionaalsuselt seostub vdimalikult vdhe Opilasele tuttavate performatiivsete
praktikatega.

2) Opilased saavad iseseisva iilesande valida igaiiks kodu iimbruses iiks selline paik, kus
ta varem ei ole kiiinud, ning lahendada iilesanded selles paigas kohapeal. Ulesande
iseseisva lahendamise ohuks on, et osa Opilasi fabritseerib iilesande vastused kodust
viljumata.

3) Kui eelmised variandid tlesande ldbiviimiseks ei ole vdimalikud, saab paigana
kasutada klassiruumi.

Valitud paigas tdidab Opilane to6lehe, vastates kiisimustele, mis juhivad teda mérkama ja
kirjeldama enda paigatunnet antud paigas ja antud hetkel, ning voimalusel teeb timbrusest
vastavalt iilesandele fotosid. Kiisimuste eesmirk on hdlmata nii paigatunde fiiiisilist kui ka
sotsiaalset ja performatiivset moddet (Pinkster & Loomans 2024: 14, Bille & Simonsen 2021:
304). Selles iilesandes suunatakse Opilast markama paigaga seotud tundmusi, aistinguid,
reaktsioone jms pigem intuitiivselt, mitte veel reflekteerivalt-analiiiitiliselt. Opilastele antakse
toolehe vormis kiismused, millele iga Opilane vastab individuaalselt. Kuna paigatunde
kisitlemine keskendub Oppetegevustes afektiivsele kogemusele, mis ei ole vahetult
eksplitiitselt sonastatav (Pinkster & Loomans 2024: 4), tuleb dpilasi julgustada vastama vabas
vormis ({the sOnaga vOi pikema seletusena, emotsioonina vOi kehalise tundena,
assotsiatsioonina, vordlusena jne) ning vastama kiisimustele just nii, nagu nad ise igast
kiisimusest aru saavad. Eesmérk on vastata voimalikult tabavalt.

Lihtudes Benjamin S. Bloomi koolkonna kognitiivsete dppe-eesmirkide taksonoomiast
(Krull 2018: 337), kuuluvad tegevuse Opitulemusi viljendavad kognitiivsed protsessid
peamiselt dratundmise ja klassifitseerimise astmele. Opilane tunneb {imbruses #ra paigatunde
komponente, kirjeldab ja klassifitseerib neid kiisimuste jirgi.

Kiisimuste jirjestus todlehel on selline, et iimbruse konkreetsed, meeltega tajutavad ja
eksplitsiitselt sdOnastatavad aspektid eelnevad afektiivsele modtmele; paigatunde kirjeldused,
mis keskenduvad kehalisele kontaktile timbruse flilisilise materiaalsusega, eelnevad enese
positsioneerimisele limbruses sotsiaalselt ja performatiivselt. Kiisimused suunavad Opilast

timbrust detailselt tdhele panema; markama paiga moju enesele ning enese positsiooni selles
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paigas; selekteerima timbruses enese jaoks esilekerkiva. Kiisimuste jérjestus piiiiab samas

viéltida dpilase muljete ja tundmuste suunamist. V3imalikke kiisimusi:

1) Mis paik see on?

2) Mis selles paigas asub?

3) Mida sa timberringi nded?

4) Mida sa kuuled?

5) Milliseid 16hnu sa tunned?

6) Mida sinu keha tunneb?

7) Mis mulje see paik sulle tildiselt jatab?
8) Kas sulle meeldib see paik?

9) Kuidas sa seda paika kirjeldaksid?

10) Mida see paik sulle meenutab?

11) Millega sa seda paika vordleksid?

12) Kuidas sa ennast selles paigas tunned?

13) Mida sa selles paigas tegid alates hetkest, kui kohale joudsid?

14) Mida sa siin veel kavatsed teha?

15) Kui sa peaksid selles paigas veetma mitu tundi, mida sa siin teeksid?
16) Keda sa selles paigas kohtasid?

17) Milline oli sinu kontakt selle/nende inimes(t)ega voi looma(de)ga?

18) Tee viis fotot, mis sinu jaoks seda paika kdige paremini edasi annavad?

7.1.2. Tolgendamine

Enda paigatunde intuitiivsele jélgimisele kohapeal jargneb klassiruumis refleksioon, mille
eesmirk on kirjapandud tdhelepanekute ja fotode pohjal jouda kogetud paigatunde kui
koikvoimalikest komponentidest kujuneva iildmulje (Stern 2017: 10) voimalikult tépse
sOnastuseni ning esmase analiilisini, millised komponendid ja miks vdisid olla sellise
paigatunde juures Opilase jaoks mddravad. Selle kokkuvdtva motestamise jaoks on koige
parem, kui Opilased on saanud {ilesannet teha samas paigas. See vdimaldab vilja tuua
paigatunde individuaalsust ning ndha paigatunnet kui paiga ja inimese kahepoolset suhet, mis
sOltub inimese véirtustest, varasematest kogemustest, eelistustest, tihendustest jne.

Klassiruumi refleksiooni juhivad kiisimused, mis aitavad igatihel enda td6lehe vastuseid
analiiisida ja neist ildistusi teha. Kiisimused on suunatud sellele, et Opilane hindaks
kvalitatiivselt oma aistinguid, tundmusi, emotsioone; analiiiisiks, mis ja miks oli tema jaoks

paigas esilekerkiv; analiilisiks mulje seost enda kogemuste ja eelistustega ning enda sotsiaalsete
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suhete, tegevuste ja tihendustega selles paigas. Opilane analiiiisib toolehe teatud kiisimuste
vastuseid ja vastab nende pohjal uutele kiisimustele.

Bloomi koolkonna taksonoomia jirgi on dppetegevuse tulemuseks analiilisi ja mdistmise
tasandi kognitiivsed toimingud (Krull 2018: 335, 337). Opilane eristab ja organiseerib enda
paigakogemuse komponente, tdlgendab neid ja teeb jareldusi.

Lihtudes eelmistest loetletud kiisimustest, on vdimalikud tildistavad kiisimused jargmised.
Kiisimused liiguvad jirk-jirgult kdrgema abstraktsioonitaseme suunas. Uldistavad kiisimused
on koondatud plokkidesse, mis on tdhistatud Rooma numbritega. Sulgudes on antud eelmiste
kiisimuste numbrid, millele dpilane saab vastates tugineda.

I

(Kiisimused 2—6, fotod)

Kas nimetasid/pildistasid pigem sinu jaoks meeldivaid voi ebameeldivaid asju?
Iseloomusta neid asju tdpsema(te) sOna(de)ga: mille poolest on need tipsemalt
meeldivad/ebameeldivad?

Mis sa arvad, miks mérkasid just neid asju?

II

(Kiisimused 2—6, 7-8)

Milline roll oli sinu arvates vastustes 2—6 nimetatud asjadel selles, kuidas paik sulle
tildiselt tundus?

111

(Kiisimused 1, 9—11)

Uldista, millise tihenduse sa paigale enda jaoks andsid?

v

(Kiisimus 12)

Kas sinu arvates paigale antud tdhendus ja sinu enesetunne olid omavahel pdhjuslikult
seotud?

Kui on seos, kumb pdhjustab kumba?

\Y

(Kiisimused 13-15)

Kas nimetasid pigem meeldivaid voi ebameeldivaid tegevusi?

Milliseks hindad {ildiselt voimalusi, mida see paik sulle pakuks erinevateks tegevusteks?
VI

(Kiisimused 16—17)

Iseloomusta iildiselt, millised sotsiaalseid kontakte see paik sulle pakkus?
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VIl

Korvuta oma vastuseid, millise téhenduse sa paigale andsid (III) ja milliseid vdimalusi on
seal erinevateks tegevusteks (V). Kas vastused on sinu arvates pdhjuslikult seotud? Kui
jah, kumb pohjustab kumba?

Kodrvuta oma vastuseid, millise tdhenduse sa paigale andsid (III) ja milliseid sotsiaalseid
kontakte paik pakkus (VI). Kas vastused on sinu arvates pohjuslikult seotud? Kui jah,
kumb pdhjustab kumba?

VIII

Millised tegurid mojutasid sinu arvates kdige enam seda, milliseid tundmusi paik sinus
tekitas?

Opilased vdivad oma vastuseid vorrelda paaris- voi riihmatdona, niidates iiksteisele paigast
tehtud fotosid. Kuna vastamine nduab iildistamist ja abstraheerimist, on kasulik iga
kiisimusteploki vastused iihiselt 14bi arutada enne jirgmise ploki juurde litkumist, et Opetaja
saaks vajadusel aidata iildistusi teha, mitte jddida konkreetsete liksikasjade iilekordamise
tasandile. Opetaja saab mdistagi kasutada kas ainult osa siin vilja pakutud kiisimustest voi
nende alusel refleksiooni iihisaruteluna edasi arendada. Niiteks saab veel arutleda selle iile, kas
opilaste jaoks esile kerkinud mérkamised on seotud harjumuste, eelistuste, tuttavuse-
voorusega; kuivord on paigatunde eri modtmete pohjuslikke seoseid vdimalik kindlaks teha;

kuivord on vdimalik paigatunnet sdnastada; mis oli kiisimustele vastamisel kdige raskem jne.

7.2. Lugemis- ja tekstitoimingud. Teksti poeetiline analiiiis ja tolgendamine

Tekstis avalduva paigatunde poeetiline analiiiis keskendub kahele paigale, mille puhul on
Kausi ,, Temas* paigatunde representatsioon koige selgemalt esil ja kdige niiansirikkamalt vilja
arendatud — Sohujarv ja Rooma. Lugemis- ja tekstitoimingud toetuvad eelmistele tegevustele,
mis suunasid Opilast teadvustama paigatunde erinevaid tegureid ja nende tdhenduslikke
seoseid. Selles etapis on Oppetegevuste sihiks, et Opilane leiab , Tema® tekstikatkenditest
paigatunde representatsioone, jouab selle konkreetseid tekstilisi avaldumisviise tdlgendades

tildistuseni, milline on minategelase paigatunne, ja sdnastab selle.

7.2.1. Teksti poeetiline analiiiis. Paigatunde representatsioonide aAratundmine ja

kirjeldamine

Kuna Opilased on iseseisvalt ldbi lugenud romaani tervikuna, voib tekstikatkendite

lahilugemisele eelneda iithine meenutamine. Varasemate teadmiste meenutamisega
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aktiveeritakse sobivad mottestruktuurid enne uue oppesisu kasitlemist (Krull 2018: 291). Enne
lugemis- ja tekstitoiminguid meenutavad Opilased koos romaani paiku ja sdnastavad viga
tildiselt mulje nende paikade paigatundest nii, nagu see igaiihele lugemiskogemusest on meelde
jaanud. Eesmirk on suunata Opilase tdhelepanu nendele aspektidele, mida ta jargmises
oppetegevuse jirgus peab markama detailses teksti analiiiisis. Vdimalikud kiisimused, millele
Opilased vastavad iihiselt meenutades:

1) Millistes paikades Sten viibib?

2) Miks ta neisse paikadesse ldheb?

3) Kuidas ta end seal tunneb?

Opetaja esitab kiisimused iihekaupa ja liigub jirgmise kiisimuse juurde siis, kui eelmise
vastus on ammendav. Opetaja paneb tahvlile kirja romaani paigad, mida dpilased nimetavad.
Vaivad esile tulla ka paigad, mida jargnev analiiiis ei hdlma, nagu sdprade kodud, ema kodu,
Steni korter jms. Kdigi nimetatud paikade kohta ei pruugi jirgmised kiisimused olla
asjakohased. Sel juhul teeb Opetaja nimetatud kohtadest jirgmiste kiisimuste jaoks sobiva
valiku. Opetaja suunab Opilasi sdnastama vastuseid kokkuvdtlikult iildistades, mitte teose
stindmusi iimber jutustades. Kui vastused on piisavalt kokkuvotvalt sdnastatud, saab ka need
tahvlile iga paiga juurde kirja panna. Eriarvamusi saab Opetaja kasutada selleks, et lasta oma
teosest jadnut muljet pdhjendada ja juhtida samas tdhelepanu iga lugeja erinevale
lugejakogemusele ja tdlgendusele.

Olenevalt millise ajalise intervalliga tegevused kulgevad, voib olla vajalik meenutada
eelmises etapis omandatud teadmisi, et soodustada Opitu iilekandmist jérgnevate
tekstitoimingute kéigus. Varasemate teadmiste aktiveerimine hdlbustab seoste ndgemist uue
dppesisuga (Krull 2018: 291). Opilased vdivad meenutada enda paigakogemuse tegevustega
omandatut, arutledes selle iile, milliseid uusi teadmisi said nad inimese ja paiga suhte kohta.
Kui dpilastele on teada antud jargmine iilesanne, kus paigatunde representatsioone tuleb leida
tekstist, saab enne sellega alustamist esitada dpilastele kiisimuse, kuidas enne omandatud uusi
teadmisi paigakogemuse kohta saab jargnevas iilesandes éra kasutada, lisades sellega dppesisu
teadmisele metakognitiivse teadmise. Ulesannete selline iilesehitus, kus tekstitoimingud on
pidevalt seostatud enesekogemuslike iilesannete Opiviljunditega, voimaldabki jédrjepidevalt
arendada ka metakognitiivseid oskusi, nagu ka edaspidi osutan.

Jargnevalt peavad Opilased rithmatdona leidma ,, Tema“ tekstis paigatunde representatsioone
ja neid analiiiisima, kandes iile eelmises etapis Opitut. Varem Opitu iilekandmine uues
situatsioonis eeldab, et Opilane ndeb mdlemas olukorras iihiselemente, ning selleks on vaja, et

tal on varasemad teadmised ja oskused, mis aitavad neid éra tunda (Krull 2018: 271). Eelnenud
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enda paigatundekogemuse analiiiis andis teadmise, et paigatunne ei koosne ainult eksplitsiitselt
sellisena véljendatud tundmustest-emotsioonidest, vaid ka sensoorsetest aistingutest,
kehalistest tundmustest, tdhenduslikkusest, performatiivsusest, sotsiaalsetest suhetest jne.
Opitu iilekande kaudu tekib Opilase, paiga ja teksti interaktsioon, kus opilase ja paiga
kogemuslik suhe hakkab kaasa mingima teksti loodavas paigatundes. Opilase enese
paigatundekogemus aitab tal tekstis viljendatavat paigakogemust mirgata ja tdlgendada
avaramalt. Kirjandusteksti poeetika mdistmise seisukohast aitab dpilase enda vahetu kehalise
paigakogemuse seostamine tekstiga avaramalt teadvustada, kuidas paigalisust kui fiitisilist ja
sensoorset kogemust saab esile tuua keeleliste vahenditega (Moslund 2010). Opilase
suunamiseks kasutatakse kiisimuste esitamist, mille eesmdrk on kéivitada ja toetada seda
tolgenduslikku dialoogi Opilase, tema paigakogemuse ja teksti vahel (Eggersen 2024: 10).
Kiisimuste eesmidrk on ka toetada lugemistoiminguid. Kiisimuste esitamine suunab
motlemisprotsesse ja on tdhus vahend arusaamisega lugemise toetamiseks koigil tasanditel, nii
informatsiooni selekteerimisel kui ka selle organiseerimisel ja jarelduste tegemisel (Kdngsepp
2014: 48; Koiv 2021: 76).

Kuna paigatunne avaldub tekstis laiemalt kui selle eksplitsiitse kirjeldusena, peavad
opilased rakendama lisaks reprodutseerivale lugemisele ka jireldavat lugemist. Opilased
peavad koigepealt teadvustama lugemise eesmirki ja valima sobiva lugemisstrateegia ning
lugedes seostama teksti eri osade sisu, leidma peidetud teabeosi, tegema hiipoteese ja neid
hindama, tegema jéreldusi ja konstrueerima mdttekujutlusi, integreerides neid varasemate
teadmistega (Vardja 2010; Kéngsepp 2014). Seetdttu on dppetegevust otstarbekas 1dbi viia
riihmatodna. Sotsiaalses interaktsioonis lisanduvad dpilase isiklikule dppesisu tajule kaaslaste
kujutlused, mille tulemusel mirkab dpilane situatsioonis rohkem aspekte ja Oppesisu taju
laieneb (Krull 2018: 305). Lisaks sellele panevad riihmaarutelus esile kerkivad vastandlikud
kujutlused Opilase enda arusaama analiilisima ning seda riithmakaaslastele edastades peab
opilane enda ideid selgemalt ette kujutama, mis aitab Sppesisusse siiiivida ja selles paremini
seoseid niha (Krull 2018: 305-306).

Bloomi koolkonna taksonoomia jirgi on dppetegevuse tulemuseks teadmise (dratundmise ja
meenutamise), mdistmise, analiiiisi ja hindamise tasandi kognitiivsed protsessid. Opilane
meenutab varem omandatud teadmisi; tunneb tekstis dra paigatunde representatsioone;
tolgendab neid, tehes loetust jireldusi; vordleb neid enda paigatunde komponentidega ja
klassifitseerib; hindab oma toimingute tulemuslikkust.

Tekstis avalduva paigatunde dratundmine keskendub romaani paikadele ja olukordadele,

kus paigatunne on koige rohkem esil ja ulatuslikumalt vélja arendatud: minategelase
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Sohujdrve-pagendus ja viibimine Roomas. Et teksti poeetiliste vahendite {ildistuse ja
tolgenduseni joudmiseks on vaja analiiiisida tekstikatkendeid, mille maht ei voimalda, et iga
Opilane need 14bi tootaks, tuleb teksti detailseks analiiiisiks t66 rithmade vahel dra jaotada. Igale
rihmale jaotatakse ,, Tema* teatud tekstikatkend(id), nii et iga riihm toGtab minategelase
paigatundega {ihes paigas: Sohujarve timbrus koos tddi maja ja Aaduga, Sohujirve 1dunakallas
Corazéni majaga, Rooma. Sobivad katkendid on jargmised: Sohujarve iimbrus lk 7, 13—15, 51—
52; Sohujérve 16unakallas 1k 15, 34-37; Rooma lk 83—84, 89-93 (Kaus 2007).

Ulesande esimene etapp nduab vastamist madalama kognitiivse tasandi kiisimustele, millele
on vastus tekstis olemas (Kéingsepp 2014: 53). Opilased loevad esmalt enda katkend 1ibi ja
nimetavad paiga, kus minategelane selles katkendis viibib. Sel viisil suunavad Opilased
tadhelepanu paiga representatsioonile, kuigi esialgu loevad Opilased pindmiselt. Jargnevalt
loevad Opilased katkendi uuesti ja maérgistavad tekstikohad, kus viljendub, milline on
minategelase suhe tema timbrusega. Kuna iilesanne eeldab detailset 1dhilugemist ja loetu iile
arutlemist, on sobiv lugeda rithma koost6s 16igukaupa. Niiteks voivad dpilased katkendi 15ike
kordamodda ette lugeda, samal ajal kui teised mérgivad tekstis leitud paigalisuse
representatsioone. Pdrast iga 10igu lugemist jagatakse igaiihe tdhelepanekuid ja arutletakse
nende iile, et avastada paigalisuse tekstiline avaldumine kodige laiemas mattes.

Ulesande jirgmise etapina vastavad dpilased kdrgema kognitiivse tasandi kiisimustele, mis
nduavad teksti pohjal oletuste ja jarelduste tegemist, loetu tolgendamist, teksti eri osade sisu
seostamist, tekstist saadud teabe seostamist varem omandatud teadmistega (Vardja 2010;
Kingsepp 2014: 53). Opilased ldhtuvad enda paigakogemuse todlehe kiisimustest (ptk 7.1.1),
kuid kasutavad niitid samu kiisimusi romaani minategelase Steni kohta ja kategoriseerivad
tekstist leitud paigalisuse representatsioonid selle jargi, millisele kiisimusele iga dramérgitud
tekstikoht wvastab Steni seisukohast. Sellega seostavad Opilased leitud tekstikohad
tdhelepanekutega, mille nad tegid iseenda paigakogemuse pohjal esimese dppetegevuse kdigus,
viibides endale tundmatus iimbruses. Igale kiisimusele ei pruugi igas katkendis vastust
viljenduda, kuid Opilaste eesmirk on tekstist voimalikult palju vastuseid vilja lugeda.
Kiisimuste eesmérk on panna dpilased meenutama paigatunde erinevaid aspekte ning selle
kaudu suunata teksti paigalisust tdlgendama avaramalt kui eksplitsiitsed paigakirjeldused.
Rithmas tootades saavad Opilased iiksteist tdiendada ja omavahel leitud tekstikohtade
tahenduslikkuse iile arutleda.

Tootamine samade kiisimustega kui iseenda paigakogemust kirjeldades aitab avardada
tekstilise paigalisuse taju, asetades Opilase eksplitsiitselt interaktsiooni nii teksti kui ka enese

paigakogemusega. Kogemus- ja tekstipohise Oppetegevuse iihiselemendi esiletoomine aitab
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aktiveerida metakognitiivset teadmist, nii et Opilane saab kogemuslikus Oppetegevuses
omandatud teadmisi teadlikumalt uude olukorda iile kanda.

Riithmade tegevuse tulemusi iile vaadates saab vajadusel Opilasi suunata teksti paigalisuse
avarama moistmise poole just sellise lilekande toetamise kaudu. Enne kasutatud kiisimused
soodustavad iilesande tulemuste hindamist riithmade endi poolt, juhtides tdhelepanu
voimalikele liinkadele, kus paigatunde representatsioone ei ole tekstis dra tuntud, ning nditavad
kitte eneseregulatiivseid samme tulemuse tdiendamiseks. Opetaja saab eneseregulatsiooni
toetada kiisimustega: millistele toolehe kiisimustele ei leidnud rithm tekstist vastust; mis vois
olla selle pdhjus; mida saaks teisiti teha, et kiisimustele tdielikumad vastused leida, jne. Kui
enne ei ole dpilased tekstis vélja toonud, mida Sten antud paigas teeb ning kellega ja kuidas
suhtleb, meenutavad kiisimused varem omandatud teadmist, et inimese suhe paigaga viljendub
ka performatiivsel ja sotsiaalsel tasandil. See arendab eneseregulatsiooni ka lugemisoskuse
mottes, kui eelneva tlilesande kiisimuste uuesti kasutamine teeb néhtavaks vajaduse teksti uuesti
lugeda, otsida teatud tekstiosi, seostada varasemaid teadmisi teadlikult tekstist saadava
teabega. Jareldav ja kriitiline lugemisoskus tdhendab oskust teadvustada lugemise eesmérki ja
valida sellele vastav lugemisviis, sealhulgas kisitleda teksti eri osi eesmirgikohaselt ning

vajadusel tekstis edasi-tagasi litkkuda (Vardja 2010).

7.2.2. Paigatunde representatsioonide tdolgendamine

Selle etapi dppetegevuste eesmargid on suunatud eelkdige moistmisele ja siinteesile, kuigi
nende kognitiivsete protsessidega seoses Opilane ka meenutab ja analiiiisib. Tegevuste
Opitulemusena Opilane meenutab varasemaid teadmisi; organiseerib teksti paigatunde
representatsioone; tolgendab neid, tehes loetust jareldusi; loob kujutlusi teksti paigatundest ja
selgitab neid; vordleb oma kujutlusi teiste omadega; summeerib ja iildistab teksti paigatunde
komponente ning siinteesib teksti paigatunde kui tildmulje.

Tegevust saab jitkata samade riihmade koostoona. Esmalt kirjeldavad opilased loetud
katkendi paigatunde taju pigem intuitiivselt. Opilased vastavad nendele eelmise iilesande
kiisimustele, millele vastavat tekstikohta ei leidunud, voi ka tdiendavad vastuseid, tuginedes
enda kujutlusele sellest, missugune on Steni suhe limbrusesse, nii nagu Opilased seda
tdlgendavad. Opilased peavad niiviisi tekstiliselt loodud paika ette kujutama, nt millised
sensoorsed aistingud (mida tekstis ei ole nimetatud) vdivad antud paigas Stenini jouda;
milliseid aistinguid voib Sten kdige tugevamalt tihele panna; kas Stenile meeldib see {imbrus;
mida ta seal vOiks teha (lisaks tekstis esitatule) jne. Kuna vastused esitatakse rithmatoona,

peavad rithma litkmed {iiksteisele oma kujutlusi selgitama ja arutlema erinevate vdimalike
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ettekujutuste iile. Sel viisil saavad Opilased tdiendada iiksteise tekstitaju, jareldusi, mirgatud
tolgendusvoimalusi, kuid samuti aitab eri lugejate tdlgenduste korvutamine tuua esile lugeja
kaasaloovat rolli ilukirjandusteose moistmisel ning tdsta esile Opilase kui lugeja seisukohti ja
hinnanguid (GROK 2023: Lisa 1, 2.2.1). Ulesande tulemusena toob rithm vilja, millise
kiisimuse puhul oli riihmalitkmete arusaam Steni paigakogemusest koige enam kokkulangev ja
millise kiisimuse puhul kdige enam lahknev, esitades ka voimalikud pdhjendused.

Jargnevalt teevad Opilased kirjelduste pohjal iildistusi, mis suunavad looma kujutlust teksti
paigatundest kui selle koikidest komponentidest moodustuvast iildmuljest (Stern 2017: 10) ja
visandama selle tdhenduslikke seoseid Steni isikuga. Et enese paigakogemuse refleksioon
saaks tekstimdistmist avardada, vdivad Opilased esmalt uuesti pdorduda kiisimuste juurde, kus
iga Opilane sOnastas iildistusi enda paigakogemusest (kiisimuste plokid I-VIII ptk 7.1.2).
Opilased vdivad teha enda kogetud paigatundest kokkuvdtte ja esitada selle rithmakaaslastele.

Kokkuvdtteks sobivad nditeks jargmised kiisimused:

1) Iseloomusta ithe sdnaga, kuidas paik sulle tundus?

2) Milline paiga omadus mdjutas seda kdige rohkem?

3) Missugune sinust tulenev tegur mojutas seda kdige rohkem?

4) Mis mojutas kdige rohkem seda, millise tihenduse paik sinu jaoks omandas?

Olles meenutanud teadmisi paigatunde erinevate mootmete ja nende tahenduslike seoste
kohta, vastavad oOpilased jirelduslikele kiisimustele loetud tekstikatkendi paigatunde kohta.
Jareldamist ndudvad kiisimused aitavad loetut t6odelda ja varasemate teadmistega siduda
(K&iv 2021: 78). Opilased tuginevad peatiikis 7.2.1 ja 7.2.2 kirjeldatud dppetegevustes vastatud
kiisimustele, kus nad kirjeldasid minategelase paigatunde iiksikaspekte tekstis dratuntud
representatsioonide ning enda jirelduste abil. Vdimalikud kiisimused teksti paigatunde
tolgendamiseks, millele dpilased vastavad, on jargmised.

1) Millisena Sohujérv / Sohujérve ldunakallas / Rooma Stenile tundub?
2) Millised paiga omadused seda tunnet tekitavad?
3) Véta kokku ja iildista, mis iseloomustab tegevusi, mida Sten selles paigas teeb?
4) Millise tdhenduse Sten neile tegevustele annab?
5) Vota kokku ja iildista, mis iseloomustab Steni kontakte teiste inimestega selles paigas?
6) Millise tdhenduse Sten neile kontaktidele annab?
7) Kuidas Sten ennast selles paigas tunneb?
8) Millised Steni omadused seda mojutavad?
Opetaja peab vajadusel suunama Opilasi vastama minategelase Steni vaatenurgast,

kirjeldama Steni kogemust, mitte lihtsalt paika kirjeldama. Opilased arutlevad riihmas ja
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sonastavad selle tulemusena iihised vastused. Kiisimuste Oppe-eesmédrk on suunatud
tolgendamisele (mdistmisele) ja iildistavale siinteesile, kuigi see eeldab ka analiiiisivat
eristamist ja organiseerimist. Eelmistes Oppetegevustes on OJpilased enesekogemust
analiiiisides rakendanud tldistamist aste-astmelt. Siin saavad Opilased seda oskust {ile kanda
korgemat abstraktsiooniastet ndudvate seoste leidmiseks ja sOnastamiseks. Et aktiveerida
metakognitiivset teadmist, kuidas iildistuseni jouda, saab lilesande lahendamiseks vajaliku
toimimisviisi iile koos arutleda enne rithmatddiilesande alustamist. Metakognitiivsete oskuste
arendamiseks on koos teadmiste ja oskustega tarvis Opilastele Opetada ka seda, kuidas neid
teadvustada ja nende kasutamist analiitisida (Krull 2018).

Ulesande tulemusena esitavad riilhmad enda vastused kogu klassile. Kui suunata dpilasi
tildistama ja vastama viga kokkuvdtlikult, saab vastused tahvlile kirja panna ning vorrelda
Steni paigatunnet eri paikades ja paigatunnete tdhenduslikke seoseid Steni isikuga. See loob
seose Oppetegevuste etapiga, kus Opilased analiilisivad Steni paigakuuluvust, mis eeldab

paigatunde mdtestamist just tema isikust ldhtuvalt.

7.3. Tekst ja kogemus

Teksti paigatunde tolgendamine nii, et dpilase enda vahetu paigakogemuse analiilis aitab
teksti moista rikkalikumalt tajutud komponentide ja nende tdhendusseoste koosmdjus, on hea
alus litkkumaks edasi paigakuuluvuse ja -identiteedi késitlemisele, mis nduab inimese ja paiga
suhte mdistmist abstraktsemal tasandil. Selleks pakun vilja multimodaalse iilesande teksti
tolgenduse kokkuvdtteks ning tilesande kogemusliku ja teksti paigatunde vordlemiseks. Nende
ilesannetega saab Opilane eelmised Oppetegevused kokku votta ning mille pdhjal saab ka
jargnevalt jouda paigatunde kui mdiste sisuni ja mdiste sOnastamiseni.

Selle etapi Oppetegevuste tulemusi viljendavad kognitiivsed toimingud kuuluvad moistmise
ja siinteesi astmele. See on Opitulemuste tasand, mis on kogu siinse paigatundekésitluse
taotletavaks 15ppsihiks. Opilane siinteesib kujutluse teksti paigatundest; tdlgendab ja vordleb
enesekogemuslikku ja teksti paigatunnet.

Teksti poeetilise analiilisi ja tdlgendamise kokkuvotteks sobib hésti kollaazi tegemine.
Opilased teevad samade rithmade iihistoona kollaaZi, mis peab kujutama seda, millisena tundub
Stenile Sohujérv / Sohujirve 1dunakallas / Rooma. KollaaZi tiienduseks voivad dpilased valida
ka muusika voi helitausta, mis vastavat paigatunnet viljendab. Opilased peavad end kujutlema
Steniks ning viljendama, millist tunnet paik tekitab, mitte reprodutseerima paiga omadusi

iseenesest. Selleks on hea anda Opilastele kollaazi tegemiseks sellised materjalid (nditeks vanad
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ajakirjad, eri vérvi ja eri tekstuuriga paber vims), millega ei ole vdimalik paiga omadusi otseselt
kujutada. Kollaaz kujutab Opilaste kujutlust teksti paigatundest kui sellisest, kui tildmuljest
(Stern 2017: 10), mitte selle iiksikuna analiiiisitavatest aspektidest. Et paigatunne kui iildmulje
el ole oma afektilise olemuse tottu sOnastatav, saavad Opilased kasutada visuaalseid voi ka
auditiivseid vahendeid, mis vdimaldavad afekti ldhemalt viljendada kui verbaalne kirjeldus.
Samas peavad Opilased iilesande tditmiseks looma teksti paigatundest tervikliku kujutluse ega
saa jadda tksikaspektide loetlemise juurde. Nii vdimaldab kollaazi tegemine paigatunnet
analiiiisivatele iilesannetele jargnevat siinteesi tasandit, vdljendades paiga ja inimese suhte
terviklikkust, paiga eri aspektide iihtset koosmoju. Paigatunnet ei saa 16puni mdista paika selle
elementideks voi selle inim- ja fiiiisiliseks modtmeks jaotades (Nelson jt 2020: 237).

Erinevate margisiisteemide kasutamine on kirjandusdpetuses osutunud véartuslikuks, kuna
verbaalsed viljendusvahendid ei suuda alati mdtteid ja tdhendusi tabada ning teisalt loob
mirgisiisteemide omavaheline suhestumine uusi tdhenduskihte (Whitin 2009: 411). Visuaalsed
kunstivormid on ses mottes eriti kasulikud siin késitletavate paigaliste kogemuste
peegeldamiseks, mis oma afektilisest olemusest tulenevalt ei lase end verbaalselt sonastada.
Samuti on kunsti kasutamist pedagoogikas ndhtud vahendina, mis on vdhem piiratud
ettemdératud tdhenduste ja iliheste normatiivsete teadmisviisidega, andes Oppimisele loova
modtme, kus tekivad sotsiaalsed ristumiskohad ning individuaalse ja kollektiivse tdhenduse
dialoogiruumid (Whitelaw 2021). Jessica Whitelaw (2021) on paberist véljaldigatud kollaazi
iseloomustanud kui pedagoogikavahendit, mis julgustab motlemise muutust just seetdttu, et
kollaazile kui kunstivormile on olemuslik vastustada fikseeritud ja ette teada tdhendusi. Téanu
sellele on kollaaZil potentsiaal kdigutada teadmise iihest kindlust ja Opetaja positsiooni
teadmise ainsa valdajana. Whitelaw peab seda eriti relevantseks kirjandusdpetuses, kus
teadmisviiside ja tdlgenduste paljususega tegelemine on keskse tdhtsusega. Lisaks sellele
peavad Opilased kollaazi tehes vOtma aktiivse rolli tdhenduste eritlemisel ja konstrueerimisel,
kuna nad on sunnitud tdhenduse tiikkhaaval kokku panema heterogeensete osade
inkongruentses ithenduses, mis 16hub diskursuse pidevuse ja muudab lugemisviisi (Whitelaw
2021).

Teksti ja kogemuse seost kokkuvotvaks ja eksplitsiitselt ndhtavale toovaks dppetegevuseks
on sobiv nende asetamine vordlevasse vaatesse. Olles iseenda ja teksti paigatunnet tdlgendanud
samade kiisimuste pdhjal, saab dpilane neid tdlgendusi, mille ta on eelmistes dppetegevustes
jark-jargult kujundanud, hdlpsasti vorrelda iildistaval tasandil. Vordlusega saab kdige paremini
kokku sdlmida kogemuse ja teksti korduva tihelepanemise, kirjeldamise ja tdlgendamise

hermeneutilise ringi, kus protsessi jark-jargult tdiendades ja uuesti iile vaadates on Opilane
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joudnud motestatud ettekujutuseni inimese ja paiga suhtest. Seega saab niiviisi koige
otsesemalt toetada kirjandusdpetuse riikliku dppekava pohimdtet rohutada tekstiga suhtlemise
tunnetuslikku ja kogemuslikku kiilge (GROK 2023: Lisa 1, 2.2.1). Ka Andrus Org tdstab esile
sellise ldhenemise vajalikkust: ,,[---] on tdhtis ldvida sonakunstiga ka tunnetuslikult,
véadrtustada sealjuures Opilast kui lugejat [---]. Kindlasti tuleb suunata Opilast siigavamalt
analiiiisima iseenda ja kirjanduse suhet, ndidata, et kirjandust saab mdista ja mdtestada oma
kogemuste ja elamuste kaudu [---]“ (Susi & Org 2023).

Kuna selle oppetegevuse kdigus on vaja tootada iseenda paigakogemusega, vordlevad
opilased enda ja teksti paigatunnet individuaalselt ja kirjutavad sellest lithikese arutluse. Kuna
arutlus eeldab sidusa mottekdigu sOnastamist, peab Opilane selleks paigatunde eri aspekte
tdhenduslikult seostama, selle asemel et vastata eraldiseisvatele tiksikkiisimustele. Et luua seos
tegevuste jargmise etapiga, kus Opilased tootavad paigakuuluvuse ja -identiteediga, keskendub
vordlus paiga tihenduslikkusele inimese jaoks ja inimesest lihtuvalt. Opilased peavad
rakendama eelnevate iildistavate tolgenduste tulemusi. Vordlus votab need kokku niisugusel
viisil, mille pinnalt jirgnevalt méadratleda ja sOnastada paigatunne kui moiste. Selleks on
arutluse eesmirk tuua vélja jargmised fookuspunktid.

1) Opilane vordleb, millised on olulisemad tegurid, mis mdjutavad tema enda kogetud ja
Steni paigatunnet.

2) Opilane vordleb, mis mdjutas seda, millise tihenduse ta kogetud paigale omistas ja
mida antud paik Stenile tdhendab.

3) Opilane toob vilja, kuidas mdjutas tema enda ning Steni isiksus ja isiklik taust suhet
antud paigaga.

Kuna opilased tegid enda paigakogemuse iilesande samuti vOdras paigas, vOib vélja
joonistuda tihisjooni Steni vodritava paigatundega. Sel juhul saab seda jargnevalt dra kasutada

kui mittekuulumise tunnet, mis juhib paigakuuluvuse kisitluse juurde.

7.4. Paigatunde moiste

Paigatunnet késitlevate Oppetegevuste 10pptulemusena visualiseerivad dpilased paigatunde
mdiste sisu sele abil ja sdnastavad paigatunde mdiste tihenduse. Opitulemusi viljendavad
kognitiivsed tegevused on siinteesivad: Opilane siinteesib paigatunde moiste sisu ja moiste
definitisiooni.

Olles avastanud erinevaid komponente, mis paigatunnet kujundavad, ja uurinud nende

omavahelisi seoseid ja koosmdju, joonistavad dpilased rithmatddna paigatunde sele. Sele peab
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nditama, millistest teguritest paigatunne koosneb, milliseid eri mddtmeid need hdlmavad ja
kuidas omavahel suhestuvad. Sele aitab esile tdsta Opilaste peades kujunenud skeeme ja
teadmisi loogiliselt struktureerida, piltlikustades kontseptsioonide pdhitunnuseid ja iilesehitust
(Oakley jt 2022: 154). Sele koostamiseks peab dpilane tooma vilja olulised kategooriad ja neid
omavahel vordlema, selleks et mdista nende erinevusi ja alusseoseid (Oakley jt 2022: 154).
Alustada voib paigatunnet kujundavate tegurite iihisest meenutamisest. Seejarel motestavad
Opilased nende asetust ja omavahelisi suhteid paigatunde mdistesisus, kujutades seda selena.
Kuna opilastel on juba ettekujutus paigatunde kontseptsioonist olemas, on kasulik mitte anda
sele pdhja ette, vaid dpilased koostavad sele ise (Oakley jt 2022: 255). Opetaja juhib tihelepanu
kiisimusele, kuhu asetub selel inimene, kes paigaga suhestub.

Lahtudes selest, piitiavad Opilased sOnastada paigatunde médratluse, mis holmaks selel
viljajoonistatud aspekte. Moiste sOnastust voivad Opilased mdelda esmalt riihmades ning
seejarele saab iga rithma méiratluse iile arutleda, hinnata pakutud méiratluste ammendavust,
tdpsust jne, et jouda iihise sOnastuseni, mis hdlmaks vajalikke ja piisavaid aspekte.

Kuna ei ole olemas iildaktsepteeritud kohatunde definitsiooni, ei pea dpilased joudma mingi
kindla sdnastuseni. Opetaja peab silmas pidama, et inimese ja paiga suhe vdib olla erinevat
laadi, holmates fiiiisilist, psiihholoogilist, emotsionaalset ja kogemuslikku mdddet, ning
paigatundes on paiga elemendid, nagu emotsioonid, tdhendused, intentsioonid, kogemused,
tegevused, pigem tajutud ruumiliselt kokku koondatuna, mitte neid ei omistata paigale
eraldiseisvalt (Nelson jt 2020: 237). Seepirast on Opetajal hea lahtuda Bradley Jorgenseni ja
Richard Stedmani méératlusest, mille jargi paigatunnet voib mdista kui {ildist hoiakut teatud
ruumilise imbruse suhtes (Jorgensen & Stedman 2001: 233), voi Allison Sterni definitisioonist,
mille jirgi paigatunne on iildmulje sellest, mida inimene teatud paiga suhtes tunneb (Stern

2017: 10).
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8. Oppetegevused paigakuuluvuse ja paigaidentiteedi kisitlemiseks

Selle etapi Oppetegevuste eesmérk on juhtida Opilast paigaidentiteedi mdistmise ja iseenda
paigaidentiteedi mdtestamise juurde. Paigatunde késitluselt liiguvad tegevused esmalt
paigakuuluvuse juurde. Vaadeldes paigakuuluvust — nii Kausi ,,Tema* minategelase kui ka
Opilase enese paigakuuluvust — kui afektiivset ja emotsionaalset ndhtust seejirel selle
enesemaddratluslikust kiiljest, jouab Opilane paigaidentiteedi moisteni ning iseenda
paigaidentiteedi refleksioonini. Oppetegevuste eesmirgina loob dpilane kogemuse ja teksti
vahel vastastikku loova suhte (Eggersen 2024: 6). Tekstivdline kogemus arvardab teksti
poeetilist tajumist ning teksti paigakuuluvuse ja identiteedi representatsioonide uurimine toetab
opilase kuuluvuse kogemist ja identiteeti tekstivilises maailmas. Peamine kasu, kuidas dpilase
parismaailma kogemuse ja teksti interaktsioon saab toetada Opilase paigaidentiteeti, on
teadlikkus paigast, mida teksti ja vahetult kogetava fliiisilise paiga seoste ndhtavakstegemine

aitab kujundada (Eggersen 2024: 15).

8.1. Lugemis- ja tekstitoimingud. Teksti poeetiline analiiiis ja tolgendamine

Opilased saavad paigakuuluvust ja -identiteeti uurides iile kanda oskusi, mille nad on
omandanud paigatunnet analiitisides, kus tilesanded liikusid jark-jargult madalama kognitiivse
tasandi kiisimustelt korgema tasandi kiisimuste juurde. Selle osa Oppetegevuste dpitulemusi
viljendavad kdrgema, modistmise ja siinteesi tasandi kognitiivseid toiminguid. Opilane
tolgendab ja klassifitseerib teksti paigakuuluvuse ja -identiteedi representatsioone; teeb teksti
pohjal jdreldusi; tdlgendab, summeerib ja vordleb teksti paigatunde ja paigakuuluvuse
representatsioone; selgitab oma tdlgendusi; siinteesib arusaama teksti minategelase
paigaidentiteedist.

Esmalt vdotavad siin véljapakutud tegevused aluseks minategelase Steni paigatunde
analiiiisi, mis oli eelmiste Oppetegevust tulemus ja mida Opilased uurivad jérgnevalt
kuuluvustunde perspektiivist.

Et suunata Opilasi motlema paigatunde seostele paigakuuluvusega, on eesmérk vorrelda
iihelt poolt romaani minategelase Steni Sohujéarve / Sohujéarve Idunakalda / Rooma paigatunnet
ja mittekuulumise tunnet ning teiselt poolt tema kuuluvustunnet Tallinnas ja Tallinna-
paigatunnet. Et Tallinna puhul ei ole romaanis kirjeldatud Steni timbruse fiitisilisi kvaliteete ega
Steni tundeid voi hinnanguid oma timbruse suhtes, ei alusta Opilased Tallinna paigatundest laias

mottes ega uuri iiksikasjalikult paigatunde representatsioone samal viisil kui Sohujérve /
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Sohujédrve Idunakalda / Rooma puhul, vaid keskenduvad kdigepealt paigakuuluvusele. Steni
kuuluvustunne Tallinna suhtes avaldub romaanis performatiivsel ja sotsiaalsel tasandil. Nende
performatiivsete ja sotsiaalsete kuuluvustunde viljenduste pohjal tehakse seejérel jireldusi
Steni Tallinna-paigatunde kohta laiemas mdttes ning vorreldakse seda Sohujirve, Sohujdrve
ldunakalda ja Rooma paigatundega.

Opilased loevad esmalt tekstikatkendeid, kus Sten kirjeldab oma elu Tallinnas ja kus
avalduvad Steni hoiakud tema Tallinna-eluviisi suhtes. Sobivad katkendid on 1k 49-51 ja 1k
102—-103 (Kaus 2007). Seejdrel leiavad Opilased riihmatdona katkenditest Steni kuuluvustunde
véljendusi ning seostavad need kategooriatega, mis viljendavad paigakuuluvuse méairavaid
komponente: turvatunnet, tuttavust ja kontrolli (Boccagni & Duyvendak 2021). Opilased ei pea
tiksnes leidma vastavaid tekstikohti, vaid neid tdlgendama, tehes loetu podhjal jéreldusi.
Seejuures saavad Opilased iile kanda eelmiste Oppetegevuste kdigus omandatud oskusi.
Metakognitsiooni toetamiseks on kasulik enne tilesande lahendamist {ihiselt meenutada, kuidas
opilased enne markisid koigepealt teksti lugedes vastavad tekstikohad ja seejdrel tegid nende
pohjal tdlgendavaid iildistusi. Samuti saab arutleda, kuidas peaks riihm korraldama oma
koostddd, et iilesannet paremini lahendada. Opilased panevad katkendite lugemise pdhjal kirja
asjaolud, mis liigituvad jargmiste kategooriate alla:

1) Tallinn on Stenile tuttav keskkond.

2) Steni harjumuspérased tegevused kuuluvad Tallinnasse.

3) Steni tegevused Tallinnas on oma olemuselt linnakeskkonna tegevused.
4) Tallinnas on Stenil kontroll oma elu iile.

5) Tallinnas on Steni sotsiaalsed suhted tema kontrolli all.

6) Sten tunneb end Tallinnas kindlalt.

Vastused arutatakse kogu klassiga iihiselt ldbi, nii et riithmad saavad iiksteise tolgendusi
tdiendada. Seejdrel vorreldakse klassi tihises arutelus Steni paigatunnet {ihelt poolt Tallinnas ja
teiselt poolt Sohujirvel, Sohujirve 1dunakaldal ja Roomas. Kdigepealt meenutavad Spilased
tihiselt, toetudes ptk 7.2.3 ja 7.3 kirjeldatud dppetegevuste tulemustele,

1) millisena tundusid Stenile Sohujirv, selle 1dunakallas ja Rooma;
2) millise tdhenduse andis Sten oma tegevustele nendes paikades;
3) millise tdhenduse andis Sten kontaktidele teiste inimestega neis paikades.

Opetaja paneb vastused mirsdnadena tahvlile kirja. Nimetatud kolme vddrast paika ei ole
tarvis omavahel eristada, kuna siin on oluline, et esile tuleks Tallinna kui Steni koduse
keskkonna ja vooraste, kummastust tekitavate paikade erinev kuuluvus- ja paigatunne.

Jargnevalt arutletakse iihiselt samade kiisimuste iile Tallinna kohta:
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1) Millisena tundub Stenile Tallinn?
2) Mida Tallinn Steni jaoks tdhendab?
3) Millise tdhenduse annab Sten neile kontaktidele, mis tal on Tallinnas teiste inimestega?

Tegemist on kdrgema kognitiivse astme kiisimustega, mis nduavad Opilastelt tolgendamist ja
jérelduste tegemist (Kéngsepp 2014), kuid dpilased saavad toetuda eelmistele vastustele Steni
Tallinna-suhte kohta. Metakognitiivsete strateegiate toetamiseks saab Opetaja esmalt kiisida,
kuidas saab jirelduste tegemiseks kasutada eelneva riithmatdd tulemusi. Opetaja paneb iihised
jareldused tahvlile kirja, nii et vastuseid saaks holpsasti korvutada eelmiste paikadega.

Opilased vordlevad Steni paigakogemust Tallinnas ja iilejiinud kolmes paigas ning
arutlevad iihiselt, millised on peamised tegurid, millest on erinevused tingitud. Opilased vdivad
enne meenutada, mis mojutas nende arvates kdige rohkem Steni paigatunnet Sohujirvel, selle
1dunakaldal ja Roomas ja millist rolli mingis seejuures Steni isiksus (ptk 7.3). Opetaja saab
arutluse kéigus tdhelepanu juhtida sellele, mida avastasid dpilased Steni Tallinna-suhte kohta,
kui dpilased ise ei mirka seda arvesse votta. Ei ole vajalik, et dpilased jouaksid irdumistunde
mérkamiseni, mille pdhjal Steni vddritavat paigatunnet romaani analiilisis méératlesin.
Laiemalt mittekuulumise teadvustamine on enam kui piisav. Arutelu tulemusena peaksid
opilased, vajadusel Opetaja abiga, igal juhul vélja tooma erinevuse, et Tallinn on Steni kodune
keskkond, kuid teiste paikade pohiomadus on vodrus, mis paigakogemust otsustavalt mdjutab.
Enne Steni enesemiiratluste uurimist voivad Opilased arutleda selle iile, millest see tuleb, et
Sohujérve timbruses tunneb Sten, et ta ei kuulu sinna: kas tema isikuomadustest, harjumustest
vms.

Romaani paigakuuluvuse tdlgendamiselt on hea edasi liikuda identiteedi késitluse juurde,
uurides selle tekstiliste representatsioonide kaudu erinevaid aspekte, mille kaudu
paigaidentiteet toimib. Toetun seejuures eriti paigaidentiteedi nendele modtmetele, mida on
méiiratlenud Twigger-Ross ja Uzell (1996) ning Brown ja Raymond (2007) (vt ptk 1).

Opilased motestavad koigepealt Steni identiteeti laiemalt, hdlmates vdimalikult
ammendavalt selle eri tahke, mida teksti tdlgendamine vdimaldab vilja tuua, ning seejarel
analiiisivad paiga ja paigakuuluvuse — st Tallinna-kuuluvuse — rolli tema enesemaéiratlustes.
Nii ei analiitisi Opilased paigaidentiteeti mitte etteantud mdistesisust lahtuvalt, vaid avastavad
selle omavahel rohkem voi vdhem seotud avaldumisviise, selle subjektiivsust ja
tolgenduslikkust.

Opilased tootavad riihmades tekstikatkenditega, milles véljenduvad Steni
enesemddratlused, mis paigutuvad Tallinna keskkonda. Rithmade vahel saab &ra jagada

katkendid 1k 7-15, 43-45, 49-51 ja 102-103 (Kaus 2007). Opilased kirjeldavad loetud
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katkendite pohjal voimalikult pohjalikult ja eri aspektidest, kes Sten on tema enesendgemuse
jargi. Selleks sOnastavad dpilased kdigepealt riihmatoona voimalikult palju jatke lausele ,,Sten
peab ennast inimeseks, kes...“. Selleks peavad Opilased rakendama jireldavat lugemist,
kiasitledes teksti osi vastavalt iilesande eesmairgile, seostades teksti eri osade sisu, tehes
jéreldusi ja oletusi ning ka arutledes tekstis viljenduvate asjaolude seoste iile riihmakaaslastega
(Vardja 2010). Rithmad esitavad enda lahendused klassile ning tdiendavad enda lahendust.
Seejiarel seostavad Opilased need médratlused identideedi eri tahkudega, mis holmavad nii
inimese enesemdairatlust koige laiemas mottes kui ka Twigger-Rossi ja Uzelli (1996) ning
Browni ja Raymondi (2007) paigaidentiteedi komponente (eristuvus, jatkuvus, enesehinnang,
enesetdhusus, elule omistatud tdhendus ja siht). Kategooriad, millega Opilased Steni
enesemadratlused seostavad, on jargmised: véértused, hoiakud, rollid, eelistused, igapdevane
elustiil, eristumine teistest inimestest, enesehinnang, elusiht. Et dpilased saaksid luua Steni
enesendgemusest voimalikult pdhjaliku kujutluse, mida jirgnevalt analiilisida Tallinna-
identiteedi seisukohast, koondatakse rithmade lahendused mirksdnadena tahvlile. Opilased
voivad eelnevalt organiseerida kategooriad tahvlil mdistekaardiks. Et need ei pea olema
seostatud mingil kindlal viisil, voivad Opilased selle joonistada iihise toona, kus dpilased
saavad kategooriaid vabalt mdistekaardile lisada. Oluline on visualiseerida identiteedi eri
aspektide seotust kui sellist.

Seejarel nimetavad Opilased iihisarutelu kiigus, millised tahvlile méirgitud Steni
enesemaiiratluse aspektid on seotud Tallinnaga. Opetaja mérgistab need kategooriad ja dpilased
arutlevad iga kategooria iile, kuidas sellega seotud Steni enesemaédratlused, mille nad eelnevalt
sonastasid teksti tdlgendamise tulemusena, on seotud Tallinnaga ja Steni Tallinna-kuuluvusega.
Uhine arutelu on sobiv, et dpetaja saaks tihelepanu juhtida ka kaudsematele seostele ja suunata
neid analiiisima. Kokkuvdtvaks arutelupunktiks, mis toob esile identiteedi mdiste, sobib
kiisimus, milline roll on Tallinnal selles, kes Sten on.

Pérast iihist arutelu, mille kdigus on dpilased saanud iiksteise arusaamu tdiendada ja luua
tihiselt voimalikult mitmekiilgse kujutluse Steni Tallinna-identiteedist, sobib kokkuvdtteks ja
stinteesiks ka individuaalne liihiarutluse kirjutamine teemal, milline roll on Tallinnal selles, kes
Sten on. Kuna see eeldab kdige korgemal tasandil iildistavat tdlgendamist, vottes arvesse
eelnevate Oppetegevuste tulemusi, on kasulik neid madalamate tdlgendustasandite tulemusi
meenutada. Kirjalikus liihiarutluses saavad Opilased nende juurde tagasi podrduda ja niiiid
identiteediga seostada. Selle metakognitiivse strateegia toetamiseks saab Opilasi eksplitsiitselt
suunata eelmiste Oppetegevustega omandatud teadmisi dra kasutama nditeks jdrgmiste

kiisimustega, mis aitavad analiiiisida Tallinna rolli Steni identiteedis.
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1) Kuidas on Steni enesetunne Tallinnas seotud sellega, kellena Sten ennast inimesena
néeb?

2) Millist rolli méngib Steni enesendgemuses see, mida tema jaoks tdhendab Tallinn?

8.2. Opilase paigakuuluvus ja paigaidentiteet. Paigatunde mdiste

Tekstilise paigakuuluvuse ja -identiteedi uurimine on ldhtepunkt, mis juhatab Opilast
teadvustama paigaga seotud kuuluvustunnet enda kogemuses ja enda paigaidentiteeti. Siin
kavandatud Oppetegevuste viimane osa jouab niisiis vilja kirjanduse rollini dpilase identiteedi
kujundamisel (GROK 2023: Lisa 1, 2.2.2). Hermeneutline ring, mis algas dpilase paigatunde
kogmuslikust tdlgendusest, et avardada Opilase kujutlusi teksti modistmisel, podrdub
1opptulemusena tagasi Opilase enesekogemuse juurde, mille mdtestamiseks on Opilane
omakorda saanud rikkama ja teadlikuma tdlgenduspagasi tédnu kirjandustekstiga tootamisele.
Selle osa Opitulemused viljenduvad analiiiisi, eelkdige aga mdistmise ja siinteesi tasandi
kognitiivsete toimingutena, mis viivad kdesolevas t60s kirjeldatud dppetegevustega taotletava
peatulemuseni — dpilase teadlikuma ja tervikluma paigaidentiteedi kujunemiseni. Opilane
analiilisib enda paigakuuluvustunnet, eristades ja organiseerides selle komponente, tdlgendab
ja vordleb enda paigatunnet eri paikades, klassifitseerib enda paigaidentiteedi viljendusi ja
selgitab neid, siinteesib paigaidentiteedi moiste sisu ja definitisiooni, loob teadliku kujutluse
enda paigaidentiteedist.

Selle etapi Oppetegevustes tootavad Opilased peamiselt individuaalselt. Esmalt visualiseerib
Opilane skeemil enda paigakuuluvust. Iga Opilane joonistab skemaatilise kaardi, kuhu on
paigutatud olulised paigad tema elus. Enne seda voib iihiselt meenutada ja arutleda, mis teeb
paiga inimese jaoks oluliseks; kuidas enda suhet paikadega visualiseerida (nditeks kujutada
paikade ruumilist asetust, nende slimboolseid seoseid vms) jne. Seejdrel tdhistab Opilane
kaardil nende kohtadega seotud paigakuuluvuse komponendid (turvatunne, tuttavus ja kontroll
(Boccagni & Duyvendak 2021)), méarkides iga koha juurde, millised jargmistest véidetest selle
kohta kehtivad:

1) See on mulle tuttav paik.

2) Ma tunnen ennast siin turvaliselt.

3) Siin on inimesed, kellega ma tihti suhtlen.

4) Minu harjumuspérased tegevused kuuluvad siia.
5) Ma saan selles paigas histi hakkama.

6) Ma tunnen ennast siin koduselt.
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Seejarel tootavad Opilased paaris ja selgitavad iiksteisele oma kaarti.

Seejdrel valib iga Opilane paiga, millega ta end koige rohkem samastab. Enda
paigakuuluvuse kaarti koostades pidid Opilased motlema enda seoste iile erinevate paikadega ja
enda paigakuuluvustunnetele tdhelepanu poorama, kuid afektina ei saa paigaidentiteeti
méiiratleda mingite kriteeriumide jérgi. Néiteks ei saa Opilane enda identiteediga seotud paika
médrata selle jargi, millise paiga kohta kehtib tema kaardil kdige rohkem {ilal nimetatud véiteid.
Samuti ei saa paigakuuluvust samastada paigaidentiteediga. Uhiselt saab arutleda, mida voib
enda samastamine paigaga erinevate inimeste jaoks tdhendada. Tasub ka arutleda selle {ile, et
samastada saab end paljude paikadega, kuigi jirgmiste iilesannete jaoks peab Opilane valima
neist lihe.

Jargnevalt analiiiisib Opilane 1dhemalt valitud paigaga seotud kuuluvustunnet ja selle paiga
rolli enda enesemédratlustes, rakendades eelmiste tegevustega, sealhulgas kirjandusteksti
tolgendamise ja analiilisimisega, omandatud teadmisi. Et paigakuuluvus on paigaidentiteediga
lahutamatult seotud (Antonsich 2010: 646), aitab dpilasel enda paigaidentiteedi lile mdelda ka
selliste aspektide analiiiis, mis méiratlevad pigem paigakuuluvust. Oppetegevuste eesmirk on
koige otsesemalt toetada Opilast oma identiteedi teadvustamisel ja kujundamisel, aidates
omandada  glimnaasiumi  riikliku  Oppekavaga  taotletavaid  iildpadevusi, eriti
eneseméiratluspidevust (GROK 2023: § 4, 3), ning tiita keele ja kirjanduse valdkonna riikliku
dppekava eesmirke (GROK 2023: Lisa 1, 1.1;2.2.1; 2.2.2).

Olles madratlenud paiga, millega end kdige enam samastab, vordleb dpilane enda selle paiga
paigatunnet voOra paigaga, mille paigakogemust ta analiilisis Oppetegevuste kdige esimeses
etapis. Vordluse eesmérk on teadvustada paiga erinevate modtmete tdhendust dpilase jaoks ja
tuua esile kuuluvustunde ja identiteedi koosmdju sellega, kuidas dpilane paika kdige laiemas
mottes tajub. Vordlemiseks vOib tagasi podrduda paiga konkreetseid {iiksikaspekte
analiilisitavate kiisimuste juurde (ptk 7.1.1), millele dpilane vastab niilid enda identideediga
seotud paiga kohta, kuid kiisimusi peab kohandama seetottu, et dpilane ei vasta neile antud
paigas viibides. Kiisimused voivad olla jargmised.

1) Mis selles paigas asub?

2) Millised 16hnad ja helid on sellele paigale iseloomulikud?
3) Kuidas sa seda paika iildiselt kirjeldaksid?

4) Millega sa seda paika vordleksid?

5) Millised mélestused sul selle paigaga seostuvad?

6)) Kuidas sa ennast selles paigas tavaliselt tunned?

7) Mida sa seal tavaliselt teed?
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8) Kellega sa seal suhtled?

Et opilased on juba korduvalt teinud {ildistavaid jéreldusi varasemate liksikteadmiste pdhjal
ja selleks teadlikult varasemaid teadmisi aktiveerinud voi vajalikke madalama tasandi teadmisi
teadlikult loonud, voib ka Opilastele esitada kohe korgema tasandi, jirelduslikke kiisimusi,
millele Opilased enne vastasid vodra paiga kohta ja samuti analiiiisides kirjandusteksti tegelase
paigatunnet (ptk 7.1.2, 7.2.2, 8.1):

1) Kirjelda iihe sdnaga, millisena see paik sulle iildiselt tundub.

2) Milline paiga omadus mojutab seda sinu arvates kdige rohkem?

3) Missugune sinust tulenev tegur mdjutab seda kdige rohkem?

4) Uldista, mis iseloomustab tegevusi, mida sa seal teed?

5) Mis tihendus on nendel tegevustel sinu jaoks?

6) Uldista, mis iseloomustab sinu kontakte teiste inimestega selles paigas?
7) Mis tdhendus on sinu jaoks nendel kontaktidel?

8) Mis tdhendus on sellel paigal sinu jaoks?

9) Mis mdjutab kdige rohkem seda, mida see paik sinu jaoks tdhendab?
10) Millised tegurid mdjutavad kdige rohkem seda, milliseid tundmusi see paik sinus
tekitab?

Iga dpilane mérgib enda vastused iiles. Kuna dpilane on vastanud samadele kiisimustele
vodra paiga kohta, saab ta mdlemat paigakogemust hdlpsasti vorrelda. Opilane podrdub
varasemate vastuste juurde tagasi ja toob vélja, milliste kiisimuste vastustes on kdige suuremad
erinevused. Vordluse votab kokku arutelu paarilisega erinevuste pdhjuste iile. Paarist6o
jareldused selle kohta, millised on olulisemad tegurid, mis mojutavad vO0ra paiga ja
kuuluvustundega seotud paiga paigatunnete vdimalikke erinevusi, esitatakse kogu klassile.

Olles pohjalikult reflekteerinud nii selle paiga, millega dpilane end samastab, omaduste kui
ka tdhenduslikkuse iile fiilisilises, sotsiaalses ja performatiivses mdotmes, jagavad Opilased
paaristoona suuliselt motteid antud paiga rolli iile oma enesemiiratlustes. Opilastele antakse
samad kategooriad, mille pohjal nad analiiiisisid tekstilist paigaidentiteeti — vaartused, hoiakud,
rollid, eelistused, igapdevane elustiil, eristumine teistest inimestest, enesehinnang, elusiht
(Twigger-Ross & Uzell 1996; Brown & Raymond 2007; Scannell & Gifford 2010) —, ja
kumbki dpilane selgitab, milline roll on kdnealusel paigal nendes tema eluaspektides. Opilased
esitavad seejuures teineteisele kiisimusi. Kiisimuste kasutamine mdtlemisprotsesside
suunamisel on tdhus vahend mitte ainult neile vastamise kujul, vaid dpilastel on vaja lasta ka
endil kiisimusi genereerida (Kdngsepp 2014: 44). Et see oleks motlemist toetava vdttena

tulemuslik, on kiisimuste esitamist vaja harjutada, eriti jdrelduslike kiisimuste esitamist, mida
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opilased ei hakka ise spontaanselt tegema (Kingsepp 2014: 50). Tulemuslik kiisimuste
sOnastamine saab alguse Opetaja esitatud kiisimuste ndidetest (Kingsepp 2014: 50), mida
oOpilastel on eelmistes dppetegevustes olnud piisavalt, et nende eeskujul ise sarnaseid kiisimusi
sonastada. Opetaja peab jilgima, et dpilased ei piirduks madalama tasandi kiisimustega, vaid
kasutaksid korgema tasandi kiisimusi. Selleks saab dpilaste tdhelepanu juhtida sellele, milliseid
kiisimusi kiisis enne Opetaja teksti tolgendamisel selleks, et tegelase paigakuuluvust ja
-identiteeti stigavuti moista.

Paigaidentiteedi paljusid eri komponente ja nende kompleksseid seoseid analiilisivale
refleksioonile jirgneb siintees paigaidentiteedi mdistesisu sdnastamisena. Opilased saavad
ilesande sOnastada iihiselt, mis on paigaidentiteet, vottes arvesse koike, mida nad on selle
kohta teada saanud nii enda kui ka paarilise paigaidentiteedi iile mdeldes. Enne kokkuvotva
definitsiooni vdljapakkumist saavad dpilased esitada kiisimusi dpetajale. Kuna paigaidentiteedi
méiiratlemiseks on vaja korgemal abstraktsioonitasandil iildistamist, peab Opetaja vajadusel
suunama Opilasi esitama ka kdrgema kognitiivse tasandi kiisimusi, et kiisimustest oleks kasu
selle tasandi mdtlemisprotsesside toetamisel. Opilaste kiisimused dpetajale soodustavad ka
Opetaja-Opilaste koostodd ja Opilaste kaasatustunnet (Koiv 2021: 78), mis aitab luua avatud
ohustikku viimaseks iilesandeks, kus dpilane loob siinteesi iseenda paigatundest. Kui opilased
on kiisinud Opetajalt kiisimusi, mis aitavad neil paigaidentiteeti méératleda, pakuvad dpilased
definitsiooni sdnastusi ja tdiendavad iiksteist. Opilased ei pea joudma mingi kindla
madratluseni, aga see peab piisavalt katma erinevaid aspekte, millega Opilased enne to6tasid,
olles samas piisavalt iildine. Opetaja saab Scanneli ja Giffordi (2010) méairatluse kdrval (vt ptk
1) ldhtuda niiteks Charis Lengeni ja Thomas Kistemanni (2012: 1162) definitsioonist, mille
jérgi paigaidentiteet holmab malestusi, tundeid, hoiakuid, vairtusi, eelistusi, kditumuslikke
arusaamu ja kogemusi, mis seostuvad fiiiisilise timbrusega kogu selle mitmekesisuses ja
komplekssuses ning mis madratlevad isiku eksistentsi.

Opilase iseenda paigaidentiteedi refleksiooni siinteesivaks tegevuseks sobib sele
koostamine, millega Opilane saab eri tunded, elemendid, suhted jne, mida ta enda
paigaidentiteedis oluliseks peab, visuaalselt tervikuks {iihendada, tuues esile nende
omavahelised seosed. Arvestades kuuluvustunde ja identiteedi afektiivset subjetiivsust, valib
Opilane ise, millist laadi selet ta soovib kasutada, kuid enne saab iihiselt arutleda, milliseid
vOimalusi on identiteedi eri aspektide, sh tundmuste, aistingute, kogemuste jne,
tihenduslikkuse ja omavaheliste seoste kujutamiseks. Opilased peavad selel kujutama mitte

ainult enda paigaidentiteedi komponente, vaid ka visualiseerima nende omavahelist
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suhestumist, nende rolli ja tdhendust selles, kellena Opilane ennast ndeb. Sele keskmes peab
olema dpilane ja tema eneseméiiratlused, mitte paik.

Opilase paigaidentiteeti motestavate tegevuste viimaseks, siinteesivaks etapiks sobib ka
suurepdraselt kollaazi tegemine, kui Opetaja ei ole seda juba kasutanud teksti paigatunde
kisitlemisel (vt ptk 7.3). Enda paigaidentiteedi kollaazi teeb iga Opilane individuaalse toona.
Kuna Opilase paigaidentiteedi teadvustamine ja reflekteerimine on kdesolevast t60s vélja
pakutud dppetegevuste peamine siht, vdimaldab kollaaz pérast paigidentiteedi komponentide
analiilisivat motestamist just niisugust siinteesi, mis arvestab paigaidentiteedi afektilise
olemusega. Jessica Whitelaw (2021) rShutab kollaazi vairtusena mitte ainult selle potentsiaali
tuua esile uusi tdhelepanekuid ja seoseid, mis iiletavad objektiivsete faktide piire, vaid just
seda, et erinevate fragmentide kokkupanemise protsess aitab jouda uuritava nihtuse
nliansipeenema, kehalisema tajuni. Whitelaw (2021) kasutas kollaazi tegemist dpetajakoolituse
tudengitega, vaadeldes Opetajat — ja Oppijat — kui emergentset esteetilist subjekti, kui
valmissaamata projekti, kes on pidevas saamise protsessis. Kollaaz sobib selleks Whitelaw'
hinnangul tinu sellele, et pakub esteetilist kogemust, mis pohineb viga tugevalt ebakindlusel ja
protsessil. Opetajate koolitamisel pidas ta seda oluliseks, et vastustada juurdunud kultuurilisi
ootusi, mis ndevad ebakindlust Opetaja puhul olemuslikult ebaproduktiivsena, kuna
kultuuriline norm peab hea Opetamise defineerivaks omaduseks véddramatut pddevust ja
teadmist (Whitelaw 2021). On selge, et emergentsus, kindlusetus, l0ppematu saamise protsess
on samavord olemuslikud identiteedile ja seda eriti Opilase elujdrgus. Et Opilase paigaidentiteeti
kajastavast kollaaZist saaks vahend dpilase eneseméératluse, mitte paiga motestamiseks, tuleb
Opilasi suunata mitte reprodutseerima paiga fiilisilist keskkonda, vaid kajastama selle

afektiivset ja tdhenduslikku poolt dpilase enesendgemuses.
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Kokkuvote

Magistritoos nditasin, kuidas Jan Kausi romaani ,,Tema* omapérane irdumise poeetika
pakub paigalisuse ning sellest ldhtuva kuuluvuse ja identiteedi késitluse kaudu héid voimalusi
paigaidentiteedi kdsitlemiseks giimnaasiumi kirjanduskursusel ,,Identiteet ja eesti kirjandus®.

Esmalt analiiiisisin, kuidas luuakse teoses representatsioon irdumise afektist ning kuidas
seda kasutatakse poeetilise kujundina romaani kesksete teemade, minategelase inimsuhete ja
identiteedi ning neis kajastuvate iildinimlike probleemide kasitlemiseks. Teksti 1dhilugemist
kasutades t0in vilja, kuidas irdumise kui mittekuulumise representatsioon luuakse paigatunde
pohjal, mis viljendub minategelase afektiivsete kogemustena ddrmuseni vooritavates paikades,
kuid mis samas omandab tdihenduse nende kogemuste suhestumises minategelase Tallinna-
kuuluvusega. Iseloomuliku poeetilise vottena luuakse irduv paigatunne, kujutades iihelt poolt
minategelase reaktsioone fiiiisilise limbruse vodritavatele, kummastavatele, abjektsetele
atribuutidele ja tema vdimetust tdhenduslikuks interaktsiooniks timbrusega performatiivsel
tasandil ning teiselt poolt kujutades emotsioone, mis seostuvad iikskoiksuse, leiguse,
tuimusega ja viitavad minategelase suhtekriisile, kuid mis sesse kummastavasse timbrusse
paigutatuna resoneerivad paigatunde vooritavate afektidega. Fiilisilisel ja performatiivsel
tasandil loodud vdoritava paigatunde pinnalt tekib representatsioon mittekuulumisest, samas
kui igasuguse reaktsiooni puudumist viljendavad emotsioonid kujundavad representatsiooni
just niisugusest mittekuulumisest, mida iseloomustab igasuguse afektiivse sideme puudumine
limbrusega.

Samuti uurisin ldhemalt, kuidas paigatundest loodud irdumine laieneb romaani hdlmavaks
kujundiks. Esmalt viljendab tegelane oma minajutustuses irdumistaju eksplitsiitselt iimbruse
teatud omaduste kohta, kuid seejdrel tdusevad limbritsevast keskkonnast eraldumise,
véljaspoolsusega seotud afektid jérjest enam esile temast endast ldhtuvalt. Kui irdumistunne
voorastes flilisilistes keskkondades laieneb minategelase kodusesse timbrusse Tallinnasse,
muutub see tegelase ja timbruse suhet kandva afekti representatsioonist juba selgelt kujundiks,
mille kaudu viljendatakse kontaktikaotust, mis hdlmab minategelase kogu elu- ja enesetaju
ning inimsuhteid. Tallinnas kui romaani paigalisuse ldhtepunktis, millega on seotud
minategelase kuuluvustunne ja identiteet, tuleb esile ka irdumise kui kontaktikaotuse
tdhenduslikkus. Nii nagu vodraste paikade irdumistunde l&dhtepunkt oli nende suhestumises
Tallinnaga, nende véljaspoolsuses Tallinna suhtes, saab ka minategelase koju naastes
irdumistunne tdhenduse tema kodu-Tallinna, Stenile varem omase Tallinna suhtes, millest ta

niitid tajub end véljaspool asuvana. Paiga ja identiteedi ithendumises iseloomustab see
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metafoorina tegelase endistest enesemdidratlustest, véirtustest ja elutajust eemaldumist
tileiildiselt.

Romaani paigakuuluvuse ja -identiteedi poeetika analiitisi pdhjal pakkusin vélja
kirjandusdidaktilise tegevuskava, kuidas kasutada teost paigaidentiteedi késitlemiseks
giimnaasiumi kirjandusdpetuses. Toetudes ,,Tema* lugemisele, analiiiisile ja tdlgendamisele,
on vastavalt teose {llesehitusele Oppetegevuste identiteedikésitluse lahtepunktiks
mittekuulumise késitlemine, mis annab uue perspektiivi kuuluvus- ja samastumistunde
teadvustamisteks.

Kavandatud Oppetegevused algavad paigatunde kui laiema néhtuse késitlemisest ning
liiguvad edasi paigakuuluvuse ja -identiteedi mdtestamise suunas. Tekstipohised tegevused on
igas etapis seostatud tegevustega, mis keskenduvad Opilase enese vahetu paigakogemuse
analiiiisile. Eesmak oli sel viisil luua rekursiivne hermeneutiline protsess, kus teksti ja dpilase
kogemuse vahel tekib vastastikku loov suhe. Teksti analiiiisi ja tdlgendamise seostamine
Opilase enesekogemusega aitab mitmekiilgsemalt mdista tekstis loodavat paigatunnet ja sellega
seotud tdhendusi ning teisest kiiljest aitavad tekstitoimingud Opilasel iseenda paigaidentiteeti
teadvustada ning motestada avaramalt nii paiga fiitisilisel kui ka sotsiaalsel ja performatiivsel
tasandil. Viljapakutud tegevuskava kdige olulisem eesmérk on toetada Opilase identiteedi
kujunemist, mille giimnaasiumi riiklik dppekava seab kirjandusdpetuse eesmérkide seas

esikohale.
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The Poetics of Detachment in Jan Kaus’s Novel Tema and Its Potential for

Addressing Place Identity in Literature Education. Summary

In my Master’s thesis, I demonstrated how the distinctive poetics of detachment in Jan
Kaus’s novel Tema offers meaningful opportunities for addressing place identity in the high
school literature course “Identity and Estonian Literature” through its treatment of
emplacement and the related concepts of belonging and identity.

I began by analyzing how the novel constructs a representation of the affect of detachment
and how this is used as a poetic device for addressing the novel’s central themes—interpersonal
relationships and the identity of the first-person narrator—alongside the universal human
problems they reflect. Through close reading, I showed how the representation of detachment
as non-belonging is constructed through a sense of place, which is expressed in the narrator’s
affective experiences of extremely alienating environments. These experiences gain meaning
through their contrast with the narrator’s sense of belonging to Tallinn. A key poetic technique
employed is the creation of a detached sense of place: on the one hand, by presenting the
narrator’s responses to the alienating, uncanny, and abject attributes of physical surroundings
and his inability to engage meaningfully with the environment on a performative level; and on
the other hand, by showing emotions tied to indifference, apathy, and numbness. These
emotions reflect a crisis in the narrator’s relationships and, when placed within the uncanny
environments, resonate with the alienating affects of those places. This alienating sense of place
—formed on physical and performative levels—produces a representation of non-belonging,
while the emotions expressing a complete absence of response construct a representation of a
particular kind of non-belonging: one characterized by the total absence of affective connection
between the environment and the narrator’s emotional world.

I also explored how the detachment shaped by the sense of place expands into a unifying
metaphor throughout the novel. While at first the narrator explicitly expresses feelings of
detachment in relation to specific aspects of his surroundings, the affects of separation and
outsiderness gradually arise more from within the narrator themselves. As the feeling of
detachment in unfamiliar physical environments extends to the narrator’s familiar surroundings
in Tallinn, it shifts from a representation of affect in the relationship between the character and
their environment to a clear literary metaphor. This metaphor expresses the narrator’s loss of
connection in human relationships and, more broadly, in his entire perception of life and self. In

Tallinn—the point of origin for emplacement in the novel and the foundation of the narrator’s
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sense of belonging and identity—the significance of detachment as a loss of contact becomes
especially apparent. Just as the alienating nature of unfamiliar places was defined through their
contrast with Tallinn, so too does the feeling of detachment gain meaning upon the narrator’s
return home, in relation to the version of Tallinn that once embodied familiarity and belonging.
Now, the narrator perceives himself as an outsider in that very place. In terms of the relationship
between place and identity, this becomes a metaphor for the character’s broader departure from
previous self-definitions, values, and worldview.

Based on the analysis of the novel’s poetics of place-belonging and place-identity, I
proposed a literature-didactic activity plan for using the novel in teaching place identity in high
school literature. The national curriculum for upper secondary schools for the subject area of
language and literature establishes identity support as the primary goal of students’ language
and literature competencies. Relying on the reading, analysis, and interpretation of Tema the
learning activities begin with addressing non-belonging, following the novel’s structure, which
provides a new perspective for raising awareness of the sense of belonging and identification.

The proposed learning activities begin by addressing the broader phenomenon of sense of
place and move toward interpreting place-belonging and place-identity. At every stage, text-
based activities are paired with exercises focusing on students’ personal experience of place.
The goal is to create a recursive hermeneutic process in which a mutually generative
relationship emerges between the text and the student's experience. Connecting the analysis and
interpretation of the text to students’ personal experiences allows for a richer understanding of
the meanings of place and identity created in the text. At the same time, literary tasks help
students become more aware of their own place identity and interpret it in a broader context—
physically, socially, and performatively. The primary goal of the proposed plan is to support the
formation of students’ identities, which is established as the foremost objective of literature

education by the national curriculum for upper secondary schools.
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