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I Sisse juhatus

1. Abordist iildiselt; tema siistemaatiline

asend kriminsalseadustikes.

Abort ehk kurtlik reseduse katkestamine, kui
ta ei ole esile kutsutud meditsiinilisil kaalutlu-
s8il v8i vanemate haigusliku périlikkuse t0ttu, on
kdigi tsiviliseeritud masade kriminasalseadustikes
kui siiitegu karistatav,

Abordi karistatavuse probleem kuulub nende
probleemide hulka, mida on aegade jooksul mitmel
viieil mé&rateldud, arendades ohtralt poleemikat,
kuid siiski sellele vaatamata ei saa pidada seda
lahendatuks.

Karistuse dhvardus pole suutnud tdkestada
abordi toimamist, mis itha suureneb, véhem positiiwv-
seid tagajérgi aga saavutaksime selle legaliseeri-
misega. Tuleks leida tdhusamaid vahendeid, mille

rakendamine viiks abordi toimamise tagasi tema ma-



dalseisu v3i viahemalt pidurdaks selle suurenevat
levikut, Selleks vdiksid olla iildine rahva sotsi-
aalolude parandamine, rahvahariduse j&a rshvame jan-
duse tdus.

Abort on esinenud ja esineb siiliteona viga eri-
neval kujul ja ulatuses. Abordi kw siititeo tdtipili-
semate kujudena esinevad loote surmamine ja rasedu-
se katkestsmine. Kui abordis néhakse loote surma-

‘mist, on siiliteo-objektiks loode ning kaitstaveks
hiiveks loote elu. Vastavalt sellele kiésitletakse
suurosa kriminaalseadustikes loote surmemist siili-
teona elu vastu ning on slistemaatiliselt ssetatund
gliitegude gruppi - siiiiteod isiku vastu. Raseduse
katkestamisel aga esineb siiiteo-objektina rase nai-
ne ; kaitstava hiivege kas ema tervis, mil juhul se-
da siiitegu kidsitletakse samuti isikuvastastes stl-
tegudes,voi jéllegi rahva ja riigi populatsionalist-
1ik huvi, siistemsatilise asendiga - siiliteod tldsu-
se vastu.

Kehtivas XKrS-us esinedb abort raseduse katkes—~



tamisena, kaitstave hiivega rehva ja riigi populat-
sionalistlik huvi ning siistemaatiligelt seda ké&sit-
letakse siiiiteona rahva tervishoiu vastu. Rahva ter-
vishoiu all mdistetakse ilheltpoolt rahva tervise
kaitset, teisalt sellega seoses seisnevat rahve nor-

maalse sigivuse alalhoidmist.

2. Abordi karistatavus mitmesuguseil ajaloo-

jérkudel.

Kunsttehislikku aborti tunti juba vanasti.Sei-
sukohad abordi karistatavuses on olnud aga mitmesu-
guseil aegel erinevead.

I Vana aeg. Sellel ajastul esineb abort {ildiselt
keeluvabana. Aborti toimetskse viga suures ulatuses
je seda eriti klsssikalisfe ajajérgu rahvaste juures.
Véga levinenud on ka lapsetapmine. Jumalatele tuuak-
se rohkeid lasteohvreid. Lootele ei omistetas mingit

diguskaitset. Perslaste juures tehakse vahet juba



hingestatud /beseelt/ ja mittehingestatud /unbe-
seelt/ loote vshel, kusjuures vormi ja hinge oma-
vat locde alles 5. kuul.1

Kreeka. Ka kreecklased ei n&inud kunstlikus ra-
seduse katkestamises midagi siiiitegelikku ega pida-
nud antud néhet siiiteoks. Abort evis isegi teatud
riiklikku tiéhtsust., Ta nimelt takistas teatavel méé-
ral rshvaarvu uleliigset juurdekasvu.2 Tuntud kree-
ka arst Hyppokrates /460-377 e.Kr./ eraldas hinges-
tatud je mittehingestatud /varem Jjuba p#rslaste Jjuu-
res/ loodet, milline vahetegemine jéi kauaks ajaks
karistuse sluseks, Hyppokratese dpetuse kohaselt ku-
jutab meessoost loode kuni 30., naissoost loode ku-
ni 40, péevani téitsa vormitut massi,

Vdga suurt mdju on omal ajal awaldanud Plato

/427-347 e.Kr./ filosoofia. Plato arvamuse jérgi tu-

s J.Guttzeit, Ein dunkler Punkt, Berlin 1922 1k.99.
2 Iv., 1k.100.



leb riigil séilitada vaid neid lapsi, kes on sinni-
tatud abielus vanemate poolt, kus isa ei ole iile

55 a. ja ema mitte alla 20 a. ja mitte ile 40 a. va-
na.

Aristoteles /384-322 e.Kr./, peripateetilise
kooli iss,0petas, et juba seemnes peitub loode. Te-
ma arvamuse Jjérgi osutub vajalikuks piirata laste
arvu perekonnas ja loote eemaldamist lubada ainult
giis, kui laste arv jOuab kindlaksméératud piirini
ning loode ei ole omandanud veel inimkuju. Tea teebd
vehet hingestatud ja mittehingestatud loote vahel.
Mittehingestatud loodet el se& pidede inimeseks ja
selle havitamist jérelikult ke mitte tapmiseks.

Siin Aristoteles vaid jérgneb Hyppokratesele Ja
pooldaeb vezhetegemist, mis kandub {ile skolastilisse
kooli je siit edasi kiriklikku ja ilmelikku seedus-
andlusesse.

Teisel seisukohal seisab Zeno /360-260 e. Kr./,
kes tunnustad loodet Oigussubjektiks alles pérast

siindimist. Sellest seisukohast kunstlik raseduse



katkestamine ei ole mitte ainult lubatud, vaid ise-
gi soovitav, kui seda nluavad majanduslikud pbhju.
sed,

Seega néeme, et kreeklaste juures puudus Uks-—-
meel antud kiisimuses.

Rooma. Ka vanes Roomas ei leidnud loode isesels-
vet Biguskaitset. Selle pOhjused o0lid kahesugused:
l., vanemate v0im oma laste ilile - jus vitae ac necis,
mis tegi kunstliku raseduse katkestamise vanemate
poolt mittekaristatavaks, 2., seaduse eriline seisu-
koht selles kiisimuses. Partus in utero oli roonma
juristide jérgi mitte infans, vaid einult animantis.
Stoikute ja ka seaduse jérgl on loode vaid teatud
osa emakehast - partus mulieris portio est vel vis-
cerum,

Sellega on seletatav, et sesdus ei pidanud stil-
teoks kunstlikku raseduse ketkestamist siis, kuil
selle toimajaiks oli rese neine ise v3i loote isa.
Iga muu kolmas isik oli karistatav selle teo eest

veid niivdrd, kuivdrd see tegu oli sihitud neisisi-
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ku tervise vastu., Lootel kui niisugusel ei olnud rooma
kriminaaiﬁiguses mingit téhtsust. Seda tegu vaadeldi
kui res mali exemplis. Abordi karistatavuse loovutas
vanem rooma Oigus majaisa vdimule ja tsensQri noomi-
tusele4.

Hilisemad seadused ainult erandina karistavad ka
ema ja nimelt siis, kui loote hévitamine oli seotud
erilise siiitegeliku sihiga, néit. sihigas kOrvaldada
isale kasusaamise viimalust, mis oleks seotud lootega
Jne. Ja ildse ainult aega m6da oli antud tegu pai-
gutatud crimine extraordinaria hulka. Extraordinaar-
se siiiteona hakatakse jélitama kolmandate isikute poolt
tolmatud loote eemaldamist 1segi giis, kui sellega ei
kagsunud emale tervisriket,

Kuna rooma naiste juures oli leialt levinenud

vastumeelsud emakohustuste kandmiseks, siis tuli

% p.Poom, Miks on abort karistatav, "Oigus" 1925,
1lk. 149,

4
Pranz von Liszt, Lehrbuch des deutschen Strafrechts,
23, Aufl., Berlin u. Leipgig 1921, 1k, 342.



AL S

takistada selle lébi esilekerkivaid perekonnaelu
héireid. Keilsrile néis ebavédrikas, et abielumees,
kes leste soetamise pérast oli abiellunud, naise
lédbi oma lootustes petetis.

Septimus Severuse ajast alates, II sajendil
p.Kr., leiame juba esimesi seda siititegu késitlevaid
riiklikke karistusnormeF

Ka vana saksa 8igus késitleb loodet kui mulieris
portio vel viscerum. Leges barbarorum réédgivad loote
hdvitemisest ainult niivdrd, kuivdrd selle toimajaks
on kolmas isik. Erendi moodustavad Leges Visigeto-
rum; siin on mérgatav kenoonilise Jiguse mdju - ka-
ristatav on ka ema.

ITI Xesk seg. Suured muudatused loote eemelda-

mise Opetuses on seotud kanoonilise Siguse ajajérgu-

ga / kanoonilise diguse ajmgiixgm all tuledb mdista
I

5 Iv.

8 vt.Mommsen-Kriiger, Corpus iuris civilis,vol.I, Ber-
1lin 1920, 1.8,Dig.48,8:"Ulpianus libro trigentimo
ad adictum - S5ié mulieram visceribus suis vim in-
tulisse,quo partum abigeret,constiterit, eam im
exilium praeses provinciae gxigit."
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katoliku kiriku seadusandlust keskaja jooksul,mis
kuulub nn, Corpus iuris canonici clausum koosseisu/.
Kanooniline O8igus omistas loote mdistele hoopis
teissugust téhtsust ja plstitas tuntud pdhimdtte:
"homo est,et qui est futurus", Vastavalt Aristote-
les'e Opetusele pooldas kanooniline 8igus hingesta—
tud ja mittehingestatud loote vahetegemist. Loode
saab hingestatud ainult teatud aja pérast pérast
eostamise momenti siis kui temaga seondudb anima ra-
tionalisv. Ainult hinge saamise momendist peale

saab teda pidada inimeseks ja tema clu rikkumist
tapmiseks., See vahetegemine rajanes Piibli vastama-
te kohtade vale t3lgendamisel. Seal seisab /2.MNose
XXI 22-25/ - "Wenn Ménner miteinander streiten und
stossen ein schwangeres Weib,dass ihr die Frucht ab-
geht ,aber es ist keine Lebensgefahr,so werde er am
Gelde gebiisst,insofern ihm der Gatte des Weibes sol-

ches auferlegt,und Zahle alsdann nach der Richter

f P.v.Liszt, op.cit.,lk. 342.
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erkennen, Wenn aber Lebensgefahriist, so gehe er Leben
um Leben, Auge um Auge, Zahn um Zahn, Hand um Hand,

um Brandmsl /
Fuss um Fuss, Brandmal, Wunde um Wunde, Stirne um Stir-
ne®.

See Piibli koht oli kahjuks aga valesti tdlgenda-:
tud. Loote eemaldamist tunnustati tapmiseks ja nduti
selle siiliteo eest vastavet keristust. Sellele eksitu-
sele altas kaase iheltpoolt see, et Piidblis ei olnud
kiillalt selgestli Seldud, kas mdeldakse ema vO0i lapse
"Lebensgefahr ", teisalt aga t8lgete erinevus.

Uldiselt kiriku mdju esimeses perioodis leiame
kaks eri vaatekohta: 1., mis rajanes Piibli kreeks
t8lkele - Septuaqinata ja pidas loote eemaldamist tap-
miseks einult sellest momendist, millest loode oli saa-
nud hinge, 2., arvamus, mis rajanes aga Biblia Sacra
Vulgata'le je pides loote ¢emaldamist tapmiseks eosta-
mise momendist peale. Mis puutub ega kiriku seadusi

ehk kanoonilist &igust, siis viimane vastavalt Aris-

8 J.Guttzeit, op.cit., 1k.109.
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toteles'e ja teiste tolleaegsete teadlaste Bpetusecle
rajanes Septuaqinte'le ja pooldas arvamust, et loode
saab hingestatud alles 40. pédeval pérast eostamise mo-
menti ja einult sellest momendist peale v3ib pidada
loote eemaldemist tepmiseks ja karistada surmanuhtlu-
sega, kuni selle ajani on ioote eemaldamine ainult
rehatrahviga karistatav.g

Opetus loote arenemise eriperioodidest oli eriti
arendatud tuntud kirikudpetlaste Josehhus'e, Philo ja
piiha Augustinus'e t6ddes. Foetus animatus'e ja foetus
non eanimatus'e vahetegemise aluseks o0li v@etud piibli
jutt sellest, et Adam saab hinge alles pérast keha loo-
mist - seege ka foetus amimatus'e mdiste langeb kokku
foetus formastus'e méistegal? Loote eemaldamise karis-
tatavust surmanuhtlusege raseduse 40, p#evast alates
seletati sellega, et hingestatud loode eemaldati ema-

ihust enne ristimist.

9J.Guttzeit,op.cit., 1k.116.

10 N.Taganzev, O prestuplenijah protiv zizni po russ-
komu pravu, Petrograd 1870, 1lk.265.

7L
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Esmakordseit otsustati sisse viia surmanuhtlust
loote eemeldamise eest a. 692 p.Kr. Konsté%inopo&is
kokku kutsutud konsiilil. Kuid poolteist sajendit hil-
Jem oli see Mainz'is tagasi liikatud. A.1200 paneb
paevst Innocentius III foetus animatus'e ja foetus
non animatus 'e jalle maksmal]l Kill piitiab paavst
Sictus V &, 1588 bullas teha selgeks nende veendumus-
te puudulikkust, kuid tema jéreltulija Gregorius XIV
seab a, 1591 seds vahetegermist jélle iilesse.

Kanoonilise 8iguse poolt piistitatud pShimdtted
leidsid rakendust ka teistes seadustikes. Nii eraldabd
Karl V seaduseraamat — Peinliche Gerichtsordnung Karls
V - nn, Carolina, lebendiges ja unlebendiges Frucht
ning ainult esimese eemaldamise eest médrab surmanuht-
luse. Aborti késitletaekse osas - von den bésen Tddtun-
gen. Prantsusmssl seatakse a. 1508 tilesse "formé"
moiste ja ainult sellest momendist peale loetakse loo-

13

12
te eemaldamist tapmiseks .

117 Guttzeit, op.cit., 1k. 118.
12 1v., 1k. 128,
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III _Uus seg. Suuri muudatusi kunstliku raseduse
katkestamise kiisimuse lahendamises t0i endaga ksasa
XVIII sajand. Kirjandus astus dgedasti loote eemsalda-
mist késitlevate seaduste vastu. Uheks pioneeriks oli
J.Lock., Ta ndudis pehmemat karistust loote eemaldami-
se eest, ja juhtis téhelepanu keristuse téhtsuse Jige-
le arussamisele. Teme jérglacteks oli J.J.Rousseau ja
Volteiry, Kuid vastaved muudetused seadustikes ei tulnud
mitte nii jJérsku ja méddus veel palju aega kuni kunst-
lik}¥u raseduse katkestemise kui siiliteo eest ettenidhtud
karistusméérad vahendati. Kiill on ka loobutud hinges-
tatud je mittehingestatud loote vahetegemise katsest,
kuid pole suudetud seda 18plikult teha ja ikka veel
pluttekse leida mingisugust tunnust, mis vfiks olles md-
ne teise sellise vshetegemise aluseks. Ainult =ega
mddda on seisukord kunstliku raseduse katkestamise
karistatavuse kiisimuses paranenud ning kaasaegne sea-
dusandlus ei ole enam nii karm selle siiiiteo suntes.

Hilisemal ajal on leidunud vaateid, mis poolda-

vad uuesti abordi karistusvaebeks jatmist. Abordi te-
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gemise vabadust kolmel esimesel raseduse kuul nigi ette
ka meie KrS-u kava., Argumentidena abordivabadusele
tuuakse ette diglust, naise theliguslust, et naine peabd
viima oma keha tile omal vabal tahtel disponeerida,teda
ei tohi orjastada siinnitussunnigal®, Peale selle juhi-
takse téhelepanu sellele, et hoolimata raskest karis-
tuse @nvardusest tehskse aborti ikka rokkem, et foetu-
sel pole mingit iseseisvat 8iguslikku eksistentsi, vaid
ta on ainult ema keha koosseisu osa, mille iile see va-
balt kiésutada vdib., Hirm karistuse eest annab rasedale
sageli pShjust aborti ise ette‘vﬁtta v01i seda asjatund-
matult lasta teha, mis pShjustab raskeid kehavigastusi
ja tervisrikkeid. Peale selle peaks ka sotsisalsetel
pdhjustel olema antud vdimalus eriti vaesetes klassi-
des teha lastednnistusele tékkeidl4. Sellele réaagivad
ags vastu mdjuvad eetiliseds sotsiaalsed- Jja kriminaal-

poliitilised pdhjused. Vaidetakse, et abordi tegemine

13

vt, SiTalvik, Avort kontuarstlisest seisukohast
"Besti Arst® 1927, 1k, 122 jj. 4

14 '

Ludwig Ebermayer, Abtreibung,i.Handwdrterbuch der
Rechtswissenschaft,Bd.I,Berlin u.Leipzig 1926,1k.35.
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karistuse 8hvardusest hoolimata ikka laiema ulatuse vO-
tab, ei téhenda midagi. Sama Oigusega vO0iks nfuda, et
vergust v0i monda teist siiitegu ei karistataks, sest ka-
ristusest hoolimata ikkagi varastatakse. Peaks néhtama,
kuidas abordi tegemine siis kasvab, kul aborti vOiks
teha karistamatult., Iseenesest mdistetavelt tehakse
aborti selle karistamatuse puhul rohkem. Suurem osa
aborditegijaist, eriti aga vaesemaist klassest,ei pddr-
du kulude séiisteks mitte asjatundje arsti poole. Selle-
le lisandub veel asjaolu, et ®mrstide arvamuse Jjérgi ra-
seduse enneaegne katkestamine, kuigi ka &sjatundja ars-
ti poolt tentult, kahjustab mdjuvalt naise tervist, mili-
lele vaga kergesti v8ib hiljem kaasuda tOsisemad taga-
jarjed. Ja mida rohkem aborti tehakse, seda suurem oOn
naise tervise kahjustamise h&daoht. Peale selle tingib
abordi tegemise vabadus ohjeldamatu ja takistamatu sek-
suaalelu ning mdjustab tugevasti komblust. Ja 1ldpeks
kaasajal vajafakse siindimiste tagasiminekut, mis kaa-
sub paratamatult abordi vabeks laskmisecga, kOige viahe-

mal maaralls.

1.
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Neil pdhjusil on abordi legaliseerimisest meil
kui ka mujal loobutud., Ainult NSVL oli abort legali-
seeritud alates 18,XI 1920.a. kuni 1936.a. 27. juuni
seaduseni, mil see muudeti karistatavaks.

Iokkﬁvattes néeme, et inimkonna arenemise eri ast-
meil on suhtumine abordisse olnud erisugune. Kord on
abort olnud keeluvaba, kord on temale vaadatud kui vé-
givallale naisisiku tervise, kord loote enese, kord
mdlemate, kord kSlbluse ja perekonnakorra vastu. Vasta-
valt sellele on seadusendjad liigitanud aborti kord
kehsvigastuste, kord tapmiste, kord perekonna suhetesse,

kord tildsuse huve puutuvate siiitegude l1liiki.

%. Statistilisi andmeid abordi kohta.

Abort e. kunstlik raseduse katkestamine on levi-
nenud. véga laisldaselt, Pariisi kohta arvestas Bertil-
lon 1910.s. 50.000 aborti asstas, Viinis hinnatakse
seds arvu enne Nesilmasdda 60000-le,New-York'is 80.000-le.

Kogu Saksamaz kohta oletab Blumm gastas umbes Uks mil-
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jon aborti, Abortide arv on néidanud eriti tdusu peale
Magilmasdda. Blumm'i jédrgi tuli Saksamaal 1916.,a., iga
100 sinnituse kohta 20 aborti; kiimme aastat hiljem,
1926.2., 0li see arv tdusnud juba 50—1916. Surma juhte
abordi tagajdrjel on Saksa Reichsgesundheitsamti and-
meil /23.I 1924 / esinenud 46 suures linnas, mille ela-
nikkude arv ulatub 100.000-ni v8i lile selle, 1923.a.
901 phmm@iE ja ainult 437 surmajuhtumit sinnituse taga-
jﬁrjel%v

Mis puutub abordisse Eestis, siis tuli Kleitsman'i
andmeil18 Tartu Ulikooli Naistekliinikus 1900.a. iga
12 sinnituse kohta iks abordi juht. 1914.a. esines iks
abordi juht juba 5,5 sinnitaja kohta ning 1921.-1926.a.
néeme tht aborti juba vaid 2,2 sitinnitaja kohta. Uldse
0li kliinikus 1921.-1926.a. abordi puhul 2019 isikut,

s.0. 17,5% koigist haigeist/iildee oli 11.499 haiget/.

- 18

G.Rooks,Kohtuarstiteadus, Tartu 1938, 1k,327.
T

P.Poom, op. cit., 1lk. 150.
18

vt.R.Kleitsman, Statistilisi andmeid abordi kohta
Eestis, "Eesti Arst" 1927, 1lk. 128 jj.
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Siit néeme suhteliselt pidevat abortide arvu tOusu, mis
vialjendub ssmuti ags ka tileriigilistes andmetes . 1922,a.
tuli Eestis iiks registrecritud abort 7,2 sinnitaja koh-
ta. 1925.a. langes iihe registreeritud abordi peale aga
vaevslt 6 simnitust, Eriti suur on abortide arv linna-
des, kus 1924.a., iga 1,9 siindinu kohta esines 1 regis-
treeritud abort /Suuremad arvud linnades on osalt kill
tingitud ka kliinikutest, kuhu tulevad kokku abordi ju-
hud ka maalt/ . Abortide arvu vdiks Kleitsmani jérgi
arvestada umbes 9000-le aastas, mis arvu tden&olikult
v3ib pidada aga isegi tagasihoidlikuks. Umbes 907% neist
aportidest on kunsttehislikud. Ei ole huvisetuseta mar-
kida, et Kleitsmani andmeil kSigist 2 019 abordihaigu-
sest, mis 1921.-1926,2. Tartu Ulikooli Neistekliinikus
registreeritud, on 1048 ehk 51,8% 21-30 aasta vanused,
s.0. kdige paremas sigimise eas. Perekonna seisu jargi
on 85% abielulised ja 13,2% vallalised. Raseduse aj=
jargi on 73,9% abort toimunud esimese 3 kuu jooxsul.
Elukutse jargi on olnud 75,1% perenaised/kodune tali-

tus/, 4,8% liht-ja vabrikutd6lised, 6,4% pdllutsdliseds
»
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véahemal arvul leidub koolidpetejaid, ametnikke, kési-
t861isi, kaupmehi. Ei puudu ka 3ppiv noorsugu - ili- ja
keskkoolidpilased/0,8%/ ja meditsiiniline personaal/0,&%.
Kohtu ette ulatuvate abortide arv suhteliselt toi-
munud abordi juhtudega on siiski vOrdlemisi véike, ula-
tudes isegi suuremates riikides mdnesajale juhule aas-
tas, ndit. New-York'is 80.000 abordist ulatus kohtuni

kdigist ca 80 19.

4, Abortide pdhjused.

Abordi e. kunstliku raseduse katkestamise leviku
iiheks plhjuseks peetakse materialistlik-individualist-
1lik¥u maailmavaate suuremat mdjulepéésu religioos-eeti-
lise asemel. Eetiline ja moraalne madalus annavad siin
sageli t8uget. Vallasemadel on tihti tahtsaks teguriks
aga ka sotsisalsed pOhjused: @heltv poolt kartus ja hé-
bi iilhiskonna ees, teisalt kartus vallasemana kaotada

20
vdi mitte leida teenistust jnm.

19 y4.p.Poom,op.cit., lk,150.

G.Rooks, op.git., 1lk. 328.



A

IT Aot Rehtivas D 1L guaesn,
5., Abordi mdiste ja tema kujundid.

Abordi moiste médratlemisel tulev teha vahet krimi-
naaldigusliku abordi mdiste js abordi mdiste vahel siin-
nitusabis. Sitinnitusabis mdistetakse abordi all raseduse
katkestamist séérases rasedusjérgus, kus loode/vililane/
polnua veel viimeline elama vdljaspool emaiiska, seega
enne 28. rasedusnadalat. Raseduse katkestamist pérast
seds sega ja enne 10. raseduskuud nimetatakse sinnitus-
sbis enneaegseks sﬁnnituseks?l

Abort, samuti enneaegne sinnitus vdivad tekkida
iseeneslikult, vélise kaasabita vdi ka kunsttehislikult
‘ehk artifitsisalselt mingisuguse ravimi v3i instrumen-
di abil.

o s tseblalikin ry ageduse
katkestamist mdistetaksegi
¥xriminaaldiguslikmlt adbodd inas.

Abordi kui siiiiteo tuiipilisemate kujudena esinevad

raseduse katkestamine ja loote surmamine,

21 g,Rooks, op.cit., lk. 326.
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A, Raseduse katkestamine,

Raseduse katkestamine eeldab raseduse olemasolu.
Rasedus on naeisisiku fiisioloogiline seisund sugukip-
suseas, mille ajal tema ihus arenebd 1ood022. Raseduse
tekkimise vBimalus on gjaliselt seotud sugukiipsusesga
ning see vdimalus 1ldpeb klimakteeriumiga,s.t. sugufunkt-
sioonide vidljasuremisega. Raseduse tekkimice momendiks
on nn. kontseptsioon - suguthtest meesisikuga tekkinud
munaraku viljastumine seemnerakugazs. Rasedus kestab
umbes 270-280 péeva ja 1l8peb sinnitusega, s.t. loote
eraldumisega emaiisast. Raseduse kuuline kestus arves-—
tatakse arstiteaduses 28 péevage, nii et raseduse 280
péeva moodustavad raseduse 10 kuud?4

Raseduse katkestamisel esineb siiliteo-objektina
rase naine. Kaitstavaks hiiveks on kas ema tervis voi

rajpva eugeenilised, populatsionalistlikud huvid.

Raseduse katkestamine v3ib toimuda sel teel, et

22
K.Ssarmann ja K.Matto, Kriminaalseadustik, kommen-
teeritud vialjaanne, Tallinn 1937,1k.113,§193 kom.p.3.
23
Ib.
24

vt.pikemalt G.Rooks,op.cit., 1k.317 jj.
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loode emaiisas surmatakse voi jillegi loote eraldamisega
sellestzé Eraldamisele vdib jérgneda v3i ka sellega
kaasuda loote surm, Raseduse katkestamisele kui siiliteo-
le on aga oluline ainult raseduse kui erilise fiisholoo-
gilise seisundi 138pp /kui tagajérg/: loote arenecmise
l8ppemine emalisas., Kui see pShjustatakse loote eralda-
misege, siis ei.ole oluline see, kas loode jé&i ellu vdi
mitte., Siiilitegu on antud raseduse 1l0ppemisega, vaatamata
sellele, milline oli loote s2atus. Loote surmamist siil-
teona ei késitata. Sellepérast: loote surmamine, mis
esineb vahendina rasedyse katkestamisele, on konsgmeeri-
tud viimasest. Loote surm eraldamise tagsajérjel on aga
nn. karistamatu jérelteguzs. Ka juhul, kui raseduse
ketkestamisel loote eraldamisega viimane ellu ja&éb/méit.
raseduse katkestamisel 7., 8. kuul/, kuid mdne aja pé-

rast sureb enneaegse siindimise, seega raseduse katkesta-

mise tagajérjel, on tegu raseduse katkestamise kerista-

_27
matu jérelteona | Surmamise jaatamine ei ole siin mdel-

25
H.Kadari, Isikuvastased siiliteod,Tartu 1938,1k.9 ja 38,
26
Ib,.,1k.9.
27
Ih.



dav sellepérast, et vasteva kaéitumise /raseduse katkes-—
tamise/ sooritamisel puudus surmamise eeldus, surmamise
objekt / teine elus olev inimene /, Teisiti siis, kui

peale raseduse katkestamist enneaegselt siinnitatud ise-
seisvalt, emaorganismist sdltumatult edasi elab ja ta

siis surmatakse, siis on antud surmamise objekt ja see-
ga ka surmamine, kuld mitte raseduse katkestamise 1&bi,

28
vaid uue, iseseisva aktina ,

B. Loote surmamine.

Erinevalt raseduse katkestamisele kui siliiteole
esineb loote surmamise kui sﬁﬁtteo-objektin& loode.
Kaitstavaks hiiveks on loote elu Ja oluliseks tagajér-
jeks loote surm. Loote surmamine vdib toimuda kas sel-
le surmamisege emaiisas voi jédllegi loote ersldamisega
seliest. Loote surmamine on ldppenud loote surmaga,
Juhul kui loode eraldatakse emaihust sihiga teda sur-
mata, loode aga ellu jé&b, siis on antud loote surma-

29
mise katse .

28
s
29
Ib.,1k. 38,



6. Abort ja surmemine.

Raseduse katkestamise resp. loote surmamise ja
surmamise, iliksteisest nii karistatavuse ulatuselt kui
ka karisgtuse raskuselt oluliselt erinevate suiitegude
piiritlemine omab olulist té&htsust. Siin tduseb kiisi-
mus, millest momendist peale esineb inimene surmamise
objektina ja mis ajani on mdeldav raseduse katkestamine
resp. loote surmemine. See kiisimus on doktriinis d&rmi-
selt vaieldav ning esitatud lahendusviisidest v3io uldi-
selt eristada kolme jargmist seisukonta.

1. Opetused, mille jérgi inimene surmamise objektina
on antud siinnitusakti, s8.0. loote emaihust eraldamise
algusega. Eraldamine algsb seda plhjustavate véitustega,
s.o. emaka valuliste kokkutdmmetega., Vaitused vdivad
esineda korduvalt, vaheaegadega, pdhjustamata otsekohe
loote vBljumist. Vaadeldav J3petus késitadb silinnitusakti
alusena aga selliste véituste algust, mis viivad loote
véljumisele vehetult, katkestumata pikemaks ajaks/Ols-

30
hausen-Freieslebch, Ebermayer, Liszt-Schmidt, Frank/ .

30
b, ;. 1k.§.



Selle Opetuse seisukohalt on surmamisobjckt antud sin-
nitusakti algusega. Tollest momendist oleks mdeldav
surmamine, kuni tolle momendini - raseduse katkestamine,
2. Opetused, mille jérgi inimene surmamisobjektinea
on antud hetkest, millal laps osaliselt v3i tédiesti vél-
jub emaiisast /Birkmeyer,Binding,Gerland,Foinitski/al.
Siin esineks surmamisobjektina juba osaliseltki v&al ju-
nud loode. Selle seisukoha plihjenduseks tuuskse tavali-
selt seda, et surmamine, eeskiétt lapse-tapmine, pole
tegelikult mOeldav loote viibides ematlisas. See pole
aga 0ige, sest on vBimelik loodet surmata ka emaiisas
ja seda ka siinnitusakti ajal32.Raseduse katkestamine
oleks selle Odpetuse kohsselt mdeldav l.- loote surma-
misena emaiisas, enne loote osalistki véljumist, 2.- elu-
sa loote eraldamisega, vaatamata sellele, kas see 1l0p-
pes surmaga vdi mitte. Surmemine oleks aga osaliseltki

vidljunud elusa loote surmemine. Oluline oleks,et loode

oleks elus, ebaoluline on aga ta vanus ja eluvdime.

31

Iy,
32 '
Ib,.,1n.68,
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3. Opetused, mille jérgi inimene surmamisobjektina
on antud iseseisva, emaorganismist sdltumatu elu algu-
sega. Selle algusena késitatakse kas platsentaarhinga-
mise l&ppemist koos kopsudest hingamise algusega voi
kopsudest hingamise voimalusega/Liszt ,Wachenfeld/ voi
kopsudest hingamise algust, vaatamats sellele, kas plat-
sentaarhingamine on 1l0ppenud vo&i mitte/Saarmann—Hatto/.
Arvestades seda, et hingamine v3ib toimuda itiheaegselt
platsentast ja kopsudest, tuleb digemaks tunnistada
viimast variantisg.

See Opetus, késitades surmamisobjekti algusena
kopsudest hingemise slgust, annab surmemisobjektile
kindla piiri, kdrvaldades sellest igal juhul loote.
Seega kui lapsel siinnitamise ajal on alganud kopsudest
hingemine, leiab ta kaitéet nagu igs teine inimene ja
'saab 0lla surmamisobjektiks; kui aga kopsudest hinga-
mist ei saa kindlaks teha, v3ib olla tegemist raseduse
katkestamisega. Raseduse katkestamine on selt seisu-

kohalt késitatav vestava fiisioloogilise seisundi 1l0pe-

5% /
Id., 1k.9,
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tamine kas loote surmamise 1l&bi vdi tema eraldamisega
emaiisast enne kopsudest hingamise algust. Kuid kopsu-
dest hingasmise puudumine emaiisast t&ielikult véljunud
lapsele sugugd ei téhenda veel, et last tuleb pidada
mitteelemuks; laps vO0is siiski elada, ta stda vOis %06~
tada, vereringe funktsioneerida jne. See on vdimalik
lapse nn, néilise surma puhu184. Sel juhul surmamise
objektiks v3ib olla ka laps, kes on emaisast t&ielikult
véljunud,kuigi kopsudest hingamist veel ei ole.

Selle Opetuse vaatekohad surmamise objektist vas-

taved taiesti ka meie kehtiva Kr3-u vastvate paragrah-

vide mittele.

| Raseduse katkestamine KrS-us.

Kehtivas KrS-us esineb sbort raseduse katkesta-
misena. Siistemaatiliselt kdsitleb KrS raseduse katkesta-
mist siiliteona rahva tervishoiu vastu 9. peatiikis 193.

ja 194, paragrahvis.

34
N.Taganzev, op.cit., 1lk.26.



a. Hiive: kaitstava hiivena on késitatav rahva ja
riigi populatsionalistlik huvi, mida otseselt kahjus-
tatakse raseduse katkestemisega ning kaudselt ohusta-
takse ema tervise vOimeliku kahjustamisega, mille ta-

gajérjeks vOib olle sigimatus odasPidi?S

b. Siiliteo-subjektina vdib esineda nii rase naine

ise kui ka teine isik,

c. Siiliteo-objektina eeldab raseduse katkestamine

rasedat naist. Raseduse eksl;kul eeldusel puudub sii-
tegu objekti puudumise téttuéG,

d., giiiteona esineb raseduse katkestamine, mis siin-
nib tegevuse v3i tegemagetuse lébi. On tkskdik, mis
vahendeid selleks terviteti. Loote eemaldamine ema-
iisast pole oluline teokoostisele, sest viimane on teos-
tatud raseduse katkestamisega. Ka nn. enncaegne siinni-
tuse véljakutsumine kuu;ub raseduse katkestamise mdis-
te alla/vaieldav/sv.Sﬁﬁtegu on ldppenud tagajérje saa-

bumisega, raseduse lOppemisega.

e H.Kadari, op.cit., lk. 39.

36 yt. tegu, mis sihitud olematu objekti vastu - KrS §47.
37 x.saarmann-XK.Matto,op.cit,, lk.113, § 193 kom.p.35.
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e. Siiiksarvatavuse eeldusens esineb tahtlus/ ot-
Ta

sene kui ka kaudne/?
A, Pohitiiibid.

KrS, aluseks vdttes siiiteo-subjektina esinevat
rasedat naist vdi teist isikut, eristab kasht pShitiipi:
I Raseduse katkestamine raseda enda pooltss.

Sel juhul esinéb sliiteo-subjekt thtlasi siiiteo-objek-
tina, see on rase naine, Rase naine on késitatev suii-
teo-sub jektina, kaastegijana ka siis, kui te esineb
passiivses osas/ muidugi eeldusega, et raseduse kat-
kestamine teise poolt toimub tema teadmisel ja ndus-
olekui/sg. Raseduse katkestamine siinnib tegevuse l&bi,
kuid juhul, kui siiiiteo-subjektina késitatav rase naine
esineb passiivses osas, on tema suhtes antud ngeduse

ketkestamine tegematusega, mittetakistamisega .

Karistus - erest mitte iile kuue kuu.

372 paseduse katkestamime ja ihuvilja surmamine kui
kerge kehavigastamise tagajérje kohta vt.KrS §438%.ig2.

38 xrs § 193

39 H.Xadari, op.cit., 1k. 39.
&
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Katse ei ole karistatav.

II Raseduse katkestamine teise isiku poolt4l.

Siin esineb siiiteona juhtum, kus raseduse katkes-
tamine toimub raseda teadmisel ja ndusolekul, tema pas-
siivsel v0i aktiivsel osavitul.

Vottes § 194 sdnastust tédpselt ja arvestades seda,
et raseduse kstkestamine raseds enda poolt on tileastu~
mine, peab tulema jdreldusele, et teine isik on karis-
tata¥w a;nult giis, kui ta esineb keasaaitgjana v0i kihu-
tajana4a,

Siiliteo—subjekting vdib esineda iga sittdivusvdime-

line isik, peale naisisiku, kelle rasedust katkestati.
Ksristus - vangimaja mitte iile iihe aasta.
Kui siiliteo-subjekitiks on arst v0i Emmaemend, siis
v0ib kohus lisakaristusens méérata praktiseerimise kee-

lu tthest kuni viie sasteni ja otsuse kuulutamise aja-

43
lehes .

41l grs § 194 1g.1.

42 {4 Kedari, op.cit., 1k.40; kaessaitajatest js kihuta-
4ejatest vt. KrS § 51.

43 gys § 194 1g.3; Otsuse véljakuulutamise kohta vt.
§ 32 9. %
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Katse ei ole karistatav.

Osav3dtt: kolmandate isikute osavitt on karistatav.
B. Kvalifitseeritud tiuibid.

Kvalifitseeritud raseduse katkestamist késitletak-
se KrS § 194 1g.2.ja 4. Antud juhtudel raseduse katkes-

tamine toimub teise isiku poolt, mistdttu siititeo-sub-

jektina vdib esineda iga siiidivusvdimeline isik peale
naisisiku, kelie rasedus katkestati.
Kvalifitseerimise aluseks on kas a/ teoviis voi
b/ tagajirg.
1. Teoviisi alusel esineb raseduse katkestamine

44
Briajamisena

2. Tagajarje alusel - kui raseduse katkestamise
45
tagajérjeks on raseda surm .

Karistus kahel nimetatud juhul: vangimaja mitte
ile kuue aasta.

Arstide ja émmesemandate suhtes eelpool-toodud

44

Exrs § 194 1g. 2.
45

Ib.
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46
lisakaristused
Katse ei ole karistatav.
3. Teoviisi alusel - raseduse katkestamine ilma

4%
raseda ndusolekuta .

Hiljem antud ndusolek, mis jérgneb pérast katkes-
tamistegevust, ei takista normi/§194 1lg.4./ rekendamist.

Kédesoleval juhul liitub populatsionalistliku huvi-
ge reseda naisisiku kaitse tema elu ja tervise vastu48.

Karistus - sunnitéd mitte iile kaheksa aasta.

Katse on karistatav.
C. Siiiiteo negatiivsed elemendid.

Stititeo negatiivsetest elementidest omavad {ihen-
duses raseduse katkestamisega erilist téhendust a/ hé-
daseisund ja b/ seaduse téitmine.

1. Hadaseisund iihenduses raseduse katkestamisega

on entud siis, kui rasedus vioi sinnitus on ema elu t8-

46 vt, tlal,lk. 34,
47 xrs § 194 1g.4.

48 H,Kadari,op.cit.,1k.40.
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siselt ohustav. Ei ole ndutav vahetu oht elule, kiillal-
dane on ka raskekujuline, eluohustada vdiva tervisrikke

49
oht . Eme elu &nhvardava ohu kdrvaldamiseks teostatud

raseduse katkestamine ei esine suﬁteonaso. Aborti arst-
likel indikatsioonel puudutab ka Codex Dentologicus ke-
dicorum'i /CDM/51 § 14, mis iitleb:" Arst on kohustatud
igal juhul séilitama inimese elu. Lootejérgus voib tér-
kava elu katkestamist pdhjendada ainulksi ema elu ja
tervist otseselt Bhvardav seisund".

2. Seaduse téitmisena raseduse katkestamine on keh-
tiva diguse kohaselt lubatud Steriliseerimise seaduse
/SS/'52 § 1. alusel, kui rase naine on périlikult vaimu-
haige, v6i nddrambistuslik, vdi raskel kujul langetdbine
vdi parandamatu, périlikul teel edasiantava kehalise vea-
ga ja kui ta sugutungi ebanormaalsuse tdttu on ohtlik

igeendale vdi seltskonnale, v3i kui ga vdib sinnitada

jérglasi eelpool-nimetatud tervisriketega.

49

ib.
50 vt. hBdaseisundi kohta KrS § 46.

51 yt.vBesti Arst" 1936,15.
52 Riigi Teataja 1936,98,776.
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Raseduse katkestamine enne isiku, 10. eluaastat,
samuti juhtudel, millal tden&oiiselt v3ib eeldada, et
operatsioonvosutub ohtlikuks isiku elule vdi tervisele,
on keelatudbs. elpool-nimetatud eeldustel vOib raseduse
katkestmine toimude raseda enda tehtel v0i sundkorras
ametliku arsti, eestkostja, hooldaja, hoolekande asutis-
te jauhatajste ja raviasutiste juhatajate ettepanekuiib%

1)
Asja otsustavaed vastaved ringkonnakomisjonid .

8. Loote surmamine.StGB-is.

Kehtiv StGB k&ésitleb aborti osas" Kuriteod elu
vastu”., Natsionsalsotsialism néeb selles esmajbones aga
rinnakut rahva sigivusvdimele /Fortplaenzungskraft des

J 56
Volkes/, scega rahva eluvdime /Volkskraft/ vastu
A, Mbiste.

Abort on ihuvilja surmamine/die Tdtung einer Lei-

93 35 § 2.
54 55 § .
95 55 § a4,

56 0.L.von Hiniliber, Strafrecht nach neustem Stande un-
ter Bericksichtigung des kommenden Rechts, Besonde-
rer Teil, Leipzig 193y, lk. 16.
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besfrucht/.
Thuvilja surmamine vdidakse pOhjustada enneaegse

vilja /Frucht/ eemaeldamisega/abort kitsamas moéttes/ voi
o7
jérgneda surmamise l&bi emaihus .

Milliiscid vshendeid abordi toimsmiseks tarvitatakse,
58
kas sisemisi v®i mehaanilisi, on ilkskdik .

B Tuiibid.

1. Iihtne abort. See vdib niih&ésti raseda enese
59
kui ke kolmanda isiku 1l&bi jérgneda .

2. Kvelifitseeritud abort. See vdib ainult kolman-

et
de isiku poolt toimatud olla ning § 218 jérgi olla:
a. abort ilma raseda ndusolekutaj
b. professionsalne abort vdi professionaalne abor-

divehendite muretsemine /Lohnabtreibung/.

60
5. Avalik teadaanne abordivahenditest .

57
58 &
Abordivanenditest vaata G.Rooks, op.cit.,lk. 332 jj.

59 s4eB § 218°°.

60 stgp § 219%.
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Karistatav pole teadaanne abordivapenditest vOi
keelatud raseduse katkestamise viisidest arstide vahel
61
v31i arstlikes s jakirjes

62
4, Avalik aborditegemise reklameerimine -

C. Siititeo negatiivsed elemendid.

Seaduses on sfnaselgelt nimetatud ja piiritletud
juhud, mil raseduse katkestamist ei loeta siiteoks. Need
vdivad olle:

1. Raseduse katkestamine eugeenilistel indikatsi-

oonidel.

Eugeenilistel kaalutlustel on abort lubatud Péri-
likheigete jérelkssvu &rahoiu seadusega/ Ges.z. Ver-
hiitung erkranken Nschwuches/, 14.VII 1933.a., § 10 a,
mis sisendatud 26,.VI 1935.a. novelli 1'é.b165

Noutakse, et

a. périvustervishoiukohus/das Erbgesundheitsgericht/

61 gi6B § 219°.
52 5t6B § 220.

von Hiniber, op.cit., lk. 17.
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peab raseda sterilisatsiooni otsustama,
b. raseda ndusolek peab antud olema;

¢. vililane ei tohi veel elus olla /enne 6. rase-
duskuud;

d. raseduse ketkestamine ei v0i enesega kesasa tuua
iihtki t8sist h&édeohtu naise elule vdi tervisele.
2. Raseduse katkestamine meditsiinilistel
indikatsioonidel.
Meditsiinilistel kaalutiustel on abort lubatud
Périlikhaigete jirelkssvu &rahoiu seaduse § 141 jérgi,
mis sisendatud 18.VII 1933, a. novelligas4. See juures

a. raseduse katkestamine peab elu vdi tervise t0-
sise hédaohu véaltimisest tulenema;

b. juhul, kuil operatsioon pole mitte vahenditu elu
hédaohu pérast edasiliikkkamatu,peab olema antud
raseda ndusolek;

¢. abort peab olema tehtud arsti pooclt arstimis-
reeglite kohaselt.

64
vt.von Hiniiber, op.cit., 1lk.17.



9. Kokkuvdte.

Kéasitletud abordi tiiiipilisemaid kujundeid, s.o0,.
raseduse katkestamist ja loote surmamist seoses kehtiva
KrS-u ja saksa StGB-ga vdrreldes n@eme, et KrS-us on
omaks vietud abordi kujundina raseduse katkestamine,
5tGB-is age loote surmamine, Vastavalt sellele erine-
vad ka siiiteo-objektid. KrS-u jérgl on selleks rase nai-
ne, StGB jérgi loode ehk vililane. Kui StGB-is on loote
surmemine sustemaatiliselt asetatud isikuvastaste siii-
tegude gruppl - siititeod elu vastu Jja kaitstave hiivena
vietud loote elu, siis natsionaalsotsialism néeb kaits-
tava hiivena esmajoones just rahva-sigivusv®imet, rahva
eluvdimet - seega riigi ja ildsuse huvi ning vastab ses
suhtes {ildiselt KrS-us antud ebordi siistemeatilise asen-
diga - siititeod rahva tervishoiu vastu.

Erinevalt KrS-ust on StBB-is seoses loote surma-
misega toodud siiiteo juhte, mida KrS-us pole ette néhtud.
Need on siiiiteod negu evalik teadasnne abordivahenditest

1
/ § 219 / ja avalik aborditegemise reklameerimineg § 20/,
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Siititeo negatiivsete elementidena késitletakse tildiselt
samu as jaolugid,s.o. meditsiinilisi ja eugeenilisi in-
dikatsioone, nii saksa kui eesti seadusandluses,
Hinnates aborti kui siuitegu meie ja saksa kehtivas
diguses, tuleb digemaks pidada abordi kujundit meie keh-
tivas KrS-us, kus néhakse selles raseduse kul erilise
fiisioloogilise seisundi kunstlikku katkestamist, lOpe-
tamist. VOotta aborti loote surmamisena, nagu saksa 0i-

guses, omistatakse surmamisobjektile liig lei t&hendus.
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