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SAKSA VANDEKOHUS PARAST 1924, AASTA REFORMI.

§1. Sissejuhatus ja ajalooline iilevaade.

RiigivGimu iiheks tiéhtsamaks vahendiks Oigus-
korra kaitsmisel iiksikisiku Gigustrikkuva kaitu-
mise vastu on isiku karistamine, kes ei pea kin-
ni riigivGimu poolt antud eeskirjadest ning soori-
tab mingi tegevuse vOi tegevusetuse, mis on keela-
tud karistuse #dhvardusel. Kodanikkude karistamine
xuvlub selliste kiisimuste hulka, mille juures tu-
leb arvéstada pasle riikliku ja iihiskondliku jul-
geoleku taotlemise ka seda, et el satuks hadaohtu
vastavate iiksikisikute huvid, keda kriminaal jali-
tamine puudutab. samuti on vajalik selleks, et ka-

ristamine saavutaks talle asetatud preventiivsihte,
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korraldada kriminaalkohtﬁv6imu teostamine selliselt,
et ta avaldaks maksimaalset m0ju rahva psiiiihikasse,
vastates tdiel m8idral tema arusaamisele Oigusest.

Neid sihte on suurel mddral piilitud saavutada
laiema rahvamassi kriminaalkohtumGistmisest osavGot-
misse tOmbamisega, kuid tuleb markida, et rahvaollu-
se kriminaalkohtupidamisest osavOtu vOimaldamises on
valitsenud ajajooksul véga erinevaid vaateid ,mis~
t3ttu see kiisimus on olnud iiheks enimvaieldavamaks
kiisimuseks kogu kriminaalprotsessisl.

Ajaloolist arengut jdlgides nédeme, et kOige va-
rasemal ajal, mil kriminaalprotsess kandis veel era-
giguslikku iseloomu, kuulus kriminaalkohtumdistmine,
nagu ka iildse gigusm@istmine, rahvale, kusjuures
alul oli karistamine siiliteost kannatanu voi ta omas-
te iilesanne, kuid hiljem iihiskondliku korra arene-
misega vottis riiklik voim kriminaalkaristamise

oma kétteQ. Kuid veel kogu voistkondliku protsessi

L a4 imi Bl ol £ ,Tartu
. Raago Kriminaalprotsessl Opperaamat,
4 i . 1937, 1k. 65.

Raigo, op. cit., k.15
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staadiumi iseloomustab see, et kohtunikena ei esine
Opetatud juristid-ametikohtunikud, vaid rahvas oma
esindajate kaudu, kellele teataval m#dral kiill lisan-
duvad ametnikud, kuid need mitte niivOrt asja otsus-
tajaina, kui just protsessi juhtijaina.

Mis pautub eriliselt Saksa kriminaalprotsessi,
siis siin kGige varajasemal ajajédrgul kohtumOistmine
kuvlus,samuti kui mujalgi, kOigepadlt rahvale,kes
seda teostas alul rahvakoosoleku kaudu, millest
votsid osa relvakandevaimelised mehed, kuid hiljem
valiti kohtufunktsiooni teostamiseks erilised rah-
vaesindajad (8offid), kelle otsus varem vajas rahva
hiskskiitu, mis nOue aga ajajooksul kadus. Kohtus
leidis aset funktsioonide jagamine kohtuniku ja
otsusetegijate vahel, kus esimesel lasus protsessi juh-
timine, kuna viimased olid tOelised asja otsustajadB.

Edaspidine areng seisis selles, et Opetatud
kohtunikkonna kujunemisega rahvas kriminaalkohtu-

mGistmisest ajajooksul tédiesti vdlja suruti,nii et

3 Heinrich Gérland Der deutsche Strafprozess, liann=
heim-Berlin-Leipzig 1927,1k. 14jj.—‘A}exander Graf
zu Dohna, Das Strafprozessrecht, Berlin 1925,1k.55.
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ametikohtunikud omandasid sel alal monopoolse seisu-

koha. Inkvisitsiooniprotsessiaegne kohtunik on riigi-

ametnik-eriteadlane4.

Alles 19, sajandil leidis rahvaolluse kriminaal-
kohtumGistmisest osavotu idee uuesti rakendamist,
s@ltuvamugj,fg§gst 2ruia%ie%‘%63‘g]wkest su-
hetesty%aid subjekt, kellele kuulub Oigus v6t{a osa
riigiv@imu teostamisest, muuseas ka kohtumGistmisest.
Eeskujuna Saksa Oigusele esineb Inglise ja Prantsuse
kriminaalprotsessidigus. Suurel méaral mojusid sel-
leks kaasa ka inkvisitsiooniprotsessi vadrndhtused,
nagu ta salajasus, kohtunike komplekteerimine ainult
kOrgemaist seltskonnakohtidest jne. Sellepdrast on
arusaadav, et rahva osavotu instituut kriminaalkohtu-

pidamisest leidis suurt poolehoidu, sest pdidle Saksa

leidis rahvakohtunike instituut rakendamist veel

7 < . 1t Ak

Rasgo, op. cit., 1lk. 20.- Graf zu Dohna, Op.Cll.,
.= éergand, oﬁ.cit., 1k 213 Dim ﬁerich@syerfas—
sung #nderte sich, je reiner sich der Ingquisitions-
gedanke durchsetzte. Das Laienelement tritt vollig
zuriick. Die Schoffen verschwinden, der gglehr;e,bg-
amtete Richter bleibt allein zuriick. In Ubereinstim-
mung mit dem letzten Gedanken des absoluten Staate,
alles offentliche Macht in den H&nden von Staats-
beamten zu vereinigen, vollzieht sich die vdllige
Biirokratisierung der Justiz, ihre vollige Losung von
etwaer Mitwirkung der Volksgenossen."
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Prantsuses, Itaalias, Belgias, §veitsis, Austrias,

Kreekas ja muja15,‘

§2. Rahvaolluse kriminaalkohtum@istmisest osa-

vOotu hinnang.

Rahvaolluse osavdtt kohtumGistmisest vO0ib toi-
muda kahel kujul - vandekohtuna v0i §6ffidekohtuna,
kusjuures vandekohus oma klassilisel kujul koosneb
kahest erinevast kolleegiumist, milleks on kohtu-
aluse siilikiisimust otsustav vandekohtunike kolleegium,
ning ametikohtunike kolleegium, mis otsustab siiliteo
juriidilised tagajérjed, kuna stffidekohus koosneb
ifihest kolleegiumist, kus rahvaesindajad ja ameti-
kohtunikud otsustavad ithiselt nii stiiili- kui ka karis-
tuskﬁsimuse6. Kuna aga kriitika poolt esitatud mark-

med puudutavad peaaegu vordselt nii vandekohut kui

> Ras 6 - Graf Dohna, op. cit.

R&8g0, OP. ottt 1ke B8, raf zu 5 0D ’
. %.— On mérﬁimisvéérne, et InglIsmaal.vandeT
kohus ei lahenda mitte ainult kriminaalasag? vaid
ka tsiviilasju. Gerland, OD. alt., 1o 22 J3-™

6 craf zu Dohna, op. cit., Iks 35~ R%igoé op. cit.,
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ka §Bffidekohut, siis peatume iildiselt rahvaolluse
kriminaalkohtumdistmisest osavétu suhtes poolt-ja vas-

tuvididetel.

Rahvakohtunike pooldajad toovad ette kOigepidlt

seda, et ametikohtunikud oma erialalise kutsetegevuse

t0ttu ei tunne kiillaldasel m&&aral elu, olles sellest
maha jdanud. Rahvaesindajad on aga tuttavad muutuvate
eluvahekordadega, suutes seepadrast otsustada Giglase-
malt ja humaansemalt, korrigeerides tarbekorral elust
mahajiinud seadust. Samuti on otsustel, mille tegemi-
sest on vGtnud osa rahvaesindajad, suurem autoriteet
ja mdju, mis aitab kodanikke kasvatada ja neis OGiglus-
tunnet levitada, mida suurendab ka veel asjaolu, et
rahvaollus on kohtumSistmisel iseseisvam ja s0ltuma-

tum kui ametikohus, mis tagab erapooletu otsuse7.

T Ray gy ofe cite, 1X. 654 Graf zu Dohna, op. cit.,

T 34:Aber das Recht ist Gemeinguf“ﬁéf,Natlon‘un%.
nur dann der addquate Ausdruck ihres Rechtempfindés,
wenn es von der Uberzeugung der Rechtsgenossen ge-
tragen wird. Dazu ist erfordelich, dass da Volk an
der Pflege des Rechtes aktiven Anteil nehmeé.....
Soll der Angeklagte das gegen ihn erlassene Urteil
als gerecht anerkennen, so darf aucp nicht dexr lodus,
in dem es gefunden wird, eine Technlk.darstgllen,
in die ihm Jeder Einblick ve;sagt bleibt. Nlmmg ir
seine Verurteilung aus den Hinden rechtsungele rder
Richter entgegen, SO wird er solchem Spruche 1in dem
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Teiseltpoolt rahvaesindajate osavdtu vastu koh-
tum®istmisest tuuakse ette seda, et ametikohtunik
oma suure praksise ja erialalise hariduse to0ttu
tunneb palju paremini kurjategijat, kui lihtsameel-
sed kodanikud, kes on pandud juhuslikult kohut
mSistma. Edasi on olemas terve rida komplitseeritud
siilitegusid, nagu bilansiv0ltsimised, kelmused jne.,
millest arusaamine pole v6imalik keskmisel rahva-
kohtunikul. Samuti on iisna tihti ekspertiisist aru-
ssamine iile keskmise inimese teadmiste ja arusaamise
kéiv iilesanne.

Ka tuleb arvestada asjaolu, et rahva hulgast
tulnud kohtunikud toovad Jigusmdistmisse sisse liig-
se tundeelemendi, mis on segav erapooletul otsus-
tamisel, kuna siimpaatia vOi antipaatia vastu pCrka-
vad sageli pGhjalikud kaalutlused ja erapooletud
andmed. Samuti ei saa jdtta t&hele panemata, et

rahvaolluse osavotu tottu kohtumGistmine paratama-

tult venib pikemale, kuil kutseliste kohtunike funkt-

Bewusstsein sich/fﬁgen,dass ihm die yerdiente
Strafe geworden.’ Siinkohal olgu.malnitgd,et
kohtunikud rahva hulgast ei pruugl sugugi olla

i juriidilise nariduseta.Vt.Graf zu Dohna,
ke b op. cit., 1K IB+
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sioneerimisel, pdZdlegi on rahvaelemendi osavOtul kohtu-
mOistmine hulga kallim kui ametikohtunike osav®tul,
kuna hulk inimesi on kOrvaldatud oma igapidevase t00
juurests.

Hinnates kriitiliselt poolt- ja vastuvaidete
kaalu, jOuame jireldusele, et vdited, mis toodud rah-
vaolluse kriminaalkohtum¥istmisest osav®tu vastu, on
ksaluvamad kui pooltviited, mispédrast ténapéeva seadus-
andlus ei suhtu enam nii h&asti rahvaelemédi osavottu
kohtumdistmisest kui 19. sajandi seadusandlus. Nii
on Saksamaa ja Itaalia loobunud vandekohtust puhtal
kujul, asendades selle $6ffidekohtuga,kuigi endise
vandekohtu nimetuse all, mis niitab selgelt rahvaele-
mendi osatihtsuse vihenemise tendentsi, kuna sellises
segakolleegiumis, nagu endast kujutab $s5ffidekohus,

paneb end tavaliselt maksma ametikohtunikkondg.

§3, Saksa vandekohus enne 1924. aasta reformi.

Saksa vandekohtu kisitlemisel tuleb teha vahet

B e . i
Rifgo, op. cit., lk. 65 jj.- Vrd. ka Graf zu Dohna
e i op.cit., 1k. 36 J.

9 Rasgo, op. cit., k. 67 J.
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vana vandekohtu, mis kehtis enne 1924. aastat, ja
uue vandekohtu vahel, mis on normitud 1924.aastal,
kuna nende olemuses on pChiline vahe.

Vana vandekohtu eeskujuks oli Prantsusmaa,kes
selle omakorda 1791. aastal Inglismaalt oma Gigusse
iile oli vatnudlo. Vandekohtu sisseseadmisel omab
tshtsust 1848.a. poliitiline liikumine, mille taga-
jérjél tekkis elav partikulaarseadusandlus,kusjuures
enamiku osariiges seati sisse vandekohtud enamasti
Prantsuse eeskujul. 1877.a. kohtukorraldusseadusega
loodi ithine vandekohtu instituut kogu Saksa riigis,
kuigi n#it. Preisi soovis meel samini ggffidekohutll.

1877.a. kohtukorraldusseaduse alusel (jargne-
valt liihendatud GVG), astuvad vandekohtud perioodi-
1iselt kokku maakohtute (Landgericht) juures ,kus-

juures nendele alluvad rasked kuriteod, mis ei allu

£ G5 12
riigikohtule vOl maakohtu kriminaalosakonnale™ .

18 graf zu Dohna, op. cit., YK, DD
1L Gerlsnd, op. cit., 1lk. 25 1
12 avg § 79,80(vanas, S.0. enne 1924a. kehtinud

redaktsioonis) .- Vt. ka E. Lowe, W. Rosenberg,
ie Strafprozessordnung fiir das Deutsche Reich,
o ’ Berlin 1914, lk. 989.
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Vandekohtud koosnevad kolmest ametikohtunikust, ees-
¢ ilhesarvatud
istuja, ja kaheteistkiimnest vandekohtunikust, kus-

simuselB.

Vandekohtunike komplekteerimine toimub sama
algnimestiku jargi, mille alusel komplekteeritakse
ka S6ffid, s.o. need nimestikud koostatakse igal

aastal kogukondades, kusjuures nad sisaldavad kGi-

kide vandekohtunikuteenistuseks k0lvulike isikute

nimesid, mis avalikult parandamiseks v&lja pannaksel4.

Neist algnimestikest valib igal aastal ametkohtu
(Amtsgericht) juures kokkuastuv komisjon, koosnedes
kohtunikust, iihest haldusametnikust ja T usaldusme-
hest, teatava kontingendi vandekohtuniku kandidaate;

kes esitatakse maskohtule vandekohtuniku aastanimes-

tiku koostamiseks. Aastanimestik sisaldab koigepddlt

péévandekohtuniku nimed, kuid péévandekohtunikule

15 ayg § 81. - Friedrich Oetker, Das Verfahren VOT

hwurund den Scho engerichten Leipzig
den Sc wu/ e 1507,1k.3 ik

14 etker, op. cit., 1lk. 44 jj.-GVG § 85.
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valitakse asetditjeks teatav arv lisavandekohtunikke,
kes astuvad tegevusse siis, kui esimesed mingil pOh-
jusel ei saa oma lilesandeid téitals.

Nende aastanimestike pBhjal koostatakse vande-
kohtunike sessiooninimestik, mis toimub sel teel,et
hiljemalt kaks nddalat enne vand ekohtu istungiperi-
0oodi loositakse vdlja 30 pdavandekohtunikku, kus-
juures loosimine tpimub maakohtu avalikul istungil,
millest votab osa fiddle maakohtu presidendi - veel
kaks kohtuliiget ja prokuratuuri esindaja.

Uksikjuhtude lahendamiseks moodustatakse 12 liik-
mest koosnev vahdekohtunikkond jédlle loosimise teel,
mis menetlus on tipsalt seaduse sétetega reguleeritud.
Pooltele, s.o. prokuratuurile ja kohtualusele kuulub
vandekohtunikkonna loosimisel kohtunike taandamis®igus
vordselt, nii et kumbki pool vOib loosimisele tulevast
30 vandekohtunikust taandada vordse arvu, kuid ikkagi

. 16
vaid niipalju, et jéarele jadks 12 vannutatud meest™ .

15 gy § 87 jj.- Oetker, op. cit., lk. 45 jj.- Dowe-
Rosenberg, OD- 3, 1k, 990 33

16 Bh, ohnln Tk 5705

Qetker,
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Vahdgkohtu koosseisu kuuluvad ametikohtunikud,
védlja arvatud eesistuja ehk vandekohtu president,
nimetatakse igaks istungjirguks pideva maakohtu pre-
sidendi poolt, kuna eesistuja nimetabd iilemmaskohtu
president.

Vandekohtunikud peavad kogu l0ppmenetluse jooksul
olema protsessitoimingute juures. Pdrast tOendite vas-
tuvottu ja poolte wvaidlusi vandekohtu president peab
vandekohtunikele oma l1l0ppkOne, milles ei puudutata
t0endite hinnangut, vaid mis on m8&ratud nende jurii-
diliste kiisimuste selgitamiseks, mis vandekohtunikud

peavad pidama silmas nendele asetatud kiisimuste vas-—

tamise117.

Vandekohtunikele esitatavad kirjalikud kiisimused
tuleb koostada nii, et neile saaks vastata kas jah

voi em18, kxuid vandekohtunikud on Gigustatud vastama

17 Strafprozessordnung (St PO) § 300.- Oetker,lip.liét.,

18 Kiisimused liigituvad omakorda paidkiisimusiks, abi-
kiisimusiks ja kOrvalkiisimusiks - vt. Oetker, op. cit.
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iihte kiisimust osalt jaatavalt ja osalt eitavalt. Oma
salajase ntupidamise ja hédletamise juhtimiseks valivad
vandekohtunikud eneste keskelt erilise julkaja (Obmann),
kes kirjutab vandekohtu poolt antud vastused kiisimus-
lehele ja loe5 hiljem kiisimused iihes neile antud vas-
tustega kohtuistungil ette. Kohtualuse siilidimOistmiseks
on vajalik kaks kolmandikku vandekohtunikke hééltestlg.
Vastavalt vandekohtu verdiktile ametikohtunike
kolleegium mGistab kohtualuse kas vabaks vOi siiidi iihes
vastava karistusega, kusjuures siitidimdistva otsuse lange-
tamise eel tuleb veel kord kuulata poolte avaldusi ja

tastlusi T,

§4. 1924. aasta vandekohtu reform.

Juba 1877aastal vandekohtute sisseseadmisel esita-
ti vastuviiteid klassilise vandekohtu vastaste poolt,

e %
soovitades selle asemele sisse seada goffidekohut

19 Léwe-Rosenberg, ODe. cit., 1k. 699] .~ StPO § 307,262
20 ‘5ypo § 314.- Oetker, op. cit., 1k. 613 JJ.
2l Gerland,op. cit., 1kx. 26. - Graf zu Dohna,op. cit.,

. .
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samuti leidis vandekohus ikka uut ja uut kriitikat,
kuna leiti, et ta polnud t3itnud talle pandud lootu-

g 22
i

S . Kuid reformipiiiided ei suutnud mojule péadseda,

kuigi tehti korduvalt ettepanekuid seada sisse iiht-
lane Ssffidekohtu orgsnisatsioon.

Alles pidle maailmasGda muutus suhtumine vande-
kohtuisse sel miiral eitavaks, et v0idi asuda nende
kBrvaldamisele, milleks omajagu tSuget andis ka Sak-
samaal valitsev majanduskriis, mis noudis kokkuhoidu

k3ikidel aladel, iihes arvatud kohtumﬁistminezz. Kohtu-

e2 Graf zu Dohna, op. cit., 1x. 36: "Man iibersah dabeil
nur, dass man Gefahr lief, an die Stelle der Beam-
tenwillkiir die Volkswillkiir zu setzen. Denn €S gab
keine Garantien dagegen, dass die zum Richteramt
verufenen Geschworenen sich iiber das Gesetz erha-
pen diinkten und es nur dort zur Anwendung gelangen
1iessen, wo es ihnen gerecht erschien und ihre
Billigung fand. Und man iibersah fernmer, dass man
den juristisch ungebildeten Volksgenossen eine
Aufgabe iibertrug, der sie schlechterdings nicht
gewachsen waren, wenn man von ihnen erwartete,
dass sie ohne alle Hilfe ein Recht richtig an-

wendeten..."

23 1t 1k, 28, = Graf zu Dohna, OD-.
Gerland, OpP. Clle, cit:, Pe e
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reform teostati valitsuse poolt vastava volitussea-—
duse alusel antud m#irusega 4. jaanuaril 1924, mis
astus jousse 1. aprillil 1924. Mainitud m#irusega
mis muutis kohtukorraldust ja kriminaalkohtupidamise
korda iisna suurel miiral ka muus’ osas, muudeti &Zra
vana vandekohtu instituut, asendades teda offide~
kohtuga sisulises mGttes, kuigi séilus vana vande-
kohtu nimetus24.

Reformitud kriminaalkohtumGistmise aluseks j&ai
kiill formaalselt vana 1877a. seadusandlus, kuid nii
kohtute seadus (Gerichtsverfassungsgesetz = GVG) kui
ka kriminaalkohtupidamise kord (strafprozessordnung =

StP0) avaldati kohtuministri poolt uuesti paragra-

feeritult, mis redaktsioon hakkas kehtima 1. aprillil

192424,

2% Gerland op.cit., lk. 29: "Die Schwurgerichte sind,
obwohl man ihren Namen beibehalten hat ,abgeschafft,
das Schoffensystem durchgéngig eingefiihrt." - Graf
zu Dohna, op. cit., 1lk. 38: "Nur der Name i§t er-
hal¥en geblieben. Ein etwas wiirdigeres Begrabnis
hatten sie immerhin verdient."

25 Erwin Bumke, Gerichtsverfassungsgesetz.und Straf-
prozessoranung mit Nebengesetzen, Berlin 1927,1k.
43 .- Gerland, op. cit., lk. 28.
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§5. Vandekohtu pidevus.

Et saada tipsamat kujutlust vandekohtu pade-

vusest, puudutame kOigepadlt Saksa kohtukorraldust

iildiselt. Kohtu m@iste esineb Tieti kahes t&ajendu-
ses: esiteks mOistame kohtu all kohut kui haldus-
likku asutist, mis ei ole otseselt tegev kohtu-
moistmisega, kuna teises mOttes rddgime kohtust

kui kohtumtistvast ja otsustavast protsessiasuti-

sest, s.o. sisuliselt jurisdiktsiooniga tegelevast
asutisest, mis moodustab kohtust esimeses (admi-
nistratiivses) téhendusesg6.

Esimeses mOttes kohtuorganisatsioon koosneb
ametkohtutest, maakohtutest, iillemaakohtutest ja
riigikohtust, kuna sisuliselt kriminaalkohtumCist-
misega tegelevad ametkohtute juures ametkohtunikud
iksikkohtunikena, viiksed ja laiendatud $offide-
kxohtud, vdikSed ja suured noortekohtud, maakohtute

juures vidiksed ja suured kriminaalkambrid (osa-

konnad) ja vandekohtud, iilemmaakohtute juures kri-

26 .
Gerland, op. c¢it., lk. 44.- Graf zu Dohna, OD.
i j atts 11X T
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minaalsenatid, samuti ka riigikohtu juures kriminaal-

B ;. 0 R
. Vaike soffidekohus koosneb ametkohtunikust

senatid
ja kahest gﬁffist, kuna laiendatud S6ffidekohtu koos-
seisu kuulub veel teine ametkohtunik (GVG § 29). Van-
dekohus koosneb kolmest kutselisest kohtunikust ja
kuuest vandekohtunikust (GVG § 81), kuna kriminaal-
kambrid koosnevad ilhest kutselisest kohtunikust ja
kahest ébffist, mispuhul teda nimetatakse viaikseks
kriminaalkambriks, kuna suur kriminaalkamber moodustub
kolmest kohtunikust ja kahest Soffist (GVG § 76).
{lemaskohtute ja riigikohtu kriminaalsenatid otsus-
tavad viieliikmelises kohtunike koosseisus (agve § 122,
159 )

Vandekohtu pidevus on mi&dratud negatiivsélt,

kuna vandekohtule alluvad siiliteod, mis ei allu riigi-

kohtule ega emetkohtule (GVG § 80)28. Ametkohtule

2T gue § 2233., 2833+, 5933+ T933-» 125§3., 125 3J.

o lMaskohtute kriminaalkambrid pole piddevad esimese
astme kohtuina kriminaalasjus, kuigi neile varem
kuulus keskmiste kriminaalasjade otsustamine (GVG
§ 73 j.). - Gerland, op. cite, 1k. 86: ImmeEMENCE.
aber werden die Strafkammern, wenn auch in beschrénk=-
tem Umfang und nur als Beschlussgerichte in.erster
Instanz zusténdig, und zwar insofern, als sie zus-
tindig sind fiir die Voruntersuchung und die deren

Ergebnisse betreffenden Entscheidungen.”
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omakorda alluvad kdik iileastumised ja kuriteod,ning
rasked kuriteod, mille eest on n&htud karistuseks
ette vangimaja, kindlusvangistus voi parandusmaja
mitte iile 10 aasta kas iiksikult v0i koos teiste ka-
ristustega ja tagajérgedega, niipalju kui need ras-
ked kuriteod ei allu riigikohtule. Ametkohtu allu-
musest on arvatud vdlja valevanne, kuid talle allub
terve rida raskeid kuritegusid, mis on toodud loen-
duse korras kindla pChimdtteta, nagu vastuhakkamine,
valerahategemine, vigistamine teataval juhul, vargus
retsidiivi puhul, rodvimine, vialjapressimine, kuri-
tahtlik pankrott jne. (GVG § 24). Et osa ametkohiu
allumusse kuuluvaid kriminaalasju kuulub lahendami—
sele ametkohtuniku poolt iiksikkohtunikuna, teine osa
sga lahendatakse ¥s¢fidekohtu poolt (GVG § 25-28) ,
ei oma tihtsust vandekohtu pédevuse misramisel.

Teiseltpoolt piirab vandekohtu pédevust asja-
olun, et teatavad siiliteod alluvad riigikohtule, nagu
riigi@éfgﬁémine’ sGjasaladuste valjaandmine jne.
(gve § 1%4).

Jarelejaavalt ¥uuluvad vandekohtu lahendada

rasked kuriteod, nagu valevanne, teatavat 1iiki



- 10 =

sugukolvatud teod, tapmine, kehavigastamine, mille
fagajérjeks on surm, ihuvilja kOrvaldamine kui see
toimub Briajamisena, siilitamine, kohtunike Zraostmine
jt. Uldiselt vOiks mainida, et tunduvalt suurem osa
sﬁﬁtegusid kuulub Ysffidekohtu lahendamisele, kuna
vandekohus otsustab peamiselt ainult raskemaid kri-

29

minaalasju ~.

§6. Vandekohtu isikkond.

Vandekohus koosneb kolmest kohtunikust,kaasa ar-
vatud eesistuja, ja kuuest vandekohtunikust (GVG § B81).
Mis puutub kutselisisse kohtunikesse, siis vandekohtu
eesistuja miiratakse iga tegevusaasta alul iilemmaa-

kohtu presidendi poolt igaks vandekohtu istungjirguks

2% Gerland, op.-cit., lk. 85: "Das Ausgefiihrte ergibt,
Jass die Schoffengerichte die Strafgerichte fiiir die
mittleren und schweren Strafsachen sind. Das Schwer-
gewicht der strafgerichtlichen Praxis liegt durchaus
Yei ihnen. Sie sind die eigentlichen strafgerichte

des tdglichen Lebens."
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kas iilemmaakohtu liikmete hulgast v0i selle piir-
konnas olevaist teistest kohtunikest (GVG § 83 I 1.)

Samal viisil nimetab maakohtu president igaks
vandekohtu istungjirguks maakohtu liikmete ja tema
piirkonnas teenistuSdlevate ametkohtunike hulgast
vandekohtu eesistujale asetiditja, samuti iilejadnud
vandekohtu kohtulikud liikmed ja nende asetditjad
(gve § 83 II 1.).

Kui tegevusaasta jooksul osutub tarvilikuks moO-
ni vandekohtu istungjirk, milleks pole m&&aratud
kohtunikke, siis v0ib seda teha tagantjérele. Samuti
voib hiljem miirata asetditjaid, kuil see vajalik ja
korralised asetiditjad on takistatud ametikohuste
tditmisel.

Vandekohtunikuks olemise vOime ja sellest kohus-
tusest vabanemise kohta kehtivad viheste eranditega
sitted, mis reguleerivad neid kiisimusi gﬁffide

sonteskt (6o § 8L s

Vandekohtuniku amet on auamet, milleks on 0i-

30 Graf zu Dohna, op. cit., lk. 39.- Gerland, Op.
olt., 1. BO,
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gustatud ainult sakslased (GVG § 31). Kuid teiselt-
poolt on ta ka kohustus, mis lasub vOrdselt nii nais-
tel kui meestel, kusjuures sellest kOrvalehoidmine
toob kaasa rahatrahvi ja kohustuse tasuda tekkinud
kulud (GVG § 56). Siiski ei pea vandekohtunikuna
tegutsemisest vastavale isikule pGhimGttelikult tek-
kima majanduslikku kahju. Nii v@ivad saada vandekoh-
tunikud vastava palve piile siindsat h#ivitust neile
ametikohuste tditmisel tekkinud kulude eest, samuti
tasu saamatajiinud teenistustasu eest xui ka soidu-
kulud. Kui on vandekohtunikul tekkinud vajadus votta
enda asemele vandekohtu teenistuse tditmise ajaks
asendaja, siis on vBimalik ka asenduskulud saada ta-
gasi, igal juhul aga Tiglase drandgemise alusel. Oi-
gus kahjude h#ddstamiseks kustub, kui nGue pole esi-
tatud 3 kuu jooksul pérast teenistuskohuste tditmise
1oppu (GVG § 55).

Kuigi vandekohtuteenistuse kohustus on iildine,
siiski eeldab ta kindlaid omadusi ja vOimeid,mille

puudumisel vastav isik pole vandekohtunikuks voimeline,

S.0. ta el saa tédita vandekohtuniku iilesandeid. Voi-

metud vandekohtuniku ametiks on koigepsdlt isikud,
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kes selleks vO@ime on kaotanud kriminaalkohtu otsuse-
ga stilldim@istmise korral mingis siiliteos, millega
kaasub voimetus olla vandekohtunikuks; Edasi on
voimetud isikud, kelle vastu on avatud 16ppmenetlus siili-
teoasjas, mille tagajirjeks voOib olla kodanlikkude
audiguste kaotamine v3i voimetus astuda avalikku
teenistusse. Samuti ei saa olla vandekohtunikuks
kohtulikult oma varanduse kisutamis®iguses piira-
tuks tunnustatud isikud (GVG & 32).

Kui wvandekohtunikuna on teotsenud selleks vOime-
tu isik, siis on vastav menetlus tﬁhineBl.

Vandekohtuniku ametisse ei tule kutsuda isikuid,
kes algnimestiku koostamise ajaks 30 aastat veel pole
vanaks saanud, samuti isikud, kes algnimestiku koos-
tamise ajani pole vastavas kogukonnas elanud t&it

kahte aastat, aga ka mitte neid isikuid, kes vaim-

31 {swe-Rosenberg, OD-. cit., 1k. 947:" Unfséhige Per-
Sonen sollen nicht nur nicht zum Schoffen - oder
Geschworenen dienste berufen werden, sie diirfen

als Schoffen und Geschworene nicht mitwirken.
V4

Thre Mitwirkung macht das Verfahren nichtig. —
Gerland, op. cit., 1Kk. 62
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1iste vOi kehaliste puuduste tottu pole vandekohtuni-
kxuks kohased (GVG § 33).

Edasi ei pea vandekohtunikuks kutsuma riigipresi-
denti ja osariikide presidente, riigivalitsuse vOi osa-
riigi valitsuse 1iikmeid, teatavaid korgemaid riigi-
ametnikke, kohtunikke ja prokuratuuri liikmeid, kohtu-
likke ja politsei téidesaateametnilkke ja vaimulikke
ning selliste usuiihingute 1iikmeid, kes on kohustunud
iihiseks eluks. Pddle selle vBivad osariikide seadused
misrata teatavaid kOrgemaid haldusametnikke, keda el
tule kutsuda vandekohtu teenistusse (GVG § 34).

Isikuid, keda el tule kutsuda vandekohtuniku ame-
isse, el tule vdtta vandekohtunike nimestikesse, aga
juhul kui see on stindinud ning neid kutsutakse ameti-

kohuste téitmisele vGivad nad sellest keeldudaBQ. Kul

32 gy § 52 IT 1.- Gerland, op. cit., 1k. 65.:"Die
Bedentung dieser Torschnrift liegt darin, dass die
mit der Aufstellung der Richterlisten betrauten
Staatorgane angewissen sind, gewisse Personen n}cht
zur Ausiibung ihrer an sich gegebeben Richterpflicht
heranzuriehen, wenn sie aber doch in die Richter-
1isten aufgenommen sind, sie an der Ausiibung des
Amtes nicht mehr zu beteiligen."
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vastavad isikud siiski v@tavad osa kohtumGistmisest,
siis see asjaolu ei tee tilhiseks ega vaieldavaks
nende osavotul tehtud otsust, kuna vastavad eeskir-
jad on rohkem teatud riigiorganeile antud seesmised
teenistuseeskirjad selle kohta, keda ei tule kut-
suda vandekohtunikuks, mille rikkumine ei too kaasa

protsessuaalseid tagajérgi33

Edasi nieb seadus ette teatava kontingendi
isikuid, kes kiill on vOimelised vandekohtu teenistu-
seks, kuid kes on igustatud sellest kohustusest
taanduma, kusjuures otsus, kas nad tahavad oma

igust kasutada, allub nende eneste éranégemiselé4,

33 Lswe-Rosenberg, op. cit., lk. 947: "Die_jenigen

- Tersonen, welche nur zum Schoffen - und Geschwo-
renendienst nicht berufen werden sollen, sind da-
gegen zu diesem Dienste nicht unfiéhig. Die Riick-
sichten, aus welchen ihre Berufung nicht stattfin-
den soll, sind nicht von solcher Bedeutung, dass
die Nichtbeachtung derselben das Verfahren nichtig
macht.”

Taandumise Gigust vOivad vastavad isikud kasuta-
da juba vandekohtunike aastanimestike koostgmi§e
ajal, nii et neid aastanimestikesse iildse el vOe-
ta, kuid seda digust saavad nad kasutada ka veel
siis, kui neid on kxutsutud vandekohtu teenistus-
kohuste taitmisele. Viimasel juhul tuleb vastav
palve esitada ihe nidala jooksul, arvates kutsu-
misest teate saamisest.- Vi. GVGb§ 53 .= Geriind,
1t . 62 j. - Léwe-Rosenberg, ODP. O te»

op. cit., 1k J (g

34



- 25 -

Seda Oigust omavad kOigepddlt riigipideva, riigindu-
kqgu, riigimajandusnoukogu, samuti ka osariigi par-
lamendi liikmed, edasi isikud, kes viimase tege-
vusaasta jooksul on vandekohtunikuha teeninud, siis
veel arstid, haigetalitajad, dmmaemandad ja apteek-
rid, kel pole abilist, samuti isikud, kes on saanud
65-aastaseks, ning 10ppeks naised, kes suudavad
tBestada, et neile perekonna eest hoolitsemine
vandekohtunikuna tegutsemist viga suurel madral
raskendab (GVG § 35).

Kui vastavad isikud, kes on Gigustatud taga-
nema vandekohtuniku kohuste t&ditmisest, votavad
menetlusest osa, siis see el mojusta mingil moel
tehtud otsuse Oigusjdudu, kuna taganemise Oigus on
antud vastavaile isikuile nende erahuves, mille

mittekasutamine ei kahjusta 6igusmaistmist35.

5 15 z it., 1k. 947: "Diejenigen

Lowe-Rosenbexr 6. Cite . : J g 2

ersonen en éh, Welche,die Berufung ab}ehnen diir-
fen, finden nur Beriicksichtigung aus gewissen

31114 keits riicksichten, die mit den Interessen
der Rgchtspflege nicht im Zusammenhange stehen."
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§7. Vandekohtu komplekteerimine.

Vandekohtu koosseisu koostamine vandemeeste osas
toimub iisna keerukas menetluses, mille sihiks on esi-
teks see, et vandekohtu teenistuskohustust rakenda=-
takse iihtlaselt kOikide vastavate kdhuslike suhtes,
ja teiseks see, et selleks teenistuseks saaksid
kutsuda tSepoolest selleks kohased ja vOimelised
isikud36. Ka siin trakendatakse vandekohtunike kohta,
vihemate eranditega neid eeskirju, mis reguleerivad
vastavaid kiisimusi Soffide puhul (GVG § 84).

Vandekohtu komplekteerimise esimeseks etapiks
on nn. algnimestiku (Urliste) koostamine, kuhu tu-
levad sisse kanda kOik vandekohtu teenistuseks kohus-
1ikud isikud. See algnimestik koostatakse kogukonda-
de vanemate poolt igal aastal, kusjuures nimestikku
ei tule votta neid, kes on voimetud vandekohtu tee-

nistuseks, samuti ka mitte neid, keda ei tule sea-

36 Gerland, op. cit., 1k. 64.
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duse alusel kutsuda vandekohtuniku ametisse (GVG §36)3?
On vOimalik algnimestikku koostada ka nii, et
igal aastal kantakse kindla jérjekorra alusel nimes-
tikku ainult teatav osa kodanikke, kusjuures vastava
Jérjekorra miiramise aluseks vOivad olla kas isikute

nimede algtshed voi Jélle elukoht teatavas ténavas,
voi ka mﬁleméd'alused korraga. Jirjekorda ei sas muu-
ta enne, kui k®ik kodanikud on vandekohtu teenistuse
jarjekorras juba 1&bi teinud (GVG § 361111, poa¥i
Edasi on v@imalik, et vandekohtunike algnimesti-
kuks kasutatakse ka monda teist emetlikku nimekirja,
mis peetakse vastavas kogukonnas elanike kohta.
Algnimestik tuleb vastavas kogukonnas iiheks nZida-

laks igailihele vaatamiseks vilja panna, péidlegh tuleb

37 Lowe-Rosenberg, op. cit., lk. 953.- Mis ajaks alg-
nimestikud tulevad koostada ja ametikohtunikule
tile anda, samuti millal komisjon vandekohtunike
vdlimiseks kokku astub, selle miadrab osariigi
kohtuministeerium (GVG § 57).
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nimestiku tutvumiseks viljapaneku aeg varem avalikult
teada anda (GVG § 36 II 1.). Selle nidala jooksul on
vOimalik vaielda nimestiku Oigsuse ja tdielikkuse vas-—
tu (GVG § 37).

Nimestiku vastu esitatud vaideid ei lahenda kogu-
_konna vanem ise, vaid saadab need ilhes algnimestikuga
ja m8rkustega, mis sinna vajalikud, edasi vastavale
ametkohtunikule. Kui osutub algnimestiku parandamine
pirast selle edasisaatmist vajalikuks(nt. sureb moni
vandekohtuniku kandidaat v3i kaotab vastava vOime jne.b
§iis peab kogukonna vanem sellest teatama ametikohtu-
nikule (GVG § 38).

Ametkohtunik, kelle juure tulevad algnimestikud
mitmest kogukonnast, paneb need nimestikud kokku ja
valmistab ette otsused nimestike vastu esitatud vaiete
iile, kuid otsustamine el kuulu temale (GVG § 39).Kui
osutub tarvilikuks kiisitleda isikuid jne. vaiete la-
hendamiseks, siis korraldab ametkohtunik selle'asja,
samuti peab ta kontrollima, kas algnimestikud on

vastavas korras pandud valja tutvumisek338.

58 Lowe-Rosenberg,op. cit., lk. 954.
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Ametkohtu juures astub igal aastal kokku eriline
komisjon vandekohtunike valimiseks ja algnimestike
vastu esitatud vaiete lahendamiseks. See komisjon
koosneb ametkohtunikust eesistujana, ilhest haldusamet-
nikust osariigi valitsuse mHZramisel, ning seitsmest
usaldusisikust kaasistujaina. Usaldusisikud valitakse
osariigi seaduste abusel ametkohtu piirkonna elanike
hulgast, kusjuures valimine toimub haldusiihikute esin-
duste kaudu, nende puudumisel aga ametkohtuniku poolt
(ava § 40)°2.,

Komisjon on otsusevOimeline, kui koos on eesistu-
ja, md&dratud haldusametnik ja kolm usaldusisikut.
Komisjon teeb otsused absoluutséte h&édlteenamusega,
kuid h#ilte poolekslangemisel otsustab eesistuja
hagl.

Komisjon otsustab kx0igepddlt algnimestiku vastu

esitatud vaided, missuguste otsuste jirele ei ole

39 Lwe-Rosenberg, op. cit., 1lk. 955: "Mit Riicksicht
auf die grosse Verschiedenheit des inneren Staats-
rechts der Bundesstaaten und insbesondere der 1n
ihnen bestehenden Gemeinde-verfassungen haben die
Bestimmungen iiber die Organe filr die Wohl der Ver-
trauensmanner der Landesgesetzgebung iiberlassen
werden miseen.” - Komisjoni usaldusisikuid, kes ei
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vOimalik edasi kaevata (GVG § 41). Niiviisi saabub
parandatud algnimestik4o. Sellest nimestikust wvalibd
komisjon vajaliku arvu pddvandekohtunikke, kusjuures
nende arv tuleb nii m#drata, et ettendhtavalt iga
péivandekohtunik ainult iiheks vandekohtu istungiks

)41

aastas kutsutakse (GVG § 85)". Osariigi kohtuminis-

teerium jaotab tarvismineva padvandekohtunike arvu

i}mu istungeile, v0i muul viisil ei t&ida kohuseid,
v3ib karistada tarbekorral rahatrahviga (GVG § 56).

Kas komisjon ka ametipoolest vOib parandusi teha,
on vaieldav - vt. pro Gerland, op. cit., lk. 653
contra Lowe-Rosenberg, op. Cit., lk. 955.

Kuigi komisjoni otsuseile pole vOimalik edasi
kaevata, siiski voivad vead, mis on nimestikus,
hiljem protsessi korras alluda uuele uurimisele.
Sest kui teatud isiku vastu on esitatud vditeid,
et ta pole vandekohtunikuks v@imeline, siis kul
ta asja otsustamisest on osa vGtnud, voib sellise
otsuse vastu vaielda, kuna siin ei ole kohus ees-—
kirjade kohaselt koostatud (stPO § 338 p. 1).

41 Kuna komisjon valib nii vandekohtunikud kui ka
$6ffid, siis tuleb tal otsustada, keda mingisse
ametisse mairata. Lowe-Rosenberg, op. cit., 1lk.
957: "... so hat der Ausschuss zu erwdgen, fiir
welches Amt der einzelne am besten geeignet seil.
Hierbei wird in erster Linie zu beriicksichtigen
sein, dass das Amt der Geschworenen das erheblich
schwierigere ist und bel weiltem grossere Anspriiche
an die Intelligenz der zur Entscheidung berufenen
Personen macht."

40
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iiksikute samasse maskohtu ringkonda kuuluvate amet-
kohtute vahel, kuna abivandekohtunikud valib selle
ametkohtu juures olev komisjon, millise piirkonnas
on maskohtu (seega ka vandekohtﬁ) asupaik (GVG § T77).

Nende valitud vandekohtunike nimed teatatakse
vastavate ametkohtunike poolt maakohtu presidendile,
kes koostab piivandekohtunike aastanimekirja. Jarje-
kord, milles piddvandekohtunikud vandekohtu istungi-
test osa vOtavad, mddratakse kogu tegevusaastaks
(ametiaastaks) ette kindlaks loosimise teel, mida toi-
metab maakohtu president42. Viimane teatab vandekoh-
tunikele loosimise tagajirjed, kusjuures mirgitakse
ka, et selle kohta, kus ja missugusel pédeval nad vande-
kohtunikena teenistusse kutsutakse, saadetakse hiljem
tiiendav teade (GVG § 86).

Abivandekohtunikud on vandekohtunike asendajaiks,
kuna nad astuvad tegevusse siis, kui m®ni péddvande-
kohtunikest mingisugusel pohjusel &ra langeb. Abivan-
dekbhtunikud valib selle ametkohtu komisjon, mille

piirkonnas asub vandekohus, sest siis on tarvilisel

42 Gerland, op. cit., lk. 68.
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korral abivandekohtunike k#ittesaamine kergem, kuna

nad elavad léhemal.

Kui vandekohtunik, kes on vOGetud aastanimestikku,
muutub vandekohtuniku ametiks vOimetuks, siis tuleb
ta nimestikust kustutada. Kui sellise nimestikku
vﬁefud vandekohtuniku suhtes esinevad v0i teatavaks
saavad muud asjaolud,mille olemasolul vandekohtu-
nikku ei tule kutsuda teenistusse, siis vabastatakse
ta celiest (66 § 520,

Keegi ei v0i olla m#fratud teenistusse iiheks ja
samaks tegevusaataks vandekohtunikuna ja Ys5f£fina
korraga. Kui see on siindinud, vGi on keegi mddratud
ametisse mitmes ringkonnas, siis peab vastav isik
v3tma vastu selle ameti, mille tditmisele ta esi-

meses jirjekorras on kutsutud (gve § 90).

43 {swe-Rosenberg, op. cit., lk. 964: "Ist der die
Nichiberufung begriindende Umstand ein nur zeit-
weise bestehender, so ist nach dem Wegfall dessel-
ben der Schtffe /resp. der Geschworene/ wieder
zum Dienst heranzuziehen, wogegen die in Abs.l

vorgeschrieben Streichung von der Liste'fﬁr das
1aufende Geschdftsjaht eine definitive ist."
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§8. Vandekohtu istungeist iildiselt.

Vandekohtud astuvad kokku nende padevusse kuulu-
vate kriminaalasjade lahendamiseks vajaduse jérgi44,
kusjuures istungid peetakse maakohtute juures (GVG §
79) .

Sageli on aga otstarbekohane, et vandekohus peaks
oma istungeid mitte oma alalises asukohas, vaid
mingis teises kohas, kus nt. parem kutsuda tunnista-
jaid, toimetada paiklikku vaatust jne. Ka osutub see
mdnikord vajalikuks seetdtiu, et kohapiil asja aruta-
mine avakdadb suuremat muljet, millega saavutatakse
generaalpreventiivseid sihte palju suuremal méidral
kui menetluse lédbiviimisega kohtu alalises asupaigas.
Seepédrast on antud 0igus maakohtu kriminaalkambrile

miirata, et tiksikud vandekohtu istungid peetaks mitte

alalises asukohas, vaid kusagil mujal vastava vande-

44 Enne 1924a. vandekohtute reformi tulid vandekoh-
tud asjade lahendamiseks perioodiliselt kokku,
mille kohta v&isid eeskirju anda iiksikud osarii-
gid - vt. I5we-Rosenberg, op. cit., ik. 989.
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kohtupiirkonnas (GVG § 91)4°.

bui sellisel juhul osutub vajalikuks juurde
kutsuda teisi rahvakohtunikke esialgselt kutsutud
vandekohtunike asemele, siis tuleb selleks kasutada
istungikohas padeva {s£fidekohtu abistre (gve § 91 II
1.)40,  Asetsitjaid tuleb kutsuda abi¥sffide hulgast
vastavalt aastanimestiku jirjekorrale, kuid vOimalikult
seda arvestades, et esialgselt kutsutud mehe asemele
astuks mees, esialgselt kutsutud naise asemele aga
naine (GVG § 49 I 1.).

Juhul, kul abi¥offide kutsumine aastanimestilku

jiarjekorras tooks kaasa istungi edasiliikkamise v0i

tema alguse olulise viivituse, siis tuleb jarjekorrast

45 Lowe-Rosenberg, op. cit., lK. 1001 :"Die Bestimmung
berunt auf geschéftlichen Riicksichten."

46 Vandekohtunikele asetéitjate kutsumine osutub
vajalikuks, kul esialgselt kutsutud vandekohtu-
nik ei saa mingil pGhjusel fungeerida, nt. on
haigestunud v0i on vabastatud teenistusgqhugte
t3itmisest kohtu poolt. Samuti kuulub sila juht,
Xui vastav vandekohtunik on asja arutamisest ja
otsustamisest taandunud vOi tasndatud (StPO § 223

24, 32).
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loobuda ja kutsuda kohtu asukohas elavaid abiSsffe
(GVG § 49 II 1), kuid viimaseid tuleb kutsuda ikkagi
jérjekorras. S

Istungile kutsutavaist vandekohtunikest peavad
vihemalt pooled olema mehed (GVG § 84 IT 1.)47.

Maakohtu president md&rad aja, millal vande-
kohus kokku astuma peab (GVG § 87). Seni kui pole
veel mdidratud, millal vandekohus, kokku astub, tdidab
maakohtu kriminaalkambri eesistuja ka neid i{ilesandeid,
mis kohtute korraldamise seadus ja kriminaalkohtu-
pidamise kord paneb vandekohtu eesistujale samuti
teeb ta seda ka siis, kui vandekohtu istung on

18ppenud (GVG § 83 IV 1.).

Enne reformi vOisid vandekohtunikeks, samuti

kui S5ffidekski, olla ainult mehed. - vt. Lowe-
Rosenberg, op. cit., 1k. 946. - Graf zu Dohna,op.
oit., Ik. 40: "Erst das Gesetz vom 25. April 1922
eroffnete den Frauen den Zugang zu diesen Amtern,
wie auch zu den bei der Berufung mitwirkenden Aus-
schiissen. Dabei wurden in dessen Vorkehrungen ge-=
troffem, dass die Zahl der bei einer Verhandlung
beteiligten weiblichen Laienrichter die H&lfte

der Gesamtzahl nicht ibersteigt.”
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§9. Kombineeritud vandekohtud.

On v3imalik moodus, et mitu maakohtu ringkonda
ithendatakse kokku iiheks vandekohtu ringkonnaks ning
nii loodud vandekohus moodustab iihtlase kohtu mitme
ringkonna kohta. Selliste kombmineeritud vandekohtute
loomise Oigus kuulub iiksikute osariikide kohtuhaldu-
sele. Uhtlasi midratakse kindlaks maakohus, mille
juures vandekohus peab omad istungid (GVG § 92 I 1)

Sel juhul kuuluvad vastavale maakohtule, mille
juures vandekohtu istungid peetakse, ja selle maa-
kohtu presidendile need gigused ja kohused, mis on
tavaliselt maakohtul ja selle presidendil vastava
maskohtu piirkonnas loodud vandekohtu kohta, kogu
kombineeritud vandekohtu piirkonna kohta (gve § 92 II
1.). Nii nimetab vandekohtu asukoha maakohtu presi-
dent vandekohtu kohtulikud 1iikmed ja igaks vamde-
kohtu istungiks, kutsub vamnutatud mehed nende loo-
simise jarjekorras teenistusse jne.

Vandekohtu liikmed, iihes arvatud eesistuja ase-
t5itja voib méddrata vandekohtu piirkonnas teenistuses-—
olevaist kohtunikest. pisvandekohtunike arv tuleb

jaotada koikide vandekohtu piirkonnas olevate amet-



i
kohtute vahel (GVG § 92 IV 1.).

§10. Vandekohtunike teenistusse kutsumine ja vannuta-

mine.

Kui maakohtu president on mi&ranud aja, mil van-
dekohus peab istungiks kokku tulema, siis korraldah
ta ka piivandekohtunike kutsumise teenistuskohuste
tiitmisele vastavalt nende loosimise teel méiratud

vandekohtuteenistuse t&itmise jarjekorrale (GVG § 87)«

See toimub sel teel, et vandekohtunikule saadetakse
kutse teenistuskohuste tditmisele ilmumiseks médratud
tdhtajak, kusjuures mirgitakse ka mitteilmumise sea-
duslikud tagajarjed (GVG § 46). Kutse k&dttetoimeta-
mise ja kohtuistungi alguse vaheaeg peab olema va-
hemalt kaks nddalat.

Kuna vandekohtu teenistus on avalik kohustus,mis
lasub pShimBdttelikult kSikidel kodanikel, siis on
sellest k®rvalehoidmine karistatav. Nii tuleb isi-
kuid, kes kiillaldase pShjuseta vandekohtu istungite-
le ei ilmu, vO0i kes oma kohustusi mdnel teisel viisil

korralikult ei téida,nt. vandekohtunik tuleb kohtu-—

istungile joobhud olekus, v0i magab v3i loeb menet-



el T S
luse ajal, v0i keeldub hiZletamisest osa vOtmast -
karistada rahatrahviga, mille m&8&%r ulatub 1000 mar-
gani (GVG § 56). Padle selle peadb vastav isik tasuma
ka kulud, mis tema kohuste mittetZitmise 1&bi on
tekkinud (nditeks tuleb istung edasi liikata vOi
pikemaks ajaks katkestada jne.)48. Trahviotsus te-
hakse pirast prokuratuuri esindaja arvamuse avalda-
mist, kusjuures selle vastu on vOimalik karistatul
vaielda erikaebekorras kriminaalprotéessi sdtete
alusel.

Kui hiljem karistatu esitab kiillaldased pChjused
selle kohta, miks ta ei saanud teenistuskohustusi
tiita, siis v0ib vastav kartus kustutatakse kas osa-
liselt voi texves ulatuses49. Ebadige vabanduspCh-
iilesandmine on kriminaalsedt karistatav. Uld-

juse

reeglina méddratud rahmtrahvi ei asendata kinnipida-

piskaristusega, kuigi rahatrahvi ei saa sisse nouda.

48 gorlamd, op. cit., 1lk. 61,

49 VabanduspShjusina voivad esineda nt. raske haigus,
liikluse katkemine Jne. -
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Teatav kontingent isikuid v®ivad taanduda vande-
kohtu teenistuskohuste tiitmisest, nagu riigipéeva
liikmed, isikud kes eelmisel aastal juba vandekohtu-
nikuna fungeerinud, arstid, apteekrid jne. (GVG § 54
kuid nad peavad selleks esitama vastava taadumispalve.
Palve tuleb esitada nddala jooksul, arvates sel-
lest, millal vastav isik sai teenistusse ilmumise
kutse, vastasel juhul palve jasdb tagajérjeta (GVG §
53). Palves ettetoodud taandumispohjuste kohta teeb
otsuse maakohtu president. Viimasele kuulub ka 0igus
otsustada, kas mdni vandekohtunik tuleb veel edas—
pidi teenistusse xutsuda (GVG § 88).

Kuigi vandekohtunikud peavad teenistusse ilmuma
kindlaksmidratud jérjekorras, siiski on seda jérje-
korda v&imalik ka muuta vandekohtunike omavahelise
kokkuleppe pdhjal esitatud palve alusel, kui vande-
kohtunikud pole veel madratud teatavaks istungiks
vandekohtu koosseisu (GVG § 4T).

Edasi on vOimalik teatavat vandekohtunikku selle
palvel vahepddl tekkinud takistuste tottu vabastada
teenistusse ilmumisest teatud istungiks,kusjuures

vabastamist vOib teha olenevaks sellest, kas keegl
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samaks aastaks miidratud vandekohtunik end vabataht-
likult pakub vabastatava vandekohtuniku asemel asen-
dajana istungile ilmumiseks (GVG § 54).

PohimGttelikult vandekohtunike mfdramine toi-
mub ilheks ametiaastaks, aga juhul kul vandekohtu
istung kestab iile ametiaasta 10ppt&htaja, siis on
vandekohtunikud, kes on kutsutud selleks istungiks,
kohustatud tiZitma oma iilesandeid vandekohtu istungi
18puni (GVG § 89).

Enne teenistuskohuste taitmisele asumist van-
dekohtunikud vannutatakse, mida nditab juba vande-
kohtuniku nimetuski. Vannutamine toimub nende esi-
mese teenistuskohuste téditmise alul avalikul istun-
gil, kusjuures vande andmine on kehtiv kogu ameti-
aasta kestuseks (GVG § 51)50. Vannutamine on teata-—

val mifiral pidulik toiming, mis seisab selles,et

28 Léwe-Rosenberg, op. cit., lk. 963: "DieBeeidi-
gung elnes jeden Schtffen /respe Geschworenen/ hat
6ffentlich, und zwar unmittelbar nach Eroffung
derjenigen Sitzung stattzufinden, in welcher der
Schtffe /resp. Geschworene/ den ersten Dienst fiir
das betreffende Geschidftsjahr leistet. Der An-
wesenheit der Angeklagten, gegen welche in der
Sitzung verhandelt werden soll, bedarf es nicht,
da die Beeidigung nicht einen Bestandteil @er R
Hauptverhandlung in den einzelnen Sachen bildet.
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vandekohtu eesistuja loeb vannutatavaile ette teatava
vandeformeli, millele iga vandeandja iiksikult vastab,
t00tades vandeformelis sisalduvaid kohustusi téita51.
Vande andmisel peab vannutatav tGstma parema kie.

Kui vandekohtunik kuulub niisuguse usuithingu
liikmeskonda, millele seadus lubab tarvitada teatud
kinnitusformekid, siis sellise formeli sooritamine
arvatakse vOrdseks vandeandmisega. Vandeandmine tuleb
mérkida kohtu protokolli.

Kui asja arutamisest on osa v0tnud vandekohtu-
nik, kes pole vannutatud, siis v0ib selliselt tehtud
kohtuotsuse vastu vaielda revisjoni korras, kuna
antud juhul otsustanud kohus pole eeskirjade koha-
selt koostatud, mispirast tema otsus ei v0i jOusse

jasada (StPO § 338 p.l).

51 ave § 51 nideb vannutamistoimingu Soffide kohta et-
te jhrgmiselt, kusjuures see on rakendatav GVG
§ 84 alusel ka vandekohtunike kohta, muidugi asen-
dades soffi nimetuse vandekohtunikuga: "Der Vor-
sitzende richtet an die zu Beeidigenden die Worte:
"Sie schwdren bei Gott dem Allmschtigen und All-
wissenden, die PTiichten eines Schoffen getreu-
lich zu erfiillen und Ihre Stimme nach bestem Wis-—
sen und Gewissen abzugeben." Die Schoffen leisten
den Eid, in dem jeder einzeln die Worte spricht:
"Toh schwdre es, so wahr mir Go?t helfe." Der
Schworende soll bei der Fidesleistung dle rechte

Hand erheben."
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Kui on rikutud vandekohtu komplekteerimise ees-
kirju, ka siis on vGimalik otsuse vastu vaielda, kuid
ainult siis, kui seaduslikke eeskirju on oluliselt
rikutud, mida pole sugugi kerge kindlaks teha. Oluline
eeskirjade rikkumine on nt. antud, kui keegi isik on
seadusliku aluseta vandekohtunike loosimisest kOrval-

datud jne.52.

§11. Vandekohtunike taandumine ja taandamine.

Vandekohtunik, kes iseendast on vOimeline ameti-
kohuste tiitmiseks, v0ib konkreetjuhul kas oma eri-
liste suhete t3ttu asjaga vOi kohtualusega v0i kah—
jukannatajaga olla kdrvaldatud asja arutamisest ja
otsustamisest. See siinnib samadel pGhjustel, nagu
kutseliste kohtunike taandumine ja taandamine, kus-
juures vastavais kKiisimusis otsustavad vandekohtu koh-
tulikud liikmed (StPO § 32)°°. Vastavad kdrvaldamis-
pShjused erinevad oma juriidiliselt iseloomult selles,

et iihed ipso iure kSrvaldavad vandekohtuniku, kuna

52 serland, op. cit., lk. 69.
55 Gerland, op. cit., lk. 64.
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teised alles ope exceptionis selle kaasa toovad.

Seaduse pShjal on vandekohtunik kdrvaldatud as-—
Ja otsustamisest, kui ta on ise kahjukannataja, voi
on ta kohtualuse v0i kahjukannataja abikaas vdi eest-
kostja, samuti kui ta on kohtualusega v&i kahjukanna-
tajaga lédhedases suguluses v0i hOimluses. Kuid ka
Juhul, kui vandekohtunik on gsjas tegev kahjukanna-
taja volinikuna v0i kaitsjana, samuti kui ta on
kutsutud tﬁnnistajana voi asjatundjana, on ta sea-
duse j®ul kdrvaldatud menetlusest (StPO § 22).

Neil toodud pGhjusil vandekohtunik peab, niipea
kui p®hjused talle on teada, ise taanduma, vastasel
korral teatud tingimusil v®ib ta langeda isegi kri-
minaalkaristuse alla. Seaduse alusel taanduma sun-
nitud vandekohtuniku poolt sooritatud toimingud on
tiihised, kuid nt. otsus, mille tegemisest selline
kohtunik on osa v@tnud, j&8&b jOusse, kui tema vastu
pole edasikaebamise teel vaieldud. TaandumispChjusi
peab protsessi igas staadiumis pidama silmas ex
officio, kuid ka protsessist osavotjad vOivad neil

aluseil vandekohtunikku taandada, mis Oigus neile
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kxuulub samuti igas protsessi staadiumis (StPO § 24)54.

Kui on karta, et asjas kaastegev vandekohtunik
on erapoolik, siis vOivad protsessi pooled nduda
sellise vandekohtuniku taandamist. Taandamine leiab
aset siis, kui on olemas méni pdhjus, mis digustab
tekkima usaldamatust ja kahtlust kohtuniku erapoo-
letuses (StPO § 24). Kas selline pGhjus on olemas,
kuulub kohtu lahendamisele vabal kaalutluselss.

Taandamispalve tuleb esitada hiljemalt 1Opp-
menetluse alul ning selle kohta teevad otsuse vande-
kohtu kohtulikud liikmed. TasndamispShjus tuleb pal=-
ve esitajal tOendada (StPO § 26). Kuni palve lahenda~-
miseni vastav kohtunik vOib teostada ainult neid
toiminguﬁﬂa mis ei kannata viivitust (StPO § 29).
Eui palve tagasi liikatakse, on vOimalik edasikaebus,

xuid koos edasikaebusega kohtuotsusele (StPO § 28).

54 Gerland, op. cit., lk. 56j.

55 Gerland, op. cit., lk. 57: " Hierher gehéren z.
. die Falle, dass der Richter mit der Verletz-—-
ten verlobt ist, dass er mit dem Beschuldigten
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Erandlikult on voimalik, et kohus ilma vastava pal-
veta lahendab taandamiskiisimuse, ja seda juhul, kui
asjassepuutuv vandekohtunik ise avaldab, et ta pole
asjas erapooletu (StPO § 30)56.

Samadel pShjustel ja korras nagu vandekohtunike
suhtes, on voimalik ka vandekohtu kohtulike liikme-
te taandumine ja taandamine. Tasndamispalve lahen=—
davad vandekohtu iilejisnud kohtulikud liikmed, kui
palve esitatakse istungi kestel, valjaspool istun-

git otsustab maakohtu kriminaalkamber (StPO § 27).

§12. Vandekohtu menetlus.

Vastandina vandekohtule, mis fungeeris 1924, aas-
tani, ei iseloomusta reformitud vandekohut mingi-
sugune eriline menetlusviis, vaid toimub iildiste
protsessisétete alusel, kuna vandekohus erineb teis-
test kohtutest peamiselt vaid sellega, et tema koos=
seisu kuulub pédle kutseliste kohtunike veel kuus

vandekohtunikku.

56 cerland, op. cit., 1lK. 5T3d
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Vandekohtu pidevusse kuuluvate kriminaalasjade
suhtes on ndutav eeluurimine (StPO § 178), kuna van-
dekohtu lahendamisele alluvad keerulisemad ja raske-
mad siiiteod. Kas siiiialuse vastu tuleb avada 10ppme-
netlus voi tuleb asi 1¥petada, kuulub maakohtu lahen-
dada., Selleks otstarbeks esitab prokuratuur eeluuri-
mismaterjalid ilhes oma ettepanekuga kohtule, kusjuu-
res 13ppmenetluse avamise ettepanek toimub stiidistus—-
akti esitamisega siilialuse vastu (StP0 § 198).

Siilidistusakti tuleb vandekohtule alluvais asjus
v3tta padle siiliteo kirjelduse, tGendite jne. veel
olulisemad tulemused asetleidnud eeluurimisest
(stP0 § 200).

Maakohtu president mi&rab, millal vandekohus
kokku astub. LOppmenetlusel vandekohtunikud teotsevad
kohtuniku ametis itildjoontes v3rdselt kutseliste kohtu-
nikega, Vandekohtunikud ja kutselised kohtunikud
otsustavad iihiselt kohtualuse siiligkiisimuse ja maé-
ravad ka vastava karistuse iihiselt (gve § 82). padle
selle votavad vandekohtunikud hé#leGigusega oSa ka

neist 1oppmenetlusel tehtavaist otsusist (masrusist) ,
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mis pole mingisuguses seoses kohtuotsuse langetamisega
ja mis voidakse teha ka ilma eelneva suulise menetlu-
seta kohtu poolt (GVG § 30). Vdljaspool 1Tppmenetlust
otsustavad aga vandekohtu kohtulikud liikmed (agvae §

82 11 1%

L3ppmenetlusest peavad vOtma katkestamata osa k0ik
kohtuotsuse tegemisest osavdtvad kohtunikud ja vande-
kohtunikud (StPO § 226). Pikemat aega kestvate protses-
side korral vOib eesistuja kutsuda juure tdiendkohtu-
nikke, kes on kogu menetluse juures ning astuvad tarbekorr
ral dralangeva kohtuniku v3i vandekohtuniku asemele
(gve § 192)57. LOppmenetlusest peab vGtma osa ka kohtu-
alune (StP0 § 230, 232).

vandekohtu eesistuja peab voimaldama vandekohtu-
nikele nende palvel esitada kiisimusi tunnistajaile ja
(stPO § 240), mis suhtes vandekohtunikel

asjatundjaile

on samad Gigused mis kxutselisil kohtunikel-kaasistu-

jail.
Pirast kohtualuse ja tunnistajate kiisitlemist ja

poolte vaidlusi jérgneb otsuse tegemine, millest v0ib

57
Gerland, op. cit., lk. 172.- Graf zu Dohna, OD.
it o } eIt 1k.151.
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osa votta ainult seadusega midiratud arv kohtunikke,

S.0. kolm kutselist Ja kuus vandekohtunikku (gve § 192),
kus juures kohtualuse sliidim0istmiseks ja talle karis-—
tuse mi&ramiseks on vajalik kaks kolmandikku kohtunike
hésltest (StPO § 263).

Kohtu eesistuja juhatab noupidamist, asetab kiisi-
mused ja kogub hédled (GVG § 194). Ukski kohtunik ega
vandekohtunik ei tohi mingi kiisimuse jEiletamisest
keelduda seepidrast, et hiasiktmamisel mOne eelneva
kiisimuse iile j&di vihemusse (GVG § 195)58.

Héiletamine siinnib teatud jérjekorras, mille mGte
seisab selles, et garanteerida otsustuse sOltumatust,
mis ei oma kiill kuigi suurt t&htsust kutseliste kohtu-
nike fungeerimisel, kuna arvamused on kristalliseeru-
nud juba menetluse kestel, kuid rahvakohtunike otsus-
tamisest osavotu puhul siiski suuremal m&&ral on tar-
vilik. KOigep&dlt h8dletavad vandekohtunikud, s.o.
nad peavad oma hiZdle andma enne kutselisi kohtunikke,

kusjuures sealt nooremad hiddletavad enne vanemaid.,

o8 Vandekohtunikule on voimalik m&irata hééletamisgst
keeldumise korral isegi rahatrahvi, kuna antud ju-
hul vandekohtunik ei tiida oma kohuseid ettenghtud

viisil (GVG § 56).
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Kutselised kohtunikud h#sletavad teenistusvanuse alu-
sel, sama teenistusvanuse korral aga eluea jéargi. Koh-
tu eesistuja hiiletab kGige hiljem (gve § 197).
Vandekohtunikud on kohustatud vaikima toimunud
ndupidamise ja hddletamise iile (GVG § 198).
Kohtuwotsus tuleb kohtunike poolt, kes ta teinud,
alla kirjutada, kuid vaja pole vandekohtunike allkir-
ju (StPO § 275). Padle miuu peab otsus sisaldama ka
vandekohtunike nimed, kes istungist osa votsid. Ka
16ppmenetluse kohta peetav kohtuprotokoll peab sisal-
dsma kohtunike ja vandekohtunike nimed (stPo § 272).

§13, Edasikaebamine vandekohtu asjus.

Vandekohtu asjus edasikaebamine v0ib toimuda
kas erikaebekorras v0i revisjonikorras. Erikaebe-
korras leiab aset edasikaebus nendele vandekohtu
v3i selle eesistuja poolt tehtud otsuseile (mé&ru-
sile), mis pole kohtuotsused 18ppvormis, kuna re-=
visjon on suunatud vandekohtu otsuste vastu 10pp-

R

vormis " .

59 Gerland, op. cit., 1K. 392:"Die Rechtsmittel zer-
Tallen wieder in zwei Gruppen. Beruﬁung und Re-
vision sind die Rechtsmittel, die sich gegen die an
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Erikaebekorras vandekohtu otsuseile voivad eda-
s#&aevata kGige pia#lt protsessi pooled, aga ka isi-
kud, kelle huve vastavad otsused puudutavad,kuigi nad
pole protsessis aktiivselt tegevad, nagu tunnistajad,
asjatundjad jne. voivad esitada erikaebusi. Erikaebu-
si saab esitada vaid niivort, kui seadus vastavaile
otsuseile iildse vGimaldab vastu vaielda (StPO § 304).

Erikaebus tuleb esitada vandekohtule, kes juhul,
kui ta leiab selle pShjendatud olevat, parandab oma
vastavat otsust vOi korraldist, vastasel juhul aga
gaadab erikaebuse edasi hiljemalt kolme pieva Jjook-
sul iilemmaakohtule lahendamiseks60.

vVandekohtu otsuste vastu 18ppvormis on voimalik

cdasikaebamine revisjonikorras (stPO § 33%),kusjuures

revisjonitaotlust v0ib pohjendada ainult sellega,et

Urixteilsform gebundenen Entscheidungen wenden.
Die Beschwerde,in ihrer doppelten Form als ein-
fache und sofortige Beschwerde, richtet sich
gegen die nicht an Kriteilsform gebundenen Ent-
scheidungen."- Graf zu Dohna,op.cit.,lk. 178j.

i 5884 e 1Ke 92,

60
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vastav kohtuotsus pGhjeneb seaduserikkumise161.
Seaduserikkumine on olemas, kui teatavat Gigusnormi
pole iildse, vBi on teda valesti rakendatud (StPO §337).
Igal juhul loetakse seaduserikkumine antuks,
kui asja otsustanud vandekohus polnud eeskirjade
kohaselt komplekteeritud, vGi on kohtuotsuse tege-
misest votnud osa kohtunik v0i vandekohtunik, kes
oleks pidanud taanduma seaduse alusel, v0i kui on
kasasa otsustanud kohtunik v0i vandekohtunik, kelle
vastu oli esitatud taandus erapoolikuse parast, ning
xui taanduspalve oli tunnustatud pShjendatuks vOi

oli ebadigelt tagasi liikatud (StPO § 338)°2,

6l syaf zu Dohna, op. cit., lk. 186:"Danach ist das
Revisionsgericht beschriankt auf die Nachprﬁfung.der
Rechtsfrage. In dieser Beziehung unterliegen sel-=
ner Kognition freilich auch die kausalen Vorents-
cheidungen. Dagegen ist die Tatfrage seiner kont-
rollierenden Jurisdiktion schlechterdings entzo-

en. Er hat seilner Beurteilung denjenigen Sach-
verhalt zugrunde zUu legen, der sich aus den tat-
sichlichen Feststellungen jdes Untergerichts exr-

gint."~ Gerland, op. cite., 1k, 292,

62 Gerland, op. cit., 1k. 420].

BT
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Revisjonikaebus tuleb anda sisse vandekohtule
nidala jooksul, arvates kohtuotsuse kuulutamisest
(stP0 § 341). Revisjoni kaebus kuulub otsustamisele
{ilemmaakohtu poolt, kui revisjonitaotlus toetub mdne
osariigi seadustes sisalduva gigusnormi rikkumisele
(Gve § 121), ning riigikohtu poolt filejidnud juhtu-
del (GVG § 135).

Kui kaevatud otsus tuleb tilhistada,siis vOib re-
visjoniinstants asja ise uuesti otsustada, kui siiliteo
faktilised asjaolud ei nlua iimberhindamist, vastasel
korral tuleb asi saata tagasi kas samale vandekohtule
v3i mdnele teisele vandekohtule samas osariigis uueks
otsustamiseks (StPO § 353,354).63.

Vandekohtule alluvate kriminaala§jade, samuti kuil
iildse kriminaalasjade, puendamine on vOimalik nii siii-
dimdistetu kasuks kui ka kohtualuse kahjuks, kusjuu —
res uuendamise pShjusena vGib esineda muuhulgas ka see
asjaolu, et asja otsustav kohtunik vo0i vandekohtunik
on rikkunud oma ametikohuseid ja seda sel md&dral,et
teda selle eest dhvardaks kriminaalkaristus(StPO §

359 13,084,
53 > 5 - oAgA
6 Graf zu Dohna,op.01t.,1k.19333.—Gerland,op.01t.,lk.

& Gerlandzop.oit.,lk.437jj.—Graf zZu ﬁoﬁna,op.ciiéélk.




