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Konena ette kantud Taara linnas
28. mirtsil 1914.

Luule, selle sona tehnilises, vormilises mot-
tes, s. 0. proosa vagtand, oli ajul endisil kahtlemata
iileiildisell enam lugupeetug‘ ja austatud kui meie
paivil. Seda niitab muu seas ka vahekord luule-
taja vastu. Luuletaja — see oli midagi nagu era-
kordist, midagi {liinimlikku ja prohvetitaolist, kes
jumaluse siddet rinnus kandis ja seda liht sureli-
kuile ilmutas. Teda iimbritses wmiski ideaalsuse
ja iluduse piihasira. Seepirast sulaski muinas-
roomlaste keeles sonas vates prohveti ja luuletaja
moiste iihte. Luuletaia — see oli veel Schilleri aegu
idealist ja unistaja par excellence, kelle hing heljus
korgemis regioonides, puhtamas ja vabamas Ohk-
konnas, kaugel ,proosarahva‘ tiiitavast ning la-
basest kirast ja igapaéevaste inimeste viiklasist
ning sagedasti alatumist huvidest, andudes oma
paleuste maailmale, mille ainus kujutlemine ta
hinge kirgastas', nagu jumalikul ja illimaisel on-
nesiral. Sisu iilevusest iilenes vormigi aime : rii-
mides ja virsides kirjutamine, ka aineist vihem
luulelisist, oli suures aus ja peeti suursuguseks
kunstiks, jauniks taideks?, mida tosisedki riigime-
hed piiiidsid oma vabadel tundidel harjutella.

See luulevormi, luuletamise, salmitegemise
suurem nimbus ehk ausira endisil ajul on seleta-

1 #ra seletas, selgitas (verklirte; sonast, kirgas [kirka]
— selge, hele); 2 taie (om. taide) — kunst; ,jaunis® — suurt-
sugu (edel, 61aropoIHbIH) § kunstlikult loodud sona, sona
Jkaunis* kolalisel analoogial, millele ta ka tihenduslikult 1dhe-
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tav see libi, et siis virs, seotud kone, peaaegu oli
ainus vorm, mida ilukirjanduslikuiks tooteiks tar-
vitati. Proosa oli tol ajal toepoolest enam proo-
saliste asjade, teaduse, ajaloo, seaduste jaoks ole-
mas. Ilukirjanduses oli teda luba kiitg ! ainult ala-
mis ja vihem suursugusis liikkides, nagu niit.
komoodias. Koik tosisemad Ja_ilevamad liigid
ehk shanrid, ‘hagu eepos, tragGodia, mis aval-
dasid korgemat luulelendu, noudsid tingimata oma
viljendusvormina virsi kuju ; neid proosas kirjuta
oleks samasugune andeksandmata maitse viga ol-
nud, kui niiiid vanus kulunud tooriideis pidusaali
minna. Seda oleks ebaviisakuseks, otse hiibemat-
tuseks 2 peetud. Ja kellelegi ei tulnud meelegi selle
viisakuse noude vastu eksida. Seepirast on koik
dramaatiline kirjandus vanast Greeka-Rooma ajast
padle uuema ajani virsilises vormis esinenud : So-
fokles, Plautus, Racine, Shakespeare, Schiller on
oma draamad Kirjutanud seotud kones. See vaade,
et tosiselle draamale ajnus vadriline vorm on virs
kestis 19-nda aastasaja keskpaigani, sest veel Vie-
tor Hugo noudis seda omas Cromwelli eeskones,

Kuid ldinud aastasaja keskpaigu siindis poore:
aristokraatlik virs hakkab tousiku proosa eest
draamaski lopuliselt taganema, kuna ta jutusta-
vas ilukirjanduses — romaanis — Jjuba varemini
oli pidanud vithehaaval oma, seisukohad loovutama?,
Véib iitelda, et 19-nda aastasaja teisest poolest

dal. Me asetame pohjusmdtte, et hadakorral vaib ka hoopis
uusi, enneolemata sonatiivesid luua, ja kiesoleva aine Jjaoks
ei ole vdimalik muul teel kohast sona saada, sest ,suursu-
gune® ei kolba nii kolaliselt kui oma kokkuseade poolest
mitte. Sona uuduse pirast tarvitame Jaunist‘ esialgu kat-
seks ainult sel ainsal kohal ses kirjutuses. Vahest leiab
keegi midagi paremat. Sellekohase sona, Jjargi on karjuv tarve.
1 tarvita (olevik: kiidan); 2 Korvalrohulise silbi Jjarele -ttus
(pro-tus): hiibemattus, tinamattus kannatamattus, siidamet-
tus; aga: Onnetus, arusaamatus; 3 kiest ira andma.
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piiile jutustavas ja dramaatilises kirjanduses herra
Proosa ainuvalitsejana esineb, kuna Virsi vdimus
ainult Liiiirika vaikse provintsiga on piiratud,
kust ainult harv hulljulge virsivirtuoos, nagu nait.
Rostand voi Richepin voi ka Hoffmannsthal jul-
geb ta endisille parismaile sisse tungida. Selle
territooriumide kaotusega on Virs ka osa oma en-
disest hiilgusest ehk prestiishist minetanud*. Ta
on osalt kui kehvunud # suurtsugu perekond, kel-
lele ainult ta peenendatud toug ja seisuseuhkus
on jirele jadnud.

Paiilegi on niliid Proosal ilukirjanduses kau-
gelt suurem toodang, — juba lugemata romaanid
iiksi teevad ta midratumaks; selle korval moo-
dustavad seotud kanes tooted ainult viiikse murdosa.

Kuid olgugi oma valitsevast seisukohast tou-
siku proosa libi viiiksesse nurka torjutud on véar-
sil siil siiski oma auase ja ta leiab siil niitidki
veel hardaid ® preestrid ja oma koguduse usklikka,
kes imetluses ja joovastuses nende preestrite sonu
kuulatavad ... Ja viimsel ajal on neid vdorail
mail suuri ja kuulsaidki tousnud.

Ja niitidseski ilukirjanduses on seotud kones
kirjutatud teoksed ikkagi mingi aristokraatlikum
element, peenem ja suursugusem Ois, olgugi apram
ning hellem ja seetottu viihem voimeline valjen-
dama niilidis-aja elu ja inimese mitmekesiseid
killgi ja keerulisi ilmeid. Luuletused saavad iga
rahva kirjandusmuseumis olema kui kalliskivide,
juveelide, kameede ja peenikeste miniatiiiiride osa-
kond, ja neid hinnataﬁse hoopis teistsuguse mo0-
dupuuga kui muid esemeid?, mis sail leiduvad ;
nad saavad meil alati olema kirjandusliku kunsti
isesuguseks luksuse haruks, mille loomiseks ainult
moningail viljavalituil annet, sest et tdsine luule-

¢
1 kaotanud ; 2 vaeseks ja#nud ; 3 tdis agarust, piihalikku
vaimustust (nom. jharras‘); 4 objekte (nom. ,ese’).
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taja olemine nouab iihel ajal tunde-elu peenust ja
rikkust ja teiseks vormimeele ning sdnalise vdime
sama-aegist arenust. Halbu luuletusi on muidugi
kill kergem kirjuta kui tiihiseid novelle voi via-
ritumaid!) romaane, mispérast meil esimesi rohkem
Jja holpsamini toodetaksegi kui viimaseid. Kuid
teiselt poolt on toesti anderikas Ja mitmekiilgne
luuletaja igatahes haruldasem, seega viirtuslikum
néhtus kui talendikas romaanikirjanik. Seepirast
on paha tunnismirk iihe kirjanduse kohta, kui te-
mas luuleosakond on nork, tiihine ja madalal astmel.

#

Kuidas on meil selle poolest lugu? Otsekohesed
olles peame tunnistama, et mitte véga rahuloldav.
Sest meie luulekirjandus on nork, vieti, viihe algu-
parane. Ta on seda alati olnud. IImub, et pare-
mad vanemad luuletajad, nagu Jannsen, Kreutz-
vald, Koidula, Weske, suurelf osalt on olnud tol-
kijad, mugalejad 2), plagieerijad. Jirgnev sugu-
POlvgi ei miirgi just suurt edusammu: liinud aasta-
saja viimiste aastakiimnete luule, nagu seda edus-
tavad Bergmann, Lipp, Jakob Liiv, Jakob Tamm,
S00t, Anna Haava, on ore Ja kahvatu kiillalt ja
ikkagi ilma selle véimsama ning siigavama oma-
parasuse ja individualiteedis pitserita, mis iiksi kor-
gema, ehtse, suurema kunsti tunnuseks tuleb pi-
dada. Koige uuem aeg, koige viimsed aastad ei
ole ka mirgatavat parandust toonud. Piile paari
erandi on see otse vastupidi; see on pahenemine,
langus, dekadents. Gustay Suits, n.eie parem asja-
tundja ses suhtes?) ja ise luuletaja, on seda pida-
nud konstateerima referaadis, mis ta a. 1911 Tar-
tus Eesti Kirjanduse Seltsi iileiildisel koosolekul
eelmise aasta luule toodangust pidas. Ja pr. Aino
Kallas, kelle poole oli podrdud palvega samasugust

1 védrtuseta ; 2 lmbertegijad ; 3 selles tiikis, selle poolest.
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arvustavat iilevaadet 1912 aasta luule kohta esita,
oli sunnitud keelduma ettevottest, sest et maini-
tud 1) aasta luule poolest midagi ei pakkunud, mille
pirast oleks maksnud referaati teha. Materjaal
puudus; luuletusi ei olnud. Ja hra Ounapi tooteid,
kes tol aastal Eesti Muusat iiksi edustas, ei vdi-
nud toesti mitte arvesse votta.

Ainult paar viimist aastat — 1913 1801914 —
on natuke paranemist toonud.

Jah, Hesti luuleallika ahtrus on ilmne. See
on enam kui hoolestav. See on alarmeeriv. Meie
paremad luuletajad, need, kelt oodatakse vaimus-
tavaid viise ja noiduslikka harmooniaid, on véga
kitsid oma annetega, nad vaikivad meelsamini 2
ega raatsi rahulda publikumi ootust, kelle imet-
lusi ja kiitust nad niivad ignoreerivat...

Sitiidistatakse halbu aegu, praegust Aja Vaimu,
mis vihe soodus?® olla luule edenemisele. ~Mo-
derni hinge ja eraldi Hesti liig majandusliku hinge
Shkkonna kole ja kuivetav tuul ei laskvat vilja
puhkeda drnu luuledisi.

Kuid mina isiklikult ei leia seda pohjendust
rahuloldavaks. See ikkagi ei seleta mulle Hesti
liitira jouetust ja tiisikust. Vaadake meie louna
paabrid, litlasi. Nende juures majanduslik elu
ja toostuslik tegevus keeb ja kidrib palju voim-
samini ja intensiivsemalt ja koguni nii, et juba
ihvardab meie omalegi kardetavaks saada oma
voistluse tottu. Kuid sdil koigest sest proosali-
sest kirast ja mirast hoolimata ja nagu selle
kiuste lokkab ning Oitseb luuletaim, ning on
praegu nii esialal, et asjaomaste ) iitlemist médda

1 nimetatud (erwéhnt, ymomsayThifi); ? parema meelega ;
8 soodus (gen. soodsa) — kohane (glinstig, GaarompidAr-
Huifl) ; 4 asjaomane — kellesse asi puutub (Saksa: der betref-
fende).
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koik muud liigid varju saadab. Liiitirika valitseb
praegu Liti kirjanduses. S#il on Rainis, s#il on
Aspasia, siidl Skalbe, Eglit ja kogu plejaad noore-
maid, kes luuletavad ja kes oma luuletus; avaldavad.
Aga meil. . !

Ei, majanduslik tegevus ei voi siiiidi olla,
vihemalt mitte iiksi. Peab otsima teisi, olulise-
maid pohjusi. Need on kahtlemata siigavamal. Need
peituvad ndhtavasti rahva hinges endas, ta ise-
loomus, ta temperamendis. Mulle néib, et BEesti
rahvas on iileiildse luulevaene toug. Meil on vihe
luuletajaverd. Sellele viitele ndib meie kuulus
rahvalaulude rikkus vastu vajdlevat. Kuid see
vastolu on ainult padltniha olemas. Meil on- ai-
nult seepirast nii suur protsent rahvalaule, et
neid nii palju on #ra korjatud ja iiles kirjutatud.
Voib olla, saaks litlasilt Ja venelasilt veel roh-
kemgi nende rahvaarvuga vorreldes. Teiseks ei
ole meie rahvaluule mitte Just korge luuleviiirtu-
sega: asjatundjad leiavad ta olevat oige kui-
vavoitu, litirika- ja eepika-. s. 0. tunde- Ja sisu-
vaese. Argem tehkem endile seepdrast oma rah-
valuule rohkuse ja ilu kohta mingid illusioone, nii
viga kui need meie rahvuslikkn isetundmist kodis-
taksidki ja nii vaga kui meie vahest tarvitsek-
simegi seda kodistust. Meil leidub tdepoolest
vahe isikuid, kel on tarvilised kalduvused ja eel-
dused luuletajaks saada, kes lunletaja tem-
Peramenti omavad.

Péile selle toulise pohjuse on meie luulekir-
Janduse norkuses siiiidi veel iiks teine tihtis as-
jaolu: kasvatuse puude. Harimattus on suur!
See tuleb oma kord hii traditsiooni #raolekust,
Meie luuletajail (pidle monede erandite) ei ole
tarvilist luuletajakasvatust, mille annab kirjandus-
lik haridus ja muude, eelkiiinud luuletajate ees-
kuju ja iileiildine sellekohane tasapind. See kas-
vatuse puude on meile eriti tihtis Ja huvitav.
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Sest kuna me touliste norkuste vastu vaevalt mi-
dagi saame otsekohe ette votta, voime halva ja
puuduliku kasvatuse pahesid moneski suhtes kor-
valda. Ainult hiad tahtmist on seks tarvis. Ja.
seejuures on veel vaja jirgmist tihele panna:
kuna kaasasiindinud toulised ja hingelised omadu-
sed enam sisu paile midravalt mojuvad ja selle
viirtuse ning laadi tingivad, on kasvatusel pad-
asjaliselt vormilise kiilje kohta oluline tihtsus.
Kuid mis on sisu ja mis vorm? Kus 10peb
iiks ja kust algab teine ? Nii tihedasti seotud kui
nad ‘iiksteisega ongi, iseiranis veel luules, vdib
sl siiski teatud vahet teha. Paneme sisu arvele
koik, mis on isiklik, mida ei vdi opeta, siia arva-
tud ka stiil oma abindudega, vordlustega, piltidega,
meeleoludega, sest et neilgi voib olla oma isesei-
sev vidrtus, kuna me vormi all mdtleme puht-
tehnilist kiilge, vilist, enam vihem konventsio-
naalist raami, mis sisu kannab, nagu eri riitmid,
riimide kombinatsioonid, salmide kujud, itheso-
naga virsiehituse reeglid, mida voib ja peab ira
oppima. Muidugi ei ole meil ka sisu poolest asi
hiilgav. Meie luule torkab silma oma ainete Kit-
sapiirsusega ja vaesusega, algupiraste motiivide
puutega. Eesti luuletajal on imevihe leidlikkust,
inventsiooni. See ei ole ka mitte sonalise, kiilje
kiilje lopsakas vdrsumine, vaimuka stiili, uute,
julgete vordluste, illatavate iitluste, luuleliste
fraaside luksus ja sira. Meie luuletaja ei patusta
ijalgi sonalise virtuositeedi liialisusega. Ta on pi-
gemini kalduv vastakasse aarmuse! langema: ta
luule on enamasti kuiv, kahvatu, sGnavaene. Sood-
sal? juhtumisel voib sel olla miski mahe ja in-
tiimveetlus ning monu. Seepiirast tahaks selle tasa-
kaaluks soovida meie rahvale tiisedamat ja mahlaka-

1 lithem vorm pro ,ddrmusesse’; soovitame us-sOnades
sisseiitlevas 1opp-sse dra jitta (agu rahvakeeles), kus see aru-
saamist ei takista ; 2 hiil, kasulikul (6maronpiaTHLIH).
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mat luuletajat, kelt luule hoogsamini, suurema
virskusega ja suurema motiivide, piltide ja sonade
lopsakusega vilja keeks, ja seda spontaanimalt,
teataval kergusel, ilma seelibi vesiseks, kordu-
vaks ja lifiguste ning tithisuste korrutajaks saa-
mata, vaid see peaks olema midagi Ovidiuse,
Victor Hugo, Pushkini taolist, kes sisu mitme-
kesisust ning kiillust vormi meisterlikikusega iihen-
dasid.

Vaheajal aga, selle igatsetu ja iravalitu tu-
leku ootel on siiski tarviline, et meie noored luu-
letajad — ma posran nende poole — ei lakkaks !
salmikuid tegemast ja endid ses tegevuses oma
Joudu modda tiiendamast, ja seega kaasa avita-
mast meie luule iileiildise tasapinna tdstmiseks,
milles pérast suured luulegeeniused voiksid
vorsuda.

#*

Esimene asi, algeline eeltingimus, millest
vaja enne koike hoolitseda, on vorm. See tundub
vahest natuke paradoksaalsena kiiesoleval silma-
pilgul seda veel iitelda ja soovita. Eks ole meil
kiillalt ette heidetud liig iihekiilgist vormikultust
sisule kahjuks? Kes mitte ei seleta niit. »INoor-
Eesti“ kirjanikkude viljatust ja jouetust just selle
iihekiilgse vormitagaajamisega? = Vormi soovita ja
toonita, kas see ei tihenda veelgi suurenda Jja
edenda seda pahet, nii kahjulikku paljude Eesti
kirjanduse tosiste soprade silmis? Kas ei ole see
poleva oli piile vett valamine? Kuid siiski seda
peab veel. Vaja ikkagi uuesti veel vormi péiile
tahelepanekut juhtida. ,Noor Eesti“ ei ole meie
arvates selle poolest veel oma iilesannet 13pule vii-
nud. Heskuju ei nii iiksi mojuvat ; peab ka teoo-
riat ja pohjusmotteid esitama.

1 ei jitaks jarele (lakkama -- aufhiren, 1epecTaBaTh).
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Jah, me soovitame seepérast noorile luuleta-
jaile enam vormi paile rohku panna. Tdepoolest
on vaja, et nad hakkaksid sellega enam tegemist tege-
ma. Nad ei oska seda kiilge mitte tarvilisel madral.
Sest — kuulmata ja kurb asi — meie nooremad
luuletajad, pidle mone austatava erandi, ei oska
veel mitte tehniliselt korrekte virse kirjuta. Mit-
med ei ole veel joudnud mdnede elementaariste
salmiehituse reeglite saladustesse tungida. On
viimne aeg, et nad sinna tungiksid. See on Oel-
dud esiti tksikute kohta Muusa teenistuse alal.
Toe poolest, vaadake nende tooteid luulekogudes
ja ajakirjanduses: ebakorrektid virsid, ebasiim-
metrilised ja amorfid?) salmikud, koige lihtsamad
ja primitiivsemad, mis reeglikorratumalt, jubhtu-
misi muutuvad, teisenevad, kord suuremaks kaha-
nedes, kord pikemaks venides, ilma ithegi siistee-
mita. Uleiildse naivad nad amorfi!, vormitumat
armastavat. Kindla arhitektoonika tunne ja tarve
puudub. Selle lisaks nende viirsid kubisevad koik-
sugu viiksist lohakusist ja tihelepanemattusist.
Uks on kogemata paar silpi lithemaks- voi pike-
maks sattunud kui ta kaasvennad. Niib, nagu
ei oskaks nende autorid veel mitte téitsa kind-
lasti jambe trohdustest, kahesilbilisi iihesilbilisist
eralda.

Tiiiibilise proovina sellest korratusest ja siistee-
mitusest antagu siin ks J. Ounapi luuletus (ko-
gust ,Riiiitel Siegebock®), mille kdiki grammatika

ja ortograafia isedralsusi muutmata reprodutseerin :

Mu esiisade suur piiha kodukoht (6 jambilist virsi-
jalga)

Niiiid sulle tinulikult pithendan (5 jambi)

Koik tundmused ; moistused iihendan (4 jalga, mil-
lest 2 keskmist daktiilid).

1 ilma kindla vormita, kujutumad.
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Et iitelda: kus 6nn, kus hidaoht (5 jambi)

Sul oli saatjanaks kord nagu Seravim (6 jambi)

Siis aga porgulik — vihane Kerubim. (5 jalga,
neist IT ja IIF daktiilid).

Ma sinu poeg, su hingeline and... (5 Jjambi)

Sa oled mulle nagu suur puukind, (5 jambi)

Mis iikskord olnud puu ja seemneid virskesid
(6 jambi)

‘Oma timber puistanud ja kohe tirkasid (7 troh#ust)

Puud noored ... Kasvasivad ikka tugevamaks,
(6 jambi)

Korgemaks, sirgemaks ja viimaks lugemataks
(6 jalga, neist esimene daktiil).

Milline kaos, maherdune anarhia, mihuke loha-
kus! Nii voib ainult see luuleta, kes luuletamis-
tehnika asjus on hoopis harimata ja tiieline
ignorant.

Uks teine sama autori oma (kogust , Ainus®) :

Nooruse unistus, = siiita ja vaba,
Kuldlaenena tiheni voola!

nnetus, kurbtus meid #ra sa taba
Onn, armastus elusse hoova!

See salm (stroof) on niiiid kindla riitmi ja
riimi siisteemiga kirjutatud, Ja (mahaarvatud juh-
tumisil, kus tahetakse tiitsa teadlikult ja mingi
effekti taotluseks uude siisteemi iile minna) pea-
vad jirgnevad salmid tapipaalt samas siisteemis
olema kirjutatud, ilma Jjuhuliste korvale kaldumis-
teta. Tsiteeritud luuletuse kolmas salm aga si-
saldab neid korvalekaldumisi esimeses voetud
slisteemist :

Sa helise kovasti, holju ka varjult, . .. (algab ro-
huta silbiga)
Et rahvas sind kuulama tuleks!
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Tundeliseta ollused purusta ,Kaljult“ ... (alguses
iiks iileliigne jamb)
Et luulelik drnsus (pro ,0rnus‘!) ei sureks!!!

Luuletustes peavad siisteemilised riimide ja
( ritmide vaheldamised ja kordumised valitsema,
samuti nagu tantsus siisteemilised silisteemiselt

korduvad liikkumised, sest muidu oleks see lihtne

karglemine. Nende tehnika vigade pirast likataks

ka suur hulk ajalehtedelle saadetud luuletusi tagasi i

Vormivigaseid ja amorfe salmikuid kirjutavad
meil kahjuks ka moned tuntud ja lugupeetud luu-

letajad, muu seas Juhan Liiv, kel iilepad selleko-,

hane instinkt niib nork olnud ja mis tottu mit-
med ta luuletused viiritumaks saavad. Naiit. (ko-
gust Juhan Liivi ,Luuletused®):

Jad sisse kinni jadnud (3)
on pohja piiril laev. (3)

Ei enam teda siit lahti (3)
saa inimlik vaev. (2)

Ja laevameeste liikmed (3)
on kiilmast kangenud. (3)
Jad, lumi igavesed — (3)
koik lootus langenud. (3)

Esimese stroofi viimses virsis puudub iiks
jalg. Vigane on samuti jirgmine (Ik. 75).

Pedak heleroheline, (3)
kask kuldkollane! (2)
Nomm on siigisele (2, puudub iiks jalg)
langend kaenlasse. (2)

Puudulised heksametrid on ka luuletuses
,Suine laul“ (1k. 63).

On seepiirast ddrmiselt rutuline, et Eesti kee-
les versifikatsiooni opperaamat ilmuks, mis neile
need liilekiinsti proosaliste reeglite saladused avaks.
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Ja tileiildse, nad ei armasta peenikest, hoolega
véljatootatud, hasti viimisteldud ! teost, kus suu-
rema talendi puutel vihemalt tahtejougi abil vaiks
teatava tiiuseni jouda. Nad pelgavad ponnistust?2.
Nad teevad kerget to5d. Neil on liig kérsitu rutt
oma tooteid avalda, neid triikituina niha, avalikku,
iilemaalist luuletaja tiitlit omanda. Me soovi.
tame neile suuremat kannatlikkust ja vihemat
hirmu jdupingutuste ees. Ehk kiill Pegasus peab
vabalt ja uhkelt oma ratsutajaga luulelistesse
korgustesse tGusma, et siiil oheldamata® lennul
heljuda, on siiski enne vaja ratsutamise kunsti
Oppida ja jumalik loom oma nouete ja kaldu-
vuste kohaseks taltsuta.

Igal kunstil on oma tehnika, luulekunstil sa-
muti oma. Kuid on imelik vahe olemas iga muu
kunsti virtuooside ja nende vahel, kes kirjutamise
kunstiga, eriti luuletamisega tegemist teevad. See
oluline vahe sisaldub ses, et esimesed, enne kui
meistriks saada ja avalikult esineda, peavad tea-
tud opiaja libi kiima, ametitehnikat studeerima,
harjutusi tegema, iihe sOnaga,ka 0pipoisid olema.
See, kes klavertaiduriks ¢ tahab saada, harjutab
gammasid, oktaavkiike ja tremolot, mingib Ha-
noni, Czernyt ja Cramerit ; kunstmaalijaks saada
tahtev joonistab esiti gipskujusid éra, opib persp-
ektiivi  seadusi tundma, maalib koopiaid, {eeb
skizze ; tulevane komponist uurib harmooniat ning
modulatsiooni ja piiiab kontrapunkti saladustesse
tungida. ~Ainult kirjanik ja luuletaja on vabas-
tatud sellest tiilikast ja igavast kohustusest Opi-
poisiaeg libi kdia. Teiste tehtud kirjatéode ja
luuletuste lugemisest ja mingi keele oskamisest
saab talle kiillalt (viimast — keele oskamist —

! viimistelema — viimse vdimaluseni vélja tootama,
vélja viilima; 2 joupingutust; 3 taltsutamata, meo6ysnannnii
(sOnast ,,0hi“); ¢ kunstnikuks, virtuoosiks.
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ei tarvitse Besti luuletaja mitte nii véga; kirja-
keele puudulik oskamine on normaalne néhtus ja
teavate keelevigadega kirjutamine on, vihemalt
ajalehtedes, esialgu otse sundlik). Nii pea kui ta
tunneb endale inspiratsiooni tulevat, voib ta maha
istuda ja hakata luuletusi kriipsutama. See ei
oleks veel nii paha; iikskord peab ju ikka algama.
Kuid balb on see, et ta kohe endal diguse arvab
neid poolikuid ja ebakorrekte salmikuid ajalehe
veergudelle voi Albumi lehekiilgedelle publikumi
imesteldavaks saata. Ehk jille keegi, kes on paar
tosinat halbu ja tithiseid luuletusi valmis saanud,
tunneb tungi ja pritensiooni neid kuhugi kirjasta-
miseks pakkuda.

Ja siis imestatakse meil veel meie luule vae-
suse ja suurte luuletajate draoleku iile. Kuidas
voite tahta, et meil suuri luuletajaid oleks, kui
meie luuletajad veel ei jaksa lihtsaid viiliseid vor-
mitehnika kilgi omanda? See wvormi vbimetis,
see tehnika “ignorantst on kahtlemata itks meie
luule madala seisukorra pohjustest*. — Mis keele-
lisesse kiilge puutub, siis on seegi, nagu juba
seldud, dvige vilets. Uleilldiste keelevigade lisaks
tulevad luuletajail veel need vead ja moonutused,
mida nad sonade ja lausete kallal riitmi ja riimi
Kiittesaamiseks korda saadavad. Muidugi on Tuule-
tajaile teatud korvalekaldumised normaalsest %

AL\

1_tundmattus. (seBBiKecTBO).

* Huvitay on siin korvalmérkusena enda, et isegi
Vene ,klassilised“ giimnaasiumid, kus Ladina keelt Opetatakse
ja Rooma luuletajaid aastate jooksul tuubitakse, siiski el
jaksa oma Gpilasile Joetavate luuletuste vrsi ja stroofi nime-
tusi pdhe panna: tunnen muidu #rksa vaimuga ja intelli- .
gente noorimehi, kes virskelt giimnaasiumi on 1opetanud
ega siiski ei tea, mis on eleegiline distichon, see nii iileiil-
dine ja armastatud salmi vorm, ja mida nad on ise koolis
aastate kaupa ,suure vaevaga“ lugenud ja tuupinud.
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keelest lubatud, kuid sel n. n. luule vabadusel,
licentia poetica’l on olemas omad piirid *.

Et sellele viletsusele parandust tuua, on vaja,
et meie luuletajad enam tehnikat omandaksid,
koige elementaarsemad reeglid katsuksid endile
sisse harjuta, endile hangiksid! tarvilised aimed
prosoodiast, riitmist, riimidest, et nad niituseks
teaksid, mis vahe on Jambl ja trohduse vahel, et
nad oskaksid n. n. maskuliinseid ja feminiinseid
riime lahus hoida, et nad tihtsamad kindlavormi-
lised stroofi ja virsiliigid tunneksid, nagu ottave-
riimid, tertsiinid, sonett, aleksandriin, klassilise
draama virs, heksameter, eleegiline distichon.

Ja 10ppeks ei pea mitte unustama meie vana
rahvalaulu virsivormi, mida meil senni kahjuks
— VOi Oigemini dnneks — nii vihe on kunstluu-
les tarvitatud (onneks, ses mottes, et seda ometi
ei oleks osatud odigesti tarvita Jja seega ainult
halbu, vigaseid viirse oleks sepitsetud)2. Ja iile-
ildse, alistugu® meie luuletzjad, muude kunst-
nikkude eeskujul, teatavalle Opipoisiajale, enne
kui nad avalikkuse ette riskivad astuda, tehku
nemadki harjutusi, etiiiide, katseid, kavandid, proo-
vigu erilaadilisi viirsi¢ ja stroofi kujusid, piitidku
koiksugu vormilisi raskusi dra vdita Jaendid tehnikas
tiienda. Kui neil esialgu aineist puudus, siis votku
neid voorailt, s. 0. muulaste luuletajailt.

Siin ei ole mitte seda moeldud, et vooraste
luuletajate toist peaks harilikka tolkeid tegema,
kus piititakse algteksti iga motet, vordlust, niianssi

* Missugused on need piirid, mis Kkeelelises suhtes
luuletajaile lubatud ja mis mitte, seda motieme ithes eri
kirjutuses kiisitella, pailkirjal ,Eesti luuletajate keel*.

1 muretseksid; 2 rahvalaulu virsi vormi ja keele iile
vaata : Joh. Aavik, Eesti rahvusliku suurteose keel (hind 50 k.),
Ik. 27—43; 3 alistuma — end alandama (moaseprarbes).
4 ,Virs® tihendab meil luuletuse iksikut rida; ,stroof ehk
,salm‘ teatavat virside siisteemi.
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teises keeles ira iitelda ja seda koguni samas
virsivormis ja riimisiisteemis. See on hoopis
isesugune kunst, mis eri kalduvusi nouab ja omast
kohast ka kasulik on. Kuid te ei valmista ju en-
did mitte luuletajaiks-tolkijaiks, vaid iseseis-
viks luuletajaiks, luuletajaiks-loojaiks. Seks
on vaja, et te voimalik iseisvalt luuletate. Ja see-
parast on kasulik, kui teie inventsiooni vdoras
eeskuju ja Toju voimalik vihe segaks ja ‘majus-
taks,  Mida vabamini fe seega voorast ainel tar-
vitate, seda parem teile — harjutuse mottes. See
laenamine voib olla ainult ileiildine sisu, mote ehk
motiiv, meeleolu, siindmus j. n. e. Te voite sest,
nagu tahate ja nagu teile monusam, kas pikema
voi liithema luuletuse teha, sama v0i eri viarsimoo-
dulise. Nii voite ses enam omaparast inventsiooni,
leidlikkust ja isiklikku inspiratsiooni iiles niidata.
Sest luules, ta vormi tottu, suur osa kunsti sei-
sab ses, et viirsi kitsais raamides leida lauseid, vord-
lusi, pilte, ideid, mis sinna nagu loodud olek-
sid, nii et Jugejal on mulje, et nad juba nagu
algusest saadik on olemas olnud ja luuletaja ei
ole muud teinud kui nad iles leidnud. Kindel
on, et mitmed neist riitmi voi eelmise riimi labi
on sisendatud ehk suggereeritud.

Edasi, oleks soovitav, et meie luuletajad ka
ﬂkemaid jutustavat laadi luuletusi katsuksid luua.
uidugi, meie piivil ei ole enam kiisimus eepostest
ega salmivormis kirjutatud romaanidest, nagu
neid edustavad Faust, Child Harald, Jocelin,
Eugen Onegin, mis iseendast kiill ‘mitte halb ei
oleks, kui keegi meilgi midagi sarnast kirjutaks :
Kreutzwaldi Lembitu ei oleks sugugi nonda paha,
kui ta keel mitte nii voimatu vilets ei oleks.
Kuid ei ole hidi, kui meie luulekirjandus liig
iihekiilgselt liiiiriliseks ja ideeliseks jadaks, mis
arenemist nooremate lunletajate toodang niib
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osutavat!; Enno, Suitsu ja Griinthali luule niit.
el paku pea sugugi eepilisi, jutustavaid palu, vaid
on iihekiilgselt liiiiriline.

Siiski ei teeks natuke eepilistki elementi halba.
Salapdrane ballaad, valm, viike Jjuhtumine, siind-
mus, muinaslooke, mis ilusasti versifitseeritud,
oleks dige huvitav lugeda. Asjata meie lnuleta-
Jjad polgavad seda liiki.

Oeldakse, et niilidisajal enam ei loeta salmi-
kuis kirjutatud lugusid ; need olla ainuiiksi proo-
sale kohased. See ei ole tiitsa pohjendatud. " See,
kes toesti virsi maitseb, kel toe poolest instinkti
Ja meelt riimitud ja riitmilise stiili kohta, loeb ka
virsides esitatud juhtumist naudingul 2.

Ja siiski, kui meie nooril luuletajail oma opi-
ajal omist aineist puude, siis ei tarvitse nad selle-

drast mures olla: versifitseerigu Eesti muinas-
ugusid ja miiiite, mida nii rohkesti olemas. Nende
hulgas on viiga ilusaid, mis viirt oleksid luule-
vormi suurtsugu ehtes sirama. Meie luuletajad
leiaksid siiil voimaluse oma koige paremaid voi-
meid ja kiilgi niidata, jutustavad, liiirised, idiil-
lised ja pateetilised olla, sest sédlgi voib tund-
musi kujuta — tegelaste tundmusi. Miks pea-
vad need just isikulised olema ?

E3

Ehk kiill esialgu mu eesmiirk oli siin ainult
vélimisi tehnika kiilgi puuduta, tahaksin siiski ka
veel teha moned mirkused stiili kohta, mis meie
kisiteldavat vormikiisimust lihemalt puudutab.

Koige piiilt, enesest moistetay Jja igale hiile
luuletajale tarbetu mirkus, mida vaevalt enam
tarvitseks meele tuleta (ehk kiill meie luuletajad
koigiks mirkusteks veel digustavad), on see, et
luuletuses visritumaid sonu, nii nimetatud sur-
nud kohti ei oleks, see on, niisuguseid motteta,

! néitavat; 2 Iobutundega.
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eluta, tuimi, kuivi ja kistud lauseid ning soOnu,
mis riimi parast ja riitmi sunnil on nagu vagisi
vahele tougatud ja mis muu teksti seas tunduvad
imelik-voorad ja sidetumad. Riim sisendagu, sug-
gereerigu  Kkiill sagedasti motteid, lauseid, kuid
lugejail olgu alati tundmus, et koik see sisu ja
motte loogikast on loomulikult, vajaliselt ja sun-
nita vilja kasvanud. Jarjelikult, mitte sugugi
paiksdnu ega karvupidi Kistud riime! Hoitagu
neist! Sellega teatavas tihenduses on teine nou-
anne, mis ileiildisemalt stiili kohta kiib ja mida
isediranis meie luuletajaile vaja meele tuleta,
sest see puudutab ihte nende norgimat® Kiilge.
Luuleteos, mis seda viga pdeb, on vadritu, kuigi
ta muidu kisitleb huvitavimat®' ja siigavimat
ainet. See viga, mida meie luuletajaile kahjuks
ni sagedasti peab ette heitma, on nende stiili
iileiildine vesisus ja kahvatus, itlemisviisi banaal-
sus ja labasus, nende vordluste, piltide, varvide
jouetus ja mdjutus. See valgub nagu igav ihe-
tooniline siigisene vihm.

Sooviks rohkem teravakontuurilisemat, reliefli-
kumat, tikedamat stiili, kus iga lause ja sOna si-
sukam oleks, enam &ra iitleks, ja seda ilmekalt,
ekspressiivselt ning ilusasti. Et selle vesisuse ja
labasuse eest hoida, ei tarvitse sellepiirast jillegi
vastakasse pahesse langeda, liig keerulisesse, iiles-
kruvitud ja tehtud stiili. Harilikumagi stiiliga voib
virske ja algupdrane olla. Seks on ainult vaja,
et iga mote, mis on tahetud avalda, hiisti ja treh-
vavalt ning mojusasti oleks viljendatud, et kahva-

1 norgimat, huvitavimat = koige norgemat, koige hu-
vitavamat; tarvitame siin Soome keele eeskujul iseseisva
iilivorde (superlatiivi) vormi, mis tunnuse i abil komparatii-
vist tuletatakse : suurem — suurim (kdige suurem), korgem —
korgeim, rikkam — rikkaim, sligavam — siigavim. Uksik-
asjalisemalt selle iihe V. Joh. Aavik, Katsed ja naited,
k. 25 jgg.
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tumaid, viheiitlevaid kohti ei tuleks, millest silm
igavusel ja hajameelselt! {ile libiseb. Lugeja
peab iga lause kohta hiitidma: ,Kuis on see histi
{'a ilusasti Geldud ! Missugune tore ja tabav vord-
us! Paris lust ou seda lugeda! Kuidas see talt
nii ilusasti ja kergesti koik tuleb!“” Selleks on
enam vaheldavust, rohkem vaimurikkust, ohtra-
mini varvi ning notkust vaja kui seda senni meie
luuletajad on joudnud pakkuda. Meie luule on
liig hall ja virvitu. Keegi luuletaja (Enno), kel
niib olevat enam enesearvustust ja otsekohesust,
ongi seepirast iihele oma luulekogule piilkirjaks
pannud ,Hallid laulud. See padlkiri sobiks viga
hiisti meie luulekogude valdavalle enamikule. Soo-
viks enam liikuvust ja sira, enam hoogu ja vai-
murikkust.

Muidugi seesugune tihedam stiil, vaimukamad
vordlused ja laused oletavad ka motete ilu, vaimu-
rikkust ning algupirasust, Ja siin ndeme kuidas
vorm, stiil, laiemas mattes on otsekoheses iihen-
duses mottekombinatsioonide Jja_ ettekujutuspil-
tide rikkusega. Vihe sellest, et niit. isamaast
vaimustatud oldaks: et sest ilusat luuletust teha,
on vaju, et selle suure vaimustuse Jja armastuse
avaldus koos seisaks hulgast viikseid, aga huvi-
tavaid tiksikuid mottekesi, Jja mis sagedasti ithes-
ainsas kujukas sonakeses avalduvad. Toome ihe
konkreedi naituse, kuidas samast ainest, nimelt
isamaast, iiks luuletaja voib huvitava Jja tiheda
kunstiteose luua, teine labase ja vesise luuletuse
sepitseda. HEsimene on [. L. uneberg, teine -
J. W. Jannsen.

Molemad on oma rahvale hiimni kinkinud, —
suur au, mis juba iiksi jatkub luuletajat surema-
tumaks tegema —, ,Maamme®* (Meie maa) ja ,Mu
isamaa, mu onn Jja rodm“.  Pangem mdlemaid

1 pasehanno, zerstreut.
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hiimne salm salmilt, peaaegu virs virsilt tahele,
et neid teineteisega vorreldes niha, kui mottelage,
kui banaalne ja viheiitlev on meie oma ja kui
jlusaid ning huvitavaid kohti ja tunderikkaid,
hingesse tungivaid lauseid soomlaste vOrratu
,Maamme“ sisaldab.

Mu isamaa, mu 0nn ja room,
kui kaunis oled sa!

Suured, kenad, aga ileiildised, fraasilised so-
nad, mis midagi isiklikumat dra ei iitle ega siiga-
vamale meie hinge ei ulata puutuma. Missugune
tulisest ja siigavast vaimustusest pakitsev tunne
viiriseb ‘selle vastu ,Maamme* laulu pateetilise
hiiiide taga! Kuulake:

0i maamme, Suomi, synnyinmaa,

soi, sana kultainen! 1)

(Proosatdlge : oh meie maa, Soome,

kola, kuldne sdna!) [stindimisemaa,

Palju virskem ja helkjam on lause: ,kola,
kuldne sona !“
Labaselt ja banaalselt mojuvad Jannseni lau-
lus ka esimese salmi {ilejiinud read :
Ei leia mina iial taal
see suure laia ilma pidl,
mis mull’ nii armas oleks ka,
kui sa, mu isamaa.

1) Votame siin vorreldavaks Paavo Cajanderi soome-
keelse tolke, mida kui originaali késitame, sest et see on meis-
terlikult tehtud, algtekstile dige lahedal ja paiguti sest ilu-
samgi tundub, teiseks et Soome rahva seas seda tolkena
enam lauldakse kui originaali, nii et tOlkena see ongi Soome
rahva hiimniks saanud. Vordluseks paneme siiski joone alla
ka rootsikeelse algteksti iihes sOnasonalise proosatolkega :

vart land, véart land, vart Meie maa, meie maa, meie
[fosterland, [isamaa,
Ljud hogt, o dyra ord ! kola korgesti, oh kallis sona !
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Mbtte labasust lisab siin veel stiililine labasus
oma labaste riimide ja paiksonadega ,tddl“, ,ka<.

Palju intensiivsemalt ja tihedamate defailvar.
Jjunditega on sama motte" Runeber g viljenda-
nud (Cajanderi tolkes) :

Ei laaksoa, ei kukkulaa,

ei vettd, ranntaa rakkaampaa
kuin kotimaa tid pohjainen,
maa kallis isien .

(ei orgu, ei kinku,

ei vett, (ega) randa (ole) armsamat
kui see pohjane kodumaa,

(meie) isade kallis maa).

Labased ja igavad on ka Jannseni kaks vii-
mist salmi, sest et ileiildiseid paiku labaste, iile-

iildiste lausetega ja labaste, viihe ilmekate -ma,
-sa, -ta riimidega korrutatakse :

Sa oled mind ju siinnitand

Jja iiles kasvatand,

sind tinan mina alati

ja jdan sul truuiks surmani,
mull” koige kallim oled sa,

mu kallis kodumaa.

Su iile Jumal valvaku,

mu armas isamaa;

ta olgu sinu kaitseja,

sind votku rohkest Onnista,
mis iial ette votad sa,

mu armas isamaa.

! Ej Iyfts en hojd mot himlens | Ei kergi korgustik vastu taeva
[rand, | ei vaju org, ei uhu rand, [dart,
Ej sénks en dal, skoljs en | mis rohkemini oleks armasta.

strand, [tud kui meie asupaik
Mer dlskod in var bygd i [pdhjamaal,

An vira faders jord. [nord, | kui meie isade maa.
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Selle vastu on Soome hiimni igas salmis —
mida arvult ligi neli korda rohkem — ikka mingi
huvitav ja ilus mote, mingi ,pointe“ sees, mis ta
meeldivaks ja mojusaks teeb. Peenimad on neist
jargmist kolm :

Tiss’ auroin, miekoin, miettehin
isimme sotivat.

. J%gun piivi piili pilvihin

Vfai paistoi onnen paistehin,
tiss’ Suomen kansan vaikeimmat
he vaivat kokivat.
(Siin adra, modga, mottega
me isad voitlivad.
Kui piike peitus pilvissa
voi paistis onne hiilgega,
siin Soome rahva raskeimad
nad vaevad ndgivad).

Eks ole, missugune osav ja elegant ja prig-
nant itlus: adra, modga, mottega! Kuid isedra-
nis tiis luuleilu on kaks viimist salmi:

Totuuden, runon kotimaa,
maa tuhatjirvinen,

miss’ elimdmme suojan saa,
sa muistojen, sa toivoin maa,
ain’ ollos, onnees tyytyen,
vapaa ja iloinen.

Proosatolge :

(Sa toe ja luule kodumaa,

maa tuhatjirvine,

kus meie elu kaitset saab,

sa miilestuste, sa lootuste maa,
ole alati, oma saatusega leppides,
vaba ja rdodomus).

,Toe ja luule kodumaa!* — Kas on kunagi
luuletaja oma isamaale iilistavamaid meelitusi
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laulnud ? Ja kui lapidaarne-paljuiitlev on see ,sa
milestuste, sa lootuste maa“! Milline geniaalne
elegants liigutuses, miska luuletaja esiti oma isa-
maa mineviku poole niitab ja siis korraga avab
tuleviku perspektiivid! — ° Maa tuhatjirvine !«
— See epiteet on Soomemaa kohta iseendast mdis-
tetav, kuid oli siiski Runebergi geeniust vaja, et
seda nii parajas paigas iitelda.
Liigutavim on veel viimne stroof :

Sun kukoistukses kuorestaan
kerrankin puhkeaa ;

viel’ lempemme saa hehkullaan
sun toivos, riemus nousemaan,
ja kerran laulus, synnyinmaa,
korkeemman kaiun saa.

(Proosatolge : Su ditsmine kord puhkeb oma
koorest; veel paneb meie armastus oma hoogu-
sega su lootuse ja rodmu tousma, ja ilikskord su
laul, oh siindimisemaa, saab korgema kola).

...Saab korgema kola! — missugune tootus-
rikas, peaaegu salapiraselt prohvetlik 15pp, mis
tuleviku ideaaliste korguste poole iira kajab!

See Soome rahva ilus hiimn laseb valusasti
tunda meie oma visiritust Jja tithisust. Oleks see-
pirast tarviline, et me Jannseni vesise Iluuletuse
ta auametist lahti laseksime, et selle asemelle
mond teist paremat aseta.

®

Kitsast vormitehnika kiisimusest ikka enam
sisu laadi poole iile minnes tahaksin viimati ka
voolu kiisimust puuduta, milles noored lnuletajad
omil dpiaastail omi harjutusi ja etiitide kirjutak-
sid. Siin voime ainult iiht teile siidamelle panna:
arge laske endid n. n. modernist luunlest, siimbo-
lismist, impressionismist, dekadentismist voi futu-
rismist joovasta.  Arge votke endile sugugi
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mitte eeskujuks neid luuletusi, kus arvate nige-
vat mainitud tendentse. Uskuge meid: mis teid
sisil veetleb, ei ole harilikult mitte tosine ilu ja
soliid kunst, vaid pigemini asja_uudus, .vélimine
isearalikkus, &riskummalisus!. See on enamasti
liitne moendhtus, mis peagi vananeb ja mdodda
liheb. Olge vanamoodsemad. Te voidate sel-
lega. Friti idrge avaldage ega kujutage tun-
deid ja motteid, mida te ise tOsiselt ei ole si-
semiselt libi tunnud ega mis teie olemusele
ole loomulikult omased, vaid mida te mingi
voora eeskuju voi moevoolu mdjul ainult ku-
jutlete ka omavat, sest et see moodus on. Luule-
tage sellest, mis teid toesti huvitab ja liigutab.
Seejuures — ka tiéihtis manitsus — olge alati
selged. Hoidke sellest, et mingisugust kunstlikku
ehk tahtlikku hdmarust ja ebamédrasust taga
ajate, sellepiirast et sdiil Griinthal voi Suits muu
seas ka kord mone ebamiidrase luuletuse on Kkir-
jutanud. Teie luuletus sisaldagu kindlat ja sel-
get motet voi meeleolu, mil alati teatav huvita-
vus ja individualiteet olgu. Kui teie hinges on
miistilisi siigavusi ja looritud lisisi varjul, siis
saavad need iseendast mingil kujul ka teie luu-
les esile tulema ja sellele andma mingi salapi-
rase tagapohja, kuhu villise vaatleja kaine pilk ei
ulata.

Teie luuletusel olgu oma kindel plaan ja kom-
positsioon, oma loogiline alg ja 1opp, nii et ta alati
moodustaks iimmarguse ja lopetatud terviku.
Katsuge nii luuleta ja et mirkate imestusega, et
palju raskem on viikest kindlasisulist ja kindla
viirsiehitusega luuletust luua kui riitmita salmi-
kus sideta lauseid koiksugu ebaméirasist igatsu-
sist ja hiibuvist meeleoludest kokku sonida. Sest
siidil petate endid ise: maneer ebamidraselt, siim-
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bolistlikult voi impressionistlikult luuleta, digustab
teie silmis pahimaid lohakusi ning tahtlikuimaid
mottetusi, mida te isegi viimati hakkate siigava-
teks pidama. Seepirast iihe Stéphan Mallarmé,
Verlaine’i, Stefan "George, Andrei Bjeloi, Walt
Whitmani asemel votke esialgu endile eeskujuks
Horatius, Schiller, Victor Hugo, Pushkin, Ler-
montov, La Fontaine ja ta Vene epigoon Kroilov.
Sest ka klaverikooli Opilasele ei anta kohe De-
bussy’d, Grieg’i ja Skrjiibin’it miéngida, vaid esialgu
Haydeni ja Mozarti sonaate.

Olete kord opiaastad libi teinud Ja viimati
meistriks saanud luulekunstis, siis on ‘teil vaba-
dus muu seas ka koiksugu korvalekaldumisi, tund-
mata maade otsimisi ja koguni kurioosume omal
alal korda saata.

Selle puhul olgu iiks dige tihtis pdhjusmaotte-
line asi puudutatud, mis sagedasti unustatakse ja
mille pidle seepirast, niiiidsel ajal iseiiranis, ei
voi kiillalt suure ‘rohuga tihelepanekut juhtida :
seotud kone, luuletuse {iks oluline kiilg on kindel
riitmi ja riimi siisteem ; see ongi, mis luuletuse
proosast eraldab ja talle annab isesuguse ilu.
Luuletus — see on sonadega wvaltsi-tantsimine.
See miiiratud taktis ootsumine korduvate slim-
metriliste 1oppkeerutustega annab selle isesuguse
Joovastusetunde, mida tantsijad viiga histi tunne-
vad. Siin siinnib imelik segitundmus, milles mulle
néib peaaegu luuletuste meeldivuse Jja sarmi?
psiicholoogia voti peituvat : sisus koneldakse kind-
laist asjust, sagedasti dige tosisist, koguni nukraist
ja siidant I0hestavist, kuid samal ajal annab see
teatavas taktis oGtsumine niisuguse tunde, et see
kdik on mingisugune méng, fants, mille iilesanne
on niisugusena 15bu teha. Luuletaja nagu tantsiks
oma kurbused ja roomud. Ja nagu ainult kindla-

1 ndiduv, ilu meeldivuse.
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siisteemilised ja teatud méiiras simmetrilised lii-
gutused, mille tegemine Oppimist ning osavust
nouab, tantsu moodustavad ja tantsu ilu ning 16bu
toodavad, nii on luuletuski seda enam luuletus
ia avaldab vormina seda suuremat ldbu, mida

indlam ja ilusam on see riitmi ja riimi siisteem,
kuhu motted ja sonad on surutud. On mingi-
sugune lisanauding ! imestella, kuidas laused ja
motted nii kitsais ja keerulisis raamides ometi
sarnase holbu ja loomulikkusega liiguvad, just
nagu ei oleks mitte nemad vormisse, vaid vorm
nende iimber valatud: see on sama kui tantsijat
vaadelda, kes mésiratud sammude ja takti stisteemis
evolveerides siiski iillimisel sundimattusel ja &érmi-
sel graatsial niib nagu belide laineil ile poranda
heljuvat.

See, kel mitte ei ole isesugust meeldivat
magususe tunnet juba ainsast riitmist ja riimidest,
luulestiili vormilistest abinoudest, ja kelles need
abinoud ei pane helisema mingisugust kaasakdla-
vat viisi, mis luuletuses esitatava motte teatava
muusikalise joovastuse meeleolusse mihib, s. o.
kelles luuletus mitte laulma ei hakka, — sellele
on virsides kirjandus seitsme pitsariga kinni pan-
dud raamat. Sel puudub meel luuletuste moist-
miseks. See ei loe luuletusis muud kui isevérki
ja veidrat ja tarbetumat proosat.

Sellega on n. n. vaba vdrs, mis kindlat siis-
teemi ei tarvita ega tunnustagi, pohjusmottes ara
miiratud ja hukka maistetud: selles kirjutatud
teos ei ofe enam luuletus, vaid proosaZ Sest
seda voib niisama viihe luuletuseks nimeta, kui
siisteemita hiiplemist ja karglemist tantsu nimega
austa. Vaba virs on iiks meie aja maitse eksimus.

1 13butunne (Genuss, Haciamjesie). 2 Niisuguse ,vaba
virsi* niitena voiks mainida Gustav Suitsu luuletuse , Véri-
sevate haabade all* (kogust ,Tuulemaa‘).
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Vaba virs on monus vorm neile laiskadelle, kel
el ole andi voi viitsimist luuletusi kirjuta, aga
siiski tahavad luuletaja tiitlit omanda.

Seepirast loen siin oma kohuseks algajaid
luuletajaid sellest vabasest virsist hoiata, nii veetli-
kuna kui seesugune amorf vorm (see on vormitu
vorm) oma uuduse ja hdlpusega esialgu tundubki.

Selle juure olgu veel iiks teine hoiatus lisa-
tud: drge iialgi piitidke koiksugu viliste, triiki-
tehniliste abinoudega Ja salmiridade vingavinga-
paigutamisega ning vigaseks viiinmise abil isedira-
lik ja algupérane olla, sest need odavad veider-
dused on juba dige labaseks ja banaalseks kulunud
ega imponeeri kellelegi enam.

Loppeks peame end kindlustama iihe valearu-
saamise ehk viirkasituse vastu, mida ei jieta
meie kirjutuse kohta tegemata. Nimelt sellest tul-
lakse kahtlemata kohe Jireldama, et meie tahtvat
ainsa harjutamise abil luuletajaid teha. Kuid mitte
nii ei ole meie kirjutus moeldud. Harjutusi ja
Opiaega soovitades ei taha me oelda, et nende
abil igaiiks voib tosiseks luuletajaks tousta. Loo-
mulik on, et annet Ja kaasasiindinud eeldusi
peab olema. Harjutused on ainult seks, et seda
annet vilja harida ning teda ta korgeimalle arenu-
sele viia. Sest suurimgi anne nduab harjutusi,
koolitamist, t66d. Hoffmann ei saaks mitte nii
hiisti klaverit mingida, kui ta omal ajal ei oleks
gammasid harjutanud. Ja olen kindel, et luuleta-
Jjadki sest reeglist hoopis viljaspool ei ole, sest on
Ju loomulik ja endastmdistetay, et see paremini
bt kunsti oskab, kes sellega sagedasti ja palju
tegemist teeb. Meie paremategi nooremate luule-
Jate iiks viga on seeparast kahtlemata see, ef
nad liig vihe luuletavad. Nad on nihtavasti koik-
Sugu muis tois ja talitusis sel miiiral Kinni, et
nad mahti ei leia oma armsale kalduvusele jarele
anda, ja vaheajal nende luulesulg roostetab. = Nad
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peaksid enam elukutseliselt luuletama. Kuid kas
tohime seda inimestelt nduda meie oludes, kus
me alles oleme voimetumad omalt poolt seks tar-
vilist majanduslikku ,all-ehitust* andma ? See-
pirast peame sellega leppima, kui meil elukutse-
liste luuletajate puutel need, kes juhuliselt paar-
kiimmend luuletust kirjutanud, luuletajaina esi-
nevad. "

Muidugi, kordan, talenti peab olema. Oeldakse,
et talent viletsaiski oludes ,ldbi 166b*.

Kuid kust teada, kas keegi on luuletaja-ole-
miseks siindimisel heldelt feelt tarvilised eeltingi-
mused kaasa saanud. ,Kas ma olen luuletaja 2
_ selle siidametunnistuskiisimuse peaks endale
asetama igaiiks, kes oma luuletusi laseb vdi ta-
hab lasta triikkida ja seega luuletaja iileva nime
paille pritendeerib. Sest ei ole ju sellest kiillalt,
et keegi on paarkiimmend luuletust elukubreeri-
nud ia trilkis avaldanud. Mis on loomupirase,
,siindinud¢ luuletaja tunnismérk? Koige pailt
see, et ta fahab luuleta. Peab luuletamise fung
olema, mitte mingi viilise moe voi voolu sunnil,
jareleahvimisest, koketeriist, et monele neiule impo-
neerida, vaid tosine, sisemine, kaasasiindinud tung,
mida muud huvid, tegevused, elumuredki ei jaksa
maha suruda ega #ra lammata, vaid mis alati
esile puhkeb ja rahuldamist nduab. Peab salmi-
kute loomisest lobu ja sisemist rahuldust leidma.
See on igatahes mingisuguse ande ja kalduvuse
tunnismark, sest tavaliselt ei taheta seda haamee-
lega teha, milleks annet ega kalduvusi ei ole ega
milles edasi ei jouta. Teine tunnismark on va-
hest veelgi mooduandvam: peab vdima salmikuid
— mitte halbu, vaid haid, vihemalt rahuloldavaid
— teatava kergusega kirjuta, ilma liig suurte
joupingutusteta. Vaja, et see kiillusega ja spon-
taanimini sule alt vilja tuleks, mnagu allik ile
voolaks. Muidugi, mdistuse, maitse ja tahtejou
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abil voib kiill meisterlikka ja veatumaid virse
kokku seada. Mitmed on seda teinud, niit. Prant-
suse luuletaja Hérédia, see kuulus sonettide trei-
al, kes kuude kaupa vois iihe viikse luuletuse
kallal nokitseda. Kuid saadus on siis ikkagi na-
tuke kiilm %'a kuiv, nagu marmorkuju. Kergema,
vaevaga viljatulnud varsidel aga on enam viirs-
kust, soojust ning sulavust. Koik suured, siinni-
pérased, nonda iitelda toulised, raassilised luule-
tajad on teatava kergusega oma salmikuid toot-
nud. Goethe kohta oeldakse, et ta neid kiiksest
raputanud. Ja Rooma luuletaja Ovidius kiitleh
endast, et ta ka proosas katsunud kirjuta, kuid
Sponte sua carmen numeros rediebat ad aptos,

Et quod temptabam scribere, versus erat!,

Kuid see kerguse noue ei kii too Ja harjuta-
mise noudele vastu. Teatav loomulik osavus peab
olema, selleks et iilepiisi malksab luuletajaks ha-
kata, ja suurimgi loomulik anne nouab harjutust
Ja viljaharimist, ainult selle vahega, et andeline
inimene harjutustes palju rutemini edasi jouab
Ja nimelt kaugemalle, suuremalle tiiuselle kui
viheandeline. Jirelikult harjutama ja joudu pin-
gutama peab.

ISeepiirast, oh noor algaja, kes unistad end
olevat Muusade viljavalitu, voi igataheks seks
saamas, ma tahaksin sulle veel 1opuks korrata
selle mdistliku ja tulusa ndu: oma iilevate in-
spiratsioonide tuulpeo aegadel — inspiratsioonide,
mida enamasti on tekitanud moni hingekas niigu
vOi veetlev keha oma keeldumise voi lubamisega
—, kesk korglennuka voi peenniiansseeritud luule
toodangut, kuhu sa tahad panna oma noore ja
ilusa hinge kogu tulisuse ja hoo ja melankoolia
Jja milles arvad saavutavat” Suure 'Luule korgei-

! Luuletus enesest alati kiitte sai kohase riitmi,
Ja mis katsusin kirjuta, oligi virs.
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mad tipud, ning tumedas iilevuses voi pigemini
iilevas tumeduses peaaegu iletavat® meistrid,
keda imetled ja jiljendad, — keskel koike seda
vota ithe oma ekstaasi tuulevaikuse ajal mingi
vihem isiklik aine, iisna lihtne, koguni iisna ba-
naalne, mingi viike looke, legend, allegooria, mote,
aforism, anekdoot, mis sulle meeldib, asu toole ja
katsu see seada virsidesse ja sest teha luuletus
korralik ja monus, viljatootatud ning selge, ja
piiiia ses avalda kogu oma talendi tehniline osa-
vus, vormikindlus ja stiilimaitse] Tee seda, nagu
noot anderikas pianist, kes, pirast seda kui on
oma meeleolud lasknud vilja puhkeda tormilis-
tesse voi intiimidesse improvisatsioonidesse, jélle
Klaveri ette istub, et kdiges rahus ja kdigel hoo-
lel ning agarusel harjutella seda voi teist Mozarti .
sonaati, seda voi teist Czerny etiilidi, mis ta ope-
taja talle iiles annud, sest et ta tahab kord saada
pdris kunstnikuks omal alal.

Igatahes, kui teile luuletamine ei ole 10bus ja
huvitav tegevus, loomupirane tung, mis teid vas-
tustamata paneb endale anduma, nagu muusikat
meest oma armastatud instrumenti mingima; ku-
teil raske on sellekohaseid aineid ja motteid leida
ja vaevaliselt peate riimi otsima, mis oigel luule-
ajal nagu iseendast esile kergib ; kui te aasta jook-
sul vaevalt ainult kiimmekonna vordlemisi kesk-
Eﬁraseid luuletusi jaksate endist vilja pigista, ja

ui te seda vihest viljakust piiiiate seleta ja va-
banda liig vilist laadi asjaoludega, nagu aja puu-
tega, viikse sissetulekuga, halva kortriga, — siis
voite endid selle kindla ja iimberliikkamata tun-
nismirgi omanikus pidada, ef te mitte ei ole luu-
letaja! Teil voib olla luuletaja hing ja luulelised
motted, kuid te jagate meie, harilikkude surelik-

1) {ile olevat (npeBOCXONHTD).
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kude saatust, kellele antud ei ole omi tundeid ja
motteid kaasinimestele virsides avalda.

*

Eesti luule oma tasapinna poolest on alles ma-
dal ja nork; andevaesuse lisaks on luuletajaline
harimattus ja kirjaoskamattus suur. Siiski sellest
hoolimata ei tarvitseks viaga pessimist olla. Koik
vOib veel paraneda. Peab lootma, et meilgi kord
geeniused ilmuvad.

Palju ripub siiski ka, nagu nigime, luuleta-
Jate hddst tahtmisest; peab soovima, et nad ta-
haksid endile anda parema kirjandusliku hariduse,
katsuksid kisitella ~huvitavamaid ja mdojuvamaid
aineid, oma teoste kallal suurema oolega tootak-
sid, ja koige piiiilt virsitegemise reeglid tundma
Opiksid. See tostaks mirksa meie luule Uleiildist
tasapinda, ja ainult hiist ja viljakast pinnast voib
tikskord vilja tirgata see " ilus ja uhke taim, see
sdrav ja suurtsugu 0is, mille nimi on — GEENIUS.
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Osaithisuse ,Noor-Eesti Kirjastus®

“ tainavukevadised kirjanduslised uudised :

a) ilmunud :

A. H. Tammsaare : Poiss ja liblik. Novellid. Hind 80 kop.

Friedebert Tuglas: Felix Ormusson. Romaan. Hind 1 rbl
80 kop.

Friedebert Tuglas: Kaks juttu. (Hingemaa. Hunt.) Hind 10 kop.

Guy de Maupassant : Sojajutud. Prantsuse keelest tolkinud
K. Martinson. Hind 10 kop.

b) Suviste piithadeks:

Noor-Eesti V album.
A. Kitzbergi Kiilajutud II.

Eesti paremad luulekogud:

Emst Enno, Uued luuletused. Hind 50 kop.
Juhan Liiv, Luuletused. Hind 1 rbl. 80 kop.
Villem Griinthal, Leulud. Hind 60 kop.

V. Ridala, Kauged rannad. Hind 80 kop.
Gustav Suits, Elu tuli. Hind 10 kop.
Gustav Suits, Taulemua. Hind 1 rbl.



SOJAAJAST HOOLIMATA
tuleb elu harilik kiéik alal hoida, ka kunstis.

Eesti algupdrase kirjanduse sojaaegsed ainukesed tooted on

»"NOOR-EESTI“ UUDISED :

O. Luts, Kirjutatud on ... Novell. Hind 1 rbl. 20 kop.

O. Luts. Mahajietud maja. Dramaatiline kavand. H. 40 kop.
J. Méndmets, Meri. Kogu novella. Hind 1 rbl. 20 kop.

S. Vardi, Esimesed tuuled. Kogu novella. Hind 80 kop.

J. Mark, Ungari kirjanduse iilevaade. Hind 25 kop.

J. Mark, Ungari anioloogia. Kogu novella. Hind 90 kop.

Loodus ja inimene. E. U. S. ,Uhenduse* toimetus nr. 1.
Kogu loodusteadlisi toid, hulga piltidega. Hind 75 kop.

M. Pill, Pdrivus. Hulga piltidega tekstis. Hind 40 kop.

J. Aavik. Kas uuendada voi mitte? Hind 40 kop.

K. Einbund, Raamatukogude seesmine korraldus. H. 50 kop.
Fr. Tuglas, Juhan Liiv. Hind 60 kop.

V. Blos, Prantsuse revolutsioon. Tolkinud Bernhard Linde ja
Joh. Audova. Hind 3 rbl.

L. N. Tolstoi, Jvan Iijitschi surm. Tolkinud A. H. Tammsaare.
Hind 20 kop.

»Noor-Eesti“ varemalt ilmunud viljaandeid kui ka kdike muud
miiiigilolevad Eesti kirjandust v6ib meie kaudu tellida,

Raamatukogudele koige kasulikumad
tingimised. — Juhatuskirjad hinnata.

Tellimised saata : Osaiihisus ,Noor-Eesti Kirjastus*,
IOpbeBs, Jluda.

OSAUHISUS ,NOOR-EESTI KIRJASTUS*.
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