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gisrpe junhatuseX. s,

Kdesolevas t00s,mis el taha pretendeerida eriti p8hjalikkudele,
pliiame puudutada tddvitusmenetluse kiisimusi kehtiva Siguse seisu-
kohalt ja anda neist tilevaadet. '

( Oma késitelu jaotame kahte ossa: 1 1 d o s a Ja ‘e » L o' &,
Silmaspidades,et tddvitusmenetlus on osa hoiukorrakohtupidamisest,
puuduteme {ildosas esmajoones hoiukorrakohtupidamise olulisemaid
tunnuseid ja erinevusi,kuna see loob aluse tdAvitusmenetlusele ja
selle mOUistmisele.Edasi pliliame selgitada téddvituse mdistet,eesmir-
ki ja tagajdrgi ning 10puks anda iilevaate tdidvitusmenetluse alli-
katest. |

Eriosa jaotame omakord kahte alaossa.Bsimeses kidsitleme td8vis-
tusmenetluse lildisi pShimBtteid ja juhiseid: tdivitusmenetluse ra-—
kendavust,algatamist,tddvitusmenetluse kiiku ning selle l1l¥petami-
sega seoses olevaid kilisimusi.

Teises allosas vaatleme taddvitusmenetluse iiksikuid liike,
kuid ainult ni}palju yXuivdrd neis esineb lahkuminekuid td3vitus-
menetluse tildisest korrast v3i kuivdrd nende kisitlemine eraldi
osutub otstarbekohasemaks aine ulatuse +3ttu.
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§ 1. Hoiukorra-kohtupidamise erinevusi.

Tsiviilkohtute tegevus ei piirdu ainult hagiasjade lahendami-
sega.Niutidisajal tsiviilkohtute kompetentsi kuulub ka teisi iiles-
andeid,nagu : kaasaaitamine eraisikutele juriidiliste tehingute
sooritamisel,surnud vdi piiratud teovdimega isikute varanduse
hoiuks abinfude tarvitusele vOtmine,pérandi jagamine jne.Koiki
neid toiminguid,akte nimetatakse hoiukorralisteks ehk vaieldama-
tuiks,aga nende sooritamise kohtulikku korda hoiukorraliseks kohtue
pidamiseks(freiwillige GerichMbarkeit,ohranitelgoje sudoproizvod-
giaﬁjééﬁi%éiﬁéﬁé zapiska k grgiektu .ﬁgg%eredaktsgihﬁ?g?va graédan—j

avo sudoproiZvodstva tom 900 g tuskiri
E.V.Vaskovskii-UCebnik graZdanskavo protsessa(liih.Udebnik)lhk.514.
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Hoiukorra asjad on sedavdrd mitmekesised,et nende 1iihte defi-
nitsiooni haaramine on v@imatu; vOib vaid eraldada mdmingaid olu-
liel tunnuseid ja itildistada mOnesuguseid menetluse juhuseid.Nen-
dest vajaksid nimetamist jirgmised:

l.Hoiukorra-kohtupidamine,erinevalt hagilisest ehk vaieldavast
kohtupidamisest,on vaieldamatu kohtupidamine.

2.Hoiukorras toimetatavad asjad on seaduses otseselt loendatud.

3.Hoiukorra-asjade otsustamisel kohtuasutised ei lakka olemast
kohtuvdimu organiteks.Seega késitlevad kohtuasutised nende asjade
otsustamisel samu algeid,mis iildse kohtutegevuse aluseks on(kahe
astme pdhimdte,avalikkus jne).

4 ,Peaerisuseks on aga see,et hagiasjade menetluse korda ise-
loomustab nende kahekiilgsus.Hagejale on vastu seatud kostja ja
nende huvid on vastukfivad.Hoiukorraasjades aga sagedasti puudub
vastaspool.On vaid paluja,keda el saa nimetada hagejaks,kuna puu-
dub kostja.2 Seepdrast kOik protsesuaalsed juhised,mis tingitud
protsessi kaheklilgsusest,ei ole kohaldatavad {ihekiilgsetes hoiukor-
raasjades.3) Kuid ka mOningaid hoiukorra-asjad,nagu pidrandi jaga-
mine,pillajaks tunnustamine,valdusse asetamine jne. erinevad teis-
test kahekiilgsusega.Kuigi need asjad on kahekiilgsed,ei ole paljudel
juhtumeil nende suhtes tipne ega otstarbekohane rakendada hagikor-
ra kohtupidamist,sest isikud,kelle vastu tuleks esitada hagi(tead-
mata draolija,pillaja,kaaspidrija)ei ole sagedasti paluja Sigusi
rikkunud.Seepéfast ei ole nende asetamine kostja seisukohale k3i-
gi sellest tuletuvate jédreldustega Siglane.Pealegi on need asjad
vordlemisi lihtsad,ei kutsu harilikult iildse poolfe vahel:-vaidlusi
védlja ja nBuavad rutulist,kas v3i esialgsef otsustamist.Siiski se-
da liiki asjade kahekililgne iseloom ligindab neid hagiasjadele ja
vOoimaldab neile laiendada hagikorra menetluse juhiseid laiimas ula-—

5.Ulaltoodust jirgneb,et voistlevuse pohimdte,mis iseloomustab
menetlust hagiasjades,ei ole kuigi jéyekindlalt kohaldatav hoiu=-
korra asjades.Nii ei algatata hoiukorra asju iliksnes asjasthuvita-

tuses,kui see on v8imalik iihekiilgsetes hoiukorra asjades.

tud isikute avaldise v®i suulise palve pBhjal,vaid ka kohtuasutis-
te initsiatiivil(n&it.pdrusvara alalhoiuks korralﬂste tegemisel),
prokuratuuri ettepanekul (teadmata draolija asjus) jne. _

6.18ningates hoiukorra asjades on seaduses ettepdhtud proku-
ratuuri osavlitt- arvamuste avaldamiseks vdi asja algatamiseks
vastava avaldise esitamise kujul.

2)Seletuskiri V- lhk.2. 3)Vaskovskij - op.cit. lhk.516. 4)Vaskovs-
kij op.cit. 1hk.518.
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T.Kolmandate isikute kaasamine ega kaasumine kitsamas m&t-
tes el ole hoiukorra asjades v6imalik.5) |

8.Hoiukorra menetlus l1lOpetatakse kohtu erimdirusega,mitte
kohtuotsusega.Neid médrusi vOib uute asjaolude ilmenemise kor-
ral kohus ise muuta,kuigi mitte igakord.Viimaste hulka kuunluvad
Juhud,mil hoiukorras tehtud miZrusega on kindlaks tehtud vas-
tava isiku Jigused(niit.kinnitatud seaduseejﬁusse testament
v0i keegi kinnitatud pédrimisdigustesse).Samuti vOib kohus esi-
mesi limber otsustada hagikorras.Kuld oma olemuse v3i seaduse
otsese ettekirjutuse pdhjal tulevad mdningad asjad otsustada
ainult hoiukorras.Seesugused on néditeks valdusse asetamine,
teadmata draolija asjad jne.Neis asjus tehtud kohtumiirusi ei
saa viddrata hagi abil.

9.Kohtumdfirused hoiukorra asjades kuuluvad edasikaebamise-
le erikaebe korras,vdlja arvatud midrused parandi jagamise koh-
ta,mille peale v6ib esitada apeilatsiooni kaebusi.Teise astme
kohtumd&druste peale,mis lO0petavad asjas v0i erikiisimuses menet-
luseglubatakse esitada kaebusi tﬁhistuskorra8.6

Need oleksid lildjoontes hoiukorramenetluse olultisemad tun-—
nused.

§2. THivitusmenetluse mdiste.

Nagu eegspool mirkisime,haarab hoiukorra kohtupidamine rea
liksikkiisimusi.Uheks selliseks on kehtivas Giguses tdivitusme-
netlus (Proklamverfahren,Aufgebotsverfaren,vozdvnoe proizvod-
stvo). ‘

Tédvituse mOistet kehtiv tsiviilkohtupidamise seadus(TKS)
ei anna.Ka teiste maade protsessiseadused ei midra lidhemalt
tddvituse definitsiooni.Saksa ZPO § 946 lausub:"Tdivitus on
avalik kohtulik iileskutse ndudluste v8i Siguste avaldamiseks,

toimega,et avalduse mitte-esitamine toob kaasa vastava isiku

digusliku seisukorra halvenemise."7)

Viimane definitsioon ei ole kiillklt tidpne,kuna ta ei haara
kdiki td&vituse olulisi tunnuseid.
Tagasihoidlikud on ka tsiviilprotsessi kiisimusi kisitle-
vate autorite sellesuunalised viljendused.Selgepiirilisem
oleks vast alljadrgnev definitsioon,millega on pilititud haarata

.k0iki meie kehtivas Oiguses tdidvitusmenetluse kohta maksvaid

5)Vaskovskij op.cit.lhk.518.6)Ibidem.1hk.520. 7)L.Rosenberg -
Zivilprozessrecht 1lhk.114.
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pOhimbtteid.See oleks:.
TEvituse all mfistetakse seaduses purgevalt loendatud

juhtudel teadmatute isikute kohtulikku vHljakutset avaliku

kuulutuse kaudu nendele kuuluvate figuste kohtule avaldami-
seks v0i esitamiseks hoiatusega,et kuulutuses téhéndatud tadht-
ajaks avaldamata v0oi esitamata Oigused tunnustatakse kustunuks,
vdlja arvatud seaduses ettendhtud erandid.B)

TH8vitusmenetluse all aga mOistetakse tHAvituse teostami-

se korda ja viisi.

§3. Taivituse olulised tunnused.

Nagu {ilaltoodud definitsioonist ndhtub,mddravad tdivitu-
se olemuse jargmised tunnused: '
1.Ta on kohtulik iileskutse,kohtuasutiste poolt libivii-

dav. Tddvituse alla ei kuulu harilik kohtulik val jakutse kut-
setdhe kaudu,samuti ka nditeks lileskutse kaotatud asja oma-
niku kindlaks tegemiseks,kuna see liik ,toetudes BES.III k.
§§ 737 ja 739-le ei teostatae kohtu,vaid politsei poolt.>’

2.Td5vitus on vOimalik {iksnes teadmatute isikute suhtes.

Toimingust osavdtjate huvides on toimingu kaudu loodava Sigus-
liku vahekorre v01i seisukorre kestev plisimine.Iga Oiguslik
toiming v3ib age puudutada kolmandate isikute huvisid.Neil
isikuil on vOimalus ome Jiguste kaitseks abindusid tarvituse=-
le vOtta vaiete Jmne. esitamise kaudu,millega kolmandate isi-
kute Sigusi puudutanud toimingu kindlus satwb.h8daohtu.Selle
vdltimiseks antakse kolmandatele isikutele juba toimingu eel
voimalus temale kuuluvaid Gigusi kaitseda.Viimased kutsutekse
tiles omi Jigusi avaldama.Teadaolevatele saadetakse sellekoha-
ne kutsetdht tema elukohta%O)See on kindaimaeks vahendiks,et
isik,kelle Bigusi eelolev toiming v8ib puudutada,sellest tead-
lik oleks.Sagedasti aga ei ole asjaosalistele teada,kas on
fildse kolmandatel isikutel pretensioone vdi jdlle kes need
pretendendid on,v3i ei ole teada viimaste elukoht.Nende kind-
laks tegemine ongi tHdvituse gihiks,11) /

Loomulikult on see vOimalik vaid avaliku kuuvlutuse kaudu.

8)Vtika "Eesti Epntsiiklopeedia" VIIL 1hk.471.9)A.Gassmann ja
A.Nolken - "Polozenija o preobrazovanii sudibnoi CaBtlse "
(1iih.Gassmenn - Nolken)lhk.197. 10)TKS §128~. 1l)Gassmann -
Nolken op.cit.lhk.200. .
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3.T88vitus toob kaasa kindlad Jiguslikud tagajidrjed.Tda-

vituse teel avaldatavas kuulutuses kutsutakse iiles huvitatud
isikuid nendele kuuluvaid O0igusi kohtule awldama vdi esitama
kuulutuses mérgitud tédhtajeks.Tdhendatud Siguste téhtajaks aval-
damise v0i esitamise korral vOetakse need arvesse,eitaval ju-
hul aga vdivad jédrgneda mitteesitanule kuulutuses mirgitud eba-
soovitavad jédreldused - esitamata vO1 avaldamate Tiguste kustu-
nuks tunnustamine.Teiste sdnadega : teadmata isikud,kelle Sigu-

si varem dhvardas kustumine,tun§ustatakse sellekohase kohtumii-
18

rusegea oma 8igused kaotanuks.
4,Td8vitus on voimalik vaid seaduses purgivalt loendatud
juhtudel.Silmaspidades ifilaltoodud tdhtsaid J&reldusi tileskutsu-

tava kohta,on selge,et té@dvitusmenetlust vOidakse lubada,lahku-
minevalt lihtsast illeskutsest,vaid teatavateljyseaduses tépselt
mé&gratud juhtudel,vaatemata sellele,millises seaduses seesugune

lubav norm ka ei leidﬁks.lB)

§ 4. Tdadvituse eesmirk.

Nagu tilaltoodud arutelust juba selgub,on t8dvitud iihelt
poolt vahendiks isiku Oiguste selgitamisel ja teiselt poolt
annab ta v@imaluse kolmandatele isikutele oma Siguste kaitseks
vajalikke samme astuda nende esitamise v3i avaldamise kaudu
vastavale kohtule.

Seega: tddvituse eesmirgiks on anda vOimalus vaestavale isi-
kule ome Bigusi teatud suhtes vastaval hetkel kindlaks teha ja
arvestada kolmandate isikute taotlusi selle Biguse suhtes.

§ 5. Tddvituse tagajirg.

Fakte,millega seadus seob Oiguste v3i kohuste tekkimise,
muutumise vdi 1ldppemise,nimetatakse juriidilisteks faktideks}4>
Juriidilised faktid on looduslikudi siindmused vdi inim-toimin-
gud,eriti lubamatud teod ja'aiguslikud tehingud%5) Oigused on
liikuvad.Juriidiliste ehk relevantsete faktide kauwdu v8ivad nad
kanduda iihelt subjektilt teisele.Uheks juriidiliseks faktiks
on ka aegumine,mis toob kaasa Giguse hédbumise,

Eelpool mérkisime,et t8&vituse tdhtajaks esitamata voi
avaldamata Oigused tunnustatakse sellekohase kohtumiirusega
kustunuks,hddbunuks.Viimasel juhul on meil samuti tegemist aegu-

12)Dr.W.Kisch - Deutsches Zivilprozessrecht III k.wjka TKS §2066.
13)TKS §2054 ;Gassmann - Nolken 1hk.197. 14)Tesiv.sead.eelndu -
§136. 15)Ibidem §137.
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misega,kuna tagajédrjed mdlemal korral on iithesugused.Vahe seisab
vaid Oiguse kaotamise tiZhtaegades: aegumisel on see pikem, tddvi-
tuse puhul aga,muidugi mitteesitamise korral,liiheneb see kuulu-—
tuses mirgitud tdhtajani.Jdrelikult téidvituse tagajirjeks on:

kolmandate isikute Siguste aegumise lilhendamine ja surumine iiles-

kutse t8htajd sisse ja need Sigused kustuvad,kui neid ei aval-

data selle tdhtaja kestel tddvitusmenetlust toimetavale kohtule,

§ 6. Tadvit wsmenetluse allikad.

Kuna t&8&vitusmenetlus on osa hoiukorraproteessist,siis vazat-
leme siinkohal hoiukorraprotsessi allikaid,kuid ainult neid,mis
evivad teatud tdhtsust tdévitusmenetluse seisukohastsKehtlemata
tédhtsamaks Sigusallikaks Sigusdogmaatilisest seisukohast on sea-—
dus.Et tddvitusmenetlus on kohtulik toiming,siis jérelikult tdht-
samaks allikaks on tsiviilkohtupidamise seadus.Kehtiv TKS on pé-
rit endiselt Vene riigilt ja oli omakorda loodud 1864.a. seadus—
tega ning pandi maksme Baltimaal 1889.a. eriseadusega.See sea-
dustik on aktsepteeritud Eesti riigi poolt iihes hilisemate muuda-—
tustega.Iseseisvuse ajal TKS-es tehtud mdningaist muudatusist,
mis meid huviteva kiisimuse seisukohalt on téhtsad,olgu nimetatud:
TKS {ihtlustamise seadus,millega §§ 1799-2097 maksvus laiendati
Petserimaale j& Narvatagusele masalale (RT 1924,77/78 s.38),TKS-e
muutmise seadusspédrendus-asjus §§1956,2011 ja lisandatud 20117
(RT 1923,43/58) ning hiipoteekide kustutamise asjus §§ 2081-2084
(RT 1929,33/).

Kehtiv TKS jaguneb viide raamatusse.Hoiukorrakohtupidamist
kédsitab neljas raamet,kuid viimane tuleb arvestamisele kdsitata-
va aine seisukohalt vaid otseste viidete korral,nagu nidhtub TKS

§ 1907 juhistest.Peaallikaks on TKS viienda raamatu 3. 08a,mis kisi-

tab kohtupidamist ja selle erinevusi Balti kubermangudes.Ja eri-
ti kolmas peatiikk —,0b osobSh proizvodstvah.Viimsses leiduvad ju-
hised hoiukorfakohtupidamise kohta Baltimaal,s.o. meil,ja et tHi-
vitusmenetlus on osa hoiukorrakohtupidamisest,siis loob viimane
esimesele lild-aluse.Td8vitusmenetlust otseselt kdsitavad kolmsanda
peatiikki 15.jaotuse §§ 2054 -2093.Tuleb aga veel silmaspidada -
§§ 1947 - 1955 - teadmata draolija surnuks. tunnustamise ,§§1956,
1966,1967-testemendi avamise ja kuulutemise korra,§§ 2011-2014 -
pérandi avenemise kuulutamise,§2018- pérandi vastuvdtu,§§2020 ja
2021 - pdrimisfigustesse kinnitamise kohta,
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Deise allikana esineb materjaaldigus.Tddvitusmenetlust ké-
sitavad TKS §§ Oige sagedasti teevad viiteld BES vastavatele ar-
tiklitele, jirelikult materjaaldigusele,aga ka teistele TKS §§-
dele.Need viited nditavad,et norme ei saa vOotta lUksteisest la-
hus,vaid et diguskord on tervik ja sellepdrast tuleb élati sil=-
mas pidada teisi,nii materjaal- kul ke protsessuaaldiguslikke
norme.feamiseks materjaaldiguslikuks allikaks on muidugi BES,
kuid v3ib olla ka mdni muu materjaalseadus.See ndhtub juba TKS
§ 2054 mdttest: . . .seaduses loendatud juhtudel".Viimase all
tuleb mdista iildse k0iki seadusi.

Tavaliselt protsessuaaldiguse allikana mainitakse veel kombe-
0igust.Kdesoleva kiisimuse seisukohalt see .el ewi mingit t&@htsust,
sest see kilsimus lahendatakse erandlikult seaduse ja kohtuprak-
tika alusel.

Kahtlemata suurt tdhtsust evib kohtupraktika,eriti Riigi-
kohtu praktika,sest seadus ei suude kunagi haarata kOiki eluli-
si vahekordi,ndha ette vdimalikke niiansse.Tekib liinki,mida saab
tdita ainult kohtupraktika.Xahjuks peab aga tunnistama,et Riigi-
kohtu praktika kédesoleva kiisimuse seisukohalt on Hirmiselt vae-=
ne ,KUid rikkalikum ei ole ka ex Vene Senati praktika.

Mis puutublliteratuuri,siis el tohi unustada,et peadb asuma
dogmaatilisele vaatekohale,sest see on elule l&hedasem ja see-
pérast literatuuri valikul tuleb piirduda sellega,mis on lihem
kehtivale Sigusele.Zesti literatuur oleks kaheldamatult sobivaim,
kuid kahjuks tsiviilprotsessi alalt on viga vihe kirjutusi.Ju-
riidilises ajakirjas "0 i g u s" otseselt tH&vitusmenetlust ei
ole keegi ki#sitanud.Pidrandusdiguslikkude kiisimuste késitamisél
on meid huvitavat ainet kaudselt puudutanud riigikohtunik J.Ldo,
R.Eliaser,Dr.L.Leesment ja mdned teised.Saksa kirjandus on vdhe-
kasutatav,kuna ta ei vasta kehtivale Oigusele.Ainukesed t66d,mis
enam-véhem vastavad kehtivale TKS-ele,on Vene TKS kommendaato=
rite t66d,nagu Gassmann - Nolken'i,Dr.jur.E.Tatariﬁ'il5),Isaéen-
ko,Tjutrumov'i j.t.tabd.lsaéenko age el k#sita ildse hoiukorrag-
kohtupidamist,kuna Tjut@umov jdlle meid huvitavat ainet ei ko=
menteeri.On %¥oodud vaid m@ined vidhesed ex Vene Senati seletused.

15)Ajakirjas "Zeitschrift fii

r vergleich e 3
39.andes IIT vihus. = g fiehande Bechtawissenachast"
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1.Td8vitusmenetluse iildised juhised.

§7.7845vitusmenetluse rakendawvus.

Nagu juba mirkisime t@Hvituse mdiste mifiritlemisel ja na-
gu see leidnud véljenduse ka TKS § 2054-s on tdivitusmenetlus
lubatud liksnes seaduses purgivalt loendatud Juhtudel.Et maini-
tud § ei viita iihelegi kindlale seadusele,siis tuleb jidrelda-
da,et thivitusmenetlus on lubatud kdikidel seaduses mérgitud
Juhtumeil ,vaatamata millises seadustikus v5i seaduses vastav
lubav norm ka ei 1eidu}6)

Uksikute riikide seadusandlused aga lubavad tddvitusmenet-
lust suuremal v&i vihemal midral Ja nimetatud lubatavuse ula-
tus s0ltub vastava riigi diguse iildisest arengust:0iguslikult
arenenumais riiges on see arv suurem ja vastupidi.Nii ex Vene
sisekubermangudes kehtivad seadused olid selles suhtes lisna ta-
gasiholdlikud.Saksa ZP0 loendab rea juhuseid,mil tHiHvitusmenet—
lus on lubatud ja L.Rosenberg vdtab need kokku viide gruppi.l7)

leie kehtiv Sigus ndeb ette jirgmised Juhud:

l.pé&randi kreéditoride iileskutse - eegstkostja palvel%B)

2+pirijate je kreeditoride tddvitus - hooldajate,pdrijate
palvel ja kohtu enese éranégemisel;lg)_

3.td8vitus testamendi avamisel testsamendi vastu vaidlus-
te avaldamiseks?o)

4.t85vitus testamentaarse fideikomissg asutamisel ja l0pe-
tamisel;

5.tddvitus Gguste kinnistamise(korroboratsiooni)teostamise
korral- tehingust osavdtjate palve1;21) R

6.tddvitus kinnisvara vabatahtliku vidrandamise korral -
véljaostuﬁiguse esitamiséks;zz)

T.kreeditoride tdivitus varanduse vﬁﬁranGamisel;ZB)

8.tddvitus v8ladokumentide kaotamise korral;24)

9.tédvitus hiipoteekide kustutamisel$?)

10.td8vitus teadmata #raolija surnukstunnustamise puhul?s)

16 )Gassmann - Nolken,op.cit.lhk.197. 17)L.Rosenberg op.cit.lhk.
114, 18)BES §§373,374. 19)BES §§ 2697 ga 2619. 20)BES §§2451
2452. 21)BES §§ 3018 ja 3019. 22)BEs §§1649. 23)BES §l428.24SBES
§§¢ 3128 ja 3540;Gassmann - Nolken op.cit., 1hk,196.25)BES §§1600,

3540. 26)BES §§524 ja 525 ning TKS §$1949-1951,
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§ 8.Tddvitusmenetluse algatamine.,

Tsiviilkohtupidamise fildjuhise jirele algavad kohtuasuti-
sed menetlust iliksnes huvitatud iéiku sellekohasel palvel?7)

Hagiasjedes on see seisukoht viiiramatu ja kohus ei algata
mingeél tingimusel ex officioiasja arutamist.Hoiukmrra'asjades
Jadb mimetatud {ildjuhis plisima,kuigi seadus lubab erandeid; t&-
Hendab ka tdivitusmenetluses,missugune seisukoht on vEljendust
leidnud TKS §2055.Mainitud § lausub:"Téddvitusmenetlus ei tBuse-
tu muidu kui sellest huvitatud isikute palvel".Sama § aga jat-
kab:" vdljaarvatud juhud,kui seaduses selle asja kohta sisal-
duvad teistsugused midirused".Jdrelikult seadus loob erandid.
Tsiteeritud § viitab materjaaldiguse normddele, juhib BES vas-
tavate §§ juure.Viimased aga midravad,millal kohus on Sigustatud
enda Hrandgemisel tHivitust algatama ja 1lHbi viima.Seesugusteks
on ﬁleskutse vaiete esitamiseks testamendi vastu28) ja pdrijate
ﬁleskutsng),tﬁhendab,ﬁleskutse niih&sti seaduse- kui ka testa-
mendi-jérgse padrimise puhul.Lisaks eelmisele nideb TKS fihe vOima-
lusena ette veel tddvitusmenetluse algatamise prokuratuuri ette-
panekul ja seda teadmata &raolija surnuks tunnustamise puhul,
sel juhul kui huvitatud isikud puuduvad3®)

K8igil teistel juhtudel aga algatatakse tididvitusmenetlus
vaid huvitatud isikute sellekohasel palvel.Keda aga igal kon-
<reetsel juhul “1oetakse huvitatud isikuks,see selgub seaduse
mottest ja asjaoludest ning selleks vdib olla igaiiks,kes asjast
on puudutatud.Nii v@ivad ndit.pdrimisasjades t#dvitust paluda
eestkostja,périjad,legataarid,kreeditorid,isikud,kel on vaidlu=
81 testamendi vastu j.t.3l)

§ 9. Allumuskiisimusi.

Missugune kohus on‘6igustatud tddvitusmenetlust teostama,
selle kohta seadus {ildnormi ei ole piistitanud,kuna liksik=juhud
on lahkuminevad.32)ﬂ1ﬂp6him&teks on,et lileskutse ehk tdivitus
toimub selle kohtu kaudu,kelle lahendusel on ﬁleékutsega seo-
tud asi.Kaheldamatult jagunevad tddvitusmenetluse asjad ring=-
konna- ja jaoskonnakohtute vahel.Ringkonnakohtule alluvadjtéé—

2T)TKS §4. 28)BES § 2451. 29)BES § 2597.30)TKS §$1947 j.j.
31)Gassmann - Nolken)op.cit.lhk.l96. 32)Ibidem,1hk.l98.
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vitusmenetluse algatamise palved kBigil juhtudel,mis puudu-
'tavad kinnisvara kohta k&ivaid Oigusi vﬁi hiipoteeke (kinnisvara
vddrandamist,hiipoteekide kustutamist jne.).Konfliktide v&dltimi-
seks ringkonnakohtute vahel midrab TKS § 2056,et seesugused pal-
ved tulevad esitada ringkonngkohtule, mille juures peetakse vas-
tava kinnisvara iile kinnistusraamatut. _

2.Td8vitus teadmata draolija surnukstunnustamise guhul -
teadmate #draolija viimase teadaoleva elukoha jérgi.33

3.Tddvitus vdlaakti tilhiseks tunnustamise puhul,kui viima-
se viddrtus tiletab Kr.1000.

On akti vddrtus alla tdhendatud summat,siis {ildise reegli
Jadrgi tddvituse kilisimused seesuguste aktide suhtes lahendatakse
Jaoskonnakohtute poolt.Viimase s.o. p.3 kohta olgu mirgitud veel
Jargmist: selles asjas vOivad tOusetuda allumusvaidlused mitme
kohtu vahel ja iga neist vOiks keelduda asja arutamast mitteal-
lumuse t3ttu.Seepdraat on TKS § 2088 piistitatud liksikasjalikud
Juhised.Neist nidhtub,et palve v3laskti kehtetuks tunnustamise
kohta tuleb esitada vastavale kohtule dokumendis mirgitud ko-
hustuse téditmiskoha,s.o. maksekoha jirele.Kui viimane on doku-
mendis mirkimata,médiiratakse kohtuallumus kooskSlas TKS §203-ga,
vOlgniku elukoha jdrgi. Tegelik elu on aga nédidanud,et sagedasti
on ka v@lgniku elukoht teadmata.Sel juhul on kohtuallumuse misra~
mise aluseks viga Oieti vBetud kohustuse viljaandmise koht.Nii-
hdsti kohustuse tditmise,kui ka vidljaandmise kohas v3ib olla aga
mitu jaoskonnakohut.Missugune kohus on siis kompetentne asja
arutama? Tsiteeritud §-i mirkus lahendab viimase kiisimuse sel
teel,et arnab palujale valikuvfimaluse t&ditmis-voi vdljaandmis-
kohas olevate jaoskonnakohtute vahel.Tdhendatud juhistest eran-
di moodustavad avaliku hiipoteegiga kinnisvarale kindlustatud ko=
hustused,mis tddvitusmenetluse suhtes alluvad ringkonnakohtule
igas summas kinnisvara asukoha jérgi-

Jaoskonnakohtutele allub pesale {ilalnimetatud osa vdladoku-
mentide tilhistamise asjade veel tddvitus pirandusasjades,s.o.
testamendi avamisel ja pdrandi avanemisel,kusjuures,kooskdlas
kohtuallumuse pShialustega,tdivitus toimub selle kohtu kaudu,
kelle lahendada on tidivitusega seotud asi - tdhendatud iileskutse
tehtakse jaoskonnakohtu poolt,kelle piirkonnas oli pdrandusjit-
Ja viimne elukoht enne surma.Kui agaf@érandusjétja viimne elukoht

33)TKS § 1940 . 34) Gassmenn - Nolken op.cit.lhk.215.
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0li v&lismaal & alluvad nimetatud kiisimused Tallinna I Jjaos=-
Konna kohtule.3” '

Tg8vitusmenetluse kidik,

§ 10. Palve ja selle elemendid.

Uldiselt tdsvitusmenetlus algab vastava palve esitamise-
ga kompetentsele kohtule.Erandiks on vaid juhud,mil kohus ex
officio isec seda teeb.Peale iildiste palve kohte nduetavate
tingimuste tditmist,nagu kohtu nlmetus,paluga allkiri jne.peab
palves Hratidhendatama:

l.asjaolud,millele paluja rajab taotluse ning Juurde lisa-
tame t8endid,mis seda taotlust kinnitavad;

2.td8vitatavate isikute mitteilmumise tagajérjed ja

3.need asjast huvitatud isikud,kes palujale on teada°36)

Teise punkti kohta tuleb téhendada,et paluja poolt viita=-
mine nendele ebakasulikkudele tagajirgedele,millistega ta seob
viljakutse,osutul . mssdapiisematult vajalituks -, kuna just

/7

need tagajirjed,kui nad ei k#i vastu seadusele,moodustaved olu— .

lisema osa viljakutse menetlusest Ja seepidrast peavad okema
mirgitud tddvituse kuulutuses.

Tddvituse peaeesmirk on kutsuda iiles teadmatuid isikuid
Je el v3i seepdrast laieneda teadaolevatele isikutele,kunsa .
neid v8ib kutsuda kohtusse mitte kuulutuse kaudu,vaid kutse-

Yega 3T)

Kuulutuse kaudu kutsumine on Sieti hddaabindu,viimne
vahend isikute suhtes,kes ise,v8i kelle elukoht ei ole teada,
kuid seesugune kuulutus ei anna kindlustuéﬁet vagtav igik t8e-
likult kutsest teada sai,vaid seda ainult eeldatakse,Seepdrast
seadus otse nduab,et kui palujale on iiksikud huvitatud isikud
teada,siis on ta kohustatud neid palves dra mérkima.Veel enam:
ka kohus ise peab ndudma vastavate andmete esitamist.See seisu=-
koht on leidnud viljendust ke Riigikohtu tegeluses,3S)
Mﬁningatel tddvituse juhtudel,nimelt hiipoteckide kustute=-
misel ja aktide kehtetuks tunnustamisel,osutub sagedasti voi-

» matuks tddvituspalve aluseks olevaid asjaolusid tdendada tép-

35)TKS §§ 1956,2011 ja 20111 - RT 1923,43,58. 36)TKS § 2057.
37)Gassmann - Nolken op.cit.lhk.198. 38)RkhT.t.nr.183R - 1935a.
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sete tdenditega,nagu vdlakohustuste kaotamise voi rikkumise,
Qﬁla tasumise,samuti ka kreeditori ja tema elukoha mittetead-—
mise korral.Neil juhtudel on kiillalt,kui tSendusi esitatakse
sel médral,et asjaolu v3ib lugeda tOepiraseks.Seesuguse vSima—
luse loobki TKS § 2058:"Hiipoteekide kustutamise ja kaotatud ak-
tide kehtetuks tunnustamise eesmirgiga tididvitusmenetluse alga-
tamiseks esitatavate palvete suhtes,asjaolud,milledele on raja-
tud tleskutse taotlus,tdpsete tOendite puudumisel peavad olema
t0endatud sel midral,et need esineksid tﬁepérastené. . " Sel-
le juures sama §-i alusel vBetakse palujalt allkiri selle koh-
tayet ta asjaolud vdljendas heas usus ja puhta siidametunnistu-
se Jérele,hoiatusega,et vastasel korral ta langeb ebadigete
andmete esitamise eest Kriminaalseadustikus ettenshtud karistu—
se alla.Tuleb veel tihendada,et TKS § 2058. juhis,mis lubab hii-
proteekide kustutamiseks ja kaotatud aktide kehtetuks tunnusta-
miseks algatatava tidvitusmenetluse juures vastavate as jaolude
tSendamist sel midral,et heed oleksid tOeplrased,on erandjuhis
Ja el vBi seepirast kasutatav olla mingisuguste teiste juhtude
Jacks.T0endamnine ,loomulikult,peab stndima tdendite e81tamlse
korra ja nende jdu UlQlSue reeglite 3arele39)

7

§ 11, MBHErus tdivituse kohta.

Parast palve saasmist kohus katmub jirele,kas taotlus on
kiillalt pdhjendatud ning kas nduetavad tingimused on tdidetud.
Tunnustab kohus palve lugupidamisvéddrseks,teeb ta méédruse iiles
kutsuda kuulutuse kaudu k8iki huvitatud isikuid nendele kuulu-
vate Oiguste avaldamiseks? Q)Seadus mé&érab lé&hemalt,mis peab see-
suguses kuulutuses sisalduma,et see vastaks oma lUlesandele,
TKS §2060 jirele peab kuulutus sisaldama

l.paluja ees- ja perkonnanimeé,

2.t88vitusmenetluse aluse ja eseme Gratihendamist,

3.té&htaega diguste avaldamiseks ja

4.t8htajaks mitteilmumise tagajirgi.

Paluja ees- ja perekonnanime ning téivitusmenetluse aluse

39)Sen.Ts.Dep. otsus 29/1914; 1. Tjutrjumbv -nGraZzdanskoje sudo-
proizvodstvo™" 1hk.2279, 40)TZS § 2059,
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- .Ja eseme Hramirkimine on moddapiisematult vajalik,kuna ainult
nende andmete kaudn huvitatud isik saab otsustada,kas iiles-
kutse k#ib tema kbhta voi mitte.Tdhtaeg Siguste esitamiseks
peab olema tépselt dra midratud.lidningatel juhtudel,nagu fidei-
comissi asutaalsel4 )Ja Oiguste klnnlstamlqel(korroboreerlml-
sel)” 2>,on téhtaeg Juba seaduse poolt ette kirjutatud,teistel
tilejédénud Juhtudel miiratakse see kohtu poolt kohtu enda dra-
nagemise1?3) Sealjuures age néditab seadus kohtule piirid,iilem-
Ja alamméfra,mille ulatuses viimane oma kaalutlusis on vaba.
Kehtivas ¥iguses ei v0i tédvituse tédhtaeg olla lithem kuut
kuvud ja pikem tahtaaﬂast.44)
miselt kohtupraktikaga.Mis puutub t&htaastasse(Jahr u.Tag;srod-

Kuuekuine t&htaeg on kujunenud pea-

ndi god),siis viimast arvutatakse erinevalt eri territooriumi-
del: Tellinnas,Hagpsalus ja Rakveres mOeldakse selle all 366
péeva,kui aga selle aja sisse langeb liigpéev,siis 367 paeva45)
lMujal Eestis,kui on tegemist 8iguse kaotamisega nende mitteka-
sutaemise tagajédrjel - aasta 6 néddalat ja 3 pHeva.On aga tege-
mist Siguse tegevusega,siis aasta ja kuus nédalat.46) Kuna tisa-
vitusega on seotud Siguste kustumine,siis tuleb tdhtasstat vet-
ta esimeses tdéhenduses.

Mis puutub kiisimusse,millisest momendist lugeda iileskutse
t&htaja jooksu,siis BES § 3627 juhatusel tuleb seda arvutada
kuvlutamise péevast,Kuid mida mdelda viimase all - kas kuulu-
tuse koostamise v3i selle avaldamise pdeva - seda seadus li-
hemalt #ra ei misira.Kohtupraktika oli vdtnud selleks pédevaks
kuulutuse koostamise pievae ja mérkinud kuulutuses viimaseks
tdhtajaks pédeva,mis saadakse kuulutuse koostamise momendist
arvutades.Viimane arvutamine osutus ebapraktilises,kuna kuu--
lutuse koostamise momendist selle avaldamiseni v3ib mdoduda
pikem v3i lilhem ajavahemik,mille jooksul tdédvitatav ei tea téi-
vitusest ja millega temalt on vSetud v@imalus oma Figuste ka-
sutamiseks,47)Taévituse tdhteega kidsitav TKS §2061 viitab TKS
§301-le. Ka see ei anna veel vastust,vaid juhib omakord §.3O9I
juurde.Viimasest ndhtub,et lileskutse tédhtaja jooksu tuleb lu-
geda kuulutuse "Riigi Teatajas" ilmumise pHevast,

41)BES §2538. 42)BES §§3018 ja 3019. 43)Gassmann - Nolken,op.cit.
1bhk.199. 44)TKS § 2061. 45)BES § 3059. 46)BES § 3060.
47)Gassmann - Nolken op.cit. 1lhk.200.
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§ F2., LR bwitamd n e

Kuna tdivitus voib kaasa tuua ebvakasulikke tagajérgi,
kolmandatele isikutele,on nende isikute,kelle Jigusi t&ddvitus-
menetlusega rikkuda vdidakse,huvides,et td&vituse kuulutustel
oleks laialdane levik ja avalikkus,millega v&lditaekse t&&vitus-
menetlust algametanud isikul saavutada sellist otsust,milline
ei vBi toime tulla,kui bhuvitatud isikud on teadlikud t&ivitu-
sest.Samal pdhjusel, ja silmaspidades,et té8vituse sihiks on kind-
laks teha niisugused huvitatud,kes pole teada,on vajalik,et
isikud,kes palujale teada,oleksid nendele kuuluvate Jiguste aval=-
demiseks,sSltumatult publikatsioonist,vélja kutsutud harilikku-
de kirjalikkude kutsetdhtedega Uldisel alusel%8)

Fuulutus avaldatakse korra jérgi,mis ette nihtud TKS §§295.
ja 297-s ja peale selle veel "Kubermangu Teatajas",mille aset
tdidab meil "Riigi Teataja". TKS §295 uues redaktsioonis®)nsuab
aga kindlasti,et iileskutse kuulutataks "Riigi Teatajas" ja ihes
suuremas eraajalehes,mille kohtuminister TKS §296. pdhjal iga
aasta 1l8pul kindlaks midrab.Kuigi TKS §295 rdigib kohtukutsete
kuulutamisest,siiski peaks TKS §2062 eeskirjade jédrgi selge ole-
ma,et sama kord on kehtiv ka tHdvituse asjades.Nagu juba mirki-
sime,on tddvitgtavate igikute huvides iileskutse kuulutuste laial-
dane levik #dHrmiselt vajalik,mis annab neile paremaid vOimalusi
omea Jiguste taotlemiseks ja kaitsemiseks.Sellest peaks selge ole-
ma,et eraajalept,mis tuhandetes eksemplarides rahva hulka l&heb
ja mida veel rohlpm tuhanded loevad,selleleceesmérgile ldhemale
viib kui kuulutus "Riigi Teatajas",mida peamiselt ainult ameti-
asutistele laiali saadetakse,kus nendega tutvutakse ainult nii-
palju kui nad puudufavad sama asutise tegevust?o)

Edasi TKS §297 alusel antakse kohtu poolt palujale aval-
datud kuulutuse drakiri eraajalehes kuulutamiseks paluja enda
kulul ja valikul.lisaks sellele pennakse kuulutus iiles kohtu
eesruumi,v8i kui linnas on bors,siis ka bOrsil.Kuil t&8vitus puu-~
dutab Sigusi kinnisvarale vOi hiipoteekidega kindlustatud ndudmi-
si,siis kuulutus tuleb iiles riputaeda ka kinnistusjaoskonnas,mil-
les peetakse nimetatud kinnisvara kohta kinnistusraamatut.sl)

48)TKS § 2063 ja Gassmann - Nolken op.c¢it.lhk,200. 49)RT 83-1924.
50)H.Priimigi - "Oigus" 1933,1hk.462. 51)TKS §2062.
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§ 13, Jiguste avaldamine ja sellega seotud
kiisimusi.

Pdrast iileskutse kuunlutuse avaldamist vOib jérgneda digus-
te esitamine v&i avaldemine.Oiguste avaldamine v&i esitamine
s8ltub tdielikult huvitatud isikuist.See on nende 6igus;aga
mitte kohustms: {ileskutsutav v0ib nimetatud Sigust kasutada,
kuid vdib ka sellest loobuda.Ainsaks tingimuseks on vaid,et
diguse kasutamine siinniks tddvituse t8htajea Jjooksul,kuna t&ht-
ajaks esitamata ja#inud igusi ootab kustumine,vidlja arvatud
seaduses loetletud erandid.Et aga Siguste kustumine kui tHivi-
‘tuse tdhtajaks mitte-ilmumise jireldus esineb erakordse abi-
nduna ja vBib seega lubatud olla lksnes mtodapédisematu vajadu-
se korral,peab see vahend olema piiratud.Seepédrast on vaevalt
kiill alust niisuguste diguste kustunuks tunnustamisel ,milli-
sed, kuigi on avaldatud pérast tédhtaja 1lOppu,kuid enne kohtu-
médruse tegemist nimetatud tddvitusmenetluse asjas.52> Vasta=-
valt méie TKS ,Saksa seaduste eeskujul,lubabki Oiguste avalda-
mist ka hiljem ja tunnmustab huvitatud isikute poolt nerndele kuu-
luvate Siguste esitamise,kuigi see on tehtud pirast proklamis
té&hendatud tdhtaja moodumist,digeaegseks,ent tingimusel,et see
oleks tehtud enne kohtu poolt mddruse tegemist asja kohta,mil-
le suhtes oli'tﬁusetatud téﬁvitusmenetlus.53) Seda seisukohta
on kinnitanud Riigikohus korduvalt.54)

Menetluse kestel voivad ilmeneda asjaolud,mis takistavad
menetluse jatkamist,ja see seistatakse.TKS §681.juhatusel seis-
tatakse kohtus toimetus poolte kokkuleppel ja iihe ¥@istja vOi
selle voliniku surma,hullumeelsuse v0i kOigi 0iguste kaotamise
kprral ning §1840. juhatusel tihe vBistja v0i selle voliniku
raiskajaks tunnustemisel.TKS §681l. ndidatud juhtudel seistatakse
ka k¥igi veel mittemSddunud tdhtaegade jooks,millega pooltele
on loodud v®imalus Gigusi kaitseda hiljem,kul takistavad asja-
olud on #ra langenud,teiste sOnadega:tdhtajad voivad pikeneda
tunduvalt. :

THEvitusmenetlus ei nde aga ette vOimalust seistada tddvi-
tuse kuulutuses kohtule teadmatutele huvitatud isikutele digus-
te ja vaiete avaldamiseks md&ratud té8htaja seistamist.55)

52)Gassmann - Nolken,op.cit.lhk.201l. 53)TKS §2064. 54)Vaata

eriti iseloomustav juhus Rkht.toim.nr.720-1930. 55)Vene Sen.
53/1907. |
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TKS § 2065 lubab kiill tdivitusmenetluse seistamist tihel
juhul,nimelt kui tekib vaidlus péluja ja asjast-huvitatud isi-
kute vahel,ent ainult siis,kui veidlus vOib mdju avaldada t&&d-
vitusmenetluse asjes tehtavale kohtuotsusele vGi teeb tlildse
voimatuks menetluse jétkamise.56)Veelgi enam :niisuguste takis=
tavate asjaolude ilmenemisel on kohus otse kohustatud menet-
lust seistama.57) Bx Vene S*nati seletuse jérele on aga maini-
tud juhis hoopis eriline ja liheb lahku TKS §68l. niidatudt,
mispirast jooksvate tihtacgade seistamise juhis TKS §829 jé-
rele k#ib ainult §681 kohta ja ei ole iilldse kohaldatav téddvi=-
tusmenetluse seistamise korral.5s> :

Mis aga puutub iilalnimetatud huvitatud isikute poolt aval-
datud vaidlustesse,siis selle Bigustiili,mis seisab vastuolulis-
te Siguste avaldamises,kahtlastes nudnmiskes,otsustamine ei kuu-
1lu téévitusmenetlusse;Kohus otsust sel juhul ei tee,vaid annab
acjaosalistele vdimaluse seda hagikorras teha,sest tdavitusme-
netlus kui osa hoiukorrakohtupidamisest on vaieldamatu kohtu-
pidamine ja piirdub vaid konstateerimisega,et ei ole Gigusi
peale avaldatute.>?) Jirelikult,kui isikud,keda on kutsutud
avaldama omi Bigusi,on ilmunud ja nende ning paluja vahel tekib
vaidlus Siguse kohta,mille suhtes oli tehtud tddvitus,lileskutse,
siis vaidlus tuleb lzhendada vdistlusprotsessi iildiste reegli-
te pBhjal ja lahkuminevalt tddvitusmenetlusest.Juhul,kuil peale
vaidlust avaldanud isikute on veel teisi,kes tddvituse tdhtaja
mssda lasknud,siis nende suhtes loomulikult peab jatkuma t&&-
vitusmenetlus harilikus korras.Bi ole aga peale vaidlust aval-
danute teisi isikuid(niit.vOladokumendi kaotamise korral toi-
metatava tdivituse puhul - dokumendi esitamine isikute poolt,
kes t3endab,et nimetatud dokument kuulub temale)ﬁﬁi kui vaie
on seda liiki,mis v3ib kOrvaldada paluja Oiguse enese,vdtta
tidvitusmenetluselt n.o.2luse(ndit.ilmunud pirija eitab testa=-
mendi kehtivust),siis sarnasel juhul on lisna mBistetav,et t@d-
vitusmenetlus,mitte aga iileskutse tdhtaja jooks,tuleb Sigusti-

1li lahendamiseni seistada.6o)

Ilmenevad aga asjaolud,mis teevad
voimatuks tddvitusmenetluse jatkamise (ndit,.:seadusejirgse pé--

‘rimise puhul tehtud iileskutse tédhtaja jooksul esitatakse seni

56)E.Tatarin - ajak."Zeitschrift fiir vergleichende Rechtswissen-
schaft" 39.anne III vihk 1hk.379. 57)Rkht.Ts.os.t.nr.40-1930,
58)Vene Sen.53/1907. 59)Tetarin,op.cit.lhk.378;TKS §2065.¢ass-
menn - Nolken,op;oit.lhk.2@1.60)Ibidem,lhk,ZOl;
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teadmate testement),siis 13petab kohus menetluse,kuna tHAvitus-

menetlus testamendi puhul on teistsugune?%)

§ 14.Preklusioonimdiruse tegemine.

Pdrast tddvituse tihtaja moddumist ja kuli selle jooksul
tOusetunud vaidluste lahendamine,milleks kohus tddvitusmenet-
luse seistas,on 13pule jdudnud,vdib kohus asuda preklusiooni-
médruse (s.o. midirus,millega tihtajeks avaldamata Oigused kus-
tunuks tunnustatakse)tegemisele.V¥astavalt tsiviilkohtupidamise
ildpShimdtetele,mille jédrgi kohus asja seistamise korral menet-
lust jatkab alles peale pbolte sellekohast palvet ja silmaspi-
dedes seda,et kohtule on iileskutse t&htaja moddumisel ning enne
preklusiooni- ehk vilistemismidruse tegemist vajalikud kindlad
tSendid selle kohta,et vehepeal,s.o.kuulutuse avaldamisest saa-
dik,ei ole ilmenenud uusi asjaoclusid ning tulnud teatisi,milli-
seid aga kohus ise ei kogu,kuid nillifl t5ttu tHivituse aluseks
olev pdhjus v&ib dre lengeda(nditeks leitakse kaotatud vdlado-
kument),on seadus mddranud,et kohus ei asu preklusioonimifiruse-
tegemisele muidu kui huvitatud isikute sellekohasel palvel.
Sellest tildjuhisest on tehtud aBa erand nende juhtude jaoks,mil
tddvitus toimub kohtu enese algatusel,nagu périjate v0i isiku-
te,kellel on vaidlusi testamendi v3i korroboratsiooni vastu,
lileskutse puhul.Neil juhtudel on kohus ise Oigustatud mi&rama
istungit ja kuulutama,kui pretensioone ei ole avaldatud,pérandi
vaibevaraks,testamendi v8i vOOrandemisakti seadusejOusse astu-

62) Uhenduses sellega ei

nuks ning avaldamata Sigused kustunuks.
saa olla kahtlust,et kohus,enne asja kohta mifruse tegemist,on
Gigustatud palujalt ndudma tiiendavaid tdendusi nende asjaolu=-
de kinnituseks,mis peavad olema aluseks mifruse tegemisel,tarbe-
korral miirates TKS § 368.juhatusel palujale tdhtaja nende esi-
’camiseks.63), u.ﬂ.lﬁ'-m
Ei palu aga tddvitusmenetluse algataja end : abl,

lileskutse tZhtaja mbddumisel teatud aja jooksul tHiAvitusment-
luse jatkamist,siis tekib alus asja ldpetamiseks,kuna sarnane

61)Tatarin op.cit.lhk.379. 62)TKS § 2066, 63)Gassmann - Nolken
opL.eate. Ihk 20,
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tegevusetu® on kiillaldaseks eelduseks,et palujal,asja alga-

tajal,puudub huvi ja et ta seetdttu on loobunud asja edas-
pidisest ajemisest.TKS § 2067 mddrabki kooskSlas TKS §689-
ga,et kui paluja kuue kuu jooksul,pédrast kuvulutuses mé&ra-
tud tdhtaja moodumist,pole esitanud kohtule palvet asja aru-
tusele vOtmise kohta, siis lOpetatakse edaspidine menetlus.
See ei vdta aga tddvitusemenetluse algatajalt viimalust as-
ja uuendada.nt viimene v3ib siindida vaid harilikus korras,
S.0. uue tddvitusmenetluse algatamise palve esitamisega,64)
mis on kooskdlas ka TES §690 mBttega.

On kdik takistused tddvitusmenetluse asjas 1lOpulikult
lahendatud,mddrab kohus taotleja palvelyvoi kui tddvitus—
menetlus oli tdusetatud kohtu poolt,siis kohtu enda alga=-
tusel,asja istungile ning teeb,vastavalt taotlusele ning
selguinud asjaoludele, lOpumédéruse.Viimasega kohus tunnus-
tab tddvituse tihtajaks avaldemata Jigused ja nfudlused kus-
tunuks,testamendi avamise korral tehtava té#dvituse puhul -
testamendi seadusejlusse astunuks,vdladokumendi kaotamise
korral - kaotatud voladokumendi kehtetuks,teadmata draolija
asjus - teadmata draolija surnuks jne.

Seesugune vilistamismidrus(preklusiooni-mddrus) on ise-
enesest negatiivse iseloomuga.Ta litleb ainult,et avaldamata
digusi tuleb kidsitada kui olematuid,mitte aga et avaldatud
Gigused,nﬁudlused oleksid Biguspidrased.ligeaegse Biguste ja
ndudluste esitamise korral 1l0peb tddvitusmenetlus alati nen-
de asjaolude aihtsa nentimisega.65)

Siinkohal olgu veel mirgitud,et téivitusmenetluse 1&pul
tehtav vilistamismiirus ei avalda mBju seesugustele tiht-
ajaks avaldamata Sigustele,mis ei .allu aegumisele (kinnistus-
raamatusse kantud véléd,maasunﬂisé& jne.),samuti ka vastavas
korras kohtule enne publikatsiooni avaldatud pretensioonid§6)
kuigi mitte samale kohtule,kelle poolt ta&vitus tehtud,67)ku_
na seesuguseid ei loeta teadmatute hulka. AR

64)TKS §2067;Gassmann - Nolken,op.cit.lhk.202. 65)Tatarin,
op.cit.lhk.379. 66)TKS § 2080;Tatarin,op.cit.lhk.375.67)

V.« Busovwetf = Svad ancidamacih Waanoksi, qulonsii Puidatiiioecd Ve 96
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§ 15.Kohtulikud kaitsevahendid.
Kaebus ja Hagi.

A. K aeb u s. l.Isikutele,kelle Bigusi kohtu tegevusega

rikutakse,on antud voimalus Siguse rikkumist kOrvaldada eri-
kaebuste ja appelatsiooni-ja kassatsioonikaebuste esitamise-
ga agsa ka hagi teel.Need kOik kuuluvad kohtulikkude kaitse-
vahendite hulka. '

Tsivitusmenetluse asjas tehtud kohtu erimd&ruste ja kor-
ralduste peale on lubatud erikaebusi esitada tldisel alusel
ja ilma kitsendusteta.68) Seesugusteks pn niditeks midrused
tidvitusmenetluse seistamise ja 1lOpetamise kohta,taotleja
palve rahuldamine ainult osaliselt jne.69) |

Vilistamismidruste suhtes aga annab seadus neile,kelle
Sigused nimetatud mdidrustega kustunuks tunnustatud,kehekord-
set kaitset: 1)edasikaebamise erikaebe korras j= 2)hagi esi-
tamise vOimaluse.

| Kehtivate kohalikkude seaduste ja kohtupraktika jérele
kohtumdirused téfvitusmenetluse alal,kui 18pulikud,et kuulu
edasikaebamisele(reegli jérele: contumax non apellat).Sel vii-
sil kuulutuses miiratud tihtaja mtcdumisel avaldamata jAd&nud
Oigused kusyuvad 18pulikult.Aga nimetatud tildreegel ei vOi
vStta isikult,kelle OBigusi on rikutud,vdimalust kaevata sel
puhul,kui kohtumidirusega kohus on oma sititi labi rikkunud sea-
dust.Neil juhtudel Biguste jaluleseadmise vajadus on silm-
néihtav.Ja see voib sindida erikesbe korras ning hagi teell")

Normasl abinduks preklusiooni kdrvaldamiseks on kaeba-
mine,kuna hagi ainult seal v0ib kaebuse asemele astuda,kus
kaebus on aegunud.71)

TKS §2068 jérele v8ib kohtumiiruste peale,millega téht

ajaks avaldamata Oigused tunnustatakse kustunuks,edasikaebu-
si esitada erikaebe korras,kui :

Q.téévitusmenatlus on algatatud seaduses loendamata juh-
tudel, ;

2hon rikutud TES §§ 2060 ja 2061 juhiseid,s.0. - tHHvVi-
tuse kuulutus ei sidefda ettekirjutatud sisu ja kul see ei
Qle avaldatud nduetaval viisil(ndit.ei ole kuulutatud RT-jas)

68)TKS §2068. 69)Gassmann - Nolken,op.cit.lhk.205.70)Ibidem
1lhk.204. 71)Tatarin, op.cit.lhk.385.
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B}ei ole taotleja palves,kboskﬁlas TKS §2057 P.3-g2,
{lesantud huvitatud isikutele eraldi kutset saadetud,’
4)ei ole mddratud tdhtaegadest (§2061 - tddvituse ja
§§ 2066,2067 - vilistamismidruse kohta)kinni peetud ning
1%puks kui
5)3igeaegsed avaldused Jiguse kohta on kohtu poolt ti-
hele panemata jdetud,tagasi lukatud.3) '
Olgu tihendatud,et nii aga mitte teisiti tuleb tsiteerida
TKS §2068 ja ka § 2069,kuigi peab tunnistama,et nende §8m
ide s®nastnaline tekst nagu kdneleks teist.Kui vdtta §2068
puhtvormiliselt,siis selle §-i punkt 2 lubab kaebusi,kui on
rikutud TKS §2063—nda juhist publikatsiooni sisu ja viisi
kohta,.§2063 aga riddgib,et asjast huvitatud isikud,kes on nédi-
datud taotleja poolt,peavad olema eraldi kutsutud(Nende all
tuleb mdista isikuid,keda taotleja on § 2057 po.3-nda alusel
kohustatud palves &ra tihendama) . Seaduse sSnalises VAl jendu-
ses seisab viga selles,et § 2068 ainult viitab § 2063-le,
kuid ei selgita,mis viimases on viljendatud.Nii jd8rgnebki,
et § 2062 P.2=se sOnasOnalise mBistmise juures p.2 puudutab
ainult seda juhust,kui taotleja poolt nimetatud isikud on
jadnud kutsumata,ning seega sauks kaevata vaid viimasel ju-
hul.8ee aga'oleks ekslik.§ 2068-ndat tuleb tdlgendada ikka-
gi nii,et sama §-i p.2 on kohaldatav esmajoones ka juhu
" jaoks,kui isikuid,keda taotleja ei ole nimetanud,kuid keda
ta 0li kohustatud palwes tidhendama,ei ole eraldi kutsutud.
Et niiéugune on ratio legis,see selgub seaduse motiividest
§2063 juurde. §2063 eesmirgiks on eraldi kutsuda koiki hu-
vitatud isikuid,kes on taotlejale teada ning see § ei pea
andma ainult puhtvormilist ettekirjutist et eraldi kutsumi-
sele kuuluksid iiksnes taotleja poolt iiles antud 1s1kvd.74>
Sellele seisukohale asus ka ex Vene uenat75 §2069 suhtes,
mis ei radgi kaill kaebustest,vaid hagldest.Et age §2069 1u-
bab hegi ssmedel juhtudel kui § 2068 jédrele on v@imalik

eultaga kaebusi,siis on selge,et see kdib ka kaebuste kohv
76

.

72)Ex Vene Sen. 44/1909. 73)TK8 §2064. 74)Tatarin,op.cit.
1nk.381. 75)Vene Sen. 44/1909.%6)Tafutin, op.cib. Uha W32



Loomulikult meid huvitab kéesoleval'juhul kiisimus,kas
suudab kaebaja esitada vaieldamatuiid tdendusi,et ta oli
taotlejale teada,sest eriline tO0endamise protsess ei ole
Seesuguse kaebuse juures lubatud; kui aga asi areneb selles
Suunas,s.t. t0end on vaieldav,siis on vajalik alata protses-
81 harilikus korras.77)

2.Edasikaebamine toimub {ildises korras.See v3ib slindi-
da ainult iihekuise tidhtaja jooksul,kusjuures aegea loetakse
vélistamismddruse kuulutamise pﬁevastTS) Viimases kiisimuses
on aga tekkinud in praxi lahkarvamusi ja seda nimelt péiran-—
dusasjus.

Kehtiv TKS § 2014 voimaldeb ithendada {ihes protsessis
testamendi seadusejdusse astunuks tunnustamise,samuti ka pia-
rijate pdrimisdigustesse kinnitamise menetlust79) TKS §1967
. @ttendhtud lileskutsega.Riigikohus on seletanud:"Piranduse
asjus on lileskutse toimetus ja pirijate Giguste kindlalks-
madramine harilikult nii tihedasti iliksteisega seotud,et testa-
mendi seadusejdusse astunuks tunnustamine vdi périjate pi-
rimisdigustesse kinnitamine Oiguste preklusiooniga iihel ajal
Ja lhes miiruses siinnib.Niisuguse,ndnda-nimetatud preklusioo-
nimdfiruse vastu vaidlemiseks jatab seadus kaks teed:erakaebu-—
se tee(§2068) ja noude(hagi)tee(§2069).Erakaebuse jaoks on ette-
ndhtud thekuuline tdhtaeg preklusioonimiiruse resalutsiooni
kuulmntaemise pievast(§2068).See tihtaeg on protsessuaalne."so)

Léhtudes eelpoolmainitud seaduse seisukohtadest ja Riigi-
kohtu seletusest néib,et erikaebuste esitamiseks kohtumisrus—
tele pdranduse-asjus on ette ndhtud kindel Hhekuuline tiht-.
aeg ja et esimese astme kohtu mifirused astuvad seaduse jOusse,
kui asjaosalised pole selle tédhtaja kestel kaebusi esitanud,
Kuid tegelikus elus lahendatakse see kﬁsimus teigiti.

Nii Tallinnas asuvate jaoskonnakohatute senine praksis
asub seisukohal,et kohtumiisus,teiste sdnadega - otsus Pélran=-
duse-asjus,loetakse seaduse jOusse astunuks,kui asjaosalised
Pole sellele esitanud kaebust seitsme pieva jookéul,arvates
kohtumistuse drakirja saamise péevast.Sl) Selle tdhtaja mﬁﬁdﬁ-
misel,kui k¥ik tarviikud maksud tasutud,antakse'asjaosaliste-

77)Tatarin,op.cit.1hk.382. 78)TKS § 2068. 79)TKS §§ 1966 ja
2019. BO)RhkE. ots.58 - 1926. 81)TKS §1293,
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le kohtuotsuse &drakirjad mirkusega,et otsus on seadusejéus,
ning sellele vdivad jédrgneda kdik TKS § 2023 ettendhtud ta-
gajérjed, ‘

Et sarnasel juhul TKS §705 mdtte jédrgi on tegemist te-
gelikult kohtuotsusega,mis k&ib asja sisu kohta,mitte aga
erimd&rusega asjas tekkinud mlne erikiisimuse lahendamiseks,-
seepiirast on siin tdiel midral kohaldatavad ka TKS §§1394892,
893 ja 894.Arvesse vBttes aga kohtuotsuste seadusejdusse as=
tunuks tunnustamise suurt tdhtsust nii erahuvidele kui ka koh-
tu prestiizile,piiliab V.Kaumann82) selgitada,kas Tallinna jeaos-
konnakohtute praksis 7 pidevase tédhtaja suhtes on kiillaldaselt
pShendatud ning seadusege kokkukdlas.Oma arutelus jduab ta
otsusele,et 7 pievase tihtaja kohaldamine pdrandusasjus teh-
tud preklusioonimiiruste suhtes pole millegagi pGQFndatud ega
Sigustatud,vaid tuleks tunnistada,et TKS §§1970-s ja 2068-s,
erandina lildisest erikaebuse korrast,ettendihtud soodsam iihe-
kuuline té&htaeg on kohaldatav k@igi erikaebuste fuhul 10plike-
kude preklusioonimiiruste peale pédrandusasjus.

B. Ha g i. Vdlistamis- ehk preklusioonimdéruste vastu
v0ib vaielda veel hagi teel.Hagi on aga v@imalik,kui:

l)téévitysmenetlus on algatud Jjuhul,mis pole seaduses
ette ndhtud,

2)kuulutuse sisu ei vasta ettekirjutusele ja kuulutus ise
ei ole avaldatud nduetaval viisil,

3)teadaolevatele huvitatud isikutele ei ole saadetud eral-
di kutseid, ~

4)ettenshtud tihtaegadest ei ole kinni péetud,

5)%iguste 6i‘eaegne avaldamine on kohtu poolt t&hele
Panemata.jéetud§3 ja peale loetletute kui

6)kohtule palve juures esitatud dokumentides on leitud
voltsimine voi kui '

7)tdsvituse taotluses tehtud avaldused on tunnustatud
eba6igeteks.84) .

Téhtaeg hagi esitamiseks on 4 kuud,kusjuures téhteaja :
jooksu tuleb kooskdlas BES §§2619,2620 ja 3018-ga lugeda sel-

~

82) "Oigus" nr.3+1936. 83)TKS §2068. 84)TKS §2070.



lest pievast,mil hagejale sai teatavaks vaieldav preklusioo-
ni-miirus voi astus seadusejﬁuSSe kohtuotsus kriminaslasjas
(kohtuotsus dokumendi Véltsimise,avaldises esitatud andmete

valelikkuse Kohta)?

mésruse jou ja téhenduse.86) Seesugune lithike tdhteeg on mlis-—

5)pis kGrvaldab Sigustrikkunud vilistamis—

tetav,sest vaevalt oleks Oige anda vaidluse tOusetamiseks vOi-
malus kogu aegumistéhtaja jooksul,kuna see kdrvaldaks paluja,
kelle kasuks on tehtud vilistamismiirus,rahuliku Siguse kasu-
tamise.87)Kuid iseenesest on mdistetav,et Uildise aegumise
tihtaja mtdumisel hagemise Oigus keob tingimusteta,mis on
kooskdlas ka TKS § 806-ga ning mispdrast ka tédvitusmenetluse
asjas tehtud preklusioonimidruste peale kaebamise Bigus 10-
peb sama aja,s.o. klimneaastase tihtaja jooksul,arvates kaeva-
tava mddruse tegemise péevast.S

Siia tuleb juurde lisada,et neil juhtumeil,mil kehtiva-
te seaduste jargi on ette néhtud veelgi laiem Jigus preklu-
siconimdiruste vastu vaidlemiseks,siis need seadused jédvad
sousse.89) Nii niteks BES §§ 2619 ja 2620 jérgi on périjate
tddvituse korral jédetud kuulutuses méératud'téhtajaks mitte-
ilmunud périjale vdimalus esitada parandihagi t&htaasta jook=
sul arvates péevast,mil pépijale sai teataveks pdrandi ava-
mine,sel juhul, kui ta suudab tGendada,et ta enda slitita tdédvi-
tusest ei teadnud voi sai sellest teada mitte-0igel ajale.
Viimaste asjaolude tdendamisel lubatakse hagi péranduse-as-
jus,kuigi t@#vitusmenetluse juures olid kohtu poolt tdhele
pandud k¥ik seadusega ettekirjutatud reeglid?o) Tgpselt sa-
muti ei kaota teadmata draoclijad,kuigi nad pole tédvituse
té&htajaks ilmunud,digust nduda oma varanduse tagasiandmist
erilise hagi kaudu isikuild$,kellele see juba Ule antud.gl)

- Selle juures ja arvestades,et hagi aineks on vaidlus eelne=

nud preklusioonimiéruse vastu,allub seesugune hagi,asja sees-
mise sideme t8ttu,kohtu lahendamisele,kelle kaudu toimus
téédvitus,

Olgu veel téhendatud,et kitsendused tadvitusmenetluse
asjas tehtud kohtumddruste vastu vaidlemiseks on kohaldatavad

85)TKS §2069. 86)Gassmann - Nolken,op.cit.lhk.204:Tatarin,
op.cit.lhk.383; TKS §2070. 87)Gassmenn-Nolken,op.cit.lhk.204.
88)TKS §2070. 89§TKS §2070 mirkus. 90)Gassmann-Nolken,op.cit.
1hk.205. 91)BES §527. ‘



- 24 -

jiksnes isikute suhtes,kelle Oigused nimetatud méfrustega on

tunnustatud kustunuks,teiste sdnadega =~ tddvitusmenetluse

asjas tehtud sisuliste kohtumiiruste suhtes.gz) _
LOpuks vajab mérkimist,et tadvitusmeretluse kulud kannab

93)

mine siindis kohtu enda poolt,siis langevad kulud nende kan-

téadavitusmenetluse algataja. Kui tddvitusmenetluse algata-
daykelle huvides see toimus_94)Pﬁrandi avanemisel toimuvad
téddvituse kulud,kui viimene algatati kohtu poolt,kannab pé-
randitomp.

Uhtlasi olgu r8hutatud,et TKS~s ettendhtud juhised on
kohaldatavad iiksnes kohtu poolt toimetatava tédidvitusmenet-
luse kohta.gS)

1L
Ta8vitusmenetluse tksikud liigid,
§16.Tddvitus kinnisvara v30randamisel.

Kinnisvera vO0randamisel vastutab v33randaja omandaja
ees niikaua,kui keegi v3ib esitada mingisuguseid 5igusi,#66-
randatud varale vdi algatada hagi varanduse vO33randamise pé-
rast kolmandale isikule.Seega kestab vastutus #ildise aegumi-
se td@htaja lﬁpuni.96 Sddrane pikaajaline vastutus ei ole
kunmagi asjaosalise,ei vO3drandaja ega ka omandaja huvides,
‘kuna ta annab tehingule eba-kindla ilme: vOdrandaja el v3i
kunagi kindel olla,et omandaja,ostja,tema vastu protsessi el
alga,ndudes voorandatud kinnisvara vabastamist kohustusist,
mis sellel vdivad lasuda.Teisest kiiljest ostja on huvitatud,
et tema vastu ei esitataks seesuguseid nﬁudlusi,mis,oiles
kinnistusraamatusse kandmata,ei olnud iildse teada ja mis v3i=-
vad avaldada mdju tehingu enese kindlusele ja kesulikkusele.
Wii nditeks on omandajal kasulik teada,kas ei ole mitte isi-
kuid,kel on ¥igus vd¥randamise vastu vaidlemiseks,kes omavad
servituudi-, vidljaostu-,v3i mdne muu asjadiguse kinnisvarale.

R

92)Gassmann-Nolken,op.cit.1hk.205. 93)TKS §2071. 94)Seletus-
kiri V 1nk.248. 95)TS §2071 markus. 96)BES 3242,
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; Seepdrast on asjaosalistel vahenditu huvi veenduda,et
ei oleks mingisuguseid vaidlusi vO3randamise asjas ja ndud-

)

Neil pdhjusil seadus annab agsjaosalistele,s,.,0. nii miiii-

lusi v3®Brandatava kinnisvara suhtes kaugemas' tulevikus.

jale kui ostjale v®imaluse paluda kohut liles kutsuda kdiki,
kes omavad v3drandatava kinnisvara suhtes mingisuguseid kinw
nistusraamatusse kandmeta asjadigusi.Samuti on v3imalik tH&-
vitus isikute suhtes,kellele kuulub véljaostuéigus,gB) kui=-
gi mainitud Jigus on kantud kinnistusraamatusse,sest vidlja-
ostudigus on oma olemuselt seesugune digus,mida tuleb kinnis-
vara vddrandamisel kasutada kindlaks mddratud aja,s.o. tdht-
aasta jooksul,missugust tdhtaega arvutatakse erinevalt Liivi
99)
Tddvituse puhul aga surutakse vidljaostuliguse kasutamise aeg

lleskutse t@htaja sisse.

ja Eesti maadiguse ning Liivi ja ®eésti linnaBiguse jérele.

Kinnisvara vabatahtliku v33randamise puhul avaldatavas
fileskutse kuulutuses kutsutakse iildise peegli jérgi kOiki
avaldama oma asjadigusi vO®randatava kinnisvara peale hoia-
tusega,et tdhtajaks avaldamata Sigused,samuti ka nimetatud
kinnisvara puudutavad ndudlused omandaja vastu tunnustatakse
kustunuksoloo) THdhtaeg mddratakse kohtu poolt iildise td&vitus-
tédhtaja,s.o! kuue kuu ja tdhtaasta piires.

Clgu veel mirgitud,et kinnisvara voOrandamisel teostatava
tédédvituse sihiks on eestkdtt kaitseda omandaja huvisid jJa
kdrvaldada ndudlusi kinnisvarale,mis v0drandamise momendil
el ole teada.Seepirast tddvitus vdib omandaja vabastada asja-
ndudlustest kinnisvarale,kuid el vabasta kinnisvara vi0ran-
dajat isiklikkudest kohustustest téddvitatavate isikute vastu,
nagu nditeks kohustusest tasuda ingrosseerimata hiipoteekide=-
ga kindlustatud vdlg,maksta veksel jne.lOI)

Iseenesest on mdistetav,et tdfivituse tagajérjed ei saa
laieneda kinnistusraamatusse kantud kohuﬁ%@le,kuna need on
asjaosalistele teada ja pooled vdivad nedde tditmise suhtes
kokku leppida,Samuti ei laiene téivituse tagajdrjed ka nii-
sugustele asjaéigustele,mis on lahutamatult seotud kinnisvara

¢

97)Gassmann-Nolken,op.cit.1hk.206. 98)TES § 2072.99)BES§§1649,
1650,1652 ja t. 100)TKS § 2073. 101)TKS § 2072; Gassmann-Nol-
ken, op.cit«lhk.207. ‘
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enesega, vaatamata seilele,kelle valduses ta ka ei oleks%oz)

Seesugused on n.n. maasunnised (Reallastenjpozemelndja po-
vinnosti).lo3)

g

§ 17.78dvitus fideikomissi asutamisel

ja ldpetamisel.

Testamentlik korraldus,millega otsest périjat kohus-
tatakse vidlja andma kellelegi teisele kogu pdrandit vOi sel-
le osa,nimetatakse piranduslikuks fideikomissiks.Pidrandaja
sel puhul nimetatakse fideikomitendiks,isikjikellele tuleb
vdlja anda pirand - fideikomissariks.lo4) :

Kui testija méd#ras,et iiks ja sama ese pidevalt lile lé-
heks tthelt fideikomissarilt teisele,siis tekib seega jdddav
ehk pédrandfideikomiss.Testija enese perekonna liikmete v3i
kOrvalise perekonna kasuks asutatuna kannab see'perekonna—
fideikomissi nime.lOS)

Perekonnafideikomissi asutamisega kitsendatakse tunduvalt
Jargnevate valdajate vabadust varanduse valdamisel: fideikomis-
sar vOib varandust kiill kasutada,kuid ei tohi seda vGOrandada,
lileliigselt koormata kohustistega ja peab tdpselt téditma asu-
taja korraldusi. 06) Aga perekonnafideikomissi asutamisel
viivad puudutatud saada ka kolmandate isikute huvid.Seepdrast
selle asutamisel tuleb silmaspidada rida asjaolusid ning téita
nduetavad seaduse eeskirjad.

Uheks seesuguseks secdusega nduetavaks tingimuseks on,
et perekonnafideikomissi asutamisel,asutaja palvel,kutsutaks
liles tddvitusmenetluse korras k3iki kreeditore ja teisi,kes
v0ived omada mingisuguseid Gigusi fideikomissi eseme suhtes
v3i kel on vaidlusi asutamise vastu,avaldama oma Bigusi ja
esitama vaidlusi ning nBudlusi hoilatusega,et tédivitustiéhtaja
moddalaksnisel avaldamata Oigused tunnustatakse kustunuks.lo7)
Tdhtaeg on miidratud deaduse poolt,nimelt téhtaasta,lOB)
arvates kuulutuse avaldamise péevast. s ;

Palve tdidvituse algamiseks tuleb esitada asutaja,ei ole

102)Gassmann-Nolken,op.cit. lhk.lO?u 103)BES §§ 1297,1298,
1305,1306;TKS §2073.104)BES §2317. 105)BES §2337.106SBES§2341.
107)®KS § 2075.
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viimane seda enne surma teinud,siis fideikomissi kasutama
kutsutud pdrija poolt vastavale kohtule,s.t. sellele jaos-
konnakohtule,kelle menetluses onvfideikomissi kohta k#iva
testamendi kinnitamine. :

TH4vitusmenetluse kdik on harilik.Kohus,nagu juba mér-
gitud eelpool,tdivitusmenetluse asjas tdusetatud vaidlusi
hoiukorras ei lahenda,vaid selleks tuleb asjaosalistel al-
gatada prétsessi hagi-korras.Ja parast takistuste kdrvalda-
mist teeb kohus sellekohasel palvel preklusioonimééruse ,mil=-
le jirele fideikomissi asutamise akt voib j6ustuda.109)

On fideikomiss asutatud testamentliku korraldusega ja -
testament aVatud seaduses ettendhtud korras ilhes taavitus-
menetluse sooritamisega vaidluste avaldumiseks testamendi
vastu,siis eri tdivitust fideikomissi asutamise suhtes el

ole vaja.llo)

Teisest kiiljest nditeks kinnisvara,mis on fideikomiss~—
ne,vdib lakata olemast seesugune,nimelt sel juhul,kui sure=-
vad k¥ik,kelle kasuks fideikomiss oli asutatud v3i kui el ole
enam kedagi nendest isikutestj;kes olid kutsutud péarimisele
fideikomissi asutamisakti jérele}Sﬁéfasel korral fideikomiss=-
ne vare v3ib muutude vabaks ja fideikomissi viimsel valdajal
* on voimalus’ seda kasutada kui allodizmalset vara.Kuid selle
eel peab toimuma fideikomissi seesugusest muutmisest huvita-
tud isikute tdivitus avaliku kuulutuse kaudu(nagu asutemisel-
gi),ja alles tdivitustihtaja moddumisel omandavad fideiko-
missi eseme;juba kui vaba veranduse,suhtes tehtud korraldu-
sed seadusejﬁu.lll)

Aga mitte ainult fideikomissi eseme viimsel valdajal,
vaid ka tema piarijail on omakord seaduslik huvi,et eseme fi-
deikomissne omadus tunnustataks muudetuks ja et ese ldheks

112) milleks nad on

neile kui allodiaalsetele pidrijatele tlile,
Sigustatud paluma tddvitust,kui seda viimse valdaja eluajal

ei ole juba tehtud. l3) On moistetav,et seesugune huvi je Ji-
gus on neil périjaii,kes fideikomissi asutamisakti jérele el

saa olla viimse valdaja périjaiks.ll4)

109)V.Bukovskij "Svod graZdanskih uzakonenii gubernii Pribal-
tiiskih® I 1hk.963. 110)RkhT? t.nr,192 - 1933. 111)TKS §2077,
BES §2576. 112)Gassmann=Nolken,op.cit.1hk.208. 113)BES §277.
114)TKS § 2078.
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Tasvituse tagajirgede kohta olgu veel tdhendatud jérg-—
mist.Bsmalt tidvituse toime ei laiene maasunnistele,kuna vii-
mased lasuvad kinnisvara igekordsel valdajal valdamise fakti
enese alusel ja j6u1.115> Teiseks jddvad jOusse ka seesugused
digused,mille kustunuks tunnustamisel ndutakse kindlasti ot-
sest tahteavaldust keeldumiseks neist ja milleks ei ole kiil=-
laldane paljes vaikiv loobumine ,mida eeldatakse tédvituse
téhtajaks mitte-ilmumisel.ll6) Seesugusteks on avaliku hiipo-
teegiga kindlustatud ndudiused,millised rahuldatakse {ildisel

117) Ja ainult sel korral loetakse

alusel kinnisvara nmiilimisega.
need kustunuks,kui kreeditorid fideikomissi asutamisel selleks
otsese ndusoleku andsid.

TKS § 2076 midrab veel,et téivituse toime el laiene ka
ainulikule pirijale.Et viimane norm oli maksev vaid endisel

Kuramaal,siis see meil ei kehti.

§ 18, Taavitus pérandi avenemisel.

Kiesoleva §-i all kisitleme tdidvitusmenetlusse puutuvaid
kiisimusi niihdasti testamendi-kui ka seadusgédrgse périmise pue-
hul, ja niipalju kuivord me seda ei ole teinud eespool,eriti
§ 15. juures.

1)Ps4vitus testamendijérgse pédrimise puhul.

fildiselt tuleb pirast testija surma vOi selle surnuks-
tunnustamist kirjalik testament vaatamata sellele,kelle kées
see ka ei ole,viivitamata esitada kxompetentsele kohtule,s.t.
TEKS uue redaktsiooni kohasel%lg;oskonnakohtunikule padrandus-
jitja viimase ennesurmase elukoha jérele%lg)

Kohus,saanud testamendi,sellekohast palvet ootamata, midi-
rab testamendi avamiseks pieva,mille kohta pannakse vdlja kuu-
lutus kohturuumes. ja kunlutatekse "Riigi Teatajaa"(ainult!)lzo)
Mdsdratud pieval kohus avab testemendi avalikul istungil? suu-
line testament rekonstrueeritakse tunnistajate kaasabil, Ava-
mise kohta koostab kohus protokolli ja teeb midruse publikatel

siooni,kuulutamise kohta.Testamendi avamisest kuulutatakse

115)BEs §§1305,1306. ll6%Gassmann—Nolken§op.cit.lhk.208.

117)TKS § 2076. 118)TKS § 1957. 119)TKS § 1956,RT 192 ;
1207 TKS 21958. ’ 923,43,58
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{ildisestkorras”"Riigi Teatajas’ ja iihes eraajaiehes.Sellega
Oieti 15pe%ki kohtu tegevus ja viimane segab end asjasse ai-
nult huvitatud isikute palvel%21)

Tuleb vahet teha nende kahe kuulutuse,s.o.testémendi ava-
nise eel tehtava kuulutuée ja kuulutuse vahel testamendi ava-
mise kohta.

THivituse mBiste oluliseks tunnuseks on huvitatud isiku-
te iileskutse nendele kuuluvate Oiguste ja nSudluste avaldami-
seks.Testamendi avamise eel avaldatav kuulutus seesugust tiles-
kutset ei sisalda,jdrelikult ei maehu ta ka tdHvituse mOistesse.
Teisiti on lugu kuulutusega testamendi avamise kohta.Viimane
sisaldab eneses ka tddvitust.

TKS §1966 lausub: "Testament voi iildse korraldused sur-
ma puhuks tunnustatakse kohtu poolt,huvitatud isikute palvel,
seaduse jdusse astunuks,kuil)on tiidetud BES §§ 2451 ja 2452
nduetavad tingimused ja 2)kui isikud,kelledele on antud Jdigus
vaielda testamendi kehtivuse vastu,keeldusid vaiete esitami-
sest }22) BES §2451 nihtub,et kohus,huvitatud isikute palvel
v8i enese algatusel,kui leiab selle vajaliku olevat,kutsub
files avaliku kuulutuse keudu koiki,kel on mingisuguseid vaid-
lusi testamendi vastu v8i tildse mingisuguseid nudlusi selles
aSjas,avaldaha neid kohtule miiratud t&htaja jooksuI,"

Ja § 2452 loeme:"Kui testamendi vastu mddratud aja jook=-
sul veid-lusi ei avaldata voi avaldatud vaidlused on kdrvalda-
tud, tunnustab kohus testamendi seadusejlusse astunuks". Ning
edagi:¥Liivimaal ja Eestimaal ,kul el olnud kohtulikku iiles=-
kutset,vaieldamatu testament astub seaduéejﬁusse tdhtaasta
mgsdumisel ,arvates testamendi avamise paevast . . B

Nagu viimasest lausest selgub,ei ole testamendi kinni-
taniseks ja parandi tileminekuks testamendijdrgsetele piri- '
jatele tHdAvitus ilmtingimate vajalik,vaid see sOGltub kas hu-
vitatud isikute soovist vdi kohtu enda drandgemisest.Taavi-
tuse mittetoimumisel vaid pikeneb pretensioonide ja vaiete'
esitamise v&imalus.Kuid vaatamata sellele,et tddvitus testa-
mendi juures ei ole sunduslik,seisab ta kogu testamendi kin-

121)Dr.Carl Erdmann ="System des Privatrechts der Ostsee-
provingen" III 1lhk.327. 122)BES §§ 2477,2478,2798.
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pitemise,vdi nagu seadus Wileb -testamendi seadusejausse as-
tunuks tunnustamise protsessis keskkohal.Testamendi avamise

puhul tehtav tdivitus age erineb seaduse jédrgse périmise kor=-
ral toimuvast t#svitusesttja neid kahte ei v8i &dra Segada°123)

Mirkisime juba,et pdrast testamendi avamist kohus,kas
huvitatud isikute taotlusel voi enda algatusel,kul leiab sel-
le vajaliku olevat,tiddvitab kdiki,kes vOivad avaldada vaildeid
v8i nBudlusi testamendi vastu.

Siin tekib kiisimus,keda lugeda huvitatud isikuiks? Kahel-
damatult kuuluvad huvitatud isikute hulka testamendis nimeta-
tud isikud - p#rijad,legataarid j.t.,aga ka testamenditditur,
hooldajad jne. Huvitatud iskuid vdime jagada kolme gruppi: 3
tthed isikud on huvitatud,et testament j&&ks jOussejnende pal=-
vel toimub tddvitus; 2)teised isikud,kelle jaoks toimub t&&-
vitus,voivad huvitatud olla sellest,et testament saaks tihis-—
tatud,nditeks seadusejidrgsed pidrijad; 3)kolmas 1liik isikuid
on need,kes pole huvitatud sellest,kes pédrib ja mil viisil,
vaid kelle huvi seisab selles,et nad saaksid k&tte oma vO-
la pirandusest.Need on pidrandaja kreeditorid.Ka nende jaoks

toimub té#dvitus ja nad on kohustatud téddvituse kestel omi Oi-
gusi liles andma. ‘

Ex Vene "Senati dige vaate jidrgi,testamendi kinnitamisel
BES § 2451 ettendhtud tddvituse sihiks on ainult nende isiku~
te tddvitfamine,kes vOivad vaielda testamendi vastu%24) Sel-
lest jdrgneb,et vaatamata TKS §1967 juhisele,mis nBuab,et tes-
tamendi avamisel toimuva ﬁleskutsefpuhul rakendataks td&dvitu-
se lildisi juhiseid,vCetakse siin arvesse ainult osa niisugu-
seid juhte,milliste juures kohus TKS §2012 jédrele enda alga-
tusel. v&ib tddvituse teha.Seesuzusteks on juhud,l)milliste
eesmirgiks on Jigete pidrijate,mitte aga kreeditoride tuvasta-
mine%25) 2)kui tekib kahtlus testamendi ehtsuse suhtes ja 3)
kuigi pirijad on teada,kuid loobuvad pirandist.

Leisest kiil jest ei tohi unustada,et testamendi-jérgse pa-
rimise korral vOib samuti vajalikuks osutuda kreeditoride kind=-
lakstegemine,nditeks sel juhul ;kui périja nduab benefieium in-
ventarii'd,vdi jdlle kui tekib tarvidus vélja selgitada neid,

123)Taterin,op.cit.lhk.381. 124)Bukovskij,op.cit.I 1hk.923,
125)Tatarin,op.cit.1lhk. 408.
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kes vO0ivad avaldada ndudlusi testamendis mérkimata varandusele.
Sellele vajadusele tuleb vastu TKS § 2014 juhis,mille alusel
v@idakse ilthendada harilik publikatsioon pdrandi avanemisel ja
tddvitus testamendi puhul.Ei tule aga unustada,et siin on te-
gemist kahe erineva ilileskutse vormiga.v

Xui huvitatud isikud taotlevad ainult téddvitust testa-
mendi vastu vaidluste avaldamiseks,v0i kui sellist taotlust
ei olnud,siis kobus harilikult avaldab tddvituse BES § 2451
jdrgi.Et aga olla kindel,et ka kreeditorid kutsutaks vélja,
reavad huvitatud isikud,kui selleks on eeldused,seda paluma,
.sest Balti praktikas ei ole nimetatud vahetegemine alati sel-
ge Oiggg.Ka Erdmann ei tee selget vahet nende kahe viisi va-
hel.

Tédiesti Oige on judikatuuri vaade,et tddvitus peab sel-
gitama ainult neid huvitatu#d isikuid,kes kohtule teadmatud,
kelle hulke ei kuulu testemendis nimetatud isikud?’) Selle-
pérast testamendis mainitud isikud ei ole kohustatud teata-
mea omi pretensioone,kuid teisiti on lugu pirusesaamaga.Piri-
Jad peavad,kui oli t#divitus,teatama ndusolekust pédrandi vastu-
vitmiseks tEdvitustidhtaja jooksul.See ndusolekuandmine voib
avalduda ka konkludentstoiminguis,seega viljaspool kohut,kuna
testamendi—jaﬂgne pirija,kes veel ei ole asunud pirandi valda-
misele ja tddvitustidhtaja jooksul el teata kohtule ndusolekust
pédrandit vastu vitba,ega avalda seda ka konkludentstoiminguis,
kohta eeldatakse,et ta loobub pérandist.Ja sellepirast,kaht-
luste vdltimiseks,testamendijdrgne pédrija teeb hésti,kui tea-
tab tddvitustidhtaja jooksul kohtule kas v3i testamendi kinni-
tamise taotluse vormis,et ta pdrandi soovib vastu v6tta%28)

Aga et testamendis nimetatud isik,mitteteadmise korral,
tidvitustihtaja moodumisel el oleks ebadigelt kdrvaldatud,seda
takistatakse sellega,et 1)k%igile huvitatud isikuile,kes taot-
lejeeon teada ja nendest kohtule on teatanud,sacdetakse isikli-
kud kutsed, 2)et igale ebaligelt vilistatud isikule on jéetud
figus vilistamismiiruse vastu vaidlemiseks.Praktikas kohus esi-
tab puuduvatele pédrijatele ja legataaridele vdljavotte testamen—
dist taotlejalt sasdud v0i ndutud aadressil.Eriti on see kohal-

126)Tatarin, op.cit.lhk.408. 127)Bukovskij, op.cit.lhk.923.,
128)Tatarin, op.cit. 1hk.408-409,
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datav vdlismaal elaveate pdrijate ja 1egataaride suhtes,sest
eeldatakse,et viimased ei olnud v0imelised teada saama t&&-
vitusest. '

Léhemat kisitlust vajaks veel vaidluste tSstmine testa-
mendi vastu meid huvitava kiisimuse seisukohalt.

Kdesolevas kisitelus § 13 juures juba mérkisime,et vaid-
lused ja pretensioonid tulevad tddvituse puhul esitada tHavi-
tustdhtaja jooksul,kusjuures Sigeaegselt avaldatuiks loetakse
ka need,mis,kuigi tehtud pirast tidhtaega,on saabunud kohtus-—
se enne preklusioonimiiruse tegemist.Ka kohtupraktika on se-
da seisukohta korduvalt kinnitanud.Eriti vajab mirkimist Riigi-
kohtu Ts.op toim.nr.720-1930.a., ning seecon maksev tdiel md#H-
- ral ka testamendi puhul.

Testamendi seadusejousse astunuks tunnustamise protsessis
aga on tekkinud praktikas lahkarvamusi selle kohte,l)milli-
sed tagajidrjed kutsuvad vilja tddvitustdhtaja jooksul avalda-

, i
tud vaidlused ja 2)kuidas peaks vaidlusi testamendiavaldatam
ma.

129) asuvad seisuko-

Osa juriste,nende hulgas R.Eliaser,
hal,et vaidlusi testamentide vastu hoiukorras vdib t3stea hu-
vitatud isik kuni otsuse tegemiseni nii suuliselt kui ka kir-
jalikult lihtsa avalduse n#ol,kusjuures seesugused avaldused
sdilitavad jou,kuigi seda pole tehtud hagikorras.Jédrelikult
kohus el saaks neid kustunuks tunnustada.

Teiselt poolt aga rdhutatakse Jigusega,et testamendi vas-
tu vaidlemiseks.ei piisa huvitatud isiku paljast avaldusest
tddvitustdhtaja jooksul,et ta testamendi vastu vaidleb,vaid on
vajalik algatada hagi testamendi tihistamiseks.Viimasele otsu-
sele jouab ka riigikohtunik J.I80.730) Untlasi héirre J.Ioo
leiab,et lahkuminekud seisukohtades on tekkinud peamiselt kohtu-
praktika arengust tingituna,kuna kohtuid ithelt poolt mdjustas
Venes kehtiv kord,teiselt poolt aga valla- ja tlemtalurahva-
kohtutes vidljakujunenud praksis.

J.Ldo kirjutab:"Rahukohtunikud(jaoskonnakohtunikud)tunnis—
tavad ekslikult TKS §2079 pdhjal vaielused-téétamendi vastu

.

129)"0igus® nr.l- 1928.a. 130)"0igus" nr.1-1927.a.
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alalhoidunuks,kui nad ka ette toodud on ainult hoiukorras.
Seaduses kindlaksmdfratud tdhtaega(BES § 2452)ei saa lileskutse
peale ilmumise ja teadaandmise 1&bi ei pikendads ega muuta, sa-
muti nagu lileskutse tema jooksul teatatud ja tilesantud ndudmis-
te aegumist ei katkesta.Kes vaidluse kiill hoiukorras ette toob,

kuid seda vaidlust tliliasjaks ei tee vormiliku ndude t5stmise-

ga hariliku tsiviilprotsessi korras,on loobunud oma vaidlusist."

Viimane seisukoht paistab Sigem olevat ja see on leidnud
kinnitust ka Riigikohtu seletuses(RkhE ts.os.t.nr.3-1928.a.:
JLes vaielust testamendi vastu ei tdstnud ndude korras,loetakse
loobunuks vaielusist): Mis puutub avaldatud O0igustesse,siis ka-
heldamatult need s&diluvad,kui neid pole kdrvaldatud.

Sellekohaselt testamendi vastu vaidlused tulevad t3useta—
da hagikorras vastavas kohtus,kelleks igakord ei ole testamen-—
di avamist ja tH@Hvitust toimetanud kohus.Viimasele aga tuleb
teatada,et on algatatud hagi ning lisada Juurde vastavad tden-
did.Sel puhul kohus seistab tdivitusmenetluse kuni vaidluse la-
hendamiseni ja jatkab menetlust alles pidrast sellekohast taot—
lust.Noude esitamine peab slindima tddvitustihtaja jooksul.

Kui aga testamendi kehtivuse vastu on vaidlus t8steiud
vaid {ileskutse-toimetuses,siis el takista sellised vaielused
lileskutse toimetuse jatkamist Je testamendi seadusejousse as-
tunuks tunnustamise vﬁimalust.l3l)

Vahemédrkusena olgu Geldud,et eelnenud arutelust ei peaks
jdreldatama,nagu kuuluksid igasugused vaidlused lahendamisele
hagikorras.On siiski liik vastuvaided,mis kohus hoiukorras peab
dra otsustama.Seesugused on vastuvaided,mis viidavad,et testa-
mendina esitatud akt el ole lildse testament ei oma vormi ega
sisu poolest(nditeks vaidleja juhib kohtu té&helepanu sellele,
et suus@nalist testamenti on t8endanud ainult iiks tunnistaja
4 jne.).Neid vOetakse vastu olukordade selgituseks ja neid
peab kohus ex officio t@hele panema ja nende sihiks on huvi-
tatud isikute vaideabil kindlaks teha testamendi puudulikkusi32)

Ja 1lO0puks olgu mérgitud,et testamendi wvastu vaidlust vOi-
vad tO0sta liksnes ldhemad seaduse jirgsed pdrijad,kelle suhtes

-

131)RkhT Ts.os.t.nr.3-1928.a. 132)Tatarin,op.cit. lhk.411.
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toimubki tédvitus ja ainult nende isikute Sigused v¥ivad sas-
da tunnustatud kustunuks kooskdlas TKS § 2066.133) Teiseks
el pea ka unustatama,et testamendi puhul toimuv tdsvitusmenet-
lus allub t33vitusmenetluse Uldistele juhistele nii kuuluta-
mise,tahtaegade,preklusioonimﬁéruse tegemise kui ka edasikse-
bamise suhtes, v

2) Tadvitus seadusejirgse pErimise puhul.

a) Pdrandi avenemise moment. langseb iihte Pdrandaja surnma
V01 viimase surnukstunnustamise momendiga.BES jargi pirandi’
avanemisele jirgneb pirimisele kutsumine ehk pdrandisifre ,dela-
tio hereditatis(BES §1698) ja alles selle Jérele toimub pi-
rendisasm,aditio hereditatis(BES§ 2621 j.3.).134)

Phrandi avenemisest kuulutatakse TKS § 2011(RT 1923,43/58)
alusel selle jaoskonnakohtuniku poolt,kellé piirkonnas oli pi-
randus jatjal viimne elukoht enne surma,kKui ags Pérandusjatja
viimne elukoht oli v8lismaal,siis niih&sti testamendi avami-
sest kui ka pirandi avanemisest kuulutamine aliub Tallinna I
jaoskonnakohtunikule,135

Kuulutus avaldatakse"Riigi Teatajas" ja pannakse tiles nih-
taval kohal kohturuumis ning peale selle kui pédrandusjétja viim-
ne elukoht oli maal v81 kui piranduse hulka kuulub masl olev
kinnisvara,siis ka kohalikus vallamajas,kus Pérandus jatjal oli
viimne elukoht enne surma Ja kus asub kinnisvara.Kui Pédranduse
vadrtus ei ulata iile 500 kr.,siis ei ole kuulutemine "Riigi Tea-
tajas" sunduslik.136)»

Viimane lause on leidnud praktikas erinevat t8lgendamist,
mille juurde tuleme 'allpool,

Pédrandi avanemisest kuulutamine ei ole alati ilmtingima-
ta vajalik.See vajadus langeb &ra,kui kohtul on selgesti teada
v0i temale usaldusviidrsete t0endustega selgeks tehti,kes on ai-
nukesed kdige lshemad pirijad. 3") Till age muutub xuulutamine
vajalikuks TKS § 2012 loetletud tingimuste olemasolul,kusjnures
kuulutamine toimub kas huvitatud isikute ralvel,vdi kui viimased
seda el taotle,siis kohtu enese algatusel koosk®las BES §§2589
Ja 2597~ ga, ja nimelt :°

133)Ex Vene Sgn. resél.1239/1893. 134)L.Leesment~- "Jigus" nr.4-
1936, 135 PK8 ™5 2011 - 136)TXS § 2011 markus. 137)L.Leesment,
Ibidem. %
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1)kui pdrijad on teadmata;
2)kui ei ole tGepdraselt teada,et pédrandit taotle-
nud isikud on ainukesed ning ldhemad périjad;

3)kui périjad kiill on teada,kuid loobuvad pArdndi-
saamast v0i ndustuvad seda vastu vdtma vaid inventafdrisigu-~
se alusel ja

4)kui pdrijatele,testamenditiditurile voi pérandi
hooldajatele ei ole teada pirandvearal lasuvad v&lad.

Tagasi tulles kohtupraktikas erinevat t8lgendamist leid-
nud § 2011 viimase lause juurde,peab téhendama,et'lahkarvami—'
sed seisnevad kilisimusesi,kas pirandi avanemisest kuulutamine
‘Riigi Teatajas'on tildse sunduslik ning jaataval korral,millal?
Nimetatud kiisimust késitades jOuab L.Leesment jdrgmisele otsu-
sele:" Kuulutemine pole sunduslik"Riigi Teatajas",kuulutada
voib ka teisel teel,nditeks ainult vdlja pannes kuulutust kohtu-
ruumis ja teatavail juhtumeil ka vallamajas.Suuremaviirtuslik-
kude pdrandite puhul(iile Kr.500.-)tuleb aga juhtumeil,kui lei-
takse vajalikuks iildse kuulutada(§ 2012),seda tingimata teha
ka RT kaudu.Skemaatiliselt viljendab te seda jargmiselt:

1)Pdrandid,mille avemisest ei tule kuulutada.
(Parandi vidytus ei tule arvesse)

- 2)Pédrandid,mille avamisest tuleb kuulutada.

a)Vidrtus iile 500 krooni- sunduslik kuulutamine
"Riigi Teatajas",kohturuumis ja teatavail juhtumeil
ka vallamajas.
b)Vadritus ei ulatu iile 500 kr. - fakultatiivne kuu-
lutamine"Riigi Teatajas",sunduslik kuulutamine kohtu-
ruumis Ja teatavail juhtumeil ka vallamajas.138)
Viimane t0lgendamine paistab Oige olevat.Kahjuks Riigi-
kohus ei ole selles kiisimuses omz otsustavat sdna iitelnud,
Publikatsioon ehk kuulutamine,mis oma mdttelt tdhendab
tddvitust,ise toimub taddvitusmenetluse iildiste juhiste jiarele,
ja ta kuulub selliste kohtulikkude vahendite hulka,milliste
eesmdrgiks on pidrandi tuvastamine jJa kindlustamine.l39) Tema
kaudu mitte ainult ei kutsuta liles pirijaid(BBES § 2597),vaid
ka kreeditore (BES §§ 2651,373 jo 2652)kusjuures iileskutse

,

138)"Jigus" nr.4 - 1936. 139)Tatarin,op.cit.lhk.357.
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tédhtaeg osutub téhtajaks,mis 16pliku1t‘kustutab ilmumata pé-
fijate ja kreeditoride 8igused(BES §§ 2619,2620 ja 2629).Ni-
metatud téhtaja jooksul tulevad tidvitust toimetanud kohtule
esitada ka pérandihagi(hereditatis petitio),aga samuti ka
kreeditoride nduded ja périjad‘peavad teatama sama aja jook~ v
sul ndusolekust v8i mitte-nBusolekust pirandi vastuv@tmisek%%o)
Seesuguse ﬁleskutséga on seotud harilikud tagajérjed - avalda-
mate Oiguste ja preftemnsioonide kustunuks tunnustamine ja see
vGib toimuda vaid kompetentse kohtu(jaoskonnakohtu)poolt §§

2011 ja 2011' jhrele ja seatud korras. %)

T8dvitust,publikatsiooni pirandi svanemise iile on Sigus=-
tatud paluma huvitatud isikud: pdrijad,legataarid,kreeditorid
aga ka testamenditéditur ja pédrandihooldaja ning,nagu juba mir-
kisime,v8ib seda teha ka kohus enda éranégemisel.l42)

Pédrijad paluvad tddvitust kas selleks,et tdiendada péQ
randitombu kirjaliku inventuuri aktivat passiva kaudu,s.o.
nfudmistega pdranditombu vastu,voi et teada saada vdi vilis-
tade voimalikke pretendente.l*3)Rurastor ja testamenditsitur
aga paluvad selleks,et lthest kiiljest tZita iilesannet - koos-
tada tdielikku inventuuri,ja teisest kiiljest,et kindlaks teha
périjaid,kellele nad #0iks Oieti pdrandi iile anda(BES § 2598),
Kreeditoride sihiks on esiteks kindlaks teha Gigeid périjaid,
et saada rutem rashuldust,teiseks selgitada kuivdrd pirandi-
tomp on v@imeline ndudlusi rahuldama.l44)

Taotlejad tihti thes palvega kindlustada pirandit,palu-
vad toimetada ka tddvitust. :

Pdrijate suhtes olgu~téhéndatud veel jiArgmist: Markisime -
Juba,et tddvitus vOib mbnel juhul ka &dra jHdida,nimelt kui pi-
rijad suudavad kohut veenda,et nad on ainsad pirijad ja et ei
ole ldhedasemaid pretendente suuremate Gigustega;Ei suuda nad
age seda ja paluvad endid périmisOigustesse kinnitada,siis pea-
vad nad ke paluma t&@dvitust.Samuti ei lange tHHvituse kohustus
dra,kui pdrijad ei tea,kas on veel teisi pretendente.Ja kui
pirijad sdfrastel juhtudel ei palu tdivitust,on kohus ise se-
da sunnitud tegema,sest niisugustel kordadel kchus ei vBi iiles—
kutset teostamata asuda pirimisSigustesse kinnitamisele. Eda-

>

140)Bukovskij,op.cit.1hk.990. 141)Gassmann-Nolken,op.cit,lhk.
176. 142)TKS §§ 2012 Ja 2013, 143)Tatarin,op.cit«lhk.357.
144)Ibidem 1lhk.358. 1.5)



si peab midrkime,et pretendent(périja)nﬁuab ka sel Jjuhul t&&-
ﬁitust,kui ta alles peab otsustama,kas ta vOtab piArandi vas-
tu.Prefiendendile siin asi seisab selles,et selgitada voigay,
kuid ka sel puhul t&&vituse 10ppsihiks on ikkagi Gige piérija
selgitamine,sest ainult see saab pirijaks,kes avaldab ndus-
oleku pdrandi vastuvﬁtmiseks%45)Avaldab»aga périja juba varem
ndusoleku pdrandit vastu vOtta ainult inventari alusel,siis on
ta kohuseks paluda ke t8@&vitust,ent kui ta seda ei tee,siis
on kohus kohustatud seda ise tegema,

ILopuks mirgime veel,et paljudel juhtudel pirimisdigus-—
tesse kinnitamist paluja juba leiab eest tddvituse,kuna tihti,
nagu eespool nédgime,teised isikud - kuraator,annakusaaja jne.
ent ka kohus,- on osalt Oigustatud ja osalt kohustatud taot-
leme tavitust.+®)

Siinkohal ei ole meil enam pdhjust peatuda ei taotluse
vormi ega kuulutuse sisu,tdhthaegade ja preklusioonimdidruse
tegemise juures,kuna need on juba leidnud kisitamist eespool
§§¢ 10 ja 11 211.0lgu vaid mainitud,et kuulutuses pérandi ava-
mise kohta TKS §2079 nGudel peab &ra mérgitema,et kdik(piri-
jad,annakusaajad,fideikomissarid,kreeditorid j.t.),kes arva-
vad endil mingisuguseid Oigusi pArandi kohta olevat v3i kes
omavad mingisuguseid vastuvéditeid testeakti vastu,on kohusta-
tud neid esitama téévitusdﬁéhtajaks,Vastasel korral tunnusta-
takse need kustunuks.Kill vajaks veel puudutamist kiisimusti,
millistele ndudlustele ja pretensioonidele el laiene seesugu-
ne tddvituse toime.

Eestkédtt kuuluvad siia nfudlused surnud isiku vastu,mis
kantud kinnistusraamatussé(n.n.ﬁnnikvélad).Need el kustu ei
aegumisega, jdrelikult ka téivitustihtaja md@dalashmisega ega
vaikiva keeldumisega,mida eeldatakse kreeditoride tHiavitus-—
hiipoteegilicste nluete %% -ide,aga samuti ka teiste kdrvalndue-
te (leppetrahv,kulud j.t.)suhtes,millede tdhtaeg on saabunud
pirandaja surmani,kuna neid harilikult kinnistusraamatusse ei
kanta.Muu korval padrandimassi aktivae ja passiva vidljaselgita-
miseks on viga tdhtis,et pArandijédtja tasumata vSlad,mis ei
ole ndhtavad kinnistusraamatust,oleksid avaldatud tédivituse

145)Tatarin,op.cit.1hk.373. 146)Ibidem 1lhk.374.
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téhtajaks.Samuti téd&vituse toime ei laiene ka seesugustele
nduetele surnud omaniku vastu,millised Jjuba enne td8vitust

on kohtule esitatudl%7) Ja mis rahuldatud teiste kohtute
otsustega ning milliste jédrele on asutud juba tditmisele
liikuvale varandusele aresti pealepanemisega,l48)kuna vii-
mased ei vdiks olle périjatele teadmata.Jdrelikult nende esi-
tamine ei ole kohustuslik.Peab {itlema,et selle kohta seadu-
ses otseselt'midagi el ole mirgitud,kuid tidvituse siht -
vilja selgitada teadmetuid - niitedb jube seda,>49)

Teisest kiil jest on sarnasel korral ilisna hddaohtlik kree-

ditori&el omi ndudlusi esitamata jadtta,kuna neil on raske
tdendada,et nende ndudlused o0lid k3igile pirijaile teada.
Otstarbekam oleks sHirastest ndudlustest teatada juba hool-
dajale,kes siis nendest oma kohuste t3ttu kohtule teatab.
See on iseenesest mddodapidisematu,kuna périjaile on kohustus-
likud illksnes ndudlused,millisesd kohtu poolt preklusioconiméi-
rudega on tunnustatud Oigel ajal esitatuiks v0i milliste koh-
ta tdendatakse,et need olid périjaile teada,l5o)

Viimaks olgu veel juhitud tdhelepanu paarile kiisimusele.

a) Tddvitusmenetluse iildjuhise Jirele peab vaidluste ja
Oiguste esitamine sliimdime tdfvitustéhtaja jooksul, kui viima-.
ne oli sooritatud.BES § 2619 stnalise mdtte jirgi tuleb esi-
tada ka pdrandihagi sama aja jooksul, ja ainult sel juhul,kui
hageja voib t¥endada,et ta enda siilita tifvitusest ei tead-
nud,on ette nidhtud pikem tihtaeg - téhtaasta}sl)

Kui tddvitus on tehtud pdrija palvel,kelle valduses on
vara,siis § 2619 mdte oncselge,s.o. sellises proklamis si-
saldub provocatio ad agendum.Kui aga tddvitus on tehtud koh-
tu algatusel vOi hooldajate taotlusel ja vara ei ole v&3rds
kdtes,siis § 2619 sisu ei ole selge,sest pole ju veel teada
isik,pdrija,kelle vastu vOib p&randihegi esitada.See selgub
B hEASatEE R Ye Thpa1 PR e Hetnann mhreib,et verasen,
s.0. tdivitustdhtaja jooksul esitatud pirandihagi v0ib sHi-
rasel korral osutuda lildse objektituks,kuikostja tadvituse
kestel ei ilmul?3) Jarelikult ka aegumine seesuguse hagi jaoks

147)7%S § 2080. 148)Vene Sen. 97/1910. 149)Tatarin,op.cit.
1hk.375. 150)Ibidem, 1lhk.375. 151)BES § 2620. 152)Bukovskij,
op.cit. I 1hk.996. 153)Erdmann, op.cit.lhk.445.
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ei v0i jooksma hakata.

Erdmann ja kohtupraktika seletab seda vastuolu sellega,
et BES on siin #ra vahetanud kaks mdistet - pédrandibiguste
avaldamise ja pérandihagi.Vdl jenduse "Anstellung der Klage"
21l ei Bule m¥ista mitte hagi,vaid et ndudluste avaldamine
(Anmeldung des Anspruchs)lige aja jooksul on eeldus hagi t0st-
miseks.Kuiisellist avaldust ei.ole siindinud,siis v@listatakse
pirandihagi t3stmiseks Oigustatud isik.V3ib ta aga tOestada,
et ta enda siiita ei teadnud midagi proklamist,siis ta voib ka=-
sutada iilalmainitud pikemaid aegu hagi tOstmiseks.Ta peab aga
esimeses jdrjekorras kOrvaldama eelkdinud preklusiooni taga-
jérjed%54§ ’

b) On tddvitustdhtaeg mdodunud,tunnustab kohus,kas palu-

ja sellekohasel taotlusel v3i enda drandgemisel,avaldamata

0igused kustunuks. "
Viimane juhis,"paluja sellekohasel taotlusel",vaevalt on
otstarbekohane,kuna véib’juhtuda,et see,kelle palvel td&avitus-
menetlus algatati,ei ole iildse enam huvitatud edaspidisesi me-
netlusest(niit. passiva iiletab aktivajei ole huvi varez saada
ine.),kuna aga teistel,nagu kaaspdrijail ,annakusaajail, Jjne.
v3ib selleks huvi olla.Viimastel aga seaduse mdtte jérele ei
ole Gigust paluda kohut teha preklusioonimédrus.Seepédrast oleks
soovitav niisugune interpretatsioon,mis lubaks vilistamisméé-
ruse tegemist taotleda kJigil neil,kellele seadus annab Oigu-

125) |

se paluda tdivitusmenetluse algatamis

§ 19.THdvitus hilPoteekide kustutamiseks.

Kinnistusraamatusse kantud hﬁpoteegi kustutamiseks el
piisa iliksnes hﬁpoteegivﬁla tasumisest,kuna see ei ole kohus~
1ik kolmandatele isikutele senikaua,kuni pole sellekohane mir—

kus kinnistusraamatusse kantud%56) Hiipoteegi kustutamiseks

kinnistusraamatust nduab kehtiv Oigus 1)kreeditori‘néusoleku%57)
ja 2)akti esitamist,mille jdrgi hiipoteek on sisestatud.
Tegelikult on age nende tingamuste tditmine tihti raske,sage-
dasti isegi vOimatu.

154)Taterin,op.cits., 10K.37 7. 155)Ibidem,1lhk.377. 156)BES. §
1598. 157)BES § 1600. 158)BES §§ 3002,3010. :
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' Nii on liihema vOi pikema ajavahémiku jédrele peaaegu
vdimatu teada saada,kes on nimelt kreeditor hiipoteegikohue-
tuse jédrele,kuna hiijpoteegi aluseks olevad aktid hariliku
edasiande(cessio)teel léhevad kiest-kédtte,ilma et selle ilile
vestavat mirkust kinnistusrasmatusse kantaks.0ige sagedasti
juhtub ka,et kinnistusraamatu jérele arvestatakse vOlgasid,
kuigi need on juba ammu tasutud ja kohustuse aluseks olev
aktki vBlgnikule tagasi antud,kuna hiipoteek on Oigeaegselt
raamatust kustutamata jdetud.Neil kordadel ei ole teada,keé
nimelt osutub antud momendil viimeseks kreeditoriks hilipotee=-
gi jargi,kellelt on vajalik nButada nlusolek hilipoteegi eks-
grosseerimiseks.Vidhesed ei ole ka juhud,mil kreeditori isik
on kiill teada,kuid ei teata tema elukohta,mispirast jédlle
osutub vdimatuks saada nduetavat ndusolekut.

Teisest killjest esineb juhte,mil szadakse kiill kreedi-
torilt ndusolek,kuid viimane el saa tagasi anda aelgakti sel- -
le kaotsimineku t3ttu.S8ltumatult sellest ei ole mitte harul-
dased juhud,mil hiipoteegivdla tiéhtaeg on mdbdunud ja kinnis-
vara omanik tahab kiill tasuda v08lga selle kustutamiseks kin-
nistusraamatust,kuid tal puudub selleks viimalus,kuna el ole
teada,kes on momendil kreeditor vO0i ei ole teada viimase asu-
koht.Ehkki sdidrasel korral omanikul on vdimalus BES § 3522
‘alusel vdlasumma kanda kohtudeposiiti,kuid hiipoteek sellega
veel ei kustu,kuna puudub kreeditori sellékdhane n@usolek%59)
Samadel pdhjustel osutub viimatuks ka hiipoteegivdla ilileslit-
lemine,kui see on vOlaakti jarele nluetav.

Seesuguste takistuste kOrvaldamist kinnistusraamatusse
kantud hiipoteekide kustutamisel vSimaldab kehtiv TKS t&&vi-
tuse kaudu.Tddvitus on vOimalik all jiérgnevatel juhtudel:

1)kui hiipoteegivdlg vOlgniku teadaande jargi juba tasu-
tud,kuid selle vdla kustutamiseks kinnistusraematus volgni-
xul ei ole v&imalik saada seadusega ndutavat kreeditori nlus-
olekut tema v3i ta elukoha mitteteadmiselj; o

2)kui kreeditor vOtab Oigeks vGla tasumise ja avaldab
ndusoleku vdla kustutamiseks kinnistusraamatus,kuid temale
. vdljaantud v3ladokumenti ei saa ta esitada selle kaotsimine-

159) Gassmann—Noiken,op.cit. 1hk.210 ja 211,
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ku tottu;

3)kui v8lgnik ei saa kreeditori v3i ta elukoha mittetead-
misel tasuda hiipoteegi vBlakohustust,mille maksutédhtsaeg ju-
ba méddunud ja

4)kui v8lgnik ei saa kreeditori v8i ta elukoha mitte-
teadmisel iiles Oelda ja tasuda hiipoteegi vﬁlakohustust,mil-
le jargi vola tasumine tingitud selle kohustuse iilesiitlemi-
sest.l6o) ' .
: Kui tHivitusmenetlus on tingitud vOimatusest saada kree-—
ditorilt ndusolekut vdla kustutamiseks kinnistusraamatust kree-
ditori vdi tema elukoha mitteteadmisel vOi vdimatusest sama-
del pdhjustel hiipoteegi vOlakohustust liles delda(p.p. 1,3 ja.
4),siis on iseenesest mOistetav,et tidvitusmenetluse algata-
mise palve vOib esitada ainult panditud kinnisvara omanik.
Kui aga tidvitus on vajallik kustutamisele kuuluva volakohus-
tuse kaotsimineku tagajirjel,siis Oigus t&ivitust paluda kuu-
s i i Greaad Sord Tl Heds Y tialie s N it
luse andmine vOlgnikule taotleda téévifusf viimasel Jjuhul
(s.0.kaotanise korrael)ei ole koosk¥las BES § 3540 sOnalise
ndttega,mis kohustab kreeditori,mitte aga Vélgnikkﬁ,paluma
v3ladokumendi mortifitseerimist,kuid see on Oigustatud,nagu
loeme seaduse motiividest,praktilistel kaalustustel.- Kree-
ditoril,kes on saanud kaotatud vOladokumendi jirgi rahuldu-
se,ei ole enam mingit huvi hoolitseda selle ilile,et nimetatud
dokument tunnustataks kehtetuks,veid huvitatud sellest on
kiill vélgnik,kel fiitisiliselt puudub vdimalus sundida kreedi-
tori,et viimane esitaks kohtule sellekohase taotluse.Seepé-
rast,sﬁttumatult kreeditorist,ongi vdlgnikule,kes tOendab vO-
la maksmist ja vO8ladokumendi kadumise t3elikkust,antud vOi-
malus algatada tidvitusmenetlust hiipateekide kustutamiseks
ka sel korral}62) _

TE8vitusmenetluse algatamise palve peab vastama TKS §
2057 nduetele.Peale selle tuleb palve juures esitada ka kus-
tutamisele kuuluva hiipoteegi-kohustuse algdokument voi selle
Hrakiri.S6ltumatult sellest tuleb esitada veel kinnistusjaos-
3onna teatis kinnistusraamatusse kantud viimase kreeditori

160)TKS § 2081 - RT 1929,33,245, 161)TKS § 2082. 162)Gassman-
Nolken, op.cit. 1lhk. 211, | |
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. igusjdrglaste kohta ning teatada need 5igusjérglased,kes'
éi ole kiill kinnistusraesmatusse kantud,kuid kes on taotle-
jale teada,selleks et kohus vOiks neid oma Jiguste kaltse-
miseks vilja kutesuda isiklikkude kutsetega.l63)

Palve juures,millega kreeditori'palutakse iiles kutsuda
raha vastu vOtma v3la tasuks,mille t8htaeg on mﬁﬁdunud,ja
vola kustutamiseks kinnistusraamatust)fuleb esitada ka kree-—
ditori tdielikuks rahuldamiseks Jjéadtkuv rahasumma ja juurde-
kasvanud %%, $KS § 2081 p;4 ettendhtud juhul vdlasumms meks-
mata %% mésdunud aja eest kuni t8htajani,mil v8lgnik oleks
pidanud tasuma oma v3la kreeditorile,kui iileslitlemine oleks
siindinud v®lasumma ja protsentide kohtule esitamise péeva1§4)

Vaheméirkusena olgu tédhendatud,et kui vSladokumendi Jjér-—
gi vdla tasumise eel on nlutav lileslitlemine,siis peab see ka
stindima.Xutsutakse sddrasel korral kreeditori vastu vOtma
v5lasummat,ilma et selle eel oleks vOlg liles Geldud,siis ni-

metatud {ileskutse ei téhenda veel vola {ileswiitlemist,nagu ¢

ndhtub R}igikohtu seletuses%és).

THiivituse kuulutuses tdhendatakse: TXS § 2081 pp.l ja
3 puhul,et vdljakutsutud kreeditoride téhtajaks mitteilmu-
misel tunnustatakse’vdlg tasutuks,sama paragrahvi p.2 ette-
ndhtud juhul,et v8ladokument tunnustatakse hivinenuks ja
p.4 nididatud juhul,et v3lg koetakse lilestelduks arvates.pa-
luja poolt kohtule vGSlasumma ja protsentide esitamise pée-
vast, ja tunnustatakse tddvitatud isikute tdhtajaks nitte-
ilmumisel tasutuks,ning peale selle kSigil juhtudel,et pa-
lujale antakse Jigus’ nduda hiipoteegl kustutamist kinnistus-
raamatus.l66)

- Nagu sellest ndhtub,seisnevad tédvituse tdhtajaks mit-
teilmumise seaduslikud tagajédrjed,hiipoteekide kustutamise
eesmirgiga,tiivituse sisu kohaselt selles,et hiipoteegi koh-
ta esitamata Jigused tunnustatakse kaotatuks ja hiipoteek kus-
tutatakse kinnistusraamatus.

Kuid ettevaatus nduab,et enne tdivitusmenetluse asjas
sisulise mairuse(vilistamismiiiruse)tegemist oleks esitatud

 vastava kinnistusjaoskonna Siendus selle kohta,et tddvitus-
.

163)Gassmann-Nolken,op.cit,1hk.212, 164)TKS § 2083. 165)RkhT
Ts.os.toim. nr.888-1926. 166)TES §2084,




‘tdhtaja jooksul nimetatud hiipoteegi kohta kinnistus jaoskon=-
nas mingisuguseid teateid ei ole saadud,kuna kergesti v0ib
Juhtuda,et selle ajavahemiku jooksul kinnistusjaoskonnas saa-~
dakse seesuguseid avaldusi,mis teevad vdimatuks kohtumiiruse
hiipoteegi kustutamise kohta.l67)
Silmaspidades et vOladokumendi puudumise korral toimuva
hiipoteegikohustuse kustunuks tunnustamisega nimetatud v5la-
dokument faktiliselt ei h&vine ja sellega ei 10pe tema iile-
mineku vSimalus pealkirja kaudu kiest-kdtte ja samuti,et isi-
kud,kes v3ivad vaielda selles asjas,preklusioonimiirusest
teada saaksid,kuulutatakse kohtumdérusest,millega vdlg tun-
nustatekse tasutuks v0i vGladokument hévinenuks TKS § 2062
ettendhtud korras.Samuti kuulutatakse ka seadusejdusse astu-
nud kdhtuotsusest,millega tilalnimetatud méérust'muudeti.l68)

§ 20. Tddvitus vdladokumentide kaostamise
puhul.,

Vdlakohustusi vdidakse vilja:-anda kas mdidratud kreedito-
rile v3i kreeditori mirkimata,s.o. vOlgniku kohustusega teos-
tada maksmist dokumendi jirele igale selle esitajale.Viimast
1iiki kohustusi,s.t. nimetuid pabereid ehk pabereid ettenii-
tajale vdivad BES § 3121 juhatusel védlja anda "peale valit- |
suse enese viimase poolt asutatud vSi registreeritud avali-
kud krediitasutised Ja aktsiaseltsid".l69>

Mis puutub riigi,omavalitsuste v3i vastavas korras re-
gistreeritud avalikkude erakrediitasutiste poolt vdlja antud
nimeliste kui ka nimetute paberite kehtetuks tunnustamisse
nende kaotamise korral,siis selle kohta leiduvad tikskikas ja-
likud erimdfrused vastavate krediitasutiste pdhikirjades.Mai-
nitud pdhjustel ei laiene TKS ettendhtud tadvitusmenetluse
juhised seesuguste kredditasutiste ja aktsiaseltside poolt
vidljaantavate vdladokumentide kehtetuks tunnustamisele}7o)
vaid on kohaldatavad ainult v@lakohustuste suhtes,mis vilja
gntud eraisikute poolt kindlale kreeditorile,sfo. nimelig-
s

167)Gassmann-Nolken,op.cit.1lhk.213. 168)Ibidem,lhk.213;TKS
§ 2086. 169)Gassmann-Nolken,op.cit. 1lhk.213. 170)TKS § 2093,




?ele paberitele.BES § 3473 lubab vdlakohustusi edasi anda
pealkirja kaudu mitte ainult teatud kreeditori nimele,vaid
ka igale ettenditajale ja viimast liiki kohustused,nagu blan-
ko pealkirjagagi varustatud,alluvad nditpaberite kohta ette-
ndhtud juhistele.Kuid asendist,mis see § omab Ja mérkusest
selle juurde,milles on tehtud viide §§ 3123 ja 3124(viimased
ridgivad néditpaberi - pidajapaberi - jédrgi ndudediguse iile-
andmisest kéest ktte ja lileandja juriidilistest suhetest
vastuvdtja vastu)selgub,et pealkiri "ettenditajale" ei muu-
da ®eel akti nimetuks, ja sarnaselt blanko pealkirjale kanna-
vad selle akti jédrgi nludefiguse lile igale tema pidajale kui
kreeditori Oigusjdrglasele.Neil pShjusil lubab seddus vdla-
dokumendi kaotamise korral niih#sti kreeditoril kui ka sel-
le Oigusjérglasel,kui aga dokument oli varustatud pealkir-
Jaga "ettenditajale" vOi "blanko",siis selle viimasel pida-
jal,paluda tddvitusmenetluse korras tunnustada vdladokument
h'aivi'nenuks.l71> : |

Selle td@&dvituse siht seisneb selles,et,vaatamata akti
kaotamisele ja kohustuse olemasolu dokumentaalse t8endi puu-
dumisele,sédilitada kreeditorile ndudeligust nagu oleks doku-—
ment tema kites. v

Palve vOladokumendi kehtetuks tunnustamiseks tuleb esi-
tada kas jaoskonna-~ v0i ringkonnakohtule vastavalt v3lasumma
suurusele,s$.0. ﬁldise allumusreegli jadrgi - kui vdladokumen-—
di vdidrtus ulatub alla 1000 kr. - jaoskonnakohtule,iile selle
aga ringkonnakohtule vOladokumendis mirgitud maeksekoha Jjér- .
gi.Sagedasti aga jdetakse aktis maksekoht mérkimata.Sel ju-
hul,nagu juba mérkisime § 9 juures,miérab allumuse v&lgniku
elukoht.Ei pcaks aga viimane teada olema,siis allumuse otsus—
tajaks on kohustuse vidljandmise koht.Aga peab tihendama veel
kord,et niihidsti kohustuse tditmise,kui ka viljaandmise Ko-
has, jaoskonnakohtule alluvais asjus,vdib olla mitu kohut. Sel
kdrral,mitme kohtu vahel allumusvaidluste vdltimiseks,on jde-
tud palujale, valikuvOimalus,millisele kohtule ta asja aruta=-

BIRY

da annab.

171)Gassmann-Nolken,op.cit. lhk. 214; TKS § 2087. 172)TKS
§ 2088.




Vimetatud {ildrecgléist on tehtud erand juhtudeks,mil vole-
dokumendiga oli rajatud avalik hilipoteek kinnisvarale.Neil
kordadel allumuse middrajaks on kinnisvara asukoht.Teiste sO-
nadega - palve tdivituse algatamiseks tuleb esitada sellele
ringkonnakohtule,mille piirkonnas peetakse nimetatud kinnis-
vara iile kinnistusraamatut.l73)

Palve juures tuleb kaotatud vOSladokumendi tdpseks &ra-
mirkimiseks esitada kas selle koopidjykuid kui see ei ole kan-
tud ei kinnistusraamatusse ega notarirsamatutesse ja koopia
saamine osutub v3imatuks,siis tuleb palves &ra téhendada vE=-
ladokumendi sisu ja muu sel mé&ral,et dokumendi samasuse suh-
tes ei tekiks mingisugust kahtlust,sest vastasel korral isi-
kud,kelle k#des on vOladokument ja keda kutsutakse seda esi-
tama kohtule,ei vO0i teada,millise dokumendi kohta nimelt
teostub tddvitus.Hiipoteegilise vOlaakti korral tuleb nluta-
da muidugi ka kinnistusjaoskonnast Oiendus kinnistusraama-
tusse kantud kreeditori Gigusjirglaste kohta ja lisada taot-
lusele juurde.l74) 2

Tiivituse kuulutuses kutsutakse vOladokumendi teadma-—
tut valdajat esitama seda.holatusega,et vastasel korral tun-
nustatakse see kehtdtuks.

Tiivituse sihiks on s&ilitada palujale Oigus kohustuse
jérele,kuidas ka voladokument kaotatud ei ole.Iseenesest on
mdistetav,et palujale sama eesmirgiga kuulub Sigus saada vO-
lakohustuse &drakiri kinnistus- v0i notariraamatust,muidugi-
kui algakt oli neisse kantud,ja see &rakiri asendab enesest
algakti kreeditori 6igusfe sooritamisel.Seepdrast tuleb sdi-
rasel korral tddvituse kuulutuses dra tdhendada,et akti tdht-
ajaks mitteesitamise korral palujale antakse vilja wdljawd-
te nimetatud raamatuist,mis asendab algakti,

Kohtumisruse tegemisel,millega avaliku hiipoteegiga kind-
lustatud kohustuse aluseks olev dokument tunnustatakse keh-
tetuks,tuleb silmaspidada TKS § 2085 juhiseid,s.0.,et deks
esitatud viimases ndutav Siendus kinnistusjaoskonnalt selle
- kohta,et viimases ei ole saadud mingisﬁguseid teateid vahe-

173)Gassmann-Nolken,pp.cit. 1hk.215. 174)TKS § 2083.
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peal. Edasi tuleb vdladokumendi kehtetuks tunnustamise mii-
rusest(ja edasikaebe korral ka selles asjas tehtud otsusest)
kuulutada vastavalt TEKS § 2086 juhistele,
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