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Restiimee

Rahvardivaste moderniseerimispttdiused Eestis 1920. — 1930. aastatel kaiste tikandi

niitel. Omaloomingulise kollektsiooni ,,HildaMari* loomine

LOputdd esimese osa eesmark on kajastada rahvardivaste késitluse uurimata osa ning tuua
vélja viise kuidas 20. sajandi alguse kunstivoolud mgjutasid tikandi vorme moderniseeritud
kéistel. Selleks uurisin 27 Eesti muuseumides ja erakogus asuvat kaist, kasutades lahivaatlust.
Nii oli vBimalik suurima mdjutajana vélja tuua art deco ning uuritud kaiste baasil
illustreerida mustrite arendusi ja tdlgendusi. Teine osa kajastab omaloomingulise
kollektsiooni loomist, mille inspiratsioon lasub moderniseeritud kéistel. Tuues vélja
olulisemad aspektid loomeprotsessis, mis mdjutasid 18igete arendusel, tikandi loomisel ja
materjalide valikul. Selle kéigus valmis kollektsioon, mis oma olemuselt on aimatavalt

rahvuslik.

Mérksonad: moderniseerimine, kaised, P6hja-Eesti lillkiri, art deco, rahvuslus, ideoloogia

Abstract

Efforts to modernize folk clothing in Estonia through example of sleeve embroidery in
the 1920s — 1930s. Creation of original collection “HildaMari”

The purpose of the first part of the thesis is to reflect the unexplored part of handling of folk
costumes history and to bring up how different art movements at the beginning of 20™"
century influenced the appearance of embroidery on modernized sleeves. To illustrate it, |
examined 27 sleeves in Estonian museums and in private collection, using close observation.
In this way, it was possible to single out art deco as the biggest influence and to illustrate
developments and interpretations on patterns based on the studied sleeves. The second part
reflects on the creation of an original collection inspired by modernized sleeves. Highlighting
the most important aspects in the creative process that influences the development of sewing
patterns, the creation of embroidery and the choice of materials. Based on that collection was

created to be predictably national in nature.

Keywords: modernization, sleeves, North-Estonian embroidery, art deco, nationalism,

ideology
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Sissejuhatus

LAputdd on jarg minu seminaritddle, kus kasitlesin péhjuseid, miks rahvardivaste
moderniseerimist l&bi viidi. Kuna rahvardivad (va mdned kindlad kogukonnad) olid
moderniseerimise hetkeks osa ajaloost, ei olnud see orgaaniline areng. Seminaritdos
selgitasin valja, et moderniseerimine viis rahvardivaste vaarindamisele nende originaalses

olekus, kuid oli ka rahvuslike rdivaste stilisatsiooni ja rahvusliku moe alguspunktiks.

Selle t60 eesmérk on uurida 1920. — 1930. aastatel Eestis rahvardivaste
moderniseerimise tuules loodud kéiseid. Tuua valja nende eripéarasid, keskendudes rohkem
tikandile, sest selle visuaal annab esmase aimduse nende olemusest. Selgitades tikandi
isedrasusi otsin selle inspiratsiooni algeid nii etnograafiliste kdiste kui perioodi méjutanud
kunstivoolude seast. Kuigi peamine fookus on tikandi tdlgendusel, k&sitlen pdgusalt ka
omblustehnoloogilisi arenguid, mis nende kaiste puhul esile kerkivad. Selle kdige pdhjal

pluan vélja tuua iseloomulikud tunnused, mille kaudu v@ib kaised moderniseerituks lugeda.

Peamiseks probleemiks antud teema puhul ongi selle uurimatus. See oli esimene
periood, kus teadlikult pulti anda Eesti rahvardivastele uut vormi. Periood oli liihike, kuid
selle mdju oli kaugemale ulatuv, peamiselt I6ikeliste muganduste ja osaliselt tikandis
kasutatavate pistete poolest. Kuna seda on kajastatud vaid mainimisi laiemate uurimuste
juures, siis vaérib see teema eraldi tahelepanu. Sellest tingitult on esitatud ka jargnevad

uurimuskiisimused:

1. Kuidas mdjutasid valitsevad kunstivoolud tikandite moderniseerimist?
2. Millised peamised muutused toodi sisse Gmblustehnoloogiliselt?

3. Millised on peamised moderniseerimisele viitavad aspektid?

Uurimiskisimustele vastuste leidmiseks koostasin valimi kdistest, mis esmasel
visuaalsel vaatlusel thes legendiga viitavad moderniseerimisele Muuseumide Infosiisteemis
(MulS). See ei taotle olla ammendav nimekiri kdigist muuseumides olevatest
moderniseeritud kéistest, sest t00 kirjutamise 16pus avastasin neid veel juurde. Viied kéised
Tallinna Linnamuuseumist, fudsiliselt neid uurima ma ei jéudnud, kuid tikand on ka pildi
kaudu niivord kdnekas, et annab neid kasitleda tldises raamistikus. Esemeid uurisin seitsmest
muuseumist — Eesti Rahva Muuseum, Eesti Ajaloomuuseum, Eesti Vabadhumuuseum,

Jarvamaa Muuseumi kogud Wittensteini tegevuskeskuses, Mahtra Talurahvamuuseum,



Viljandi Muuseum, Virumaa Muuseumid. Kokku oli uurimise all, iihes minu kées olevatega
27 kéist.

Valimi loomiseks madratlesin perioodi, mille alguseks madrasin 1924. aastat, kui
ilmus esimene rahvardivaste moderniseerimise alane artikkel Eesti Naises ning tinglikuks
I6puks 1936. aasta, sest siis toimusid suuremad ettevalmistused Helmi Kurriku teose ,,Eesti
rahvardivad® avaldamiseks ning Taluperenaises alustas ilmumist artiklite seeria
etnograafiliste rahvardivaste valmistamiseks. Moderniseerimisele kindlat I6puaastat on
keeruline panna, sest selle kohased arutelud jatkusid peale 1936. aastat, kuid olid pigem
harvad ja erandlikud. Peamine fookus oli selleks ajaks suundunud pigem etnograafiliste
esemete poole.

Tingimused, mille pohjal kéiseid valimisse valisin olid seotud tikkimise stiili,
kasutatud varvide ning oletatava tikandi materjaliga. Lisasin valimisse ka enda ké&es olevad
kéised, sest need olid kogu teema uurimise algeks. Rohkem erakogudes olevaid ei otsinud,

sest valim muuseumiesemetest oli piisav.

Esimene peatiikk annab Ulevaate perioodi méjutanud kunstistiilidest ja moevooludest.
See annab sissejuhatavalt konteksti, milles kéiseid valmistati. Loob raami, mille pohjalt 2.
peatiikis uurimise all olevaid kéiseid anallilisida, keskendudes rohkem art deco mdjutustele,
mida esines kdige enam. Viimane peatlkk kasitleb loomingulisi otsuseid, mille kaudu sundis
kollektsioon, mille inspiratsiooniks on uurimise all olevad kaised. Kollektsiooni kuulub seitse
komplekti, millest esimesed kolm valmisid juba dppeaine ,,HVVK.01.161 Tarbetekstiili

praktika® raames.

Tegu on loov-praktilise td6ga, kus esemeuurimise puhul kasutan meetodina
lahivaatlust. Kilastan muuseume, kus esemed asuvad ning dokumenteerin olulisema,
keskendudes sellele, mis antud t66 puhul vajalik. Peamiselt tikandi isedrasused, aga ka
omblustehnoloogilised tdhelepanekud. Praktilise osa kajastuses kasutan praktikast juhinduvat
autoetnograafiat ja parandipdhist loovrakendust. Selle kaudu saan kajastada loomeprotsessi

eri aspekte ning valikute tagamaid esemete loomisel.

Peamise allikana kasutan tolle perioodi naistele ja kasito6le suunatud ajakirjandust,
kus kajastati teemasid alates stiilikiisimustest kuni mustriteni. Kdige enam vottis sel teemal
sOna oma artikliseeriatega Aleksander Remmel, kes oli Tartu Naistihingu ké&sitdtkooli
kompositsiooni dpetaja. Nende kaudu on vGimalik saada kbige otsekohesem kajastus

roivastiili kiisimustes. Kunstistiilide kajastamisel olen toetunud ka kaasaegsele kirjandusele,



peamiselt teosele ,,Eesti kunsti ajalugu 5. 1900 — 1940, kuid tikandi poolest ka Elle Vunderi

,, Eesti rahvapérane taimornament tikandis®.



1. 1920. — 1930. aastaid mdjutanud moealased kasitlused ja kunstivoolud

Rahvardivaste moderniseerimine toimus 1920. — 1930. aastatel, mil Eesti oli esmakordselt
vabariik ning piddes kuuluda vérdvaarsena Euroopasse ndudis kdike modernset. Eesti puhul
tehti seda rahvuslikku tarbekunsti uuendades, tihti andes mustritele uut vormi.
Moderniseerimise tagamaid uurisin oma seminaritods, kus selgus, et peamiseks pdhjuseks
oligi ajastu vaim oma modernsuse ndudmisega. Selgus, et hoolimata vastuolulisusest juba
omas ajas, oli see algeks kolmele suunale rahvardivaste vallas, mis kestavad tdnapaevani —
rahvard@ivaste vaartustamine sellisena nagu need omas ajas seisma jéid, rahvardivastest

inspireeritud stilisatsioon ja rahvuslik moeloome. (Mettus 2023)

Jargnevalt annan kokkuvotva ulevaate 20. sajandi algust mdjutanud kunstivooludest,
mis mdjutasid rdivamoodi ja mangisid rolli rahvuslike vormide kujundamisel. Stiili alaseid
arutelusid kajastan peatiiki teises pooles. See annab Gldise raamistuse jargnevale analiilisile

seoses uuritud kaistega.

1.1. Kunstivoolude ideoloogiline mdjutus

Rahvusromantistlikud suunitlused toimusid Laine-Euroopas juba 19. sajandil I pooles, osati
Napoleoni sddade vastase tegevuse kaudu. Eestile lahemal olid rahvusromantilised
suunitlused kantud paljuski iseseisvuspuiidlustest Soomes, aga ka Norras. Seda voolu ei
néhtud ainult kunstilise véaljendusena, vaid ka vaimulaadi avaldusena, mille kaudu anti
rahvuslikele suundumustele véljendus erinevates vormides. Kandes endas ka rahvusliku

identiteedi loomist lisaks rahvusriigi loomiseni. (Levin 2010, Ik 97 — 98)

Eesti ranvusromantismi alged ulatuvad samuti 19. sajandi algusesse, l&bi
baltisakslastest estofiilide. Nende huvi eesti keele ja kultuuri kaudu andis vdimaluse ka Eesti
identiteedi stnnile, kuigi esmalt vdrdlemisi utopistlikus ja romantilises varvingus. (Levin
2010, 1k 99) 20. sajandi algul joudis Eesti intelligents arusaamisele Eesti kultuuri olulisusest.
See oli osalt vastul6ok nii saksa kultuuri méjudele kui ka venestuse lainetele. Seega
vastukaaluks pudti Eesti materiaalset parandit ronkem propageerida, sh rahvardivaid.

Inspiratsiooni selles saadi PGhjamaadest, eriti Soomest. (Vunder 2010, Ik 147)

Kuigi rahvusromantism oma algest kuulub juba 19. sajandi algusesse, siis selle mdju
ulatus valja 20. sajandisse, kandudes oma vaimult nii juugendisse, kui hiljem art deco

stilisatsioonidesse (Levin 2010, Ik 123). Oma ideoloogilise suunitlusega rahvusliku
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identiteedi otsimisel, mdjutas tldist vaimsust, milles modernseid mustreid loodi. Kunsti
vooluna kandus moderniseeritud tikanditesse edasi lugu Eesti identiteedist, andes vdimaluse
neid tdlgendada nii art deco, ekspressionismi ja muude kunstivoolude kaudu formuleerudes
16puks ,,Eesti stiiliks*, mida kasutati laialdaselt ja mitte ainult tikandina rdivastel. Seda esines

nt ajakirjades kaunistusena (Joonis 1.).

Joonis 1. Eesti Naise tiitelleht rahvusliku mustriga (1935).
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1.2. Stiili alased arutelud 1920. — 1930. aastatel

Raivastus on alati olnud valitseva iluideaali meelevallas, kajastades uldist ajastu vaimsust.
Uuritaval perioodil oli pear6hk kdigel modernsel ning selle kajastamisel oli suur osa
ajakirjandusel mis, tutvustades uusi moesuundi, jagas peale tldise teavitava informatsiooni ka
juhiseid, kuidas neid ise teha. Eesti puhul tuleb mangu ka rahvuslikkuse kusimus. Iseseisvuse
saavutamise kaudu sooviti 1abi moevoolude kaasamise ndidata tldist kuuluvust Euroopasse,

kuid paddes seda teha rahvusliku alatooniga.

Sdjajargsel perioodil tekkis naistemoes soov kergema ja 6hulisema vastu (M. 1926, 1k
69). Olles palju inspireeritud valitsevates kunstivooludest nagu ekspressionism ja kubism,
hiljem ka art deco (Stevenson 2012, Ik 96; Remmel 1929f, Ik 295). Uleiildiselt tegi
naistemood 20. sajandi alguses, eriti 1920. aastatel 1&bi drastilise muutuse vorreldes eelnevate
sajanditega. Esmalt muutudes oma vormilt androguitinseks, moes olid sirgeldikelised,
langetatud vookohaga kleidid. 1930. aastatel muutus rdivamood jallegi naiselikumaks.
RaGivaste vormid muutusid liibuvamaks, selle kaudu ka kehakumerusi esile toovaks. Sellest
sOltuvalt oli moe areng véga kiire. Kasitdo vallas taheldati tihelt poolt soovi kasutada
naturaalseid ja puhtaid materjale, kuid teisalt osatine vastumeelsus vanade kompositsioonide
suhtes. Vastavalt valitsevast moevoolust nduti selles uuendusi. (Remmel 1929b, 1k 112 —
113)

Joonisel 2 on valja toodud 1930. aastate alguse eelistatuim siluett, mis oli oma
olemuselt kehakumerusi haaravam. Sellegi poolest eelistati sirgemat vormi ning vorreldes
1920. aastatega oli vodkoht liikunud puusalt tagasi voo juurde. Lisaks saab taheldada, et vaga
populaarsed olid eri tlupi geomeetrilised sisseldiked (eriti kolmnurksed) peamiselt seelikute

puhul.



12

Joonis 2. Moestiilide néiteid Taluperenaisest (Kasitoo ... 1931, 1k 217).

Moe mdjutajatena toodi valja mitmeid aspekte — ,,eneseeraldamistung,
jareleaimamistung, tidimus endisest, erootiline meeldimistung, suurtéostuse surve,
ajasiindmuste vastukaja.*“ Naised, olles vabanenud eelnevate sajandite osaliselt ahistavast
vormist, kasutasid uudseid v8imalusi ara, seda ka rahvuslike elementide puhul. Rahvardivas
oma etnograafilises olekus mojuks raskelt ja kohmakalt tollaste stiilide kdrval, kus eelistati
kergust ja dhulisust. ( Remmel 1929b, 1k 113)

A. Remmel (1929b, Ik 111 — 112) kasutab oma kaasaja kirjeldamiseks valjendit
»ajastiil®, selgitades, et Gihelt poolt v6ib see lammatada rahvusliku suundumusega moe, teisalt
jallegi tuua kaasa selle plahvatusliku kasvu. Tanapdeval viitame neile kui erinevatele
kunstivooludele. Olenevalt stiilide iseloomust, sobitusid need rahvusliku vaimuga soosides
selle arengut v6i mdjudes hoopis parssivalt. 1920. — 1930. aastate ,,ajastiil* vaadeldes siluette,
tundus pigem olevat konfliktis rahvusliku vormiga, kuid kultuurilised-poliitilised méjud
suunasid selle rahvuslikuks. Tddedes, et kui see ,,on kooskdlas tildise hingelise olukorraga,

leiab ta laialdast vastukaja igal pool®.
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Toonide puhul leiti, et eestlanna iseloomuga liigne vérvikirevus ei sobi, pigem tuleks
eelistada ,,rahulikumaid, soliidsemaid mustreid, mis enam kooskolas tasakaaluka olemusega,
meie aeglasema liikkumise ja motlemisega“. Leides, et kirju riie on pigem tiilitavam ning
varjab kandja isikut. Seega soovitati eelistada tihes toonis kvaliteetseid materjale. Mustrite
puhul leiti, et neil peab olema kindlat tooni &ratuntav taust, et ildmulje liialt Kirjuks ei
muutuks. (L. O. 1933, Ik 6 — 7) Need soovitused on osaliselt vastuolus sellega, mida
moderniseeritud rahvardivaid luues tehti. Tikandid olid tihti vaga kirjud, kuid kangas selle
taustal jai siiski uldiselt valgeks.

Rd&ivad on kui tekstiilsed kaunistusesemed, mis ajale omaste ideaalide ajel muutuvad.
Lisades juurde oma isikupara, sest vaieldamatult valime riideid endale selga mitte niivord
moekuulutajate vaid enda silma jérgi. See, mida kanname néitab meie iseloomu. (Mood...
1930, Ik 148 — 151) Seega valitsev mood jutustab ajastu vaimust, sellest, mis oli oluline.
Kaasaegsele silmale v6ib see vodralt tunduda, sest me saame vaadelda perioodi ainult l1&bi

oma silmade. Me ei saa aega tagasi poorata, et taielikult mdista nende valikuid.

1.2.1. Materjali eelistused

Moodsad ajad nduavad ka moodsaid vahendeid. Materjali iseloom paljuski tingib selle,
millisel viisil rdivas mojub. Nt kergema siidi puhul néhti selle lendlevust ja nooruslikkust
ning raskema siidi puhul selle soliidsust. Siidi parimaks omaduseks peetakse vérvide
maéanglevust valguse kées, selle sddelust. Mustriga siidikangaid peeti pigem v6draks ning eesti
iseloomuga mitte sobivaks. Materjali vormis néhti selle tahteavaldust, selle iseloomu. Stiil oli
selle vormi oskuslik kasutus. (Remmel 19293, Ik 88 — 89) Lisaks soovitati kdiste kangaks
votta nt ,,peent linast, linast patisti ehk DMC ldiklongadega kootud pluusi riiet” (Eesti...
1928, lk 154).

Moodne naine ei saa ega taha enam end ,,matta nii paksudesse ja rasketesse
roivastesse*, seega leiti et rahvardivaid originaal kujul ei ole véimalik taastada. Seega ei
peetud oluliseks kasutada kangaid, mis imiteeriksid originaalide olemust, pigem olid
soovituslikult kergemaid ja dhemaid, nt kdiste puhul puuvillast vdi vuaali, sest ,,selle kandja
mojub graatsilisemana.* Materjalist tdhtsamaks peeti siiski stiili, et osataks kanda rdivast

efektselt. (Treilmann 1934, Ik 150 — 151)
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Kangaste imitatsiooni, eriti kunstsiidi puhul, oldi véga kriitilised. Seda peeti
,materjalile hibistavaks®. Tddeti, et kunstsiid voib teatud olukordades olla aktsepteeritav
valik, kuid see ei suuda ealeski vOistelda péris siidiga. Hoolimata kindlast vastuseisust
kangaste imitatsioonile nahti, et aja jooksul vdivad nad ldkasutuses domineerivaks muutuda,

olenevalt sellest kuidas kandjad nende voimalusi dra kasutavad. (Remmel 19293, Ik 89 — 90)

Kuigi uldine ajakirjanduslik suhtumine kunstsiidi oli véaga kriitiline, siis tundub, et
lugejate jaoks see niivord problemaatiline kiisimus ei olnud. Materjali kiisimustes leiti, et
kdige olulisemaks aspektiks oli oskus arvestada kanga eriparadega ning sellest lahtuvalt leida

loodava 6ige vorm (Remmel 19293, Ik 90).

1.2.2. Omblusalased arengud kaiste loomisel

Artikkel Eesti Naisest 1924. aastal (E. H., Ik 16 — 18) kirjeldab Eesti kéiste 18ikeid nii nagu
need on etnograafilistel esemetel ehk need ,,on dmmeldud kokku sirgetest 15igetest™. Kuid
sellegi poolest tuuakse juba sisse ka ettepanekuid mugandusteks, sest sirgejoonelise 16ikega
kéised sobivad pigem saledamale neiule selga. Seega soovitakse vajadusel pikendada esikdilje
alumist serva kaarjalt ning tuua kaelakaart stigavamaks, lisades, et &armisel juhul véib

kaenlakaart stivendada. Seda koike selleks, et rbivas istuks paremini seljas.

Kaks aastat hiljem 1926. aastal ilmub artikkel (Gern, Ik 112 — 114), kus juhendatakse
tapselt kuidas konstrueerida ,,Eesti rahvuslist bluusi®. Selle juhendi puhul ei ole enam tegu
ristkiliku kujuliste 16igetega. Tegu on detailse juhisega, mis kirjeldab kuidas mddte tuleks
IGike jaoks Gimber arvestada. Pohildike joonise nédide on toodud joonisel 3. Loikeliselt
kohandatud kiiste juhised ilmusid ka 1930. aasta (Eesti..., 1k 209 — 210) Eesti Naises

I16ikelehel.



Joonis 3. Konstrueerimise joonis (Gern 1926, Ik 113).
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Eelnevalt viidatud 18ikeliste soovituste puhul on n&ha, et soov on 6mmelda kéiseid, mis
istuksid seljas sobivalt. Nende puhul ei ole suurt sissejuhatust ning viidet tehtud
etnograafiliste kdiste dmblustavade kohta. Pigem on see kantud soovist, et rahvuslikke
roivaid kantaks ronkem suvistel pidudel. Helene Gern (1926, Ik 115) tegi selle kohase
uleskutse kanda neid tuleval Tartu laulupeol. See kandis ka vilja, kui mitte 1926. aastal, siis
jargmistel kindlasti, fotomaterjal tdestab seda. Joonisel 4 on Tartu laulupeo osalejad

moderniseeritud kadiseid kandmas ning néha on, et uuenduse olid labinud ka seelikud nii
vormi kui pikkuse poolest.

Joonis 4. Tartu laulupidu 1930 (ERM Fk 2966:189).

15
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Kimme aastat hiljem 1934. aastal (K.S., Ik 122) ilmus artikkel, kus juhendati kaiseid
dmblema nii nagu see on tavaks etnograafilistel esemetel. Selleks hetkeks oli
moderniseerumise suund hakanud raugema ning rahvardivast hakati ndgema kui midagi

muutumatut. Sellisena nagu see omas ajas seisma jai.

1.2.3. Arengud tikandi materjalis ja vormis

Tikandi puhul on oluline rddkida selle materjalist, teostusest ja stiilist. Tajuti, et kogu elu
mdjutab modernsus, seega pidi tikandis esil olema nii ajastule omane vorm kui materjalide
kasutus (Remmel 1929c, Ik 195 — 196). Tikkimisel soovitatakse kasutada linast, nii nagu
etnograafiliste kdistegi puhul, kuid tddetakse, et DMC I6ngadega valmistatud on meeldivalt
ldikavad ning silmi piddvad. (E. H., Ik 16) Selle tttu on vdga paljudel mustrilehtedel toodud
soovitatavad toonid just DMC koodidega. Selle nditeks vdib tuua 1928. aastal (Ela, 1k 114,
mustrileht) Eesti Naises ilmunud Uleskutse valmistada endale ise rahvardivad. Artikliga olid
kaasas kolm mustrilehte, mille stiil oli art decolikult geometriseeritud ning soovituslike
toonidena olid toodud DMC niitide koodid (Joonis 5). Mdnedel puhkudel oli antud soovitus
tikkida hoopis pérlniitidega (Gern, Ik 114). Need on oma olemuselt tugevama keeruga kui

mulinee.

Joonis 5. Moderniseeritud mustrid (Ela 1928, mustrileht).

Tikandist radkides ei saa modda minna pistetest, sest uuendusi leidus ka selles vallas,

just pistete kaudu mis osutusid eelistatumaks vorreldes etnograafiliste esemetega. Uuritud
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kéiste tikandeis on kasutatud laia valikut mitmekdlgseid pisteid. Tollases ajakirjanduses
olevad juhised mustritel ja méningad artiklid sel teemal soosivad seda. Aleksander Remmel
(1929c, Ik 260 — 261) on viga liiiriliselt kirjeldanud pisteid kui ,,materjali hinge algelisem
avaldus* ehk piste peab sobima valitud materjaliga. Pohipisted, mis moodsa tikandi juurde
kuulusid olid eelpiste, varspiste, madalpiste, sik-sak piste, aedpiste, ristpiste, sidepiste,
samppiste, kettpiste, sdlmpiste, hanesilmapiste ja varesejalapiste ning nende mugandused
(Remmel 1929c, Ik 198).

Sidepiste oli soovituslikult kdige populaarsem. Seda nahti praktilise pistena, mille puhul
pikem 18ngajooks kinnitatakse vaikse pistega ehk no sidemega (Gern 1925, Ik 16). Joonisel 6
on viélja toodud mdningad naited, millisel viisil sidepiste tikandeis esineb. Seda on kasutatud
moderniseeritud kaiste puhul ka haabepistes. Uldiselt on tegu suuremate taitepindadega, mis

tihti raamivad vdrgupindasid.

Joonis 6. Sidepiste ndited tikanditel (ERM A 680:151; ERM A 1040:65; MT 3208:20 E
1428).

s

Etnograafilistel esemetel on tihti kasutatud pinnataitena méhk- ja madalpistet, mida

moderniseeritud kéistel esineb vahem, peamiselt vdiksemate elementide puhul. Lisaks esineb
vahe ka haabepistet, mida tol perioodil kutsuti atlaspisteks. Seda peeti vanamoeliseks, sest
oma iseloomus plitiab varjata piste struktuuri, mida modernne tikand pulab pigem réhutada.
(Remmel 1929d, Ik 229 — 230)

Lisaks sidepistele on vBimalik taheldada aedpiste, ja selle tihedamalt tikitud kaaslase
ristikpiste, populaarsust. Seda kasutati tihti kaunistusena nii kaeluses, krael kui mansetil.
Sarnaselt sidepistega leidub seda ka pindade téitena, kuigi vahemal maaral, sest selle
struktuur ei paista pinnatéitena piisavalt vélja (Remmel 1929d, Ik 230). Vaadeldes tikitud
kaiseid, siis ndib aed- ja ristikpiste andvat rohkem struktuuri kui sidepiste, kuid 1929. aastal
arvati vastupidist (Joonis 7).



Joonis 7. Aed- ja ristikpiste naited (Erakogu 1, ERM A 839:83).

Vorgupindade kasutamine oli ka moderniseeritud kéistel vaga levinud, olles omane
etnograafilistele kéistele. Sellekohaseid juhiseid, mil viisil vrgupindasid tikkida, jagas
Helene Gern (1925a, Ik 15 — 16; 1925b, Ik 15 — 16) Eesti Naises, lugedes neid
,eestilaadilisteks pisteteks*. Vaadeldes muuseumis olevad kéiseid ning uurides mustritel
olevaid juhiseid saab taheldada, et vorgupindade puhul meeldis valmistajatele méangida
varvidega. Tihti tikiti alusvork tihte tooni ning pisted vorgul teist tooni nagu seda nditab

joonis 8.

Joonis 8. Vorgupindade néiteid (ERM A 637:150; ERM A 886:23; ERM A 799:15).

Populaarsemate pistete puhul oli oluliseks nende struktuursus, mille kaudu oli
vBimalik tikandi vormidega mangida. Osati kasutada laia valikut pisteid, mille kaudu anda

edasi mitmekiilgset visuaali.

2. Moderniseeritud kaiste isedrasused ja analtils

Moderniseeritud mustritele olen l&henenud peamiselt l&bi stiilide. Rahvuslike mustrite

loomise ajend on périt juba rahvusromantismist ideoloogiliste suunitluste kaudu. Jargnevalt
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juugendist vélja kasvanud art deco sai loodud mustritele suurimaks mdjutajaks, mille kaudu

arenes vilja ,,Eesti stiil“. Olen piitidnud eraldada need, mis on selgelt art decolike vormidega

ning need, mis on omased edasisele ,, Eesti stiilile®.
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Eraldi tasub valja tuua tikandites kasutatavad varvid. Uldiselt olid need vaga
varvirohked, armastati erinevat tooni siniseid, lillasid, aga ka rohelisi, beezikaid ja roosakaid.
Elle Vunder (2022, Ik 107) kinnitab seda, tuues vélja, et populaarsed olid lillakad toonid,
tihes ,, kiilmade roheliste, ultramariini- ja rukkilillesiniste, erekollaste, roostepruunide ja
mitmesuguste tugevate beezide toonidega®“. Mdjutusi sellele voib leida nii ekspressionismist

kui art decost.

Valimisse sobivaid kaiseid leidsin 27, millest 24 olid périt seitsmest Eesti muuseumist
(Eesti Rahva Muuseum, Viljandi Muuseum, Jarvamaa Muuseumi kogud Wittensteini
tegevuskeskuses, Mahtra Talurahvamuuseum, Virumaa muuseumid muuseum, Eesti
Vabadhumuuseum, Eesti Ajaloomuuseum) ja kolm kuuluvad minu enda kogusse. Ulevaatlik
tabel k&igi uuritud esemete kohta asub lisas 1 ja Tallinna Linnamuuseumis olevad kéised on

leitavad lisas 2.

Kéiste puhul vaatlen nende stiili keskendudes peamiselt tikandile, kuid toon
kokkuvaotlikult vélja ka Gmblusalased muutused. Mitmete tikandite puhul on 6nnestunud leida
kindlalt voi oletamisi etnograafiline alus. Seega olen laias laastus jaganud esemed kahte
gruppi, etnograafilistel esemetel pdhinevad ja art decolike mdjutustega stiliseeritud, tihes
,Eesti stiilis* tikandiga. Viimase grupi puhul on esemed jaotatud kohati subjektiivselt, sest
raame, mille jargi médratleda ,,Eesti stiilis* tikandit pole kdiste puhul varem kajastatud.
Kirjanduses on pigem kajastatud seinavaipadel esinevat tikandit, mille inspiratsiooni alge on
tihti La&ne-Eesti tikandis.

2.1. Omblustehnoloogilisi tdhelepanekuid

Kindlat dmblustehnoloogilist vormi, mis on omane keskmisele moderniseeritud kéisele ei ole,
sest paratamatult on pea k8igi kaiste juures nilansse, mis teiste juures puuduvad. Peamiselt on

need seotud kaeluse dmbluse, kaenlalappide olemasolu ja kurrutusega.

Suurim erinevus moderniseeritud ja etnograafiliste kaiste vahel on pdhildike kasutus.
Etnograafilised kéised on Uldiselt ristkiliku kujulistest kanga tukkidest kokku 6mmeldud,
selle kaudu tekib ka neile omane lopsakas vorm, sest kangast on rohkelt kasutatud.
Moderniseeritud kéised on oma vormilt pigem kitsamad, kus peale k&eaugu kaart on

IGikejoon sirge nagu joonisel 9. Lisaks on sellel ndha, et aeg-ajalt tikiti kdised peale dGmblust.
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Joonis 9. Loikelised tdhelepanekuid (ERM A 737:14).

Uuritud 27 kéisest 24 olid 6mmeldud pohildike kohaselt. Selle tuvastamiseks jalgisin
kaela- ja k&eaugukaarte olemasolu. Olulise aspektina tuleb tuua kaenlalappide puudumine
enamuse puhul. Neid esines ainult kolmel korral ja need olid 18ikepdhistel kaistel. Eraldi
tasuks valja tuua ERM A 630:173 kéiste 18ige, kuna seal on kasutatud raglaan tupi varrukaid
nagu naidatud joonisel 10. See on uuritud esemete seas vaga erandlik. Kuid need olid tihed
vahestest kéistest, kus esines kaenlalapi kasutust.
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Joonis 10. Raglaanldikelised kéised.

2.2. Etnograafilistel kaistel péhinevad moderniseeritud kéised Eesti muuseumidest

Moderniseerimise kéigus loodi palju uusi mustreid, mis olid oma iseloomult sarnased Pdhja-
Eestis levinud Kkaistele, kuid oli ka mustreid, mis vOeti otse etnograafilistelt esemetelt.
Vormiliselt pdhines nende tikand vanadel esemetel, kuid moderniseering toodi sisse 1abi
varvide, materjali ja pistete kasutuse.

Huvitaval kombel esineb Gihte mustrit neljal k&isel. Muster on selgelt &ratuntav,
parinedes Kardina kaiste katkelt (joonis 11). Selle mustri puhul on néha, et vdrreldes
originaaliga on lahenetud loominguliselt, eriti varvide ja pistete kasutusel. See vois tuleneda
soovitustest, mis levisid ajakirjanduses. Erisusi leiab ka kasutatud tikandi materjalist, mis

originaalil on siid, kuid moderniseeritute puhul puuvillane mulinee.
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Joonis 11. Kadrina kéiste katke (ERM 12631).

Kadrina kaiste muster ilmus kahel korral Taluperenaise mustrilehe lisas, nii 1936. kui
1937. aastal. Uurides antud soovitusi, siis esmane tahelepanek puudutab pisteid. Originaalil
oli peamiselt kasutatud mahk- voi madalpistet, kuid kdigil uuritud kéistel on suuremate
pindade taiteks kasutatud sidepistet, mis oli soovituslik (joonis 12). Ajakirjanduslike
mdjutuste alla saab lugeda ka keskmise motiivi vBrgupinna, mida soovitati tikkida sinise
niidiga. Nagu eelnevalt mainitud kasutati tikkimiseks puuvillast mulineed, mida vdeti
kahekordselt. Téen&oliselt vdib tegu olla DMC mulineega, sest see oli varvikoodidega
soovituses valja toodud.

Joonis12. Kadrina kaiste muster Taluperenaises (1936, mustrileht; 1937, mustrileht).

Originaalile kdige lahedasema mulje jatavad Jarvamaa muuseumis asuvad kdised (PM

_4814:2 Aj 1628) just oma varvigamma poolest. Sama voiks delda ka Viljandi muuseumis
asuvate kaiste (VM 11525:3 E) kohta, kuigi sealsed varvid on kontrastsemad ja on mdningaid
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suuremaid erisusi nagu keskmise elemendi v@rgupinna toonid. Joonisel 13 on kéik Kadrina
mustrit kandvad moderniseeritud kaised ara toodud, kus on néha, et varvigamma kaugeneb
originaalist iga kdisega.

Joonis 13. Kaised: 1. AM _ 27078:2 E 2849. 2. ERM A 1040:65. 3. PM _ 4814:2 Aj 1628. 4.
VM 11525:3 E.

Eesti Ajaloomuuseumis asuvad kéised (AM _ 25036:2 E 2410) on téené&oliselt tikitud
lisaku kaiste eeskujul (joonis 14). Nad tunduvad esimesel silmapilgul kuuluvat etnograafiliste
kéiste hulka, kuid materjal ja pisted raagivad teist lugu, lisaks dmblustehnoloogilised
eriparad, mida on Gldises plaanis eespool késitletud. Ka need kaised kinnitavad, et kdige
levinumaks pinnatdite pistettitibiks oli sidepiste, kuigi originaalil oli kasutatud pigem madal-
vOi mahkpistet. Materjalina kasutati tiheda keeruga puuvillast parlniiti, kuid originaalil oli

tegu villase 16ngaga.
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Joonis 14. 1. TGen&oline eeskuju ERM 141 lisaku. 2. AM _ 25036:2 E 2410.

Virumaa muuseumis asuvad kaised (RM _ 2065 E 316:3) on véga sarnased Viru-
Jaagupi kaistele (Joonis 15). Tikand on vormilt peaaegu sama, kuid erisused tulenevad
materjalist, tonaalsusest ja pistetest. Materjaliks on jallegi puuvillane mulinee, mis vdrreldes
originaaliga on kordades erksam. Lisaks on téitepistena jallegi kasutatud sidepistet, kuid seda

pigem h&abepistelikus versioonis.

Joonis 15. 1. Téenéoline eeskuju ERM 10388 Viru-Jaagupi. 2. RM _ 2065 E 316:3 (ihes
mustrilahivotetega.

Tinglikult lisaksin siia kategooriasse ka iihed Mahtra Talurahvamuuseumis asuvad
kdised (MT 3208:20 E 1428). Seos etnograafiliste esemetega on orn, kuid teatud méadral siiski
olemas. Pohjus, miks ma need kéised siia lisaksin seisneb mustrijoonises (joonis 16), mille

leidsin 1928. aasta Taluperenaises, mis ilmus kahes jirjestikuses numbris. Vorme kdrvutades
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on selge, et see on suure tdendolisega olnud tikandi aluseks. Piitidsin leida etnograafilist
Kihnu tanu, mis voiks olla mustri aluseks, kuid tépselt sellise kompositsiooniga ei
onnestunud seda Eesti muuseumikogudest leida. Kuid sarnaseid elemente nagu selles mustris
esines mitmetel tanudel. Tikandi puhul pole 1dhtutud ajakirjanduslikest soovitustest, sest need
on antud tanu tikkimiseks, soovitades pigem kasutada eritooni punaseid ja ,,elustuseks wihe
musta“ (Taluperenaine 5 1928, Ik 191). Seega tegu on pigem omaloomingulise ldhenemisega

vOi tuli soovitus 14bi juhendajate, sest need valmistati Kehtna kodumajanduskoolis.

Joonis 16. Tikandi lahivaade (autori foto) ja Kihnu tanukiri (Taluperenaine 4 1928;

Taluperenaine 5 1928).

Eelnevalt vilja toodud kéised pdhinevad kiill etnograafilistel esemetel kuid nende

tikkimisse ldheneti loominguliselt, peamiselt 1dbi vérvitoonide ja kasutatud pistete. Siin
méngib olulist rolli ajakirjanduslik mdju, kus soovitused pigem ldksid lahku originaalist.

Lisaks oli oma koht ka kodumajanduskoolidel ja -kursustel kus mustreid ringles.

2.3. Art deco m@jutusega mustrid

Art deco on oma mdjutused saanud juugendist, millele olid omased ,,voogavad
jooned, ornamentaalsed, pinnalised ja fantaasiarikkad, sageli jaapanlikult lakoonilised
mustrid®“. Juugend oli oma vormilt vorreldes eelnevalt valitsenud stiilidega virskendavalt uus.
1920. aastatel algas art deco tdhelend ning selle iseloomustuseks olid ,,geomeetrilised ja
stiliseeritud mustrid*. Paralleelselt naivistlike vormide korval olid populaarsed ka natuuril

pohinevad lilltikandi arendused. (Vunder 2022, 1k 87)

Juugendist parit roosi on mugandatud, lisaks on art decole iseloomulikud pikendatud
geomeetrilised lehed. Tikandites on ornamentidena kasutatud ka ,,palmetti meenutavad
lehvikdied, ananassimotiivid, sd0rid* lisaks ,,horedate dielehtedega kriisanteemi (astri) disi,
,eesti ornamendist™ parinevaid tulbi- ja sibuladieliste motiividele. Mustritena olid peamiselt
levinud Pdhja-Eestist parit lillkirjad, tihti nende stiliseeritud vormis. (Vunder 2022, Ik 110)
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Jargnevalt toon vélja olulisemad aspektid, mille pdhjal maaratlesin kdiseid otseselt art
deco alla kuuluvateks. Esmalt kahed kaised (ERM A 839:83; TLM_22920 H 2656), millel on
sama kompositsiooniga tikand. Tdendoliseks aluseks oli muster, mis ilmus 1933. aasta
Taluperenaise mustrilisas, olles soovituslik tikand laudlinale (joonis 17). Mustri ja tikandi
vorm on liialt sarnased, et olla kokkusattumus. Tikandi stiili on m&jutanud geomeetrilised

vormid pikendatud lehe kujul, mis imbritsevad s66ri motiivi.

Joonis 17. Muster Taluperenaises (1933, mustrileht); ERM A 839:83 (autori foto) ja
TLM_22920 H 2656.

Erakogu 3 kéised (joonis 18) on osaliselt seotud eelnevalt vaadeldud kéistega, sest ka
selle muster oli antud sama laudlina tikandi osana. Kuid selliste kokkusattumuste puhul on
ebakindel, kas need on 1dbi kursuste voi kodumajanduskoolide ka enne ajakirjandusse
joudmist ringelnud. Sellegi tikandi puhul on selgelt ndha keskne sd0rjas motiiv ning

geomeetriliselt pikendatud lehed. Lisaks vadidi kaudu kiilgedele juhitud stiliseeritud died.
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Joonis 18. Muster Taluperenaises (1933, mustrileht); Erakogu 3 (Autori foto).

Kaésitlen erakogu 2 ja ERM A 630:173 kaiseid koos (joonis 19). Tegu pole sama
mustriga, kuid nende kompositsioon on tunnetuslikult sarnaste elemntidega — lihtsustatud
lilled ning tulbilaadne stiliseeritud vorm. Huvitava aspektina tasub valja tuua ERM A
630:173, kus tikandis on kasutatud palmetti motiivi rohelise lehekese kujul. Tegu on védga
lihtsustatud vormidega, mis voivad mdjuda naivistlikult, kuid nende selgelt ara tuntavad
elemendid paigutuvad selle otseselt art deco mdjutuste alla.

Joonis 19. Erakogu 2 ja ERM A 630:173 (autori fotod).
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Jargmiste kaiste stiili puhul rddgib art deco kasuks tikandi geomeetriline laad (joonis
20), kuid tegu tundub olevat juba iileminekuga ,,Eesti stiili* poole. Vorreldes eelnevatega on
kdiste ERM A 886:23 motiivistiku kompositsioon iseloomult sarnasem etnograafiliste
kiistega, kuid elemendid on véga stiliseeritud ning geomeetriliselt mojutatud. ERM A 737:14
on vormid pigem voolavamad ning need ei ole nii geomeetrilised, ent taimede stilisatsioon

viib selle pigem art deco poole.

Joonis 20. ERM A 886:23 ja ERM A 737:14.

Uhendava joonena on kdigi puhul naha geomeetriast lahtuvaid vorme, mis on viinud
tugevalt lihtsustatud ning stiliseeritud vormideni. Olles harjunud etnograafilistel kaistel

esineva tikandiga, mdjuvad need esmalt vddralt, sest nende vorm on teisenenud.

2.3.1. Naivistlik art deco

Kahed kéised on ulejaédnud kogumist selgelt erinevad stiiliga. Raske on 0elda, kas see tuleneb
tikkija kéekirjast voi oli taotluslik. Voimalik, et mdlemad aspektid olid méngus. Art decole on
omane teatud naivistlik joon, kus tikitavaid elemente on tugevalt lihtsustatud tihti l&bi

geomeetrilise prisma.

ERMis ja Virumaa muuseumis (joonis 21) asuvad kaised on pigem naivistliku suuna
esindajad. Kasutatud on tugevalt lihtsustatud vorme, mille puhul on kindlate eeskujude
valjatoomine raskendatud. Tikandis kasutatud vérvid on tumedamapoolsed, eriti ERM A
1020:14 puhul, vorreldes eelnevalt vélja toodud néidetega, kus on palju heledaid lillakaid,
sinakaid, roosakaid toone.
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Joonis 21. ERM A 1020:14 jaRM _ 2825 E 386:2 (Autori fotod).

2.4. ,Eesti stiilis* mustreid

Seoses rahvusliku stiili propageerimisega, hakkas nii juugendi, historitsismi kuid peamiselt
art deco mojutustel 1920. aastatel vilja kujunema ,,Eesti stiil“ (Vunder 2022, 1k 91). Uuritud
kiistest 11 liigitasin ,,Eesti stiilis“ mustri alla, lisaks veel juurde 4 kiised Tallinna
Linnamuuseumist. Sellel on nii juugendile omast voolavust kui ka art decole omast
geomeetrilisust. Seega thtset kindlat joont mustri elementides on keeruline vilja tuua.
Suurimaks Uhisosaks loeksin tunnetusliku kompositsioonilise sarnasuse etnograafiliste
kéistega ehk need ei tekita niivord suurt vooristust kui art decolikud. Jargnevalt toon vélja

uuritutest moned ndited, mis ilmestavad ,,Eesti stiili® mitmekesisust.

Esmalt kahed kaised, millel on sama tikand — ERM A 799:15 ja ERM A 1048:17,
kuid erineva varvilahendusega, mis ilmselt on valmistaja eelistuste jargi tehtud. Siin on ndha
(joonis 22) keskset tulbilikku motiivi, mis on tuttav etnograafilistelt kaistelt, kuid labinud art
decoliku uuenduskuuri. Sellele jargnevad kummalegi poole lillelised elemendid. Aratuntav

on rukkilille motiiv kui rahvuslikkuse siimbol.

Joonis 22. ERM A 799:15 ja ERM A 1048:17.

,besti stiiliga® kaistel leiab samuti naivistlikku l&henemist, see on vormilt imaram

ning tapset alget, millest muster on tuletatud on raske leida. See on veidi fantastilise loomuga,
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kui art decolikult naivistlikel, oli siiski &ra tunda stiilile omaseid geomeetrilisi tuletusi.
Joonisel 23 toodud tikandi naited on oma vormide poolest imaramad ja voolavamad.

Joonis 23. TLM_11966 H 1109; ERM A 637:150.

‘.:'\QE; E\f (il >

Art decoline mdjutus, mis hakkab muutuma on kahe kuni kolme elemendi riitmiline kordus.
Sellised omavad ka rohkem geomeetrilisi mojutusi. Joonisel 24 olen vélja toonud kaks sama
algupdraga ndidet. Mahtra Talurahvamuuseumis asuvad kdised (MT _ 3573:10 E 1936)
valmistati Kehtna kodumajandus koolis, seega saab oletada, et Eesti Vabadhumuuseumis
(EVM E 189:1) asuvate muster voiks samuti sealt périt olla. Tikanditel on kerge

geometriseeritud joon, eriti elementide dielehtede tippude néol, kuid vorm on pehmenenud.

Joonis 24. MT 3573:10 E 1936; EVM E 189:1.

Puhtalt art decost mdjutatud tikandeid on lihtsam méératleda, kuna on olemas selged
raamid, mis seda iseloomustavad. ,,Eesti stiil“ on laialivalguvam, olles kompositsioonilt ja
tikandi ritmilt sarnasem etnograafiliste kéistega, kuid 18plik vorm on siiski olnud valmistaja
otsustada. See on Uhest kiljest vdluv, et anti niivord palju vabadust tdlgendusteks, kuid

uurimise aspektist vajab see veelgi pohjalikumat kasitlust.

2.5. Kokkuvdtvaid tdhelepanekuid uuritud esemete pdhjal

Uuritud esemete pohjal taheldasin nelja aspekti, mille kaudu saab moderniseerimist maarata:
materjal, tikandi stiil, dmblustehnoloogilised lahendused ja varv:
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1. Materjal. Seda peamiselt tikandi puhul. Tikkimiseks oli kasutatud ainult puuvillaseid
niite, selleks oli mulinee v&i pérlniit. Monel tksikul juhul oli lisanduseks kasutatud ka
metallikniite voi kaunistuseks litreid.

2. Omblustehnoloogilised lahendused. Valdav enamus kaised olid dmmeldud pdhilbike
jargi. Selle tingis tden&oliselt soov paremini seljas istuvate kéiste jarele. Lisaks on
vOimalik taheldada, et etnograafilistele kaistele omane lopsakus ja laius on asendunud
pigem kitsama ja sirgema kehaosaga. Tdhelepanekuna tasub &ra mérkida, et
kaenlalappe 6mmeldi juurde harva, kuid vGis esineda kaenlalapi laadseid kolmnurki ja
varrukat laiendavaid Kiile.

3. Tikandi stiil. Selle maaramisel tuleb kasuks tldine rahvardivaste alane teadmine.
,.Eesti stiili“ osadel tikanditel on etnograafiliste kdistega sarnast lopsakust, samas kui
art deco oma lihtsustatud ja stiliseeritud vormidega jaab selgelt silma kui midagi
uudset.

4. Varv. See on esimene, mis tikandit uurides silma hakkab. Kasutatud toonid on tldiselt

kirkad ning eri toone on pigem rohkearvuliselt kasutatud.

Tikandeid stiilide jargi maaratleda ei ole lihtne ning mangu tuleb paratamatult
subjektiivsus. Need on loodud perioodil, kus rahvuslik optimism kandis ideed uuest Eesti
mustrist. Sinna segunesid juurde kunstivoolude ideed, mis oma vormidega paratamatult
mdjutasid loodut. Perioodile oli kdige inspireerivamaks vormiks P8hja-Eestis levinud kaisted.
Ajakirjandusest leiab ka viiteid teiste piirkondade moderniseerimistele, kuid kdiseid on

sailinud markimisvaarsel arvul.

3. Omaloominguline kollektsioon ,,HildaMari*

Individuaalne stiil oli 1929. aasta moekasitluses kindal kohal rohutades, et selle
saavutamiseks oli vaja ,,kooskdla kehavormide, hingelaadi ja kdige selle vahel, mida inimene
oma kehale juurde lisab* (Remmel 1929b, 1k 115). Sellest ldhtuvalt tuleb rdivaste
valmistamises sobivaima saavutamiseks teha valikuid kangaste, 18igete kui kaunistuse puhul.
Selle kaudu saab esile tuua kandja iseloomu. Pididsin ise sellest mottest komplekte luues
juhinduda. Mitte l&htudes ainult enda eelistustest, vaid pludes leida viise kuidas komplektid

panna modellide seljas sarama.
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Inspireerudes uuritavast teemast otsustasin luua omaloomingulise kleitide
kollektsiooni, mis oleks iseloomult aimatavalt rahvuslik. Olen ise aeg-ajalt otsinud rdivad,
millel oleks aimatav rahvuslik moment. Seega osutus valituks rahulik foon. Isikliku arengu
huvides, otsustasin koik komplektid teha mitte endale, vaid teistele. Modellideks valisin

lahedased naissugulased.

Kogu uuritava idee algeks olid kaised, mille sain oma vanatédi Helve Tammisti k&est.
Need olid valmistanud minu kauge sugulane Mari Parismaa-Lunden (1917 — 1993).
Selgitades sugulussidet tuleb appi v6tta minu vana-vanaema Hilda N6mm, kellele Mari oli
vanaisa vennapoja tutar ning Hilda tltardeks on minu vanaema Malle Barnabas ja vanatédi
Helve Tammist. Mari oli nooruses lisaks erinevatele kursustele dppinud ké&sitood ka Kehtna
kodumajanduskoolis. Hiljem Gppides dpetajaks Tallinna pedagoogikumis (Kirjavahetus 1934
—1939). Kuna Maril endal lapsi ei olnud, siis ta valis Helve endale périjaks, selle t6ttu on

need kéised nii pikalt sdilinud ning joudsid 2020. aastal minu katte.

Kollektsiooni nimeks sai ,,HildaMari®, sest see on seotud kahe olulise isikuga, kes
inspiratsiooni pakkunud. Uhelt poolt Mari, kes valmistas kaised, mis mulle huvi teema vastu
tekitasid. Teisalt Hilda tltred, kes Helve kaudu esemete alles hoidjana tdid mulle
inspiratsiooni ning Malle kaudu sain Gmblus- ja konstrueerimisabi loodud kollektsioon

valmistamisel.

Modellideks on Malle kaudu kdik Hilda jareltulijad. Nende jéargi on kdik komplektid
saanud ka oma nimed. Tiia, Pille ja Eve on ded, Kristi Anniki ,,Iti* on Tiia tiitar, Marta on
Pille tutar, Emma on Eve ttar ning Sigrid on Priidu tutar, kes Tiia, Pille ja Eve vend. Valisin
nad modellideks, sest ei tahtnud luua lihtsalt standardm&ddus esemeid seisma ning soov oli
luua neid pigem tellimuse pohiselt. Lisaks kuna tegu on minu esimese rdivakollektsiooniga,
siis soovisin teha selle tdhendusliku.

Jargnevalt kajastan valikuid, mida tegin oma kollektsiooni loomisel. Keskendun
rohkem inspiratsiooni tdlgenduste, materjalide valiku ja mustri loomisele, sest dmblusvallas
uusi votteid ei loonud. Kasitlen kdiki seitset kollektsiooni komplekti, kuid oluline on
mirkida, et kolm neist, ,,Iti*, ,,Eve* ja ,,Emma*, valmisid ning said hinnatud dppeaine
LHVVK.01.161 Tarbetekstiili praktika* kiigus. Uldise kontseptsiooni kajastamiseks on vaja
need késitlusse kaasata.
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3.1. Inspiratsiooniallikate edasiarendused

Kollektsiooni tldises plaanis olen mérkimisvaarselt kaugenenud moderniseeritud kéiste
laadist pea kdigis aspektides. Alles on jéetud tunnetuslik vorm viidates kaiste ja triibuseeliku
kombinatsioonile. Inspiratsiooniks olnud allikad ei ole osa etnograafilistest rahvardivastest,
vaid on selle arendus ning otseselt ei kuulu jargi tegemiseks. See-eest saavad nad olla
inspiratsiooniks edasise loomisel, andes vdimaluse kasitleda allikaid vabamalt.

Tonaalsuse valisin pastelse ning rahuliku, see valik oli osati minu eelistus, kuid lahtus
véaga palju modellide iseloomust. Eelistan pigem rahulikke toone ning valdin tugevaid
kontraste. Lahtudes sellest, et ,,stiil on siis teatud méaral tasakaal iihtluse ja mitmekesisuse
vahel.* (Remmel 1929d, 1k 228). Uhtluse loob tonaalne foon ja rahulikud vormilised
uleminekud komplektide vahel. Visuaal, mis Kkleite luues ette kerkis oli varasuvine udune
hommik rabas. Seega liigne kontrast, kas varvitoonides voi tikandil oleks mdjunud

kollektsiooni harmoonia huvides vooralt.

Pildsin lahtuda mottest, mille esitas A. Remmel (1929b, 1k 113): ,,Moodi tuleb
jélgida, kuid moe vormides tuleb teha pohjalikku valikut, olles teadlik enese maitses!* Luua
midagi ajatut, mida ei piiritle ajastulised vormid ning mis paneks modellide isikud sdrama

nagu naha joonisel 25.
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Joonis 25. ,,HildaMari* kollektsiooni modellid (paremalt vasakule: Pille, Sigrid, Iti, Eve, Tiia,
Emma, Marta) (Puidet 2024).

3.1.1. Tikand

Koige suuremad katsetused toimusid tikandi vallas. Algusest peale oli selge, et Uks
uhele ei ole maistlik Ule vétta ajakirjanduses levinud moderniseeritud mustreid. See oleks
kopeerimine ning huvitavam oleks nende alusel luua uus omanéoline I&henemine. Idee tuli
esmaste kavandite pealt, kus tikandi aukoha mérkisin vabakaelise sikerdusega. See on nahtav
kavanditel lisades 3, 4, 6, 8, 9, 11 ja 13.

Sellisel viisil mdjus tikand huvitavalt ja uudselt. Katsetusi 16plike mustrite jaoks tegin
nii vabakaeliselt erinevate riitmidega jooni joonistades, kui ka moderniseeritud mustrite

pdhjal. Viimane osutus tulusamaks, sest selle kaudu sai alles hoida perioodile omast hdngu
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kasutatud elementide kaudu. Need olid I&bi loogeliste joonte lihtsustatud kuid siiski tuntavad.

Taotlus oli luua vaba ja voogav muster. Mitte kopeerida, vaid luua aimatavalt uut.

Tikand pdhineb joonte méangul, seega et anda sellele dimensiooni kasutasin
vaheldumisi tikkpistet pidevjoone loomiseks ja eelpistet katkendliku joone tekitamiseks. Selle
kaudu sai tikandis rohkudega méngida, vélja tuua olulisemaid elemente. Tegin katsetusi ka

varspistega, kuid see ei andnud soovitud tulemusi.

Esmalt vaatlen mustrit, mida kasutasin kolmel kéisel — ,,Iti*, ,,Marta“ ja ,,Eve*. Selle
alus on périt 1938. aasta detsembri Taluperenaisest. Tegu oli kdige esimese
mustrikatsetusega, mille pdhjal kujunes vilja iildine tikandi tunnetuslik foon. ,,Iti* kéistel on
kasutatud viikest osa ,,Marta“ mustrist, sest ei olnud kindel kuidas kéiste kangas tikandile
reageerib. ,,Eve* mustri arendasin originaalist nii kaugele kui vdimalik, jittes alles
minimaalselt aimatavad piirid. Lisanuansina keerasin selle kangale tikkides ka tagurpidi.
Alloleval joonisel on ndha eeskujuks olnud joonist ja loodud tikandite 16pptulemust. Loodud

mustrid olen &ra toonud lisas 5 ja 7.

Joonis 26. Aluseks olnud muster (Taluperenaine 12 1938); ,,Marta“ ja ,,Eve* kdiste muster

(Puidet 2024).
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Jargnevalt joonistasin mustri ,,Emma“ ja ,,Sigridi* kéistele. Tegu on valitud
modellidest kdige noorematega. Emma on 15 aastane pdhikooli ja Sigrid 18-aastane
gumnaasiumi 6pilane. Kuna nende vanusevahe on vaike, siis on nad omavahel vaga
l&hedased. Sellest sai neile ka sama muster valitud. Erisused tulevad sisse valitud tikandi
toonis, suuruses ja kasutatud materjalis. ,,Emma“ puhul valisin jamedama siidiniidi ning
kontrastsema tooni, samas kui ,,Sigridi“ oma tonaalsuselt ja vormilt jdi drnemaks nagu ndha

joonisel 27. Mustri joonis on leitav lisas 10.
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Joonis 27. Alus muster (Eesti Naine 7 1925); muster ,,Emma“ ja ,,Sigridi“ kéistel.
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Pille kaistele mustrit valides soovisin midagi véikest ja kontrastset, kus annab
joonetiheduse ritmiga thtlasemalt méngida. Tikandi aluseks on Taluperenaises (1937)
asunud muster, kust olen vatnud ainult véikese alumise serva mustri. Stiililt olen piire
originaalist jdllegi likanud vdimalikult kaugele (joonis 28). Mahult on ta sarnane ,,Iti* kdistel

olevaga. Tapne loodud muster on lisas 12.

Joonis 28. Muster (Taluperenaine 5 1927); muster ,,Pille* kdistel.

Viimaseks ,, Tiia“ muster, mis on mahult laiem , kuid kontrastsuselt tagasihoidlikum.
Tikandi ilu ja iseloom asubki selle tonaalses drnuses, kontrasti toob sisse jamedama siidiniidi
kasutamine. Alusmuster périneb 1925. aasta Eesti Naisest (joonis 29), olen mustri
joonistanud visandlikumaks, nii et originaalil olevad elemendid on selgelt &ratuntavad.
Mustrijoonis on leitav lisas 14.
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Joonis 29. Alus muster (Eesti Naine 9 1925); muster ,,Tiia* kdistel.

3.1.2. Lbodikeliste lahenduste edasiarendused

Kdik komplektid koosnevad Kleidist ning kdistest. Pihaosa on varjatud, kuid seal kasutatud
kangas annab nuianssi, mis esineb ka lahttaskute ja vodde kaudu. Pihaosa on 1ikeliselt
kdikidel komplektidel sama kontseptsiooniga, erisused tulenevad modellide enda
kehahoiakutest ja mddtudest. Pihaosa vormi on vdimalik n&ha kavandil, mis asub lisas 15.
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Seelikute kujundamisele lahenesin kahest aspektist. Hoida visuaalselt rahvardiva
seelikute vormi labi voltimise, kuid luua seos ka 1930. aastate moega labi passede kasutuse
seelikutel. Viimase puhul on véimalik edasi anda inspiratsiooniallika ajastu vaimsust.
Seitsmest kolmel on puhtalt volditud seelikud. Seelikututpide valik oli peamiselt
minupoolne, kuid Tiia oli ainus, kes esitas vaga konkreetse soovi saada volditud seelik.
Vahepealse lihendava joonena kujundasin ,,Sigridi* seeliku, kus enne volditud osa on
ommeldud passe (joonis 30). Kuigi oma visuaalilt tundub olevat rohkem rahvardivaste
mugandus, siis stiililt on see végagi 1930. aastate moe esindaja.

Joonis 30. Esiplaanil ,,Sigridi seelik, taustal ,,Emma* seelik (Puidet 2024).

,Marta“, ,,Eve* ja ,,Pille* seelikud olid m&jutatud 1930. aastate moest nii 18ikelt kui
vormilt. Perioodile oli eriti omane kolmnurksete sisselGigetega passede kasutamine, mida
kasutasin ,,Marta“ ja ,,Eve* seelikute puhul. ,,Eve” komplektil oli see suurem ning seeliku
uldine vorm oli ka kitsam, arvestades Eve enda kasvu. Lisaks kolmnurkne sissel®ige oli nii
ees kui taga. ,,Marta“ puhul oli passe lithem, viiksema kolmnurgaga ning see esines ainult
esikiiljel. ,,Pille seelikuosale passet ma ei teinud, siin tuli mangu tema enda kehahoiak ning
ta stiil, ndgin talle paremini sobivat alt laienevat voogavat seelikut.
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Joonis 31. ,,Eve* ja ,,Marta“ seelikud (Puidet 2024).

Kaéiste puhul, esmased kavandid olid pigem klassikaliselt konservatiivsed. Peale
esimese komplekti loomist ndgin alles vbimalusi, mida vdiks edasiste komplektide juures
kasutada. Kuna selle kollektsiooni juures rahvardivast tulenevad piirangud ei kammitse, siis
lasin inspiratsioonil end juhtida ning kujundasin uuenduslikud I6hikuga kaised. Need olen
loonud nooremate inimeste selga, selles aspektis on erandiks ,,Iti“ komplekt, mille
valmistasin kdige esimesena. Nende kaiste vormilised lahendused on pigem tagasihoidlikud
(joonis 31).
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Joonis 31. ,,Iti“ kédised (Puidet 2024).

-

Modellidest kdige noorematele tegin 1ohikuga kéised, ,,Martal* ja ,,Sigridil* seljal
ning ,,Emmal‘ ees (joonis 32). Pohjuseks oli nende lustlikkus ning teadmine, et nad suudavad
need efektselt valja kanda. See p6hineb nende enese stiilil, sest nad on avatumad uudsematele
l&henemistele.

Joonis 32. ,Marta®, ,,Sigridi* ja ,,Emma“ kiiste 16hikud (Puidet 2024).
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Ulejasnutele, ,,Eve®, ,,Pille* ja ,, Tiia* komplektidele tegin klassikalisema 15ikega
kéised (joonis 33). Siin méngis rolli modellide vanus ning nende kehahoid, see ndudis
konservatiivsemat joont. Uuendused olid pigem vaheldased, seotud pigem

omblustehnoloogiliste lahendustega, kui vormiga.

Joonis 33. ,,Eve®, ,Pille* ja ,,Tiia“ kéised (Puidet 2024).

Kodikide komplektide juurde sai dmmeldud ka lahttaskud. Esimestel kavanditel neid ei
olnud plaanitud, kuid ,,Iti* komplekti dmmeldes oli modelli soov saada tasku ning otsustasin
lisada lahttasu disaini elemendina. See osutus niivord populaarseks, et kdik modellid soovisid
seda puht praktilistel pohjustel. Olen lahttaskuid komplektide juures timber tdstnud, ldhtudes

seeliku kanga toonidest, et need harmoniseeruksid lahttasku omadega.

3.2.Materjalide valik

Materjali valik oli esimese kolme komplekti juures katsetuslik, hilisemate juures sihilik.
Seitsmest kaisest kahel olen kasutanud kunstsiidi ja kahel kosttiimikangast, mis annavad

siidiga sarnase uldmulje, tlejd&dnud kolmel linast vdi linasegust kangast. Valik oli osaliselt
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tingitud soovist luua kergeid, hésti langevaid ja voogavaid kaiseid. Seda vdimaldasid just
kunstsiid ja kostulmikangas. Mitmekesisema mulje jaoks kasutasin kaiste puhul ka linast ja
linasegu kangast, mis omakorda on materjalipdhine viide moderniseeritud ja ka
etnograafilistele kéistele. Kangast valides lahtusin kahest aspektist — tldmulje ja maksumus.
Sellest ka nii kunstsiidi kui kostliimikanga kasutus, sest nende langevus oli parem kui

linasel.

Tikandi puhul katsetasin nii siidi kui viskoosniidiga, kuid siid m&jus tldmuljes
paremini. See on jallegi valik kollektsiooni foonist l&htuvalt, sest puuvillane mulinee oleks

neil vodralt méjunud, kuigi oli uuritava perioodi meelis tikkimismaterjal.

Kleitide puhul kasutasin pihaosas brokaatkangast, mille kaudu sai anda komplektile
juurde peidetud mustrilist ntianssi. Brokaat oma olemuselt néeb luksuslik vélja ning annab ka
pidulikuma tldmulje. Seeliku osas kasutasin peamiselt kivipesulinast, kuid kahel lina-
viskoosi segu kangast. Nendegi puhul oli oluline langevus, viis kuidas kangas end rippes
hoiab. Lina-viskoosi segu sobis véga hasti volditud seelikule, kangal oli massiivsust, et
mdjuda valjapeetult. Kivipesu linane oli omaolemuselt veidi kergem, kuid andis oma

tekstuuriga toreda vaikese niiansi.

Materjalide valikus ei lahtunud inspiratsiooniks olnud ajastu valikutest ja ettekirjutustest,
sest see oleks liialt piiranud loomingulist vabadust. Olen mitmetele aspektile, mida tol
perioodil oluliseks peeti, vastu astunud, kuid seda selleks, et luua midagi uudset ja varsket,
praegusesse aega sobivat.

3.3. Ajakulu ja materjali maksusmus

Materjale kollektsioonide teostamiseks leidsin peamiselt Rootsi ettevottest Korps Ravencraft
AB. Sealt on périt kdik kleidi kangad, nii brokaat kui lina ja linasegu kangad. Sealne valik

nende kangatulpide seas oli otsitavatest kdige suurem ning mdistlikuma hinnaga.

Kaéiste puhul kasutasin osaliselt juba olemasolevat materjali. Isiklikku kangakogusse
kuulusid nii ,,Iti* kédistel kasutatud kostiitimikangas, ,,Emma‘ ja ,, Tiia* linane ning ,,Eve*
lina-puuvillase segu kangas. Ainsad, mis kéiste puhul juurde ostsin olid ,,Pille®, ,,Sigridi“ ja
»Marta“ komplekti kuuluvate kéiste kangad, sest need komplektid ndudsid voogavamat ja

langevamat kangast, kui seda on linane. Sobivad kangad leidsin Abakhanist.



kulu Uhes selle maksumusega.

Tabel 1. Materjalide maksumus

Jargnevas tabelis olen dra toonud I6putdoks valminud komplektide pdhimaterjalide
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Nimi Materjali taup Kogus Hind
Pille Kostutimikangas Im 23€
Brokaat im 14€
Kivipesulinane 2m 38€ (19€/m)
Siid (tikkimiseks) 1 rull 5€
Kokku: 80€
Marta Kunstsiid im 13€
Brokaat im 14€
Kivipesulinane 2m 38€ (19€/m)
Siid (tikkimiseks) 3rulli 15€
Kokku: 80€
Tiia Linane Im 18€
Brokaat im 14€
Lina-viskoos 2m 44€ (22€/m)
Siid (tikkimiseks) 2 rulli 10€
Kokku: 86€
Sigrid Kunstsiid im 13€
Brokaat im 14€
Kivipesulinane 2m 38€ (19€/m)
Siid (tikkimiseks) 2 rulli 10€
Kokku: 75€
Kdik kokku: 321€

ombluse peale kulus nelja komplekti puhul kokku 108 tundi. Lisaks l&ks viimistlusele iga

Uhe komplekti dmblemiseks kulus keskmiselt 27 akadeemilist tundi, seega puhta

komplekti juures vahemalt kolm akadeemilist tundi. Tikkimiseks kulunud aeg olenes tikandi

mahust. Vdiksemad tikkisin valmis keskmiselt 6 — 8 akadeemilise tunniga, suuremate puhul



laks kuni 15 — 17 tundi. Selle t66 raames valminud kéiste tikkimiseks l&dks hinnanguliselt

kokku aega 56 akadeemilist tundi.
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Kokkuvodte

Rahvardivaste moderniseerimist on pigem mainimisi uuritud, eraldi nédhtusena pole sellele
tahelepanu podratud. Tdendoliselt on pdhjuseks vastuolulisus selles kuidas me tanapéeval
rahvardivaid kasitleme. Hoolimata sellest vajab see uurimist, nagu ma oma seminaritdos valja
tdin, oli Gheks moderniseerimise tagajarjeks rahvardivaste vaartustamine sellisena nagu need
seisma jdid. Tegu oli lihikese kuid mdjusa perioodiga, arvestades muuseumist leitud esemete

rohkust.

Rahvardivaste moderniseerimise temaatika langes kokku 1920. — 1930. aastate ilu
kiisimusega moes. Rahvardivaid néhti kui vormilt midagi vana ja kohmakat, sellest hoolimata
tajuti selle olulisust rahvusliku identiteedi kandjana. Selleks, et rahvardivast ikkagi kandmisse
tuua, pudti seda uuendada. T60s kajastasin seda l&bi kdiste tikandi, mis oli kbige levinum
vorm moderniseerimise vallas. Kdige olulisemaks mdjutajaks oli art deco oma geomeetriliste
ja lihtsustatud vormidega. Need pehmenesid aja jooksul ning kujunesid vélja n6 ,,Eesti
stiiliks“, mis oli mitmekiilgne tSlgendus Pohja-Eestis levinud kaiste tikandis, peegeldades

oma ajastu arusaamu.

Tikandi stiililine madratlemine ei olnud kerge t60, sest ,,Eesti stiilis* tikandit on kiiste
kontekstis véhe kajastatud. Mustrid on eripalgelised ning kindlaid markeerivaid jooni selle
t06 mahu juures on keeruline vélja tuua. See nduab edasist uurimist ning see ka vaarib seda,
sest avades selle perioodi vaartusi, saame aru kuidas me oleme joudnud tdnapdevase

rahvardivaste vaarindamiseni.

Lisaks tikandile nditas moderniseerimist ka dmblustehnoloogia, oma mitmekulgsete
lahendustega Gihes materjali kasutusega. Seda nii kangaste kui tikandi materjaliga. KGige
visuaalsem naide sellest oli tikkimisniit, milleks oli peamiselt mulinee, olles iks

kattesaadavaimaid vahendeid ning ka ajakirjanduses vaga soositud.

Rahvardivad on pikalt olnud inspiratsiooniks rdivaste loomisel, samavaarselt saab
seda olla inspiratsiooni inspiratsioon. Kui moderniseerimisel puditi sobitada rahvardivast
valitseva moe vormi, siis selle kaudu sain enda kollektsiooni viia rangest rahvardiva vormist
vélja. See otsus andis vdimaluse vabamalt kasitleda rahvuslikkuse laadi, jatta alles vormi

uldmulje, kuid kaugeneda toonides, tuua need mahedamaks ning muuta tikandi stiili.

LAputdd thes seminaritddga oli alguseks moderniseeritud rahvardivaste teema

késitluse laiemaks avamiseks. Kaotajate ajalugu annab Uldisele ké&sitlusele varvingu ja



stigavuse, et mdista tanapdevaseid véartusi. To0 Gldine maht seadis ette mdningad piirid,
mille kaudu ei dnnestunud minna veelgi péhjalikumaks. 1920. — 1930. aastate levinud

leidlikkus rahvuslike vormide kujundamisel identiteedi kandjana on mérkimisvaarne, seega
aspekte, mida sealt uurimiseks leida on mitmeid.
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Mahtra
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E 1428

Tikitud 1930-ndatel Parit Joust.

Kiiised on valmistatud valgest linasest
vahmistat kellem Paide naise poolt  plekladesa 8.5 em lanme tikand on
1937.a. Esmakordselt kasutati netd kst kimnekonna en virna
19373 Koeru Imhupeol edaspidi  kistdémndiga. Kittam tikandniba krae
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selle all iist rukkkinmiseza. Kachise
imbrus kaumstatud punase-rohelise sik-
sak tikandiga ja selle kirval
helmestikand Kaiste allservas pits.
Varrukas bidetud pihaga kaenlalapi abil
Varmkasm bunutatud, vanukavael
RM_2825F Valmistatud Eipris 1920ndate alzul; kaunistatud punase ja rohelise sik-sak
Viumaz mmmseurmd 3862 Easti Eipri fikandiza.
Kiitsed linasest kangast, alliires
virvilme fem lanme lilltkandiza.
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tikkepisteridadeza. Erae mukades
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Eseme nr

Lisa 2. Tallinna Linnamuuseumi kaised

Fiiiisiline kirjeldus MulS'is Legend

Foto Tikandi stiil

Tallinna
linnamuuseum

TLM_11966 H 1102

Naiste pluus. Eesti rahvariide kiised. dmmeldud
valgest horedakoelisest puuvillasest riidest. lihikese
kroogitud pihaosaga. pikkade varrukatega, viikese
mahapddratud kraega, dlalappidega,
rinnaldhandikuga. Krael, dlalappidel ja kiistealasel
timberringi virviline eesti rahvuslik lilltikand. Pluusi
allddr pilupalistusega, varrukasuud suletavad peene
punutud nédrikese abil.

Dateering 1920 - 1920,

"Eest1 stul"

Tallinna
linnamuusenm

TLM_ 16205 H 1784

Naiste pluus. Eesti rahvariide kiised. dmmeldud
valgest siidilinasest riidest, lihikese kroogitud
pihacsaga, pikkade varrukatega, viikese
mahapddratud kraega, dlalappidega,
rinnaléhandikuga. Kaistealasel imberringi ja
rinnaldhandikul villaste 1dngade ja litritega varviline
eesti rahvuslik lilltikand. Pluusi allddre] valgest
linasest niidist geomeetrilise mustriga niplispits.
Varrukasuud suletavad kahe niidist n5bi ja aasakeste

abil. Dateering 1920 - 1930,

"Eesti stiil"

Tallinna
linnamuuseum

TLM_22920 H 2656

Tiitarlapse rahvariide kiised valgest linasest riidest,
lihikese pihaosaga. pikkade varrukatega, viikese
mahapddratud kraega, dlalappidega,
rinnaldhandikuga. Kaistealasel imberringi varviline
eesti rahvuslik lilltikand. Pluusi allddr pilupalistuse
ning linasest niidist heegeldatud pitsiga.
Varrukaotsad kurrufuse ja varvliga ning suletavad
parlmutternddbi ja aasa abil.

Dateering 1930 - 1939.

Tallinna
linnamuuseum

TLM_ 23912 H 2840

Kuusalu kiised. dmmeldud valgest bembergist,
lihikese kroogitud pihaosaga. pikkade varrukatega,
mahapdératud kraega. 6lalappidega,
rinnaléhandikuga. Kiistealasel imberringi virviline
eesti rahvuslik lilltikand. autor: Vunder, Lisette

"Eest1 stul"

Tallinna
linnamuuseum

TLM_27001 H3212

Lapse rahvariide pluus ja kdised dmmeldud valgest  Kuulunud Lya Sepale (siind. 1926). Valmistanud Lya
puuvillasest riidest. tikitud eesti rahvusliku
lillornamendiga. niplispitsiga.

Sepa ema. Emma Kivitar (1902-1991),
koduperenaine, tiitrele koolipeol esinemiseks.

"Eesti stiil"



Lisa 3. ,,Iti“ kavand




Lisa 4. ,,Marta“ kavand

MARTH




Lisa §. ,,Iti“ ja ,,Marta‘“ muster

’\‘ \.‘




Lisa 6. ,,Eve* kavand

\

5‘-’ «,l‘\
l é




A N\ KX T /
X \4/'& %")m?’;%"’, by
RS N O e
Y"'l“?ﬁ“‘"‘bg\"é |

: ‘ c‘;a‘




Lisa 8. ,,Emma“ kavand
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Lisa 9. ,,Sigrid“ kavand
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