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SAATEKS

Kuna toend (tdendusteave) on kuriteosiindmuse peegeldus keskkonnas, siis selle fikseerimise ja talletamise
tulemus on peegelduse peegeldus. Informatsiooni aspektist kaib jutt informatsiooni tilekandmisest tihelt ob-
jektilt teisele.

Fikseerimise menetluslik kord on rangelt reglementeeritud seadusega. Seaduses on ette nahtud talletamise
vorm, kord, rekvisiidid, kriminaalasja juurde liitmise viis jms., kuid seaduses ei esitata talletatava informat-
siooni leidmiseks, tajutavaksmuutmiseks, uurimiseks, hindamiseks ja talletamiseks kasutatavate tehniliste va-
hendite ja taktikaliste votete loetelu. Tosi, see katse oleks ka juba algusest peale madratud ebadnnestumisele,
kuna iga selline loetelu oleks seadusega kehtestamise ajaks juba aegunud ja muutuks seetottu krimi-
naalmenetlust takistavaks.

Seadus annab kuriteo toimepanemisega seonduvate asjaolude véljaselgitamiseks kiill digusliku raamistuse,
kuid seadus ise ei avasta ega toenda iihtegi kuritegu. See on kriminalistika valdkond.

Kéesolev 6ppevahend kasitleb kriminalistikalise taktika tildise iseloomuga (tildosa) kiisimusi millel baseerub
eriliigiliste uurimistoimingute taktika. Oppevahend on abivahendiks menetlustaktika ja muude uurimis-
toimingute labiviimisega seonduvate oppeainete Oppimisel, aga samuti kasutatav praktikas mottetegevuse ak-
tiviseerimiseks ja korrastamiseks uurimistoimingute ja taktikaliste kombinatsioonide kavandamisel.

Kéesoleva oppevahendi marksonadeks on: uurimistoiming, uurimistoimingu taktika, taktikaline vote, tak-
tikaline kombinatsioon, ootamatuse faktor.



1. KRIMINALISTIKALISE TAKTIKA MOISTE, SUSTEEM,
POHIMOISTED JA ALLIKAD

Kriminalistikalise taktika moiste ei ole kriminalistika siisteemis kuni praeguseni leidnud iihetdhenduslikku
madratlust.
Nii on kriminalistikalist taktikat maaratletud kui menetlustaktikat, ,milles kasitletakse kriminaalmenetluse
seaduse satetele tuginedes uurimistoimingutes ja ekspertiiside korraldamisel rakendatavaid taktikasoovitusi ja
—noudeid” 'voi kui teaduslike aluste ja selle alusel vilja tootatud praktiliste soovituste siisteemi iiksikute
uurimis- ja kohtutoimingute labiviimiseks?.
Samas tuleb todeda, et see ei ole ainus, koigi poolt {iheselt tunnustatud mddratlus. Moned autorid on arvanud
kriminalistikalise taktika koosseisu ka sellised teemad nagu kuritegude uurimise organiseerimine ja planeer-
imine, millised ei ole otseselt seotud uurimistoimingute ldbiviimisega ja sonastanud kriminalistikalise taktika
moiste umbes taoliselt.
Kriminalistikaline taktika on kriminalistika eriosa alamstisteem milles kasitletakse kuritegude uurimise or-
ganiseerimise ja planeerimise ning seda tegevate isikute kditumisviiside méaaratlemise, aga samuti menetlus-
toimingute efektiivse ldbiviimise teaduslikke aluseid ja nendel tuginevaid praktilisi soovitusi®. Paraku tugineb
see madratlus traditsioonilisele kriminalistika neljaosalisele siisteemile ja ei vasta enam pariselt kriminalistika
kaasaegsele arengutasemele. Otstarbekam on siiski kuritegude uurimise organiseerimisega seonduvad
kiisimused eraldada omaette osaks, nagu seda on tehtud ka uuemas teoreetilises kirjanduses. Nii esitavad
V.Agafonov ja A Filippov kriminalistikateaduse struktuuri jargnevalt:

m sissejuhatus kriminalistikasse;

m kriminalistikatehnika;

m kriminalistikataktika;

m kriminalistikaline strateegia (kuritegude avastamise ja uurimise organiseerimise kriminalistikalised

kiisimused);

m eriliigiliste kuritegude uurimise metoodika:.

Kokkuvotvalt voibki siis 6elda umbes nii, et kriminalistikaline taktika on kriminalistika osa, mis kujutab endast
teoreetiliste aluste ja praktiliste soovituste siisteemi toendite kogumisele ja uurimisele suunatud uurimis-
toimingute ja ekspertiiside efektiivseks ldbiviimiseks ja korraldamiseks.

Kriminalistikalise taktika soovitused ja nouded on {ildise iseloomuga, s.t. nad on rakendatavad krimi-
naalmenetluses soltumata kuriteo liigist ja on samas suunatud ka sellele, kuidas kasutada menetlus-
toimingutega toendite kogumisel tulemuslikumalt kriminalistikatehnika vahendeid, votteid ja meetodeid.
Samas on kriminalistikaline taktika itheks menetlusmetoodika baaselemendiks, andes uurimistoimingute ja
taktikaliste kombinatsioonide labiviimise tildised alused.

Kriminalistikalise taktika siisteem

Kuritegude uurimise struktuuri moodustavad kolm selgelt erinevat tasandit: tehnoloogiline, taktikaline ja stra-
teegiline.

Mis puutub nende tasandite sisusse, siis:

tehnoloogiline tasand koosneb iihe voi teise uurimistoimingu koostisosadeks olevatest tehnoloogilistest op-
eratsioonidest.

Taktikaline tasand eeldab taktikaliste eesméarkide saavutamiseks ja sel eesmargil taktikaliste operatsioonide
labiviimiseks vajalike uurimistoimingute planeerimise, ettevalmistamise ja ldbiviimise otsuste vastuvotmist ja
taideviimist.

Strateegiline tasand on kriminaalasja tervikliku menetlemise tasand. Sellel tasandil viiakse labi uurimissituat-
siooni hindamine ja selle muutuste prognoosimine, juhtimisotsuste ettevalmistamine ja vastuvotmine, ver-
sioonide piistitamine ja uurimise kriminaalasja menetluse planeerimine jne..

Kriminalistikaline taktika jaguneb kaheks osaks:
1. kriminalistikalise taktika tildised seisukohad (iildosa)
2. iksikute uurimistoimingute ja ekspertiiside labiviimise taktika (eriosa)

1H.Lindmae. Menetlustaktika I. Tartu, Juristide Taienduskeskus, 1995, Ik.5

’B.AradoHoB, A.Oununnos. KpymuHannctnka. Mocksa, fOpucnpyaeHuums, 2002, c.77
Vt. KpumnHanuctuka. Cxembl v TepmuHonorus. CN6., ®oHg"YHneepcutet’, 2001, ¢. 133
‘B.ArapoHoB, A.Oununnos. KpumuHannctunka. Mocksa, lOpucnpyaeHuums, 2002. c. 6.
*O.N.MotawHumkK. KpumnHannctnyeckan Taktmka. Mocksa, 3EPLIAJIO, 1998, c.24
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Uldosa sisaldab kriminalistikalise taktika ainese ja olemuse uurimisele ja uurimistoimingute labiviimise tak-
tikale pithendatud baasteooriaid ja —Opetusi.
Vastavalt sellele kuulub iildosa koosseisu:
m kriminalistikalise taktika moiste, allikad, tilesanded, siisteem ja seos kriminalistika teiste osadega;
m taktikaliste votete ja kombinatsioonide moiste, liigid ja klassifikatsioon;
m taktikaliste votete valjatootamine ja kasutamine uurimistegevuses;
m taktikaliste votete ja kombinatsioonide lubatavuse kriteeriumid;
m taktikaliste kombinatsioonide ettevalmistamine ja labiviimine;
m ootamatuse faktori moju, selle kasutamine ja sellega arvestamine;
m uurija poolt taktikaliste otsuste vastuvotmine ja realiseerimine;
m kahtlustatava, stitidistatava, kannatanu voi tunnistaja isiksuse tundmadppimise taktika
m uurimistoimingu taktika siisteem ja sisu.

Eriosa koosseisu kuulub:
1. Uksikute uurimistoimingute taktika kohtueelses menetluses:
m vaatluse taktika;
m iilekuulamise ja vastastamise taktika;
m dratundmiseks esitamise taktika;
m labiotsimise taktika;
m (itluste ja olustiku seostamise taktika;
m uurimiseksperimendi taktika;

2. Ekspertiiside méddramise ja labiviimise taktika
3. Uurimistoimingute labiviimise taktika kohtumenetluses
m kohtuliku tilekuulamise ja ristkiisitluse taktika
m kohtuliku vaatluse taktika;
m kohtumenetluses eriteadmiste kasutamise taktika.

Kriminalistikaline taktika ei kasitle mitte koigi menetlustoimingute labiviimise taktikat vaid tiksnes nende
menetlustoimingute labiviimise taktikat, millised on otseselt suunatud toendite leidmisele, kogumisele ja
uurimisele. Ulejadnud menetlustoimingutega seonduv kuulub kriminaalmenetluse 6iguse valdkonda.

Kriminalistikalises taktikas kasutatavad pohimoisted on:
m taktikaline vote;
m taktikaline soovitus;
m taktikaline kombinatsioon;
m taktikaline situatsioon (uurimissituatsioon);
m taktikaline otsustus.

TAKTIKALINE VOTE - uurimist ldbiviiva isiku poolt valitud kdige ratsionaalsem ja efektiivsem tegutsemine voi kdi-
tumisviis. Taktikaline vote peab olema seaduslik, eetiline, moraalne ja teaduspohine.

TAKTIKALINE SOOVITUS — kriminalistika teaduslikul alusel ja parimal uurimispraktikal pohinev soovitus taktikalise
votte voi kditumisliini valikuks ja teostamiseks.

TAKTIKALINE KOMBINATSIOON — konkreetsest uurimissituatsioonist tuleneva konkreetse tilesande lahendamiseks
loodud taktikaliste vGtete vOi uurimis- ja muude menetlustoimingute eesmargistatud ihendus (kooslus). Sel-
listeks tilesanneteks on: konfliktsituatsiooni korvaldamine, uurimistoimingu edukaks ldbiviimiseks tingimuste
loomine, uurimissaladuse hoidmine, tdendi sailitamine.

TAKTIKALINE SITUATSIOON (UURIMISSITUATSIOON) — tingimuste ja asjaolude kooslus milles toimub kriminaalasja menetlus.

Uurimissituatsiooni struktuur koosneb jargmistest komponentidest:
m psithholoogilise iseloomuga komponendid (menetleja ja temale vastutegutsevate isikute konflikti
tulemus, uurija, kurjategija ja teiste kriminaalmenetluses osalejate psiithholoogilised omadused ja
nende omavahelised suhted);
m informatsioonilise iseloomuga komponendid ( uurija teadlikkus kuriteostindmuse asjaoludest, teo
toimepanijatest ja toimepanemise asjaoludest, toendite allikatest , tdendite leidmise ja uurimise
voimalustest, peidetud otsitava vara asukohast, vastutegutsevate isikute teadlikkusest uurija
kavatsustest ja olemasolevatest toenditest jne.);
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m menetlusliku (protsessuaalse) ja taktikalise iseloomuga komponendid (tokendi kohaldamine,
kuriteo toimepanemisest osavotjate eraldamise voimalused, uurimistoimingute labiviimise voimalused
jne.);

m materiaalse ja organisatoor-tehnilise iseloomuga komponendid (vajalike kriminalistikatehnika
vahendite olemasolu, inimressursside ja tehnikaga mandoverdamise voimalused).

TAKTIKALINE OTsusTUS —taktikalise moju eesmaérgi valik uurimissituatsioonile tervikuna voi tema monele
komponendile, kriminaalasja menetluse ja selle elementide kdigule ja tulemusele ja selle eesmargi
saavutamiseks vajalike meetodite, votete ja vahendite kindlaksmé&adramine. Taktikaline otsustus koos-
neb struktuurselt kolmest osast: informatsioonilisest, organisatoorsest ja operatsioonilisest®.
Kriminalistikalise taktika allikateks on:

m kriminaalmenetluse diguse normid, millised késitlevad kriminaalmenetluse ldbiviimise printsiipe,

tildist korda ja kriminalistikalise taktika valdkonda kuuluvate toimingute ldbiviimise korda;

m uurimis- ja kohtupraktika — kriminalistikalise taktika olulisim allikas;

m teiste kriminalistikateaduse valdkondade seisukohad ja saavutused;

m teiste teadusvaldkondade teadmised (loodusteadused, digusteadus, psithholoogia, eetika,

sotsioloogia jms.).

2. UURIMISTOIMING
2.1 UURIMISTOIMINGU MOISTE JA KOHT MENETLUSTOIMINGUTE SUSTEEMIS

Oigusteadlased on iildiselt seisukohal, et kriminaalmenetlus on iiks inimtegevuse valdkond’. Kuivord psiih-
holoogide poolt omaksvoetud arvamuse kohaselt koosneb igasugune inimtegevus seostuvatest toimingutest,
siis voib ka Oelda, et kriminaalmenetluse sisuks on erinevad menetlustoimingud. Samuti annab oigusleksikon
menetluse moisteks ,kindlas jarjestuses digustoimingud”s.

Kuna kdesoleva 6ppevahendi eesmargiks on kasitleda eelkdige kriminalistikalise taktika ja tehnoloogia kasu-
tamist kohtueelses menetluses, siis pooramegi tdhelepanu just kriminaalmenetluse sellele etapile. KrMS § 211
lg.1 kohaselt on kohtueelse menetluse eesmark toendusteabe kogumine ja muude tingimuste loomine koh-
tumenetluseks. Nagu juba eespool todesime, saab see toimuda erinevate menetlustoimingute kaudu. Krimi-
naalmenetluse teoorias eristatakse tinapdeval jargmisi menetlustoiminguid:

m menetlustaotluse esitamine;

m menetluskaebuse esitamine;

m kriminaalmenetluse tagamine;

m kriminaalmenetluse kdiku mddravate menetlusotsuste vastuvotmine ja vormistamine;

m toendamine ja toendite kogumine®.

Kriminaalmenetluse keskseks temaatikaks on toendamine. Kuna kuritegu on kohtueelse menetleja jaoks iild-
juhul, kohtu jaoks aga alati, minevikustindmuseks, siis ei saa see olla neile antud vahetult, vaid seda stind-
must kajastavate toendite abil loodud retrospektiivse mudeli (siindmuse asjaolude ja selles osalenud isikute
rekonstruktsiooni) vahendusel. Taolise mudeli loomine on voimalik seetottu, et olles oma olemuselt materi-
aalne, on kuriteo toimepanemise mehhanismil selline mateeria omadus nagu omadus peegeldada ja peegel-
duda. See tdhendab seda, et iga kuriteo toimepanemine jatab iimbritsevasse keskkonda ja inimeste teadvusesse
jalgi. Seaduses ettendhtud korras kogutud kuriteo mehhanismi jéljed on toendite allikaks, aga nendes sisalduv
informatsioon on kriminaalasjas toenditeks.

Kohtueelse menetluse vaba kujundamise pShimotte kohaselt voivad uurimisasutused ja prokuratuur kasu-
tada koiki seadusega lubatud toiminguid, mis on vajalikud toendusteabe kogumiseks. Rohutamist vdarib, et ko-
htueelse menetluse vaba kujundamise pohimétte alusel voib toimida selles ulatuses, kus konkreetsed
toimimisviisid ei ole seadusega ette kirjutatud'. Naiteks: dratundmiseks esitamisele voi titluste ja olustiku
seostamisele peab eelnema uurimistoimingule allutatud isiku tilekuulamine.

°B.A.Ko3nosues, C.B.ManukoB. KpaTknin Kypc KpummuHanuctukn. Mocksa, lopnutnHdopm, 2002, ¢.104-106

Vt. selle kohta lahemalt E.Kergandberg, M.Sillaots. Kriminaalmenetlus. Tallinn, Juura, 2006, | teema § 2.
sQigusleksikon.Koostaja K.Maurer. Tallinn, Interlex OU, 2000, 1k.199

°E.Kergandberg, M.Sillaots. Kriminaalmenetlus. Tallinn, Juura, 2006, 1k.156

"%Erandiks voib olla teatud tingimustel kuriteo matkimine voi valtava kuriteo menetlemine algetapil.
IE.Kergandberg, M.Sillaots. Kriminaalmenetlus. Tallinn, Juura, 2006, Ik. 258.
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Menetlustoiminguid voib oma eesmargist ldhtuvalt jaotada:
» korraldava ja tagava iseloomuga toimingud;
» toendusteabe kogumisele suunatud toimingud.

KORRALDAVA JA
TAGAVA ISELOOMUGA

« TOIMIGUD

TOENDUSTEABE

1 2 3 4 5/ KOGUMISELE

SUUNATUD TOIMIGUD

1. uurimistoiming

2. ekspertiis

3. revisjon, inventuur'? voi audit,

4. dokumendina voi asitdendina kasutatava esemelise objekti védljandudmine voi esitamine (tdendite
esitamine)

5. jdlitustoiming **

Kriminaalmenetluse seadus kasutab uurimistoimingu maistet, eristades seda muudest menetlustoimingutest,
kuid ei anna selle maiste maaratlust. KrMS § 193 Ig.1 kohaselt alustab uurimisasutus voi prokuratuur krimi-
naalmenetlust esimese uurimis- voi muu menetlustoiminguga. Sellest ndhtub, et seadusandja on lugenud
uurimistoimingut theks menetlustoiminguks, seega on menetlustoimingu ja uurimistoimingu omavaheline
suhe vaadeldav ild- ja erimoiste suhtena.

KrMS-is on ette ndhtud ka uurimistoimingute liigid:
m vaatlus (stindmuskoha, laiba, dokumendi, muu objekti, asitdendji, isiku labivaatus,
posti- voi telegraafisaadetise ldbivaatus);
m Ulekuulamine;
m vastastamine;
m (itluste seostamine olustikuga;
m dratundmiseks esitamine;
m labiotsimine;
muurimiseksperiment.

Kui uurida, mille poolest erineb uurimistoiming muudest toendite kogumisele suunatud menetlustoimingutest,
siis on tdheldatavad kaks olulist eristumist.

1) Uldjuhul toimub muude toimingutega tdendite kogumine mingi korraldava iseloomuga ja mingis véljen-
dusvormis esitatud menetlusotsuse kaudu: ekspertiisimaarus, jalitusiilesanne, noudekiri vims. Uurimistoimin-
gule ei eelne tldjuhul korraldava iseloomuga menetlusotsust; erandiks on ldbiotsimine, millele peab eelnema
prokurdri luba voi uurimisasutuse madrus.

2) Uurimistoimingu labiviimisel kogub menetleja toendi vahetult. Muude toimingutega tdendi kogumisel teeb
menetleja seda kellegi vahendusel. Nii on revisjoni, inventuuri voi auditi Iabiviimisel vahendajaks seda labiviiv
isik; dokumendina voi asitdoendina kasutatava esemelise objekti esitamisel isik, kellele esitati vastav noue voi
kelle valdusesse on toend sattunud ja kes annab selle omaalgatuslikult iile; jalitustoimingu korral jalitusamet-
nik ja ekspertiisi puhul ekspert oma eriteadmisega. Kuna ekspertiisiga saadav toend parineb kaksikallikast —
menetleja poolt ekspertiisiks esitatud objekt ja eksperdi eriteadmine mida tema kasutab objekti uurimisel ja
jarelduste tegemisel — ei saa ekspertiisi lugeda uurimistoiminguks.

Seega voib Oelda, et uurimistoiming on kohtueelse menetleja tegevus tdendamiseseme asjaolude kohta toen-
dusteabe vahetul kogumisel.

2H.Lindmae. Menetlustaktika I. Juristide Taienduskeskus, Tartu, 1995, k.7
E.Kergandberg, M.Sillaots. Kriminaalmenetlus. Tallinn, Juura, 2006, 1k.155
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Uurimistoimingute ldbiviimise iildised pohimétted on:

» seaduslikkuse ja eetika pohimotete jargimine;

» juhtimise ithtsus — vaatamata sellele, et uurimistoimingus voib olla monikord palju osalejaid ja isegi mitu
labiviijat, peab uurimistoiming olema allutatud iihtsele juhtimisele ( uurimistoimingu juht on planeerimise
kaigus eelnevalt kindlaks maaratud);

» uurija aktiivsus ja eesmadrgistatud tegutsemine;

» koost60 erinevate asutusesiseste struktuuridega ja teiste uurimis- ja korrakaitseasutustega;

P situatsioonipohisus — uurimistoimingu labiviimisel kasutatavad taktikavotted ja taktikalised kombinat-
sioonid valitakse vastavalt uurimissituatsioonile ja situatsiooni muutudes korrigeeritakse uurimistoimingu
taktikat;

P etapilisus — uurimistoimingu sisemine struktuur koosneb jarjestatud etappidest, mis tagab uurimistoimingu
tulemuslikkuse;

» jdrjestatus,

» objektiivsus,

» taielikkus,

» Oigeaegsus,

» kriminalistikatehnika vahendite kasutamine,

» spetsialistide abi kasutamine.

2.2 UURIMISTOIMINGUS OSALEJAD

Nagu me eespool todesime, on toiming tiks inimtegevuse valdkond, millest tuleneb, et igasuguseid toiminguid
, sh. ka uurimistoiminguid viivad ldbi ja nendes osalevad inimesed.

Selle teema kasitlemise alguses on otstarbekas markida, et menetleja (uurimisasutuse ametnik) ei ole uurim-
istoimingus osaleja vaid tema on selle uurimistoimingu ldbiviija, kes omab vajalikke voimuvolitusi.

Samuti on vajalik eristada menetlusosalisi ja uurimistoimingus osalejaid. Need moisted ei ole siinontitimid.
Menetlusosalised on kriminaalmenetluse diguse moiste millega tahistatakse itht kriminaalmenetluse subjek-
tide pohiliiki", uurimistoimingus osalejad on aga kriminalistika moiste millega tahistatakse uurimistoimingus
osalejaid. Kui menetlusosaliste ring on seadusega piiritletud, siis uurimistoimingus osalejate ring ei ole seaduses
piiritletud ja sellesse voivad kuuluda ka menetlusosalised, kuid nende isikute ring on oluliselt laiem.

Kes osalevad iihes voi teises konkreetses uurimistoimingus, see soltub uurimistoimingu liigist, eesmargist, sit-
uatsioonist ja muudest seda uurimistoimingut mojutavatest sisemistest ja vdlimistest asjaoludest.
Uurimistoimingus osalejaid voib liigitada jargmiselt:

1) kohustuslikud (obligatoorsed) osalejad;

2) osalejad menetleja drandgemisel (fakultatiivsed osalejad);

a. menetluslikud osalejad;

b. menetlusvilised osalejad.

Kohustuslikud osalejad on need, kelle osalemise vajadus iihes voi teises uurimistoimingus voi situatsioonis
tuleneb seaduse noudest. Kui menetleja ei ole voimaldanud nendel isikutel seaduses ettendhtud juhtudel
uurimistoimingus osaleda, seab see kahtluse alla selle uurimistoiminguga kogutud tdendi lubatavuse.
Sellisteks osalejateks on:

m uurimistoimingule allutatud isik

m kahtlustatava kaitsja

m tolk

m kohaliku omavalitsuse esindaja

m psiihholoog, lastekaitse- voi sotsiaaltdotaja.

m tervishoiut6otaja voi kohtuarst (KrMS § 88 1g.2);

Osalejad menetleja drandgemisel on need, kelle osalemise vajadus ei tulene seaduse noudest ja nende os-
alemise eesmark on tildjuhul abistada menetlejat uurimistoimingu voi selle pohjal muu menetlustoimingu
labiviimisel. Need isikud osalevad uurimistoimingus menetleja kutsel voi omal initsiatiivil menetleja loal. Nende
mitteosalemine ei too kaasa oiguslikke tagajargi, kiill aga voib mojutada uurimistoimingu kdiku ja kogutava
toendusteabe kvaliteeti. Selliste osalejate ringi ei ole seadusandja méddratlenud, nagu ta ei ole madratlenud ka
osaleja moistet.

14E.Kergandberg, M.Sillaots. Kriminaalmenetlus. Tallinn,Juura, 2006, 1k.113
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Tinglikult voib need osalejad aga jaotada kaheks:

1) menetluslikud osalejad — need kelle osalemist on mainitud KrMS erinevates sétetes seoses osavotuga
toendi kogumisest voi uurimistoimingu labiviimise tingimuste, kdigu ja tulemuse talletamisest;
2) menetlusvalised osalejad — need kes teevad abistava iseloomuga tegevusi uurimistoimingu tagamiseks

voi viibivad juhuslikult uurimistoimingu ldbiviimise ajal uurimistoimingu kohal.
Sellisteks menetluslikeks osalejateks on:
m tervishoiutootaja voi kohtuarst (KrMS § 85 1g.3);
m spetsialist ( KrMS §§ 64 1g.4ja 851g.3)
m ekspert
m protokollija (KrMS § 147 )
m kahtlustatav, siitidistatav, kannatanu voi tunnistaja ( KrMS § 84 1g.2)
m muud isikud (KrMS § 81 Ig.2 kohaselt isiku dratundmiseks esitamisel kontrollgruppi kuuluvad
isikud ).

Eeltoodust ndhtub, et tervishoiutdotaja, kohtuarsti aga ka kahtlustatava, kannatanu voi tunnistaja osalemine
uurimistoimingus on iihtedel juhtudel kohustuslik, teistel juhtudel on aga menetlejal nende osalemise osas va-
likuvabadus. Nii on isiku labivaatusel tervishoiutodtaja voi kohtuarsti voi muu spetsialisti osalemine kohus-
tuslik, laiba vaatlust toimetatakse kohtuarsti voi spetsialisti osavotul aga tiksnes voimalusel.

Samuti voib menetleja kutsuda kahtlustatava, stitidistatava, kannatanu voi tunnistaja uurimistoimingu (stind-
muskoha vaatluse) juurde, kui ta peab seda vajalikuks. Praktikas kutsutakse kahtlustatav harva stindmuskoha
vaatluse juurde. Sagedamini viibib stindmuskoha vaatluse juures kannatanu, seda eriti varavastaste kuritegude
kohta alustatud kriminaalmenetlustes.

Menetlusvalisteks osalejateks voivad olla menetleja poolt kaasatud abijoud. Kui uurimistoimingule allutatud
isik viibib vahi all, siis on uurimistoimingu labiviimist tagavateks osalejateks konvoeerijad. Monikord on siind-
muskoha vaatluse tegemiseks vaja korvaldada tulekahjuprahti voi plahvatusel tekkinud rususid, siis on ka vas-
tavate mehhanismide juhid uurimistoimingus menetlusvalisteks osalejateks. Menetlusviliste osalejatena on aga
kasitletavad ka nditeks ldbiotsimiskohal juhuslikult viibivad isikud voi labiotsimisele allutatud isiku pereli-
ikmed.

Kuigi KrMS § 146 sdtestab, et uurimistoimingu protokolli kantakse uurimistoimingus osalenud muu isiku
menetlusseisund ja isikuandmed ja protokolli 16pposas tehakse marge protokolli tutvustamise kohta uurim-
istoimingus osalenutele on praktika ldinud seda teed, et uurimistoimingu protokollis kajastatakse tiksnes
menetluslikke osalejaid.

2.3 UURIMISTOIMINGU TAKTIKA

Uurimistoimingu ettevalmistamise, ldbiviimise, tulemuste talletamise ja hindamise taktikalised votted stis-
teemina moodustavad uurimistoimingu taktika.

Uurimistoimingu taktika tilesandeks on seaduslikkuse korvalekaldumatu jargimise ja vastutegutsemise
tingimustes tagada uurimistoiminguga toendite kogumise maksimaalne efektiivsus. Selle iilesande tditmiseks
on uurimistoimingute taktikal oma kindel struktuur, milles iga alamsiisteem kujutab endast teatud staadiumi
voi etappi. Uldpildis on need staadiumid oma jérjestuses sellised:

1. uurimistoimingu ettevalmistamine;

2. uurimistoimingu rakendamine

3. uurimistoimingu sisuline ldbiviimine (tdendite leidmine ja kogumine);

4. uurimistoimingu labiviimise tingimuste, kdigu ja tulemuste talletamine;

5. saadud tulemuse hindamine, tulemuse tdhenduse ja asukoha maaratlemine selle kriminaalasja toendus-
likku tdhendust omava informatsiooni stisteemis.

Edaspidi vaatleme ldhemalt iga staadiumi sisu.

2.3.1 UURIMISTOIMINGU ETTEVALMISTAMINE

Selles staadiumis tapsustatakse ja formuleeritakse selle uurimistoimingu tilesanded, aga samuti lahendatakse
kiisimused, millised seonduvad uurimistoimingu labiviimise aja ja kohaga, osalevate isikutega, kasutatavate
tehnikavahenditega jms.

Selles staadiumis toimub paratamatult kogu eelseisva uurimistoimingu mottelise mudeli koostamine. See tule-
vikku suunatud (perspektiivne) mudel peab aitama ette kujutada toimingu labiviimise olustikku ja selles os-

8



alevate inimeste kaitumist. Mudel voimaldab ette ndha uurimistoimingu ldbiviimise kdigus ettetulevaid voi-
malikke situatsioone ja digeaegselt labi moelda toimingu edasise arengu variante ning seda mojutavate fak-
torite varasema mojutamise voimalusi. Sellise mudeli tdielikkus ja voimalike variantide hulk soltub
kuriteostindmuse ja toimingus osalevate isikute kohta olemasoleva informatsiooni mahust. Mida suurem on
sellise informatsiooni maht, seda tdiuslikum mudel on véimalik koostada ja seda vahem on voimalikke uurim-
istoimingu arenguvariante.

Lahteinfo maht oleneb suurel maédral uurimissituatsioonist ja iga konkreetse uurimistoimingu kohast selles
kriminaalasjas labiviidavate menetlustoimingute siisteemis. Kui on tegemist esmase uurimistoiminguga, siis til-
dreeglina on ldhteandmeid vdhe (monigi kord piirduvad need vaid teatega siindmuse toimumisest). Sellisel
juhul on mottelise mudeli baasina voimalik kasutada vaid tiitipversioone siindmuse toimumise tldiste as-
jaolude kohta ning tdiendava informatsiooni kogumine toimub uurimistoimingu kdigus ja selle kaigus tuleb
luua ka uusi mudeleid. Selline olukord on titipiline stindmuskoha vaatluse ja samuti vahetult peale kuriteo
toimepanemist kinnipeetud kahtlustatava tilekuulamise puhul.

Uurimistoimingu ettevalmistamise sisuks on sellised toimingud nagu:
m eesmadrgi madratlemine;
muurimistoimingu ldbiviimiseks vajalike ldhteandmete kogumine;
m uurimistoimingu labiviimise aja ja koha kindlaksmaaramine;
m uurimistoimingu kdigu planeerimine;
m uurimistoimingus osalejate kindlaksmadramine ja valjakutsumine;
m tehnikavahendite kasutamise planeerimine ja nende korrasoleku kontrollimine.

Soltuvalt uurimistoimingu ldbiviimise situatsioonist voib nendele toimingutele lisanduda veel teisigi toimin-
guid. Kui uurimistoiming viiakse ldbi vdljaspool uurija to6ruumi ( siindmuskoha vaatlus, ldbiotsimine, {itluste
ja olustiku seostamine ), toimub uurimistoimingu ettevalmistamine kahes jargus: 1) enne uurimistoimingu
kohale minekut ja 2) kohapeal. Ettevalmistav tegevus kohapeal sisaldab reeglina selliseis toiminguid nagu
uurimistoimingu labiviimise kohalt korvaliste isikute eemaldamine, uurimistoimingu labiviimise turvalisuse ja
vajaliku uurimissaladuse tagamine, iilesannete jagamine uurimistoimingu ldbiviijate ja muude osalejate vahel,
kohapeal tehtavate tegevuste (t60) jarjestuse otsustamine.

Eesmadrgi madratlemine kujutab endast tapse ettekujutuse loomist sellest, millistele uurimisplaanis piistitatud
kiisimustele vastuse saamiseks see uurimistoiming ldbi viiakse, millist versiooni saab sellisel viisil kontrollida
voi kuidas muuta uurimissituatsiooni. Uurimistoimingu eesmaérgist soltub suurel méaaral ka selle uurimis-
toimingu koht selle kriminaalasja tildises uurimistoimingute siisteemis.

Uurimistoimingu labiviimiseks vajalike lahteandmete kogumine seisneb eelkoige kriminaalasja materjalidega
hoolikas tutvumises ja selle pohjal otsustamises, kas ldhteandmed on piisavad selle uurimistoimingu labivi-
imiseks voi kas on vajalik ja voimalik koguda veel tdiendavaid andmeid. Monikord on vajalike ldhteandmete
saamiseks vaja ldbi viia uurimis-, jdlitus- voi muid menetlustoiminguid. Samuti voib aga vajalikke lahteand-
meid saada ka menetlusvilisel teel ( iildkasutatavad andmebaasid, meedia, isiklikud vaatlusandmed jms.).
Sagedamini kogutakse ldhteandmeid:

m siindmuse toimumise asjaolude kohta;

m uurimistoimingule allutatud isiku kohta;

m uurimistoimingu ldbiviimise koha kohta;

® uurimistoimingut mojutada voivate tegurite kohta.

Uurimistoimingu ldbiviimise aja ja koha kindlaksmddramine on soltuvuses uurimistoimingu iseloomust, uurim-
issituatsioonist ja selle uurimistoimingu kohast tildises uurimistoimingute siisteemis. Monigi kord ei ole uuri-
jal voimalik otsustada uurimistoimingu ldbiviimise aja ja koha {ile. Sagedamini on see selliste
uurimistoimingute puhul nagu stindmuskoha vaatlus, {itluste ja olustiku seostamine ning uurimiseksperiment.
Samuti on kinnipeetud kahtlustatava esmase tilekuulamise aja valiku osas piirid tipris ahtad.

Uldreeglina viiakse uurimistoimingud lébi paevaajal. Uurimistoimingu tulemuslikkuse seisukohalt on soovi-
tatav keerukad ja aegandudvamad uurimistoimingud planeerida enneldunasele ajale, kuna siis ei ole uurim-
istoimingu labiviijad veel vasinud ja on vdhem kogunenud negatiivseid emotsioone. Nii menetleja kui ka
uurimistoimingule allutatud isik on informatsioonile vastuvotlikumad ja aktiivsemalt reageerivad. Uurimis-
toimingute labiviimine 6isel ajal on digustatud iiksnes edasiliikkamatutel juhtudel, s.t. kui uurimistoimingu
labiviimisega viivitamisega voib kaasneda toendi vai selle allika havimine voi kadumine voi uurimissituat-
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siooni oluline halvenemine.

Kui uurimistoimingu ldbiviimise koht ei s6ltu uurimistoimingu laadist, on iildreeglina uurimistoimingu labivi-
imise kohaks uurija todruum voi uurimisasutuses spetsiaalselt selleliigiliste uurimistoimingute labiviimiseks ko-
handatud ruum. Uurimistoimingu labiviimise koha {tile otsustades on otstarbeks lahtuda pohimottest, et see
koht peab olema turvaline ja nd. ,td6tama uurija kasuks”, s.t. soodustama parima tulemuse saamist.

Uurimistoimingu kdigu planeerimine kujutab endast kogu eelseisva uurimistoimingu no. ,mottelist
labiméangimist”, kusjuures kunagi ei saa piirduda tiksnes tihe variandiga. Mida rohkem on uurija voimeline
ette kujutama (modelleerima) voimalikke uurimistoimingu arenguid, seda rohkem on ta kaitstud ootamatuse
faktori mojude eest ja seda kiiremini ja adekvaatsemalt on ta voimeline reageerima erinevates situatsioonides.
Uurimistoimingu plaanimine kujutab endast ka uurimistoimingu sisulise ldbiviimise etapilise jdrjestuse loomist
ning uurimistoimingu labiviimise tingimuste, kdigu ja tulemuste talletamise mooduste valimist.

Uurimistoimingus osalejate kindlaksméa&ramine ja véljakutsumine. Uldreegel on selline, et uurimistoimingus
osalejaid olgu nii vahe kui voimalik ja nii palju kui hddavajalik. Uurimistoimingu labiviijal on vaja iga osaleja
tegevust koordineerida ja jalgida, samas voib iga osaleja oma tegevusega muuta uurimistoimingu kaiku voi
kahjustada toendit. Mida rohkem on uurimistoimingus osalejaid, seda rohkem kulutab uurija oma energiat ja
tahelepanu nendega suhtluskontakti loomisele ja hoidmisele. Kuna aga uurija nagu iga teisegi inimese
tdhelepanuvoime on suhteliselt konstantne suurus, siis seetottu mida suurem osa tdhelepanust on hoivatud
korraldava tegevusega, seda vihem jagub tdhelepanu toendite kogumisele.

Uurimistoimingule allutatud isiku véljakutsumise viisi otsustamisel on vaja lihtuda ratsionaalsusest ja oota-
matuse faktori moju arvestamisest.

Tehnikavahendite kasutamise planeerimine ja nende korrasoleku kontrollimine. Milliseid tehnikavahendeid ka-
sutada, soltub iga konkreetse uurimistoimingu labiviimise eesmargist, asjaoludest talletusviisist. Planeerita-
vate tehnikavahendite liigid on sagedamini:

m tehnilised vahendid toendite leidmiseks ja kogumiseks;

m valgustusseadmed, kui uurimistoimingu ldbiviimise kohal ei ole piisavalt valgust ;

m sidevahendid, kui uurimistoiming toimub viljaspool uurimisasutust;

m talletusvahendid — pildistamiseks voi audio- voi videosalvestuse tegemiseks vajalik aparatuur;

vahendid joonise voi skeemi koostamiseks jne.;

m isiklikud vahendid - riietus, jalatsid, isiklikud kaitsevahendid kui uurimistoimingu kaigus voib kokku

puutuda verega voi muu bioloogilise materjaliga.

2.3.2 UURIMISTOIMINGU RAKENDAMINE

Iga uurimistoiming algab selle rakendamisega. Uurimistoimingu rakendamine on kriminalistikaline moiste,
milline tahistab situatsiooni, kus uurimistoimingu ldbiviija ja uurimistoimingus osalejad on uurimistoimingu
labiviimise kohal ning suhtlevad omavahel, kuid veel ei toimu toendusteabe kogumine. Sellel etapil uurija sel-
gitab valja voi tapsustab uurimistoimingule allutatud isiku ja teiste uurimistoimingus osalejate isikuandmed.
Samuti selgitatakse uurimistoimingus osalejatele uurimistoimingu eesmarki ning nende 6igusi ja kohustusi.
Selle etapi eesmargiks on uurimistoiminguga kogutava toendi lubatavuse tagamine. Kuigi iga uurimistoimin-
gus osaleja konkreetsed Gigused ja kohustused tulenevad tema menetlusseisundist ja uurimistoimingu
eripdrast, on siiski ka tldised digused ja kohustused, millised on koigil uurimistoimingus osalejatel. Nii on
koigil uurimistoimingus osalejatel digus:

m teada uurimistoimingu eesmarki;

m tutvuda uurimistoimingu protokolliga ja selle lisadega kas isiklikult voi tolgi vahendusel ning teha

avaldusi ja markusi uurimistoimingu tingimuste, kdigu, tulemuste, protokolli ja selle lisa kohta mis

protokollitakse;

m esitada taotlusi;

m esitada kaebusi menetleja tegevuse peale seoses nende diguste piiramisega uurimistoimingu

labiviimise kaigus.

Kbigil uurimistoimingus osalejatel on kohustus ilmuda menetleja kutsel ja osaleda uurimistoimingus ning al-
luda menetleja seaduslikele korraldustele.

Kui uurimistoimingu kdigus annab {itlusi vahemalt neljateistaastane tunnistaja voi kannatanu, selgitatakse
talle, et {itluste andmisest seadusliku aluseta keeldumine voi teadvalt valetitluste andmine toob kaasa krimi-
naalkaristuse. Samas selgitatakse ka digust keelduda titluste andmisest isiklikel pohjustel ja kutsetegevusega
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seoses teatavaks saanud andmete osas.

2.3.3 UURIMISTOIMINGU SISULINE LABIVIIMINE

Selles staadiumis toimub uurimistoimingu ettevalmistamise kaigus koostatud plaani realiseerimine. Uurimis-
toimingu labiviimise taktika soltub selle uurimistoimingu liigist, eesmargist, uurimistoimingus osalejatest jms.
Uurimistoimingu ldbiviimine kujutab endast erinevate taktikaliste votete kasutamist seadusega ettendhtud
vormis.

2.3.3.1 Taktikaline vote

Taktikaline vote on uurimist ldbiviiva isiku poolt valitud koige ratsionaalsem ja efektiivsem tegutsemine voi kai-
tumisviis, mis tagab kriminaalmenetluse eesmarkide saavutamise vastutegutsemise tingimustes voimalikult
véikese ressursikuluga.

Iga uurimistoiming ei koosne mitte {ihest vaid mitmest omavahel seotud taktikalisest vottest, mis moodustavad
taktikalise kombinatsiooni. Taktikalist kombinatsiooni kasitleme pohjalikumalt kdesolevas 6ppevahendis edas-
pidi.

Kriminalistikas on toodud rida noudeid, millele taktikaline vote peab vastama. Nendeks on:
m Lubatavus, s.o. taktikalise vOtte digusparasus — olulisim tingimus nii kogu kriminaalasja uurimisel
kui ka iga tiksiku uurimis- voi muu menetlustoimingu tegemisel. Iga toiming peab olema rajatud
oigusaktide nouetele, s.t. seadus annab toimingule raamid. Sealjuures tuleb menetlustaktika votete
valikul ja kasutamisel arvestada mitte {iksnes KrMS-is vaid koigis kriminaalmenetluse allikates
kehtestatud reeglitega.

KrMS normid vo6ib menetlustaktika seisukohalt liigitada:
m taktikavotete sisu reguleerivad;
m taktikavotete kasutamise eesmarki kehtestavad;
m taktikavotete kasutamise korda kehtestavad;
m taktikavotete kasutamise tulemuste hindamiskriteeriume madaratlevad;
m taktikavotteid keelavad voi iiksnes teatud tingimustel lubavad.

Ukski seadus aga ei saa anda ammendavat loetelu nendest taktikalistest votetest, mida kasutatakse voi voidakse
kasutada toendite kogumisel ja eeluurimise ldbiviimisel. See tuleneb sellest, et :
m iga katse anda normatiivaktiga ammendavat loetelu eeluurimisel kasutatavatest taktikavotetest voi
tehnoloogiatest peataks igasuguse arengu ja uute teadusesaavutuste kasutamise kriminaalasjade
uurimisel. Kui taoline loetelu kehtestataks, oleks see vananenud juba kehtestamise hetkel.
m taolise loetelu koostamine ei ole selle mahukuse tottu ka normitehniliselt voimalik
m seadusandja ei ole voimeline ette nagema koiki voimalikke situatsioone, millistega puutub menetleja
kokku kuritegude uurimisel ja selle kdigus taktikavotete kasutamisel.

Sellest tulenevalt omandab olulise tdhenduse tdendite kogumise lubatavuse pohimote. Lubatavuse pohimote
tadhendab seda, et koik taktikalised votted peavad olema kooskolas, s.t. ei voi olla vastuolus seaduse mottega
ja séttega.

KrMS § 64 satestab toendite kogumise iildtingimused, mille kohaselt:

1) toendeid kogutakse viisil, mis ei riiva kogumises osaleja au ja vddrikust, ei ohusta tema elu voi tervist ega
tekita pohjendamatult varalist kahju. Siinjuures vaarib rohutamist, et elu ja tervist ohustavaid taktikavotteid ei
tohi kasutada isegi siis, kui uurimistoimingus osaleja sellega noustub. Teatud uurimistoimingute ldbiviimise
kdigus voib tdendite kogumisega kaasneda varalise kahju pohjustamine (nditeks siindmuskoha vaatluse kai-
gus osutub vajalikuks seina voi mooblisse tunginud kuuli dravotmiseks ja ekspertiisi toimetamiseks ehitusde-
tailist voi mooblist tiiki vdljasaagimine; labiotsimise kdigus murtakse lahti ruumide voi panipaikade lukustus
jne.), kuid kahju tekitamine peab olema vastavuses sellisel viisil saadava toendi kaaluga toendamise mudelis.
Keelatud on téendeid koguda isikut piinates voi tema kallal muul viisil vdgivalda kasutades voi isiku malu-
voimet mojutavaid vahendeid ja inimvadrikust alandavaid viise kasutades. Seadusandja ei ole konkretiseerinud,
mida ta motleb maluvoimet mojutavate vahendite all, kuid voib arvata, et eelkdige on silmas peetud hiipnoosi,
sh. ka medikamentse hiipnoosi kasutamist uurimistoimingute ldbiviimisel.

2) Kui isiku ldbiotsimisel, labivaatusel voi vordlusmaterjali votmisel on vaja paljastada tema keha, peavad
uurimisasutuse ametnik, prokurdr ja koik uurimis- voi muus menetlustoimingus osalejad olema temaga
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samast soost. Erandiks on tervishoiutd6taja voi kohtuarst, kellele samasoolisuse noue ei laiene.
3) Kui tdendeid kogudes kasutatakse tehnikavahendeid, teatatakse sellest eelnevalt menetlustoimingus os-
alejatele ja neile selgitatakse tehnikavahendite kasutamise eesmarki. Tehnikavahendite kasutamine ei ole seo-
tud uurimistoimingus osalejate nousolekuga, st. tehnikavahendi kasutamise iile otsustab uurimistoimingut
labiviiv ametiisik (menetleja).
Samuti peavad kasutatavad taktikalise votted olema kooskolas tildtunnustatud eetika ja moraalinormidega.
Uhtede véi teiste taktikaliste votete lubatavuse iile on kriminalistikas diskuteeritud seoses nn. ,, uurimiskavaluse
voi kavaldamisega”, psithholoogiliste piitinistega”. Need terminid iseenesest on ebadnnestunud. Kahtlemata
ei kéi jutt mingitest erilistest kavalustest voi plitinistest, millega voib segadusse ajada ja hirmutada ausat stiii-
tut inimest, vaid jutt on valikuliselt toimivatest psithholoogilistest votetest, mida kasutatakse kuriteoga seotud
ja toeste titluste andmist valtivate isikute suhtes, luues neis liialdatud ettekujutuse menetleja kasutuses olev-
ast toendusteabe mahust. Otsene petmine on selliste votete puhul endastmadistetavalt lubamatu, tegemist on
ikkagi omaparase, sellele isikule psiihholoogilist m6ju avaldava olustiku loomisega.
m TEADUSLIK POHJENDATUS tagab saadud tulemuse toeparasuse (usutavuse). Taktikalised votted ei tootata
vélja tiksnes teaduslike teadmiste alusel, vaid need peavad olema ka praktikas heaks kiidetud ja vas-
tama kaasaegsele teadusliku teadmise ja tehnika arengu tasemele.
m OTSTARBEKOHASUS tahendab taktikalise votte sOltuvust konkreetsest uurimissituatsioonist,
konkreetsest eesmargist tingitust.
m Erexmivsus tadhendab seda, et vote on soovitatav ja kasutatav tiksnes siis, kui on kindlustunne, et
selle kasutamisel saavutatakse vajalik tulemus.
m LIHTSUS JA JOUKOHASUS. Taktikalise votte kasutamine peab olema joukohane igale politseinikule,
kasutades tavalisi kriminalistikatehnika vahendeid. Taktikaline vote ei voi vdljuda politseiniku erialaste
teadmiste ja oskuste raamidest, ta ei voi eeldada mingi muu valdkonna eriteadmiste omamist'.

Taktikaliste votete klassifikatsioon
Taktikalisi votteid kui kriminalistikalise taktika uurimisobjekte voib klassifitseerida erinevatel alustel, arves-
tades sellega, et igasugune teaduslik klassifikatsioon voimaldab tundma 6ppida objekti olemust, sisu ja tahen-
dust. Siinjuures kasitleme {iht rohkem praktilise iseloomuga klassifikatsiooni.
Iga uurimistoimingu taktika kujutab endast erinevate taktikaliste votete stisteemi, kuna iga uurimistoiming
ise koosneb oma tlesannete poolest erinevate etappide kompleksi. Need iilesanded on organisatoorsed-
tehnilised, tunnetuslikud ja juhtimise valdkonnast. Vastavalt sellele on ka vilja pakutud taktikaliste votete klas-
sifikatsioon:
m Tunnetuslike taktikaliste votete gruppi on arvatud koik votted, mida kasutatakse toendusteabe
leidmise ja uurimise protsessis. Need on loodud loodus ja tehnikateaduste, loogika ja pstihholoogia
baasil.
m Juhtimisvotted on suunatud uurija efektiivsele koostdole menetluses osalevate teiste isikutega.
Sellesse taktikaliste votete gruppi kuuluvad psithholoogilise kontakti loomine, menetlejaga suhtlevate
inimeste psiihholoogiline mojutamine ja juhtimine.
m Organisatoorsete-tehniliste votete gruppi kuuluvad need votted, millised on suunatud
uurimistoimingu labiviimiseks optimaalsete tingimuste loomisele, vajalike organisatoor-tehniliste
vahenditega tagamisele'” .

Teatud mééral on uurimistoimingu taktika mojutatud selle toimingu asukohast tildises uurimistoimingute stis-
teemis. Uldiselt jaotatakse menetlustoimingud esmasteks ja jargnevateks.

Esmaste menetlustoimingute eesmark on:

P menetleja orienteerumine stindmuse asjaoludes ja sisus, informatsiooni saamine siindmuse mehhanismi
ja tagajdrgede kohta;

» kuriteo avastamine nn.”kuumadel jalgedel”, kurjategija kindlakstegemiseks ja kinnipidamiseks vajaliku
informatsiooni kogumine;

» sellise toendusteabe (jalgede) kogumine, milline v6ib muutuda voi hédvida objektiivsete voi subjektiivsete
faktorite mojul;

» vajaliku ldhteinformatsiooni kogumine pohjalike, koiki toendamiseseme asjaolusid kajastavate
uurimisversioonide piistitamiseks.

1B.AradoHos, A.Oununnos. KpumuHanuctmka. Mocksa, KOprcnpygeHums, 2002, ¢.80
70.MN.MNoTawHmK. KpumnHanuctmyeckana Taktuka. Mocksa, 3EPLIAJIO, 1998, ¢.28

12



Jargneval etapil labiviidavad toimingud on suunatud esmasel etapil kogutud toendusteabe analiiiisimisele,
hindamisele ja kasutamisele; versioonide detailsele kontrollimisele ja tiksikute toendamiseseme asjaolude
kohta eriversioonide piistitamisele ja kontrollimisele.

Kui esmaste toimingute taktikas on oluline koht ajafaktoril ja ootamatuse momendil, siis jargnevate toimingute
taktikas on olulisel kohal kombinatsioonid, kui mitu uurimis- voi muud menetlustoimingut tihendatakse tiheks
kompleksiks. Nii moodustub taktikaline kombinatsioon.

2.4 UURIMISTOIMINGU LABIVIIMISE TINGIMUSTE, KAIGU JA TULEMUSTE TALLETAMINE

Uurimistoimingu labiviimise tingimuste, kdigu ja tulemuste talletamise pohimooduseks on uurimistoimingu
protokoll. Talletamise tdiendmoodusteks on protokolli lisa, milleks voivad KrMS § 148 1g.1 kohaselt olla foto,
film, heli- v6i videosalvestis, joonis voi muu nditlikustav viis(materiaalne mudel, animatsioon vms.). Uurimis-
toimingu protokoll peab olema koostatud masina- voi arvutikirjas voi kirjutatud selgesti loetavas kasitsikirjas.
Uurimistoimingu protokoll koosneb kolmest jarjestikusest osast:

1. sissejuhatus,

2. pohiosa,

3. 16pposa.

Vastavalt KrMS § 146 lg. 2 nouetele maérgitakse protokolli sissejuhatuses:
P uurimistoimingu toimumise kuupdev ja koht,
» protokolli koostaja ametinimetus ja nimi ( kuigi korrektne on nii ees- kui perenimi, voib piirduda ka tiks-
nes eesnime esitdhega ja perenimega),
P kriminaalasja number ja uurimistoimingu nimetus, ( kuigi KrMS raagib kriminaalasja nimetusest, ei ole see
ilmselt tdidetav, kuna Eestis ei ole ametlikku kriminaalasjade registreerimist nimetuste jérgi ja ilmselt oleks
seetoOttu ka nimetuse jargi keeruline tuvastada, millise kriminaalasja juurde iks voi teine protokoll kuulub)
» kui uurimistoimingu aluseks oli méaarus, siis viide sellele maarusele,
» uurimistoimingule allutatud isiku menetlusseisund, nimi ning elu- voi asukoht ja aadress ning sideva-
hendi number véi elektronposti aadress;
P uurimistoimingus osalenud muu isiku menetlusseisund, nimi ning elu- voi asukoht ja aadress;
P uurimistoimingu alguse ja 16pu kellaaeg ning muud andmed
P uurimistoimingu rakendus, s.t. marge uurimistoimingus osalejatele uurimistoimingu eesmargi ja labivi-
imise korra selgitamine ja osalistele nende diguste ja kohustuste selgitamise kohta; diguste ja kohustuste sel-
gitamise kohta voetakse protokolli sissejuhatavas osas uurimistoimingus osalejatelt allkiri;
» kui uurimistoimingu kdigus annab {itlusi vahemalt 14 aastane tunnistaja méargitakse , et teda on hoiatatud
kriminaalkaristuse eest seadusliku aluseta titluste andmisest keeldumise voi teadvalt valetitluste andmise
eest;
» uurimistoimingu menetlusoiguslikud alused (viide kriminaalmenetluse seadustiku vastavatele sdtetele).

Protokolli pohiosas talletatakse uurimistoimingu kdik ja tulemused toendamiseks vajaliku tiksikasjalikkusega,
jargides seaduses iga konkreetse uurimistoimingu sisu kohta esitatud noudeid. Samuti tehakse maérge
tehnikavahendite kasutamise ja selle tulemuste kohta.

Uurimisprotokollis kasutatakse kirjakeelt. Erandiks on need uurimistoimingud mille kdigus antakse titlusi ja
toendamise vajadusi arvestades on protokollis tarvilik kajastada uurimistoimingule allutatud isiku konepruuk
ja sonakasutus.

Protokolli kirjutamisel on tarvis arvestada tdendamise vajadusi, kajastades neid andmeid, millised omavad
toenduslikku tdhendust voi on olulised uurimistoiminguga saadud tdendi hindamiseks. Protokollis ei ole lu-
batud teha jareldusi, mis ei ole moistetavad eriteadmisi kasutamata.

Kui uurimistoimingu kéigus voetakse dra esemeid voi muid objekte on otstarbeks kirjeldada neid objekte toen-
damise seisukohalt vajaliku iiksikasjalikkusega, sest siis puudub vajadus teha tdiendavalt nende objektide
vaatlus eraldi uurimistoiminguna.

Protokolli 16pposas margitakse uurimistoimingu kdigus dravoetud objektide nimetused ja nende pakkimise
moodus. Protokolli tutvustatakse uurimistoimingus osalejatele ja selle kohta tehakse protokolli I6pposas maérge.
Protokoll antakse uurimistoimingus osalejale lugemiseks voi loetakse see talle tema soovil ette. Selle kohta,
kuidas tutvumine toimus, tehakse protokolli marge. Kui uurimistoimingus osalejatel on uurimistoimingu
tingimuste, kdigu, tulemuste voi protokolli kohta mérkusi, avaldusi voi taotlusi, kantakse need protokolli 16pp-
ossa.
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Protokollile kirjutavad alla uurimistoimingu tegija (uurija), uurimistoimingule allutatud isik ja muud isikud,
kes osalesid uurimistoimingus. Kui keegi uurimistoimingule allutatud isikutest voi uurimistoimingus osalejatest
keeldub protokollile alla kirjutamast voi kui isik ei ole fiilisilise puude tottu voimeline protokollile alla kirju-
tama, tehakse marge keeldumise ja selle pohjuse voi allkirja andmise voimatuse kohta ja selle kinnitab uurim-
isasutuse ametnik oma allkirjaga.

2.5 SAADUD TULEMUSE HINDAMINE JA KASUTAMINE

See on uurimistoimingu I6ppstaadium. Tehtud toimingu ja saadud tulemuse analiiiis on vajalik nii toendus-
likult tdhtsa informatsiooni usaldusvdarsuse kontrollimiseks kui ka selle tdendusliku jou (vddrtuse) ja edasise
kasutamise voimaluse otsustamiseks. Uurimistoimingu eesmargiks ei ole liksnes {ihe vai teise toendi kogu-
mine vaid igal toendil on oma kindel koht tdendamise arhitektuuris. Selles staadiumis hinnataksegi kogutud
informatsiooni sellest aspektist, kuivord see vastab uurimistoimingu ettevalmistamise kdigus prognoositule ja
kas see uus teadmine kuriteo toimepanemise asjaoludest toob endaga kaasa vajaduse muuta senist uurimis-
plaani; millised need muudatused on.

Selles staadiumis ilmnevad ka uurimistoimingu labiviimisel juhtunud eksimused ja vead, nende mojud, ja ot-
sustatakse kas on otstarbeks toimingut korrata. Hinnatakse ka koostatud protokolli selle objektiivsuse,
taielikkuse , loogilisuse, selguse ja tiheselt moistetavuse seisukohalt.

3. TAKTIKALINE KOMBINATSIOON

Kriminaalasjade uurimisel on menetlejal vaja lahendada erineva keerukusega tilesandeid. Lihtsamatel juh-
tudel ei ole toenduslikku informatsiooni vaja otsida, vaid see on avalikult ndhtav ja piisab vaid krimi-
naalmenetluse seaduses sdtestatud nouete tditmisest, et see toend koguda. Nii on see nditeks kaupluse
mitigisaalis toimepandud varguse puhul, kus teo toimepanija on koos varastatud kaupadega kaupluse turva-
teenistuse poolt kinnipeetud ja turvakaamera salvestuselt on jélgitav, kuidas kinnipeetud isik vottis kaupluse
riiulitelt kaupu ja peitis need enda juurde. Sageli on aga vaja koigepealt leida toendi allikas, selleks aga on
omakorda vaja modelleerida kurjategija tegevus ja see mudel kuriteo materiaalses olustikus ,ldabi méangida”.
Sellisel viisil toendite saamiseks ei piisa tiksnes tehniliste vahendite ja votete kasutamisest, vaid vaja on kasu-
tada ka taktikalisi votteid — eriti siis, kui toendi allikaks on elavisik.

Keerukate menetlusiilesannete lahendamine eeldab teatud uurimisplaani voi —ideed kas siis ithe uurimis-
toimingu voi uurimistoimingute ja muude menetlustoimingute kompleksi labiviimiseks. Sellist konkreetse
menetlusiilesande lahendamiseks kasutatavat votete voi toimingute kompleksi nimetataksegi taktikaliseks
kombinatsiooniks. Monikord on erialakirjanduses erinevate uurimis- ja jélitustoimingute ithendamist
nimetatud ka taktikaliseks operatsiooniks®.

Taktikaline kombinatsioon on konkreetsest uurimissituatsioonist tuleneva konkreetse tilesande lahendamiseks
loodud taktikaliste vOtete voi uurimis- ja muude menetlustoimingute eesmargistatud ithendus (kooslus). Tak-
tikalise kombinatsiooni eesmérkideks on: konfliktsituatsiooni korvaldamine, uurimistoimingu edukaks labivi-
imiseks tingimuste loomine, uurimissaladuse hoidmine, tdendi sdilitamine.

Igal konkreetsel juhul soltub taktikaline kombinatsioon uuritava kuriteo liigist ja uurimissituatsioonist ja on
konkretiseeritud selle kriminaalasja tdendamisesemega. Taktikalise kombinatsiooni tulemuslikkus on suurel
maddral seotud kombinatsiooni ettevalmistamise ja planeerimise kvaliteediga.

Taktikalise kombinatsiooni pohitunnused on jargmised:

1. Taktikaline kombinatsioon voib seisneda teatud taktikaliste votete kogumis {ihe uurimistoimingu raames (
tilekuulamine, iitluste seostamine olustikuga vms.). Nagu eespool kdsitlesime, on taktikaline vote uurimist
labiviiva isiku poolt valitud koige ratsionaalsem ja efektiivsem tegutsemine voi kditumisviis antud tingimustes.
Taktikaliste votete kogum kooslus determineeritakse lahendatavate iilesannetega ja uurimissituatsiooniga
milles neid kasutatakse.

2. Taktikaline kombinatsioon voib seisneda konkreetse kriminaalasja menetluse raames uurimistoimingute
teatud tihendamises. See ei moodusta mingit nn.”kombineeritud uurimistoimingut” ( stindmuskoha vaatlus-
labiotsimine, iitluste ja olustiku seostamine-uurimiseksperiment vms.) , vaid kombinatsiooni struktuuris on iga
uurimistoiming kui kombinatsiooni element iseseisev ja asendamatu, kuid nende jérjestus ja omavahelised
seosed on tavaliselt rangelt kindlaks mddratud.

8N MN.NoTawHmK. KpumnHannctmyeckana Taktuka. Mocksa, 3EPLIAJIO, 1998, ¢.30
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Just selles jdrjestuses ongi kombinatsiooni mote ja selle jdrjestuse kaudu saavutatakse ka kombinatsiooni
eesmark.
Naéitena voib tuua kombinatsioonid selliste kriminaalasjade menetlemise esialgsel etapil, millised on algatatud
jalitusteabe alusel voi ka jalitusteabe realiseerimiseks kasutatavad kombinatsioonid.
3. Taktikaline kombinatsioon voib koosneda samaliigilistest voi eriliigilistest menetlustoimingutest. Kombi-
natsiooni koosseisu kuuluvad sageli tagava iseloomuga, organisatoorsed voi tehnilised toimingud millised ei
peegeldu kombinatsiooni olemuses, sest neil puudub iseseisev tahendus.
Kui kriminaalmenetluse kaigus, eriti selle esialgsel etapil, realiseeritakse tildsuse abi kasutamisel ja jalitusliku
iseloomuga toimingutega saadud andmeid, voib taktikaline kombinatsioon kujutada endast uurimistoimingute,
jalitustoimingute ja tildsuse abi néutamisele suunatud toimingute thendust. Sellisel juhul on vaja arvestada
jargmist:
m menetluslikust seisukohast omab tdhendust vaid kombinatsiooni struktuuri kuuluv see menetlus
toiming, mille kaudu informatsioon realiseeritakse;
m jdlitusliku vo6i muu menetlustoimingu eesmark kombinatsiooni elemendina on kombinatsiooni
struktuuri kuuluva uurimistoimingu tulemuslikkuse kindlustamine ja ohutuseks tingimuste loomine.

Uurimistoiming voib omakorda aga olla ldbi viidud jargnevate jalitustoimingute efektiivsuse tagamiseks.
Nii kutsutakse kahtlusalune iilekuulamisele ja menetleja jatab talle tilekuulamisel mulje nagu ta oleks kuriteo
toimepanemise kaasosalistelt teada saanud kuhu on peidetud kuriteo toimepanemise riist ja ta kavatseb selle
aravotmiseks teha labiotsimise. Selle tulemusena tilekuulatud kahtlusalune votab tihendust kaasosalistega voi
plitiab toimetada kuriteo toimepanemise riista teise kohta. Seda tegevust on aga voimalik jélgida jalitus-
toimingute vahendusel ja niiviisi saada teada, kes on kuriteo toimepanemise kaasosalised ja kui kuriteo
toimepanemise riist on toimetatud teise kohta, korraldatakse sellel kohal ldbiotsimine, mille kédigus on voi-
malik see riist dra votta.
m uurimistoimingute ja jalitustoimingute kombineeritud ithendamine ei tdhenda selle tulemusel mingi
uue kombineeritud “jalitus-uurimistoimingu”voi“operatiiv-uurimistoimingu” tekkimist.
Uurimistoimingud ja jélitustoimingud tthendatakse kuid neid ei segata;

4. Taktikalise kombinatsiooni eesmargiks on alati mingi konkreetse menetlusiilesande lahendamine, néiteks
kriminaalasjas toe tuvastamine. See on iildine eesmark, aga vahetuks eesmargiks voib olla:

a. konfliktsituatsiooni lahendamine reflektoorsel alusel, mis annab menetlejale eelise;

b. uurijale uurimis- voi muu menetlustoimingu labiviimiseks tingimuste loomine;

c. uurimistoimingu tulemuslikkuse kindlustamiseks tingimuste loomine (ndit. ldbiotsimiskoha eelnev jdlgimine
selleks, et teha ldbiotsimine sel ajal, millal otsitav objekt on selles kohas);

d. kriminaalmenetluse saladuse tagamine, sh. toendusliku voi orienteeriva (suunava) informatsiooni allikate
saladuses hoidmine;

e. veel kasutamata toendusliku voi suunava informatsiooni allikate sdilimise tagamine vajaliku momendini;
f. muud taktikalised mojutused uurimissituatsiooni muutmiseks.

Taktikalise kombinatsiooni ja uurimissituatsiooni omavaheline seos voib olla kahesugune:

Kui uurimissituatsioon on soodne, kuid kombinatsioon on {ihel voi teisel pohjusel ikkagi vajalik, siis sellisel
juhul seda situatsiooni lihtsalt kasutatakse ja positiivseid asjaolusid arvestatakse kombinatsiooni
planeerimisel.

Ebasoodsa uurimissituatsiooni puhul on aga taktikaline kombinatsioon vajalik eelkdige uurimissituatsiooni
parandamiseks. Ebasoodne uurimissituatsioon avaldab otsest mdoju taktikalise kombinatsiooni struktuurile;
piirab elementide valiku voimalusi voi muudab mone uurimistoimingu tegemise voimatuks voi mottetuks (
ndit. kui politseiniku ldbimotlematud tegevused on muutnud kurjategija valvsaks ja ettevaatlikuks, ei anna
kombinatsioon, milline on korraldatud tema koos asitdenditega tabamiseks, tulemust).

Taktikalised kombinatsioonid jagunevad:
1. keerukad - sisuks on uurimistoimingute siisteem;
2. lihtsad — koosnevad tihe toimingu raames kasutatavast taktikaliste votete stisteemist.

Keerukad taktikalised kombinatsioonid jagunevad omakorda kombinatsiooni struktuuri moodustavate
toimingute alusel:

m samaliigilised (samanimelised) — koosnevad samanimelistest uurimistoimingutest;

m eriliigilised (erinimelised) — koosnevad erinevatest uurimis- voi muudest menetlustoimingutest.
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Lihtsad taktikalised kombinatsioonid jagunevad:
m refleksiivsed — eesmargiks on uurimisele vastutegutseva isiku refleksiivne juhtimine;
m tagavad ja kontrollivad — eesmérgiks on uurimise dige kdigu ja suuna ning iiksikute
uurimistoimingute kdigu kontrollimine.

Taktikalise kombinatsiooni voimalikkus méaaratakse dra kombinatsiooni sisu moodustavate eesmarkide, tak-
tikaliste vOtete ja uurimistoimingute lubatavusega, aga samuti nende ithendamise diguspdrasusega ja eetilis-
usega.

Taktikalise kombinatsiooni eesmargiks on alati uurimissituatsiooni maéjutamine, mis omakorda avaldab 16puks
moju selle kriminaalasja menetlusega seotud inimestele. Selle moju Siguspérasus ja eetilisus ongi taktikalise
kombinatsiooni lubatavuse peamiseks kriteeriumiks.

Oma véljendusvormilt voib moju olla fiiiisiline voi psiitihiline. Fiitisilise m&ju piirid on seaduslikult madratle-
tud kombinatsiooni elementideks olevate uurimis- ja jalitustoimingute labiviimise tldtingimustega.
Psiitihilise m&jutamise osas on vaja juhinduda sellest, et mé&jutataval isikul peab jddma vabadus valida oma
positsioon (seisukoht), peavad olema tingimused selleks valikuks ja isiku m&jutamine ei tohi olla vastuolus
seadusega ja moraaliga.

Taktikalise kombinatsiooni lubatavuse kriteeriumid on:
m seaduslikkus;
m mojutamise valikulisus, s.t. suunatus vaid teatud isikule ja neutraalsus koigi tilejadnute suhtes;
m kooskdla tthiskonna moraalipohimotetega.

Koik taktikalise kombinatsiooni variandid pShinevad jargneval:
m ootamatuse faktor;
m vastutegutsevate isikute teadmatus uurija kasutuses olemasolevatest toenditest, uurimistoimingute
tulemustest, uurija kavatsustest;
m vastutegutsevatele isikutele informatsiooni defitsiidi tingimustes otsuse valiku voimaldamine;
m motlemise inertsus, vastutegutsejate standardsus kerkinud probleemide lahendamisel;
m voimatus korrata koiki varem esitatud valetitluste detaile.

Taktikalise kombinatsiooni seaduslikkus on maératletud tema elementide digusparasusega. Kui koik taktikalise
kombinatsiooni elemendid on digusparased, siis on ka taktikaline kombinatsioon tervikuna digusparane.

4. OOTAMATUSE FAKTOR, SELLE ARVESTAMINE JA KASUTAMINE
KRIMINAALMENETLUSES

4.1 0OTAMATUSE FAKTORI MOTE JA KASUTAMISE VORMID KRIMINAALMENETLUSES

Terminid “ootamatuse faktor”ja”ootamatus” on kriminaalmenetluse ja kriminalistika alases kirjanduses laialt
kasutatavad. Harilikult kasutatakse neid ithe voi teise uurimistoimingu labiviimisega seoses. Nii nditeks radgi-
takse, et labiotsimine tuleb teha ootamatult selle isiku jaoks, kelle juures labiotsimine tehakse; tilekuulatavale
esitatakse ootamatu kiisimus jne.

Mis siis on see eeluurimisel toimiv ootamatuse faktor?
Selleks, et saada selles kiisimuses selgust, on koigepealt vaja vaadelda, millistes vormides voib krimi-
naalmenetluses ootamatuse fenomen esineda.

Koigepealt on vaja markida, et see fenomen on kasutatav molema voistleva poole poolt: nii kahtlusaluse suhtes
kui tema poolt uurija ja teiste toendamismenetluses osalejate suhtes.
Kahtlustatava jaoks voib olla ootamatuseks:

m uurimistoimingu labiviimine tildse voi selle ldbiviimine sellel ajal voi sellel kohal;

m {ihe vo0i teise taktikalise votte kasutamine uurimistoimingu labiviimisel;

m menetlejalt teabe saamine selliste isikute menetlusse kaasamisest, kelle kaasamise voimaluse oli

YABepsaHoBa T.B. n ap. KpumnHanuctuka: YuebHuk ana sy3os. Mockga, 2003, ¢.510-514
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kahtlustatav valistanud voi eeldas selle isiku kaasamist tunduvalt hiljem (ndit.: pealtndgija voi muu
oluline tunnistaja):

m sama seoses materiaalsete objektidega. Siin voib ootamatu olla menetlejalt saadud sellekohase teabe
sisu voi selliste objektide kasutamine uurimistoimingu labiviimise kaigus.

Menetleja jaoks voib ootamatu olla:

m vastaspoole tegevus voi kditumine; tema sidemed;

m uute asjaolude ilmnemine, mis néuab menetlejapoolset kiiret reageerimist. Selleks voib olla uue
teabe saamine, menetluses osalevate isikute kadumine voi nende poolt titluste muutmine, aga ka nditeks karis-
tus- voi kriminaalmenetlusseaduse muutumine.

Kasitledes uurija tegutsemist taktikalise riski tingimustes nimetatakse kolme situatsiooni, kus voib tema jaoks
toimida ootamatuse faktor:

1) oodatavad stindmused on teada, tegevuse programm on vilja to6tatud kuid stindmuse toimumise aeg ei ole
teada.

2) stindmus on teada tildjoontes, seetdttu puudub tiksikasjalik tegevusprogramm; siindmuse toimumise aeg
ei ole teada.

3) stindmuse aeg ja iseloom ei ole teada. Siin ei ole tegemist niivord ootamatuse faktori ilmnemise vormiga,
kuivord uurija selliste omadustega nagu pidev valmisolek ja voime kiiresti reageerida muutustele.

Ootamatuse faktoril on veel tiks vorm — siindmuse enda ootamatus. Nii on kuriteosiindmus ootamatu uuri-
jale, aga ka monele siindmuses osalejale ja timbruskonnale.

Loppkokkuvottes voib stindmuse ootamatus avaldada méju ka uurimistoiminguga saadud tdendusteabe us-
aldusvaarsusele ja tdielikkusele.

Koik need ootamatuse faktori toimimise vormid toimivad inimese teadvuses teatud psiihholoogilise
mehhanismi to6lerakendamise kaudu. Selle mehhanismi olemus seisneb jdrgnevas.

Poolte ootamatu kditumine kujutab endast ithe inimese moju teisele. Moju avaldub nii tegevuses kui tege-
vusetuses.

Majutamine voib olla nii fiiiisiline kui psiiiihiline. Oiguspérane fiiiisiline mdjutamine on néiteks isiku kinnip-
idamine. Psiitihiline mojutamine seisneb adressaadile olulise informatsiooni andmises voi selle andmisest
hoidumises. Uhe isiku poolt teise mdjutamine on erinevaid meetodeid ja vahendeid kasutades informatsiooni
edastamise protsess, mille eesmargiks on kutsuda mojutatavas isikus esile vajalik reaktsioon ja muuta sellega
selle isiku seisukohta ja kditumist vajalikus suunas®.

Uurijale vastutegutseva isiku mojutamine rajaneb selle isiku psiitihilise seisundi arvestamisel sellel ajal. Kui
selleks vastutegutsevaks isikuks on kahtlustatav voi stitidistatav, siis tuleb arvestada sellega, et ta on pidevas
sisemise pinge seisundis, mis on tingitud nn. vahelejdamise” ohust ja soovist saada teavet selle kohta, millist
informatsiooni uurija valdab (millised toendid on uurija kasutuses), uurija edasistest tegevustest aga samuti
kaasosaliste kaitumisest (nditeks sellest, kas nad on hakanud andma tdeseid titlusi voi mitte. Seega tekib tal
korgendatud huvi sellise info saamise osas. Sellise info puudumine aga tingib tilepingutusi oletustes, mis
omakorda muudab stitidlase eriti vastuvotlikuks igasugustele vihjetele.
Uurija ootamatud kaitumised iildise pingestatuse foonil voivad jarsult muuta subjekti emotsionaalset seisun-
dit nii ergutada kui ka pidurduse suunas?.
Niisiis voib uurija ootamatu tegutsemine subjekti emotsionaalse pingestatuse foonil viia:
m subjektile endalegi ootamatule reaktsioonile ja vale paljastamisele;
m subjekti poolt oma positsiooni timberhindamisele uurijale soodsas suunas; positsiooni muutmisele;
m psiitihiliste protsesside pidurdumisele;
m reaktsioonide aeglustumisele, mis ei takista teda aga oma olukorda hindamast ja uuet positsiooni ja
kditumisviisi valimast valimist.

2XanpykoB H.I. TakTMKO-Ncuxonornyeckme OCHOBbI BO34eNCTBMA ClefoBaTenba Ha y4acTByowWwmx B gene nuy. CapaTtos,
1984, c.13
21 lynos A.B. CygebHasncuxonorua. MuHck, 1975, c.175
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Nagu juba margitud, avaldab ootamatus maju ka uurijale:
m enamuse uurimistoimingute konfliktne iseloom voib uurijas esile kutsuda héirituse ja rahutuse.
Hairitus on selline psiihholoogiline seisund, mis on tingitud voimalikest voi toenéolistest
ebameeldivustest, ootamatusest, muutustest harjunud olustikus voi tegevustes.
m kohtueelse menetluse erinevatel etappidel tekib t66s suur pinge (koormus) mis tingib teravdatud
reageerimise sellistele ootamatult ilmnenud takistustele millised on tingitud vastaspoole tegevusest.

Kuigi tildjuhul uurija kompetentsus (professiogramm)* ndeb ette sellised omadused nagu pingetaluvus,
vaoshoitus, rahulikkus, on uurija samuti vaid inimene ja ka temale on omased koik iseloomu loogilised jooned.
Uurijal aitab ootamatuse faktori mojust iile saada ettevalmistus pidevaks valmisolekuks.

Stindmuse enda ootamatus — tegemist ei ole vastaspoole tegevusega. Selles osas on abiks etteplaneerimine,
millega peaksid tegelema uurimisasutused.

4.2 UURLJA TEGEVUSE TAKTIKA OOTAMATUSE FAKTORIT KASUTADES

Enne ootamatuse faktori kasutamise analiitisimist on vajalik arutleda selle kasutamise digusparasuse tle.
Mitmed autorid kahtlevad selle edukuses, moned aga peavad seda lausa seadusega keelatuks. Eriti teravat vas-
tuseisu on leidnud selline taktikaline vote, nagu iilekuulatavale ootamatu kiisimuse esitamine. Nii on M.Stro-
govits markinud, et see ja teised sarnased votted, baseeruvad iilekuulatavasse eelarvamuslikul suhtumisel ja
seni stitiditunnistamata isikusse lugupidamatul suhtumisel ning kuuluvad seetottu hukkamoistmisele ja neid
ei saa kuidagi heaks kiita voi soovitada®. S.Ljubitsev aga arvab, et on lubamatu kasutada ootamatust inimese
intellektuaalse sfaari mojutamiseks, kui uurimistoimingu tulemus soltub inimese psiitihilisest seisundist, tema
voimest hinnata olukorda ja anda digeid vastuseid esitatud kiisimustele. Ootamatud kiisimused voivad tileku-
ulataval esile kutsuda pstiiihiliste protsesside desorientatsiooni. Uurija eelmiste tegevustega sidumata ootamatu
kiisimus voib tilekuulatavas esile kutsuda segaduse, mis omakorda viib tegelikkusele mittevastavate titluste
andmisele. A.Vassiljev peab varjatud pettuseks seda, kui tilekuulatavale, kes kindlalt eitab mingit fakti, hiljem
tilekuulamise kdigus ootamatult esitatakse kiisimus sama asja kohta ja iilekuulatav ,rddgib end sisse”. A.Vas-
siljev vdidab, et sellist sisserdakimist on hiljem peaaegu voimatu kasutada tdendamisel, kuna tilekuulataval on
palju voimalusi vdita, et ta ei saanud kiisimusest Sigesti aru voi ei saanud tilekuulatav temast digesti aru.

Nagu eelnevast nédha, tuginevad ootamatuse faktori kasutamise vastaste argumendid peamiselt kolbelisuse
teemadele. Milline ootamatuse faktori kasutamisel rajanev vote on eetiline, see on fakti kiisimus. Seadus ot-
seselt ei keela ootamatuse kaudu psiitihika mojutamist, kui see ei ole vastuolus tildtunnustatud seaduslikkuse
pohimotetega.

Kui tlekuulatava“”sisserdakimine”ei ole kasutatav tdendamisel, siis see iseenesest ei tahenda selle taktikavotte
ebaseaduslikkust, kiill aga voib see anda tunnistust uurija poolt selles situatsioonis mittevastava taktikalise
votte kasutamisest voi oskamatusest realiseerida saadud tulemust tdendamisel.

Nagu 6eldud, on ootamatuse faktori kasutamine kolbelisuse seisukohalt fakti kiisimus. Mis puutub seadus-
likkusesse, siis ei paigutu ootamatuse faktori kasutamine tihegi keelatud votte (vdgivald, piinamine, ebavdarikas
voi alandav kohtlemine ) sisusse.

Ootamatus kujutab endast tiht peamist vastutegutsemisest tilesaamise vahendit.
Ootamatu tegutsemise eesmargiks on saavutada edu ettearvamatusega. Ettearvamatuks voib olla:
m toimingu aeg;
m toimingu koht;
m toimingu sisu;
m toimingus osalejad.

Monikord esinevad need komponendid kogumis, nagu nditeks kahtlustatava jaoks ootamatu kinnipidamine,
mille puhul on ootamatuseks nii aeg kui koht.

2AHgpees W.C., pamosunu IU., Mopy6os H./. Kypc kpummnHanuctmkm. MuHck, Boiwaiiwasn wkona, 2000, ¢.97

BM.Crporosuu. [Mpobnembl cygbHom sTnkn. Mocksa, 1974, ¢.18
2AepaHoBa T.A. n ap. KpumnHanuctuka:Yue6Huk ansa sysos. Mocksa, 2003, ¢.522
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Tegevuse aja ootamatus. Uurija taktikaliseks eesmargiks on saavutada ootamatus, valides toimingu tegemiseks
selline aeg, kui subjekt tildse ei oota mingit uurija tegevust, voi eeldab seda toimuvat tunduvalt hiljem. Selline
situatsioon esineb sagedamini just kriminaalmenetluse esialgsel etapil. Ootamatu ei ole mitte iiksnes uurim-
istoiming vaid selleks voib olla ka iga muu menetlustoiming, nagu kriminaalmenetluse alustamine, kahtlus-
tatava kinnipidamine, vara arestimine.

Ajaline ootamatus puudutab sageli just taktikalisi kombinatsioone, nagu nditeks isiku kinnipidamine ajal, mil
tema juures on kuriteo toimepanemise riist, kuritegelikul teel saadud asi voi muu asitdendina kasutatav ob-
jekt. Samuti voib selle valdkonna néitena tuua korduva ldbiotsimise.

Ootamatus toimingu koha osas. Siin on oluline just see, et menetlustoimingu labiviimine sellises kohas kus
subjekt seda ei eelda, kutsub esile psiiiihilise Sokiseisundi. Psiiiihiline Sokiseisund on seda tugevam, mida tur-
valisemana kurjategija end sellel kohal tunneb.

Kui néiteks valjapressijad peetakse kinni hasti ettevalmistatud kuriteo toimepanemise ajal hésti varjatud, nende
arvates liksnes neile teadaoleval, kuriteokohal, ei pohjusta pstiiihilist Sokiseisundit iiksnes kinnipidamise fakt
vaid ka see, et nende ettekujutus kuriteo toimepanemise koha varjatusest osutus vddraks. Sellisel juhul tun-
neb subjekt teravat vajadust sellise informatsiooni jarele: kuidas saadi teada tema viibimisest sellel kohal voi
selle koha kasutamisest seoses kuritegude toimepanemisega, milles oli tema eksimus kuriteo planeerimisel
jms.

Uurija iilesandeks on oskuslikult dra kasutada kahtlustatava sellist seisundit ning kinnipeetu koheselt ja tak-
tikaliselt digesti tile kuulata.

Menetlustoimingu enda ootamatus. Sellise taktika variandid on:
m uurimistoimingu ldbiviimine tildse voi mingi konkreetse uurimistoimingu labiviimine
m taktikalise votte kui sellise ootamatu kasutamine voi selle kasutamine taktikalise kombinatsiooni
elemendina
m toenduslikku tdhendust omavate objektide ootamatu esitamine.

Juba markisime seda, millist m6ju avaldab subjektile {ihe voi teise uurimistoimingu tegemise aeg ja koht.Vahe-
moluline ei ole sellise uurimistoimingu valiku moment, millist subjekt ei ole oodanud. Naiteks selle isiku tileku-
ulamine, kes oli veendunud, et uurijal puuduvad andmed tema seotusest toimepandud kuriteoga. Samuti voib
olla ootamatuks mingi konkreetse uurimistoimingu ldbiviimine.
Selleks, et viltida oma tdisealiste, varem kriminaalkorras karistatud, sugulaste vastutuselevotmist vanemat tiilipi
traktori varguse eest, vditis alaealine A lilekuulamisel, et tema varastas selle traktori liksinda ja selgitas (iksikasja-
likult traktori varguse asjaolusid nii ilekuulamisel kui ka (itluste seostamisel olustikuga. Selleks, et kontrollida
alaealise A (itlusi, korraldas uurija uurimiseksperimendi, mille kéigus palus A-l kdivitada traktor. Kuna tegemist oli
mitukiimmend aastat vana traktoriga, mille diiselmootori kdivitamine toimus vdljaspool juhikabiini, ei osanud A
seda teha. Selle méjul loobus ta valelitluste andmisest ja tunnistas, et tegelikult varastasid traktori tema sugulased,
tema aga lksnes kontrollis, kas traktori omanik ei ole kodus ja valvas, et hoiatada kui keegi peaks varguse kohale
Idhenema.

Taktikalise vOtte ootamatuse osas on suur arsenal ootamatute kiisimuste valdkonnas (“legendi voimal-
damine”, “kaudne iilekuulamine”jt. taolised votted). Neid teemasid aga kasitletakse pohjalikumalt tilekuu-
lamise kursuses.

Veelgi tugevamat moju voib avaldada toenduslikku tdhendust omava informatsiooni esitamine. Ootamatus
voib olla tingitud sellest, et subjekt arvab, et neid objekte pole enam olemas voi nende abil ei ole voimalik
midagi toendada. Samuti mojub ootamatusena sellise toendi olemasolu, millise kujunemisest subjekt ei olnud
teadlik. Selliseid toendeid on voimalik kasutada kahel viisil:
m esitada toend uurimistoimingu (ndit. tilekuulamise) kdigus ootamatult;
Hdisti ettevalmistatud korterivarguse kdigus kleepisid vargad kodust kaasavéetud ajalehe kummiliimiga ak
naklaasile, selleks et naabrid ei kuuleks aknaklaasi purunemise ja klaasitiikkide pérandale kukkumise heli. Peale
kuriteo toimepanemist peideti hoolikalt kasutatud kindad ja jalatsid. Ulekuulamisel nad eitasid varguse toimepane
mist. Ulekuulamise I6pus véttis uurija lauasahtlist sindmuskohalt éiravoetud ajalehe, mille kiiljes olid aknaklaasi
tiikid ja nditas llekuulatavale ajalehe serval postiljoni poolt kirjutatud tilekuulatava kodust aadressi. Ootamatuse
momendi méjul tunnistas tilekuulatav varguse toimepanemise (iles.
m paigutada see toend ndhtavale kohale nii, et subjekt markaks seda kohe uurimistoimingu alguses,
ilma et uurija tema tdhelepanu sellele juhiks. Selline vote sunnib uurimistoimingule allutatud isikut
kiiresti oma varem planeeritud kditumisstiili ja valetitlusi muutma, sagedamini aga nendest loobuma.
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Korterist varguse toimepanemise kéigus panid kurjategijad osa varastatud riietest endale selga ja jétsid oma (ileri
ided siindmuskohale, kusjuures Uiks kurjategijatest unustas dravisatud jope taskusse oma passi. Néhes (ilekuu-
lamise alguses uurija laual oma passi, loobus see isik valelitluste andmisest ja ainukesena grupi lilkmetest tun-
nistas kuriteo toimepanemist, kusjuures ootamatuse momendi méjul tunnistas ta ka seda, et pani varguse toime
grupis teiste isikutega.

Kirjanduses kirjeldatakse ka taktikaliste votete gruppi mida voib nimetada “eeluurimise voimaluste demon-
streerimine”. Seda gruppi voib jaotada kaheks:
m toendite saamine teatud uurimistoimingute kasutamisega ( ithtede voi teiste inimeste tilekuulamine,
vaatlus jne.)
m teaduslike meetodite ja ekspertiisivoimaluste kasutamine.
Kuriteo toimepanemist eitav kahtlustatava kaasati tema riiete vaatlusesse, mille kdigus seletati, mida (iks véi teine
leid tdhendab ja véimaldab. Palitu varrukalt leiti lubjajéilg, mis oli sligavalt riidekiudude vahel ja seda ei ole véimalik
eemaldada. Kahtlustatav kinnitas, et ta téepoolest plilidis seda eemaldada. Kui ta avaldas, et see lubi sattus tema
palitule tema oma trepikojast, kui ta purjus peaga koju tuli siis selgitati talle, et jdrgmisena vdetakse lubjavdirvi
proov nii tema trepikojast kui siindmuskohalt ja ekspertiisi kéigus vérreldakse neid palitu kdisel oleva lubjaga®.
Ootamatusena mdjub ka elava kannatanu osalemine, kui kahtlustatav arvab, et ohver on surnud.

4.3 00TAMATUSE FAKTORI MOJU UURIJA TEGEVUSELE JA SELLEGA ARVESTAMINE

Kuna ka uurija on inimene, siis ei ole miski inimlik talle vooras. Vaatamata oma ettevalmistatusele voib ka
uurija situatsiooni majul teha labimotlemata tegevusi, mitte leida kiiresti 6iget lahendust voi lihtsalt sattuda
segadusse.

Seda aitab valtida, kui muuta ootamatu oodatuks, s.o. seda ette ndha. Uheks selliseks vahendiks on uurimis-
toimingu hoolikas ettevalmistamine: isiksuse tundmadppimine, sellega arvestamine, millist informatsiooni ta
omab, prognoosida voimalikud reageerimised psiiiihilisele pingele jne.

Ettendgemine pohineb kollektiivsel ja individuaalsel kogemusel, s.o. analiiiisitud ja tildistatud uurimispraktikal
(kriminalistikalised soovitused) ja isiklikel erinevate kriminaalasjade menetlemisel saadud kogemustel.
Iseloomulik on see, et konfliktsituatsioonis uurimistoimingu ldbiviimisel piitiavad molemad pooled moelda
,teineteise eest”. Nii lahtub sellises situatsioonis uurimistoimingule allutatud isik oma kditumistaktika valikul
traditsioonilistest menetleja poolt kasutatavatest votetest ja piiliab oma tegevusega muuta nende kasutamist
keerukamaks voi nurjata nende kasutamise moju. Menetleja omakorda piitiab ette kujutada kuidas kurjategija
pani toime ja varjas kuritegu ning ptitiab vastavalt sellele tiles ehitada oma taktikat.

Ettendgemine voimaldab hinnata iithe voi teise uurimistoimingu riskantsust ja digeaegselt tarvitusele votta
abindud riski vdhendamiseks.
Nii arvestab menetleja tavaliselt selliste asjaoludega nagu kinnipeetava vahialuse soov uurimistoimingu ajal po-
geneda vai sellega, et vastastamisel voib seni toeseid {itlusi andnud isik oma titlustest loobuda. Vastavalt sell-
ele planeerib ja korraldab menetleja uurimistoimingu ja planeerib oma tegevuse selliste asjaolude ilmnemise
puhuks.
Ootamatuks voib olla ka informatsioon, mis sunnib uurijat kiiresti tegutsema:

m piistitama uusi versioone ja muutma uurimise suunda; vabastama isiku vahi alt jne.

m viivitamatult 1abi viima mingeid uurimistoiminguid

m korraldama ilma vajaliku ettevalmistuseta keerukaid taktikalisi kombinatsioone.

Veel {iheks ootamatuseks voib olla planeeritud uurimistoimingu drajadmine tehnilistel voi organisatsioonilis-
tel pohjustel, s.h. véljakutsutud isiku ilmumata jadmine.

4.4 OOTAMATUSE FAKTORI MOJU TOENDUSTEABE TAIELIKKUSELE JA TOEPARASUSELE

Ootamatuse moment ei moju liksnes uurijale ja vastutegutsevale isikule vaid ka teistele isikutele, kes on kuidagi
seotud kuriteosiindmusega ja seetottu on seda vaja arvestada ka uurimistoimingutega saadud toendite hin-
damisel. Seda eriti titluste kui toendite puhul.

Utluste formuleerimisel on mitu etappi, millest esimene on tajumine e. vastuvotmine. See puudutab nii ob-

%V/t. baes O.fl. TakTMUYeCKme Nprembl,JeMOHCTPALMM BO3MOXHOCTEN paccnefnoBaHua”. //CnegctBeHHan npakTrka. Boin.
120. MockBa, 1978, c. 85 -90
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jektide kui stindmuse diinaamika tajumist. Lisaks objektiivsetele ja subjektiivsetele tajumistingimustele
mojutab {itluste toepdra suurel méadral ka ootamatuse moment; kuivord ootamatu, ettearvamatu, oli stindmus
titlusi andvale isikule.
Stindmus voib olla ootamatu:
m Koigi osalejate ja pealtndgijate jaoks. Selliseks stindmuseks on koige sagedamini litklusonnetus,
tooonnetus voi tehnoloogiline avarii. Siin lisandub veel nende stindmuste véga kiire areng. Seetottu
nii stindmuses osalejad kui pealtndgijad ei ole hilisemalt voimelised andma iiksikasjalikke {itlusi kogu
stindmuse kulgemise kohta, kuigi viibisid selle juures, vaid nad on voimelised andma toepéaraseid
titlusi iiksnes iiksikute fragmentide ja tildjuhul l16pptulemuse osas.
m Kannatanu, monede osalejate ja pealtndgijate jaoks. Kui eelmisel juhul on siindmus ootamatu koigi,
sh. siitidlase, jaoks, siis sellel juhul on see ootamatu vaid kannatanu ja voib-olla ka temaga
kaasasolevate isikute voi pealtnagijate jaoks. Teo toimepanija jaoks see tavaliselt ootamatu ei ole. Nii
on see sagedamini pealtndgijate juuresolekul toimepandavate rodvimiste jms. kuritegude puhul.
m Kannatanu jaoks, kui ei ole kuriteo toimepanemise pealtnégijaid*. See on tavaliselt ro6vimiste voi
muude isikuvastaste kuritegude puhul, kus kannatanult saadava teabe tdepédrasus oleneb suurel
madral sellest kuivord ootamatu oli kallaletung ja milline oli kannatanu emotsionaalne seisund riinde
ajal. Tuleb arvestada sellega, et ohvri Sokiseisund on seda sitigavam ja jdrelikult voimalikud tajuvead
seda suuremad, mida turvalisemas keskkonnas toimus riinne.

Eelnimetatud asjaoludega on tingimata vaja arvestada uurimistoimingutega saadava toendusteabe toeparasuse
hindamisel, et valtida eksiarvamust nagu tilekuulatav isik piitiaks véltida mingite stindmuse asjaolude kohta
titluste andmist voi anda valetitlusi.

»%ABepaHoBa T.A. n ap. KpMuHanuctrnka:YuebHuvK gna sy3os. Mocksa, 2003 ¢.532

21



KASUTATUD KIRJANDUS

ABepsaHoBa T.B. v gp. KpyMunHanuctuka: YuebHuk gns sy3os. Mocksa, 2003

AradoHoBs B., ®ununnos A.. KpumnHanucTtrka. Mocksa, lOpucnpygeHums, 2002

AungpeeB U.C., lpamoBuu ILU., Mopy60B H.U. Kypc KpummnHanuctnku. MnHcK, Boiwaiwasn wkona, 2000
BbaeB 0.1. TakTnyeckune npmembl,JeEMOHCTPALMM BO3MOXHOCTEN paccnefoBaHmna”. //CnegcTBeHHana NpakTuka.
Bbin. 120. MockBa, 1978

Aynos A.B. CynebHaancuxonorusa. MuUHck, 1975

Eksarkhopoulo, A. Criminalistics in Diagrams and lllustrations. Saint Petersburg, 2002

Xanpykos H.I. TakTuKO-ncrmxonornyeckmne 0CHOBbI BO3AENCTBUA CeoBaTeNbA Ha YYacCTBYIOLUX B Aene fuLl.
CapaTtoB

Kergandberg, E., Sillaots, M.. Kriminaalmenetlus. Tallinn, Juura

Kozsnosues B.A., ManukoB C.B.. KpaTkuii Kypc KpuMuHanuctnkn. Mocksa, tOpnutunHdopm, 2002
KprMuHanuctuka. Cxembl 1 TepmuHonorus. CM6., ®oHa YHnsepcutet’, 2001

Lindmae, H.. Menetlustaktika I. Tartu, Juristide Taienduskeskus, 1995

MotawHuk A.M.. KpyumnHanmuctrnyeckasn taktmka. Mocksa, 3EPLLAJIO, 1998

CrporoBuy M.. lpobnembl cyn6Hom 3Tnkn. Mocksa, 1974

Oigusleksikon.Koostaja K.Maurer. Tallinn, Interlex OU, 2000, 1k.199

22



