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SISSEJUHATUS

Kéesoleva seminarit6o eesmirgiks on kaardistada ning kirjeldada Eesti muuseumides olevad
Ruhnu silmkoelised kindad ja mustrijoonised ajavahemikust 19. sajandi keskpaik kuni 20.
sajandi keskpaik. Kogutud andmeid analiiiisides leida vastused kiisimustele, millised olid
iseloomulikud mustrid ja vérvikombinatsioonid Ruhnu silmkoelistel laba- ja sdrmkinnastel
vaadeldaval perioodil. Kuidas erinesid kinnaste mustrid ja vérvilahendused tulenevalt nende
funktsioonidest. Kuigi Ruhnu silmkoeliste kiiekatete' hulgas saab vilja tuua kolme tiiiipi kindaid
— laba-, sorm- ja poolkindad — siis antud to6s keskendun vaid kahele esimesele mainitule.
Nimelt hindan poolkinnaste kogumit Eesti muuseumides piisavalt suureks, et selle kohta on
vOimalik kirjutada omaette uurimus.

Siinkirjutaja huvi Ruhnu silmkoeliste kinnaste vastu on seotud siimpaatiast saare ajaloo
ning selle pdliselanike vastu. Tulenevalt vihestest allikatest Ruhnu kinnaste kohta, tundus dige
valida just see teema.

Ruhnu saare aja- ning kujunemise lugu on kajastatud erinevates rootsikeelsetes
raamatutes. Ruhnu kohta on ilmunud ka mitmeid eestikeelseid kirjalikke allikaid, pdhjalikult on
uuritud saare floorat ja faunat. Elanikkonna ning saare ajalugu késitlevates publikatsioonides on
keskseks autorite milestused voi libielamised saarel. Ulevaateid Ruhnu esemelisest kultuurist
itheskoos teiste rannarootslaste rahvakunsti esemetega on ilmunud erinevate artiklite niol,
nditeks Eesti Rahva Muuseumi aastaraamatutes. Ometi on need pigem olnud neile iseloomulike
ning omaste kirjelduste iilestihendused kui pdhjalik analiiiis.

Seminaritod kesksed probleemid on Millised on Eesti muuseumides olevad 1860.-1940.
aastate Ruhnu silmkoeliste kinnaste kogumi mustrite tiipoloogia ja vdrvikombinatsioonid?
Milline on seos Ruhnu kinnaste kaunistamisel tulenevalt kiekatete funktsioonist?

Too koosneb viiest peatiikist. Esimeses kahes antakse iilevaade Ruhnu saare ajaloost,
elukorraldusest ja saare elanike rdivastusest. Need peatiikid on olulised taustakonteksti avami-
seks, et paremini mdista ruhnlaste silmkoeliste kinnaste kandmise ja tegemise pohimotteid. Jirg-
nevad peatiikid keskenduvad kinnaste tiipololoogiale, nende sisestele iseloomulikele mustritele

ning viarvikombinatsioonide.

Kiesolevas seminaritoo kontekstis on termin ,,kdekate* siinoniiiim ainult terminile , kinnas*.
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Seminaritoo ei sisalda tehnilisi juhendeid neile, kes sooviksid kududa museaalide jirgi
Ruhnu ainelisi kindaid. Kiill tuuakse dra kinnaste valmistamiseks kasutatud tehnikad ja to6vot-
ted.

Ruhnu saarelt pirit esemeline parand on hoiul Saaremaa Muuseumis ja selle filiaalis
Ruhnu Muuseumis, Eesti Rahva Muuseumis ning selle filiaalis Heimtali Muuseumis, lisaks
Péarnu Muuseumis ning Nordiska Museet'is Stockholmis Rootsis.

Seminaritoo jaoks materjali kogudes leidsin Eesti muuseumides kokku 52 Ruhnu ainelist
laba- ja sormkinnast: Eesti Rahva Muuseumis 35 (millest 14 kinnast voi katket asuvad ERMi
Heitmali muuseumis Viljandimaalz), Saaremaa Muuseumis 17 (millest 14 asuvad SMi filiaalis
Ruhnu Muuseum). Kaardistatud kindad on nende kogumisandmetes olevate valmistamisaja jargi
dateeritavad ajavahemikku 1860.-1990. aastad.

Teistes Eesti muuseumides Ruhnu kindaid hoiul ei ole.

Mirkimisvididrne Ruhnu silmkoeliste laba- ja sOrmkinnaste kogum on hoiul Rootsis
Stockholmis Nordiska Museet'is. Sealse kinnaste koguga on vdimalik tutvuda muuseumi
andmebaasis Digitalt Museum (www.digitaltmuseum.se). Uhtekokku on Nordiska Museet'is
silmkoelisi kindaid 13 paari, mis valmistamisandmete jéargi parinevad ajavahemikust 1905.-1944.
Kindad on muuseumile annetanud erinevad inimesed, aga muuhulgas ka Ernst Klein, kes 1923.
aastal viibis koos abilisega Nordiska Museet iilesandel Ruhnus, et koguda etnograafilist
materjali kui teha {ilestdhendusi sealsest elust. Nordiska Museet'is olevaid kindaid ma
seminaritoos vordluseks ei kasuta.

Lisaks on kindaid ka erakogudes, minu kasutada oli iihe kinda katke Kaarel Lauk’ilt,
Buldersi talust Ruhnus.

Ruhnu kinnaste joonised on olemas Kristi Joeste erakogus ning Saarema Muuseumi
filiaalis Ruhnu Muuseumis, kuhu need on annetanud Eva Steffensson. K. Jdeste erakogust
parinevad mustrid on tema enda poolt iilesmérgitud kirjad 2000. aastast, mil ta viibis vilitoodel
Kihnus, kus ta tutvus Roosi Karjamile kuulunud Ruhnu tekstiilidega. Roosi Karjamile kinkis
kindad tema téditiitar Eva Steffensson. K. Joeste kogus on 7 kindapdra mustrijoonised (6
labakinda ja 1 sdormkinda) ning kinda labaku muster. Eva Steffenssoni jooniste hulgas on 4
labakinda ning 6 kindapdra mustrid.

Ruhnu labakinda joonis koos iildistava mustriga on veel Axel O. Heikeli 1909. aastal

ilmunud raamatus Die Volkstrachten.

? Eesti Rahva Muuseumi Heimtali Muuseumis puuduvad kinnaste kohta tipsemad kogumisandmed. Oma jireldused
nende vanusest tegin tulenevalt valmistamiseks kasutatud materjalist ning sissekootud mustritest. Sarnasus uurimis-
t60 valimis teiste kinnastega on silmnihtav.



Kokkuvétvalt on seminaritdd uurimismaterjali populatsiooni maht ehk N = 53 objekti
ning sellest valitud ettekavatsetud valimis n = 34 objekti. Eesti muuseumide kinnaste kogumist
ilejaanud 19 kéekatet voi nende katkendeid ma ei vaatle, kuna nende valmistamisaeg jddb 20.
sajandi teise poolde. Uurimustod jaoks kaardistatud kindamustrite jooniseid ma vordluseks ei
kasuta, kuna see eeldab teistsugust metoodilist lihenemist kui ainultesemed allikatena.

Seminaritodd kirjutades oli siinkirjutaja kasutada 22 raamatut ja artiklit, sellele lisandusid
arhiivmaterjalid Eesti Rahva Muuseumist — etnograafiline arhiiv (EA), eesti ala etnograafiline
esemekogu (ERM A) ja filiaali Heimtali Muuseumi esemekogu (ERM AR). Lisaks veel
Saaremaa Muuseumi (SM) ja selle filiaali Ruhnu Muuseumi (RM) esemekogud ning Ruhnu
Ajalooliste Fotode andmebaas. Kasutatud allikad andsid tuge nii kirjelduste kui analiiiisi
tegemisel.

Tulenevalt kédesoleva to6 eesmirkidest uurida ainult Ruhnu kindaid jddb vastamata
kiisimus millised on rootsi kdekatete elemendid Ruhnu kinnastel? Mainitud teema vajab
pohjalikumat analiiiisi.

Seminaritod 10puks on kinnitust v6i timberliikkamist leidnud hiipotees, et Ruhnu
silmkoelistele kinnastele on tulenevalt nende funktsioonist iseloomulikud kindlad mustrid,
mustrite paigutus ja virvilahendus.

Siinkirjutaja tdnab Eesti Rahva Muuseumi, Saaremaa Muuseumi ja selle filiaali Ruhnu
Muuseumi tootajaid, kes museaale, arhiivi- ja fotomaterjali tutvumiseks fondidest vilja tdid,
juhendajat Kristi Joestet igakiilgse abi ning soovituste eest.

Loodan, et minu t60 on panus ning lisa senise Eesti erinevate paikkondade rahvariiete

uurimustes.



1. RUHNU AJALUGU

Ruhnu rahvardivaste ja selle elementide kujunemise ja kasutamise paremaks mdistmiseks
tutvustab esimene peatiikk saare ajalugu ja elanike tegevust.
Arheoloogiliste leiuandmete jirgi on esimesed inimesed kdinud voi viibinud Ruhnus juba

5200. a eKr (www.ruhnu.ee). Jargmised kindlamad andmed périnevad ajavahemikust 13. sajandi

70. aastad kuni 15. sajandi keskpaik, mil Lidne-Eesti saarte ja Loode-Eesti ranniku asustamata
vOi viheasustatud aladele asusid rootsi talupojad. Rootsi kolonisatsioon jitkus enam-vihem 18.
sajandi keskpaigani, kuid jérjest ndrgema vooluna ja itha hajutatumalt (Johansen 1951:116). P.
Johanseni poolt vilja toodud andmete pdhjal saab oletada, et mainitud {imberasumine tdi Ruhnu
saarele selle polise elanikkonna.

Ruhnu saare esmane mainimine kirjasonas toimus 28. juunil 1341. aastal viljaantud
Kuramaa piiskopi vabanduskirjas, milles kinnitatakse, et saarel olevad rootslased voivad elada
vabade talupoegadena rootsi Oigusi jargides ja tdites ning mdiidras talupoegade maksud
piiskopkonnale (Runo 1991).

»Rootsi diguse* jirgi elasid ruhnlased mitmeid aastasadu. Erand oli vaid iihel korral, mil
saart valitses Rootsi kuninga Gustav II Adolfi poolvend riigiadmiral Carl Calrsson Gyllenhjelm,
kes iitiris saare koos elanikega baltisakslasest aadlimehele Bohnile. ,,Vana rootsi diguse* kehtima
jaamist tunnistas 1712. aastal samuti tsaar Peeter I, mil saar liideti Vene Keisririigiga seoses
Pohjasdjas saavutatud voitudega Eesti- ja Liivimaal. Suuremad muutused hakkasid saarel
toimuma Esimese maailmasdja 10pul, kui tekkisid iseseisvad Balti riigid ning hakati méddrama
Liti ja Eesti vahelist riigipiiri. (ibid)

Pérast 1dbirddkimisi nii Rootsi, Liti kui Eesti riigiga otsustasid ruhnlased, et nad soovivad
olla Eesti Vabariigi hingekirjas. Ruhnlaste soovunelmaks oli kuuluda Rootsi riigi alla, kuid see
oli teostamatu. Eesti riigi osaks saamise otsuse langetamist soosisid mitmed asjaolud, niiteks
riigipoolne lubadus saada tasuta ehitusmaterjali saarel olevast riigimetsast, ruhnlaste siigisesed
hiilgepiitigikohad olid mooda Eesti rannikut, abiellumiseks toodi naisi Eestist ning Eestis oli
teisigi eestirootslaste asutusi, mida Létis polnud. (ibid)

»Rootsi Oigused kiill Ruhnus pédrast Eesti Vabariigi osaks saamist ei kehtinud, aga
ildiselt jatkusid saarel igapdevased toimetused seniste kditumismallide jargi. Muuhulgaski 1930.
aastate eestistamine moodus ruhnlastest mirkamatult. (ibid) Eesti Rahva Muuseumi arhiivis

oleva Eva Steffenssoniga tehtud intervjuust selgub, et alles 1932. aastal tuli saarele kooli eesti



keele Opetaja ning hakati jirjepidevalt riigikeelt Gpetama, kuigi kodune keel oli jidtkuvalt ruhnu
keel (ERM EA 243:163).

1930ndate aastate maareform ja paadimootorite sisseostmine andis tulemuse, et
jdrgnevad aastad olid koige oitsvamad Ruhnu ajaloos (Rund 1991). 1934. aasta andmete jargi oli
saarel elanikke 282, kellest 277 olid rootslased ja 5 eestlased, naiste ja meest osakaal jagunes
vastavalt 137 meest ja 145 naist. Teise maailmasdjaga kaasnenud poliitilised muutused 16id sassi
igapédeva elu ka Ruhnus.

Poliselanike jarglased elasid saarel kuni lahkumiseni Rootsi 4. augustil 1944. aastal

(www.ruhnu.ee). Polise rootsi kogukonna lahkumist korraldas Rootsi riik, kes toimetas Saksa

okupatsioonivoimude vastastikusel kokkuleppel. Saarelt lahkudes jideti maha koik vara, sest
arvestati peatse tagasipoordumisega. Kaasa vottis iga inimene kuni 10 kilo kaaluva pagasi.
(ERM EA 198). Saarele elama jdinud kahest perekonnast ei olnud senistele kultuuri
traditsioonidele jdtkusuutlikku edasikandjat. Endiste ruhnlaste kodudes hakkasid elama

uusasukad Kihnust ja Saaremaalt (www.ruhnu.ee).

Tinaseks on Ruhnu elanikkond uuesti viljavahetunud. Elanikkonna moodustavad 2009.

aasta andmete jirgi 29 elamist 56 elanikuga, kelle péritolu on iile-eestiline (www.ruhnu.ee).

1.2 ELUKORRALDUS RUHNUS

Ruhnlaste tookorraldus oli seotud merega, sest kehv pdllupind ei katnud koiki saare
elanike vajadusi. Nii hankisid Ruhnu mehed lisaelatist merelt, jéittes koduse majapidamise naiste
kanda. Lisaks kéisid saare mehed tihti ulgutdodel. Niiviisi langes naistele tdiesti loomulikul teel
suurim tookoorem ja vastutus talus (Steffensson 1994: 14-17).

Eluks vajalikud tarbeesemed valmistasid nii mehed kui naised ise. Naiste iilesandeks oli
kraasida, kedrata, tikkida, roivaid valmistada ja parandada, samuti laste eest hoolitseda, toitu
keeta, loomi soota ja talitada. Meeste peamine to0 oli kala piiiida ja jahti pidada. /.../ Veel tegid
mehed koiki kdasitoid, mille juures oli tarvis tooriistu, nditeks majade ja paatide ehitamine.
Samuti osaks iga mees sepatodd. (ibid)

Uheskoos tootasid mehed kui naised pdllul kiindes, destades, kiilvates ja vilja Idigates.
Nad vedasid koos sonnikut ja mereadru pollule, tapsid loomi ja rookisid kalu. Lisaks oli muidugi
nii mitmeidki teisi toimetusi, mida tehti iiheskoos. (ibid)

Ruhnus jidtkus saaki vaid ainult oma rahva tarbeks (Steffensson 66). Kalastus ja
hiilgekiittimine andsid mitte ainult lisa majapidamise tarvidusteks, vaid toid ka sisse monegi

koliseva veeringu (Steffensson 1994: 14).



2. RUHNLASTE ROIVASTUS

Kéesolevas peatiikis kirjeldatakse ruhnlaste rdivastust tulenevalt nende kandjate soost
ning vanusest. Paralleelselt antakse iilevaade nende valmistamiseks kasutatud materjalidest ning
tehnoloogiatest. Paremaks konteksti moistmiseks eristatakse ka nende kasutamise keskkonnad.

Eesti lddne- ja loodepiiril olid kuni 20. sajandini keskpaigani asutusalad, kus
skandinaavia ja eesti talurahvakultuuri komponendid olid sulandunud iihteks tervikuks. Pideva
iihenduse katkemine emamaaga toi kaasa paratamatu alistumise kohalikele kultuurimojutustele.
(Voolmaa 1976:190) Hoolimata assimileerumisprotsessist sdilitasid rannarootslased oma
kultuurilise eripdra. Niiteks rahvardivad, mis igal saarel erinesid, sisaldasid koik vanu rootsi
elemente, mis seoses polvest polve edasiantavate traditsioonidega olid piisinud muutumatutena
sajandeid. (ibid:190, Ounapuu 1989:132)

Nii kandsid ka rannarootslaste hulka kuuluvad ruhnlased kuni timberasumiseni Rootsi
igapdevaselt rahvardivaid (Voolmaa 1976:190), samas kui Mandri-Eestis oli moodne ja linlik
riietus rahvardivad vélja vahetanud. 19. sajandil andis rahvargivaste pikemaajalisemale piisima
jdamisele saartel veel tduke majandusarengus mahajiimine vorreldes Mandri-Eestiga. (Saare
maakonna rahvardivad 2008: 7-8)

Majanduslikud pdohjused, isoleeritus, suhteliselt iseseisev iihiskond ning kahe erineva
kultuuri komponentide kooseksisteerimine olid seega pohjuseks, miks Ruhnu rahvardivad ja
neile iseloomulikud elemendid siilisid visalt.

Ruhnus kanti peamiselt villaseid rdivaid, erandiks polled, pearitid ja siidpaelad, mida
osteti (Steffensson 1994: 96). Mehed olid vanasti Kroonlinna juures hiilgeid piiiidmas mitu
nddalat ja siis sealt osteti naistele riideid kaasa. Enne I maailmasoda osteti palju kangast ja
rétikuid Riiast. Ilusad riided olid koik Venemaalt, mitte Eestist toodud. (EA 243:163) Roivaid
valmistasid perele naised. Villa ettevalmistamine, tootlemine ning sellest rdivastuse
valmistamine toimus siigis- ja talvekuudel, kui lambad olid poetud. (Steffensson 1994: 96)

Poisi ja tiidruku roivastuses tehti vahe sisse juba imikueas, kui tulenevalt soost sai laps
endale vastava peakatte. Jdrk-jdrgult, nii nagu laps oma mdhkmetest vilja kasvas, muutus
riietus. Esialgu kandsid nii poisid kui tiidrukud triibulist villast kleiti. Viie vdi kuue aasta
vanuselt said poisid endale jalga piiksid, mis olid iihte tiikki kokku Ommeldud vestiga.

(Steffensson 1994: 99)



Tidiskasvanud meestel oli sarnane rdivastus hoolimata abielu- voO1 vallalise staatusest.
Meeste roivastusse kuulus puuvillane sidrk korge kraega, lillelisest kangast kaelaritt,
hallikassinise- ja valgetriibuline villane vest, helehall villane kuub ja piiksid. Kuub oli kanditud
musta riidega. (Steffensson 1994:100) Lisaks kandsid mehed patentkoes kootud villaseid
kampsuneid vamsa. Peakatteiks kasutati nokaga miitsi ja kiillmemate ilmade puhul karusnahast
miitsi. Jalgade soojendamiseks kanti nii villaseid kui nahksokke. Kindad olid mustris kootud
sorm- ja labakindad. (Steffensson 1994:100)

Naiste roivakomplekti kuulus seelik, musthall, sinine vdi pruun sédrk sirge eestiiki ja
volditud tagatiikiga, pluus, ostetud kangast suuremustriline pdll ning triibuline vest. Lisaks oli
Olgade tmber veel virvikirev ritik. (Steffensson 1994:102-104) Naiste sdrk oli valgest
puuvillasest kangast ilma kraeta ja avarate varrukatega. Kurrutatud seelikud olid mustjashallid,
tumesinised voi pruunid, kaunistuseks allddres kitsas valge kant ja esilaiu iilaosas valge-sinine
triibustik. (Saare... 2008: 12)

Kirikusse minnes panid Ruhnu naised kindlasti kaks seelikut selga. Pealmine oli lithem
kui alumine, et mdlemad néha jddksid. Igapdevaselt naised pdlle ei kandnud, kuna siimboolselt
oli seda tdhistamas seeliku valge-sinise triibuliseks kootud kurrutamata esilaid. (Saare... 2008:
13, 15) Poll pandi ette kirikusse minnes. Kirikus kdimiseks olid Ruhnus naistel sdrmedeta
poolkindad, mida nimetati halLvhankeL (Steffensson 1994:102). Kirikukindad olid randme
juurest sinise-valge mustrilised ning kieseljal vikeldatud. Sellised kidekatted voimaldasid
mugavalt lauluraamatu lehti poorata kiilmas kirikus.

Naistel oli kolme tiiiipi kampsuneid: esiteks tumesinise-valge ddrekaunistustega olgadel
ja laiadel varrukakiistel poolpidulike siindmuste puhul, teiseks valge vikkelkirjaga
kaheksakandadega varrukakiistel rosovamsad piithapdeva- ja kirikurdivastuseks ning
kolmandaks iileni mustad kampsunid leinaajal. (Steffensson 1994:103, Tomberg 2007:139)

Hall patentkoes kampsun vamsa oli igapdeva rdivaese ka naistel (Tomberg 2007:141).
Ruhnu seelikud (sidrka) olid plisseeritud, milleks kasutati vastavat lauda ja kive. Esiosa oli
plisseerimata. Selle tipset pohjust ei tea aga ilmselt oli nii kergem kondida ja istuda, samuti jdi
see osa polle alla, kui pidulikul juhul poll (pall) ette pandi. (EA 243:162)

Naiste vestile on iseloomulik tihe voldistik kiilgedel (Saare... 2008: 17). Triibuline
vestiriie kooti telgedel. Vesti virvid vaheldusid kasutamise tingimustest (Steffensson 1994:103).
Mida noorem oli naine, seda rohkem oli kootud riidest vest eest kinni. Hiljem rinnad rohkem
viljas. Aripdevased vestid olid natuke lihtsamad ja pisteti seeliku sisse. (EA 243:162)

Abielunaiste roivastus erines vallalise omast ainuiiksi kirikuskdimise ja sama pidulike

siindmuste ajal vaid peakatte osas (Steffensson 1994:102). Igapidevaselt kanti valget tanu.
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Argirdivastusega vdlja minnes seoti eestpoolt nipeldatud kroogitud pitsiga ehitud tanu peale
rdtik. Kirikuriietust kandes pandi tanu peale kirju miits, mis oli vallalistel ja abielunaistel erinev.
Tiidrukute kukla- ja esidcdrest koosnevad miitsid olid suhteliselt madalad. Naiste miits oli korgem,
koonilise kujuga ja polsterdatud. (Saare... 2008: 21)

Kiilmemate ilmadega kandsid naised hallist villasest riidest vodkohani ulatuvat kuube
(Saare... 2008: 19).

Ehetest kandsid nii mehed kui naised riiete erinevate avauste kinnitamiseks hdbenoope, -
haake ja prosse. Kuulsaim hdbesepp oli saarel Peter Schonberg. Ta tagus soovija tsaariaegse
hobemiindi ohukeseks hobeleheks, millest siis ehte tegi. /.../ Pdrlid olid ainult pruudil. (EA
243:162)

Pidulikud naiste sukad oli roositud mustad vdi tumesinised ning ulatasid iile pdlve.

Jalandudeks kasutati peamiselt parkimata hiilgenahast pastlaid. Talvepastlad olid
vdljaspoolt karvased. (EA 243:162) Hiilgenahast valmistati ka kingi, mida kandsid nii mehed kui
naised pidulikel puhkudel (Steffensson 1994:100, 104).

Ruhnu meeste ja naiste rahvardivaste viike erinevus vallaliste ja abielus inimeste vahel
toestab, et riietusel ei olnud sotsiaalse staatuse funktsiooni. See on huvitav fakt vorreldes niiteks
Mandri-Eesti tavadega.

Jargnevalt keskendun oma t60s silmkoelistele kinnastele, nende kirjeldustele tulenevalt
materjalist ja valmistamistehnoloogiast ning seejdarel nende tiipologiseerimisele Ildhtuvalt

funktsioonidest.
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3. RUHNU SILMKOELISED KINDAD

Seminaritod uurimisobjektiks on materiaalse kultuuri esemed ehk antud juhul Ruhnu
silmkoelised kindad. Esemeuurimuse eesmirgiks on eset analiiiisides saada infot tema vormi,
konstruktsiooni ja materjali kohta. Muuhulgas teha jireldusi tehniliste niitajate, nditeks vormi,
varvide ja kompositsiooni muutumisest. (Kannike 2001:106)

Seminaritod aluseks oli seega koikide uurimusobjektide ehk kinnaste kirjeldused ning
nende omavaheline vordlus. Kogutud materjali pohjal sai koostatud kinnaste tiipoloogia.
Kinnaste kogum koos kirjelduste ning fotodega on toodud ira t56 16pus LISA 1-s°.

Kinnaste analiilisiks peab nad asetama laiemasse konteksti. Antud t66 puhul on selleks
roivastus tervikuna. Seetdttu on kolmanda peatiiki sissejuhatuses toodud é&ra rahvardiva
definitsioon ja selle jagunemine.

Rahvardivas on seisuslikule iihiskonnale iseloomulik talupojardivas, mille elemendid
varieerusid argi- ning pidupdevadel. Tulenevalt vanadest rdivastumistavadest saab jagada
traditsioonilise talurahvardivastuse koos elementidega seisu-, kiima- ja pidamise riieteks. Seisu-
ehk tseremoniaalroivaid kanti leeris, pulmas ning pandi lahkunule selga ehk teisisonu olid
siirderiituste oluline komponent. Kdima- ehk kirikuriideid kanti vorreldes seisuriietega vihem
pidulikel siindmustel. Pidamise ehk argipédeva réivaid olid igapdevase tootegemise jaoks.

J. Steffensson on eristanud Ruhnu naiste rdivakomplekte jirgnevalt — kirikuréivad,
pilihapdeva pdrastlounariided ja talguriided (Steffensson 1994:107). J. Steffenssoni sOnastus on
tildlevinud terminoloogiast erinev, kuid siiski dratuntav vahetegemine t60-, peo- ning veel
pidulikuma riietuste vahel. Kuigi eelpool mainitud autor kirjeldab kolmes kategoorias naiste
roivastust, siis on tiipologiseerimine omane ka meeste roivastele. Kiill napisonaliselt, aga siiski
mainib J. Steffensson, et pidudel ja koosviibimistel lisandus meeste rdivastusele vanade tavade
kohaseid iseloomulikke esemeid (Steffensson 1994:100). Seega vOib arvata, et meeste seisu-,
kdima- ja pidamise garderoob erines iiksteisest minimaalselt ning sedagi iiksikute elementide
poolest.

Argirdivaste asendamine pidurdivastega on erilise paeva rohutamine. Sel juhul pannakse

3. . c o . C . .. Lo . .

Kinnaste kaardistamistdo alguses ei modtnud ma kdigi uurimisobjektide pikkusi ja laiusi, sest keskendusin esialgu
vaid mustritele. MoGtude vajalikkust mdistsin alles kirjutamise kdigus, kuid siis ei olnud vdimalik enam koiki muu-
seume uuesti kiilastada, seetdttu on esitatud mdddud ning silmuste arv 1 cm vaid osadel kinnastel.
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selga uuemad, puhtamad ja dekoratiivsemad riided voi lisatakse olemasolevale mingi pidulik
detail, mille libi riietuse funktsionaalstruktuur kohe muutub (Bogatdrjov, Joeste 2008: 23 jirgi).
Pidamise riieteks kasutati dra seega vanemad kdimariided, aga valmistati ka eraldi riideid,
mis olid jimedamast kangast, lihtsamad ja ilma kaunistusteta (Saare... 2008: 8). Riiete
funktsiooni muutust tulenevalt nende vananemisest kinnitab ka J. Steffensson — Sedamdédda,
kuidas riided kulusid, hakati neid tarvitama argipdeviti, kuni nad olid dra kulunud. Siiski ei
kasutatud vdrvikirevaid pollesid, karbuseid ja pikka valget villast rdtti kunagi argipdeviti, vaid

ainuiiksi kirikus kdimisel ja samavddrsetel pidulikel puhkudel. (Steffensson 1994:105-106)

3.1 KINDA MOISTE

Kindad on rahvardiva iilikonna iiks osa. Kinnas on kiekate, mis kaitseb kiilma eest, kattes
terve kide randmest sormedeni. Neid ei ole kasutatud vaid kiilmade ilmadega kite kaitseks, vaid
nad on olnud ka uhkuseasjad, mida niiteks noorikud kandsid nii suvel kui talvel. Lisaks on olnud
kinnastel kindel koht veimevakas ning pulmakombestikus. (Saare... 2008: 22) Uldse on Eesti
kultuuriruumis olnud kinnastel suur roll rahvatraditsioonides ja kommetes.

Samuti olid kindad vanasti, eriti meestel, lihtsalt iilikonna tdienduseks (Manninen
2009:405). Kuigi arhiivmaterjalis puuduvad kindlad viited, et Ruhnu mehed kandsid kindaid
voo vahel iilikonna tidienduseks, siis todriiete puhul voib seda siiski oletada. Nimelt palavuse voi
paljaste kitega vajaminevate todiilesannete puhul asetati dravoetud kédekatted voo vahele, kuna
argipdeva rOivaste juures puudusid taskud (vt LISA 2, foto 1). Samas kui Ruhnu meeste seisu- ja
kdimariietuse juurde kuuluvatel piikstel ning kuubedel olid taskud, siis vdib arvata, et vajadusel

kasutati neid kinnaste drapanekuks.

3.2 KINNASTE VALMISTAMISTEHNOLOOGIA JA MATERJALID

Analiitisitavad kindad on valmistatud silmkoe tehnikas. Silmkude on kiisitootehnika, mille
puhul iihest voi mitmest jdtkuvalt jooksvast longast moodustatakse varraste abil omavahel
iihenduvad silmused (Tomberg 2007: 14).

Esimesed silmkoes valmistatud teadaolevad esemed périnevad islamiaegsest Egiptusest,
ajavahemikus 500.-1200. aastat. Varrastel kudumise eelnenud tehnikatest oli koige levinum
ndelumine, s.t iihe ndelaga pdimimine. On arvatud, et varrastel kudumise oskus levis keskajal iile

Vahemere 12.-13. sajandil Hispaaniasse, Itaaliasse ning sealt omakorda Euroopasse -
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Prantsusmaale 14. sajandil, Rootsi 16. sajandil, Soome 17. sajandil. (Tomberg 2007: 14, Piiri
2008:100)

Silmuskudumise késitoooskuse varajane levik Eesti- ja Liivimaale vorreldes teiste
P6hjamaadega on seotud Saksa ordu liikmete invasiooniga 13. sajandil (Peets 1991: 20).
Teadaolevalt vanim varrastel kootud tekstiilifragment Ida- ja Pohja-Euroopast périneb 13.
sajandi 10pust voi 14. sajandi algusest Johvi ldhedalt Jougalt, vadjalaste kalmest. Leitud ese on
villane kindapira, mille valgel pdhjal on sinine ja punane hambuline ornament. 14. sajandist on
veel pirit silmkoeliste esemete fragmendid Vastseliinast Siksild talu ldhedalt ja Tartus Vilgilt
(Piiri 2008:100). Seetdttu voib oletada, et varrastel kudumise oskuse algusajaks Eesti- ja
Liivimaal on 14. sajand (Peets 1991: 19-20).

Kiisimusele, kas silmuskudumise oskus joudis Ruhnu Idbi emamaa Rootsi voi ldbi
kultuurikontaktide eestlastega, on raske vastata, kuna puuduvad sellekohased teated. Fotodel, kus
on jdddvustatud kuduvaid Ruhnu naisi, on nidha, et kududes jookseb 10ng iile parema kie
nimetissorme (vt LISA 2, foto. 2). Selline vote ei ole Eestis kdige levinum, kuid selle pohjal ei

saa teha kaugeleulatuvaid oletusi.

Ruhnu kindad on ringselt kootud. Nende kaunistamiseks on kasutatud erinevaid
kirjamisviise: kirjamine (kahe v01 mitme 1longaga mustri kudumine), vikeldamine (iihe virvi
16ngaga parempidistest silmustest moodustatud diagonaalsed vorgustikud) ja pitsiline pindamine
(azuurne koekiri). Nii kirjamise kui vikeldamisega on eelkdige loodud geomeetrilisi
ornamendivorme. Lisaks on Ruhnu kindaid kaunistatud iihe- ja kahevérviliste ripsiridade, kahe-
ja kolmevirviliste vitsade ja ddrenarmastega randmeil.

Ruhnu kinnastele on iseloomulik, et kui kahe vdi enama vérvi 1ongaga kirjamiste puhul
silmuste arv ei jagu kirjakordadele vordselt, siis randme sisekiiljel* tehakse nn mustri katkestus
ning poolik motiiv jadb peidetuks ja seda nii laba kui randme osas. Sellist mustrite asiimmeetriat
esines kahekiimne kahest randmepiral kirjaga kaunistatud kiekattest kaheksal.

Kirjamist kui kaunistamisvotet on Ruhnu kinnaste juures kasutatud enim. Kdige rohkem
on kirjatud randmeid. Ruhnu tookinnaste kui meeste tseremoniaalkinnaste struktureeritud
siimbolite paiknemine randme avausel viitab tdrjemaagilisele tdhendussisule ning kasutatud
mustrid, aga ka direnarmad ja vitsad on kootud taotlusega luua ohustatud piirkonnas toke, et
torjuda vilist kurja ning vaenu (Joeste 2008: 23, Vunder 1998:521). Samuti iileni kirjatud

labakinnaste puhul on randmeosas teistsugune muster.

* Kinda sisekiilg on see, mis paikneb poidlale kdige 1dhemal.
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Ruhnu kootud kinnastel on materjaliks kasutatud korrutatud villast 16nga, tdnapieva
modtithiku jirgi enamasti jimedusega 8/2. Tdendoliselt kasutati kudumiseks vardaid number
1,25 kuni number 1,5. Niiteks argipdeva kinnaste B kudumisel on olnud varrastel kokku 75 —
100 silmust.

Tookindad on valmistatud jamedamast 10ngast kui kiriku- ja igapdeva kindad. Selle
pohjuseks voib olla eelistus kasutada avalikus kohas kasutatavate kinnastel peenemat ja
pehmemat villa. Samas kui tookinnaste jaoks kasutati karmimat kaela- ja kohualusevilla, kuna

kvaliteetsem seljavill tuli hoida kangaste kudumiseks. (Konsin 1972: 8)

3.3 KINNASTE TUPOLOOGIA

Ruhnu silmkoeliste kinnaste kogumi tiipologiseerimisel olen ldhtunud jéargmistest
parameetritest: 1) kindad jagunevad tiilibilt kolmeks — labakindad, sormkindad ja poolkindad. 2)
kindad kui rahvarGiva elemendid jagunevad sarnaselt iilikonnalegi tseremoniaal-, kdima- ja
argikinnasteks. Kuigi poolkindaid kédesolevas t60s ei analiiiisita, tuleks neid siin peatiikis pidevalt

meeles pidada.

3.3.1 Tseremoniaalkindad

Ruhnu naiste tseremoniaalkindad olid sdrmedeta kirikukindad. Need on osaliselt rannet
ja kideselga katvad pooliku poidlaga poolkindad. Nende valmistamise juures on koos kasutatud
mitmeid tehnikaid: pitsiline alustus, kahevdrvilised noorid, koekiri, kiri, vikkel ja tikand. Kootud
on nad ringselt valge longaga ja kiri tumesinise voi musta longaga. (Raudsepp 2007: 5, 13, 20)
Lisaks piithapdevasele kandmisele kaeti poolkinnastega kési nii leeris kui pulmas. Naisterahvaste
surirOivaste iiks element olid kirikukindad. Kokkuvotvalt kasutati poolkindaid siindmustel, mis
toimusid pithakojas ning holmas erinevaid kiriklikke rituaale.

Pruudi- ja surirGivastuse kirjeldused on kirjapannud J. Steffensson — Pruut riietati oma
parimatesse roivastesse, mis iildiselt olid kirikuriided. Pluus (kdised) oli valgest puuvillasest
riidest piludega iimber varrukate — t00, mille pruut ise dra teinud oli. Virvikirevale pihikule oli
kinnitatud kolm suurt hobesolge. Poll oli tihedast riidest suurte lilledega ning kaelardtil oli
punane pohi lillornamendiga ja kirjude ddristega. /.../ Jalas olid tal tdiiesti punased roosimustris
villasukad ja pargitud hiilgenahast teravaninalised kingad, kdes poolkindad. (Steffensson
1994:125)

Surnu riietati samuti tema parimatesse roivastesse. Nooremad naised riietati
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punaselillelistesse ja vanemad must-valgetesse rittidesse, kiitte pandi poolkindad’ . (Steffensson

1994:135)

Meeste tseremoniaalkindad

Meeste tseremoniaalkindad (vt Lisa 1.1-1.11) on tumesinised kindaseljal vikeldatud sdrmkindad,
mis on kaunistatud randmeosas mustri, viiksema vikli, vitsa® ja ddrenarmastega. Nii muster, vits
kui ka narmad on valmistatud koigil kinnastel punase ja kollase 16ngaga, vastavalt kindale on
toonid kas soojemad vdi kiilmemad. Uhtekokku on neid kogumis iiksteist ning nende teadaoleva-

te kogumisandmete jirgi jaib nende valmistamisaeg ajavahemikku 1860.-1880. aastad.

Meeste tseremoniaalkinnastele omased tunnused:

Virvid: tumesinine, kollane ja punane.

Kasutatud tehnikad: d4renarmad;

vikkel — nii randmepéral, kédelabal kui sormedel;
randmepiral muster — harilikult kdrgusega 18, 19 ja 21 rida;
vits.

Kogumisandmetes olevates legendides on meeste tseremoniaalkinnaste puhul viljatoodud
seotus eelkdige pulmadega ning kirikus kidimisega, niiteks on neid kingitud pulmakiilalistele ja
peigmehele, olid pruudi kindad, kdidud kirikus, varasematel aegadel kdidi kirikus, niiiid ainult
leina ja matuste piihal, kirikus mitte (ERM A 509:5272 ERM A 509:5274, ERM A 509:5276,
ERM A 509:5277). Kuigi legendid on kohati vasturdikivad, siis vOib oletada, et need kindad olid
mirgilised nii leeri, pulma kui matmise puhul. Analiilisitavate kinnaste kasutamist pulmariietes ja
surirdivastuses kirjeldab J. Steffensson jirgnevalt: peigmees kandis kides tumesiniseid
sormkindaid laia serva ning helekollaste, siniste ja punaste narmastega ning viimsel teekonnal
kandsid mehed must-valgeid kaelariditte ja siniseid sormkindaid. (Steffensson 1994:126, 135)

Kinnaste kinkimist pulmas ménginud pillimeestele kirjeldab ka J. Steffensson, mainides

et igaiiks sai paari sormkindaid voi sukki (Steffensson 1994:131). Millised kingitavad kédekatted

> Antud t56 eesmirkidest tulenevalt pole uuritud Rootsi rahvardivastele omaste motiivide vai tehnoloogiliste votete
esinemist Ruhnu rahvardivastel. Tuginedes J. Peetsile, vdib oletada, et kiekatetega matmise komme on tulnud saare-
le 14bi kultuurikontaktide eestlastega, kuna slaavi, germaani ja balti rahvaste matmisrituaalis, aga ka muus kombes-
tikus kinnastel tihtsust ei ole, siis voib kinnastega seotud traditsioone, sealhulgas ka kinnaste haualeide pidada
iiheks oluliseks lddnemeresoome pdritolule viitavaks etniliseks tunnuseks (Peets 1991: 20).

6 Siin ja edaspidi on termini ,,vits* all méeldud nn kihnu vitsa, kuigi tehnoloogiliselt saab eristada veel teisigi hori-
sontaalsete esileulatavate ridade valmistamist. Kihnu vitsa puhul kootakse esimene rida parempidi eri virvi 1dnga-
dega. Teist ringi alustades tuuakse 10ngad kudumi esipoolele ning seejirel kootakse pahempidi 16ngu kogu aeg iih-
tepidi keerates ning jélgides, et parempidiselt kootud silmus kootakse 1ibi teise virvi ldngaga.
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olid, kirjeldusest ei selgu. Tuginedes muuseumi legendidele, vOib oletada, et tegu oligi
tumesiniste vikeldatud sormkinnastega.

Kuigi museaalide kogumisandmete juures on info, et kindad oli kingitus pruudilt peiule
vOi abilistele pulmas, siis esimese paari pidid sellised kidekatted saama noormehed pereliini
pidid. Selline oletus tugineb visuaalsele materjalile. Nimelt vaadates LISA, foto 3 on sarnased
kindad kies leeriealisel noormehel. Kuna kosja mindi ning abielluti Ruhnus pérast leeridnnistuse

saamist, siis tdendoliselt kinkis esimese nn tseremoniaalse kindapaari keegi esiemadest.

3.3.2 Kdimakindad

Naiste kui meeste kdekateteks pidupédevadel ja piihapdevasele jumalateenistusele minnes
olid juba eelpool kirjeldatud tseremoniaalkindad — naistel poolkindad ja meestel narmastega
vikeldatud tumesinised sdormikud kollase-punase mustriga randmel. Meeste mittepiihapidevaste
kdimakinnaste kohta andmed puuduvad.

Kirikust viljaspool ja vidhem pidulikematel iiritustel kasutasid naised valgeid

sormkindaid, mida kirjeldan allpool.

Naiste kdimakindad A

Kiimakinnasteks naistel (vt LISA 1.12 — 1.15) olid valged vikeldatud sormkindad. Uhtekokku
analiiiisitavas kogumis on neid neli ning teadaolevate kogumisandmete jirgi on sellised kindad
valmistatud enne 1940. aastat.

Naiste kdimakinnastele A iseloomulikud tunnused:

Virvid: valge.

Tehnikad: pitsiline randme algus;

vikkel kéeseljal ja sdormedel (mh poidlal) — iseloomulik geomeetrilised motiivid, nagu rombid,

kaldristid, siksak-jooned.

Naiste kiiimakindad B

Naiste kdimakinnasteks on kasutatud ka vikeldatud randmepéral mustriga naiste sdrmkindaid (vt
LISA 1.16 — 1.18). Sarnanevad Ruhnu naiste poolkinnastele, kuid sérmed on kootud 1dpuni.
Uurimustod jaoks kaardistatud materjalide hulgas on selliseid kindaid kolm paari. Teadaolevate

kogumisandmete jirgi on nad valminud aastatel 1900.-1921.
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Naiste kdimakinnastele B iseloomulikud tunnused:

Virvid: valge ja sinine.

Kasutatud tehnikad: kahevirviline silmuseline algus;

pitskude randme alguses;

kahevirviline vits;

kahevirviline ripsirida;

vikkel kdeseljal ja sdormedel (mh poidlal) — iseloomulik geomeetrilised motiivid, nagu rombid,
kaldristid, siksak-jooned;

Randmepiral kahevirviline muster, millele iseloomulikud on siida, lille- ja marjamotiivid;

harilikult korgusega 11, 17 kui 18 rida.

Naiste kdimakinnaste B sarnasus poolkinnastele on olnud tdendoliselt taotluslik,
rohutamaks kandmisehetke pidulikkust. Kas naiste kdimakindaid A valmistati varasemalt kui
kindaid B, voib vaid oletada, kuid 10plikult ei ole vOimalik seda kindlaks méérata, kuna

usaldusviirsed andmed selleks puuduvad.

Meeste ja laste kidimakindad

Meeste ja laste kidimakinnasteks voisid olla valged labakindad (vt LISA 1.19).

Meeste ja laste kdimakinnastele iseloomulikud tunnused:

Virv: valge.

Kasutatud tehnikad: randmepéral 2-1 soonik, kahetahiline kokkuvote.

Selliseid kindaid on valimis ainult iiks paar ning médtmed on 27 (korgus)*13 (laius), mille jirgi
voib oletada, et need olid tdiskasvanu inimese kidekatted. Valmistamise aja kohta andmed
puuduvad.

Ruhnu Ajaloolised Fotod andmebaasist leitud koolidpilaste iihisfoto peal on néha, et
selliseid iihevérvilisi kindaid kannab poisslaps (vt LISA, foto 4). Antud visuaalse allika puhul
vOib oletada, et tegu on olnud sel juhul meeste ja laste kdimakinnastega ning kuigi nad on
kogumis esindatud iihe eksemplarina, julgen oletada, et neid vois laialdasemalt kasutatud olla,

kuid neid on vihe siilinud.

7 Kahetahise kokkuvdtte ehk kahanduse jaoks kootakse I varda 10pus kaks silmust parempidi kokku. IT varda algu-
ses kootakse kaks silmust keerdus parempidi kokku. Sarnaselt peab toimima ka III ja IV varda silmustega.
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3.3.3 Argipaeva kindad

Need kéekatted on kasutust leidnud igapédevaste todtegemiste juures nii laudas, metsas, dues kui

rannas.

Argipideva kindad A
Argipédeva kindad olid valged kirjatud randmepiraga labakindad (vt LISA 1.20). Vaadeldavas
kogumis on selline vaid iiks kinnas, mille valmistamise kohta andmed puuduvad.
Argipideva kinnastele A iseloomulikud tunnused:
Virvid: valge ja sinine.
Kasutatud tehnikad: kahevirviline silmuseline algus;
2-2 soonik;
kahevirviline noor;
randmepiras geomeetriline kiri;
kahetahine kokkuvéte.
Sarnaselt meeste ja laste kdimakinnastele on kirjeldatud argipdeva kinnast kogumis vaid
iiks eksemplar. Ometi voib siingi puhul oletada, et sarnaseid kindaid on olnud rohkem, kuid

kogumistdo kdigus pole neid niivord hinnatud kui teisi.

Argipieva kindad B

Argipdeva kinnastena kasutati iileni kirjatud kahe- ja kolmeviérvilisi labakindaid (vt LISA 1.21-
1.33). Neid on vaadeldavas kogumis kolmteistkiimmend® ning olemasolevate
valmistamisandmete jédrgi on nad dateeritavad ajavahemikku 1900.-1920.

Argipéeva kinnastele B iseloomulikud tunnused:

Virvid: valge, lambapruun ja potisinine (viimast kasutatud ainult randmel, kui iildse kasutatud)
Kasutatud tehnikad: kahevirviline silmuseline algus;

1-1, 2-1 ja 2-2 soonik;

pitskude randme alguses;

randmepiral geomeetriline muster, harilikult kdrgusega 7, 8, 9, 11, 12, 13 ja 23 rida;

vikkel, kahevirviline vits, kahevérviline ja tihevirviline ripsirida, valelapiline;

muster labal on suuremotiiviline, kaheksal kindal {iheksast on poial teise mustriga, s.t sik-sak voi

ruut.

¥ Siia tiiiibi hulka kuuluvad ka ERM Heimtali Muuseumi kuus kinda katket, mis on kinnitatud A4 pappalustele.
Kuna arvele vdetud tiikid on 1digatud servadest niimoodi, et ei tea arvata, kas tegu vdis olla sdrmkinnastega, siis
seetOttu analiilisin neid labakinnastena.
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kahetahine kokkuvote.

Kirjeldatud kinnaste kasutamist hiilgepiiligi juures kinnitavad nii eseme ERM A
447:250/b legendis olev info, et ,kasutati kalapiitigi juures® kui J. Steffenssoni maélestus, et
Jjahimehel olid kies mustrilised kootud villased kindad ning pargitud karvadeta hiilgenahast
kapikud (Steffensson 1994: 75). Tapsemalt kirjeldab mainitud autor oma teises publikatsioonis
hiilgepiiiiki: ,,Kdes olid mustrilised villased labakindad, nende peal karvadeta hiilgenahksed
kindad. Labakindad ja sormkindad olid tdiesti tavalised, neid oli kerge kiitte panna ja dra votta.
Kui keegi meist jdcdle liks, viskas ta kindad kdest ja sai noa kergesti kditte. Siis sai ta selle kovasti
jddsse liiiia, nii et vois iiles ronida.” (Steffensson 48) Naiste tookindaid kirjeldab autor
jargnevalt: Tookindad olid mustad ja valged mustris kootud labakindad, mustriks ms. pdikeserist
(Steffensson 107).

Fotodel (vt LISA 2, foto 1 ja 5) on kirjeldatud kindatiiiibi kasutamist jaadvustatud nii

hiilge- kui kalapiiiigil.

Argipieva kindad C
Tookinnaste puhul on autor J. Steffenson kahel korral maininud tavalisi vdi mustris kootud
sormkindaid (Steffensson 1994:100; Steffensson 48). Uurimustodd kaardistades leidis
siinkirjutaja Kaarel Lauk’i erakogust kindakatke (vt LISA 1.34), mille allesjdéinud osast on
selgesti aru saada, et tegu on olnud sdrmkindaga, mis aja jooksul rebenenud.

Aluseks vottes leitud objekti, voib oletada, et sormkindad olid iileni kirjatud
kahevirvilised kindad. Millised vdisid olla randmepirad ning kas sealgi oli kasutatud kolmandat

vérvi sarnaselt argipdeva kinnastele B, ei julge oletada.

3.4 KINNASTE FUNKTSIOONID

Kindaid kasutati Ruhnus kiilma kaitseks ja tootegemisel. Nad olid kingitused pulmades.

Kas Ruhnus kasutusel olnud kiekatetel oli ka sotsialiseeriv otstarve? Piirkonnale omases
iildtunnustatud  stiilis esemete valmistamisega, nende kaunistamisega, omaksvotuga,
kasutamisega ja jdreltulevatele poélvedele edasiandmisega viljendas igaiiks oma osalust ja
iihtekuuluvust nii elavate kui ka surnutega (Vunder 1998:521). Toendoliselt on Ruhnu kindad
olnud grupimentaliteedi viljendajatena piirkonna rahva eneseteadvuse tdhistajad.

Esitatud tiipoloogia pohjal ei ole voimalik viita, et Ruhnus kasutusel olnud kinnaste
pohjal saaks eristada nende kandjate sotsiaalset positsiooni, perekonnaseisu ning vanust.

Kandjate soo eristamist tiitipide siseselt saab kiill vélja tuua, just sdrmkinnaste puhul, kus
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eristatakse meeste tseremoniaalkindaid ja naiste kdimakindaid A-B. Argipideva kindaid B ehk
mustrilisi labakindaid kasutasid samas nii mehed kui naised ning juba varasest east alates.

Kinnaste kui réivastuse iihe elemendi lisamisel riietusele ning seejirel selle muutumine
pidulikumast tseremoniaalsemaks on tdendatav. Nimelt tuginedes kirjeldustele, et Ruhnu meeste
kdima- ja seisurdivad ei erinenud suuresti, siis on tumesinised vikeldatud, kindapédras mustri ja
narmastega just selline element, mille kandmisel rohutati siindmuse erilist pidulikkust.

Selles peatiikis sai kirjeldatud 6 erinevat Ruhnu silmkoeliste kinnaste tiitipi, mille
eristamisel votsin aluseks kéekatetele iseloomulikud tunnused. Jargnev peatiikk keskendub
vaadeldava  kogumi  kinnaste  iseloomulikele virvikombinatsioonidele, ildisele

valmistamistehnoloogiale ja materjalidele.
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4. RUHNU KINNASTE VARVIKOMBINATSIOONID

Seminaritod  kdigus analiitisitud  kinnaste  valimis saab eristada  kindlaid
virvikombinatsioone. Meeste tseremoniaalkinnastele on iseloomulik tumesinine pdhi ning
kollase-punasega kootud muster, vits ja ddrenarmad. Kédimakinnaste puhul on domineerivaks
valge virv ning iihe tiilibi puhul lisandub indigosinine. Argipdevakinnastel on kasutusel nii
naturaalne valge kui pruun, randmepéra mustrite jaoks on vahel lisaks voetud indigosinine.

Virvilahenduse poolest on sarnased naiste kdimakindad B ja argipdeva kindad A, olles
ainuke kokkulangevus kahe erineva kinda tiitibi vahel uuritud kogumis. Ometi ei kiirusta siinkir-
jutaja tegema etteulatuvaid jiareldusi ning seda pdohjusel, et argipdeva kindaid rohkem analiiiisita-
vas materjalis ei ole ning mainitud kahe kéekatte tiitibi vahel ongi vérvilahendus ainus sarnasus.

Seega vOib eelnevale tuginedes viita, et Ruhnu tseremoniaal-, kdima- ja argikinnastele on
omased kindlad véarvikombinatsioonid.

PShjus, miks tookindad olid kootud naturaalsete virvi 1ongadega (lambapruuni, valge),
seisneb selles, et 10nga virvides selle soojapidavus viheneb, kuna kiud muutub kangemaks (Tiiiir
2010:146). Erinevaid toone, mida longade virvimisel saadi, olid sinised, punased ja kollased.
Longu on seega virvitud aniliinvdarvide kui indigoga. Molemad virvained vdimaldavad
kontrastsemat lahenemist kui taimedega virvitud materjali puhul, kus tulemuseks saadud
virviskaala on niiansitundlikuma iileminekuga.

Taimedega vérvitud voi neoldongu pole antud valimis kasutatud, kuigi esimesele J.
Steffensson oma milestustes viitab. Long vdrviti erinevate taimsete materjalidega, nditeks
kuivatatud kaselehtedega, lepakoortega, erinevat liiki sammaldega. Kasutati ka ostetud
virvaineid, nditeks indigot. Seda segati uriiniga, et long saaks ehtsa vdrvi. (Steffensson 1994:
96)

Igapdevastel vdlitoodel kulus talvel eriti palju kindaid. Pakasega kanti neid koguni mitu
paari iilestikku. Keskmiselt kulus talve jooksul igale pere litkmele 2-3 paari tookindaid. (Konsin
1972: 5) Fotomaterjalile tuginedes on teada, et Ruhnu naised kudusid muude t66de juures voi
liikkumisel iihest punktist teise. VOib eeldada, et ithe longaga kudumisel valmivad kindad
kiiremini, eriti kui kindaid kooti paralleelselt millegi muuga. Lisaks on viikse kirja lisamine
randme juurde kiirem ning monerealise mustri tegemisel eksimise protsent vidiksem.

Kuigi uuritud valimis on iilekaalus kahe- v&i kolmevérviga kootud, siis selle pohjal ei saa
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siiski oletada, kas eelistati mitmevirvilisi voi ihevérvilisi kdekatteid. Siinjuures tasub meeles
pidada, et kuigi naiste valged sdrmikud olid monel juhul kaunistatud vaid randmepiras, siis
vikkelkoes kudumine on samuti aega- ning tdhelepanu ndudev nagu kahe vdi enama Iongaga
kirjamine.

Lisaks voib oletada, et iihevérvilised kdekatted on jdddavalt kulunud ning ldbikantud,
kuna sajandialguse massilises kogumistoos eelistati kunstiliselt silmapaistvaid esemeid, kuna
esteetiliselt vddrtuslikku rahvaloomingut peeti eestlaste identiteedi tugisambaks (Kannike

2001:116).
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5. RUHNU KINNASTE MUSTRID

Margisiisteemid on alati seotud antud iihiskonna ja kultuuriga, neid kasutab iiks
ajalooliselt vdiljakujunenud rahvariihm, iiks kollektiiv. Need mdrgisiisteemid teeb elavaks ja
mojusaks teadete edastamise igapdevane iihiskondlik kogemus. (Hoppal 2008:115) Selleks, et
sonum lahti kodeerida, oleks vaja kultuurikonteksti koodide tundmist (Rogan, Kannike 2001:106
jargi).

Viimases peatiikis keskendutakse Ruhnu kinnaste mustrite paigutusele ning enimlevinud
motiividele. Teadaolevalt on kasutatud torjemaagilise tihendussisuga mustreid, ddrenarmaid ja
vitsasid meeste tseremoniaalkinnaste randmepéral, kuid rohkema kommunikatiivse info
kodeerimiseks ei leidnud siinkirjutaja piisavalt allikaid.

19. ja 20. sajandi kindakirjad on enamasti geomeetrilised. Esineb ka taimornamenti, kuid
sellegi puhul on &dratuntavad vanade geomeetriliste mustrite algelemendid. (Konsin 1972: 9)
Uhtekokku on dokumenteeritud erinevates kihelkondades umbes paarsada kindakirja nimetust
(Piiri 2001: 1).

Ruhnu kindakirjade nimetusi uurimismaterjali kaardistades siinkirjutaja ei leidnud. Ainult
J. Steffensson mainib korra nimetust ,,pdikeserist* ning seda mustrisse kootud labakinnaste puhul
(Steffensson 1994:107). Millist mustri motiivi see voiks tdhistada, ei suutnud siinkirjutaja
raamatut analiilisides leida.

Mustreid esineb Ruhnu koigil kinnastel, v.a meeste ja laste kédimakindad. Ka

vikkelkirjadega on moodustatud iihevirvilisi geomeetrilisi motiive.

Ruhnu kinnaste motiivide paiknemise jargi on véimalik kindad jagada jargnevalt:

1. Muster randmepéral — meeste tseremoniaalkindad, naiste kdimakindad B, argipdeva kin-
dad A.
Iseloomulik randmepédra mustritele on geomeetriline ornament, ainult naiste kdimakinnaste B
puhul esineb ka taimornamenti. Enimlevinud motiivid geomeetrilise mustri puhul on siida, ka-
heksaharuline lill ja kaheksakand (vt LISA 3, joon 1-4). Viimase puhul on iseloomulik esinemine
iksi kui koos teiste motiividega. Lisaks on kasutatud selliseid mustreid nagu lihtsavormilised

kolmnurgad kas iiksteisega nihkes voi suunaga paremalt vasakule (vt LISA 3, joon 5-6).
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2. Mustrid randmepiral ja labaosal — argipdeva kindad B ja C.
Iseloomulik on sel juhul kéde osa mustri paigutamine diagonaalsesse vorestikku (vt LISA 3, joon
7-8). Lisaks erineb selle ndite juures poidla muster, mis on vidiksem vorreldes labal kasutatuga.
Pohjus peitub selles, et labaosa muster on suurte motiividega ning poidlale mittesobiv. Uks

levinuim muster poidlal on kahevérviline ruudustik (vt LISA 3, joon 9).

3. Vikkelmustrite puhul on kaunistatud kindaselg ja sdrmed (Meeste tseremoniaalkindad,
naiste kdimakindad A-B).
Iseloomulikud on siinjuures geomeetrilised motiivid, nagu rombid, kaldristid, siksak-jooned (vt

LISA 1.1-1.18).

Uheks enim levinud motiiviks Ruhnu kinnastel on kaheksaharuline lill ja kaheksakand
koos haakristiga siidamikus (vt LISA 3, joon 8). Seda on kasutatud nii meeste
tseremoniaalkinnaste randmepéral kui argipdeva kinnastel B. Esineb ka kaheksaharulise lille ja

selle modifikatsioone diagonaalses vorgustikus (Vt LISA 1.20, 1.22, 1.24, 1.26-1.29).

Tdendoliselt kinnastel esinevad mustrid ei funktsioneeri iseseisvate mérkidena, sest nad
korduvad erinevates situatsioonides kasutatavatel kidekatetel. Aga nende kasutamine erinevatel
kinnastel vdis olla iihiskonna liikmetele teadete edastajaks. S.t mustrite mérgilisus seisneb selles,
missugusel osal kindal nad paiknevad. Miks moned mustrid ja motiivid olid kasutusel
randmepiral, poidlal voi labal, teadsid vaid kudujad. Viimase puhul vdis toimuda muidugi
mehhaanilist kordamist. Tdhenduskihis on kindlasti lisaks motiivile oluline ka selle jaoks valitud
Varv.

Argikultuurile on omane iildine mentaliteet ja kirjutamata reeglid, milles ollakse
tiksmeelel ilma sOnastamata (Kannike 1995: 51). Siinkirjutaja kaardistatud materjalide pohjal on
keerukas teha jireldusi mustrite ja nende tdhendustest ning funktsioonidest. Suurema
allikmaterjali korral on vdoimalik ehk jouda ka mainitud koodide avamiseni.

Toetudes M. Hoppalile, et kultuur on jdrjepidev ja reprodutseerib alati ennast, loob
uuesti neid tunnusmdrke, mille abil ta iseennast dra tunneb (Hoppal 2008:137), julgen viita, et
sarnaselt toimus ka Ruhnu kiekatete kudumine, s.t jirjepidevust silmas pidades kirjasid
nooremad generatsioonid vanade eeskujul kindaid, sest kasutatavad mustrid seostusid
esivanematega ning ,,poliste rootsi tavadega“.

Kui analiiiisida pildilist infot kui teksti, siis mustrid kannavad endas informatsiooni ning
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edastavad seda kandjalt auditooriumile (Kannike 1995: 53). Mustrite jarjepidevuse tdestuseks
votan aluseks A. Kannikese viite, et mistahes rahvakunsti eseme tarbimine on aktiivne kultuuri
kujundamine (Kannike 2001:110). Seda motet laiendades on lisaks tarbimisele oluline ka
jarjepidev valmistamise protsess, kus jirgiti varasemaid ajaloolisi ja sotsiaalseid kaanoneid.
Kuna ruhnlased olid oma traditsioonilise roivastuse jirjepidevad kandjad, siis see tegigi
voimalikuks, et véddrtustati vanu ning materiaalses maailmas ei juurdunud uusi phimotteid.
Argipédeva kinnaste tiipoloogia siseselt esineb kahel kindal randme viéliskiiljes ristimotiiv
(vt LISA 1.20 ja 1.28). Mis pohjusel need on sissekootud, ei oska arhiivmaterjalidele tuginedes

pohjendada.

Kokkuvétvalt on Ruhnu kinda mustritele iseloomulikud geomeetrilised ornamendid.
Eristada mustreid tulenevalt kinda funktsioonidest pole vdimalik. Sarnased mustrid nagu néiteks
kaheksaharuline lill ja kaheksakand koos haakristiga siidamikus esinevad ldbivalt nii
tseremoniaal- kui argikinnastel. Randmepidras kasutatavad mustrid on sarnased nii meeste
tseremoniaalkinnastele, naiste kdimakinnastele B kui ka argikinnastele A ja B.

Iseloomulik Ruhnu kinnastele on hoopis tiitipide sisesed mustri paigutused. Ndiiteks
meeste tseremoniaalkinnastel, naiste kdimakinnastel B ja argikinnastel A paikneb muster
randmepiral. Argikinnastel B ja C paikneb suuremotiiviline muster kde osal ning esimesest
erinev kiri randmepiral. Geomeetriliste vikkelkirjade puhul on need kootud alati sdrmkinnaste

kieseljale ning sdormedele nagu meeste tseremoniaal- ja naiste kdimakinnastel.
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KOKKUVOTE

Kéesoleva seminarit6o eesmérgiks oli analiilisides Eesti muuseumide Ruhnu silmkoeliste
sorm- ja labakinnaste kogumit ajavahemikust 1860.-1940. leida vastused kiisimustele, millised
olid iseloomulikud mustrid ning kuidas erinesid kasutatud mustrid ja virvilahendused tulenevalt
kinnaste funktsioonidest.

Uurimustdd jaoks kasutatud kogumis oli 33 kinnast voi selle katket, mis périnesid Eesti
Rahva Muuseumi ja selle filiaali Heimtali Muuseumi kogudest ning Saaremaa Muuseumi ja selle
filiaali Ruhnu Muuseumi kogudest. Lisaks oli minu kasutada veel 1 kinda katkend erakogust,
mis osutuski leiuna viga erandlikuks. Kaardistamise kdigus sai vilja selgitatud ja kirjeldatud
kinnastele iseloomulikud tunnused ning avatud nende kasutamise kontekstid.

Ruhnu silmkoeliste kinnaste kogumi tiipologiseerimisel ldhtusin kahest printsiibist: 1)
Ruhnu kindad jagunevad tiiiibilt kolmeks — labakindad, sdrmkindad ja poolkindad, 2) kédekatted
kui rahvardiva elemendid jagunevad sarnaselt iilikonnalegi — tseremoniaal-, kdima- ja argikin-
nasteks. Naiste tseremoniaal- ehk poolkindaid selles to6s ei analiitisitud.

Ruhnlased kasutasid kindaid igapédevaselt kiilma ning kite kaitseks tootegemise juures.
Tseremoniaal- ja kdimakindad olid rdivastuse juures elemendid, mille kandmisel rohutati siind-
muse pidulikkust.

Uurimistdo kédigus selgus, et analiiiisitud kogumi hulgas esineb kuute erinevat tiitipi Ruh-
nu kindaid: Meeste tseremoniaalkindad on tumesinised vikeldatud sdrmkindad, mis on kaunista-
tud randmeosast kolmevirviliste ddrenarmaste, kirjade, vitsade ja vikliga. Naiste kdimakinnas-
teks olid valged vikeldatud sormkindad kui ka valged vikeldatud randmepiral mustriga sdrmkin-
dad. Meeste ja laste kdimakinnastena voidi kasutada valgeid soonikuga labakindaid. Argipideva-
kindad olid nii valged kirjatud randmepéraga labakindad kui iileni kirjatud kahe- ja kolmevirvi-
lised sorm- ja labakindad.

Esitatud tiipoloogia pohjal ei saa viita, et Ruhnus kasutusel olnud kinnaste pdhjal saaks
eristada nende kandjate sotsiaalset positsiooni, perekonnaseisu ning vanust.

Ruhnu kiekatetele iseloomulikud geomeetrilised mustrid on korduvad nii tseremoniaal-,
kdima- kui argikinnastel. Ka vikkelkoes kaunistatud kéekatetele on omane just geomeetrilised
motiivid. Seega ei erine Ruhnu kinnastel mustrid tulenevalt funktsioonidest. Iseloomulik Ruhnu

laba- ja sdrmkinnastele on hoopis tiilipide sisesed mustripaigutused ja varvikombinatsioonid.
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Iseloomulik kombinatsioon meeste tseremoniaalkinnastele on tumesinine pShitoon ning
punaste ja kollaste 10ngadega kirjatud muster, mis asub randmepéral. Kdimakindad on harilikult
valged, erandiks vaid iihe tiiiibi puhul indigosinisega muster randmepéral. Argikindad on kas
kahe- vdi kolmevirvilised labakud ja sdormikud erinevate mustritega randmepéral, labal ning
poidlal. Lisaks veel valged argipdeva labakindad, kus randmepéiral on valge-indigosinine muster.

Seminaritod jaoks ldbi viidud uurimuse ja analiilisi pohjal voib viita, et Ruhnu
silmkoelistele kinnastele on tulenevalt nende funktsioonist iseloomulik kindel mustrite paigutus
ja virvikombinatsioon. Selle lahendusega leidis osalist kinnitust to6s tostatatud hiipotees.
Kinnitust ei leidnud véide, et tseremoniaal-, kdima- ja argikinnastele on iseloomulikud ka
kindlad mustrid. Ruhnu kinnastel esinevad geomeetrilised mustrid on universaalsed, sest
sarnaseid motiive voib kohata mone kinda tiipoloogia puhul randmepéras, aga teisel juhul labal.

Loodan, et minu t66 on esmane kirjalik sissejuhatus neile, kes soovivad kududa Ruhnu
ainelisi kindaid. Kuigi minu t66 ei ole praktilist laadi, sest puuduvad tehnilised joonistused ja
toovotete kirjeldused, siis alustuseks koos esitatud mustrijooniste, ajaloolise konteksti ning
kinnaste tiipoloogiate ja nende siseste virvide ja mustrite iseloomustamisega on see piisav
oppematerjal. Kogenenumad meistrid, kes suudavad fotode ning kasutatud tehnikate loetelu
pohjal kududa, saavad samuti seminaritod korvale votmisega kinnaste kudumisega algust teha.

Antud uurimustdo teemat saaks laiendada, suurendades kogumit néiteks Nordiska Museet
kogude ja erakites olevate kinnaste ndol ning vorrelda ka Rootsis vaadeldaval perioodil tehtud
kiekatteid. Kindlasti oleks huvitav analiilisida ja avada mustrite kommunikatiivset sisu, aga see

vOib konteksti puudutava materjali vihesuse tottu raskeks osutuda.
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SM 10379:90-91
Erakogu, Kaarel Lauk



LISAD

Lisa1

1. ERM A 209:727/b

Sormkinnas

Laius: 24 cm

Tehnikad: Kahevirviline silmuseline algus, ddrenarmad, vits,
randmepiral muster, kindaseljal vikkelkude.

Kasutatud vérvid: Tumesinine, kollane ja punane

Mirkused: Muster ei jookse kinda sisekiiljel kokku.

Legend: Kogutud Jonsi talust. ERM A 290 on Johannes
Gahlnbécki kogu Eesti saartelt, korjatud tema enese

poolt 1906.-1912.

2. ERM A 290:732

Sérmkinnas

Laius: 21 cm

Tehnikad: Kahevirviline silmuseline algus, ddrenarmad, vits,
randmepiral muster, kindaseljal vikkelkude.

Kasutatud viarvid: Tumesinine, kahte erinevat tooni kollane,
punane

Mirkused: Muster ei jookse kinda sisekiiljel kokku.

Legend: Kogutud Claasi talust. ERM A 290 on Johannes
Gahlnbécki kogu Eesti saartelt, korjatud tema enese

poolt 1906.-1912.
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3. ERM A 509:5269/ab

Sormkindad

Laius: 23 cm

Tehnikatest: Kahevirviline silmuseline algus, ddrenarmad, vits,
randmepiral muster, kindaseljal vikkelkude.

Kasutatud vérvid: Tumesinine, kollane, punane

Legend: 1921. aastal ostetud Ruhnust Maria

Ostermann-Steffensi kiest.

4. ERM A 509:5270

Sérmkinnas

Laius: 26 cm

Tehnikatest: Kahevirviline silmuseline algus, ddrenarmad, vits,
randmepiral muster, kindaseljal vikkelkude.

Kasutatud vérvid: Tumesinine, kollane, punane

Legend: 1921. aastal ostetud Ruhnust Maria

Ostermann-Steffensi kiest.
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5. ERM A 509:5271/ab

Sormkindad

Tehnikatest: Kahevirviline silmuseline algus, ddrenarmad,
vits, randmepiral muster, kindaseljal vikkelkude.
Kasutatud vérvid: Tumesinine, beeZikas-kollane, punane

Legend: ,,Ruhno keeles hank — rootsi keeles Handskar.*

6. ERM A 509:5272/ab

Sormkindad

Tehnikatest: Kahevirviline silmuseline algus, ddrenarmad,
vits, randmepiral muster, kindaseljal vikkelkude.
Kasutatud vérvid: Tumesinine, kollane, punane

Legend: Saadud Valbur Kossilt, vanus iile 80. aasta.

,, Varasematel aegadel kéidi kirikus. Niitid ainult leina ja

matuste piihal, kirikus mitte.*
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7. ERM A 509:5273/b

Sormkindad

Laius: 20 cm

Tehnikatest: Kahevirviline silmuseline algus, ddarenarmad,
vits, randmepéral muster, kindaseljal vikkelkude.
Kasutatud vérvid: Tumesinine, kollane, punane
Mirkused: Uks vanimaid meeste tseremoniaalkinnastest
siinses kogumis.

Legend: 1921. aastal ostetud Ruhnust Katarinas Skallose

kidest. Vanus sel ajal 60. aastat.

8. ERM A 509:5274/ab

Sormkindad

Laius: 22 cm

Tehnikatest: Kahevirviline silmuseline algus, ddrenarmad,
vits, randmepéral muster, kindaseljal vikkelkude.
Kasutatud vérvid: Tumesinine, kollane, punane
Mirkused: Uks vanimaid meeste tseremoniaalkinnastest
siinses kogumis. Muster ei jookse kinda sisekiiljel kokku.
Legend: 1921. aastal ostetud Ruhnust Kristiine Massi
kidest. Vanus sel ajal 60. aastat. , Kirikus kdimiseks. Oli

pruudi kink peigmehele. Ka pulmalistele kingiti.*
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9. ERM A 509:5275/ab

Sormkindad

Laius: 20 cm

Tehnikatest: Kahevirviline silmuseline algus, ddrenarmad, vits,
randmepiral muster, kindaseljal vikkelkude.

Kasutatud vérvid: Tumesinine, kollane, punane

Mirkused: Sormeotsad viimistlemata.

Legend: 1921. aastal ostetud Ruhnust Magdalneea Isaku

kéest.

10. ERM A 509:5276/ab

Kirikukindad

Laius: 23 cm

Tehnikatest: Kahevirviline silmuseline algus, ddrenarmad, vits,
randmepiral muster, kindaseljal vikkelkude.

Kasutatud vérvid: Tumesinine, kollane, punane

Mirkused: Muster ei jookse kinda sisekiiljel kokku.

Legend: 1921. aastal ostetud Ruhnust Isak Mikkose

kédest. Valmistaja Torotea Mikkos. Vanus miitimise ajal

33. aastat. ,,0Olid pruudi kindad.*
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11. ERM A 509:5277

Peigmehe kindad

Tehnikatest: Kahevirviline silmuseline algus, ddrenarmad, vits,
randmepiral muster, kindaseljal vikkelkude.

Kasutatud vérvid: tumesinine, kollane, punane

Legend: 1921. aastal ostetud Ruhnust Magdaleena Mikkose
kidest. Vanus sel ajal 35. aastat. ,,Tarvitati pulma puhul

isakodus.*

12. SM 10379:90-91

Naiste sormkindad

Pikkus: 24,5 cm

Laius: 7,5 cm

Tehnikatest: Pitsiline randmepéra, vikkelkude.
Kasutatud vérvid: Valge

Legend: Valmistatud enne 1940. aastat.

Muuseumile annetanud Elias Schonberg 2002. aastal
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12. SM 10379:92

Naiste sormkinnas

Pikkus: 25 cm

Laius: 8 cm

Tehnikatest: Pitsiline randmepéra, vikkelkude.
Kasutatud vérvid: Valge

Legend: Valmistatud enne 1940. aastat.
Muuseumile Elias Schonberg 2002. aastal

14. SM 10379:93

Naiste sormkinnas

Pikkus: 27,5 cm

Laius: 8 cm

Tehnikatest: Pitsiline randmepéra, vikkelkude.
Kasutatud vérvid: Valge

Legend: Valmistatud enne 1940. aastat.
Annetanud Elias Schonberg 2002. aastal
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15. Ruhnu Muuseum, numbrita

Numbrita naiste sormkindad

Tehnikatest: Pitsiline randmepira, vikkelkude.
Kasutatud virvid: Valge

Legend: teadmata

16. ERM A 290:728/ab

Sérmkindad

Tehnikatest: Kahevirviline silmuseline algus, randmepiral

muster ja pitskude, kahevirviline ripsirida, kindaseljal !
vikkelkude. P,
Kasutatud vérvid: Valge, tumesinine |
Mirkused: 1 cm =4 silmust

Legend: Kogutud Jonsi talust. ERM A 290 on Johannes
Gahlnbicki kogu Eesti saartelt, korjatud tema enese
poolt 1906.-1912.

38



17. ERM A 509:3217

Sormkindad

Tehnikatest: Kahevirviline silmuseline algus, vits,
randmepiral muster, kindaseljal vikkelkude.
Kasutatud vérvid: Valge, tumesinine

Mirkused: 1 cm = 5 silmust

Legend: 1921. aastal ostetud Ruhnust Elisabeth Lorenzilt w m
¢

kiest. ,,Lapse kinnas.

st $a S

18. ERM A 509:5278

Sérmkindad

Tehnikatest: Kahevirviline silmuseline algus, randmepéaral
pitskude, vikkel ja muster, vits, kindaseljal vikkelkude.
Kasutatud vérvid: Valge, tumesinine ; \ -
Mirkused: 1 cm = 5 silmust

Legend: teadmata
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19. RME 635:1,2

Labakindad

Korgus: 27 cm

Laius: 13 cm

Tehnikatest:  Soonik  2-2,  kahetahiline
kokkuvate.

Kasutatud virvid: Valge

20. SM 2049, Et 94

Labakinnas

Pikkus: 29 cm

Laius: 13,7 cm

Tehnikatest: Kahevirviline silmuseline algus, 2-2 soonik,
kahevirviline ndor, randmepiral muster,

kahetahine kokkuvéte.

Kasutatud vérvid: Valge, tumesinine

Mirkused: Viliskiiljel randmepdéral ristikujuline motiiv.

Legend: teadmata
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21. ERM A 290:723

Labakinnas

Pikkus: 36 cm

Laius: 29 cm

Tehnikatest: Kahevérviline silmuseline algus, 2-2 soonik, vits,
Erinevad mustrid randmepiral, poidlal ning labal, kahetahine
kokkuvdate.

Kasutatud virvid: Valge, pruun

Mirkused: 1 cm = 3 silmust

Legend: Kogutud Berensi talust. ERM A 290 on Johannes
Gahlnbicki kogu Eesti saartelt, korjatud tema enese

poolt 1906.-1912.

22. ERM A 290:724

Labakinnas

Pikkus: 28 cm

Laius: 24 cm

Tehnikatest: Kahevirviline silmuseline algus, 1-1 soonik, vits,
erinevad mustrid randmepéral, poidlal ning labal,
kahetahine kokkuvote

Kasutatud vérvid: Valge, pruun, sinine

Mirkused: 1 cm = 3 silmust

Legend: Kogutud Berensi talust. ERM A 290 on Johannes
Gahlnbicki kogu Eesti saartelt, korjatud tema enese

poolt 1906.-1912.
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23. ERM A 290:725/a

Labakinnas

Pikkus: 32 cm

Laius: 25,6 cm

Tehnikatest: Kahevérviline silmuseline algus, vits,
erinevad mustrid randmepiral, poidlal ning labal,
kahetahine kokkuvéte.

Kasutatud vérvid: Valge, pruun, sinine

Mirkused: 1 cm = 3 silmust. Randmepéra muster ei jookse
sisekiiljel kokku.

Legend: Kogutud Berensi talust. ERM A 290 on Johannes

Gahlnbicki kogu Eesti saartelt, korjatud tema enese

poolt 1906.-1912.

24. ERM A 290:729/b

Labakinnas

Pikkus: 26,5 cm

Laius: 22 cm

Tehnikatest: Kahevirviline silmuseline algus, pitskude, vits,
erinevad mustrid randmepéral, poidlal ning labal,

kahetahine kokkuvdte.

Kasutatud vérvid: Valge, pruun, sinine

Mirkused: 1 cm = 4 silmust

Legend: ERM A 290 on Johannes Gahlnbicki kogu

Eesti saartelt, korjatud tema enese poolt 1906.-1912.
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25. ERM A 290:730/b

Labakinnas

Pikkus: 26,5 cm

Laius: 11 cm

Tehnikatest: Kahevirviline silmuseline algus, valelapiline,
erinevad mustrid randmepéral, poidlal ning labal,
kahetahine kokkuvéte.

Kasutatud vérvid: Valge, pruun, sinine

Mirkused: 1 cm = 4 silmust

Legend: ERM A 290 on Johannes Gahlnbicki kogu
Eesti saartelt, korjatud tema enese poolt 1906.-1912.

26. ERM A 447:250/b

Labakinnas

Pikkus: 29 cm

Laius: 20 cm

Tehnikatest: Kahevirviline silmuseline algus, 1-1 soonik, vits,
erinevad mustrid randmepéral, poidlal ning labal,

kahetahine kokkuvote.

Kasutatud véarvid: Valge, pruun

Mirkused: 1 cm = 4 silmust. Randmepédra muster ei jookse
sisekiiljel kokku.

Legend: Miiiinud Magdaleena Mikkos Ruhnus.

. Larvitadi kalapiiiigi juures. Oma t66. Muster (messo)

kiri (roso).” Tegija ja koht teadmata. Miitinud Magdaleena
Mikkos Ruhnus.
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27. ERM A 509:2747/a

Labakinnas

Pikkus: 32 cm

Laius: 25 cm

Tehnikatest: Kahevérviline silmuseline algus, 1-1 soonik, vits,
erinevad mustrid randmepéral, poidlal ning labal,
kahetahine kokkuvéte.

Kasutatud vérvid: Valge, pruun, sinine

Mirkused: 1 cm =4 silmust. Randmepéra muster ei jookse
sisekiiljel kokku.

Legend: Kootud Ruhnus 1920. a.

28. ERM AR

Nr-ta

Kindakatkend

Tehnikatest: Kahevirviline silmuseline algus, 2-2 soonik, vits,
erinevad mustrid randmepéral ning labal.

Kasutatud virvid: Valge, pruun

Mirkused: Randmepiral ristikujuline motiiv.

Legend: teadmata
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29. ERM AR

Nr-ta

Kindakatkend

Tehnikatest: Kahevérviline silmuseline algus, 1-1 soonik,
Kahevirviline ripsirida, vikkelkude,

erinevad mustrid randmepéral ning labal.

Kasutatud virvid: Valge, pruun

Legend: teadmata

30. ERM AR

Nr-ta

Kindakatkend

Tehnikatest: Kahevirviline silmuseline algus, 1-1 soonik,
Kahevirviline ripsirida, vikkelkude, erinevad mustrid
randmepiral ning labal.

Kasutatud véarvid: Valge, pruun

Legend: teadmata
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31. ERM AR

Nr-ta

Kindakatkend

Tehnikatest: Kahevirviline silmuseline algus, kahevérviline
ripsirida, ithevérviline ripsirida, erinevad mustrid
randmepiral ning labal.

Kasutatud virvid: Valge, pruun

Legend: teadmata

32. ERM AR

Nr-ta

Kindakatkend

Tehnikatest: Kahevérviline silmuseline algus, 2-2 soonik, vits,
erinevad mustrid randmepéral ning labal.

Kasutatud véarvid: Valge, pruun

Legend: teadmata
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33. ERM AR

Nr-ta

Kindakatkend

Tehnikatest: Kahevirviline silmuseline algus, 2-2 soonik,
kahevirviline ripsirida, vikkelkude, erinevad mustrid
randmepiral ning labal.

Kasutatud virvid: Valge, pruun

Legend: teadmata

34. Erakogu, omanik Kaarel Lauk

Kinda katkend

Virvid: Valge, pruun

Tehnikad: Erinevad mustrid poidlal ja kindal.
Mirkused: 1 cm = 3 silmust

Legend: teadmata. Ese ise on leitud

Buldersi talu aida pdranda alt.
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Lisa 2

Foto 1. Hiilgekiitt. Ruhnu Ajaloolised Fotod

Foto 2. Ruhnu naine. Ruhnu Ajaloolised
Fotod.
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Foto 3. Leeris. Ruhnu Ajaloolised Foto 4. Koolipoiss. Ruhnu Ajaloolised Foto 5. Noor kalamees. Ruhnu Ajalooli-
Fotod Fotod. sed Fotod.
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Joonis 1. ERM A 290:728/ab Naiste
kdimakinnaste randmepéra muster

Joonis 2. ERM A 290:727/b Meeste tseremo-
niaalkinnaste randmepira muster

Joonis 3. ERM A 290:732 Meeste tsere-
moniaalkinda randmepéra muster

Joonis 5. ERM A 290:723 Kirjatud
argipdeva kinda randmepira muster

Joonis 4. ERM A 509:5269/ab Meeste tseremo-
niaalkinnaste randmepéra muster

Joonis 6. ERM A 509:2747/a Kirjatud
argipdeva kinda randmepéra muster

Joonis 7. ERM A 290:730/b
Kirjatud argipdeva kinda laba muster

Joonis 9. ERM A 290:723 Kirjatud
argipideva kinda poidla muster

Joonis 8. ERM A 290:729/ab Kirjatud
argipieva kinda laba muster
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SUMMARY

The aim of this seminar paper “Ruhnu Island collection of knitted gloves, their patterns and col-
our variations in Estonian museums from 1860 to 1940* is to map and describe Ruhnu Island
knitted handwear and its patterns in Estonian museums and also to find answers to the questions:
What were the characteristic patterns and colour combinations for Ruhnu Island handwear from
the mid of the 19th century until the mid of the 20th century? How did the patterns differ from
the functions of the mittens?

The research work overwhelmed 34 gloves examples or their pieces from Estonian Na-
tional Museum, its department in Heimtali, Saaremaa Museum, its department in Ruhnu Island,
and also one mitten piece from a private collection.

The seminar paper consists of 5 chapters. Its 2 first chapters deal with the history and
people’s clothing habits to give the background for better understanding the gloves importance,
its making and needs.

Ruhnu handwear can be differentiated according to their types: mittens, gloves and half
mittens. Half mittens are not analysed in this paper.

As gloves was one of the clothing elements there were ceremony, casual and work hand-
wear. Ruhnu Island inhabitants used handwear to protect hands from cold in winter and everyday
work.

Based on the research material there were found the following types of gloves: Men’s
ceremony dark blue round knitted vikkel-patterned gloves are decorated with ornament and ringe
on the wrist. Women’s casual gloves were white round vikkel-knitted gloves and also white
round vikkel-knitted gloves decorated ornament on the wrist. Men and children had casual
gloves round white knitted knitted mittens edged with ribbing. Work handwear were round knit-
ted mittens with white patterned wrists, but also round knitted mittens with full ornaments in 2 or
3 natural colours. Types of patterns are given on page 49, ill. 1-9.

Ceremony and casual gloves belonged to the costumes giving accent to the festivity of
events. Ruhnu Island handwear does not express a person’s social position, marital status or age
difference.

In conclusion I may say that on the basis of the research work and its analysis Ruhnu Is-
land handwear is characterized by fixed pattern layout and colour combinations according to its

functions. The above-mentioned questions have been partly answered because handwear exam-
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ples did not prove the existence of fixed different pattern for ceremony, casual and work hand-
wear separately. Geometric patterns occur on the wrists or palms in all types of handwear as

well.

52



