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Hagi kindlustamine.

Hagi kindlustamise all m3istame niisuguste kait-

sevahendits tarvitusele vitmist kohtu poolt,millega
kindlustatakse ndudja 3igust saada rahuldust kostia
varandusest,kui ndudja taotlused kostja poolt saavad
rahuldatud ja kui on olemas ohf,et kohtuotsuse t#it-
mine osutub v¥imatuks.

Selle instituudi vaatlemisel tuleb kisitamisele
vitta jargmiste kiisimuste analiitis: I/ndudekindlustuse
m3iste ja selle vdimaldamise tingimused; 2/kindlustuse
viisid ja asendamime; 3/n3ude kindlustus k3igis menet-
luse staadiumides; 4/kaebused hagikindlustuse asjades;
5/mittedige hagi kindlustuse tagajirjed.

Hagikindlustus on ndudja taotluste kaitsevahend.Selle
instituudi loomisel on seadussandja v&lja 1dinud tegeliku e
elu tarvidusest.Seadus tshab kaitsta selle instituudi
sisseseadmisel heausulise ndudja halvausulise kostja
Vastu.ngelik elu n#ditab,et isegi viiga selge ndudmise
Juures selle esitamisest kuni 18puliku lahendamiseni
kohtu poolt on ikka suurem v3i vihem ajaline vshemik.
See ajavahemik on mala-fide kostjale kiephrast.Tegeli-

kus elus nieme sagedasti juhtumid,kus kostja asja piiliab
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1itada,kaebab elatass edasi ja edasi.Teiselt poolt $Fimal-

b see venitamine kohtus kostjsle oms varsndust ktrvale toi-
tada,vd8raniada jne.,nii et isegi kui ndudja oprotsessi v3i-
’,tasiis ja8b ilma rahata,sest kostjalt midagi vBtta pole,ta
juba aegsasti kOrvaldanud oma varanduse ja seda toimetanud
1ta,kust seadusm kohtupristavi niol seda kitte ei saa.Koh-
»tsus kaotab oma effektiivsuse,kohus kaotsb rahvs silmis

A autoriteedi,kui digluse ja seaduse kaitsja.Et seda hida-
‘u vdltida,on seadusandja loonud hagi kindlust.instituudi.
Ma piirdun siinkohal vaid esitatud ndudekindlustuse kiisi-
¢ vaatlemisel, jittes k3rvale tulevase n3udmise kindlustuse
limuse,

Ulal antud mBiste m#sritlusest on selge,et mitte iga hagi
V0i kindlustada.Selleks on vajalik eriliste tingimuste ole-
Olu,mis leigvad vi#ljendust seaduses.Need tingimvsed on: 1/
e t3epirasus, 2/periculum in mora, 3/n3udmine peab olema
s médratav, 4/ndudja peab dranditama kindlustuse viisi.
Esimeseks ning tihtsameks tingimuseks hagikindlustuse and-
el on hagi tBepirasus.Mdnel juhul on see t3eparasus kiega
Sutev,nii et vastupidine kahtlus v3ib tekkida vaid sis, kui
tja esitab vastuvaidlemata t3endusiselle kohta,et hagejal
Olnud neid digusi,mille alusel ta taotlused pShinevad,nende

tumise v3i kaotamise tagajirjel.Sellepdrast seadus seab iilesse



{
!tﬁepérasuée xEm@xi® presumptsiooni,mille jHrele kohus veab
frahuldama ndudekindlustuse palvé,kui selle =luseks on seatud
ikorra‘ tehtud v8i t3estatud voIakohustis ehk protestitud
‘veksel /Tsiviil kohtupidsmise Sesdus § 595/.S5%rane ndude-
gkindlustuse palve el kuulu rahvldamisele,kui kostja toobd
’[l‘usaldusvaarsed tdendid,et see igus on kustunud,aegumise,

| tasumiserkohtuotsuse v3i selle akti valtsimise t3ttu.

Teiseks tdhts.maks tingimuseks n3udekindlustuse juures on
ldhvardav oht rshuldist mitte saada hilinemise t3tty — pe-
Lriculum in mora.Seda kiisimust,kas antud juhul on olemas pericul
11um in mora,mille t3ttu ndudja kaotaks vdimaluse oma Sigus-
itatud ndudmise jargi saada rahuldust,- otsustab kohus oma
Eranégemisel,toetudes ndudja poolt esitatud pShistudtele.
iArusaadavalt ndudekindlustuse palve esitamisel koos hagiga,
ndudjal ei ole v¥imalik esitada t3endeid ymis seda Fhvardavat
bbhtu otseselt kinnitaksid.See oht on oletus kostja kavatsus-
béést Ja seepdrast oleks otseste tSendite ndudmine hagejalt
nitte ainult ebadifglane,vaid tihti t4itsa v3imata /Annekov,III
Ink. 171./.

{
i

Mitte ainult diglus vaid ka ettenigelikkus nduab,et ksht- 4
{us mis tekkinud kindlustuse andmisel ,t8lgendatakse mitte kostJ

!

‘a,vald hageja kasuks,sest kahju v5ib tekkida kindlustuse mit-
eandmisel hagejale, taenéolisemalt,kui kostjale kbtndlustuse l
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fandmise tottu.Selle alusel on praktika seisukoht Oige,kui ta e:
ei ndua tdendamist hageja poolt selle kohta,et kindlwstuse
'mitteandmine v3ib hivitada tema vd¥imalused hil jem ssada ra-
‘huldust oma ndudmise jérele”/Jurenev,B;stnoe proizvodstvo,
tsit.Tjutr jumov 1.1197./.
Tekib kiisimus,kuidas peab toimima kohus,kui ta nieb ette

‘kahjude tekkimise v3imalust hzgeg= kostjale hagikindlustuse

' tagajarjel.Issatsenko /II1I,L,333/ leiab,et kui n3udmine on
 tdepdrane ning on andmeid,et rahuldust ei saa, peab kohus

|- ka sellel korral,kui ta n#eb ette v3imalike kahjude tek-
kimist kostjale,- siiski rahuldama kindlustuse palve.l1d4i-
;selt,peab kohus arvestama sellega missuguse poole huvid
vOivad saada rohkem riivatud kiisimuse lahendamisest nii vai
!teisiti.Kui ei ole kahtlust n3ude t3epirasuses,teiseltpoolt
ei tekita kahtlustust rahulduse mittesasmise v3imalus,siis
kohus ei v0i nGudja huwid hiil jata,sest seadus annab kostjale
yﬁimaluse oms huve kaitsta teise kindlustuse viisi #Hransita-
hisega,vﬁi kiillaldase rahalise summa esitamisega /8 6I3-
6I5/.Peale selle on kostjal v3imalus hiljem nduda k&ikide
kghjude heastamist,mis temale ebadige kindlustuse t3ttu on
bekkinud /§ 60I/.Nii siis,langeb selles kiisimuses raskuspunkt
kﬁsimusele,kuivﬁrd ndudja taotlused on t3epirased ja kuivsrd |

t3sine on rahulduse mittesasmise oht.




Veel tOhusam abindu sellest ummikust pddseda on Vene tsi-
viilprotsessi I1900.a.eelndu eeskiri,millega lubatakse igal
Juhul hagikindlustus,kui ndudja esitab rahasumms kostja vai- f
malikkude kahjude kindlustuseks /projekt § 456/. J

Kolmas tingimus hagikindlustuse v3imaldamiseks on hagi }
kindel hind/§ 593/.5elle eeskirja siht on v#ljendatad seaduse |

‘motiivides.®i ole Oiglane kostjat siduda fildiss ebamiirase keeﬂ
luga tema varanduse kohta,sest kui hagi summa ei ole éraméﬁra—}
' tud,kohus ei v3i kindlustuse summat fiksesrida.Selle insti-
- tuudi sisseseadmisega seaduseandja leidis vajalikuks kaitsta
‘noud ja taotlusi,kuid teiselt poolt ka kostja huvid ei toRi
‘rohkem kannatada kui just vajalik.

Sellest {ildisest pShimdttest jéargneb,et kui hageja ei ole
mafiranud oma taotluste suurust,kohus peab ta palve kindlus-
‘tuse saamiseks tdhelepanemata jitma.Mis puutub ndudmistesse,
mis oma loomu poolest hinnatavad ei ole,siis nii kohtuprakti-
kas kui ka teoorias ei ole viljakujunenud Hhtlaseid ja kind-
laid seisukohti nende suhtes.Hagikindlustuse pooldajad vHi-
davad,et Ts.Kp.S.8 602 tuleb laiendavalt t&lgitseda,sest ko-
hus v3ib tihikuig tdiendada seaduse iildises mStte jarele/S 9/.
§593 maksab vaid varanduslike hagide kohta,siit ei saa agn

|
vélja lugeda iildist hagide kindlustuse keeldu,kui hageja hagi 5

aluseksm on igus,mis om~s loomu poolest ei ole hinnatav.Selle




|
vaate vastased on arvamisel,et § 602 laisndavalt t8lgitseda l
kuidagi ei sa=.Mis puutub aga § 593-as v#ljendatud reeglisse, j
sils tuleb sellest nii aru saada,et ¥kmx iihtki ndudmist,kui |
ta oma loomu poolest hinnatav ei ole,v3i on seda n3udja jut- |
nud hindamata,-ei v3i kohtu poolt kindlustada.Samuti ei kuulu
kindlustamisele ndudmised,mille hind praegusel silmapilgul
pole midratav.Viimasel juhul v3ib seda ndudmist kindlustads
selles osas milles kahju suurus on vd3imalik kindlaks teha.

Neljandaks tingimuseks ndude kindlustamisel on hagi kind-
lustuse viisi #sratdhendadal$ 603/.

Hagisi v0ib kindlustada kosf§aj kinnisvara suhtes mirkuse
Sissekandmisega kinnistusregistrisse v3i kostja vallssvara zxes
arestimise teel,Kui ndudmine teisel viisid eiole kindlusta-
tud,voib kostjalt vitta allkiri alalisest elukohast v3i aju-
tisest elukohast mittelahkumise kohta/$ 602/.Kindlustuse viisi
tarvitusele v3tmine oleneb ndudjast.See eeskiri n3hineb tsi-
riilkohtu v8istluse printsiibile.Kuid iihel juhul oleneb kind-

lustuse viisi dramssramine tHissti kostjast.Nimelt v3imaldab xm

seadus kostjale draniidata,kea tema moksmise v3i tihtpseval mak

laksmise eest vastutab. q

Allkirje W tmine elukohast mittelahkumise kohts on subsi-
dlaarne abindu,millega tahetakse kostjat sundida dransitama /

‘i

fAendajaid vdi teisi kindlustuse viise millega hageja taotlusedw
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0leksid kaitstud.Seda abindu tarvitatakse praktikas hea

eduga neil juhtumeil,kui kostja vara kohta puuduvai andmed,
teiselt poolt aga on kostja oma kutselise tegevuse t3ttu
alatasa sunnitud tihelt kohalt teise liiklems/Proovireisijad/.
Markuse sissekandbisel kostja kinnisvarale on ndudja
kohustatud seda kinnisvara ja selle asukohta kindlasti Hra-
' tdhendama /8 605/.111dised keelud ei ole lubmtud /§ 606/ .Enne
' 26 juuni I889%a.seadust o0li v3imalik hagikindlustus keelu
asedamisega nii kindlasti Hratdhendatud kostjs kinnisvars
' peale kui ka, teatud juhtudel iga kostja kinnisvarale,tikskdik
'kus niisugune peaks leidums.Selle seaduse kehtima panekuga
' on aga iildised keelud kaotatud.

Nﬁudékindlustus kostja kaevanduse peale,kni krunt ei ole
‘kostja omandus,teostatakse kaevanduse v33randamise keelu 1l#bi.
Kui vaielus kdib omandiBiguse pdrast,siis hagikindlustus

‘teostatakse vaieldava vallasvara arestimise v3i vaieldavale
kinnisvarale keelumirkuse sissekandmise teel/$ 609/.Kui agsa
selle ndudmisega k#dib kaasas veel mingi rahaline taotlus /nt.
kehjudé heastamine,mis tekkinud v33ra vara kasutamise v3i
rikkumise t3ttu/,siis see viimane taotlus v3ib sasda kindlustad
. tud ka teisel viisil.Hagisi omandus@iguse tunnustamise parast |

on mdeldav kindlustada ka kostjalt allkirja vitmise teel




elukohast mitte lahkuda,kui hagejal eiolex teada vaieldavs
vara /nt.vallasvarg/ tédpne asukoht.See sbin®u on ajutine
surveabindu,millega tshetakse kostjat sundida Hraniitama
vaieldava eseme asukohta,sest viimase mitteteadmisel ei v3i-
maldu teostada asja arestimist.

Juhul kui vaieldavale kinnisvarale on sissekantud keelumér-}
kus,on selle valdajal keelatud krundi peal ssetsevat metss |
‘Taluda rohkemal m#fral kui see just vaja majapidsmiseks. |
‘Noudja palvel v3ib kohus pooltele ettekirjutada asmtada metss
lile jarelvalve /§ 6I0,BII/.Siin on vHlja mindud pdhimdttest,

mille jdrele iga vaieldav varandus peab sZilitama asja 13p-

1liku otsustamiseni v&imalikult samas seisukorras,kusjuures x
pool vB8ib nduda,et temgle {ileantaks just see ese,mille kohts

kdis vaielus ja 0li kohtu poolt temale vdlja mdistetud.See-

Pédrast onkeelatud vaieldava metsa raiumine rohkemal médral ,
kui seda majapidamises just vaja,ka sel juhul kui metsa vadrtug
bn teisel viisil kindlustatud /§ 6II motiivid/.

Kui hagi aluseks olevas lepingus on tdhendatud mdni va-
randus vOimaliku hagi kindlustuseks,siis teostatakse kindlus-—
sust esijoones selle vara suhtes.Noudja v3ib n3uda teist v3i

;isakindlustuéﬁ vaid sel juhul,kui lepingus tshendatud va-

tandust v3i osa sellest ei leidunud /ne okasalost v naﬁtsnost;/

% 6D2/.Kisimus,kas squarandus kindlustab n3udmised lepingu



tditmise kohta v3i iildse kB3ik taotlused,mis lepingu alusel
on tekkinud,- tuleb lshendada esijoones lepingu sisu t31-

gitsemise teel.Seaduse teksti sdnadest "ne okasalos v na-
litsnosti® tuleb nii aru saada, et kokkulepitud varandust ei imﬁ
leidunud enam kostja valduses,mille t3ttu ndudja ei saa ko omg
0igust teostada.Sel juhul on n3udja kohustatud t3endsma /onus
probandi/,et kokkulepitud varandust ei ole kostja valduses,
sest ndudja taotleb sel juhul Bigust kindlustada oma hagi
teise,mitte lépingus ndidatud varage,

Need viimased kaks juhtumit,nimelt kui k#ib vaielus oman—

- duseBiguse pdrast ja kui ndude aluseks olevas lepingus on

' ndidatud kindlustuse puhul kostja erivara.- on erandid ﬁldises:
reeglist selles m3ttes,et siin on hageja kindlustuse viisi

' vabale valikule tehtud kitsendused.
Hagi kindlustuse instituudi {ilesanne on taidetud,kui
- taotlused on kaitstud.Teiseltpoolt aga kitsenmdavad kind-

' lustiuse abindud suuremal v3i vihemal midral kostja huve,

' Seepsrast lubab seadus hagikindlustuse viisi asendamist
.igal juhul,kui kostja selle vastu ei vaidle /§ AI3/.Kui

' aga kostja selle vastu vaidleb,siis vBib kohus kindlustust
lasendada teisega juhul kuil kostja t3endab,et nimetatud kind-

lustuse viis tdielikult vastab eelmisels ja selle Jatmine

‘ilmaaegu kitsendab kostjat /§ 614/.Bui k3ik kindlustused viib




asendada kiillaldase rahasumma voi riigi visrtpaberitega

vastavalt borsi kursife /% 6I5/.Kindlustus rshalise summaga
on ilmtingimata kindel "regina cautionum" ,nii et iga teise
kindlustuse asendamine rahaliss summaga ei riiva hageja
huve.Kui hageja kindlustamise asendamise vastu vaidleb,
peab kostja tdendama,et tema poolt esitatud kindlustus ei
aseta hagejat halvemasse seisukorda.Nimelt ta peab tden-
dama: I/et esitatud vara kuulub temale, 2/et selle visirtus
‘el ole vihem kui antud kindlustuse summa, 3/et see vars on

' thdiesti vaba kolmandate isikute taotlusist.Nende tingimuste
0lemgsolul kohus v3ib lubada kindlustuse ¥iisi aéenﬂamist,
}kui selle juures on kindlsks tehtud,et eelmine abindu ilma-
laegu takistab kostjat.

| Hagi kindlustus kostja kinnisvara suhtes teostub keelu-
VvOi hojum#rkuse sissekandmisega kinnistusregistrissd /8 616,
Tot.5.§ 316/, Kui ndudekindlustus on antud hagis omandus-
%iguse tunnustamise pdrast siis kantakse vastavazsele kin-
hisvarale keelumdrkus kinnistusregistrisse.Keelumsrktusas sise
Fekandmine takisteb k3ikide omanike poolt vabatahtlikult
ﬁlesseatud Oiguste kinnistamist selle kinnisvara suhtes.Nii
ﬁait.keelumérkuse sisseksndmine kinnistusregistrisse oman-—

usediguse vaielusel kinnisvara suhtes,paneb selle kinnis-

ara miiigl seisma,kui see on toimetatud omaniku isikldke
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' V8lausaldajate ndudel,kuid ei pane sunmimiiiiki seisma, kui
see on toime pandud hiipoteegiliste kreeditoride ndudel,
kellede digused on enne selle keeclumsrkuse kinnistusregist-

' risse sissekantud /Vene Sehat 1906/89/,

Teistel juhtumeil,kui hagikindlustud ei k&i vaieluste
 kohts omandus@iguse tunnustamise pérast,kantakse kinnistus-

' registrisse hoiumirkus.Hoiumirkuse sissekandmine ei takists

' edaspidiste kinnistustoimingute teostamist,ta sdilitab vaiqg

' 3iguse suhtes vanuse, arvestades sedé‘mérkuse sisseksndmise

‘aja jérele ning annab sellele Oigusele kohustavafjﬁu,nende

‘kinnisvara omandajate suhtes,keklede Sigused on hil jem sisselks

‘kantud kui nimetatud hoiumérkus /WNot.S., § 3I7/. .

Hagikindlustus vallasvara suhtes toimetatakse vallasvara
arestimise téel kas otseselt kostja juures v3i neis kohta-
des ja nende isikute juures,kus nad asuvad /$ 624/.

Kostja juures asetsevad asjad arestitakse {ildiste reeg-
vﬂite kohaselt /8§ 968-979/,kusjuures varandus antakse valdaja i
WVastutavale hoiule nimekirja jirgi.Kui valdaja loobus asju §
hoiule vGtmast,antakse need iile erilisele hoidjale /§ 630,
1009 - 1020/.

[
¥

Erandiks sellgst reeglist on teRmtud vellasvara suhtes

is ldheb kiiresti rikki /"podvergajetsi skordi portfe"/.

Viisugust vallasvara ei v3i arestida nduimise kindlustuseks

IT



/8 625/.Kindlustuse puhul kitsendatakse vallasasja omankku

- korraldusdigust arestimtud asjade peale,et nad vOikgsid

- s8ilida nOudmise 13pliku otsustamiseni ja ndudja v3iks
‘nendest saada rahuldust oma n3udmise jargi.Kui aga need
' asjad oma loomu poolest om kiiresti rikkiminevad ja kao-
itavad seistes oma viZrtuse,ei v3i nad loomulikult taita
Eseda tilesannet.See eeskiri k#ib ainult ndudmiste kindlus-
tuste kohta,mitte aga kui see rikkiminev vafa on arestitud
‘kohtu poolt viljamdistetud taotluste tditmiseka,sest rik-
jkiminEVat vara kohtuotsuse tiitmisel v3ib kohe mahamiiiia enna
’v&el kui ta seismise 1l#dbi kgotaks oma viartuse,Hagi kindlus-
gtuse juures rikkiminevat vara meha mifif{ja selllest saadud
raha kohtu deposiiti panna oleks aga iilekohtune kostja hu-
?vide hiillgamine,sest miiligi 14bi v&ib kostja saala kahju,et
Pga just hageja protsessi v3idab, on kiisimuse all.Mis puutub
asjadesse mis selle seaduse eeskirja alla k#ivad,peavad nad
pma loomu poolest olema kiiresti rikkiminevad,Seéljuures

Fi ole tdhtis,et need esemed seismise tagajirjel taielikult
révineksid,kullalt on sellest,kui nende viirtus seismise ta-
Fajérjel tuntavalt viheneb.Kiisimus kas vakls=sasi kuulub
?ikkiminevate 1liiki,lahendab kohtupristav aresti pealepa-
ekul ,kusjuures pooled v3ived tildistel aluste] kohtupristavi

egevuse peale kaevata kohtule,kui selle tegevuse 1ibi on

|
i
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i
| nende 3igused rikutud.
Y

Kostja vallasvara ja rahasummad v3ib arestida ka kolman-
 date isikute juures.Tditeleht kostja vallasvara vai temal
‘[saadaolevate rahasummade arestimise midrusega esitatakse
kolmandatele isikutele,kelle kies kostja varandug,iihes all-
‘kirjaga,millega need viimssed kohustuvad mitte viljaandma
ﬁkostjele seda varandust.Tditmisest teatatakse kostjale.
| flldise reegli Jérele eeldatakse,et vallasasja vakdaja
‘on ka selle omanik /Tsiv,seadustiku eelndu § 866,BES § o17/.
‘IKui hageja taotleb kostja valduses oleva vallasvars aresti-
jmist,ja kui hiljem selgub,et see vallasvara em kuulunud
A!kostjale,peab omandusdigust selle asja peale tSendama kolmas
Fsik,kes kinnitab,et asi kuulub temale.Tekib kiisimus,kellel
ﬁasub onus probandi juhul kui hageja taotleb vallasasja
JPrestimist kolmanda is%ku juures,Kas pesb sel juhul nﬁudja
Phes kostja asjadega j% nende asukoha Hrandiitamiseza tden-—
Pama ka veel seda,et asjad kuuluvad kostjale,mitte kolmen-
Fatele isikutele? Seéa;kﬁsimust tuleb lahendada silmaspida-~
}es § 631-634 ettenéhtﬁd reegleid,mille jirele kostja val-

|

}asasi kolmanda isiku juures hageja taotluste kdndlvstuseks

}i kuulu vahenditu arestimise alla vaid selle asemele v3e-
akse kolmandalt isikult allkiri seda vallasvara kostjale

itte vidlja anda.Kui kolmas isik seda siiski teeb ja kui

L1
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‘ vastutab ndudjale tekitatud kahjude eest /8§ 634/.Sel juhul

% peab aga ndudja tdendama vallasvara kuuluvust kostjale.

| Erandiks iildisest reeglist on kui kolmas isik keeldub kostja
ivallasasja edaspidi oma kHes pidama,Siis kolmanda isiku kies

{olevat kostja vallasasja arestitakse iildiste reeglite jargi.
@ Kui ametasutuste kdes on kastja vallasasjad v3i rahalised
isummad,antakée'ﬁle sinna téditeleht arestitud mirkusega,mille
Jjérele ametgsutus on kohustatud kinnipidama igasuguseid vzl-
‘jaandmisi Ja rahamaksmisi kuni uue korralduseni,vil jaarvatud
|juhud,mis otse seaduses on ettenshtud / § 633/.Vahe era- ja
‘ametasutise vahel on seega selles,et eraisikule v3i asutisele
'téiteleht esitatakse, ametasutisele antakse aga tditeleht iile,
Pusjuures mingisugust allkirja ei nduta.

3 Kui kolmandad isikud ei t#ida eelpoolkirjeliatud eeskir ju,
Fad vastutavad hagejale tekitatud kshjude eest kostja maksu—
bauetuse korral /§ 634/.Kolmandate isikute vastutus tekib

kui 1/ eraisikud,vaatamata oma allkirjale,annavad vidljs kost-
#ale nende valduses olevad vallasasjad v8i rahakised summéd,
4;/ kui ametasutised,kellele téiteleht tileantud,ei veata kuni
lue korralduseni igasuguseid viljamakse kostjale,vdljaarvatud

iuhud mis seaduses ettenshtud.Kolmandad isikud ei vastuta,

Ul vaatamata oma allkirjale andsid iile kostjale vallasvara,
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. see vallasasi t3elikult kuulus kostjale,siis see kolmas isik v
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mis hagi kindlustamise korrss arestimisele fildse ei kuulu
/§ 625/(kkiresti rikkiminevad vallasasjai/.Ei ole ka mingit
vastutust,kui kolmandate isikute tegeviise 14bi hagejale ei
Ole mingit kahju tekitatud.Hageja v8ib sealjuures nduda oma
kahjude heastamist ainult peale seda kui tema taotlused,mil-
lede suhtes on lubatud kindlugtus,on kohtu poolt valjam3is-
tetud,kolmandate isikute tegevuse 145bi ta on aga rahuldusest
ilma jasnud.Kolmandate isikute vastutus tekidb alles siis kui
kostja on maksujduetu.Maksujdustus v3ib olla: I/Taktiline,
2/kohtulikult tumnistatud,kui maksujBuetuse misrus on sesduse—
jousse astunud.Viimane juhus ei tekita mingit kahtlust.Mis

. puutub esimest kaht juhtumit,on seda kiisimust Vene kohtu-
praktika lahendanud ses mdttes,et kreditoril on Jigus esi-
tada kahjutasu ndudmist kolmandate isikute kimsmt vastu, kes

‘andis vOlgnikule vi#dlja tema juures arestitud vara,kui ilm-

‘nes volgniku faktline maksujduetus so.v3lgnik ei suutnnd ts-

J

'suda ndudmist,mille kindlustuseks vara oli arSepitud
Iseadus ridgib "nesostojatelnost po platezu" mitte Hldiselt

«
]

sest

‘"nesostojatelnost" .Kolmanda isiku vastutus tekib siis mitte
magu lihtsa kdenduse juures lepingu pdhjal,vaid kolmanda isi-
@u siii tagajirjel /B.E.S.8§ 3436,3440 jt./ Maksujdustuse fak-
&i peab tdendama ndudja,kes taotleb kolmandalt isikult kah-

bude heastamist.MaksujBuetuse fakti tdenduseks,muuseas,on ka
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Ts.X.5.§ 11224 alusel kostjalt vﬁetuﬁseletus tema vara kohta,

kuni m»3i® see seletus vastupidiste tSenditega ei ole iimberliik,

Perioodhlidte maksude arestimisel,mis kostjal saa&#k01~
manda isiku kdest lepingute ja aktide alusel,esitatakse nenje
isikutele tiitelehs& ja vOetakse neilt kaja kostjale makseta-
Vate summade kohta,nende suuruse ja viimase maksu tasumise
aja kohta /§ 635/.Tditelehe esitamisel kolmandad isikud on k
kohustatud k3ik edaspidised maksud toimetoma selle kohtu-
asutisse,kelle poolt arest pandud,vdi kohtu deposiiti /§636/,
Kui kolmandad iékud esitaw d kajas valeandmeid,ned peavad
tasuma trahvi kahekordses ulatuses sellest,mis piilidsid var-
jata /8638/,samuti kaja andmisest k3rvale p3iklemise eest.
Samuti vastutavad kolmandad isikud nBud jale tekitatud kah-
Jude eest,kui nad kostjale kuuluvad vallasasja v3i rgha n3ud-
jale vdlja annavad vaatamata oma allkirjale/8 640/,

Noude kindlastused on lubatud kas hagi sisseandmisel v3i
‘hiljem kuni sisulise kohtuotsaseni /8590/.Mida tuleb aga miis-
ta sisulise kohtuotsuse all?Kas on see 1 astme ¥3i II astme
18pmlik otsus?Vene tsiviilprotsessiﬂ'eelnau I900.a. ei jsta
mingit kshtlust,et ndudmist v3ib kindInstada kuni kdhtuotsu—
seni mida v3@b viibimata tdita /projekt § 455/,mis vastab
ka selle instituudi eesmirgile.Tdlgendades kehtivat 3igust

tema iildise mdtte jérele,tuleme ka Bemale jhreldusele.On ju -

16




see oht rahuldusest hagi jdrele ilma j55da td8iedti aktuasmlne
ka menetluse kestel kuni hageja kdes on tditeleht,mille ta
v3ib tditmisele pssrata.Siis selles on hagi kindlustus kui
subsidiaarne kaitseabindu,millega vdltitakse oht,et ndudja
kiill protsessi vdidab,kuid ei-=suuda tegelikult oma v3itu
rakendada ja Sigusliku seisukorra jalule seala,-tdiesti
tileliigne.Ja seepidrast peaks lubatama kindlustusi ka teises
kohtuastmes,kui I aste ei andnud eeltiitmist v3i see on teise
‘astme poolt tithistatud.Kui peaks antama kindlustust neil juh-
Jtudel kui 18puliku kohtuotsust ei ole vdimalik kohe tiite

' v3i tditmine on seismapandud /88 8I4L,8142,1205L/ F4xZaxd/
'Sellele seisukohale on asunud ka Vene Senat /I10-I90I.a./,

| Tekib kiisimus,kas v3ib teises astmes‘nSudmisi kindlustada
ika enne sisulist grutamist,kui need ndudmised =it esimese
\astme poolt mitte ainult ei saanud kindTustatud,vaid isegi
tkogu ndudmine on tagasi liikatud.lssatsenkd arvab,et sellele
kiisimusele tuleb jastavalt vastata.Asudes vastupidisele sei-
sukohale,kaotaks see instituut kogu oma m&tte,sest esimese
\astmé§ kohtuotsus ei ole 1¥pulik,misf/€ vastuvaidlemata osu-
itub materjaalsele t3ele.dagedasti esimese astme otsus pBhineb

!asjaoludele,mis kostja teises astmes toodud t3endustega iimber

Pukkab,kusjuures need uued asjaolud ilmnesid vaid peale esi-

l
uese astme otsuste tegemist,mille t&ttu ei v3inud KL4LdHEELY

|
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ka otsuse}%aalumisel ksasa mdjuda.Uue asjaolu vdi tOendi et-

tetoomisel teises astmes on oma juures k¥igutanud esimese
astme kohtuotsus ja neill tingimusil on kindlustuse andmine
teises astmes ka enne sisu%ist kohtuotsust kahtle mata viima#®
lik.Tuleb veel silmes pidada,et ajavahemik esimesé astme
ovsusest kuni hagi 18puliku lshendamiseni on meie kohtute
iilskoormtuse t3ttu vdrdlemisd pikk.

IS5 juuni I912, g.seadusega sundtditmise instituudi sisse-
seadmisel tekkisid Vene kohtute praktikas ja teoorias vaie-
lused hagi kindlustuse kohta.Nimelt kutsusm esile hagi kindlus-
tuse vajadust eriti selle seaduse § I6I£9p.2,mille jirele
kostjale vOimgldatakse vabatahtlikuks tditmiseks kolmepieva- |
line t8htaeg,arvates teate sasmise otsuse tZitmise kohta.See =z
eeskiri Ahvardas hivitada kogu selle seaduse tihtsumse,sest
andis halvausulisele kostjale eeskujulikr v3imaluse oma varan=-
dust aegsasti kdrvaldada,saades teada ndudja kavatsusest.
Juba seex ainus eegkiri on v3imeline seda seadust surmama, sest
Ukski kreditor,kes tahab ndudmist ptsrata v3lgniku vallas- }
varale ei hakka seda kasutama.Seda kahjulikku eeskirja vdib
seepidrast paraliiseerida vaid tthel viisil-hggi kindlustuse
teel. /M.Duchan"Pravo" 19I4.nr.I14./

Mis puutub kindlustuse lubatavusse sunnitsite menetluses,

tekkisid Vene 3iguslikus teoorias kaks voolu.l'hed on arvami-
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misel,et kuna siis poldfegemist hagiga kui niisugusega,vaid iss
isefi vastuoksa - seadusé asetab vastamisg sunni tditmise
menetlusele /§ I6I2L,16123/ - siis eifirdi olla ka hagi kind-
lustust.Pealegi on sunnitaitmise korral smtud otsus 18plik,mis
asendab kohtuotsuse ja isegi twitelehe/A.Bugajeski "Pravo"I9I4y

Teised peavad hagi kindlustamist v3imalikuk$s sunnitiit—
mise menetluses /Duchan,Issatsenko/,

1diselt see kiisimus meil on kaotanud oma teravuse, sest
§ 16122.2 on kaotatud /R.T.T926-I1/ ja s#ilinud on vaid teo-
reetiline huvi.

Juhul,kui menetluse alul on ndude kindlustuse palve tagasi
likatud,v8ib paluja menetluse kestvusel oma palvet korrata. '

Kohtumd&druse peale ndudekindlustuse asjus on lubatud esitads
erakaebused eraldi apellatsioonist,/§ 596/ .Erakaebuse esita-
mine ei pane seisma kohtumdiruse hagikindlustuse andmise kohta.
Kaebus kohtumisruse dramuutmise peale,péneb selle miHruse
téitpise seisma / § 597/,

Kui Findlustuse saamiseks vajalikud tingimussd puudusii
hagi esitamisel,siis v3ival menetluse kestel wued asjaolud
selguda.Seepdrast kui kindlustust ei ole mimumidx antud hagi
asitamisel,hagejalqﬁi peaks Hratitlema Jiguses saada kindlus-

tust edaspidi menetluse kestel,kui selguvad as jaolud,mis

tinnitavad hageja 3igust ifhelt poolt Ja teiselt poolt vaja-
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dust hagi kindlustais.Veed kindlustuse palved esitatakse

samale kohtule,kus asi o0li arutusel.

Kehtiv seadus ei mdira otseselt kostja vdljakutsumise
klisimust kindlustuse palve arutamisel.Vene tsiviilprotsessi
eelndu /§ 4617 seab iilesse eeskirja,et sd¥rased palveil aru-
tatakse ilma vastaspoole véljakutsumiseta,vi]jaarvatud vaid
need juhud,kus kohus sedam eriliste asjaolude t3ttu leiad
vajalikuks.Missugustel asjaoludel kohus vB8ib sornast vilja-
kutset pidada vajalikuks,seda otsustab kohus oma 8rantigemisel
silmaspidades poolte huve.Kui kohus on arvamisel,et kaitse-
vahendite viibimiﬁa mittetarvitusele vOtmise t3ttu hageja

Oigused ei sag rikutud,ta v3ib otsustais vastaspoole vidkjakuts.

Oigus esitada erskaebusi on eeskitt kostjal.Kuid ka ndudja
vOib esitada erakaebusi,kui esimese astme kohus on ta kind-
lustuse palve tagajirjeta jitnud.See on eriti tdhtis selles
mdttes,et sama kohus v3ib teistkordselt kindlustamise palve

rghuldada vaid siis,kui ilmneb mdni uus asiolu.Eraskasbuse

0igus kuulub ka kolmandsle isikule,kui ta estneb iseseisva

poolena ja kui ta huvid on kindlustuse mésrusega rikutud.
Kohtumdsrust hagi kindlustuse kohta v&ib sama kohus #Hra
wuta vaid sisulige kohtuotsusega,kuni sisulise kohtuotsuse

tegemiseni aga vaid erakaebuse korras k3rgema kohtuastme otsw |

/Annenkov,/.Kohtumssrus kindlustamise asfjas on rajatud hagi
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tOepédrasusele.Seda t8eplrasust Wib itimber liikata vaid sisu-
lise kohtuotsusega,kus(583I%\E§E§2§)etteloetmd tSendid on
kohtu poolt kontrollitud J2 hinnatud.Kui faktid ei kinnita
esialgset oletust,mis o0li kindlustuse andmise aluseksgiis
kohus muudsb #ra wsi=igze kindlustuse misryse.Seepdrast ei saa
kohus enne k3ikide tdendite sisulist kontrolli,so. enne sisu-
1list kohtuotsust oma kindli stuse andmise mdirust muuta.

Jaoskonnakohtunike juures annab kindlustusi jaoskonna-
kohtunik,ildkohtus v3ib kindlustust anda ka kohtuesimees kui
palve on esitatud ajal mil ei ole kohtuistungit ja kui selle
vahendi tarvitusele v3tmine on viga kiire iseloommline. Antud
kindlustusabindist esimees 15hemal kohtuistungil peab kohtule
ettekandma,kes seda kinnitab v3i muudab /8 600/,

Kostjal,kes seadusejdusse astunud kohtuotsusega tema vastu
nfudmisest vabaks m@istetud,on Jigus nduda kahjude tasumist,
mis temale tekitatud kindlustuse parast /§ 601/,

See eeskiri ei osutu protsessuaalsgj%ele tagajargedele,mis
tekkinud kohtupidamise korra rikkumbse pérast,vaid kedtja
materjaalse Figuse peale,kes kohtuotsuse.ga on Jigeks m3is-
tetud; Ja annab temale ndudediguse hageja vagdtu,kelle mxik
palvel on ettevdetud see sluseta ndudekindin stus.See n3ude-
Oiguse andmine on tdiesti gigustatud,sest kindlustuse abindu

on kostjale tekitanud kahju.
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.
Kostja vﬁib nduda ainult kahjude heastamist,mis tekkinud
otseselt kindlustuse parast,seal juures kodtja peab seadus—
jaﬁsse astunud kohtuotsusega saama Oigeksmdistetud.Seeps-
rast ei v3i kostja nduda kahjude heastamist kui ta vaid
osaliselt on Oigeks miistetud.Kostja v3ib hagi esitada ai-

nult pddle kohty-otsuse jBustumist.
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