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ETUMOLOOGILISI MARKMEID

I

PAUL ARISTE

WITH A SUMMARY :

SOME ETYMOLOGICAL NOTES

TARTU 1940



Eessonaks.

Tegeldes erisuguste filoloogiliste kiisimustega ja lugedes vas-
tava ala teoseid on allakirjutanu sattunud monelegi sénaseletusele.
Alljargnevas vihus tuuakse koguke neid etiimoloogiaid, mis on saa-
nud trikivalmis 1940. aasta kevadel. Etiimologiseeritud sonad on
enamasti nooremad laensdnad germaani (alamsaksa, iilemsaksa,
rootsi) keeltest voi vdhemal miidral ka lidti ja vene keelest. Peale
laensonade leidub vihus pool tosinat sénu, mis lasevad ennast sele-
tada eesti keele enese voi ldhedaste sugukeelte abil,

Kiesolev vihk on nimetatud esimeseks, sest allakirjutanu
loodab, et aja jooksul voib sellele jirgneda lisa.



1. aga.

Uhiskeeles ja murretes tldise sona aga vasteks on Wiede-
mann EWb-s aga, agas, agast ’aber, sondern; nur’, anna aga
‘gieb nur immerhin’, mitte aga ’'nicht nur’, aga mitfe ’aber nicht’.
Sona s-ga loppevat kuju lelame oige laialt vanemas kirjakeeles,
niit. Stahl Leyen Spiegel II 114 agkas kumbatakit on temma
hendes fefinnafe kefcko alla heitnut; 1 241 agas lex temma;
Goseke Manuductio 97 aggas 'Aber’, 159 agyas 'Doch’, 256
kerrifeb aggas ’es winselt nur’, 312 aggas ‘nur, tantum’, 383 Emma
piftab kiill niffo lapfe Suhhe, aggas ep annab meeli mitte *die Mutter
giebet den Kindern zwar die Milch, aber sinne u. Vernunft nicht’;
Brocmann-Fabricius piiskop Jheringi ametissekinnitamise
kirja tolge 1638 (VEKVM 67) Keick ennambaft agkas peap temma
Murre kandma; Saaremaa késikiri 16507 (VEKVM 130) ef meie
aggaf ilma jummala weggi ninck abbi mittakit woyme tegcha;
kindralkuberner Bengt Horni kisk 1665 (VEKVM 152) iffierranis
agkas Hoora-Lllo ninck Lapfe-Tapminne, Ux toine Lugko agkas
on; sulase Tonis Jiiri poja kahevoitluselekutse 1679 (VEKVM 362)
aggas minna mainizan fin(d); korraldus nahkade ja hiilgerasva
miitigi ja ostu kohta 1696 (VEKVM 363) Kumbat aggas nifuggu-
Jet Nahhat nink toife Kaupa. Milleri jutlustes esineb see sona
mitmel huvitaval ning haalikulooliselt téhtsal kujul: 169 kuy meye
aiks Jumala S: kuleme, feftfamaft kinni peame, [y8 on meil vx
kindel troft, 187 nick on ks Jumala mele praft, kuy meye aiks
lebby vche kindla vfn palwuame, kuy meye aiks iffe wyxifime Kircko
tulla, 259 Kuy meye aiks Siiddame Pochiaft teema pohle hengkame,
800 Lafckem meye aiks Siiddame Pochiaft, Jumala pohle kiffenda,
282 Kuy meye ayks ife nedt Silmadt woixime vllefawada, ninck
heefti hedsfe vmber walata, 258 Lafckem meidt aikas fe Prophete
Osea ks ninda paiatada, 263 Jumalall on enamb tegkimift, kuy
aikas fe, eth tema meddy Mullatiickide peele peax wathma. Miille-
ril leiduvad vormid on iihtlasi koige arhailisema kujuga, mida
tunneme. Nende varal voime oelda, et sona aga on algselt sama-
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sugune illatiivne adverb, nagu mitmed teised eesti séonad (vakka,
ikka, tassa, ruttu jne.). Meil on nimelt tegemist aeg-sona illa-
tiiviga, millele on lisatud possessiivsufiks, Algvorm, millest tuleb
ldhtuda, oleks *aikahensa. Taiesti analoogiline séna on iga, mis
vanemas kirjakeeles esineb VEKVM jargi jargmiselt: ickas (139,
142, 145, 157), ickes (162), igkes (163) jne. < *ikihensd. —
Praegu tavaline age voib olla lahtunud algvormist *aikahen, mis
oli ilma possessiivsufiksita. — Nagu osutavad toodud niited, tarvi-
tatakse vanemas kirjakeeles sona aga lause sees adverbiaalselt,
ega mitte konjunktsioonina lause alguses. See asjaolu paneb ar-
vama, et germanismina néiv viljend fema aga fuli ei ole sugugi
germanism, vaid just vastupidi ega tema tuli voib olla tekkinud
saksa aber-sona kahesuguse tarvitamise moéjul: er aber kam ja
aber er kam. — Peale eesti keele tunneb séna aga liivi keel
(Kettunen LW). Liivi séna vaib olla laen eestist.

2. ahke.

Miiller’i jutlustes esineb mitmele korrale séna ahke : 16
Minckpraft eb (piddaxin) piddax mina mitte rohmus (ollema,) ia
Juhr achke (iures) ollema wafto fen Pahnitze ilma ninck keicke minu
Wainlafe wafta, ke mind wihaftab, 17 Minckpraft ollet fina ny
(hachke ninck fukr? Mina eb olle mitte achke ninck fuhr minu
hee toh peele, 26 Eike ninda kuy vx Wacht, echk vx Achke Sodda-
mees, kumb fe Schiltwahi peele on feetuth, 49 Sempraft piddame
meye achket ninck fuhret ollema, wafto Patiu, Surma ninck Porgku-
hauda, 84 jyB eb afia meye felle Surmalle ovchiekit hed Sana,
otko teema kill ny (h)achke ninck fuhr, kudt teema eales tahab, 197
JvB lafckem meye ks achket ninck fuhret olla, 317 Ja neet Pannitzet
omat fe peele achket ninck paiatawat, 328 eb kaas mitte achkede
Sanade fiddes, moito fefama tegko fiddes, 332 Mina negkifin tvche
Ebbaufchkupfe Juimefe, fefama olli achke, Lahutis hend welia ninck
packatis kui vx Loerber Puh. Sona tidhendus on, nagu niidetest
ilmneb, ’uhke, tore, tugev, tubli’. Miiller ei ole monelgi korral
kindel, kas sdna alguses on /A v6i ei. Nonda nieme siingi, et
kahes lauses on alguses kirjutatud 4 ja siis pandud see sulgudé
vahele. Peale Miilleri ei ole muudelt vanematelt autoritelt sona
allakirjutanule silma puutunud. Ka murretest ei ole saadud otse-
seid vasteid. Kesti sona laseb ennast hialikuliselt iihendada koige-
pealt soome sénaga Lonnrot SRS ghkera, akku ’flitig, triagen,
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idog, ofértruten, arbetsam, verksam, ifrig, nitisk, sorgfillig’, mille
siinoniiiimidena esitatakse wvired, harras, uutiera, upera; ahkeroita
beflita 1. vinnldgga sig om, bemdda sig, bjuda till, gripa sig an
med, vara nitisk, trigen, nitélska, strifva, idflas, gd pad’ jne.
Eesti sona oleks -eda-tuletuslik: *ahkeda. Murretest voib siia
iihendada veel soomepirasest Kuusalust akkér hakkaja, igale toole
valmis, teeb teistegi eest, kiirmas’; ica tiidle ahkdr, sie ahkér tecemd
ja korjama, ahkerast: niip emme endmp kiiii, enne kdvimme peris
ahkerast; Laiuse ahkals (inimene), ninatark, kis ninasse ajas. —
Donner VEtFW 2.

3. as.

AES-i murdekogudes esineb Risti kihelkonna sénana a3: as
sactt mis séan, Vilivalla a5 ma tién, a5 ma tulén, Kirikkilla a§ sié
lail vels pikkém olla koa, aca ma pelé eppin, Alliklepa a5 aiinas
jumal vihina, as§ nds, mis mopi se lahds, as§ s¢ jihé ikka vafi,
as tal sis naftukke ikka alsa oli koa. Murdekoguja on selle sona
tolkinud iihiskeelde ’eks, vast’. Nagu niidetest ilmneb, voiks sona
mones Uhendis télgendada ka ’kiillap, kui’. Kuigi on teatud méaa-
ral semasioloogilisi raskusi, voib siiski seda haruldast eesti sona
ihendada leivu dos-iga, mis V. Niilus ”"Valimik leivu murde-
tekste, k. 70 jargi tdhendab prantsuse ’si’. Leivus on sénaalguline
j- muutunud palataliseeritud d-ks. Seega v0ib leivu sdna vane-
maks kujuks pidada jos, millega on {ihendatav soome Lénnrot
SRS jos ’om, i fall, i fall att, i hiindelse att, derest, s4 framt,
savida, ehvad’. Pandagu eriti tdhele lauseid jos fahdot taikka et
’ehvad du vill eller ej’, fulkoon jos mikd ’hinda hvad som vill’,
jos waikka minne ’ehvart’ jne. Kiesoleva sonaga oleks meil iliks
lisandide selle kohta, kuidas lidnemere-soome Kkeeltes keeliti ja
murdeti esineb sonaalguline j v6i see on kadunud. Vrd. soome
joka, jompi(kumpi), eesti egd, iga ja emb(kumb) ning soome es
’jos'. Kuna seda kiisimust on vastavas kirjanduses kiillaldaselt
kisitletud, viidatagu siinkohal ainult selle loendile Donner VEtFW
67 ja 68. Kettunen LW 15 ja 85 on soome jos-sénaga iihen-
danud liivi vasted, mis seisavad hé#ilikuliselt Risti sonale eriti
lahedal: a3, as, az, az, jaz, jaz ’ob, wenn, fally’, a§_Jsa ne'i {i'ep
'wenn du es so machst’, a§ ma volks rikkdaz 'wenn ich reich wire’,
jas_ta asi3 tulap_siz_ma vo'dlse 'falls er bald kommt, so warte
ich’,
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4. hadrima.

Pithalepa haprimp, Kéina aprimp, Emaste, Reigi aprimv ti-
hendab ‘midagi jarsku haarama, enesele témbama, kinni haarama’,
haorip _siiijp jne. ’ahmib siiia’. Sona on tuntud ka muudel saar-
tel: Valjala koér aprip kappa kallal ’koer s66b kapa kallal’, mis_
sa ndfioa aprio, s¢ kenastr; Kihelkonna anrima “kiiresti juttu pudru-
tama; kiiresti-négalalt siitia lobistama’, miS_sa aprip. kuij_
ikskip nosest saiiveman aSja juftustas, dak jille sés sepasi tift-
sest, sis ettaSse selle komta: mis_sa abrip, sa_cutt_sica aorio;
Muhu aitrima ’s66ma, ahmima’, uS aftris neio sippeloup suhii_ja
laks lgaki. See tiilipiliselt saarte sona laseb ennast ithendada soome
vastetega: Lénnrot SRS hauraista, hauria ’gripa hastigt (pa
mafa) efter ngt’, hauraisema ’hvad som erhéllits genom ett hastigt
tillgripande’ jne, Nideme siis siin sonas samasugust esindust eestis,
nagu sonus ader, soome aqura; adru, soome haury. Vi, Kettu-
nen EKAH 37. ’

5. hudrama.

Piihalepa huprdmp, Kassari, Kiina uprdmp, Emaste, Reigi
uoramp tahendab 'miillama, hullama’. Nagu eelmine sona nonda
on ka see siin néide selle kohta, et saartelt voib leida otseseid
leksikaalseid vasteid soome sonadele, mis mujal eesti keele alal on
tundmatud voi {iksnes vihe tuntud. Kiesolevale sbdnale vastab
Lonnrot SRS huurata *flyga och flinga, vara en yrhitta, yra’.
Raun ”Soome ja eesti keele vastastikest suhetest (EK 1939,
139 jj-d).

6. lisid.

AES-i Jamaja murdekogudes leidub sona isip: kiffna isio
‘paela-augud kingal, saapal’. Haalikuliselt saame selle sona ithen-
dada liti sénaga izins ’eine diinne aus zwei oder drei Fiaden be-
stehende Schnur’, mille Sehwers SKhU 43 tuletab <7 alamsaksa
hiisinge ’eine dinne aus drei Garnen bestehende Schnur’. Eesti
ja l4ti sona ilihendamisel on teatud méaéral semasioloogilisi raskusi,
kuid ei ole voimatu oletada arengut ’saapapael’ > ’saapapaela
auk’. Vo6ib ka vidga voimalik olla, et murdeuurija on eksinud
sbna tdhenduse kirjapanekul, mis tdsiasja véib kohata ménigi
kord AES-i murdekogudes. Et Jimajasse on alamsaksa laensona
tulnud l4ti keele kaudu, on koéigiti usutav, sest Sorvest on omal
ajal suuri hulgi kiinud toolisi Kuramaal ja mujal Litis. Ka Riia
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endise kubermangulinnana on véinud Saaremaale moju avaldada.
Viahemalt iihe teise saksa laensona, mis lati keele kaudu on tul-
nud saarlastele, on allakirjutanu veel mirganud, nimelt pu/%svaﬁis
lithike puusaag’. TUldisem selle sona vaste eesti keeles on vuks
ehk wuksseag. Nooremates alam- ja {lemsaksa laensénades on
sonaalgulise f-i vastena eesti keeles ootuspdrane v (vt. Wiget
SbGEG 1927, 259). p voib esineda konsonandi ees, ja vokaalide
ees ainult vanemates laensénades. Ulemsaksa laenuna ei voi puks-
vants < saksa Fuchsschwanz olla vanem laensdna. Lati keeles
on aga p tavaline f-i vaste ka sonaalgulise vokaali ees. Sehwers
SKhU 96 tunneb niiteks puksis 'Fuchs (Pferd)’, kuigi see ula-
tuslik Idti keeles leiduvaid saksa laensdnu késitlev teos el tunne
lati vastet kiesolevale sénale.

7. kiulid.

K allas "Kraasna maarahvas* 39 jj. on 0eldud eestlaste kohta,
et ”Viimased on siinsele “maamehele voorad, nende keelest ta
saab amult vaevaga aru; nad ei olegi "maarahvas®“ tema arva-
tes, vaid fkivl’.* Sama autori Lutsi maarahvas 30 tunneb ka
sama sona: “Sakslaste nimi on £saiull, kinl?, ubyvensn. (TIshiul?,
kiunlP antakse ka Ev. Lut. usku Litlastele ja Kestlastele nimeks.)*
See kahel keelesaarel esinev eestlase pejoratiiviie nimetus on liiti
keelest saadud. Vt. Endzelins-Miilenbachs LV kilis ver-
dchtliche Bezeichnung einer plumpen, ungehobelten, verdrehten
Person, der Plumpsack, Toélpel’, kalis ’einer, der sein Schuhwerk
langsam anzieht, der Name, den die Marienburger, in Erwiede-
rung der sie mit dem Namen bruofi bezeichnenden reineren let-
ten, diesen geben’, kifu puse, kur smidiu valuodu runa. Maini-
tud sonaraamatu lisas esineb dJalis ’ein ungeschickter Mensch’.
Tirza vallas on allakirjutanu seda lati séna kuulnud kujul ciulis
latgalllaste séimunimena. Niihéisti kraasna Eiv/i”? kui ka lutsi
$3indi? ja kinli® on saadud neist ida-ldti murretest, kus I4ti 7 on
muutunud diftongiks (Endzelin Lett. Gr. 96).

8. kriiiisel.

Wiedemann EWb jirgi tahendab kriizel gen, kriizli ’L.umme
(Uria Grylle)’. M. Harms’i “Eesti linnustiku* jargi on kriiiisel
"Uria grylle grylle’ (k. 189). Selle linnu pea-haudeasundus on
Pakerordi jarsk-kaldal. Torsten Pehrson "Sveriges djurvarld‘
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(Stockholm 1930), k. 238 jj-d jargi on kriitisel dige tavaline lind
Rootsi randadel. Rootsi keelest on saadud ka linnu eesti nimi:
Hellquist SvEtO grissla 'Uria grylle’, grassel, grottia, grylla,
grautle 1d. < *grytle, -a, mis oleks tuletis vanarootsi sdnast gryt
’sten-(ros)’, sest kriitisi pea-asupaik on koopad ja praod kivide
vahel. Haélikumuutus #/ > sl on ootuspérane, [ pro y arvatakse
polvnevat neist murretest, kus on lidbi ldinud delabialisatsioon.
Festi vaste on saadud igatahes neist murretest, kus delabialisatsi-
oon on olnud tundmata. Vottes arvesse, et kriiiisel elab praegu
peamiselt just seal, kus on rootsi asula koige ldhemas naabruses,
voib arvata, et sdna on vana laen eesti-rootsist. Vt. Freuden-
thal-Vendell OESvD grill 'Grissla, uria’. Uliop. R. Pohli
lahkeil andmeil esineb Véikse-Pakri murdes gril ja Suure-Pakri
murdes gri. Eesti rootsis on {ihendid s/ ja ¢/ muutunud helituks
A-ks. Kui kriitisel polvneb siinsetest rootsi murretest, peab laena-
mine olema toimunud enne, kui on kehtima hakanud need hailiku-
muutused ning on libi ldinud delabialisatsioon.

9. kutnik.

Sonaraamatuliselt alles Wiedemann EWDb registreeritud
kutnik gen. katniku ’Badstiiber’ on lddnepoolses Eestis laialt levi-
nud sbéna, nagu osutavad AES-i kogud: JGelihtme kufnik, kut-
nikku kohan ikka iiélpi vanasti, nién olip saunikku kohan; Piiha-
lepa, Kiina, Emaste, Reigi kutnék gen. kutnécu ~ kutnéop ~ kut-
nicp ’vabadik, pops’; Mustjala kufnik gen. kufnicu, kufnik otti kui
keSsecittel ds olé oma maed dno, elas teisé jarés sainas dhk toads;
Karja kufnik gen. kufnikku ’saunamees, pops’, saunid méz vii
pizikkse koha méz on kufnik, bttakkse, miS_sa pizikke kutnik
olen; Poide kutnik gen. kufnikku ’korterielanik, maata inimene’:
Pitha kutmk, neip on meitto ma ranvol kil, nip ikkv k3 meni
mené jiras koltris on, kutnicu.l pole mipacip map metta; Kihel-
konna kutnik ~ kutnik 'inimene, kes maal teise juures korteris, pops,
maatamees (el tarvitse oma hiitti omada)’, kuinik _on_niiks koltri-
vaim; Muhu kufnik gen. kutnikku *korterielanik, saunik, pops’; Pilist-
vere kutnik 'pops’, veikke kutnik, veikké kuinikku koht; Karksi kut-
nik gen. kutnikkn 'viiike talukoht, mbisa afremaa’, meiza kutnik,
vdikke kutnik, meiza taliize, mis meizat oFjazive, samas kihelkonnas
on sel sonal ka tihendus 'pops, vabadik’; Paistu kuinik, kutnikkul
olli oma maea, popsi ja sulase ollive talu oneften, popsil es ole,
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aca sulasel olli opene, menel kutnikkul olli osene kah; Otepid
kufnik ’2—-3 vakamaaga talupoeg’ jne. jne. Sellele oskussonale
leiame vaste alamsaksast, kust sona on eesti keelde tulnudki:
Schiller-Libben MNW kofe, kofte, katfe ’kleines niedriges
Hausg, Hiitte (zum Wohnen), casa, sowohl ohne Grundstiick, als
mit einem solchen von kleiner Grosse ausgestattet; Schuppen,
Stall’, kotenere *Koth(n)er, Kossiathe’, koterer, koter 'Kothner, Kos-
séthe, Inhaber einer kofe’, kotsefe ’der auf einer Kote sitzt, Be-
wohner einer Kote, homo casatus, Kossathe’, kofstede "Hof eines
Koters, Koterei. Ein jeder grésserer mansus, #of pflegte ein oder
mehrere solcher Kotereien unter sich haben’. Sisuliselt ei ole ras-
kusi itihendada eesti vastet alamsaksa omaga. Raskusi néib ole-
vat ainult haalikulisest kiiljest, sest eesti keelest on tuntud ainult
kujud lithikese u-ga, kuid kesk-alamsaksa vasted, mida tunneme,
on 0, o vii a-ga. Alamsaksas on aga o6ige ohtrasti niiteid selle
kohta, kuidas murdeti vG6ib o vahelduda z-ga (Lasch MNGr
92 jj., Sarauw Niederdeutsche Forschungen I 103 jj-d). Eesti
keel eelda® lahtumist alamsaksa kujust *kuffe, millele on lisatud
Iopp -nik (vrd. kantnik, sauniky. Vokaalide o ja « vahelduse
kohta odeldagu veel seda, et eesti keeles on terve rida alamsaksa
laenusid, kus voib kohata molemat vokaali: pokk ~ pukk, roll ~
rull, toll ~- tull 'paadihank’. Et Eesti alamsaksas on olnud kofte
asemel kufte ja ka kote asemel kuafe, osutab muide Lidnemaal
esinev murdekuju kuutman’ (varanduslikult) vilets, vaene’ (Martna),
mis eeldab ldhtumist algkeele kujust kiatman. Siinkohal on veel
huvitav mainida, et kutnikuga sama algupira on rahvaetiimoloo-
giline kadakasaks < alamsaksa katersassen (Kruus Eesti ajalugu
II 64). — Kluge EtWb s. v. Kossat, Kot.

10.  kddn.

Wiedemann EWb leidub kddn gen. kdédni "Eisenschiene
an der Axe d. Bauerwagens’. Sona on registreeritud ka vanemas
kirjanduses: G 6seke Manuductio 355 Rattafte keenit ’schien (im
Rade, absis), Beitrdge V 114 kdan, raudkdinid ’die Schienen oder
der eiserne Beschlag an der Achse des Bauernwagens’. Nagu
osutavad AES-i murdekogud, tuntakse séna praegugi vist kogu
eesti keele alal. J6hvi nié on pavankril telje kiillés, raip vankril
eljele kanizip; niiip enams kelci nizukkest vankri pelé; telje siés,
sis tele ei kulic lasl. kdnip on raipazeo. kelsmatta suppl papa
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taotti puruks, tikkio tactti telje sisse, né elivap kini azemel; Viru-
Nigula kdn ’puupulk, mis ratta rummu sees paigal seisab, kui
ratas keerleb. Niiiid on see pulk rauast ja nim. puss, ratta kdi-
nip katsufti wvanast, nilp Gélpa pussip; Viru-Jaagupi kdi gen.
kéni, taliroankril paassive killes olivap kanip; Jirva-Madise kian
gen. kiani, vankri miarvest koFjas nisukkest vepelat kiani; Juuru
kidn 'raud- (resp. teras-) latt, mis puuassi aluspoolele pand?’, raip
kidnip oli a$sipe al; Hageri kéan oli paa¥'sipeca vankrel a¥'si al,
ja tult rummust lasi; Jiri pi a¥sile pafinakse raiis keanip alla,
et sie rum el kulufta a¥si; tulé veski wvelvel olip teras keanip
iimper kaeld, naeld pean oliv keanipe siés; Méirjamaa pﬁvaankn’
kdniv o as'si kiiloes rummis sés; Vigala vankri kdnip; Karuse karn
gen. kdni ’raud, mis pannakse vankri telje alumisele poolele, et
ratta rumm telge libi ei kulutaks’, kdirauwap; Mihkli kdnip
"puuaksidega vankri akside sisse kidivad raudosad, et puuosad &ra
ei kuluks’; Muhu al ikke pedl_o kidnio, kdnio kiérvap seal peal;
Karja kdn gen. kdnl ’saapa- voi kingaliistul eraldatav pealmine
0sa’, efiném vittakkse kin pali a, pdrast tommaitakkse list valja;
Mustjala kdnip, kui terane ravale vahele kipetse, nonpacut noal
vol vikkapil, sis sepd kutsutse kdnip; samast kihelkonnast on an-
tud sona kohta teinegi seletus ’puutelgedega vankril telje otsa alla
kinnitatud rauatiikk, mis kaitses telge kulumast’; Jamaja ki
gen. kani 'Eisenschiene d. Axe’; viimases tihenduses on sona pan-
dud kirja ka Valjalast; Téstamaa kdn gen. kini 'raud puuvankri
assi all, et ass ruttu libi ei kuluks’; Kolga-Jaani wvankre kit
Poltsamaa kean gen. keani; Kursi kian on rauwast, kian kdis
telle alla, ef telo dra ei kull; Torma vankri kinip; Rannu kddni-
pulgad ’masti kiiljes olevad raudpulgad (libimoodus umbes 3/,
tolli), mille kiilge purjencorid seotakse’; Otepdd kdn gen. kdni
'vankri telgedel olev lai raud, mis pannakse telje ja teljel oleva
lati e. ”lakuse* vahele’, noist kdnest kai vahepulk lisi; Kanepi
kan gen. kanl ’raudvits puutelgedega vankril teljel’; Polva kan
’ohem raud puutelgedega vankril’, kel omma?® pi tele vankri?,
kani? omma® panttu pitele ala. <vanast pantti eiine tele otse ala,
niip panoas iile kece tele. kan tele al, lafraiip kumeras l0pi. epi-
mdlt olliva kani® ralta nasa koltal, perdst iilé kecé telé; Ripina
kin gen. kani ’telje alla pandud raud kulumise viltimiseks’, kdrn
ol tele al kelle neal tsér iimpre kizé, peSsefti vaino paviikke ala
kanist; Vastseliina kdri gen. kdnl ’keeramiseraud vankri edetelje
kohal’; Karula vancerpe al om kdrn; Hargla kdn gen. kdnl 'puu-
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telgedega vankril 4 em lai raud (nagu ree jalaste alune raud)
pannakse telje otsa alumisele poolele, mille tarvis raiutakse peit-
liga renn nii pikalt kui rumm, pannakse raud (25 cm pikkuselt)
ja ots painutatakse teljele, mille peale veel raudréngas’; Helme
vankre kan 'vankri esitelje ja laka vahel olev poolkuu taoline kidni-
raud’, kan olli telle al, nahkraltattel es olé kdne kah, palali pa
tiikki tappetti sisse, kanik gen. kdnikku ’kaitseplaat esitelje kiiljes,
et telg el kuluks’; Tarvastu kdn gen. kdni raudlatid telgede all’;
Karksi pi_pelle ala paiinas kdni, et telo ard ei kuliz; Halliste
vankre kdn, pi tellé al pik raiip tellé al ja rummi sehén. kan
o aiitikke raip, veré mahd lit_kumeres. ecd rafta jaodz o iiits
kin al. temd om kercemp sis jaskme. menél o kin sihane, et
iilé tellé pikkall alt kdwp, kespacast kalté ruvice kinni. kéni otsan
om vari.

Sellel huvitaval vankri terminil ei ole midagi muud ihist
verbiga kddnama peale selle, et rahvaetiimoloogia on need mdle-
mad sonad iihendanud, nagu on ilmnenud moénest toodud niitest.
Sona kddn allikaks on ilmsesti alamsaksa schene ’Schiene’, sche-
ninge *Schienung, kiinstlicher Ansatz’ (Schiller-Liibben MNW).
Eesti vaste néitab, et kohalikus alamsaksa hiiilduses on olnud
Syéne ehk syéna, mitte syéne. Eesti keeles on teisigi alamsaksa
laenusid, milledes alamsaksa é!-le vastab eesti keeles dd, néiteks
daddikas, dds, kddvel, rddskop, sddsing, tdidv jne. Et kddn on
saksa algupdra, on maininud ilma otsest vastet toomata juba
Schliiter SbGEG 1909, 20. Soéna germaanipoolsete vastete ja
tahenduste kohta vt. Kluge EtWb s. v. Schienbein, Hellquist
SvEtO skena. Lépuks nidib siia kuuluvat ka kddnispeaga nuga
liigestega nuga’, millest praegune eesti keele vaist saab ndnda aru,
nagu oleks tegemist noaga, mille pea on kédidnatav. Alamsaksa
schenemest id. on aga niihésti sisuliselt kui ka héédlikuliselt nonda
lahedane, et peab tahtes-tahtmata arvama, et kddnis- polvneb <
schene. On ju liigestega nuga uuem kultuurvorm, mis on saanud
tuttavaks koigepealt linnakultuuri kaudu.

11. loetlema ~ loetama.

Wiedemann EWb tunneb sona [oefama mitmes tihendu-
ses: ’lesen oder beten lassen, verloben, katechisiren’, dra loetama
‘abhoren, abfragen, confirmiren’, surnuid loetama (Alutaguse s6-
nana) ‘das Todtengebet halten’. Selles viimases ning haruldasemas
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tahenduses on loetama ja loetlema tarvitusel mitmel pool Ida-
Eestis, nagu osutavad AES-i andmed: Vaivara [(ueffammp ’surnu-
palvet pidama’, surnut lueleid ja itkeld, lueietts ja itkettr; Viru-
Nigula surnuip luettama; Kodavere vana$ ku raizip pepdcd maha,
teene pepdk kaFjus ja uipas neiinacu laps, loettas taca teis, kil
si ulv ja loettas ugi ui (MT 234, 12 jj.). Tormast on allakirju-
tanu kirja pannud /loetfama kahes tihenduses ’taga nutma, hidal-
dama’ ja ‘surnut itkema’. Torma rannakiilades on viimaseid kordi
surnuid itketud veel 1925. aasta paiku. 1930 on allakirjutanule
koneldud t(ihest vanast kalurinaisest, kes [oeffanup oma meest
surnuaial: ol mul méz muf'ti-méz, i, 4. Nagu osutavad lihimad
sugukeeled, on loetama-sona tihendus *surnuid itkema’ odige vana
ja tdhelepandav terminus technicus Vana-Eesti vaimuelust. Eesti-
Ingeris on AES-i kogude jargi [luetell(s), luettelen ’ouziaruBath,
Obaarh  OpHYNTAHIA; $RAJOCTINBO  BHIDANNIBATY, naim_mani
mieheh _vavvam _pdll(i) luettelema. Vadja keeles tdhendab auge-
tera peale muu just ’surnule, pruudile, peigmehele jne. itkemist’
(viidatagu siin ainult autori kirjapanekutele Pummala ja Joepira
murdest).

12, IBiges.

Wiedemann EWhb-is leidub Saaremaa ja Hiiumaa sonana
leiges gen. leike *Schnittkohl, Steckriibe’. AES-i andmeil on séna
peale saarte omane kohati ka lidnerannikul, kuna idamal esineb
kaal ehk kaalikas. Ldiges voib olla deverbaalne noomen verbist
loikama, murdeti leikama. Uldisemalt eesti iihiskeeles ja ka murre-
tes on tuntud samast verbist tuletatud noomen [dige ~ leige gen.
loike ~ leike ’Schnitt, das Abgeschnittene’. Saarte [leiges ’kaali-
kas’ voib viga héasti ihte kuuluda viimasena esitatud sonaga, sest
neis murretes on eriline tendents lisada igasugustele e-lpulistele
noomenitele s. Vt. selle kohta Ariste HMH 217. Ldiges on
tegelikult tdlkelaen saksa keelest. Balti-saksale on olnud iseloo-
mustavaks sénaks Schnittkohl, mille esimene osis Schnitt- on tule-
tis verbist schneiden. Grimm DW jargi on Schuittkohl ’bras-
sica napus oleifera; brassica sabellica fimbriata; brassica laciniata
rubra; brassica arvensis’.

13. miirkel.

Wiedemann EWb-is esineb miirkel gen. miirkle "Morchel'.
Varemini ei ndi sbébna olevat sénaraamatuliselt registreeritud.
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Rahvakeelest on allakirjutanule AES-i murdekogudest silma torga-
nud Iisaku miirkkelsien ja Jaimaja safmireli sén ~ miirkkel pl. miirk-
lip 'morchella conica’. Soéna on alamsaksa laensdéna <7 Schiller-
Libben MNW morke 'Morchel’; VBNW murk 'Morchen, Mor-
cheln, eine Art essbarer Erdschwimme’; Sehwers SKhU g1
murchel. Festi vaste on oletatavasti lihtunud alamsaksa kujust
miirkel ~ miirchel. Metafoonia on tdiesti ootuspérane selles sona-
tiitibis (vt. Sarauw Niederdeutsche Forschungen I 286). —
Kluge EtWb s. v. Morchel.

14.  paabulind.

Wiedemann EWb tunneb ladina pavo vastena paabis gen.
paabise, paabis-lind, paabu-lind, paavi-lind 'Pfau’. Rahvakeeles
see linnunimi ei ole eriti populaarne. AES-i ja EKA murde-
kogude andmeil esineb pasu-linip, pasuliip Poltsamaal, Mérjamaal,
Kihelkonnal, Jdmajas, Tarvastus, Hallistes ja Pdlvas. Vaivaras
on pasuliipu. Peale selle on Hallistest ja Kihelkonnalt kirja pan-
dud pasi-kuk, pasukuk, Karusest pesulifio ja Sangastest pasis gen.
pasi§se. Mitmele olemasolevalegi esinemisele on lisatud, et sdéna
tuntakse peamiselt kuulmise jirgi voi et see ei ole murdes harilik.
Seega siis voiks Oelda, et praeguses eesti keele uususes on paabu-
lind peamiselt Ghiskeelne vo6i isegi Kkirjanduslik séna. Rahvakee-
les on harilikum vau. Niihésti paabulind kui paabislind ja paavi-
lind pdlvnevad alamsaksast < pawe ’Pfauw’. Alamsaksa séna ot-
sene vaste on paavilind. b-lised kujud on tekkinud néhtavasti
vananenud mehenime Paap gen. Paabu mojul. Et see mehenimi
on voinud majustada selle sona hadlikulist kiilge, osutab muide ka
Karuses esinev peebulind, kus mojustajaks on olnud mehenimi Peep
gen. Peebu. Et lindudele, loomadele v6i putukatele antakse nimi ini-
mese nime jirgi, on eesti keeles tuntud mitmel juhul. Tuletatagu
siinkohal meelde pahklikreetu (vi.1k. 16), lepatriinut, kadakakartu,
paabut ’leevike’, visavillemit, varesjaaku jne. Ainukeseks tdsise-
maks raskuseks selle oletuseks, et paabulind on arenenud Paabu
méjul, on murdekuju paabis(lind) < *paavislind, mis paneb ar-
vama, et & on tekkinud sénna muudel pohjustel. Peab meeles pi-
dama, et linnunimed kéivad sageli erilisi arenemisteid, liiatigi
kiesolev nimi, millel on meelitlev-deminutiivne varjund, nagu osu-
tab -u. — Elavas keeles harilikum s6na wvau <7 lilemsaksa Pfau.
Kluge EtWb s. v. Pfan, Schliiter SbCEG 1909, 44,
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15. poika.

OEST XXX 625 on Saareste toonud Karula Ahejirvelt
sona poika: opot poikka, ma ldha ka su pole? ‘oot-oot poju (po-
jake), ma ldhen ka su poole’, kule poikka, kas_sa meistat teni-
mape (vikatiga) kan ? ’kuule, poju, kas sa méistad tdmmata kah?’
Autor on arvanud, et selles sdnas esineb afektiivset geminatsiooni.
Sona ise oleks tuletatud < poeg, l6una-eesti poic. Etiimoloogia
on toodud iihenduses muude afektiivse geminatsiooni juhtudega
ning autor {itleb selle kohta tdiendavalt, et esitatud juhtum erineb
muudest késitletuist selle poolest, et konsonandi geminatsioon on
toimunud pika silbiaine jédrel ja tiivi on piisinud g-lisena. Nende
ridade kirjutaja on seda afektiivselt meelitlevat poisi t&histist kuul-
nud ka Harglast, kus ta esineb kujul puikka. Allakirjutanu arva-
tes ei ole poika, puika mingi afektiivne uustuletis, vaid eesti laen-
sona tagasilaen liti keelest. Endzelins-Milenbachs LV
jargi pufka, puika ’der Junge, der Knabe’ < eesti poeg (digemini
kiill juba vanem laen < poika). Vt. ka Thomsen Berbringer
273. Murdekuju puika on otsene tagasilaen liti keelest, kuid poika
on hailikuliselt (o pro u) eesti s6na mojustatud.

16. pojeng.

Paeonia eestikeelse vastena esitab EOS pojeng gen. pojengi.
Rahvakeeles voib kuulda ka kujusid pujeng, pijong. Harilikult on
sona peardhk teisel silbil. Selle séna lihtekohaks on alamsaksa
pujenge ’paeonia officinalis’. Alamsaksast pélvnevad ka liti ja
liivi vasted (Sehwers SKhU 96; Kettunen LW 305). Liivi
vaste pojen ja eesti pojeng osutavad, et Baltikumi alamsaksas on
pidanud esinema ka pojenge. Schliiter SbGEG 1909, 43.

17. prees.

Eesti rahvardivaste {iheks tiilipiliseks osaks on ehe prees
(Manninen ”Eesti rahvariiete ajalugu* 402 jj-d; Leinbock
”Die materielle Kultur der Esten*“ 60). Wiedemann EWb tun-
neb séna jargmistel kujudel: prees gen. preesi, preets, preesikas
‘Spange, Schnalle’, rees id. Etnograafilistes teostes on sénaga
prees korvutatud saksa vaste Breze, millega eesti sdna on tdepoo-
lest {ihtekuuluv. ‘Ilma héilikuliste raskustega saame saksa Breze-ga
tihendada ainult murdekuju preets. Schiller-Libben MNW



16 PAUL ARISTE B XLIX.1
jirgi esineb alamsaksas korvu brace, brase, bratse, brasse, braet-
zeme, brece, brese, bresse, bretze 'Broche’. Eesti keeles iildisemalt
tuntud prees on ldhtunud jdrelikult alamsaksa kujust brese. Et
viimane alamsaksa vorm on olnhud siin tuntud, tdestab muuseas
Hupel Idiotikon 34, kus balti-iilemsaksa sénana esineb Bres
‘Spange, kleine Brustschnalle’, Breze, Broschen id. Voib arvata,
et mitte ainult prees ei ole saadud saksast juba alamsaksa keele
hegemoonia ajajargul, vaid ka preefs. Ka liti vastet brece arva-
takse pdlvnevat alamsaksast (Sehwers SKhU 17). Schlii-
ter SbGEG 1909, 44. Kaupmeeste ringkondades koneldi alam-
saksa keelt enam-vihem tolle ajani, kuni preese tuli valmistada
ja miitia eestlastele vajalise ehte-esemena.

18. pringel.

Aul”Kodumaa neljajalgsed® 125 toob Phocaena phocaena eesti-
keelse nimetusena seakala kérval pringel ja pringeljas. Sona esi-
neb ka rahvakeeles. Hiiumaal on see vaalaline prijoel ~ prifjc|
gen. prifjclé. AES-i murdekogud tunnevad Poidelt priael gen.
prifjcli 'mingi imetaja mereloom (tumedavéirviline, keskmise hiilge
suurune)’; Kihnu prigeel gen. prificli, prificel on meré sicd; Varbla
prifcel pupperpapa vé piil nacit sir orit; kalamehén olla irmi, et
priclen aeavan laeva pehja. Uliop. A. Kuke andmeil esineb Kihel-
konnal (pjrincel gen. (p)rifjulp 'mingi mereloom (suurem)’. Sona
lahtekohaks on saksa Springer id. Grimm DW jargi “verschie-
dene fische heissen springer, vor allem der delphin, delphinus del-
phis®“ (s. v. Springer). Phocaena phocaena ja delphinus delphis on
vilimiselt teineteisega 6ige sarnased, noénda et neid voib kergesti segi
ajada. Pealegi on delphinus delphis meie vetes odige haruldane,
kuna phocaena phocaena esineb iisna sageli lddnerannikul. Sona-
lopuline / on saadud er-lopuliste saksa laensonades tavalise dissi-
milatsiooni teel, vrd. kdrnel, kortel.

19. pdhklikreet.

Wiedemann EWDb tunneb Hiiumaa sénana pdhkie-Kreet
"Nusshaher (Nucifraga Caryocatactes)’. Praegustes hiiu murretes
on pdnka kret ~ peika kret gen. krépn igapievane sona méinsaku
ehk pidhkliriiigu kohta. Peale Hiiumaa on sona tuntud ka Saare-
maal. AES-i murdekogude jirgi esineb Jimajas pa'f;'kréréi, sepine
alliresit vahiksem kul _varés, pdakip viltan pi otsast panés aja
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pele, missél polé tummi sihés jaftas terveks, turinés sé nonpa dra
et ta vias omale pirkip samslipe ald ka, karjis tri-tri tat tat;
Kihelkonna pdska rgt gen. repi.  Vihemalt Hiiumaal iihendab
rahvas selle linnunime naisenimega krgi gen. krépit 'Kreet, Kroot'.
Taepoolest nidib meil tegemist olevat aga laenuga liti keelest, kust
on tulnud saarte murretesse monigi laenséna. Vt. Miilenbachs-
Endzelins LV krekis *der Tannen- od. Nusshiiher (nucifraga
caryocatactes)’, kuo? riekstus kd krekis, krikis ’der Nusshiher’,
kriécis ’der Eichelhidher (garrulus glandarius)’. Léati keelest on
saadud ka liivi kré{é, pl. -kkap, Salatsi liivi kreik "hiher’ (Kettu-
nen LW). Eesti saartemurretes on siis rahvaetiimoloogia iithen-
danud selle linnunime haalikuliselt lihedase naisenimega ja ootus-
pirase kuju *kreek asemele on saadud kreef. Saaremaa murre-
tele ei ole omane sonaalguline klusiil mone teise konsonandi ees,
sellepérast leiame sealt reef. Rahvaetiimoloogia kaudu niikse ole-
vat saadud ka kirjakeeles esinev pahkliradk, Jaani pdnka rdk gen.
rdactt, kus on toetutud linnunimele rddk ’crex crex’.

20. rootsi rddkima.

_ Keeleuuendus on soome keelest toonud eesti keelde viljendid
nagu rddgin soomet 'ridgin soome keelt’, see sona esineb vadjas
'see sOna esineb vadja keeles’ jne. Vrd. soome pukua suomea,
sana esiintyy wvatjassa. Niisugune rahvusi tdhistavate adjektiivide
tarvitamine esineb siiski ka eesti murretes, nimelt on allakirju-
tanu Reigist registreerinud rdci rtji‘si 'raagl rootsi keelt’. Lause
iitlejaks on olnud Pihla kiila vanainimene, kellel ei ole olnud mingi-
sugust soome voi ithiskeele mdju.

21. rootskddr.

"Hesti digekeelsuse-sonaraamat® tunneb sona rootskddr ’kui-
vatatud rahnkala (Stockfisch)’. See kalandustermin esineb juba
Hupel’i ”Ehstnische Sprachlehre esimese triiki sonastikus:
rootfkarid *Stockfisch’. Séna ldhtekohaks tuleb arvata alamsaksat:
Schiller-Liibben MNW rétscher ’Stockfisch’. Alamsaksa roé-
scher, roscher poOlvneb norrast, kus Torp NEtO jirgi esineb
raaskjerd, raaskjcer, raaskjeel, raaskjeering "torsk som er klovet saa
begge halvparter bare haenger sammen i halen’. Kuigi eesti kalas-
tajaid on olnud Norra randadel, kust nad on toonud kaasa isegi
lapi laenusid (EKirj 1929, 164 jj.), el saa rootskddr olla laenatud
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norra keelest sellel pohjusel, et suhted Norra kalastajatega on ala--
nud alles 19. sajandil, kuid see séna esineb juba 1780. aastal trii-
kitud sonastikus. Pealegi on alamsaksa vaste eesti sonale haaliku-
liselt koige ldhem.

22. settima, sdttima.

Wiedemann EWb-is esineb verb seftima transitiivselt ja
intransitiivselt, nimelt transitiivselt tdhenduses ’anordnen, einrich-
ten’, ma settisin tema kdied palvele ’ich legte seine Hinde zum
Gebet zusammen’, seftija ’Einrichter’, puarje-seftija ’der Schiffer,
welcher das Bootsegel hilt und richtet’; intransitiivselt tihendab
verb ’‘sich absetzen, sich zu Boden setzen (das Triibe in Fliissig-
keiten), sich einstellen, niederlassen’, meel setib 'das Gemiith be-
ruhigt sicl’, pilved setivad ’die Wolken sammeln sich’.

Transitiivselt tdhendab verb praegustes murretes AES-i ko-
gude andmeil kodigepealt ’seadma, korraldama’: Viru-Jaagupi, Si-
muna, Laiuse, Avinurme, Koeru, Jirva-Madise, Juuru, Rapla sef-
tima ’seadma, korraldama’, Péide seftima ’valmis seadma’. Samas
kihelkonnas Geldakse veel akkds wvihma seftima ’ilm liheb seda
nigu, nagu hakkaks vihma sadama’. Viimases tdhenduses esineb
see verb ka kogu Hiiumaal, kus ta tidhendab ka ’seadma, korral-
dama’. Jiamajas oeldakse sé asi seftis tikki aécd ’see asi oli
saladuses tiikk aega’. FEdasi on sonal tihendus ’ehtima, kanima’
(Avinurme, Laiuse, Juuru, Péide, Halliste). Korvu transitiivse
verbiga seffima esineb idapoolses Eestis sdffima. AES-i kogudes
on Vaivara, Liiganuse, Kuusalu sdftimd ’seadma’, Viru-Nigula
sittima ’seadma’, Iisaku sdftima ’sdsidima, korraldama, tegema’,
Viru-Jaagupi, Kadrina, Mirjamaa sdftima, Kadrina, Ambla sdf-
tima, Joelihtme siftima id. Tormast tunneb allakirjutanu sdffima
korda seadma’. Pandagu veel tdhele Liiganuse tdhendusi: dris-
timmad oR teist wvihale sditimad, sditip menemd. Vaivarast ja
Miarjamaalt on pandud sellestki verbist kirja ka tdhendus ’eh-
tima’. — Esitatust ilmneb, et murdeis ei ole verbidel seffima ja
sdttima niisugust teravat tihenduslikku vahet, nagu seda tehakse
iihiskeeles, vaid et transitiivselt on mdélematel sama tdhendus.

Intransitiivselt on seffima tiahenduses ’selguma (segasest vede-
likust)’ pandud kirja jargmistest kihelkondadest: Avinurme, Jéirva-
Madise, Risti, Varbla, Karuse, kogu Hiiumaa, Kihelkonna, Jimaja.
Vanast kirjakeelest nimetatagu 1739. aasta piiblitriikki (Eseekiel
32, pt., 14. s.): Siis tahhan ma nende wet lasta fettida.
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Selle verbiriihma ldhtekohaks voib arvata alamsaksa verbi
setten, mis Schiller-Liibben MNW jirgi tahendab ’sitzen
machen, setzen an einen Ort; ansetzen, verfertigen; festsetzen;
einsetzen; beisetzen, beilegen, schlichten; an-setzen, namentl. den
Preis bestimmen, bes. bei Theilungen von Gut; versetzen, als Pfand’
jne. Intransitiivse tdhenduse lihtekohaks peab olema olnud alam-
saksa sik setfen. Siin vihus oleva sona kdgdn puhul on Geldud, et
alamsaksa él-le vastab eesti keeles enamasti gg. Ka liithikesele e-le
voib sonuti vastata d, vrd. lekkima ~ likkima < lecken, kuigi ¢
on tilesti lldine. Et sénas sdtfima on d, voib seletuda ka ehk
sellega, et hadlikuliselt on olhud mojutamas lihedane verb sdddma.
Kluge EtWb s. v. sefzen; Hellquist SvEtO s, v. sdtfa; Men-
sing SHW seften, kus on ohtrasti semasioloogiliselt ldhedasi n&i-
teid Schleswig-Holsteini tdnapideva murdeist.

23. sombrak.

Aasta 25—30 eest kutsuti Torma kihelkonnas ingeri véi
soome randkaupmehi somrak gen. somrakku. somrakkup kiisid
ringi peamiselt porsaid ostmas ning viisid need Ingerimaale. Ingeri
kaupmeestest arvati, et nad on suured néiad. Kui neile oli kord
porsast niidatud, pidi porsas ka miitidama. Arvati, et muidu
jadb porsas kiduma. somrakkuy kénelesid soomepérast eesti keelt.
Vahel nimetati neid ka soomlasteks. Teiseks vois sorrak tdhen-
dada halba inimest, Geldi: sa olén niar somrak. AES-i murde-
kogude jirgi tihendab Torma somrak 'poolvenelane, poolsoomlane’;
kui keegi on paksult ja korratult rdoivais, siis oeldakse: justku
somrak. Avinurmes on somrak ’hobuseostja venelane’. AES-i
kogud tunnevad seda sona mujaltki Ida-Eestist, niit. Vaivara
somsrakka, pl. sofisracap eldvip venemd_puol, somsrakkap on
niép venelaizep, mipa sin kiilapes on; Répina somsrak ’lihunik,
loomade kokkuostja (laatadel), loomade ostja venelane’, somsrak
om wvenline, ki lehme 05t, teiStsucutse® retva® silih jne. Wie-
demann EWb jirgi louna-eesti sénana registreeritud somrak,
sombrak, sommerlane, somberlane ’herumwandernder Russe (als
Landstreicher, Aufkéufer)’. Siia voib arvata ka veel AES Poide
somrak ’oskamatu, saamatu noorur’. Peale eesti keele tunnevad
kéesolevat sona ka vadja ja ingeri. Tsvetkovi vadja sonasti-
kus esineb somrek ’'somberlane, compsar’, Angere ingeri kogus
on sombrakks ’somrakas, pyecckifi usb orpecriocreii [“oBw,
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sombra 'Oudova nurk’. Eesti, ingeri ja vadja séna tuleb arvata
vene laenuks., Pandagu selleks tdhele Tsvetkov’i poolt esitatud
vene vastet compak. Dal TBSI tunneb campsks ’rpeseHen's,
CKOTONpOMHINJIeHHUKD . Eesti vene murretest on Lohusuu kiilast
kirja pandud samfak pl. samrfaki- “murtenu ['1oBceroil obnacti’,
samra'c _duit 'BeTép co cTopoHH ['noBa’. Kesti jne. laenud pea-
vad olema parit vene okanje murrete alalt, sest vastasel korral ei
oleks meil sombrak, sombrakka, somrek, vaid sambrak jne,

24. surm.

Tartu lastekeeles esineb sdna surm erilises tidhenduses. Kui
mingitakse kulli ehk kullpapat, voib see, keda kull taga ajab,
hdigata hida korral surm, mis tihendab nénda palju, et kull ei
tohi teda puudutada. Pimesikuméingus hoigatakse surm pime-
sikule siis, kui ta kinnisilmi ldheb niisugusesse kohta, kus vodib
enesele haiget teha. Sona surm korval voib kuulda ka surr. Tal-
linnas esineb samas tahenduses #surr ehk f{surr. Viimased kujud
néitavad, et meil on tegemist vene laenuga, vt. Dal TBS «yps
‘TpaHb, TpaHHIa, pyGeswb, Me:ma; Kpafli, npenbab, Mbpa’, wype
amensg ! Bh UI'paxb 'He Tporail MeHs, s Bb cropoHh’. Otsesed lae-
nud vene keelest on surr, fsurr ja tSurr, kuna surm on huvitav
rahvaetiimoloogia.

25. ftingelpung.

Praeguses eesti iihiskeele uususes tarvitatakse rahakoti voi
rahatasku humoristliku nimetusena sdéna fingelpung. Vanemas
keeletarvituses tihendab Wiedemann EWDb jargi fengel-pung
gen. punga, tenkelpuuh gen. tenkelpuuhi, tenkelpus gen. tenkelpusi
"Taschenbuch, Portemonnaie’, fingel-puu, ’Geldbeutel’, tingel-pung
gen. punga 'Taschenbuch’. Séna ldhtekohaks on balti-saksa Den-
kelbuch: Hupel Idiotikon 48 Denkelbuch ’Brieftasche, Schreib-
tafel’, mis omakorda polvneb alamsaksast < denkelbdk. Et meil
on tegemist balti-saksa lilemsaksa laenuga, osutab kuju fenkelpuuh.
Konesolev sona on selle poolest huvitav, et ta on andnud poéhjust
mitmesuguseks rahvaetiimoloogiaks. Saksa sona -buck on koige-
pealt télgendatud eesti sénaga pung gen. punga ’'Beutel, Tasche,
Klingbeutel’ (< skandinaavia laen). Teiseks on toeks voetud puu
ja puss gen. pussi, (Sehwers SKhU 26.)
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26. traageldama.

EOS jirgi tdhendab ihis- ja kirjakeeles fraageldama 'kergelt
kokku &mblema, faufiler’., Wiedemann EWb-s esineb fraagel-
dama, trackeldama, traaklima ’mit langen Stichen heften’, mille
balti-saksa vasteks autor esitab frakeln. Hupel Idiotikon’i jargi
balti-saksas #rakeln heisst verloren annidhen; und der Trakelfaden
ist der Zwirn, welcher dazu gebraucht wird. Balti-saksa sona
ise on alamsaksa algupira, kuigi keskalamsaksast seda ei regist-
reeri Schiller-Liibben MNW. ”Versuch eines bremisch-nie-
dersidchsischen Worterbuchs® iitleb, et 7raakeln heisst bey den
Schneidern, das Futter an das Oberzeug hin und wieder, mit weit-
lauftigen Stichen fest nihen, dass es ohne Falten glatt anliege. —
Hellquist SvVEtO frockla; Torp NEtO fraakla.

27. tassel.

Hiiu murretes esineb séna fdssal ~ tds] gen. ¢dsly 'viike tihe
kie kirves’. Sona on laen alamsaksast <7 desele, dessel, deisel
"Dechsel, Queraxt’” (Schiller-Liibben MNW). Eesti vastele
on ldhim alamsaksa murdekuju dessel. Et laen on alamsaksast,
toendab sonasisene ss. Ulemsaksast saadud laenus oleks ks (vrd.
alamsaksa osse, lilemsaksa Ochse); vi. selle kohta Kluge EtWb
s. v. Dechsel. Tassel on peale selle huvitav séna, et temas nideme
taaski, kuidas alamsaksa liihikesele e-le voib eesti keeles vastata
a (vt. 18).

28.  tiitir.

Wiedemann EWb-is leidub i gen. tiiiri ’geizig, hart-
herzig, eigensinnig (beim Handel), knapyp’, tiiri viisi elama "kiim-
merlich leben’. Enne Wiedemanni on sona registreeritud Beitrige
IX 119 tisir ’geitzig, hartherzig’. Pohja-eesti murretes on AES-i
murdekogude jiargi see séna oige iildine: Liiganuse fir gen. tird
‘ihne, vastane’; lisaku tir gen. tiri ’kitsi, vastuvaidleja, vastakas’;
Viru-Jaagupi tiir gen. tiri ’kitsi’; Haljala f#ir ’thnus ja kade’;
Kadrina #iir 'kitsi’; Kuusalu #ir gen. firi ’kdva, kade, kitsi, oma-
kasupiiiidja, oma poole kiskuja (kauplemise juures eriti)’; Joe-
lahtme #ir; Jiri tiir kallis, omakasupiitidja’; Juuru tiir gen.
tiiri ’thnus, ahne’; Nissi filr gen. fiirl ’kitsi, ihnus inimene’;
Risti #iir gen. fiirl ’ihnus, omakasupiitidlik’, aca se oli tiir ini-
mene, kil ta tiiris ja kil ta kauples; Avinurme #ir gen. tiri
‘thnus, kitsi, tinges’; Laiuse filr ’kitsi, jireleandmatu inimene’;
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Jarva-Madise tiir gen. fiiri ’kitsi, kovasiidamega, ihnus, omakasu
piitidev’; Koeru #iir ’ihnus, omakasu piilidja’; Péltsamaa ti7 gen.
tirl geizig, hartherzig’; Vigala {fiir gen. tiri ’thnus’; Martna tiir
gen. tiiri ’ihne’; Karuse fiir ’ihne’; allakirjutanu andmeil esineb
kogu Hiiumaal #iir gen. tiiri ’ihnus, kitsi, isekas, kade, omakasu-
puiidlik’; Poide tilr gen. fdiri ’ihne, egoistlik’. Selle séna lihteks
tuleb arvata alamsaksa vastet stir ’gross, schwer; von Personen
(im moralischen Sinne); stoérrig, widerspinstig, lastig’, millele
Schiller-Libben MNW, kust alamsaksa séna on toodud, on
lisanud: jetzt gew. von Sachen gebraucht, die schwer zu verrich-
ten sind’. Sehwers SKhU jirgi esineb see sona ka liati keeles
samuti alamsaksa laenuna (lk. 127): sfirs "hartnickig, wider-
spenstig’. On tdhelepandav, et eesti keeles laen osutab ldhtumist
niisugusest alamsaksa kujust, kus on toimunud metafoonia <
*stiir.  Pandagu siinkohal tihele, et 1ati keeles on ka miiris, mars <Z
alamsaksa mure ~> eesti miitir.

29. umbrukas.

Kihnu murdest on allakirjutanu kirja pannud amsrukkaz gen.
umsrukka ‘pruutneitsi’: nell viz umsrukkan, keik onp sukke viri.
Arvesse vottes sona tdhendust ’pruutneitsi’, voib arvata, et selle
lihtekohaks on alamsaksa sona junkvrouwe, mis Schiller-Lib-
ben MNW jidrgi esineb ka kujul junfer, juffer *Jungfraw’. Wie-
demann EWDb tunneb eesti keelest samas tidhenduses jumper ja
junkru ’Jungfer, Jungfrauw’. Kihnu sona umbrukas ei ole kiill hid-
likuliselt ootuspédraselt arenenud mainitud alamsaksa sonast, kuid
siiski on kogu sO6na hiflduslik kiilg alamsaksa vastele ldhedane.
Laensonad voivad sageli areneda hadlikuliselt viaga isesuguseid teid.
Juhitagu siinkohal selles suhtes tihelepanu M d giste kirjutisele
"Kohklevaid motteid ldadnemere-soome laensénade uurimise puhul
(EK 1932, 129 jj-d, 175 jj-d). Tuletatagu meelde ka Herman
Hirt’i vaidet: ”Von einer guten Etymologie verlangt man, dass
Form und Bedeutung der verglichenen Worte iibereinstimmen;
aber eigentlich ist das letzte noch wichtiger als das erste* (Die
Hauptprobleme der indogermanischen Sprachwissenschaft, Halle
1939, k. 32).

30. omber.

Eesti rootsi laensénu eesti keeles késitledes on allakirjutanu
ERL 118 arvanud, et eesti sOna @mber voib olla kaht algupira,
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nimelt rootsi ja alamsaksa. Tavaliste d-ga algavate kujude kor-
val tunneb Wiedemann EWD ka kuju oémber. Muuseas on
Piibli esimeses triikis omber Oige harilik, néit. Moosese I raama-
tus 24. peatiikis, salmid 14-—20 ja 43-—46: ef lasfe omma omber
mahha; ja temia omber temma Olla pedl; ja tditis omma ombri ja
tulli illes; Et anna mulle pisfut wet ommaft ombrift ripada; Ja
ta wallas usfinaste omma ombri wdlja kiinna fisfe; Ja ta laskis
usfinaste omma ombri ennefe pedlt mahha. Kiesolev o&-line voi
d-line kuju on ilmsesti laen alamsaksast. Alamsaksas on murdeti
juba kesk-alamsaksa ajal valitsenud tendents labialiseerida e-d
niithasti labiaalsete vokaalide ees kui jarel. Vt. Sarauw Nieder-
deutsche Forschungen I (Det Kgl. Danske Videnskabernes Selskab.
Historisk-filologiske Meddelelser V, 1), k. 303 jj-d. Eesti dmber ~
omber lahtuvad jarelikult alamsaksa kujust omber ~ ommer. Eesti
keeles on olemas mitu muudki soéna, kus alamsaksa ¢-le vastab
d: [ovi, Oli, murdeline sona oril ’orel’ jne. — Mitte {iksnes labi-
aalide naabruses, vaid muudelgi juhtudel on Eesti pinnal kéneldud
alamsaksas olnud labialisatsioonijuhte. Mainitagu siinkohal kost
gen. kosti "Hefe’ <7 alamsaksa gost, mis on pidanud Péhja-Eestis
leiduma kuju gest korval, kuigi H upel Idiotikon 99 tunneb Jast,
Gest "Hefe’, ronn, ronn ’renn’ < rénne.

31. Vadja aeutto.

Oma kila péllundusest kéneldes jutustas allakirjutanu Pum-
mala kiila vadja keelejuht muuseas jidrgmist: meils _elivat peasod
ant@n. Ghes puosg¢ meni, ihel pihon viskas, tagas tuli, viskaz_
vassa. elitsi peato (Silvetti. juoati sargap. kantsiimmet sarka
eli iihel mehel. puon virsta eli iips sarka pittsa. elivat pienet
sargap, ndit juoati aeutop. Lgs aeutto eli tsimme kastsimmet
silt piftsd "Meil olid pdllud ahtad. Uhelt poolt lidks, lihe peoga
viskas, tagasi tuli, viskas vastu. Oligi pdld kiilvatud. Oeldi sarad.
Kakskiimmend sarga oli iihel mehel. Pool versta oli iiks sarg
pikk. Olid viikesed sarad, neid kutsuti 4. Uks x. oli kiimme
kakskiimmend siilda pikk’. Sellele huvitavale pollunduse oskus-
gonale ei ole allakirjutanu mujalt vadja vasteid tidhele pannud.
Niihasti haalikuliselt kui ka sisuliselt saab vadja sonaga iihendada
soome loutti, louttu, mis Toivose jargi FUF XVIII 178 jj. ti-
hendab ’dorfallmende, wo ton entnommen wurde, tongrube; tief-
liegende, ebene stelle’. Toivonen on soome sdna kohta oelnud:
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"Es ist ndmlich sehr wahrscheinlich, dass dieses wort von der fol-
genden skandinavischen wortsippe herstammt: anorw. lauf f. ’laut,
deeld, dokk (poet.); laut, mark, jord (poet.)’, nnorw. lauf f. 'for-
dypning i landskapet, liten dal; gresmark’, nisl. lgut f. fordyp-
ning, liten dyp dal’, aschw. [of f. ’betesmark’, nschw. dial. o7 {.
‘en liten ouppodlad grisbevuxen dal mellan akrar; figata; fagard’,
leut, laut f. id. usw.“. Toivose skandinaavia andmed on toodud
Hellquist SvEtO ja Torp NEtO jiargi. Nagu esitatud néii-
ted osutavad, on vadja sénale skandinaavia pool dige ldhedasi ti-
henduslikke vasteid; mis teevad kogu sOnariihma skandinaavia
paritolu seda usutavamaks.



Summary :

Some Etymological Notes.

In his dealings with particular philological questions and his
readings of works relevant to this field, the writer has chanced
upon tlhe explanations of a number of Estonian words and one
Vote word. In this paper are gathered together some of the ety-
mologies determined in the spring of 1940. Among these words
seven are capable of explanation by means of the Balto-Finnish
languages, namely aga "but’, afke skilful, clever’, as 'maybe, if’,
hadrima ’gobble, eat greedily, snatch, grab’, iudrama 'frisk, gam-
bol, scamper (children at play)’, loetlema ~ loetama ’to keen,
sing a lament of the dead’, and the expression rddgi rootsi ’speak
Swedish’. The other words explained are loans either from the
Teutonic languages or from the Lettish and Russian. Kutnik
'small peasant farmer’, kddn ’the iron core of a wooden hub’,
miirkel ’morel, Morchella Esculenty’, paabulind ’peacock’, pojeng
"peony’, prees 'Estonian national brooch’, rootskdir 'dried cod’, settima
to sink, settle’, fraageldama to stiteh’, fassel "hatcher’, fiiir cove-
tous’, ambrukas *bridesmaid’, and dmber 'bucket, pail’, are Low Ger-
man loans. Ldiges 'turnip’, pringel ’dolphin’, and tingelpung ’fol-
ding wallet’, are derived from the High German. Kriiiisel a sea-
bird ’Uria Grylle’, comes from the Swedish’. [isid ’boot-eyelets’,
kiulid *Estonian (dialect word applied to other Estonian people by
members of an Estonian community in Russia)’, poika 'boy, lad’,
and the second part of the compound word pdhkli-kreet 'nuthatch,
Nucifraga Caryocatactes’, are borrowed from the Lettish. Sombrak
‘Ingerian, Russian native of Gdov’, and surm as a technical term
used in children’s games, "Fains®, are Russian loans. The Vote
aeutto with the corresponding Finnish words is an old Scandi-
navian loanword.

The present paper has been called the first, as the writer
hopes to make one or more additions to it in the course of time.



FEesti:
ahkats 6
ahkér 6
do$ 6
egd 6
emb(kumb) 6
iga 6
Jjumper 22
kadakasaks 10
katman 10
kddnispeaga
nuga 12
kost 23
lekkima, lik-

kima 19
lepatriini 14
lovi 23
muiir 22
paabu 14
Paap 14
preets 16
puksvails 8
ronn 23
rdak 17
ronn 23
surr 20
sddadma 19
tsurr, tsurr 20
varesjaak 14
vau 14
viks(saag) 8
vosavillem 14

Vorreldud sonade loend.

oli 23
oril 23
admber 22

Ingeri:
luetell(a) 13
sombra 20
sombrakka 19

Liivi:
aga 4
as, as, az, az 6
jaz, jaz 6
krek, kreik 17
pojen 15

Soome:

ahkera 5
ahkeroita 6
ahku 5

es 6
hauraisema T
hauraista 7
hauria 7
huurata 7
joka 6
jompi(kumpi) 6
jos 6

loutti, louttu 23

Vadja:
augeteaqa 13
somrek 19

Alamsaksa: Gest 23
brese 16 Jast 23
denkelbok 20  Pfau 14
dessel jne. 21 Schnittkohl 13

gest, gost 23 Springer 16

hl'isi”g‘e 7 l‘l’dkelil 21
junkvrouwe, jun- R i
fer, juffer 22 ootLsi:
kate 10 gril, grid 9
katersassen 10 87 l_SSla 9
kote 10 gryt 9
kotte 10 lor 24
morke, mz'zrk, Norra:
murchel jne. 14 ..+ o4
mure 22 raaskjerd jne. 17
omber, ommer 23
pawe 14 Lati:
pujenge 15 bréce 16

ronne 23 (A7 ciulis, calis 8
rétscher, roscher izips 7

schene 12 krekis 17
schenemest 12 kriécis 17
setten 19 kitlis 8

stir 22 miris 22
Traakeln 21 puika, piika 15
. puksis 8
Ulemsaksa: stirs 22

aber 5

Bres, Breze 16 Vene:
Broschen 16 samra‘k, cas-

Denkelbuch 20  paxs, compsr 20
Fuchsschwanz 8 uwyps 20



Perekonnanimede panekust talurahva
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Perekonnanimede panekust talurahva vabastamisel,
eriti Saardes.

Perekonnanimede panek on saanud kiisimuseks, millest on
viimasel ajal palju koneldud. Kuid algdokumentide juurde, nimelt
vastava Oigusakti juurde, millega esmakordselt on tuvastatud
teatud vallas elanikkudele perekonnanimed, enamasti, kui mitte
alati, ei ole joutud. See tuleb sellest, et neid algakte pole siilinud
vOl vahemalt seni iiles leitud.

Saarde kihelkonnas on olemas ainult endises Pati (niitid
Saarde) vallas vastavad materjalid, mida on kéiesolevate ridade
autor lugenud esimest korda 1925. aastal !).

1819. a. talurahva vabastamist kuulutati ja plihitseti Saarde
kirikus 12. méartsil 1820. a., mille kohta leidub iiksikasjaline kir-
jeldus P, Sitska Saarde kiriku ajaloos 2).

Liivimaa Talurahvaseaduse § 11. jargi olid talupoegadel ette
niahtud perekonnanimed, mida neil seni polnud. Eestimaa Talu-
rahvaseadus aga sellist sidtet ette ei ndinud ja seal toimus pere-
konnanimede panek alles marksa hiljemini, ulatudes liinud sajandi
kolmekiimnendaisse aastaisse.

Liivimaa Talurahvaseaduse iilaltahendatud § 11. tditmiseks
oli antud kubermanguvalitsuse poolt ukaas (Befehl) nr. 3877
1822. aasta 21. augustist3). Viimases koneldakse talurahva
vabastamisega seoses olevate kiisimuste kérval, nagu edaspidise

1) Teistes neljas vallas pole ma neid leidnud. Nendest on end. Voltveti
(niitid Tihemetsa) vallamajas, mis tule all kannatanud, arhiiv hivinud
algusest kuni 1887. aastani. Samuti end. Kilingi (niiitd Saarde) vallamaja
mahapélemisel on arhiiv hdavinud 1889. aastani.

2) P. Sitska, Saarde kiriku ajalugu. Riia 1910, k. 12 ja 20 j.

3) ILiivimaa Kubermanguvalitsuse Zurnaal 1822. a. juuli ja aug., leht
555 (Riigi Keskarhiiv). Samuti Liivimaa Kubermanguvalitsuse ukaasid
1821—1824 (nr. 4472) (Riigi Keskarhiiv).
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teenistuse iile, ka perekonnanimede paneku kohta, ja nimelt
jdrgmist.

...3) Durch den § 11 der Bauerverordnung ist vorgeschrie-
ben, dass jede Bauerfamilie und jedes selbststindige Individuum
sich neben dem Taufnamen noch einen Zunamen zulegen soll —
und wird demnach, damit diese auf Erleichterung der polizeili-
chen Ubersicht der Gemeinden abzweckende Anordnung ausge-
filhrt werde, jede Guts- und Widmen-Verwaltung verpflichtet,
am Michaelis-tage, d. h. bei Benachrichtigung der zur Freiheit
bestimmten Wirthe, jeden derselben einzeln zu befragen; wel-
chen Zunamen er fiir sich und seine Kinder anzunehmen
wiinscht, und ihn sodann mit diesem Zunamen in das bei dem
ortlichen Kirchspielsgerichte spétestens am 22, Januar 1823,
einzureichende nach Vorschrift des § 5 der Bauerverordnung
Schema B, anzufertigende Verzeichniss aufnehmen. Die spiter
zur Freiheil iibergehenden Dienstboten und Wirthe erhalten
ihren Zunamen jedesmal bei der nach § 9 der Bauerverordnung
stattfindenden Ankiindigung der ihnen bevorstehenden Standes-
verianderung, theils indem sie die Namen ihrer bereits friiher
freigelassenen Eltern und Verwandten, theils indem sie als selbst-
standige Leute, eigne Namen annehmen. ...

Ukaasi poordel seisab: Istt von Hof zu Hof umher zu senden
und vom letzten Gute dem Kirchspielsprediger zuzustellen -—
tolle aja kubermanguvalitsuse ukaaside tavaline lisand.

Et talurahva vabastamine teostus osade kaupa, siis sellega
iithenduses olev perekonnanimede tuvastamine samuti toimus
jark-jargult.

Esimesel, s. 0. 1822, aastal vabastatud talupoegade ja neile
antud nimede kohta leiamegi Pati vallakohtu protokolliraama-
tus 4) vastava kirjelduse.

[k. 2 j.] Nr. 4 d. 3te» October 1822 Pattenhof Gemeindege-
richt; zugegen wahren Vorsitzer Rehema Jaan, Beisitzer Kurmi
Pet, id. Pedi Jaan.

Wurde denen die zu Jeorge 1823 freiwerden Wirthe ihre
befohrstehende freiheit, und die Ukkase des Lievl. Gouvernemans
Regirung von 21ten August d. J. Nr. 3877 bekantgemacht, und

4) ,,Pattenhof; '‘Gemeindegerichts Protocoll angefangen d. 26-ten
Febr, 1822. 116 foolio-lehekiilge, Raamat 16peb 1840. aastaga.
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die Punkte der Allerhochst bestittigten Bauer-Verordnung § 17,
18, 19, 20 und 215) den versammelten Wirthen vorgelesen.

Nach Maaszgabe der Bauer-Verordnung § 11: welten [!]
sich jeter der zur freiheit bestimten Wirthe bei ihrem Tauf-
namen noch einen Zuhnamen, als wie folgt:

1. Rehema Wirth Jaan Mielinder
Reino . Mart Lehsment
Kallitta ’ Hans Bernart

o

Lo

4. Kallitta ’ Willem Miller
5. Saunametza ,, Pedt Metsnik
6. Kewereoja ,, Mats Buk
7. Kurmi ’ Pedt Miller
8. Matsetama ,, Jurri Kinnap
9. Matsetama ,, Addo Tamm
10. Peddi . Jaan Tisler
11. Kinioia ' Jaan Nagel
hiermit ist das Protocoll geschlossen
Rehema Jaan Kurmi Pet Pedi Jaan
Vorsitzer Beisitzer Beisitzer.

Jargmisel aastal tuli teine osa talupoegi vabastamisele ja
nime saamisele, mille kohta on siilinud, nagu eelminegi, samas
leiduv protokoll nr. 13. Viimasel esineb kogusummas kiimme
taluperemeest, neist osa juba eelmisel aastal tuvastatud pere-
konnanimedega. Loppeks kolmandal aastal, nimelt 1824. a. oli
tulnud jarg sulaste kitte — protokoll nr. 21 — 80 perekonna-
nimega, millest paljud juba olid esinenud eelmistes protokolli-
des; pealegi loeti ju peremeeste tiiskasvanud pojad ja tiitred
sulasteks ja tiidrukuteks.

Tuleb maéarkida, et juba tollal oli toimunud nimede eestis-
tamisi, muidugi legaliseerimata kujul usuaalsel teel. Nii esineb
1826. a. Kiinioja Jaan Nagel’i ) asemel Jaan Kien. Viimane nimi
oligi jaanud plisima ning rahvatraditsioooni jargi olla see nime-
vahetus siindinud seetottu, et moisnik ei ole sallinud ega lubanud

3) Tahendatud paragrahvid kisitlevad vabastatud talupoegade edas-
pidiseid t66- ja teenistusvdimalusi ja tingimusi.

0y Juba 1680. a. iimber esineb ,Kinioya Peter®. Vt. Leo Leesment,
Markmeid Saarde ajaloost. Tartu 1940, lk. 14.



6 LEO LEESMENT B XLIX

tarvitada saksakeelseid nimesid 7). Samuti esineb Kurmi Peet
Miller iilaltdhendatud 1826. a. kui Peet Kurm 3). Mélemad eesti-
parased nimed olidki jddnud pilisima, kuna saksakeelsed olid jaa-
nud unustusse ja hiljemini ei leidnud enam tarvitamist.

Huvitavaid markusi perekonnanimede kohta esineb ka enne
talurahva vabastamist. Nii oeldakse Saarde kirikuraamatus
XVI1ITI sajandi 16pul: , Kasper, Kurkundscher Wirtschaftsbedien-
ter, genannt Erichsohn.” Teisal deldakse sama isiku nime kohta:
,sich selbst nennend und schreibend* ?), nagu lisab kirikuope-
taja kirikuraamatus,

Terve Pati talupoegkond oli saanud iildse iile 40 perekonna-
nime, neist suurem osa eestiparaseid 10), Mis puutub aga rah-
vastiku koostise, s. t. kuivord paikseteks véib pidada saardelasi,
siis on end. Pati valla elanikkonna liiklemisi kiillaldaselt olnud
juba varemalt, enne talurahva vabastamist 11). Vene aja algul,
1722, a. imber, on teateid v&oOrsiit tulnud inimeste kohta. Nii
oeldakse ,,Pertle Lauritz’a® all: ,,Der Fremde ist aus Oesel von
Torckenhofl und hat wie er vor flinff Jahren hieher gekommen,
sich hieselbst beweibet.” Seega inimene oli tulnud viie aasta eest
Saaremaalt, nimelt Torgust ja abiellunud Patis. Samuti seisab
, Ui talu juures iithe elaniku kohta: ,Dieser giebt sich vor
einen gewesenen Schwedischen Soldaten aus, und sey von Dag-
den erb, iiber 40 Jahr aber von dort weggewesen.” See hiidlane
oli juba 40 aastat Hiiumaalt eemal elanud ja olnud endine Rootsi
sodur. Ka Sellistest (Tostamaa kihelkonnas), Talvastust ja isegi
Kuramaalt oli tulnud inimesi 12).

1795, a. oeldakse, et Ulli talust on k(’)ruline (Einwohner)
,,Mustlasse Mart* iihes perekonnaga asunud Tarvastusse, millest
on naha, et inimesi — siinkohal on tegemist vist mustlasega —
on Saardest ka vilja rannanud.

")} Jutustanud Ann Leesment-Kiin (1842—1926).

8) Pati revisjoni-lched 1826. a..— Juba 1601, a. Rootsi revisjonis, leht
206 esineb Pati-Ristikiilas ,,Korme Matz* (Kammararkivet, Stockholm).

#) Saarde kirikuraamat 1789—1800, lk. 205 ja 80 (Riigi Keskarhiiv).

10y Niit. Sepa nime saamise kohta vt. huvitavat: kisitlust J. Sepp,
Minu milestused. Tartu 1929, 1k. 12.

11) Vrd. ka P. Sitska, op. cit,, k. 18 j.

12) Latvijas Valsts Archivs, MuiZu aktis J. Nr. 196, Pattcnhof,
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Uber die Familiennamen-Gebung bei der Bauernbe-
freiung in Estland, insbesondere in Saarde (Saara).

In den Originaldokumenten ist itber die Gebung der Fami-
liennamen bei der Bauernbefreiung in Estland fast nichts be-
kannt, die betreffende Frage jedoch ist wiederholt untersucht
worden.

Die Livldndische Bauerverordnung von 1819 § 11 schreibt
Zunamen fiir die Bauern vor. Im Gouvernement Estland war
das nicht vorgesehen, und so ist man zu der Gebung der Fami-
liennamen dort erst viel spiter, etwa in den 30er Jahren d. v.
Jh. geschritten. Im Kirchspiel Saarde im Siidwesten des Frei-
staates Estland weiss man dariiber nur in der Gemeinde Pati
(Pattenhof) in den Akten des Gemeindegerichts als Protokoll.
Daraus ist zu ersehen, dass infolge eines Ukases (Befehls) der
Livldndischen Gouvernements-Regierung die Namengebung in
mehreren Abschnitten erfolgt ist (siehe Originaltext). So haben
im Jahre 1822 11 Bauer-Wirte ihre Zunamen erhalten, wie aus
dem Protokoll zu ersehen ist (siche Originaltext). Im darauf-
folgenden Jahr haben ebenfalls 10 Wirte Namen bekommen, und
1824 folgten die Knechte und Migde,

Schon damals sind Familiennamenanderungen in usueller
Weise erfolgt. So wird z. B. der 1822 erhaltene Zuname ,,Nagel*
deswegen, weil der Gutsherr deutsche Namen bei den Bauern
nicht gerne sah, bald schon wieder nicht mehr verwendet und
gerit in Vergessenheit. Stattdessen erhilt der betreffende Bauer
den Namen ,,Kijen*.

Familiennamen begegnet man schon vor der Bauernbe-
freiung, so z. B. ,,Erichsohn® (siehe Originaltext).

Die ganze Bauernschaft von Pati hatte iiber 40 verschie-
dene Familiennamen erhalten. Was die Herkunft der dortigen
Bauern und ihre Sesshaftigkeit betrifft, so sind Belege vorhan-
den, aus denen zu ersehen ist, dass der Wohnsitz der Bauern
schon vor der Bauernbefreiung stets gewechselt hatte, und in
Pati sind sogar Bauern von den Inseln Saaremaa (Oesel), Hiiu
(Dag6) u. a. zu finden (siehe Originaltext).
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I

Das System des Laktanz.

Die Kritik der heidnischen Gottesvorstellungen im ersten Buch
der Institutionen vertieft Laktanz im zweiten Buch dadurch, dass
er die Ursachen der von ihm entlarvten Irrtiimer darlegt. Er greift
dabei auf die letzten Anfange aller Dinge zuriick, womit sich die
FFrage nach den Ursachen der grossen Verwirrung der Geister, die
zur Entstehung der heidnischen Religion gefiihrt hat, zur Frage
nach dem Ursprung des Bosen liberhaupt erweitert. Das fiir das
christliche Bewusstsein so dunkle und von der christlichen Speku-
lation immer wieder in Angriff genommene Problem wird in einer
Weise gelost, die sich in threm Radikalismus mit der Gottesauffas-
sung der heidnischen Philosophie ebenso wenig wie mit der christ-
lichen Lehre vertrigt: das Bose ist wie das Gute eine Schopfung
Gottes. Gut und Bose sind die beiden Prinzipien, die Gott der Welt-
schopfung vorausgehen liess: Antequam ordiretur hoec opus mundi,
fecit in principio bonum et malum 1).

In der weiteren Ausfiihrung wird aber die Schroffheit dieses
Satzes wenn nicht gidnzlich aufgehoben, so doch bedeutend gemildert.
Unverkennbar tritt die Absicht hervor, Gott dennoch von der Ver-
antwortung fiir die Entstehung des Bosen zu entlasten. Zum min-
desten soll der Auffassung vorgebeugt werden, als ginge das Bose
unmittelbar auf Gott zuriick, Gut und Bose erscheinen zu-
nichst als zwel konkrete Gestalten: die beiden im Anfang aller
Dinge von Gott geschaffenen Geister. Urspriinglich waren beide gut.
Wéihrend aber der zuerst geschaffene Geist, der auch Sohn Gottes
genannt wird, dem Schopfer treu blieb, missbrauchte der nach ihm
geschaffene die ihm von Gott verliehene Freiheit in der Weise, dass
er sich dem Neide gegen den guten Sohn Gottes hingab und so in-
folge einer Wandlung seiner urspriinglichen Natur zum Gegner des
guten Geistes und des Guten tberhaupt wurde 2). Von ihm stammt

) Div, inst. 11, 8, 3, Handschriften RSg. Zitiert wird nach der Aus-
gabe von Brandt im CSEL.
2y 11, 8, 3 f.
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alles Bose in der Welt, und er ist der eigentliche inventor mali, denn
der Gedanke, dass Boses aus Gott hervorgehen konne, ist nicht zu-
lassig 3). Auch insofern kommt das Bose in keine direkte Beriithrung
mit Gott, als bei der Erschaffung des bosen Geistes Gott nicht selber
zu Werke ging, sondern der gute Geist die Vermittlung iibernahm.
So werden zwischen Gott und das Bose mehrere Zwischenglieder
eingeschaltet. Der zur Entlastung Gottes eingefiihrte Freiheitsbegriff
ist besonders geeignet, den Satz von der Erschaffung des Bosen
durch Gott seinem wortlichen Sinne nach aufzuheben. Andrerseits
scheint es aber wegen der Art und Weise, wie — wenn man der
Lesart einer Handschrift glauben soll — von der Vermittlerrolle des
guten Geistes erzahlt wird, dass diesem Entlastungsversuch keine
Bedeutung beigelegt werden darf: fecit per ipsum quem genuit alte-
rum corruptibilis naturae, in quo indoles divinae stirpis non perma-
neret +). So war der zweite Geist scheinbar von vornherein zum Ab-
fall pradestiniert, und man sieht nicht ein, welchen Sinn es haben
konnte, von seiner Freiheit zu sprechen. Auch bleibt im ganzen Ab-
schnitt des zweiten Buches, der von der Entstehung des Bosen han-
delt, die Formulierung der These vom Bosen als einer Schopfung
Gottes durch die sie einschrankenden Ausfiihrungen unbeeinflusst 5).

Die These, die das Bose von Gott geschaffen oder aus seinem
Willen hervorgegangen sein ldsst, kehrt in ihrer schroffen Formu-
lierung des dfteren wieder 6). Daneben findet sich aber nicht weni-
ger oft die Ausdrucksweise, die deutlich genug die Auffassung einer
von Gott unabhiingigen Entstehung des Bosen aus der Freiheit des
zweitgeschaffenen Geistes vertritt: Gott vernichtete das Bése nicht.

3y 1II, 8 RSg 6.

+) II, 8 3 RS. Den Nachsatz i quo ... haben alle Handschriften, per-
maneret fliv permansit findet sich nur in R.

3y I1, 8 RSg 1: cur autemn iustus deus fulewn voluerit esse... expla-
nare conabor, 2: constituit fecitque ante omnin dios fontes rerum sibi adver-
sarum inter seque pugnantivm, illos scilicet duos spiritus, rectum atque pra-
vum ... 3: item facturus hominem ... bonum et malum fecit.

5y  VII, 5 Sg 1: et bonum tnstituit et malwom. cur enim malum voluit
esse, si id odio habet? Epit. 24 (29), 1: cur vero ipse daenioniarchen a prin-
cipio ferit...? De op. D. 19 Pgh: dedit et constiticit adversarium nequissimum
et fallacissimum spivitum . .. cur autem deus hune vexatorem generi hominum
constituerit, breviter exponam. Vgl, De ira D. 15, 2: ... stmul deum propo-
suisse et bomnn et malwin.
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sondern duldete es, nachdem es einmal entstanden war 7). Fiir diese
Duldung des Bosen wird aber derselbe Grund angegeben, der nach
der parallelen Lehre fiir seine Erschaffung durch Gott massgebend
war ; im Kampfe mit dem Guten war das Bose geeignet, den Zwecken
Gottes zu dienen. So ndhert sich die Lehre von der Entstehung des
Bosen aus der Freiheit wieder der mit ihr konkurrierenden vom Bo-
sen als einer Schopfung Gottes.

Man hat die Stellen, in denen Gut und Bose in gleicher Weise
als Schopfungen Gottes hingestellt werden, lange Zeit als Interpo-
lationen betrachtet. Neben inneren Griinden des Widerspruchs gegen
die im zweiten Buch der Institutionen gegebene Erklarung der Ent-
stehung des Bosen aus der Freiheit diente dieser Ansicht die Tat-
sache als Stiitze, dass die Stellen, in denen das Bose als eine von Gott
beabsichtigte Schépfung erscheint, nur in einer Gruppe von Hand-
schriften vertreten sind 8). Die Ansicht wird jetzt, nachdem einer
threr griindlichsten Verfechter, Bran dt, sie spiter aufgegeben 9)
und Pichon in seinem Laktanzbuch die angezweifelten Stellen
verteidigt hat 10), nicht mehr erwogen. Es darf als sicher gelten,
dass in den ,,dualistischen Zusatzen* der authentische Text vorliegt.
Die Textfassung, die diese Stellen nicht bietet, muss als das Ergeb-
nis einer Kritik betrachtet werden, die die Lehre vom gottiichen Ur-
sprung des Bosen als ketzeriseh verwirft und dem entsprechend den
Text zu verbessern sucht. Diese Kritik bleibt aber auf halbem Wege
stehen. Sie tilgt nur das &dusserlich Auftallendste und macht auch
hier nur halbe Arbeit, indem sie Stellen unangetastet ldsst, die die
beanstandete Lehre ebenfalls ausdriicklich bieten 11),

Dieselbe Halbheit hatte sich aber auch die moderne Kritik zu
schulden kommen lassen, wenn sie aus inhaltlichen Griinden Inter-

7} Div.inst. V, 7, 3: cur a deo, cum tustitiam terrae daret, sit vetenta
diversitas, 8: ...virtutem, quam deus, ut absolutam perfectamque redderet,
retinuit id quod erat ei contrarium. Vom bisen Geist heisst es ITI, 29, 16: id-
circo enim in primordiis transgressionis non statim detrusus a deo est, ut
hominem malitia sua everceat ad virtutem.

5) Dariiber s. Brandt in der Praefatio zu seiner Ausgabe und sei-
nen Aufsatz ,,Uber die dualistischen Zusétze und die Kaiserreden bei Lactan-
tius“, Sitzungsber. d. Wien. Ak, d. Wiss. 118 (1889) VIII, 9ff. Vgl. R. Pi-
chon, Lactance, Paris 1901, 9 ff,

") In seiner Rezension des Buches von Pichon, Berl. Phil. Wochenschr.
1903, 1225, :

10y 5, Anm. 8.

)y Z. B. Epit. 24 (29), 1. s. auch Anm. 6.
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polationen annahm und dabei im Text vieles stehen liess, was doch
von ihrem Standpunkt nicht hineingehort hitte. So glaubte Brandt
mit anderen in den ,,dualistischen Zusitzen“ eine Entstellung der
wahren Lehre des Kirchenvaters zu sehen: den Gedanken, dass Gott
das Bose gewollt und geschaffen habe, hitte Laktanz nie aussprechen
konnen, denn fiir Laktanz sei Gott die Quelle des Guten allein, wih-
rend das Bose der freien Tat des bosen Geistes entsprungen wire 12).
Dennoch war Brandt genttigt zuzugeben, dass auch beim echten
Laktanz iiberall Ansitze vorliegen, die, in ihren Konsequenzen wei-
tergefiihrt, die beanstandete Lehre ergeben mussten 13). Bei diesem
Zugestandnis handelt es sich nur um einen dem Standpunkt der In-
terpolationshypothese angemessenen Ausdruck fiir die Tatsache,
dass auch der von den vermeintlichen spidteren Einschiebseln gerei-
nigte Text des Laktanz an vielen Stellen die anstossige Lehre vor-
aussetzt, auch wenn sie nicht ausdriicklich formuliert wird.

Hielt Brandt die Lehre von der Freiheit des bosen Geistes
fiir die cigentliche Meinung des Kirchenvaters, die sich mit dem In-
halt der ,,dualistischen Zuséitze nicht vereinigen liesse, so enthalten
nach Pichon die angezweifelten Stellen die wahre Lehre des Lak-
tanz, nur dass in ihnen die Lehre von Gut und Bose in einer reine-
ren und unbedingteren Fassung erscheint als sonst t4). Damit geht
aber Pichon lber die Schwierigkeiten allzu leicht hinweg. Es
ldsst sich nicht leugnen, dass bei Laktanz zwel wesentlich verschie-
dene Auffassungen von der Entstehung des Bosen vertreten sind,
wenn auch die Lehre von der Erschaffung des Bosen durch Gott
allein der Grundrichtung des Systems entspricht. Wir erklédren uns
diesen eigentiimlichen Sachverhalt damit, dass Laktanz eine Quelle
benutzt, deren Lehre seinen Beifall fand, obwohl sie der christlichen
Auffassung widersprach. Dieser Widerspruch wird von Laktanz
nicht ignoriert, er bemiiht sich vielmehr aufs angelegentlichste, ihn

2y Brandt, Die dualistischen Zusitze 49. Brandt verweist auf
Div. Inst. VI, 6, 3 und Epit. 63 (68), 1 ff. Die zweite Stelle bhietet fir die
Ansicht Brandts keine Stiitze. Es wird dort nur auf die Absurditdt der aus
der Lehre Platons von der Giite Gottes als Beweggrundes bel der Weltschop-
fung sich ergebenden Konsequenzen hingewiesen: ergo secundum sententiani
Platonis iden deus et bonus est, quia bona fecit, et malus quia mala (4).
Gott hat nach Laktanz die Welt geschaffen, nicht weil er gut ist, sondern
wegen des Menschen. Nicht, dass Gott das Bose geschaffen habe, wird hier
beanstandet, sondern dass er gut und bose zugleich sein konne,

1y Brandt, a. a. 0. 57.
4y Pichon, a. a. 0. 13.
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auszugleichen. Damit erreicht er nur, dass, wie es in der Natur der
Sache liegt, die Schirfe des Gegensatzes verwischt, nicht aber auf-
gehoben wird.

Die Lehre von Gut und Boése als Schépfungen Gottes
galt es hier herauszuheben, weil sich in ihr das Charakteristische
des Systems zusammenfasst, soweit es auf der von uns angenomme-
nen Quelle beruht. Im Foigenden sollen die Elemente aufgedeckt
werden, aus denen sich dieses System zusammensetzt. Sie werden
sich dann in der Schopfungslehre wiedererkennen lassen,

Die Lehre des Laktanz ist zunidchst ein Dualismus. Alles Sein
und Geschehen beruht auf dem Kampf zwischen Gut und Bose. Die
Welt ist in ihrer Zusammensetzung nur eine Auswirkung des We-
sens der beiden von Gott geschaffenen Geister, insofern als in ihr
immer einem Guten ein Boses gegeniibersteht. Wenn am Ende
der Tage die Macht des Bosen gebrochen sein wird, muss sich ent-
sprechend auch diese Welt aufheben. Dann verbleibt das Reich Got-
tes ewig in ungetriibter Reinheit. Beim Menschen tritt der Dualis-
mus von Gut und Boése in seiner seelisch-leiblichen Beschaffenheit
in Erscheinung. Die Seele ist das Himmlische und Gute im Men-
schen, der Leib das Irdische und Bése. Die Entwicklung zielt auch
beim Menschen auf die Ausscheidung des Bosen. Im Ergebnis des
letzten grossen Kampfes zwischen Gut und Bose wird sich der
Mensch vom Leibe befreien, er wird damit der vollkommenen Tugend
und Weisheit teilhaftig werden und zugleich auch die Unsterblich-
keit wiedererlangen, die er im Urzustand besessen, dann aber durch
den Siindenfall verloren hatte. ‘

Von einem typischen Dualismus unterscheidet sich die Lehre
des Laktanz dennoch durch einen wesentlichen Zug., Wihrend dort
die geforderte Befreiung des Guten aus seiner Vermischung mit dem
Bosen nur die Restaurierung eines urspriinglichen Zustandes bedeu-
tet, ist nach der Lehre des Laktanz der Prozess der Entmischung
insofern ein schopferischer, als durch ihn etwas Neues, anfidnglich
nicht Dagewesenes herbeigefiihrt wird. Diese Auffassung des Welt-
prozesses wird freilich nicht rein durchgefiihrt, da sich in sie die
biblische Lehre storend einschiebt, aber sie bleibt dennoch der
leitende Gesichtspunkt. Mit ihr hidngt eine Deutung des Verhiltnis-
ses von Gut und Bose als einer korrelativen Beziehung (s. u. S. 10)
zusammen, die zur Auffassung des landldaufigen Dualismus
in direktem Gegensatz steht und sich mit der Vorstellung von
der endgiiltigen Uberwindung des Bosen durch das Gute konse-
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quenterweise nicht vereinigen ldsst. Da aber an dieser Vorstellung
dennoch festgehalten wird, ergibt sich so als das Ganze der Lehre
eine in sich widerspruchsvolle Konstruktion.

Im Mittelpunkt dieser Lehre steht der Mensch. Die Welt ist fiir
den Menschen geschaffen worden. In ihr wird er geboren und zur
Erfillung seiner Bestimmung vorbereitet: idcirco mundus factus
est, ut nascamur: ideo nascimur, ut adgnoscamus factorem mundi ac
nostri deum: ideo adgnoscimus, ut colamus: ideo colimus, ut immor-
talitatem pro laborum mercede capivmus, quoniam maximis labori-
bus cultus dei constat: ideo praemiis immortalitatis adficimur, ut
similes angelis effecti summo patri de domino in perpetuum servia-
mus et simus aeternum del regnum. haec summa rerum est, hoc
arcanum dei, hoc mystertum mundi .. .13), So hat nach dieser Zu-
sammenfassung die Schopfung und alles Geschehen den Zweck, den
Menschen der Unsterblichkeit entgegenzufiihren. Die Unsterblich-
keit ist aber nur der Lohn fir die virtus und sapientia, die sich der
Mensch in seinem irdischen Dasein erwerben soll 16}, In dieser Ent-
wicklung zur Tugend und Weisheit biidet nun das Bose einen unent-
behrlichen Faktor, denn nur im Kampf mit dem Bosen iibt das Gute
seine Krifte und entfaltet sich so zur schliesslichen Vollkommen-
heit 17). Daher wurde der Mensch von Gott als ein seelisch-leibliches
Wesen geschaffen. Die Seele als das Gute sollte mit dem Leibe kdmp-
fen und sich aus dessen Widerstand die Kraft zur eigenen Vollen-
dung schopfen 19). Ist so das Bose ein notwendiges Mittel zur Ent-
faltung des Guten, es erhilt es diese Bedeutung doch nur dadurch,
dass es im Gegensatz zum Guten steht und von ihm bekimpft wird.
Aus diesem Kampf geht das Gute schliesslich als Sieger hervor.
Dann steht der Mensch seines Leibes ledig und im Vollbesitz der
Tugend und Weisheit da 19). Durch die Befreiung vom Bésen wird

5)  Div. inst. VII, 6, 1—2. Vgl. Epit. 64 (69), 1.

1y VII, 5, 21; 27.

17y III, 29, 16: Der bose Geist wurde nicht gleich bei seinem Abfall
bestraft, ut hominem malitia sua exerceat ad virtutem: quae nisi agitetur,
nisi vexatione adsidua roboretur, non potest esse perfecta. V, T, 3: virtu-
tem ... non esse perfectam, nisi exerceatur adversis, 9: agitata enim malis
quatientibus stabilitatem capit et quanto frequenter impellitur, tanto firmiter
roborabitur. VII, 5, 9: ne (animae) immortalitntem delicate adsequerentur
ac wolliter, sed ad illud aeternae vitue ineloguibile praemium cum summa
difficultate ac magnis laboribus pervenirent.

1) TI, 12, 7.

1y VII, 5 Sg 121,
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somit nicht ein Verlorenes wiedergewonnen, sondern ein Keimhaftes
zur vollen Entwickiung gebracht.

In diese Auffassung des Kampfes zwischen Gut und Bose driangt
sich, sie verwirrend, die Lehre vom Siindenfall. Nach dieser Lehre
besass der Mensch die Unsterblichkeit, die ihm als Belohnung am
Ende der Tage zu teil wird, schon im Anfang seines Erdendaseins.
Er verlor sie, nachdem er, vom Bosen verfithrt, das Gebot Gottes
libertreten hatte. Als seine Aufgabe ergab sich daraus die Wieder-
erlangung des Verlorenen 20), Der Besitz der Unsterblichkeit setzt

~aber einen vollkommenen Zustand voraus. Es scheint auch tatséch-
lich, dass die Vorstellung, nach der der Mensch von Anfang an aus
Gut und Bose bestand, wieder aufgegeben wird. Der Mensch im
Paradiese, so heisst es, befand sich in solo bono 2t). Demnach hétte
das Bose erst nach dem Siindenfall im Menschen Eingang gefunden,
so dass die vom Menschen zu erstrebende Vollkommenheit dennoch
nur darin bestehen wiirde, dass der paradiesische Zustand wieder
erreicht wire. Aber fiir Laktanz bedeutet der paradiesische Zustand
nicht den der Vollkommenheit. Die Bezeichnung in solo bono kommt
diesem Zustand nur aus dem Grunde zu, weil der Mensch vor dem
Siindenfall ein unbewusstes Dasein fiihrte und daher das Bose noch
nicht kannte: er war wie ein infans, boni ac mali nescius. Der Siin-
denfall, der darin bestand, dass der Mensch die Frucht des Baumes
der Erkenntnis genoss, brachte ihm die sapientic oder, wie man im
Sinne der ganzen Gedankenfiihrung sagen darf, die Keime der sapi-
entie, so dass er, zum bewussten Leben erwacht, das Gute vom Bosen
zu unterscheiden begann 22). Nun ist aber fiir Laktanz die Weisheit
zugleich das Ziel, zu dem der Mensch im Kampf mit dem Bosen ge-
fiihrt werden soll. Die Keime zu ihr hétte der Mensch schon bei sei-
ner Entstehung erhalten miissen, da schon seit seiner Entstehung
das Gute in ihm mit dem Bédsen verbunden war, und es hitte dazu
nicht erst des Slindenfalles bedurft. Ebenso hitte der Mensch nicht
erst durch den Siindenfall seine Unsterblichkeit verlieren miissen.
Die Lehre, nach der der Mensch schon von vornherein aus Gut und
Bose besteht, kann die Unsterblichkeit nur fiir den Endzustand
postulieren, in dem das Bose aufgehoben erscheint, oder sie fiir eine
préexistente, noch ganz undifferenzierte, jenseits von Gut und Bése
stehende Seinsform annehmen. Aber eine solche Seinsform des Men-

) I, 12, 15 ff.
1y VIL 5 Sg 12,
22)  VII, 5 Sg. 10—11.
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schen kennt die biblische Lehre nicht. Man sieht so, dass der bibii-
sche Bericht in seiner traditionellen Auslegung dazu zwang, eine
urspriingliche Konzeption zu triiben und innerlich widerspruchsvoll
zu machen.

Die Lehre vom Kampf zwischen Gut und Bose enthilt aber
noch eine andere Schwierigkeit. Wenn das Bdse nach Laktanz die
Tahigkeit hat, durch seinen Widerstand gegen das Gute zu dessen
Entfaltung und endgiiltigen Verwirklichung beizutragen, so hangt
das fiir Laktanz damit zusammen, dass zwischen den Gegensitzen
Gut und Bose das Verhiltnis der Korrelativitat besteht, Das Gute
ist nichts anderes als der Gegensatz zum Bosen. Wie das Gute in
seinem Wesen nur durch den Begriff des Bosen erkannt wird, so
ist es auch in seinem Dasein durch das Bose bedingt. Hebt man das
Bose auf, so muss notwendigerweise auch das Gute aufgehoben wer-
den: alterum si tollas, utrumaque sustuleris 23), Diese Auffassung
der zwischen Gut und Boése bestehenden Beziehung bildet fiir Lak-
tanz einen Grundpfeiler seiner Lehre. Er hidngt an ihr mit grosser
Liebe und kann sich nicht darin genugtun, ihr immer aufs neue Aus-
druck zu verleihen 21), Der Konsequenzen freilich, zu denen ihn eine
solche Auffassung fiithren miisste, wird er sich nicht bewusst. Be-
steht das Gute nur im Kampf gegen das Bose, so kann es nie zum
endgiiltigen Siege des Guten iiber das Bose kommen. Jeder Sieg des
Guten muss gleichzeitig einen Sieg des Bosen bedeuten, und so kann
der Weltprozess nur zur Vertiefung und Verschiarfung des Gegen-
satzes, nie aber zu seiner Aufhebung fiihren. Laktanz spricht aus-
driicklich nur von der Erstarkung, die das Gute im Kampf mit dem
Bosen erfihrt, doch schimmert der Gedanke, dass das Bése nicht
minder als das Gute sich im Kampf entwickeln muss, bei ihm noch
hindurch: am Ende der Tage erscheint auch das Bose in gesteigerter
Kraft, und der Kampf entbrennt daher mit ausschliesslicher Heftig-
keit. Wenn aber, wie die Institutionen lehren, im Ergebnis dieses
Kampfes das Bose iiberwunden und das Gute fiir immer vom Bosen
befreit werden soll, so wird mit dieser Vorstellung die Auffassung,
nach der Gut und Bose als Korrelate unlésbar miteinander verkniipft
sind, wieder aufgehoben und durch die dem typischen Dualismus

23y II, 8 RSg 4. Vel. VII, 3 Sg 2: sublato igitur malo etiam bonum
tolli necesse est.

2ty II, 8 RSg 3 ff. V, 7, 4 ff. VI, 15, 5 ff. VIL, 5 Sg 2 ff. Epit. 24 (29),
(0 f. De iva D. 15, 2. De op. D, 19, 8.
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eigene ersetzt, fiir den der Gegensatz zwischen Gut und Béose ein
absoluter ist.

Gerade dieses Nebeneinander zweier sich gegenseitig ausschlies-
sender Auffassungen liefert aber wichtige Gesichtspunkte fiir die
Erkldrung des bei Laktanz verarbeiteten Systems als Ganzen in Hin-
sicht sowohl auf seine Entstehung als auch auf seine Zielsetzung.

Dieses System erhebt sich auf der Grundlage eines Dualismus
iranischer Priagung, der hier eine Umdeutung im Sinne des monothe-
istischen Gedankens erfiahrt. Es {ibernimmt im vollen Umfange das
allgemeine Schema der iranischen Lehre vom Kampf des Bosen
gegen das Gute, sucht aber im Rahmen dieses Schemas das Bose
als eine Schopfung Gottes zu erkliaren. Das Bése soll nicht nur auf
Gott zuriickgefiihrt werden, sondern es muss seinen gottlichen Utr-
sprung auch in der Dynamik des Weltgeschehens erweisen. Der
gegenwirtige Zustand der Welt ist auch nach der bei Laktanz er-
scheinenden Lehre eine Mischung aus Gut und Bose, doch wird der
Zustand der Vermischung nicht wie in dem iranischen Dualismus
als die Folge davon betrachtet, dass das Bose aus eigenem Antrieb
in den Bereich des Guten eingedrungen wire, sondern aus dem Wil-
len Gottes abgeleitet. Dem entsprechend erhélt der Kampf zwischen
Gut und Bose, der den Weltprozess ausmacht, einen anderen Sinn
als in der iranischen Lehre. Das Ziel ist nicht die Wiederherstellung
des Guten, sondern dessen Entfaltung. Thre Begriindung gibt sich
diese Deutung des Weltprozesses dadurch, dass sie das Verhéltnis
zwischen Gut und Bose als Korrelation begreift und aus diesem Ver-
hiltnis fur das Gute die Moglichkeit ableitet, am Widerstand des
Bosen zu wachsen und sich zu entwickeln. Die Grundvoraussetzung
des iranischen Dualismus, nach der das Gute dem Bosen in absoluter
Gegnerschaft gegeniibersteht, wird damit aufgehoben. Mit der For-
derung der volligen Uberwindung des Bosen wird sie aber wieder
eingefiihrt. Das Gute, das seinem Wesen nach durch das Bose be-
dingt war und nur als Gegensatz zum Bosen bestehen konnte, erhil:
jetzt seine vom Bosen unabhingige Eigenbedeutung wieder. Der
absolute Begriff des Guten, der gleichsam fiir die Dauer des Weltge-
schehens durch den relativen ersetzt wurde, wird wieder hergestellt.
Diese Inkonsequenz liess sich aber nicht vermeiden, denn nur auf
diese Weise konnte es gelingen, den Monotheismus mit dem dualisti-
schen Schema zu vereinigen. Die Doppeldeutigkeit des Begriffs des
Guten erweist sich so als die Naht, die zwei einander nicht addquate
Lehren zusammenhiilt. Durch sie ist aber zugleich auch die Moglich-
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keit gegeben, das Ganze der Gedankenfithrung aufzurollen und in
seinen Bestandteilen zu erkennen.

In dieser Beziehung liefert die eigentlimliche Verwendung, die
der Begriff der Korrelativitdt bei Laktanz erhilt, einen weiteren
Anhaltspunkt. Durch die Lehre, nach der Gut und Bose sich gegen-
seitig bedingen, glaubt sich Laktanz die Auffassung des Bosen als
eines Mittels zu ermoglichen, das Gute zu steigern und es so seiner
Vollendung entgegenzufithren. Wo immer er diese Bedeutung des
Bosen hervorhebt, erscheint sie bei ihm nur als die Folge des zwi-
schen Gut und Bose bestehenden korrelativen Verhiltnisses. Man er-
kennt aber leicht, dass es sich hier um eine ganz illegale Folgerung
handelt. Mit dem Begriff der Korrelativitiat ist nicht auch zugleich
der der Entwicklung gegeben. Es liegt eine Verwechslung vor. Wenn
Gut und Bose in ihrem Sein von einander abhingig sind, so miissen
sie freilich auch in ihrer Entwicklung von einander abhingig sein,
aber die Entwicklung selbst idsst sich aus dem Verhéltnis der gegen-
seitigen Abhingigkeit nicht ableiten. Zwei Begriffe werden so zu
einander in eine logische Beziehung gebracht, die sie nicht haben
kénnen.

In dieser illegalen Anwendung des Korrelativitdtsgedankens
bei Laktanz scheint uns ein Hinweis auf eine Lehre gegeben zu sein,
die wir als die Zwischenstufe annchmen miissen, tiber die sich die
im System angestrebte Monotheisierung des Dualismus vollzieht, Es
hande't sich dabei um den bestimmten Typus einer monistischen
Lehre, in dem sowohl der Gedanke von der Korrelativitit des Guten
und Bosen als auch die Auffassung des Weltprozesses als einer Ent-
wicklung vorgebildet war. Fiir die monistische Lehre war die Korre-
lativitat der Gegensitze der Ausdruck fiir die Einheit alles abgelei-
teten Seins und dessen Wesensgleichheit mit dem obersten Prinzip.
Indem die monotheistische Interpretation den Gedanken von der Kor-
relativitit der Gegensitze libernahm, zugleich aber dessen Voraus-
setzung, die monistische Gottesauffassung, verwarf, musste sie ihm
innerhalb des beibehaltenen monistischen Schemas einen neuen Sinn
geben.

Den allgemeinen Typus der monistischen Lehre, dessen Spuren
sich bei Laktanz nachweisen lassen, glauben wir in jener gnostischen
Spekulation vertreten zu sehen, die aus der Refutatio des Hippolytos
als das System des Simon Magus bekannt ist. Der oft verworrene
und widerspruchsvolle Bericht des Hippolytos 25) gibt dennoch ein

35)—Hippolytus, Refut., VI, 9—18.
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in seinen Grundziigen deutliches Bild dieser Lehre, Sie kann als ein
dynamischer Monismus bezeichnet werden, Die Gottheit oder das
Urteuer ist nach Simon die ,,unbegrenzte Moglichkeit ( dadpartos
ovrawig 1Y, die liber das Medium der Welt im Menschen ihrer Ver-
wirklichung zustrebt. Der Weg, auf den sich die Aktualisierung des
Gottlichen vollzieht, ist der der Differenzierung. Das eine Gottliche
spaltet sich in Sonderpotenzen, die aus ihm in Paaren oder Syzygien
hervorgehen, wobei in den einzelnen Syzygien die urspriingliche Ein-
heit der Glieder sich darin bekundet, dass sie nach Analogie des
Mainniichen und Weiblichen untrennbar mit einander verbunden sind.
Die den Kosmos konstituierenden Syzygien werden als Paare mate-
rieller, aber zugleich auch intellektueller Wesenheiten dargestellt. .
Darin zeigt es sich, dass der ganze Prozess der Entfaltung des Gott-
lichen als eine Entwicklung zu Bewusstsein und Erkenntnis gedacht
wird. Im Kosmos ist die daéoavroz dvwvaug nur der ,,Moglichkeit®,
nicht aber der ,,Wirklichkeit nach 26), d. h. mit ihm ist die endgiil-
tige Aktualisierung noch nicht erreicht. Diese vollzieht sich erst im
Menschen, der Frucht der gesamten Weltentfaltung, Wenn die Ent-
wicklung des Menschen ebenfalls ais eine &xxgrorc oder  dedxoroes
bezeichnet wird 27), so bedeutet das, dass auch in ihm immer aufs
neue eine Spaltung in die Bewusstseinselemente stattfinden muss,
bis die vollendete Erkenntnis, die Gnosis, erreicht ist. Im Menschen
wird so das Gottliche seiner endgiiltigen Realisierung entgegenge-
fiihrt. Das vollig Realisierte hat aber ewigen Bestand, denn in ihm
kehrt die Gottheit gewissermassen in einer anderen Seinsform zu
sich selber zuriick. Dagegen muss alles nicht restlos Verwirklichte
wieder vergehen, Der Kosmos wird vom Urfeuer, aus dem er her-
vorgegangen ist, wieder verzehrt, es bleibt aber seine Frucht, der
im Menschen aktuell gewordene gottiiche Geist.

Mit dieser Spekulation teilt die Lehre des Laktanz mehrere
ihrer leitenden Gedanken. Auch fiir sie ist der Weltprozess eine Ent-
wicklung, die sich insofern gleichfalls auf dem Wege der Differen-
zierung vollzieht, als sie durch Kampf und Gegensatz bedingt ist.
Die Welt ist auch fiir Laktanz nur eine Vorbereitung auf den Men-
schen, sie ist nur eine notwendige Ubergangsphase und muss als
soleche wieder zu existieren aufhoren, wenn die Entwicklung im Men-
schen ihr Ziel erreicht hat. Alles Verwirklichte geht nach Simon in

26 VI, 121 Svvdaer, obz Sreoyvele.
v b N4 P
27) VI, 10.
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die Ewigkeit ein. Ebenso verbindet sich fiir Laktanz die Vorstellung
von der erreichten Vollkommenheit mit derjenigen von der ewigen
Dauer: mit der Vollendung ist zugleich auch die Unsterblichkeit ge-
geben, Die Entwicklung des Menschen gipfelt nach Laktanz in der
perfecta virtus. In den Zusammenfassungen der Lehre wird aber das
zu erreichende Ziel vornehmlich als die agwnitio dei, die Gotteser-
kenntnis, bestimmt, wobei in diesem Zusammenhang auch der Aus-
druck sapientia gebraueht wird 28), Die sapientia ist zugleich der Zu-
stand, in den der Mensch aus der unbewussten Unschuld iibergefiihrt
werden soll. Das geschieht auch hier auf dem Wege der dudxoiorg,
insofern als die Spaltung des Menschen in Gut und Bose oder
Seele und Leib die notwendige Voraussetzung fiir die Erreichung
des thm gesetzten Zweckes bildet. Die Beziehung zur gnostischen
Spekulation ist deutlich, denn auch fiir Simon ist das Ziel die Ent-
faltung des Bewusstseins zur vollkommenen Erkenntnis. Dass diese
Erkenntnis letztlich nur die Gotteserkenntnis ist, ergibt sich aus der
ganzen Anlage dieser Spekulation,

Das System des Laktanz erkldrt sich — so diirfen wir uns
jetzt genauer fassen — als die monotheistisch-teleologische Ausdeu-
tung einer Synthese, in der sich der iranische Dualismus mit einer
Spekuiation des geschilderten gnostischen Typus vereinigt hat. Erst
wenn man bei Laktanz eine solche Synthese als den letzten Hinter-
grund seiner Lehre voraussetzt, ldsst sich fiir die dem System wesent-
lichen Gedanken das richtige Verstindnis gewinnen. Diese sind zu-
nichst die Folge einer doppelseitigen Anpassung. Fiir das Weltbiid
des Simon Magus reprisentieren die Glieder der Gegensatzpaare, in
die das Ureine sich spaltet, immer den gleichen Wert, weil es hier nur
auf die Differenzierung als solche ankommt., Streng genommen ver-
teilen sich fiir diese Lehre Wert und Unwert oder Gut und Bose in
der Weise, dass auf der Seite des Guten einerseits die Gottheit als
reine Moglichkeit, andrerseits der Zustand ihrer vollen Aktualisie-
rung tritt, wihrend das Bose im Zwischenzustand der nur teilweisen
Verwirklichung erscheint. Alles unvollkommen Realisierte ist ja nach
dieser Lehre dem Untergang preisgegeben und wird im Weltbrand
wieder vernichtet. Nun sich ein solches Weltbild mit dem des Dua-
Hsmus verband, das in der Schopfung iiberall ein Boses einem Gu-
ten gegeniiberstellt, mussten sich die Gegensitze auf Gut und Bose

28y Div, inst. VII, 6, 1—2. Epit. 64 (69), 1. Div. inst. VII, 5, 27; 27
Sg 12 1.
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verteilen, Jede Syzygie stellte aber entsprechend ihrer Herkunft aus
dem Einen eine Einheit zweiler wechselseitig auf einander bezogener
Elemente dar. Da aber diese Elemente nach der Ubertragung der
Syzygienlehre auf das dualistische Weltbild in jedem einzelnen Fall
zu Reprisentanten von Gut und Bose wurden, musste sich daraus
flir Gut und Bose das Verhiltnis der gegenseitigen Bedingtheit er-
geben. Hier liegt somit die letzte Wurzel jener Lehre, durch die Lak-
tanz sein teleologisches System begriinden zu konnen meint.

Die Entwicklung des Menschen musste sich in der Synthese der
monistischen Lehre mit dem Dualismus als Differenzierung in Gut
und Bose und als fortschreitende Vertiefung dieses Gegensatzes dar-
stellen. Die Moglichkeit einer soichen stiandigen Verschirfung des
Gegensatzes liess sich zunidchst aus der allgemeinen Tatsache ablei-
ten, dass die Dinge an ihrem Widerstande wachsen und zur Entfal-
tung gelangen. Diese Auffassung der Entwickiung konnte aber,
wenigstens in bezug auf den Einzelmenschen, nicht folgerichtig
durchgefithrt werden. Laktanz beriicksichtigt nur eine Seite des
Gegensatzes. Der Widerstand des Bésen fordert wohl das Gute, dass
aber auch das Bose durch das Gute gefordert werden miisste, wird
verschwiegen, weil eine solche Auffassung zu schweren Konsequen-
zen fithren wiirde. Die Entwicklung des Einzelmenschen konnte
nicht mehr in der Differenzierung als solcher, sondern nur in der
Steigerung der einen Seite des Gegensatzes, des Guten oder der
Seele, bestehen,

Wenn sich bei Laktanz die Auffassung des Bosen als eines Mit-
tels zur Steigerung und Entfaltung des Guten direkt mit dem Gedan-
ken von der Korreiativitit des Guten und Bosen verbindet, so zeigt
sich darin die monotheistische Interpretation des auf den Dualismus
iibertragenen monistischen Schemas. Sie l1dste den Gedanken von der
Korrelativitit der Gegensiitze aus seiner urspriinglichen Beziehung
zur monistischen Gottesauffassung und machte ihn zur Voraus-
setzung fiir eine teleoiogische Deutung des Boésen, Er leistet jedoch
nicht das, wozu er im System verwendet wird und steht zudem in
Widerspruch zur Forderung der endgiiltigen Uberwindung des
Bosen.

Der Typus einer monistisch-gnostischen Spekulation, wie er auf
die Lehre des Laktanz bestimmend eingewirkt hat, erscheint noch
zum zweitenmal in Synthese mit dem iranischen Dualismus. Die
pseudo-klementinischen Schriften enthalten die Lehre einer juden-
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christlichen Sekte, die dem Elchasaismus nahe verwandt ist 29). Es
ist schon mehrfach hervorgehoben worden, dass diese Lehre, wie
sie in den Homilien und Rekognitionen verarbeitet ist — man pflegt
sie schlechthin die Lehre der Klementinen zu nennen — sich mit
dem Dualismus des Laktanz eng beriihrt 39), denn auch in ihr wird
ein Dualismus von Gut und Bose vertreten, der sich letztlich in der
Gottheit aufhebt, indem Gut und Bose nach dem in den Homilien
ebenso wie auch von Laktanz gebrauchten Bilde gleichsam, die bei-
den Héinde Gottes darstellen, mit denen er das Werk der Schopfung
und der Wiederherstellung seines Reiches verrichtet. Fiir uns zeigt
sich die Verwandtschaft beider Lehren aber auch darin, dass das
in den Klementinen erscheinende System eine Synthese aus densel-
ben Elementen darstellt, die sich auch bei Laktanz aussondern lies-
sen. Auch das Welthild der Klementinen erklirt sich aus der Uber-
tragung eines dynamischen Monismus auf einen Dualismus irani-
scher Herkunft. Die Welt baut sich auch hier aus Syzygien auf, die
auf denselben kosmogonischen Typus hinweisen, wie er bei Simon
Magus vorliegt. Die Glieder der Syzygien sind auf Gut und Bose
verteilt, so dass sich die Schopfung wie auch bei Laktanz aus Gut
und Bose zusammensetzt. Der Gegensatz des Guten und Bosen trigt
aber auch fiir die Kiementinen die Notwendigkeit einer Entwicklung
in sich, die, wenn sie sich vollendet hat, zur Aufhebung der gegen-
wirtigen Welt fithrt. Die Geschichte der Menschheit ist dadurch ge-
kennzeichnet, dass das Gute und das Bése sich immer aufs neue in
leitenden Personlichkeiten, den wahren oder ménnlichen und den
falschen oder weiblichen Propheten verkorpern, die einander gegen-
{iberstehen wie die Glieder der kosmischen Syzygien. Im Laufe des
Weltgeschehens muss sich — das ist der freilich nicht ausgespro-
chene, aber dennoch zu grunde liegende Sinn dieser Lehre — der
Gegensatz zwischen Gut und Bose immer weiter vertiefen, denn in
der letzten prophetischen Syzygie treten sich Christus und der Anti-

) s, besonders W. W aitz, Die Pseudoklementinen, Texte u. Unters.
zur Gesch. d. altchristl. Lit., N, F, X, 4, Leipzig 1904, 125 {f., und desselben
Verfassers Einleitung zu den Auszligen aus den Pseudoklementinen bel
E. Hennecke, Neutestamentliche Apokryphen?, Titbhingen 1924, 151 f.

40} Martens, Das dualistische System des Lactanz. in: Der Bewels
des Glaubens, N. . IX, Giitevsloh 1888, 14-—25, 48-—70, 114--119, 138153,
181—193. F. W. Bussel, The purpose of the worldprocess and the problem
of evil as explained in the Clementine and Lactantian writings in a system
of subordinate dualisni, Studia Biblica 1896, 133--188.
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christ gegeniiber. In ihr hat die Entwicklung ihren Gipfelpunkt er-
reicht. Diese kehrt aber damit auch wieder zu Gott als ihrem Aus-
gangspunkt zurlick. Er ist sowohl die dgyy als auch die reievry]
der Dinge 51). Das monistisch-gnostische Schema, nach dem das
Ureine durch die Differenzierung in die Gegensitze aus seiner Po-
tenzialitat heraustritt, um sich im Menschen zu realisieren, ist somit
auch in den Klementinen erkennbar. Es hat sich auch hier auf das
iranische Weltbild gelagert und dem entsprechend modifiziert.

Die so gestaltete synthetische Spekulation erhilt auch in den
Klementinen eine monotheistische Deutung. Der monotheistische
Standpunkt wird freilich nicht konsequent durchgefiihrt, denn stel-
lenweise erscheint eine monistische Gottesauffassung, die aber
scheinbar nicht die der zu grunde liegenden gnostischen Spekulation
ist. Andrerseits ist die monotheistische Lehre der Klementinen mit
Ziugen ausgestattet, deren Herkunft aus dem Iran keinem Zweifel
unterliegt 32), Das Verhéltnis dieser freien iranischen Elemente zu
den in der Synthese mit der gnostischen Spekulation gebundenen ist
nicht leicht zu bestimmen, Wir nehmen fiir die Herkunft dieser Syn-
these ein religioses Milieu an, dessen Monotheismus in weitgehender
Weise von iranischen Anschauungen beeinflusst war. Kreise dessel-
ben Milieus griffen diese Spekulation nachtriglich wieder auf und
stellten sie ins Zentrum ihrer monotheistischen Lehre, ohne dabei ein
streng durchgefiihrtes System zu erzielen. Diesen Sachverhalt spie-
geln die Klementinen wieder. Die Quelle des Laktanz sind nicht die
Klementinen, wohl aber eine Schrift, die in einer ganz nahen, wenn
auch nicht néher bestimmbaren Beziehung zu den Klementinen
stand, denn auch bei Laktanz erscheint eine auf den Dualismus iiber-
tragene monistisch-gnostische Spekulation vom Typus der Lehre des
Simon Magus in der Deutung eines iranisierenden Monotheismus.

Der iranische Einfluss zeigt sich bei Laktanz, wenn man von
der zentralen Lehre absieht, an zwei bedeutsamen Stellen der Dar-
stellung: in der Schilderung der Vorgeschichte des Kampfes zwi-
schen Gut und Bose und im Bericht iiber die letzten Dinge. Die
Eschatologie des VII. Buches der Institutionen weist eine Reihe von
Einzelziigen auf, die in der iranischen Tradition ihre genaue Ent-
sprechung haben. Allerdings scheint Laktanz selber fiir diese ira-

1y Hom. XVII, 9,

) W. Bousset, Hauptprobleme der Gnosis, Forschungen zur Relig.
u. Lit. d. A. u. N. T, 10. Heft, Gottingen 1907, 136 ff. J. Bidez-F.Cu-
mont, Les mages hellénisés [, Paris 1938, 153 f.

~)
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nischen Elemente auf eine Sonderquelle zu verweisen. Er spricht
in der Epitome von der Ubereinstimmung, die in der Schilderung
der letzten Dinge zwischen der Lehre der Kirche und heidnischen
Weissagungen herrsche, wobei er unter den Vertretern des Heiden-
tums neben Hermes Trismegistos und den Sibyllen auch den Konig
Hystaspes erwidhnt, Auch in den Institutionen selbst wird der Name
des Hystaspes zweimal genannt. Es handelt sich um die Xowosig
. “Yordomon, eine zu Beginn unserer Zeitrechnung entstandene
pseudepigraphische Schrift eschatologischen Inhalts, die sonst nur
aus wenigen knappen Hinweisen bekannt ist 33), Man hat vermutet,
dass auch diejenigen Einzelziige in dem Bericht des Laktanz, die
sich deutlich als iranisches Lehngut zu erkennen geben, aber ohne
Nennung des Hystaspes als Gewdhrsmannes mitgeteilt werden, eben-
falls auf die benutzten Xosjoeiz zuriickgehen. Es bleibt aber die
Moglichkeit offen, dass manche dieser Einzelziige direkt aus der von
uns angenommenen, den Klementinen nahestehenden Grundquelle
stammen, die iranische Vorstellungen im weitesten Umfange ver-
wertet haben muss.

Viel mehr Interesse beansprucht die andere Stelle. Sie setzt die-
selbe Form der iranischer Lehre voraus, an die sich auch der Mono-
theismus der Klementinen anlehnt:

Nach Laktanz sind das Gute und das Bose in gleicher Weise
an der Weltschopfung beteiligt. Freilich erscheint als der eigentliche
Baumeister der Welt der zuerst geschaffene gute Geist, der Sohn
Gottes 3+). Aber das Bise tritt dennoch nicht von aussen an die so
geschaffene Welt heran, sondern bildet von vornherein einen Be-
standteil der Schopfung und zwar in der Weise, dass sich Gut und
Bose in der Welt die Waage halten. So ist auch nach dem iranischen
Mythus die Schopfung eine doppelte, insofern als jeder Schopfung
Ormuzds eine Gegenschopfung Ahrimans entspricht. In der ji-
disch-christlichen Tradition hat das Bose zur Weltschpfung keine
Beziehung. Die Welt ist ausschliesslich das Werk Gottes. Das Bose
dringt erst nachtriglich in die gute Schopfung Gottes ein, verdirbt
gie innerlich, ldsst sie aber ihrem dusseren Bestande nach unberiihrt.
Auf den Zusammenhang mit der Erzéhlung von Ormuzd und Ahri-
man deutet aber bei Laktanz vor allem der Umstand, dass Gut und
Bose auch hier in den Gestalten zweier feindlicher und einander be-
kidmpfender Geister verkorpert erscheinen. Eine Eigentiimlichkeit

%) Bidez-Cumont, a. a. 0. I, 217 ff, II, 359 ff.
34y Div, inst. II, 8, 7.
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in dem Bericht des Laktanz, die sich auf die Person des bésen Geis-
tes bezieht, gewdhrt einen weiteren Hinweis, Wihrend der gute
Geist ausdriicklich Gottes Sohn genannt wird, erhilt der bose diese
Bezeichnung nicht, Dem scheint es zu entsprechen, dass vom Bésen
gesagt wird, er sei nicht von Gott selber, sondern durch Vermittlung
des guten Geistes geschaffen worden. Dass aber auch der biose Geist
ein Sohn Gottes ist, geht aus einigen Wendungen dennoch hervor.
So heisst es einmal von den beiden Geistern: alterum dilexit ut bo-
num filium, alterum abdicavit wt malum 35), Die Worte konnen nur
den Sinn haben: den einen Sohn liebte cr, weil er gut war, vom ande-
ren sagte er sich los, weil er bose war. Wenn Laktanz ferner an
einer anderen Stelle vom guten Geist als dem primus et maximus
filius Gottes spricht 36), so setzt diese Wendung gleichfalls voraus,
dass auch der bdse Geist Gottes Sohn ist. Diese Inkonsequenz ldsst
sich nicht anders erkldren, als dass in der Quelle des Laktanz sowohl
das Gute wie auch das Bose als Sohne Gottes verkorpert auftraten,
dass aber Laktanz sich fiir diese Lehre seiner Quelle nicht endgiiltig
entscheiden konnte. Die Vorstellung vom bidsen Geist als einem Sohn
Gottes ist ja nur der mythologische Ausdruck dafiir, dass auch das
Bose seinen Ursprung in Gott hat.

Die flir die Erzidhlung vom guten und bosen Geist bei Laktanz
vorauszusetzende Quelle geht ihrerseits auf den Mythus von Ormuzd
und Ahriman zuriick. Es handelt sich aber dabei um diejenige Fas-
sung des Mythus, in der Ormuzd und Ahriman als die beiden S6hne
eines Vaters erscheinen. Sie entspricht einer Form der iranischen
Religion, die iiber Licht und Finsternis oder Gut und Bdse ein noch
hoheres Prinzip setzt und dieses als Zarvan akarana, die unendliche
Zeit, bezeichnet 37). Man neigt jetzt dazu, fiir diese Form der irani-

%5y 11, 3, 6 RSg 7.

#y 11, 8, 6 RSg 9.

47)  Den Zarvanismus behandeln: H. Juncker, Uber iranische Quel-
len dev hellenistischen Aion-Vorstellung, Vortr. d. Bibl, Warburg 1921--.22,
Lpz. 1923, 125 fi; E. Benvéniste, The Persian religion, Paris 1929, 69 f.
und Le témoignage de Théodor bar Konay sur le zoroastrisme, Le monde
oriental, XXVI—XXVII, 193233, 170 ff; H. S. Nyberg, Questions de
cosmogonie et de cosmologie mazdéennes, Journal Asiatique, 1931, 36—134;
193—244. Eine griechische Nachricht iiber den Zarvanismus ist bel
Damasecius, De prine. 125, p. 322 Ruelle, erhalten, Sie stammt vom Avristo-
telesschiiler Eudemos von Rhodos: Mdyor 6t xai wdy 1o dpetoy yévog, b xai
tabra yodger & EVdquos, of uir Toémov, o di Xobvov xcioter to vonrdv fmev
zai TO HYOUivoy, 25 of diaxgitivear ¥ Yeov QyaSov xal dalpova zaxdv ¥ goe

RES
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schen Lehre ein hohes Alter anzunehmen. Sie bestand noch bis zum
Fall der Sassaniden neben dem Zoroastrismus, von dem sie bekdmpft
wurde. Unter den Sassaniden war der Zarvanismus, herrschend.
Danach wurde er fiir ketzerisch erkldrt, und seine Spuren wurden
aus den heiligen Biichern getilgt. Der Zarvanismus fteilt, abgese-
hen von der Einfiihrung des Zarvan akarana als obersten Prinzips,
mit der Religion Zoroasters deren Grundlehren. Die Entwicklung der
Dinge verlauft im allgemeinen nach demselben Schema. Auch hier
steht der Kampf zwischen Licht und Finsternis im Mittelpunkt und
fiilhrt auch hier zur Uberwindung des Bosen durch das Gute. Der
Dualismus wird hier nur insofern aufgehoben, als er nach oben zu
iiberbriickt wird und Gut und Boése fiir abgeleitete Prinzipien gel-
ten. Die Unversohnlichkeit der Prinzipien wird aber dadurch nicht
gemiidert, und der Gegensatz bleibt in seiner ganzen Schroffheit
bestehen. Der zarvanitische Mythus macht Ormuzd und Ahriman
zu Zwillingsbriidern. Ormuzd ist der gute Sohn Zarvans, Ahriman
der schlechte, Alles Gute in der Welt geht auf Ormuzd, alles Bose
auf Ahriman zuriick. So gehdren, wie es in einem von der Zarvan-
lehre handelnden anonymen syrischen Traktat aus dem V. Jhd.
heisst, dem Ormuzd das Licht, das Leben, die Gesundheit, der Reich-
tum, der Mensch und die edlen Tiere, dem Ahriman aber die Finster-
nis, der Tod, die Krankheit, die Armut und die niederen Lebewe-
sen 88), Man wird die Identitat des allgemeinen Schemas der Zar-
vanlehre mit demjenigen, das bei Laktanz der Vorgeschichte des
den Weltprozess bestimmenden Kampfes zwischen Gut und Bose
zu grunde liegt, nicht in Abrede stellen konnen, Hier wie dort sieht
man einen Gott als Vater von zwel Sohnen, von denen der eine das
Gute, der andere das Bose verkorpert, und hier wie dort wird von
den beiden von der Gottheit erzeugten Wesen eine Welt geschaffen,
in der wegen der Teilnahme beider am Schopfungswerk immer ein
Gutes einem Bosen gegeniibersteht.

Wie nun von Bousset gezeigt worden ist, gehen auch die
Ausfiihrungen der Klementinen {iber die Gottheit in deren Beziehung

xetl GrOTOC TEO TOVTWY, g dviovg Aiyerr. ovror dovv xel abrol wetd thy ddle-
2QITOY PUGLY OLaxpLyoldvyy T0oTGL THY SITTLY GUaToryicr TV x9ertovwy, Tij¢
uty Hysicthar Tov Loondady, Tz 08 tov Hesudvior.

38y Nyberg, Journal Asiatique 1929, 238 f. und Bidez-Cumont,
II, 102. Vgl. auch die Ubersetzung eines anderen syrischen Textes bei Bi-
dez-Cumont II, 100: ,,Ce sont les dieux qui ont fait ce monde; le dieu
Bon créa les bonnes créatures, le dieu Mauvais créa les créatures mauvaises.”
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zu Gut und Bose auf den Zarvanmythus zuriick 39). Es ergibt sich
daraus, wenn unsre Vermutung {ber die Entstehung der klementi-
nischen Lehre richtig ist, dass man auch fiir das iranische Element
der synthetischen Spekulation, die bei Laktanz und in den Klemen-
tinen im Mittelpunkt steht, den Zarvanismus vorauszusetzen hat.
Unter dieser Voraussetzung erieichtert sich auch die Erklarung der
Tatsache, dass der Dualismus mit einer monistischen Spekulation
eine Verbindung eingehen konnte. Die Zarvanlehre bot in ihrem all-
gemeinen Schema eine Analogie zum monistischen Typus, insofern
als auch sie ein oberstes Prinzip annahm, aus dem sie die Gegensitze
hervorgehen liess, um sie dann wieder aufzuheben. Die bei Laktanz
erscheinende Lehre vom gottlichen Ursprung des Bosen, die der
christlichen Auffassung zuwiderlauft, andrerseits aber dennoch
einem konsequenten Monotheismus entspricht, ist somit keine nach-
tragliche Interpretation des iranischen Dualismus, sondern ent-
stammt ebenfalls der iranischen Tradition.

Die Zarvanlehre musste eine besondere Anziehungskraft dort
ausiiben, wo der monotheistische Gedanke so weit im Vordergrund
stand, dass die bedenklichen Konsequenzen seiner restlosen Durch-
fithrung {ibersehen werden konnten. Es ist daher kein Zufall, dass
sich der Einfluss des Zarvanismus gerade in den Klementinen zeigt,
den Schriften einer Sekte, die aus dem Judentum hervorgegangen ist.

Die Beziehung zum Judentum zeigt sich nicht nur im zarvani-
tischen, sondern auch im monistischen Element der Synthese, die
wir bei Laktanz und in den Klementinen als den Grundstock des
Systems annehmen mussten. Seine philosophische Entsprechung
konnte ein konsequenter Monotheismus nur in einer Alleinheitslehre
finden, wie sich ihm im Zarvanismus die religitse Entsprechung bot.
Auch die Deutung des biblischen Monotheismus im Sinne einer All-
einheitslehre setzt ein Milieu voraus, fiir das der Gedanke von der
einen Gottheit im Zentrum der religiosen Anschauung steht. So -
erkldrt es sich, dass in den Klementinen hier und da eine deutlich
pantheistische Gottesauffassung vertreten wird. Man ist daher auch
berechtigt, zwischen der samaritischen Abstammung Simons und
dem Monismus seiner Lehre einen Zusammenhang anzunehmen, vor-
ausgesetzt, dass die ’Aadgacic psyddy, deren Inhalt Hippolytos
wiedergibt, in ihrem Grundstock tatsiichlich auf den Simon von
Gitta zuriickgeht, dessen Lebenslauf uns aus mehreren Quellen be-
kannt ist. Die Nahe des Laktanz zum Judentum, die man auf grund

)y Bousset, Hauptprobleme der Gnosis, 136 ff.
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mancher Einzelziige beobachtet hat 40), tritt somit auch im Grund-
schema des Ganzen zu Tage.

Die von uns vertretene Auffassung dieses Grundschemas als
einer Synthese zweier Eiemente beantwortet die Frage nach der Her-
kunft des Systems in einer Weise, die sowohl seinen leitenden Ge-
danken im einzelnen als auch der Tatsache, dass sie sich zu einem
Ganzen verbinden konnten, besser Rechnung trigt, als das bisher
der Fall gewesen ist, In einer ,,Das dualistische System des Lak-
tanz‘ betitelten Abhandiung von Martens, die das Verdienst hat,
eine Reihe von Beziehungen aufgewiesen zu haben, die Laktanz mit
den Klementinen verkniipfen, werden die Grundanschauungen des
Kirchenvaters in ihrem gegenseitigen Abhédngigkeitsverhiltnis wie
folgt charakterisiert: ,,Ausgehend von dem ethischen Dualismus,
dass die Siinde notwendig ist als die Folie der Tugend, gelangt er bel
seiner ethisch-teleologischen Weltanschauung zu dem physischen
Dualismus als der notwendigen Bedingung fiir die Verwirklichung
des ethischen Weltideals, welcher Bedingung die Welt als Mikro-
kosmos oder als Makrokosmos unbedingt entsprechen muss. Im Mi-
krokosmos, dem Menschen, steht dem Leibe als dem bdsen die Seele
als das gute Prinzip entgegen: Gegensitze, welche durch die ge-
samte Schopfung hindurch sich nachweisen lassen. Die Welt aber
ist durch den Schopferwillen Gottes entstanden. Die notwendige
Konsequenz also ist, dass Gott auch das Bose gewollt und geschaffen
habe. Obgleich Laktanz von dieser dem Christentum direkt zuwider-
laufenden letzten Konsequenz zuriickschreckt, so wird er dennoch
durch die Pramisse seines Systems zu derselben hingedridngt, kommt
also zum metaphysischen Dualismus 41). Martens stellt somit
die Lehre von Gut und Bose als Korrelaten in den Mittelpunkt des
Systems und sucht aus ihr die iibrigen Grundgedanken abzuleiten.
Wie jedoch diese Lehre mit der teleologischen Deutung des Weltpro-
zesses in Zusammenhang steht und zu einem ,,physischen Dualis-
mus‘‘ fithren kann, ist nicht einzusehen, denn die Tatsache, dass das
Bise die notwendige Folie des Guten bildet, liefert weder die Vor-
aussetzung fiir die Moglichkeit der Realisierung des guten Welt-
zwecks, noch folgt aus ihr etwas fiir die Struktur der Welt und die
Zusammensetzung des Menschen, Wo immer man aber den Aus-
gangspunkt wihlen mag, ein Zusammenhang zwischen den Teilen des

40y Martens, Das dualistische System des Lactanz, Der Beweis des
Glaubens, N. F. IX, 1888, 141f,
1) Martens, a. a. 0. 50.
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Systems ldsst sich nicht erkennen, solange man im System, wie es
uns vorliegt, verbleibt und nicht auf die Komponenten zuriickgeht,
als deren Resultante es sich darstellt. Ein Versuch in dieser Richtung
wird von M a rtens nicht unternommen, und auch in seiner Ana-
lyse der Klementinen beschrinkt er sich darauf, die Verwandtschaft
mit der Lehre des Laktanz festzustellen.

Auch Brandt ging bei der Darstellung des Systems
von der Lehre aus, nach der Gut und Bose sich gegensei-
tig bedingen. Dass diese Auffassung von Gut und Bése
nicht identisch ist mit der Vorstellung vom Boésen als einem
Mittel zur Forderung des Guten, wird auch von ihm nicht diskutiert.
Da beide Gedanken in der Theodizee der Stoa vertreten sind und
Laktanz selbst sich fiir sie auf stoische Quellen beruft, so gelangte
Brandt zum Schluss, dass Ausgangspunkt und Ursprung der
dualistischen Lehre des Laktanz in stoischen Anschauungen zu su-
chen seien 42), Nun kann es ohne weiteres als sicher gelten, dass der
wesentliche Zug dieser Lehre, der sie als einen Dualismus charak-
terisiert — die Auffassung alles Seins und Geschehens als eines
Kampfes zwischen Gut und Bose — in keiner Weise auf den von
Brandt gemeinten stoischen Einfluss zurlickfithrbar ist. Man
konnte diesen Einfluss hochstens fiir die eigenartige teleologische
Deutung annehmen, die der Kampf zwischen Gut und Boése bei Lak-
tanz erfihrt. Aber auch in dieser Hinsicht kann das stoische Vor-
bild nicht richtunggebend gewesen sein. Die beiden auch in der Stoa
zur Rechtfertigung des Bosen angefiihrten Argumente, auf die sich
Laktanz beruft: dass das Bose das notwendige Korrelat des Guten
bildet und dass das Gute des Bésen zu seiner Festigung und Steige-
rung bedarf, erscheinen in der Stoa an ganz verschiedenen Stellen
und werden nie zu einander in Beziehung gebracht. Wenn sie bei
Laktanz mit einander verbunden werden, so setzt das ein Schema
voraus, das zu einer solchen Verknilipfung die Veranlassung bieten
konnte. Es ist das Schema jener in das System des Laktanz als
einer seiner Bestandteile eingegangenen monistischen Lehre, in der
ein Zusammenhang zwischen Korrelativitdt und Entwicklung inso-
fern gegeben war, als die Entwicklung dort als Differenzierung in
die Gegensitze gedacht war, in dem so Differenzierten aber seine
Herkunft aus dem Einen in der gegenseitigen Bezogenheit der Ele-
mente zum Ausdruck kam. Fiir die monotheistische Interpretation

42) Brandt, Die dualistischen Zusitze, Sitzungsber. d. Wien. Ak
d. Wigs. 118 (1889), VIII, 64 fT.
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dieser auf den Zarvanismus tbertragenen Lehre schwand mit der
monistischen Auffassung des Urprinzips zugleich auch die Voraus-
detzung, unter der die Gegensitze auf einander bezogen sein mussten,
und der so frei gewordene Gedanke von der Korrelativitit der Ge-
gensidtze wurde in eine direkte Verbindung mit dem Entwicklungsge-
danken gebracht. Wenn dieser seinen konkreten Inhalt in der Vor-
stellung erhielt, dass das Gute im Kampf mit dem Bosen zur Entfal-
tung und Auspriagung seines Wesens gelangt, so mag hier stoischer
Einfluss vorliegen. Aber der Entwicklungsgedanke selbst in seiner
Anwendung auf Gut und Bose stammt nicht erst aus der Stoa 43).
Bei der Anlehnung an die Stoa handelt es sich nur um die nach-
tragliche Formulierung und Konkretisierung zweier Gedanken, die
— in einer freilich andersartigen Verbindung als sie bel Laktanz er-
scheinen — bereits in der synthetischen Grundspekulation vorge-
bildet waren. Diese hat aber zur stoischen Lehre keine urspriing-
liche Beziehung, denn obgleich die Auffassung des Bdsen als des
notwendigen Gegensatzes zum Guten letztlich auch in der Stoa mit
deren Monismus zusammenhingen mag *1), so liegt bei Laktanz,
wie schon jetzt deutlich sein diirfte und sich bei der Behandlung
der Schopfungslehre vollends zeigen wird, ein andrer monistischer
Typus zu grunde als der, den die stoische Lehre repréasentiert.

) Auch in den Klementinen dient das Boése, das hier vornehmlich als
Strafe gefasst wird, dem Zweck der Verwirklichung des Guten: Homil. XIX,
16; XX, 3. Recogn. III, 75.

)y Laktanz beruft sich auf das bel Gellius N. A. VII (VI), 1 erhaltene
Zitat aus Chrysipps Schrift iber die Vorsehung, das er Epit. 24 (29), in
extenso an{iithrt. Danach muss mit dem Guten notwendig auch das Bose ge-
geben sein: ... cwm bona melis contraiia sint, wtraque necesse est opposita
esse infer se et quasi nutuo udversoque fulta nisu consistere: wullum adeo
contrarium est sine contrario altero. quo enim pacto tustitiae sensus esse
pogset, nisi essent iniuriae, aut quid alivd iustitia est quam iniustitice pri-
vatio? ... Es wire moglich, diese Auffassung des Verhdltnisses von Gut und
Bise mit dem Sympathiegedanken der Stoa in Verbindung zu bringen. Sie
kénnte sich dann zber nur auf den Gegensatz von Gitern und Ubeln, nicht
aber auf den des sittlich Guten und Bosen beziehen. Dass Gut und Bose sich
gegenseitig bedingen, wiirde auf dem Gedanken beruhen, dass alle Dinge sich’
zum Ganzen weben und ein jedes in diesem Ganzen seine Bestimmung und
Bedeutung hat. In dem grossen Zusammenhang des Kosmos ist jedes ein-
zelne Glied auf alle iibrigen angewiesen und umgekehrt: keines darf isoliert
werden, ohne dass sich die Isolierung auf alle tibrvigen auswirkte. (Cic., De
orat, I1I, 5, 20; De fin. I1I, 22, 74). Wenn die Dinge sich gegenseitig tragen
und bedingen, so gilt dasselbe auch von ihren subjektiven Spiegelungen, den
Giitern und Ubeln. In diesem Sinne bedingen sich auch Giiter und TUbel gegen-
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Laktanz will in seiner Schopfungslehre nur wiedergeben, was
die ,heilige Schrift* tiber die Weltentstehung berichtet, denn das be-
sagen die einleitenden Worte: nunc ... ad divinam mundi fabvicam
revertamuy, de qua in arcanis religionis sanctae litteris traditur 45).
Dass damit die Bibe. gemeint ist, beweist die Anwendung dhnlicher
Ausdriicke im VII. Buch, wo die Bedeutung ,,heilige Schrift* ausser
jedem Zweifel steht *6). In Wirklichkeit handelt es sich aber viel

seitig.  Im Haushalt der einen Natur, dev oizovoule tot* Glov, hat jedes
Ubel in derselben Weise seine notwendige Existenz wie das ihm entgegenge-
setzte Gut (A vnim, St. vet. fr. 11, 1176; 1181)., Daher hebt sich auch vom
Standpunkt des Ganzen der Unterschied zwischen Gutern und Ubeln auf. Zeus
macht auch dag Feindliche freundlich und webt Boses und Gutes zur Einheit
zusammen (A1 nim I, 537, 15 f). Fir eine auf die Totalitdt gerichtete Gesin-
nung -— und dieses ist die Gesinnung des Weisen — werden daher Giiter
und T'hel in gleicher Weise zu d&dedyoper.  Alles Relative, in seiner Existenz
durch ein anderes Bedingte stellt sich so ausserhalb der Kategorie des Sitt-
lichen. Soweit daher die Tatsache der gegenseitigen Bedingtheit von Gut und
Bose zur Rechtfertigung des Bisen angefithrt wird, kann diese Rechtfertigung
e¢inen besonderen Ausdruck fir den Grundsatz der stoischen Ethik bedeuten,
dass die Ubel, von denen der Mensch befallen wird, letztlich kein Boses day-
stellen, da einzig dem in sittlicher Beziehung Bésen diese Bezeichnung mit
Recht zukommt. Doch soll nach dem Zitet bei Gellius auch das Laster da-
durch seine Rechtfertigung finden, dass es das notwendige Gegenteil der
Tugend bildet. Diese Anwendung des Gedankens von der wechselseitigen Be-
dingtheit dev Evscheinungen ist illegal und steht in direktem Widerspruch zu
den Voraussetzungen, von denen aus dic Stoa zur Unterscheidung zwischen
sittlichem Wert und  ididgooor gelanet, Sie findet sich auch bei Epiktet
(Diss. 1, 12, 16) und Mark Aurel (IX, 42, Vgl. Barth, Die Stoa, 55). Hier
tritt das Uberwicgen des Religisen iber das Ethische in Erscheinung: die
Gottheit wird iiber alle Unterschiede, auch den zwischen Gut und Bése, hin-
ausgehoben.

By I1, 9, 1.

Wy VI, 15, 1: in areanis sanctarum litterarwm. Es handelt sich um
die Erzéhlung vom Auszug der Kinder Israel aus Agypten. Vgl VII, 14, 7:



26 K. VILHELMSON B XLIX.

weniger um eine Wiedergabe als um eine sehr freie Auslegung des
Genesisberichts im Sinne einer der biblischen Erzahlung scheinbar
ganz fremden Spekuiation,

Wir bringen zunidchst die wesentlichen Gedanken dieser Schop-
fungslehre in der Folge, in der sie berichtet werden.

Zuerst schuf Gott in der Hohe den Himmel als seinen Wohnsitz
und in der Tiefe die Erde als Wohnsitz der Menschen und der iibri-
gen Lebewesen. Gottes Wohnsitz, die Oberwelt, ist zugleich das Reich
des Lichtes und des ewigen Lebens, wihrend auf der Erde, der Statte
der Unterwelt, Finsternis und Tod herrschen. Auf der Erde unter-
schied Gott zunachst zwei Richtungen: den Osten und den Westen.
Mit dem Osten ist wieder Licht und Leben verbunden, mit dem
Westen dagegen Finsternis und Tod. Diesen beiden Richtungen
gesellte der Schopfer zwei andere: den Siiden und den Norden. Wie
der Siiden als warme Himmelsrichtung dem das Sonneniicht brin-
genden Osten verwandt ist, so der kalte Norden dem finsteren We-
sten, Denn Licht und Finsternis sind einander in derselben Weise
entgegengesetzt wie Wirme und Kalte, wie Feuer und Wasser oder
wie Leben und Tod. Jede Himmelsrichtung erhielt ferner eine Jah-
reszeit zugewiesen, und zwar entsprechen dem Norden und dem
Siiden der Winter und der Sommer, dem Osten und dem Westen der
Friihiing und der Herbst. Dem Osten wurde ausserdem der Tag und
dem Westen die Nacht zugeordnet. Tag und Nacht verhalten sich
zu einander wie Gott und der von ihm geschaffene bose Geist. Wenn
in der Nacht auch zahllose Sterne leuchten, so konnen sie die Finster-
nis dennoch nicht iiberwinden und spenden keine Wirme. Wirme
und Feuchtigkeit sind die beiden einander entgegengesetzten Quali-
titen, aus denen Gott in wunderbarer Weise alles geschaffen hat.
Da die gottliche Kraft in Wirme und Feuer besteht, konnte nichts
aus Gott hervorgehen, ohne sofort zu verbrennen, wenn dieser Kraft
nicht als ihre Materie Feuchtigkeit und Kilte entgegenstinden.
Allem Geschaffenen liegt daher ,zwietrdchtige Eintracht (discors
concordie) zu grunde. Mit Unrecht ldsst Heraklit alle Dinge aus
dem Feuer, Thales aus dem Wasser entstehen. Erst die Mischung
dieser beiden Elemente erzeugt die Dinge. Wasser und Feuer kon-
nen sich freilich nicht mischen, da sie, aneinandergebracht, sich
gegenseitig vernichten wiirden, wohl aber mischen sich die ihnen

mundum deus ..., sicut arcanis sanctae scripturae continetur, sex dierum
spatio consnmmavit . ..
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zu grunde liegenden Substanzen Wirme und Feuchtigkeit., Die
Wirme ist das minnliche, aktive, die Feuchtigkeit das weibliche,
passive Element. Daher ist auch die Wiarme das Element der Seele,
die Feuchtigkeit das der Korperlichkeit. Der Gebrauch des Feuers,
durch den der Mensch sich vom Tier unterscheidet, bezeugt den
gottlichen Ursprung des Menschen und seine Unsterblichkeit, denn
das Feuer ist ein aufwirtsstrebendes Element und infolge dieser
Eigenschaft ein Abbild des Lebens. Umgekehrt versinnbildlicht das
Wasser, das Element des Irdischen und Korperlichen, in seinem
Abwirtsstreben den Tod. In welcher Weise aber diese beiden Grund-
elemente, Feuer und Wasser, von Gott geschaffen wurden, das weiss
ausser ihm niemand +7).

Sieht man zunéchst von den Einzelheiten ab, so erhilt man das
Bild einer Welt, die sich auf dem Gegensatz des Guten und Bdsen
in der Weise aufbaut, dass diese Prinzipien in den Urelementen
Feuer und Wasser oder Warm und Feucht verkorpert erscheinen
und dass alle librigen Gegensatzpaare, aus denen sich die Schopfung
zusammensetzt, nur Manifestationen oder Entsprechungen dieser
Urelemente bilden. Dennoch ist dieses Weltbild, auch abgesehen
davon, dass die beiden feindlichen Prinzipien der Gottheit als dem
einen Urquell alles Geschaffenen untergeordnet werden, kein duali-
stisches. Fiir die iranische Lehre klafft die Welt mitten auseinander,
denn zwischen den Schopfungen Ormuzds und Ahrimans besteht
keine andere Beziehung als die der Feindschaft. Im Weltbild des
Laktanz hebt sich die Gegensitzlichkeit, von der es beherrscht
wird, dadurch auf, dass die Glieder der einzelnen Gegensatzpaare
als Erscheinungen von Gut und Bose sich wechselseitig bedingen.
Die den Gegensatz von Gut und Bose repriasentierenden Weltele-
mente stehen aber auch in ihren rein &dusseren Qualitdten zu ein-
ander in Korrelation. Die spitere Schrift De ira Dei bringt unter
Anlehnung an den Schopfungsbericht der Institutionen dieses Ver-
hiltnis klar zum Ausdruck: ipsum mundum ex duobus elementis
repugnantibus et invicem dopulatis esse doneretum, igneo et humido:
nec potuisse lucem fieri, nisi et tenebrae fuissent, quia nec superum
potest esde sine infero, nec oriens sitne occidente, nec calidum sine
frigido, nec molle sine duro +5). Die Korrelativitit der Gegensitze
ist der leitende Gedanke dieser Schopfungslehre. Das kommt auch

Ty I, 9.
15)  De ira D, 1%,
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darin zum Ausdruck, dass die Gegensétze, auf denen sich die Schop-
fung aufbaut, nach einer Analogie gedacht werden, in der die Kor-
relativitdt in ihrer reinsten Gestalt erscheint. Wenn berichtet wird,
dass der Schopfer in der Hohe den Himmel, in der Tiefe die Erde
und dann auf dieser wieder vier Richtungen unterschied, denen er
andere kosmische Wesenheiten zuordnete, so bedeutet das, dass zwi-
schen den Weltelementen dasselbe Verhdltnis angenommen wird,
das zwischen den Gliedern der rdumlichen Gegensatzpaare besteht.
Damit wird die Gegensétzlichkeit selbst zum Band, das die Elemente
der Welt an einander zu einer untrennbaren Einheit verkniipft. Die
discordia der Weltelemente ist zugleich auch die Ursache ihrer con-
cordiu. Man sieht, dass es der Gedanke von der Harmonie der Gegen-
sédtze ist, der hier eine eigenartige Deutung erfihrt. Auf diese Deu-
tung soll noch spiter zuriickgekommen werden.

Das fiir das Weltbild des Laktanz Wesentliche : dass die Gegen-
sidtze, die immer ein Gutfes und ein Boses darstellen, sich zur Har-
monie ergédnzen, findet seine Entsprechung in der pythagoreischen
Lehre, sofern diese die Wirklichkeit auf den Gegensatz des Begrenz-
ten und Unbegrenzten oder desGeraden und Ungeraden zuriickfiihrt,
der fiir sie zugleich auch den Gegensatz des Besseren und Schlech-
teren oder des Vollkommenen und Unvollkommenen bedeutet, Die-
ser dualistischeZug tritt nicht immer in der gleichen Scharfe hervor,
aber er scheint es gewesen zu sein, der die Veranlassung dazu bot,
den Pvthagoreismus mit der persischen Weisheit zusammenzubrin-
gen und aus Pythagoras einen Schiiler Zoroasters und der Magier
zu machen. Tatsdchlich sind uns Darstellungen des Pythagoreismus
bekannt, in denen dieser im Sinne der iranischen Lehre gedeutet
wird oder umgekehrt die iranische Lehre eine Interpretation im
Sinne des Pythagoreismus erfihrt. Zu solchen Darstellungen weist
auch die Schopfungslehre des Laktanz nahe Beziehungen auf,

Im Welthild des Laktanz fallt der alles beherrschende Gegen-
satz von Gut und Bose mit der allgemeinen Polaritdt der Erschei-
nungen zusammen. Im iranischen Welthild fehlt dem Gegensatz von
Licht und Finsternis diese Beziehung zur Gegensitzlichkeit als sol-
chen. Dem entspricht es, dass die Grenze zwischen den Schopfungen
des guten und denen des bosen Geistes bei Laktanz ganz anders
verlduft als diejenige, die im iranischen Dualismus die Werke Or-
muzds von denen Ahrimans scheidet. So werden die Elemente, die
nach iranischer Auffassung durchweg gut und goéttlich sind, beil
Laktanz auf Gut und Bose verteilt. Das Feuer stellt sich dem Was-
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ser wie das Gute dem Bosen oder das Licht der Finsternis gegeniiber.
Wie Feuer und Wasser verhalten sich auch die ihnen entsprechenden
anderen kosmischen Grossen. In der pythagoreisierenden Lehre, die
in einem bei Hippolytos erhaltenen Fragment als Weisheit des Za-
ratas (= Zoroaster) erscheint, werden die gressen Wesenheiten des
Kosmos in ganz dhnlicher Weise dem Licht und der Finsternis zu-
geordnet, Zoroaster tritt auch hier als der Lehrer des Pythagoras
auf, den er in seine Lehre einweiht: di0dmoos o0& 0 “Koeroteds naw
"Aototdgeros 6 povoids gaot neos Zapdrar tor Xaidaiov &inlvité-
var TIvdaydoav: wov 0 énddoilar adrg ddo stvar dw’doyijs tols otay
aitia, waréoa xal pnréon: zal martépn uéy gag, joppéon 08 oxiTHg,
tof 0¢ poTog péen deoudy, Enodr, xobgor, Tayld' voll 08 cxitors
Woxedy, tyoedv, Bapd, Boadd: éx 0é Todtwr wdvra TOV xdouor Grres-
vdvar, &x Unylelag xal dpoeros ... aepl 08 T@Y Ex yis ral xdopon
yevousver tdde paci ifyay tor Zoodvav: §to daluovas sivar, TOr
ey ododrior, tov 08 yddmor xal tor pir pddvior dwmdvar Ty -
veOoLr &x THS i, elrar 08 00wo, Tov 0& ododwor b petézov Toi
dégoc, deonor Tol puyeel: 0o zal Tovtwmr 000ir dvargelr 000¢
pivey @nolt THY ey 0T pao tadva odeie TGV advrew 19),
Das Fragment scheidet sich deutlich in zwei selbstidndige Teile, die
zwel verschiedene dem Zaratas zugeschriebene Lehren enthaiten.
Wir fassen zunichst den zweiten Teil ins Auge, der mit der Erwih-
nung der beiden dniwores, des himmlischen und des irdischen, be-
ginnt. Mil diesen kénnen, wo es sich um eine Lehre des Zoroaster
handelt, nur Ormuzd und Ahriman gemeint sein. Ist das richtig, so
liegt in diesem Teil des Fragments eine Lehre vor, in der sich der
iranische Dualismus von Licht und Finsternis mit einem griechi-
schen Dualismus von Himmel und Erde vereinigt hat. Die Vorstel-
lung vom Himmel und der Erde als der Zweiheit, in der alles seinen
Ursprung hat, ist aber besonders in einer Tradition lebendig, dic
man die orphisch-pythagoreische nennt 30), Hier auch wird diese
Vorstellung zu einer im engeren Sinne dualistischen, indem das
Himmlische als das Gute, das Irdische aber als das Bose erscheint.
In bezug auf das Weitere bietet der Text des Fragments eine
Schwierigkeit. Es ist nicht ganz klar, ob die beiden daiuors: selbst
mit dem @dmp und dem mdo uerdyor rov dépog identifiziert werden
oder ob sie nach der dem Text zu grunde liegenden Lehre diese Ele-

-«1!))

Hippolytus, Refut. I, 2,
)y Dieterich, Nekyia, Leipzig 1893, 100 ff.
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mente bloss hervorbringen. Letztere Auffassung vertritt Reitzen-
3t ein, der das Fragment in einem anderen Zusammenhang behan-
deit 51). Er schlidgt ausserdem vor, im Text nach wor 8¢ odpdiow
die Worte v peyie, etrar 06 zu ergdnzen., Man wiirde dann die
Gleichungen jdvemiz == 00mound yoy) = ado peréyor tod dipos
erhalten. Damit wire die Verbindung mit der nachfolgenden Erwih-
nung der ey hergestellts2), Wie immer man sich zu dieser Emen-
dation verhalten mag, sie wiirde nur die Bestdtigung fiir die ohne-
hin schon aus dem Text hervorgehende Tatsache liefern, dass das
Fragment eine Lehre enthiilt, die der des Laktanz eng verwandt ist.
Wenn im Fragment die Verteilung der grossen Weltwesenheiten
auf Gut und Bose in der Weise vorgenommen wird, dass auf der
Seite des Guten der Himme. und das an der Luft teilhabende Feuer,
auf der Seite des Bosen aber die Erde und das Wasser zu stehen
kommen, so ist diese Verteilung mit derjenigen fast identisch, die
hei Laktanz vorliegt. Die Textfassung Reitzensteins wiirde
die Bezichung der im Fragment mitgeteilten Lehre zum orphisch-
pythagoreischen Dualismus noch deutlicher hervortreten lassen.
Wenn nach dieser Textfassung die Seele ihren Ursprung im Him-
mel hat, so erkennt man in dieser Vorstellung die bekannte orphisch-
pythagoreische Auffassung vom Menschen wieder, der seinem Leibe
nach ein irdisches, seiner Seele nach aber ein himmlisches Wesen
ist 53). Das ist aber auch die Lehre des Laktanz,

Von nicht geringerem Interesse ist der erste Teil des Fragments,
Hier werden die einander entgegengesetzten Eigenschaften warm
und kalt, trocken und feucht, leicht und schwer, schnell und lang-
sam auf die beiden Prinzipien Licht und Finsternis verteilt, die zu-
gleich als ,,Vater und ,,Mutter erscheinen. Es handelt sich bei den
zwei ersten Paaren der Aufzihlung um die stereotype Reihe der Ele-
mentenqualititen. Bekanntlich hat nach Aristoteles jedes Element
zwel Qualititen: das Feuer ist warm und trocken, die Luft warm

51y Reitzenstein, Die Gottin Psyeche, Sitzungsber. d. Heidelb.
Ak. 1917, 6, 34. Vgl, Reitzenstein-Schaeder, Studien zum antiken
Synkretismus, Stud. d. Bibl. Warburg, Leipz. 1926, 116 f.,, und Bidez-
Cumont, Les mages hellénisés II, 63 ff.

52) Vgl die bel Bidez-Cumont angefiihrten Stellen, in denen die-
celbe Auffassung der Scele vertreten wird, und auch die Darstellung dex
pythagoreischen Lehre bei Diog. L. VIII, 28: &/rce 88 wijv woyiy daberaci
@iYigos zal Tod Feppot xwd TOT Yryuod, TH GUUUETIYEY WV e0D aliYioog.

53) Dieterich, Nekyia, 100 ff., K e rn, Orphicorum fragmenta 352.
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und feucht, das Wasser kalt und teucht, die Erde kalt und trocken.
Die Stoa schreibt dagegen jedem Element nur eine Qualitiit zu: dem
Feuer die Warme, der Luft die Kilte, dem Wasser die Feuchtigkeit,
der Erde die Trockenheit. Setzt man nun in der Gruppierung, die
im Fragment mit den Qualitdten vorgenommen wird, fiir diese die
entsprechenden Klemente ein, so ist das ohne Widerspruch nur
moglich, wenn man dabei die aristotelische und nicht die stoische
Auffassung zu grunde legt, denn warm und trocken konnen nicht
in einer Reihe mit leicht und schnell stehen, wenn das Warme das
Feuer, das Trockene aber die Erde bedeutet 54). Aus der Lehre des
Fragments liber die Verteilung der Qualitidten auf Licht und Finster-
nis wiirde sich dann aber als ihre Konsequenz die im Schopfungs-
bericht des Laktanz vertretene Auffassung ergeben, dass Feuer und
Wasser als die Entsprechungen von Licht und Finsternis die eigent-
lichen und einzigen Elemente darstellen.

Die Lehre von Feuer und Wasser als den eigentlichen Ele-
menten findet sich schon in der &lteren griechischen Philosophie,
Sie wird fiir Hippon von Rhegion 53) und fiir Archelaos 36), wenn
auch recht unklar, bezeugt. Auch der Verfasser der hippokratischen
Schrift [leoi dwaivys 57) bekennt sich zu ihr. In einer spéteren
Zeit erscheint sie in Texten, die eine Beziehung sowohl zum Pytha-
goreismus als auch zum Iran deutlich aufweisen oder doch mit Wahr-
scheinlichkeit vermuten lassen.

In der Lehre des Zaratas bei Hippoiytos bedeutet der Dualis-
mus von Licht und Finsternis zugleich auch den des Mannlichen und
Weiblichen. Dem entsprechend wird das Licht als marijo und die
Finsternis als pjrno bezeichnet. Das ist ein Zug, der sich ohne
Schwierigkeit aus dem Pythagoreismus dieser Lehre nerleiten ldsst.
Zu den ovatoryiar der pythagoreischen Tafel der Gegensitze
gehirt ja auch das Paar dogsv - ¢ijse, und im spiteren Pytha-

71y Der zweite Teil des Fragments setzt die stoische Elementenlehve
voraus, denn hier ist die Luft das kalte Element. Von den bekannten Neu-
pythagoreern vertritt jedenfalls Okellos die aristotelische Auffassung:
De rer. nat, 11, 7 £,

3y Diels, Fr. d. Vors.? 38A3,

oy Fr. d. Vors.” GGAS.

Y Hew Sielrye I 3 ff. — Zeugnisse iiber diese Lehre finden sich
zusammengestellt bei Reitzenstein, Alchemistische Lehrschriften und
Mérchen bei den Arabern, Religiongeschichtl. Versuche u. Vorarbeiten XIX,
2 (1923), 74, Anm. 5, Vgl. Bidez-Cumont II, 66.
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goreismus macht sich die Tendenz bemerkbar, diesem Gegensatz
eine Bedeutung zu verleihen, die sonst nur dem des aepisady -
dotiov zukommt 5%). Eine solche Verteilung der Prinzipien auf
das Minnliche und Weibliche, bei der zugleich in der Gegensitz-
lichkeit der Elemente ein Dualismus von Gut und Bése zum Aus-
druck kommt, erscheint auch in einer von Hippolytos den Agyptern
zugeschriebenen pythagoreisierenden Lehre. Sie verwendet fiir
ihre Zwecke die bekannte Einteilung, nach der die Elemente in die
beiden Gruppen der drwgeos; und xarm@seij otoyeic  zerfallen :
<62 moujoas Tov 2600y doosvolnlov aitér xateoneiace, #ai 0o
ovoryelc &z O dve  uopaiowor meocérafs, T6 Te mvelua xai TO
b, zal zaleivar TolTo TO Huiapaiowor Ths worddog dyatomoiéy te
7l Aropeoss sl Aooevindy” ABTTOUEONS yA0 000X § HOvas TOTATW
sis 10 Jemrimoror pigog xai zadaowmtator tod aldéeos: td T dila
ddo ovoygeia dvre maydreoa dméverey T dvddi, yiy Te zal T0mo,
zal zaleivar todro 1O HuIo@aigwr warmgeoes dnlexéy te xal xaxo-
motér zal wdra 0 wdiw Ta dvo dvo ovorgeia EqvTols gvyxordéugin
Erovorr &y fautolg TO dgoer xal TO Hijiv mOG ednaomiar ral alily-
o TOY Glor. zal TO uér mdy doosy goti, TO 0¢ mwedua Vilv.
zal Ay TO $0wo dooey Eomww, @) 0¢ yij hiv. zal oltmg AT dgyijs
ovvglinoe to mbY TH gveduary, T &y TO VOmo. HomED o
ddvagus Tod areduards ot T wip, 00TO: xal TS Y TO $0me .. M)
Mit seiner dualistischen Auffassung der Elemente liefert dieser
Text eine bemerkenswerte Parallele zur Kosmogonie des Poimand-
res. Die dioya zarwgeoi s @doews otoiyzsie, Wasser und
Erde, bilden dort die bose Materie, die den Urmenschen hin-
abzieht, wihrend der fregog woig Onweovoyds in Beziehung zu
den emporsteigenden KElementen Feuer und Pneuma gebracht
wird 60), Unser besonderes Interesse hat aber der Schlusssatz des

5%)  Vgl. das bei Nicomachus, Theolog. Avithm. 7 (S. 5 Ast) iiber die
Monas Gesagte: &g 8 andgua selifdény amdvior deeevd Te xal $yhsiar Thy
Ty TievTin, 0b udvov, Lnel T whv mEUTTOV (oer SvadieigeToy Gv, TO Ok Gotior
97dv Jutdr O dovro, doriny 0% xal meprriy wovyy elviy, dlAd zel Gre matip
wud Tpo. Vige xal eldovs ioyov fyevar €xevogito, Tepvitov xwl TELVRTOD.
Desgleichen sagt Nikomachos auch bei Phot. Cod. 187, S. 143 Becker, die
Monas sel der roig, &ire xal Gocevo ks aai Yeds xal Ty 46 moc.
Entsprechend ist der Kosmos nach Avollonios von Tyana Gooevog Te ol
dvrieipévyg gtoewg (111, 34).

%) Hippolytus, Refut. 1V, 43.

Gy Hermes Trismeg, I, 10; 15; 9.
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Textes. Wenn in ihm das Feuer und das Wasser als die dovdustg
der beiden iibrigen Elemente bezeichnet werden, so bedeutet das,
dass sich die vier Elemente auch hier auf zwei reduzieren. Die-
selbe Auffassung von Feuer und Wasser als primérer Elemente,
denen Luft und Erde als abgeleitete Substanzen gegeniiberstehen,
wird in einer spdten alchemischen Schrift auch dem Magier Ostanes
zugeschrieben: Ostanes 61) quoque philosophus ait: ,Quattuor au-
tem elementa, id est calor, frigus, humiditas et siccitas ex uno fonte
procedunt, et eorum quaedam alic ex alits tisdem confictuntur; ex
his vero quoattuor quaedam sunt quasi radices et quaedom quast
ex his radicibus composita, terra et aer 62). Die Auffassung von
Feuer und Wasser als den letzten Elementen, aus denen alle Dinge
hervorgegangen seien, fand Ostanes, wie ein arabiseh verfasster
handschriftlicher Text berichtet, auch in einer von ihm entziffer-
ten dgyptischen Inschrift vertreten 63)., Offenbar ergibt sich im
zitierten lateinischen Text fiir Ostanes diese Auffassung aus der
Lehre von den Elementenqualititen. Wie dieses Ergebnis zu stande
kommt, bleibt freilich unklar. Immerhin erscheint darin eine Be-
ziehung dieses Textes zur Mitteilung des Hippolytos iiber die Spe-
kulation des Zaratas, die ja die Lehre von Feuer und Wasser, wenn
auch nicht explicite, ebenfalls enthilt. Zugleich ist damit ein Hin-
weis auf die Nihe dieser Lehre zum Pythagoreismus gegeben. Es
liegt manches Zeugnis dafiir vor, dass in Kreisen des spiteren
Pythagoreismus die Lehre von den Elementenqualitdten in beson-
derer Weise gepflegt wurde. In der Darstellung des Pythagoreis-
mus bei Diogenes Laertios werden dhnlich wie im Fragment iiber
Zaratas als die den Kosmos beherrschenden Gegensitze neben Licht
und Finsternis die Elementenqualititen genannt: ioéuowgov & sivas év
TO HOOUW QOS zai 6x0T0g nal Veguov xal Yoypdy zai Enedv
xai yodv64). Von der iodrys, die sich in der Gegensitzlichkeit der
Elementenqualitdten zeigt, spricht auch Philon im Zusammenhang

1)  Konjektur Reitzensteins (Alchemist. Lehrschriften 70) fiir

Arsicanus oder Arsitanus. Vgl. Bidez-Cumont II, 328 A 13, Anm. 1.

62)  Interrogationes regis Calid et responsiones Morieni; bei Man-
get, Bibliotheca chemica I, 513 b. Zitiert nach Bidez-Cumont II,
328 A 13.

53)  Den Beginn des Textes bringt in Ubersetzung Berthelot, La
Chimie au Moyen Age III, 119 ff., abgedruckt auch bei Bidez-Cumont
II, 847 ff., s. besonders 349.

64)  Diog. L. VIII, 26.

Q
o
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mit seiner vermutlich aus einer pythagoreischen Quelle schopfenden
Lehre vom Logos - tousdic65) 1 Aéyovor yag o dxotBéorara meol Tdv viig
pioems Snraxdteg, ot avalioyiq pév loa ta vérrage oTolyeld 0T,
dvaloyiq 08 wiéopos dmag xnpadeis vo icov &xdore TdY usg®y dwo-
vepodoy ovrEoTn. nal T weel Nuds uévror térraga, Snodv, Gyoedv,
woyoov xal deopuov wyw O dvaloyiag icdtnra zegacdusva
dousoacdar xai undéy diko i) xodow elvar TaY terrdomy dvrduewr
dvalioyiag lodrnyre xoadeodmr ),  Wir zitieren ferner Nikomachos
von Gerasa: yéveois pév yap mdaa £§ évavviov, Oypo0d, Enood,
pyoyood, Peouod, dvavria d¢ ody Guovosl 000 *eglg clcTaociy Tiva
ovwteéyer Oiya aomoviag 67y,  Man vergleiche auch das Okellos-
zitat bei Stobaios: @modrws yag dia ... dedregov O¢ ai évarvvidoteg,
olov depudtag nai Ppvygodtag xali dyodras xai Enodrac®).
Lisst so der Zusammenhang, der zwischen der Lehre von Feuer
und Wasser und der Spekulation iiber die Elementenqualititen be-
steht, die N#he dieser Lehre zum Pythagoreismus vermuten, so
verdient andrerseits der Umstand Beachtung, dass sie sich auch
im zitierten alchemischen Text an den Namen eines iranischen
Weisen kniipft. Nimmt man ferner hinzu, dass sie sich in dem
von Hippolytos mitgeteilten Weltbild der ,,Agypter mit einem
ausgesprochenen Dualismus von Gut und Bése verbindet, so wird
die Annahme ihrer Beziehung zum Iran um so mehr nahegelegt.
Soweit die Lehre von Feuer und Wasser in den von uns angefiihr-
ten Texten erscheint, darf man sie als das Resultat einer Adapta-
tion des Pythagoreismus an den iranischen Dualismus von Licht
und Finsternis betrachten. Diese Anpassung vollzog sich mit Hilfe
der im spateren Pythagoreismus verbreiteten Lehre von den Ele-
mentenqualititen. Die Voraussetzungen fiir eine golche Verwen-
dung dieser Lehre waren im Pythagoreismus selbst gegeben, denn
Licht und Finsternis bilden eines der Gegensatzpaare der pythago-
reischen ,,Kategorientafel, und die Darstellung des Diogenes La-
ertios nennt, wie wir gesehen haben, Licht und Finsternis zugleich
mit den Elementenqualititen als die Gegensitze, die sich im Kos-

65)  {iber den Pythagorecismus dieser Lehre s. E. R. Goodenough,
A neo-pythagorean source in Philo Judaeus, Yale Classical Studies III,
1932, 117 ff.

98)  Quis rer, div. her. 152 f,

67)  Theolog. arithm. 48 (S. 47 Ast)

58)  Stob., Ecl. 1, 20, 4, p. 174 f. Wachsmuth.
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mos das Gleichgewicht halten 69). Freilich ist es nicht sicher, ob
nicht auch schon diese so Verschiedenes in sich vereinigende Dar-
stellung, fiir die als Gewahrsmann Alexander Polyhistor genannt
wird, in einigen ihrer Bestandteile auf eine iranisierende Quelle
zuriickgeht. Die angefiihrte Stelle erinnert ja lebhaft an das von
Hippolytos {iber die Lehre des Zaratas Berichtete. Es kann die-
selbe Quelle sein, die auch Laktanz benutzt, denn manche Einzel-
ziige im Bericht des Diogenes finden sich bei Laktanz wieder. Wir
verweisen insbesondere auf die bei Diogenes hervorgehobene Be-
deutung des deoudéy im pythagoreischen Weltbilde. Das Warme
ist Ursache des Lebens in der Welt, Leben bedeutet Teilhaben am
Warmen, das Warme im Menschen bezeugt seine Verwandtschaft
mit dem Gottlichen: 70 depudv ... éovi Cwis alwov ...70%)¢,
WGy utwy mdvd doa petéyer wol Peouod )¢, | dvdodmorg elvas
wpos  Peots  ouyydvstay nata TO uetéysw dvdpmmov Deguod )¢,
Ebenso wird auch bei Laktanz das Warme zum Leben und zugleich
auch zum Géttlichen in Beziehung gebracht: ,,vita in calore est,

99} Es kann sein, dass auch die dltere Lehre von Feuer und Wasser
dem Pythagoreismus als Vorbild gedient hat. Bine merkwiirdige Parallele
zur Lechre des Ostanes liefern bei Lucilius die Verse 784 ff, in denen
Fcuer und Wasser, die dpy«/ und stoechia zugleich sind, den posteriora
stoechia mreduc und yi gegeniibergestellt werden. Reitzenstein, der
auf diese Parallele hinweist (Alchemist. Lchrschriften 74, Anm. 5), will
das Fragment auch zu den Spekulationen des Archelaos und Hippon (S. Anm.
55 u. 56) in Bezichung bringen. Vgl. auch Bidez-Cumont II, 328 A 13,
Anm. 1. Diesc Bezichung bleibt allerdings unklar, Bidez-Cumont
machen ferner darauf aufmerksam, dass, wie aus einigen Zeugnissen hervor-
geht, Feuer und Wasser auch im Iran als die Elemente xat’ £foyiv galten und
daher fiir die Elemente iiberhaupt eintreten konnten, s. namentlich I, 75,
Anm. 1. Es ist nicht unwahrscheinlich, dass die in der Alchemie so verbrei-
tete Lehre, nach der die Metalle und alle Stoffe iiberhaupt aus Quecksilber
und Schwefel bestehen (K, O. Lippman n, Entstchung und Ausbreitung der
Alchemie I, Berlin 1919, 380 ff.) auf die Auffassung von Feuer und Wasser als
den beiden Elementen zuriickgeht. Quecksilber ist das cinzige fliissige Metall,
und Schwefel ist Gberkiltetes Feuer (Nemesios von Emesa bei W. Jaeger
75). Anders Lip pmann, der die Theorie direkt aus der Lehre von den Ele-
mentenqualitdten ableiten will. Uber die Lehre von Feuer und Wasser in
der Alchemije s. I. Hammer-Jensen, Die dlteste Alchymie, Kgl. Danske
Videnskab. Selsk., Historisk-filolog. Meddel, IV, 2, 1921,

) VIII, 27.
) VIII, 28.
2y VIII, 27.

3;&:
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mors i frigore 13)%, | (ignis) natura quia mobilis est et sursum
nititur, vitae continet rationem 74}, ,virtus dei . . . in calore et
igni 75)*. Wir vermerken auch, dass sich sowohl bei Diogenes als
auch bei Laktanz die — allerdings sehr verbreitete — Auffassung
findet, nach der der Gegensatz des Guten und Bosen als Gegensatz
der himmlischen zur irdischen Sphare auftritt. Eine Notiz bei Epi-
phanios bezeichnet sie als pythagoreisch 76).

Liegt so bei Laktanz ein — wenn auch modifizierter — Pytha-
goreismus vor, so diirfte es auch moglich sein, den bei ihm so nach-
driicklich betonten Gedanken, dass die kosmischen Gegensitze zu
einander in Korrelation stehen, in eine Beziehung zum Pythago-
reismus seiner Lehre zu bringen. Dieser Gedanke ist nicht gewdhn-
lich. Ganz allgemein darf gesagt werden, dass er mit der Grund-
anschauung des Pythagoreismus zusammenhingt, nach dem alles
Zahl ist, in jeder Zahl aber der korrelative Gegensatz des Geraden
und Ungeraden sich zur Harmonie ausgleicht. Eine Formulierung,
die in der Weise, wie das bei Laktanz der Fall ist, die Einheit der
Gegensitze auf die Korrelativitdt zuritickfiihrt, findet sich aber in
den uns bekannten als pythagoreisch bezeugten Texten nicht. Wohl
aber kénnen wir auf eine Stelle bei Philon verweisen, die diese
Formulierung in derselben Schirfe bringt. In seiner Schrift tiber
die Ewigkeit der Welt macht Philon auf den Widersinn aufmerk-
sam, zu dem die stoische éxmdowmorc- Lehre fithren muss, wenn
sie behauptet, dass nach dem Weltuntergang von allen Elementen
das Feuer allein iibrig bleibt. Das sei unmdglich, da ja dann die
Qualitdten des Feuers, das Leichte, Diinne und Warme, im Wider-
spruch zur Tatsache, dass in den Gegensatzpaaren die Glieder
nicht isolierbar sind, ohne ihr Gegenteil bestehen miissten: rdv év
vaig ovlvyiong dvavriov duijyavev vo pév slvar, t6 0& ur)-  Aevxod
yao Ovrog drdyxny xal pélav dmdoyew xai usydiov Spayd xai megr-

) Div. inst. 11, 9, 10.

) 11, 9, 25.

) 11, 9, 16.

76)  Diog. L. VIII, 26: tév 7e nepl yiv &ioe doeiotov xal voosepov xal T
&y adry ndvre $vqrd Tov Ot dverdro deodlvqroéy T rivar zel zeBapoy zel Ty
xel mavre T v adrd d%avara xel did vovro $eic. Lact., Div, inst. 11, 9, 3: in
quo (= caelo) posuit lucem perennem et superos et vitam perpetuam, et
contra th terra temebras et inferos et mortem. Vgl. Epiphanios bei Diels,
Doxogr. 587; Philolaos bei Stob., Eel. I, 20, 2, 172 f. W.; Cicero, Somn.
Secip. 4, 9.
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0¥ dottov xal yluvxdos mxoov nai puépag viéxta xai 60a TOVTOS
ouotoTooma. yevouéyns O Exmtvoicews Advaroy T cvufoetar. TO
wér yao Evsgov OdmdoeSer Tor év wals ovluyiaug, vo 08 Evegor odix
dorat. gépe O odtwol Peaowuede mwrwy el wip araivdévrow,
20D@ov uév Fatas T xal pordy xal Yeoudy — idw yag wweog ralra —,
Bagh 6 oddév 4 avxwdy 1 puyedy, va volg iexdelow évavria ).
Die Welt baut sich somit nach diesen Ausfithrungen aus Elemen-
ten auf, die sich in Syzygien anordnen, d. h. aber in solche Gegen-
satzpaare, deren Glieder sich wechselseitig bedingen und daher un-
trennbar mit einander verbunden sind 78). Es ist beachtenswert,

) De acternit. mundi 104 f.

“S)  Fur cine solche Auffassung ist die Harmonie der Gegensiitze eine
Notwendigkeit, dic mit der Gegensétzlichkeit zugleich gegeben ist. Die Ein-
heit ist der Gegensatzlichkeit immanent. Eine ganz andere Auffassung tritt
uns in der Schrift Hepl xdouov entgegen. Das Wunderbare, dass die aus ein-
ander entgegensetzten Elementen aufgebaute Welt dennoch bestehen kann,
wird durch eine von aussen wirkende alles durchdringende Kraft erklért, die
die Gegensitze an einander bindet (Kap. 5.). Der Verfasser der Schrift
lehnt sind dabei im Ausdruck an die Stoa an(w/a # deit wovrov dujrzovee SVve ).
Fiir die Stoa ist die Einheit den Dingen immanent, insofern als es ein und
derselbe Urstoff ist, der sich zur Mannigfaltigkeit der Natur entwickelt.
Dennoch liebt es die Stoa, das gottliche Urfeuer den aus ihm entstandenen
Dingen als das sie Durchdringende, sie Zusammenfassende und zur Einheit
Verbindende gegeniiberzustellen. Der Gedanke, dass dic Einheit der Gegen-
sitze notwendig eine transzendente Ursache voraussetzt, wird von der
christlichen Apologetik tibernommen und zum Bewcis fiir die Existenz des
einen Gottes verwertet. Die Oratio contra gentes des Athanasios lehnt
sich ganz eng an die Ausfihrungen der Schrift ITepl xdcpov an., Die
Transzendenz der die Einheit der Gegensitze bewirkenden Ursache wird
aber hier in noch viel hoherem Masse betont. Die sich in der Natur zur
Harmonie vereinigenden Gegensatze zeugen dafiir, dass es ausserhalb der
Gegensitze cinen gibt, der sie zusammenbindet: /g, dpdy ra dvertia Tf ¢ies
cvvnpuiva xal obugpwvov Eyovra thy Gouoviav, oiov tig, 18w mio Worod xal
Enoov Byodp xexpapivoy xul TeUTQ Wl AvacTaTodvie meog GAinle, GiA Ev dmo-
TeAOTYTE B¢ £ EvOg TO chue, obx v EvSvunlely FEwYev elvar tovrwy
TOV TabTa grvdyarTa; (Mi}:ne, Patrol. gr. XXV, 72, 36). Wenn die
Gegensétze nicht von einer htheren Ursache zusammengehalten wiirden, miiss-
ten die Weltelemente in bestindigem Kampf mit einander liegen. Sie wiirden
sich in diesem Kampf gegenseitig vernichten, oder es wiirde nur eines die
Oberhand behalten (ibid. 37). Es ist eigentiimlich, wie der Kirchenvater bei
dieser Betonung der Notwendigkeit einer transzendenten Ursache fiir die Ein-
heit der Gegensitze im Kosmos ganz zu vergessen scheint, dass er in einem an-
deren Zusammenhang gerade auf die innecre Einheit hingewiesen hatte,
durch die die Weltelemente mit einander verbunden sind. Es wurde von ihm
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dass unter den Beispielen fiir solche Syzygien auch das Paar e
ptoodw - dotiov erscheint, Das ldsst auf die Nahe dieser Auffas-
sung zum Pythagoreismus schliessen. Vielleicht deutet darauf auch
der Umstand, dass sich die iibrigen Beispiele mit Ausnahme des
letzten unter denen finden, die Aristoteles fiir die Lehre des Alk-
maion anfilihrt. Diesen knilipfen bekanntlich an den Pythagoreis-
mus enge Beziehungen 79). Der Ausdruck ovlvyia erinnert an
die gnostische Lehre, die wir im vorhergehenden Kapitel als ein in
das System des Laktanz eingegangenes Element vorausgesetzt
haben. Die Nidhe auch jener gnostischen Spekulation zum Pytha-
goreismus wird sich wahrscheinlich machen lassen. Damit wird
auch die Frage beantwortet werden, wie sich die im Schopfungsbild
des Laktanz erscheinende pythagoreisierende Lehre zum Genesis-
bericht verhilt, dessen Wiedergabe sie darstellen will.

gezeigt, dass die Elemente immer auf einander bezogen und daher nicht isolier-
bar sind. Die heidnische Gleichsetzung der Gottheit mit einem Element war ja
fiir ihn aus dem Grunde widersinnig, weil sie die Verabsolutierung eines der
Bestandteile des Kosmos bedeutete (ibid. 27). Uber die Gottheit als die Ur-
sache der Harmonie der Gegensitze vgl. auch Basilius, Homil. I, 2 (Migne,
Patrol, gr. XXIX) u. Clemens Alex., Protrept. I, 5.

@) Aristoteles, Met. I, 5, 6 (986 a 15 ff.).



IiI

Der Typus der monistischen Alleinheitslehre.

Es sind zwei Prinzipien, denen nach Laktanz alle geschaffenen
Dinge ihren Ursprung verdanken: das Warme und das Feuchte.
Fiir sie, die substantice des Feuers und des Wassers, treten in der
Darstellung auch diese beiden Elemente selber ein, so dass gesagt
werden kann: alle Dinge sind aus Feuer und Wasser entstanden. In
allen Dingen sind diese beiden Klemente vereinigt, die Dinge bil-
den gewissermassen eine Mischung aus Feuer und Wasser. Neben
das Paar Feuer und Wasser tritt aber bei Laktanz eine ganze Reihe
von anderen Paaren geschaffener Wesenheiten, deren Beziehung
zu Feuer und Wasser nicht dieselbe ist wie diejenige, die zwischen
den beiden Elementen einerseits und den Einzeldingen andrerseits
vorliegt. Besteht jedes Einzelding aus Feuer und Wasser, so gilt
das nicht von den jeweiligen Gliedern der Paare, die neben Feuer
und Wasser im Anfang der Schopfung stehen. Diese Glieder bil-
den, jedes einzeln fiir sich genommen, in unbestimmter Weise Ent-
sprechungen oder Erscheinungsformen des einen o d e r des anderen
Elements. Andrerseits ist aber auch das Paar Feuer-Wasser, resp.
Warm-Feucht nur eine Analogie oder ein Ausdruck fiir einen noch
urspriinglicheren Gegensatz, den Gegensatz von Licht und Finster-
nis, in dem sich wiederum der letzte und alles tragende Dualismus
von Gut und Bose manifestiert. Sieht man ab von den allumfassenden
Gegensiitzen Gut-Bose, Licht-Finsternis, Leben-Tod, so erhilt man
als die Entsprechungen von Feuer und Wasser die folgenden Gegen-
satzpaare kosmischer Wesenheiten: Himmel-Erde (Oberwelt-Unter-
welt), Ost-West, Siid-Nord, Sommer-Winter, Friihling-Herbst, Tag-
Nacht. Feuer und Wasser bilden so mit diesen ihren Entsprechun-
gen eine Reihe von Wesenheiten, die sich von den tibrigen Schop-
fungen als eine Oberschicht oder Vorstufe abhebt.

Bedenkt man, dass die Darstellung des Laktanz nur die bib-
lische Schopfungslehre wiedergeben will, so liegt es nahe, in ihr
Jenen Typus der Genesisinterpretation vertreten zu finden, fiir den
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sich das Sechstagewerk in zwei Stufen vollzieht. Es ist der Typus,
der in seiner am hiufigsten begegnenden Ausprigung zwischen dem
ersten und den iibrigen Schopfungstagen eine scharfe Grenze zieht,
demgemiss die auf diese beiden Zeitabschnitte verteilten Dinge als
wesentlich von einander verschieden betrachtet und die bevorzugte
Stellung der Schopfungen des ersten Tages auch dadurch kenn-
zeichnet, dass sie deren Gesamtheit durch eine bedeutsame Zahl
reprasentiert werden ldsst., Man denkt zunichst an Philon. Es sind
sieben Dinge, die Philon im Genesisbericht der Septuaginta als
Schopfungen des ersten Tages aufgezidhlt findet: der Himmel
(0vparig), die Erde (y#), die Luft (diyo als Interpretation von
oz070g), das Leere (xevdv als Interpretation von dpvocog), das
Wasser (90wo), der Geist (mvedupa) und das Licht (gpdg) 89).
Bei diesen Schopfungen handelt es sich nach Philon um sieben
Ideen, die zusammen die intelligible Welt, den xdopos wvonwdc,
ausmachen. Unter den sieben Schoépfungen des ersten Tages riickt
bei Philon die letzte, das Licht, mehr noch als das neben ihm ge-
nannte Pneuma, in den Vordergrund: es ist das Abbild des gott-
lichen Logos selbst 81), Damit wird andeutungsweise die Lehre aus-
gesprochen, dass sich die Schopfung der intelligiblen Welt im Licht
zusammenfasst. In deutlicher Weise finden wir diese Lehre bel
Aristobul vorausgesetzt, wenn es bei ihm heisst, dass der siebente
Tag, der uns von Gott zur Ruhe geschaffen worden sei, allegoriseh
als der erste, ndmlich als die Entstehung des Lichtes gedeutet wer-
den konne, in dem alles zusammengeschaut wiirde 52). Von ,,sieben
grossen Werken®, die Gott am ersten Tage geschaffen habe, spricht
auch das Buch der Jubilden. Als diese Werke werden in dem recht
unsicheren Text, ohne dass die Verteilung auf die Siebenzahl klar
wiirde, Himmel, Erde und Wasser genannt, aber auch die vor Gott

8¢y  De op. m. 29.

81)  De op. m. 30: 6 d& ddoarov xai vonrdv ¢ig fxeivo Selov idyov
yéyovey glxby 10D SLEQUNVEVLGQYTOC THY YEVESLY abToD.

82)  EKusebius, Praep. ev. XIII, 12, 9: iy i8d6upy Hufoav, % ) zai
mowTy Quewde Av Myorwo getdc yivears, & @ Th mavra ocvvdeweeirar
Auch im slavischen Henochbuch XXV erscheint die gesamte Schépfung vor
ihrer Verwirklichung zunichst im Licht: ,,Und es ging hervor ein sehr grosses
Licht, und ich aber inmitten des Lichts und wie (hervor)gebracht wird
Liecht vom Lieht, so ging hervor ein grosser Aeon, und offenbarend die
ganze Schopfung, welche ich gedachte zu schaffen“. (N. Bonwetsch,
Das slavische Henochbuch, Abhdl. d. G6tt. Ges. d. Wiss. N. F. I, 1896917,
Nr. 3, 26).
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dienenden Engel, sowie die Engel der die Naturerscheinungen wie
Feuer, Wind, Wolken und die Jahreszeiten beherrschenden Geister,
ferner Licht und Finsternis oder die IXngel der {iber sie gesetzten
Geister 83). Wodurch sich diese Schopfungen vor denen der iibrigen
Tage auszeichnen, ldsst sich nur vermuten. Sie sollen woh! allum-
fassende Wesenheiten darstellen, die fiir die iibrigen Schopfungen
in irgend einer Weise die Grundiage liefern. Dasselbe diirfte von
der Zehnzahl der Werke gelten, die nach dem Talmudtraktat Cha-
giga von Rab (Abba Aricha), dem Grinder einer berithmten Schule
in Sura, als die Schépfungen des ersten Tages unterschieden wur-
den. Rab entnahm seinem hebriischen Bibeltext folgende Aufzih-
lung : Himmel und Erde, Ode und Leere ({ohu und bohu), Licht und
Finsternis, Luft (rucch) und Wasser 84), Rab fiihrt keine neuen
Wesenheiten ein und nennt nur diejenigen, die im Genesisbericht
tatsidchlich vorkommen. Dafiir erscheinen die Schopfungen hier in
Paaren angeordnet. Damit verwendet aber Rab, wie die Genesisin-
terpretation so hiufig, nur einen Zug, der im biblischen Bericht der
Tendenz nach schon enthalten ist und sich daraus erklart, dass die-
sem Bericht eine Kosmogonie zu grunde liegt, die auf dem Prinzip
der Scheidung und Trennung beruht 85).

Uber die Zusammenhinge, in denen die Lehre von den zehn
Schopfungswerken bei Rab auftritt, ist uns anderweitig nichts be-
kannt, Dennoch lassen sich vielleicht von dieser Lehre aus Verbin-
dungslinien ziehen zu einer an das Sechstagewerk ankniipfenden
monistischen Spekulation, auf deren Typus auch die Schopfungs-
lehre des Laktanz zuriickgeht. Zunichst ist es moglich, einen an-
deren Ausspruch Rabs mit einer bekannten Doktrin der spitjiidi-
schen Mystik in Verbindung zu bringen. Er steht im selben Talmud-
traktat, der auch Rabs Lehre von den zehn Schopfungen aufbe-
wahrt hat, und lautet dahin, dass die Welt von Gott durch zehn
Dinge geschaffen worden sei: durch Weisheit, Einsicht, Erkennt-
nis, Kraft, Anschreien, Stirke, Gerechtigkeit, Recht, Gnade und
Barmbherzigkeit $6), Es handelt sich um eine Reihe gottlicher Attri-
bute, wie sie dhnlich auch sonst im Talmud und Midrasch als Mit-

S3) E. Kautzsch, Die Apokryphen und Pseudepigraphen des Alten
Testaments, Tiibingen 1900, II, 41 f. u. 42 a.

84)  Chagiga 12 a.

%5) H. Gunkel, Schépfung und Chaos, Goéttingen 1895, 7. ff. — Vgl.
K. Ziegler, Menschen- und Weltenwerden, N, Jbb, 1913, 573.

86)  Chagiga 12 a.
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tel Gottes bei der Weltsechopfung oder allgemein als ,,Diener vor
dem Thron seiner Herrlichkeit” aufgezdhlt werden. Gewohnlich ist
die Anzahl sieben: Weisheit, Vernunft, Kraft, Strenge, Gerechtig-
keit, Gnade und Erbarmen, oder Weisheit, Gerechtigkeit, Recht,
Gnade, Erbarmen, Wahrheit und Frieden 87). Es ist gezeigt wor-
den, dass mit dieser Lehre von den gottlichen Kriften oder Eigen-
schaften, die sich als Mittelwesen zwischen Gott und die Welt stel-
len, das Judentum den Weg zu einer pantheistischen Gottesauffas-
sung beschreitet, die in der Mystik des Sohar ihren spiten Aus-
druck fand $8). Die von Rab genannten zehn Attribute Gottes lassen
sich noeh in den zehn Sefirot wiedererkennen, die im Sohar als die
obersten Ideen oder Formen alles Seins und Werdens aus dem en-
sof, dem Unendlichen oder Abscluten, abgeleitet werden 89). Wenn
das mystische System des Sohar auch keine eindeutig bestimmte
philosophische Doktrin vertritt, so tragt doch die Lehre von den
Sefirot speziell einen ausgesprochen pantheistisch-emanatistischen
Charakter: die Sefirot werden dem Unendlichen gleichgesetzt, sie
werden mit zehn Strahlen verglichen, in die sich das Licht des
Unendlichen zerteilt und auch als die Form oder Figur Gottes be-
zeichnet 90), Wenn nun die gottlichen Attribute sich in den Sefirot

8Ty ’Abot de R. Natan, ed, Schechter, Wien 1887 Rezens. A, Abschn. 3,
8. 110 (7 Dinge), s. Anm. 6 u. 7 z. St., und Rezens, B. Abschn. 43, S. 119
(10 Dinge). — Chagiga 12 a. — Vgl. J. Freudenthal, Hellenistische
Studien, Heft 1, Breslau 1875, 74 und S. Karppe, Etude sur les origines
et la nature du Zohar, Paris 1901, 46 f.

88) Karppe, a. a, 0. 47 {. )

89)  Der Zusammenhang der Sefirot mit der Lehre von den gottlichen
Attributen ergibt sich leicht aus den fiir die Sefirot iiblichen Bezeichnungen.
Die Sefirot werden in folgender Aufzihlung gegeben: 1. Krone oder oberste
Héhe (keter oder rum maala), 2. Weisheit (chochma), 3. Einsicht (bina),
4. Grosse (gedulle) oder Huld (chesed), 5. Starke (gebura) oder strenges
Recht (din), 6. Herrlichkeit (tiferet) oder Barmherzigkeit (rachamim),
7. Festigkeit (nesach), 8. Pracht (hod), 9. Fundament (jesod), 10. Reich
(malkut). Aus dieser Reihe wird zuweilen die erste der Sefirot heraus-
gehoben und dem Absoluten gleichgesetzt, Zur Vervollstindigung der Zehner-
reihe wird dann zwischen chochma und bina eine dritte intellektuclle Wesen-
heit, daat, ,Erkenntnis, eingefiigt. E. Bischof f, Die Kabbalah, Einfiih-
rung in die jiidische Mystik und Geheimwissenschaft, Leipzig 1917, 102 £. Vgl
Karppe 369 f. Es ergibt sich so eine Reihe, die mit derjenigen Rabs in den
ersten drei Gliedern fast zusammenfillt und auch in den {ibrigen Gliedern
Ubereinstimmungen aufweist.

20y Karppe 369; 409.
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als das ,,obere Universum“ zusammenfassen 91), so liegt eine Ana-
logie zu der Lehre von den Schépfungen des ersten Tages vor, denn
auch diese repriasentieren die gesamte Welt auf der obersten Stufe
ihrer Entfaltung. Es diirfte daher moglich sein, die beiden genann-
ten Ausspriiche Rabs zu einander in Beziehung zu bringen und die
zehn Krifte oder Eigenschaften Gottes als eine Parallele zu den
zehn Schopfungen zu fassen, so dass jene die geistigen, diese die
ihnen entsprechenden materiellen Wesenheiten darstellen wiirden,
die der Weltschopfung zu grunde liegen. Man hitte dann in der
Lehre Rabs eine idhnliche Parallelisierung geistiger Wesenheiten
mit den Schopfungen des Genesisberichts, wie sie das gnostische
System des Simon Magus bietet. Bei Simon Magus aber handelt es
sich um eine eindeutig monistische Lehre.

Die *Aadgactg ueydin des Simon Magus vertritt, wie wir ge-
sehen haben, den Typus einer Spekulation, fiir den die Gottheit als
die letzte ddvaurc aller Dinge die gesamte Schopfung in sich trigt,
so dass diese nur die Entfaltung und Aktualisierung des in der Gott-
heit schon Enthaltenen darstellt, Wir begegnen hier zugleich jener
Lehre, die zwischen das Eine der Gottheit und die Mammigfaltig-
keit der Welt eine Ubergangsstufe einschiebt, die durch eine be-
stimmte Anzahl von Wesenheiten gekennzeichnet ist. Von der Gott-
heit, der amépavros dbévaurs oder dem Urfeuer, gehen sechs 4ilar
aus. Sie haben eine geistige und eine materielle Seite und treten in
Syzygien auf, die nach Analogie des Ménnlichen und Weiblichen
gedacht sind, Die Reihe der geistiger Wesenheiten wird durch die
Paare wvoic - émivora, @wvi)-dropn 92), Loyiopoc - évddunorg gebil-
det. Thnen entsprechen die drei materiellen Paare odoavdg-yi,
HA0G - agiipny,  dho - 00we.  Zu diesen sechs Potenzen tritt, alle
vorhergehenden zusammenfassend und sich in ihnen manifestierend,
eine siebente — mannweibliche — vy, der Eovddg, ordg, omy-
géuerog, hinzu. Er ist die dadoarros dévaueg selbst, soweit diese
eine bestimmte Stufe ihrer Aktualisierung erreicht hat 93). Wenn
das Ganze hier als das letzte Glied einer Reihe erscheint, die von
-den Teilen dieses Ganzen gebildet wird, so handelt es sich um eine
eigentiimliche Rechnungsart orientalischen Ursprungs, die auch in
der religiosen Spekulation des Hellenismus ihre weite Verbreitung

"y Karppe 369.
#2)  Dafiir hat Theodoret, Haer, fab. I, 1 gwvy -- Evvora.
Y3y Hippolytus, Ref. VI, 12; 13.
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gefunden hat. Es ist besonders Reitzensteins Verdienst, auf
dieses Rechnungsprinzip in der hellenistischen Spekulation hinge-
wiesen zu haben 94)., Die Zahl der von ihm erwihnten Beispiele
lasst sich erweitern. So kennt auch Philon dieses Prinzip, wenn
sich bei ihm die sieben Schopfungen des Genesisberichts In der
siebenten, dem Licht, zusammenfassen. Das Licht ist ja das Abbild
des Logos, der bei Philon oft als der Inbegriff der Ideen oder Krifte
erscheint 95)., Dieses Rechnungsprinzip ist fiir den Typus, den die
Lehre Simons vertritt, charakteristisch und wird uns auch im wei-
teren noch begegnen.

Die Lehre von den sechs Wurzeln (g$iar) bei Simon ist eben-
falls als eine Genesisinterpretation zu betrachten. Es diirfte ohne
weiteres klar sein, dass fiir die Wah!l der Sechszahl der die Welt
auf i{hrer obersten Stufe konstituierenden Wesenheiten die sechs
Schopfungstage massgebend waren, Die sechs materiellen Wesen-
heiten sind ebenso dem biblischen Schopfungsbericht entlehnt, wenn
auch das Prinzip der Auswahl zunichst nicht klar hervortritt. Mit
Himmel und Erde beginnt ja auch der Schépfungsbericht der Ge-
nesis, in dem Paar dijo-Udwo l1dsst sich der iiber dem Wasser schwe-
bende Geist Gottes wiedererkennen — man konnte es auch als das
Wasser iiber und unter der Feste fassen 96) — und #iwog - asiijvy
sind das grosse und das kleine Licht des vierten Schopfungstages,
Diese sechs materiellen Wesenheiten werden bei Simon mit sechs
geistigen parallelisiert. Eine #hnliche Parallelisierung der Schop-
fungen des Genesisberichts mit Wesenheiten geistiger Art glaubten
wir auch bei Rab erkennen zu diirfen. Wie beil Simon, so erscheinen
auch bei Rab die Schopfungen der Genesis in Paaren angeordnet.

%) Reitzenstein-Schaeder, Studien zum antiken Synkre-
tismus 73 f., vgl. daselbst 226, 1. Uber dieses Rechnungsprinzip in Indien
s.dasvon Reitzenstein angefiihrte Werk H. Oldenber gs Die Welt-
anschauung der Brihmana-Texte, Gottingen 1919, 87 ff.

¥5)  Beispiele fiir den Logos als das letzte Glied einer Siebenerreihe bei
E.Bréhier, Les idées philosophiques et réligieuses de Philon d’ Alexandrie,
Paris 1925, 91 f. Es ware auch auf die pseudo-klementinischen Homilien zu
verweisen, wo das Mysterium der inrdc¢ in den von Gott ausgehenden sechs
unendlichen Richtungen erscheint, die zusammen mit der Gottheit die Sieben-
zahl ergeben, obwohl diese sechs Richtungen keine selbstindige Existenz
neben der Gottheit haben (XVII, 9).

9%y So H. Leisegang, Die Gnosis, Leipzig 1924, 72 {. unter Be-
rufung auf den Umstand, dass die Luft ,in der Antike immer als feuchter
Dunst gedacht wurde.”
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Die Ubereinstimmung scheint aber noch weiter zu gehen. Wenn
uns ein weiterer Ausspruch Rabs iiberliefert wird, nach dem Gott
alles, was er geschaffen habe, als Mann und Weib geschaffen
habe 97), so0 ist es vielleicht méglich, diesen Ausspruch auf die Syzy-
gien der Genesisdarstellung Rabs zu beziehen, so dass wie bei
Simon, so auch bei ihm die einzelnen Syzygien jedesmal.ein Ménn-
liches und ein Weibliches vertreten wiirden.

Liegt bei Simon eine Genesisinterpretation im Sinne einer pan-
theistischen Auffassung vor, so ist es doch nach allem, was wir von
Rab wissen, nicht wahrscheinlich, dass eine solche Auffassung auch
seiner Lehre zu grunde gelegen hitte. Aber es ldsst sich vermuten,
dass auf Rabs monotheistische Lehre das Schema eines
verbreiteten pantheistischen Typus von Einfluss gewesen war, wih-
rend Simon mit dem Schema auch den Pantheismus selber iiber-
nommen hatte. Dass ein solcher Typus vorausgesetzt werden darf,
zeigt auch eine merkwiirdige Ubereinstimmung, die das System des
Simon mit der Lehre Manis aufweist. Ein Vergleich beider Lehren
wird auch erkennen lassen, welche Auffassung sich fiir die Schop-
fungen des Genesisberichts bei threr Umdeutung im Sinne des pan-
theistischen Schemas ergeben musste,

Es ist zuerst von Bousset darauf aufmerksam gemacht
worden, dass die Wesenheiten wods - énivore, @owvy - dvoua,
Aoyeopic - évddunoes in ihrer Gesamtheit eine Reihe darstellen,
die uns in fast derselben Gestalt aus den Berichten {iber die Lehre
Manis bekannt ist, aber auch in der Gnosis, besonders im System
des Basileides, wie es von Irenaeus wiedergegeben wird, ihre Ver-
wendung findet 98).

Nach dem Bericht des Fihrist tiber die Glaubenslehren der
Manichier hat der Lehre Manis geméss das Licht, der erste Gross-
herrliche, Gott selbst, fiinf Glieder: die Sanftmut, das Wissen, den
Verstand, das Geheimnis, die Einsicht. Mit dem Lichtgott zugleich
bestehen aber zwei gleich anfangslose Dinge: der Luftkreis (Licht-
dther) und die (Licht)erde. Der Luftkreis oder Lichtiither hat nun
seinerseits die fiinf Glieder: Sanftmut, Wissen, Verstand, Geheim-
nis, Einsicht, wiahrend die Glieder der Lichterde folgende sind: der

97)  Chagiga 14 a.

%) Bousset, Hauptprobleme der Gnosis 235 f, und ,,Manichéisches in
den Thomasakten*, Ztschr. fiir d. ntl. Wiss. XVIII, 1917, 4. Vgl. auch
Reitzenstein, Nachr. d. Ges. d. Wiss. Gottingen 1922, 258.
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leise Lufthauch, der Wind, das Licht, das Wasser und das Feuer 99),
An einer anderen Stelle heisst es: ,,Die Lichterde hat fiinf Glieder:
den sanften Windhauch, den Wind, das Licht, das Wasser und das
Feuer; und ebenso hat der Lichtiather fiinf Glieder: die Sanftmut,
das Wissen, den Verstand, das Geheimnis und die Einsicht., Er
(Mani) lehrt weiter: Diese zehn Glieder des Athers und der Erde
bilden in ihrer Gesamtheit die Grossherrlichkeit 100).“ Eine dritte
Stelle nennt ,,vier grossherrliche Wesenheiten: Gott, sein Licht,
seine Kraft und seine Weisheit. Das Licht Gottes ,,ist die Sonne
und der Mond, seine Kraft die fiinf Engel: der leise Lufthauch, der
Wind, das Licht, das Wasser und das Feuer und seine Weisheit die
geheiligte Religion. Diese umfasst fiinf Begriffe, den der Lehrer,
das sind die Séhne der Sanftmut, den der von der Sonne Erleuchte-
ten, das sind die Sohne des Wissens, den der Presbyter, das sind die
Soéhne der Vernunft, den der Wahrhaftigen, das sind die Sthne des
Geheimnisses, den der Zuhorer, das sind die S6hne der Ein-
sicht 101),* Die fiinf Glieder der Lichterde: leiser Lufthauch, Wind,
Licht, Wasser und Feuer, in griechischer und lateinischer Wieder-
gabe oroeia und elementa genannt 192), erscheinen auch als die
Riistung des Urmenschen, mit der er in den Kampf gegen die Fin-
sternis auszieht 103), Sie stellen die Seele des Urmenschen und als
diese die Allseele dar 194). In den Texten, die eine stidrker iranisch
gefirbte Tradition wiedergeben, wird der Urmensch mit Ormuzd
gleichgesetzt. Der Fiinfgott, d. h. die Gesamtheit der fiinf Elemente,
wird einmal als Sohn des Gottes Ormuzd bezeichnet, und dieser
fallt dann wieder mit dem in den Texten dieser Tradition als Zar-
van erscheinenden Urgott zusammen, der entsprechend selber zum
Triger der fiinf Lichtelemente wird 105), Dass die fiinf Elemente,
die im Anfang des arabischen Berichts neben dem Gott des Lichts
erscheinen, in derselben Weise wie die Wesenheiten Sanftmut, Wis-
sen, Vernunft, Geheimnis und Einsicht Hiille und Glieder des Licht-
gotts werden kdénnen, war von vornherein in dem System Manis an-

). G. Fliigel, Mani, seine Lehre und seine Schriften, Leipzig 1862, 86.

100y hid. 93.

101y ibid. 95.

102y Acta Archelai VII. Augustin, De Haer., 46.

103) Fligel, Mani 87. Theodor bar Koénay 127, 18 ff. bei Reitzen-
stein-Schaeder, Studien 347, Acta Archelai VIIL

104)  Acta Archelai VII. Reitzenstein-Schaeder 250.

105y Reitzenstein-Schaeder 250 u. 276, 1.
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gelegt. In der zuletzt zitierten Stelle aus dem Fihrist werden ja die
fiinf Elemente als die Kraft des Gottes bezeichnet. Man wird daher
auch ohne weiteres mit Reitzenstein die Dreiheit, die der
Fihrist in der Wiedergabe von Manis Lehre in den Anfang aller
Dinge stellt, indem er neben dem Lichtgott den Lichtather und die
Lichterde nennt, als eine Einheit fassen konnen: der Lichtdther mit
seinen Gliedern Sanftmut, Wissen usw. und die sich aus den fiinf
Elementen zusammensetzende Lichterde wiren dann nur als der
geistige und der korperhafte Teil des Lichtgottes selber anzu-
sehen 106),

Die Lehre Manis vertritt zwar einen strengen Dualismus: dem
Lichtreich steht in absoluter Feindschaft das ‘Reich der Finsternis
gegeniiber, ein Teil des gottlichen Lichtes wird von der Finsternis
gefesselt, und aus dieser Mischung von Licht und Finsternis geht
die Welt hervor. Doch ist das oben wiedergegebene Bild von dem
Lichtreich mit der in ihm zum Ausdruck kommenden Anschauung,
dass die Elemente, aus denen sich die Welt aufbaut, zugleich die
Glieder der Gottheit sind, von Mani einem urspriinglich panthei-
stischen Typus nachgezeichnet worden. Dieser Typus tritt auch bei
Simon Magus in Erscheinung.

Es ist nun von Schaeder nachgewiesen worden, dass die
fiinf geistigen Glieder des Lichtgottes im Bericht des Fihrist nicht
richtig wiedergegeben werden 107), Die griechische Darstellung in
den Acta Archelai hat die Reihe voic, évvowr, qpodrmors, évidduno,
Aoytoudg 108), Diescibe Reihe kommt in den Acta Thomae vor 109),
Ihr entspricht die Aufzidhlung bei Theodor bar Koénay, die von
Schaeder mit ,,Bewusstsein, Vernunft, Denken, Vorstellung,
Gesinnung‘’ wiedergegeben wird 110), Diese Reihe muss als die ur-
spriingliche betrachtet werden. Es handelt sich bei ihr nur um ver-
schiedene Ausdriicke fiir ein und denselben Begriff des g6ttlichen
Wissens oder den gottlichen Geist selber 111),

Die enge Beziehung zwischen dem System des Simon Magus
und der Lehre Manis wird nun vollends deutlich. Die Reihe der gei-
stigen Wesenheiten, in die sich nach Simon die Gottheit entfaltet,

16y Reitzenstein, Das iranische Erlésungsmysterium 161.
107) Reitzenstein-Schaeder 284 ff.

108y Acta Archelai X.

109)  Acta Thomae XXVIIL.

110y Reitzenstein-Schaeder 342

111y jbid. 285.
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unterscheidet sich von der intellektuellen Reihe Manis nur durch die
Sechszahl der Glieder und dadurch, dass an Stelle eines der das
gottliche Wissen reprasentierenden Glieder das Paar qwvi) - dvoua
erscheint.

Es ist eine Frage fiir sich, inwiefern es sich bei der geistigen
Reihe um eine originale Schopfung Manis handelt. Dagegen wiirde
der Umstand sprechen, dass schon die Thomasakten diese Reihe ent-
halten. Doch ist es sehr wahrscheinlich, dass die Thomasakten in
der Gestalt, in der sie uns vorliegen, eine Uberarbeitung im Sinne
der manichdischen Lehre darstellen 112), Bedenkt man aber, dass
auch bei Rab die geistigen Krifte der Gottheit in Parallele zu mate-
riellen Wesenheiten treten und diese Lehre wie bel Mani so auch
beim Autor der *Amdguors neydin als eine pantheistische Speku-
lation erscheint, so liegt die Annahme nahe, dass jedenfalls das
Schema der Parallelisierung und wahrscheinlich auch seine Ver-
bindung mit dem pantheistischen Gedanken Mani bereits vorge-
legen hatte 118),

Unser Interesse beansprucht in erster Linie die materielle
Reihe Simons. In ihr, wie auch in der geistigen, entfaltet sich die
Gottheit zu einem Ziahlbaren. Die Reihe ist aber selber nur eine
Potenz, die der weiteren Entwicklung bedarf. Sie stellt in der Welt-
entfaltung die erste Stufe dar, mit der alle weiteren bereits gegeben
sind. Die Sechszahl der in ihr erscheinenden Wesenheiten glaubten
wir auf die Sechszahl der Schopfungstage zuriickfilhren zu diirfen.
Aber auch in der Wahl der einzelnen Glieder der Reihe ist die An-
lehnung an den Genesisbericht unverkennbar. Es liegt wie bei Phi-
lon in seiner Lehre vom zidouoc vonrioc ein Typus vor, der aus
den Schopfungen des Genesisberichts eine Reihe herausgreift, um
sie zu Tréigern der weiteren Weltentwicklung zu machen. Wenn nun
die geistige Reihe Simons mit der Manis fast identisch ist, diese aber
bei Mani mit den Elementen parallelisiert erscheint und auch bei

112y Bousset, Ztschr. f. d. ntl. Wiss. XVIII, 33 ff.

118)  Dass auch die bei Rab erscheinende Reihe geistiger Wesenheiten
auf die Formel voiig, évrvore, ¢ pdrnarg usw.zuriickgeht, lasst sich nicht behaupten.
Sie beginnt freilich mit drei das gottliche Wissen Dbezeichnenden Gliedern,
doch scheint es sich hier wie auch dort, wo sieben gittliche Eigenschaften
genannt werden, um eine Erweiterung einer urspriinglichen Fiinferreihe zu
handeln, die fiir das gottliche Wissen nur einen Ausdruck hatte: die einzelnen
gbttlichen Attribute wurden verdoppelt und verdreifacht, damit die Zehnzahl
herauskommen konnte, s. Karppe 47. Der Umstand, dass auch hier ur-
spriinglich eine Pentade vorlag, kann allerdings von Bedeutung sein.
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Simon die materiellen Wesenheiten die Grundlage oder Vorstufe der
materiellen Welt darstellen, so darf man in Simon den Vertreter
einer Spekulation erkennen, die die Schopfungen der Genesis in der-
selben Weise als Elemente fasst, wie sie von Philon als Ideen
interpretiert werden.

Diese Vermutung findet ihre Bestitigung in dem Umstand,
dass wir tatsichlich Elementenreihen kennen, die lebhaft an die
Reihen materieller Wesenheiten bei Simon erinnern und mit diesen
auch das gemein haben, dass sie gieichfalls in pantheistischen Spe-
kulationen verwandt werden, indem die Glieder der Reihen in ihrer
Gesamtheit eine Erscheinungsform der Gottheit selber darstellen.
Die Lehre des Simon Magus vertritt eine gnostische Richtung, die
eine so.che Elementenreihe in dem biblischen Schopfungsbericht wie-
derfindet und diesen in dem erwédhnten Sinne interpretiert. Es han-
delt sich dabei freilich nicht um Elemente in der iiblichen Bedeutung
von Grundstoffen, sondern um Wesenheiten, wie sie sich eine noch
vorwissenschaftliche Denkstufe als die die Welt konstituierenden
und sie beherrschenden Méchte vorstellt. Auf Wesenheiten dieser
Art wendet das Griechentum erst im Zeitalter des Synkretismus
ebenfalls den Ausdruck oroizeic an, so dass jetzt darunter nicht
nur die vier Grundstoffe, sondern auch der Himmel, die Erde und die
Gestirne verstanden werden., Diese Erweiterung, die der Begriff
oroyeiov in einer bestimmten Zeit — es ist die Zeit um Christi
Geburt — erfahren hat 114), darf auf orientalische Einfliisse zu-
riickgefiihrt werden. ,,In der religiosen Tradition der Chaldier
oder der Perser... erschienen aber Sonne, Mond, Himmel und die
vier Elemente als eine zusammengefasste Einheit. Dazu gesellten
sich auch an manchen Orten, z. B. in der Mithrasreligion, die Pla-
neten und die Tierkreiszeichen 115),“

Himmel, Erde, Meer, Sonne, Mond und Sterne bezeichnen in
ihrer Gesamtheit auch fiir das frithe Griechentum die ganze Welf.
Wir erinnern an die Beschreibung des Achillesschildes in der Ilias.
Der gottliche Werkmeister wollte auf dem Schilde den gesamten
Kosmos wiedergeben:

v psy yaiar frevf, v & odpavdy, Ev ve Paldoony
NEAGY T dedpovra oeiiyny ve mlihdovoav,

114y H. Diels. Elementum, Leipzig 1899, 44.
115) Bousset, Hauptprobleme der Gnosis 226.

4
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&y 0f Ta Telosa mdvra vd v 09pavdg £0TEEAVMTAL,

Iiyiddag & “Yddag ve ©6 ve adévog *Qoiwvog M'°).
In dhnlicher Weise werden in dem Fragment aus den “Hiuddeg des
Aischylos zur Bezeichnung des Alls der Himmel, die Erde und der
Ather genannt:

Zedig Eomwy althjo, Zevg 08 vij, Zedg & odpavig,

Zgtc ot T wdvra, 10T Tovd dmdoteoov 1'7),
Diese an einen Pantheismus anklingenden Verse hat man schon oft
als orphisch gedeutet und mit dem bekannten Hymnus verglichen,
der Zeus als den Allgott feiert 118), Wir bringen den Hymnus in
der vom Verfasser der Schrift Ileoi xdouowv zitierten Fassung:

Ziedg mMTOS YEVETO, Zebs UOTUT0S Apitioavvos
Zgdg nepaly), Zevg uéooa © Awog & &x sdvra velelvar-
Zebg wodhuny yaing te xal 090avod AoTeglevrog

Zetg doony yévero, Zeds dufporoc Emievo vdugn
Zebg avouy mAvtmw, Zeds draudtov mupog 0our).

Zedg swwovvov Ol ¢ Zedg niog 1jde oelajvn -

Zevg Baoiked, Zebc doxog dmdvrov deyépavvog *
mavrag yao xedypag adthg pdog &g molvyndic

8¢ leoijs npading dvevéynaro, usopeoa (éCwv 119),

Die in Zeus als dem Allgott enthaltenen oder in ihrer Gesamtheit
mit ihm identischen Wesenheiten ergeben hier die Reihe: Erde,
Himmel, Luft oder Wind 120), Feuer, Wasser, Sonne, Mond. Eine
andere, von Eusebios mitgeteilte Fassung des Hymnus hat fiir diese
Reihe folgende Aufzidhlung:

wdo ual ¥dwe xail yala xal aldhg, vo§ ve xai nuap,

zal Mirig, mowtog ysvérwo ral "Eowg mwoivreomijs 12').
Sie erinnert, wie auch die vorhergehende, an den orphischen
Schwur:

116) 3 483—86. Zum folgenden vgl. besonders Bousset, Haupt-
probleme 223 ff. und Reitzenstein-Schaeder 69 ff.

1%) Nawuck, Tr. Gr. fr2 T0.

118)  Zuletzt N. Kranz, Kosmos und Mensch in der Vorstellung
frithen Griechentums, Nachr, d. Gétting. Ges. d. Wiss., N, F. Fachgr, I, Bd 2,
1938, 148.

119} Kern, Fr. 21 a.

120y Fiir das schwer verstdndliche avouy navrwr konjizierte Gottf r.
Hermann unter Lobecks Beifall mvou) dviuwy.

121y Kern, Fr. 168, 8 £,
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val why ddavdroy yevvitooas aidy é6vtmv
aho xnai oW yaidy ve nai 0dpavoy §)0& oslivny
R te Pavi) te ufyow xal Nouva péiawar 122).

Diese Schwurformel wird von Theo Smyrnaeus in einem Abschnitt
iberliefert, der der Bedeutung der Achtzahl gewidmet ist: 4 d¢
dydodg .. ovvtiderar éx ve povddos (xai émvddoc) . Emor 06 paow
Sxtdd Todg mdvToY xpatodvrag elvar Jeodg, dg xai év voig "Ogpurolc
boxors Eorww edpeiv, Nach Zitierung der Schwurformel mit ihren
acht gottlichen Méchten fiahrt er dann fort: é&v 08 Aiyvanaxj
otijiy @uoly Edavdgos egdoioxcodar yoapny Pfaciiéng Kodvov xal
Buaikicons ‘Péag + ,Ilgsofitarog Bactiets mdvrov "Odwgig Heolg
adavdvorg mvedpare xal odoavd nal yf xai vexti xal NUEEQ xal
warpt ThY vty “Kowt wynusla vis adrod doerig {xai> Biov
ovrrdfemg 123). Denselben, uns sonst nicht bekannten Euandros
zitiert Zenobius zur Erkldrung des Sprichworts mwdvra dxvdd: Eday-
dgog Egn dxtey Todg mdvtwv xgavodytas sivar Veods © mlp, UOwO
yiw, oboavév, aeijvye, fjiwov, Midoav, vixra 124¢)  KEs gind die
Wesenheiten der von Theon angefiihrten orphischen Schwurformel,
nur dass anstatt Phanes Mithras genannt wird.

Dass alle diese Reihen auf einen und denselben Typus zuriick-
gehen, ldsst sich nicht leugnen. Fiir die Frage nach der Herkunft
dieses Typus scheint ein Abschnitt aus der Apologie des Aristeides
entscheidend zu sein. Er handelt von den owoyeia, die bei den
Chalddern oder — nach der syrischen Textfassung — Barbaren
gottliche Verehrung geniessen und nennt sie in dieser Reihenfolge:
ovpavdg, yi), V0we, wip, avéuwy svor), Hiwg, oelivy, dvidowmog 28,
Abgesehen vom letzten Glied ist es fast dieselbe Reihe, die nach dem

122y Kern, Fr. 300.

123)  Theo Smyrnaeus ed. Hiller, p. 104, 20. Nach yj figt Reitzen-
stein, Studien T8 xa! Udert ein, um die Zahl acht zu gewinnen, denn
er bezieht — vielleicht richtig — auch die nachfolgenden Worte:  Tiu69%eéc
o zel weporuley sfvar iy fldvre dxté auf die Aufzéhlung in der Stele. Nun
wird aber die Eins nicht durch Osiris, sondern durch Eros reprasentiert,
der identisch mit Phanes oder Metis ist und die Zusammenfassung der
ganzen Reihe darstellt. S. Text S. 53. Auch nach Einfiigung des Wassers
ergeben sich dann immer nur noch sicben gottliche Wesenheiten. Es sind
zwei Glieder ausgefallen, oder aber die Stele wurde von Euandros nur
wegen der inhaltlichen Ahnlichkeit mit der Achterreihe angefiihrt.

121)  Zenobius V, 78.

125) J. Geffeken, Zwel gricchische Apologeten, Leipzig 1907, 7 ff.

FES
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Zitat in der Schrift ITeoi xéouov auch der Zeushymnus enthilt.
Man hat die Aufziahlung des Aristeides in Beziehung gebracht zu
dem bekannten Bericht Herodots iiber die Religion der Perser 126),
wozu ja auch der Umstand berechtigte, dass fiir das spéte Griechen-
tum die Begriffe ,,Chaldider® und ,,Perser‘ vielfach ineinanderflies-
sen 127), Herodot erzdhlt, die Perser verehrten keine menschenihn-
lichen Gotter wie die Griechen: Zeus sei fiir sie der Himmel. Im
Anschluss daran heisst es dann bei ihm weiter: ddover 6¢ %iie
xai geliyy nal yij zab wvol zal ¥datt xai dvéuocor, und dieses sel
die urspriingliche Form ihrer Religion 128), Die angefiihrten Stel-
Ien aus Aristeides und Herodot weisen somit nach dem Iran als dem
Herkunftsort der genannten Reihen.

Allen diesen Reihen liegt, wie schon.hervorgehoben wurde, eine
noch ganz vorwissenschaftliche Auffassung der Elemente zu
grunde, nach der sie nicht die Urstoffe im griechischen Sinne bil-
den, sondern aus der Fiille der Erscheinungen auf Grund einer noch
primitiven Systematik herausgegriffene Wesenheiten darstellen, die
als die bedeutsamsten empfunden werden und als solche in ihrer
Gesamtheit die ganze Welt reprisentieren 129)., Man kann sie als
Allreihen oder Allformeln bezeichnen.

Fiir sie ist aber noch ein anderes charakteristisch. Sie stellen
das All in seiner Einheit dar, wobei die Einheit ihren Ausdruck in
dem Gedanken findet, dass die Elemente in ihrer Gesamtheit iden-
tisch sind mit einer gottlicher Gestalt, die den Inbegriff der ganzen
Reihe bildet. In dem orphischen Hymnus ist es Zeus, der Allgott,
der sich in der Elementenreihe manifestiert. Ebenso reprisentie-
ren auch die in der orphischen Schwurformel und der dgyptischen
Stele aufgezidhlten Wesenheiten das All in seiner Einheit, nur dass
hier die Einheit nicht in Zeus, sondern in Phanes oder den mit ihm
identifizierten Gottheiten Metis, Eros und Mithras erscheint. Zeus
wird ja zum Allgott erst nach der Verschlingung des Phanes, des

126) Bousset, Hauptprobleme 224, Reitzenstein-Schaeder 73.

127) Bousset, Hauptprobleme 225,

128)  Herodot I, 131, vgl. Strabon XV, 3, 13.

129y Reitzenstein verweist Studien 77 fiir die Charakterisierung
dieser Reihen auf H. Oldenberg, der in seinem Buch , Vorwissenschaft-
liche Wissenschaft, die Weltanschauung der Brahmana-Texte“, Gottingen
1919, 33 ff. (vgl. auch ,,Die Lehre der Upanischaden und die Anféinge des
Buddhismus®, Géttingen 1915, 18 f.) #hnliche Reihen aus frith-indischen
Texten bespricht.
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wowTiyovog oder poroyewjs, der die owdouara aller Gotter
in sich enthélt 130), Wenn es O. Gruppe in seiner Darstellung
der orphischen Theologie noch unbegreiflich schien, wie Phanes, der
Allgott, nur ein Glied neben anderen in der Reihe der gottlichen
Wesenheiten bilden konnte und er daher gezwungen war, eine Spal-
tung der Tradition anzunehmen 131}, so wissen wir jetzt, dass Pha-
nes als das letzte Glied der Reihe nur die Zusammenfassung dieser
bedeutet 132), Philosophisch ausgedriickt, stellt dieser
moiduoopos Jeds das Ganze der woyrai idéar oder das dia-
xezpuivor  tod vonrod dar '), und diese Deutung entfernt
sich nicht im Wesentlichen von dem in der theologischen
Spekulation Gemeinten, insofern als Elemente und Ideen das Ge-
meinsame haben, dass sie eine Vorstufe zur konkreten Wirklichkeit
bilden.

Wir wenden uns nun der Reihe des Aristeides zu. Als letzte
unter den von den Chalddern, bezw. Barbaren verehrten Gottheiten
nennt Aristeides den Menschen., Schon Geffcken hat vermutet,
dass es sich dabei um die weitverbreitete Lehre vom Urmenschen
handelt 134), Es ist zunidchst ganz allgemein die Lehre, in der unter
der Bezeichnung ,,Mensch® ein gottliches Wesen erscheint. Fiir
diese Lehre in ihren einzelnen Ausgestaltungen ist vor allem auf
die Darstellung Boussets in seinen ,,Hauptproblemen der Gno-
sig 133)“ zu verweisen, an die sich auch die folgende kurze Uber-
sicht im Wesentlichen anlehnt.

Die Lehre tritt in verschiedenen Kulturkreisen auf. Sie ist in
Indien und im Iran vertreten, im Manichiismus und bei den Man-
dédern, in der hermetischen und christlichen Gnosis, in der Attis-
religion, ferner in der jiidischen und juden-christlichen Adam-
spekulation, sowie in den spidten Systemen des Islam. Selten er-

130y  Kern, Frg. 85.

13y Roschers Lexikon der Mythologie III, Sp. 2257 f.

182) - Vel. S. 43 f. I'n der Formel bei Kern, Frg. 300 steht freilich NdE
an letzter Stelle. Aber Phanes und Nyx gehoren ganz eng zusammen. Thre
Vereinigung ist viel mehr als ein yauog. Vgl. Proclus, in Tim. 40 e:” mpdtyv
yog yeupny dmoxcdel Ty Iy xal mobtistov yduov thv §vocwy adtis medg 1o6v
Obpavoy * od yho &v toig udhiote froufvorg 6 yduog, 6.0 Pévyrog ode iot
yuuog xel Nextés, fvoudvorv ailjlog voyrdeg . . .

133} Damascius, De prine. 123 (I, 316, 18 Ruelle) und Proclus, in
Tim. 33 e, vgl. 31 a.

184) Geffeken, Zwel griechische Apologeten 57.

135)  Kap. IV, 160 ff., daselbst auch die Belege.



54 K. VILHELMSON B XLIX.4

scheint der Anthropos als das hochste Wesen, die Gottheit selbst.
Meist ist er eine neben der Gottheit stehende Gestait, der erstgebo-
rene Sohn Gottes, ein dedregog dede.  Wir diirfen ferner — damit
gehen wir iiber Boussets Darstellung hinaus — eine dualisti-
sche und eine monistische Spekulation unterscheiden. Fiir die dua-
listische Spekulation ist das Hinabsinken des Urmenschen in die
Materie oder sein Kampf mit den Finsternisméichten wesentlich.
Aus seinem Untergang, der zur Mischung des Gottlichen und Guten
mit dem Bosen fiihrt, wird dann die Weltentstehung abgeleitet. Der
Fall des Urmenschen kann auch eine rein anthropologische Deu-
tung finden, indem auf sein Versagen nur das Bose im Menschen,
seine Siindhaftigkeit und Sterblichkeit, zuriickgefiihrt wird. Die
monistische Spekulation kennt keine der Gottheit gegeniiberste-
hende Materie und keine gegen das Gute kidmpfende selbstindige
bose Macht. Dennoch erscheint auch hier der Urmensch als kosmo-
gonische Potenz. Diesen Typus vertreten die indische Purusa-Lehre,
einige gnostische Systeme wie das des Monoimos 136), die jiidische
Adamspekulation und die islamische Lehre vom kosmischen Ideal-
menschen 137). Auch in der monistischen Anthroposspekulation
entsteht die Welt aus dem Urmenschen, insofern als sich in ihm
alle Krifte und Wesenheiten zusammenfassen, die den Kosmos be-
herrschen. Er ist der Kosmos selber auf der obersten Stufe seines
Werdens und bildet so ein Mittelwesen zwischen der Gottheit und
der ausgestalteten Welt,

Die kosmogonische Bedeutung des Urmenschen #ussert sich
in der engen Beziehung, in die er zu den Elementen der Schopfung
tritt. Das gilt sowohl von den dualistischen als auch von den mo-
nistischen Systemen. Nach der iranischen Tradition gehen aus dem
getdteten Gayomard die sieben Metalle hervor, bei Mani bekleidet
sich der Urmensch vor seinem Abstieg ins Reich der Finsternis mit
den fiinf Lichtelementen, und im Poimandres des hermetischen Kor-
pus wird der Urmensch bei seinem Hinabsteigen mit den Naturen
der {iber die Planetensphéiren gesetzten Herrscher ausgestattet. In
diesen Beispielen schimmert noch die urspriingliche Vorstellung
hindurch, dass die Welt aus dem Menschen entstanden ist. Diese
Vorstellung muss — jedenfalls in vielen Fillen — zu grunde lie-
gen, wenn der Mensch als ein kleiner Kosmos gefasst und dem

126)  Hippolytus, Refut. VIII, 12 ff. und X, 17 (s. u).
187y M. Horten, Die Philosophie des Islam, Miinchen 1924, 154 ff.
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entsprechend von seiner Erschaffung aus den Weltelementen be-
richtet wird. Die rabbinische Spekulation ldsst Adam, den ersten
Menschen, aus dem Staube entstehen, der aus allen vier Ecken der
Welt genommen wird, und im slavischen Henochbuch bilden die
sieben grossen Weltelemente zugleich die sieben Bestandteile
Adams 138), Die Beziehung zur Vorstellung vom Menschen als
Makrokosmos ist noch dort zu erkennen, wo von der ungeheuren
Grosse des ersten Menschen erzahlt wird.

Die Frage, ob man es bei den gemeinsamen Ziigen, mit denen
der Mensch als gottliches Wesen in so verschiedenen religiosen
Kreisen ausgestattet erscheint, mit Vorstellungen desselben Ur-
sprungs zu tun hat oder mit einem erst im spidten Synkretismus
aus parallelen Ansédtzen herausgearbeiteten Typus, ist hier nicht
von Belang. Es ist jedenfalls moglich, auf Grund dieser iiberein-
stimmenden Ziige vom Anthropos als einer typischen Gestalt in
den religiosen Vorstellungen der Zeit des ausgehenden Heidentums
zu sprechen.

Wenn nun in der Reihe der géttlichen Wesen bei Aristeides
der Mensch an letzter Stelle genannt wird und es sich bei den {ibri-
gen Gliedern um fast dieseiben Elemente handelt, die in den orphi-
schen Reihen aufgezdhlt und in Phanes als dem letzten Gliede zu-
sammengefasst werden, so bestitigt sich die Vermutung Geffk-
kens, dass die von Aristeides mitgeteilte Lehre in den Kreis der
Anthroposspekulation gehort. Der Anthropos ist auch hier das kos-
mische Wesen, das sich in den Weltelementen manifestiert. Aristei-
des gibt in seiner Mitteilung iliber die barbarische Religion das von
ihm selber nicht verstandene Schema einer pantheistischen Lehre
wieder, Dass diese sich mit der Spekulation der spidten Orphik aufs
engste beriihrt, ist sehr bezeichnend. Der orphische Allgott und der
Anthropos tendieren auch sonst dazu, in eine Gestalt zusammen-
zufliessen.  Beide erhalten das Epitheton mowedyovog 132), mit
Phanes wird einmal auch der Ausdruck 6 povoyewds, 6 viog 70d

13%)  Zur Gleichsetzung Adam = Kosmos im talmudischen Schriftkreis
s. Aptowitzer, Arabisch-jlidische Schopfungstheorien, Hebrew Union
College Annual IV, Cincinnati 1929, 2056 fi.

139y Der Anthropos: Hippolytus, Refut. V, 7. Vgl. Philo, De conf.
ling. 146, wo die Bezeichnung freilich in erster Linie dem Logos zukommt,
der aber an derselben Stelle wie auch 42 dem é&v&pwmoc gleichgesetzt wird.
Phanes: Kern, Frg. 87 und &fter.
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Psov verbunden 140), eine Bezeichnung, die sonst dem Sohn Got-
tes, Christus, zukommt, Aber zwischen Christus und dem Anthro-
pos besteht ja in der gnostischen Spekulation eine nahe Beziehung.
Oft tritt Christus, wie Bousset das gezeigt hat, in den gnosti-
schen Systemen an die Stelle des Anthropos 141), und fiir die juden-
christliche Gnosis werden Adam, der Urmensch, und Christus zur
selben Gestalt 142), Ein weiteres gemeinsames Merkmal des Ur-
menschen und des orphischen Allgotts ist ihre Mannweiblichkeit.
Der Anthropos erscheint vielfach als Mann und Weib zugleich 143)
in derselben Weise wie Phanes 144) und der Zeus des orphischen
Hymnus. Ein Beispiel fiir die Anndherung zwischen Phanes und
dem Anthropos glauben wir auch in einer der Darstellungen der
orphischen Kosmogonie zu erkennen, wie sie die pseudo-klementi-
nischen Rekognitionen enthalten, wenn hier die Menschenge-
stalt des aus dem Weltei hervorgegangenen zweigeschlechtlichen
Phanes betont wird: processisse speciem quandam homints dup-
licis formae, quam il masculofeminam vocant. Phanes erscheint
hier zugleich in besonders deutlicher Weise als kosmogonische Po-
tenz: aus thm entstehen die vier letzten Prinzipien und aus diesen
wiederum die allumfassenden Wesenheiten Himmel und Evrde 145),

So finden wir urspriinglich wohl ganz beziehungslose theologi-
sche Spekulationen zu einemverbreiteten Typus einer pantheistischen
Lehre vereinigt, In dieser pantheistischen Lehre wird der Gedanke
von der Welt als einer Erscheinungsform Gottes dadurch ausge-
driickt, dass die Gottheit mit den grossen Weltelementen identifiziert
wird : diese enthalten ja die ganze Welt auf einer noch potenziellen
Stufe ihrer Entwicklung. Dabei kann, wenn die Gottheit als die
absolute Einheit gefasst wird, ihre in den Weltelementen schon
differenzierte Einheit mit einer zweiten, ihr untergeordneten Ge-

140y Kern, Frg. 61.

141y g, a. 0. 170 1,

142y 5. u. S. 60.

143)  So bei den Naassenern, Hippol.,, Refut. V, 6 u. 7. Im Poimandres
wird der Anthropos wie auch sein Vater, der voig, als depevédnivg bezeichnet.
Die rabbinische Spekulation macht aus Adam ein mannweibliches Wesen
(Belege bei Bousset a.a.0.198). Es ist derselbe Zug, wenn nach Philo, De
op.m. 134 der odgariog évdpwnog als der Idealmensch weder Mann noch Weib ist.

144) X ern, Frg. 81 und ofter.

145)  Recognit. X, 17 = Kern, Frg. 56. Uber die Einflisse, die hier
vorliegen, s. u. Kap. V,



B XLIX.s Laktanz u. d. Kosmogonie d. spidtantiken Synkretismus 57

stalt gleichgesetzt werden, die dann als ein dedrepog veds neben
dem Urgott erscheint.

Auf den geschilderten Typus geht Manis Lehre vom Lichtreich
zurtick, er ist auch in der spéteren Orphik ebenso wie in der bei
Aristeides dargestellten Theologie der Barbaren vertreten und er-
scheint bei Simon Magus als eine Genesisinterpretation, die die
Schopfungen des Sechstagewerks als Elemente fasst. Betrachtet
man jetzt noch einmal die Reihe odgavés-yi, Hitog - oedim,
ano - 0owe, in der sich der mannweibliche é&ovdg, - ovds, oTnad-
uevos manifestiert, so wird es deutlich, dass Simon der Spekulation
von dem mit den Weltelementen identischen Gott nicht nur das all-
gemeine Schema entlehnt hat, sondern dass fiir ihn auch bel der
Wahl der als Elemente gedeuteten Schopfungswerke Reihen von
der Art mitbestimmend waren, wie sie innerhalb dieser Spekulation
in der Orphik vorkommen und auch durch die bei Aristeides ge-
nannten Gotter der Barbaren reprisentiert werden.

Der von uns ermittelte Typus einer emanatistisch-pantheisti-
schen Lehre liegf, genau besehen, auch der Genesisinterpretation
Philons zu grunde, nur dass Philon keine fremden Elementenreihen
verwendet und bei ihm dieser pantheistische Typus mit dem pla-
tonischen Dualismus von Idee und Materie eine nachtrigliche Ver-
bindung eingegangen ist. Wenn Philon sieben Schopfungen des er-
sten Tages annimmt und diese in der siebenten Schopfung, dem
Licht, zusammengefasst werden, wenn ferner diese Vorstufe der
Schopfung mit dem Logos gleichgesetzt wird 146) und dieser wie-
derum als der mowrdyoro; und dann wieder als der dvdowmoc
Peod oder xav’ eixdra drdowmog erscheint 147), so zeigt sich in
diesen Einzelziigen unverkennbar die Zugehorigkeit zum behandel-
ten Typus. Die Spekulation dieses Typus bedarf zur Erklirung der
Weltentwicklung keines zweiten Prinzips neben der Gottheit. Die
Weltelemente sind fiir sie nur das Ergebnis der Differenzierung
der gottlichen Einheit. Philons Ideen, die in ihrer Siebenzahl als
die Urbilder fiir die ganze vielgestaltige sichtbare Welt dienen sol-
len, kennzeichnen sich dadurch in deutlichster Weise als solche
Weltelemente. Man darf aber noch weitergehen und auch fiir die
Lehre Philons als deren Hintergrund das pantheistische Schema
voraussetzen, in dem wie bei Mani und Simon Magus die materiel-

146y De op. m. 25.
147)  De conf, ling. 41 und 146.
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len Elemente mit geistigen Wesenheiten parallelisiert erscheinen.
Die geistigen Wesenheiten des Schemas erkennt man bei Philon in
den gottlichen Kriften, den drvduers, wieder, die auch bei ihm in-
sofern die Entsprechungen der materiellen Wesenheiten bilden,
als sie sich ebenso wie diese, d. h. die Ideen der materiellen Dinge,
in dem Logos zusammenfassen 148), Die Nihe der Lehre Philons
von den dJdordners zu dem pantheistischen Schema Manis und des
Simon Magus wird auch dadurch kenntlich, dass, wie man gezeigt
hat, die dvrduerg Philons eine innerliche Verwandtschaft mit den
gottlichen Attributen der rabbinischen Spekulation aufweisen, die
ihre Fortsetzung in der Sefirotlehre der spiten jlidischen Mystik
findet 149), Eine Beziehung dieser Spekulation zu Mani und Simon
Magus ist aber nach unseren obigen Ausfiihrungen mit Wahrschein-
lichkeit anzunehmen.

Ein weiteres Beispiel filir eine Genesisinterpretation, die auf
den dargestellten Typus einer monistischen Theologie zuriickgeht,
bieten die pseudo-klementinischen Homilien. Damit treten wir schon
ganz nahe an Laktanz heran, Wie bei Laktanz, so stellt sich auch
in den Klementinen die gegenwirtige Welt als der Schauplatz des
Kampfes zwischen Gut und Bose dar. Dem entsprechend erscheinen
auch die Schopfungen Gottes, wie ebenfalls bei Laktanz, in Gegen-
satzpaaren angeordnet, von denen ein jedes immer ein Gutes und
ein Boses enthdlt: o6 dedc ... efs A adroc diydc nai évavting Owlls
TavTe Ta TOY drowy, dmagyis adrog eig Ov xal wovog dedg mowjoag
ovpavov nal yipy, nuigay xal vixva, @og xai xdQ, fjilov xal oelnrny,
S zaiddvaror'™). Dieeinzelnen hier aufgezéhlten Schopfungswerke
sind auch hier dem Genesisbericht entnommen mit Ausnahme des
adg und vielleicht des Paares lwi-¢draroc. Aber die Erwdhnung
dieses Paares kann auf die Erzihlung von den beiden Paradiesbéu-
men in Gen. 2 zuriickgehen, und was das mdo anbelangt, so steht
es, entsprechend der grundsitzlich ablehnenden Haltung, die die
Klementinen dem Feuer gegeniiber einnehmen, fiir oxdzog 131).

143y De somn. I, 62.

149) Freudenthal, Hellenistische Studien 73 ff. Karppe 370 u.
562 ff.

150y Homil. II, 15. Vgl. II, 16: ... &v doyy 6 Seog eic ov, Honep Sekid
xai QoLoTEpd, A0GTOY €Xolgee TOV oloardv, eita Ty yiqv zel obTeg xeto To
b maoeg fvalidoser Tag cvbvylag.

151y Zur Gegeniiberstellung von ¢d¢ und mip vgl. Homil. III, 22. Vgl
auch XX, 9: @lior yap avel 10 vxdtoc. Homil. XX, 6 bildet das Feuer das letzte
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Dennoch ist es bezeichnend, dass der Ausdruck der Genesiserzih-
lung nicht beibehalten wird. Liegt nicht darin ein Indiz dafiir, dass
auch hier die Reihe der Schépfungen des Genesisberichts mit einer
anderer: Reihe kontaminiert erscheint? Dass es sich auch hier um
eine Bildung vom Typus der Phanes- oder Anthroposreihe handelt,
zeigt neben der Ahnlichkeit im Aufbau auch der Zusammenhang
der Reihe mit der in den Klementinen vertretenen juden-christlichen
Adamspekulation. Adam, der erste Mensch, ist nach der Lehre der
Klementinen zugleich ein gottliches Wesen. Er ist Tridger der gott-
lichen Weisheit und erscheint in der Weltgeschichte in immer neuen
Gestalten als Helfer und Erleuchter der Menschen 152), So ist er
-mit Christus, Moses und einer Reihe anderer Propheten identisch.
Man hat vermutet, dass in den Klementinen auf Adam die Ziige
des Anthropos iibertragen werden t53), Diese Vermutung scheint
in der zentralen Doktrin der Klementinen ihre Bestitigung zu fin-
den. Wie tiberall in der Welt sich Gut und Bose gegeniiberstehen,
50 haben auch die wahren, méinnlichen Propheten immer ihre Ge-
genspieler in den falschen, weiblichen Propheten. In dieser jewei-
ligen Verbindung des Guten mit dem Boésen fritt das alles Sein und
Geschehen beherrschende Prinzip der Syzygien in Erscheinung.
Die Syzygienlehre, das grosse Mysterium, dessen Kenntnis zur Er-
langung des Heils unerldsslich ist 15¢), unterscheidet voradamiti-
sche und nachadamitische Syzygien. Die voradamitischen Syzygien
sind diejenigen der Weltschopfung: Himmel und Erde, Tag und
Nacht, Licht und Feuer, Sonne und Mond, Leben und Tod. In ihnen
geht immer das Bessere dem Schlechteren voraus. Adam, die letzte
Schopfung, bildet gewissermassen den Kreuzungspunkt zwischen
den ihm vorausgehenden und den ihm nachfolgenden Syzygien.
Denn in den prophetischen Syzygien folgt immer dem Bosen oder
Weiblichen das Gute oder Mannliche. So nennt Petrus in den Re-
kognitionen folgende aus zehn Paaren bestehende Reihe: 1. Cain
et Abel; 2. Gigantum et Noé; 3. Pharaonis et Abraham; 4. Philisti-
norum et Isaae; 5. Esau et Jacob; 6. magorum et legislatoris Moysi;
7. tentatoris et Filii hominis; 8. Sitmonis et meum (Petri); 9 om-

Glied der Elementenreihe. Die Ablehnung des Feuers ist bezeichnend fiir die
Verwandtschaft der Lehre der Klementinen mit der des Elchasai. s. Epi-
phanius, Panar. XIX, 42.

152)  Homil. VIII, 10, III, 20. Recogn. II, 22; I, 52.

153y Bousset, a. a. O, 171 f,

154)  Homil. II, 15.
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nium gentium et Ulius qui mittitur seminare verbum inter gentes;
10. Antichristi et Christi 155), Die Homilien nennen im Unterschied
davon eine Siebenzahl von Paaren, deren Glieder aber zum gross-
ten Teil in den Rekognitionen wiederkehren 156), Wenn so die bei-
den Linien der den Kosmos bildenden positiven und negativen Syzy-
gienglieder sich in Adam begegnen, so erkennt man hinter diesem
Schema leicht die Vorstellung vom Urmenschen, in dem gich die
kosmischen Elemente zusammenfassen, Man hitte dann eine Lehre
wie diejenige des Judenchristen Symmachos, von der sich eine merk-
wiirdige Notiz beim Rhetor Vietorinus erhalten hat: (Symmachi-
ant) ad dominum nostrum Jesum Christum adiungunt Judaismi ob+
servationem, quamquoam etiom Jesum Christum fatentur: dicunt
entm eum ipsum Adam esse et animam generalem et alia huiusmodi
blasphema 157), Der Urmensch erscheint ja auch im Manichdismus
als der Inbegriff der Elemente und die Allseele zugleich 158),

So steht im Hintergrunde auch der Genesisinterpretation der
Klementinen dieselbe Theologie des einen und vielgestaltigen Got-
tes, die uns schon so oft begegnete. Es sei zuletzt auf noch einen
Vertreter dieser Theologie verwiesen, dessen Lehre fiir die hier
darzustellenden Zusammenhinge ebenfalls unser Interesse bean-
sprucht. Wir meinen den Gnostiker Monoimos, dem Hippolytos in
seinem Werk neben anderen Hiretikern einen Abschnitt wid-
met 159),

Monoimos wendet die Bezeichnung drdowwos auch auf die
Gottheit selbst an. Sie ist der zéieroc dvdhommos und wird als die
absolute Eins gedacht. In ihr fallen alle Gegensitze zusammen, Sie
ist warijp und wirne zugleich, Da sie alle Gegensitze in sich birgt,
ist sie auch Eintracht und Zwietracht zugleich: sie ist einerseits
sdvTa @ily, mdvra elogria), andrerseits sdvta payiuy, wdvta TeOg
savriy  moléueog 1%0).  Ihr untergeordnet ist der als die dexdg er-

155)  Recogn. IIT, 61,

156y Homil. XVII, 4, XVIII, 13 f., II, 52.

157) Migne, Patrol. VIII, 1156. Vgl. Bousset, Kyrios Christos,
Forschungen zur Rel, u. Lit. d, A, u. N. T. 1913, 25 und Reitzenstein,
Das iranische Erlésungsmysterium 103.

158)  Acta Archelai c¢. XIII. Vgl. Reitzenstein-Schaeder,
Studien 250 ff., besonders 256 f.

159 H1pp01ytus, Refut. VIII, 12—15, X, 17. Die Notiz bei Theodoret,
Haer. fab. I, 18 geht auf Hippolytos zuriick.

160y Hippolytus VIII, 12.
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scheinende Menschensohn, der wiog 7od dvrdodhmor. Das Verhilinis
des Menschen zum Menschensohn wird durch das des Feuers zum
Licht illustriert. Stellt die hochste Gottheit die noch géinzlich undiffe-
renzierte, aber alle Moglichkeiten in sich tragende Monas dar, so be-
deutet der »iog tod dvdoewmov, die Dekas, das Sein auf einer schon
entfalteten, aber immer noch potenziellen Stufe., Der Emanations-
gedanke wird besonders betont, indem die Annahme einer neben
der Gottheit bestehenden Materie eine ausdriickliche Abweisung
erfahrt 161), Die Vorstellung von der sich zur Welt entfaltenden
Gottheit wird auch bei Monoimos mit der Erzidhlung vom Sechs-
tagewerk verbunden: die sechs Tage bedeuten sechs in der Dekas
enthaltene dvrduerz. durch die der Kosmos entstanden sei. Aber
auch zu den Elementen wird die Dekas in Beziehung gebracht. Es
handeit sich freilich nicht um eine Allreihe vom oben dargestellten
Typus, sondern um die Elemente Feuer, Luft, Wasser, Erde, die
hier unter Verwendung der Lehre von den geometrischen Korpern
in Platons Timaios auf die in der Dekas enthaltenen Zahlen zuriick-
gefithrt werden.

In der Person des Monoimos erscheint uns ein Gnostiker, den
an das Judentum nahe Beziehungen kniipfen. Die Lehre von der
Dekas verbindet ihn nicht nur mit dem Pythagoreismus, sondern
auch mit Rab und mit der Sefirotlehre der Kabbala. Auch er macht
von der allegorischen Bibelauslegung weiten Gebrauch. Fiir seine
Nihe zu den Kreisen jiidischer Spekulation scheint uns besonders
seine Auslegung der biblischen Erzdhlung vom Stabe des Moses
bezeichnend zu sein, mit dem dieser die zehn Plagen der
Agypter hervorrief 162), Als Bild veranschaulicht der Stab des Mo-
ses in den klementinischen Homilien die Wandlung Gottes in die Ele-
mente. Gott kann sich im Gegensatz zum Menschen beliebig wan-
deln: i dé: odyl xal vy Moidcéong 6dfdov 6 Pedg Evpeywsv eig
Eor, moujoag dquw, br mdiw netéoroeysy el §dfdor ; 163). Das Bild
wird mithin in einem der Deutung des Monoimos entsprechenden
Sinne angewandt. In den Rekognitionen veranschaulichen die zehn
Schldge des Mosesstabes die fiinf Prophetenpaare, die aber doch
nur die menschlichen Entsprechungen der fiinf in den Homilien

161)  So sind die Worte VIII, 14 zu verstehen: o/ ya&o denSely % pla
xegain obolag Tivog otovel Lhime {fwYev gl TH mhoye Tob xvelov, THY albvioy
toprhy, Jjtie doriv el Thg yevedg dedouivy.

162) - VI, 14.

163y Homil. XX, 6
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aufgezédhlten kosmischen Syzygien bilden 164), Wenn Monoimos fer-
ner den Anthropos oder dessen Sohn als die uio xspain wod idra,
das eine Hékchen des Iota, bezeichnet 165), das nach Hippolytos im
Pythagoreismus die in der Zehn erscheinende Eins symbolisiert 166),
so ist es andrerseits wohl auch schon bei ihm zugleich das Jod, der
Anfangsbuchstabe des jlidischen Gottesnamens, denn durch das Jod
wird noch in der spédten jlidischen Mystik des Sohar der unausge-
dehnte Punkt bezeichnet, von dem die SchOpfung ihren Anfang
nimmt 167),

Der Typus religioser Spekulation, der auch von Monoimos re-
prisentiert wird, ist in seiner verbreitetsten Auspridgung durch die
Verwendung einer Elementenreihe gekennzeichnet, deren iranische
Herkunft mit einiger Sicherheit angenommen werden konnte. Diese
Elementenreihe lieferte in zwei Fiallen — bei Simon Magus und in
den klementinischen Homilien — die Grundlage fiir eine Genesis-
interpretation, die von den einzelnen im biblischen Bericht genann-
ten Schiopfungen eine Anzahl hervorhebt, um sie in ihrer Gesamt-
heit als die Vorbedingung fiir alle weiteren Schopfungen hinzustel-
len. Auch die Genesisauslegung des Laktanz knilipft an eine Elemen-
tenreihe dieses Typus an. Wenn bei Laktanz als Elemente nur Feuer
und Wasser genannt werden, so ist es doch deutlich, dass auch die
iibrigen von ihm erwihnten grossen Schépfungen wie Himmel und
Erde, Sommer und Winter, Tag und Nacht u.s. w., die nicht erst
aus diesen Elementen bestehen, ebenfalls als oroiyyeia in dem um-
fassenden Sinne zu betrachten sind, wie er fiir die Wesenheiten der
besprochenen Reihen gilt, Die im folgenden gegebene Zusammenstel-
lung dieser Reihen mit derjenigen, die sich dem Schopfungsbericht
des Laktanz entnehmen lidsst, wird die Identitidt des Typus leicht
erkennbar machen:

1. Zeushymnus (Ileoi xdouov): yain odgavds, mvou) wdvrow,

avo wovTog, Atog ceinv.

2. Aristeides: odgavog i), $0wg @do, Avépwy mvor), Tjriog

aeL).

164)  Recogn. III, 55. Auch bei Philon, De vita Mos. 1, 96 ff. werden
die zehn Plagen in Beziehung zu den Elementen gebracht.

165y Hippol.,, Refut. VIII, 12, VIII, 17.

166y VI, 24,

W7) Karppe, a. a. 0. 372, Vgl. auch Jakob Bdhme, Myste-
rium magnum 385, 16: Das Joth stehet in dem () als in dem einen, das ist
das Auge der Ewigkeit ohne Grund und Zahl.



BXLIX.« Laktanz u. d. Kosmogonie d. spdtantiken Synkretismus 63

=

Zeushymnus (Eusebios) : wdo #dme, yala aidje, v§ fuag.
Orphischer Schwur: sip ¥0mo, yala 0doavds, oeiiyy 1jitog.

Simon Magus: odoavog yij, ijiios geijyy, dijo v0wo.

> ot o

Euandros (nach Zenobios): mdo ¥dwe, yi ovoavds, oe-

Avjyy fjAtog.

7. Pseudo-Clemens: odgavog yij, fuéea vi§, gwog mdg, Hiog
osivn.

8. Laktanz: ignis aqua, caelum terra, oriens occidens, meri-

dies septentrio, wver autumnus, aestas hibernum tempus,

dies nox.

Unter den bei Laktanz genannten Wesenheiten finden sich freilich
einige, fiir die es in den zum Vergleich zusammengestellten Reihen
keine Parallelen gibt. Dass aber die Reihe des Laktanz dennoch
denselben Typus reprasentiert, diirfte nicht zweifelhaft sein. Sieht
man ab von den Himmelsrichtungen und Jahreszeiten, so stimmt die
Reihe des Laktanz in den iibrigen Elementen vollstindig mit der des
Zeushymnus bei Eusebios iiberein, denn dass dort aidje gleich
odpards ist, kann als sicher gelten. Neben dem Inhalt der Reihen
ist es die Anordnung ihrer Glieder, durch die die Gemeinsamkeit
des Typus gekennzeichnet ist, Die Anordnung der Glieder in Gegen-
satzpaaren wird angestrebt und ist in den meisten Fillen durchge-
fithrt. Ist es richtig, dass es sich bei diesen Reihen um iranische
Elemente handelt, so zeigt sich in deren antithetischer Gliederung
die Hellenisierung, der sie sich unterzogen haben. Gegensatz und
Symmetrie der Weltelemente sind die hervorragendsten Merkmale
eines jeden griechischen Kosmosbildes. Die Reihen sind mit einander
nicht identisch. Nur der orphische Schwur und die von Zenobios
angefiihrte Aufzéhlung des Euandros enthalten genau dieselben
Elemente. Ein Gegensatz aber, nidmlich der von Himmel und Erde,
ist allen gemeinsam. Die Bedeutung, die diesem Gegensatz in den
griechischen Kosmogonien zukommt, ist bekannt. Es ist namentlich
die Orphik, die Uranos und Ge in den Anfang der Entwicklung
stellt. Als ausdriicklich orphisch gibt sich aber auch ein grosser Teil
der von uns zusammengestellten Reihen. Orphischer Einfluss ist
auch fir die Kosmogonie des Simon Magus vermutet worden. Die
von ihm gegebene Beschreibung der Entstehung seines ersten Paa-
res, des méinnlichen w»odg und der weiblichen émivora oder des
Himmels und der Erde, zwischen die sich die ddvauts dooevi-
dnive, der {otdg, otdg, ornoduevoc stellt, enthilt eine ganz
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deutliche Beziehung zum Phanesmythus 168), Wir diirften daher
nicht fehlgehen, wenn wir den Aufbau der von uns verglichenen
Reihen aus einer Synthese erkliaren, die der orphische Dualismus
von Himmel und Erde mit einer iranischen Elementenlehre einge-
gangen ist. In der Folge einer solechen Synthese mussten sich die
Elemente der iranischen Reihe auf den Gegensatz von Himmel und
Erde verteilen. Man sieht noch deutlich die Schwierigkeiten, die
sich zuniichst dieser Verteilung boten. Fiir das Element Wind oder
Luft der iranischen Reihe, das mwredua, liess sich kein Gegenele-
ment finden, das der Erde hitte entsprechen kénnen. In den Rei-
hen 1 und 2 unsrer Zusammenstellung wird das mredna daher
zum Feuer geschlagen und so dem Wasser gegeniibergestellt, Fiir
die Reihe des Simon Magus fiel diese Schwierigkeit fort, weil das
Feuer als die Gottheit selbst sich ausserhalb der Reihe stellte und
die Luft daher allein die Entsprechung des Himmels gegeniiber dem
der Erde entsprechenden Wasser bilden konnte. In den {ibrigen
Reihen wurde die Symmetrie dadurch erzielf, dass das awedua
tiberhaupt keine Aufnahme unter die selbstdndigen Elemente fand.

Die Reihen weisen ferner Beziehungen zum Pythagoreismus
auf. Das allgemeine Schema der sich an sie kniipfenden Spekulation
von dem einen sich zur Welt iiber eine Vorstufe allumfassender We-
senheiten differenzierenden Gottheit hat seine Analogie in der py-
thagoreischen Lehre von der potenziell alle Dinge in sich schlies-
senden Monas, die auf einer niedrigeren Stufe, der Dekas, noch ein-
mal als die Potenz alles Seienden in Erscheinung tritt 169), Wie sich
der Typus dieser Spekulation mit einem Pythagoreismus verbinden
konnte, das zeigt das Beispiel des Monoimos. Eine Analogie zum
Pythagoreismus bietet auch das Prinzip der Gegensitzlichkeit, auf
dem die Reihen aufgebaut sind. Wenn dieses Prinzip bei Simon Ma-
gus und auch in den Klementinen — die kosmischen Syzygien ent-
sprechen hier den prophetischen — als der Gegensatz des Ménn-
lichen und Weiblichen in Erscheinung tritt, so kann das mit der

168) T,eisegang, Die Gnosis 93 {.

168}  Theolog. arithm. p. 64 Ast: ... ov 9edv guyow 6 Nuxduayos
Hoves: paoudlay, oTEQUaTIZC DTAQFOITA WAVTR TR €v T @roer dvTe, ¢ abTy
& Qo9uip Lumepiiytran Svvdugr 1 doxobyia fvartibrare xat véigyeiay elve

~ o sy , ) ) o L N
qaoy (g evavribiyrog rpémore. Daselbst p. 59 liber die dexac: mivre uiv
orEgueTiide Evrdg abrig mepiedyguie ... p. 63 xalslrar 8t xpdrog xal mavti-
Jeta, énel mdvra megalver 1OV Aoludv, nepiéyovee mdcay @iow vidég Eavrig
Goriov TF xal MEELoGOD, xvovulvov TE xai AxwiTOV, GyeYod Te xal xaxol.
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orphischen Lehre von der mannweiblichen Gottheit zusammenhin-
gen, es kann sich darin aber auch das Vorbild des spiteren Pytha-
goreismus zeigen, der, wie von uns schon vermerkt wurde, die Ge-
gensiétzlichkeit als solche mit Vorliebe durch die des M#nnlichen
und Weiblichen zum Ausdruck bringt. In der Schilderung, die Si-
mon Magus von der dmégurrog Odwvaues gibt, lehnt er sich
deutlich an den Pythagoreismus an, wenn er das Urwesen alle dotd-
mol und doutunvd zugleich in sich enthalten ldsst 170).  Wir ver-
weisen schliesslich darauf, dass in der Achtzahl der Glieder — eine
solche liegt vor, wenn man die Gottheit mitrechnet, in den Reihen
1, 2, 4 und 6, wobei die Texte, die 4 und 6 zitieren, die Achtzahl
ausdriicklich hervorheben — eine pythagoreische Spekulation er-
scheint. Die Acht ist die Zahl der Harmonie, Man nennt sie marao-
woveos oder auch Kadusin. Die Theologumena arithmeticae, die das
berichten 171), bringen im selben der Achtzahl gewidmeten Ab-
schnitt auch die Mitteilung iiber eine Lehre des Philolaos, deren
Beziehung zu der Phanesspekulation unsrer Reihen nicht zu ver-
kennen ist: omra xal @hiav xal uijriy xai dnivoray éw’ dydodde
ovupiva; toig odow 1%?),

Diese Doppelbeziehung zu Orphik und Pythagoreismus weist
nun auch, wie wir bereits gesehen haben, die Lehre des Zaratas auf,
soweit es sich um den zweiten Teil des von Hippolytos mitgeteilten
Fragments handelt 173). Aber auch dieser Lehre liegt, was man
bisher nicht erkannt hat, eine Reihe vom Typus der hier besproche-
nen zu grunde. Die Lehre des Fragments verteilt die drei Elemente
Feuer, Luft und Wasser auf die beiden Wesenheiten Himmel und
Erde in der Weise, dass sie das Feuer und die Luft aus dem Him-
mel, das Wasser aus der Erde entstehen ldsst, Wir diirfen jetzt mit
Sicherheit behaupten, dass es sich dabei um eine Gruppierung han-
delt, die innerhalb einer aus fiinf Gliedern — Himmel, Erde, Feuer,
Luft, Wasser — bestehenden Elementenreihe vorgenommen wurde.
Dass eine fiinfgliedrige Elementenreihe dieser Art tatsiachlich exi-
stierte, dafiir gibt es einige Beispiele. Die Reihe erscheint in ihnen
freilich nicht in ihrer urspriinglichen Gestalt, aber die Griinde, die

170)  Hippol., Refut. VI, 11. Vgl. Stob, Eecl. I, prooem, 9, p. 21 W:
Th Aol SunTd TOY ReLFudy tadty dwedddrrey § diagiost T oduara THY
dewpdTor.

171y Theolog. arithm. p. 54 Ast.

172)  ibid. p. 5B.

173) 5, 8. 29.

5
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zu ihrer Modifizierung fiilhren mussten, lassen sich in jedem ein-
zelnen Fall einsehen. Hierher gehoren die von judenchristlichen
Sekten als Eideszeugen angerufenen Wesenheiten. Epiphanios nennt
in seiner Darstellung der Ketzerei des Elchasai neben Salz und
Brot die Eideszeugen 4dwo, aithje, dvsuoc, pi, odoavig ™),
und die Contestatio Jacobi im Eingang der klementinischen Homi-
lien empfiehlt die Schwurformel: updorvgas E&xoque odoaviv, yiw,
40we, &v ol Ta mdvva mepidystar, mEoc Tovrog & dmact xal
Tov  0ud  wdvtwy  Oujrovra  ddpe, o0 dvev 0% dvamvém 175,
Wenn Elchasai in der Elementenreihe das Feuer durch den Ather
ersetzt und die Contestatio das Feuer iiberhaupt nicht erwihnt, so
hiangt das mit dem Standpunkt dieser Sekte zusammen, die dem
Feuer gegeniiber eine ausgesprochen feindliche Haltung einnimmt.
Eine Fiinferreihe des Typus, wie sie der Lehre des Zaratas zu grunde
liegt, darf man auch fiir das beriihmte Lied der Magier bei Dion
von Prusa voraussetzen 176), Das Lied — es geht nach der Angabe
Dions auf Zoroaster zuriick — erzdhlt vom Gotterkonig, der ein
aus vier Rossen bestehendes Gespann lenkt, Die vier Rosse symboli-
sieren vier Elemente: den Himmel, den Luftraum, das Wasser und
die Erde. In einem bestimmten Zeitpunkt gewinnt das erste und
schnellste der Rosse die Oberhand iiber die anderen, es nimmt sie
schliesslich ganz in sich auf und identifiziert sich zugleich mit dem
Lenker selbst. Diese Absorbierung aller Elemente durch das eine
wird als Verbrennung geschildert. In ihr wird ein Zustand erreicht,
in dem, da jetzt das erste Ross mit der Seele des Lenkers zusammen-
fillt, alles zum vodc geworden ist. Auf diesen Zustand folgt dann
eine neue Weltschépfung, Man erkennt leicht, dass im Hintergrund
der Darstellung des Dion eine Lehre steht, die eine Fiinfzahl von
Elementen annimmt — Feuer, Luftraum, Wasser, Himmel und
Erde — und das oberste der Elemente, das Feuer, mit der Gottheit
gleichsetzt 177), Ganz ebenso identifiziert aber auch Simon Magus
das Urwesen mit dem Feuer und stellt ihm die iibrigen Elemente
gegeniiber, zu denen bei ihm noch, wie in anderen Reihen desselben
Typus, Sonne und Mond hinzukommen. Ebenso nimmt aber auch
~ bei Simon Magus die Gottheit die aus ihr hervorgegangenen Ele-
mente im Weltbrand wieder in sich zuriick.

174y Epiphanios, Panar. XIX, 1 u. 6.

175)  Contest. Jac. IT (in den Ausgaben der Homilien).

176)  Dio Prus., Or. XXXVI, 39—60 (Arnim, II, p. 11 ff.).

177)  So auch Reitzenstein, Das iran. Erlosungsmysterium 246 f.
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In der Gestalt des Gotterkénigs bei Dion hat man den irani-
schen Zarvan wiedererkannt 178), denn auch fiir diesen ist die enge
Beziehung charakteristisch, in der er zu den Elementen steht 179).
Ebenso wurde auch fiir die Gottheit des Simon Magus Zarvan als
Prototyp angenommen 180), Es mag auch in anderen Fillen, wo
wir der Spekulation von dem einen Gotte begegnen, der sich in einer
Elementenreihe manifestiert, ein Zusammenhang mit dem Zarva-
nismus vorliegen 181), Jedenfalls darf jetzt fiir den engeren Typus
solcher Elementenreihen, wie sie unsre Zusammenstellung (s. ob.
S. 62 f.) bringt, nachdem wir ihn auch in der Lehre des Zaratas und
im Magierhymnus wiedergefunden haben, die Herkunft aus dem
Iran, fiir die man sich bisher nur auf Herodot und die Apologie des
Aristeides berufen konnte, als sicher gelten.

In der Lehre des Zaratas, auf deren Verwandtschaft mit dem
Schopfungsbericht des Laktanz wir schon im vorhergehenden Ka-
pitel hingewiesen haben, zeigt sich die Beziehung zum Iran nicht
nur in der Verwendung einer Elementenreihe des von uns bespro-
chenen Typus, sondern auch in der Vorstellung von den beiden
daiporves, in denen man zweifellos die Vertreter von Licht und
Finsternis, Ormuzd und Ahriman, zu erkennen hat. Wenn nun in
dieser Lehre die Elemente sich auf Licht und Finsternis verteilen,
so wird damit iiber die iranische Anschauung noch hinausgegangen,
denn die Elemente sind im Irannicht Tridger des
Dualismus. Sie gehen auch in der Zarvanlehre der Schépfung
von Gut und Bdse voraus. Wie im Weltbild des Zaratas, so werden
auch bei Laktanz und in den Klementinen die Glieder der Elemen-
tenreihe nach den beiden iranischen Prinzipien angeordnet, nur dass

178) Bidez-CumontlI, 66 f, II, 144, 4. Reitzen stein,
a. a. 0. H. Junker, Uber iranische Quellen der hellenistischen Aion-Vor-
stellung, Vortridge der Bibl. Warburg 1921—22, Leipzig 1923, 160 f.
Nyberg, Journal Asiatique 1931, 91 ff,

19) Nyberg a. a. 0. 97.

180) Reitzenstein, Mani und Zarathustra, Nachr. d. Gott. Ges.
d. Wiss. 1922, 258, aber ohne besondere Begriindung. Eine Beziehung zu
Zarvan liegt vielleicht in der Bezeichnung &orde, orde, ornodusvog
fiir die in den Weltelementen erscheinende Gottheit vor: die drei Ausdriicke
deuten auf dic Zeit in ihrer Zusammensetzung aus Gegenwart, Vergangen-
heit und Zukunft. Vgl. R. Eisler, Weltenmantel und Himmelszelt II,
Miinchen 1910, 478, 4.

181)  So hat nach Nyberg, Journal Asiatique 1931, 8¢ auch Manis
Lichtgott sein Vorbild in Zarvan. Vgl. Anm. 198.

5
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hier der Dualismus eine viel schiirfere Betonung erfihrt, als das
in der Lehre des Zaratas der Fall zu sein scheint. Die Moglichkeit
zu einer solchen zweiten Anlehnung an die iranische Lehre war in
der Verbindung gegeben, die die auch bei Laktanz zu grunde lie-
gende Elementenreihe mit der Orphik und dem Pythagoreismus ein-
gegangen war. In der Orphik kniipft sich an den Gegensatz von
Himmel und Erde die ethisch-dualistische Vorstellung vom odua,
das zugleich ein ofjua ist, und fiir den Pythagoreismus bedeutet
der Gegensatz der Prinzipien zugleich den Gegensatz des Besseren
und Schlechteren. Es wiirde freilich schwer fallen, in der orphi-
schen Kosmologie ausgesprochen dualistische Ziige erkennen zu
wollen, und auch in der Kosmoslehre des Pythagoreismus tritt uns
der Dualismus nie in der ausgeprigten Gestalt entgegen, wie er im
Weltbild des Laktanz und auch in dem der Klementinen vorliegt.
Aber dieser Dualismus war dennoch vorhanden und konnte bei der
Synthese mit der iranischen Lehre leicht das Verbindungsglied
abgeben.

Das Ergebnis der im einleitenden Kapitel gegebenen Analyse:
dass dem System des Laktanz eine Synthese zu grunde liegt, in der
sich eine monistische Lehre mit dem iranischen Dualismus verei-
nigt hat, wird durch die dem System einverleibte Schopfungslehre
bestitigt. Diese baut sich, wie gezeigt wurde, auf einer Elementen-
reihe auf, die mit Vorliebe in einer monistischen Spekulation auftritt,
aber auch eine dualistische Ausdeutung im Sinne der iranischen
Lehre erfahren kann. Als Bestandteil einer monistischen Spekula-
tion kommt sie in einem System vor, das, sofern es sich nicht um
dieses System selbst, sondern um einen Typus handelt, ein Glied
der von uns fiir die Lehre des Laktanz vorausgesetzen Synthese dar-
stellt, und bildet auch dort die Grundlage einer Genesisinterpretation.
Wir meinen das System des Simon Magus, In ihrer Vereinigung mit
einem iranischen Dualismus und ebenfalls als die Grundlage fiir
eine Genesisinterpretation erscheint die Reihe in der monotheisti-
schen Lehre der Klementinen, deren Nihe zum System des Laktanz
auch sonst feststeht. Wir haben ferner gesehen, dass die Reihe selbst
iranischer Herkunft ist und dass sich ihre nachtrigliche Dualisie-
rung im Sinne der iranischen Grundanschauung iiber die Zwischen-
stufe ihrer Adaptation an die Orphik und den Pythagoreismus voll-
zog. Orphische und pythagoreische Elemente sind aber in der Schop-
fungslehre des Laktanz auch sonst deutlich vertreten — Laktanz
lehnt sich sogar an eine uns bekannte pythagoreische Quelle an —
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zugleich tragt aber diese Schopfungslehre in ihrem Dualismus ein
unverkennbar iranisches Geprige.

Zwel Einzelziige im Schopfungsbilde des Laktanz sollen hier
noch besprochen werden. Einer von ihnen wurde schon im vorher-
gehenden Kapitel behandelt. Die Lehre von Feuer und Wasser als
den beiden Elementen, aus denen alle Dinge entstanden seien, glaub-
ten wir dort als eine Anpassung der griechischen Elementendoktrin
an den iranischen Dualismus von Licht und Finsternis erklidren zu
konnen. Sie diirfte aber vielleicht noch eine andre Wurzel haben
und sich auch umgekehrt als eine Adaptation der iranischen Auffas-
sung der Elemente an die griechische Lehre von den Grundstoffen
deuten lassen. Feuer und Wasser sind in der iranischen Reihe die
einzigen Elemente, fiir die in der griechischen Elementenlehre
Entsprechungen vorliegen, denn die iranische Reihe kennt, wie das
die Aufzdhlung bei Herodot beweist — man vergleiche auch 1 und
2 unser Zusammenstellung, sowie die Reihe des Elchasai — kein
Element ,,Luft”, sondern hat dafiir ,,Wind 182)“ und ,,Erde* ist
fiir sie nicht der mit diesem Worte bezeichnete Stoff, sondern der
Erdkorper im Gegensatz zum Himmel. Vollends erscheinen Feuer
und Wasser als die einzigen der griechischen Auffassung entspre-
chenden Elemente in den Reihen, die die Aufteilung in Gegensatz-
paare konsequent durchfithren, wie etwa in 6: wdp Gdwoe, yij 0doavdg,

182y Vgl. Bousset, Hauptprobleme 223 ff. In der fiir den Magierhym-
nus vorauszusctzenden Elementenreihe erscheint an der entsprechenden Stelle
der Luftraum. Man hat in ihm den iranischen Vayu oder ©wasa zu sehen.
Uber diesen s. Nyberg, a. a. O. 103 ff. u, 187 ff, Er scheidet den Be-
reich Ormuzds von dem des Ahriman, ebenso wie nach Plutarch, De Is. et
Os. 46—47 Mithra zwischen beide tritt, s. Cumont, Les mystéres de
Mithra, Bruxelles 1913, 7 f. Es ist derselbe Vayu oder 6wisa, der bei
Simon Magus (Hippol,, Refut. VI, 18) als der djo dxcrdinarog, der Tri-
ger oder die Erscheinungsform des totdg, ordg, orqodpevoe, zwischen Him-
mel und Erde steht. Den ésrde, orde, otnoduevoc hat Leisegang
(s. Anm. 168) mit dem orphischen Phanes verglichen. Wir verweisen in
diesem Zusammenhang auf die Notiz tiber Phanes bei Laktanz, Div. inst. I,
5, 5: cutus (Pavyroc) originem atgue naturam quiac. concipere animo non
poterat, ex aére tmmenso natum esse dixit:

mowtoyovog PatYov megipixeog 1tpog vide.

Die Uberlieferung des Verses schwankt zwischen <(nedowc (B), iepoc (R)
und Yego¢ (M). Lobeck, Aglaoph. 480 liest al%époc (vgl. Proclus, in
Tim. II 132), so auch Kern, Frg. 73. Sollte das die richtige Lesart sein,
so gibt Laktanz in sciner Notiz eine andere Tvradition wieder als die, aus
der das von ihm als Beleg fiir seine Worte angefiihrte Zitat stammt.
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oeitjyy filtog.  Wenn Feuer und Wasser hier an die Spitze der {ib-
rigen Elemente gestellt werden, so ist darin auch schon im Keime
die Auffassung enthalten, dass die iibrigen Elemente in irgend einer
Weise aus Feuer und Wasser entstehen. Das ist auch die Vorstellung,
die bel Laktanz zu grunde liegt. Thre Herkunft aus einer urspriing-
licheren Auffassung, fiir die sich Feuer und Wasser den anderen
kosmischen Michten koordinieren, zeigt sich in der Sonderstellung,
die die grossen Wesenheiten Himmel, Erde u. s. w. zusammen
mit Feuer und Wasser im Vergleich zu den iibrigen Schop-
fungen einnehmen. Man darf so die bei Laktanz erscheinende
Lehre von Feuer und Wasser auch als das Resultat einer Verbin-
dung betrachten, die die griechische Auffassung der Elemente
mit der primitiveren iranischen eingegangen ist. Es liegt darin
ein Typus vor, der noch in spiaten Kosmogonien seine Vertre-
tung findet. So ldsst auch das jiidische Buch Jesira aus dem Feuer
den Himmel, aus dem Wasser die Erde entstehen 183), und die ara-
bische Enzyklopidie der lauteren Briider von Bazra gibt von der
Schopfungslehre der ,,Irakenser folgenden Bericht: ,,...er (der
Schopfer) ... liess aus seinem tiefsten Geheimnis ein strahlendes
Licht hervorgehen und aus dem Licht ein loderndes Feuer und ein
bewegtes Meer; er vereinigte Feuer und Wasser, da ward es rosi-
ger Hauch und sich verhirtender Schaum. Er schuf dann aus dem
Rauche die hohen Himmel und aus dem Schaume die ausgebreitete
Erde.” Fast dieselbe Lehre wird von den lauteren Briidern auch
den ,,Hebrdern* zugeschrieben 184), .

Von den Schopfungen, die bei Laktanz neben Feuer und Was-
ser und deren Entsprechungen erwidhnt werden, findet man die Him-
melsrichtungen und Jahreszeiten in den Allrethen nicht wieder.
Aber auch der Genesisbericht enthidlt nichts, was sich als diese
Wesenheiten deuten liesse. Ihre sie kennzeichnende Polaritit machte
sie aber andrerseits in besonderer Weise zu Bestandteilen eines
Kosmosbildes geeignet, das sich aus Gegensatzpaaren aufbaut. Die
Einbeziehung der Jahreszeiten in den Schopfungsbericht wiirde
sich aus der pythagoreischen Vorlage des.Laktanz erklaren lassen,
denn auch die Darstellung des Pythagoreismus bei Diogenes Laer-
tios bringt die Jahreszeiten in eine Beziehung zu den Elementen 185),

183) 5, u. Kap. VL
1s4y F. Dieterici, Die Philosophie der Araber im 9. und 10. Jhrh,
n. Chy. III. Der Streit zwischien Mensch und Tier, Berlin 1858, 97 f. u. 102 f.
185)  Genauer: zu den Elementenqualititen. Diog. L. VIII, 26: 2ot émi-
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Zu den Jahreszeiten konnten sich aber leicht die Himmelsrichtungen
gesellen, denn im Parallelismus der kosmischen Erscheinungen des
fir die Spatantike so charakteristischen Weltbildes der Astrologie
fehlen auch die Himmelsrichtungen nicht. Tatsidchlich erinnern die
Allreihen in threm Aufbau an das Schema des astrologischen Welt-
bildes mit der thm zu grunde liegenden Idee der durchgehenden
Analogie, die zwischen den einzelnen Teilen des Kosmos herrscht186),
Es ist aber vielleicht moglich, das Auftreten der Himmelsrichtun-
gen und der Jahreszeiten in eine viel ndhere Beziehung zum Ty-
pus der monistischen Spekulation zu bringen, auf den, wie wir dar-
zutun versucht haben, auch die Schopfungslehre des Laktanz zu-
riickgeht. Sieht man genau hin, so zeigt es sich, dass die vier Him-
melsrichtungen nicht erst nachtrigiich in das System der Allreihe
als deren Erganzung aufgenommen wurden, sondern dass diese
Schopfungslehre vielmehr umgekehrt von den Raumrichtungen aus-
geht. Sie beginnt mit der Hohen- und Tiefendimension: in der Hohe
wird der Himmel, in der Tiefe die Erde geschaffen. Dann folgen die
vier Richtungen Nord, Siid, Ost und West. IThnen werden die vier
Jahreszeiten zugeordnet und dem Osten und dem Westen zudem
der Tag und die Nacht. In den sechs Richtungen wird so gewisser-
massen das Skelett gegeben, das sich dann mit den einzelnen Schop-
fungen bekleidet. Woher stammt diese eigentiimliche Lehre und wie
ist sie zu erkldren? Die Sechszahl weist auf eine Beziehung zum
Schopfungsbericht der Genesis. Die klementinischen Homilien hel-
fen uns weiter. An einer Stelle dieser Schrift wird eine Gottesauf-
fassung vertreten, die ausgesprochene Ziige einer pantheistischen
Lehre triagt. Die Gottheit, der Anfang und das Ende aller Dinge,
erscheint als das Herz der Welt, von dem gleichsam wie von einem
Zentrum sich die iebenzeugende Kraft nach allen sechs Richtungen
— nach oben, nach unten, rechts und links, vorwérts und riickwérts —
in die Unendlichkeit ergiesst. Indem Gott auf diese Sechszahl hin-
blickt, vollendet er in sechs Zeitrdumen die Welt. Er selbst aber als

xovrey Yeouov ubv Hpoc yiveshu, Wvyeob & yewwdva, Enoot 8 Fap xal
VYot pRwémmpor.

186)  Man vergleiche die Tabelle bei Boll-Bezold, Sternglaube
und Sterndeutung ?, Leipzig 1926, 54. Es handelt sich um Parallelen, wie
sie- zum Teil schon den Autoren des hippokratischen Korpus bekannt
(C. Fredrich, Hippokratische Untersuchungen, Berlin 1899, 49) und
im Zeitalter der aufblihenden Wissenschaften der Astrologie und Alche-
mie jedermann geliufig waren.
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der Siebente ist der Ruhepunkt aller Dinge. Darin ist das Mysterium
der Siebenzahl beschlossen 187), &ig odv &otwv 6 Ovrwg edg, ... xal
am’ adrol donep dnd xévvoov Sovovoa thy {wtewy nal doouaroy
ovvaury . . . duxveltar odoia dmeigog eic Uwog, dmégavtog &g
Bddog, duéronrog sig widrog, voic én dmegov wiw A adTod
Swomoroy xai poedviuoy Exteivovea @dow . todro odwv 16 & adrod
mavrayidey dmegoy dvdyxy sivar xagdiov, Exov Tov Svrmg Hmép
advra &v opjuaty, 0g 0mov wor Av ), (g év dmeilpm pioos doTuw,
100 TOvTOS Vdoywv 6005. A avTod odv doydusvar ai éxtdoelg EE
AmweparTY Exovor THY (Uow. v 6 uév dw adrod iafav v doyny
droweltar gl dywog dve, 0 08 el Bddog xndrew, 6 0¢ émi
0e§vdv, 0 08 émi Aavdr, 6 08 Eumpocterv, 6 0é 6miader,
gic odg aiTog damofiémwy wg eig dorduov mavvayddev loov yoowi-
#oic &5 Qraomiiuact ovvrelel Tov x6ouov, adrds Avdmavols OV .
doyn v xai velsvty). glg adroy yag va EE dmeoa Tedevtd xai an’
avtod Ty g dmegov Exvaow LaufBdver. vodrd oty ERJouddog
uvorijotor 189). In den Worten yporxoig £§ diaorijuact ovvtedel wov
xdouov, sowie in der Bezeichnung Gottes als der davdmavoig ist die
Beziehung zum Sechstagewerk deutlich gegeben. Nun vergleicht
schon das von einer Handschrift der Homilien gebotene Glossem
diese Gottesschilderung mit der bekannten Stelle des Epheserbriefes:
iva &woydonte novaiaféodar odv mwdow volg dylows, wi 0 mwAdzog
ral uijrog xal vyog xal fddog yrvdvai ve why dmeglfdilovoav wijg
yraiyoes aydany tod Xgeorod '8%), Man hat diese Worte des
Epheserbriefes in Beziehung gebracht zu der in den Zauber-
papyri auftretenden Formel yevéodw @dg wAdrog, pditog,
ufrog, twoc, adynp M), Ks ist vom Licht die Rede, das sich
gleichmissig nach allen Richtungen ausbreitet. Die in der Formel
vorgestellte enge Beziehung zwischen Licht und Raum macht es
verstidndlich, dass in dem spétjlidischen kosmogonischen Werke
Sefer Jesira, wie noch zu zeigen sein wird, die sechs Raumdimensio-
nen zur Umschreibung fiir den Lichtstoff dienen konnten 191). In

187y Vgl. Anm. 95.

188y Homil, XVIIL, 9 £,

189)  Cod. Ottobonianus in Dressels Ausgabe S. 341, bei La-
garde S. 163, Ephes. 3, 18 £.

10) Wessely, Griechische Zauberpapyri von Paris und London,
Denkschr. d. Akad. d. Wiss. Wien 1888, 2. Abt. 69, Z, 930 f, Pap, Leyd. V
Vv, 17,

W1y gy, Kap. VI.
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der Philosophie ist auch die villige Gleichsetzung von Raum und
Licht nicht ohne Beispiele. Sie ist uns als Lehre des Proklos be-
kannt 192) und hat im Mittelalter in Witelo ihren Vertreter 193),
Die zitierte Stelle der Homilien ldsst sich somit in der Weise erkla-
ren, dass hier die rdumliche Schopfung als das Licht gedacht wird,
das von der Gottheit als seiner Quelle nach allen Seiten hin aus-
stromt. Dass mit den sechs Richtungen das Licht gemeint ist, wird
auch durch die Bezeichnung {wrwo) nahegelegt, die der von Gott
ausstromenden ddvaues oder ovoia zukommt, Zwischen den Be-
griffen Leben und Licht, {w? und @dg, besteht ja im religitsen
Denken des Hellenismus eine enge Verbindung 194), Die Gottheit
wird ferner in den sich an die angefiihrte Stelle anschliessenden
Ausfiihrungen mit der Sonne verglichen, deren Strahlen die zur
Winterszeit iiber den Bergen lagernden Diampfe wieder einziehen,
ebenso wie die Seelen, aus Gott entlassen, wieder zu ihm zuriickkeh-
ren 195), Es scheint sich hier aber um mehr als um einen blossen
Vergleich zu handeln. Wir wissen, dass im Zeitalter des ausgehen-
den Heidentums auch das Judentum am Prozess der Synkretisierung
der Religionen beteiligt war 196), In der Gestalt der Iao erscheint
der Gott der Juden manchmal mit Ziigen ausgestattet, die ihn als
eine solare Gottheit charakterisieren. Die Gleichsetzung Iaos mit
dem Sonnengott soll, wie Macrobius berichtet, Cornelius Labeo in
seiner Erklarung eines Orakels des Apollon von Klaros vertreten
haben: ]

godseo tov wdvtor vmator Ysov Euusy ldw,

geluare uév © Aiony, Ala v glagos dorouévoro,

*Hélov 08 Dépeve, ueromdgov o dafpov "ldw.

Huius oracult vim, numinis nominisque interpretationem, qua Liber
pater et Sol’Idw significatur, exsecutus est Cornelius Labeo in libro,

92y Zeller, Die Philosophie dzr Griechen + III, 2, Abt., 871 f,
193)  Uber diesen s. Clemens Baeumker, Witelo. Beitrige zur
Gesch. d. Philos. d. Mittelalters III, 3, Heft, 2, Miinster 1900, 357 ff.

i#4)  Ev. Joh. 1, 4. Philo, De op. m. 30. Poimandres I, 8; 21; 32.
Vgl. auch die Deutung der Namen Mjrig, Pdvyc, "Hpxenalog als govds), pig,
Cpodorre (dafiir Cws bel Suidas s. v. "Ogpgeic) bei Kern, Frg. 65 und
twyc @ig im 7. orph, Hymnus (auf Helios).

195)  Homil. XVII, 10.

196) 5. z. B. H. Gressmann, Die Aufgaben der Wissenschaft des
nachchristl. Judentums, Zeitschr. f, atl. Wiss., N, F, 11, 1925, 1 ff.
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cui titulus est: De oraculo Apollinis Clarii 197), Dass Iao hier einer-
seits als der dmarog Pedg, andrerseits aber dennoch nur als der
vierte in der Reihe der die Jahreszeiten beherrschenden Gétter er-
scheint, erkldrt sich aus der uns schon bekannten Rechnungsart,
nach der die Zusammenfassung einer Reihe als letztes Glied der-
selben mitgezdhlt wird, denn Iao ist ein viereiniger Gott wie der
iranische Zarvan 198) und auch der romische Ianus 199). Er erhilt
daher in den Zauberpapyri oft das Epitheton dofad = hebr. ,,vier®
oder ,,Vierheit 200)*, Seine Deutung als Sonnengott ist mit der
Vorstellung, dass er sich in den vier Jahreszeiten manifestiert, gut
vereinbar 201). Als eine solare Gottheit kennen wir Jao auch aus
anderen Zeugnissen 202), Von diesen heben wir die Beschwérung
in einem Pariser Zauberpapyrus hervor, die fiir uns insofern von
- besonderem Interesse ist, als sich hier an den Namen des Gottes
die schon erwihnte Licht- Raumformel kniipft: opxile o, iegov
¢g, teoa adyy), mwidrog, Bddog, pixog, thpog adyn xard TGV dyiow
dvoudrey, v egnxa nal vov ulio Advew xavd vov ldow Zefand
ApBad ... 20%), Dass zwischen Tao und den Raumdimensionen’

197)  Macrobius, Sat. I, 18, 18 ff. Vgl. W. W. Baudissin, Stu-
dien zur semitischen Religionsgeschichte I, Leipzig 1876, 213 ff.

198) S0 manifestiert er sich in den drei Prinzipien «8oqar, fra-
$ogar und zardogar, d. h, in den drei Lebensaltern Jugend, Mannesalter und
Alter, mit denen er als das die drei vorhergehenden zusammenfassende Glied
zu einer Viererreihe vereinigt wird: Nyberg, Journal Asiatique 1931,
86 ff. Manis Gottheit, der rergampdownog Yeog to¥ ueyédove, hat wahrschein-
lich in Zarvan sein Prototyp, s. Nyberg, a. a, O, 47.

199)  Nach Lydus, De mens. IV, 1 ist Ianus ein rergpduogpog 9eég. Ein
viereiniger Gott ist nach der orphischen Einheitsformel bei Kern, Frg, 239
auch Dionysos: &ic Zevg, el "didng, elg “Hhiog, elc Aibvvooe. Mit Aus-
nahme des letzten Gliedes ist es dieselbe Gotterreihe wie diejenige, die das
Orakel des Apollon von Klaros hat. Aber Iao wurde von Cornelius Labeo als
Liber pater gedeutet. Zur orphischen Einheitsformel vgl. E. Peterson,
Lic $eéc, Forschg. zur Rel. u, Lit. des A. u. N. T., 1926, 241 ff,

200)  Stellen bei Petersomn, a. a. O. 306, 2. Daher die Bezeichnung
des Demiurgen als dge9udv téreorog bei den Gnostikern (Hippol., Refut. V,
7). Vgl. Peterson 326, Nachtrag zu S. 249.

201y Vgl den 7. orphischen Hymnus (Helios) 5: xpdaww Exwv oodv.

202)  Nach Lydus, De mens. IV, 38 ist Iao das ggvoyrér. Peter-
son, a. a. Q. 246, verweist auf Hygin, Fab. 183, wo Iao als Name eines
der vier Pferde des Sonnengottes erscheint. Iao steht auch hier an vierter
Stelle. Thm gehen Abraxas, Soter und Bel voraus. Ein Lichtwesen ist Iao
auch im Buche Pistis Sophia, s. Baudissin, a. a, O. 186,

203y Wessely, a. a. 0. Z. 978 ff.
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eine enge Beziehung besteht, lehrt auch ein Stelle aus dem schon
genannten Buch Jesira, die gleichfalls noch im weiteren ihre Be-
handlung erfahren soll 204),

Der Zusammenhang der in den Homilien gegebenen Gottes-
schilderung mit der dem hellenistischen Synkretismus geldufigen
Auffassung Jahves als eines Licht- oder Sonnengottes diirfte deut-
lich sein. Man wird keine Bedenken tragen, die Genesisauslegung
des Laktanz, wenn sie die Schépfung mit den Raumdimensionen
beginnen ldsst, ebenfalls auf diese Auffassung als ihren letzten
Hintergrund zuriickzufithren. Nun bilden die Jahreszeiten in glei-
cher Weise wie die Himmelsrichtungen eine Erscheinungsform des
Lichtgottes. Wenn sie bei Laktanz als Schopfungen neben den Him-
melsrichtungen genannt werden, so liegt die Vermutung sehr nahe,
dass sie gleichfalls aus dem Weltbild des solaren Pantheismus stam-
men, der sich mit der Gestalt des jlidischen Gottes verbindet.

In der Schopfungslehre des Laktanz hat sich so die Anschauung
von den Elementen als einer Erscheinungsform der Gottheit mit
der anderen von der Schépfung als dem Licht, das von der Gottheit
ausstrahlt, zu einer Einheit verbunden. Aber die enge Beziehung zwi-
schen dem Licht einerseits und den letzten Weltelementen andrer-
seits ist gerade fiir den monistischen Typus charakteristisch, auf den
wir auch die Schépfungslehre des Laktanz zuriickgefiihrt haben,
Bei Mani bilden die fiinf Elemente die Glieder des Lichtgottes. Fiir
Philon fassen sich die Schopfungen des ersten Tages im Licht zu-
sammen 205), Wenn Simon Magus seine Gottheit mit dem Feuer
identifiziert, von dem sechs @§ilac ausgehen, deren materiellen As-
pekt die sechs grossen Elemente bilden, so kann auch hier die An-
schauung vom Licht zu grunde liegen, das sich von seiner Quelle
aus nach allen sechs Richtungen ausbreitet. Man erinnert sich auch
an Monoimos, der die Entstehung des Menschensohns, d. h. des
Kosmos in seiner potenziellen Gestalt, aus dem Menschen mit der
des Lichtes aus dem Feuer vergleicht. Ist nicht auch die Gleichung

204) 5. u. Kap. VI, Die Beziehung Taos zu den Himmelsrichtungen lisst

auch die Pistis Sophia, Kap. 136 erkennen: ,Und es rief Jesus aus, indem
cr sich zu den vier Ecken der Welt wandte ... und sprach: /em, law, law. .
(C. Schmidt, Koptisch-gnostische Schriften I, Leipzig 1905, 232).

205y Man vergleiche auch die oft zitierte Stelle De fuga et inv. 110:
Myw 88 T Hyeuoviedy pwti avyosdel megpiidunstet, ¢ a&lypeme EvdvoacHar
Tl vouoYivar - dvdbetan 8’ 6 v mpragétatog tod Svrog ibyog big dotita
oy xzlguor® yijy yog xal Sdwo xal dlpe el nip xal Té &x TovTwy fraunicyetai.
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Elemente = Licht damit gegeben, dass Phanes, der Lichtgott, des-
sen Name geradezu als ¢dg gedeutet wurde 206), in der orphischen
Alireihe als Inbegriff der Elemente erscheint ? Wir gedenken schliess-
ich auch der von den lauteren Briidern mitgeteilten, deutlich den-
selben Typus vertretenden Schopfungslehren, die aus dem gott-
lichen Licht Feuer und Wasser und aus diesen Himmel und Erde
entstehen lassen 207),

Fragt man nach dem Ursprung der Vorstellung, die zwischen
dem Licht und den Elementen diese enge Verbindung herstellt, so
wird man auch fiir sie auf die iranische Lehre verweisen diirfen.
Neben Ahura-Mazda (Ormuzd), dem Lichtgott, stehen dort die
Amesa-Spentas, die seinen Lichtcharakter teilen und wie er als
Schépfer und Regierer der Welt bezeichnet werden. Wie jetzt wohl
allgemein feststeht, sind die AmeSa-Spentas urspriinglich Elemen-
tengotter, die die Reform Zarathustras zu rein geistigen Wesen um-
deutete 208), Der Parallelismus zweier Bedeutungen — einer gei-
stigen und einer materiellen — in der Auffassung der obersten We-
senheiten, wie er sich bei Mani und Simon Magus findet, aber auch
in der Lehre Philons von den Ideen und den Kriften hindurch-
schimmert, scheint bei der Annahme eines solchen Zusammenhangs

206) 5, Anm. 194,

207)  Die spiatjtidische Kabbala, aber auch schon die rabbinische Spe-
kulation (s. V. Aptowitzer, Zur Kosmologie der Agada, Monatsschr.
fir Gesch. u. Wiss. des Judentums 1928, 363 ff. und Arabisch-jiidische Schip-
fungstheorien, Hebrew Union College Annual VI, 1929, 217 ff.) kennt die
Gleichung Adam — Kosmos — Licht. Abgeblasste Spuren einer Spekulation,
in der der kosmische Adam als das sich nach allen Richtungen ausbrei-
tende Licht gedacht wird, liegen vielleicht in den Ausfiihrungen Cra-
mer, Aneed. Paris. I, 366 f. vor. Hier werden die vier Buchstaben, aus
denen sich der Name ddcu zusammensetzt, als dvarods, dbag, doxtog, ueanufole
gedeutet (vgl. Zosimos bei Berthelot, Collect. des anciens alchimistes
grecs, Paris 1888, Texte p. 231 und Slav. Henochbuch XXX). Im Namen
liege somit ein Hinweis auf die Ausbreitung des von Adam abstammenden
Menschengeschlechts iiber die ganze Welt. Wie die Ausbreitung des Feuers
keine Grenzen kenne, so habe auch Adam die ganze Welt gefiillt. Daher
bedeute die hebriische Bezeichnung fiir ,,Mensch® zugleich auch ,Feuer®.
(Es werden wohl die Worte ¢§ und e§ mit einander in Zusammenhang
gebracht).

208y Schaeder verweist Studien 279 darauf, dass in cinem
christlich-soghdischen Text, der den Sprachgebrauch einer in Zentralasien
verbreiteten Form der iranischen Religion bewahrt hat, die Elemente als
Amahraspands bezeichnet werden. Auch in den manichiischen Turfanfrag-
menten erhalten die Elemente diese Bezeichnung.
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seine religionsgeschichtliche Erklirung zu finden. Ahura-Mazda,
obwohl der Schopfer der Amesa-Spentas, ist selber doch nur einer
von ihnen 209), Die Vorstellung von der darin und in dem gemeinsa-
men Lichtcharakter zum Ausdruck kommenden Wesensgleichheit
der Gottheit mit den Weltelementen diirfte auch fiir die monisti-
sche Auffassung bestimmend gewesen sein, die den von uns be-
trachteten theologischen Typus kennzeichnet,

Die beiden scheinbar heterogenen Reihen, aus denen sich die
von Laktanz in seine Schopfungslehre aufgenommene Reihe zusam-
mensetzt, weisen somit dennoch eine innere Verwandtschaft auf,
die Ursache ihrer Kombinierung werden konnte: sie sind zwar
aus verschiedenen Spekulationskreisen hervorgegangen, aber diese
Spekulationen waren beides Lehren, in deren Mittelpunkt das
Licht stand. Die von Laktanz verwandte kombinierte Reihe geht
einerseits auf den solaren Pantheismus zurlick, andrerseits auf
eine iranische Elementenreihe, die in den Gedankenkreis einer mo-
nistischen Spekulation gehort, wo sie unter Umstidnden, wie bei
Philon, auch durch eine nur der Genesis entnommene Elementen-
reihe ersetzt werden kann, eine Spekulation, fiir die eine im Zent-
rum stehende Lichtgottheit, die sich in — materielle und
geistige — Elemente differenziert, typisch ist und die in ihren letzten
Urspriingen auf die iranische Lehre von den Ame3a-Spentas zu-
riickzugehen scheint.

20%) J. Darmesteter, Ormuzd et Ahriman, Paris 1876, 41 f.



v
Die Weltschopfung aus dem Chaos.

Der kosmogonische Typus, auf den nach unseren Ergebnissen
die Genesisinterpretation des Laktanz zuriickgeht, fasst die Welt-
entstehung als die Differenzierung der gottlichen Einheit, die sich
in die Weltelemente scheidet. Es handelt sich dabei um eine Ele-
mentenreihe, deren orientalischer Ursprung deutlich erkenn-
bar ist. Zur Abgrenzung dieses Typus wire es zweckmaissig, thm
eine andere, viel verbreitetere kosmogonische Lehre des Hellenismus
gegeniiberzustellen, die die Weltentstehung ebenfalls als einen
Scheidungsprozess behandelt, dabei aber von der traditionellen
griechischen Elementenlehre ausgeht. Die Darstellung auch
dieses Typus ist um so eher geboten, als auch er zur Grundlage fiir
eine Genesisinterpretation dient und gleichfalls sowohl in der Or-
phik als auch in der gnostischen Spekulation vertreten ist.

Die kosmogonische Lehre dieses Typus wird von Laktanz in
polemischer Absicht mit wenigen Worten treffend charakterisiert:
nee audiendi sunt poétae, qui atunt chaos in principio fuisse, id est
confusionem rerum atque elementorum, postea vero deuwm diremisse
omnem illam congeriem singulisque rebus ex confuso acervo sepa-
ratis e ordinemque discriptis instruxisse mundum pariter et or-
nasse 210), Es ist eine Kosmogonie, die vom Chaos oder der Urma-
terie ausgeht und die Welt in der Weise entstehen lisst, dass die
im Chaos unordentlich durcheinandergemischten Elemente sich son-
dern und planméissige Verbindungen eingehen. Die Polemik des Lak-
tanz gilt nicht so sehr diesem allgemeinen Gehalt der Lehre wie
ihrer dualistischen Fassung, die der Gottheit eine von ihr unabhin-
gige Materie entgegenstellt, denn, um den Einklang mit der jiidisch-
christlichen Anschauung herzustellen, geniigte es, das Chaos zu
einer Schopfung Gottes zu machen. Aber die Lehre vom Chaos in
ihrer urspriinglichen Form konnte auch zum Ausdruck fiir eine

210)  Div. inst. II, 8, 8.
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pantheistische Weltauffassung werden und hatte eine solche Aus-
gestaltung auch tatséchlich erfahren. Die Moglichkeit dazu war
darin gegeben, dass der Begriff des amorphen, aber die Keime zu
jeder Entwicklung enthaltenden Chaos sich nahe mit dem Begriff
einer Gottheit beriihrt, die, dwotog, d. h. jenseits aller Bestimmung
stehend, zugleich potenziell alle Dinge in sich fasst 211),

Diese kosmogonische Lehre 212) greift auf vorsokratische
Theorien zuriick. Es ist die Lehre der alten Physiker, die in ihr
wieder auflebt. Sie vervollstindigt sich durch die aristotelische
Doktrin vom natiirlichen Ort der Elemente und gewinnt seit Be-
ginn unserer Zeitrechnung eine weite Verbreitung, so dass sie fast
fiir die Kosmogonie xaz’ &foyrjv gelten kann. In ihrer deutlichsten
Gestalt tritt sie uns bei den romischen Dichtern entgegen. Sie stellt
in den Anfang der Dinge das Chaos und fasst dieses als eine noch
jeder Ordnung entbehrende Mischung der Elemente, deren regel-
loses Durcheinander sich darin dussert, dass sie in bestindigem Ha-
der und Kampf miteinander liegen. Durch den Schopfungsakt voll-
zieht sich eine Scheidung unter den Elementen, in der Weise, dass
ein jedes jetzt seinen ihm von Natur zukommenden Ort erhilt. Das
leichteste Element, das Feuer, steigt empor und wird zur Himmels-
sphire, ihm folgt die Luft und erfiillt den Raum unter dem Him-
mel, wihrend die schweren Elemente nach unten sinken, wo sie
sich ihrerseits in Wasser und Erde scheiden. Durch dieses Aus-
einandertreten der Elemente ist der Grund fiir die weitere Schop-
fung gelegt. Der urspriingliche Gegensatz der Elemente bedeutet
jetzt nicht mehr Streit und Kampf, sondern sie ergédnzen sich jetzt
gegenseitig zur Harmonie. Dieses ist etwa in grossen Ziigen die
Schopfungslehre, die Ovid im Eingang seiner Metamorphosen —
wohl nach alexandrinischen Mustern — mitteilt 213). Eine dhnliche
Schilderung enthalten die Fasti:

Lucidus hic aér et, quae tria corpora restant,
tgnis, aquae, tellus, unus acervus erat.
ut semel haec rerum secessit lite suarum
inque novas abitt massa soluta domos:
#11)  So wird auch die wovde von den Pythagoreern iy, ydog, obyyvowg
genannt orspioee SiwpHpdoewg xal duwaxpioewe: Theolog. arithm. p. 6 Ast.
Photius 187, S. 143 Becker.

212y Man vergleiche zum folgenden Reitzenstei n, Zwei reli-
gionsgeschichtliche Fragen, Strassburg 1901, 56 ff.

213y Metam. I, 5 ff.



80 K. VILHELMSON B XLIX.4

flamma petit altum, propior locus aéra cepit,
sederunt medio terra fretumque solo 214),

Derselbe kosmogonische Typus wird auch bei Claudian in der
Beschreibung des Gewandes der Proserpina angedeutet:

hic elementorum series sedesque paternas

msignibat acu, veterem qua lege tumultum

diserevit natura parens et semina tustis

discessere locis: quidquid leve, fertur in altum;

i medium groviora cadunt; incanduit aér;

legit flamma polum, fluxit mare; terra pependit 215),

Wie sehr es sich bei dieser Schopfungslehre der lateinischen
Dichter um einen verbreiteten Typus handelt, das hat vor allem die
sog. Strassburger Kosmogonie gelehrt und auch ihr Herausgeber,
Reitzenstein, zur Geniige betont 216), Hier ist es Hermes, der
als Weltschopfer auftritt, indem er durch Beriihrung mit seinem
Zauberstabe die dudxotoig der Elemente vollzieht, so dass sich deren
Streit in Eintracht und Liebe wandelt. Nachdem sie geschieden und
auf die ihnen gebiihrenden Orter verteiit worden sind, entstehen
aus ihnen auch hier die grossen Bestandteile des Kosmos. Mit der
Strassburger Kosmogonie nahe verwandt ist die Schopfungslehre,
die der Poimandrestraktat des hermetischen Korpus bietet. Sie ist
mit Bestandteilen einer gnostisch-dualistischen Spekulation durch-
setzt, doch tritt der Grundtypus noch geniigend deutlich hervor.
War es in der Strassburger Kosmogonie Hermes, der die Scheidung
der Elemente bewirkte, so ist es hier der gottliche Logos: Adyos
dyiog Emdfn T gioer, xal wdo drpavov éfemdnoev &x Thg Uyedg
@voewg dvo elg Dyog: xodpov 0¢ w xnai 650 dgaotindy te dua - xal
6 dno élageog @y Hroloddnoe wH mvol, avafaivovros adtod psxor
700 mwdg amo pijs nal ddarog, Mg doxelv xpéuactar advoy dw’ adrod -
71 08 nai D0wo Eusve nad’ Eavrva ovupeptypdva, O un Yewosl-
altar (o yijy> dwo vod vdavog 217), Spiter ist dann auch von der
Scheidung zwischen Wasser und Erde die Rede 218),

Schon im Poimandrestraktat finden sich Entlehnungen aus dem
biblischen Schopfungsbericht. Der Hinweis auf die Unsicht_barkeit

|
[

Fasti I, 105 fI.

De raptu Pros. I, 248 ff.

Reitzenstein, a. a. 0. 53 ff.

I, 5. Der Text nach Reitzenstein, Poimandres 329.
I, 10.
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der Erde in dem zitierten Abschnitt geht auf die Genesisworte % dé
yij Ty dégavog xal dxavacxedacvog 219) zurlick. Wenn es im
weiteren von der Erde heisst: xai {4 y5> é&§jeynev d’ adrijg
a sixe Coa werodmoda xul> Eomevd, Onola dyota xai Fusoa,
so liegt ebenfalls enge Anlehnung an den Genesisbericht vor 220),
Eine vollige Verschmelzung der Kosmogonie des hier betrachteten
Typus mit der biblischen Schopfungserzéhlung bringt der 3. Trak-
tat des Korpus: v ypap oxdrog dmsigov &v dfdocem nai ddwo nai
mvedua Aewrov wvoeedv, dvvduer Jeiq Svra v ydeu. dvsidny 08 @phg
dywov nal émdyn o’ duue &€ dyeds odolag otoygela, xatb PYeol mwdvreg
zaradiatgodor pioews Evondoov . ddtogiotwy 08 dvtwy Amdvtwv xal
draracrevdotoy anodiweioty ta éiagea eis Gyos ral fagda Edeus-
iy 6@ dyrod Guum, mvol Taw Siwv dogiePévtov nal dvaxgs-
uactévroy mveduart Sysictar: xal dpdn 6 odpavog v xirdoig
&mvd . . . xai éyévero Ungic Terodmeda xai Epmera wai Evvdoa nai
TTWa wal whoa omoed Evomopog wxai xéotog xal dvdovg swavrog
xAon 221).

Konnte so die heidnische Kosmogonie sich des biblischen Schop-
fungsbildes zu ihrer Vervollstindigung und Ausschmiickung bedie-
nen, so war auch der umgekehrte Weg einer Genesiserklarung auf
der Grundlage dieser heidnischen Kosmogonie mdéglich. Das beste
Beispiel dafiir liefert die Schrift FEis &farfuesgor des Gregor von
Nyssa 222), Die Schopfungslehre der Genesis wird hier ganz im
Sinne dieser Kosmogonie wiedergegeben. Nach Gregor geht die
Schopfung, von der Moses berichtet, auf einen einmaligen Akt zu-
riick. Diese Einmaligkeit gilt jedoch nur fiir die Dinge in ihrem
potenziellen Zustand. Thre Aktualisierung erfolgt in natiirlicher
Sukzession. Das sukzessive Hervorgehen der Dinge wird auch hier
als eine Differenzierung gedacht, der ein chaotischer Zustand vor-
ausgeht: ddiangirws w00 mavvds dmooTdyvrog xai T@Y oTOLKElY
wdvtov dv  dAAjlois  meguousvor 223).  Als erstes scheidet sich
aus der Elementenmasse das seiner Natur nach leichteste Element,
das Feuer oder das Licht, aus, setzt sich an der Grenze der sicht-
baren Dinge in kreisformige Bewegung und bewirkt so die Entste-

219)  Gen. 1, 1.
220y 1, 11, vgl. Gen. 1, 24,

221)  IIT, 1 ff.
222) Migne, Patrol. gr. 44, 62 fI.
223) 78 A.

6
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hung von Tag und Nacht 224), Auf das Feuer hitte die Luft folgen
miissen, doch liess sie Moses unerwihnt, da sie als die wichtigste
Lebensbedingung so enge mit der Natur des Menschen verkniipft
ist, dass eine Belehrung iiber sie tiberfliissig war 225), Weiter wurde
dann in der ibriggebliebenen Mischung das Wasser von der Erde
getrennt 226), Aber auch die Entstehung der Himmelskorper beruht
auf dem Prinzip der Scheidung, insofern als das Licht oder die feu-
rige Substanz sich bei der Bildung der Gestirne in seine anfangs
durcheinandergemischten mannigfaltigen Bestandteile zerlegte 227).
Dieser Prozess der Differenzierung wird von Gregor durch ein be-
merkenswertes Bild veranschaulicht. Mischt man in einem Geféss
Quegksilber, Wasser und 0], so ldsst sich beobachten, wie sich diese
Substanzen bald wieder scheiden: das Quecksilber setzt sich am
Boden ab, das Wasser bleibt in der Mitte, wihrend das leichte O}
emporsteigt 228),

Mit diesem Vergleich stellt sich Gregor in eine gewisse Nihe
zu den Vertretern der Alchemie, wo sie ihre Kunst als Analogie zur
xoouomrosic auffassen 229). Es handelt sich ja um die Kunst, die
Metalle durch einen Lauterungsprozess in Gold {iberzufiihren. Der
Alchemie ist aber noch eine andere Analogie geldufig: die Liuterung
der Metalle hat ihre Entsprechung in der Reinigung der Seele oder
des gottlichen Pneumas von der befleckenden Korperlichkeit 230).
Hier lehnt sich die Alchemie in Begriff und Ausdruck eng an gnosti-
sche Lehren an, wie ja auch umgekehrt die Gnosis ihre Symbole der
Alchemie entnimmt. Hippolytos berichtet von den Sethianern, sie
legten grosses Gewicht auf die Lehre von der Mischung, Aéyovreg
wavaueniytar wal yovoip yaixdv, nai Téqvy wg stonrar f dwwnpi-
yovaa TOY yalxov dmo wot yovoiov. Das Ziel des Weltpro-
zesses Ist ja die allgemeine Entmischung. Das in der Fin-
sternis gefangene Licht muss sich wieder befreien. Daher sagt auch
Christus, er sei nicht gekommen, den Frieden zu bringen, sondern
das Vermischte zu scheiden — dydoar xal ywoloar vd ovypxenor
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y 114 A fF.
'Sy 120 B.
228y Berthelot, Collect. des anciens alchimistes grecs, Texte
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uéva,  Letztlich muss alles durch die Vermischung Gefesselte an
seinen ithm eigentlimlichen Ort zuriickkehren, wie das Eisen vom
Magnet und die Spreu vom Bernstein angezogen wird 231).
Besteht hier die Entmischung als eine Forderung an die durch
einen entgegengesetzten Prozess schon entstandene Welt, so er-
scheint sie als ein kosmogonischer Faktor in dem ebenfalls von
Hippolytos mitgeteilten System des Basileides. Es ist hier wieder
derselbe kosmogonische Typus. Er vereinigt sich aber bei Basilei-
des mit einem sublimen Mystizismus. Wir erfahren hier von einem
Gott, der iiber jede konkrete Bestimmtheit, sogar {iber den Gegen-
satz von Sein und Nichtsein erhaben ist. Er leitet die Weltentste-
hung ein, indem er seinen Samen fallen lidsst. Von diesem kann
ebenso wie von der Gottheit weder gesagt werden, dass er sei, noch
dass er nicht sei, denn er ist das noch zu Schaffende in dem Zustand
der reinen Potenzialitit. Er ist wie das Senfkorn, das schon die
ganze Pflanze mit Wurzeln, Zweigen und Blittern in sich trigt oder
wie das Pfauenei, in dem schon der ganze Farbenreichtum des
Vogels vorgebildet ist. Auf diesen Samen der Welt wird nun iiber-
tragen, was von dem Chaos der Kosmogonien gilt. Er erscheint als
eine undifferenzierte Masse, aus der der Kosmos durch Entmi-
schung, Scheidung oder Liuterung hervorgeht. Die Art, wie das ge-
schieht, entspricht fast genau den bisher angefithrten Schilderun-
gen der Weltentstehung, nur dass bei Basileides die physikalischen
Krifte und Elemente mit mystisch-religiosen Wesenheiten in eins
verschmelzen, wie auch bei Simon Magus die Elemente zugleich gei-
stige Krifte darstellen. Basileides spricht von drei ,,Schnschaften®,
die in der Samenmasse verborgen liegen. Die eine Sohnschaft ist
ein Feines (Zemvousoés), die andere ein Grobes (mayvuegés), die
dritte ein der Reinigung Bediirftiges. Die Weltentstehung beginnt
auch hier damit, dass das Feine als das Leichteste zuerst empor-
steigt. Die zweite Sohnschaft, die das Grobe und Schwere darstellt,
kann sich nicht selber erheben, sondern wird von dem aus der
Sameneinheit aufsteigenden Pneuma emporgefiihrt, das Pneuma
selbst aber legt sich um die Welt als deren Grenze. Dann entldsst
die Samenmasse den Herrscher der Ogdoas, d. h. der Fixsternre-
gion, ihm folgt der Herrscher der Planetensphire. Die dritte Sohn-
schaft bleibt zunichst noch zuriick, bis auch sie von Christus erlost
wird 232),

2%)  Hippolytus, Refut. V, 21.
2%2)  Hippolytus, Refut. VII, 1—27.

i
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Dieses Weltbild ist von besonderem Interesse, weil hier das
Chaos, die undifferenzierte Masse, nicht mehr als ein Urspriingli-
ches, sondern als Teil der Gottheit erscheint. Die Kosmogonie des
betrachteten Typus tritt in den Dienst einer Auffassung, nach der
sich die Gottheit selber zur Welt differenziert und wird so in dem-
selben Sinne verwandt wie die der Spekulation des Simon Magus zu
grunde liegende, an die iranische Elementenreihe ankniipfende
Weltentstehungslehre, Als ein andres Beispiel dieser Art kann auch
die in den klementinischen Homilien von Apion wiedergegebene
orphische Kosmogonie betrachtet werden. Diese Kosmogonie, die
eine natiirliche Deutung des theogonischen Mythus geben will, stellt
in den Ursprung aller Dinge die Zeit und das Chaos. Das sind die
Wesenheiten, die der Mythus mit Kronos und Rhea bezeichnet. Das
Chaos wird als feuchte, fliessende Substanz geschildert, die die Ele-
mente in tausendfacher ungeordneter Mischung in sich enthilt. Im
Laufe der Zeit geschah es, dass eine gewisse Ordnung in die Bewe-
gung kam, indem sich in der fliessenden #ypa odoie ein Wirbel bil-
dete und in diesen Wirbel das Zeugungsfahige hinabgerissen wurde,
das auch das Pneuma mit sich hinabzog. So entstand, wie im Wasser
eine Blase zu entstehen pflegt, in der Tiefe, dann aber vom Pneuma
emporgehoben, ein eiférmiges Gebilde, das die Keime zu allen Din-
gen in sich schloss. Dieses Gebilde wird, wie auch das gottliche
Sperma in der Lehre des Basileides mit dem Pfauenei verglichen,
das im Keim schon alle Farben des Vogels in sich vereinigt. In dem
Ei gestaltete sich nun durch die mgpdvowe des in ihm enthaltenen
Deiovy mvetua eine mannweibliche Gottheit, die von Orpheus
Phanes genannt wurde, ,,weil bei seinem Erscheinen das All aus
ihm hervorleuchtete. Diese Gottheit spaltete das Ei und bewirkte
durch ihre Kraft die harmonische Ausgestaltung des Ganzen. Inner-
halb des Eis vollzog sich die Scheidung der Elemente. Der schwerste
Bestandteil der chaotischen Masse, die dvmaga x#ai voaysia odaic —
der Mythus personifiziert ihn durch Hades — sank hinab. Das Was-
ser, das sich {iber ihm sammelte, ist der Poseidon der Theogonie,
Der reinste und leichteste Stoff, das Feuer, das im Mythus Zeus
genannt wird, stieg empor und hob auch das in der 9in zurlickge-
bliebene Jsior mvedua mit sich hinauf, Dieses wird im Mythus als
Metis bezeichnet, wihrend die Luft — ihre Entstehung bleibt in
der Darstellung unklar — dort als Hera erscheint 233),

283)  Homil, VI, 3—12. Kern, Frg. 56.
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Auch in dieser Darstellung, die sich deutlich als eine Vereini-
gung verschiedener Bestandteile zu erkennen gibt — auch der Ge-
nesisbericht scheint durch das ¥sioy @vedua vertreten zu sein — 234)
nihert sich die Vorstellung vom urspriinglichen Chaos, aus dem
sich die Elemente scheiden, der Idee eines sich zur Welt entfaltenden
Allgottes. Wie bei Basileides das Chaos als der gottliche Same er-
scheint, so wird es hier zum Weltei, das dadurch, dass es den Gott
in sich entstehen ldsst — er tritt nicht von aussen an das Chaos
heran — sich zum Kosmos gestalten kann. Man sieht auch an die-
sem Beispiel, wie der Begriff des Chaos zum TUbergang in einen
anderen tendiert. Die Undifferenziertheit, die das Chaos als regel-
loses Durcheinander charakterisiert, gleicht sich der gottlichen Ein-
heit an, die im Kosmos zur Vielheit wird. Es sind auch hier die Ele-
mente, iiber die sich die Differenzierung vollzieht, doch handelt es
sich bei ihnen um die traditionellen Grundstoffe der griechischen
Doktrin.

In den hier betrachteten Zusammenhang gehort, obgleich nur
entfernt, auch die schon oft behandelte Lehre Philons vom Logos als
roueds, wie sie vornehmlich in der Schrift Quis rerum divinarum
keres sit vorliegt. Unter Ankniipfung an die Septuagintastelle Gen.
15, in der erzdhlt wird, wie Abraham, um von Gott ein Zeichen zu
erhalten, die Opfertiere mitten durchschnitt und dann die Hilften
einander gegeniiberstellte arteosowra  vidyow diinlolg  —
wird auch hier die Weltentstehung als ein Prozess der Differenzie-
rung geschildert, wobei der Darstellung auch hier der bekannte
kosmogonische Typus zu grunde liegt. Die Scheidung vollzieht der
Logos, das scharfe Werkzeug Gottes, in der duogpos und dmoiog
Ty 6Awv ovoia, der Materie 235), Er zerlegt die Materie zunichst
in zwei Teile — das Leichte und und das Schwere oder das Feine
(Zemwrouepés) und das Grobe (mayvueeés). Von diesen Teilen zer-
schneidet er weiter das Leichte in das Warme und Kalte und das
Schwere in das Feuchte und Trockene, Auf diese Weise entstehen
die Elemente Feuer und Luft einerseits, Wasser und Erde andrer-
seits. Die Erde wird wiederum in Festlinder und Inseln geteilt, das

231)  Man vergleiche die auf S. 81 zitierte Stelle des hermet. Kor-
pus III, 1: xal $8we xul myvebua Aemtdv voepdw, dvvdust Selee drra v ydse

#3)  Quis ver. div. her. 140, vgl. Quaest. in Gen. I, 64: mundi con-
ditor, cum indomitam inordinatamque et patibilem vim ordinare coepit,
sectione usus est et divisione.
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Wasser in Meere und Fliisse, die Luft in Sommer und Winter und
das Feuer in das niitzlich verwendbare und das verderbliche. So
trennt sich auch das Unbeseelte vom Beseelten, das Sterbliche vom
Unsterblichen, das Unverniinftige vom Vernunftbegabten und im
Menschen das Manniiche vom Weiblichen 236),

Zum Moment der Scheidung tritt das des Gegensatzes hinzu.
Die Welt besteht aus Gegensitzen. Diese Erkenntnis, als deren Ur-
heber von den Griechen Heraklit angesehen wird, ist ein aaiawor
gtoenne des Moses 237), Philon betont nun, dass es sich bei der
Weltentstehung durch Teilung in Entgegengesetztes zugleich im-
mer um eine wouy sic 7o handelt 238), Die Gegensitze, aus denen
sich die Welt aufbaut, halten sich die Waage. Darin dussert sich aber
die in der Schopfung waltende Gerechtigkeit, die duatoodry. Thr
ist das gleichmissige Verteilen eigentiimlich, worauf ja auch ihr
Name hinweist, der mit diya véuverr zusammenhingt 239), Der
Schopfungsbericht zeigt die dixaoodyy am Werk: ao® & lodryza
THY Oetooovns TeopoY 0 vouodhétyg oox dmodiyerar doSdusvog amo
vijs 10D swavrog ovgavod yevésewe; ,0teythoios® ydo gnow 0 dedg
ara uédov Tol @oTos xal dra uéoov tod oxdToug " nal ExdAsoey O
Deos Tt @ig Huéoar xul TO 6x0T0g VixTA®. Huipar YO0 %al VOXTH i
¢ s xal oxovos lodrng Evade voig ovor. Sueliev iadTng xai vov dvdom-
wov elg dvdpa xai yvvalza, o Tunuara, dvoe usv talg dduALg,
weog 0 0¢ Fomsvoer §) piaig. Tolrov Tog ogolov yéveay ioaitata 240y,
So dient auch hier die kosmogonische Lehre von der Scheidung des
Chaos, freilich nicht direkt, sondern {iber die sich an sie kniipfende
pythagoreische Anschauung von der iodryc der Gegensitze, der
Erklarung des biblischen Schopfungsberichts 241),

236)  Quis rer. div. her. 133 ff., vgl. De plantat. 3 u, Quaest, in
Gen. I, 64.

237)  Quis rer. div. her. 214. Vgl, Quaest. in Gen. III, 5.

238)  Quis rer div. her. 133; 141 ff. Quaest in Gen. I, b,

239)  Quis rer. div. her. 164,

210)  ibid. 163 f.

241y Ganz shnlich wird von Tertullian, Adv. Marcionem II, 12 die in
den Schépfungen des Hexaemerons zu tage tretende Gegensitzlichkeit zur
Gerechtigkeit in Beziehung gebracht. Giite und Gerechtigkeit sind die bei-
den Krifte Gottes, denen die Welt ihr Dasein verdankt. War die Giite die
Veranlassung zur Erschaffung der Welt, so geht ihre Gestaltung und die
Anordnung ihrer Teile auf die Gerechtigkeit Gottes zurilick: Bonitas eius
generata est mundum, tustitia modulata est ... Iustitive opus est, quod inter
lucem et tenebras separatio pronuntiata est, inter diem et mnoctem, inter
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Die Lehre von Logos-touss weist eine deutlich pythago-
reische Fiarbung auf. Sie ist ein Beispiel fiir die im spiiteren Pytha-
goreismus so beliebte Spekulation iiber die Gegensitzlichkeit der
Elemente. Wir haben gesehen, dass der Pythagoreismus sich auch
der iranischen Allreihe bemichtigt hatte. Wenn diese zugleich, wie
in der Lehre des Zaratas, in den klementinischen Homilien und bei
Laktanz eine Dualisierung im Sinne einer Verteilung der Gegensétze
auf Licht und Finsternis oder Gut und Boése erfahren hatte, so
zeigte sich dieselbe Verteilung, aber jetzt auf der Grundlage der
griechischen FElementendoktrin, in der von Hippolytos mitgeteilten
pythagoreisierenden Lehre der ,,Agypter”. Eine entsprechende dua-
listische Kosmogonie fanden wir im Poimandrestraktat des herme-
tischen Korpus. Zugleich stellt auch diese Kosmogonie in den An-
fang der Dinge das Licht: der aus dem Licht kommende Logos ver-
anlasst die Scheidung der Elemente in der oyod ¢voig. Dieselbe Be-
deutung kommt dem Licht in der orphischen Kosmogonie der Ho-
milien zu: das All entsteht dort 7 @éyyer wod. drampemeordrov vdv
svotgeionw mvods v T Uyed welecpogovuévov. Eine Lehre, die
Licht und Schépfung in einen nahen Zusammenhang bringt, lisst
auch das Strassburger Fragment noch erkennen. Es zeigt sich so
auch in dieser Lehre die Konkurrenz des von der griechischen Ele-
mentenauffassung ausgehenden kosmogonischen Typus mit der Spe-
kulation, die sich an die iranische Allreihe kniipft.

ecaelum et terram, inter aquam superiorem et inferiorem, inter wmaris
ecoetum et aridae molem, inter luminaria maiora et minora, diurna atque
nocturna, inter marem et feminam, inter arborem agnitionis mortis et
vitae, inter orbem et paradisum, inter aquigena et terrigena animalia.
Omnia ut bonitas concepit, ita iustitia distinxit.
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Die indische Anthroposlehre.

Der Typus religioser Spekulation, den wir bei Laktanz als die
letzte Grundlage seiner Genesisinterpretation feststellen konnten,
ist in einigen seiner Auspriagungen mit Ziigen ausgestattet, die eine
Beeinflussung durch einen bei der Beurteilung des spidten Synkre-
tismus nur wenig berilicksichtigten Gedankenkreis verraten.
Der Anfang des orphischen Zeushymnus erscheint bei Euse-
bios (Kern, Frg. 168) in folgender Gestalt:
Zeig wdTog yévero, Zsvg oTatog dQ)’lxéQa'l'i’Og‘
Zgbg nepali), Zevg piooa, Aog O €x mdvra térverar
Zevs doony yévero, Zsdg dulootos Emlevo viugi
Zgos wuduny yaing ve wal odoaved doTeQievTos

5 Zebg Buothsts, Zeve advog dadvrov dopryévediog -
v xodrog, eig daluwy yévero, uéyas doyos dmdvrow,
v 0¢ dduag Baoiiewor, gv @ vdde mdrrva wvxkslval,
Do xal Vowe ral yaiw xal aithjo, vO§ ve xal fuag
nal Mijmig, modvog yevérwo zal "Fows wolvrspmig”

10 mdvre yap év Anwog ueydio tdds ocouatt xeivo.

Es handelt sich um eine Variante der in der Schrift Ilegi #douov
iiberlieferten Fassung (Frg. 21a). Den Schluss des Hymnus bilden
bei Eusebios zwel Verse, die mit einigen kleinen Abweichungen
auch das Ende des Zitats in Frg. 21a bietet. Zwischen diesen Schluss
und den zitierten Anfang fiigt sich bei Eusebios eine Reihe von
Versen ein, die der Vorstellung, dass Zeus alles ist, auch in der
Weise Ausdruck verleiht, dass die Bestandteile des Kosmos ein-
zeln den Gliedern des Gottes gleichgesetzt werden:

00 09) Tot xegaly pév idelv xal xald wedcmma

odoavog alylneg, ov yovoear dugis Edswpat

dotomy uaouapfmy mepxallées fegédovrar,

ravgea & dugotépmds 0vo yoidesia xépara,

15 dvrolin we dvaig Te, dedv 600l odpavcmrar,
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oppata 0 Héidg Te xal drridwon celwn
o€¢ 06 of dwevdns Baoidijios depthiros aliho,
@ 0 wdvra xAvs nai godlsvar s 0008 vig dotww
addiy o8d’ évomy) 0908 xrvmos 0d0¢ usv dooa,
20 4 Mt Awog odag daeguevéos Kooviowog.
ade uey adtavdrny zeqaliy Exst n0& vonua
odua 0¢ of meotpeyyés, Gmeipitor, AoTVEEARTOY,
droouov, dRotudyvior, dmepuevis mde TérvaTar:
GUoL uéy xai otéora xai gbvgéa vara Peoio
25 dno evovding, mréipuyes 08 of éSegiovro,
vijc émi mdvta motrdd’, ison 06 oi Emlero vydig
yakd Te Tauutoo dofov T dmewa xdenvo
uéaan ¢ {dwn Pagvyybos oiduce daldoons
xat wovTov © muudry 08 Bdowg ydovog Evdode Hil
30 Tdoraod v eboderta xui oyara meigara yaing.
Das Haupt des Gottes ist der Himmel, seine Augen sind Sonne
und Mond, sein Geist ist der Ather, mit dem er alles hort und be-
denkt, seinen Oberleib bildet die Luft, seinen Unterleib das Meer,
die Erde und die Tiefe des Tartarus. Dass eine typisch indische,
leicht grézisierte Anschauung vorliegt, diirfte jedem deutlich sein,
der auch nur oberflichlich mit den religiosen Texten Indiens ver-
traut ist. Es liegt die Vorstellung zu grunde — sie erscheint zuerst
in den Purusa-Liedern des Rgveda — 242) die die Welt als einen
grossen Menschen fasst, dessen Glieder die Weltelemente darstellen.
Diese Parallelisierung von Korperteilen und Weltelementen wird
dann unzdhligemal an die mit dem All identifizierte Gottheit, sei
es Brahman, Visnu oder Siva, geknlipft. Die Entsprechungen zwi-
schen Korpergliedern und Weltelementen im Zeushymnus stimmen
auch im einzelnen mit denen iiberein, die den indischen Texten ge-
laufig sind. Besonders charakteristisch ist in dieser Hinsicht die
nur von indischen Anschauungen aus zu erklarende Vorstellung,
die das Gehor des Gottes in Beziehung zum Ather setzt. Sie beruht
auf der Gleichsetzung des Athers mit dem obersten Element der
Inder, dem @kdasa, denn dieser wird gedacht als der den Schall lei-
tende lufterfiilite Raum, aus dem ,,der Ton, das Gehér und die
Hohlrdume* entstehen 243), Daher bilden auch in den Texten, die

242)  Rgveda X, 90; X, 31 u. 82.
243)  Mahabh. XII, 285, 9—12 (nach Deussen, Allgem. Gesch. d.
Philos. I, Abt. 3, 72 f.).
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Korperglieder und kosmische Wesenheiten zu einander in Parallele
bringen, die Ohren die Entsprechungen der Himmelsrichtungen 244),

Die Entdeckung, dass im Zeushymnus indisches Gedankengut
verwendet wird, ist dem Iranisten A. Gotze zu verdanken. Er
liefert in seiner Abhandlung ,,Persische Weisheit in griechischem
Gewande® zunédchst den Beweis, dass der in der pseudo-hippokra-
tischen Schrift Ilepi é3douddmy gezogene Vergleich zwischen Kos-
mos und Mensch auf eine altpersische Mikrokosmoslehre zuriick-
zeht, wie sie in einem freilich spitpersischen Text, dem sog. gros-
sen Biindahi$n, vorliegt 245), Den zweiten Teil seiner Untersuchung
widmet G6tze dem orphischen Zeushymnus 246), Er geht dabel
von einer Rekonstruktion des Hymnus aus, die 21a und 168 zu einem
Ganzen kombiniert und glaubt, die Vorstellung, nach der Zeus Him-
mel, Erde, Feuer, Wasser u. s. w. ist, mit der anderen, die den Kos-
mos in seinen grossen Bestandteilen den Gliedern des Gottes gleich-
setzt, als eine Einheit betrachten zu diirfen, die denselben religiosen
Kreisen entstamme. Die Elementenreihe yain, odeavig, mvow
aTdvrwv, ado, movrog, 1jiog, ceinvny erweist sich auch fiir ihn als
iranisch, sie erinnert ihn aber auch an dhnliche Reihen in friih-
indischen Texten. Da auch der Parallelismus zwischen Kosmos und
Mensch seine Entsprechungen in indischen Texten findet, aber dort
einen anderen Typus darstellt als die eigentliche iranische im grossen
Buandahisn vertretene Mikrokosmosspekulation, so glaubt Gotze, dass
dem Zeushymnus die Lehre einer religiosen Gemeinde zu grunde
liege — es handelt sich nach ihm um die ,,Sekte der Zrvaniten* —
die, von der Orthodoxie abweichend und direkt auf dem Volksglau-
ben fussend, altes (also wohl gemeinarisches) Gut noch unver-
dndert bewahrt habe,.

Angeregt durch G 6tz es Untersuchung, hat sich auch Reit-

24) S0 im Puru.ahymnus Rgv. X, 90, 14, Wic aus dem Zeushymnus
und den unten im Text zitierten Versen des Sarapisorakels hervorgeht, war
die in den modernen Darstellungen {ibliche Bezeichnung des dkdsa als
Ather (gegen sie polemisiert Bohtlingk, Sitzungsber. d. sichs. Ges. d.
Wiss. 1900, 149 ff.) schon den Griechen geliufig. Vgl. auch Megasthenes,
Frg. 40 Miller, wo von der Kosmogonie der Inder berichtet wird: mgdg d&
tole TirTagor orovyElorg miunty g dore gpbote, &5 i 6 obouvds xai & dorge.

245y Zeijtschr. fiir Indologie und Tranistik I, 1922, 60 ff. Vgl
W. Kranz, Kosmos und Mensch 121 ff. (s. Anm. 118).

246)  Zeitschr. fur Indologie und Iranistik II, 1923, 167 ff.
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zenstein mit dem Hymnus beschiftigt 247), Er nimmt fiir den
Hymnus ein hohes Alter an und bietet einen neuen Versuch seiner
Rekonstruktion aus den iiberlieferten Fragmenten. Die orientalische
Herkunft der Vorstellungen, in denen sich der Hymnus bewegt,
steht auch fiir Reitzenstein fest. Als Ergénzung zu den Aus-
fiihrungen Gotzes weist er eine Fiille von Parallelen aus dem
indischen Schrifttum nach, dussert jedoch iiber das Verhiltnis des
indischen Elements zum iranischen keine bestimmte Vermutung und
nimmt auch, dhnlich wie G 6t ze, keine deutliche Scheidung zwi-
schen beiden vor. Eine solche Scheidung erscheint uns aber als ge-
fordert. Frg. 168 enthilt deutlich zwei Teile. Der eine feiert Zeus
als den Allgott im Sinne des von uns dargelegten monistischen Ty-
pus, der an eine iranische Elementenreihe ankniipft, der andere
greift auf die indische Purusa-Lehre zuriick. Es ist wahrscheinlich,
dass Frg. 21 a vom Verfasser des Fragments 168 als Vorlage be-
nutzt und zugleich mit dem indischen Bestandteil verbunden
wurde 248), Die Veranlassung dazu war durch die Ahnlichkeit der
indischen Spekulation mit dem die iranische Allreihe zu grunde le-
genden Typus geboten. Fiir diesen Typus liegen nur spite Zeugnisse
vor. Aber auch die beiden uns bekannten Beispiele, in denen wie im
Zeushymnus die Glieder eines Gottes nach indischem Vorbild mit
den Weltelementen gleichgesetzt werden, entstammen einer Spit-
zeit. Die indische Vorstellung begegnet uns in dem von Macro-
bius zitierten Sarapis-Orakel:

siul Jeog vodede padelv, oldy « &y simom -

ododviog xiouog xegaly), yastno 0¢ ddlagaa,

vata 08 por wodeg eloi, va O odar’ év aidéor xeivas,

dppa te Tnlavyes laumooy @dog veiiowo 9.
Wir finden sie auch in dem Gebet eines Papyrus, das sich an den
Gott wendet, 00 0 fjAcog xai <i> cedfyn Spdaiuoi elow dudpa-
Tot, Ldumovtes v vals xdoais Ty dvdodmwy, & odeavic nepali),
aifdhne 0¢ odua, vij 08 mbdeg, 1o I mepl oe Fowo @reavds V).

247) Reitzenstein, Ein orphisches Fragment, in Reitzen -
stein-Schaeder, Studien 69 ff.

248y Dass der Verfasser von Frg. 168 das Frg. 21 a vor Augen hatte,
behauptet auch H a r d e r, Philologus 1930, 243 f. Auch Kern 206 hialt Fr.
168 fiir jlinger.

249)  Macrobius, Sat. I, 20, 17 f.

250y - Pap. Leyd. V u. W. Auf diesen, sowie auf den vorher zitierten
Text verweist auch Reitzenstein, a. a. O. 99
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Die im Zeushymnus vereinigten Typen religioser Spekulation wei-
sen so fiir seine Entstehung in das Zeitalter des spidten Synkre-
tismus 251),

Wo sich sonst in spiten Zeugnissen lber die orphische Lehre
Anklinge an indisches Gedankengut finden, konnen wir diese jetzt
um so leichter auf tatsichlichen Einfluss zuriickfiihren. Dass in
dem Mythus vom Weltei die orphische Kosmogonie mit der indi-
schen eine merkwiirdige Verwandtschaft aufweist, ist schon oft
beobachtet worden. Man hat aber andrerseits auch mit Recht be-
tont, dass es sich bei diesem Mythus beinahe um einen Vilkerge-
danken handelt. Liegt es doch so nahe, ,,das Ei als Sinnbild der
Erzeugung und Belebung zu betrachten und davon in den auf den
ersten Ursprung der Dinge gehenden Mythen Gebrauch zu ma-
chen 252),“ Tatsédchlich finden wir den Mythus vom Weltei {iber den
ganzen Erdball verbreitet 253). Dennoch glauben wir, dass man bei
der Beurteilung der Frage zwischen dlteren und jlingeren Zeugnis-
sen zu scheiden hat 254) und dass, wo die Vorstellung vom Weltei
in spéten Zeugnissen auftritt, jedenfalls manche Einzelziige, mit
denen sie ausgestattet erscheint — wie auch die sich an sie kniip-
fende pantheistische Spekulation — nur auf dem Hintergrunde ei-
nes spiaten Synkretismus zu erklidren sind. Von spiten Zeugen fiir
die orphische Lehre von der Weltentstehung aus dem Ei kommen
vornehmlich Athenagoras und die Klementinen in Betracht. Wenn
in dem Bericht des Athenagoras aus den Hilften des gesprengten
Welteis wie auch in der indischen Kosmogonie Himmel und Erde
entstehen 255), so kann dieser Zug in der Orphik alt sein 256) und
braucht in keiner direkten Beziehung zum indischen Mythus zu
stehen. Wenn aber nach Apion in den Homilien das Weltei, das den
Lichtgott in sich birgt, wie eine Blase (moug@diiv) in der dyoa odoia

251)  Das schliesst nicht aus, dass sich der Hymnus an viel iltere
Gedichte anlehnt, die Zeus als den Allgott feierten. Ein solches mag auch
Platon, Leg. IV, 715 e vor Augen gehabt haben.

2%2) G, Zoéga (Abhandl. 231) bei Kern, De Orphicorum, Epime-
nidis, Pherecydis thcogoniis, Berlin 1888, 11.

258) Sceliger in Roschers Lexikon VI, 481 f.

251)  Es ist wahrscheinlich, dass die Erzihlung vom Weltei in Aristo-
phanes’ Vogeln (690 ff.) eine orphische Kosmogonie wiedergibt. Auch der
ogaipog des Empedokles (Diels, Fr. d. Vors® 31 A 50) scheint auf die
orphische Vorstellung vom Weltei zurilickzugehen.

255)  Athenagoras, De christ. XVIIIT — Kern, Frg. b7.

256y Vgl. K. Ziegler., N. Jbb. 1913, 561 ff.
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schwimmt 257) und in den Darstellungen des indischen Mythus der
leuchtende Keim, zum Ei geworden, gleichfalls wie eine Blase (jala-
budbuda 258) auf dem Wasser treibt und in sich den Gott entste-
hen lisst, in dem alle Wesen ihren Ursprung haben 259), so scheint
uns eine solche Beziehung deutlich vorzuliegen,

Bei der Annahme einer Beziehung zwischen spitorphischer
Lehre und indischer Spekulation wird es auch moglich, eine bisher
dunkle Stelle zu erklidren, die sich in einer von uns schon friiher
zitierten Darstellung der orphischen Kosmogonie in der anderen
pseudo-klementinischen Schrift, den Rekognitionen, findet. Auch hier
wird vom Weltei erzihlt, aus dem Phanes entstanden sei. Von die-
sem wird dann weiter berichtet: ex hoc dicunt progenitum esse sub-
stantiam, prudentiom, motum, ooitum: ex his factum Coelum et
Terram 260), Hs werden mithin vier Prinzipien genannt, die, aus
dem Weltgott entstanden, die weitere Entwicklung der Dinge be-
herrschen. Ahnlich sind die Prinzipien, die die indischen Puranas
aus der Gottheit hervorgeben lassen. Sie kniipfen bisweilen an die
dualistische Samkhya-Philosophie an, die dem Geist (purusa) die
Materie (prakrti oder pradhdna) als zweites Prinzip gegeniiber-
stellt. Bei einer monistischen Gottesauffassung, wie sie die Purdanas
vertreten, werden diese Prinzipien auf die Gottheit zuriickgefiihrt.
Die Anzahl der Prinzipien wechselt. Der Visnu-Purana nennt vier
Prinzipien: pradhdana (primire Materie), purusa (Geist), vyokta
(entfaltete Materie) und kala (Zeit). Diese Wesenheiten, die als die
obersten Erscheinungsformen Visnus angesehen werden, sind zu-
gleich die letzten Ursachen der Schopfung, ihrer Entstehung, Er-
haltung und Zerstorung 261), Andere Puradnas geben abweichende
Aufzahlungen, doch scheinen der Geist und die Materie fiir die Reihe
der Prinzipien wesentlich zu sein, wiahrend kdle, die Zeit, selten ge-
nannt wird 262), Liefern schon die vier in dem Visnu-Purdana ge-
nannten Prinzipien einige Vergleichsmoglichkeiten mit den vier

257)  Homil. VI, 3—12 (Kern, Frg. 55 u. 56), vgl. Recogn. X, 33.

258)  Visnu-Purdna I, 2, 63 (Ausgabe von Vasudeva Acar y a,
Bombay 1902).

259y Manu, Dharmasastra I, 7 ff.

260)  Recogn. X, 17 = Kern, Frg. 56. Fiir motum wollte Lobeck,
Aglaoph. I, 535 vermutungsweise pothum schreiben, ohne freilich diese
Konjektur fiir notwendig zu halten.

261)  Visnu-Purana I, 2.

262) H. H. Wilson, The Vishnu Purana, London 1840, 9 f.
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aus Phanes entstandenen Wesenheiten des orphischen Fragments,
so bietet der Bhagavata-Purina eine neue Reihe von drei, freilich
abgeleiteten Prinzipien, die den Gliedern der Phanesreihe ganz nahe
kommen. Es sind die Wesenheiten Substanz (dravya), Erkenntnis
(jane) und Titigkeit (kriya), die auf die drei in der indischen
Philosophie eine so bedeutende Rolle spielenden Konstituenten oder
Qualitiaten, die drei guna’s tamas, sattva und rajas zuriickgehen und
durch Fegselung oder Umbhiillung des Geistes oder des Purusa die
weiteren Prinzipien der Schopfung, d. h. die Erkenntnis- und
Tatvermogen und die Elemente hervorbringen 263), Wir glauben
nun in den drei Gliedern substantia, prudentic und motus der in den
Rekognitionen genannten Reihe die Prinzipien Substanz, Erkennt-
nis und Tatigkeit oder Stoff, Geist und Kraft wiederzuerkennen.
Das vierte Glied ldsst sich freilich mit keinem der in den Purinas
genannten oberen Prinzipien identifizieren. Es gehtrt aber zu den
abgeleiteten Prinzipien des indischen Systems. Dieses leitet aus
der Substanz die fiinf Elemente ab, aus der Erkenntnis die finf
Erkenntnisvermogen und aus der Titigkeit die fiinf Tatvermo-
gen 264), Eines der fiinf Tatvermdgen ist das Zeugen 265), Da in
der orphischen Kosmogonie, wie sie die Rekognitionen wiederge-
ben, dem Moment der Zeugung eine wesentliche Bedeutung zu-
kommt, so wurde dieses in dem indischen System nur untergeord-
nete Prinzip herausgehoben und den oberen Prinzipien koordiniert.

Auf einen bemerkenswerten Zug der in den Rekognitionen mit-
geteilten orphischen Kosmogonie ist von uns schon in den Aus-
fiihrungen des III. Kapitels hingewiesen worden. Das Fragment
hebt die Menschengestalt des Phanes hervor: prooessisse speciem
quandam hominis... Zugleich wird hier mit dem monistischen
Gedanken ernst gemacht: die obersten Prinzipien und damit auch
alle Dinge mit Himmel und Erde an der Spitze entstehen aus Pha- .
nes, wihrend in anderen Darstellungen Himmel und Erde nur die
beiden Halften des Welteis bilden, aus dem auch Phanes hervor-
geht. Wir haben diese Eigentiimlichkeit mit der Anthroposspekula-
tion in Zusammenhang gebracht. Phanes ist der Anthropos, aus
dem die Welt entsteht. Es ist nun von besonderem Interesse, dass
auch in der Lehre der Klementinen selbst die Anthroposspekulation

263)  Bhagavata-Purana II, 5, 19 (Ausgabe von E. Burnouf, Pa-
ris 1840).

264y ibid. II, 5, 19 ff.

265)  ibid. II, 5. 31.
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sich mit indischen Vorstellungen verbindet. Man hat lingst er-
kannt, dass zwischen der in den Klementinen vertretenen Anschau-
ung, nach der Adam sich zum Heil der Welt in bestindig neuen Ge-
stalten verkérpert und der indischen Avataralehre eine unleugbare
Beziehung besteht 266), Auch nach der Avataralehre steigt die Gott-
heit — meist ist es Visnu — immer aufs neue in irdischer Gestalt
vom Himmel herab, um der notleidenden Menschheit Hilfe zu brin-
gen, ,, Jedesmal‘, spricht der Gott in der Bhagavadgita, ,,wenn die
Gesetzlichkeit welk geworden ist, o Bhirata, und Ungesetzlichkeit
tiberwaltet, dann erschaffe ich mich selbst. Zur Rettung der Gu-
ten und zur Vernichtung der Bosen entstehe ich in jedem Weltalter,
um die Gesetzlichkeit vieler wieder aufzurichten 267). Soicher In-
karnationen Visnus werden in der spiteren Zeit zehn genannt. Von
diesen sind die bekanntesten Rama und Krsna, aber auch Buddha
gehort in die Reihe 26%), Die Ubertragung des Avataragedankens auf
Adam muss damit zusammenhédngen, dass nach der Vorstellung,
die, wie wir gesehen haben, im Hintergrunde der in den Klementi-
nen vorgetragenen Syzygienlehre steht, Adam als das Allwesen er-
scheint, das die gesamte Schépfung in sich birgt, denn auch in In-
dien wird die Gottheit, an die sich die Avatéralehre kniipft, als der
Allgott gefeiert: ,,In Visnu ruht diese ganze Welt ... Seine Fiisse
sind die Erde, und sein Haupt ist der Himmel, seine Arme sind
die Himmelsgegenden, sein Gehor ist der Ather...269)¢ Es sind
Vorstellungen, wie sie in uns auch im orphischen Zeushymnus begeg-
neten.

Eine Anthroposspekulation stellt auch das System des Monoi-
mos dar. Auch hier finden sich eigentiimliche Ankldnge an die in-
dische Lehre, und auch hier liefern die religiosen Texte, in deren
Mittelpunkt Visnu oder der mit ihm identifizierte Narayana steht,

266) Es ist Bousset, der, bei der Annahme indischer REinflisse
sonst vorsichtig, unter Anlehnung an J. Grill, Untersuchungen iiber die
Entstehung des vierten Evangeliums I, Tiibingen u. Leipzig 1902, 344 ff.
in seinen ,Hauptproblemen® 212 ff. auf diesen Zusammenhang hingewie-
sen hat.

267)  P. Deussen, Der Gesang des Heiligen, Leipzig 1911, IV, 7—28&.

208)  Vgl. Deussen, Allg. Gesch. d. Philos. I, Abt. 3, 35. Analog
ist dic Inkarnationslehre des Manichdismus. Sie kennt eine Siebenzahl von
Erscheinungsformen des Urmenschen oder der Urseele: Adam, Seth, Noah,
Buddha, Zarathustra, Jesus und Mani (K. Kessler, Mani, Berlin
1889, 355).

268)  Mahabh. XII, 280, 7 f, nach Deusscn, a. a, Q. 34 f.
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die auffallendsten Parallelen. Fiir sich genommen, ist von diesen
Parallelen vielleicht keine beweisend, in ihrer Gesamtheit lassen sie
jedoch mit Sicherheit auf Abhédngigkeit schliessen. Die Art und
Weise, wie bei Monoimos das hochste Wesen, der wélsiog dvdow-
mog, geschildert wird, erinnert lebhaft an die Darstellung der Gott-
heit in diesen Texten. Es handelt sich ja dort um eine sehr #hn-
liche Auffassung der Gottheit und deren Beziehung zur Welt. Die
Welt ist ja auch dort nur die differenzierte Seinsform des einen,
jenseits aller Bestimmungen stehenden Urwesens. Der téisiog
dvdommog des Monoimos wird von Hippolytos in der Wieder-
gabe von dessen Lehre durch die Priadikationen dideog, daysvnrog,
dpvaprog270) eingefiihrt. Dieselben Prédikationen ,,ewig, ungebo-
ren, unverginglich”, in derselben Reihenfolge, nur mit zwei Aus-
driicken fiir den letzten Begriff, werden auch in dem Visnu-Purana
dem Gotte beigelegt: nitya, aje, aksaya, avyaya 271). Man wiirde
dieser Ubereinstimmung keine Bedeutung beimessen, da ja die von
Monoimos gebrauchte Trias der Pradikationen auch sonst des ofte-
ren in Anwendung sowohl auf die Gottheit als auch den Kosmos
vorkommt 272), Dennoch darf in Anbetracht der Tatsache, dass
sich bei Monoimos auch andere Anklinge an die indische Lehre
nachweisen lassen, die Vermutung aufrecht erhalten werden, dass
die genannten Pradikationen auch im Hinblick auf eine indische
Vorlage gewihlt wurden. Mit grosserer Wahrscheinlichkeit lassen
sich die Ausdriicke uwotduparog und moivagdowmog, die bei Mo-
noimos gleichfalls als Epitheta der Gottheit erscheinen273), auf
indische Vorbilder zuriickfiihren. Man vergleiche etwa die Verse
des Rgveda:

%70)  Hippolytus, Refut. VIII, 12,

271)  Visnu-Purana I, 2, 13. Vgl 1, 2, 7: aja, aksara, avyaya.

272y Aetius II, 4, 11 (Diels, Doxogr. 382): ZEsvogdyyg dyévnto?
cul @ildtoy xal &o%aptrov tov xbouov. Philon von Byblos bei Euse-
bius, Praep. Ev. I, 10, 62: xal Zwgodorgys J& 6 pdyos &v tj leo¢ ovvaywyfd
tiov Uepoueivv gyor xatd A O 88 9ebg Lot xegaliyy Eywv iigaxog: ovrég
oty & mpdrog, dpYaprog, dlidiog, dyivyrog, Guephe u. s. w. Vgl
Plutarch, De Ei apud Delphos 19: ©/ ovv dvrawg &v fote; 10 didiov xal ayévy-
Tov zal dpYrprov. Haufig werden auch zwei dieser Epitheta neben einander
genannt: Hippolytus, Refut VI, 29 (iiber die Valentinianer): ... . wovég
Gyévnrog, dodaprog, dxardiynros . .. Kritolaos bei Philo, De aet.
m. 75: # 109 xdouov ¢bog dyévntog xal &y deagrog.

273y Hippolytus, Refut., VIII, 12.
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Der Purusa mit tausendfachen Hauptern,
Mit tausendfachen Augen (sahasraksa), tausend
Fiissen ... 274),

oder die sehr #hnliche Stelle aus dem Mahabharataepos:

Tausendidugig (sahasranayona) war der Hehre, hun-
derthiuptig, tausendfiissig,
Mit tausend Leibern, Armen... 275),

ferner die Lobpreisung Narayanas in der Maha-Upanisad:

Den Gott mit tausend Hiauptern, mit
Tausend Augen, allheilbringend,
Der alles iiberragt ewig,

Das All, Narayana, Hari,

Den Purusa, der dies All ist...276)

und schliesslich auch die Worte, mit denen die Gottheit in einem
Verse des Visnu-Purdna angeredet wird: ,,Verehrung dir, (dem
Gotte) mit tausend Leibern, tausend Armen, vielen Gesich-
tern (bohuvaktra 277y, ..

Da die Gottheit bei Monoimos nicht nur das Eine, sondern auch
das Viele ist, zu dem sie sich entfaltet, so konnen alle Aussagen, die
sich auf ihre Einheit und Ungeteiltheit beziehen, andrerseits wie-
der aufgehoben werden. So ist die Gottheit dadwderog, ddaigerog
andrerseits aber auch owvrders), deargsrs), sie ist @idy, elonvuxy, doch
auch uwoyiun, mwolduwos, sie ist opoic und wieder dwduorog 278).
Gerade solche doppelte, einander scheinbar aufhebende Aussagen,
nach denen das Urwesen das Viele und Differenzierte ist und zu-
gleich auch nicht ist, sind fiir die indischen Gottesdarstellungen
liberaus charakteristisch, So ist nach dem Visnu-Purana die Gott-
heit ,,eines und vieles, subtil und materiell, unentfaltet und entfal-

274)  Rgveda X, 90, 1, nach Deussen, Allg. Gesch. d. Philos. I,
1, 197,

275)  Mahabh. XII, 341, 6, nach R. Otto, Vischnu-Narayana,
Jena 1923 (Religiose Stimmen der Vélker, hrsg. von Walter
Otto), 36. uvorduuaroc ist auch bei den Naassenern ein Epitheton des
Anthropos: Hippolytus, Refut. V, 9.

276)  Maha-Upanigad 8 bel Deussen, Sechzig Upanishad’s des
Veda 3, 1921, 745.

277y Vispu-Purdna V, 1, 54.

27)  Hippolytus, Refut. VIII, 12. Vgl. auch daselbst: ... i wav
xegalay, ffrie doti xepalc ple dodvierog, andi, uovag eldueowie 8§ 0ddevie Siwg
Ty avvdeary Eyoven, ovrdety), moivadys, mokvedrg, molvuEpg.

7
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. tet 279)%“  oder ,entfaltet und unentfaltet, universell und indivi-
duell 280)“, Wie diese Art der Priadikation mit der allgemeinen
pantheistischen Gottesauffassung der indischen Lehre zusammen-
hangt, zeigen vielleicht am besten die Worte des Narayana in dem
von R. O tto iibersetzten Text einer Samhita:

Ebenso bin auch ich, obschon Differenzen-frei, mit Differenzen.
Triager bin ich von allem in seinen Zustidnden.
Man soll Differenziertsein und Differenzlossein bei mir so ver-
stehen,
Wie man im Samen den Spross sieht und auch nicht sieht.
Das All im Zustande des Gewirktseins ist in mir als Entfaltetes,
Im Zustande der Ursache ist es in mir als Unentfaltetes.
Alles bin nur ich, und zugleich bin ich nicht, nur ich 281),

29y Vi.nu-Purapa I, 2, 3.

280) jbid. V, 1, 46.

281) R, Otto, a. a. O, 122. Vgl. ferner die Pradikationen in eini-
gen Upani.adtexten: ,,Seiendes und Jenseitiges, Aussprechliches und Un-
aussprechliches, Gegriindetes und Grundloses, Bewusstsein und Unbe-
wusstsein, Realitdt und Nichtrealitat” (Taittiriya-Up. 2, 6, Deussen,
Sechzig Upanishad’s 231), ,,Was wechselt und bleibt, was offenbar und
nicht offenbar — Gott hegt alles in sich* (évetﬁévatara-(}p. 1, 8 f.
Deussen 293). ,Firwahr, es gibt zwei Formen des Brahman, namlich
das Gestaltete und das Ungestaltete, das Sterbliche und das Unsterbliche,
das Stehen und das Gehen, das Seiende und das Jenseitige“ (Brhada-
ranyaka-Up. 3, 1, Deussen 413). Die kontradiktorische Form der Pra-
dikation, wie sie von Monoimos angewandt wird, findet sich in der monis-
tischen Gnosis auch sonst. Mit dieser ist die Lehre der Monarchianer ver-
wandt, die im Logos und Sohn nur eine Existenzform Gottes sehen. Ent-
gsprechend seiner Art, iiberall fiir die Lehren der Gnostiker philosophische
Quellen anzunehmen, will Hippolytos die auch fiir Noetos charakteristische
Darstellung der Gottheit durch sich widersprechende Aussagen auf Hera-
klits Einfluss zurilickfithren. Es handelt sich natiirlich nur um eine Uber-
tragung des von Noetos Geltenden auf Heraklit, wenn Hyppolytos IX, 9
behauptet, dieser habe gelehrt: seivar &t ndy Siagerdy ddialoerov, yevnrov
&yévyrov, Yyyrdy addverov. Als die Lehre der Noetianer fithrt er an:
Dva xal TOv adTov 9Edv elvar mdviey SNuwoveydv xal matipe, ebdoxfoavra O
negnvévar tols Goypdey dSwxalowg Svra dégarov: Gre ugv yoo ovy dodrar, [y
éooartoc, Sve 0% bpfitar, dpatdsg, Gybenrog 6t Vre wiy yweelcdar Yélel, ywoentdg
8t Bre ywosirar ofitwg xatd TOY adrdy A0yov dxgdrnrog xal xpatyrdg, dyfvyrog
xal yevnrdg, &ddvarog xal 9$vyrés (IX, 10). So ist auch das Urfeuer des
Simon Magus xpvmtdy xal pavepdy zugleich (VI, 9), es umfasst in sich alles
Sichtbare und Unsichtbare (VI, 11). Man vergleiche ferner [Clemens],
Homil. XVII, 10: «dtég ot ubvog, ny utv xarveinynrég, miy ok dxatdinmrog,
Ty uky wepavrbg, wy S dwipavrog.
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Ist so die Welt in allen ihren Zustinden in der Gottheit enthalten,
so fallt sie mit dieser dennoch nicht zusammen. Sie bringt nur eine
der im Urwesen enthaltenen Moéglichkeiten zur Erscheinung. Monoi-
mos spricht daher von einem ,,Teile’* der Gottheit, mit dem sie in
die Welt eingegangen sei: ta 08 ysyovdra mdvra odx dad
bAov, dlia Gmd ufpovg TWwoOG yéyove tTod wiod wod avdow-
mov 2%2),  Der Gedanke, dass die Welt nur eine von den For-
men ist, in die sich die unerschopfliche Gottheit wandeln kann, er-
scheint in den religiosen Texten Indiens hiufig und wird auch dort
durch das Bild vom Ganzen und seinen Teilen ausgedriickt. So heisst
es vom Purusa in einem Liede des Rgveda:

Ein Viertel von ihm alle Wesen sind,
Drei Viertel von ihm sind unsterblich droben 283),

So spricht aber auch Narayana in seiner Selbstdarstellung, von der
wir eben eine Probe gegeben haben, wiederholt von seinem ,,Teil*,
der sich zur Welt entfaltet hat 284),

Zuletzt verweisen wir noch auf jenen merkwiirdigen von Mo-
noimos an einen uns unbekannten Theophrostos adressierten Brief,
den Hippolytos zum Schluss seiner Darstellung wortlich zu zitie-
ren vorgibt. Der Brief vertritt den Gedanken, man miisse Gott nicht
in der Schopfung, sondern im eigenen Inneren suchen: xaraliwy
{nrely deov aal wviow xal 4 Tvodrowg mwagamwinoie Lrrnoor adtov
dmd oeavrod 289,  Man darf darin die bekannte indische Lehre
wiedererkennen, die das eigene Selbst fiir identisch mit Brahman,
dem Urwesen, erkldrt 286), Dass die Erkenntnis des eigenen Ich
die Erkenntnis {iberhaupt bedeutet, wird auch in der Lebensbe-
schreibung des Apollonios von Tyana als indische Weisheit hinge-
stellt. Der Inder sagt dort: fusic mdvra ywyvidorousy, émeidy) mow-
T0US EqUTO0G Yyvdonouey 287,

Lisst sich so auf Grund dieser zahlreichen Anklinge die Ab-
hingigkeit des Monoimos von der indischen Lehre behaupten, so
wére damit nur die Bestatigung fiir die schon lange gefiusserte Ver-

282y Hippolytus VIII, 13.

283)  Rgveda X, 90, 3, nach Deus sen, Allg. Gesch. d. Philos. I, Abt. 1,
156. Andere Stellen s. daselbst Abt. 2, 151 f,

284) R. Otto, Vischnu-Narayana 121; 123; 124.

285)  Hyppolytus VIII, 15,

286) Deussen, Allg. Gesch. d. Phil. I, 2, Abt. 2, 152 ff.

287)  Philostratus, Vita Apollonii T. IIL, 18.

T*



100 K. VILHELMSON B XLIX.4

mutung geliefert, dass die Gnosis sich in ihrer Anthroposlehre an
indische religivse Anschauungen anlehnt 288), Der eigentiimliche
Umstand, dass in manchen gnostischen Systemen das hochste Wesen
wie bei Monoimos als Anthropos bezeichnet wird, findet seine Er-
klirung in der Annahme einer Beziehung zur indischen Purusa-
Vorstellung. Der Purusa des Rgveda, das in Menschengestalt ge-
dachte Wesen, aus dessen Gliedern die Welt entsteht, lebt aber in
Narayana weiter. Narayana ist oft nur ein andrer Name fiir
Purusa. Im Mahabharata und in den Puranas crscheint Nardyana
als die hochste Gottheit und wird besonders in Verbindung mit der
Weltschopfung genannt. Mit Vasudeva und Visnu fliesst er in eine
Gestalt zusammen 289), Die Avataralehre, nach der sich Vignu, der
Allgott, in einem Menschen verkorpert, kann als ein Ausdruck fiir
die Beziehung gefasst werden, die diese Gottheit liber Narayana mit
dem Purusa verkniipft. Blicken wir von hieraus noch einmal auf
das orphische Fragment der Rekognitionen zuriick, so sehen wir,
dass der dort als Mensch dargestellte Phanes, aus dem die vier
Prinzipien und iiher diese die ganze Welt entsteht, kein anderer ist
als der indische Purusa. Im Gliede ,,Anthropos® der von uns ermit-
telten synkretistischen Gleichung Phanes=Anthropos=Adam ist so-
mit der indische Purusa mit einbegriffen.

288y  Grill, Untersuchungen iiber die Entstehung des vierten Evan-
geliums 344 ff., vgl. Bousset, Hauptprobleme 209 fI.

289) R. G. Bhandarker, Vaisnavism, Saivism and minor religious
systems, Strassburg 1913, 30 ff. (Gr.u’ndriss der indo-arischen Philologie
und Altertumkunde III, 6).



VI
Das Buch Jesira.

Durch die bisherigen Ergebnisse ist der Boden gewonnen fiir
das Verstindnis eines eigentiimlichen Dokuments synkretistischer
Spekulation, das seine Erklirung noch nicht gefunden hat. Das
Sefer Jesira 290), eine im Hebréisch der talmudischen Zeit verfasste
Schrift kosmogonischen Inhalts, aus den Kreisen des nicht ortho-
doxen Judentums stammend, ist fiir die spitjiidische Spekulation
von grosser Bedeutung gewesen. Seit dem X. Jhd. wurde es vielfach
kommentiert, u. a. von Saadja (X. Jhd.), die Mystik des Sohar
{ibernahm manchen seiner Gedanken, und auch heute noch wird es
yon den Kabbaligten als Quelle geheimnisvoller Offenbarungen hoch-
geschitzt 291), Wissenschaftliche Forschung hat sich mit dem Buch
nicht viel beschiftigt. Nur vereinzelte, oft gelegentliche Versuche
dazu liegen vor 292), So ist es zu erkldren, dass auch in der Frage

290)  Benutzte Ausgaben: J. H. Rittangelus, MY 7DD, id
est Liber Jezirah, qui Abrahamo patriarchae adscribitur, una cum commen-
tario rabi Abraham F. D. super 32 semitis sapientiae, a quibus liber
Jezirah inecipit. Amsterdam 1642 (mit lateinischer Ubersetzung). Lazarus
Goldschmidt, ™YY =90, Das Buch der Schopfung, Frankf. a. Main
1894 (mit textkritischer Einleitung, Ubersetzung und Kommentar). Die An-
regung zur Beschiftigung mit dem Sefer Jesira verdanke ich Prof. L. Gul -
kowitsch, der sich auch der Miihe unterzogen hat, mit mir den hebrii-
schen Text durchzugehen.

201) g2, B. Kurt Stenring, Thebookof formation, London 1913,

202)  Hier wiren zu nennen: A, Franck, Die Kabbala, aus dem
Franzosischen von A, Gelinek, Leipzig 1844, 53 ff,, 103 ff. H. Gratz,
Gnosticismus und Judentum, Kotoschin 1846, 102 ff. Zun z, Die gottesdienst-
lichen Vortriage der Juden?2, Berlin 1892, 175 f. A. Epstein, Recherches
sur le Séfer Yeeira, Revue des études juives 28, 1894 I, 95 ff; 29, 1894 II,
61 ff. Ph. Bloch bei Winter und Wiinsche, Die jiidische Literatur
IIT, Trier 1896, 240 ff. S. Karppe, Etude sur les origines et la nature
du Zohar, Paris 1901, 167 ff. E. Bischof{, Die Elemente der Kabbalah I,
Berlin 1913, 63 ff. u. 184 ff. Zusammenfassende Darstellungen geben Gin z-
berg in: The Jewish Encyclopaedia XII, 602 ff. und Scholem in der
Encyclopaedia Tudaica XI, 104 ff.
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nach der Abfassungszeit die Meinungen sehr weit auseinandergehn.
Als Abfassungszeit werden das II. Jhd. v. Chr. 293) und von den
nachchristlichen Jahrhunderten das II. 294), das IIL.—VI. 295) und
das VIII.—IX. 296) vermutet. Fiir die letzte Ansicht wird u. a. der
Umstand angefiihrt, dass das Buch nicht vor dem IX. Jhdt. er-
wiahnt wird 297), Ebenso ist auch die Frage nach dem Ort der Ent-
stehung des Buches nicht geklért,

Wegen seines dunkel-aphoristischen Stils, vor allem aber wegen
des Zustandes seiner Uberlieferung bietet das Werk dem Verstind-
nis manche Schwierigkeiten. Schon fiir eine oberflichliche Kritik
wird es deutlich, dass der Text an spéteren Zusitzen und Uberarbei-
tungen reich ist. Die Grundgestalt des Werkes lisst sich dennoch her-
ausschilen. Die Darstellung dieses Grundgehalts in seinen Bezie-
hungen zum Typus kosmologischer Spekulation, der auch der Schop-
fungslehre des Laktanz zu grunde liegt, soll den Gegenstand des
vorliegenden letzten Kapitels unsrer Untersuchungen bilden.

Wir geben zunidchst einen kurzen Uberblick liber den Inhalt
der Schrift. Sie ldsst die Welt aus zweiunddreissig Wesenheiten ent-
stehen — den Zahlen (Sefirot 298) eins bis zehn und den zweiund-
zwanzig Buchstaben des hebridischen Alphabets. Die zehn Zahlen
werden zunichst allgemein als die Dekas geschildert, die Trige-
rin der grossen Gegensitze, aus denen sich die Schopfung konsti-
tuiert. Als solche Gegensitze werden genannt die fiinf Paare Anfang-
Ende, Gut-Bose, Oben-Unten, Nord-Stid, Ost-West. Andrerseits
bilden die zehn Sefirot eine Reihe, die mit dem heiligen Geist Gottes
(ruach haqqode$) beginnt und iiber das Zwischenglied der drei Ele-
mente Luft (ruach 299), Wasser und Feuer mit den sechs Raum-
richtungen abschliesst. Von den drei Elementen entsteht immer
eines aug dem vorhergehenden in derselben Weise, wie das oberste,
die Luft, aus dem heiligen Geist hervorgeht. Obgleich es nicht aus-

203y Goldschmidt.

294) Griatz Epstein. In seinen spiterén Schriften enthielt sich
Gr 4tz einer Meinung tiber die Entstehungszeit des Buches,

295) Scholem.

286y Zunz, Bloch, Karppe.

27y s, Karppe 167.

208y Der Ausdruck sefira ist vieldeutig. s. Bischoff, a, a. O. 179,
Dass cr hier als ,,Zahl“ iibersetzt werden muss, ergibt sich aus dem Zusam-
menhang und wird auch allgemein angenommen,

299)  Ebenfalls ein vieldeutiger Ausdruck. Die Bedeutung schwankt
zwischen ,,Geist”, ,,Hauch®, ,,Wind*“ und ,Luft®.
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driicklich gesagt wird, dass auch fiir die letzten sechs Glieder der
Reihe dasselbe Prinzip der Entstehung aus dem jedesmal Vorher-
gehenden gilt — die Darstellung verfillt hier ins Bildliche — so er-
gibt sich das dennoch aus der ganzen Anlage der Reihe, sowie auch
daraus, dass die sechs Richtungen als der aus dem Feuer entstehende
und sich nach allen Seiten ausbreitende Lichtstoff gedeutet werden
miissen. Die drei Elemente geben zunidchst den Stoff fiir drei wei-
tere Schopfungen ab, Aus der ruach werden die zweiundzwanzig
Buchstaben gebildet, aus dem Wasser entsteht das tohu wabohu und
daraus wieder die Erde, wiahrend das Feuer das Material fiir den
Thron Gottes und die heiligen Wesen Serafim, Ofannim u. a. lie-
fert 800),

Der zweite Hauptteil ist den zweiundzwanzig Buchstaben ge-
widmet, Diese zerfallen in 1. die drei Miitter: Alef, Mem, Sin,
2. die durch eine doppelte Aussprache — mit oder ohne Hauchlaut
— gekennzeichneten : Bet, Gimel, Dalet, Kaf, Pe, Re$, Taw und 3. die
zwolf einfachen: He, Waw, Sajin, Chet, Tet, Jod, Lamed, Nun, Sa-
mech, ‘Ajin, Sade, Qof. Die Weltschopfung beruht auf den mannig-
faltigen Kombinationen dieser Buchstaben. Der Verfasser denkt
sich das so, dass jede eine Wurzel oder ein Wort bedeutende Kombi-
nation zur entsprechenden realen Schoépfung wird 301), Doch wird
dieses Prinzip, nach dem die Buchstaben ihre Bedeutung bloss in
ihrer Funktion als Bestandteile von Wurzeln und Woértern erhalten,
wieder verlassen. Im weiteren verbinden sich mit den Buchstaben
inhaltliche Bestimmungen, und zwar erhilt jeder Buchstabe zwei
Bedeutungen. Zusammengenommen, ergeben die Bedeutungen zwei
parallele Reihen von Wesenheiten. Die eine ldsst sich als geistig-
psychische Reihe charakterisieren, die andere, die wir die materielle
Reihe nennen wollen, lehnt sich deutlich an die zehn Sefirot an,
sofern diese ebenfalls als materielle Wesenheiten erscheinen. Den
drei Miittern entsprechen einerseits Verdienst, Schuld und deren
Resultante, andrerseits die Elemente Wasser, Feuer und Luft (hier
nicht mehr als ruach, sondern als awir bezeichnet); den sieben
Doppelten einerseits Leben, Friede, Weisheit, Reichtum, Anmut,
Fruchtbarkeit, Herrschaft und deren Gegenteile, andrerseits die
sechs . Richtungen mit ihrem Ausgangspunkt in der Mitte; den
zwolf Einfachen einerseits Gesicht, Gehor, Geruch, Sprache, Essen,

300) I, 1—14. Wir geben die Numeration nach Goldschmidt.
s01)  II, 1—6.
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Zeugen, Tatigkeit, Gehen, Zorn, Lachen, Denken, Schlaf, andrer-
seits zwolf schrige Richtungen: Nord-Ost, Siid-Ost, Oben-Ost,
Unten-Ost, Oben-Nord, Unten-Nord, Nord-West, Siid-West, Oben-
West, Unten-West, Oben-Siid, Unten-Siid. Indem nun innerhalb der
drei Gruppen immer ein Buchstabe die ,,Herrschaft‘ {iber die iibri-
gen erlangt, d. h. wohl an erster Stelle zu stehen kommt, entstehen
in drei Medien, der Welt (olum), dem Jahr und dem Menschen
(nefes, eigentlich ,,Selbst“ oder ,,Lebewesen‘) neue Wesenheiten,
deren Anzahl in jedem dieser Medien der Anzahl! der Buchstaben
einer jeden Gruppe entspricht. So ergibt die Gruppe Alef, Mem, Sin
neun Schopfungen: Himmel, Erde und Luftraum in der Welt, die
drei Jahreszeiten im Jahr und die Korperteile Kopf, Brust und
Bauch im Menschen. Aus den sieben Doppelten entstehen ent-
sprechend die sieben Planeten in der Welt, die sieben Wochentage
im Jahr und die sieben Offnungen am Kopf des Menschen und aus
den zwolf Einfachen die zwolf Tierkreiszeichen in der Welt, die
zwolf Monate im Jahr und zwolf Koérperteile und Organe im Men-
schen 302), Der eigentliche Schépfungsbericht findet damit seinen
Abschluss. Es folgt dann noch ein besonderer Schlussteil, der, an die
Ausfithrungen des Vorhergehenden ankniipfend, zuletzt den Inhalt
des Buches als eine dem Abraham von Gott offenbarte Weisheit hin-
stellt, im iibrigen aber dem Verstindnis uniiberwindliche Schwie-
rigkeiten bietet. Eine Ubersicht iiber das System gibt die neben-
stehende Tabelle,

Die zweiunddreissig Wesenheiten, die nach dem Sefer Jesira
im Anfang aller Dinge stehen, werden im Verlauf des ganzen
Buches als Schépfungen Gottes bezeichnet. Schon der einleitende
Abschnitt (I, 1) gebraucht von der Titigkeit Gottes, aus der die
zweiunddreissig Schopfungselemente hervorgegangen sind, den
Ausdruck hagaq. Das Wort entspricht dem griechischen yagdooeww
oder auch ypdgew, sofern man letzteres in seinem urspriinglichen
Sinn nimmt, und bedeutet demnach ,,eingraben; einritzen, zeichnen®.
,,In zweiunddreissig verborgenen Bahnen der Weisheit zeichnete
Jah Jahve Sebaot...“ Die Weisheit Gottes leitet gewissermassen
seine Hand und ldsst sie die zweiunddreissig Wesenheiten in ein
vorliegendes Medium einzeichnen. Dennoch wird im Sefer Jesira
ein Medium, in dem alle zweiunddreissig Schépfungselemente ge-
bildet werden, nicht genannt. Von einem solchen ist erst bei den

802y III, 1 — V, 18.



Die zehn Sefirot.

Die zweiundzwanzig Buchstaben.
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Geist Gottes
Luft

Wasser

Feuer

Oben
Unten
Ost
West
Nord
Sud

Die Buchstaben
Erde

Thron u. Engel

Makrokosmos Jahr Mikrokosmos
g N r Resultante Luft Luft(raum) Gemdissigt 395) | Brust
B 09 Schuld Wasser Erde Kilte Bauch
i jvag | Verdienst Feuer Himmel Wiairme Kopf
e ‘ Leben - Tod Oben Sonne Sonntag rechtes Auge

3 | Friede - Unheil Unten Mond Montag linkes Auge
2 | || Weisheit - Torheit Ost Mars Dienstag rechtes Nasenloch
E 3 | Reichtum - Armut West Merkur Mittwoch linkes Ohr
2| » | Anmut-Hésslichkeit| Nord Jupiter Donnerstag rechtes Ohr
A | = | Fruchtbarkeit- Un- | _ . i
t~ fruchtbarkeit Std Venus Freitag linkes Nasenloch

n Herrsc??hf:l%tl{necht- Mittelpunkt || Saturn 304) Sonnabend Mund

™ | Gesicht Nord-Ost Widder Nisan rechte Hand

Y | Gehor Siid-Ost Stier Ijar linke Hand

¥ | Geruch Oben-Ost Zwillinge Siwan rechter Fuss
© ™ | Sprache Unten-Ost || Krebs Tamus linker Fuss
< |V | Essen Oben-Nord || Lowe Ab rechte Niere
& |y | Zeugen Unten-Nord| Jungfrau Elul linke Niere
5 = | Tatigkeit Nord-West | Waage Tisri Leber
o1 | 3| Gehen Siid-West Skorpion Marcheswan Milz
1D Zorn Oben-West || Schiitze Kisiew Galle

V | Lachen Unten-West || Steinbock Tebet Darm 306)

¥ | Denken Oben-Siid Wassermann | Sebat Magen

P Schlaf 303) Unten-Siid || Fische Adar Mastdarm
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.

zweiundzwanzig Buchstaben die Rede. Hier erscheint als Substrat
das aus dem Geiste Gottes hervorgegangene Element ruach, und in
der Darstellung der Tatigkeit Gottes gesellt sich hier als Bezeich-
nung dieser zu hagaq das einem dhnlichen Vorstellungskreise ent-
nommene hasaf, ,.einhauen, einmeisseln®, das dem griechischen
rvmolr entspricht. Die Buchstaben werden in das luftartige Ele-
ment ,,gezeichnet und gemeisselt®, in derselben Weise wie in das
Wasser das tohu wabohu und in dieses die Erde und in das Feuer der
Thron Gottes ,,gezeichnet und gemeisselt werden. Die Ausdriicke
kehren des 6fteren wieder und werden auch bei der Behandlung der
einzelnen Buchstabengruppen immer aufs neue angewandt 307),
H&lt man sich vor Augen, dass es sich bei den so ,,gezeichneten® und
»gemeisselten* Zahlen und Buchstaben um eine Vorstufe fiir die
Entstehung der eigentlichen Dinge handelt, so versteht man, was
mit diesen Ausdriicken gemeint ist. Von den griechischen Ent-
sprechungen yagdoosty und tovmodr leiten sich ydpayue oder
qaoaxtip und wdmoc ab. Diese Ausdriicke bezeichnen aber nicht
nur das in einen Stoff hinein Gebildete als Entsprechung einer Form

803) In uynsrer Tabelle entspricht die Reihe Gesicht, Gehdér u. s. w.
der im Text V, 1 gegebenen Aufzihlung. V, 6—18 des Textes bringt diese
Wesenheiten in folgender Reihenfolge: Sprache, Denken, Gehen, Gesicht,
Gehor, Tatigkeit, Zeugen, Geruch, Schlaf, Zorn, Essen, Lachen. Weder die
erste noch die zweite Anordnung ergibt sinnvolle Entsprechungen mit den
Korperteilen.

304y Wir bringen in der Tabelle die Planeten in der Reihenfolge,
wie sie die der ihnen zugeordneten Wochentage voraussetzt. Fiir diese Rei-
henfolge hat das Sefer Jesira die der spidteren Astrologie geldufige: Saturn,
Jupiter, Mars, Sonne, Venus, Merkur, Mond. Die Parallele zwischen den
Planeten und den sieben Offnungen geben wir im Einklang mit den mittel-
alterlichen Mikrokosmosbildern (s. Reitzenstein-Schaeder, Stu-
dien, Tafel II, u. III. F. S a x1, Verzeichnis astrologischer und mythologischer
illustrierter Handschriften des lateinischen Mittelalters, Sitzungsber. d. Hei-
delb. Ak. d. Wiss., 1927, Abh. 2, Taf. XII). Nach Restituierung der Reihe
Sonne, Mond, Mars, Merkur, Jupiter, Venus, Saturn ergeben sich fiir das
Sefer Jesira die vom Parallelismus der Mikrokosmosbilder abweichenden
Entsprechungen Mars — rechtes Ohr und Jupiter — rechtes Nasenloch,

305) Higentlich ,,Sattigung®, ,,Trinkung* von der Wurzel rwh, ,sétti-
gen, tranken, bewissern (Goldschmidt 86, Anm. 44). Es kann sich
also nur um die Regenzeit handeln. Diese Deutung steht im besten Einklang
zu dem unten gelieferten Nachweis indischer Vorbilder filir diesen Teil des
Sefer Jesira.

306y 5. Goldschmidt 90.

307y gz B, II, 2; 3. IV, 6. V, 3.



B XLIX.; Laktanz u. d. Kosmogonie d. spitantiken Synkretismus 107

in einem Medium, sondern auch diese Form selbst, denn eine Form
muss selbst erst geformt werden. T'Wmog ist nicht nur das Abge-
driickte als Spur, sondern auch das Abdriickende selbst, der Stem-
pel nicht nur im Sinne eines Abbildes, sondern auch in dem des Vor-
bildes. Aus diesem Grunde kann Philon inbezug auf die Entstehung
der Ideenwelt im Geiste Gottes den Ausdruck moosxrvmododar ge-
brauchen 808), daher kann auch Nikomachos auf die Gottheit als die
Monas und oberste Form die Bezeichnung wmooydoayua, ,die ge-
zeichnete Vorlage*, anwenden 309), Handelt es sich dort um Ideen
oder Formen des Wirklichen, so darf man auch fiir das Sefer Jesira,
das die genau entsprechenden hebriischen Ausdriicke gebraucht,
auf eine Auffassung der zweiunddreissig Wesenheiten als Urbilder
der Schopfung im Sinne einer Ideenlehre schliessen,

Dennoch vertritt die Lehre des Sefer Jesira ihrem urspriing-
lichen Gehalt nach keinen Platonismus. Ideen oder Formen setzen
eine Materie voraus, in der sie sich auspridgen. Eine solche kennt
das Sefer Jesira nicht. Es liegt im Sefer Jesira ein Denktypus vor,
fiir den die letzten Wesenheiten die materiellen, aus der Gott-
heit unmittelbar hervorgehenden Elemente bilden. Diese werden
den zehn Zahlen und den Buchstaben des Alphabets gleichgesetzt.
Fiir die Buchstaben war eine solche Gleichsetzung durch die Analo-
gie nahegelegt, die zwischen Buchstaben und Elementen besteht und
auch in der gemeinsamen Bezeichnung oroigelov zum Ausdruck
kommt. Dass die urspriinglich materiell gedachten Elemente im
Sefer Jesira zugleich auch Formen oder Ideen darstellen, erkliart
sich aus der Bedeutung des Wortes in der jiidischen Schépfungs-
lehre. Als Elemente des Schopfungswortes sind die Buchstaben den
Dingen priexistent wie die Ideen. Die Verbindung dreier Lehren
— von den materiellen Elementen, von den Ideen und vom Schop-
fungswort Gottes — ergibt ein in sich geschlossenes System, ohne
dass sie doch ein Produkt innerer Notwendigkeit wire: ein Moment
des Zufalligen ist in dieser Verbindung unverkennbar. So wird es
auch verstindlich, dass mit der Lehre vom Schopfungswort Gottes
zugleich ein Denktypus iibernommen wird, der mit der Lehre von
den Buchstaben als materiellen Elementen nichts zu tun hat. Der

308)  De op. m. 16, vgl. auch die Ausdriicke Zyyodpecdar und yyapdz-
tecdar Leg. alleg. I, 19.

300y Theolog. Arithm. 72 Ast. Zur Bezeichnung des Einprigens der
Formen in ein Medium werden die Ausdriicke z. B. von Porphyrius, ad Mare.
26 gebraucht: éretvnwoe xai éveydgagey.
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in der jidischen Spekulation weit verbreitete Gedanke vom Schop-
fungswort Gottes 310) wird dort sicher auch in der Form einer
Lehre aufgetreten sein, in der die Buchstabenkombinationen die Ur-
bilder der durch sie bezeichneten Einzeldinge sind. Eine solche
Lehre wird vom Sefer Jezira iibernommen und parallel zur Lehre
von den Buchstaben als Elementen ausgefiihrt 311),

Noch weniger als die Buchstaben stellen die zehn Sefirot in
ihrer urspriinglichen Bedeutung Ideen dar. Sie kennzeichnen die
Lehre des Sefer Jesira vielmehr in deutlicher Weise als eine moni-
stische Spekulation des von uns oben behandelten Typus. Auch die
Sefirot bilden eine Reihe von Elementen, die, von der Gottheit aus-
gehend, zusammen die noch potenzielle, aber die Moglichkeit zur
weiteren Entwicklung in sich selbst enthaltende Form der Welt dar-
stellen. Die Zugehorigkeit der Elementenspekulation des Sefer
Jesira zum genannten Typus bekundet sich zunichst darin, dass
auch sie sich mit einem Pythagoreismus verbindet, Die Sefirot er-
scheinen als Zahlen. Uberall, wo sie genannt werden, erhalten sie
die dunkle Bezeichnung belima. Das Wort ist Hiob 26, 7 entnommen
und ist in der Bibel ein dmaf Jeyduevov. Die Hiobstelle lautet in
der Lutheriibersetzung: ,,Er breitet aus die Mitternacht iiber das
Leere (tohu) und hingt die Erde an nichts (belima). Die Septua-
ginta gibt sowoh! fiir toku als auch fiir belima ,0ddév“. Die Uber-
setzung der Septuaginta griindet sich auf eine etymologische Er-
klarung, indem belima in beli und ma (= ,,ohne etwas’) zerlegt
wird. Entsprechend gibt man auch im Sefer Jesira den Ausdruck
durch ,,ohne etwas‘ wieder 312), Die zehn belima-sefirot wiren dann
die zehn Zahlen ohne ein anderes. Eine andere Erkldarung leitet das
Wort von der Wurzel blm ,,schliessen* ab und sieht demgemaéss in
den Sefirot zehn ,,n sich geschlossene Zahlen 3513), Beide Erkli-
rungen ergeben einen guten Sinn, wenn man in den Sefirot, deren
Zehnzahl mit Nachdruck betont wird 314), die Dekas der griechi-
schen Zahlenlehre erkennt. Die Dekas geniigt sich selbst und ist in
sich abgeschlossen, weil sie die Gesamtheit aller Zahlen in sich fasst.

310y Dariiber s. zuletzt L. Diirr, Die Wertung des gbottlichen Wortes
im Alten Testament und im antiken Ovient, Mitteil. d. Vorderas.-Agypt.
Ges. 42, 1938, 22 ff.

iy 11, 2—5. 1V, 18,

312) Sop Rittangelus und Goldschmidt.

313y Bischoff, a. a. 0. 177,

314y I, 4: ,Zehn und nicht neun, zchn und nicht elf.“
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Gleich im Anfang werden die Sefirot als eine sich in Gegensitzen
manifestierende Einheit charakterisiert. Dem entspricht es, wenn
sie mit den zehn Fingern verglichen werden: diese, auf die beiden
Hinde verteilt, bilden gewissermassen zweimal fiinf Richtungen,
die auf einen ihnen gemeinsamen Mittel- und Ausgangspunkt hin-
weisen 315), Wenn es hier ganz allgemein heisst: ,,fiinf gegen fiinf,
s0 wird diese Gegensiatzlichkeit in der weiteren Schilderung naher
bestimmt: ,,Zehn in sich geschlossene Zahlen (oder: zehn Zahlen
ohne etwas) — ihr Mass ist zehn, obwohl sie unbegrenzt sind: eine
Dimension des Anfangs und eine Dimension des Endes, eine solche
des Guten und eine solche des Bosen, eine Dimension des Hohen,
eine solche des Tiefen, eine Dimension des Ostens, eine des Westens,
eine des Nordens, eine des Siidens, und ein einziger Herr, Gott, der
treue Konig, herrscht iiber sie alle von seiner heiligen Stitte aus
in alle Ewigkeit 316) . Eg ist nicht ganz klar, ob es sich bei diesen
Gegensiatzen nur um mehr oder weniger beliebig zur Darstellung
der Gesamtheit aller Dinge herausgegriffene Beispiele handelt, die
der Symmetrie mit der Elementenreihe zuliebe in der Zehnzahl er-
scheinen, oder um die regelrechten Kategorien Zeit, Raum und Wert.
Vorbildlich diirfte die pythagoreische Tafel der Gegensitze gewe-
sen sein oder solche Schilderungen der Dekas wie die folgende des
Theo Smyrnaeus: # uévror dexdc mdvre meeaiver Tov dgudtudy Eume-
otéxovoa waocay piow EvTog adTijg, AQTIOV Te %Al FTEQLTTOD AWVOVUEVOV
Te nai duwnrov dyatrod ve xal xaxod 317), Auch die Bestimmung,
nach der die Sefirot das Endliche mit dem Unendlicher in sich
vereinigen — ,,ijhr Mass ist zehn, obwohl sie unbegrenzt sind* —
weist auf die Dekas als ithr Vorbild hin.

Mag immerhin die Gottheit im Sefer Jesira der Schopfer der
Sefirot genannt werden und mag auch sonst die Transzendenz der
Gottheit zum Ausdruck kommen, so setzt doch die betonte Auffas-

#15)  Dieser Sinn ist wohl dem dunklen Abschnitt I, 8§ zu entnehmen.
Er lautet in Goldschmidts Ubersetzung: ,,Zehn Zahlen ohne etwas, ent-
sprechend den zehn Fingern, fiinf gegeniiber fiinf und dem einzigen Biindnis-
zeichen in der Mitte, das Wort an der Zunge und die Beschneidung des
Phallus.” Vielleicht ist gemeint: wie die verlingert gedachten Finger der bei-
den Hénde sich im Mittelpunkt, der Zunge, schneiden, so bildet entsprechend
das membrum wvirile den Schnittpunkt, in dem sich die Zehen treffen. Vgl
dazu Bischoff I, 186.

31(5) I’ 5.
317)  Theo Smyrn. 106, 7 Hiller.
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sung der Sefirot als der pythagoreischen Dekas einen entsprechenden
immanenten Gottesbegriff voraus. Man erinnert sich an Monoimos,
fiir den sich die erste Stufe der Weltentwicklung ebenfalls in der
Dekas zusammenfasst, die aber doch nur die Entfaltung der als die
Monas gedachten Gottheit darstellt. Die weiter folgende Darstellung
der Sefirot als stofflicher Elemente 318) hinterldsst beziiglich der
in ihr vertretenen Gottesauffassung keinen Zweifel. Die Elementen-
reihe ist eine Emanation Gottes. Sie beginnt mit dem Geist Gottes
(ruach haggodes) und setzt sich in den weiteren Elementen Luft
(ruach), Wasser, Feuer und den sechs Richtungen fort. Der Geist
Gottes ist stofflich gedacht 319), Man erkennt in ihm einerseits das
stoische Pneuma =— Urfeuer wieder, aus dem ebenfalls iiber die
Luft als Zwischenglied das Wasser entsteht, andrerseits aber auch
den iliber dem Wasser schwebenden Geist des biblischen Schopfungs-
berichts. Diese Identifizierung konnte um so leichter vollzogen wer-
den, als ja auch der gottliche Hauch im Alten Testament vielfach
als die Substanz erscheint, die alles schafft, belebt und tragt 320).
Die Gleichsetzung Gottes Hauch — Pneuma der Stoiker findet sich
auch in den klementinischen Homilien, Sie verbindet sich dort mit
der Lehre, dass alles aus dem Wasser entstanden sei 321), Alles ist
aus dem Wasser entstanden, dieses aber wird vom Pneuma in Be-
wegung gesetzt, das seinerseits auf Gott zuriickgeht: =a mwdvre 0
B0wg mouer, TO 08 VOwE VWO TYEVUATOS KWIOEWDS TNV yéveow Lafi-
Bdver, T 08 mwebua dwd vod v GAwy Jeod tHy dgyny Exel 32%).
Die Anlehnung an Gen. 1 wird aus folgendem Wortlaut ersichtlich:
0 08 Jdme ody VmO mwsduoavos v wlvnow Exer, xal To mvedua 4wo
00 10 GAa memoumuiTog Feol vy doyny vijs éxvdoewg Exer; 0TS
yao 6 moogrTng slonne Mwoijg* év doyf) émoinaey 6 Pedg Tov odoavoy
nai wHY yiv, 1§ 08 yij v A0garog xal AxarasAEvaoTOS * xKal OAOTOG
dmdvm vig 4BYeo0v * nal swedua Yeod Emegéoevo dmdvm Tod Hdarog ),
Die Behauptung, dass alles durch die vom Pneuma verursachte Be-

318y 1, 9—14,

319y {Jber die Auffassung des Hauches Gottes als nmvetua couatixéy
(Origines, c. Cels. VI, 71) s. Dirr, a. a. O. 146 ff.

420y Diirr 147,

321y Diese Lehre steht in Zusammenhang mit dem Standpunkt der
Klementinen als den Schriften einer Sekte, die zur Erlangung des Heils
die Wassertaufe verlangt.

322)  Homil, XI, 24.

328)  XI, 22, Vgl, Tertullian, De baptismo 3.
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wegung aus dem Wasser entsteht, ist nur ein vereinfachter Aus-
druck fiir die stoische Schopfungslehre. Diese tritt uns ja auch in
der Form entgegen, nach der sich das gottliche Urfeuer oder Pneuma
iiber die Luft in Wasser wandelt, das dann durch die Wirkung der
in ihm aus dem Pneuma verbliebenen Keime die vier Elemente aus
sich hervorgehen lasst 324), Im Sefer Jesira erstreckt sich die Be-
ziehung der von den Sefirot gebildeten Elementenreihe zur stoischen
Schopfungslehre freilich nur auf die ersten Glieder der Reihe. Es
gilt nun, die Reihe auch in ihren iibrigen Teilen zu erklidren. Dass
die letzten sechs Glieder auf den Lichtstoff gedeutet werden miissen,
dariiber diirfte kein Zweifel bestehen. Wir haben oben auf eine
eigentiimliche Formel hingewiesen, in der eine enge Beziehung zwi-
schen Licht und Raum vorgestellt wird 325), Wenn im Sefer Jesira
die Raumrichtungen aus dem Feuer entstehen, so ist es deutlich, dass
mit ihnen das Licht gemeint ist. Die sechs Richtungen werden in
dem die Elementenreihe behandelnden Abschnitt des Sefer Jesira
mit den Buchstaben des Tetragramms ™Y in Zusammenhang ge-
bracht. Jeder Kombination der Buchstaben Jod, Waw, He entspricht
eine Richtung. Jahve wendet sich aufwirts und versiegelt die Hohe
mit Jod, He, Waw; er wendet sich nach unten und versiegelt die
Tiefe mit Jod, Waw, He; er wendet sich nach vorn und versiegelt
den Osten mit He, Jod, Waw u. s. w. 326), Es ist bekannt, dass das
Tetragramm von den Griechen durch ’/dw wiedergegeben wurde.
Iao, der Gott der Juden, erscheint in der Zauberliteratur hiufig als
ein Weltgott wie Abraxas, Agathos Daimon, Sarapis, Helios u. a.,
mit denen er auch oft zugleich. genannt wird. Wie die genannten
Gottergestalten, so wird auch er in der Zaubertexten vielfach durch
die Vokale und deren Kombinationen bezeichnet. Da der Name ’Idw
sich aus dem ersten, mittleren und letzten Vokal des griechischen
Alphabets zusammensetzt, so konnte er fiir die Vokalreihe iiber-
haupt gelten 327). Der Umstand, dass die drei Buchstaben, die im
Tetragramm vorkommen, durch ein gliickliches Zusammentreffen
gerade die matres lectionis, d. h. die fiir die Vokale gebrauchten
Buchstaben darstellen, machte es moglich, nach griechischem Vor-

324y Armin I, Frg. 102, Uber das Pneuma als spiritus motivus
vgl. I, Frg. 88.

325) 5, 8. 72

326) 1, 13,

327) Vgl dazu F. Dornseiff, Das Alphabet in Mystik und Magie 2,
Leipzig 1922 = Xroyeie, Heft VII, 35 ff,
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bilde das Tetragramm auch im Hebréaischen zu magischen Kombina-
tionen zu verwenden. Der Stelle des Sefer Jesira, die von der Ver-
siegelung der sechs Richtungen durch die Buchstabenkombinationen
erzihlt, liegt somit die hellenistische Vorstellung von Iao zu grunde.
Tao ist aber auch ein Sonnen- oder Lichtgott, und wir haben gesehen,
dass er in der Zauberliteratur mit der Formel angerufen wird, die
zur Bezeichnung des Lichts die Raumdimensionen vorwendet 328),

Die sechs letzten Glieder der Sefirotreihe geben sich als Licht-
stoff auch darin zu erkennen, dass in der durch die zwelundzwan-
zig Buchstaben reprisentierten Elementenreihe, die nach Analogie
zu derjenigen der Sefirot aufgebaut ist, den hier in zwei Gruppen
von sieben und zwolf erscheinenden Richtungen die Planeten und
Tierkreiszeichen entsprechen. Wir haben schon darauf hingewiesen,
dass die Sefirotreihe in ihrem ersten Teil sich an die Genesiserzidh-
lung anlehnt. Fasst man die sechs Richtungen als das Licht, so er-
halt man die Moglichkeit, auch die letzten Glieder der Reihe in Be-
ziehung zum biblischen Schoépfungsbericht zu bringen. Das Licht
ist nach Philon die letzte Schopfung des ersten Tages. Mit ihm
findet die Erschaffung der ideellen Welt ihren Abschluss. Dadurch,
dass unter den Sefirot die letzte Stelle das Licht einnimmt, wird auch
im Sefer Jesira der Interpretationstypus kenntlich, der die Schop-
fungen des ersten Tages als eine Vorstufe fasst und diese als die
Gesamtheit, sei es der Ideen, sei es der Elemente, betrachtet.

In der Elementenreihe des Sefer Jesira werden die Schépfungen
der Genesis im Sinne einer Emanationslehre gedeutet. Bei dieser
Deutung mussten zwei Elemente aufgenommen werden, die im bibli-
schen Schopfungsbericht nicht vertreten sind: die Luft als das ver-
mittelnde Glied zwischen dem Geist Gottes und dem Wasser und
das Feuer als die Quelle des Lichts. Mit der Einfiigung des ¥euers
in die Reihe wurde aber zugleich auch das traditionelle Prinzip
durchbrochen, nach dem ein Element immer nur aus dem niichst
verwandten durch Verdichtung (wdsvwoig) oder Verdiinnung
(ndvwoig) entstehen kann: das Feuer geht in der Elementenreihe
des Sefer Jesira aus seinem Gegensatz, dem Wasser, hervor. Aber
das Prinzip des Gegensatzes tritt auch bei den letzten Gliedern der
Reihe in Erscheinung, und zwar neben dem des Verwandten und
Ahnlichen. Da die sechs Richtungen den Lichtstoff darstellen, sind
sie einander homogen, als die Raumkomponenten verteilen sie sich

328) s, 8. T4,
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aber zugleich auch auf Gegensatzpaare. Die ganze Reihe scheint so
in ihrer Struktur das Resultat der bewussten Anwendung beider
Entstehungsprinzipien zu sein. Versteht man sie so, so wird es mog-
lich, eine Stelle aus der allgemeinen Beschreibung der Sefirot mit
dem iiber ihren Aufbau im einzelnen Gesagten in Einklang zu brin-
gen, Unter Anlehnung an die Erzihlung von der Vision des Ezechiel
werden die Sefirot mit dem Blitz und zugleich auch mit den hin- und
herlaufenden Tieren am Thronwagen Jahves verglichen 329), Beide
Vergleiche lassen sich zum Gesamtbilde des in einer Zickzacklinie
sich ausbreitenden, gleichsam hin- und herspringenden Blitzes kom-
binieren. Tatsdchlich ergibt sich diese Vorstellung, wenn man sich
die Entstehung der Sefirotreihe in folgender Weise als beherrscht
von den beiden Prinzipien der Ahnlichkeit und des Gegensatzes
denkt:

Das zweite Element der Reihe, die Luft, entsteht aus dem
Hauch Gottes nach dem Prinzip der Ahnlichkeit, ebenso auch das
dritte Element, das Wasser, aus der Luft, denn Wasser ist nach der
traditionellen Elementenlehre verdichtete Luft. Aus dem Wasser
geht dann das Feuer nach der Gegensétzlichkeit hervor. Da das
Licht einen dem Feuer verwandten, tiberall homogenen Stoff dar-
stellt und sich zugleich in einander entgegengesetzte Komponenten
zerlegen ldsst, so miissen, wenn der Vergleich mit dem Blitz fiir die
ganze Reihe gelten soll, in der weiteren Entwicklung abwechselnd
beide Prinzipien zur Anwendung kommen. Es entsteht dann die
obere Richtung aus dem Feuer auf Grund der Ahnlichkeit, die un-
tere aus der oberen nach dem Prinzip des Gegensatzes, fiir die Ent-
stehung des Ostens aus der unteren Richtung ist wieder die Ahn-
lichkeit massgebend u. s. w. Die graphische Entsprechung dieser
Bewegung ist die mehrfach gebrochene Linie, in der jedesmal Iden-
titit der Richtung die Entwicklung nach dem Prinzip der Ahnlich-
keit, Richtungsidnderung das Umschlagen in den Gegensatz ver-
anschaulicht:

329) T, 6: ,Jhr Aussehen ist wie die Erscheinung des Blitzes..., sein
Wort ist in ihnen in Hin- und Herlaufen .. .* (so die wirtliche Ubersetzung
bei Goldschmidt 50).

8
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1. Der Geist (O
Gottes O \\‘\\\\\2' Lurt

y Fewer 0O 3 Wasser

O

9. Norden O:——f\///

10. Siiden

Es handelt sich hier um das Bild von dem Einen, das sich in
der Gegensitzlichkeit der Elemente zur Schopfung entfaltet.

Die Sefirot des Sefer Jesira reprisentieren den Typus einer
monistischen Genesisinterpretation in einer anderen Weise, als er
bei Simon Magus erscheint und auch im Hintergrund der Schop-
fungslehre des Laktanz und der Klementinen steht. IThr liegt nicht
die iranische Allreihe zu grunde, sondern sie wihlt unter den Schop-
fungen des ersten Tages diejenigen aus, die fiir stoffliche Elemente
gelten konnen und stellt sie unter Einfligung neuer Glieder zu einer
Emanationsreihe nach stoischem Muster zusammen 339), Wir fanden
im obigen den allgemeinen Typus religioser Spekulation, fiir den
sich die Gottheit in den Elementen manifestiert, auch in Manis

330)  Mit den Wesenheiten Pneuma, Wasser, Feuer, Licht operiert
auch die von uns auf S. 84 wiedergegebene orphische Kosmogonie der klemen-
tinischen Homilien. Auch dort entsteht das Feuer mit dem Licht aus dem
Feuchten. Das Auffallende einer solchen Verbindung zwischen Wasser und
Feuer wird hervorgehoben und ihre Méglichkeit an dem Beispiel das Leucht-
kifers gezeigt: évdodev yaop tijc meoipeoelag LH6y Ti Goeevédniv eldomoteitar mgo-
vol Tob évévros &y adrd Selov mvebuarog, by Pavyra >Oppedg xuiel, btr abtod go-
vévrog 10 mdv €5 adro® Flepupey, 1O @iy y el 10D dLAMQERECTUTOY TV
6rotyslwy Hvedg £y TH Vyed TElEdPogOVUiYOY, xal obx dmiatov,
Ste xal énl Aaunvoldwy Selyuetog Evexa % iarg Hulv dpdv dyedy gig dworoaro.
Wir haben bei der Besprechung dieser Kosmogonie die Vermutung ausge-
sprochen, dass an ihrem Synkretismus auch der Genesisbericht beteiligt ist.
Die Sefirotlehre des Sefer Jesira scheint das zu bestitigen. Die Mythen, die
die Klementinen in polemischer Absicht anfiihren, entstammen demselben
synkretistischen Milien wie die Spekulation der Klementinen selbst. Das
gilt auch von der in den Rekognitionen wiedererzahlten orphischen Kosmo-
gonie (3. S. 56).
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Lehre vom Lichtreich vertreten. Die Elementenreihe Manis: lei-
ser Lufthauch, Wind, Licht, Wasser, Feuer konnte bisher nicht
befriedigend erklirt werden. Die Erkldrung wird jetzt, nachdem
wir in den Sefirot die Reihe Geist (Hauch) Gottes, Luft (Hauch,
Wind), Wasser, Feuer, Licht erkannt haben, durch das Sefer Jesgira
geliefert. Es kann kein Zweifel dariiber bestehen, dass die Ele-
mentenreihe, die im Sefer Jesira Aufnahme gefunden hat, fiir die
Reihe Manis vorbildlich gewesen ist. Das umgekehrte Verhiltnis
ist nicht denkbar. Die Reihe des Sefer Jesira setzt ein jiidisches
Milieu voraus. Ihre Prioritiat zeigt sich auch in der Anordnung der
Glieder, die bestimmte Gesichtspunkte verrit. Fiir Mani sind diese
Gesichtspunkte ohne Bedeutung. Er ignoriert sie, indem er das
Licht ins Zentrum stellt 331), Dadurch wird aber das Ordnungsprin-
zip der Reihe zerstort, und ihre Anordnung erscheint nun willkiir-
lich. Dass es sich bei Mani und im Sefer Jesira tatsichlich um die-
selben Elemente handelt, bedarf keiner besonderen Hinweise. Wir
vermerken nur, dass in der manichiischen Tradition der ,leise Luft-
hauch® einmal ebenfalls als der heilige Geist erscheint 332) und fer-
ner sein Zusammenhang mit der biblischen Vorstellung einerseits
und der stoischen Lehre andrerseits darin zu tage tritt, dass er als
das bewegende und belebende Elernent den anderen gegeniiberge-
stellt wird 333),

Die Feststellung, dass Mani in seiner Elementenlehre von der
im Sefer Jesira erscheinenden Spekulation abhingig ist, ist fiir das

331y  Eine andere Anordnung — leiser Lufthauch, Licht, Wasser,
Wind, Feuer — erscheint im Fihrist bel Fliigel S. 87. Wieder anders ist
die Reihenfolge bei Augustin, De haer. 46 und in den Acta Archelai XIII.
Vgl. Bousset, Hauptprobleme 231 f.

382y F, W. K. Miiller, Handschriftliche Reste in Estrangelo-
Schrift aus dem Turfan, Abhandl. d. Berl. Ak. d. Wiss. 1904, 103: ,,Es moge
sein Preis und Lob dem Vater und dem Sohne und dem auserwihlten Luft-
hauche, dem heiligen Geiste, und den erzeugenden FElementen.”
Bousset, a. a. O.

433) Haarbriicker, Schahrastini I, Halle 1850, 287. Bousset,
a. a. 0. 232, Es ist nicht unmdéglich, dass die beiden Wesenheiten Lichtither
(Luftkreis) und Lichterde, die nach dem Fihrist (Fliigel 86) neben der
Gottheit Manis stehen, ebenfalls Gen. 1 entnommen sind und dem Himmel und
der Erde entsprechen, die dort gleich zu Anfang genannt werden. Fiir einen
bestimmten Typus der Genesisexegese, wie ihn auch Gregor von Nyssa vertritt
(Migne, Patrolog. gr. 44, 70 f.), ist mit den Worten ,,Himmel und Erde*
der gesamte Kosmos gemeint, von dessen Erschaffung im einzelnen dann
weiter berichtet werde.

8*
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Problem der Datierung des Sefer Jesira nicht ohne Bedeutung. Fiir
dieseElementenreihe des Sefer Jesira ergibt sich als fer-
minus ante schon das III. nachchristliche Jahrhundert. Vielleicht
fillt durch diese Feststellung auch ein Licht auf die Frage nach
dem Entstehungsort des Buches. Die Streitfrage, ob Paldstina odsr
Babylonien als Entstehungsort in Betracht kommt, miisste zu gun-
sten Babyloniens, des Geburtslandes Manis, entschieden werden.

Damit verlassen wir die Sefirotlehre und wenden uns dem zwei-
ten Teil des Sefer Jesira zu, der sich mit den Buchstaben und den
ihnen entsprechenden Schépfungen befasst. Wie schon in der all-
gemeinen Ubersicht {iber das System des Sefer Jesira hervorgeho-
ben wurde, erhalten die Buchstaben des Alphabets zweierlei Be-
deutungen. Sie erscheinen als eine geistig-psychische und eine mate-
riell-rdumliche Reihe, die auch als Elementenreihe bezeichnet wer-
den kann. Die geistig-psychischen Wesenheiten treten an erster
Stelle auf. Sie werden als ,,Grund® (jesod) der Buchstaben bezeich-
net. So heisst es von der Dreiergruppe Alef, Mem, Sin: ,,Drei Miitter
AMS, ihr Grund ist: eine Waagschale des Verdienstes und eine
Waagschale der Schuld, und das Ziinglein ist eine schwankende
Satzung zwischen ihnen 334) . Diese Bezeichnung wiederhoit sich bei
jeder Gruppe der geistig-psychischen Reihe, wihrend von den Ele-
menten der Ausdruck nur in einem Fall gebraucht wird 335), Den-
noch ist die Bezichung zu den Elementen eine ganz enge. Man sieht
das schon daraus, dass die Buchstaben Alef, Mem, Sin, die in der
materiellen Reihe Luft, Wasser und Feuer bedeuten, sich lautlich
an die hebriischen Ausdriicke fiir diese Elemente, awir, majim, es,
anlehnen. Auch tritt die innere Beziehung dieser Elemente zu den
konkreten Schopfungen in den Rubriken Welt, Jahr und Mensch
deutlich hervor, wihrend eine solche Beziechung bei den entspre-
chenden geistigen Wesenheiten nicht erkennbar ist.

Die Frage, wie die Buchstaben als Eiemente mit den gleichfalls
Elemente darstellenden Zahlen zusammenhingen und was sie neben

3#4y III, 1,-Die Ubersetzung nach Goldschmidt 56, Fiir ,Ver-
dienst“ hat Goldschmidt ,Seligkeit”, er gibt aber in der Anm. 8. 82
auch die Bedeutung ,,Verdienst® an, Bischoff I, 68 libersetzt: ,Waag-
schale des Verdienstes, Waagschale der Schuld und die Zunge als vermittelnde
Norm zwischen beiden.*

335)  TIn II, 2 bei der Zwbolfergruppe. In einem Text, der dem Abraham
ibn Daud vorgelegen hatte, kam der Ausdruck freilich auch bei der Dreier-
gruppe vor, Goldschmidt 85 f.
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den Zahlen fiir die Schopfung bedeuten, ist zunichst nicht leicht
zu beantworten. Wir erfahren, dass die Buchstaben aus einem der
Elemente der Sefirotreihe, der Luft (ruach), geschaffen werden,
ebenso wie aus dem Wasser die Erde entsteht und aus dem Feuer
der Thron Gottes, womit wohl auch der Himmel gemeint ist 836),
Da nun aber die Buchstaben ebenfalls Elemente bedeuten, aus denen
dann weiter der Himmel, die Erde, die Luft und andere Schopfun-
gen hervorgehen, so kommt es zu schwer begreiflichen Verdoppe-
lungen. Eine direkte Ankniipfung an die Sefirotlehre findet sich im
Buchstabenteil nur an einigen Stellen, wo die Entstehung der gros-
sen Bildungen in Welt, Jahr und Mensch aus den Buchstaben ge-
schildert wird. Die Elemente der Sefirotreihe werden als der Be-
reich genannt, in dem jedesmal ein Buchstabe einer Gruppe iiber
die anderen zur Herrschaft gelangt: ,,Er liess herrschen den Buch-
staben Alef in der Luft (ruach), band ihm eine Krone um, ver-
schmelzte sie (d. h. die drei Buchstaben) mit einander und schuf
durch sie die Luft (awir) in der Welt, das Gemaissigte im Jahr und
die Brust im Menschen, ménnlich und weiblich. Er liess herrschen
den Buchstaben Mem im Wasser, band ihm eine Krone um, ver-
schmelzte sie mit einander und schuf durch sie die Erde in der
Welt, die Kélte im Jahr und den Bauch im Menschen, méannlich und
weiblich 337)“, Doch gilt das nur von der Dreiergruppe. Bei der
Siebener- und Zwdolfergruppe erscheint als Bereich nicht mehr ein
Element der Sefirotreihe, sondern die entsprechende Wesenheit der
geistigen Reihe: ,,Er liess herrschen den Buchstaben Bet in der
Weisheit, band ihm eine Krone um, verschmelzte sie mit einander
und schuf durch sie die Sonne in der Welt, den Sonntag im Jahr
und das rechte Auge im Menschen 388).“ Man bemerkt ferner,
dass die Elemente, soweit sie Entsprechungen der Buchstaben sind,
eine Reihe darstellen, die der Sefirotreihe nachgebildet ist und kann
noch verfolgen, wie diese Nachbildung zu stande kam. Fiir die Ele-
mente der Sefirotreihe Luft (ruach), Wasser und Feuer wurden
unter den Buchstaben die Entsprechungen Alef, Mem, Sin gefunden.
Dabei musste freilich aus Griinden der lautlichen Ubereinstimmung
ruach durch awir ersetzt werden. Der durch sechs Zahlen ausge-
driickte Raum musste auf sieben und zwolf Buchstaben verteilt

836y T, 10—12.
837y III, 8—9.
s48) IV, 8. Fiir ,,Sonne” hat der Text ,,Saturn®, s. Anm. 303.
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werden. Man sieht deutlich die Miihe, die dem Verfasser diese Ver-
teilung kostete. Zu den sechs Grundrichtungen musste, damit die
Siebenzahl herauskommen konnte, ihr Ausgangspunkt hinzugenom-
men werden. Bei der Gruppe der zwolf Buchstaben konnten eine
Entsprechung nur noch die schrigen Richtungen abgeben, aus de-
ren vollen Anzahl eine Auswahl getroffen wurde. Es scheint somit
der Sachverhalt vorzuliegen, dass die oft bezeugte Auffassung der
zweiundzwanzig Buchstaben als Schopfungselemente hier eine Aus-
gestaltung im Sinne der urspriinglich von der Buchstabenspekula-
tion ganz unabhingigen Sefirotlehre erfahren hat und dann nach-
traglich mit dieser zu einem System vereinigt wurde 389),

Die Schopfung aus den Buchstaben vollzieht sich im Sefer
Jesira nach einem Entsprechungsschema. Bei den Entsprechungen
— von der geistig-psychischen Reihe, die an der Spitze der Entwick-
lung steht, sehen wir vorlidufig ab — handelt es sich meistens um
solche, die uns aus den astrologischen Systemen geldufig sind. Dazu
gehoren die Parallelen zwischen den Elementen, den Jahreszeiten
und den Teilen des Korpers 340), zwischen den Planeten, den sieben
Wochentagen und den sieben Offnungen am menschlichen Kopf 341),
schliesslich diejenigen zwischen den Tierkreiszeichen, den zwolf
Monaten und den zwolf Organen oder Korperteilen 342), Dagegen

339y  Dass es von der Sefirotlehre unabhiingige Spekulationen iiber
die Buchstaben als Schopfungselemente gab, beweist ,,Das Alphabet des
Rabbi Akiba“. Dariiber s. Karppe 109 ff. Die zweiundzwanzig Schépfungen
im Buch der Jubilien (Kautzsch, Die Apokryphen II, 42, 16) hingen
natiirlich mit der Buchstabenspekulation zusammen. Vgl. auch Aptowit-
zer, Zur Kosmologie der Agada, Monatsschr. f. Gesch. u, Wiss. d. Juden-
tums 1928, 363, 2), der auf Anecdota Gr.-Byz., Palaea hist. I, 189 verweist,
wo ebenfalls zweiundzwanzig Schoépfungswerke aufgeziihlt werden.
340y Boll-Bezold, Sternglaube und Sterndeutung ® 54, s. daselbst
Taf. VII.
311) 5. Anm. 303.
342) Die tibliche Verteilung der Kborperteile auf die zwdlf Tierkreis-
zeichen gibt z. B. Manilius II, 456 ft:
Aries caput est ante omnia princeps
sortitus, censusque sui pulcherrima colla
Taurus, et im Geminos aequali bracchia sorte
seribuntur conexa umeris, pectusque locatum
sub Cancro est, laterum vregnum scapulaeque
Leonis;
Virginis in propriam descendunt ilia sortem;
Libra regit clunes et Scorpios inguine gaudet;



BXLIX.s Laktanz u. d. Kosmogonie d. spatantiken Synkretismus 119

hat die Parallelisierung der Elemente und der Jahreszeiten mit der
Reihe Himmel, Luft, Erde in den astrologischen Systemen keine
Entsprechung, desgleichen auch diejenige von Himmel, Luft, Erde
einerseits und Kopf, Brust, Bauch andrerseits. Wohl aber kennt
die Astrologie die Entsprechung zwischen den Elementen Feuer,
Luft, Wasser, Erde und den Korperteilen Kopf, Brust, Bauch,
Beine 343). Das Sefer Jesira bringt diese Entsprechung in verkiirz-
ter Gestalt, da die Erde hier nicht unter die Elemente gerechnet
wird. Die mit dem Wort ,,Erde” bezeichnete Wesenheit ist im Se-
fer Jesira der Erdkorper und tritt als solcher nicht in der Elemen-
tenreihe, sondern in der Reihe des Makrokosmos auf, so dass sie
die Entsprechung des Wassers bildet, ebenso wie der Himmel dem
Feuer entspricht. In der Dreiheit Himmel, Luft, Erde kann auch
»Luft nicht das Element bedeuten, sondern dient zur Bezeichnung
des Luftraums, der sich zwischen Himmel und Erde ausbreitet. Bei
dieser Dreiheit handelt es sich nun um eine aus der indischen Kosmo-
logie ibernommene Vorstellung. Die im Sefer Jesira erscheinenden
Wesenheiten Himmel, Luftraum und Erde sind die ,,drei Welten*
dhyouh, bhimi und antariksa, die in der kosmologischen Spekula-
tion Indiens eine so bedeutende Rolle spielen 344), Man kann aber
noch viel weiter gehen. Auch die indische Spekulation kennt die

Centauro femina accedunt, Capricornus utrisque
imperitat genibus, crurum fundantis Aquart
arbitrium est, Piscasque pedum sibi tura reposcunt.

Vel. Firmicus Maternus, Mathes. II, 24, Neben den dusseren Koérper-
teilen werden hidufig auch die sich in ihnen befindenden inneren Organe
genannt, s. z. B. die Aufzihlung bei Teukros-Rhetorios im Cat. cod. astrol. Gr.
VII, 194 ff. Viele Parallelen aus astrologischen Texten zu Gegentiiberstellun-
gen dieser Art auch in arabischen gnostischen Schriften bringt
E. Blochet, Etudes sur le gnosticisme musulman, Rivista degli studi
orient. a. IV, vol. IV, 65 ff. Das Sefer Jesira gibt eine Reihe, die mit dus-
seren Korperteilen beginnt und mit inneren Organen schliesst, wobei die
Glieder dieser Reihe ganz wahllos den einzelnen Tierkreiszeichen gegeniiber-
gestellt werden. Man hat den Eindruck, dass hier ein urspriinglich sinnvolles
Entsprechungssystem in Verwirrung gebracht worden ist oder dass es dem
Verfasser lediglich darauf ankam, die Zwolferreihe durch die in seiner
Vorlage aufgezihlten Entsprechungen irgendwie auszufiillen. Auch zu den
zwolf Funktionen der geistig-psychischen Reihe liegt nur im Fall Zorn-Galle
eine sinnvolle Beziehung vor.

343) Boll-Bezold Taf. VII

344y 5. W. Kirfel, Die Kosmographie der Inder, Bonn und Leipzig
1920, 3 f. und D eussen. Allg. Gesch, d. Philos. 1, 2, 195 f.
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Vorstellung von der Erschaffung der Welt aus der Rede (vdc) und
aus den Lauten des Alphabets insbesondere 345), In einem Brah-
mana-Text wird die vd¢ in die Vokale und zwei Gruppen von Kon-
sonanten zerlegt, so dass nun diese drei Gruppen den drei Welten
dhyouh, bhimi und antarikse entsprechen 346). Dieselben drei We-
senheiten werden im Sefer Jesira aus den drei Buchstaben Alef,
Mem und Sin geschaffen., Man hat schon die Vermutung ausgespro-
chen, dass die durch die drei Buchstaben Alef, Mem und Sin repri-
sentierten Lautgruppen moglicherweise die von den indischen Gram-
matikern gelehrte Einteilung der Laute in die drei Gruppen svara
(Vokale), zsman (Zischlaute und h) und sparse (die iibrigen Kon-
sonanten) wiedergeben 347), Durch die Beobachtung, dass die drei
Buchstaben ebenso wie die drei Lautgruppen des Brahmana-Textes
den drei Welten entsprechen, wird diese Vermutung zu einem siche-
ren Ergebnis 348), Aber auch als Ganzes geht das Entsprechungs-
system des Sefer Jesira mit seiner Verteilung der Dinge auf die
grossen Daseinssphiren Welt, Jahr und Mikrokosmos, in die die
einzelnen Schoépfungen so hineingestellt werden, dass nun jedes
Glied einer Gruppe seine Entsprechungen in den Gliedern der an-
deren Gruppe hat, auf indische Vorbilder zuriick. Solche Versuche
tabellarischer Anordnung sind fiir die friih-indische Spekulation in
hohem Masse charakteristisch. Es sind hier die grossen Weltmichte
Himmel, Erde, Luftraum, Wasser und Feuer, die Weltrichtungen,
die Jahreszeiten, Tag und Nacht, Sonne und Mond, ferner die Teile
des menschlichen Organismus, aber auch auf den Kultus beziigliche
Wesenheiten, die sich im Einklang mit dem diese ganze Spekulation
beherrschenden Gedanken von der Einheit aller Dinge in parallele
Reihen ordnen. ,,Eine erste Serie wird gebildet aus einem jedesmal
ersten Exemplar etwa der Himmelsgegenden, der Jahreszeiten, der
Gottheiten u. s. w., dann eine entsprechende zweite aus den zuge-
hérigen zweiten Exemplaren jeder Gattung, und so fort349).* Am
besten gibt den Typus einer solcher Entsprechungslehre, die dem

345) Oldenberg, Die Weltanschauung der Brahmana-Texte 80 f.
Lévi, La doctrine du sacrifice, Bibl. de ’école des hautes études XI, 1, 22.

16)  Paficavim$ati-Brahm. XX, 14, 2; Oldenberg, a. a. O.

347) B pstein, Rev. des ét. juives 28, 1894 I, 101,

318)  Fiir die Wahl gerade dieser drei Buchstaben zu Vertretern ihrer
Gruppen war ihr Vorkommen in den Elementenbezeichnungen awir, majim,
eé bestimmend, vgl. S. 117.

3499) Oldenberg, a. a. O. 55,
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Sefer Jesira zum Vorbild gedient hat, die spdte Pranava-Upanisad
wieder 350), Wie im Sefer Jesira die Welt eine Schopfung der Buch-
staben ist, so ldsst der indische Text die Gesamtheit der Dinge aus
den Lauten des heiligen Wortes ,,0Om* hervorgehen. Es wird er-
zahlt, wie Brahman, nachidem er sich durch Bussiibungen dazu vor-
bereitet hatte, die aus zwei Schriftzeichen .und vier Moren beste-
hende allumfassende Silbe Om erblickte und so alle Wiinsche, alle
Welten, Gétter, Veden, Opfer u. s. w. erlangte. ,,Durch ihr erstes
Schriftzeichen erlangte er das Wasser und das Feuchte, durch ihr
zweites Schriftzeichen das Feuer und die Lichter. Durch ihre
erste Laut-Mora (d. h. aus dem Laut «, da das indische o sich aus
o und » zusammensetzt) erlangte er die Erde, das Feuer, die Kriu-
ter und Baume. .., die ostliche Himmelsgegend, die Jahreszeit des
Friihlings und inbezug auf das Selbst die Rede, die Zunge und den
Geschmack, diese Organe., Durch ihre zweite Laut-Mora erlangte
er den Luftraum, den Wind. .., die westliche Himmelsgegend, die
Jahreszeit des Sommers und inbezug auf das Selbst den Odem, die
Nase und das Riechen des Geruchs, diese Organe. Durch ihre dritte
Laut-Mora erlangte er den Himmel, die Sonne..., die nordliche
Himmelsgegend, die Jahreszeit des Regens und inbezug auf das
Selbst das Licht, die Augen und das Sehen, diese Organe. Durch
ihre ve-Laut-Mora (?) 351) erlangte er das Wasser, den Mond. . .,
die siidliche Himmelsgegend, die Jahreszeit des Herbstes und inbe-
zug auf das Selbst das Manas, das Wissen und das Gewusste, diese
Organe. Durch das Horen ihres ma-Lautes erlangte er... die feste
obere Himmelsgegend, die Jahreszeit des Winters und des Nach-
winters und inbezug auf das Selbst das Ohr, die Tone und das Ho-
ren, diese Organe...”“ Ahnliche Ausfithrungen bieten auch d&ltere
Texte. Im Paficavimsa-Brahmana schafft Prajapati ,,aus seinem
Munde das dreigeflochtene ILoblied; ihm nach wurde geschaffen

350y UUbersetzt von Deussen, Sechzig Upanishads des Veda *, 859 ff.
Vgl. Bloomfield, The Atharvaveda, in Bihlers Grundriss der indo-
arischen Philologie II, 1, B 108 f. Wir zitieren im folgenden den Text nach
der von Deussen gegebenen Ubersetzung aus dem Sanskritoriginal, die er
in der 3. Auflage derjenigen aus dem Oupnekhat des Anquetil Duperron
beifiigt. Dabei libergehen wir die im Text sehr zahlreichen Parallelen der
Opferlieder, Versmasse u. s. w. Auf die Verwandtschaft des Sefer Jesira
mit diesem Text hat schon S, Rubin, Heidentum und Kabbala, Wien 1888
(hebr.), 18, Anm. 2 hingewiesen.

451y  Nach der Ubersetzung aus dem Oupnekhat ist die vierte Mora
der Anusvara.
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die Gayatrl als Metrum, Agni als Gottheit, der Brahmane als
Mensch, der Friihling als Jahreszeit... Da schuf er aus seiner
Brust, ndmilich aus seinen Armen, das fiinfzehnfache Loblied; ihm
nach wurde geschaffen die Tristubh als Metrum, Indra als Gott-
heit, der Rajanya als Mensch, der Sommer als Jahreszeit* u.s.w. 352),

Es bedarf keiner besonderen Erlduterungen, um die Abhingig-
keit des Sefer Jesira von Texten dieser Art zu erweisen. Nur eines
sei hier hervorgehoben. Das Sefer Jesira hat fiir den Mikrokosmos
die Bezeichnung nefes, die wir frei mit ,,Mensch* wiedergaben. Das
Wort bedeutet ,,Seele®, zugleich auch ,,Selbst, nicht aber ,Leib*.
Der Gebrauch des Wortes ist unverstindlich, da doch von den Kor-
perteilen im nefes die Rede ist, erklirt sich aber als Ubersetzung
des auch in der Pranava-Upanisad auf den Mikrokosmos angewand-
ten Ausdrucks dtmoan, der freilich ebenfalls ,,Seele* und ,,Selbst
bedeutet, doch zugleich auch zur Bezeichnung des Leibes dienen
kann 353),

Das astrologische Weltbild hat sich so im Sefer Jesira einem
indischen Entsprechungsschema angepasst. Einen weiteren Be-
standteil des Systems bilden die Lehren der indischen Samkhya-
und Vedantaphilosophie. Das zeigt die Reihe geistig-psychischer
Wesenheiten, die in der Tabelle der Entsprechungen nach den Buch-
staben die erste Stelle einnimmt. Betrachtet man zunichst die Zwol-
fergruppe mit den dort aufgezdhlten Funktionen: Gesicht, Gehér,
Geruch, Sprache, Essen, Zeugen, Tétigkeit, Gehen, Zorn, Lachen,
Denken, Schlaf, so erkennt man in sieben von diesen Funktionen
Teile des Seelenapparats wieder, dessen Entwicklung nach der
Lehre der genannten Schulen zugleich auch die Weltentstehung be-
deutet. An der Spitze dieser Entwicklung steht der Intellekt
(buddhi), aus diesem geht das Ichprinzip (ahamkdra) hervor, in
dem wiederum einerseits der Verstand (manas) mit den fiinf Er-
kenntnis- und den fiinf Tatsinnen (buddhi-indriya’s und karmo-in-
driya’s), andrerseits die fiinf ,,feinen Elemente (tanmdtre’s) ih-
ren Ursprung haben. Die Samkhya-Philosophie ldsst danach noch
aus den feinen Elementen die entsprechenden ,,groben® Elemente

352y Deussen, Allg. Gesch. d. Philos. I, 1, 184.

353) Deussen, a, a. 0, I, 1, 285. Wenn auch in der Pranava-Upani-
gsad am Anfang der Entwicklung Wasser und Feuer (Licht) stehen, so hingt
das mit der alten kosmogonischen Vorstellung von dem im Wasser schwim-
menden, wie Gold leuchtenden Schopfungskeim zusammen, der sich zum
Weltei gestaltet. Manu, I, 8 ff,
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(bhiita’s) entstehen und erhilt so zusammen mit der Materie
(prakrti) und der Seele (purusa) fiinfundzwanzig Wesenheiten
(tattva’s), auf denen die gesamte Weltentfaltung beruht. Zu den
fiinf Erkenntnissinnen gehdren nun Gesicht, Gehér, Geruch, Ge-
schmack und Gefiihl, wihrend die fiinf Tatsinne sich aus Reden,
Greifen (auch als Téatigkeit, 3ilpa, bezeichnet), Gehen, Entleeren
und Zeugen zusammensetzen 35¢4), Es liegt auf der Hand, dass die
Zwolfergruppe der geistig-psychischen Wesenheiten im Sefer Jesira
teilweise die zehn indischen indriya’s reproduziert. Sie enthilt drei
von den Erkenntnissinnen der indischen Systeme: Gesicht, Gehor,
Geruch und vier von den Tatsinnen: Sprache, Zeugen, Gehen und
Tatigkeit 355), Von den iibrigen fiinf Funktionen entstammen
wenigstens drei: Zorn, Lachen und Schlaf der astrologischen Speku-
lation. Dort werden sie freilich nicht wie im Sefer Jegira mit den
Tierkreiszeichen, sondern mit den Planeten verkniipft. Wir erin-
nern beispielsweise an die Verse bei Stobalos:

ddxgv uéy éome Kobvog, Zeds 0’ ad yéveotg, Adyos ‘Eouijg,
Sopog "Aons, Mijvy 6°d9 dmwvog. Kvdégea 6 dpelig,
"HéAog 08 yéimg ... 3%).

Eine deutliche Beziehung zur indischen Philosophie enthéilt
auch die im Sefer Jesira erscheinende Lehre von Verdienst und
Schuld als kosmogonischen Prinzipien 357). Nach der Vedantalehre
ist die Ausbreitung der Sinnenwelt ihrem Wesen nach nichts weiter
als die der Seele aufgebiirdete Frucht ihrer Werke, Die Welt ist, wie
die Formel lautet, kriyd-karaka-phalom ,,Vergeltung der Tat am

354y Vgl z. B. Deussen, a. a, 0, 1, 3, 469 ft.

355) Noch Reitzenstein (Poimandres 290, 1) sah in den zwolf
Wesenheiten der Gruppe nicht mehr als die erweiterte Reihe stoischer Seelen-
teile, Auf die eigentiimliche Verwandtschaft der stoischen Seelenlehre, die
neben dem #yepovizéy und den finf Sinnen noch das govyrixéy und das
onsopuatixoy nennt, mit der indischen Anschauung vom ebenfalls im Her-
zen lokalisierten manas und den von diesem ausgehenden zehn Sinnen oder
Organen hat Deussen in seiner Philosophie der Griechen 419 auf-
merksam gemacht. Ein Abh#ingigkeitsverhiltnis will Deussen jedoch
nicht annehmen.

356)  Stob., Eecl. 1, 5, 14, p. 77 f. W. Vgl. die Tabelle in Rosehers
Lexikon s. v. Planeten, aus der zu ersehen ist, dass auch die fiinf Sinne mit
den Planeten verbunden werden.

357)  Zum Bilde von der Waage in der jiidischen Spekulation s.
Bousset-Gressmann, Die Religion des Judentums im spithellenis-
tischen Zeitalter 258.
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Tatere 358), Die Werke, mit denen sich die Seele im Leben behaftet
hat, verlangen nach Vergeltung. Wie jede Seele nach dem Tode zu
einem ihren Werken entsprechenden Lehen wiedergeboren werden
muss, so muss auch zu demselben Zwecke der Vergeltung die Welt
immer aufs neue von Brahman absorbiert und immer aufs neue von
ihm ausgebreitet werden 359). Es sind die Werke, die den letzten
Anlass zur Weltschopfung geben 360),

Die Werke préddestinieren nach der indischen Lehre das ge-
samte Schicksal des Menschen. Dem entspricht es, wenn im Sefer
Jegira auf die Gruppe Verdienst, Schuld und Resultante eine Auf-
ziahlung von sieben Gegensatzpaaren folgt, die sich deutlich als die
durch das Mass von Verdienst und Schuld bedingten Lebenslose zu
erkennen geben. Es sind dies -die Bestimmungen: Leben — Tod
(wohl als langes Leben und frither Tod gedacht), Friede — Unbheil,
Weisheit — Torheit, Reichtum — Armut, Anmut — Hisslichkeit,
Fruchtbarkeit — Unfruchtbarkeit, Herrschaft — Knechtschaft.
Mit diesen Bestimmungen sind offenbar die potenziellen Schicksale
gemeint, die der Seele zugleich mit ihren Werken anhaften. Die
Reihe selbst ist freilich nicht indisch. Sie hat eine entfernte Bezie-
hung zu den astrologischen Entsprechungen zwischen Planet und
Schicksal und klingt auch an rabbinische Spekulationen iiber die
Prédestination des Lebensloses an 361),

358) Deussen, a. a. 0. I, 3, 597.

359) Deussen, a. a. 0, 1, 3, 595.

360y So auch im Samkhya, s. R. Garbe, Samkhya und Yoga, Strass-
burg 1896, 21 (Bihlers Grundriss der indo-arischen Philologie III, 4),

361)  Zu dicser rabbinischen Spekulation s. Rudolf Meyer, Helle-
nistisches in der rabbinischen Anthropologie, Stuttgart 1937, 69 ff. und na-
mentlich die S. 76 zitierte Stelle aus Nidda 16 b: ,Jener Engel, der iiber
die Empfingnis gesetzt ist, ... nimmt einen Tropfen, bringt ihn vor den
Heiligen, gepriesen sei er, und spricht vor ihm: Herr der Welt, was soll
aus diesem Tropfen werden, ein Held oder Schwachling, ¢in Weiser
oder ein Tor, ein Reicher oder cin Armer? Aber ob er ein Frevler
oder Gerechter werden soll, sagt er nicht; denn es sagt R. Chanina
b. Chama: Alles ist in der Hand Gottes mit Ausnahme der Gottesfurcht.”
Nach dem von Meyer S. 89 ff. nach dem Midrasch Tanchuma wiedergege-
benen jiidischen Mythus ,beschliesst der Heilige, gepriesen sei er, liber den
Tropfen, was am Ende aus ihm werden soll, ob ein Mann oder eine Framu,
ob ein Schwacher oder ein Held, ob ein Armer oder ein Reicher,
ob ein Kurzer oder Langer, ob ein Hisslicher oder ein Sché-
ner, ob ein Dicker oder ein Diinner, ob ein Verachteter oder
ein GeachteterX®
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Zum Unterschied von der indischen Lehre erscheint im Sefer
Jesira der Seelenapparat in allen seinen Bestandteilen mit der Ele-
mentenreihe parallelisiert. Diese durchgéingige Parallelisierung ken-
nen die indischen Systeme nicht. Dort werden nur die Erkenntnis-
sinne als Entsprechungen der Elemente aufgefasst 862). Dagegen
scheint uns das Prinzip, nach dem dem Sefer Jesira zufolge die
Schopfung aus den Elementen vor sich geht, wieder die indische
Spekulation vorauszusetzen. Es handelt sich um ein eigentiimliches
Mischungsprinzip. Wenn erzihlt wird, dass bei den Entsprechungen
in Welt, Jahr und Mensch immer ein Buchstabe einer Gruppe zur
Herrschaft {iber die anderen gelangt, die dann mit ihm verbunden
werden, so liegt hier die indische Vorstellung zu grunde, die feine
Elemente (tanmatra’s) von groben (bhuta’s) unterscheidet und
diese aus jenen in der Weise hervorgehen lisst, dass immer ein fei-
nes Element mit den Bestandteilen der iibrigen versetzt wird. Niher
wird das so dargestellt, dass das feine Element in der Mischung, aus
der das grobe Element besteht, seiner Menge nach der Gesamtheit
der iibrigen reinen Elemente entspricht 263),

Es bleibt nun die schwierige Frage zu erdrtern, ob und wie sich
alle diese indischen Bestandteile unter einander und mit der Sefirot-
lehre zu einem System verbinden und welcher Sinn dieser ganzen
Spekulation zukommt. Zuniichst hat es den Anschein, als lehnte sich
das Sefer Jesira besonders eng an die Vedantalehre an. Diese Lehre
stellt sich in ihrer exoterischen Form etwa so dar: Am Ende einer
jeden Weltperiode resorbiert das Brahman die Elemente mit den
noch unerlosten Seelen, die dann bis zur nichsten Weltentstehung
im Brahman ein keimhaftes Dasein fiihren. Um den Seelen in
einem neuen Dasein die Vergeltung fiir Verdienst und Schuld ihrer

362) Deussen, a. a. 0. 1, 3, 490 £,

363) Deussen, a. a. 0. I, 3, 494. Aus dem Wortlaut des Sefer
Jesira-Textes geht es freilich nicht direkt hervor, dass die Buchstaben jeder
Gruppe mit einander verbunden werden. Wenn es z B. II, 8 heisst:
»Er liess den Buchstaben Alef herrschen in der Luft, ... verschmelzte sie
mit einander und schuf durch sie u. s. w.,* so ist es auch moglich, die
Stelle so zu verstehen, dass das Alef mit der Luft verbunden wurde. Das
ist auch die Auffassung von Bischoff (I, 69), der zugleich auch als
das Beherrschte nicht die iibrigen Buchstaben der Gruppe, sondern den
jedem Buchstaben zugeteilten Bereich, also in der angefiihrten Stelle die
Luft, annimmt. Der fast durchgiingig indische Charakter des Buchstaben-
teils des Sefer Jesira legt es aber nahe, auch hier Anlehnung an die indische
Spekulation vorauszusetzen.
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fritheren Existenz zu bieten, muss die Welt immer aufs neue
geschaffen werden. Zu Beginn einer solchen Weltschopfung ent-
lasst aus sich das Brahman die groben Elemente, und zugleich
oder nach ihnen entfaltet sich der aus den moralischen Be-
haftungen, den Erkenntnis- und Tatsinnen und den feinen Elemen-
ten bestehende Seelenapparat, wobei sich die Uberfiihrung der See-
len ins leibliche Dasein dadurch vollzieht, dass sich die Elemente
in ihrer Feinform mit den groben Elementen verbinden 364). In den
Sefirot des Sefer Jesira konnte man die Entsprechung der aus dem
Brahman sich entwickelnden groben Elemente sehen, wihrend die
Buchstaben den Seelenapparat reprisentieren wiirden. Die Entste-
hung der Buchstaben aus einem der Elemente, der ruach, wire keine
allzu schwer ins Gewicht fallende Abweichung von der indischen
Lehre, nach der die Elemente, ebenso wie die Seelenteile, sich aus
dem Brahman entfalten. In der Vedantalehre bietet aber die Seele
bloss den Anlass zur Schopfung.der Aussenwelt: diese entwickelt
sich aus den groben Elementen, deren Entstehung der Entfaltung
der keirmhaft im Brahman verborgenen Seelen parallel 1iuft. Das
Sefer Jesira liasst die Aussenwelt aus den als Seelenteile und Ele-
mente zugleich gefassten Buchstaben entstehen, wobei auch den Ele-
menten der Sefirotreihe eine, freilich unklare, Rolle zukommt. Er-
kennt man in den Buchstaben den Seelenapparat mit den einen Teil
von ihm bildenden feinen Elementen wieder, aus denen dann durch
das jedesmalige Vorherrschen eines Elements iiber die anderen die
groben Elemente entstehen, die sich dann weiter zur Sinnenwelt
entwickeln, so miisste sich dieser Auffassung die andere anschlies-
sen, dass der Verfasser des Sefer Jesira die Lehre des Vedanta mit
der des Samkhya verbunden hitte. Lésst doch auch der Samkhya
aus den zum Seelenorganismus gehorenden feinen Elementen die
groben entstehen, so dass letztlich die Seele selber sich die Aussen-
welt aufbaut 365). Es miisste sich dann freilich um eine ganz gedan-
kenlose Vermengung zweier Systeme handeln.

Man wird wohl, wenn man von den indischen Entlehnungen
ausgeht, darauf verzichten miissen, eine Erklirung zu finden, nach
der sich die Sefirot sinnvoll in das System einfiigen liessen. Leich-
ter wiirde es gelingen, die beiden Hauptteile des Sefer Jesira mit
einander in einen inneren Zusammenhang zu bringen bei der An-

34) Deussen, a. a. 0. I, 3, 595 fI.
365) Deussen, a. a. 0. I, 3, 448; 471 fI.
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nahme, dass dem G a nz en nicht ein indisches, sondern ein griechi-
sches Schema zu grunde liegt. Dieses Schema wird im Eingang des
Werkes vom Verfasser selbst genannt: ,(Jahve) schuf seine Welt
durch die drei Zé&hlprinzipien: Zahl, Zihler und Gezidhltes 366)“,
Vorausgesetzt dass in dieser Ubersetzung die Ausdriicke sefar,
sofer, safur richtig wiedergegeben sind, darf man im ersten und
letzten Gliede dieser Dreiheit die hebriischen Entsprechungen der
pythagoreischen Termini dgutuoi und dowtunzd erblicken, mit
denen der Unterschied zwischen Ideen- und Sinnenwelt bezeichnet
wird 367). Den drei Ausdriicken Zahl, Zahler und Gezihltes kénnen
im Sefer Jesira nur die Sefirot, die Buchstaben und die aus diesen
geschaffene Aussenwelt entsprechen. Wir haben nun gesehen, dass
die Sefirot ebenso wie die Buchstaben nicht nur als Elemente, son-
dern auch als Ideen aufgefasst werden. Sie bilden zugleich eine
Reihe, die sich eng an die im Genesisbericht aufgezidhlten Schopfun-
gen des ersten Tages anlehnt und vertreten mithin eine Spekulation,
die auch in der Lehre Philons vom xdopog vonrds ihren Ausdruck
findet. Dieser Idealwelt der Sefirot steht im Sefer Jesira die aus
den Buchstaben hervorgehende Sinnenwelt als das ,,Gezidhlte*
gegeniiber. Zwischen beide tritt als der ,,Zdhler* die Reihe der
durch die Buchstaben bezeichneten Wesenheiten. Da nun diese Reihe
sowohl ihrer Anlage als auch ihren einzelnen Gliedern nach im See-
lenorganismus der indischen Lehre ihr Vorbild hat, so liegt es nahe,
auch im ,,Zihler” des Sefer Jesira die Seele zu erkennen. Die Seele
wird aber hier nicht als die Einzelseele, sondern kosmisch gefasst.
Man erkennt in ihr die Weltseele der Neuplatoniker wieder, die die
Vermittlung zwischen den Ideen und der Sinnenwelt iibernimmt,
indem sie die Ideen in die Wirklichkeit {iberfiihrt. Wenn die Ele-
mente der Sefirotreihe in den Buchstaben wiedererscheinen, und
zwar so, dass sie jetzt die Entsprechungen der zweiundzwanzig gei-
stig-psychischen Wesenheiten bilden, so ist das als ein Ausdruck da-
fiir zu betrachten, dass die Seele wie bei Plotin alle Ideen des x6ouog
vonrdés in sich trdgt, mit denen sie den sichtbaren Kosmos er-
schafft 368). So erweist sich das Schema ,,Zahl Zihler Gezihltes®,
auf dem sich das System des Sefer Jesira aufbaut, als die neuplato-

a6y I, 1,
367y s, Anm. 170,
368)  Plotin, Ennead. III, 6, 18: 4 uév ye woy) t¢ t@wv oviwv gldy
Eyovoe, eldog ovea xal cdTh, Suod mavre iyei.



128 K. VILHELMSON B XLIX.4

nische Dreiheit Nus, Seele, Kosmos 369), Ist diese Interpretation
richtig, so hitten wir im Sefer Jesira das Dokument einer ganz ein-
zigartigen Vereinigung griechischer und indischer Spekulation.

In dem Schema, das dem Lehrgehalt des Sefer Jesira zu grunde
liegt, besteht entsprechend der neuplatonischen Doktrin von der
Seele ais einer Emanation des Nus zwischen den Sefirot und den
Buchstaben das Verhiltnis des Priméren und Abgeleiteten. Es ist
aber leicht einzusehen, dass sich dieses Verhiltnis erst aus der
nachiriglichen Anwendung des neuplatonischen Schemas auf zwei
urspriinglich zu einander parallele Schopfungslehren ergeben hat.
Dass es sich um kein urspriingliches Verhiltnis handelt, erkennt
man an den Inkonsequenzen und Widerspriichen, die sich in den
Versuchen zeigen, die Buchstaben aus der Sefirot abzuleiten. Wir
nehmen an, dass anfinglich eine Beziehung zwischen den Sefirot und
den Buchstaben nur insofern vorlag, als die Buchstabenspekulation
eine Nachbildung und weitere Ausfiihrung der Sefirotlehre dar-
stellte. Diese erhielt durch die Buchstabenspekulation eine Ausge-
staltung im Sinne indischer Vorstellungen und wurde dann spiter
mit ihr zum neuplatonischen Schema verbunden. Die sich in der
Sefirotreihe ausdriickende Weltschopfungslehre enthielt aber sel-
ber bereits eine Beziehung zur indischen Spekulation. An diese Be-
ziehung konnte die Buchstabenlehre ankniipfen. Die Sefirot sind
die zu Elementen umgestempelten Schopfungen des Genesisberichts.
Wir haben nun gesehen, dass in den Klementinen eine solche Deu-
tung des Sechstagewerkes mit der dort ebenfalls erscheinenden
Anthroposlehre zusammenhingt. Dass auch die Sefirotreihe des
Sefer Jesira dem Kreis derselben Spekulation angehort, fiir die sich
die Schopfungen der Genesis in der Gestalt des Menschen zusam-
menfassen, wird durch eine Stelle aus dem Midrasch Bereschit
rabba nahegelegt. Die Stelle erzidhlt von Abraham, wie dieser von
Nimrod vergeblich zur Verehrung der Elemente angehalten wurde.
Nimrod spricht dort: ,,Wir wollen das Feuer anbeten! Darauf
entgegnete Abraham: Das kommt eher dem Wasser zu, welches
das Feuer 16scht. Nimrod sprach: So wollen wir das Wasser an-
beten! — Nein, das kommt eher der Wolke zu, die das Wasser
trigt. — Gut, so beten wir die Wolke an. — Nein, diese Ehre ge-

#69)  Die Ideen, die in ihrer Gesamtheit den Nus ausmachen, werden
auch von Plotin mit Vorliebe als Zahlen bezeichnet, s. die Stellen bei Zel-
ler, Philos. d. Gr.* 581, 2.
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biihrt dem W in de, welcher die Wolke zerstreut. — So wollen wir
den Wind anbeten! — Nein, das gebiihrt eher dem G eist. — Recht,
wir wollen den Geist anbeten, — Nein, das gebiihrt eher dem Men -
schensohn, welcher den Geist tragt370).“ Es liegt somit die
Elementenreihe Geist, Wind, Wolke, Wasser, Feuer
vor. Dass es mit nur geringen Abweichungen die Reihe des Sefer
Jesira ist, erkennt man ohne weiteres, Von grosstem Interesse ist
der Umstand, dass die im Midrasch genannten Elemente im Men-
schensohn gipfeln. Er ist der Triger des Geistes und mithin auch
aller {ibrigen Elemente. Die Vermutung, dass die Gestalt des Men-
schensohnes, wie sie in der jiidischen Spekulation erscheint, in einer
ganz engen Beziehung zur Anthroposlehre steht 371), wird durch
die angefiihrte Midraschstelle bestitigt. Wir erinnern uns auch an
Monoimos, in dessen System der wviog wod dvidodmov die Stel-
lung erhalt, die sonst dem Anthropos zukommt. Jetzt wird es deut-
lich, inwiefern die Buchstabenspekulation des Sefer Jesira nur die
Ausfiihrung des schon in der Sefirotlehre Enthaltenen darstellt, Die
Moglichkeit der Ankniipfung an indisches Gedankengut war mit der
synkretistischen Gleichung: Anthropos — Adam = Purusa gegeben.

Im Hinblick auf diese Gleichung stellt die von den Buchstaben
ausgehende Kosmogonie die in der Sefirotlehre als Elemente gedeu-
teten Schopfungen der Genesis mit Hilfe indischer Vorstellungen
als Adam, den Urmenschen, dar, aus dem die Welt entsteht. Adam
ist aber fiir die jiidische Spekulation zugleich auch die anima gene-
ralis (s. S. 60). Die sich daraus ergebende Identitdt der Elemente
mit der Allseele — wie wir gesehen haben, besteht diese Identitit
auch fiir den Manichdismus — erhalt im Sefer Jesira ihren Aus-
druck darin, dass die Elemente durchweg mit den rein geistigen Tei-
len des indischen Seelenapparats parallelisiert werden. In der
Gleichsetzung der Buchstaben mit den Elementen kniipft diese
Schopfungslehre an jiidische und indische Phantasien zugleich an.
Das Welthild, das sie entwirft, ist das der Astrologie und der indi-
schen Entsprechungssysteme. Eine spitere Bearbeitung vereinigte
diese Kosmogonie mit der Schipfungslehre der Sefirot zu einem
Gesamtbilde nach neuplatonischem Muster. Es lag nahe, die sich in
den Buchstaben darstellende anima generalis als die Weltseele mit

370y Zu Gen. 11, 28,

371) Bousset-Gressmann, Die Religion des Judentums im
spathellenist. Zeitalter 267.

9
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den in ihr enthaltenen Ideen des Nus zu deuten, wihrend fiir die-
sen noch einmal auf die Sefirotlehre zuriickgegriffen werden konnte.
Bei der Umdeutung der Elemente in Ideen kam der Bearbeitung der
indische Begriff des feinen Elements zu statten 372), Im iibrigen
macht sich die Bearbeitung einer Gedankenlosigkeit schuldig, indem
sie die in der Sefirotlehre erscheinenden Schopfungen Himmel und
Erde zum zweitenmal aus den Buchstaben entstehen lisst, und ver-
fihrt auch bei der Uberleitung der Elemente als Ideen in die ent-
sprechenden Realitdten nicht konsequent.

Der Nachweis eines neuplatonischen Elements in der Spekula-
tion des Sefer Jesira 373) ergibt fiir die Datierung der Schrift in
ihrer vorliegenden Gestalt als einen terminus post das III.—IV.
Jhdt. n. Chr. Wahrscheinlich gehort aber nicht nur die neuplato-
nische Redaktion, sondern auch schon die Schopfungslehre des
Buchstabenteils einer viel spéiteren Zeit an. Die ausgebildete astro-
logische Mikrokosmosspekulation dieses Bestandteils des Sefer
Jesira ldsst seine nahe Verwandtschaft mit den spiten Dokumenten
der arabischen Gnosis erkennen und einen Einfluss von dieser Seite
vermuten 37¢), Es ist nicht ausgeschlossen, dass das Indische, das
dem Sefer Jesira seinen Charakter aufprigt, ebenfalls erst aus sol-
chen spiten arabischen Quellen stammt. Aber auch wenn diese

472y Die feinen Elemente wurden als Ideen gedeutet, die groben, die
ja nicht rein sind, sondern jedesmal Bestandteile aller Elemente unter
Vorherrschaft eines enthalten, als die Entsprechungen der ideellen Ele-
mente in der Wirklichkeit. Erst aus den groben Elementen gehen die Bil-
dungen in Makrokosmos, Jahr und Mikrokosmos hervor. Die ideelle Welt
des Sefer Jesira ist also eine Welt ideeller Elemente.

378)  Einen solchen Nachweis suchte auch Baeck, Monatschr. f.
Gesch. u. Wiss, des Judentums 1926, 371 ff, zu liefern, indem er in den Sefirot
die Henaden des Proklos wiedererkennen wollte. Baecks Ausfihrungen .
entbehren jedoch jeder Grundlage.

374)  Man vergleiche die von E. Blochet, Rivista degli studi orient.
IV, 65 ff. analysierten Texte und F. Dieterici, Die Anthropologie der
Araber im zehnten Jahrhundert n. Chr., Leipzig 1871, 41 ff. Arabischen
Einfluss scheint die Bezeichnung , Miitter* fiir die den Elementen Feuer,
Luft und Wasser entsprechenden Buchstaben Alef, Mem und Sin zu verraten.
In den arabischen Texten kommt dicse Bezeichnung den vier Elementen zu:
Blochet 65, Dieterici 50. Die Art, wic in der Mikrokosmosspekulation
die Offnungen am Kopf auf die Planeten verteilt werden, hat nur in ara-
bischen und spiten mittelalterlichen Texten ihre Entsprechung, s. Blochet
71 und unsre Anm. 301. Abweichend ist der Parallelismus bei Teukros-Rhe-
torios nach Boll-Bezold 138,
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Ubernahme des indischen Gedankenguts so spidten Datums sein
sollte, so war sie doch schon vorbereitet, da die Sefirotlehre in den
Kreis einer Spekulation gehort, die sich mit indischen Elementen
schon in einer Zeit verbindet, in der von einem arabischen Einfluss
noch nicht die Rede sein kann.

Das Charakteristische dieser Spekulation ist die Auffassung
der Elemente als einer Erscheinungsform der Gottheit oder eines
ihr untergeordneten gottlichen Wesens. Als den Ursprung dieser
Lehre vermuteten wir die iranische Anschauung vom Lichtgott und
den ihn umgebenden, ihm wesensgleichen Elementargéttern., Sie
kniipft ja auch in den meisten Fillen an eine Klementenreihe an,
deren iranische Herkunft nicht zu verkennen ist. Diese Spekulation
wird von der spiten Orphik ebenso wie von der jiidischen und
juden-christlichen Gnosis ibernommen und vereinigt sich hier wie
dort mit der analogen indischen Purusa-Lehre. Die Beteiligung des
Judentums oder diesem nahestehender Kreise an dieser Spekulation
dussert sich darin, dass die Schopfungen des Genesisberichts als
Elemente gedeutet und ebenfalls in der Gottheit oder dem Anthro-
pos zusammengefasst werden. Dabei lassen sich zwei Typen unter-
scheiden. Der eine nimmt sich bei der Interpretation des Genesis-
berichts die iranische Allreihe zum Vorbild. Er ist bei Simon Magus,
sowie in der Lehre der Klementinen vertreten und liefert auch den
Hintergrund fiir das Schopfungsbild des Laktanz. Der andere
Typus geht direkt vom Genesisbericht aus, ohne sich bei dessen Deu-
tung der iranischen Reihe zu bedienen. Dieser Typus, der auch bei
Philon zu erkennen ist, erscheint in ausgeprigter Gestalt in der
Sefirotlehre des Sefer Jesira. An diese lehnt sich Manis Lehre von
den Lichtelementen an. Wenn in der spit-jlidischen Mystik des
Sohar die zehn geistigen Wesenheiten, die das obere Universum und
zugleich auch die Form oder Figur Gottes bilden, mit dem Ausdruck
Sefirot bezeichnet werden, diese geistigen Wesenheiten andrerseits
den dJvvduers Philons verwandt sind und ferner in der sich an den
Sohar anschliessenden Spekulation auch als der kosmische Adam
erscheinen, so zeigt sich auch hier noch derselbe religitse Typus,
nur dass hier an Stelle der materiellen Elemente geistige Wesen-
heiten treten. Der Parallelismus solcher geistigen Wesenheiten mit
den materiellen Elementen ist fiir den Typus charakteristisch und
darf ebenfalls auf den letzten Ausgangspunkt dieser ganzen Speku-
“lation, die Vorstellung von Ahura-Mazda und seinen AmeSa-Spen-
tas, die urspriinglich Elementengttter, spiter aber Triger rein gei-

9*
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stiger Funktionen der Gottheit darstellen, zuriickgefiihrt werden.
Bei Laktanz und in den Klementinen verbindet sich die so in ihrem
letzten Ursprung auf eine iranische Vorstellung =zuriickgehende
Spekulation dazu noch mit dem Dualismus der iranischen
Lehre. Das Bindeglied lieferte der Pythagoreismus, der dem religi-
6sen Typus in einigen Fillen seinen philosophischen Ausdruck ver-
lichen hatte und das auch fiir die dualistische Ausprigung des
Typus leisten konnte, da er selber einen iiberbriickten Dualismus
darstellte,
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Eessonaks.

Kui allakirjutanu koostas oma iilevaadet hiiu murrete haéli-
kutest (Hiiu murrete hiidlikud, Acta et Commentationes Universi-
tatis Tartuensis B XLVIL ,, Tartu 1939), tuli t66 valmistamiseks
votta ette ka mitmesuguseid katselisfoneetilisi uurimisi, mis nime-
tatud tooks olid vajalised, kuid siiski sedavord korvalise tahtsusega,
et kasutamisele voeti ainult osa katsete tulemusi. Muuseas on
tehtud ka mitmesuguseid katseid hiiu murrete vokaalide ja konso-
nantide pikkuste kohta, mis tahetaksegi siinkohal esile tuua. Et
katsed ei ole tehtud otseselt igasuguste kvantiteedisuhete kindlaks-
madramiseks, siis esineb siin seal moningaid vihemaid linke.
Need liingad ei suuda siiski halvata kogu to6 sihti ning kiiku.
Piihalepa katsealune oli parit Kassari laiu Esikiilast. Temaga
tehtud katsed on toimunud Tartu Ulikooli Foneetikalaboratooriumis
1934, aastal. Reigi katsealusega oli voimalik tegelda Helsingi Uli-
kooli Foneetilises Asutises 1932. aastal kadunud prof. F. Aimi
lahkel juhatusel. Reigi keelejuht oli périt Joelt. Molemalt keele-
juhilt on vgetud iga niitesona kiimograafitrasseele vihemalt 4—5
korda. Alljirgnevas tioos esitatakse iliksnes mitmekordse katsetuse
keskmine tulemus. Kui monele niiitesonale on lisatud kaks pik-
kust, tdhendab see seda, et kasutada on kaks keskmist tulemust.
Tods on toodud ainult absoluutsed pikkused, sest kiesolevate iiles-
annete raamid ei ole ndudnud relatiivsete pikkuste vilditamatut
esitamist. Pealegi on katsealuseid vaid kaks, keda on piiiitud lasta
konelda normaalsetes tingimustes, Et vastused oleksid normaal-
sed, selleks on katsetaja koostanud mitmesuguseid lithemaid kiisi-
musi, millele néitesénad on vastatud nagu iseseisva iihesonalise
lausena.

Esitatavad arvud osutavad hiilikute pikkusi sajandikkudes
sekundites. Murdosad sekunditest on iimmardatud 0,25, 0,5 ja
0,75-ks.



KONSONANDID.

Sonaalgulise konsonandi pikkus.
Sulghiidlikud.

Enne kui hakata vaatlema sonaalguliste sulghiilikute pik-
kusi, tuleb iildiselt méarkida, et selles asendis on konsonandi pikkus
viga koikuv. Pikkused on palju koikuvamad kui séna sees, kus
voib ka esineda erinevusi, mis olenevad kas isikup#rasustest véi
viga mitmesugustest vilistest teguritest. Sonaalgulise konsonandi
koikuvus oleneb koigepealt sellest, missuguse intensiteediga on haka-
tud sOna artikuleerima. Kui sona artikuleerides on tarvitatud vas-
tavaid héilduselundeid tohusamalt, on sénaalguline hédilik pikem.
Eesti keele kohta konstateerib fakti juba Kettunen KodDial 21.
Nimetatud autor viidab seda eriti just klusiilidest. 0Oige sageli on
trasseel raske méiédrata, kuskohal on konsonandiga algava sona
tipne algus. Sellepdrast on paljudes niidetes sonaalguline konso-
nant jaetud modtmata.

Sonaalgulistest klusiilidest on ohtrasti néiteid niihdsti Reigist
kui Kassarist. Koige enam naiteid on k-st. Olemasolevat aines-
tikku riithmitades saame jargmise pildi.

Uhesilbilised sonad.

Sonaalgulisele konsonandile jirgnev vokaal on lithike: Reigi
katk "katk’ 25, kast 'kast’ 35, kok ‘heinasaad’ 19, kofi ’konn’ 27,25,
kont ‘kont 31,75, kops 'kops' 24, kurl kidbi' 26,5, kel "kell' 25,
krat "kratt’ 28,5; faf ‘tatt’ 25, fop ‘plihkeratik’ 19,5, frep 'trepp’
25,75; puk ’sokk’ 19,5, posk ‘reejalase iilespoole painutatud ots’
27,75; Kassari kan kann’ 20,75; 20, kaks 'kaks 11,5, kian ~
kihn “kest’ 14,75; tal 'tall’ 19, tuk 'tukk’ 16,25, fek 'tekk’ 14,5,
tik ‘tikk’ 14,5, fok 'tiikk’ 16.

Sonaalgulisele konsonandile jargneb pikk vokaal voi diftong:
Reigi kol kool’ 87,25, kor *(puu)koor’ 52,75, kdrv ‘kcort’ 31,5,
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kél keel’ 26,5, kélp 'keelt’ 33,5, kaér 'kaer’ 34, koér 'koer’ 25,75,
koi 'koi' 35,25, koiz "kois’ 29,75; fop 'toop’ 41, tof 'must pael Hiiu
kidtkuue all’ 29,5, ¢ 'tee’ 39,75, té 't66’ 34, toip 'toid’ 35,5, tdio
'tdid’ 36,75; pdl 'suurem paat’ 20, piz pliit’ 47,25, paik lapp’
35,25; Kassari kok 'kook’ 17,5.

Esitatud ndidetest ilmneb, et Reigi keelejuhil on lijhikese
vokaali jirgnedes sonaalgulise & pikkus koikunud 19 ja 31,75 va-
hel ning keskmine pikkus on olnud 26,75, s. 0. keskmiste pikkuste
keskmine. ¢ pikkus on olnud 19,75 ja 25,75 vahel keskmise pik-
kusega 23,5. p kohta on ainult kaks niidet pikkustega 19,56 ja
27,75, keskmise pikkusega samuti 23,5. Kassari keelejuhil on
iildiselt koéik konsonandid lihemad. % pikkus on tal kéikunud 11,5
ja 20,75 vahel; keskmine pikkus on 17. ¢ kohta on koaikuvus
14,5—19 ja keskmine pikkus on 16. p-st puuduvad vastavad néi-
ted. Pika vokaali jargnedes on Reigis £ koéikuvus 26,5 ja 37,25
vahel ning keskmine pikkus on 32,25. ¢ pikkus koigub 29,5 ja
41 vahel keskmise pikkusega 38. p-st on kaks ndidet pikkustega
20, resp. 47,25, millede keskmine on 33,5. Kui s@naalgulisele klu-
siilile jargneb diftong, koéigub £ pikkus 25,75 ja 35,25 vahel, ¢
pikkus kéigub 25,6 ja 36,75 vahel ning ainsas p kohta kiivas
naites on sulghiidliku pikkus 35,25. % keskmine on 31,25 ja ¢
oma 36. Niiteid on tegelikult {iksnes Reigist, sest iiksik Kassari
naide ei suuda oOelda midagi olulist. Kui vérdleme saadud Reigi
keskmisi pikkusi omavahel, siis vdoime konstateerida huvitavat
toika, et juhul, kui sonaalgulisele klusiilile jirgneb lithike wvokaal,
on klusiil lithem ja kui jargneb pikem vokaalaines, siis on klusiil
pikem. Need suhted olenevad eesti keeles iildiselt kehtivatest haal-
dusreeglitest (vt, HMH 64 jj., 98,148 jne.). Kui h&élik on pikem,
moodustatakse ta intensiivsemalt. Intensiivsuse kohta kehtivad aga
ka koartikulatsiooni reeglid, s. o. intensiivsus ei astu esile alles
asjaomase hialiku tdelisel moodustamisel, vaid juba varemini ning
kestab edasi ka péarast hidliku artikuleerimist., Intensiivsuse koar-
tikulatsioon avaldub kdnesolevate klusiilide puhul selles, et klusiilid
on pika vokaali ees veidi pikemad kui liihikese vokaali jirgnedes.

Kahesilbilised sonad.
Sonaalgulisele klusiilile jargneb lithike vokaal ning esiniese ja
teise silbi vahel on lithike konsonantaines: Reigi kald 'kala’ 23,25,
kana ’kana’ 30,25; taza 'tasa’ 43, tfaraz karjaaias’ 33,5; pici 'pigi;
keetmata, pooltoores’ 30,5, pili 'pilv’ 41,75; Kassari kala, 'kala’
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18,5, kana, 'kana’ 22,5; 19, kazi 'puhasta’ 16,75, kina, 'keda’ 16,75,
kiliy “kitsetall' 14,75, kopd ‘rauk’ 14,75, kazik 'kasukas’ 14; faza,
‘tasa’ 18,75, fulén ’tulen’ 19,5; papni ’padi’ 17,5, paci iil, hoog’
25,75, piica,l 'pligal’ 16.

Sonaalgulisele klusiilile jargneb lithike vokaal ning esimese ja
teise silbi vahel on keskpikk konsonantaines: Reigi kasisd ’hulga,
jougu’ 28,25, kajnaz 'kangas' 28,5, ka¥si 'kassi’ 26, katki 'katkuw’
23,25, kofina 'konna’ 32,5; 29,25; tappa 'tapa’ 21,75, tofipi tondi’
37,5, toppi 'plihkeritiku’ 27,25; pukkap *sokud’ 28,25, puriipd ‘pumba’
3725; Kassari kaini ’kannu’' 18, kafpa.s 'kardab’ 11, kafpan
kardan’ 12,25, kastl kasti” 21,5, kassz 'kagsi’ 13,25; 13,5, kofti
‘koti’ 13,75; 14,5, kukkip "kuked’ 186, 75, kufrip 'voldid’ 20,5, kuFi-
fsup ’kortsud’ 14,5, kihnip ‘kestad’ 15,5, krama, kraami’ 21,5;
taliép ‘talled’ 14,25, fappa, ’tapa’ 22,

Sonaalgulisele klusiilile jargneb lithike vokaal ning esimese ja
teise silbl vahel on iilipikk konsonantaines: Reigi kajjce "kange’
25,75, kosnp ‘konna’ 26,25, kaSvvs ’kasvab’ 25,75; fofitti “tonti’
31; pumppv ‘pumpa’ 36; Kassari kanno 'kannu’ 16,5; 21,25,
kaftty "karta’ 12; 11,75, kassi “kassi’ 15; 12, kotf1 ’kotti’ 13,25,
kukko *kukke' 14,5, kufttsoz "kortsus’ 13; tallo 'talle’ 14,5; tappy
‘tappa’ 20,5. :

Sonaalgulisele klusiilile jirgneb keskpikk vokaal voi lithike
diftong. Esimese ja teise silbi vahel on lithike konsonantaines:
Reigi kani ’kaani’ 30,75, koli 'kooli’ 32,75, kori 'koori’ 33,25,
kénin koonud, 1ouad’ 34, kélé 'keele’ 28,5, koéra ‘koera’ 30; (osi
‘toobi’ 32,5, fopi 'toodi’ 28, fuizi ‘tuisu’ 37,25; pizi pliidi’ 47,5,
pozaz 'poosas’ 36,5, paica ‘lapi, paiga’ 45,5; Kassari kbGo
‘koogu’ 12,5, kina, 'kiida’ 16,25; pipi 'paadi’ 15,25.

Sonaalgulisele klusiilile jargneb keskpikk vokaal voi lithike
diftong. Esimese ja teise silbi vahel on pikk konsonantaines:
Reigi kaissu ’kaissu’ 32,25, koiissi 'kaussi’ 42,25; foppi ‘toopi’
34,25, fotti ‘tooti’ 33,75, fuiska ’tuisku’ 39,75; paikkyp lappi, paika’
29,75; Kassari kokko 'kooku 15,75, kitmp ’kiitma’ 13, kittoz
‘kiitus’ 13,25; pafté 'suuremat paati’ 18,25, pdikks 'piike’ 14,5.

Sonaalgulisele klusiilile jérgneb ilipikk vokaal: Reigi kdni
‘kaani’ 27, koli 'kooli’ 35,25, kori 'koori’ 33,75, kdriz ’kooris’ 31;
36, kéli 'keell’ 36,25; pizi ‘pliiti’ 43,25, pdzvp 'poosad’ 30,75; siia
kuuluvad ka sénad pika diftongiga: koérp 'koera’ 82,75, kdizep
‘vanaaegne rahvaréivas kiised’ 28,5.
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Kahesilbiliste sonade alguses olevate klusiilide pikkust kokku
vottes saame jargmise pildi., Lihikese vokaali ees, kui esimese
ja teise silbi vahel on liihike konsonantaines, on Reigis & pik-
- kuse kéikuvus 30,25 ja 33,25 vahel ning keskmine pikkus on 31,75.
t pikkus on 33,5 ja 43 vahel ning keskmine pikkus on 38,25. p
vastavad arvud on 30,5—41,75, resp. 36. Kassari keelejuhil
on % pikkuste kéikuvus 14 ja 22,5 vahel keskmise pikkusega 17
sajandikku sekundit. ¢ pikkuste kéikuvus on 18,75 ja 19,5 vahel
ja keskmine pikkus on 19. p pikkus kéigub 16 ja 25,75 vahel
ning keskmine pikkus on 19,75, Kui liihikese vokaali jérel esi-
mese ja teise silbi vahel on keskpikk konsonantaines, on nii-
hasti Reigi kui ka Kassari keelejuhil sonaalguline sulghailik lithem.
Reigis on niiiid £ pikkuse koikuvus 23,5 ja 32,25 vahel ja kesk-
mine pikkus on 28. ¢-1 on pikkuse koikuvus 21,75 ja 37,5 vahel
ning keskmine on 28,75. p-1 on pikkuse kéikuvus 23,25 ja 37,25
vahel ning keskmine on 30,25. Kassari niidetes koigub £ pik-
kus 11 ja 21,5 vahel, keskmine pikkus on 14,25. ¢ pikkuse piirid
on 14,25 ja 22 vahel ning keskmine pikkus on 18. p kohta puu-
duvad kohased ndited. Kui sénaalgulisele klusiilile jargneva liihi-
kese vokaali jidrel on esimese ja teise silbi vahel {ilipikk konso-
nantaines, on sonaalguline hialik veelgi lihem. Reigist on
arvessetulevat ainestikku % kohta, f{-st ja p-st on vaid iiks néiide
kummastki, mis véivad olla juhuslikudki. & pikkuste kéikuvus on
siin 25,75 ja 26,25 vahel keskmisega 26. Kassaris on sama
sulghadliku pikkuste kéikumisvoimalused olnud 11,75 ja 21,25 va-
hel ning keskmine on 14,25. Kahes ¢ kohta olevas niites on pik-
kused 14,5, resp. 20,5 ning nende keskmine on 17,5. Et sona-
alguline klusiil on tiha lithenenud, mida pikem on sdnas esimese
silbi vokaalile jargnev konsonantaines, seletub taaski kvantiteedi
koartikuleerimisprintsiibiga, mida &sja on puudutatud. Kui jarg-
neb pikk konsonantaines, siis juba sona algust artikuleerides vde-
takse arvesse kvantiteedi kasvu, mis pea on tulemas. Et mitte
iile pingutada vastavaid hiildusorganeid, lithendatakse nende tege-
vust sona alguses, kus see on voimalik, sest siin pole klusiili kvanti-
teedil fonoloogilist funktsiooni.

Kui sonaalgulisele Kklusiilile jargnev vokaalaines on pikk,
on kvantiteedisuhted teised kui praegu kirjeldatud sénariihmas.
Keskpika vokaali voi liihikese diftongi ja liithikese
konsonantainese jargnedes esimese ja teise silbi vahel on Reigis
k koéikuvus 28,5 ja 34 vahel ning keskmine pikkus on 31,5. ¢
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vastavad arvud on 28—37,25, resp. 32,5; p omad on 36,5—47,5,
resp. 43. Kassari keelejuhil kéigub % pikkus 12,5 ja 16,25
vahel ning keskmine on 14,25. Kui sonaalgulisele klusiilile jirg-
neb samuti keskpikk vokaal voi lithike diftong, ent esi-
mese ja teise silbi piiril on pikk konsonantaines, siis on Reigis
k pikkuse kéikuvus 32,25 ja 42,25 vahel keskmisega 37,25. ¢ vas-
tavad arvud on 34,25—39,75, resp. 36. Kassaris on k& koiku-
vuspiirid 13 ja 15,75 vahel ning keskmine pikkus on 14. Samal
keelejuhil on p pikkused 14,5 ja 18,25, nénda et nende keskmine
on 16,25. Kui sdnaalgulisele klusiilile jargneb iilipikk vokaal
vol pikk diftong, on Reigis k& pikkuste kéikuvus 27 ja 36,25
vahel ning keskmine pikkus on 32,5. p kéikuvus on 30,75 ja
43,25 vahel, otsustades kahe néite jargi. Nende keskmine on 37.
Virreldes kéesoleva rithma pikkusi iihesilbiliste sénade ja ka kahe-
silbiliste lithivokaaliliste sonade pikkustega, siis néeb jillegi, et pika
vokaalainese jargnedes vdib eelnev konsonant pikeneda. Pikene-
mine tuleb hésti esile just Reigi keelejuhi hidldusuususes, kuna
Kassari nédidetes seda lausa ilmsesti ei mirka. KEsitatu pohjal
voib viita, et hiiu murretes soénaalgulise klusiili pikkus oleneb
suurel médral sellest, missugune on jirgnev vokaal- ja konsonant-
aines, nimelt kuidas on nende pikkussuhted. Kuidas voiks sona
iildpikkus méjustada sonaalgulise klusiili pikkust, seda osutavad
kohetoodavad enam kui kahesilbilised sénad.

Mitmesilbilised sonad.

Reigi kalape "kalade’ 29,75, kalapele "kaladele’ 36,25, keremp
'Keremaa kiila Piihalepas’ 28, kasinattvmp ’kannatama (uuem kuju)’
28,25, karinappmyp 'kannatama (murdeomasem vorm)’ 30,25; 29,5,
kafavze “kangasse’ 27,5, kokkvne ’saadude’ 28,75, kuftsump ’kut-
suma’ 19,25, kakkipez 'kaakides’' 33,75; farapesse karjaaedadesse’
29,5, tahame ‘tahame’ 28,25, fecévvp "teevad’ 34, foppivez 'toopides’
33,75; pacanv ’(kirumissdna) pagana’ 25,25, pu/éknus ‘sokkude’
26,75; Kassari kilasso 'killasse’ 17, kaéacafts "kajakate’ 17,25,
kazucpop 'kasukaga’ 17,5, kapa.cyp ‘kadakad® 19, kanale kanale
20, kifjuppmpitp ‘kirjutamata’ 17,25, kiFjippp ’kirjutad’ 14,5, ki
Jjiopt kirjutatud’ 14, koitépe ’kottide’ 17, koitépez 'kottides’ 21,5,
/eoffepeov kottidega’ 19,75; 21, kazicosse 'kaasikusse’ 10,75, kastz-
caz 'kastikaas’ 13,25; fecemplty 'tegemata’ 14,25, tompitp ’toomata
14,25, tulé-sak tuletorn’ 14; plicalop 'pligalad’ 15,75, pala.avo
voodilinad, linad’. Ilma et hakkaksime iiksikasjaliselt rithmitama
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enam kui kahesilbiliste sonade algusklusiili kvantiteeti, vGime nen-
tida toodud néidetele silma heites, et siin korduvad samad tdsi-
asjad, mida on juba mainitud eelnenud kéasitlustes. Téihtis on ni-
melt see, missugune on konsonantaines esimese ja teise silbi vahel,
s. 0. missugune on selle konsonantainese kvantiteet ning teiseks,
missugune on algusklusiilile jirgneva vokaali kvaliteet., Sona iild-
pikkus ei pea tingimata méjustama algusklusiili pikkust. Pan-
dagu selleks tihele sénu koftépe, koitépsz ja kottépsap, kus pikku-
sed on 17; 21,5; 19,75 ja 21, v6i sonu kifjunop, kifjuvpt ja kif-
Juppmopity pikkustega 14,5; 14; 17,25. Uldiselt on aga siiski pike-
mates sonades algusklusiil veidi lithem kui ltihikestes sonades, mis
ongi tidiesti cotuspiraseks nidhtuseks. KEesti keeles valiteeb kvanti-
- teedi suhtes see pohimote, et mida pikemaks muutub sona, seda
enam lithenemistendentsi on igal iiksikul hailikul. Sona alguses el
nii see pohimoéte olevat nénda silmatorkav kui séna sees.

Miagiste EKA 5,42 arvab Maarja-Magdaleena murdest, et
siis on alguskonsonant lithem, kui silp on kinnine, mille alguses on
konsonant, Sama nideb ka hiiu murretes, Hiiu murded osutavad
veel, et ka siis on sonaalgulisel konsonandil tendentsi pikem olla,
kui teine silp on lahtine. Teatavasti on igal hiilikul omapikkus
(Jespersen LPh 181, 187). Kboige pikem ndib olevat p. Sel-
lele jirgneb ¢ ja koige lithem on k. Reigi katsealusel on p pik-
kus umbes 33,75, £ oma 33,25 ja & oma 30,75. Kassaris on
vastavad pikkused 18; 17,5; 15. Néieme siis, et hilu murrete
sonaalgulistest klusiilest on kéige pikem ka p ja koige liihem k.
Gassert StLVI 44 iitleb saksa keelest, et sonaalguses on klusiili
pikkus Gige k&ikuv, kuid siiski voib tdhele panna iildist tendentsi
haildada selles asendis pikka klusiili. Sama toika voib konstatee-
rida ka eesti keele kohta. Gassert nimetab nidhtust “kénefiisio-
loogilis-psiihholoogiliseks laiskusseaduseks®.

Ahtushiilikud.

s.
Kvantiteedi ja helilisuse suhete poolest kéib eesti keeles s iildi-

selt késikdes klusiilidega. Sellepirast voetaksegi kéesolevas iihen-
duses ahtushaiiilikute hulgast kdigepealt vaatlusele s-hiilik.
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Uhesilbilised sonad.

Sénaalgulisele s-le jargneb lithike vokaal: Reigi suk ’sukk’
15,5, siif 'siitt’ 18,25; Kassari sok ’'sokk (gen. soki)’ 26,5, suk
'sukk’ 21, sark ’sirk’ 4,5.

Sonaalgulisele s-le jiargneb pikk vokaal vol diftong: Reigi
sir 'suur’ 19, so ’soo’ 20,75, sgp ’seebipidra’ 19,75, sd ’sina’ 13,5,
soip 's6id’ 16,25; 20,5.

Toodud néited on Reigist iihtlase iseloomuga. Kassari omad
osutavad just vastupidi suurt koéikuvust. Suur koéikuvus tuleb
sellel keelejuhil esile ka muudes s-nididetes. Koikuvuse suur ampli-
tuud ei tarvitse olla puhtisiklik joon, vaid see voib esile tulla igal
kénelejal, nagu on nididanud katsetused Tartu Ulikooli Foneetika-
laboratooriumis. Kui sona algust emfatiseeritakse natuke enam,
voib artikuleerides see haalik muutuda pikemaks palju hélpsamini
kui moéni teine, ja vastupidi, pogusas sénaalguses jéddb s-i pikkus
oige lithikeseks. Kui sonaalgulisele s-le jargneb lithike vokaal, on
s-i koikuvus Reigis 15,6 ja 18,25 vahel ning keskmine pikkus
on 17,25, Kassaris on koikuvus 4,5 ja 26,5 vahel ning kesk-
mine pikkus on 17,25. Kui jargnev vokaalaines on pikk, on Rei-
gis ka s pikem. s-1 piirid on 13,5 ja 20,75 vahel ning keskmine
pikkus on 18,25. Nieme siis, et s-i suhtes kehtivad samad reeg-
lid, mis on piistitatud iihesilbiliste sénade alguses olevate klusiilide
kohta.

Kahesilbilised sonad.

Sonaalgulisele konsonandile jargneb lithike vokaal ning esi-
mese ja teise silbi vahel on liihike konsonantaines: Reigi sana
'sada’ 15,5, sené ’'selle’ 19,25.

Sonaalgulisele konsonandile jargneb lithike vokaal ning esi-
mese ja teise silbi vahel on keskpikk konsonantaines. Selle kohta
on olemas paar niidet Kassarist: saii 'siargi’ 5, sukka, suka’ 17.

Sonaalgulisele s-le jargneb keskpikk vokaal; esimese ja teise
silbi vahel on lithike konsonantaines: Reigi saré ’‘suure’ 18,5,
sénéz 'seen’ 19,25, sona 'seebipdra’ 18,5; Kassari sisdz ‘saa-
bas’ 18,25.

Sonaalgulisele s-le jargneb keskpikk vokaal; esimese ja teise
silbi vahel on pikk konsonantaines: Reigi soppv 'seebipdra’ 21,75.

Sonaalgulisele s-le jirgneb ilipikk vokaal: Relgi sirez 'suu-
res’ 18,5; 17,5, séne 'seene’ 19,25,
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Kui sénaalgulisele s-le jiargneb lihike vokaal, on jargneva
lithikese konsonantainese puhul s-i kéikumispiirid 15,5 ja 19,25
vahel ning keskmine pikkus on 17,25. Keskpika konsonandi
jargnedes on pikkuse koéikuvus 5 ja 17 vahel keskmise pikkusega
11. Et niiteid on kummagi pikkussuhte kohta ainult paar tiikki
ning riithmad on pealegi eri keelejuhtidelt, on raske neid omavahel
vorrelda. Kui sénaalgulisele s-le jargneb keskpikk vokaal ja
sellele Itihike konsonantaines, koéigub Reigis s-i pikkus 18,5
ja 19,25 vahel, kusjuures keskmine pikkus on 18,75. Ainsa Kas-
sari niite s-1 pikkus on 18,25. Kui s-le jirgneb iilipikk vo-
kaal, on kéikuvus Reigis 17,5 ja 19,25 vahel ning keskmine
pikkus on 18,75. Kuigi ndaiteid on olnud napivéitu, véib pea-
joontes siiski nentida, et s-i kohta kehtivad samad suhted siingi,
mis olid maksmas vastavate suhete puhul sénaalgulistel klusiilidel.

Lopuks toodagu nédited, mis on pikemate kui kahesilbiliste
sonade kohta. Reigi sonalens 'sdnakas’ 23,25, silivp ’silita’ 20,5,
saftuttvs ‘puudutab’ 16,25, sonkmep ’sea tuhnitud maa’ 18,25,
saituvvp ‘puutuvad’ 16,25; Kassari sicape ‘sigade’ 18,25; 16,5,
sicapele 'sigadele’ 15.

Reigis on nende sénade alguses oleva s-i pikkuste kéiku-
mine 16,25 ja 23,25 vahel; keskmine pikkus on 19. Kassaris
on vastavad arvud 15—18,25, resp. 16,5. Kui iildiselt vorrelda
s-1 pikkusi klusiilide omadega erisugustes kvantiteedisuhetes, nieme,
et Reigis on s tunduvalt lilhem kui klusiil. XKlusiili pikkus oli
30,75—33,75, ent s on keskmiselt vaid 17,25. Kassaris on olukord
just vastupidine. Selle murde keelejuhil oli klusiili keskmine pik-
kus 15—18 ja s on ka 17,25. Seega siis on siin § umbes sama-
pikkune kui klusiil voi k-st isegi pikem. Lehitsedes eri keelte kohta
tehtud hidilikute kvantiteediuurimisi, ndeb, et kohati on s pikem
kui klusiilid (Aima PhLI 55), kohati taas lihem (Laurosela
FTEPM 83) v4i samas murdes on s mdnest klusiilist pikem ja
monest lithem (Laurosela L c.). Niib, et s-i pikkus ei olene
mitte nénda palju eri keelest kui eri kdnelejast. Ka sOona sees on
s-i pikkus Gige ebastabiilne.

m ja n.

Pilku molema héailiku kohta kiivaile néiteile heites, mirkame
kohe, et klusiilide kohta toodud seadused tulevad siingi esile. Kt
aga naitesonu el ole liiga ohtrasti, esitatakse kogu ainestik tihises
rithmas. Reigi meré 'mere, merre’ 24,5, mamma 'mamma’ 13,5,
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matmp 'matma, peitma’ 19, mori 'vanaeide’ 21,75, mori 'vana-
eite’ 16,25, mor 'vanaeit’ 16, md ‘maa; mina’ 14, makkipe ’(vana-
aegsete) vorstide’ 14.

Reigi ndp 'nédpp’ 21, nom 'kanarbik’ 8, ndip niud 18,25,
nok ’surnu, kodukiija' 12,5, nufed ‘nurga’ 15, nommél 'kanarbi-
kul’ 6,25, ndlaz 'ndel’ 14,75, nipi 'niidu’ 10,25; 16, noci ’surnu,
koduk&ija’ 19, nokki 'surnut’ 19,75, nifti ’'niitu’ 13, ndlv 'néela’
18,75, nittipeop ‘niitudega’ 13; Kassari neiftsit 'neitsi’ 3,5, ndittv
‘niidata’ 7, naftuceine matuke’ 12,25; 4.

Leiduvate niidete pdhjal véib Gelda, et bilabiaalse ahtushidi-
liku m-i keskmine pikkus on 17,26 Reigi keelejuhil. Seega on
siin m ja s ihepikkused. Prepalataal- voi alveolaarnasaali n kesk-
mine pikkus on koigest 14,25, Kassari keelejuhi niidete rn-i
keskmine on 6,75, mis iiletab kaugelt selle keelejuhi s-i pikkused
lithiduse poolest. Klusiilide puhul néigime, et labiaalne hiilik oli
pikem kui dentaalne. Sama olukord tuleb siis ilmsiks ka homor-
gaanse ahtushéiliku juures.

r.

Selle hialiku kohta kiivad ndited sonaalgulises asendis on
Reigist rof 'rott, hiir’ 12,75, ruf rutt’ 11, rok 'rokk, supp’ 13,75,
rapa 'rada’ 20,75, rokka 'roka, supi’ 18,75, rdppé 'suitsuauk sau-
nal voi rehetoal’ 25; Kassari ruci-rék 'rukkiraak’ 14,5.

Reigi nididete sénaalgulise r-i keskmine pikkus on 17. Kai-
kumise voimaluste piirid on 6ige avarad, nimelt 11-st 25-ni. Mida
tugevam on r, seda pikem ta on. KEesti keele sdnaalguline 7 ei ole
eriti tugev. Enamasti on vaid paar keeleotsa vonget r-i moodus-
tamisel selles positsioonis. Eriline juht r-i, mille kasitlus kuulub
ka siia, on selle hiidliku esinemine sonaalgulise klusiili jérel: Reigi
kraf “kratt’ 5,75, frep 'trepp’ 6,5; 6,75; Kassari krima, 'kraami’
11,6. Reigis on sel juhul ri keskmine pikkus ainult 6,25 ja
iildse pikkus vdib kéikuda 5,75 ja 6,75 vahel. Seega siis on see
r, mille ees on klusiil, tunduvalt lithem absoluutses alguses olevast
r-st. Nagu Tartu Ulikooli Foneetikalaboratooriumis tehtud katse-
test on ilmnenud, on selles asendis r-1 sageli koigest iiks tidielik
keeleotsavonge. Pealegi on helitule klusiilile jargnev r ka ise helitu.

L.

Sellest hédlikust on olemas rohkesti katseainestikku ja selle-
pédrast on voimalik siin mdnel méédral ette votta rithmitamist.
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Uhesilbilised sonad.

[-le jargneb lithike vokaal: Reigi lap ’lapp’ 12,25, luk 'lukk’
12,25, lip ’lipp’ 10.

[-le jargneb diftong: Reigi loal Naul’ 11, lels 'leib’ 11,25,

Uhesilbilistes sénades on esimesel juhul /- pikkuse kdikuvus
10 ja 12,25 vahel ning keskmine pikkus on 11,5. Teisel juhul on
keskmine pikkus 11.

Kahesilbilised sdonad.

Sdonaalgulisele [-le jdrgneb lithike vokaal ja lithike konsonant-
aines. Siin on esitada vaid iiks Reigi niide: lehém ’lehm’ 9,5.

Sonaalgulisele [-le jargneb lithike vokaal ja keskpikk konso-
nant: Reigi (ukkip ’lukud’ 8,5; 8, lippa ’lipu’ 9,25, lippio 'li-
pud’ 8,75; Kassari lappsé 'lapse’ 8,75, lappsép 'lapsed’ 8,5.

Stnaalgulisele [-le jargneb lithike vokaal ja iilipikk konso-
nantaines: Reigi [lukku Tukku’ 10,5, lukkuz 'lukus, lukkus’ 8,5;
Kassari lappsé 'lapsi’ 3,25; 4,25.

Lithikese vokaali jargnedes on Reigis [-i keskmine pikkus
9,25 ja Kassaris 6.

Sonaalgulisele [-le jargneb pikk vokaal v6i lithike diftong ja
neile lithike konsonantaines: Reigi [lefoi 'liigu’ 11, leicéz 'kaali-
kas’ 13, lodlir ’laulw’ 10,75; Kassari [7z! ’Laasi (pere)’- 6,75.
Reigi keskmine [-i pikkus on 11,5,

Sonaalgulisele [-le jargneb lithike diftong ja sellele pikk kon-
sonantaines: Reigi lelkku ’liikkw’ 10,5, lelkkip ’kaalikaid’ 10,25;
Kassari laidppp laupdev’ 8. Reigi keskmine pikkus on 10,25.

Sonaalgulisele {-le jargneb pikk diftong ja lithike konsonant-
aines: Reigi loalvs ’laulab’ 11,25, leisv 'leiba’ 10,5. Nende kesk-
mine pikkus on 10,75.

Lopuks esitatagu [ nende sénade alguses, milledel on enam
kui kaks silpi: Reigi lukkupe 'lukkude’ 10,5, loilupe ’laulude’
10; Kassari lzlopl 'lihedal’ 9,25, leicappkse ’16igatakse’ 10.
Reigis on /i keskmine pikkus 10,25 ja Kassaris 9,5.

Reigi niidete alguses esineva [-i lildine keskmine pikkus
on umbes 10,25 ja Kassaris 7,56. Kuigi /-1 kohta olev ainestik
on tiikati liinklik, nieb siiski, et need reeglid, mida on mainitud
klusiilide pikkustest, tulevad esile ka siin. Klusiilide, s-i ja [-i va-
ral voib teha otsuse, et sonaalgulise konsonandi kvantiteet oleneb
Oige suurel méidral sellest, missugune on jargneva vokaalainese
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ning esimese ja teise silbi vahel oleva konsonantainese kvantiteet.
Séna enese pikkus ei ole nonda oluline, kuigi ka tema avaldab
moju kvantiteedi iildisele liihenemisele.

v

On jadnud jirele nn. poolvokaal v. Sellest on jargmised nii-
ted: Reigi woi 'voi' 11,25, vaca ‘'vaga' 15,5, vill ’vili’ 16,25,
vafiov 'adra vanda’ 9,75, vefnp 'votnud’ 4,75, varep 'varga’ 9,25,
vdnvp 'vaagnad’ 16,25, vbrop 'voorad’ 12,5, vaérip vaeraid’ 13,25,
vacapels 'vagadele' 18,5, wvacdpel 'vagadel' 17,75, vaFjvmv 'var-
jama’ 15,75; Kassari varp 'vart’ 5,5, vani 'vanu’ 7, vactt 'vaguw’
75; 9,5, vapiz 'vajus’ 7,25, varspp 'varbad’ 5, vakkvpsep vak-
kadega’ 6, vicapecy 'vigadega' 10,5, vaéife-zek 'vaestemaja’ 9.

Reigis koigub sonaalgulise v pikkus 4,75 ja 18,5 vahel,
olles seega 0Oige ebastabiilne. Kassaris on kéikuvus 5 ja 10,5
vahel, mis osutab ka ebastabiilsust. Keskmine pikkus on Reigis
13,5 ja Kassaris 7,5.

Nagu on ilmsesti ndidanud toodud arvustik, ei ole sénaalgu-
lise konsonandi pikkus tédiesti meelevaldne, kuigi koikumisvgima-
lused on iisna suured. Konsonandi pikkuse méiidrajaks on sona
iildine kvantiteedisiisteem ja iga hidliku omapikkus. Kisitletud
asendis on Reigis omapikkuste astrik jirgmine: p 33,75; ¢ 33,25;
k 30,75; s 17,25; m 17,25; r17; n 14,25; v 13,5; [110,25. Kas-
saris on skaala natuke erinev: p 18; ¢ 17,5; £ 15; s 17,25; r
14,5; v 1,6; [ 7,5; n 6,75, Esiletulevad erinevused ei pea tingi-
mata osutama mingisuguseid ilmseid murdevahesid, vaid nad osu-
tavad osalt ka katsealuste isikupdraseid artikulatsioonitraditsioone.
Lahimaist sugukeelist on soomes sonaalguliste konsonantide jarje-
kord kvantiteedi poolest hoopis teissugune: s, p, ¢, 2, k, m, r, 1n, v,
j, ! (Laurosela FTEPM 83). Karjalas on jarjekord d, ¢, p,
zZ,m A, 8, I, nr,v (Donner SMK 33). Ingliskeeles niiteks
on konsonantide iildine kvantiteetiline jérjekord niisugune: p, ¢,
k, b, d, f, s, v,, m (Jespersen LPh 187 Meyeri jirgi).
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Sonasisese konsonandi pikkus.

Leenissulghiiilikad.

Peardhulise silbi jédrel

Peardhulise silbi jdrel olevast vokaalidevahelisest liihikesest
klusiilist on mitmesuguseid néiteid. Toodagu koigepealt need sé-
nad, kus kahesilbilises sénas leenisklusiil jargneb liihikesele vokaa-
lile: Reigi vaca 'vaga’ 13, pici 'pigi’ 12,25; papa ’pada (kaardi-
mangus)’ 10, rapa ‘rada’ 12,5, sapa 'sada’ 1225; Kassari vaci
‘vagu' 9,75; 9,5, paci 'iil, hoog’ 8,5, oad, 'okas’ 10,5, piical ’pii-
gal’ 8; pani 'padi’ 8,5, kipad, keda’ 9,5, kopo 'rauk’ 9.

¢ pikkus kdigub Reigis 12,25 ja 18 vahel ning keskmine
pikkus on 125, Kassaris koigub pikkus 8 ja 10,5 vahel,
keskmine pikkus on 9,25. p vastavad arvud on Reigist 10—125
keskmisega 11,5 ja Kassarist 85—9,5 keskmisega 9.

Kui sdilivad liithikesel sulghialikul samad esinemistingimu-
sed, ent sona ise on pikenenud, siis vdib sulghiiliku kvantiteet
muutuda. Selle kohta moned néited: Reigi macamv 'magama’
12, pacanv 'pagana’ 10,5, vacanel 'vagadel’ 11,5, vacapele 'vagadele’
10,25, fecévop 'teevad’ 8,25; kupiftvor ’kéditada’ 7,75; Kassari
ocasip ‘okaspuud 8,5, rucirsk ‘rukkirddk’ 7,25, sicape ‘sigade’
6,5; 9,5, sicapele 'sigadele’ 6,25, piica (pp ‘pigalad’ 15,75, vicapecp
'vigadega’ 7,75, tecemvitp 'tegemata’ 5,5; kapa.cvp 'kadakad’ 8,75,
osuzacy hobusega’ 3,5.

Niiiid koigub Reigis o pikkus 8,25 ja 12 vahel ning kesk-
mine pikkus on 10,5. Kassaris kdéigub ¢ pikkus 5,5 ja 9,5
vahel ning keskmine pikkus on 7,25. Seega nieb, et séna pike-
nedes lilheneb esimese ja teise silbi vahel oleva klusiili kvantiteet,
p kohta on kummaltki keelejuhilt vaid iiks néide, ent neist mole-
maist voib siiski niha, et p on lithem siis, kui séna on mitmesil-
biline. Ka p-niide osutab, et pikemas sdonas on klusiil oige lithike.
Kuidas sona pikenedes liiheneb leenisklusiil, néditavad muide sel-
gelt need sonad, millest on olemas pikem ja lihem kuju. Vorrel-
dagu selleks wvacapel 11,5 ja vacapele 10,25, sica.pe 9,5 ja sica-
nele 6,25, piical 8 ja piadfop 6,5,

Edasi vdetakse vaatlusele juhud, kus esimese ja teise silbi
vahel oleva lithikese klusiili ees on keskpikk vokaal voi lithike dif-
tong: Reigi aci 'haagi’ 18,75, ndci 'surnu, kedukiija’ 13, vacé
'vaagen' 13,25, leicn ’liigu’ 15,5, leicéz 'kaalikas’ 13, qicu "haigutuse’
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13, palca ’lapi, paiga’ 12,25; nipl 'niidi' 13,75; 11,75, peiptr 'peidu’
11,75; £38 ’toobi’ 15,5, sosa ’'seebipira’ 11,25; Kassari kbco
'koogu’ 8,5, [aiicip 'laugud’ 8; pipl ’poodi’ 9,75, kipa, 'keda’ 9,25,
nding, ‘niita’ 9; sisaz ‘saabas’ 5.

Kiesoleval korral on Reigis ¢ pikkuse piirid 11 ja 15,5
vahel; keskmine pikkus on 13,25. Kassaris on ¢ vastavad ar-
vud 8—8,5 keskmisega 8,25. »p pikkus kéigub Reigis 11,75 ja
13,75 vahel keskmise pikkusega 12,56, Kassaris on kéikuvus 9
ja 9,75 vahel ning keskmine pikkus on 9,25. Lisatagu veel, et s
kéikuvus on Reigis 11,25 ja 15,5 vahel keskmise pikkusega 13,25.
Kassarist on s kohta ainult {iks néide dige lithikese klusiiliga.
Kui voérdleme kéesoleva rithma klusiile eelmise riihma omadega,
kus klusiili eel oli lithike vokaal, siis ndeme, et ei ole olemas ilm-
set muutust pikkustes. Suurim vahe on ainult Kassari ¢-s,
mis osutab siin vidhenemistendentsi. Kui aga sona pikeneb, liihe-
neb praeguseski riihmas iisna ilmsesti klusiili pikkus. Seda nii-
tab 6ige kujukalt Kassari séna leicappkse ’'ldigatakse’, kus ¢
pikkus on koigest 4,75.

Kone alla tuleb votta ka need juhud, kus klusiili ees on lii-
hike vokaal ja lithike konsonant, mis kokku moodustavad umbes
pika vokaali voi lithikese diftongi pikkuse: Reigi nufca 'nmurga’
11,25; fosipi ’tondi’ 9,5; karipad 'kamba, salga’ 7,75; 9,25, punisa
'pumba’ 7,25; Kassari sdfcl ‘sargl’ 9,25; kaFpas 'kardab' 10,
karpan kardan’ 8,5,

Konsonandi jirel on klusiili keskmine pikkus Reigis 9 ja
Kassaris 9,25,

Esimese ja teise silbi vahel on lithike klusiil, mille ees on
pikk konsonant ja selle ees on lithike vokaal: Reigi kafjce 'kange’
14,5, warev ‘varga' 11,5; wvarpp ’adra vanda’ 12; wvarFsvp 'var-
bad’ 8,75,

Olemasolevate niidete pohjal voib otsustada, et sel juhul ei
ole Kklusiilil pikenemistendentsi, vaid just vastuoksa klusiil on d&ige
lithike, Siia voib arvata ka s6na kaesip 'kand’ Reigist, mille »
pikkus on 125,

On jadnud jirele paar nididet, milledes klusiil, nimelt b, on
kahe konsonandi vahel. Naiited on Reigist: azpmp ’andma’
14,5, kainolvz 'kaenlas’ 6, kalnplv 'kaenla’ 7. Siin on p-1 kahes
viimases néiites lilhike kvantiteet. Seda voiks oletada ka sonast
aniomp, kuid analoogilised sonad, nagu wvafipv, osutavad, et selles
sonas on iilal esinev p pikkus siiski voimalik.

2
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Kaugemal sona sees.

Nagu kohe allpool selgub, on poéhjust esitada eraldi néited
selle jargi, kas klusiil esineb rdhutu voi kaasréhulise silbi jirel.
Rohutu silbi jarel olevast s-st ja p-st on jargmised andmed: Reigi
otizvcy ausaga’ 9,75; farapssse 'karjaaedadesse’ 8, fardpe ‘karja-
aedade’ 10,25, tarapez 'karjaaedadey 10,75, kaldpel 'kaladel” 9,25,
kalapele 'kaladele’ 8.5, kalape ’kalade’ 9.5, vacapele 'vagadele’ 9,75,
vacapsl 'vagadel’ 9,75, silipp ’silita’ 9,25, puic/wpe *sokkude’ 7,75,
lippupecp "lippudega’ 7, nittinespy 'niitudega’ 10, ullupe "hullude’ 8,25,
kakkivez kaakides’ 9,5, loalupe ‘laulude’ 7,25, toppipez ‘toopides’
7.25, kaiinapvmv ‘kannatama’' 7,25; 7,25; Kassari naffuceins
natuke’ 6,5; 7.5, kdzicosss 'kaasikusse’ 6,5, kazucpcp ‘kasukaga’
5,75, kavaapp ‘kadakad’ 7.5, palaopp ‘linad 7.5; leicappkse '16i-
gatakse’ 5, kifjuppmyftp ‘kirjutamata’ 6,5, kifjipyp 'kirjutad’ 8,
Eif‘jz'wpf kivjutatud’ 8, koftépeay 'kottidega’ T; 7,25, koltépsz “kotti-
des’ 7.5, koitéps ‘kottide’ 9,5, vakkypeap 'vakkadega' 5.5, Sica.pe
sigade’ 6,75; 9,5, sicapele ’sigadele’ 5,75, vicapsop ‘vigadega' 5,5,
lizippl ’ligidal’ 10,25.

-t on Reigist vaid iiks nidide, kus selle leenisklusiili pik-
kus on 9,75. Kassaris koigub « pikkus 5,75 ja 7,6 vahel
Keskmine pikkus on 6,75, p pikkus koigub Reigis 7 ja 10,75
vahel ning keskmine pikkus on 875, Kassaris on koéikuvus 5
ja 10,25 vahel keskmise pikkusega 8. Peale selle viib niidetest
vilja lugeda, et klusiili kvantiteedile avaldab mdju eelneva silbi
pikkus ning sdna ildpikkus., Sonadest pukkvm, iullupe, kakkiez,
toppivsz, loalupe on Reigis nditeks keskmine pikkus 8,5. Mones
sonas on kvantiteedi lihemus eriti silmatorkav. Kt séna ildpik-
kus mdjub ka selles asendis klusiili kvantiteedile, néitab ilmekalit
Reigi sona kafinapvmy, mille p pikkus on 7,25 ja Kassari
sonad leicapvkse, kifjuvpmplty, vakkppey, sicapele, vicapeop, kus
keskmine klusiili pikkus on kéigest 5,75.

Lopuks toodagu need néited. millede klusiil on kaasréhulise
silbi jarel: Reigi lippupecv lippudega’ 12, nittipsop ’niitudega’
10,5, koltépscp ’kottidega' 7,5, vakkvpeon 'vakkadega' 7.5, kazu-
aoep ‘kasukaga' 6,25, osuzocv ‘hobusega' 6, vicapscp 'vigadega' 6;
kupiftapy *koditada’ 5,75, naljaitapy 'maljatada’ 6, vallaftapp "val-
latada’ 7.

Kui klusiilid ¢ ja » jargnevad kaasrohulisele silbile, on nad
lithemad. Kaéesoleval juhul on ¢ keskmine pikkus 8 ja p oma 6,25.
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¢ pikkus voiks oletatavasti olla lithem, sest kahes niites on era-
kordselt suur kvantiteet. On ehk voimalik, et need nédited on
oeldud kuidagi dikteerides: [lippu-peew, nitti-peon, millega nagu
sona algusesse sattunud klusiil on véinud pikeneda.

Lopetades iilevaadet sonasisesest lithikesest leenisklusiilist,
tuleb peatuda veel mdnedel liitsénadel. Sandhikeelena eesti keel
eeldab, et sonaalguline fortisklusiil muutub leeniseks, kui ta otse-
selt liitub eelmise sonaga, mille 1opul on vokaal vo6i heliline konso-
nant. Hiiu murrete sandhi kohta vt. HMH 249 jj-d. Sandhi
tottu sugenud leenisest on niiteid Reigist kasticdz 'kastikaas’
6,75 ja Kassarist ocasip ‘okaspuud’ 7, fulésdk ’tuletorn’ 6.5,
izipili 'piksepilv’ 7,25. Koigis neis niidetes on klusiil dige lithike.
Kassaris on keskmine pikkus umbes 7. Omapikkusest kdnel-
des voime nentida, et peardhulise silbi jarel on Reigis ¢ kesk-
mine pikkus 12,5, p oma 11,5 ja 8 oma 10. Kassaris on ¢
pikkus 9 ja p oma 9,25. s-st olevas niites on pikkus 5. Pike-
mates kui kahesilbilistes sénades on Reigis ¢ 10,5 ja » 7,75,
Kassaris on ¢ 6, p 875 ja 5 3,5. Roéhutu silbi jarel olev sona-
sisene Reigi ¢ on 9,75 ja n 8,75, Kassaris on ¢ 6,75 ja p 8.
Kaasrohulise silbi jidrel on klusiil lihem, nagu natuke iilevalpool
seisvad ndited osutavad.

Fortissulghiilikud.

Gemineerumata fortisklusiil on eesti keeles {ildse haruldane
hadlik. Hiiu murretes voib ta esineda iiksnes madningates kombi-
natsioonides, nimelt tthenduses mone teise klusiiliga voi helitu konso-
nandiga. Kéesolevaks uurimiseks on kasutada nditeid niihiisti
lihikese kui ka pika fortise kohta. Mingisuguse konsonantiihendi
esimese osisena v&ib fortisklusiil olla pikk vai lihike. Teise osi-
sena on ta lithike. Liihikese esimese osise kohta on Reigist
séna kalki katku’, kus 7 pikkus on 15,5. Pikast klusiilist on
enam niiteid samuti Reigist: wks 'uks’ 23; kaik ’katk’ 20,
matmy 'matma’ 28, wvefnp 'votnud’ 23; kops 'kops’ 21,75. Selles
asendis on pika fortisklusiili keskmine pikkus 23,25. Kuigi eel-
mise kvantiteediastme kohta oli vaid iiks niide, ei ole ometi péh-
just arvata, et pikkus 15,5 oleks téiesti juhuslik. Kassarist on
kasutada lause kaks_ka3té 'kaks kasti’, mis on héildatud kiimo-
graafi lehtrisse tervikuna ja seega siis foneetiliselt vottes peaaegu
liitsonana. Selle téttu on iiksikud héiidlikud véinud litheneda.
Nonda nédeme siis ka, et siin on %2 asemel esinev % pikkusega koi-

2*



20 PAUL ARISTE BXLIX.s

gest 12, Ehkkiill Kassari keelejuhil on hiilikute absoluutne pik-
kus {iildse lithem, on see pikkus siiski liiga lithike, et arvata teda
keskmisele pikkusele lihedal seisvaks.

Konsonantiihendi teise osisena on fortisklusiil {ildiselt liihike,
nagu osutavad jirgmised modtmised: Reigi kalki 'katku' 10,75,
tuisku ‘tuisku’ 14,75; kalfl 'kasti’ 15,5, muists 'maoista’ 8, muisty
‘méista’ 15; Kassari kaSté ‘kasti’ 11,75, ka(§z‘i’ "(gen.) kasti’ 9,25,

Reigis on £ keskmine pikkus 12,75 ja f oma samuti 12,75.
Kassari / keskmine pikkus on 10,5. Niidetest paistab veel see
asjaolu silma, et siis, kui ithendi esimene osis on pikk, on ka teine
osis pikem. Vorreldagu selleks omavahel sénu kafki ja fuisku,
muista ja muisty ning ka§tt‘ ja kaSté. Reigis on esimese osise
lihike olles teise osise keskmine pikkus 11,5 ja esimese pikk olles
14,75, Kassaris on suhe 9,25: 11,75. Liitsnades on siingi mér-
gata hiiliku lihenemist. Kassarist on pandud kirja vaéstezek
‘'vaestemaja’ ja kasti'(;ﬁz ’kastikaas’. Esimeses sonas on ¢ pikkus
7,25 ja teises umbes 8,5.

Lopuks voib gemineerumata fortisklusiil esineda poolpikana
keset konsonantiihendit. Sellest on Reigist sonad ja perekonna-
nimed; s(n]i}.mm ‘seatuhne’ 22,75, to;ﬂeman "Tonkmann’ 20,75,
kampmarini Kampmanni’ 17,75. b ja p keskmine pikkus on
20,5, b keskmine iiksi on 21,75. Seega siis on siin klusiil natuke
lithem kui olles pikana konsonantiihendi esimeses osises, kus kesk-
mine pikkus oli 23,25,

Konsonantithendid £s, ks ja ps hddlduvad hiiu murretes nonda,
et klusiilaines kuuldub esimese ja teise silbi vahel ilmse geminaa-
dina. Sellepérast pole neid siinkohal toodud. Kaugemal séna sees
on nende {ihendite geminaatsus margatamatu. Kassari sénas
leicappkse, mis tuleb kone alla, on & pikkus 6,25. — Kokkuvdttes
voib oelda, et pikk klusiil on keskmiselt 23, poolpikk 20,5 ja lii-
hike 12,75 Reigi nididetes. Liihike fortisklusiil on ajaliselt ainult
veidi pikem kui leenisklusiil. Nende peamine vahe on moodusta-
mise intensiteedis ja vahemal méédral ka helilisuses (vt. HMH
182). Soome keele teenuisklusiilid on umbes sama pikkusega kui eesti
lithikesed fortised (Laurosela FTEPM 88 jj-d). Karjala omad
on aga natuke liihemad eesti fortistest (Donner SMK 20 jj-d).
Eesti pikk klusiil on pikem kui karjala geminaat (Donner ibid.).
Soome geminaatklusiil on taas tunduvall pikem eesti pikast kiu-
siilist (Laurosela op. cit. 110).
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Geminaatklusiilid.

Pearohulises asendis.

Lihialguline geminaatklusiil.

Siiakuuluvad néited on jargmised: Reigi lukkip ’lukud’
17,5; 19,25, pukka ’soku’ 18,25, kokka ’heinasao’ 21, rokkd 'roka,
supi’ 22,75, akkama "hakkama’ 17,5; tafti tati’ 21, saftuftvs 'puu-
dutab’ 13,25; fappa 'tapa’ 17,5; 18,25, foppi 'plihkeriti’ 23,25,
lippn “lipw’ 19,25; Kassari sukka, 'suka’ 16; ko{,'ﬁ ’koti” 20,75;
21,75, naftuceine ‘natuke’ 11; 14,75; fappa, 'tapa’ 20,75,

Toodud sénadele pilku heites torkab kohe silma, et geminaadi
kvantiteet soltub ka sona iildisest pikkusest. Sellepirast voetakse
eraldi vaatlusele kahe- ja mitmesilbilised sénad. Kahesilbilistes
sonades koigub Reigis k% pikkus 17,5 ja 22,75 vahel ning kesk-
mine pikkus on umbes 19,5. Samas kihelkonnas on ainsas ¢ kohta
olevas niites /¢ pikkus 21. pp pikkus kéigub 17,5 ja 23,25 vahel;
keskmine pikkus on 19,5. Kassaris on /¢ keskmine pikkus
21,25 ja pp pikkus 20,75. kk-st on vaid iiks néide, kus kvantiteet
on 16. Kuna see pikkus ldheb tunduvalt lahku muist analoogi-
listest, voib arvata, et ta on juhuslikku laadi. Kokkuvatlikult véib
oelda, et pearchulise silbl jirel on kahesilbilistes sénades geminaat-
klusiili pikkus Reigis 20 ja Kassaris ilma kk-ta 21. Kui
sona on pikem, siis klusiili pikkus viheneb. Reigis on sonades
akkama ja saftuftve klusiili keskmine pikkus umb. 15,5. Kas-
sari kaks korda trasseele voetud niites naftuceine on keskmine
umb. 12,75,

Keskpikk geminaatklusiil

Sellesse kvantiteediriihma kuuluvad niited, kus geminaat esi-
neb pika vokaali, lihikese diftongi vo6i tihendi lithike vokaal -~
konsonant jarel: Reigi parjkkvz 'rangas, kambas' 20,25, pulkko-
pel 'pulkadel’ 26,25, akkiz 'haagis, haakis’ 19,5, n0kki ’surnut,
kodukéijat’ 24, kakkipez 'kaakides’ 25, leikku liiku’ 26,75, leikkin
'kaalikaid’ 22, aikkua "haigutust’ 25, paikkv lappi, paika’ 23,25;
toritti tonti’ 23,75, f0fti 'tooti’ 23,5, mitti ‘niitu’ 34; 30, nittinssv
‘niitudega’ 16,5; kamppoz 'hulgas, kambas’ 17,75, karippy ’hulka,
kampa’ 28,75, pumppv ‘pumpa’ 27,25, soppv ’'seebipidra’ 26,25,
toppi ’toopi’ 20,25, foppipez ‘toopides’ 18,25; Kassari kokko
'kooku’ 16,25, paikko ‘paike’ 23,75, laiikki lauku’; kaitty karta’ 21,75;
24,25, patté 'paati’ 19,5, ndittp 'naidata’ 24; kaidppp ’kaupa’ 20,5.
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Jittes kérvale pikemad kui kahesilbilised sénad, kus v6ib
esineda lithenemisi, ndeme, et ki pikkus kdigub Reigis 19,5 ja
26,75 vahel keskmise pikkusega umb. 22. # pikkus koéigub 23,5
ja 34 vahel; keskmine pikkus on 27,75. pp pikkus koéigub 17,75
ja 28,75 vahel ning keskmine pikkus on 21,5. Sonas niffipeco
on sona pikemuse téttu ilmsesti lihem kvantiteet geminaadil #,
s. o. koigest 16,5. Soénas foppivez on geminaadi pikkus 18,25 ja
sonades pulkkvpel ning kakkivez el mérka geminaadi lihenemist,
vaid just vastupidi, neis soénus on klusiilaines dige pikk. Kui
votta ka pikemad sénad arvesse, saame Reigis kk keskmiseks
pikkuseks 22,75. Reigis on siis selles asendis geminaatklusiili pik-
kus iildse 21,6—27,75. Seega on Kklusiil siin pikem kui liithialguline
geminaatklusiil lihikese vokaali jirel. Kassaris on kk pikkuse
koikuvus 16,25 ja 25,25 vahel ning keskmine pikkus on 21,75.
tt pikkus kéigub 19,6 ja 24,25 vahel ning keskmine pikkus on
22,25, Uksikus pp kohta kiivas niites on selle geminaadi pikkus
20,5. KEesti keele keskpika geminaadiga kvantiteedinditeid on
Kettunen KodDial 24 jj. Kodavere murdes on see geminaat
tunduvalt lihem: kaiippa 12,3, tafkka 15,5. Hiiu keskpikkadele
geminaatidele on pikkuselt ldhedased soome geminaatklusiilid
(Laurosela FTEPM 110),

Pikaalguline geminaatklusiil

Pikaalgulise geminaadiga sonadest saame jargmise pildi:
Reigi (ukkuz 'lukus, lukkus’ 27, lukku lukku 33,75, kokkvpe *saa-
dude’ 31,25, lukkupe 'lukkude’ 32,5, makkive 'vorstide’ 34,75; saftu-
vpp ‘puutuvad’ 28,75; rdppe ‘ridpna’ 38.25, lippupeiv lippudega’
255; Kassari vakkppsep 'vakkadega' 14.5; koitéz ’kotis’ 28,5,
kottépe “kottide 25,5, koftépez 'kottides’ 20,25, koftépscy "kottidega’
16,5; 16,5.

Reigis ei ole kk pikkuses vahet, kas séna on kahe- véi
kolmesilbiline. Sellepédrast voetakse koos mélemad juhud. Kodiku-
vus pikkustes on siin 27 ja 34,75 vahel ning keskmine pikkus on
31,75, ft-st ja pp-st on vaid iiks niide kummastki. Sona lippu-
peay varal voib taaski viita, et sona pikenemisega kiib kaasas
tiksikhéiliku lithenemine. Eriti histi torkab see aga silma Kas-
sari niites vakkvpesv ja sarjas koltéz, kottépez ja koltépecy.
Kodavere murde geminaatide pikkust vt. Kettunen KodDial
23 jj-d. Soome geminaatklusiilidest on hiiu (ja fildse eesti) pika-
algulised geminaadid tunduvalt pikemad. Esimese ja teise silbi
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vahel on Laurosela FTEPM 110 niiteks k& 27,9, ¢ 294 ja
pp 29,4. Liivi (Kettunen ULS 7) ja karjala (Donner SMK
23) geminaatklusiilid on soome omadest veelgi liihemad.

Klusiil ihenduses s-ga.

Koneldes esimese silbi jéarel olevaist klusiilidest, peab eraldi
kore alla votma fs- ja ps-ithendid. Siia kuuluks ka ks, mille
kohta ei ole aga kahjuks olemas vastavat ainestikku. Leiduvad
niited on Reigist kuftsumv kutsuma’, kus afrikaadi pikkus on
24,75. Kassarist on vdetud trasseele neiftsit ‘neit:i’ 16, kuri-
tsiip ‘kortsud’ 14,5, meftsa ‘metsa’ 20,75 ja mettsp (ill.) metsa’
30,5, kufttsoz ‘kortsus’ 21,5. Liihialguline /s on nende néiidete
jargi Kassaris pikkusega 14,5 ja 20,75 vahel; keskmine on 16,75.
Pikaalgulise pikkus koigub 21,5 ja 30,5 vahel ning keskmine on
26. Kui afrikaadi ees on konsonant, on afrikaat lilhem. Vérrel-
dagu selleks sénu kuiftsip ja kuiitsoz muude sénadega. Kassa-
rist on peale selle kiimogrammid ps-st sénades [lappsé ’lapse’
23,75, lappsio ‘lapsed’ 20,25, lappsé ’lapsi’ 24, ulk lappsé hulk
lapsi’ 20,25. Viimases niites on pps sellepirast lilhem, et see
sona on eelmisega kokku héaidldatud tiheks foneetiliseks tervikuks.
pps-1 keskmine pikkus on 22. Klusiili ihendis s-ga pole kvanti-
teedi vahet {iksnes klusiilaineses, vaid ka s on kummalgi puhul
erisuguse kvantiteediga. Selle kohta vt. allpool 25.

Geminaatklusiil jargsilpides.

On olemas néiteid ainult ¢¢£ kohta, sest k& ja pp ei esine eht-
sas murdes esimese ja teise silbi piirist kaugemal. Ka osa #/-ga
sdnu, mis tuuakse, on iihiskeele mojustatud. Reigi kafinaftamo
‘kannatama’ 22,25, naljaftv ‘naljata’ 24, naljaftapa 'naljatada’ 17,
kupiftapy "koditada’ 22,25, vallaftapy 'vallatada’ 22,75; Kassari
tomatty toomata’ 17, kifjupvmvity ’kirjutamata’ 17,75, kaéacalte
’kajakate’ 16,25, fecempity ‘tegemata’ 21. Reigis on teise ja
kolmanda silbi vahel rohutule vokaalile jirgneva geminaatklusiili
pikkus keskmiselt 20,75. Kassarist on vaid (ks néide, kus
pikkus on 17. Kaasrohulise silbi jarel on Kassaris keskmine
pikkus 18,25. Korvagagi kuuleb, et jargsilpide geminaat on pik-
kuselt ldhedane lithialgulisele geminaadile. Korvakuulmist kinnitab
kurvide mé6otmine,
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Ahtushiidlikud.

s-hadlikud.
Leenis-z.

Allakirjutanu on oma to6s HMH Kkirjeldanud hiiu murrete
s-1 ja z vahelisi suhteid (214 jj.). Helilisuse poolest on z ja s
samades vahekordades, nagu ¢, 8, p ja k, p, £. Kuidas on z ja
s-i kvantiteedisuhted, ndeb kohe allpool. z kohta on jédrgmised
naited intervokaalsest asendist liihikese vokaali jarel: Reigi kazu
kasv, kasu’ 13,25, faza ‘tasa’ 10,75, izn 'pikne’ 10,75, kizi 'vistra
jne. kisu’ 11; Kassari kazi 'kasi’ 6,75, taza 'tasa’ 9, kazik
'kasukas’ 5,25.

Reigis on kéikuvused 10,75 ja 13,25 vahel; keskmine pik-
kus on 11,5, Kassaris on kolme niite keskmine pikkus 7.
Kui sona teine silp on kinnine, on z lithem, mis ndhtub sénast
kazitk. Viimaselt murdealalt on méédetud veel pikemad sonad
lizippl ’lahedal’ 6,75, kazucpep 'kasukaga’ 4,25 ja liitsona izasili
‘piksepilv’ 6,5, kus nideme koikjal jubatuntud toika, et pikemas
sonas on hédlikud liihemad. Lithim on z neljasilbilises sénas.

Kui esimeses silbis on keskpikk vokaal vaéi liihike diftong,
on z umbes samapikkune nagu eelnenud rithmas: Reigi pizi
pliidi’ 13, pdzaz 'pdosas’ 9,25, kozi ’sihi, suuna’ 13,25, koizi
kausi’ 13,25, fuiza ’tuisu’ 12,75, paizé 'paise’ 12,25, kaizu 'kaisuw’
8,5. Kdaikuvus pikkustes on 8,5 ja 13,25 vahel ning keskmine
pikkus on 11,75. Helilise konsonandi jarel esinev z niib olevat
pikem kui vokaalile jargnev. Reigi s6nades porzv ’'pdrsa’ ja
porzaz ‘porsas’ on z pikkus 14,5, resp. 14,75, keskmise pikkusega
umbes 14,5. Pikemais sO6nus méirkab taas tendentsi z lithenemi-
seks: Kassari kazicosss 'kaasikusse’ on 6 ja liitsona [Jzlsere
"Laasi pere’ 4,5.

Ulipika vokaali voi pika diftongi jarel on z ka lilhem, nagu
osutavad Reigi ndited: pizi ’pliiti’ 10,25, pdzvp ’poosad’ 7,25,
kdizep ‘kiised’ 9,25, ouza ‘ausa’ 11,5. Siin on koikuvused 7,25 ja
11,5 vahel ning keskmine pikkus on koigest 9,5.

Mainitagu siinkohal ka paar juhtu sellest, kus z on kauge-

mal sona sees. Kassari sénas osuzesp ’hobusega’ on z 3,25 ja
sandhi téttu tekkinud z sbnas vaéStszek on 5,5.



B XLIX.5 Hiiu murrete hdilikute kvantiteedist 25

Fortis-s.

Nagu gemineerimata fortisklusiilid olid eesti keeles harulda-
sed, voides peale sona alguse fonoloogiliselt esineda vaid moénin-
gates vihestes ithendites, nonda leiame ka gemineerimata s-i iiks-
nes mdnes asendis klusiilide ees v0i nende jédrel. Liihikese s-i
kohta on Reigist kaStl 'kasti’ 8, muiSta 'moista’ 5. Nende nii-
dete varal vdoime seda oelda, et siis on § pikem, kui tema ees on
liihike vokaalaines. Pikema vokaalainese eelnedes on § oige li-
hike. Molemal juhul on § lithem kui keskmise pikkusega z. Kuigi
fortise ja leenise peaeraldajaks on nende intensiteediaste, naib
siiski, - et kdesoleval juhul on eraldajaks peamiselt just helilisus.

Pikast s-st on Reigist muistv "moista’ 11,25, fuisku "tuisku’
16.5, kasvps ’kasvab’ 1825 ja Kassarist kasSteé ‘kasti’ 12, kast
'kast' 13,5, ust 'ust’ 13,5, posk 'reejalaste iilespoole keeratud osa’
14,25. Toodud Reigi niited osutavad, et s on siis pikem, kui ta
ees on lithike vokaalaines. Kui vokaalaines on pikem, on s lithem.
Selleparast on siin ja ka HMH-s iihel juhul kasutatud markimis-
viisi § ja teisel juhul 5. $-1 keskmine pikkus on Reigis kahe niite
kohta 13,75. Seega siis on $-ki tunduvalt pikem kui §, radki-
mata §-st. Kassaris on 31 keskmine pikkus kolmes .iihesilbi-
lises sénas 13,75. Kahesilbilises sonas on § veidi l{ihem.

Lopuks esineb s Kklusiili jarel, kus ta pikkus on jdrgmine:
Reigi kuttsumv kutsuma’ 10,25; Kassari neiltsit 'neitsi’ 3,
lappsé lapse’ 4,5, lappsép lapsed’ 5, kuritsip 'kortsud’ 10, lappsé
lapsi” 10, ulk lappsé ’hulk lapsi’ 9,5. Olemasolevad niited osu-
tavad meile koigepealt, et siis, kui eelnev klusiilaines on pikem,
on ka s pikem. Uhel juhul on s-i keskmine pikkus umb. 10 ja
teisel juhul umb. 4,25. Seda tdika on allakirjutanu mérganud ka
muudes murretes ja teda registreerib Kettunengi KodDial 27.
Sonas leicapvkss (Reigi) on s-i pikkus 7,75.

Geminaat-ss.

Liihialguline §s peardhulise silbi jéarel on jargmiste pikkus-
tega: Reigi kaSsi 'kassi’ 20,75; Kassari kasSsi id. 17; 16,5,
kusjuures Kassari keskmine on 16,75. (

Keskpikk ss on veidi pikem, nagu osutavad Reigi niited
kaissu kaissu' 21,25 ja koiissi 'kaussi’, millede keskmine on 21.

Pikaalguline geminaat Reigi sonas kassi on 28,25; Kas-
sari kassé on 24,5; 2375, keskmisega 24.
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Kaugemalt sona seest kaasréhu jiarelt on Reigist juhud
tarapesse ’karjaaedadesse’ 21 ja kafjavsse 'kangasse' 23,25 kesk-
misega umb. 22. Jarelikult on selles asendis ss keskpikk. Kas-
sarist on rohutu cilbi jarel §s sonas kild Sse ‘kiilasse’ 16,25,
Kui pikem séna on haidldatud kiiresti, voib kaasrdhugi jiarel olla
histi lihike geminaat, niit, Kassari sonas kazicosss "kaasikusse’,
kus §s on 12,25.

Kokku vottes s-hdilikute pikkusi séna sees, voime konsta-
teerida, et need on lithemad kui klusiilide omad, kuigi iildiselt
valitsevad samad pikkussuhted naabrusega vorreldes. Lihemate
sugukeelte s-hadlikutest vt. Laurosela FTEPM 89 jj-d, Donner
SMK 25 jj., Kettunen ULS 7 jj-d.

h.

Sonaalguline /4 on Hiiumaal alles Piihalepa vallas ja koige
vanematel inimestel ka Reigi kiilades vastu Piihaleppa. Autori
keelejuhtidel ei olnud kummalgi alles sonaalguline /4. Sellepidrast
on olemas néiitesdénu iiksnes sonasisese 4 kohta. Liihike heliline
h (EK 1938, 62 jj-d) on jidrgmiste pikkustega: Reigi kohén
kéhn’ 16,25, lehém ’lehm’ 12,75, tahame 'tahame’ 7,25; Kassari
kiknitp ‘kestad’ 5,25. Konsonandi ees ja pikemas sonas on /£ li-
hem kui kahesilbilistes sonades intervokaalses asendis.

Pikk ning helitu # on registreeritud Reigi sdnades pasnp
'pahna’ 13,75; 14,75 ja fanmv ‘tahma’ 13, millede keskmine on
13,75. Kassaris on a sonades éan ~ éhp 'vihm’ 11,75 ja kigy ~
kihn ‘kest’ 9,5, keskmise pikkusega umb. 10,5. Soome /% kohta vt.
Laurosela FTEPM 89 jj-d ja karjala kohta Donner SMK 27.

Nasaalid m, n ja .

Liihikesed vokaalidevahelised nasaalsed ahtushiailikud m ja »
esinevad sonades: Reigi oma 'oma’ 12,25; kand 'kana’ 8, sené
'selle’ 11,25, sonalens 'sonakas’ 11, inimene ’inimene’ 8,75; Kas-
sari imé ’ime’ 5,75, oma, 'oma’ 7,6; wvaniy 'vanu' 5,25, kana,
’kana’ 6,5; 8,25. Naiited osutavad, et m ja n on kvantiteedilt
oige lithikesed. Reigis koéigub #-i pikkus 8 ja 11,25 vahel ning
keskmine pikkus on 9,75. Kassaris on #-i pikkuse kdikumine
5,25 ja 8,25 vahel keskmisega 6,75. m-i keskmine pikkus on
samal keelejuhil umb. 6,75.

Kui intervokaalse nasaali ees on pikk vokaal, on nasaalide
pikkused jirgmised, nagu nieb n-ga niéidetest: Reigi konio
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koonud, louad’ 9, sénéz ‘seen’ 9,25, oné 'vaheruum rehetoa ja
kambri vahel' 9,5. Keskmine #n-i pikkus on selles asendis 9,25.
Seega siis osutab nasaal vihest liithenemistendentsi, m-i kohta on
vaid Kassarist kroma, kraami' ja tomafly 'toomata’, kus selle
hdiliku pikkus on mélemas sénas 6.5.

Kui nasaali ees on iilipikk vokaal, on nasaali enese pikkus
umbes samasugune nagu eelnenud rihmas: Reigi kdni 'kaani’
10, vdnwp ’vaagnad 9; 9,25, séne 'seene’ 10,75, dnez 'rehetoa ja
kambri vahelises ruumis’ 9,25, Koikuvus #n-i pikkuses on siin 9
ja 10,75 vahel ning keskmine pikkus on 9,75. Et siin on nasaal
siiski natuke pikem kui siis, kui nasaali ees oli keskpikk vokaal,
oleneb osalt sellestki, et iilipika vokaali moodustamiseks vajaline
intensiteet ning pikkus on kandunud ka jirgnevale vokaalile, s. o.
meil on tegemist kvantiteedi koartikulatsiconiga.

Liihikest nassali leidub veel mones néitesonas diftongi jirel
konsonantiihendi esimese osisena: Relgi wvainplane 'vaenlane’ 7,75,
kalnplvz "kaenlas’ 10,25, kus kahe nidite keskmine pikkus on 9.
Peale selle vdib nasaali leida kas mone teise konsonandi ees voi
jarel. Selles asendis on niiteid ka #-i kohta, mis iseseisvalt vaib
esineda ainult geminaadina. Nasaalist mone teise konsonandi ees
on jirgmised niited eelneva liihikese vokaaliga: Reigi kamppoz
‘’kambas, hulgas’ 11,75, kamppo 'kampa, hulka’ 9,5, pumppp 'pumpa’
10,75, kampmaiini 'Kampmanni’ 55, kamsd 'kamba, hulga’
14,5; 13,25, pumsa 'pumba’ 14; wadit 'vant’ 11,25, kodif ’kont’
10,5, misit *(pipar)miint’ 9,5, fosipi 'tondi’ 14,5; ajcéf ’hange’
15,25, pajkkvz ’'pangas, kambas' 11,5, toijkman 'Tonkmann’
8,25, soijkmep ’seatuhned’ 11,5. Toodud sénad niitavad kdige-
pealt, et nasaal on siis pikem, kui talle jdrgneb lithem konsonant-
aines. Kui konsonantaines on pikem, on nasaal ikka lithem, olgu
sona ilihe- voi kahesilbiline. Liihikese konsonantainese jéirgnedes
on /-1 keskmine pikkus umb. 14. Sénas fofinl on fi-i pikkus 14,5
ja 5 sénas afcéf on 15,25. Olgu siinkohal veel eldud, et niide
7je-ga on haruldane, sest murdes on illdisem vanamoelisem esin-
dus, kus 7c norgaks astmeks on 7y, millest tuleb konet allpool.
Kui nasaalile jargneb pikk konsonantaines, on s-i keskmine umb.
10,75, 7i-i oma on 10,5 ja 7-i oma ka 10,5. Eriti lithike on m
kolme konsonandi iihendi alguses sénas kanmipmaiini, kus /m on
vaid 5,5.

Konsonandi jdrel on lithike nasaal jargmiste kvantiteedisuhe-
tega: Reigi mafmp ’matma, peitma’ 10,25, fasmp 'tahma’ 13,
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tofjkman "Tonkman’ 7,5, sofkmep ‘seatuhned’ 6,25, karip-
marini Kampmanni’ 5,75, afiomp 'andma’ 10, a/ma ’Alma’ 11,5;
pasny ‘pahna’ 13,5; 12,5; Kassari kifmp kiitma’ 4. Reigi
naidetes on m-i keskmine pikkus 11,25, kui hidilik on teise iiksik-
konsonandi jidrel. Kolme konsonandi iithendis on m lithem. Kahes
paanp-ndites n-i keskmine on 13. Et Kassaris on m eriti li-
hike, kaigest 4, ei soltu tiksnes sellest, et keelejuhil on koik konso-
nandid olnud liihemad, vaid ka eelnenud silbi suurest pikkusest.
On tdhelepandav, et 7 jarel on nasaalil tendentsi pikemuseks.

Omaette juhu moodustab Reigi séna vefnp 'votnud’, kus g
kujundab iseseisva silbi. Selle g-i pikkus on 14,25, ndénda et na-
saal on harilikust lithikesest pikem.

Uksik-n ja -n voivad peardhulise vokaali jarel olla ka pikad
(m-st punduvad kiimogrammid): Reigi kafiv ’kand’ 21,25, vaiipp
‘adra vanda’ 13,5, afiomp ‘andma’ 12; kafjos 'kange 16,25, Toe-
liselt pikk on #z ainult iihesilbilises sonas. Kahesilbilisis sonus on
nasaal enam-vihem poolpikk.

Kiimogrammide hulgas on niiteid ka kaugemal sona sees
esinevast nasaalist: Reigi macamp 'magama’ 10, fahdme 'tahame’
8,75, afiname ‘anname’ 11, akkams hakkame' 11, vaFjomy ’'var-
jama’ 8,25, kuftsump ‘kutsuma’' 5,5, inimens ‘inimene’ 9, kaiinaf-
tvmp 'kannatama’ 8,25, kafinapvmy id. 8,5; 8,25; pacanv 'pagana’
8,75, oitrune ’aurune’ 9, inimens 'inimene’ 6,25, sonalene 'sonakas’
9,75, wainplane 'vaenlane’ 85; Kassari fecemvity tegemata’ 3,
kifjuopmptty “kirjutamata’ 2,75.

Reigi kiimogrammid osutavad, et siis, kui esimene silp ei
ole ulipikk ning teises silbis on poolpikk vokaal, on kolmanda silbi
alguses olev m pikem. Nelja esimese niite keskmine on umb.
10,25, ent kahe jirgneva oma on koigest umb. 7. Kaugemal
sonas on m ka lithem; samuti ka siis, kui séna on pikem (ini-
mene). Oeldu kehtib iildiselt ka n-i kohta.

Geminaatnasaalid.

Geminaatnasaalid vdivad olla, nagu muudki geminaadid,
lihi- v6i pikaalgulised ja keskpikad. Kahjuks on peaaegu kogu
ainestik tksnes luhialguliste geminaatide kohta: Reigi dmma
amma’ 23, nommél "kanarbikul’ 29,5, mamma ‘mamma’ 24; koiing
konna’ 25,5; 21, wvafindz ’adra vannas’ 18,75, @iinda 'anna’ 17,
afiname 'anmame’ 17,75, kafinapvmv 'kannatama' 18; 12,75, kaifi-
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naftvmp 'kannatama (uuem kuju)’ 15; kajndz kangas’ 19, keij-
nao ‘kingad’ 23, vajni 'vangi’ 18; Kassari kaiind 'kannu’ 18;
kifina.p ’kingad' 11,75, Reigi niidetes on kahesilbiliste sGnade
mm-1 keskmine pikkus 25,5, 7in-i oma on 20 ja /n-i oma ka 20.
Kui s6éna on pikem, siis geminaat litheneb, nagu ilmneb /in-ga
sonadest. Kolmesilbilistes sonades on keskmine pikkus 17,75 ja
neljasilbilistes 15,25.

Pikaalgulise nn-i kohta on Reigist koanv 'konna’ 29; 25,5
ja Kassarist kanno ’kannu' 27; 27,75. Esimesel juhul on
keskmine pikkus 27,25 ja teisel ka 27,25.

Koige pikem on nasaal siis, kui temale jargneb lithike homor-
gaanne Kklusiilaines. Kodavere murde nasaalide kohta vt. Ket-
tunen KodDial 23 jj-d, karjala Donner SMK 34, soome Lau-
rosela FTEPM 85 jj-d, liivi Kettunen ULS 6 jj-d.

r.

Lithikesest r-st vokaalide vahel liihikese vokaali jiarel on néi-
teid Reigist: meré ‘mere, merre’ 13, faraz 'karjaaias’ 9,5, fa-
rape ‘karjaaedade’ 10,75, fardpez karjaaedades’ 8,5, tarapssse
karjaaedadesse’ 10,5, keré mwv 'Keremaa kila’ 9. Sénad on eri-
silbilised ning r-i pikkus on ka oige erisugune, Kahesilbilises so-
nas on pikkus 13, kul teine silp on lahtine, ja 9,5, kui teine silp
on kinnine. Enamsilbilistes sonades on pikkus keskmiselt 9,25,
Labisegi on keskmine pikkus 10,25. Néitestik on sellepdrast hu-
vitav, et temast ilmneb méningaid tésiasju, mis on {ihenduses
sonapikkuse ja héidlikupikkuse omavaheliste suhetega. Nagu on
mitmes kohas juba mainitud (10), viheneb iildiselt iga {iksik
hialik seda enam, mida pikemaks séna muutub. Véib aga olla
ka muid tegureid, mis mojustavad héédliku kvantiteeti soénas,
Uheks odige tidhtsaks teguriks on rohustamine. Kui silp voi haalik
on oOeldud suurema réhuga, voib ta olla pikem. Tuleb arvata, et
see asjaolu, et sonas ‘fardape on r pikem kui sonas faraz, oleneb
just erisugusest rohustamisest.

Keskpika vokaali voi lithikese diftongi jdrel on r-i pikkus
jirgmine: Reigi mori 'moori’ 14,5, siré ’suure’ 13,75, vdrdz
‘vooras 9,75, kori koori' 13,75; 11,75, odrit ’auru’ 10,25, vaérdz
'vaeras’ 10,5, koéra ’koera’ 9,25, kaéra 'kaera’ 9,25, oiirine 'au-
rune’ 10,25, Kaikuvus on 9,25 ja 14,5 vahel ning keskmine pik-
kus on 11,5. r on siis pikem, kui eelneb keskpikk vokaal, ega
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mitte diftong. Esimesel juhul on keskmine pikkus 12,5 ja teisel
9,75, Kolmesilbilises sdnas oiirune on umbkaudu alles sama kvan-
titeet, mis on kahesilbilistel sonadel.

Missugused on suhted tilipika vokaali voi pika diftongi eelne-
des, nédeb sonadest: Reigi mdri ‘'moori’ 13,25, sirez 'suures’ 13,5
8.5, vgrvp 'voorad 10,25, koriz 'kooris’ 11,25; 9.75, kdrp koort’
10,5, ouru ’auru’ 11,25, koérv 'koera' 7.75, vadrip 'vaeraid’ 8,25.
Ka siin mirkame, et diftongi jirel on » lihem kui iiksikvokaali
jarel. Ulipika vokaali jirel on keskmine pikkus 11. Diftongi
jdrel on pikkus vaid 9. Peale selle on ilipika vokaali ja pika
diftongi jérel » lilhem kui eelnenud riihma sénades, kus 7 oli kesk-
pika vokaali ja lithikese diftongi jarel.

Konsonantithendeis on r dige lithike: Reigi kuif kabi’ 7,75,
nuica ‘murga’ 8, porzaz 'pdrsas’ 5,25; Kassari vafp 'vart’ 9,75,
kufitsiio “kortsud’ 6, kuittsoz ‘kortsus’ 4.5, sdrk sirk’ 4,25, sdfci
sargi’ 7, karfpas ‘kardab' T, kafpan ‘kardan 7,75, karttp ‘karta’
5,5; 5, kifjiopp 'kirjutad’ 9, kifjiopi kirjutatud’ 8, kiFjuopmovity
kirjutamata’ 7,75. Reigis on ri pikkuse koikuvus 5,25 ja & va-
hel ning keskmine pikkus on 7. Kahe- ja kolmesilbilistes sonades
on Kassaris kdikuvus 4,25 ja 9,75 vahel ning keskmine on
8,25. Nieme siis, et 1 on samad kvantiteedisuhted, mis olid
omased s-le. Koige lihem on r konsonantithendeis.

Peale lithikese r-i v6ib konsonantiihendeis olla ka pikk 7.
Selle kohta kéivad ndited: Reigi porzy 'porsa’ 10,25, varep 'varga’
15,25, wvarjvmv ‘varjama’ 17,5; Kassari varspp 'varbad 23.
Reigi niiteis on keskmine r-i pikkus 14,25, Kassarist regi-
streeritud soénas on erakorraliselt pikk #, mis voib olla moodusta-
tud sona eriti tugevasti réhustades.

ry kaugemal séna sees.

Uksik-7-st kaugemal soéna sees on olemas paar nididet Kas-
sari keelejuhi liitsonadest: rucirék ‘rukkiraak’ 6, /5zirsere 'Laasi
pere’ 6,75 ja kazi_dra "kasi dra’ 5,5. Viimane lause on foneetiliselt
haaldatud {he sonana. — r on siin oige lithike, s. 0. keskmisega 6.

Geminaat-r-st kaugemal sonas on kasutada ainult Kassari
niaide kufriip kurrud, voldid’, kus liihialgulise geminaadi pikkus
on 16,5,

Festi ja lihemate sugukeelte r-st vt. Kettunen KodDial
21 jj-d; Kettunen ULS 7 jj-d; Laurosela FTEPM 85 jj-d
ja Donner SMK 27 jj.
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L.

Peardhulise vokaali jarel esinevast intervokaalsest liihikesest
[-st on Reigist kala ’kala’ 9, vili 'vili’ 10,75, pili 'pilv’ 9,5,
silipp silita’ 7,75, kalape 'kalade’ 8,5, kalipel 'kaladel’ 6,75, kala-
pele “kaladele’ 6,5. Kassari kala, 'kala® 4,5, kil ’kitsetall’ 3,5.
tulin “tulen’ 8,75, tulésak 'tuletorn’ 4,5, kila sse 'kiilasse, kiilla’ 4,
pala.cpp linad’ 4,25, Reigis on kahesilbiliste sonade [-i kesk-
mine pikkus 9,75; kolmesilbilistes sonus on keskmine 7,75 ja
neljasilbilises sonas 6,5, Kassaris on kahesiibilistel sonadel kesk-
mine pikkus 4 ja pikemais (kolmesilbilistes) sonades, vastuoksa
ootustele, 4,25, mis taaski kinnitab téika, et pikemais sonus voib
hédlik olla lithem, kuid tingimata ei p ea seda olema.

Keskpika vokaali ja lihikese diftongi eelnedes on [ natuke
lihem: Reigi kélép ‘keeled’ 9,5, nblaz méel’ 7,75, koli kool 7,
loiifiy "laulu’ 9. Kdiesoleval juhul on [-i keskmine pikkus 8,25.

Kui eelnev vokaal on ilipikk voi esineb pikk diftong, on {
veidi pikem eelmisest: Reigi ndlv 'néela’ 8,5, koli 'kooli’ 8,75,
kéli 'keeli’ 9,25, kélp “keell’ 11,25, 6/p "hoolt’ 12,25, loilvs ’laulab’
7,75, loilupe ‘laulude’ 9.75; Kassari fdle 'temale’ 6,5. Reigis
on keskmine pikkus /-1 ldbisegi 9,75. Kui ldhemalt pretsiseerida
s6nu, ndeb, et kahesilbilistes vokaaliga I6ppevais sdonus on kesk-
mine pikkus 8,75 ja konsonandiga ldéppevais iihesilbilistes 11,75.
Neis sonus, millel esimeses silbis on diftong, on keskmine /-1 pik-
kus 8,75. Kassarist olev liksik niide ei anna véimalusi otsuste
tegemiseks.

Liihikesest /-st konsonantiihendite esiosisena on néited: Reigi
alma "Alma’ 14, peli ’pelt, kriiska, plekk ahju ukse ees’ 9,5,
naljaftp ‘maljata’ 13,75, naljaftapv 'naljatada’ 11,5; Kassari ulk
lappsé "hulk lapsi” 3,5. [ on Reigi néidetes pikk keskmiselt 12
sajandikku sekundit. Néigime juba ilalpool r-st koneldes, et ahtus-
h&adlik on siis lilhem, kui iihesilbilises sonas talle jargneb pikk
konsonantaines. Sona pikenedes voib [ litheneda.

Peardhulise silbi jédrel esineb iiksik-/ ka konsonantiihendite
lopposisena Reigi sonades wainnlvns ’vaenlane' 6,75, kainolv
‘kaenla’ 5,75, kalnoivz 'kaenlas’ 5,25, kus keskmine /-1 pikkus on
umb. 6.

[ kaugemal séna sees.

Reigi sonalens sénakas’ 12, vacapsle 'vagadele’ 10,5, kala-
pele "kaladele’ 9; Kassari picalpp 'piigalad’ 3, kanale 'kanale’
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3,75, sicapele ’sigadele’ 9,5. Niited on ndnda vihesed, et pole
voimalik delda, kuidas on just suhe rohutu ja kaasrShulise silbi
jarel oleva [-i vahel. Reigis on kaasrohulise silbi jirel olev /
lithem, sest kahe niite keskmine /-1 pikkus on 9,75, Kassaris
on just vastuoksa roéhutule silbile jargnev [ histi lihike, keskmi-
sega ainult umb. 3,5. Kaasrdhulise silbi jidrel on [/ siin umb.
samasuguse pikkusega nagu Reigis. Siinkohal tuleb mainida ka
Kassari liitséna izasili 'piksepilv’, kus /(-1 pikkus on 6.

Geminaat-/

Liihialgulisest geminaadist on jargmised niited: Reigi ull
hullw’ 17,75, wallaftvov ’'vallatada’ 11,75; Kassari fallép 'tal-
led” 10,75. Reigi niidete pohjal véime konstateerida taaski seda,
et pikemas sdonas geminaat litheneb.

Pikaalgulisest geminaadist on Reigist séna ullups *hullude’
21 ja Kassarist falle ‘talle 24.

Sonaalgulistest konsonantidest koéneldes (15) on nenditud, et
! on iks koige lilhemaid. Sama voib delda ka soénasisesest [-st.
Kettunen KodDial 25 jj-d, Kettunen ULS 6 jj-d, Lauro-
sela FTEPM 101 jj-d, Donner SMK 27 jj-d.

T ja J.

Konsonantidest on jaadnud veel vaatlemata nn. poolvokaalid v
ja j. wv-st on ndide teise silbi alguses olevast asendist: Reigi
kasvps 'kasvab' 7,5. Sama murdeala sonades fecéivpp ‘teevad’ ja
saftuvvp ‘puutuvad on v 6, resp. 6,5.

Liihikese konsonantainese jérel teise silbi alguses olevast j-st
on Reigi naljaitv ’'naljata’ 5,75, naljaftvpv ’naljatada’ 5,75;
Kassari kifjuopp “kirjutad 8,75, kifjiovt “kirjutatud’ 8,5, kifju-
ppmpifp ’kirjutamata’ 2,75. Siin tuleb tuua ka sdna ka(ééoé/'a
'kaevukook’, kus ¢ on pikkusega 3,75, sest fonoloogiliselt vottes on
é selles asendis j mérgiks. Konsonandi jarel on Reigis j kesk-
miselt pikk 5,756 ja Kassaris umb. 3,25.

Ulevaade sdnasiseste konsonantide kvantiteedist,
Koigepealt voib esitatu pdhjal delda. et sdénasiseste konso-
nantide pikkus oleneb naabruse kvantiteedist ia {ildisest sénade
pikkusest. Mida pikem on séna, seda enam vdivad temas liihe-
neda tiksikud héilikud. Ent siis, kui séna artikuleeritakse eriti
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selgelt, ei tule liihenemine igakord esile. Mida pikem on vokaal-
aines. seda lithem on jédrgnev konsonantaines. Vahel on lithene-
mine vaga viike, vahel taas tunduvalt suurem. Paarile korrale
on nidha ka otse vastupidist suunda, et pikema vokaali jarel on
konsonantki pikem. Nagu iilalpool (6; 8) on juba oOeldud, on nii-
sugusel juhul tegemist kvantiteedi koartikulatsiooniga. Koartiku-
latsioon voib kiimograafilehtrisse koneldes kergemini esile tulla
kui harilikus kones, sest, kuigi katsed olid korraldatud nonda, et
iiksiksonalinegi vastus on antud lausena, on katsealustel olnud
siiski taibumust konelda dikteerivalt. — Pika vokaali jirel on
konsonant harilikult ikka pikem kui diftongi jarel. Konsonant on
harilikust lithem ka siis, kui ta on teise konsonandi jiarel voi sei-
sab kahe konsonandi vahel., Koige pikem on iiksikkonsonant in-
tervokaalselt, kui ta ees on lithike vokaal. Konsonantiihendist on
huvitav seda tidhele panna, et mida pikem on {ihendi esimene osis,
seda pikem on ka teine, Teise konsonandi ees olev konsonant on
seda pikem. mida lithem on jiargnev konsonant. Mida kaugemal
sonas on konsonant, seda enam on tal kalduvust litheneda. Réhutu
silbi jédrel on sdna sees konsonandid enamasti pikemad kui kaas-
rohulise jarel, sest esimesel juhul alustab konsonant ise kaasrohu-
lise silbi ja hdaldub selle tottu intensiivsemalt ning kvantitatiivselt
pikemalt. Teisel juhul on konsonant réhutu silbi alustaja ning
siis vastavalt ise oige tohutult moodustatud. Oeldu tuleb esile
ka geminaatide kvantiteedis. Kuidas kaasrohk mojub Maarja-
Magdaleena murdes kvantiteedile, sellest on kirjutanud M agiste
EKA 5, 56. Seal toodud ja siin esitatavad tulemused tihtivad.
Soome keele suhete kohta vt. Laurosela FTEPM 231 jj. Muust
kirjandusest mainitagu Battisti FG 186, Gassert StLVI 47,
Jespersen LPh 179, Pallier UQVK 161 jj-d.

Konsonantide omapikkus tuleb esile ka s6na sees. Kaoige
pikemad on helitud konsonandid ning nendest just helitud s ja A.
Neile jargnevad klusiilid. Edasi tulevad nasaalid m, # ja n. Liihi-
mad on r, [/, v ja j. Lithemus ja pikemus véib olla ka individu-
aalne, kuid kogu eesti keele kohta vo6ib ka muude murrete and-
mete pohjal delda, et sonasisesed konsonandid jaguvad omapikkuse
poolest kolme ossa: 1. s ja A, 2. klusiilid, 8. muud konsonandid.

Uksikute konsonantide rithmade juurde minnes voib kokku-
votlikult delda, et 1. ja 2. silbi vahel on lithike klusiil Reigi
keelejuhil pikk 11.6—13,25 ja Kassari keelejuhil 825—9,25.
Kaugemal sénas on vastavad pikkused Reigis 6,25—9.,75 ja

3
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Kassaris 6,75—8. Reigi keelejuhil on ¢ harilikult ikka pikem
kui p, ent Kassari omal on kohati vastupidine suund. Liihikesed
k, p, t on vaid natuke pikemad kui ¢, 5, p. Viimaste pikkus on
Reigis 12,75—15,5 ja Kassaris keskmiselt 10,56. Poolpikad
k, p, t on Reigis keskmiselt 20,5. Pikkuselt on poolpikk klusiil
enam-vihem vordne lithialgulise geminaadiga, mille pikkus Rei-
gis on 19,6—21 ja Kassaris 20,75—21,25. Pika klusiili pik-
kus on Reigis umbkaudu sama kui keskpika geminaadi oma, s. o.
23,25. Keskpikk geminaat on pikkusega 21,5 ja 27,75 vahel.
Kassaris on see geminaat koikuvusega 20,5 ja 22,25 vahel.
Erinevus poolpika klusiili ja liihialgulise geminaadi voi pika klu-
siili ja keskpika geminaadi vahel on selles, et nn. geminaatide
puhul on véimalik selgesti tdhele panna vastava klusiili implosi-
ooni, oklusiooni ja eksplosiooni, mida nn. iiksikklusiilidest ei mérka. —
Ulipika klusiili pikkus on niihéisti Reigis kui ka Kassaris iile
30 sajandiku sekundi.

Liihikese z-i pikkus koigub 9,5 ja 14,5 vahel Reigis. Helitu
lihike § on kdéigest umbes 6,56 ja poolpikk § 13,75. Siin el vordu
poolpikk tiksikh#ilik lihialgulise geminaadiga, sest Reigis on §s-i
keskmine pikkus 20,75 ja Kassaris 16,75. Pikk 5§ on Rei-
gis 18,25 ja Kassaris 13,75, Reigis on keskpikk geminaat-
ss 21 ja llipikk $s 28. Kassaris on ss 24, Sona sees illatiivi
tunnusena on geminaat-ss maélemal murdealal keskpikk.

Liihike # on Reigis umbes 12 ja pikk £ 13,756, Kassaris
on vastavad arvud 5,25, resp. 10,25, Reigis ei ole siis tegelikult
olnud mingisugust kvantitatiivset vahet lithikese ja pika # vahel.
Olemasolev vahe on soltunud helilisusest. Kassaris on siiski ka
ilmne kvantitatiivne vahe. Reigi omapirane olukord on usuta-
vasti tingitud sellest, et keelejuht on kiimograafilehtrisse kdéneldes
haildanud £ liiga tugevasti igal juhul, et hailikut histi esile tuua.
Koigis hilu murretes on intervokaalne /£ muidu 6ige tohutu ning
lihike (HMH 174). Mitte ainult kéesolevalt Hiiu keelejuhilt, vaid
sageli ka iihiskeeles on allakirjutanu pannud tdhele, et ‘“korrekt-
selt“ konelda tahtjad hiidldavad £ iileliia pikalt ning tugevalt,
voi /o asemel on isegi y voi 7.

Liihikesest m-st on olemas odige nigelad andmed. Sellepidrast
on raske teha kindlat kokkuvdtet. Liihike 7 on Reigis 9—9,75.
Peab arvama, et umbes samasugune on ka lithike m, v6i see on
natuke pikem, Reigis koguni kuni 12,25, sest labiaalsetel haali-
kutel on {ildse kalduvust olla natuke pikemad. Koéige liihem on n
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diftongi jarel konsonantithendi ees tiilibis vainpipne. Mone teise
konsonandi, peamiselt homorgaanse, ees on nasaal pikem lkui inter-
vokaalselt. Reigis on siis m 14, n 14,5 ja 5 15,25, Need ar-
vud on juhust, kus jdrgnev konsonantaines on lithike. Kui jarg-
nev konsonantaines on pikk, on vastavad arvud 10,75, 10,5 ja 10,5.
Mone teise konsonandi jarel on Reigis m-1 pikkus 11,25 ja sn-i
oma 13. Kolme konsonandi iihendi viimase osisena on m koigest
6,5. Geminaatidena on Reigis mm 25,5, 7in 20 ja in ka 20.
Pikaalgulise geminaadina on samal murdealal 77z 29—35,5. Kas-
saris on nn 27,5, Kaugemal sona sees on nasaalgi lilhem, nagu
on lihemad muudki konsonandid, kuid lilhenemine ei ole tingi-
mata vajaline.

Lithike r on Reigis keskmiselt pikk 9—125 ja lithike /
8,26—9,75. Olemasolevates v kohta kéivates andmetes on kesk-
mine pikkus 6,75 ja j-1 5,75.

Teatavasti kaib eesti keeles kvantiteediga kaasas intonatsioon.
Kui hiaidlik on lihike voi keskpikk, siis on intonatsioon piisiva
kidiguga. Kui aga héilik on ulipikk, on intonatsicon alguses tou-
sev ja lopposas tugevasti langev. Vt. Pdldre EK 1337, 164 jj-d,
Trubetzkoy TCLP 7, 178. Hiiu murretes ei ole keskpika ja
iilipika konsonandi (samuti ka vokaali) vahel kvantitatiivne erine-
vus kuigi suur. Peaerinevus on nimelt intonatsioonis. Kiesoleva
160 jaoks tarvitatud néidetes nideme siiski ilmset kvantitatiivsetki
erinevust, mis oleneb sellest, et niitesonad on esitatud korrektse-
malt artikuleerides kui seda tehakse voolavas kones. Voolavas
kones pooratakse kvantiteedile sageli nénda vihe tdhelepanu, et
ootusparase tilipika héidliku asemel voib kuulda isegi tidiesti lihi-
kest. Trubetzkoy 1l c. arvab Polivanovi jargi, et eesti keeles
ongi tegelikult vaid kaks peakvantiteediastet, liihike ja pikk, kuna
muud kvantitatiivsed erinevused on niilised. Selle viitega ei saa
hiiu murrete ega ka muude eesti murrete andmete pohjal tihineda.
Lausershutamisest olenedes voib intonatsioon olla ilipika ja kesk-
pika hiiliku eraldajaks, kuid ei pea seda tingimata olema. Kvanti-
teet on ikkagi primaarseks nihtuseks. Battisti FG 185, Lau-
rosela FTEPM 230 jj-d, Pallier UQVK 161 jj-d.
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Sonalopulise konsonandi pikkus.
Sulghiilikud.

Leenisklusiilid.

Ulal (15) on o6eldud, et sona alguses on hiidlikutel pikkus
palju kéikuvam kui sona sees. Siiski vois niiha, et kdikuvustest
hoolimata olid sénaalgulistel konsonantidel kindlad pikkussuhted ja
-astmed. Ka sona Iopus on konsonantidel enam koéikumisvoimalusi
kui sona sees, ehkki siin ei ole kdikuvused nénda mirgatavad kui
sona alguses (Gassert StLV] 45, Laurosela FTEPM 133).
Allpool néeb, missugused on koéikuvused ja missugused kindlad
pikkused. Et wvaatlusele vdetakse koigepealt klusiilid, siis maini-
tagu tht eesti klusiilide omapérast joont, mis tuleb esile just séna-
I6pus. Eesti keel ei tunne iildiselt aspireeritud ehk héngatud sulg-
haalikuid. Hongatud sulghédilikud voivad esineda iiksnes kadak-
likus hdaldusuususes, mis on tugevast] saksa keele moju all. Vt.
selle kohta Ariste EKH 22. Eesti keeles voib ometi kohata ka
koigiti keelepidrast aspiratsiooni ja seda nimelt siis, kui séna abso-
luutses 1opus on klusiil. Mida pikem on klusiil, seda ilmekamalt
on aspiratsiooni kuulda. Aspiratsioon avaldub selles, et klusiili
jarel kuuleb tugevamat vo6i ndérgemat /A-hédlikut. Kuidas 16pp-
klusiilide hongus oleneb lausast 16pust, sellest on hiiu murrete suh-
tes kirjutatud HMH 154 jj-d. Kiimograafikurvil tuleb hongus
histi nahtavale. Reigi keelejuhil on ta klusiili juurde eraldi
arvestatud. Sulgudes on dra mairgitud, milline osa klusiilist kuu-
lub hongusele. Leenisklusiil on héngatud vahem kui fortisklusiil.
Leenise kohta on niiteid ainult p-st ja s-st. Reigi kafin ‘kand’
12,56 (3,25), sofjkmep ’seatuhned’ 14,25 (2,75), vefnn 'votnud'
16,25 (5,25). {ukkip 'lukud’ 15 (3,6); 17 (5). vérvp 'voorad’ 19
(3,75). pdzop "pdosad’ 19,25 (4,25). leikkip kaalikaid’ 17.75 (7,25),
kalzep kiised” 17,25 (5,75), wvaérin 'vaevaid® 16,75 (4), kifnap
kingad” 18,75 (5.25), wvdnpp ’vaagnad 19 (5.75); 16,75 (4),
kéniap 'koonud, 16uad’ 15,75 (5), tecivop ‘teevad 16,5 (3,5), saf-
tuvpp ’puutuvad’ 13,25 (1,75), midlo ‘nutd’ 25,75 (9), soip 'soic’
20,75 (6), toip 'toia’ 18,75 (b), tain 'taid’ 18,56 (5,5), kélp 'keelt’
19,75 (6). olp "hoolt’ 20,75 (7.5), kérp keort’ 20,5 (5,75); lein
leib’ 21 (4,25), loalvs ’laulab’ 17,75 (4,5), kaSvvs "kasvab’ 20,5
(8,75), salfuftvs ‘puudutal’ 17,75 (b); Kassari [lappsép 'lap-
sed’ 14, kukkip "kuked 9,5, kufrip 'voldid, kurrud’ 12,25, kuffttsio
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‘kortsud’ 10, kifna,p ‘kingad' 10,5, laiicip laugud’ 10.25, kihnio
kestad’ 12, taliép 'talled’ 11,5, vaFspp ’varbad’ 7,5, kifjiuppo kirju-
tad’ 10,75, palaspn ’linad’ 10, kaod.cpp 'kadakad’ 10,5, piicalvn
‘piigalad’ 8,75, ocaniip ‘okaspuud’ 7,5; kaipa s 'kardab' 9,25,

Reigis on iihesilbiliste sonade 16pus o pikkus keskmiselt
20,75. Sellest langeb hongusele keskmiselt 6.5, Parisklusiilosa
on seega 14.25. Ainukeses siiakuuluvas g-niites on pikkus 21
(4,25) parisklusiilosaga 16,75. Viga lithike on p sénas kano, kus
klusiilosa on vaid 9,25. Siingi maksab see reegel, millega oleme
juba tutvunud iilalpool, et mida pikem on sona, seda liihem on hailik.
Kahesilbilistes sonades ei ole mérgata suurt vahet klusiili pikkuses
selle poolest, kas esimene silp on keskpikk voi llipikk. Et aga
mingisugune vahe on siiski olemas, voetakse moélemad rithmad
ometi eraldi vaatlusele. Kui esimene silp on keskpikk, on Rei-
gis keskmine klusiili pikkus 16.75 (4,75) puhtklusiilosaga 12,
Kassaris on p Kklusiilosa keskmine pikkus 11,25 ja sz oma 9,25.
Kui esimene silp on Ulipikk, on Reigis p keskmine pikkus 17.5
(4,75) klusiilosaga 12,75. Kassari ainsa niite o pikkus on 7,5.
5 keskmine pikkus on Reigis 19 (4,25) klusiilosaga 14,75. Ka
kolmesilbilistest sonadest ndeme, et siis on I[oppklusiil lihem, kui
esimene silp on pikem. Pandagu selleks tihele fecévop ja saftuvoo.
Esimeses on klusiilosa 13, teises 11,5, Kassaris on kolmesilbi-
liste keskmine 10. Eraldi tuleb votta liitsona oca sin n pikkusega
7,5. Reigi niites saffuftve on 5 klusiilne osa 12.75. —- Kokku-
votlikull voib delda, et sonalopulise leenisklusiili kvantiteet kéigub
Reigis 9,25 ja 16,75 ning Kassaris 7,5 ja 11,25 vahel. Kaiku-
vuse tdhtsaks pohjuseks on séna enese ja selle esimese silbi pikkus.
Vt. ka Kettunen KodDial 22.

Fortisklusiilid.

Koige lithem on sonalopuline fortisklusiil siis, kui ta esineb
pika helitu konsonantainese jérel: Reigi kark ’'katk’ 275 (9),
posk ‘ree jalaste dilespoole podratud osa’ 21 (6), kaSt 'kast’ 26
(4,5), ust 'ust’ 275 (5.75). Kahe k kohta kiaiva niite klusiili
keskmine pikkus on 2425 (7.5) klusiilosaga 16,75. ¢ keskmine
pikkus on 26.75 (5) klusiilosaga 21,75. Seda klusiili véiksime
nimetada poolpikaks, kui vorrelda tema kvantiteeti lithikeste klu-
siilide omaga. Transkriptsiooni lihtsamuse pérast ei ole kiesole-
vas to6s seda poolpikkust siiski téhistatud.
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Natuke pikem on Kklusiil siis, kui tema ees on keskpikk vo-
kaal voi lithike diftong: Reigi @k 'haak’ 2925 (4), nok ’surnu,
kodukiija’ 30 (2,5), aik "haigutus’ 28 (3), paik ’paik, lapp’ 27,5
(3); nit 'niit’ 31,5 (3,25), {of "toot’ 30,25 (4,25); fop 'toop’ 33,25
(6,75), sop 'seebipdra’ 30,5 (4,25); Kassari kok ’kook’ 21,75;
21, kik ’kilk’ 22, kok 'kook' 19; pdf ‘suurem paat’ 21.,5. Nieme
siingi, et diftongi jdrel on klusiil lilhem kui pika vokaali jérel.
Reigis on pika vokaali jarel b keskmine pikkus umbes 29,75
(3,75) Kklusiilosaga 26. Diftongi jéirel on keskmine pikkus 27,75
(3) Klusiilosaga 24,75. Samal keelejuhil on f keskmine pikkus
umb. 30,75 (3,75) klusiilosaga 27. p keskmine pikkus on 31,75
(5,5) klusiilosaga 26,25. Kassaris on %2 keskmine pikkus umb.
21 ja p oma sénas pdf 21,5. Kassarist on vdetud kiimograafi-
rullile ka paar liitséna, mille teise osise 16pus on poolpikk klusiil:
ka(ébcéﬁz ‘kaevukook’ 18, vaE*Stezg/} 'vaestemaja’ 20.25. rucirek
rukkiradk® 16,5, fulésdk tuletorn’ 18.5. Siin on poolpikk klusiil
keskmiselt pikk koigest 18,5. Liihem on % ka tervikuna hiilda-
tud lauses ulk lappsé "hulk lapsi’, kus Klusiili pikkus on 15,75.

Lopuks on jadnud jarele pikk klusiil, mis esineb iihesilbilis-
tes sonades silbi 16pus, kui silbivokaal on lithike: Reigi puk
'sokk’ 36,56 (5,25), kok 'saad’ 38,75 (7,5), suk ’sukk’ 40,75 (6),
luk ’lukk' 41,25 (5.75), rok 'rokk, supp’ 37,25 (5), ak 'hakk’ 47
(6,75); tar ’tatt’ 43,75 (9,5), sdif ’stutt’ 45 (6,5), rof hiir, rott’
43,5 (6), rut ‘rutt’ 41,75 (5,5), krar kratt’ 43,25 (7.25); top
‘topp, piihkeratik’ 40,25 (10,25). sep ’'sepp’ 44,5 (6,75), lip ’lipp’
42 (8,5), lap lapp’ 45,25 (10), nup 'nupp’ 47 (6,25); 37,75 (4),
ndp ‘ndpp’ 39,5 (5,5), trep ’trepp’ 43,5 (8,75); 38,6 (6,25);
Kassari tuk 'tukk’ 25, fek 'tekk’ 30,5, fik 'tikk’ 32,75, tok 'tikk’
31,25, sok (jalandu) sokk’ 84,25, syk ‘sukk’ 32. Reigis on &
keskmine pikkus 40,25 (6), klusiilosaga 33,75. Kassaris on k
keskmine 31. Reigis on 7 keskmine 43,5 (7) klusiilosaga 36,5.
p keskmine on Reigis 42 (7,25) Kklusiilosaga 34,75. Kettu-
nen KodDial 22 on Kodavere pikk klusiil 21,3; Kettunen ULS 6.

Ahtuaghiiiliknd.

s-hadlikud.

Hiiu murretes esineb sénaldpus peamiselt leenis-z, kui sandhi
el ole mgjustamas hiédliku helilisust ning intensiivsust. Fortis-s-i



B XLIX.5 Hiiu murrete haidlikute kvantiteedist 39

leidub {iksnes klusiilide jdrel. Fortisest on olemas jérgmised nii-
ted: Reigi kops ’kops’ 18, uks 'uks’ 14,75. Nendes sonades on
s-1 keskmine pikkus umb. 16,5.

Leenis-z-1 on pikkus muutuv esijoones' selle jargi, kui pikk
on sona. Uhesilbilistest sonadest on niited: Reigi piz 'pliit’ 21,25,
mdz ‘'maas’ 22,75, onz ’aus’ 21,5, kdiz 'kiais’ 17,75, koiz 'kois’
17.25. Pika vokaali eelnedes on z keskmine pikkus Reigis 22
ja diftongi eelnedes 18,75. Siis siingi tuleb esile téik, et diftongi
jarel on konsonant lithem. Né&ib, et ei ole juhuslik, et onz-sénas
on z pikem kui kahes muus diftongiga niites, kus sona alguses
on klusiil. Eelnenud peatiikis on ka sonas ak 'hakk’ 16ppklusiil
pikem kui terves reas klusiiliga algavais sama foneetilisse rithma
kuuluvais sonus.

Kahesilbiliste soénade lopus esinev z on ootuspiraselt veidi
lihem: Reigi faraz "karjaaias' 17, nélaz 'ndel’ 17, vdraz 'vooras’
15.5. leicéz ’kaalikas’ 16,25, vaéraz 'vaeras' 16, sénéz ’seen’ 15,25,
porzaz 'porsas’ 19,25, vafinaz 'vannas’ 18, kainyaz 'kangas’ 20,75;
Kassari vapiz ’vajus’ 10, sisaz 'saabas’ 8,5. Kui esimene silp
el ole Ulipikk, on Reigis z keskmiselt 17,25. Nagu nideb arvu-
dest. on z siis pikem, kui esimene silp on téiesti lithikese vokaa-
liga. Sama osutavad ka Kassari ndited. z on ka sils pikem,
kui esimeses silbis on lithike vokaal ning sellele jargneb lihialgu-
line konsonantiihend v6i geminaat. Viimasel juhul on keskmine
pikkus 19,25. Kui esimene silp on iilipikk, siis on séna lopus z
liihem kui praegu vaadeldud riithmas: Reigi sirez 'suures’ 10,75;
17,75, koriz “kooris’ 17; 15,25, 6nez ’'rehetoa ja kambri vahel ole-
vas ruumis’ 18,75, kamppvz 'kambas, pangas’ 16,5, pajkkvz 'pan-
gas’ 20,75, lukkuz ’lukus, lukkus’ 16,5; 17,75; Kassari kittoz
kiitus' 7.5, kufttsoz ’kortsus’ 10,25, koftéz ’kotis, kottis’ 12,5.
Reigi ndidete keskmine pikkus on umb. 17 ja Kassari omadel 10.

On jadnud esitamata pikemad kui kahesilbilised sonad: farq-
pez ‘karjaaedades’ 16,25, kakkipsz 'kaakides’ 13,25, foppipsz ’too-
pides’ 13, kainplvz kaenlas’ 16; Kassari kottépsz ’kottides’ 7,25.
Reigi z keskmine pikkus on umb. 14,5. Ka siin on 16ppkonso-
nant siis lihem, kui esimene silp on pikem. Viimaks on Kassa-
rist liitsdna ka;ti’ccfz ‘kastikaas’, milles z pikkus on 10. — Sona-
l6puline z on tunduvalt pikem kui sonasisene. KEsimese pikkus
koigub Reigis niiteks 14,56 ja 22 vahel, teise oma 9,5 ja 14,5
vahel. Vi. ka Kettunen KodDial 22.
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m, n, rja l

Jarelejainud ahtushiilikud on esinemistingimuste poolest sar-
nased. Sellepdrast tuuakse nad iiheskoos. w-st ei ole vastavaid
nditeld. S6éna 16pus on see hadlik hiiu murretes pealegi vordle-
misi haruldane. Liihikesest pearchulise iilipika vokaali vol pika
diftongi jérel esinevast liihikesest sonalopulisest ahtushiddlikust on
jargmised néited: Reigi kél "keel' 23,25 (8,25), #4[ kool 17,5
(2,25), lonl ’laul’ 16,5 (2,5); mdr 'moor’ 18,5 (3,5), sir suur’
18,5 (8), kor koor’ 17 (3.5), ndr naer’ 17.25 (3,5), oiar ‘aur’
17,5 (3), koér "koer’ 14,5 (3), kaér 'kaer’ 16,75 (3,5). Reigi
kohta on toodud taaski kahesugune pikkusarv, nimelt ahtush#iliku
toeline pikkus ja klusiilide lopphongusele vastav lausk lopp. Eesti
keeles ei 16pe konsonandiga l6ppev sona jirsku, vaid pikkamooda.
Hadliku lopposa tuletab meelde lithikest $vaavokaali, mis isikuti
on arenenudki téieliseks §vaaks v6i koguni iseseisvaks vokaaliks.
Hiiu murrete suhetest vt. HMH 153. /-i keskmine pikkus on 19
(4,25), svaata ehk lausa loputa 14,75. r-i keskmine pikkus on
17,25 (3,25), ilma lausa loputa 14. Uhesilbilises sonas pika kon-
sonandi Jéirel esinevast ahtushdilikust on nditeid Kassarist n-i
kohta, kus see ahtushdilik on &ige lithike: kiny ~ kifin 'kest” 5,
éan ~ éhp "hihn, rihm’ 3,75. Selle 7-i keskmine pikkus on umb. 4.5.

Kahesilbilistes sénades on sonaldpuline ahtushédélik Reigis:
lehim ’lehm’ 2275 (4), kohén "kohn' 21,5 (3), nommél kanar-
bikul’ 18 (3); Kassavris: fulin ‘tulen’ 10, kafpan kardan' 7,
pical ‘pligal’ 8.25. Kui arvata maha lausk 16pp, on Reigis m
1875, n 18,5 ja [ 15, keskmise pikkusega 17,5, Kassaris on
n-i keskmine 8,5 ja iildine keskmine umb. samuti 8,5, Reigist
kuulub siia veel perekonnanimi #0 7 kman Tonkman 19.75 (3,75).

Lithikestest sénalépulistest ahtushédilikutest on jadnud jirele
moni n#ide kolmesilbiliste sonade /-st: Reigi kalapel “kaladel
18,5 (5), wacanel 'vagadel 21,75 (5), pulkkvpel ‘pulkadel’ 18,5
(1,75); Kassari liziopl 'ligidal’ 7.75. Reigis on [-i keskmine
pikkus 19,5 (4) puht-ahtushiiliku osaga 15,5.

Peardhulise silbi lihikese vokaali jirel olevast pikast ahtus-
hadlikust on néiteid Reigist: dm damm’ 40,25 (2,75); 35,25
(3.256), nom 'kanarbik’ 37.25 (6); 35 (7); kon 'konn’ 34,75 (3,25);
naF ‘narr’ 23,5 (3); w«l 'hull’ 30 (2,25). pol 'poll’ 33,75 (4,75),
kel 'kell’ 32,5 (3,5), daf 'hall' 35 (5,75). Lopphéadliku -1 kesk-
mine pikkus on 37 (4,75), ilma lausa loputa 32,25. Ilma lausa
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Ioputa on 7 315 ja 7 20,5. [ keskmine on 32,775 (4), ilma
lausa loputa 28,75. Kassarist on sona kan 'kann’ 44,5; 37,
keskmisega 40,75. Et Reigis on 7 lithike, pole sugugi imestama-
panev. KEesti r on lldse viaga nork haalik. Sageli moodustatakse
ta vaid paari keeleotsa vonkega.

Ulevaade sonalopulistest konsonantidest.

Sonalépulistest konsonantidest pakuvad kdige enam huvi klu-
siilid. Leenisklusiilid on Reigis pikad 9,25—16,75 ja Kassa-
ris 7,5—11,25. DPoolpikkade fortisklusiilide kvantiteet kéigub
. Reigis 16,75 ja 31,75 vahel, Kassaris 18,5 ja 22 vahel. Rei-
gis on koéikuvuste amplituud sellepiirast suurem, et meil on ole-
mas rohkem iiksikuid andmeid. Fortisklusiilid on koige lithemad
siis, kul nende ees on klusiil véi s. Siin on pikkus peaaegu liihi-
kese fortise piirimail. Koige pikem on fortis esimese silbi I6pus,
kui tema ees on lithike vokaal ning heliline konsonant. See fortis
on arvatud poolpikaks. Reigi keelejuhil on ta isegi peasegu pikk.

Helitu konsonandi jérel olev s on umb. nénda pikk, nagu klusiil
samas positsioonis, s. o. Reigis 16,6, Muidu on sénaldpuline z
pikem kui sénalépuline leenisklusiil. Uhegilbiliste sonade 1opus on
Reigis z pikkus 18,75—22, kahesilbiliste 16pus 17—19.25, kolme-
Jja enamsilbiliste 1opus 14,5, Ka muud ahtushdilikud on sona-
Iopus hiésti pikad, nimelt Reigis [ 14.75, r 14, kui need hiili-
kud on esimese silbi I6pus. Teise silbi lopus on Reigis m. n
ja ( keskmiselt pikad 17,5, Kassaris kill vaid &5. Kolme-
silbilistes sénades on Reigis { 15,5 ja Kassaris 7.75. Pikad
m, 7 jalon Reigis 2875 —32.25, 7 on sliski oige lilhike. Ka=-
saris on -1 keskmine pikkus koguni 40,75.



YOKAALID.

Pearohuline asend.

Lithikesed vokaalid.

Uhesilbilistes sonades esineva lithikese vokaali kohta on Reigist
ja Kassarist olemas jargmised ndited: Reigi fa7 'tatt’ 9,25, lap
lapp’ 7,5, kast kast’ 9,5, nar ‘narr’ 10,25, ak "hakk’ 7,75, kaiip 'kand’
6.75, vanif 'vant, laevakéis’ 7, kaik 'katk’ 6.5; kok 'heinasaad’ 8,
top "(plUhke)ritt’ 825, ror ’hiir, rott’ 7,5, rok ’rokk, supp 5,5,
kops ’kops’ 6.75, koii 'konn’ 9,75, kosit 'kont' 6,75; puk ’sokk’ 7,5,
suk ’sukk’ 8, [luk ’lukk’ 5,75, rut 'rutt’ 7, nup 'nupp’ 5,75; 6,25,
ust ust’ 10,5, uks ‘uks’ 5,75, kuff 'kabi’ 7,25, ol *hull’ 10,25; dm
‘Aamm’ 8,25; 6,6, d/ '(lapse)hall’ 10, nap 'napp’ 8, krdf kratt’ 6,5;
sep 'sepp’ 8,25, frep 'trepp’ 6,75; 4,5, peif pelt’ 9, kel ’kell’ 10,5;
mifif *(taim) miint’ 6,75, lip ’lipp’ 6,25; pol 'poll’ 8,25, nom
‘kanarbik’ 7.25; 7,75, posk ’‘reejalaste iilespoole olev osa’ 10; siif
siitt” 7,25; Kassari ka7 kann’ 10; 13,75, tal ’tall’ 18,5, varp
‘vart” 14,25, kaks (kasté) 'kaks (kasti)’ 12; sok ’(jalanou) sokk’
13.5; tuk ’tuletukk’ 8,75, sgk 'sukk’ 11, ulk (lappsé) hulk (lapsi)’
13,25; sark 'sark’ 14; tek ‘tekk’ 8,5; tik ‘tikk’ 7,75, kian ~
kihn 'kest’ 18,25, éan ~ éhp 'hihn, rihm’ 11; fok ’tikk’ 9.

Vokaalid on toodud kdigepealt eraldi, et saada niha, kas on
olemas mingisugust ilmset erinevust nende omapikkuses. Esitatud
niidetes on Reigis a keskmine pikkus 8, o keskmine pikkus on
%.5. u oma ka 7,5 (voi tdpsemalt 7,4), ¢ on 7,75 (voi tdpsemalt
7.85), e — 7,75 (tdpsemalt 7.8), i — 6,5, ¢ — 8,25 (tipsemalt
8.31) ja i 7,25. Kassaris on a keskmine pikkus 13,75 (tip-
semalt 13,7), 0 oma 13,6, # oma 11, ¢ — 14, e — 8,5, — 12,25
(tapsemalt 12,(3)) ja ¢ — 9. Arvud niitavad kdigepealt, et
Kassari keelejuhil on vokaalid pikemad kui Reigi omal. Konso-
nantide puhul olid suhted just vastupidised. Pea'e selle nieb mole-
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malt keelejuhilt, et mida madalam on vokaal, seda pikem ta on.
Reegli vastu niikse rddkivat vaid Kassari e. Selle hiilikuga néi-
teid on meil aga ainult iiks, mis voib olla juhusliku iseloomuga,
ega suuda seepirast midagi téestada. Huvitav on Reigi andmete
pohjal konstateerida, et ¢ ja ii on pikemad kui ¢ ja .. Hiiu murre-
tes on. nagu mujalgi eesti keeles tildiselt, labialiseeritud héélikud
madalamad kui labialiseerimata, sest sel juhul, kui on olemas kaks
artikuleerimiskohta, teine neist peab taanduma. Taandub see,
kumb on vidhem oluline. Seda on ¢ ja i puhul just oraalne
artikulatsioonikoht. Vokaalide omapikkuse kohta vt. Jespersen
LPh 181, Pallier UQVK 78 jj-d, Laurosela FTEPM 172 jj.
Toodud niaidete hulgas on sénu, millede alguses on vokaali ees veel
moéni konsonant, voi vokaal on absoluutses alguses. Olemasolev aines-
tik el luba viita, et iihel v6i teisel juhul oleks vokaal pikem. Niib,
et vokaalil ei ole ilmset tendentsi pikem olla, kui ta on absoluutses
alguses. Vokaali pikkusele avaldab aga mdju see, milline on konso-
nantnaabrus. Missugune on jirgneva konsonandi mdoju, seda osu-
tab jargmine iilevaade. Sonades, milledes vokaali jirel on pikk
helitu sulghédédlik, on vokaal kdéige lihem: Reigi far 'tatt’ 9,25,
lap lapp’ 1,5, ak "hakk’ 7,75, kok ’heinasaad’ 8, fop '(piihke)ritt’
8.25. ror ‘hiir, rott’ 7.5, rok 'rokk, supp’ 5.5, puk 'sokk’ 7,5, suk
'sukk' 8, luk 'lukk’ 5,75, rut 'rutt’ 7, nup ‘nupp’ 5,75; 6,25, ndp
‘napp 8, krat ‘kratt’ 6,5, sep ‘sepp’ 8,25, frep ‘trepp’ 6,75; 4.5,
lip lipp’ 6,25, sir siitt’ 7,25; Kassari kaks 'kaks’ 12, spk "sokk’
13,5, fak tukk’ 8,75, suk 'sukk’ 11, #k 'tikk’ 7,75, tok 'tikk’ 9,
tek 'tekk’ 8,5. Siin on Reigis vokaal keskmiselt pikk 7. Kas-
saris on keskmine pikkus 10. Koige lilhem on vokaal siis, kui
vokaalile jiargnevale pikale Kklusiilile jirgneb veel teine klusiil voi
moni muu konsonant, niit. s: Reigi katk 'katk’ 6,5, kops 'kops’
6.75. uks 'uks’ 5,75. Niisugusel juhul on Reigis keskmine vokaali
pikkus vaid umb. 6,25. Kui vokaali ja poolpika klusiili vahel on
lithike heliline ahtush#alik, on vokaal veidi pikem kui praegu
kiisitletud juhul, nimelt jirgmine: Reigi vasif 'vant’ 7, koiif "kont’
6,75, kurt 'kabi' 7,25, peli 'pelt’ 9, mifif *(taim) miint’ 6,75; Kas-
sari vafp 'vart’ 14,25, ulk *hulk’ 13,25, safk 'sirk’ 14. Keskmine
pikkus on Reigis 7,25 ja Kassaris 13,75. Tunduvall pikem
on aga vokaal siis, kui talle jargneb pikk heliline ahtushialik:
Reigi narF ’'narr’ 10,25, kon 'konn’ 9, ul ’hull’ 10,25, dm 'dmm’
8,25; 6,5, al '(lapse)hdll’ 10, kel ’kell’ 10,5, pol 'poll' 8,25, nom
’kanarbik’ 7,25; 7,75, kafip 'kand’ 6,75; Kassari kafi 'kann' 10;
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13,75. fal ’tall’ 18,5. Reigis on vokaali keskmine pikkus 8,75
ja Kassaris 14. Koige pikem on vokaal Reigis sits, kui talle
jargneb pikk helitu §: ka3t 'kast’ 9,5, ust "ust” 10.5, posk ‘reejalaste
iilespoole pooratud osa’ 10. Vokaali keskmine pikkus on sel juhul
tervelt 10. Reigis on siis vokaali keskmine uldpikkus 6,25—10
ja Kassaris 10—14,5. Lisatagu vesal, et ka iga liksik jargnev
konsonant naib avaldavat oma moéju eelnevale vokaalilee. Reigi
nididetes on vokaal [ ja r-1 ees nimelt pikem kui nasaalide m ja
n-i ees. Jespersen LPh 182, Laurosela FTEPM 231, Pal-
lier UQVK 59 jj-d. Vokaali pikkusele vdoib avaldada mdju ka eel-
nev konsonant, See tuleb eriti selgelt ilmsiks s$-1 olles séna algu-
ses: Reigi [uk 575 ja suk 8, Kassari fuk 8.75 ja suk 11.
Sulghéiliku jdrel on vokaal pikem kui helilise ahtushailiku jirel:
Reigi kok 8 ja rok 5,5; puk 15 ja luk 575. Pallier UQVK
50 jj-d.

Kahesilbilistest sénadest voib ecldada. et neis on vokaal lithem
kui iihesilbilistes. Praeguesitatu pdhjal voisime lisada, et vokaali
pikkusele méjub ka naabruses olev konsonanfaines, Seepirast
voetakse silakuuluv ainestik vaatlusele rithmade viisi. Koigepealt
esitatakse need sdnad, kus esimese ja teise silbi vahel on lithike
konsonant: Reigi kang "kana™ 7.25, kazin "kasu, kasv’ 6.5. kald
‘kala” 7.5, pana 'pada’ 105, rapa ‘vada’ 9,25, vaca ‘vaga’ 9, sapa
‘sada’ 5,75, tazd tasa’ T, oma ‘oma’ 5,5, send selle” 6,5, meré
‘mere, merre’ 8,75, jzu 'pikne’ 9,25. kizir "kisu' 6.75. vili vili' 7.5,
pili "pilv’ 6,715, pici ‘pigi’ 7,75; Kassari pani ‘padi’ 17. vani
'vanu’ 16,5, vacn ‘vagu 16,25, kana ‘kana' 17; 13. kala kala® 18,
faza ‘tasa’ 17, paci 'tuule- véi vihmaiil' 19,75, kazi (dra) ‘mine
minema’ 11,25, oma ‘oma’ 18, oca, ‘okas' 15, kina, “keda 9.5,
kil kitsetall’ 19, imé 'ime’ 15,75, koo ‘rauk’ 14. Teodud niide-
tes on Reigis a keskmine pikkus 7,75, 0o oma ainsas néites 5.5,
e oma 7,50 ja 7 oma ka 5,5. Asja konstateeritud vokaalide oma-
pikkus moodustuskoha ja kérguse jargi ei tule siin kiillaldaselt
esile. Keskmiselt on vokaal selles asendis pikk 7,5. Kassaris
on a keskmine pikkus 16,75. Arvestusest on jédetud valja sdna
kazi pikkusega 11,25, sest see sona on hédldatud kiimograafi-
lehtrisse koos sonaga dra nonda, et mélemad on moodustanud iithe
foneztilise terviku. Lithem on vokaal muidugi ka liitsGnades
rucirek “rukkirddk' 9,25 ja izasill piksepilv’, kus esimese osise |
on 14,25 ja teise osise esimese silbi i 11,5. [5ziperi Laasi pere.
mille teise osise ¢ on 12,5. Sénas kaiticaz kastikaas' on a siiski




BXLIX.s Hiiu murrete hidilikute kvantiteedist 45

18,5. Samuti iihe foneetilise tervikuna hidldatud lauses ulk lappseé
"hulk lapsi’ on ¢ 11.5. Tagasi liksikhédédlikute juurde minnes nieme,
et o omapikkus on 16,5, i oma umb. 14,75 ja ¢ — 14. | pikkusele
on mojunud séna kina, kus see vokaal on eriti lithike. Kahe teise
sona keskmine [ pikkus on umb. 17,5. Kassari vokaali lildkesk-
mine on 16,25. _

Toomata on jddnud sénad, milledel on teise silbi 16pus veel
konsonant: Reigil kohen 'kéhn' 3,5, lehém ’lehm’ 3,75, taraz 'karja-
alas’ 8,5; Kassari fulén ‘tulen 17, vapiaz 'vajus’ 15,75, kazik
‘kasukas’ 15, piical ‘pigal’ 10. Niiiid on Reigis keskmine pik-
kus 5,25 ja Kassaris umb. 14,5. Ndeme siis, et sona pikenedes
konsonandi vorra esimeses silbis olev lithike vokaal kaldub liihenema.
Eriti lithike on vokaal 2 jargnedes, HMH on osutatud, et inter-
vokaalne /7 el takista oma ees ja taga olevat vokaali votta kokku
diftongina. Kvalitatiivselt on iihend vokaal |- 2 - vokaal arenenud,
nagu vastav diftong. Siin nieme, et ka kvantiteedi poolest 7z ees
olev ja talle jdrgnev vokaal on enam-vihem samades suhetes, nagu
diftongid.

Missugune on vokaali pikkus siis, kui sellele jargneb liihi-
alguline konsonantithend v6i geminaat, osutavad néited: Reigi
katki ‘katku' 7.5, aiing ’anna’ 8,25, wvasinl ‘vangi’ 5,5, kamsa
kamba, hulga’ 4; 5., almaq "Alma’ 12, mamma 'mamma’ 8, kassi
kassi® 8,75, tappa 'tapa’ 5.75; 1,75, talti tati’ 9.5, kadtl 'kasti’ 12,
koiina 'konna' 7.25; 8,75, tofini 'tondi’ 8,25, kokkd ‘heinasao T,
toppl “(pithke)riti’ 7. rokka ‘roka. supi’ 7, pumsa 'pumba’ 6,5, ulli
hullu” 9,75, nuicd ‘nurga’ 12,25, dmma dmma’ 6, lippn lipu’ 6,25,
vaiingz 'vannas’ 7.5, kajyaz ‘kangas' 7, ajoét “hange’ 5, [ukkip
lukud® 4,75; 6, kejnap ‘kingad' 3.75, porzaz 'pbdrsas’ 6, norimél
‘kanarbikul’ 5,5; Kassari kassi ‘kassi’ 16; 17,25, tappa, 'tapa’
21,56, kaiing 'kannu' 15,5, kaSti 'kasti’ 16.5, ko(fﬁ koti” 12,75,
14.5, sdarci sérgi 15,25, lappsié Clapse’ 15,5, lappsép ‘lapsed’ 17,
tallép ‘talled” 18,5, kafpa s “kardab’ 13,5, kafpan 'kardan’ 12,
kukkip “kuked’ 9,75, kufrip kurrud, voldid’ 11,5, kufitsin "kortsud’
12.75. kifna,p ‘kingad' 12,5, kifinip ‘kestad’ 18,5. Siis, kui kahe-
silbilise sona 16pus on vokaal, on Reigis esimese silbi lithikese vo-
kaali keskmine pikkus umb. 8. Koige pikem on vokaal $-i ees. Kui
teise silbi 16pus on veel konsonant, on pikkus 5,75. Seega siis on pik-
kus palju lithem, kui sona 1oppedes vokaaliga. Kassaris on vokaa-
liga 16ppeva sdna esimese silbi vokaali pikkus 16, Konsonandi olles
sona 1opus on esimese silbi vokaali pikkus siingi lihem, nimelt 14,
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Edasi tulevad need kahesilbilised sonad, kus esimese ja teise
silbi vahel on pikaalguline konsonantiihend véi pikaalguline gemi-
naat. Alguses voetakse need sénad, mille 16pus on vokaal. Koige-
pealt tulevad juhud, kus pikk ahtushiilik on heliline ja jargnev
klusiilaines liithike: Reigi varep 'varga’ 11,5, kayue 'kange’ 6.25;
3,75, wvaniipy ‘vanda’ 8,25, aiipmp ’andma’ 9. vajci 'vangi' 7.25,
konnv ’konna’ 9,5; 4,75, porzv ’porsa’ 9.25; Kassari kanno
‘kannu’ 9,25; 10,75, faflz 'talle’ 17. Reigis on niitid keskmine
lithikese vokaali pikkus 775 ja Kassaris 12.75. Jéarelikult on
vokaal natuke lithem kui siis, kui sona 1opus ei ole konsonanti.
Eraldi tuleb esitada Reigi sénad pahnw 'pahna’ 11,75 ja fahmov
‘tahma’ 11, kus keskmine vokaali pikkus on 11.25. Nieme taaski.
et 77 ees, kul see ei ole intervokaalne, on vokaalil ildse suur
pikenemise tendents.

On olemas so6nu, kus esimese ja teise silbi vahel olev pikk
konsonantaines on liihikese helilise ahtushiilikuga ja pika klusii-
liga: Reigi karmppr ‘kampa, hulka’ 4,75, (fofifti ‘tonti’ 6.25.
pumppy ‘pumpa’ 5,5, kamppvz kambas, kampas’ 4,75, paijkkvz
'pangas, pankas’ 6,25, fosjkman *Tonkman’ 5,75, sofjkmep 'sea-
tuhned’ 5,75; Kassari kaftty ’karta’ 11,75; 12, kuiftsoz 'kort-
sus’” 12, Reigis on keskmine pikkus 5,5 ja Kassaris 12,
Vokaal on siis veelgi rohkem lithenenud.

Lopuks tulevad néditesonad, nagu Reigi mafmv 'matma’ 7.5,
kassi kassi’ 6.5, kasvos ‘kasvab' T, [lukkuz 'lukus, lukkus' 6, lukku
Tukku’ 5,75, wefpp 'votnud’ 7,5, rdppe ‘rdpna’ 5,75; Kassari
tappp ‘tappa’ 19.5, lappsé ’lapsi’ 12,5, kassé ‘kassi’ 14; 15,75,
kofté kotti’ 10,25, koftéz ‘kotis, kottis’ 11, kukko ’kukke’ 9,75.
Reigis on keskmine pikkus 6.5 ja Kassaris 13,25, Mélema
keelejuhi niited osutavad, et viimaste suhete puhul on vokaal eel-
mistest juhtudest natuke pikem.

Kokku vottes esimese silbi lithikese vokaali pikkust kahe-
silbilistes sénades, voib Oelda, et siin on pikkus Reigis 5,256—11.25
ja Kassaris 12—16,25. Koéige pikem on vokaal kahesilbilistes
sonades siis, kui esimese ja teise silbi vahel on lithike konsonant
voi lithialguline konsonantithend vdi lithialguline geminaat ning
teise silbi 10pus ei ole konsonanti, Reigis on siis vokaal 7,5—8
ja Kassaris 16—16,25. Vokaal on tunduvalt lithem, kui samade
tingimuste juures teise silbi 16ppu lisandub konsonant. Reigis
on siis pikkus 5,25—5,75 ja Kassaris 14—14,5. Sellest nieb,
kui oluline on esimese silbi vokaali pikkusele teise silbi lahtisus vdi
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kinnisus. Teise silbi lahti olles on vokaal kdige liihem juhul, kui
esimese ja teise silbi vahel on pikk konsonantaines: Reigis
6,56—7,75 ja Kassaris 12,75—13,25.

Edasi voetakse vaatlusele kolmesilbilised sonad samadel alus-
tel, nagu riihmitati kahesilbilised: Reigi macamv 'magama’ 6.5,
pacanp ‘pagana’ 7,25, farape 'karjaaedade' 9,5, kalape 'kalade’ 8.
tahame tahame’ 6,25, kerémp 'Keremaa’ 7, silipv 'silita’ 7, fara-
pez ‘karjaaedades’ 9,5, kalapel kaladel’ 6, vacdpe! 'vagadel’ 8, fevii-
vop 'teevad’ 6,25; Kassari kanale 'kanale’ 15,5, sicape 'sigade’
9,25; 8,75, kanacypp 'kadakad 16,75, palacpp linad’ 15, liziool
‘lahedal’ 13,5, proaiyp ‘pligalad’ 8,56. Reigis on keskmine pik-
kus umb. 7,5 ja Kassaris 125. Vorreldes Reigi keelejuhi
kolmesilbilisi sdénu iihe- ja kahesilbilistega, ei mérka kolmesilbi-
listes erilist vokaali liihenemist, kuigi séna on pikenenud. Liihene-
mist mirkab aga kill Kassari keelejuhil

Reigi akkame 'hakkame 85, asiname 'anname’ 5,75, nal-
jattv ‘naljata’ 8, saffuftvs puudutab’ 6,5; Kassari kiFjiopp "kir-
jutad’ 10,5, kifjuopt ‘kirjutatud’ 11. Kui esimese ja teise silbi
vahel on lithialguline konsorantithend voi liihialguline geminaat, on
Reigis vokaali pikkus umb. 7 ja Kassaris 10,75. Siingi on
vokaal veidi lithenenud, kui vérrelda seda eelmise rithma vokaaliga.
Eraldi nimetatagu sona kila§se ’kiilla, kiilasse’, kus i on 4,25.

Lopuks on need kolmesilbilised sonad, milledel esime:e ja
teise silbi vahekohal on pikaalguline geminaat v6i konsonantiihen-
deis pikk esimene osis: Reigi kafcaze 'kangasse’ 4,75, sattuvvo
‘puutuvad’ 7,5, makkipe 'vorstide’ 8, kokkvpe ‘saadude’ 7,75, luk-
kupe ‘lukkude’ 4,25, wullupe ’hullude 10, vafipmp ‘varjama’ 10,
pu/%/em)sl 'sokkudel’ 6, lippuneov ’lippudega’ 4,5, kuttsumyp “kutsuma’
7.25; Kassari koftépe ’kottide 14,75, kotténsz ’kottides' 14.
Reigis on vokaali keskmine pikkus umbp. 7 ja Kassaris umb.
14,25, Tiiiibilt erinevas sonas k ampmarini "Kampmanni’ on a
pikkus 3,25,

On jddnud jirele neljasilbilised ja veelgi pikemad soénad:
Reigi vacapele 'vagadele’ 825, kalavele kaladele’ 7,5, farapesse
karjaaedadesse’ 9,5, kupiffvoy koditada’ 5,75, inimens ’inimene’ 5,
sonalene 'somakas’ 275; Kassari kazucvey 'kasukaga' 14, tece-
mptty ‘tegemata’ 10, sicapels ’‘sigadele’ 10,5, vicapecp ’vigadega'
11,5. Reigis on kéesoleval juhul vokaali keskmine pikkus kai-
gest 6 (Oigemini 6,125) ja Kassaris 11,5. Nideme siingi, et
sona pikkus mojub kvantiteedile. Kassarist on jidetud arves-
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tamata sona osuzaap ‘hobusega’, milles sonaalgulise o pikkus on
21. Absoluutses alguses véivad vokaalid vahel olla erakordselt
pikad, kui neid moodustatakse eriti intensiivselt.

Reigi kafinaltomy 'kannatama’ 5 (uuem kuju), kasinapomo
id. (vanem kuju) 825; 3,75, naljaltvrv 'naljatada’ 8, vallaitvov
'vallatada” 8; Kassari naftuceine 'natuke 825; 11,75. Rei-
¢is on pikkus 6,5 ja Kassaris 10. Vokaali lithenemiseks on
mojunud niihésti sona pikemus kui ka konsonantainese pikemus
esimese ja teise silbi vahel. Kassarist on veel sénad koffépecn
‘kottidega’ 13; 11,25, vakkppecp 'vakkadega' 16.5, millede esimese
silbi vokaali keskmine pikkus on 13,5. Nieme ka siin, et sellel
keelejuhil on taaski vokaal pikem, nagu oli lugu kolmesilbiliste
sonadegagi, ehkkiill séna on pikenenud. Pikemuse pohjuseks peab
olema kvantiteedi koartikulateioon, mis avaldub tugeva ning pika
konsonantainese méojul eelnevas vokaalis.

Viiesilbilisi s6nu on Kassarist kifjuppmpfty "kirjutamata’,
kus i/ pikkus on 11,25.

Vottes kokku kolme- ja enamsilbiliste sonade esimese silbi
lithikese vokaali pikkused, konstateerime, et kolmesilbilistes sonades
on Reigis pikkus 7—7,5 ja Kassaris 10,75—14,25. Nelja-
silbilistes sonades on vokaali pikkus Reigis 6—6,5 ja Kassa-
ris 10—13,5. Pikematest sénadest tuleb veel {ildiselt mainida, et
neis osutab esimese silbi lithike vokaal eriti suurt koikuvust. Iga-
sugustes esitatud néidetes on Reigis vokaali pikkus 5,256—11,25
ja Kassaris 10—16,25. — Kodavere murde lithikese vokaali
kvantiteedist vt. Kettunen KodDial 33 jj-d, Maarja-Magdaleena
murdest EKA 5, 23 jj-d. Laurosela FTEPM 162 jj-d jirgi on
soome keele liihikesed esimese silbi vokaalid eesti keele omadest
natuke pikemad. Donner SMK 33 esinevad karjaia vokaalid on
pikkuselt eesti vokaalidele lihemal.

Pikad vokaalid.

Ulipikk vokaal
Koige pikem on vokaal iihesilbilistes vokaalldpulistes sénades,
nagu Reigi md 35; 85,25, {9 't66’ 36,5, s6 'so0’ 37, I 'tee’ 37,25,
sd 'sa’ 20,5. Nende sonade iilipika vokaali keskmine pikkus on
ilma soénata sdé — 36,25. Séna sd on monekordsel kordamisel hail-
datud liiga lithikeselt, nénda et hiilduskordade keskmine arv on
tulnud lihem. Pronoomenid on teatavasti eriti altid liihenema.
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Koigi diftongide keskmine pikkus on Reigis 22,5. Pikkuse
poolest ei erine siis pikk ja lithike diftong teineteisest kuigi palju.

Kbige liihem on diftong, kui talle jargneb pikk konsonant-
aines: Reigi aik “haigutus’ 14,25, paik 'paik, lapp’ 16,75, aikku
‘haigutust’ 16,25, paikkv ’'paika, lappi’ 15,25, leikku ’litkku’ 14.25,
leikkip ’kaalikaid' 12,25; Kassari [laidppy laupdev’ 16, ndittv
'niidata’ 15. Reigis on niitid keskmine pikkus 14,75 ja Kas-
sari kahe niite oma on 15,5. Kui vaadata niiteks Ak. Ema-
keele Seltsi murdekogujate kirjapanekuid, siis nieb mdnelgi korral,
et kisiteldav diftong on mirgitud pikaks. Niisugune markimisviis
on tekkinud sellest, et diftong ja jargnev klusiil kokku moodusta-
vad dige pika esimese silbi, millel on sama téusev-langev infonat-
sioon, nagu pikal diftongil. — Eraldi tuleb mainida Reigi sénad
tuisku ‘tuisku’ 19, kaissu ’kaissu’ 21 ja koidssi kaussi’ 1825,
millede diftongi keskmine pikkus on umb. 19,5. Diftongi pikemus
soltub s-st.

Kaugemal esimest silpi on hiiu murretes diftong haruldane.
Seal, kus iihiskeeles on diftong, on hiiu murretes enamasti liksik-
vokaal (HMH 90). Kolmanda silbi diftongi kohta on Kassa-
rist iiks nidide: naffuceine matuke’, kus diftongi pikkus on 15,5. —
Kettunen KodDial 41 jj-d, Magiste EKA 5, 36, Wittram
EKA 134, Pape EKA 120, Laurosela FTEPM 214 jj-d,
Donner SMK 33,

Teise silbi vokaal.

Poolpikk vokaal

Teise silbi vokaali pikkus on eesti keeles omapidrane ning
iihtlasi ka oluline ndhtus. Kui esimene silp ei ole iilipikk, siis on
harilikult teise silbi vokaal pikem kui tavaline lithike vokaal.
Vokaali pikemus oleneb mitmest tegurist, milledest olulisim on
esimese silbi kvantitatiivne iseloom ja teise silbi kinnisus véi lah-
tisus. Teise silbi vokaali pikkus on dige oluline lihtekoht eesti
keele keerulise kvantiteedisiisteemi konstruktsioonis. Vt. selle kohta
Ariste A Quantitative Language (Proceedings of the Third Inter-
national Congress of Phonetic Sciences, Ghent 1938, 1k. 276 jj-d);
Soster Teise silbi poolpikk vokaal eesti ithiskeeles (EK 1938,
213 jj-d). — Kboige pikem on teise silbi vokaal kahesilbilistes sona-
des, mis l6pevad vokaaliga ja milledel on esimese ja teise silbi
piiril lithike konsonantaines: Reigi wand 'vana’ 19,25, kala 'kala’
16,5, papa 'pada’ 21, rapa ’'rada’ 21,5, vacq 'vaga' 17,25, faza



54 PAUL ARISTE B XLIX.5
‘tasa’ 18,25, oma ‘oma’ 185, kaza ‘kasu, kasv’ 17, kizi kisu
16.75. izi ‘pikne’ 18, sené 'selle’ 17,25, meré 'mere, merre’ 14,
wili vili' 16,75, pili 'pilv’ 18,25, pici 'pigi’ 18.756; Kassari kana,
kana’ 28,25; 26,25, kala, ‘kala’ 21,25, taza, ‘tasa’ 26,75, oma
‘oma’ 24,5, kina, 'keda® 25,75, ocad, ‘okas’ 21, koo ‘rauk’ 22, kil
kitsetall” 21,5, waci 'vagw' 24; 21, wvann 'vanu' 23,25, imé ime’
21,75, paui 'tuule- véi vihmahoog® 25, pani ‘padi’ 22. Kummaltki
keelejuhilt on 15 néitesénastikku. Reigi keelejuhil on keskmine
vokaali pikkus 17,75 ja Kassari omal 23,5. Esimese silbi liihi-
kesed vokaalid olid Reigis keskmiselt 7,5 ja Kassaris 16,75. Teise
silbi vokaal on siis Reigis enam kui pool pikem lithikesest, nimelt
10,25 vorra. Kassaris on teise silbi vokaal pikem 6,75 vorra.
Samadel tingimustel oli Reigis keskpikk vokaal 22,75 ja Kassaris 20,
Tegelikult on siis teise silbi vokaal kéesoleval juhul lihemal pika
vokaali kvantiteedintianssidele kui liihikese omadele. Mones sénas
on vokaal olnud eriti pikk, nagu Kassari kana 28,25; 26,25,
taza 26,75 ja kipa, 2575, Viimases sdnas on esimese silbi ;i koi-
gest 9.5 pikk. Kt siin on teise silbi vokaal nénda palju pikem
esimese silbi omast, soltuly eesti keele omapirast sona rohutamisel
venitada teise silbi vokaali, kui esimene silp ei ole ulipikk. Kui
esimene silp on {ilipikk. siis venitatakse teda ennast. kipag, kiisiva
proncomenina on kergesti allunud emfatiseerimisele ja seega siis ka
teise silbi venitamisele. HMH-s ja ka kiesolevas toos on teise
silbi vokaal ikka mérgitud poolpikaks, olgugi et pikkus on vahel
olnud kas voi ldhemal dlipikale. Niisugusele méarkimisviisile on
andnud tuge toik, et teise silbi vokaal ei ole stabiilse kvantiteediga,
vaid koéikuvused on palju suuremad kui esimeses silbis.  Sona
rohutamisest, lauserdohust, afektist, emfatiseerimisest jne. olenedes
on teise silbi vokaal kord pikem, kord lithem. Uldiselt ligub ta
nn. poolpika ja pika vokaali piirides. Mobnes teises murdes ja
tihiskeeles voib teise silbi vokaali pikkus olla tunduvalt lithem.
Esitatud pikkustest on teise silbi poolpikk vokaal ka hiiu murretes
natuke Idhem. kui sdna lopus on veel konsonant: Reigi faraz
karjaaias’ 16,25; Kassari fulen ’tulen’ 24, wvapiz 'vajus' 21,
kazith “kasukas' 12,25, pical "pligal’ 29,25, Kassaris on vo-
kaali keskmine pikkus 21,5. Vokaal on eriti lithike siis, kui talle
jargneb poolpikk klusiilaines, Isikuti on siin vokaal nonda liihike,
et teda peab arvama tdiesti liihikeseks ning méarkima liihikesena,
S. 0. kazuk. FEraldi tuleb mainida Reigi sonad kohin 825 ja
lehim ’lehm’ 12, kus teise silbi vokaal on iisna liihike. Ka esimese
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silbi vokaal oli neis sonus lithike, nimelt 3,5 ja 3,75. Ulalpool
(45) on juba oeldud, et / ei takista eelnevat ning jargnevat
vokaali arvama kokku diftongiks. Seepérast on neis sénus vokaa-
lidel umb. samad pikkussuhted, nagu diftongi osistel. Suurem eri-
nevus teise silbi vokaali pikkuses on siis, kui kahesilbiline séna on
liitsona osisena. Selle kohta on Kassarist niited kagéocok
kaevukook’ 16,5, ocansiap ‘okaspuud’ 14.75, ruairsk ‘rukkirdik’
9.25, izasili ‘piksepilv’, millel esimese osise [6pus olev & on 13.5
ja teise osise 16pus olev { 15,25, [5ziperé 'Laasi pere’, kus ¢ on
14,25. Liitsonades voib esineda ka suhteliselt dige pikk vokaal,
nagu niiteks sénas fulésdk tuletorn’, mille ¢ on 23,75. See sona
on usutavasti hdildatud nonda, et molemal osisel on olnud oma
pearohk.

Esimese silbi lihikesest vokaalist on naidatud, et igal vokaalil
on omapikkus. Mida korgem on vokaal, seda lithem ta on. Teise
silbi poolpikast vokaalist el saa olemasolevate andmete pohjal delda,
et siingl tuleks omapikkus esile. Reigis niiteks on 4 keskmine
pikkus 175, &« — 17,25, ¢ — 15,75, i — 18, Kassaris on
a 2475, n — 22, &£ — 2175, i — 23,5. Omapikkus ei saa juba
sellegipirast esile tulla, et teise silbl poolpikk vokaal on ebastabiilse
pikkusega.

Séna pikenedes kolme- voi neljasilbiliseks liiheneb ootuspiira-
selt teise silbi poolpikk vokaal: Reigi macamwv 'magama’ 15,5,
pacany ‘pagana’ 12, farape ‘karjaaedade’ 10,5, faransz ’karjaaeda-
des” 9, kalanel ’kaladel’ 11,75, vacanel 'vagadel’ 12, kalane 'kalade’
13,25, tahame ‘tahame’ 13,75, silipp ‘silita’ 11,75, kerémp 'Keremaa’
10.75. teaévvn 'teevad’ 9; Kassari sicape ’sigade’ 17. pioalon
‘pligalad’ 32.25, lizippl ligidal’ 16,25, sicd.pel ‘sigadel’ 18,5, kana.ayp
'’kadakad” 17, palacpp ’linad’ 19, kanale "kanale’ 20,75, kilasss
kitlasse” 22, Niiiid on poolpika vokaali keskmine pikkus Reigis
11,75 ja Kassaris 20,5. Kassaris oleks keskmine pikkus natuke
viiksem, kui ei oleks sénas piica/vp hiidldatud q, eriti pikaks.
Kassari niited osutavad muide ilmekalt, kuivord koéikuv on teise
silbi poolpika vokaali kvantiteet. XKoikuvus on 16,25 ja 32,25
vahel. nonda et sonuti on vokaal ainult pikk ja sonuti isegi tlipikk.

Sona olles neljasilbiline on teise silbi vokaal veelgi lithem:
Reigi sonalens ’sonakas’ 10, farapesse karjaaedadesse’ 11,25,
kalapele “kaladele’ 11,25, kupiftvpv 'koditada’ 10,25, inimene 'ini-
mene’ 9,75; Kassari fecempity tegemata’ 14, sicapele ‘sigadele’
12.25, kazuopop “kasukaga® 11, ozuzocy "hobusega’ 18,5, Sicapecp
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-sigadega’ 13,25. Reigis on vokaal pikk umb. 10 ja Kassaris
12,75. Kassaris on vokaal liihem kui harilik lithike vokaal. Rei-
gis on ta kiill pikem kui keskmine lithike vokaal, kuid siiski viga
kaugel keskmisest poolpikast vokaalist, mis oli 17,75. Kui tahe-
takse tidpselt méarkida Reigis esinevat pikkust, véib seda nimetada
veerandpikaks ning votta tarvitusele Aima poolt (Vir. 1932, 385)
soovitatud markimisviisi sona lene, tara pesse; poolpikkuse mirk
hadliku jarel.

Kuidas on teise silbi vokaali pikkus siis, kui esimese ja teise
silbi piiril on liihialguline konsonantiihend voi liihialguline gemi-
naat, ndeb jargmistest niidetest: Reigi fappa ’tapa’ 12; 15,
pukka 'soku’ 18,25, kokka ’sao” 14,75, rokka ’roka, supi’ 14, nuica
‘nurga’ 14,5, afing 'anna’ 13,75, dmma 'amma’ 16,5, kamsd 'kamba’
12; 11,75, purmsa 'pumba’ 12,5, a/ma ’Alma’ 10,5, mamma 'mamma’
13,75, korina ’konna’ 14; 14, lppa ’lipu’ 13, wi/in "hulla’ 17, tofini
‘tondi’ 13,25, vaijni 'vangi' 20,25, kasti ‘kasti’ 14, taiti 'tati’ 14,75,
toppt '(ptihke)riti’ 14,5, kassi 'kassi’ 12,75; Kassari fappa, tapa’
23,5, meltsa. 'metsa’ 20,5, sukka, 'suka’ 16,5, kasing kannu' 24,25,
sdfal 'sargi’ 16,75, ka(§si‘ kassi’ 17,75; 20, kofti‘ ‘koti’ 16,25; 23,75,
lappsé ’lapse’ 13,5. Kéiesolevatel tingimustel on poolpika vokaali
keskmine pikkus Reigis 14,25 ja Kassaris 19,25, Sama-
sugustes suhetes oli Reigis esimese silbi liihikese vokaali keskmine
pikkus 8 ja Kassaris 16. Reigis on siis teise silbi vokaal ilmsesti
pikem kui lithike vokaal Kassaris on vahe lithikese vokaali ja
kiesoleva vahel viiksem.

Esimese silbi vokaali vaadeldes on eraldi toodud kujult siia
riihma kuuluvad sénad, mis l6pevad aga Kklusiiliga. Seepirast
tuuakse ka teise silbi vokaali kisitlemisel konsonandiga 16ppevad
sonad eraldi: Reigi {ukkip lukud 12; 10, vafinaz 'vannas' 11,75,
kaiimaz “kangas’ 13,25, keijmap ‘kingad' 18, aijcéf 'hange’ 9,25,
nommél "kanarbikul’ 8, porzaz porsas’ 10,25; Kassari kihnin
'kestad’ 13,75, falién ‘talled’ 23,25, neiltsil ‘neitsi’ 10,5, lappséo
lapsed’ 14,25, kukkép ’kuked’ 18, kufrip ’kurrud, voldid™ 15,25,
kufftsup “kortsud’ 19,75, kafpdp ‘kardab’ 17, kaFpan kardan’
17,5. Sel juhul on Reigis keskmine vokaali pikkus 11,5 ja
Kassaris 16,6, Vokaal on siis lihem kui eelmises piigalas.
Esimese silbi lithikesed sénad olid samades sonades keskmiselt
Reigis 5,75 ja Kassaris 14. Taaski véime konstateerida, et
Reigis on dige suur pikkusvahe esimese silbi lithikese ja teise silbi
poolpika vokaali vahel. Sama ei saa Oelda Kassarist. Siin on
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Natuke liihem on vokaal iihesilbilises konsonandiga 16ppevas
sénas: Reigi ndr maer 30,75, mdz 'maas’ 29,75, dm ’aam’ 26,25, -
kon "koon, 16ug’ 26, mor 'moor’ 31,75, kol "kool” 32,75, kér 'koor’
29.75, sir ‘suur’ 32,5, kél 'keel’ 31, piz ’pliit’ 31,75, élp "hoolt’ 30,
kOrp "koort’ 28, kélp ’keelt’ 28,75. Keskmine vokaali pikkus on
sellel keelejuhil umb. 30.

Kuidas on vokaali pikkus sel juhul, kui séna on kahesilbiline
ning teise silbi l6pus on vokaal, seletavad niited: Reigi kdni
‘kaani’ 31,75, kdzi ‘koosi, suunda’ 25,25, koli 'kooli’ 29,25, mori
‘moori’ 33, séne ‘seene’ 29,25, kéli 'keeli’ 32,25, pizi 'pliiti’ 34,5,
ndlv 'noela’ 25,5. Keskmine pikkus on niiiid ka 30. Kassarist
on olemas vaid fiks niitesona fdls 'temale’, kus 4 pikkus on 32,5.

Kui kahesilbilise sona 1opus on konsonant, on esimese silbi
pikk vokaal lihem. Néited on Reigist vdrop 'voorad’ 29, po-
zop pdosad’ 30,5, koriz 'kooris’ 27; 23,75, vdnvp 'vaagnad’ 24,75;
26, Onez 'ruumis rehetoa ja kambri vahel’ 22,25. Vokaali kesk-
mine pikkus on siin 26,25, seega siis dige ldhedane keskpika vo-
kaali omale. Nagu nideb allpool, ei ole piir iilipika ja keskpika
vokaali kvantiteedi vahel jiarsk. Viga sageli el ole moélema kvan-
titeedi erinevuseks oluline mitte suur pikkusvahe, vaid erinevuseks
on oluline intonatsioon (HMH 138). Samalt Reigi keelejuhilt
on registreeritud sisseiitlev sirez ‘suures’ 23,25; 19, keskmisega 21.
See pikkus on tegelikult keskpika vokaali oma. Katsetamisel keele-
juhti ka kérvakuulmisega jilgides on siiski kuuldud iilipikka vokaali,
sest koneleja piisis iilipikka vokaali iseloomustaval tousev-langeval
intonatsioonil. Ka #£¢0riz-sona ei ole teiskordsel katsetusel osutanud
toelist tilipikka vokaali, Liitsénades on ootuspérane iilipikk vokaal
tavaliselt liihenenud keskpikaks. Kassari liitsénas ocdsiip 'okas-
puud’ on i pikkus koéigest 18.

Fonoloogiliselt iilipikk on vokaal ka jédrgnevates iihesilbilistes
ja kahesilbilistes sénades: Reigi ak "haak 23,25, £5p toop’ 21,25,
tol toot’ 26,75, sop ’seebipira’ 19,25, nok kodukiija, surnu’ 25,25,
nif ‘niit’ 14,75; Kassari pd/ ‘suurem paat’ 32,75, kok 'kook’
26,5. Kiesolevate suhete puhul on Reigis keskmine vokaali pik-
kus 21,75 ja Kassaris umb. 29,5. Reigis on vokaal ilmsesti
palju lithem kui seda oli iilipikk vokaal, kuid Kassari keelejuhil
on ta taas peaaegu llipikk. See vastuoluline ndhtus oleneb pea-
miselt ka sellest, et Reigi keelejuhil on konsonandid pikemad ning
liihendavad seega vokaalide pikkust. Kassari keelejuhil on konso-
nandid vastuoksa iisna lithikesed.

4
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Kahesilbilistest sonadest saame jargmised pikkused: Reigi
akkiz 'haakis, haagis’ 19,5, foppi ’toopi’ 20,25, fofti 'tooti’ 23,5,
nokki ’surnut, kodukiijat’ 23, soppv ’seebipdra’ 19,75, nitfi 'niitw’
13,75; 14,55 Kassari patte 'paati’ 23,75, kokko ’kooku 21,25,
kitmp ‘kiitma' 14, kitfoz 'kiitus’ 13,75. Reigis on vokaali kesk-
mine pikkus 19,25 ja Kassaris 18,25. Vokaali keskmise {ild-
pikkuse lithidusele on méjunud i viike kvantiteet. Ulalpool (43)
on mainitud, et korgematel vokaalidel on pikkus lithem kui mada-
latel. Pandagu selleks eriti tdhele kiesoleva piligala Kassari nii-
teid. Kui séna on kahesilbiline, ei ole meil enam kahtlustki, et
vokaal on keskpikk. Kui panna tdhele eesti murdeuurijate mark-
meid, siis kohtab mirkimisviise, mis tdhistavad koénesoleval juhul
kas pikka véi ilipikka vokaali. Murdeuurijail voib olla 6igus nii-
histi tihel kui teisel juhul. Murdeti voi isikuti voik vckaal olla
kas liihem voi pikem., Viga sageli voib aga korvagagi kuulda,
et vokaal on pikkuselt keskpika ja iilipika vahel, s. o. poolteist-
pikk, mida on téhistatud kujul fop, foppi. Ulaltoodust néhtub, et
hiiu murretes on isikuti kénesolev vokaal vaid keskpikk, kuid isi-
kuti ka pikem. Hiiu murde kéneleja peab seda vokaali iilipikaks,
sest sel on {lipika vokaali fonoloogiline iilesanne. Seda osutab
koige paremini vokaali kvaliteet. Hiiu murretes on ilmne vahe
enamate vokaalide kérgusastmes selle jirgi, kas hiilik on kesk-
voi iilipikk., Kéiesoleval juhul on vokaalidel iilipika hiailiku kvali-
teet. Ka intonatsioon on tilipika vokaali oma.

Liits6nades voib siingi rithmas vokaal olla lihem. Kassa-
rist on registreeritud kcl(ébcék 'kaevukook’ 14,5; 17, rucirek
‘rukkiraak’ 18, fulésak “tuletorn’ 21, oﬁfzoré:c@"/é duekook, suvikook’
17,5, lappsécik 'lapsekiik’ 11,5, vaisstezek "vaestemaja’ 24,25,

Keskpikk vokaal

On jadnud jéirele need sdénad, kus esineb keskpikk vokaal:
Reigi aci 'haagi’ 22,5, vdcé 'vaagen' 24, kani 'kaani’ 18,75, kozi
’koosi, suuna’ 21, on& 'ruum rehetoa ja kambri vahel’ 24, sosa
‘seebipéira’ 19,25, kori ‘koori’ 22,75; 26, kol 'kooli’ 26,5, mori
'moori’ 24,75, f0opi 'toodi’ 23,5, nocl ’surnu, kodukdija’ 25,5, fosi
"toobi” 20,5, sare 'suure’ 23, nipi ‘niidu’ 20,75; 20, pizi 'pliidi’ 26,25,
kongp ‘koonud, louad’ 19,5, sénéz 'seen’ 22,25, kélép 'keeled' 19,25,
véraz vooras’ 24,75, pbzaz ’'poosas’ 26,75; Kassari krima,
‘kraami’ 15,5, pspi 'paadi’ 24,75, kbco “koogu' 20, kipa, ‘kiida’
16,75, sipaz ’saabas’ 23,25, Kui sona on kahesilbiline, on Rei-
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¢is keskpika vokaali pikkus keskmiselt 22,75 ja Kassaris 20.
Viimasalt murdealalt registreeritud liitsdnas [5ziperé Laasi pere
on 7 pikkus 16.

On jaanud kasitlemata veel méoned tiksikud pikemad kui kahe-
siloilised sonad, kus esineb pikk vokaal. Reigist on olemas
nittivecp ‘niitudega’ 10,75, kakkiper 'kaakides' 15,25 ja foppinez
‘toopides’ 16,5, millede pika vokaali keskmine pikkus on umb. 14.25.
Fonoloogiliselt on siin vokaal iilipikk, kuid téeliselt isegi ltihem kui
keskpikk kahesilbilistes sonades. Pikemates sonades on koik hia-
likud liihemad. Siilib aga haidlikute omavaheline pikkussuhe ja.
mis eriti on oluline, lipikka vokaali iseloomustav intonatsioon.
Kassarist on pikematest sénadest romaffp toomata” 155 ja
kazicosse 'kaasikusse' 23.

{lalesitatust nidhtub, et iilipikk vokaal on Reigis pikk
26,25—36,25 ja Kassaris umb. 32,6, Poolteistpikk vokaal on
Kassaris 18,25—29,5. Reigis on selle pikkusastme asemel
keskpikk vokaal pikkusega 19,25-—21,75. Keskpikk vokaal on
Reigis keskmiselt 22,75 ja Kassaris 20. Andmed on the-
ja kahesilbiliste sdnade kohta. Pikemais sénus on koik kvanti-
teediastmed lithemad. — Inglist EKA 59, Berg-Ariste EKA
60, Jiirgen EKA 61, Kettunen KodDial 39 jj-d, Lauroxsela

FTEPM 106 jj-d.

Diftongid.

Selle jargi, kui pikk on diftongi teine osis, on diftongid jaga-
tud pikkadeks ja liihikesteks. Ostsillograafilised uurimused eesti
keele kohta on tédpselt niidanud, kui pikk on {ihel v&i teisel juhul
teine osis ja kul pikk esimene. Nn, pikas diftongis ei ole (iksnes
teine osis pikk, vaid ka esimene on pikem, kuid esimese osise pike-
mus ei ole nonda silmatorkav ega modduandev (HMH 167 jj-d).
Kiimograafilised meetodid ei luba aga enamail juhtudel tipselt
vahet teha diftongi osiste vahel ja sellepdrast tuuakse siinkohal
diftongid tervikuna ning arvestatakse ainult nende ildpikkust.
Koige pikem on diftong iihesilbilistes sénades, mis 16pevad vokaa-
liga. Selle kohta on Reigist wagl 'voi' 37,25, koi 'koi’ 38.25.
Kahe séna diftongi keskmine pikkus on 37,75.

Kui iihesilbilise diftongilise sGna 1dpus on veel konsonant, on
diftong lihem, samuti nagu niisugusel juhul oli lilhem ka pikk
tksikvokaal. Naited on Reigist: onz 'aus’ 32,25, loal 'laul’ 31,
our ‘aur’ 25,5; kgiz kdis’ 33, talv tdid’ 26,75; leis leib’ 24,75,

Lk '
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soip 'séid’ 23,75; 23,5, foip 'toid’ 26,5, koiz 'koéis’ 32,75; wuiiip
‘nitiid” 29; kaér 'kaer’ 30,25; koér 'koer’ 26,75. Diftongi pikkus-
tes on koikuvused dige suured, nimelt 23,5—33. Keskmine pik-
kus on 28. Ulalpool (44) on nimetatud, et jirgnev s-hiidlik mo-
jub pikendavalt temale eelnevale vokaalile. Seda s-i méju naeme
ka siin diftongide puhul.

Kui esimeses silbis on samad tingimused, kuid séna ise on
kahesilbiline. on pikkused jdrgmised: Reigi ouazp ’ausa’ 32,25,
oury ‘auru’ 28,75, kaéry 'kaera’ 30,25, koirp ‘koera’ 28,25, peipu
‘peigmeest’ 22, [leipp 'leiba’ 22,75, loilvs ’laulab’ 24, waérip 'vae-
raid’ 28,5. Niilid on keskmine pikkus natuke lithem, s. o. 27.

Kolmel esitatud juhul on meil tegemist pika diftongiga. Peale
pikkuse iseloomustab pikka diftongi téusev-langev intonatsioon,
nagu sama intonatsioon iseloomustab ka ilipikka vokaali. Ulipika
diftongi pikkuse koikuvused on suured, olles 22 ja 38,25 vahel
keskmistega 27—37,75. Noénda siis pole pika diftongi mairajaks
liksnes toeline pikkus, ent ka pikkusega kaasaskiiv kindel intonat-
sioon. — Kui s0na, milles esineb nn. pikk diftong, on pikem kui
kahesilbiline, on diftong {ldiselt lihidavéitu. Reigist on meil
olemas sonad [lodlupe ’laulude’ 22 ja oazvep 'ausaga’ 26,5 ning
Kassarist liitsbna wvaistezek ’vaestemaja’ 26. Sonas kalnoly
kaenla’ on diftong pikk 13,75, sonas kainlvz 'kaenlas’ 12 ja vainop-
lan: “vaenlane’ 17,25. Viimased niited on Reigist.

Foneetiliselt ning fonoloogiliselt lithike diftong on pikkuselt
niisugune: Reigi kaéra 'kaera’ 25,5, kaizi 'kaisu’ 24,75, paizé
paise’ 27,25, paica 'paiga, lapi’ 23, aici "haigutuse’ 21,75; koiizi
‘kausi’ 23,25, loili laulu’ 22, odrg "auru’ 19,25, koérd koera' 21,75;
tuizi tuisu’ 21, mui§ta ‘moista’ 25,25, leicu Cliigu’ 20,75, leicéz
‘kaalikus’ 16.75; Kassari neilisit neitsi’ 14,75, paikké "paike’ 26.
Esilolevad naited osutavad koigepealt hiisti ilmekalt, et need reeg-
lid, mis on pistitatud vokaalide omapikkuste kohta (42), kehtivad
ka diftongide puhul. a-ga algava diffongi keskmine pikkus on 24,5,
o-ga algava oma 21,5 ja y-ga algava oma 21, kui jitta arvesta-
mata sona muiSta. Viimane sona néitab taas, et s-1 ees kalduvad
diftongidki pikenema. Sonapaar [leicn ja leicéz vioivad osutada
seda, et siis, kui teine silp on kinnine, voib diftong itheneda. Sama
osutab ka Kassari niide neiftsit. Pikematest sonadest on Reigi
sonas oifrine ‘aurune’ diftong 18,25 ja Kassari sénas leicpopkss
‘16igatakse’ 16,75.
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lappsé ’lapsi’ 10,5; 11. Nende niidete varal voime igatahes viita,
et vokaal on kiesoleval juhul pikem kui siis, kui kahe silbi vahel
on ainult pikk klusiilaines. Seda kinnitab ka séna kitmyp kiitma’
Kassarist, mille 1oppvokaali pikkus on 13,75 (vt. vidhe alla-
poole).

Esimeses silbis on liihike vokaal, millele esimese ja teise silbi
piiril jargneb iilipikk klusiilaines; teine silp on lahti: Reigi rappa
'saunas voi rehetoas oleva suitsuaugu’ 9, lukku ’lukku’ 5,75; Kas-
sari kobte 'kotti’ 12, kukks 'kukke’ 13, tappv 'tappa’ 21. Esimesel
murdealal on keskmine pikkus umb. 7.5 ja teisel 15,25. Kassari
ebatavaliselt suur pikkus on séna fappp tottu, mis on hééldatud
kuidagi venitades. Ilma selle sonata on siin keskmine pikkus 12,5,
mis on usutavam toeline keskmine pikkus.

Kus teine silp on suletud, selle kohta on paar nididet: Reigi
lukkuz lukus, lukkus’ 6 ja Kassari koftéz 'kotis, kottis’ 10. Neil
juhtudel on teise silbi vokaal muidugi lithem.

Lopuks on sonu, kus esimeses silbis on pikk vokaal voi
diftong. Koigepealt jiargnegu niited pikast vokaalist sonades,
mille teine silp on lahtine: Reigi {foppi 'toopi’ 12, toiti "tooti’
9,75, nifti 'niitu’ 13,25; 12,5, nokki 'surnut, kodukiijat’ 9.5, soppr
'seebipdra’ 10; Kassari palté ‘paati’ 12, kokko ’kooku’ 13.
Reigis on teise silbi vokaali keskmine pikkus 11,25 ja Kassa-
ris 12,5. Kui teine silp on kinnine, on Reigis vokaal tunduvalt
lithem: akkiz "haagis, haakis’ 8,75, Kassarist on ka vaid iiks
naide kittoz ’kiitus’ pikkusega 12,75.

Diftongilisi sénu o1 Reigist leikkn ‘liku' 12,25, aiikku
‘auku’ 10,25, paikkp ’lappi, paika’ 11, keskmise pikkusega 11;
Kassarist pdikke "paike’ 15,75, ndittv ‘maidata’ 12,75, laiippy
laupiev’ 17, laidkke 'lauku’ 18, keskmisega umb. 15,75.

Koik senitoodud niited on olnud kahesilbilistest sonadest. Neis
koigub Reigis teise silbi lithikese vokaali pikkus 7,5 ja 11,5 vahel,
kui teine silp on lahtine — 6 ja 8,75 vahel, kui teine silp on sule-
tud. Kassaris on eelmisel juhul vokaali kéikuvus 12 ja 15,75
vahel ja teisel juhul 10 ja 12,75. Teame juba, et Kassari keele-
juhil on vokaalid tunduvalt pikemad kui Reigi omal. Temal on
absoluutsest pikkusest hoolimata teise silbi lithike vokaal tdeliselt
hasti lithike, nimelt lithem kui harilik esimese silbi lihike vokaal.
Reigi keelejuhil on ka enamatel juhtudel vokaal lithike, kuid vahel
on seda absoluutses 1opus héidldatud pikemana.
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Pikemates kui kahesilbilistes sonades on késitlusel olevatel
tingimustel vokaal dlilihike: Religi kafjevze 'kangasse’ 11.25,
kampmarni "Kampmanni' 4,75, sattuvop puutuvad’ 3,5, kokkope
'saadude’ 4,75, lukkupe ‘lukkude' 5.5, makkipe “vorstide' 4,5, puk-
kvpel ‘sokkudel 4,5, ullupe hullude’ 6,75, varjpmp 'varjama’ 8,
kultsumn “kutsuma' 4,5, kakkipez 'kaakides' 1,75, toppinsz "toopi-
des’ 3,25, oazvep ’ausaga’ 6,25, lonlupe laulude’ 4,75, vainnivne
'vaenlane’ 7; koftépe ‘kottide’ 4,5, koiténez kottides’ 4,5. Kolme-
silbiliste sénade teise silbi keskmine pikkus on Reigis 5,75 ja
Kassaris 4,5. Neljasilbiliste sonade teise silbi vokaal on Rei-
gis lippupeoy lippudega’ 5, nitfivsop ‘niitudega’ 2,25, keskmise
pikkusega umb. 3,75; Kassaris kotfépeop kottidega® 4.75; 4.5,
vakkopeap 'vakkadega® 4,75, keskmise pikkusega umb. 4,75. Kolme-
ja neljasilbiliste sonade teisz silbi vokaali pikkust iseloomustab
adrmiselt suur kodikuvus. Nonda niit. on Reigis kolmesilbilistes
sonades kéikuvus 1,75 ja 11,25 vahel. Teise silbi lithikese vokaali
kohta vt. sama kirjandust, mis on toodud poolpika vokaali puhul.

Kolmanda, neljanda ja viienda silbi vokaal.

Kolmanda silbi vokaalist on vordlemisi ohtrasti niiteid ja
sellepéirast on voimalik seda vokaali vaatluse alla votta samadel
pohimétetel, milledel vaadeldi teise silbi vokaali. Xui esimene silp
on lithikese vokaaliga ning teises silbis on poolpikk vokaal, on
kolmanda silbi vokaal jargmiste pikkustega silbi enese lahti olles:
Reigi macamv 'magama’ 9, paciny 'pagana’ 11,25, tarape Karja-
aedade’ 15,25, kalape ’kalade’ 12,5, fahame 'tahame’ 11,5, silipv
silita” 12,5, kerémop 'Keremaa' 11,25; Kassari kilasse "killa,
kilasse” 13,5, sica.pe ‘sigade’ 8,5; 12,75, kanale 'kanale’ 13,25,
Reigis on keskmine pikkus umb. 12 ja Kassaris ka 12. Viima-
sel murdealal on meil tegemist kindlasti liihikese vokaaliga, esimesel
on aga tegelikult poolpikk vokaal. Poolpikkus ei ole kuidagi fono-
loogiline, vaid see oleneb keelejuhi harjumusest “venitada‘ koiki
sonaldpul olevaid vokaale, mida Kassari keelejuht ei tee silma-
torkavalt palju. Kui teine silp on kinni, on mélemal keelejuhil
vokaal lithike: Reigi farapez 'karjaaedades’ 11,75, kalapel 'kala-
del' 7,75, wacapel vagadel’ 6,75, fecévvp 'teevad’ 7,5; Kassari
piica lyp ‘piigalad’ 7, liziopl ‘ligidal’ 10, kapacvo ‘kadakad' 8,
palacopp “linad, palakad’ 7,5, kifjiopp “kirjutad’ 7,5, kiFjiopl 'kirju-
tatud’ 7. Niilid on Reigis keskmine vokaali pikkus 8 ja Kas-
saris 7. Liuhike on vokaal ka siis, kui tingimused on samad,
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kuid sona ise on pikem kui kolmesilbiline: Reigi sonalene 'sona-
kas’ 5,75, tarapssse "karjaaedadesse’ 11,75, vacansle *vagadele’ 6,75,
kalapele ‘kaladele’ 6.5, kunittvop koditada’ 5,5, inimens "inimene’
55: Kassari fecempiip 'tegemata’ 8,75, sicapels 'sigadele’ 21,
kaeacafte ‘kajakate' T, kazucpcp kasukaga’' 8,5, osuzaocp “hobu-
sega’ 11,5, vicapecp 'vigadega’ 7,75, Reigis on keskmine vokaali
pikkus 7 ja Kassaris 10,75. Veelgi pikematest sénadest on
Kassarist /eiszznpmuffp ‘kirjutamata’ 7,56. — Pandagu tédhele, et
siingi on s-i ees (sdnas farapesse) vokaal pikem kui muudel
juhtudel.

Kui esimene silp on pikk, on kolmanda silbi vokaal liihem
kui eelmises rithmas. Selle kohta on mdned néited sénadest, mil-
lede kolmas silp 16peb vokaaliga: Reigi naljaftp 'naljata’ 9,
afiname ‘anname’ 9,75, oirine ’aurane’ 13,5, saltul/tvs puudutab’ 3,
keskmisega 9,25. Kassarist on ainult séna ¢émaffp 'toomata’
9,25. Edasi on niiteid neljasilbilistest sonadest: Reigi naljattvov
‘naljatada’ 4,75, vallaltvpp ‘vallatada’ 4,75, kafinapvmp kanna-
tama’ 7.25; 6,25, kajinalfvmp kannatama’ 7, keskmise pikkusega 6.
Kassariston leicoppkse 'loigatakse’ 8,75, kazicosse kaasikusse’ 7.
keskmisega umb, 7,75.

Léruks on sénu, kus esimene silp on iilipikk: Reigi kajavze
kangasse’ 6,75, kampmarnini Kampmanni® 5,75, kokkone ’saa-
dude’ 13,75, lukkups 'lukkude’ 13, makkipe 'vorstide’ 13,75, wilune
‘hullude’ 15,5, vafjpmy 'varjama’ 10, kuttsump kutsuma’ 12, oizvcp
‘ausaga’ 10,25, [oi/upe laulude’ 15, vainplone 'vaenlane 10, kesk-
misega 11,5. Kassarist on taas vaid iiks séna koftépe kottide
pikkusega 12. Kui silp on kinnine, on Reigis pikkused jargmised:
sattuvvp ‘puutuvad’ 6,25, pu/%kvpel 'sokkudel’ 7,25, kakkipez 'kaa-
kides’ 8,5, ftoppipez ‘toopides’ 10. Keskmine on 8. Kassari kofténez
‘kottides’ 7,25. Veelgi lithem on vokaal, kui sona on pikem kui
kolmesilbiline: Reigi [lippupscy 'lippudega’ 3,25, niftinecv 'niitu-
dega’ 5,75, keskmisega 4,5. Kassari koltépecp 'kottidega’ 13;
11,25, vakkaveap "vakkadega’ 10,25, vokaali keskmise pikkusega 11,5.

Kéiki kolmanda silbi vokaale kokku véttes, voime oelda, et
Reigis on lahtise silbi puhul keskmine pikkus 9.25—12 ja kin-
nise silbi puhul 8. Kui séna on neljasilbiline, on kolmanda silbi
vokaal pikk keskmiselt 4,5—7. Kassaris on lahtises silbis kesk-
mine pikkus samuti 9,25—12, kinnises silbis aga 7,25—7 ja pike-
mais soénus 7,75—11.,5. Kolmanda silbi vokaali pikkus oleneb
suurel médral siis sellest, missugune on esimene silp ja kas kolmas
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silp ise on lahtine v6i kinnine. Nagu osutavad niited, el nii
pikkuseks kaasa méjuvat asjaolu, kas kolmas silp on réhuline véi
rohutu.

Umbes samapikkune on loppvokaal neljandas silbis. Siingi
nieme, et vokaali pikkusele avaldab mdju esimese silbi pikkus.
Kui esimene silp on lithike, on neljanda silbi vokaal jadrgmiste
pikkustega: Reigi sonalene 'sénakas’ 8, tarapesse "karjaaedadesse’
13,5, wacapele 'vagadele’ 12,25, kalapels “kaladele’ 11,5. kupiftvov
koditada’ 9,5, inimens ‘inimene’ 9,5. Keskmine vokaali pikkus on
10,75. Kassarist on fecemalty "tegemata’ 5,5, sicapels sigadele’ 3,
ka(éa(;affs-: kajakate’ 10,5, kazuopop 'kasukaga’ 7,75, osuzacp hobu-
sega’ 9, vicapecy ;Vigadeg'a’ 10,5, keskmise pikkusega 7.75.

Kui esimene silp on pikem, on Reigis neljanda silbi vokaal
lihem: kaiinaftvmp “kannatama' 8,75, naljaitvov ‘naljatada’ 10,
vallaitvov “vallatada’ 10,75, kafinavpmy ‘kannatama’ 9; 8,5, kesk-
mise pikkusega umb. 9,75. Kassaris el méirka siin vokaali
liihenemist, vaid olemasolevais néiiteis on just vastupidi vokaal
pikem: kaziadsse "kaasikusse' 11,5, naftuceins 'natuke’ 15,75; 12,5,
leicpppkss loigatakse’ 14, keskmisega 12,5.  Viiesilbilises sdnas
kifjuppmplty “kirjutamata’ on neljanda silbi vokaali pikkus 7,5.

Lopuks on niiteid sellest, kus esimene silp on iilipikk: Reigi
lippupsar lippudega’ 9, nittipenn ‘niitudega’ 5, keskmisega 7.
Kassari koftépeop "kottidega’ 9.75; 10,5, vakkppeop ’vakkadega’
12, keskmisega 10,75.

Viienda silbi Iopus olevaist vokaalidest on olemas vaid iiks
niide Kassarist kifjuppmofty kirjutamata’, kus sénaldopulise »
pikkus on 6,25.

Hiiu murretele on iseloomustavaks jooneks tugev reduktsioon
(HMH 138 jj-d). Reduktsioon tuleb eriti ilmekalt esile réhututes
jirgsilpides. Eeltoodud kisitluses oleme nidinud, et redutseeritud
hailik ei tarvitse alati olla ka tingimata hasti lithike, vaid vahel
ta on koguni pikem kui taandamata hiilik. Reduktsioon oleneb
siis hilu murretes tdiel méidral hiildusintensiteedi 16tvumisest ja
vastavate h#idldusorganite lojust tegevusest. Létv artikulatsioon
voib aga ajaliselt kesta ilisna pikka aega.

Sonalépuline vokaal ei 1ope alati otsekohe, vaid peale tegelikku
vokaali moodustamist kuuleb veel norka A- v8i y-hiddlikut. Mone-
del eestlastel on sénalopus oleva vokaali hongamine eriti tildine
ning hésti tugev. Kéesolevaks tooks kasutada olnud keelejuh-
tidest on Reigi omal ménigi kord 18pphongus olnud selgesti kuul-
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moélemate silpide vokaalid peaaegu samapikkused, kuigi teise silbi
vokaal on natuke pikem. — Liitsénades on vokaal muidugi lithem,
ndit. Kassari sénas kagtiaéz ’kastikaas’, kus { on 10,5.

Liihem on teise silbi vokaal ka pikemates kui kolmesilbilistes
sonades: Reigi afiname "anname’ 12, naljaftv 'naljata’ 6,5, sat-
tuftvs ’puudutab’ 6; Kassari kifjiopp ‘kirjutad’ 14, kifjupvi
kirjutatud’ 12,75, Reigis on keskmine pikkus umb. 8 ja Kas-
saris 13,25. Poolpikk on vokaal tegelikult ainult Reigi esimeses
niites, kuna mujal ta on liihike.

Taiesti lithike on vokaal ka neljasilbilistes ja pikemates séna-
des: Reigi kaiinaftvmyv ’kannatama’ 8,25, kafinapvmp ’kannatama
(vanem kuju)’ 8,25; 6, vallaitvop ’vallatada’ 8, naljaftvov 'nalja-
tada’ 5,75; Kassari naftuceine ‘natuke’ 4,25; 4,5, kifjuppmyitp
kirjutamata’ 6,5. Saame Reigist keskmise pikkuse 7.25 ja
Kassarist 5.

Vaatlemata on veel need sénad, kus esimeses silbis on pikk
vokaal voi lilhike diftong: Reigi sosa ‘seebipdra’ 15,5, wvacé
'vaagen’ 16,5, saré 'suure’ 16, koz! 'koosi, suuna’ 12,5, k6l 'kooli’
19, méri 'moori’ 13,75, pizi ‘pliidi’ 21,25, kéri ‘koori’ 14; 155,
toBi "toobi’ 17,75, aci "haagi’ 18,75, {dpi 'toodi’ 15,75, nipi miidu’
20,75; 19,75, ndci ‘surnu, kodukaija’ 14,75, kani ’kaani’ 12; Kas-
sari kipa, ’kiida’ 22,75, kroma, "kraami’ 29, kdco “koogu’ 19,25,
pioi 'paadi’ 20. Kiesoleval juhul on Reigis pikkus keskmiselt
15,5 ja Kassaris 22,75,

Kui teise silbi 16pus on veel konsonant, on teise silbi vokaal
natuke lilhem, nagu osutavad Reigi ndited: nolaz 'méel’ 1375,
kélip 'keeled’ 11, vdraz 'vodras’ 13,75, pdzaz 'pddsas’ 16,75, kénun
koonud’ 10,25, sénéz ‘seen’ 11,75, onéz 'ruum rehetoa ja kambri
vahel’ 11,75. Nende sonade vokaali keskmine pikkus on 12.75.
Kassarist on vaid iiks sona siadz ‘saabas’ pikkusega 24,5.

Kui viimastes riilhmades saadud teise silbi vokaali pikkusi
vordleme samade sonade esimese silbi vokaali pikkustega, ndeme,
et molemad pikkused on iisna lihedal teineteisele. Reigis oli
keskpika vokaali pikkus keskmiselt 22,75 ja Kassaris 20.
Reigis on siis teises silbis tdeline poolpikk vokaal, kuid Kassaris on
teise silbi vokaal esimese silbi omast keskmiselt veelgi pikem,
seega ka viahemalt keskpikk. Lisatagu siingi juhud pikemate
sonadega. Kassarist on sénad ‘omafty ‘toomata’ teise silbi
vokaali pikkusega 18 ja kazicosse kus i on ililithike, nimelt vaid 6.
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Lopuks on esitada sdnad, kus esimeses silbis on lithike dif-
tong: Reigi paica ’lapi. paiga’ 15, kaéra kaera’ 11,25, koéra
‘koera” 14,5, muiSta 'moista’ 16, peipi peidu’ 14,75, leian ’Higw
16,25, [odln ‘laulw’ 17,25, ofdra "auru’ 16, aicia haigutuse’ 16,75,
tuiznn ‘tuisw’ 13,5, kaizi "kaisu’ 15,75, paizé 'paise’ 16, koiizi 'kausi’
15,5, wvaeraz 'vaeras 10, leicéz ‘kaalikas' 13,5; Kassari niing,
‘nédita’ 29, laicin 'langud’ 21. Diftongilistes sonades on teise silbi
vokaali pikkus Reigis 14,75 ja Kassaris 25. Selles rihmas
on teise silbi vokaal natuke pikem kui ta oli eelmises. Kuil jitta
keskmise arvestusest vilja konsonandiga Ioppevad ndiited, saab
veelgi pikema vokaali, nimelt keskmisega 15,25. Konsonandiga
I6ppevate sonade keskmine on 11,75, Viimased andmed on Reigi
kohta. Toodagu siin ka paar néidet pikematest sonadest, kus
vokaal on lihem: Reigi odrune 'aurune’ i pikkusega 10,25 ja
Kassari leicappkss 'loigatakse’, kus teise silbi @ on koigest 8,25.

Feltoodust oleme ndinud, et siis, kui esimene silp ei ole ili-
pikk, on kahe- ja kolmesilbilistes sonades teise silbi vokaal hari-
likult pikem, mida kiesolevaski tods on tavakohaselt nimetatud
poolpikaks. Kahesilbilistes sOnades on poolpikk vokaal pikem kui
kolmesilbilistes. Samade suhete valitsedes oli naiteks kahesilbiliste
sonade poolpikk vokaal Reigis 17,75 ja Kassaris 23,5 ning
kolmesilbiliste oma Reigis 11,75 ja Kassaris 20,5. Poolpikaks
nimetatud vokaali pikkus on oige koikuv. Reigis on see 11,5 ja
17,5 vahel ja Kassaris 16,5 ja 25 vahel. Koikuvus oleneb suu-
rell. osalt sellest, kuidas sdna on rohutatud. See tosiasi tuleb eriti
lauses esile. Lauserdhulises asendis on vokaal vahel venitatud ise-
dranis pikaks ja lauserchutus ta voib olla péris lithike. Peale selle
s6ltub pikkus esimese silbi iseloomust ning konsonantainese pikku-
sest esimese ja teise silbi vahel. Ka on viga oluline see, kas teine
silp on lahtine voi kinnine. Nieme siis, et teise silbi poolpikk
vokaal on tihedasti seotud eesti keele {ildise kvantiteedisiisteemiga,
kuigi teine silp ise on keskne tegur mitmete kvantiteedindhtuste
esinemisel ja reguleerimisel. Kuidas eesti keele tsentralisatsioon
oleneb suurel midral just teisest silbist, selle kohta vt. HMH 29 jj-d.
Mones eesti murdes on enam tendentsi “venitada teist silpi kui
mones teises. Kahjuks on meil olemas ainult iisna puudulikke
iilevaateid paari iiksiku murdeala ja osalt ka iihiskeele kohta.
Uhiskeelest on meil koigepealt SGster Teise silbi poolpikk vo-
kaal eesti iihiskeeles (EK 1938, 213—223). Autori 7 katsealu-
selt hangitud andmed on lidhedased hiiu murrete omadele. Ket-
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tunen KodDial 34 jj-d on ohtrasti niiteid Kodavere murde teise
silbi vokaalist. Sellel murdealal on aga vokaal lihem kui Hiius,
kuigi mitte viaga palju. Umbes vordse rildi hiiu murretega paku-
vad ka kisikirjalised uurimused {ihiskeelest: Magiste EKA 5.
23 jj-d. Unt EKA 102 ja Ilves EKA 153, eriti lk. 27. Alla-
kirjutanule on jadnud Tartu Ulikooli Foneetikalaboratooriumis
tehtud katsetusist niisugune iildmulje, et idapoolsel eesti keelealal
ei ole teise silbi vokaal néonda pikk kui lddnes. Eriti pikk nédib
silp olevat saartel ja koige lithem rannamurretes, kus on iildse
erilised kvantiteedisuhted. Lauses v8ib Hiiu naistel teine silp olla
sageli darmiselt pikk, nii et muu osa sonast taandub niihésti
kvantiteedi kui ka kvaliteedi poolest. Uhiskeele seisukohalt eba-
tavalist teise silbi venitamist kuuleb veel muudelgi saartel.

Lihike vokaal

Teine silp ei ole enam nii pikk, kui esimene silp on iilipikk.
Ka siin peab eraldi tihele panema juhte eri kvantiteedisuhetega.
Kui esimeses silbis on iilipikk vokaalaines ning esimese ja teise
silbi vahel on lihike konsonantaines ja séna lopeb vokaaliga, on
lithike vokaal kéige pikem: Reigi #4lp 'noela’ 12,25, koli kooli’
14,25, méri ‘moori’ 9. pizi ‘pliiti’ 16,5, kéli keeli’ 13,75, kdni
kaani’ 8,5, séne ‘seene’ 9, kozi 'koosi, suunda’ 8,25; Kassari
tale ‘temale’ 12,25, Reigis on keskmine pikkus 11,5.

Kui tingimused on samad, sdna esimeses silbis on aga pikk
diftong, on teise silbi vokaal natuke lilhem kui eelmises piigalas
toodud juhtudel: Reigi leisp leiba’ 8,25, onzy 'ausa’ 13,25, oiru
‘auru’ 11, koérv ’koera’ 8,75, kasrv 'kuera’ 9,25, Nende sonade
teise silbi vokaali keskmine pikkus on 10.

Veelgi liihem on teise silbi vokaal, kui teine silp on suletud:
Reigi vdron 'voorad 575, pbzvo ‘pocsad 9, kdriz 'kooris’ 6,5;
8,75, vdnvp 'vaagnad 6; 5.5, Onez ‘ruumis rehetoa ja kambri
vahel’ 9. sdrez ’suures’ 6,75; 10,25, loalvs ’laulab’ 9,5, kdizen
‘kiised’ 6,75, vadrin 'vaeraid® 3,25. Ulipikavokaalilistes sGnades on
keskmine pikkus 8,5 ja diftongilistes 6,5.

Toeliselt lithike on vokaal ka Reigis siis, kui sona lopus on
konsonant, Kui séna 16peb vokaaliga, on selle murdeala keelejuhil
vokaal lihemal poolpikale kui lithikesele. Liihikese vokaali kesk-
mine pikkus oli Reigis nimelt 7,5 vastavate naabrussuhete puhul.
Kassari ainsas néites on kiesoleval juhul teise silbi vokaal
lihemgi kui harilik lithike vokaal samal keelejuhil. Et Reigi
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keelejuhil on vokaal siis tsna pikk, kui teise silbi 16pus ei ole kon-
sonanti, ei ole sugugi illatuslik nidhtus, sest sageli on kdonelejal
uususeks hiildada pikemalt igasugust sénaldpulist lithikest vokaali,
olgu " see mis tahes silbi 16pus. Seda konstateerivad ka eelmises
piigalas mainitud késikirjalised uurimused.

Esimeses silbis on lithike vokaal, millele jirgneb iilipikk ahtus-
hiilik vl ahtushéilikute tihend, kus esimene osis on pikk ja teine
lihike: Reigi porzv 'porsa’ 10,75, pakhnp 'pahna’ 9; 8,75, tahmov
‘tahma’ 7,5, kosnw 'konna’ 11; 8,75, kassi 'kassi’ 8,75 ja kaSvvs
‘’kasvab’ 9,25; Kassari kaano 'kannu’ 2),75; 13,5, kassé 'kassi’
15; 13, falle ‘talle’ 6,5. Reigis on keskmine pikkus 9.25 ja
Kassaris 13,75,

Kui esimeses silbis on diftong ja sellele jargneb ilipikk kon-
sonantaines, on teise silbi vokaal s-i naabruses jirgmiste suhetega:
Reigi kaissu 'kaissu’ 12,25, koissi 'kaussi’ 10, millede keskmine
on 11. Loppvokaal on sellepidrast ootusvastaselt pikk, et ta jarg-
neb s-le. Selle hiiiliku naabruses on tavaliselt koik vokaalid pike-
mad, nagu on juba mainitud mitmele korrale iilalpool (44).

Esimeses silbis on lithike vokaal. Sellele jiargneb pikk ahtus-
hadlik ja lihike sulghddlik: Reigi kajoe ‘kange' 13,75; 10,25,
vafpp 'vanda' 9, vafjci 'vangi’ 12,25, varev 'varga' 13,75, aiipmv
’andma’ 9,75; keskmine pikkus on 11,6, Kassarist on niide
vafFsypp 'varbad’ 13,5. .

Reigist on paar niidet niisugustest sonadest, kus esime-
ses silbis on diftong ja sellele jirgneb konsonantiihend: kainniv
'kaenla’ 9,75, kainplvz 'kaenlas’ 9.5, muistv 'moéista’ 10,75, tuisku
tuisku’ 11. Kahe esimese niite vokaali keskmine pikkus on 9.5
ja kahe viimase 10,75. Siingi tuleb esile s-i vokaalipikendav moju.

Kui esimeses silbis on lithike vokaal ja sellele jargneb lihike
ahtushiilik ning pikk sulghidilik, on teise silbi vokaal liihike isegi
teise silbi lahti olles: Reigi foritti ‘tonti’ 8,75, kamppv "kampa’
10,25, puritppv "pumpa’ 10,25, keskmise pikkusega 9,75; Kassari
kartty 'karta’ 11,5; 12,5, keskmisega 12.

Kui teise silbi 16pus on konsonant, on teise silbi vokaal veelgi
lihem: Reigi kamppvz 'kambas, kampas’ 13,5, paijkkvz 'pangas,
pankas’ 10,25, foifkman 'Tonkman 4.5, sojkmep ’seatuhned’
6,5, keskmise pikkusega 8,75; Kassari kurftsoz 'kortsus’ 12,25,

Edasi on moningaid n#itesonu sellest, kus esimeses silbis on
lilhike vokaal, millele jdrgneb pikk klusiilaines ja liihike ahtus-
hadlik: Reigi matmv 'matma’ 9; Kassari meftsp ‘metsa’ 13.5,
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dav ning ka kiimograaf on seda registreerinud. Toodagu siin kéik
juhud, kus lopphéngust on tdhele pundud: séy 3,25, &y 4,25,
koly 5,5, koriy 'koori’ 8,5, tosiy 'toobi’ 2, acly 'haagi’ 4, topiy
‘toodi’ 4, paicay ’‘paiga’ 5,5, koéray “koera’ 3,25, kaé“rd;( kaera’
2,75, tappay 'tapa’ 1,5, lukkuy 'lukku’ 2, rdppey 'suitsuaugu rehe-
toas voi saunas’ 3,5, nokkiy 'surnut, kodukiijat’ 2,5, nittiy niitu’ 3,
tottiy tooti’ 3, foppiy toopi’ 4,5, mdriy 'moori’ 3,25, tahamey
‘tahame’ 2, kaldpey 'kalade’ 2,5, farapey 'karjaaedade’ 3,5, vacape-
ley 'vagadele’ 2,25, kalapelsy 'kaladele’ 3,25. Siin on esitatud need
juhud, kus liihike y on esinenud koigis néiteis, nénda et on olnud
vbimalik esitada keskmist. Peale selle on I6pphéngus tulnud iiksi-
kuil kordadel esile ka muude sénade puhul. Kéige tavalisem on
16pphongus stakaatolises kones vdi jarsus késkluses. Eesti keeles
esinevat 18pphongust ei saa nimetada jirsuks l6puks, sest jarsk
16pp eeldab, et tema ees olev vokaal peab olema liihike. KEesti
16pphdéngus voib esineda aga isegi ilipika vokaali jarel. Peale selle
voib eesti lopphdngus olla oraalselt moodustatud. Tavaline jarsu
16pu moodustuskoht on aga koris. Kriipsutatagu veel alla, et siin
z-ga margitud l6pphdngus tidhistab viga nérka velaarpalataalset
ahtushialikut.

Oma uurimuses “Hiiu murrete hailikud“ on allakirjutanu
voinud n#idata, kuivord huvitav ning omapéraselt arenenud on
hiiu murderiihm haalikute kvaliteedi poolest. Sama ei saa oelda
hailikute kvantiteedistki. Kvantiteedi suhtes esindavad hiiu mur-
ded peajoontes iildist pohja-eestilist tiilipi, mis valitseb ka iihis-
keeles. Kvantiteedi suhtes on hiiu murded siiski tidhelepandavad
selle poolest, et neis allub kvantiteet lausefoneetikale palju tugeva-
mini kui mones teises murdes (HMH 138 jj-d). Teiseks on Hiius
eriti arenenud teise poolpika silbi venitamine, mis omapéirase into-
natsiooni koérval annab murdele erilise laulva tooni. Hiiu murre-
tes tuleb selgemini kui mujal eesti keelealal esile nahtus, et lihi-
kesed haalikud on konstantsema kvantiteediga kui pikad. Lauses
voivad pikad ja iilipikad hdalikud muutuda palju enam kvanti-
teedi poolest kui lithikesed. Koige enam v6ib muutuda teise silbi
poolpikk vokaal. Hiiu murded on .oma fonoloogilise struktuuri
poolest ldhedal germaani keeltele, mis ndhtus ei pea aga siiski
seda vditma, et hiiu murded oleksid tugevasti germaniseerunud.
Nagu ldfnegermaani keeltes (saksa, hollandi, inglise), nonda Hiiu-

3]
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maalgi on viga oluliseks kvantiteediga kaasaskiivaks ndhtuseks
nn. “silbiléikekorrelatsioon‘ (Silbenschnittkorrelation). Vahe hiiu
murrete ja germaani keelte vahel on vaid selles, et germaani kee-
lis véivad pikeneda “tiis‘‘-vokaalid, kuna redutseeritud ei pikene.
Hiiv murretes on pikemad vokaalid ikka ““tiis“-vokaalid. ent liihe-
mad voéivad redutseeruda. Seega sils on arenemiskiik eri keelis
erisuunaline. Hiiu murretes, muis murdeis ning uhiskeeles kiib
kvantiteedi suurenemisega kasikdes artikulatsiooni intensiivsuse
suurenemine. Seega on pikemad ja lithemad hadlikud omavahel
ka intensiivsusekorrelatsioonis.

N. Trubetzkoy arvab oma artiklis ‘“Die phonologischen
Grundlagen der sogenannten “Quantitit in den verschiedenen
Sprachen (Scritti in onore di Alfredo Trombetti, Milano 1938,
lk. 155 jj-d). et foneetilise ja fonoloogilise kvantiteedi vahel on
suur vahe. Fonoloogias tuleb arvesse ainult sisemiselt madratud
kvantiteet. Eesti keele kvantiteet on tldiselt sisemiselt maidratud
ning seega siis ka tdiel maaral fonoloogiline. Lk. 157 arvab Tru-
betzkoy. et eesti keeles on vaid kaks téelist kvantitecdiastet, kuna
kolmas aste oleks fiktiivne, olenedes intonatsioonist. On juba &del-
dud, et eesti keeles ja eriti just hiiu murretes on intonatsioonil
toesti teatud iilesanne teise ja kolmanda kvantiteediastme eralda-
misel (lk. 52). kuid intonatsioon on siiski sekundaarne néhtus,
mis voib ka #dra jddda. Fonoloogide arvates ei ole hiilikulel ise-
seisvaid, moddetavaid pikkusi, mis oleksid hidlikute venitamise
pohjuseks. vaid hidilikut venitavad peamiselt muud tegurid, nagu
intensiivsus, intonatsioon, “Silbenschnittkorrelation, geminatsioon
ine., sest ‘‘das Sprachgebilde als solches ist ja zeitles® (Trubetz-
koy L c. 173). On tosi, et eestlane koneldes ei motle iga tiksiku
haaliku absoluutsele pikkusele, kuid kvantiteedisuhetest peetakse
siiski teadlikult kinni, et keele leksikaalne ja morfolcogiline kiilg
ei kannataks. Eesti keeles on lithike, keskpikk ia ulipikk hidlik
omavahel korrelatsioonis: vaga, vaka, vakka; kalu, kaalu, (kaks)
kaalu. Kuigi pikkusega kidib kaasas intensiivsus ja teatud into-
natsioon, ei ole need kaastegurid siiski primaarsed nédhtused, vaid
nad koik olenevad kvantiteedist. Hiiu murretes on vahest into-
natsioon ainukeseks nihtuseks, mis hakkab arenema iseseisvaks
leksikaalseks ja morfoloogiliseks teguriks, Voib ehk tulla acg, kus
see tegur on primaarne ja kvantiteet tema kaasniihtuseks., Praegu
ta veel seda el ole.
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Eesti keele kvantiteedisiisteemi areng peab olema vana. Selle
alged peavad osalt ulatuma isegi aega, kus eesti keel ja Edela-
Soome murded olid veel kokkupuuteis, sest Scome siirdlaste jarel-
tulijail on eestiga iihiseid kvantiteedijooni, nagu teine poolpikk
silp (Tkola ASMAII 1I 34 jj-d, Kettunen SM 1I, eriti 1—28).
Ohtrasti iihist arengut on ka liivi keelega (Kettunen LW sisse-
juhatus, eriti XXXIIT jj-d). HMH 143 jj-d on lithidalt ndidatud,
et eesti kvantiteedisiisteemi areng on igatahes vanem kui sise- ja
loppkadu. '

Kiimogrammide loend.

Reigi:

puk 'sokk’19:7.5:36,5 =63,5; kok 'heinasaad’ 19:8:38,75=66;
top topp, pithkeritt’ 19,5:8.25: 40,25 =68; faf 'tatt’ 25:9,25: 43,75 —=
78; suk 'sukk’ 15,5:8:40,75 = 64,25; sep 'sepp’ 17,75:8,25:44,5 =
70,75; st ‘sutt’ 18,25:7,25:45-="70,5; [ip 'lipp’ 10:6,25: 42 = 58,25;
lap “lapp, paik’ 12.25:7,5: 45,25 =65; [uk lukk’ 12,25:5,75:41,25 =
59,25; rot ’hiir, rott’ 12,75:7,5: 43,5 = 63,75; ruf 'rutt’ 11:7:41,756 =
59.75; rok 'vokk, supp’ 13,75:5,5:37,25 = 56,5; nup ‘'nupp’ —:5,75:
41,25 = 47; ndp mapp  21:8:39,b = 68,5; krdt 'kratt’ 28,5:5,75:
6,5:43,25 == 84; trep 'trepp’ 25,75:6,5:6,75:43,5 == 82,5; frep id.
25,5:6,75:4,5:38,6 = 75,25; kast ’kast’ 35:9,5:13,5:26 = 84; us!
ust’ 10.5:13,6:27.6 == b1.5; pe[/ pelt, kriiska’ —:9:9,5:36,25 =
54,75; kops ‘kops’ 24:6,75:21,75:18 = T0,5; uks ‘uks’ 5,75:23:
14,75 == 43,5; katk ’katk’ 25:6,5:20:27,5 = 79; posk 'reejalaste
iilespoole vpovratud osa” 27,75:10:14,25:21 = 73; kuit 'kibi’ 26,5:
7,25:7,75:44 = 85.5; na7 ‘narr’ —:10,25:23,5 = 33,75; ul ’hull
10,25:30 = 40,25; pol "'poll’ —:8,25: 33,75 = 42; kel kell’ 25:10,5:
32,56 = 68; dl 'hill’ 10:35 == 45; ak 'hakk’ 7,75:47 = 54,75; pufekd
'soku’ 28,25:7,25:18,25: 13,25 .= 62; kokkd 'sa0’ —:7:21:14,75 =
42,75; toppi 'topi, plihkerdti’ 27.25:7:23,25:14,5 = 72; talti tati’
—19,5:21:14,75 = 45,25; lippu lipu’ 9,25:6,25:19,25:13 = 47,75;
rokka ‘roka, supi’ 18,75:7:22,75:14 = 62,5; kasti 'kasti’ 29:12:
8,5:15,56:14 =79; ulin ’hullw’ 9,75:17.75:17 = 44,5; nufcq 'nurga’
15:12,25:8:11,25:14,5 = 61; vaFep 'varga’ 9,25:11,5:15,25:11,5:
13,75 = 61.25; karki 'katku’ 28,25:7,5:15,5:10,75: 18,25 = 75,25;
pzz/é/evne[ ‘sokkudel’ 26,75:6:26,25:4.5:7,75:7,25: 18,5 = 97; uilupe
"hullude’ 10:21:6.75:8,25:15,56 == 61,5; lippupeiv ’lippudega’ 8,75:
4,5:25,5:5:7:3.25:12:9,75 = 75,75; varjvmp 'varjama’ 15,75:10:

5*
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17,5:7:8:8,25:10 = 76,5; rapa 'rada’ 20,75:9,25:125:21,5 — 64;
papa ‘pada’ 41,5:10,5:10:21 = 83; kala 'kala’ 83,25:7,5:9:16,5 =
66,25; pili 'pilv’ 41,75:6,75:9,25:18,25 = 76; meré 'mere, merre’
24,5:8,75:13:14 = 60,25; wili 'vili’ 16,25:7,5:10,75:16,75 = 51,25;
lukkip lukud’ 8:6:17,5:12:15 = 58,5; tappa 'tapa’ 21,75:5,75:
17,5:12 = 57; pici 'pigi’ 30,5:7,75:12,25:18,75 == 69,25; wvaca
'vaga' 15,5:9:13:17,25 = 54,75; kuitsump kutsuma’ 19,25:7,.25:
(#s) 25:4,5:5,5:12 = 73,5; pacany ‘pagana’ 25,25:7,25:10,5:12:
8.75:11,25 = 75; akkame 'hakkame’ 8,5:17,5:9,5:11:11 = 517,5;
tecevop ‘teevad’ 34:6,25:8,25:9:6:7,5:16,5 = 87,5; kertmuw
'Keremaa’ 28:7:9:10,75:10,75:11,25 = 76,75; siliop ’silita’ 20,5:
7:7,15:11,75:9,25:12,5 = 68,75; tahdme ‘tahame’ 28,25:6,25:7,25:
13,75:8,75:11,56="75,75; kaldpe '’kalade’ —:8:8,5:13,25:9,5:12 5=
51,75; vacapel 'vagadel’ 17,75:8:11,56:12:9,75:6,75:21,75 = 87,5;
vacapele 'vagadele’ 18,5:8,25:10,25:11,25:9,75:6,75:10,25: 12,25 =
87; kalapele ’kaladele’ 36,25:7,5:6,5:11,25:85:6,5:9:11,5 = 97;
kalapel 'kaladel’ 29,75:6:6,75:11,75:9,25:7,75: 18,5 = 89,75; fardiz
’karjaaias’ 33,5:8,5:9,6:16,25:17 = 84,75; farapsz 'karjaaedades’
34,5:9,56:8,6:9:10,75:10,25: 16,25 = 98,75; ftarape ’karjaaedade’
43:9,5:10,75:10,5:10,25:15,25 = 99,25; farapssse 'karjaaedadesse’
29,5:9,5:10,5:11,25:8:11,75:21:13,5 = 115; [ukkuz ’lukus, luk-
kus' 8,5:6:27:11,75:17,75 = T1; [ukku lukku’ 10,5:5,75:33,75:
12,5 = 62,5; k¢l ‘keel' 26,5:31:23,25 = 80,75; kélén ’keeled’
28,5:19,25:9,5:11:22,25 = 90,5; [ukkip ’lukud’ 8,5:4,75:19,25:
10:17 = 59,5; fappa 'tapa’ 28,25:7,75:18,25:15 = 69,25; ndlaz
‘noel’ 14,75:18,75:7,75:13,75:17 = 72; njlv 'ndela’ 13,75:25,5:
8,6:12,25 = 60; mdr 'moor’ 16:31,75:18,5 = 66,25; piz ’pliit’
47,25:31,75:21,25 = 100,25; kol "kooli’ 32,75:26,5:7:19 = 85,25;
sir’suur’ 19:32,5:18,6="T0; mdri 'moori’ 21,75:24,75:14,5:13,75=
74,75; pizi Cpliidi’ 47,5:26,25:13:21,25 = 108; k4l ’kooli’ 35,25:
29,25:8,75:14,25 = 87,5; saré ’suure’ 18,5:23:18,75:16 = 71,25;
mdéri 'moori’ 16,5:33:13,25:9 = 71,75; pizi ’pliiti’ 43,25:34,5:
10,25:16,56 =104,5; ko6l kool’ 37,25:32,5:17,5 = 87,25; sdrsz suu-
res’ 18,5:23,25:13,5:6,75:17,75 = 79,75; vordz 'vooras’ —:24,75:
9,75:13,75:15,6 = 63,75; vdrvp 'voorad’ 12,5:29:10,25:5,75:19 =
76,5; pdzaz ’pdosas’ 36,5:26,75:9,25:16,75:16,75 = 106; pdzoo
'poosad’ 30,75:30,6:7,25:9:19,25 = 96,75; kéli 'keeli’ 36,25:32,25:
9,25:13,75 = 91,5; koriz ’kooris’ 31:27:11,25:6,56:15,25 = 91;
toppi toopi’ 84,25:20,25:30,25:12 = 96,75; akkiz ’haagis, haakis’
19,5:17,25:8,75:14 = 59,6; kori "koori’ 33,25:26:13,75:14 = 87;
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top 'toop’ 41:21,25:33,25=95,5; fosi 'toobi’ 32,5:20,5:15,5:17,75 =
86,25; dcl 'haagi’ 22,5:13,75:13,25 = 49,5; kdr koor’ 32,75:29,75:
17 = 79,5; ak ’haak’ 23,25:29,25 = 52,5; (ot 'toot’ 29,5:26,75:
30,25 = 86,5; kélp ’keelt’ 33,5:28,75:11,25:19,75 = 93,25; ¢0tti
"tooti’ 83,75:28,5:28,5: 9,75 = 90,5; fopi toodi’ 28:23,5:12:15,75 =
79,25; nitfi ‘'niitu’ 13:14,5:34:18,25 = 74,75; nipi 'niidu’ 10,25:
20,75:13,75:20,75 = 65,5; ¢lp ’hoolt’ 30:12,25:20,75 = 63; korp
‘koort’ 31,5:28:10,5:20,5 = 90,5; nif 'niit’ —:14,75:31,5 = 46,25;
nok ’surnu, kodukiija' 12,5:25,5:80 = 67,75; niftipecp 'niitudega’
13:10,5:16,5:2,25:10:5,75:10,5: 5 = 73,5; nokki ’surnut, kodu-
kiijat’ 19,75:23:24:9,5 = 76,25; kakkipez 'kaakides’ 33,75:15,25:
15:1,75:9,5:8,5:13,25 = 97; foppivez 'toopides’ 33,75:16,5:18,25:
3,25:7,25:10:13 = 102; #6ci 'surnu, kodukiija’19:25,5:13:14,75 =
72,25; md 'maa’ 14:36 = 50; (3§ ’'too’ 34:36,5="70,5; s¢ 'soo0’
20,75:37 = 57,75; té 'tee’ 39,75:37,25 = T7; wvol 'voi' 11,25: (i)
37,25 = 48,5; kol 'koi’ 35,25: (0i) 38,25 = 73,5; leis 'leib’ 11,25:
(ei) 24,75:21 = 57; leikkn ’liiku’ 10,5: (ef) 14,25:26,75:12,25 =
63,75; peipu ‘peigmeest’ —: (ef) 22:11,75:14,75 = 48,5; leisv ’leiba’
10,5: (el) 22,75:11,75: 8,25 = 53,25; leluit 'liigu’ 11: (ef) 20,75:15,5:
16,25 = 63,5; oz 'aus’ (oi) 32,25:21,5 = 53,75; [loul ’laul’ 11:
(o) 31:16,56 =58,5; koiz 'kois’ 29,75: (01) 82,75:17,25 = 79,75;
oizp ’ausa’ (o) 32,25:11,5:13,25 = 57; loalvs ’laulab’ 11,25: (oi)
24:7,75:9,5:17,75 = 70,25; leicéz kaalikas’ 13: (ei)16,75:11:13,5:
16,25 = 70,5; [leikkip ’kaalikaid’ 10,25: (ef) 12,25:22:6:1775 =
68,25; owry 'aurw’ (oi) 28,75:11,25:11 = 51; kaiz 'kidis® —: (di)
33:17,75=>50,75; kdizep kiised’ 32,75: (di) 26,5:9,25:6,75:1725=
92,5; oar 'aur’ (o) 25,56:17,6 =43; tdip 'taid’ 36,75: (di) 26,75:
17,5 = 81; soip ’'soid’ 16,25: (¢i) 23,75:18,75 = 58,75; toip 'toid’
- 85,5:(01) 26,25:18,6 = 80,25; oizvep 'ausaga’ (o) 26,5:9,5:6,25:
9,75:10,25 = 62,25; [oilupes laulude’ 10: (o) 22:9,75:4,75:10,25:
15 =T1,75; koiizi 'kaust’ —: (0ii)23,25:13,25:15,5 =52; [oili
lautw’ 10,75: (0d) 22:9:17,25 =59; odri 'auru’ (oi) 19,25:10,25:
16 = 45,5; oiiritne’aurune’ (0ii) 18,25:10,25:10,25:9: 13,5 = 61,25;
aik 'haigutus’ (af) 14,25:28 = 42,25; aici 'haigutuse’ (al) 21,75:
13:16,75 = 51,5; paik 'lapp, paik’ 35,25: (ai) 16,75:27,5 = 79,5;

aikku "haigutust’ (ai) 16,25:25:10, 25— 51,5; paikkv lappl paika’
29,75: (ai) 15,25:23,25:11 ="179,25; vaéraz 'vaeras — (ae) —:10,5:

10:16 = 36,5; paica ’lapi, paiga’ 45,5: (ai) 23:12,5:15 = 96;
vasrip 'vaerald’ 13,25: (aé) 28,5:8,25:3,25:16,75 = 70; koér ’koer’
25,15: (0¢) 26,5:14,6 = 66,75; muiSta 'mileta’ —: (ui) 25,25:5:8:
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16 == 54,25; tuizn “tuisw’ 37.25:(wi)21:12.75:13,5 = 84 5: koéra
koera’ 30: (06)21,75:9,25:14.5 .= 75,5: sarez 'suures’ 17,5:19:8,5:
10,25:10.715 =: 665 koriz kooris’ 36:23,75:9.75:8,75: 11 ==95,25;

kort koori’ —:2275:11.75:15.5 == 50; soppp seebipira’ 21,75
19,75:26,25:10 == 77,T5; <opa ’seebipiara’ 18,5:19,25:11,25:15,5 =
64,55 nitti "niitw’ —:13,75:30: 12,5 == 56.25; kadinattvmpy kanna-
tama’ 28,25:5:15:8,25:17,5: :8,2:3:2573 = 98.5: pipi 'niidu’ 16:
20:11,775:19,75 = 67.5; ('7p ‘scebipéra’ 19,75:19,25:30,5 = 69,5,
kokkvpe “saadude’ 28,75:7,75:31,25:4,75:8: 13,75 = 94.25; [ukkune
Tukkude’ 10.0.4,20.32,5.9,-).0,5.13 ==T71,h: makkine vorstide’
14:8:34,75:4,5:8:13,75 = 83 rdppe ’suitsuaugu saunas voi rehe-
toas” 25:5.75:38,25:9—="TR; saftuvvn ’puutuvad 16:7,5:28,75
3,5:6,56:6,25:13,25 = 81,75; saftultvr "puudutab’ 16,25:6,5:13,25
6:7,5:5:17.75 = T2,25; kupiffvpa "koditada™ —:5,75:7,75:10,25:
22,25:5,6:5.75:9.5 = 66,75; naljattvoy naljatada’ —:8:11,5:5.75:
5,75:17:4,75:6:10 = 68,75; naljaitv ‘naljata’ —:8:13,75:5,75:
6,5:24:9 =067, muisty moista’ —:(ui)14,75:11,25:15:10,75 =
51.75; /.’()'1/'1) koera'  28,5: (04)28,25:7,75: 8,75 = 73,25; tuisku
tuisku’ 39,75 (1) 19:16.5:14,75:11 == 101; soip 'soid’ 20,5: (61)
23,5:20,75 f~:-61,15, /\a(/ kaer 34: (ad) 30,25:16,75 = 81; kaérp

kaery’ ——:(ae)390,25:5,75:9,25 - 45,25 kaéra kaera’ —: (nc;)
25,5:9,25:11.25 = 46 kalzin “kaisw® —: (i) 24,75:8,5:15,75 -= 49;
kaissu ’k(u»u 32,2‘) (ai)21:21,25:12,25 = 86,75; paizé ’paise
——:(ai) 27,25:12,25:16 == 55,5; vallattvow Vallatada‘ -—:8:11.75:
8:2275:4,25: 7 10,75 ==72.5; miit "(taim) minl’® —:6,75:9.5
‘u,z 5 70 kodii "kont, luw’ 31,75:6,75:10.5:32 = 81; waiil ‘'vant’

1,25:34,25 ==52.5; dm ’imm’ 8.25:40,25 == 48,5; dmma
‘amma’ ”:w 16,5 15 7 8; dm’amm’ 6,5:35,25 = 41.75; nommél
‘kanarbikul’ 6,25:5,5:23.5:8:18 == 67,25; nom 'kanarbik’ —:7,25:
37,2 ——410 /eomza konnd 29,25:8,75:21:14 - 73; kana 'kana’
30.25:7,25:8:19,25 = 64.75; koii konn' 27,25:9,75:34,75 ==71,75;
konno lxonnd" 26,25:9,5:29:11 = 75,75; konny 'konna’ 26,25:4,75:

D r7

35,5:8,75 = 75,25; mamma 'mamma’ 13,5:8:24:13,75 = 59,25;
sené Cselle’ 19.25:6,5:11,25:17,25 = 54,25; afiname 'anname’ 5.75:
17,75:12:11:9,76 = 56,25; kdni 'kaani’ 27:31,75:10:8,6 = 77,25;
séndz “seen’ 19.25:22.25:9,25:11,75:15,25 = 77,75,  afing "anna’
825:1 [:13,75 =239; kani 'kaani’ 30,75:18,75:1525:12 = 76,75;
séne ‘seene’ 23 70 29,25:10,75:9; kafinapvmy 'kannatama’ 30,25
8,26:18:8.25:7,25:7,25:8,6:9=97,75; md 'maa’ —:35,25 = 35,25;
kayjce 'kange’ 2 J15:6,25:16,25:14,6: 13,75 == 76,5 vagyi 'vangi’
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—1:5,6:18:20,25 = 43,75; paijkkvz 'pangas, pankas’ —:6,25:11,5:
20,25:10,25: 20,75 = 69; waiyyi 'vangl' (valesti n.-o. iilikorrektselt
hidldatud séha) —:7,25:31.5:12.25-=51: sojkmep ‘seatuhned’
18,25:5,75:11,56:2275:6,25:6,5:14,5 == 85.5; kamppv ’kampa,
hulka’ —:4,75:9,5:28,5:10,25 == 53,25; kawiin 'kand’ —: 6,75:21,25:
12,5 == 40,5; kamasa 'kamba, hulga™ —:4:14,5:7.75:12 = 38,25;
ndr’'naer’ —:30,75:17,25 == 48; karippuz kambas, kampas’ —:4,75
11,75:17,75:13,5: 16,5 = 64,25; sonalens "sonakas’ 23,25:2,75:11:
10:12:5,75:9.75: 8 == 82 5; niiip niitid 18,25 (i) 29: 25,75 = 54,75;
macamy 'magama’ —:6,6:12:15.5:10:9 = 53; 11()/71 'kanarbik’
8:725:35 = 50,25; kosina ’konna’ 32,5:725:255:14 =— 79,25
matmy ‘matma, katma’19:7,5:28:10,25:9 == 73.5; afApmy 'andma
9:12:14,5:10: 9,75 = 55,25; paknw pahina —:11,75:13,75:13,5:
9=48; [ehém ’lehm’ 95:3,75:12,75:12:2275 = 60,75; kohén
‘kohn® 34,25:3,5:16,25:8,25:21,5=283.75: dm 'aam’ 2625:24 =
50,25; ond ‘ruum rehetoa ja kambri vahel’ 24:9,5:11,75 = 45,25;
inimens  inimene’  5:8,75:9.75:9:5,5:6,25:9.5 = 53,75;  pahnv
‘pahna’ —:11:14,75:12,5: 8,75 == 47; ‘tahmp ‘tahma’ —:11:13;
12.25:7,5 = 43,75; kainnlp ’kaenla’ —: (af)13,75:15,25:7:5.75:
9,75 = 51,5; vainnlvne vaenlane” —: (i) 17,25:8.25:7.75:6,75:7:
85:10=065,5; alma Alma’ 12:14:11,5:10.,5 = 48; ka//ra/ kan-
gas’ 2&8,56:7:19:13.25:20,75 = 88.5; wvernp ‘votnud' 4,75:7,5:23:
14,25:16,25 == 65.75;  kajaaze ’kangasse’ 27,5:4.75:25.5 .11,20:
238.25:6,75=199; dnez ruumis rehetoa ja kambri vahel 22 25:
9,25:9:18,75 == 59.,25; kafinanvmy kannatama’ ‘79,5 3,715:12,75:
6:7.25:6,25:8,25:8,6 = 82,25; kajoe 'kange —:3.75:(5c)29.5:
10,25 == 43,5; oma ‘oma’ 5,5:12,25:18.5 = :3.5,25, vdce vaagen
—:24:13,25:11,b=48,75; vdnvp ‘vaagnad 16,25:26:9,25:55
19-=7T6; wvafinaz 'vannas’ :7,5:18.75:11,76:18 = 56; vafipy
'vanda® 9,75:8,25:13.5:12: 9 == 52,5; kdn "koon, loug —:26:18 =
445 kainplvz kaenlas™ 30.25: (¢i)12:10,25:6:5,25:9,5:16 = 89.25;
konan “koonud, 1ouad’ 34:19,5:9:10,25:15,75 = 88,5; vdnvn vaag-
nad’ —:24,75:9:6:16,75 = 56,5; kampse kamba, hulga’ 28,25:5:
13,25:9.25: 11,75 = 67.,5; fofni 'tondi’ 37,5:8,25:14,5:9.5:13,25 —
835 pumppy 'pumpa’ 36:55:10,75:27,25:10,25 =89,75; kamp -
marmni "Kampmanni' 18,75:3,25:5,5:17,75:5,75:4,75:16: 575 ==
7155 tonlti ”ronti’ 31:6.25:11:23,75:8,75 = 80.,75; pumra 'pumba’
37,25:6.5:14:7.25:125 = T77,5; keijyap ‘kingad —:3.,75:23:18;
18,756 = 63,5; 1() Jhman Tonkman' 388,75:5,75:8.25: 20,25:7.5:
4.5:19.75 = 104,75 aje¥/ 'hange’ 5:15.25:5.25:9.25: 27 = 61,75;

’
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kazi "kasu, kasv’' -—:6,5:13,25:17=136,75; mdz 'maas’ —:29,75:
22,75 =52,5; sd 'sa’ 13,6:20,5 = 34; porFzv 'porsa’ —:9,25:10,25:
14,5:10,75 = 44,75; k0zi "koosi, suunda’ 33,75:25,25:13,25:8,25 =
80,5; kalsi kassi’ 26:8,75:20,75:12,25 = 67,75; kizi 'kisu’ —: 6,75
11:16,75 =34,5; kozi 'koosi, suuna’ —:21:15,5:12,5 =49; ka3-
vas 'kasvab’ 25,75:7:18,25:7,5:9,25:20,5 = 88,25; iz 'pikne’
9,25:10,75:18 = 38; sapa ’'sada’ 15,56:5,75:12,75:14,75 = 48,25;
kassi 'kassi’ —:6,5:28,25:8,75 =43,5; taza ’'tasa’ 43:7:10,75:
13,25 ="T4; poFzaz 'pdrsas’ —:6:5,25:14,75:10,25:19,25 = 55,5;
koiissi 'kaussi® 42,25: (0if) 18,25:20,75:10 = 91,25.

Kassari.

ko(iti‘ ‘koti’ 18,75:12,75:20,75: 16,25 = 63,5; kotté "kotti’ 13,25:
10,25:27,75:12 = 63,25; fyk ‘tukk’ 16,25:875:25 = 50; fek 'tekk’
14,5:8,5: 30,5 = 53,5; ¢ik 'tikk’ 14,5:7,75:32,75 = 55; fok 'tikk’
16:9:31,25 == 56,25; papi'padi’ 17,5:17:8,75: 22 := 65,25; kazi_dra,
‘kasi dra’ 16,75:11,25:6,75:15:5,5:17 = 72,25; vani 'vanu’ 7:16,5:
5,25:23,56 = 52,25; wvacn ‘vagu' 17,5:16,25:9,75:21 =54,5; kana,
kana' 22 5:17:6,5: 28,25 = T4,25; kang. 'kana’ 19:13:8,25: 26,25 =
66,5; kala, 'kala’ 185:18:4,5:21,25 = 62,25; taza, 'tasa’ 18,75:
17:9:26,75 = 71,5; vaci 'vagu’' (va) —:9,56:24 = 33,5; paai "hoog,
il 25,75:19,75:9,5:25 =80; kipa, 'keda’ 16,75:9,5:9,5:25,75 =
61,5; kil ’kitsetall' 14,5:19:3,75:21,56 = 58,75; imé 'ime’ 15,75:
5,75:21,75 = 43,25; oma, 'oma’ 18:7,5:24,5 = 50; kopo rauklik,
vilets’ 14,75:14:9:22 = 59,75; fulén “tulen’ 19,75:17:4:24:10 =
74,75; vapuz 'vajus 7,25:15,75:8,5:21:10 = 62,5; kaf kann’ 20:
10:44,5 ="74,5; sok '(jalavari) sokk’ 26,56:13,75:34,5 =74,75;
suk “sukk' 21:11:32=64; paf 'paat’ 20:32,75:21,75 = 74,5; pini
'paadi’ 15,25:24,75:9,75:20 = 69,75; patté ’'paati’ 18,25:23,75:
19,5:12="73,5; kok 'kook’ 17,5:26,5:21,75 = 65,75; kdcd 'koogu’
12,56:20:8,5:19,25 = 60,25; kokko *kooku’ 15,75:21,256:16,25: 13 =
66,25; kaf[)u?k "kaevukook’ 12,75:11,25:3,75:16,5:5,75:14,5:18 =
82.5; leicappkse 16igatakse’ 10: (el) 16,75:4,75:8,25:8,75:6,25:
7,75:14 = 81,5; témafty 'toomata’ 14,25:155:6,5:18:17:9,25 =
20,5; kz'szwpmpitp kirjutamata’ 17,25:11,25:7,25:25:6,6:6,5:7,5:
2.75:7,5:17,75: 6,256 — 93; ka;si‘ kassi® 18,25:16:17:20 = 66,25;
kasse "kassi’ 15:14:24,5:15 = 68,5; kipd, 'kiida’ 16,25:16,75:9,25:
22,75 = 65; kittoz ‘kiitus’ 13,25:13.75:22,5:1275:7,75 = 70;
kitmp ’kiitma’ 13:14:17,25:4:13,75 = 62; soisgz 'saabas’ 18,25:
23,25:5:24,5:8,5 = 79,5; kanno 'kannu’ 16,5:9,25:27:20,76—=73,5;



B XLIX.s Hiiu murrete hadlikute kvantiteedist 73

kiFfiopo kirjutad' 14,5:10,5:9:3,75:14,25:8:7,5:10,75 = 78,25,
kifjipot kirjutatud’ 14:11:8:3,75:1275: 8: 7: 20,25 = 84,75;
kihp ~ kinn "kest’ 14,75:18,25:9,5:5 = 47,5; kihnip 'kestad’ 15,5:
18,5:5,25:6:13,75:12 = T1; éhp ~ éan 'hihn, rihm’ 11:11,75:
3,75 = 26,5; tdls 'temale’ 12,75:32,25:6,5: 12,25 = 63,75; tal 'tall’
19:18,5: 31,56 = 69; fallép ’talled’ 14,25:18,75:10,75:23,25: 11,56 =
78.5; talls 'talle’ 14,5:17:24:6,5 = 62; varspp 'varbad’ 5:13,75:
23:8,75:13,5: 7,56 = 71,5; wvarp ’vart’ 5,5:14,25:9,75: 18,5 = 48;
neiftsit ‘neitsi’ 3,5:(ei)14,75:13:8:10,5: 18,75 = 63,5; lappse
lapse’ 8,75:15,6:19,25:4,5:13,5 = 61,5; lappsép 'lapsed’ 8,5:17:
15,25:5:14,25: 14 = 74; kaks_kasté "kaks kasti’ 11,5:12:12:4,75:
9:18:12:11,75: 9,75 = 95,75; kassé 'kassi’ 12:15,75:23,75:13 =
64,5; kaSsi’ kassi” 13,5:17,25:16,5: 17,75 = 65; oca, 'okas’ 15:
10,5: 21 = 46,5; oca,pip 'okaspuud’ 11:8,5:14,75:7:18:7,5 =
66,75; kukkép kuked 16,75:9,75:16,5:18:9,5 = 70,5; kukka
kukke' 14,5:9,75:25,5:13 = 62,75; kanno kannu’ 21,25:10,75:
27,75:13,75 = 13,6; kan ’kann’ 20,75:13,75:37 = T1,5; tappa,
‘tapa’ 22:21,5:20,75: 23,56 = 87,75, ftappy 'tappa’ 20,56:19,5:18,5:
21 = 79,5; pdikko ‘paike’ 14,5:(a7)26:23,75:15,76 = 80; nditty
‘naidata’ 7:(ai)15:24:1275 = 58,75; laippy ’laupéev’ 8:(aif)16:
20,5:17 = 61,5; koltépecp ’kottidega’ 19,75:13:16,5:4,75:7:13:
7.5:9.75 = 91,25; naftuceine 'natuke’ 12,25:8,25:11:4,25:6,5:(ei)
9,5:5:15,75 = 72,5; vaéitezeb 'vaestemaja’ 9:(aé)26:6:7,25:7,25:
5,5:24,5:20,25 = 105,75; rucirek ‘rukkiriik’ 14,5:9,25:7,25:9,25:
6:18:16,5 = 80,75; kuiftsoz 'kortsus' 13:12:45:21,5:12,25:
10,25 = T73,5; kufriip 'kurrud, voldid’ 20,5:11,5:16,5:15,25:12,25 =
76; kuiitsiip 'kortsud’ 13,5:1275:6:4,5:10:19,75: 10 = 76,5;
nattuceine matuke’ 4:11,75:14,75:4,5:7,5:(ei)15,5: 4:12,5 =T74,5;
kottépecy kottidega’ 21:11,25:16,5:4,5:7,25; 11,25:7: 10,5 =
89,25; kofti 'koti’ 14,5:14,5:21,75: 23,75 = T4,5; (lappst)aik
"(lapse)kiik’ 7:11,5:22 = 40,5; (kago)kok *(kaevu)kook’ 6,5:17:
21 = 44,5; fulésdk ’tuletorn’ 14:4,25:4,5:23,75:6,5:21:185 =
92,5; (oiwi)cdk (oue)kovk’ 6,75:17,5:19 = 43,25; sdaFk ’sirk’
4,5:14:4,25:22 = 4475; sdfci 'sargl’ 5:15,25:7:9,25:16,756 —
53,25; karvas ’kardab’ 11:13,5:7:10:17:9,25 = 67,75; kartty
karta’ 12:11,75:5,5:21,75: 11,6 = 62,5; kiila sse ‘kiilasse, kiilla’
17:4,25:4:22:16,25:13,6 = T7; kazicosse 'kaasikusse’ 10,75:23:
6:6:6,5:7:12,25:11,5 = 82,75; kafpan ’kardan’ 12,25:12:7,75:
8,6:17,6:7 = 6b; karttp ‘karta’ 11,75:12:5:24,25:12,5 = 65,5;
sukka, ’suka’ 17:10,25:16:16,5 = 59,75; kating kannu’ 18:15,5:
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18:24,25 = 75,75; koitépe 'kottide’ 17:14,75:25,5:4,5:9,5:12 =
83,25; koitéz 'kotis, kottis' 34:11:285:10:12,5 = 96; kolténez
"kottides’ 21,5:14:20,25:4,5:7,5:14:7,26 = 89; meftsa. 'metsa’
(me)—:20,75:20,56 = 41,25; mettsp 'metsa’ (me)—:30,5:13,5 =
44; kignap ‘kingad' 35,25:12,5:11,75:14,5:10,5 = 84,5; lappseé
lapsi’ 3,25:12,5:13,75:10: 10,56 = 50; ulkvlappsé hulk lapsi’
13,25:3.5:15,75:4,25:11,5: 10,75:9,5: 11 = 79,5; wakkppecy 'vak-
kadega’ 6:16,5:14,5:4,75:5,5:10,25:7,5:12 = 77; krima, 'kraami’
21,5: 11,5:15,5:6,5: 29 == 84; ka?ti‘ 'kasti® 14,75:16,5:18,5:16 ==
65,75; ka(s“‘ti‘ctiz "kastikaas’ 13,25:18,5:(5[)17,25: 10,5:6,75:23,5:
10 = 99,75; ndipa, ‘niita’ (ndi)—:9:29 = 38; laicin ’laugud’
(lafi)—:8:21:10,25 = 39,25; laiikké 'lauku’ (loid)—:25,25:18 —
43,25; kazik 'kasukas’ 14:15:5,25:12,25: 18 = 64.,5; izinill 'pikse-
pilv’ 1425:6,56:13,5:7,25:11,5:6:15,25 = 74,25; sicaps ’'sigade’
18,25:8,75:6,5:17:6,75: 8,5 = 65,75; fecempify 'tegemata’ 14,25:
10:5,5:14:3:8,756:25:5,6 = 82; pical ’plgal’ 16:10:8:29,25:
8,25 = 71,5; piicalyp 'pligalad’ 15,75:8,5:6,5:3225:3:7:8,75 =
81,75; sicapele 'sigadele’ 15:10,56:6,25:12,25:5,75:21:9,5:3 =
83,25; [3zipers 'Laasi pere’ 6,75:16:4,5:8,5:7,5:125:6,75:
14,25 = 76,75, lizippl ligidal’ 9,25:18,5:6,75:16,25:8,5:10: 7,75 =
72; sica.pe ‘sigade’ 16,5:9,25:9.5:18,5:9,5:12,75 = 76; kaédcalte
‘kajakate’ 17,25:(a.64.)29:15:7:16,25:10,5 = 95; kazucpsv ’kasu-
kaga’ 17,56:14:4,25:11:5,75:8,5:6,25: 7,75 = 75; osuzacy "hobu-
sega’ 21:3,5:13,5:3,25:11,6:6:9 = 67,756; wvicapsoy ’vigadega’
10,5:11,5:7,756:13,25:5,5:7,75:6:10,6 = 72,75; kapa.cyp 'kada-
kad’ 19:15:8,75:17:7,56:8: 10,6 = 85,75; pala.cpp 'palakad, linad’
22:16,75:4,25:19:75:7,5:10 = 87; kanals 'kanale’ 20:15,5:6,5:
20,75:3,75: 13,25 = 79,75,

Kiimogrammid on toodud selles jarjekorras, nagu nad on voe-
tud trasseedele. Néiitesonade jérel olevad arvud osutavad trassee-
del leiduvate sonade keskmisi pikkusi. Iga hééliku pikkusarvu
vahele on asetatud eralduseks méirk :. Kui moéne hialiku pikkuse
asemel! on —, osutab see, et kiimogrammil pole olnud véimalik héii-
likut moota. Pikkuse ette sulgudesse asetatud héilikud niitavad
taas seda, et esitatud pikkus kéib nende hiilikute kohta kokku,
sest modtmisel pole olmud voimalik eraldada liksikuid hadlikuid.

Loendis on toodud vaid need kiimogrammid, kus terve sona
on olnud mdéddetav,



REFERAT.

Uber die Quantitiit der Laute in den Dialekten von Hiiumaa.

Die vorliegende Arbeit ist eigentlich eine Fortsetzung der
experimentalphonetischen Untersuchungen iiber die Laute der est-
nischen Mundarten auf Hiiumaa (Dag6), die Verf. im Jahre 1939
publiziert hat (“Hiiu murrete h#ilikud“, Acta et Commentationes
Universitatis Tartuensis B XLVII. 1). Die Quantitit hat im
Estnischen sehr wichtige lexikalische und morphologische Funktio-
nen. Die Quantitit des Estnischen kennt drei phonologische Stu-
fen der Vokale und Konsonanten. Ausserdem gibt es mehrere
phonetische Stufen, die teils gewisse Funktionen haben, teils nur
kombinatorisch sind. Vom besonderen Interesse sind die Quanti-
tatsverhaltnisse in den Inseldialekten, weil hier die Satzbetonung
grosse Verianderungen hervorrufen kann.

Auf Grund der kymographischen Messungen, die in den pho-
netischen Laboratorien an den Universititen zu Helsinki und Tartu
vorgenommen worden sind, zeigt Verf., dass die anlautenden Kon-
gonanten keine Eigendauer kennen. Die Quantitit der anlautenden
Konsonanten hingt von der Quantitat des folgenden Vokals und
der Linge des ganzen Wortes ab. Die Einzelheiten der Linge
der anlautenden Konsonanten werden S, 15 zusammenfassend
behandelt.

Die Quantitidt der inlautenden Konsonanten ist phonetisch
und phonologisch ziemlich stabil. Mancherlei kleinere Abweichun-
gen hdngen von der Quantitidt der folgenden Vokale ab. Je ldn-
ger der folgende Vokal ist, desto kiirzer ist der vorangehende
Einzel- oder geminierte Konsonant, oder die Konsonantenverbindung.
Die sehr komplizierten Lidngen der Laute sind auf S. 33 ff. zu
finden.

Die Quantitit der auslautenden Konsonanten ist phonetisch und
phonologisch fest. Es konnen aber sogar grossere Variierungen, die
von der Wort- und Satzbetonung abhingen, vorkommen (S. 41).
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Die Vokale haben ebenso drei phonologische und mehrere
phonetische Lingestufen. Von den phonetischen Lingen ist beson-
ders wichtig die zweite halblange Silbe, die auf das Wort zentra-
lisierend wirkt. Die Linge der Quantititsstufen der Vokale in
der ersten Silbe ist vom Umfang des ganzen Wortes und von der
Quantitdt des folgenden Konsonanten abhingig.

Wenn die erste Silbe nicht iiberlang ist, ist der Vokal der
zweiten Silbe halblang oder sogar lang (S. 53 ff.). Wenn aber die erste
Silbe tiberlang ist, ist die zweite Silbe sehr kurz (S. 59 ff.). Die Quan-
titit der Vokale der dritten, vierten und fiinften Silbe ist stark
schwankend. Dieses Schwanken verursachen die Satzbetonung und
die Emphatisierung des Wortes. Wenn das Wort auf einen Vokal
auslautet, kann der auslautende Vokal ziemlich frei gedehnt wer-
den. Es werden jedoch kurze und lange Laute deutlich ausein-
andergehalten.
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Eessona.

Opetatud Eesti Seltsi Aastaraamatus 1933 (Tartu 1935),
k. 1—85, on allakirjutanu avaldanud kogukese vadja keelenéiteid
“Wotische Sprachproben“. Toodud keelensited olid kirja pandud
vadjalaselt Grigori (Kigoria) Kuzminilt 1932. aastal. Sama keele-
juhiga on allakirjutanu kokku puutunud ka hiljemini keelejuhi
praeguses elukohas Eesti-Ingeris Kallivere kiilas. Kuzminiga vadja
keelest koneldes on allakirjutanu muu ainestiku hulgas pannud
paberile ka mone teksti, mis avaldatakse kiesolevas kogus. The
pikema teksti on kirjutanud Kuzmin ise. Keelejuht on autorile
saatnud ka terve rea vadjakeelseid kirju, mille sisu on aga praegu
sedavord isiklik, et nende avaldamine peab tulevikule edasi liika-
tama. Et Kuzminil ei ole kuigi palju voéimalusi vadja keelt kdnelda,
siis on tunda, et tema keeleoskus taandub, kuigi taandumine ei
ole just viga kiire. Ainukesed isikud, kellega keelejuht on véinud
viilmasel ajal vadja keeles juttu ajada, on olnud Pavo (Paul)
Tsvetkov, Dimitri Tsvetkovi vend, kes suri mone aasta eest, ja
Daarja Lehti. Nagu Kuzmin kinnitab, on ta nende kahe vadja-
lasega kokku puutudes tarvitanud ikka emakeelt. Vadja keelt on
omavahel téesti rddkinud Kuzmin ja Lehti, kui nende ridade kir-
jutaja on sattunud pealt kuulama. Kuzmini keeles esile tungiv
uuem vooras maoju on peamiselt leksikaalne. Nimelt suureneb {iha
eesti laensonade hulk. Kui keelejuht ei tea v04i el maéileta vastavat
vadja s6na, votab ta harilikult tarvitusele ikka eesti séna, palju
harvemini vene véi ingeri oma. Toodud tekstid suudavad koigest
hoolimata pakkuda huvitavaid lisandeid vadja keele sonavara,
hailikuteloo, morfoloogia ja siintaksi valgustamiseks. Igatahes ei
ole Kuzmini keel praegugi vadja seisukohalt vaadates mannetum
kui suur osa nende vadjalaste keelest, keda on vdinud kasutada
J. J. Lensu oma tekste kirja pannes (vt. Marepuaan 1mo rosopam
Boau. Samagnounckuit coopruk, k. 201 —305).

Kuzmini péritolu ja isiku kohta on toodud vajalised andmed
mainitud Opetatud Eesti Seltsi Aastaraamatus, millele siinkohal
on viidatud.
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Teine vadjalane, kellelt tuuakse tekste, on Daarja Lehti,
endise nimega Logonov. Praegu asub Lehti samuti Eesti-Ingeris
Vanakiilas, mis on Kallivere naaberkiila. da#a on siindinud Jée-
para killas (jegeperdlld) 1870. aastail. Tema isa lewo
(leontti) oleksei poika oli poline Joepdra kiila vadjalane
ning Tsvetkovite isa vend. Vendade perekonnanimi oli Marsitsov.
Kui teise venna pojad ldksid kooli, vitsid nad omale uueks perekonna-
nimeks Tsvetkov. Daarja ema oli ingerlane Soikkolast, kuid sellest
hoolimata valitses majas vadja keel. Ainult vadja laule ei ole
Daarja oppinud, sest laulud Gpetas tiitrele harilikult ikka ema ja
Daarja ema vadja laule ei osanud. Teatavasti on Daarja tuntud
ingeri rahvalaulik, kelle repertuaari on kirja pandud, plaadistatud
ja esitatud Muusika Muuseumi ettevotteil. Keelejuht on peale
Joepiara elanud Soikkolas ja Kattila suures vadja kiilas. Ule 30
aasta on ta olnud Vanakiilas mehel. Daarja mees on rahvuselt
ingerlane, kuid kurttumm. Daarja ise iitleb oma abielu kohta
soikkolamurdelises improvisatsioonis, et ta on tulnud

vanakiild vanhoin varoiiaa,
ja palle miikille mehelle,

ja huaauaae uroaae,

Jja mélettomdlle mehelle.

Daarja peab ennast ka ise vadjalaseks. Kui 1923. aastal alla-
kirjutanu kohtas teda esimene kord Tallinnas sealse muuseumi
rahvamuusika ja méngude esitamisel, vastas Daarja kiisimusele,
kas ta on ingerlane: mie eagn vana vaddaaain. Kindlasti on see
teadvus, et ollakse viheseid olemasolevaid vadjalasi, aidanud kaasa,
et vadja keel ei ole ununenud téiesti, vaid seda piiiitakse aina
meelde tuletada. Samasugust olukorda véib monel méairal mér-
gata ka Kuzmini juures.

Joepdral oli Daarja Tsvetkovite iileaedne, Sellepirast voiks
arvata, et tema keeleuusus on tépselt sama, mida tunneme Dimitri
Tsvetkovi kirjapanekutest. Et Daarja on elanud moned aastad
Kattilal, on muidugi mojunud kaasa, et tema keeles v6ib kohata
selle teise vadja murde jooni, seda koigepealt ehk just sOnavaras.
Daarjal ei ole jargsilpide pikkade vokaalide liihenemine, reduktsioon
ja ldppkadu ndnda iildine nagu see on Tsvetkovil. Ka need vihesed
mirkmed, mis allakirjutanu on teinud P. Tsvetkovilt, ei osuta
nonda tildist reduktsiooni ja loppkadu, nagu tunneme tema ven-
nalt. Niihasti Daarja kui ka P. Tsvetkovi keeleuususes saame
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vahet teha redutseeritud v, » ja 2 vahel, mida ei leia Iiildiselt
D. Tsvetkovi keelest. Siiski voib Daarjalgi olla 5 seal, kus ootaks
v-d voi p-d. Kboige suurem vahe D. Tsvetkovi ja Daarja keele-
uususe vahel on sénavaras. Daarjalt on pandud kirja vadja sonu,
mis Tsvetkovil ei esine. Teiseks on Daarja keeles rohkem ingeri
sonu kui Tsvetkovil, kuid see toik ei taha iihtlasi oelda, et Daarja
keel oleks individuaalselt enam ingeristunud kui teistel Joepara
vadjalastel. Selles kiilas on ingeri mo6ju olnud vadja keelele iildi-
selt viga suur. Peaaegu koik ttiipilised ingeripidrasused, mida
voib kohata Daarjal, leiduvad siiski ka Tsvetkovil. Daarja keel
tuleb lahemale analiilisile vastavates seletustes, mis lisatakse kies-
olevale tekstikogule. '

Uks naljand on pandud kirja Pavo Tsvetkovilt.

Suurem osa tekste on kas folkloristliku véi etnograafilise
sisuga. Eriti vidhe on trikist avaldatud andmeid vadja vana-
aegsete uskumuste, tabade ja kommete kohta. Sellepdrast suuda-
vad liihikesedki tekstikatkendid pakkuda uut ainestikku sellelt
alalt, Uut peaksid pakkuma ka pélluharimise, kisitéoé ja muude
kiilakonna tegevusalade kirjeldused.

Peale laulude ja pulmakirjelduste ka muud vadja vanavara
sisaldavat ainestikku on seni ilmunud peamiselt jargmistes teostes
ja Kkirjutistes. 1802. aastal on H. G. Porthan ajalehes Abo
Tidning nr. 65 avaldanud kirjutise “Nagot om Watldndarenas
seder’, mis on ilmunud ka soome keeles Virittdja 1906, lk. 1 jj-d:
“Henrik Gabriel Porthanin vatjalaisharrastukset“ ja saksa keeles
“Einiges iiber die Sitten der Watlander* (Allgemeine Geographi-
sche Ephemeriden. Verfasset von einer Gesellschaft Gelehrten und
herausgegeben von F. J. Bertuch und G. G. Reinhard. XII, Wei-
mar 1803, lk. 688 jj-d). Virittadja I (1883), lk. 144 jj-d on
0. A. F. Mustoselt Joepiara jutte ja mébistatusi. Vadja pul-
made kirjeldaja V. Alava (“Vatjalaisia h#atapoja‘“. Viahiisia
kirjelmid XLII) on kirjutanud lilid kasest (Virittdja 1901, lk. 62
jJ-d) Ja samas ajakirjas ka monest muust rahvausu nahtusest.
Tahelepandav on veel S. Paulaharju vadjalasi puudutav pea-
tilkk teoses “Kuva tuolta toinen tailta kautta Suur-Suomen*
(Helsinki 1919), lk. 98 jj-d. Uhtteist leidub ka A. Ahlgvist’i
suures ainestekogus “Wotisk grammatik jemte sprakprof och ord-
forteckning* (Acta Societatis Scientiarum Fennicae V 1, Helsing-
forsiae 1856), lk. 108 jj-d ning V., Salmise teoses “Tutkimus
vatjalaisten runojen alkuperédsti (Suomi V 7, Helsinki 1929).
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Téhtsaiks allikaiks on tekstikogud: J. Lensu “Marepuajgs o
rogopaM B (3anagHo(uHCEUIl cOopHnk, lk. 201 jj-d, Jlemus-
rpag 1930); L. Kettunen-L. Posti “Naytteita vatjan kielesta*
(Suomalais-ugrilaisen Seuran Toimituksia LXTII, Helsinki 1932).
Edasi on mainida D. Tsvetkov “Vadja siinni-, pulma- ja matuse-
kombed* (Eesti Hoim 1932), A. Haavamide “Vatjalaisia kuole-
maan ja hautaamiseen liittyvid tapoja ja uskomuksia®“ (Virittdja
1934, 1k, 435 jj-d), E. Pass “About the Customs at Childbirth
among the Ingers and the Votes (Opetatud Eesti Seltsi Toimeti-
sed XXX, lk. 538 jj-d) ja “Death, Burial and Life beyond the
Grave with the Estonian Ingers and the Votes“ (Opetatud Eesti
Seltsi Aastaraamat 1937, II, k. 193 jj-d). Peale juba tsiteeritud
“Wotische Sprachproben’ite® on allakirjutanu avaldanud ‘“Vadja
rahva usundist* (Virittaja 1932, k. 127 jj-d).



Pummala.
Grigori Kuzmin,

1. kervettuaa tsildzd eli tgs paikka, kuhé vieti vera'.
tsel mitd wvaivatti, vai siz_eb_menessiinni Zivatta®, siz_auvatti
sinne vija® verd. wieti, tsen, tsel mikd eb_menessinni, tsel aam-
pao, siz_vei sampd pd da jasgap. sitd mis_n mdalentd, mitd
siel juoati. meil piyaaaaz, siela_eli tsasovna*. sis_pappi piti
molevenja®. sis_siela_elivat _kerdjip". sis_kerdjile jagetti nampa
jaagap, pdp [ viaaol.

27. VII 1937.

2. rii§ nitdmmd. vihgot_tiemmd sirep. nitdmmd Sirpika.
sirpil sered_on segreap, revip _kevassi jarind’, eb_agikka #vdssi.
vaivap _tSdttia. ep_sa vettd sirpi palié pallia, pihilo sidmmié i
sermi vilisié. vetat_sis saré¢ pihfio. nid_asgamma panna vi-
koi tSin. wvetat_pihiioka sitéé jagiio pihiosgé i paned _vihgio tin.
niit _kuhiads® _pitds_kautSimmet viz_vinkua. seizob_ndteli aika
peaoa.  siz_veittds® rigaag. autdas parsize. sis_pannas riga
limpimd. ldmmittas kans ldmmikkua. siz_ahos_kuivas, i teize

1. Korvottula kiilas oli tiks paik, kuhu viidi ohvrit. Kel mis
hida oli (= vaevas), voi siis el menestunud kariloomad, siis lubati
sinna viia ohvrit. Viidi, kes, kel mis ei menestunud, kel lambad, siis
viis lamba pea ja jalad. Seda ma el mileta, mis seal 6eldi. Meil Pih-
laalas, seal oli kabel. Siis preester pidas palvust. Siis seal olid ker-
jajad. Siis kerjajaile jagati lamba jalad, pead ja villu.

2. Rukist niidame. Vihud teeme suured. Niidame sirbiga, Sir-
bil hambad on suured (= soredad), rebib kovasti juurtega, ei 1dika
hasti. Vaevab kitt. Ei saa votta sirbi peale palju, peo sisse ja sor-
mede vahele. Votad siis suure peo. Niilid algame panema vihke
kinni. Votad peoga sideme jao peosse ja paned vihu kinni. Niid
kuhilas peetakse kakskiimmend viis vihku. Seisab nidal aega pdl-
lul. Siis veetakse rehte. Ahetakse parsile. Siis pannakse rehi kiidema
(== lambima). Koetakse kaks kiitti. Siis ahe kuivab, ja teisel hom-
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uomnikkua tappas, iesti radduas jargsisié. siz_.aagottas vihgot_
kuomind ma.gé raittis¢é* .1advad _aadvoika iintiésié. kem raittia
menep _kuomind maage. sis_kuransgéka agikatas sitéét_kattsi.
Siz_vettas primozaat®_tsdtié i neisas tappama. tapamma nelld,
vittd, kitta vuorua. menndS raittia mio. iestd tappas aadvan,
Sis_tiiven.  siS_tsdntds iimpar teizet_puo.ep i tas_tappas. siz_
neizemma puissama i sitoma kuvo.gé. sis_ko_n vihgot _keik, sis_
tappas vimizessi peatap. [ sis_seniéka pligsids kuomina ma i
neisas viskama akanois rigsied _valld. tsela_elivad _masinan, siz_
vizgatti masinaka. a tsel bea.u, siz_viska$_tsdjieka. elivad _i
gruoyativ®,  gruoyatika gruoyatti®, ku eli ivd tali.

teugon. teukoi tappamin on, tappas ($dazi i peagettas opezikd.
pannas wvikhgot _kuomina maageé, niku kagrad_vai ezrap, pannas
plissid, kem vinkna rinndg, tehds kriga®. [ siz_ajas opezet_pailié.
miez_on tSenspaikkaz. ajab_opezi. opezed._on tein teizea dnnds_
t$in.  siz_vdhdn_aikda ajas. siz_vettds palt eadsi vdha vdhdpds.
Siz _be.ie ni sir peagetuz. kerkiip _gruoyata. gruoyatas iestd arva
gruoyatika.  sis_tein kert tsasteika®. i sis_pannas vdrttsisie.

mikul pekstakse (== tapetakse), enne liiliakse (vastu) pinki, Siis
laotakse vihud rehealla lademesse ladvad latvadega iihte. Kolm
ladet ldheb rehealla. Siis noaga lgigatakse sidemed katki. Siis vde-
takse koodid kidtte ja hakatakse (— toustakse) peksma (==tapma).
Peksame neli, viis, kuus korda (= vooru). Minnakse ladet mooda.
Enne pekstakse ladvad, siis tiived. Siis kddnatakse iimber teised
pooled ja jalle pekstakse, Siis hakkame puistama ja siduma kuppu.
Siis, kui on vihud kéik (pekstud), siis pekstakse viimaseks sasid. Ja
siis pdrast seda (= sellega) plihitakse rehealune ja hakatakse tuu-
lama (= viskama) aganatest rukkeid vilja. Kel olid masinad, siis
tuulati masinaga. Aga kel polnud, siis tuulas kidega. Olid sarjadki.
Sarjaga sarjati, kui oli hea tuul.

Touviljad. T6uvilja peksmine on, pekstakse kitega (= kisi)
ja sotkutatakse hobustega. Pannakse vihud rehealla maha, nagu
kaerad v6i odrad, pannakse piisti, kolm vihku rinnu, tehakse ring.
Ja siiz aetakse hobused peale. Mees on keskpaigas. Ajab hobuseid.
Hobused on teineteisel sabast (= hénnast) kinni. Siis vihe aega
aetakse. Siis voetakse pealt 6lgi vahe vahemaks. Siis pole nii suur
pahmas. Jouab sarjaga tuulata. Tuulatakse esiteks harva sarjaga.
Siis teine kord tihedaga. Ja siis pannakse kotti.
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riis autas nella partta kerraz. jeka parrgé pdlié pannas
vinko. parsi parrez, on vdli, ni etti vimko ep_teku lapi. lips
isup_parsii. tein annab_vinkoi. awntds ahjiossa. siz_on ahjio
pal pienet _parrep. juoaaas rikkaparren. sinne pannas mitd jab_
maage, karissad _ritsiép, peatap. sis_pannas riga ldmpimd. teu-
got _tuoz awtas parsiagé. antas, on kahet _parrep. lihed_on ax,
teized _on kerkeapa.i. a.aemisiagé pannas aadvad_iiliéz, a lilemi-
silié pannas aadvad_aaaz. ku on kevassi mdrjdd _vikhgon, siz_
antas kans kerta. ldmmittas ldammikko. sis_kuivap _teizé¢ uom-
nikkiiossa. siz_.askealS riugut _parsi.it ma. ige.  antas uvvessa.
Sis_kuivab _ivdssi.

Juoati loiigtsa®. eli painettu katagaS varo i tohoz_eli pantu
impdri varua. seniékd loihzdttl viskoissa. siz _lodqtsa lodgtsds
polli villas wvalla. viskoizaapja eli pas tewtii, leppdpas vai nini-
pis, servdd._vihezié kerkeapav, etti villa kestais sidmmez. rutSka'?
eli tuoz, kuS pitd tsdjiéka tsin. siz_eli sir aapja. kutsutti ko-
brissi. seniéka ajetti villda kokiiosé¢. tuoZ_lepds vai ninipds. —
kazgee ehzad _veletti. sis_tenti metaa'l.  panti varsi perd.

Figa tappamin. tuaep _siitsiizil rigd tappamizéé aika. meila_
elivat _pe.tiod _antan, ithes puo.ig meni, iihel piho.7 viskaz. tagas_

Rukist ahetakse neii part korraga. Iga parre peale pannakse
vihk, Pars parres, on vahet, nii et vihk ei kuku labi. Uks istub par-
s3il. Teine annab vihke. Ahetakse ahjuni. Siis on ahju peal viikesed
parred. Oeldakse sasiparred. Sinna pannakse, mis jadb maha, maha-
langenud rukkid, sasid. Siis pannakse rehi kiidema. Téuvili ka ahe-
takse parsile. Ahetakse, on kahed parred. Uhed on all, teised on kor-
gemal. Alumistele pannakse ladvad iiles, aga {ilemistele pannakse
ladvad alla. Kul on kdvasti mérjad vihud, siis ahetakse kaks
korda. Koetakse kiitt. Siis kuivab teise hommikuni. Siis lastakse
latid parsilt maha. Ahetakse uuesti. Siis kuivab hésti.

Oeldi lehvik. Oli painutatud kadakast voru ja toht oli pandud
timber voru. Sellega lehvitati tuulamistest. Siis lehvik lehvitas tolmu
viljast valja. Viskelabidas oli puust tehtud, lepapuust véi niine-
puust, servad viahekese korgemad, et vili plsiks (= kestaks) sees.
Kiepide oli ka, kust pidada kiega kinni. Siis oli suur labidas. Kut-
suti kobriks. Sellega aeti vilja kokku. Ka lepast voi niinepuust, Kase
oksad voeti, Siis tehti luud. Pandi vars taha (= pérra).

Rehepeksmine. Tuleb siigisel rehepeksmise aeg. Meil olid péllud
kitsad (= ahtad). Uhelt poolt ldaks, iihe peoga viskas. Tagasi tuli,
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tuli, viskaz_vassa. elitsi perto tsilvetti. juoati sargap. kaw-
tSimmet sarka eli ihel mehel. puoa wvirsta eli iigs sarka pittsd.
elivat _pienet _sargap. ndit juoati aeutop. iigs aeutto. .aeutto eli
t$iimme kantsimmet silt pittsa. kem peatua eli. digs eli rifsi
an. tein eli sis_teugio an. keamaz_gli parngon_ai'®. partifoqe
tenti siifsiizin riiiz. kapusat ‘S_tenti sijottisie. tsiinnetti si¢siizin.
agikatti ehzad _ragap, katagao, pajup. sis pantl kuoagé. siz_
veitetti tseval kapusa mane. panti peaemd. sitd juoati tsiitettii
shottiisié tentii kapussa. brukvad‘*_elivat _tuoi. iiptieésié tenti
kapussoika. aitkad*’_elivat _koton. akkunnan tarasée teuti.

kem kans vinkua eli kuhiada pd, rigsié' kuhiaaa.  teuko-
villan pietti vizikkoin kuhiaain. kans vinkua panti vassatussa.
leizel _kans panti ettseis vassd. [ viddez _vinko pavihgos. sitd
kugsutti vizikos.

on ri¢sié lesemen, ezra lesemep i kagra lesemen. iezepi miil-
liz_ javetti keik kehaasa. eb_milli mitdid _iakannu, etti tuli
esimein Ssortti'* wvai tein sortti. koton sigaaka sigaotti. mikd
meni signassa lapi, ne elivad_javop. mikd jai sigad pdlié, ne
elivad _lesemen.

7. VIII 1938.

viskas vastu. Oligi péld kiilvatud, Oeldi sarad. Kakskiimmend sarga
oli iihel mehel. Pool versta oli iiks sarg pikk. Olid vidikesed sarad.
Neid oeldi .reuton. Uks .reutto. eutto oli kiimme kakskiimmend
siilda pikk. Kolm példu oli. Uks oli rukki all. Teine oli siis téu all.
Kolmas oli kesa all, Kesale tehti siigisel rukis. Kapsad tehti soo6ti.
Kiinti siigisel. Loigati oksad, raod, kadakad, pajud. Siis pandi
kuppu. Siis veeti kevadel kapsamaale. Pandi pélema. Seda o6eldi koe-
tud so06ti tehtud kapsas. Kaalikad olid ka. Uhte tehti kapsastega.
Sibulad olid kodu. Gues aeda tehti.

Kolm kaks vihku oli kuhilal pea, rukki kuhilal. Téuviljasid
peeti viisikkuhilates. Kaks vihku pandi vastastikku. Teised kaks
pandi otsadest vastu. Ja viies vihk peavihuks, Seda kutsuti vii-
sikuks.

On rukki kliid, odra kliid ja kaera kliid. Enne veskis jahvatati
ko6ik korraga. Ei veski midagi jaganud, et tuli esimene sort voi
teine sort. Kodu sdelaga soeluti. Mis laks soelast ldbi, need olid
jahud. Mis jii sdela peale, need olid kliid.
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3. uhmares_survetti kanivd siemeni pettSelika. sarimoi ep_
survettu, sitrimat_teati milliiz'. kaniva siemenis survetti, tenti
kankkunoi®. teuti semmoizet _kakup. kugsutti kaskkunois.

7. VIIT 1938.

4. setamehes kui menti, siz_angeteati'. sis_tSen meni seta-
mehessi, (3ild ettsas kummarteli keamea puoage. sis_senieka
prossaitti®.

7. VIII 1938.

5. neizemma riat tegsemd. teiiti iestd fundamentti' pasi-tsi-
vessd, kaqkis?® vai savvégka. siz_neisti saavama rintd. sanvetti
rihi dmmdrkeizé¢ka nurk@ka. i saavelti koira kagaa i puhaz_
nurkka. Sipa® wvai tappi* on sidmmez. Siz_on jo saavettn ni
kaukangé, etti pidp_panna matigsap 5, irred _minjé pdla_on aafsi.
nit_sis _tusevat _karitsap®.  nid _ruotiumoitan rinkuika, panen
paji wvittsoika tSin dmpdr karittsa. ni tsasteissi, iihié riugi pdl
seizon, tein riuku tSeusisiriadséeé, keamas_peavéé kehan, peivi
silmd kehaa. siz_on ruotiumoitettu. nit_sis_sab._neissa kattama.
eadsi rdsdz, rassa riugup, katéériugud _vessds, pannal jeka rdii*
palié vittsoika tsin. sis_tuagb_jo rdsds_katetussi. sis_pannas
vajotunset _palié, etti tali eb_repissi rdssa arja. wot, nid_on
rdsas_pdl.

3. Uhmris suruti kanepi seemneid petkliga. Tange (= suur-
maid) ei surutud. Tangud tehti veskis. Kanepi seemnetest suruti,
tehti kamakikke. Tehti niisugused kakud. Kutsuti kamakikkideks.

4. Sojameheks kui mindi, siis itketi. Siis, kes ldks s6jameheks,
kiila otsas kummardles kolmele poole. Siis sellega jattis jumalaga.

5. Hakkame maja (= reht) tegema. Tehti enne vundament
paekivist, lubjast véi saviga. Siis hakati maja raiuma. Raiuti maja
iimmarguse nurgaga. Ja raiuti koera kaela ja puhas nurk. Tapp on
sees. Siis on juba raiutud nii kaugele, et peab panema talad, palgid,
mille peal on lagi. Niiiid siis tulevad sarikad. Niitid roovin roov-
lattidega, panen pajuvitstega kinni timber sarika. Nii tihedasti, iihe
lati peal seisan, teine latt (on) kesksddreluuni, kolmas pbélve kohal,
polvede silma kohal, Siis on roovitud. Niiiid siis saab hakata katma.
Olgkatus, katuselatid, kattelatid vestatakse, pannakse iga (dlgede)
rea peale vitstega kinni. Siis saab juba katus kaetuks. Siis pannakse
varesjalad (= vajutused) peale, et tuul ei rebiks katuse harja. Vaat,
nitiid on katus peal.
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iezepi elivad _musad _ahjop, savvu-rihep. nid_on truba®-
rihep. savourihil elivad _akkunat _pienep. rihez _ahjjo iezd ebe aau
aauta. eli aadda sar pasi. ahjio_naauz_eli iezepl. pietti kanat_
siel taavea. tulivat _sittuzivat _keik siaad tdiinnd. ajettl tas_tagaz._
ahjiio_naane. wvanas eli kans riut. (Senspaikkaz_eli rihenneliz.
lihez _rihez _eletti taaven, teizes_suver. tsilmaz _rihes_pietti tan-
vea ugritsap®, kapusap, mamunap. tsel be..u ratis, pietti javoo,
keik villan.

Sauna eli. sauna’ eli saunneiiz ja sauna. Saunaz_elivat._
tSerirsen, tseristsiven, piened _munatsivep, piened_miunakop. .ava
eli. aavozia tstilvetti. viskazin l06liig \© tSerinsilié. [odli vizgatt]
koatSkaka t'.

7. VIII 1938.

6. koirdnannd. vanad _iniéhmized _ juttelivap: eld narra koird.
pravitetti' suoja leivdka. .utisetti i se paaa leipd annetti koi-
raue sivvd. 0 SIs_praviuz.

7. VIII 1938.

1. jegepera miez julteli: pigepi, pigepi, kigorida, me-
nemmd targes¢e’, pdivd jo menep _tsups.
7. VIII 1938.

Enne olid mustad ahjud, suitsutared. Niilid on korstnaga
majad. Suitsutaredel olid aknad viikesed. Majas ahju ees el olnud
lauda. Oli lai suur paas. Ahjualune oli ennemalt. Peeti kanad seal
talvel. Tulid sittusid kéik poranda tdis. Aeti taas tagasi ahju alla.
Vanast oli kaks kambrit. Keskpaigas oli seenine. Uhes kambris elati
talvel, teises suvel. Kiilmas tares peeti talvel kurke, kapsaid, kartu-
leid. Kel polnud aita, peeti jahud, kéik viljad,

Saun oli, Saunal oli saunaesik ja saun. Saunas oli keris, kerise-
kivid, vdikesed munakivid, viikesed munakud. Lava oli. Laval
viheldi. Viskasin leili kerisele. Leili visati kopsikuga.

6. Odraiva (== koeranisa). Vanad inimesed iitlesid: dra narri
koera. Raviti (= praavitati) sooja leivaga. Muljuti ja sece pala leiba
anti koerale stiiia. Ja siis paranes (= praavis).

7. Joepara mees itles: kilremini, kiiremini, Kigoria, ldhme
tarre. Péev juba ldheb supsti.
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8. on enaud_mokomaisi eremunsi, etti lehma evvez'_vai
makaurses makas [ konna imeb_lehmad ninnds pimd. tdmd Siz_
eldptsi evvez _vai siz_makaunsea, kuza lehmdd _makavap. Sis_
ko ndhds sitid konna, sis_tappas valld. on nduti, ko tapettu, etti
pimd on eaan til sidmmez. ize sir niku t$innaz.

30. VII 1989.

9. kandaagikkajp ko sati tsin, siz _lLioti nagaoika wvdrjdsié
tin. a sitd vot en & minié perds. eaen ndhniip, etti on pettii.
30. VII 1939. .

10. mika lehmd ebe.ag joysup, siz_johzutap _keikéé suvgé
drgsika. sis_pannas vana tSentsd tdllie sarviséé. sis_perennain
Juttgés: ko sia beag dpidt, ni mie panen tSennd sarviséé. siz_
injéhmized _ndtsevin, mitd sie 1$adin .

30. VII 1939.

11, juoati nivisi', ko menti tSerikkiiosée, vaddaaized _vai
vendldizep, vendi vieraza®. siz_ligskert vuvves _tidiiti ispovedai®
i pritsastia®. lestd ispovedoitefti®, sis_pritSastitetti®. prigsastiagé
mennez._ep_skoti. sinti eli sivvd.

30. VII 1939.

8. On olnud niisuguseid olemusi, et lehm taras v6i magamis-
kohal magab ja konn imeb lehma nisast piima. Tema siis elabki
taras v8i magamiskohal, kus lehmad magavad. Siis kui nihakse
seda konna, siis tapetakse dra. On nihtud, kui tapetud, et piim on
olnud tal sees. Ise suur nagu kinnas.

9. Kanakull (= kanaldikaja) kui saadi kdtte (— kinni), siis
160di naeltega viaravasse kinni. Aga seda, vaat, ei tea, mispdrast.
Olen nédinud, et on peetud.

10. Mis lehm ei ole tiineks saanud (= jooksnud), siis jook-
sutab kdige suve hiirgadega. Siis pannakse vana pastel talle sarvi.
Siis perenaine litleb: kui sul pole hédbi, nii mina panen pastla sarvi.
Siis inimesed ndevad, mis sa tembutad.

11. Oeldi niiviisi, kui mindi kirikusse, vadjalased vo6i vene-
lased, vene usus. Siis {iks kord aastas kiidi pihil ja armulaual. Esi-
teks pihiti, siis voeti armulauale. Armulauale minnes ei $66dud. Patt
oli siiiia.
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12. tSedrdp, vokiagé niiori palié eld jatd. sis_paha tSedrdtd.
ep._sa nittie.
30. VII 1939.

13.  hkuhe neized _menemd, pappi tuagb_vassa. sis_parap_
tSierti tagas_kotiio. aa pappi meneb_ema tiet. siz_bea_ennea
vai t§asti'. tein injéhmin taz_ juttea, etti naizeaokas_tuneb_
vassa, sis_parap eld mene, kuhe siangé eli menemis.

30. VIT 1939,

14. ko repo iili tie menes, siz_mitdid _levvdp.
30. VII 1939.

15. ko tseval tSako kukus, trehvad*_uomniz _vara® menemd
siiomittd kujaagé. kiagt_tsdko kukus. siz_juoaaas: tSdko petti.
viel en ¢aeg siionniip. — beaaud_mitdit paska. wvaites_sitd juoalti,
etti tsdko petti. pazgos tuoZ juoati, ko ndit_pdskua lentimdz,
siz_lenndt _keikgé vuvvgé ize. ko paikasa_isus, siz_eaed_izedsi
paikaa®,

30. VII 1939.

16. sitd juoati, ko erava tu.aghb_metsas tsildsié, sis_timd
tab_ennetus. peaua vai mitdid_mita ennetus.
30. VIT 1939.

12. XKetrad, vokile noori peale dra jita. Siis paha kedrata. Ei
saa niiti,

13. Kuhugi hakkad minema, preester tuleb vastu. Siis parem
keera tagasi koju. Las preester 1dheb oma teed. Siis pole 6nne. Teine
inimene taas iitles, et naisterahvas tuleb vastu, siis parem &ra mine,
kuhu sul oli minemist.

14. Kui rebane iile tee ldheb, siis midagi leiad.

15. Kui kevadel kidgu kukub, trehvad hommiku vara minema
so0mata tdnavale (= kujale). Kuuled, kigu kukub. Siis teldakse:
kigu pettis, Veel ei ole s66nud. — Polnud midagi halba. Vaid seda
oeldi, et kigu pettis. Padsukesest ka oeldi, kui ndgid paidsukest len-
damas, siis lendad kéige aasta ise. Kui paigal istub, siis oled isegi
paigal.

16. Seda o6eldi, kui orav tuleb metsast kiilasse, siis ta ennus-
tab (= teab) onnetust. Polemist v6i midagi muud onnetust.
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17, karssa iezepi pravitetti, vanat _staruyad* _autsivat_suoad
palié. sis_seniéka praviuzivat_karssas_tSdjep. siz_autas senié
Su0aa evvgesée vaaigosée, kuza tsiriép mdtines.

30. VII 1939.

18. etti ko eli eanut _seta, sis_ko tSiinnit_peaaido pdl, sis_
t$ivizi rissit neisi ma sidmmes iliéz.
30. VII 1939.

19. waddanaized _irmuttivad _ernei. (Sihutti ernié gasal, i
ernjéd _ain on kevap. lips vana injehmin juttéeb_neittsiilie: sie
ernel ed_irmuttannun, ko panit_tSihuma. — neifsit_tsizip: kui
neit pidb_irmutta siz? — tuo tSilmd vettd kaivos. wvaaa palié,
ni etti ernjéd_neisevad _vdrizemd. sis_pang ahjioséé tsihuma.
siz_ain lievdt _pehmien. se eli irmuttamin.

30. VII 1939.

20.  Hupéman sanoiic 6005- tSirjotan wvanois vaddaaai-
AAUCUCNA, MUAUBUISL Wi0AU3S vau  SiSta’, millizizd tSilizd eli vadda-
sadaaaucy. w0an Humed wvawsad aaisi. tSild nimed _elivap kat -
Kamuaar cypsiya g newvya, new  tiaaa Siaretisa ja pienegt-
pyds, yvaaa. wanw woand nas- tsa, pien ruddd, pummaaa.
musad weur wrea wuypvla. ‘woasd kane tsuldp pajattivap keik tihel
vausad a0 cypud, Kotaswcoenec  murréga . tsildd _elivad _epsi-

17. Ké&rna ennemalt parandati, vanad eided lugesid soola
peale. Siis sellega paranesid kiirnas kied. Siis mattis selle soola
tarasse sonnikusse, kus kiiremini méidaneb.

18. Et kui oli olnud soda, siis kui kiindsid pollu peal, siis
kivist riste tousis maa seest iiles.

19. Vadjalased hirmutasid herneid. Keetis herneputru, ja
herned ikka on kovad. Uks vana inimene iitleb miniale: sina herneid
el hirmutanud, kui panid keema. — Minia kiisib: kuidas neid peab
hirmutama siis? — Too kiilma vett kaevust. Vala peale, nii et her-
ned hakkavad virisema. Siis pane ahju keema. Siis aina on pehmed.
See oli hirmutamine,

20. Kirjutan vanust vadjalasist, millistes kiilades oli vadja-
lasi, Kiila nimed olid Kattilal Suurdtsa ja Peendtsa, Peen-Rudja,
Pummala. Need kiilad konelesid koik iihel murdel. Kiilad olid vaike-
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(Sliimmeniéssa taaoi. kane ($i-
lid_elivan kattiad meizd iim-
padr.tsdisivid _meizas _tiol. sis _
saivap yerrast* eindmadta ja puita.
tiiotd temti keik iihez, tSiinnetti
i vinkoi wvditetti. entagon sis_
yerra ante (Setvertiaié” vinassi.
siz _juoti da aauaetti muitestsi®.
niku taskoiz _eati. kani elivid_
vadddaaizet _kattiaa iimpdr
tsiliza.  kui siz_wviel pajatetti
vaddassi ronkeapt puosta mind
mdlertez, sis_ko_mice elin koton
vuosi viste stsemt, sis_pajatti-
vad_viel keik nuored_i vanad _
vaddassi. sila_aika ko_mie me-
nin pietdri eldmd, siz_jo tu-
lin vuvvéé takant kotgo, jo pally
eli mattunnu. pajattivad _nuor
vd¢si jo vendissi. vanad_injéh-
mizet _pajattivad _vadda tsieltd.
ni etti nuor vaisi veitti vanad._
vadda.aizep. en vei juo.ina, Rui
pallo eli vadddaaisi siaa_aika,
eli tuhatta vai wvdahepli.  tuhat

sed (= mittesuured). Kolmekiimnest neljakiimne taluni. Need kiilad
olid Kattila méisa timber, Kiisid moisas tool. Siis said hérralt
heinamaad ja puid. T66d tehti koik iihes, kiinti ja vihke veeti, Ohtul,
sils hirra andis (raha) t8etvertnoi viina jaoks. Siis joodi ja lauldi
muidugi. Nagu talgul oldi. Nii elasid vadjalased Kattila iimber
kiilades. Kuidas siis veel ridfgiti vadja keeli rohkem kui pool enam
(= rohkem poolt) minu milestuses, siis, kui mina elasin kodu aasta-
tel viisteistkiimmend. Siis radkisid veel kdik noored ja vanad vadja
keeli. Sel ajal, kul mina liksin Leningradi elama, siis juba tulin
aasta pdrast (= tagant) koju. Juba palju oli muutunud. Kdoneles
noor rahvas juba vene keeli. Vanad inimesed riékisid vadja keelt, nii
et noor rahvas voitis vanad vadjalased. Ei vai delda, kui palju oli
vadjalasi sel ajal, oli tuhat vdi vihem. 1912. aastal oli juba vadja



B XLIX.s

Vadja keelenaiteid 17

HeAU BALARYD. MYHIMY KO LePUKO,
cu3 ads cuoaes nasmusad ¢ gen-
AUCYH. HOP BAUU CCHE NEPACU RA-
MY IHANY BeHATICU, IMU UHIOCU
WHOY.IY30 seHAU eqe3, o BaAHAD
WKOYAY3 90 MARY. CUMA CU MUK
M BLAB BIYO  KOMOH.  IMYTAM
0XecE COMA  0ILCCOMEAMBIULBLIGLT
BOMA MU € MYAUH KOMOHM 6815,
QAMBLIBM, IMU HIOO0 KA3BLI AllKa
NASIMABAD 8CA UeA OH BUC YIOMEHM

soma # BaHANAO.

Muaused seausad sadsaaiicua
NBLI0 pucam. fred wvLauead -
3utd, nud manuswsd, ee pasu
BLIW  KOXUYUHB, HUHEKA  ACCemu
NULAOA0L.  HIOHEMU CoprKa adpara,
MUMA UMY NUma

uAcH N,

RO MWOHUM, MA) wLAUSAd Kugad,
RAAUMEH CA0H BLAW MYCCA A,
CU3 LU CABU U NBLEAZ BLAU NACU.
a su1ad Ka3eusad isnd. .wyma

nua0 pucott detayd, sue w adpa.

lthezd® sata kaheate$semea vuot-
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tuntu ko (tserikkio, siz_addd
sidmmes_pajattivad_ jo vendis-
si. nuor vAfsi senié perdssi pa-
jatti endpl vendissi, etti t$diisi
Skouauza® wvendi tSielez, a va-
nad_Skounuz _ep _tsdiinni. sit-
tisa mis en ere eanut _koton.
tuhat iihesdsata ihesimeltestSem-
men vuotta mi(e) jo tulin kotont
villd.  ajatteaen, etti niit_ka-
zeaa_alka pajattavad _viel tSela
_on vistsimment vuotta ja va-
napap.

millized _elivad _vaddaaaisia
pe.rado risap. d¢sied _elivat _pui-
zep, pit _tammizep, dtsie rami® eli
kanising, miniéka djesetti peaaoa.
tsiinnetti sorkka-adraka, mita piti
pitd tsasi pdl, ko tsinnin. mad._
elivad _kevap. pdlimen saoja*’
¢li mussa md, siz_egli savvi i peh-
Jjaz_eli pasi. a villat_kazvivad _
dvdp. miata peaaio rissoi be.-
aup, a¢sié't ja adra.

keel vihenenud. Tundus, kui kiriku (minna), siis aia sees kénelesid
Juba vene keeli. Noor rahvas sellepirast koneles enam vene keeli,
et kiis koolis vene keeles, aga vanad koolis ei kiinud. Sestsaadik
mina ei ole olnud kodu. 1919. aastal ma juba tulin kodunt vilja.
Mbotlen, et niitid praegusel ajal kdnelevad veel, kel on viiskiimmend
aastat ja vanemad.

Millised olid vadjalastel pollutooriistad. Akked olid puised, piid
tammised, dkke raam oli kasest, miliega idestati p6llul. Kiinti hark-
adraga, mida pidi pidama kie peal, kul kiindsin. Maad olid kdvad.
Pealmine kiht oli must maa, siis oli savi ja pohjas oli paas. Aga vil-
jad kasvasid head. Muid pdlluriistu polnud, dke ja ader.

9
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fSirjotan sini tSisimiinsele 12,
mitd vaddaaaizet _seivdy. arken
SOt kapusa rokka ja ezra siri-
moissa ruoppd. Llieka mamunei
eli pantu ahjjos¢é napaka. kane
siiomized _elivad _jeka  pdivd,
mitd tsihutetti womniz _i Stuoti i
eatagon. a ndtelis_kausi pdivd
piihitetti, keamaspdivd ja viddes-
pdiva, sis_sioti pimds, a liha
ep_siioti. a sis, kui tuli sar
piihd, sis_piihitetfi seifsé ndteli.
Sis_sioti torkdtti rettSa i sur-
votti kaniva siemeni uhmares_
pettselika, kus sati siemjé veita,
magussi ruopaaéé ja rokaagé i
gusa.agé puzertetti. [ kaniva sie-
meni kuoris tenti taakkunoi, mitd
augetti keikkea makuzapassi, etti
stiomds neistya stiod_i sermet._
kalip. sitd vanad _vaddaaaized. _
audsivat _siressi  erkussi.  viel
teuti ritsi javoissa taifSina i
teuti piraga. mikd eli sizursessi
pantu?  sor¢a Suoaa. SEOLD i
tsitetti, etti tein tdndn piraga

Kirjutan sinu kiisimusele, mida vadjalased s6id. Xui ei olnud
paast (== argis), s66di kapsasuppi ja odratangudest putru. Koo-

rega kartuleid oli pandud ahju napaga. Need s6émised olid iga paev,
mida keedeti hommikul ja s66di chtulgi. Aga niddalas kaks pideva
peeti paastu, kolmapidev ja reede. Siis s66di piimast, aga liha ei
soodud. Aga siis, kui tuli suur paast, siis paastuti seitse nadalat.
Siis s60di, hooruti roigast ja suruti kanepiseemneid uhmris petk-
liga, kust saadi seemnevdid, maoks pudrule ja supile ja pudrule
pigistati. Ja kanepiseemnete koortest tehti kama, mida peeti (=
loeti) koige magusamaks, et s60mast toustes s60d (s. 0. s66d pérast
s60gi 16petamistki) ja sormed lakud. Seda vanad vadjalased pidasid
suureks horguks. Veel tehti rukkijahudest taigen ja tehti pirukas.
Mis oli sisuks pandud? Sore sool, So6di ja kiideti, et tegin tina pi-
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aahnakaaas, a kaaa meni pira-
gas valla.  jdivid _vaites_suo-
mursed _.aahnas, mitd, ko aahnad
berau  pantu  piraga siidmmie.
viel tsihutetti brukva [ avvotti
ahjoza i teuti botvend'd, grotti
auzikaka, vasetti tari palié i
SUoti. vetetti ruopaagé palie .-
zikaka. teuti viel ri¢si javoissa
mdngsd. tSihutetti tSugunikaz't,
panti kalina' marjoi sidmmié
[ Sitd juoati mdamngsd.

Joepiira.
Daarja Lehti.

1. ku ammas_tokku' sOs vdlld, ampd vetti tsdtté. siz_
viskaz _ili pd ahjo pale, ili kura piha ja siz_jutteli: siiag sitta,
miarae rauta. siz_ni keva kazvob._is ammas_kui tammikanto.

28. VII 1937.

2. arpojp se on. mikd siii_on, 0 sia tuaes tuaaun, vai on
veS tuaaup, ja wvai on mas fuaoup. arpojv sis_teb_ve ja siz_
augeb_vetté. a tdmd siz_.ouges, kui on massa tuaaup, siz_mahat

ruka latikakalast, aga kala liks pirukast vilja. Jdid vaid soomu-
sed latikast, mida (siis), kui latikat ei oldud pandud piruka sisse.
Veel keedeti kaalikat ja hautati ahjus ja tehti pealsesuppi, hodruti
lusikaga, valati taari peale ja soodi. Voeti pudrule peale lusikaga.
Tehti veel rukkijahudest méihka. Keedeti malmpajas, pandi lodja-
puumarju sisse ja seda 6eldi méhk.

1. Kui hammas kukkus suust vélja, hamba vottis kétte. Siis
viskas iile pea ahju peale, iile kura piha. Ja siis iitles: sulle sitt,
mulle raud. Siis nii kova kasvab uus hammas kui tammekand.

2. Arbuja see on. Mis sul on, on sul tulest tulnud, vo6i on veest
tulnud, ja voi on maast tulnud., Arbuja siis teeb vee ja siis loeb
vette. Aga tema siis loeb, kui on maast tulnud, siis maasse ohvrid,

L3
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verhon?, a kui tiaeS tuaaup, Sis_tiné verhop. — enne panti ko-
pekka sihe kenta, kus tuli. ku ves tuaaup, siz_aasta® verhop vetté.
28. VII 1937.

3. domovikko! on taad® haatiaaaind. a tdmd tep_pahd.
kui epene* ebeg tama melt mil, sis_tamd epezé sitaka rojas. a ku
melt _mii on, siz_epene on puHtai.

28. VII 1937.

4. estd eli urpopdivd. aahzet_tsdlivdd _urpomdbz.  Siz_
aukevap:
urpd arpo,
siaae kana,
miaae muna.
astast antegssi,
vik0S veaka.
riga parred._rikRaksi,
RominDs kuningoz?®.
a sis_kui enipdivi tuli, sis_tuatl® aahzep sire kampandka*
kerjama. siz_ikd* tanos ikd aahzeae annetti brdannikap®. tSen ¢li

aga kui tuulest tulnud, siis tuulde ohvrid. Enne pandi kopikas sinna
kohta, kust tuli. Kui veest tulnud, siis lastakse ohvrid vette.

3. domovikko on maja haldjas. Aga tema teeb paha. Kui
hobune ei ole tema meelt modda, siis ta hobuse sitaga roojab. Aga
kui meelt m66da on, siis hobune on puhtana,.

4. Esiteks oli palmipuudepiiha (= urbepidev). Lapsed kii-
vad urvitamas, Siis loevad:

urpo arpa,

sulle kana,

mulle muna.

Aastaks andeks,
nadalaks volgu,
reheparred rikkaks,
rehealusest kuningas.

Aga siis, kui lihavéte tuli, siis tulid lapsed suure kambaga kor-
jama. Siis igast majast igale lapsele anti pradinikud. Kes oli risti-
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riSaaysi, se anti muna. — vanad_itiemizet _tulivat _tSerikos, ngisi-
vad._okama.
28, VII 1937.

5. vihmakare k_on ontogon', siz_on vihma. k_on omni-
koa, siz_on fivd iama.
28. VII 1937.

6. jiurgsii eli naisi pdivd. enne jiirgsi naizet _pihdn tsdiit
damam®dz ', kui pallo kopitammy ittid. ittid kopitatti matti® nai-
zessb. kil onduska tseitib_meil oautta®. siz_mi jirdsin jam*
ja tangsim. sis_tuli jirgsi. menti siz_naizet_tSerikko, | mehep.
sis_tserik sai ettsa. siz_naizet tulivat_kotto, lehmi .askamad
karja. mehed _jdivit _tSerikko. mehet _tulivat sis_tSerikos vaild,
vettivad. _obrazat® _tsdtté. ja sis_tulivat_progonaae®. pappi tuli
parvez_neddéka. naized _eatl sastu lehmit_progonaae. siz_eli
karjussi sislld. karjus ja pappi ka® menti idmpyr karja. Sis_
papiaa_eli vesi siunattu®. sis_timd viskas_karja pdlé vettp, sia-
nas_karja.  sis_karjussi vetti piisi ja aaski® keamet paukkoa
(~ paukkua) karja pale. siz_vetti kanda muna, ja siz_viskaz _iili
kurd piha karja pale. ku muna meb_rikki'®, siz_beg tivd enni tal.

laps, see (= sellele) andis muna. — Vanad inimesed tulid kirikust,
hakkasid puhkama.

5. Vikerkaar kuil on o6htul, siis on vihma. Kui on hommikul,
siis on hea ilm.

6. Jiripdeval oli naistepiev. Enne jiirit naised paastu ajal
kédisid arvamas, kui palju kogume linnaseid. Linnaseid koguti matt
naiselt. Kiill Ouduska keedab meil 6lut. Siis me jiiripdeval joome
ja tantsime. Siis tuli jiripdev. Liksid siis naised kirikusse, ja
mehedki. Siis kirik sai otsa. Siis naised tulid koju lehmi laskma
karja. Mehed jéid kirikusse. Mehed tulid siis kirikust vilja, votsid
pithased kitte. Ja siis tulid karjatdnavale. Preester tuli koos nen-
dega. Naised olid lasknud lehmad karjateele. Siis oli karjus seal.
Karjus ja preester ka liaksid iimber karja. Siis preestril oli vesi
Onnistatud. Siis tema viskas karja peale vett, dnnistas karja. Siis
karjus vottis piissi ja laskis kolm pauku karja peale. Siis véttis
kanamuna, ja siis viskas iile kura piha karja peale. Kui muna liheb
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a ku muna jip_terves, siz_on keik karjb terve. mehed _veti tse-
rikko keik snambnip', obrazap. a naized _aaskivad® _lehmdt._
kotto. siz_naized _ldnsivad_ jiirgSia pitdmd, oaut jima. siz_nai-
siaa_eli kotonn herkut'®_tenti. panivat_keik aavvaae, mikd eli.
siz_naisi.o_eli digs puteli'® vina, askupulli.  ku se pulli jiti,
siz_ouduska tei oauttv. siz_naized jeivad_i seivan. ja kar-
jussi eli neddeka parvez. karjusiae toZe anngtti vina ja oautta,
181l poakovnikka 't tarviz _iivds pittd. pihd jirtsi on antannu,
mii annaii karjusice. paykd pd tdin. kays pdivd pitivid _aina
jiirgsid.
28. VII 1937.

T. illesl tsilds eli keamed_virsta mata, sislo_elli sir
tsivi-kallo.  siela_eli siar koivul. siela_eli koivuz_naizeldja.
paro nimellin nain. is0za itemin pa aadvaz. karju$si ndtsi tatd,
neis viskuma tsivika. mikd tSivi viskaz, jai pii (Shlisé.  sis_tama
kattso, et tsived_ai javdt_pa tsilgsé. tdmd siz_vetti rozga. i
Sis_pani tsivé rdzga ettsa. sis_viskas_sinne puhe. ain tarkot
sité naissa. se roska jii sinne, epi sanud_roska villd. se roskp
jai sinno ja oxtogon meni kotto ja babuskoi? pajatas, etti siela_
on liygs ime-assad. mie viskazin, viskazin (Sivéka. tsSived_jdi-

rikki, siis pole hea onn tal. Aga kul muna jdib terveks, siis on kdik
kari terve. Mehed viisid kirikusse koik lipud, pilihased. Aga naised
lasksid lehmad koju. Siis naised ldksid jlripdeva pidama, 6lut
jooma. Siis naistel oli kodu horgud tehtud. Panid koik lauale, mis
oli. Siis naisil oli iiks pudel viina, algpudel. Kui see pudel joodi, siis
Ouduska t6i olut. Siis naised joid ja soid. Ja karjus oli nendega
seltsis, Karjusele ka anti viina ja 6lut, kiila polkovnikut tarvis
hasti pidada. Piha Jiiri on andnud, meie anname karjusele. Pange
pea tdis, Kaks pdeva pidasid ikka jiiripédeva.

7. Ilfesi kiilast oli kolm versta maad. Seal oli suur kivikalju.
Seal oli suur koiv. Seal oli kéivus naisterahvas. Paro nimeline naine.
Tlus inimene puu ladvas. Karjus niigi teda, hakkas loopima kividega.
Mis kivi viskas, jdi puu kiilge. Siis tema vaatas (= katsus), et kivid
aina jiaavad puu kiilge. Tema siis vottis roosa. Ja siis pani kivi roosa
otsa. Siis viskas sinna puusse. Aina sihtis seda naist. See roosk jii
sinna, ei saanud rooska #ra. See roosk jii sinna ja ohtul liks koju ja
vanaemale (itleb, et seal on {iks imeasi. Mina viskasin, viskasin
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vdd _ai pa tsilEsé tsin. siz_vetin, panin rozga ettsa tsivé ja siz_
viskozin sene rozgaka, jot san tdlle tsiltse. roska jai sinno td-

miika. en sanu valld. — babuska® juttes: se tars on menni pa-
piag pajatitgmb. timd on epefettu, on tarkka. mem kattsoma,
mikd siela_on. — ni pajatti papisg. pappi juttés: se on mikd._

lep_tsudesa *. sis_pappi tsdi kattsomaz. pappi tsdusi tehd tsaso-
vinka? sinna tsivikallo pile. sis_siela_eatl mokomad _matsiven.
tdmd kuhe jaaga pani, siela_eati tsivé pdl merkip®. sis_pappi
tsdus tehid ku_on tarviz. sisla_on kaivo. ild-pdtnittsa pdiva’
pallo inemisi tatip _kattsomaz.

28. VII 1937.

8. kaamo-haatiasain kattiaaz_eli pummolitsa ja ra-
nuaa, kahé tsild valil.
28. VII 1937.

9. erneit tuaaa linnud _nokkimal. sis_tehd kummitus._sinna.
sis_panna keppi, mikd mdrdna sepa panna pile.
28. VII 1937.

10. jani pdaiva’, janini', keik kukat_kopitatti. sis_teuti
vinta. sis_saunas_tsilvetti. sis_kui tSilvetti, siz_menti kuja.ie

kiviga. Kivid jaid aina puu kiilge kinni. Siis votsin, panin roosa
otsa kivi ja siis viskasin selle roosaga, et saan talle kiilge. Roosk jii
sinna temaga. Ei saanud dra. — Vanaema litleb: seda tarvis on
minna preestrile konelema. Tema on opetatud, on tark. Lihme vaa-
tama, mis seal on, — Nii kéneles preestrile. Preester iitleb: see on
mingisugune ime. Siis preester kiis vaatamas. Preester kiskis teha
kabelikese sinna kivikalju peale. Siis seal olid niisugused maakivid.
Tema, kuhu jala pani, seal olid kivi peal mérgid. Siis preester kis-
kis teha, kuidas on tarvis. Seal on kaev. Eeliareede-pieval palju
inimesi kiib vaatamas.

8. Kalmu-haldjas Kattilas oli Pummala ja Raanula, kahe kiila
vahel.

9. Herneid tulevad linnud nokkima. Siis tehakse hirmutis (=
kummitus) sinna. Siis pannakse kepp, mingi vilets roivas pannakse
peale.

10. Jaanipéev, jaanipdeval, koik lilled korjati. Siis tehti viht.
Siis saunas viheldi. Siis kui viheldi, siis mindi tanavale ja visati iile
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ja vizgatti ili pd. ke jai tivi iilez, sis_ldsimd jap. a aadvb

jdi iiles, _sis_kazvop. a ko tsiillelld jai, sis_kbaep. se eli jani

oxtogont. perdlt menti titot _poigad _janl tuatd', tervatuatp pita'm&'.
28, VII 1937.

11. rahvas_pajattavat _tsevdjil' : papl lehmd ldusi aaivoi_
mil. papiaa_on paha pika. ep_katso lehmi perile. lehmdd _
Fagovat _siel aaivoi pdl. pojod_mennd asaz_orkua, rammat _ka-
tsad_jangaz. a.oago saraja meb_marika makkama. meijé?
panauska rigob_rigos, ebe dppet meijé® mariaaa. meb_
aaago saraja makkama, Gli pesa, rammat_kitsad_jasgaz.

28. VII 1937.

12. ¢li neitoi ka'. kazikoz_eli neita. davitka. tima
tefSi rigsis siré honkometsd®. tamd jutteli: eld mé kotto, fSo-

ravno® kotto et_pdze. makkd_meill_atd*. — es. miaa_on ain
tarvis _kottd mennd. — mie Sinnu ev_vel tséltd. wveld _mennd
kotto. — tdmd ldus kofto tuaema. tuli, tuli pd maz. jeuttsi®

siaré mettsd. no mitd teh_niip. neisi makkama saré pa jiariag. —
ja omnikofi neizin ilez, pdiv_on lilel. ni katson: sar kangppi®-
peato on dmpdril. wvoti* honkomettsd. tarviz_omnikoa takaz_

pea. Kui jii tiivi iiles, siis haigeks jadd. Aga latv jai iiles, siis kas-
vad. Aga kui kiiljeli jai, siis sured. See oli jaaniohtul. Parast lik-
sid tlidrukud poisid jaanituld, térvatuld pidama.

11. Rahvas koneleb kevadel: preestri lehm ldks orast mooda.
Preestril on paha tlidruk. Ei vaata iehmade jdrele, Lehmad karju-
vad seal orase peal. Poisid ldhevad alla orgu, katkised kaatsad
jalas. Alago sarasse liheb Mariga magama. Meie Pauluska karjub,
karjub, ei ole hibi meie Maril. Liheb Alago sarasse magama, iile
po6sa, katkised kaatsad jalas.

12, OIli néidu ka. Kazikos oli néid. Davitka. Tema tegi ruk-
kist suure minnimetsa (= hongametsa). Tema iitles: #ra mine
koju, ikkagi koju sa el piddse. Maga meil 66d. — Ei, Mul on ikka
tarvis koju minna. — Mina sind el vdi keelata, véid minna koju. —
Tema hakkas (= ldks) koju tulema. Tuli pea maas. Joudis suurde
metsa. No mida teha niilid. Heitis magama suure puu juurile. — Ja
hommikul tdusin iles, piev on iileval. Nii vaatan: suur kanepipdld
on lmber. Ongi méannimets. Tarvis hommikul tagasi minna pead
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mennd pohmoaoittama®. davitka eli soikkosain — petro -
vits, mie siwng pajatin, ett_eld me. makka meil. — a mitai_
eli mokomain, piti mennd kotto, siaré honkomettsd jeutsin® a
omnikoa neizen lilez, katson hofr]komettsd — kaneppi.

28. VII 1937.

13. ku wana isi koli, pestl, pantl aavezeiae. eaki' panti
a1avezeaqe. ja sis_pantl vana isd pdlé. keamed_it petti aave-
zen. sis_talle tewtl ruhipia. sis_ku (Serikko neisti vemd, Sis_
panti titd ruhipis¢. sis_vetl tSerikko. sis_pappi aau.aotti. siz_
vetl kaamoiag. siel pantl auta. sis_panti liva pdls ja siela_eati
katjoin? ja pirgap, ja kakup eati. sis_pominoitatti® siel. ko _li
penet_tiiterlahzen* ja pojoo, siz_emd augetteli:

aahzed_ jatid _mini kagad;

ki mie neizen nditd kazvattama,
kui mis nditd neizen nesettamd,
kui mie naitd neizen sattama?

ku _be ag iamaaaa izittd,

tSen neizeb _aaysiag tetd nadttimd,

parandama. Davitka oli soikkolane. — Petroovits, ma sulle rii-
kisin, et dra mine. Maga meil. -— Aga minul oli nii(sugune), pidi
minema koju, suurde ménnimetsa joudsin. Aga hommikul tdusen
iiles, vaatan miannimetsa — kanep.

13. Kul vana isa suri (= kooles), pesti, pandi lautsile. 0lgi
pandi lautsile. Ja siis pandi vana isa peale. Kolm 66d peeti lautsil.
Siis talle tehti puusérk. Siis, kui kirikusse hakati viima, siis pandi
ta puusirki, Siis viidi kirikusse. Siis preester mattis (= laulatas).
Siis viidi surnuaiale (= kalmuile). Seal pandi hauda, Siis pandi
liiva peale, Ja seal olid kutjad ja pirukad, ja saiad (= kakud) olid.
Siis peeti peiesid seal. Kui olid viikesed tiitarlapsed ja poisid, siis
ema itkes:

Lapsed jitsid minu kaela;

kuidas ma hakkan neid kasvatama,
kuidas ma neid hakkan tostatama,
kuidas ma neid hakkan saatma?
Kui pole maailmal isakest,

kes hakkab lapsile teed niditama,
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tSen neizeb _ehjoi oikama,
tSen neizeb_.aaysi aatimda.
velko neisevad _mama kinte.iema,
kui mie neizen, mama, sattbmada.
kui neizeb_mama lihettaima ?
siz_eb_neize t3ild kinte.ema,
kui neisevad _mama kinteaema.
mama vajotab _voivazé wvaltsa,
ja keik tiaaep _taache”,
ep _kaikua £56ld naist 6.
tsiili naized _antavat _tsilmdd_mélep,
rahvaz _rautvze sidme.
ol miu kallid _ahzukkeizen,
kineaka mama.
eaetth mamaata makson® aata sidutiinnén".
mama siitdp "' _sassa sipa.aazep,
mama pdivad _melettd, fid_unetta.

28. VII 1937.

kes hakkab ohje Giendama,

kes hakkab lapsi korraldama.

Kas veel hakkavad ema kuulama,

kui mina hakkan, ema, saatma,

kui hakkab ema lihetama?

Siis ei hakka kiila kuulama,

kui hakkavad ema kuulama.

Ema vajutab haige (= vaevase) vatsa,
ja koik puhub tuulde,

el kaebet kiila naistele,

Kiila naised annavad kiilmad meeled,
rahvas raudse siidame,.

Oh, minu kallid lapsukesed,

kuulake ema.

Olete emalt maksa alt stindinud.
Ema so6dab suust suupalakesed,
ema paevad meeleta, 66d uneta.
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14. lLinté haatiaaain.  sitd ain pajatetti: nde, haatia.aain
tSaiip _pessimd lantez. tdalo_on pitddd_iuysep. ain pezeb_emi
iuysi. a ize augettgs. mita toakkua ep_sanu, ain mamoili’.
iuysed_eati kayte poaé kagada temmattu.

28. VII 1937.

15, jewaun?' eaget _toti rihésé. ja siz_eli jeuaup (~ jouaun)'.
aahzet _saivaf _pe.ata ®.
28. VII 1937,

16. wesiristd!'. severt eli. wvesiristd attoRr® menti tSerikko.
sidl wvesi siunatti. sis_sitd vettd toti putelika kotto. ja sis_tenti
me.aadka® akkunaaoe nelld rissid. uysiaé t0s_tentl nelld rissid.
milt juttua ebe.rau sidl. wvesiristd omtogon pojat_teivad_erneit ja
uppa.  titot _teivad _ievikkai.  sis_seivdt_sidl.  siz_vettivat_
panivan ritika silmdt _tsin.  siz_menti kujaaé.  siz_vettivad _
dmpdri pdriittivip. siz_ize vetti jaagassa oporka' ja viskaz_
ili kara piha. kuhebo.e se oporka meni, sinneppdae siz_mehele
menep.

28. VII 1937.

17, karja pahaS_tsdaip _karjusia. sis_karjussi vaytit titd,
mikd on karjai. karja ep_tsad tivds. siS_tSila babuskvd_ jutte-

14. Allika (= ldhte, ldtte) haldjas. Seda aina radgiti: nie,
haldjas kédib ennast pesemas allikas. Tal on pikad juuksed. Aina
peseb oma juukseid, Aga ise itkeb, Muud tolku el saanud, aina itkes.
Juuksed olid kahele poole kaela tdmmatud.

15. Joulus oled toodi tuppa. Ja siis olid joulud. Lapsed said
méngida.

16. Kolmekuningapiev (= veeristed). Seevord oli. Kolme-
kuningalaupideva 6htul mindi kirikusse. Seal vesi &nnistati. Siis
seda vett toodi pudeliga koju. Ja siis tehti kriidiga aknale neli risti.
Ustele ka tehti neli risti. Muud juttu polnud seal. Kolmekuninga-
pédeva dhtul poisid t6id herneid ja ube. Tiidrukud téid johvikaid.
Siis s6id seal. Siis votsid panid ratiga silmad kinni, Siis mindi tana-
vale. Siis vdotsid, limber keerutasid (= pooritasid). Siis ise vottis
jalast kota ja viskas iile kura piha. Kuhupoole see kott liks, sinna-
poole siis mehele lahed.

17. Kari pahasti kidib karjusel. Siis karjus vahtis seda, mis
on karjal. Kari el kii hiisti. Siis kiila vanaemad iitlesid : mine ndiale.
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livap: mé neddpae. — meni neddbae. ja sis_tdimd 13dns vayti. —
ko sdp, mitd progonaat levvdp, Sis_peagta. — tdmd sai. sidla_
eli keikganaiS pantu pikkaraise vakka. tamad peaetti villa.  se
vanamor®, mikd karja piaas, tsavi ai progonaaa_itkemaz. Siz_
vatsi saivad_arvo, etti tdma ti on. tSdib_itkemaz. jegeperdl
eli t0Z_neita. tefsi paha. ikd tSildzy eati emad _vaivbzen.

29. VII 1937.

18. ku nded._, et vizkur tues, siz_mdrin kuras_tdlle viska
vass@. — siz_me Soi.aa sannikoae. mitd sie tuet _koerut* te¢Semd. —
ed _nittymypz.  tueb_vigkurd, viskap_keik kuisad _maha®.  tSen
kurisas, sitd ajeta vigkurannd. talla rauha® be mittd. perdlt
surma on viykurannd.

29, VII 1937.

19. fave wvové optogon iild kaysteisSiimmetl tunti eli. Sis_
toti .aautassb kukko rihésé. sis_panti kagra kays kokkua etté,
Sis_kummas koko3 kukko ts’irep[z‘ nokkas. — minu koko3 ennepd
nokkas. siz_mic ennepi mehele men. — kukko vintiiz_ja sittu
miniy koko pala. ja mis jdingsi vanas Hitds. mini kokos, ko en-
nepd nokkaz, mic mehele men, tein juttgs. vof, mikdi kukko tihez.

— Liks néiale. Ja siis tema kiskis valvata. — Kui saad, mida karja-
tinavalt leiad, siis poleta. — Tema sai. Seal oli koéiksugust pandud
viaikese peergudest korvi sisse. Tema pdletas dra. See vanamoor,
kes karja rikkus, kiis aina karjatdnaval nutmas, Siis rahvas sai aru,
et tema t66 on. Kiib nutmas. Joepéral oli ka ndid. Tegi paha. Igas
kiilas olid omad viletsad.

18. Kui néed, et tuulispask tuleb, siis vilets nuga talle viska
vastu. — Siis mine soil rabasse. Mis sa tuled koerust tegema. — Oled
niitmas. Tuleb tuulispask, viskab koik kuhilad maha. Kes poob,
seda aetakse tuulispasana. Tal rahu pole mitte. Pidrast surma on tuu.
lispasaks.

19, Uueaasta ohtul 60si kell 12 oli. Siis toodi laudast kukk
tuppa. Siis pandi kaera kaks hunnikut ette. Siis kummast hunnikust
kukk rutem nokib. Minu hunnikust enne¢ nokib. Siis mina enne
mehele ldhen. — Kukk keeras enese iimber (= vidindus) ja sittus
minu hunniku peale. Ja mina jidingi vanaks tiidrukuks. Minu hunni-
kust, kui enne nokkis, mina mehele ldhen, teine iitleb. Vaat, mida
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ef kukko sittu minit koko pdle, selles' mic poiga leiigsin®. — menti
kuza nelld te hara®. sis_kaagati, kuspoap koira haukus. sis_
sidlt koSoaaizet _tuand. — titod _neitomusi teiSivio. aAvvé jeuan
ontogonna neisivat _titdd _makkama, ja panivat_speili* ja gre-
boni® pdnaad. sis_timd juttes: suZo-nnai, naraZo-nnai®, tug mia

pdd _arjama. — Zeniy" se tuli ild arjama. menikkaa tuli, a
menikkai ep_tusaup. tsen vanal titos jii, sell_ep _tuaaup.  sel
meni § daromB®. — a poigad _neisivad _makkama. sis_panivad_

eika jaskasé suka. siz_norik tuli tempama sukka jaagassd valld.
tSen neis naima, sel tuli norik, tempas_suka jaagas villd. a tsen
eb_negissud _naimd, sell _ep_temmattn sukka vdilld.

29. VII 1937.

20. strasno natelil, siz_babuskad _ain tSerikkoz _ikd eati.
jegeperdala_eli emas_tsilas _tserikko. a strasno padtnittsa®,
siz_eatl kauga, koko pdivp eafl tSerikkoz. siz_oyptogoli tuati
kotto. siz_mat_sivd evdd_annetiu ku hapdo kapustoi®. leipd
Semperds eb_annettu, ef se on simdtdim _paivd*. a mened _babus-
kat _tied _ jumasda pitivdp, glivatvkgﬂmgtvpa‘ifo& simdttd. esimei-

kukk tdhendas. Et kukk sittus minu hunniku peale, sellepirast (=
sellest) ma poja leidsin. — Mindi, kus neli teeharu. Siis kuulati,
kuspool koer haugub. Siis sealt kosilased tulevad. — Tiidrukud néi-
dumisi tegid. Uueaasta (= uue joulu) ohtul heitsid tiidrukud
magama, ja panid peegli ja kammi pea alla. Siis tema iitleb: mai-
ratud, ehitud, tule mul pead harjama. — Peigmees siis tuli 66si har-
jama. Moningal tuli, aga moéningal ei tulnud. Kes vanatiidrukuks
jai, sellele ei tulnud. Sel 1aks 66 asjata.— Aga poisid heitsid magama.
Siis panid paremasse jalga suka. Siis pruut tuli tdombama sukka
jalast dra. Kes hakkas naist v6tma (= naima), sel tuli pruut, tom-
bas suka jalast 4ra. Aga kes ei hakanud naist votma, sellel ei tém-
matud sukka dra.

20. Suurnéddal, siis vanaemad aina olid igaiiks kirikus. Jée-
péral oli omas kiilas kirik. Aga suurreede, siis olid kaua, kogu pieva
olid kirikus. Siis éhtul tulid koju. Siis muud siiiia ei andnud, kui
hapukapsaid. Leiba sellepdrast ei antud, et see on s6ogita (= s66-
matu) pidev. Aga méned vanaemad, kes pidid (lugu) jumalast, olid
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zel enipdivd, ku vas yristo'§ voskre's® eli, siz_ndmdt_seivip. el
mokomi babuskoita.
29. VII 1937.

21. tuli on dovari§ iiva. pidp_kattsua perilé, onks ahjo
vahva. ahjo, k_on rikki, sis_perenain on sitdldin. tuli tuli, rihi
ldns peaema. perenain on vird. perenaize t$des tuli. a ahjo eli
takant aendsi. i vet il se negis peaema. se eli pereme vdriiz, mius
peremez _ep _parata.

29. VII 19317.

22, pellivkpdiv, sis_titéd _rauaetti, soikko.aa tselel aau-
aettl.  sis_koko ndteli vain ikd oytogon tsdivad _.aaunqemaz. tSela_
eli Sabv' pal, tsel kauytana®. ikd damdrikko tSdim aauapmaz.
sis_sar linkupdivd tuli. siz_menti tserikko nored _i vanan. Sis$_
terikos tuati, sis_siti murtsing, vanad _neisti hokama®. a nored_
menti keik iigté kokko. niit _tarz_epen* kaitsua. sis_saivat_
kays evessa*. niid _mennd linkuma verasé tsiildse.  mein vaik
livtsiildse esimeizes. meémmp futkuit kattsoma. vdhdnaika
tangsitti siel, ja aauaetti. — emmp tianne tuaaeép makkama. meila_
on menemis teisg (silase. issuzimma epezeae pile ju sauapzimma,

kolm péeva séomata. Esimesel lihavétteptihal, kui vast ,,Kristus on
ilestousnud* oli, siis nemad soid. Oli niisuguseid vanaemasid.

21. Tuli on seltsimees hea, Peab jirele vaatama, kas ahi on
kova. Ahi kui on rikkis, siis perenaine on siitidlane. Tuli tuli, maja
liks polema. Perenaine ei ole dige (== on viir). Perenaise kiest
tuli. Aga ahi oli tagant 16hki. Ja vaat, see hakkaski pdlema. See oli
peremehe siiii (= véédrus), miks peremees ei paranda.

22. Viike vastlapidev, siis tiidrukud laulsid, soikkola keelel
laulsid. Siis kogu niddal vaid iga 6htu kéaisid laulmas. Kel oli kasu-
kas peal, kel kaftan, Iga dmariku (ajal) kéisime laulmas. Siis suur
vastlapdev tuli. Siis ldksid kirikusse noored ja vanad. Siis kirikust
tuldi, siis s66di hommikueine, Vanad heitsid puhkama. Aga noored
liksid koik tihte kokku. Niiiid tarvis hobune vaadata, Siis said kaks
hobust. Niiiid ldhevad liugu laskma (= liuguma) voorasse kiilasse.
Liheme kas voi Liivkiilasse esimeseks. Laheme futkusid vaatama.
Vahe aega tantsiti seal, ja lauldi. — Mele ei tulnud siia magama.
Meie peame minema (= mesii on minemist) teise kiilasse. Istusime
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menimmp awkasu.e kattsoma. menemmy 1aukd aatikkoi
kattsoma, mitd aatikat_paatizevap. menimmy lalldlle rikése.
tentl tas_tanttsu esimeizes.  siz_.oauapmma. —— mitd meil tal
qauaa, kotto tariz_mennd. lihzimmp kotto. tulimmo ema tsildseé.
menim volg naizeae. Siz_mi aaulif siel, ja tangsim. se eli se
linkupdivd. sis_poigad ja titop, ko lansivad _vdlld, sis_keikkié
piti pro$saitta. wvanad_dmmdd _ain pajattivap: se on prossa.ngi
vetSer®. sis_seitsé ndteli enipdivdssa poigap ja titod _eivat_
tsdainiip kuzaip. ku tSeriko3 tulivat _piihdnnd, kohe® seivip ja
hdkazivap.
29. VII 1937.

23.  ku tikka tagop._seindz, joati, tsSennit sit pere§ ko.ags.
20. VII 1937.

24, kabricosé ko menimmy tserikko, ijs‘dpc’iivfz‘ £$1ilds
lapi menimmp. mardpdivin (Sdiiti kabrioz. inemizet_tetSivid._
aupausep: ¢iko ku (sire, ai menen tserikko. eli jaak tsippp vai
t$dsi vai silmdp, siz_aupaus_tenti. menti maraat appé tStisiima.
sidlo_eli pasimagsi. sidla_eli mara obraza mdez. Sit joysi lihe-
vesi obraza_naata. Ssiz_eli tenti sir bridal. sis_sisll _iriemi-
zet _pessizivdp. ja sis_panivat_sinna veryon®. ko_li ja.ika, sis_

hobusele peale ja laulsime, liksime Laugasuule vaatama. Liheme
Lauga latikaid vaatama, mis latikad lobisevad. Laksime Lalldlzs
tuppa. Tehti taas tantsu esiteks. Siis laulame, — Mis me siin lau-
lame (= mida meil siin laulda), koju tarvis minna. Liksime koju,
tulime oma kiilasse, Liksime Volo naisele. Siis meie laulsime seal,
ja tantsime. See oli see vastlapdev. Siis poisid ja tidrukud, kui [ak-
sid vilja, siis pidid koéikidega jumalaga jatma. Vanad eided aina
raakisid: see on jumalagajiatu-htu. Siis seitse niddalat lihavotteni
poisid ja tiidrukud ei kidinud kusagil. Kui kirikust tulid paastu ajal,
kohe s6id ja puhkasid.

23. Kui toonesepp taob seinas, deldi, keegi siit perest sureb.

24. Kapriosse kui liksime kirikusse, Igapéieva kiilast 1dbi 1dk-
sime, Maarjapideval kaidi Kaprios. Inimesed tegid lubadused: olgu
kui kiire, ikka lahen kirikusse. Oli jalg haige vo6i kdsi v6i silmad, siis
tehti lubadus. Mindi Maarjalt abi kiisima. Seal oli paasmiigi. Seal oli
Maarja kuju méies. Siit jooksis allikavesi kuju alt. Siis oli tehtud
suur tiik, Siis seal inimesed pesid endid. Ja siis panid sinna ohvri-
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sukat _panti, ko tsded_eati, sis_panti aigizep. a ko eli kagaa,
sis_pantl rissi kagiassa. sidla_eli ips mez. selle anngtti, sé eli
vayti. eli pdl wvaiva, sis_pani rati sinna. siz_mitd sai veryop,
miti valla. sis_pettl siar molbend?, ett_inemizet_satds_terves.
inemizef _saivat _terves.enne ettsizivad _idemized _ainjumaaasappe.
nid_ettsivad _ain doytori*_mi. mie gn vistsimmet _seitsé vot
kazvonuo, eldnip iamaaaa, be kiaau, et noria ivemisila_on pime
solikop®. enne siti vgxkaleipfi ja inemized _eatl tervép. feo®
#sdiith, akanleipi siti. ja vigsi eli niku tammikanto terve. a poi-
kbzet _yuakkuvdt’™ seitseteiSsimmed _vottv iama kattsoit, pitsdt._
tSiutot _ko naisi tsiutot_pdla. voti vitsi eli vahva.
29. VII 1937.

25. adpainajp. ifemin ep_pdzni unes aayti. keamet_sid-
gad_makaz_iint voimal. se tuli pdivds. mevit_pdivd tsdtte
makkama.

29. VII 1937.

26. ai sie niku aoittsijp. senaaasku on mokomain. (siro-
sena ep_taytonnup jutgaaa, siz_jutteli: ai sie .10ittsijv.
29. VII 1937,

annid. Kui oli jalg, siis sukad pandi. Kui kided olid, siis pandi kin-
dad. Aga kui oli kael, siis pandi rist kaelast, Seal oli {iks mees, Sel-
lele anti, see oli vaht. Oli peal viga (= vaev), siis pani rati sinna.
Siis, mis sai ohvriannid, miiidi dra. Siis peeti suur palvus, et ini-
mesed saaksid terveks. Inimesed said terveks. Enne otsisid inime-
sed aina jumalast abi. Niid otsivad ikka tohtritpidi (= mdoda).
Mina olen 57 aastat kasvanud, elanud maailmal, pole kuulnud, et
nooril inimesil on pimesoolikad. Enne s66di vohaleiba ja inimesed
olid terved. Teol kiidi, aganaleiba s06di. Ja rahvas oli nagu tamme-
kand terve. Aga poisikesed hulkusid 17 aastat ilma kaatsateta,
pikad sirgid, nagu naiste sdrgid, seljas. Vaat, rahvas oli tugev.

25. Luupainaja. Inimene ei pddsenud unest lahti. Kolm 66-
piaeva magas ihtesoodu. See tuli piikesest. Léhevad pideva Kkitte
magama.

26. Ai sina,'nagu aoittsijp . Konekadnd on niisugune. Van-
dumissona (== kirumisséna) ei tahtnud o6elda, siis iitles: ai sina
J0IHSifD.
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27. at¢ kaivo pantl pihoka soaa. a siz_vesi puhasus.
29. VII 1937.

28. pdarndaspal petti nastassiapaivil, se eli sir pihi ndil.
oautt _eli ikd tanos _tseitetti { vina totu. atton eli pappi tsasonaa.
omnikos takaz_elivat_tSerikkoz. mentl (Serikko omnikos. annetti
Jarmo dadalé? tsatté. vanaaé nastassidae jarmo ddadd pani
sis_sinne tSiinttell. sis_tuati tSerikos valld. sis_siti ja jati ko-
ton ik taaoz.

29. VII 1937.

29. pedro eli. (tserikkoz _g.ati oytogoi ja omnikoa. ikd ta-
a0z_eli oaut tseitettii. omnikoa tSerikoS tuati, siti, jati. titot_
poigad _menti gulattama’. tSeudsildz_eli sar siota. siaaai tan-
gsitti ja aauaetti. se eli pituneyta®.

29. VII 1937.

30. nuri. keamed_mdrdnnit wvigta wvefeta, sittep. ja Sis_
panna drté ja iihesi kerta ottSi' .ugeb_babuska. siz_ain seamap
sitted _iinté keik. -sis_pap_tsdele pdle. sap _tsdsi terves.

29, VII 1937.

27. Uude kaevu pandi peoga soola, Aga siis vesi puhastub.

28. Piarnispidl peeti anastaasiapdeva. See oli suur piiha neil.
Olut oli igas talus keedetud ja viina toodud. Eelchtul oli preester
“ kabelil. Hommikul taas olid kirikus. Mindi kirikusse hommikul.
Anti Jarmo-onule kiitte, Vanale Anastaasiale Jarmo-onu pani siis
sinna kiitinla. Siis tuldi kirikust vilja. Siis s66di ja joodi kodu igas
talus.

29. Peetripdev oli. Kirikus oldi 6htul ja hommikul. Igas talus
oli 6lut keedetud. Hommikul kirikust tuldi, s66di, joodi. Tiidrukud,
poisid laksid 16butsema. Keskkiilas oli suur sild. Sillal tantsiti ja
lauldi. See oli peodhtu.

30. Nari. Kolm viletsat vihta voetakse, sidemed. Ja siis pan-
nakse iihte ja iiheksa korda issameie loeb vanaema. Siis ikka sélmab
sidemed iihte kéik. Siis paneb kiele peale. Saab kisi terveks.

3
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31. rasul. razuia_on awnkemizen. sidla_on sinis paperi®
tarviz, mussa viaaa, siz_meatua. meatua tarvis_krappiv kurasakd
(~ kuraséka) viaaoi pdle.  siz_babuska ugeb_vel viaaoi pale
ottsi, tthé kerra. Siz_auges jumao Gvd isd. kuivai _kize okksa,
mdrkdn mdntpit, siz_va kazomad, vana takant vesoma. neifsip
mara, pihd henki iili itheksdn meren, kuatakuppine kdessda. kuata-
kuppizez _ausikka, mariag, to tille pallo terveit.

29. VII 19317.

32. kui mato pani, sis_tarvs s0§ vetta muttd. muakd Gvds
grua. Sis_paji korta wvetta. paji koréka tarvis_kevas panna.
t5in, et maso miirkkii ' eb_meneiz _etez.

29. VII 1937.

33, kui paisgd _eltl, pesti obrazap. sis_pesti keik krampid'_
uhzeata. [ 2a pesti, vannitetti®. wvetettl aas jaakois t$in. pd eli
anaa. Siz_vaaatii se wvesi keik iili pd talle. babuskad _ain pos-
koroivad ® _aaysi.

29. VII 1937,

34, oxtogon issumaS_tsditi. lentSinain eli.  sidl tsdiiti.

31. Roos. Roosil on lugemised. Seal on sinist paberit farvis,
musta villa, siis kriiti. Kriiti tarvis kraapida noaga villade peale.
Siis vanaema loeb veel villade peale issameie, {ihe korra. Siis loeb:
Jumal hea isa. Kuivanud kuuse oks, mirg minnipuu, siis vaid kas-
vama, vana tagant vésuma. Neitsi Maarja, piiha vaim iile iiheksa
mere, kuldkopake k#es, kuldkopakeses lusikas. Marile, too talle palju
tervisi.

32. Kui uss noelas, siis tarvis soost votta muda, Mudaga histi
héoruda. Siis pajukoort votta. Pajukoorega tarvis kdvasti panna
kinni, et ussi miirk ei liheks edasi. '

33. Kui paised olid, pesti piihased. Siis pesti kfik krambid
ukselt. Ja laps pesti, vannitati, Veti laps jalgadest kinni. Pea oli
all. Siis valati see vesi koik iile pea talle. Vanaemad ikka toherdasid
lapsi.

34. Ohtul istumas kididi. Lesknaine oli. Seal kiidi. Kedrati,



B XLIX.¢ Vadja keelengiteid 35

tsedritti, verkko kotti, sukka temti. titot_tetSivip. pojod_gar-
moskal pillittivip®. tSen mita tunsi® se sitd pajatti.
29. VII 1937.

35. meila_eli sid@ll_iips vana deduskgl. tsen essi epezeé, se
ivd karva ep_kantannup, kui vai deduska ndtsi, et sie teid_iivd
epezé. naized_juttelivap: il tarvis_karvat _keritd?® valli ja
kuritta. se wvana tereSka, seli_on paha silmane®. — sin? ta-
kan on wvana mez. tdila_on mokomd sena, ku juttes, siz_ain tueb._
ennettomiz. mic aupan ment kertd, et keik karvat_kerifsen® ja
ven magsivé pale. keik peagtan sini karvap. sis_takaz _antis.
Siz_beae mittdit vikka. tdmd on paha iriemin.

30. VII 1937.

36. kattiaaaa_ain juerti, et kats, met_pummalitisa,
sial vetap_kaamoaain tsin. pajatetti, eti _eli naizeaokka kujullin.
i mézeaokka kujullin. ment kerta meil piti mihd® mennd sattama.
em_mie nihni sidl tsettd. keik kaamoaaized_makazivat _keik
rauhaza®. el sidl beasau hirt ei harakka*.

30. VII 1937.

varku kujuti, sukka tehti. Tidrukud tegid. Poisid mangisid 166ts-
pilli. Kes mis teadis, see seda raikis.

35. Meil oli seal iiks vana vanaisa. Kes ostis hobuse, see head
karva ei kandnud, kui ainult vanaisa nigi, et sina t6id hea hobuse.
Naised iitlesid: tal tarvis karvad dra pligada ja karistada. See vana
Tereska, sel on paha silm. — Siin taga on vana mees, Tal on nii-
sugune séna, kui iitleb, siis aina tuleb onnetus. Mina luban mitu
korda, et kdik karvad poan ja viin maakivi peale. K&ik poletan sinu
karvad. Siis andub tagasi. Siis pole midagi viga. Tema on paha
inimene.

36. XKattilal ikka oeldi, et vaat, ldhed Pummala, seal vétab
kalmuline kinni. Rasgiti, et oli naisterahva kujuline, ja meesterahva
kujuline. Mitu korda meie pidime hilja minema saatma. Ei mina
ndinud seal kedagi. Ko6ik kalmulised magasid kéik rahus. Ei seal
polnud hiirt ei harakat.

3%
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37. ku tikkalintu tagop_seindz, siz_medde peresS piab _lemd
kOangp. Se einusas, etti ko.a1agp lés.
30. VII 1937.

38. mussa katii meni iili te. ebe iivd.
30. VII 1937.

39. janis'_taz_mes. ebg iivd. se kososilmda* lensi® ili te.
nit_tserd aizat_kottd. siz_eb_mahza menni. Ssiz_mét_turha?
sene té.

30. VII 1937,

40. tein nain tueb_vassa. siz_edsi silmdp.  siz_mittdio
ain tuep_pahd.
30. VII 1937.

41. uko adti. ukko ampu. uko s0ti sati tsdtté. wveka ba-
buskaqg, jogorka babuskaae. tima keik aahzet _pravitas. aoti
on lhmmdrkaing niku stokand' pehja. mie ndin, ko jogorka
babuska aaysi pesi. saunas_pesi. vetti aahzg jaakois _t3in, siz_
vali [l pd ve.

30. VII 1937.

37. Kui rdahnlind taob seinag, siis meie perest peab saama
surnuid. See ennustab, et saab surnuid.

38. Must kass ldks {ile tee. Ei ole hea.

30. Jianes taas Idheb. Ei ole hea. See koordsilm lendas iile tee.
Niiiid keera aisad koju. Siis el maksa minna. Siis lihed asjata selle
tee(konna),

40. Teine naine tuleb vastu. Siis otsi silmad (s. o. siis mine
minema). Siis midagi ikka tuleb paha.

41. Pikse kuul. Pikne ambus. Pikse kuul saadi kitte. Viige
vanaemale, Jogorka vanaemale. Tema koik lapsed teeb terveks.
Kuul on {immargune nagu klaasi péhi. Mina nigin, kui Jogorka
vanaema lapsi pesi. Saunas pesi. Vottis lapse jalgadest kinni. Siis
valas iile pea vee.
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42. vihma kare vet vetas. se vetab_ jegeS vettd i jdrves
vetas, omnikoa ko_on, sis_peutd tds'. a oytogon, siz_on vih-
massi. a ko jege pdle katsos, jegeza on keik tep, keik tet_tu.i.a
Jekke, siz_on vihma paattsiz®. a vihma sas, ja vez_on siref_.
pu.aaop, siz_on pittsp vikma.

30. VII 1987.

43. govvea kil tars! mettsd isutta. a vanal ki, ko tahod_
nittiid puhassa, etteb_vezot _kazvois sis_tarvis_ki pehjan, kos®_
taivas _kii aouwvd®. ko rint ehifetd, panna sammeli, sis_sel pal
on tars' tsisko mas valld sammdlit (~ sammblit). siz_ebé tsirp-
pua eb_autikka.

30. VII 1937.

44. ku gt_paha aaysi, sinnua jumaa nit_torust. pdival, ko
jumax jiirizas. meé nurkkd, risti® jumaaaaae.  siz_jumaa oddap._
sinnna.

30. VII 1937.

45. rirtset_tarviz_iaata valld. tindpd on ivd iama. tuep._
pdiviikkdin'. sis_kuivatas. Sis_karizeb_maha. siz_ep_y0li® riga
vijjd?. sis_pearo.a veip_tappa.

30. VII 1937.

42. Vikerkaar (= vihmakaar) vett véotab: see votab joest
vett ja jdrvest vétab. Hommikul kui on, siis pouda ennustab (=
teab). Aga 6htul, siis on vihmaks. Aga kui jée peale vaatab, joes
on kéik teed, koik teed tulevad jokke, siis on vihm platsis. Aga
vihma sajab, ja vees on suured mullid, siis on pikk vihm.

43. Uuel kuul tarvis metsa istutada. Aga vanal kuul, kui
tahad niitu puhastada, et vésud ei kasvaks, siis tarvis kuu péhjal,
kui taevas kuu luuakse. Kui maja ehitatakse, pannakse samblaid,
siis sel pdeval on tarvis kiskuda maast iiles samblaid. Siis ei ole
kirpu ega lutikat.

44, Kui oled paha laps, sind jumal niiiid toreleb. Pieval, kui
Jjumal miiristab, mine nurka, 166 risti ette jumalale (ehk palu juma-
lat). Siis jumal hoiab sind.

45. Rukkid tarvis dra koristada. Tdna on hea ilm. — Tuleb
pdike. Siis kuivatab, siis variseb maha. Siis ei ole tarvis rehte viia.
Siis pollul voib peksa (= tappa).
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46. eli keamg vellesse. elivit _ke.mé vellesse iivdssi. evdd_
rijellent. eli neil nagriz mettsd tsiilvettii. ain varkat _tsdiiti nag-
riz_vargassamaz. tuli kotto vanep wvelle ja pajatas: mitd, tar-
viz_neiS vanutimv$_tsditd>  tuli vanepd kerfa mennd. vangp
meni oytogon wvawti. tuati varkap, ja tatd litl® kevassi. timd
omniko tuep _kotto ja on aatinnud _iimpyr pdtd keik riti.

Sis_tuli tSensimein. meni oytogoii vauti. tas_tulivad _var-
kap. tas_talle annetti sauna. tas_tuli kotto. tas_pd mdssatti
sin.

a norepa wvellia, sitd kugsutti ivan duratsok* — miti
sie turkisegaoi®! Ril® sie sat_sauna toz! — tillé evad _juteatu,
et sap_saund. no a tdimd vetti rakkopilli ja vetti vasard ja pik-
karaizé polkii*. tdmd tefSi tuaé sinne. ize issis pakoaé ja a.aké
ldvitella®, pillitta® rakkopillia. tuiaa wvarkan. — parep on pilli
kangaaa ko nagris vargassa. — a sidl kantelivap ja leivdt _tant-
tsua. — parep on pilli kiing1 ko nagris vargassa. — oi veikkon®,
epeta minnua ldvittdma®. — ndiitd, veikkon, sermia. — ol ko si’
paksut_s¢rmep.  pa nigt_pakoa. mie terdndn sgrmep.  SIS_Sie
sad _lavitelld. — se pani pakoi Sgrmep. tdmd ko pani vasarai

46. Olid kolmekesi vennad (= veljed). Elasid kolmekesi ven-
nad hasti, Ei riielnud. Oli neil naeris metsa kiilvatud. Aina vargad
kiisid naeris varastamas. Tuli koju vanem vend ja kéneleb: mis,
tarvis hakata vahtimas kdima. — Tuli vanema kord minna. Vanem
léks ohtul vahti. Tulid vargad, ja teda 166di kdvasti. Tema hommi-
kul tuleb koju ja on seadnud imber pea kdik riti.

Siis tuli keskmine. Liks ohtul vahti, Taas tulid vargad. Taas
talle anti sauna. Taas tuli koju. Taas pea méissitud kinni.

Aga nooremat venda, seda kutsuti Ivan lollike. — Mida sina,
tuhasoeluja! kull sa saad sauna ka! — Temale nad el 6elnud, et
saab sauna., No aga tema vottis torupilli ja vottis vasara ja viikese
paku. Tema tegi tule sinna. Ise istus pakule ja hakkas (= algas)
mingima, puhuma torupilli. Tulevad vargad. — Parem on pilli kuu-
lata kui naerist varastada. — Aga seal kuulasid ja 16id tantsu. —
Parem on pilli kuulata kui naerist varastada, — Oi, mu veljeke,
6peta mind miangima. — Niita, mu veljeke, sérmi. — Oi, kuidas sul
on paksud sormed. Pane niitid pakule. Ma teritan sdrmed. Siis sa
saad méngida. — See pani pakule sormed. Tema kui pani vasaraga
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Sermi_mi. tdma sermet _sihi'®. ja ldus mettsd menemd. jatti
epezed _i vankkurip. tdmd vetti pillid i emat_kapinat _tsdtté. a
talt bt nagris es vargasettu. @ sis_tdmd tei epezg kotlo. pani
ema rattise.

ja omnikoi menivit_kattsoma. turkisegaoia beaaw dgtd

nagris vargasettu. vangp velle dava-i'' {Sisimd. — g ni ivd, meé
minii 85. mis_n ldsivd. — men ni men. — ftdmd oyfogon wvetll

taz_ema muzika *? ja taz_lansi. tegsi tervaskanto tuae. ja ize
issas polki pdle. ldvittelep_taz. ja tuegb_epen. vargas_tas_
tugs. pani epezé puhé'® tsin. pari evelS éz. pani epezé Wvds puhé

tsin. ize tuli tuaé jare' . — pargp pillia kanei ko nagris var-
gassa. — lei tanttsua ni, et jaagat_paakksivap vd. — ndiitdk ",
epeta minnua pillittimd. — ndiitik tsdsi. — a ko siwar_on ser-

met _paksup. sermed _niku kart tSdep. ja nedde sermika ep _sa
pillittfz’. pak't pakoag. mie iivdssi terdndn. sis_sinus tuep _pilli-
meéz. — timd ko pani pakoaé, tdmd pani vasarika sermi_mi.
sermet _suhé'* ja metisd taz_linsi. ep_tdl beaau gpezi Zalia ',
ev_vankkuri. a tunkisegaoi issus_pdlé ja tas_tuli kottd. pani
epezé rattis¢ taz.

sOrmi mooda, tema sérmed suhu. Ja liks metsa minema. Jattis
hobused ja vankrid. Tema vottis pillid ja oma asjad kitte. Aga
temalt lihte naerist ei varastatud. Ja siis tema tai hobuse koju. Pani
oma aita.

Ja hommikul liksid vaatama. Tuhaséelujal polnud {ihte nae-
rist varastatud. Vanem vend kohe paluma (= kiisima). — Ole nii
hea, mine minu eest. Mina olen haige. — L&hen, siis 1dhen. — Tema
ohtul vottis taas oma muusika ja taas liks. Tegi térvaskidndu tule.
Ja ise istus paku peale. Médngib taas. Ja tuleb hobune, Varas taas
tuleb, Pani hobuse puu kiilge kinni. Paar hobuseid ees. Pani hobuse
hésti puu kiilge kinni, — Ise tuli tule juurde. — Parem pilli kuulata
kui naerist varastada. — L&i tantsu nii, et jalad plaksusid
vaid. — Ndita ometi, peta mind pilli mdngima. — Néiita ometi,
kasi. — Aga kuidas sul on sérmed paksud. Sormed nagu karu
kéded. Ja nende sdrmedega ei saa mingida. Pane ometi pakule. Ma
hésti teritan. Siis sinust tuleb pillimees. — Tema kui pani pakule,
tema pani vasaraga sfrmi mooda. Sormed suhu ja metsa taas ldks.
Ei tal olnud hobusest kahju ef vankrist. Aga tuhasdeluja istus peale
ja taas tuli koju. Pani hobuse aita taas.
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tuli pdivd. mei tseusimein velle kattsoma. ebg lipty nagris
vargasettu. i pajatab_vanepaaé vellelé: kats, ko medde tunkiseg-
100 on tark. ebg i@t nagris vargasettu. — vanep jutlgs: Sie
tSiizii tata iissi vantl. tdma tuli kotto ja tsizip_siz: eae ni iivd
veikko. mie eaen lasivd. meé minil 5 wvantl, — tdmd oxtogon
taz_vetti emat_karjd neuvvop®, i meni. tef$i tas_tervaskanto
tuag. i ize issas polkit pile ja lavittev_va ema rakkopillia.
vahdnaika tueb vargas tas keamed_eves ez. ja sis_tuli tamd
tive: tere', veikko. — meni pani tivassi epezet_tsin. tuli timad
tiivé. — parep on pilll kangaaa ko nagris vargassa. — kanteli. —
epet minnua, veikko, ldvittelemd. — ndaiitak, veikko, sermia. —
0i ku siaa_on paksut_sermep. pak tihe polkiille. mis vdhdze
terdnin. — a ko pani polkiille. pani vasaran pale. ja sermetf._
suhé ja ldus. itse'™ Rillup: baiaaa, baiaaa. timd isub vihdn-
atka polkil. korjaz'® emad_muzikad_i polkd. iss@s rattdaé ja
tas_tuli kottd. tas_pani epezé rattise ja meni kotto. sei ja neis
makkama.

vanep ja tSensimein menti kattsomd nagrissp. tarviz_nagris
valla reppid. tsen tap_ko pallo tdmd paakkd tahos. a parep

Tuli pdev. Liks keskmine vend vaatama. Ei ole iihte naerist
varastatud. Ja kéneleb vanemale vennale: vaat, kuidas meie tuha-
soeluja on tark. Ei ole iihte naerist varastatud. — Vanem ditleb:
sina palu teda 60siks vahti, Tema tuli koju ja palub siis: ole nii hea
veljeke, Mina olen haige. Mine minu eest vahti. Tema ohtul taas
vottis oma karjanoud, ja ldaks. Tegi taas torvaskandu tule. Ja ise
istus paku peale ja puhub ainult oma torupilli. Vihe aega, tuleb
varas taas kolm hobust ees, Ja siis tuli tema juurde: tere, veli. —
Laks, pani histi hobused kinni. Tuli tema juurde. — Parem on
pilli kuulata kui naerist varastada. — Kuulas. — Opeta mind, veli,
mingima, — Néita ometi, veli, sérmi, — Oi, kuidas sul on paksud
sormed. Pane ometi siia pakule. Ma vidhekese teritan. — Aga kui
pani pakule, pani vasaraga peale. Ja sérmed suhu ja ldks. Ise kiljub:
basraaa, baaaaa. Tema istub vihe aega pakul. Korjas oma muusi-
kad ja paku. Istus vankrile ja taas tuli koju. Taas pani hobuse aita
ja liaks koju. Soi ja heitis magama.

Vanem ja keskmine laksid vaatama naerist. Tarvis naeris vilja
kiskuda (== rebida). Kes teab, kui palju tema palka tahab., Aga
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revim villa. on 0.efo. revim wdlld ja mem kotto. siz_on td-
mds oagto. Siz_neisivad _ratti ngssama. kaheat vanepeat i tSensi-
meizelt nessivap. a norepa’ siz_eli keik sitta ratti impdr pallo.
tama pajatas: tuska ming rattis ngssama. — a ko Sie rattis ngsao,
ko sitta pallo. — mie pan aavvad_ja nessegd miu rattisé. — pani.
iiheS nurkas nesetti. ja sidl epezé vankkurid _menivid _iiuteé, tri-
lizevdp. — mitd, veikko, siaa_on? — a vot, iaatka sitadvvdlliz’.
Sis_satth. veletti .abit?® fsatte. iaatti fmpdr ratis keik wvalld.
Ja timd tedsi ratti uhzé ave. ja siz_ante®' vanepaaé wvellelé iihe
epeze. tSensimeizelé ante kays eves ja enele jatti keamep. — wvot
tunkiseg.oi jaitsi tarkvssi. a né kah_vellessep jdivit_tuhmassi.

vanaat dmmdlt kiaawup, paroat. eli auga t8ilds.

30. VII 1937.

47. elivad_mez_i naing'. elivid_vahd pallo parvez. ja sis_
sintii ndilé titto. siz_vetti se naind' koli vdlli. mez_vetti
titokkiizeat® pdt ettsimd. sis_sai sar¢ tdi pds. sit telsi tleri-
tsenndp, tdi nahgas, ja siz_ldusi nail ettsima. tuli titté vassa. —
Jja, kue sie mez_mep? — men naissp kozioma. — a vot veta
minnua! — a wvot ko meép_kase tSeritSentS jaaka, siz_vetan. —

parem kisume vilja. On hooletu. Kisume vilja ja ldheme koju. Siis
on sellest hooletu. Siis hakkasid aita tdstma. Kahelt vanemalt ja
keskmiselt tostsid. Aga nooremal siis oli kéik sitta aida timber palju.
Tema koneleb: tulge minu aita tostma. — Aga kuidas sa aita tds-
tad, kui sitta palju. — Ma panen lauad ja tostke minu aita. — Pani.
Uhest nurgast tosteti. Ja seal hobusevankrid ldksid iihte, tarisevad.
— Mis, veli, sul on? — Aga vaat, koristage sitad dra. Siis saate..
Voeti labidas kitte. Koristati aida iimber koik dra. Ja tema tegi
aida ukse lahti. Ja siis andis vanemale vennale iihe hobuse. Kesk-
misele andis kaks hobust ja enesele jittis kolm. — Vaat, tuhasote-
luja saigi targaks. Aga need kaks venda jaid rumalaks,

Vanalt vanaemalt (= #dmmalt) kuulnud, Parolt. Oli Luuga
kiilast,

47. Elasid mees ja naine, Elasid vihe, palju iiheskoos (= par-
ves). Ja siis silindis neile tiidruk. Siis vottis see naine, suri dra. Mees
hakkas tiidrukukesel pead otsima. Siis sai suure tidi peast. Sellest
tegi'pastlad, tidi nahast, ja siis liks naist otsima. Tuli tiidruk vastu.
— Ja, kuhu sina, mees lihed ? — Léhen naist kosima. — Aga vaat,
vota minu! — Aga vaat, kui laheb see pastel jalga, siis votan., —
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tiala_eli ni sir jaika, etteb_mennii sir varvaz. timd taz_ldusi
pakoa melil. meni meni mettsd _mii. jartsi emi jaakoi. ja tuli
taz _mehele vassa. taz_mehelt tsizis: kuhe sie mez_mep? —
tuli mii ennettomiz. nain' koli valld. tars mennd nort nais
ettsima. — veta minnua. — jotko mep _t3eritsents jaska, siz_
vetan. — jo meni po.a jatka seilé. (dmad taz._lausi. mez _ldusi
tet _mii, tdmd melttsi. taz_davai® Jjaakoi takoma, meni meni
mettsfivml'l. meéz_mep _tetd_mi. tdma meb_mettsd._mii. tas_
tuli mehelé vassa, ja taz_mehelé teretdn*. mehelt tsizin: kuhe
Sie mez_meép ? — naing' koll ja nid_ jiin lgsind. ja nid_ldhzin
nais koziomd. — wveta minnua. — no ko meép _tseritSents jaaka,
vetan. — no neis mittama. meni tSeritSents jaaka. no lihetti
kotto tuagma. tuati kotto. elivdd _vdhdnaika. sinti selle dve.ré
noriko.rag titer® a tdmd vana naizé Hitdrt® ep_suvannup. sa-
tab_iigte kenta, satap_Lleisé kenta. kuhe satas, sis_timd dumab._
ett _endpd kotto ep_tue. sis_pani timd kaivo dré tsedrimd.
tamd tsedrds _tsedrdz. wvdrttdn tokku kaivio®. timd joys kotto. —
mama, miat vdritdn tokku kaivio. — nid_me veta valld kai-
v0ssp. — tdmd meni kalvol vettama valld. iys vanameéz on sidl
kaivoz. ja wvanamela_on oautta. .aauttgz on liigs lehmd. wana-

Tal oli nii suur jalg, et ei ldinud suur varvas. Tema taas ldks pahal
meelel. Liaks ldks metsa mooda. Raius oma jalgu. Ja tuli taas me-
hele vastu. Taas mehelt kiisib: kuhu sa, mees, lihed? — Tuli mul
Oonnetus. Naine suri dra. Tarvis minna noort naist otsima. — Véta
minu. — Kui ldheb pastel jalga, siis votan. — Juba liks pool jalga
sellele. Tema taas laks. Mees ldks teed mooda, tema metsa. Taas
kohe jalgu taguma. Liks liks metsa mooda. Mees liheb teed mooda.
Tema liaheb metsa mooda. Taas tuli mehele vastu, ja taas meest
teretab. Mehelt kiisib: kuhu sa, mees, lihed? — Naine suri ja
niitid jain tksinda. Ja niitid ldksin naist kosima. — Vota minu.
— No, kui ldheb pastel jalga, votan. — No hakkas mootma.
Liaks pastel jalga. No ldksid koju minema (— tulema). Tulid koju.
Elasid vidhe aega. Siindis sellele uuele noorikule tiitar. Aga tema
vana naise tiitart ei armastanud. Saadab {ihte kohta, saadab teise
kohta. Kuhu saadab, siis tema mdétleb, et enam koju ei tule. Siis pani
tema kaevu addrde ketrama. Tema ketras, ketras. Varten kukkus
kaevu. Tema jooksis koju. — Ema, mul varten kukkus kaevu. —
Niiiid mine véta vilja kaevust. — Tema lidks kaevust vétma valja.
Uks vanamees on seal kaevus, Ja vanamehel on laut. Laudas on iiks
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mez jultén: pa eindt_perse elté ja sital_pad sa etté. — a tdimd
meni pani eindt_si etté. a sitaf_pani persé etté. vanamez _ante
talle varttand valla ja pikkaraizé karpl kuata ante. ja tami tuli
kotto sidlt. pikkarain koira kujas haukus™: kiu kau, meije® maro
tugp _kotto, kuatakarppi kainaaoza. kari® on ez, kari on takafi. —
emdl viha tddn. titdr tas_kotto tuli. tamd pani ema tittpré
tSedrimi. tama tedras _tSedrdz. eb_varttind toku kaivio. tdmd
sattu. wviskas. johzep kotto. — mama, mia vdrttdn tokku kai-
viio. — me vettama valld. — tamd meni vettama vdlld ja vana-
mes_taz isup_sidl. ja vanameli_on aauttt, ja .auttbz_on lehmd.
ja vanames satgp_sitd tittia eini panema. — pa sitat _sil etté
Jja eindt_persé etté. — tamd meni ja pani sitdvisi'®. sitad_eati
Si ez, a eindd_eati perse ez. ante tallé varttand ja pene karpi.
pene karppt ep_pannut _kuata. pani sitta. tuep _kotto. koira
haukup: kiu kau, meije marffv tugp_kotto, sittakarppi kaina.ioz.
sitta on ez, sitta takaii. — a emad koukitkd koira - padts! — mitd sie
haukup! kuat_on karppit! kainaaoz. — sittakarppi kainasoz. —
koira: sitt_on ez, sitt_on takafi. — tuli kotto. avatti karppi
ave.  kagsota: sitta ongsi tdhn. marffb jai koihdssi’. a se

lehm. Vanamees litleb: pane heinad perse ette ja sitad pane suu
ette. — Aga tema ldks pani heinad suu ette, Aga sitad pani perse
ette. Vanamees andis talle virtna vilja ja viikese karbi kulda
andis. Ja tema tuli koju sealt. Viike koer tdnaval haugub: kiu kau,
meie Maro tuleb koju, kuldkarp kaenlas. Kari on ees, kari on taga.
— Ema viha tiis. Tiitar taas koju tuli. Tema pani oma tiitre ket-
rama, Tema ketras ketras. Ei vidrten kuku kaevu. Tema vihastus.
Viskas. Jookseb koju. — Ema, mul virten kukkus kaevu., — Mine
vilja votma. — Tema ldks vilja votma ja vanamees taas istub seal.
Ja vanamehel on laut ja laudas on lehm. Ja vanamees saadab selle
tiidruku heinu panema. — Pane sitad suu ette ja heinad perse ette.
— Tema ldks ja pani sedaviisi. Sitad olid suu ees, aga heinad olid
perse ees. Andis talle virtna ja viikese karbi, Viikesesse karpi ei
pannud kulda. Pani sitta. Tuleb koju. Koer haugub: kiu kau, meie
Marffa tuleb koju, sittkarp kaenlas. Sitt on ees, sitt taga. — Aga
ema kooguga koera, parts! — Mis sa haugud! Kuldkarp on kaenlas.
— Sittkarp kaenlas, — Koer: sitt on ees, sitt on taga. — Tuli koju,
avati karp lahti. Vaadatakse: sitta ongi tiis. Marffa jai vaeseks
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maro, sé sai rikkassi. -— minnua sitetti, jatetti, paraikoza elin
mariioka.
30. VII 1937.

48. elivat_tas keamé wvellessep. ja eli ndil tigs sesar ja isd
emd. ja tigs velli eli jamari. isd eli siar rikaz. tdmd mitd sas,
taz_vep_kabakkal. ja siz_vellet _pajatievat _kahetsezzé, mitd nei-
zeill tefsemdsé. juttevad_izdle: anna tille ema eza tsittée. aa
tama teb_mitd tahos. — tdmd Sené ema ezd keik jei. tall_ebe-
endp mittd. tima tuli kotto owutogom. pajateb_izile: isd, mid
ldhen mikoaai tsudotvorésaka? aaivd essamd. — ko, kus_
sie tdtd ndin? — ja ndin. an miaag ni pallo raha, et sab_aaiva
essa. — no siz_isd anti. toti, esettl, toti laiva mererantd. ja aa-
gettl tatd pravitta. pravitettl aaiva. tamd tuep_kabakesse —
kotih mez_vet rikkaat mehelt viste'$simmep rublas. tdmd, koih
mes_killi. wveti tdtd maha. rikka1 mehel tuli paha meli, et vis-
te'ssiimmen rubld anti ja jii mansbmatta. ja timd paakkas ljap.
ni kauga ~vfij1"i ja ain Livod, kui maha sas. ivan du ratsSok*
katsos: mitd tii tetty ? — ja sidlt vasatti: a koiih mez_vef vis-
te-ssiimmen rubla ve.ika ja niit _tdmd maha w_'ijd ja lifvvd.  sis on

(= kehvaks). Aga see Maro, see sai rikkaks. — Mind soodeti, joo-
deti. Praegu elan Maroga.

48. Olid kord taas kolmekesi vennad. Ja oli neil iiks 6de ja isa.
ema. Ja liks vend oli joomar. Isa oli suurrikas. Tema (joomarvend),
mis saab, taas viib koértsi. Ja siis vennad radgivad kahekesi, mida
hakkame tegema. Utlevad isale: anna talle oma osa kitte. Las tema
teeb, mis tahab. — Tema selle oma osa koik jo6i. Tal el ole enam
midagi. Tema tuli koju 6htul, Koneleb isale: isa, mina lihen Mikolai
imetegijaga laeva ostma. — Kuidas, kus sina teda négid? — Ja
nigin. Anna mulle nii palju raha, et saab laeva osta. — No siis
isa andis. Toodi, osteti, toodi laev mereranda. Ja hakati teda paran-
dama. Parandati laeva. Tema tuleb kortsist. — Vaene mees vottis
rikkalt mehelt 15 rubla. Tema, vaene mees, suri. Viidi teda maha.
Rikkal mehel hakkas paha meel, et 15 rubla andis ja jii maksmata.
Ja tema palkas peksjad (= 166jad). Nii kaua viiakse ja ikka peks-
takse, kuni maha saab. Ivan lollike vaatab: mis te teete? — Ja sealt.
vastati: aga vaene mees vottis 15 rubla vdlgu ja niiiid teda maha
viiakse ja pekstakse. Siis on makstud. — Jitke peksmine ja viige
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mausettu. — iilitka limin ja veka tserikko. aa pappi aausatas®.
ja panka maha iivds. — timd mansi papiaé i selle rikkaae vis-
te'ssiimmep rubld. aa rikas_sab_rauha. niile manssi ka, tsed._
maha panivop. ja sis_tuli kotto. neis_tdmd Omnikod ilez, ja
siz: niit tuska minni sattama, sese ja vevve, i(sd ja emd. SIS
tulivad _ranta sattama. ja sis_tdmd juttés: ni kanga seiska ran-
naz, kaniz_mii ldhem seiaama. ja ni kauga seiska kunis_tormi"
laheb _miitd. — ldnsi merele. ja mikoasai tsSudatvorisa jut-
tes: sie niit _krappi masti®. ndila_eli aaiva pdl pallo botski®.
keik tervd. terv keik neis_tsehuma. ja neisi tormi sdr. ja tueb_
iihé pdka mato meres. — a mikd se sin seiran! — ja keik kui
tulivap, panivat_pdt_sinne botska ja jdivpp sinne. ja tormi jdi
vdhepdssi. siz_mikoaai tSudatvordtsa juttén: nid_aaska
ivan maha. ja veta nid_agikka keik pdd_maoat valld. — a
pid _mattevat _kuatakirpitsassi®. a siz_mikoaai tsudatvortsa®
juttes: nit_tuep kahé pika mato. niit_sie krappun vel ilepdssi
masti. a tervat_taz neisivat _tsehuma. ja tuep _kahe paka mato
tas_saré torméka. — mikd Se sin merez _hdiilist! kil mid wpo-
tammb. tulivad _agiva.  pissivat _pdd _botskise. i sinne jdivdp.
ja sd taz_meni miti. mikoaai tsudatvor¢sa' ivan du-

kirikusse. Las preester matab maha. Ja pange maha hésti. Tema
maksis preestrile ja sellele rikkale 15 rubla. Las rikas saab rahu.
Neile maksis ka, kes maha matsid. Ja siis tuli koju. Tousis tema
hommikul iiles, ja siis: niitid tulge mind saatma, 6de ja vend, isa
ja ema. Siis tulid randa saatma. Ja siis tema iitleb: nii kaua seiske
rannas, kuni meie liheme purjetama. Ja nii kaua seiske, kuni torm
laheb mooda. — Liks merele. Ja Mikolai imetegija litleb: sina niiiid
roni masti. Neil oli laeva peal palju tlinne. Koik térva. Torv koik
hakkas keema. Ja tousis torm suur. Ja tuleb {ihe peaga madu merest.
— Aga mis see siin purjetab, — Ja kéik, kui tulid, panid pead sinna
tiinni ja jdid sinna. Ja torm jai vihemaks, Siis Mikolai imetegija
titleb : niilid laske Ivan alla, Ja vota niiiid 16ika kGik pead maolt dra.
— Aga pead muutusid kuldtelliskivideks. Aga siis Mikolai ime-
tegija diitleb: niilid tuleb kahe peaga madu. Niitid sina roni
veel korgemale masti. Aga térvad taas hakkasid keema. Ja
tuleb kahe peaga madu taas suure tormiga. — Mis see
siin meres heljub! Kiill meie uputame. — Tulid laeva. Pistsid pead
tlinnidesse. Ja sinna jdid. Ja torm taas liks moéoda. Mikolai ime-
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ratsoka.ag: nit_taz aegikka pfz'dvv('z'lld. — ja mikonal (Su-
datvorisal'® juttés: nit_krappilt lipi ettsa. nit_tuep _keamé
pdka mato. niit_ko jumaa avitas, siz_on meri puhaz. ja taz_
neisivod. _botskis _tervat _tsehuma. ja jo tas_sa tues. jo timd
krappus_taz_liplt ettsa. tulivat_pissivat_pat_tas_terva, ja sa
meni mitd. ja taz_aeikkas_pdd _vdlld. ja nid_on meri puhaz.
panivbd _aaiva tdinna kuatakirpitsa. ja jeutuvat_siaré linna 1
ndmdn. ja véti kunikdase sena, et mokomain aaiva on tusaud_
linnd*2,  ja aaivd aasti'® on tdinnd kuatakirpigsa.  kunigos_tuli
keamg tittpréka kattsoma. ja keikkea norepanag ndiittis_ ja pa-
jatab_izdle: taris vettd kotovdviissi. — isd pajatas: kui tahoo, ni
veta, ku tues. — a tdla_eli melez, et pazop._kunikaae kotovdvissi.
kunigos _tsizip: onko vél meres_sitd kuatakirpifsa? — a tdmd
vassas: ofi. — a Sielt_sis kiz_meé3 wvalitti dovariSoissi. a me-
hed_ne pajattivép: mii gmmbd pallo aika teninnép'* kunikd iim-
pdri, a vavimessi emm_¢g sangp. vehovgras_tuli ja sai vaviissi.
ja siz_damata kuavve_tSezze, ef millin meés_sap_tdmd siha, ki
timd tapeta wvdlld. siz_lovvetti ' igsi. — ftapam, sis_siinnil®
tuen. kurisaifi, tas_sinni on. a parep on nel_aauta. pammb aau-
toi pdle. norika'® seom 't tsin, a azbukikal® foukkam®*’ meré.

tegija Ivan lollikesele: niitid taas 16ika pead dra. — Ja Mikolai ime-
tegija iitleb: niitid roni lipu otsa. Niiid tuleb kolme peaga madu.
Niitid, kui jumal aitab, siis on meri puhas. Ja taas hakkasid tiinni-
des torvad keema. Ja juba taas torm tuleb. Ja tema ronis taas lipu
otsa. Tulid pistsid pead taas térva, ja torm ldks mooda. Ja taas 181~
kas pead &ra. Ja niiiid on meri puhas. Panid laeva tiis kuldtelliskive.
Ja jéuavad suurde linna nemad. Ja viidi kuningale séna, et niisu-
gune laev on tulnud linna. Ja laeva last on tiis kuldtelliskivi. Kunin-
gas tuli kolme tiitrega vaatama. Ja kdige nooremale meeldis (Ivan)
ja iitleb isale: tarvis votta koduviiks. — Isa iitleb: kui tahad, siis
véta, kui tuleb. — Aga tal oli hea meel, et piiseb kuningale kodu-
vaiks. Kuningas kiisib: kas on veel meres seda kuldtelliskivi? — Aga.
tema vastab: on. — Aga sealt siis kuus meest valiti seltsilisteks.
Aga mehed need pajatasid: meie oleme palju aega teeninud kuninga.
juures, aga viimeheks meie ei ole saanud. Vohivddras tuli ja sai
viiks. Ja siis métlevad kuuekesi, et milline mees saab tema asemele,.
kui tema tapetakse dra. Siis leiti iiks. — Tapame, siis tuleb patt.
Kiagistame, taas patt on. Aga parem on neli lauda. Paneme laudade
peale. Nooridega seome kinni, aga pootshaagiga tdukame merre.
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siz_be sinni. .aiv meni kotto. norikkd vassa_b_veta. — el
tamd jai villd, ei .aastu kotto.

a se mikd toukatti meré, se jeutu meré rantda. ja kiwukiilain®'
nokib_da nokip. tet$i norvd_.aanti. a vetti sive_naata pros-
vora®®. ja ante tdlle suhé. ja sis_tdma tasi keik linni t3elep.
ante teiz¢ kerrd. sis_tdmd keik inimezé (Selet _tdsi. siz_ante
keamattema kerra. sis_tdmd neis tilez. sis_kinkildin pajatap_
talle.  sie jevvod_linna. wveta ema skripka®. — mie_n funng
livitellp. — kil sis_skripka ize aauqas. sie va sitd veitd. kil
tama ize aquaas. ja Sis_kaatl ja veti tas_kunikaae sena, et mo-
koma mez_linnaz. a timd skripka aauoap_keik, mitd aaivas_
teuti, mitd talle paanitti®t.  ja kanika tittpret _tulivat _kattsoma.
ja keikkeg norep kui ndfsi, juttés: nde, nid_on mini mes._sin. —
a néd_veletti tSii ja panti kokka rippuma. jasen pdivdz_vetetd
villd. ja ndmdp jaivit_sinne ema iva nuskdaka puaml pitdma.
mietsi elin sidl puamaz. pa igez® ja nend rigdz*S.

6. VIII 1938.

49. meila_eli sidl jegeperdl tseriko takan, kutsuttl jar-
visD. jArviso drez_ain tsdvi naizrahvaz. pifsad _iugsed _eati

Siis ei ole pattu. Laev liks koju. Pruut vastu ei v6ta. — Ei, tema jai
ara. Ei lastud koju.

Aga see, mis tougati merre, see joudis mere randa. Ja tuvike
nokib ja nokib. Tegi noorid lahti. Aga vottis tiiva alt armulaualeiva.
Ja andis talle suhu. Ja siis tema teadis k6ik linnukeeled. Andis teise
korra. Siis tema koik inimesekeeled teadis. Siis andis kolmanda
korra. Siis tema tousis iiles. Siis tuvike pajatab talle: sina jduad
linna. Vota oma viiul. — Ma el oska mingida. — Kiill siis viiul ise
laulab. Sina vaid seda vea. Kiill tema ise laulab. Ja siis kuuldi ja
viidi taas kuningale sdna, et niisugune mees Ilinnas. Aga tema
viiul laulab ko6ik, mis laevas tehti, mida temale plaanitseti. Ja ku-
ninga tiitred tulid vaatama. Ja koige noorem kui nigi, iitleb: nie,
niitid on minu mees siin, — Aga need vdeti kinni ja pandi vélla rip-
puma. Liige pievas voetakse dra. Ja nemad jiid sinna oma Ivanus-
kaga pulmi pidama. Minagi olin seal pulmas. Pea higis ja nina tatis.

49. Meil oli seal Joepéiral kiriku taga, kutsuti Jarvisoo. Jarvi-
soo ddres ikka kidis naisterahvas, Pikad juuksed olid ja pikk riitid
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Ja pits riti pal.  ja ize jdrvé drez _ain itki'. ja ain mamoili, ain
augetteli. naized _menti marja jdrvisoho. ja sis_timd aje

villd naized _ain. — mitd ti mini marizikos tulittp korjama .
korjattv minuw marjad _vdlla. — naizet _pajattevin: eb_annd meile
marjoit korjatv. -— aammbskarjo meni makaugsiae. tdmd aje 1am-

pat_keik vdlld sielt. aammbskarjussi juttes: ka mi paha onni®.
eb_annp aampain magata. pa aampat_kuhe tahos. hdilib _riti
palla. eb_annd aampaise rawha. se eli haatiaqain.  kugsuttl,
ma.a huakku?, metshaatiaaain kutsutti.

6. VIII 1938.

50. wewmkejdrvi kutsutda. sidli_on mokom mitsi. ja
sinne mene paaokkd vérase. ja se kentt on mokoma paha kentv
tsiimmé kerta tued_ihele tervaskannose. mitd nit_tehd. (as_
fsiutto pdlt valld. murrippdi panna pdle. sis_pazet _terviskannos
etezi. ato! makkat_tervoskanno jiarez _litd. — mez_meni iihel
ortogoa. pani verkop jarve. omnikoa tdmd sai pallo kaad. sati
tSild inimezet _tatd, et tamad sai pallo kaaa. jot joro sai pallo
kaaoi. ja panti teized _mehed _verkod _vette. omnikoa menti verk-
koi vettoma. evdd_verkkol (sdtté sanép. — annd zygrkodvvdllc:i,
e ni gvd. mi annam Siaae musa kati pd paakkda. — eb_antaruo

seljas. Ja ise jarve ddres aina nuttis ja aina ematas, aina itkes. Nali-
sed ldksid marjule Jarvisohu, Ja siis tema ajas vilja naised aina, —
Mis teie minu marjamaalt tulite korjama. Korjate minu marjad dra.
Naised radkisid: ei lase meil marju korjata. Lambakari 1dks maga-
miskohale. Tema ajas lambad koik dra sealt. Lambakarjus iitleb:
vaat, mis paha 6nn. Ei lase lambail magada. Pane lambad kuhu
tahes (== tahab). Ho6ljub riilid seljas. Ei anna lambaile rahu. See
oli haldjas. Kutsuti, maal hulkus, metshaldjas kutsuti.

50. Vohkojarvi kutsutakse. Seal on niisugune méigi. Ja sinna
mine pohlale.Ja see koht on niisugune paha koht. Kiimme korda tuled
iihele torvaskdnnule. Mis niilid teha. Taas sark seljast dra. Nuripidi
pannakse selga. Siis pdased torvaskdnnust edasi. Aga muidu magad
torvaskannu juures 66d. — Mees ldks tihel 6htul, Pani vorgud jarve.
Hommikul tema sai palju kala. Said kiila inimesed teada, et
tema sai palju kala. EtJoro sai palju kalu.Ja panid teised mehed vor-
gud vette. Hommikul mindi vorke votma. Eisaanud vorke kitte. —
Anna vorgud vilja, ole nii hea. Meie anname sulle musta kassi pea
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verkkoi wvalld. ja ni nep verkop jiivdap. meni kawms ndteli, ku
menti verkkoi kattsoma. sis_saivad_villd. se mokoma vesiha.i-
tia.iain.

6. VIII 1938.

51. ikd paikkaz_on ¢ma haatiaqain, meilo_eli tsildz _iig s
nain. ndsi, et haatiaaain meni ili te. ja Ssitt_eb_mennii pallo
aika, peli seitsetei-ssiimmet._ta.a0.

6. VIII 1938.

52. koko tSild tsdais . . . tSdsimdz_iissi. a tsentsi eb_
aassu tdtd. a sis_tuli dgs lentsi naizikko. ja sis_tdma aausit.
tamd juttes: mix b miftdit _siiqe ivd anta. mie eaegn ni kRotihd.
soja mie annan, a sivd bg mittdip anta. leipd be. — ja Sis_
timd omnikod neis ilez. meni rattise. siela_eli keik paikat _tdl
leipd tadgm. tuli kotto: . . . kitoz®. hkus se leipd tuli minii
rattisg ?  mind? koihp inimint. ja . . . anti ni pallo leipa. mil
mie sené keik . . . mahzan. ev_vei ni pallo . . . tSitta.

6. VIII 1938.

53. eli naizikko saunaz®. a babuska® ldnsi villd: siunatko?
Jjumaaa. makka jumaadka Sin. misr b¢ aika sinuka. makka sau-

palgaks. — Ei andnud vorke vilja. Ja nii need vérgud jiid. Liks
kaks n#ddalat, kui mindi vorke vaatama. Siis said vilja. See niisu-
gune vesihaldjas.

51. Igas paigas on oma haldjas. Meil oli kiilas tiks naine, Nigi,
et haldjas laks lle tee. Ja sellest ei idinud palju aega, pdles 17 talu.

52. Kogu kiila kiis . . . palumas (= kiisimas) 0©60maja
(= 060ks). Aga keegi ei lasknud teda. Aga siis tuli iiks lesknaine.
Ja siis tema laskis. Tema iitleb: mui pole midagi sulle head anda.
Ma olen nii vaene. Sooja ma annan, aga siiia pole midagi anda.

Leiba pole, — Ja siis tema hommikul tousis iiles. Liks aita. Seal
olid kéik paigad tal leiba tdis. Tuli koju: . . . tdnu. Kust see
leib tuli minu aita? Mina vaene inimene. Ja . . . andig nii palju
leiba. Millega mina selle koik . . . maksan. Ei oska (= vo6i) nii
palju . . . tdnada.

53. Oli naine saunas (siinnitamas). Aga dmmamoor liks
vilja: dnnistagu jumal. Maga jumalaga siin. Mul ei ole aega sinuga.
1
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nas_sin. — ja tamd ldusi vdlla. a kopisep _tuaaa naizikko saund.
ja aawms on tsdez. ja dvd iatat annap_saunanaizeag. — ja mie
gagn mokom niku sie. mie eagn pallo aausi tappannup. a se Siz_
babuska liusi valld. — kui sie eaet_sis_tappannup? — a kum-

maae tsertanniin emd pallée*. a kummaae jab_rinna_naase. a
sin on dmmd ldutennid_valla. on tehnid_risi palle. siunaumuse
on tehnid_.aahzeae pdlle, ja emdlle. — tdmd_p_sa mittdip.

6. VIII 1938.

54. jegeperd (Sildzd eli kazimb. nain ¢li matrona.
ndmdt _kahetsezze ain ritelivip. nain issuz_iihé aaveze pale.
meéz_issus_teize .avezg pdle.  ja mez juttep_: kase on minu

aavein. — a matrona juttgés: kase on minid aavein. — a Sie
kiizimuvo wveta (Sirves_tsdtté ja me tervavvaae. minik ammetir?
ebe tervassi puhassa. sie puhase ja pang, aao ahjo. — a mind

ammetti’ on lehmika. sie tdd_et naisin on impdr ahjua ja dmpir
lehmi. a sie Ottep naiS tegrvassi puhassamd. isud_aavezea ku
vana varez. Wvd miadSi eagiz ahjo pdl magatv, ku tSen tefseiz.
a bg tSen tes. tarviz_omnikon neisst vara lilez. — karsi patd
ja neisi iilez. gt pdoa humaaaz®  karzit_pdta. eb¢ (sen tes. a

Maga saunas siin. — Ja tema ldks valja. Aga kobistab tulla naiste-
rahvas sauna, Ja laps on kées. Ja head 6htut annab siinnitajale. —
Ja mina olen niisugune nagu sina. Mina olen palju lapsi tapnud.
Aga see siis &mmamoor liks vilja. — Kuidas sa oled siis tapnud? —
Aga kummuli kiddnanud ema peale. Aga kummuli jddb rinna alla.
Aga siin on dmm ldinud vélja. On teinud risti peale. dnnistuse on
teinud lapsele peale, ja emale, — Tema el saa midagi.

54. Joepira killas oli Kuuzima. Naine oli Matrona. Nemad
kahekesi aina riidlesid. Naine istus iihe pingi peale. Mees istus teise
pingi peale. Ja mees iitleb: see on minu pink. — Aga
Matrona f{itleb: see on minu pink. — Aga sina, Kuuzima,
vota Kkirves kitte ja mine térvaaugule (= -hauale). Minu amet el
ole torvaseid puhastada. Sina puhasta ja pane lao ahjo. Aga minu
amet on lehmadega. Sa tead, et naistel on ahju ja lehmade imber
(tegemist). Aga sina ootad naist torvaskinde puhastama. Istud pin-
gil kul vana vares. Hea mulgi oleks ahju peal magada, kui keegi
teeks. Aga pole, kes teeb. Tarvis hommikul tousta vara iiles. Kratsis
pead ja tousis lles. Oled poolpurjus. Kratsid pead. Ei ole kes teeb.
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sia mikd. sie met_tervaskantoi kokit_siel, joa makkat_tervas-

kantoi jirez®, part kikkild. — mi3 sie tdo, jot mie makkan? —
Jaahzet _tsativil _kattsomaz. tSivikkejaz_ujuvad_.ahzed_, ja
nd¢sSivdd _etti isd makas part pissiz. -— a sie matron, mat-

ron, mitd sie minuka tep! panegisid_minii pihag puhé. end katti,
pat_petli* kagaa. a mie Sotaki® eaen vana méz. ed._vel min-
nua pannd. kil siaa_eaeis tvd mel, ku mie ampad_irvild. eld
sinniz_ni kui mie gn (~ mign). .agpun mie kert valld, kil sie
sis_tappap yahusSki®, — se kiizim meni sis ja matrona. se eli
nedde kaskp".

6. VIII 1938.

55. sielr_eli kotko tsildz_umpi-apaja. tille ain boranal
tapetti. wvetl talle pridana®. tdlle juteati: nad borand pd. eld veta
aampaitp! iliassi veti. iigs vei. (teisi beaan kattsomaz.

6. VIII 1938.

56. pdrndspdle vétl nastassia-pdivifi aampd viaaoi ja
jaakoi. se eli, santid'_e.ati siel tSasona jarez. .1auagvad _va sidl.
siz_naized _veivdt _tsasona keikkea, tsel mitd ¢li. antivat_keik
kerdldisile®.  sis_kerdliized _aauaevan, vendissi .auagvap. Ri-
tsuttl vendi aawaajap. sokkei® eli ja rampoi eli. si$_tsaiti taaoi

Aga sul mis. Sina lihed, torvaskinde koogid seal, ja magad torvas-
kidndude juures, habe (= pard) piisti. — Kust sa tead, et ma magan?
— Lapsed kidivad vaatamas. TSivikojas ujuvad lapsed, ja nagid, et
isa magas habe piisti. — Aga sina, Matrona, Matrona, mis sina
minuga teed! Paneksid minu pihlapuusse. Ennde kassi, paned sil-
muse kaela. Aga mina siiski olen vana mees. Ei v6i mind panna.
Kiill sul oleks hea meel, kul mina hambad irevil. Ela seni, nii (kaua)
kui ma olen. Lopen ma kord dra, kiill sul siis on ah ja oh, See Kuu-
zima laks siis ja Matroona. See oli nende lugu.

55. Seal oli Kotko kiilas umbabajas. Talle ikka oinas tapeti.
Viidi talle ohver. Talle 6eldi: nah oina pea. Ara vota lambaid. Eelia-
pievaks viidi. Uks viis. Teisi polnud vaatamas.

56. Péarnispéiile viidi anastaasiapideval lambavillu ja -jalgu.

See oli, sandid olid seal kabeli juures. Laulsid vaid seal. Siis naised

viisid kabelisse koike, kel mis oli. Andsid koik kerjajatele. Siis ker-

jajad laulsid, vene keeli laulsid, Kutsuti vene lauljad. Pimedaid oli
4
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mii. akku_naa aauagtti siz. Ssis_perenain siz._vei, mitd eli ta.oz.
vei ndilé oauttv ja pirga. ndmat_tas_siz_menti teis¢ ta.10sé.
ratid mi keik tSdiiti.  sigsiizin on nastassiad.

6. VIII 1938.

57. Sopo Sopa sitta,
elii virko mittd,
varesee vaikean,
a kroniag kevat_tsippean’,
a pavo tervés niku tammikanto.
6. VIII 1938.

58. koira ninnd. elit _pikkarain poika. narrizit _koirda. niid _
met_kottd. mama tép_soja leipd. siz_agikka keameat leiviltd
keamet _tiikkiid leipd. siz_autis silmd. siz_anna koiraag: nah_
emad _vihat _siaqg. — ja siz_veta happa® korgtta. siz_wvei silmd._
naauz. siz_anna koirasg kalia silmd. sis_sap_silmd tervessi.

6. VIII 1938,

59. kui @s ka sinnis, siz_vanad _dijad’ _juttelivap: siuna
Jumao at kit, aves_kas_peré Zeip&. — keamet kerfa rissid etté
tefsivdn. ’

6. VITI 1938.

ja jalutuid oli. Siis kiidi majasidpidi. Oues (= akna all) lauldi siis.
Siis perenaine siis viis, mida oli majas. Viis neile 6lut ja pirukat.
Nemad taas siis liksid teise majja. Rida mooda koik kaidi (l1abi).
Siigisel on anastaasiapiev.

57. sopo Sopa sitta,

ara lausu midagi,

varesele rasked,

aga rongale kovad valud,

aga Paavo terveks nagu tammekénd.

58. Koeranael. Olid viike poiss. Narritasid koera. Niiiid lihed
koju. Ema teeb sooja leiba. Siis 16ika kolmelt leivalt kolm tiikki
leiba. Siis pigista silma. Siis anna koerale. Ndh oma vihad enesele
(= sulle). — Ja siis vota haput koort. Siis vdia silmaalune. Siis
lase koeral lakkuda silma. Siis saab silm terveks.

59. Kui uus kuu siinnib, siis vanad taadid {itlesid: onnista
jumal uut kuud, uues kuus pere leiba, — Kolm korda risti etle tegid.
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60. jumaa divd isd. kuivont kiize okksp, mdtdnp méntpil.
liheksd, kaheksa, seitse ja kiz, viz ja nelld, koamen ja kaks. kuivd
nikn kiizé okkst. ja sa tervéks pawvo kui tammikanto.

6. VIIT 1938.

61. ennevanas _{saiti aausez. ja trenki' kallus: pero-
ddda, tsila naiis. — penio-dadd: mikd on! pa tsainikkv®.  pa-
zem koaka pd nendltd. siz_gm jo kotonnv. — tulivad_mari-
auttod. — auto?d eli sar tsivikko merez. — ja Siqaika neis sir
tormi. tdmd pajatds: mica_on aauz _@si. a t$ivi on vana. tei-
zed _aaunzmehet _keik jumaad pasuvbp*. — jdi se tormi ja sd
maha. ja peno-dip kallup: miri_on aruz _Usi, tsivi vana. ep_
te mittiin. — a tormi aje kahé saré ts$ivé vilisé aausé purussi.
iips mikd matrossi® eli sitoz_ma$ti tSin. sé jdi tervessi. Sis_
tuati appi ndilé. opisikat®_tulivad _appl. ja saivbt_poa ko.iigt
sidlt walld. siz_vas petio-dad_neis uskoma, jott_on juma.a.
tSen pajatti jumaaas, timd jutfeli: juma. da rumaa iheaaizep.
mie ku ten, siz_mie san. Sie ¢d_.aaiska, sia bg mitidio.

6. VIII 1938.

60. Jumal hea isa. Kuivanud kuuse oks, méidanud mannipuu.
Uheksa, kaheksa, seitse ja kuus, viis ja neli, kolm ja kaks. Kuiv
nagu kuuse oks. Ja saa terveks Paavo kui tammekiind.

61. Ennevanast kdidi laevas (= alusel). Ja sulane karjub:
Peno-onu, kiila paistab. Peno-onu: mis on! Pane teekann (iiles).
Padseme Kolgapiid ninalt. Siis oleme juba kodu. — Tulid Marikari
juurde — kari oli suur kivik meres. — Jja sel ajal tousis suur torm,
Tema iitleb: mul on alus uus. Aga kivi on vana. Teised aluseomani-
kud koik jumalat paluvad. — Jii see torm ja maru dra. Ja Peno-
onu karjub: mul on alus uus, kivi vana. Ei tee midagi. — Aga torm
ajas kahe kuure kivi vahele aluse puruks. Uks, kes madrus oli, sidus
masti kinni. See jidi terveks. Siis tuldi appi neile. Piirivalvurid tulid
appi. Ja said poolsurnud sealt #ra. Siis vast Peno-onu hakkas
uskuma, et on jumal. Kes riddkis jumalast, (sellele) tema fitles:
jumal ja rumal on hesugused. Ma kuil teen, sils ma saan. Sina oled
laisk, sul pole midagi.
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62. jdnez joysi jatd md,
tiperteli tetd mil,
pissis pinorakko,
pino puikko perse.
6. VIII 1938.

63. eli iips mez. tdla_eli sir pere. tdmd aaati ain tSiroz.
tdmd meni tsuntdmd. epezéka air_riteles. vetap_seipd ja lib_
evessh. a poikbzet _tsdiivid _izika pe.toa.  fuaag kofto. taz_
emdalé kaivatd. emd taz_juttes: vana yuaawn'. lins inimisi na-
gruttomp. — ftuli se epen vanassi. poikd johzep_teisé ta10se:
levo-didd, tug kattsoma. meil tahotd wvanaie jaZga.ae. —
eves kugsutti jaska — ostonfka® antda. —— isd kaivo tervava jiré
siré avvd, kahg kataipehgo® vilisé. veti ¢pen avva jaré. — levo-
dad, mitd niit_temmyp? — mitd talle mat, tsirve hamarai* pase,
Jja tdma tokub_auta. — a Se isd meni kauka.e. a poika pidp_
tsin eves. levo-dad, ko pani tsirvé hamardi, jaska tokku
auta. isd idgep_pajupehgo takan. siz_beaau Zali, ku anti sei-
pika. panti timd autd. GvdS fupattl (Sin. tuati kottd. poikd
pajatvb_mamoae: isd meni pajupehgo taga. mirizep_ku vana

62. Jianes jooksis jadd mooda,
kopsis teed méoda,

pistis pinuprakku,

pinupind perse.

63. Ol iiks mees. Tal oli suur pere. Tema alati ikka vandus

== kirus). Tema liks kiindma. Hobusega ikka riidleb. Votab teiba
ja loob hobust. Aga pojakesed kiivad isaga pollul. Tulevad koju.
Taas emale kaebavad. Ema taas litleb: vana hull. Liks inimesi
naerma ajama. Liks see hobune vanaks. Poeg jookseb teise talusse:
Levo-onu tule vaatama. Meil tahetakse vanale JasSkale — hobust
kutsuti Jagka — eru anda. — Isa kaevas torvaaugu (== tdrvahaua)
juurde suure haua, kahe kadakapddsa vahele. Viidi hobune haua
juurde, — Levo-onu, mis niiiid teeme? — Mis talle muud, kirvesil-
maga pihe, ja tema kukub hauda. — Aga see isa liks kaugele. Aga
poeg peab kinni hobust. Levo-onu, kui pani kirvesiimaga, Jaska kuk-
kus hauda. Isa nutab pajupdbsa taga. Siis polnud kahju, kui andis
teibaga. Pandi ta hauda. Héasti topiti kinni. Tuldi koju. Poeg rii-
gib emale: isa liks pajupoosa taha. Momiseb kui vana karu seal. —
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karu sidl. —— emd juttgs: tallé piti hamardi anta, bhelaaik ku
jaZgaae aa timd gagiz_eaand _avuvbz. 10b_noré epezé, 1z
aagep _tSdrttsid. — poikd juttes. ei enepd neize. -— t0ti nor gpen.
tille enepd evid_annettu tsatté. — sini volid®_ ja vettimed _valla
velettu. iivdl peremehel jaSka eagis ment vot eldnnip. a sie
ajed _ema kurkkumunas¢. — se eli se garotSova®.

6. VIII 1938,

64. jegeperi tSerikkna tahotti tehd mitrofona ranta.
a vana frouva®' jutteli: kasen, ebeag hvd tsild komta® — SIS_
tulivat _kattsovap. sis_saivat_jdrviso dre. sin on ivd tseriko
kouth. sin on divi kaaimo kowtp. sin on austi® livikko, .wsti
petdjikkot. on austi paikkd. sidl eafi siref_tsivep. SIS_sdret_
t$ived _aghgotti ja a.geltl tehd tserikko.

6. VIII 1938.

65. (Sdiivad _naized _nittimdz ja pajattbvdp: tuep _piihd.
tariz_mennd meisa nittamd. ebe aikb piihd pittd. — tepjit mit-
tdin. menivad _nittpmd. meisda. veti ndif _sarg peaad pdlé. nai-
zed _juttgvap: mitd juma. annab_niip. nidd_on aski tSdez. —
nittivdd _ndmdd _acunassa. tuli meizas herra. pajatab_naisiaé:

Ema iitleb: talle pidi kirvesilmaga andma, samal ajal, kui Jaskale.
Las ta oleks olnud hauas. Toob noore hobuse, taas hakkab kidrkima.
— Poeg litleb: el enam hakka. — Toodi noor hobune. Talle nad
enam ei andnud kitte. — Sinu volid ja votmed on dra voetud. Heal
peremehel oleks Jaska mitu aastat elanud. Aga sina ajasid oma kori-
solme, — See oli Gérotsova,

64. Joepara kirikut taheti teha Mitrofona randa. Aga vana-
proua litles: see ei ole hea kiilakoht. — Siis tulid vaatasid, siis said
Jarvisoo dérde. Siin on hea kirikukoht. Siin on hea kalmukoht. Siin
on ilus liivik, ilus pedastik. On ilus paik. Seal olid suured kivid.
Siis suured kivid 1ohuti ja hakati tegema Kkirikut.

65. Kiivad naised niitmas ja pajatavad: tuleb paast. Tarvis
minna médisa niitma. Pole aega paastu pidada. — Teha (pole) mi-
dagi. Liksid niitma. Mbdisa. Viidi neid suure pdllu peale. Naised
iitlevad : mis jumal annab niiid. Nuad on algus kiles. — Niitsid nad
l6unani. Tuli méisast harra. Utleb naistele: lopetate selle tiiki. Siis
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agpetattn kazé tiki.  sis_teil.i_on urokkp? ¢itsbz. a Siz _nittigo
Se tikkid, sis_sattv litkoi®. iihz_nain jutten: eaka naized _vaa-
mip. kui kauga sitd nitty. lgs pihko, tein kausi, i meila_on pe.it
ottsvz?t. sati se tikkii va.mgssi. aepetetti nittpmin. tulivad_
ndmad _meizd akkunase.  ja SIS_I0f ndilé vina. toti ndilé za-
kuska® naized_ jeivop. saivod _vesoaossi®.  ligs vana babuska
ja® aauavb_ ja* tantsib _sidl. meizd3 keik tulivat _kattsoma. wvana
frouva paakutap S_seldsd: ai sie starinker ", starinkei, $to zapeva-

Je$ 0. — (oti tein tSetvertnoi'' vina. naizet_pajattvvop: tvd on
erra. tarvs_kotto mennd. kéz_meéd _ldpi halikd mefsd. temm_
dva ldho 2. — [dhemmp. — aagetti naized _auada. meizaat [dnsi-

vdp. tulival _kaus virsta mata. sidla_eli kirpisnoi*®.  sial poi-
gat _tulivad _garmoZgaka 't vassa. taz_naisia jii tuaematta. nai-
zet _tas_tanttsi limd. jo tuli kirpiSnois _pimmid. tejji mittdip.
a kotto tariz _mennd. lihetti kotto tuiema. kuz_on vesilitikko,
sial tas_tangsita naizen. — lika jaaka maha, niku pedrolis jatd
mii. Gih_naiS kugsutti darjazgassi. nagraii ja pelentelem ',
tsadimmp 1%, neizem jumaad send .ukema. tama neis aukema.
meni siré tervaskanno palée. — nitho minnwa? — mep tervas-
kanno selisd moaodsa . — tulivad _namdd_etez. tdl siidn'® eb_

teil on iilesanne otsas. Aga siis niitke se tiikk, siis saate liiku. Uks
naine fitleb: olge naised valmis., Kui kaua seda niita. Uks peo, teine
kaks, ja meil on pold otsas. Saadi see tlikk valmis, Lopetati niit-
mine. Tulid nad mdisa Sue. Ja siis toodi neile viina. Toodi neile
sakuskat. Naised joid., Said réomsaks. Uks vanaeit niihdsti laulab
kui tantsib seal. Moisast koik tulid vaatama. Vanaproua koputab
selga: ai sina vanakene, vanakene, mis sa laulad! — Toodi teine
t§etvertnoi viina. Naised iitlevad: hea on olla. Tarvis koju minna.
Millal lihed labi Halika metsa. Teeme hea mineku, lihme. — Hak- -
kasid naised laulma. Moisast ldksid. Tulid kaks versta maad. Seal
oli savikoda. Seal poisid tulid lootspilliga vastu. Jalle naistel jai
(koju) tulemata. Naised taas tantsu 166ma. Ja tuli savikojas pime
(katte). Teha (pole) midagi. Aga koju tarvis minna. Hakati koju
tulema. Kus on veelomp, seal taas tantsivad naised. — Lo0ge jalga
maha, nagu peetripdevast jiid mooda. Uhte naist kutsuti Darjas-
kaks. Naerame ja méingleme, teeme nalja, hakkame jumalaséna
lugema. Tema hakkas lugema. Liaks suure torvaskidnnu otsa (=
peale). — Kas néed mind? — Ldheb torvaskidnnu otsa (= selga)
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anna raihd. tdz_neizeb_.autkemda. tull halik @ mdesS aqaz. neis
gqukema. meni siré paju penko. teized _naized _juttevop: hiilkda 't
se jumaad sena villd. juma.i augep_sinnissi. — perdso nitili_
on dabusnikka®. dabusnikka trubitos®'. timd eli leufsimez.
taméa meni sené dabusnika tive. da neisi aauaama. sie trubitvn,
ikdv> on isoja, ikdv on emoja, a villo vihittid keikkea kevam-
mssi. — naized _juttgvop . hiilka sie nalla tefSemdssy. — jeutu-
vad _ndmdt_kotto. po.r it eli. omnikon neisivad _iilez, tedSivdt _
kotonn keik, mitd eli tefSemissp. menivdd_ema peatua nittama.
tuli qeunadaikd. elivat_keamé (saliise. né menivdt_pe..10 ettsd.
— no tuaka tsdlit _keik ceundae.  pajattoka, tSen ku kotto jeud-
sim . — tdma juttes. elka pajattbka mittdin. minnua vanames™ _
kotto eb_aassup. ni eli sattunup: sie tas_sidl pelentelid _naisika.
sie ain emi tSirppuika ed_ikd paikkaz. vana inemin, hilki ne
valld jo. — mitd mie tén, ku miaag on satu tSirpud_nahgd a.ie.
cvid_ne enné lihe wvilld, ku pan kawas t$dtty rintoaeg*s. oi vana-
mez, vanamez, kil mie lgskert eron sinussp. kil sis idged _vel
minfl perdz. eb_Ll& sinui mdrdannilty darjuska.
6. VIII 1938.

tubli. — Tulid nad edasi. Tal siida ei anna rahu. Taas hakkab lu-
gema, Tuli Halika méest alla. Hakkas lugema. Liks suurde paju-
pOdsasse. Teised naised litlevad: jata see jumalasdona dra. Jumal
peab (== loeb) patuks., — Perésoo niidul on hobusekarjus. Hobuse-
karjus puhub pasunat. Tema oli leskmees. Tema lidks selle hobuse-
karjuse juurde, Ja hakkas laulma: sina puhud pasunat, kahju on
isadest, kahju on emadest, aga abikaasast kdige rohkem. — Naised
litlevad: jdta sa naljategemine. — Jouavad nad koju. Pool 66d oli.
Hommikul tousid iiles, tegid kodu koik, mis oli tegemist. Laksid oma
poldu niitma, Tuli 16unaaeg. Oli kolm nadu. Need liksid pdllu otsa.
— No tulge naod kéik I6unale. Konelge, kes kuidas koju joudsime.
— Tema fitleb: drge konelge midagi. Mind vanamees koju ei lask-
nud. Nii oli vihane: sina taas seal miinglesid naistega. Sina aina
oma kirpudega oled igas paigas. Vana inimene, jita see dra juba.
— Mis ma teen, kui mulle on saadud kirbud naha alla. Ei need enne
ldhe vilja, kui panen kaks kitt rinnale. Oi vanamees, vanamees,
kiill ma iikskord lahkun sinust. Kiill sa nutad veel minu jarel. Ei
ole sul viletsat Darjuskat,
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66. sar risd on zakoarisd'. sin on esimein néau, tein ne.u,
kaus neauna perdtikko. sin gaad varop. esimein on adkkavaro.
teized _enaa limmdrkbizep_varop. a Sstrez_riizdz_on keamed._
néana, zakoarizdzd. zakoarizdla_on sivep. takumeized né.au’
on nelld pagad. sis_seizop_kehaaaa. a esimeizel on kahespd.ii
paganp. Sis_seizob_.aattsumi. wvaro siotd tsin. riizd perd. perizi
on pagia, silmdat_tsin temmuottu. sis_kui ka.a on, siz_avata ave.
Jja siz_.aassa kaaad _venése.

siamit® merrao, né on pdrei§ teutii. peta'ji‘i3 pdreis ja pef('ijfi
Jjaris on pletitettii* ja koivii tohos on pantu Suppu®. ja tovvi®
on tentl, punottu paji vittsois. ku mved_merral _tejjd, sis panni
likkoma. riis neissa nittamd, tovvi panna vetté likkoma. sis_
ku tugp_tormi, sis_panna tovoi jekke.

taad. i _eati. merel t$diiti tiaaa.  stakand" eli pantu vené
nukka. ja terve sissp eli tuli temtii. tuli eli vené nukkaz, stakana
pal. siz_meni, astraga® eli tidez. sis_tami nisi, kuz_auts
makaz. siz_astragaka anti selfsa. sis_sati pallo ka.oi.

[Gheim nid _uistéae®. uistéka ldhetti. iips vené seusi. tein
takail piti vikkards VY _tsin. wvdakkdrd, kuz_uisté simb eli tsin.

66. Suur riisa on sddsriisa. Siin on esimene pujus (= neel),
teine pujus, kaks pujust pédrakuti. Siis on vorud. Esimene on look-
voru. Teised on immargused vorud. Aga suures riisas on kolm neelu,
sddsriisas. Sadsrisal on tiivad. Tagumisel pujusel on neli koit. Siis
seisab kohal. Aga esimesel on kahel pool koied. Siis seisab viltu
(kiiliti), Voru seotakse kinni. Riisa para. Pidras on kois, silmad
kinni tommatud. Siis kui kala on, siis avatakse lahti, Ja siis las-
takse kalad paati.

Silmumorrad, need on peergudest tehtud., Pedajapeergudest ja
pedajajuurtest on punutud. Ja k&ivutohust on pandud sopp. Ja téu
on tehtud, punutud pajuvitsadest. Kui uued morrad tehakse, siis
pannakse ligunema. Rukist hakatakse niitma, téu pannakse vette
ligunema. Siis kui tuleb torm, siis pannakse téu jokke.

Toosel oldi. Mere] kiidi toosel. Rest oli pandud paadi ninasse.
Ja torva sisse oli tuli tehtud. Tuli oli paadi ninas, resti peal. Siis
laks, vastar oli kies. Siis tema nédgi, kus haug magas. Siis vistraga
andis selga. Siis saadi palju kalu.

Lihme nitiid landile. Landiga mindi. Uks paati soudis. Teine
taga pidas pillist kinni. Pill, kus landi n6or oli kinni.
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janota temti siar avanto'. kugsuttl mai. Ssiz_egati avan-
not 1 _tentii ratid mii merellé. sis_kus .wasti notta, se eli aaske-
mize avanto. siz_eifl pigsad _rinvun®.  siz_eli pits nora. sitd
nord kutsuttl tS$oiisi. ja sis_sitd uitpttl tsoitty aukos teise. kars-
arain anko eli. senéka ain uitettl etéz. ni kauga ku maissp llez.
sis_se (soisi nesetti iilez. sis_panti tsolisi vorotta ™ ja neisti
ajama fimpdr. nl kauga ajetti ku notta tuli lifsi. nota sivet_
tuati iilez.  sis_panti tsdkuskat _tsdtte. eini panti sidmé.  siz
nesetti not iilez. rasselit ™ _tuatl kaad essama. — mitd jovvoki 21,

dys kallus. — a tein lip tsintad _iigte: minu esettu. keamas_
kallus: pallo jare > — mehed_ juttevan: putel_litkoi, siz_on ka-
aat_sinil. — nesetti kaaad _tlez.  keamet _kopard, mokomad._

unnikop ', siz_mehet_saivad _litkoit, sared_litkop. a naizet_
kalluvap : mehet _saivad _vina. naisiai puakka'*. toka vipuri
rinkeli '8. — (611

vet_kaaamehelé putell pimd. sis_sat_ka.oitd. ved_vaka
mamunity, sad_vaka tdin henoi ' kaaoi. ostosit®*°_ tartovad._
viatol t6z, minéka (Silpivdp. saunda mennd vintd be. ep_sSis_
86l naized._, vekd vintoi.

6. VIII 1938.

Jaanoodal tehti suur avandus. Kutsuti mai. Siis olid avandused
tehtud ridamisi merele. Siis kust lasti noota, se oli laskmisavan-
dus. Siis olid pikad ridvad. Siis oli pikk noor. Seda noori kutsuti
tsoiisi. Ja siis seda aeti, koit august teise. Kaheharuline hang oli.
Sellega ikka aeti edasi. Nii kaua kul muaist iiles. Siis see kois tosteti
iiles, Siis pandi kois pillile ja hakati ajama timber. Nii kaua aeti, kui
noot tuli ligi. Nooda tiivad tulid iiles. Siis pandi labakindad kétte.
Heina pandi sisse. Siis tosteti noot (iles. Kalaostjad tulid ka ostma.
— Mis on? iiks karjub. — Aga teine 166b kindad kokku (== iihte)
minu ostetud. Kolmas karjub: palju juurde? — Mehed iitlevad:
pudel liiku, siis on kalad sinu. — Tosteli kalad iiles. Kolm lasu,
niisugused hunnikud. Siis mehed said liiku, suured liigud. Aga nai-
sed karjuvad : mehed said viina, Naistele saia. Tooge Viiburi kring-
leid. —— Toodi.

Viid kalamehele pudeli piima. Siis saad kalu. Viid korvi kartu-
leid, saad korvitdis pisikesi kalu. Ulesostjad tahavad vihtu ka, mil-
lega vihtlevad. Sauna minna vihta pole. Ei siis, kiila naised, viige
vihtu.
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67. digs koiva sir eli. ja sielu_eli koivuz_naizeldjp. ja
karjussi wvizgop _tdtd tsiveka. ja mikd (Sive wviskas, sep_toku
maha. se jas ain koiviy tSiil¢sé. tuep _kotto oytogof. pajatap_
(siila mehile, mikd sieli_on kumma niip. — mie vizgon tSive, ja
tSivi jap _koivu tsiilgse. ja wvetin rozga, panin rozga eftsa tsive,
Jja wviskazin koiva. farkatin sitd naisst. ja roze_ jdi sinne.  ja

ts$ivi jai sinne. ja karjo tali kotto. — ja pajatab_mehilé. menka
mehet _sinne kattsoma. — kue keunta? — vot sie keuta, kuz_on
pallo tSivije. siela_on siar koivu. — ja mehed _menti kattsoma:

se on lips tsudesa''. ja mehet_tualfl sielt villd. menti papiig,
pajatbtti. ja pappi pajatas, et tarvis_tehd tSasona sihé kentd.
sis_tedti sinne tsasona. sis_siela_eli kaivo. sis_siel eali ma-
taaat _tsiven. ja sis_tdamd jalled _eati tsive pilly. ja vot t3djé
sihad _eati. ja siz ild-pdtnittso, ku tuli, siz_rahvas_keik menti
tserikko.  menti keik ettsimd appia. enné doytori beaan. keik
jumaaaat egsitti appi. (Sel.i_eli jaak tsippa, sis_se taz_.aupas,
ett _ild-pdtnittsa menen i.1.0¢$S1I, etti sas ja.ka tervessy. teizeta_
eafl silmat _tsippap. — men iaaeS$Si.  san  silmdit_tervess).
— sitd visi menti sinne, ja pesti silmdp tamd  jilgsiz.

keames _paikat _pesi silmdp, jallé sihan, [ tsdaié sihaa @ kaivoz.

67. TUks kask suur oli. Ja seal oli kases naisterahvas. Ja kar-
jus pillub teda kiviga, Ja mis kivi viskab, see el kuku maha. See
jadb ikka kase kiilge. Tuleb koju Shtul, Pajatab kiila meestele, mis
seal on ime niiid. — Mina loobin kivi ja kivi jadb kase kiilge. Ja
votsin piitsa, panin piitsa otsa kivi, ja viskasin kase otsa (= kaske).
Sihtisin seda naist. Ja roosk jai sinna. Ja kivi jai sinna. Ja kari
tuli koju. -— Ja kéneleb meestele: minge mehed sinna vaatama., —
Kuhu kohta? — Vaat, sinna kohta, kus on palju kive. Seal on suur
kask. — Ja mehed ldksid vaatama: see on iiks ime. Ja mehed tulid
sealt dra. Liksid papile, rddkisid. Ja papp pajatab, et tarvis teha
kabel sinna kohta. Siis tehti sinna kabel. Siis seal oli kaev, Siig seal
olid madalad kivid. Ja siis tema jaljed olid kivi peal. Ja vaat, kie
kohad olid. Ja siis eeliareede, kui tuli, sils rahvas koik ldks kiri-
kusse. Léaksid koik otsima abi. Enne arsti polnud. Kéik jumalalt
otsisid abi. Kel oli jalg haige, siis see taas lubas, et eeliareedel ldihen

Illessi, et saaks jalg terveks. Teisel olid silmad haiged, — Lé&hen
Illessi. Saan silmad terveks. — Sedaviisi mindi sinna ja pesti

silmad tema jialgedes . .. Kolmes paigas pesi silmad, jilje
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ikd paikka vaivattas. a timd juttés: vai juma. tefseis tervessi.

meén ianaesS$i. — meilt eli seitsetsuimmed _virstd. — juma.a va
antais terviitty. meneisin® vaik peaviaad, va saisin tervitty pds-
timmd® iaaes$i. — meni keamet _kertd peaviaad dmpdr tseriko,

Jja sis_pani tohuzg rité aaag. ja peaviaaa meni tsasonaqg ke.-
med _virsta. sis_tdmd aauatetti moleberia. tdmd sis_ngis_pe.-
viaaa i idges: pdtnittsa paraskovja®l, anna miwig tervitty.
mien® tuaaut _pitsds madgassv. anna mitag ferviitty. Sinuat mie
tulin appi ettsima. — siela_eli keikeraaisi santti i sairai.

a kabrioz_eli mdisi. mdjez_eli mard kuva, sis_sene
kuva aat tuli vesi. sinne eli tewtii mokomain brida. sis_sielt
tsaiiti inemizet _pessimdz. ja sis_siel mikd eli, appi egsitti. nai-
zed pdd_vaivatti, sis_panti rdtti sinne. kagad, sis_panti rissi.
Jjatkoi tsel vaivatti, se pani sukat._Sinne. {tsel {84si, se pani a.1ezep.

29. VII 1939.

68. tammizikko eli, mokomain makeut eli. no sis_sinne
avvett, tsen pani enelé pagaa kagaa. Sis_sinne tammizikko ko-
petti. wvetté uponnen panti Sinne. lihes_keutd, ku eli, sis_sinne
panti.  koko prizodal pani. ait eli tentii impdr, efti epezed_

kohal, ja kie kohal ja kaevus. Igas kohas on hidda (= iga paika
vaevatab). Aga tema itleb: vaid jumal teeks terveks. Lihen IlleS§si.
— Meilt oli 70 versta. — Jumal vaid annaks tervist. Liaheksin kas
voi pblvili, saaksin vaid tervist pddstma Illessi. — Léks kolm korda
polvili iimber kiriku, ja siis pani kiitinla rati alla. Ja polvili ldks
kabelile kolm versta. Siis tema laskis pidada palve. Tema siis tousis
polvile ja nutab: reede Paraskovja, anna mulle tervist, Ma olen
tulnud pika tee tagant. Anna mulle tervist. Sinull mina tulin abi
otsima. Seal oli kdiksuguseid sante ja haigeid, '

Aga Kaprios oli méigi. Méies oli Maarja kuju. Siis selle kuju alt
tuli vesi. Sinna oli tehtud niisugune tiik. Siis sealt kiisid inimesed
ennasl pesemas. Ja siis seal, mis oli, abi otsiti. Naisel oli pea haige,
siis pandi ratt sinna. Kael, siis pandi rist. Jalgu, kel vaevas, see
pani sukad sinna. Kel kiisi, see pani kindad.

68. Tammik oli, niisugune maakoht oli, No siis sinna maeti,
kes pani enesele koie kaela, Siis sinna tammikusse kaevati. Vette
uppunud pandi sinna, Uhte kohta, kui oli, sinna pandi. Kogu kihel-
kond pani. Aed oli tehtud timber, et hobused ei ldheks sinna peale.
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evidd_mentds_sinne pilé. jegeperdl eli tserikko, kaamed_eatl
ja tammizikko eli. tammizikko panti i@s nain, tsen beaa tseri-
ko$ _tsdiniid _vistei SSiimmad _vot. timd eli paskofgsa*. tama ku
kOLli, sis_poik tei tSerikko. aje (Seriko uhzé etté epezé. ize tuli
papiaé. pappi juttés: mie panen seval_palé. a vot mie (Siziin.

tsen on takavdllalt, tdma tsisi. — a se petr_andreit-
Sen nain koli. — pappi juttés: tdmd vistei'$$immen vot ep_tun-
tennup minnu, ep_ku (Serikkua. — poik vastas papiné: mie an-
nan sato®. — pappi juttea sitd visi: tsaiit _tsdio, i vdsip. a ve
sinne tammizikko. pa mahda. — vei. — niid veit savves 3 _tsdvup.
mamez* on maz.

29. VII 1939.

69. medde vana emd pajatti, et til._eli sesarean_eli poika.
enné kuristi', sis tamdi itki sitd. — elisit _ko.aut _sivollise surma,
elisin turaun kaamo-avvaag. a nit_kue maletti. soho ranta.
— a tdmd natsi unes_siz. — mamo, sie ndjed _if$a*? piiv min-
nua. — ku mie, poik, sinnua ndjen? — a vot, kui tuli neizes, ja
vigkurad _negisevap, Ssis_sie minnua ndjep. — kui mie nijen sin-
nua? — a ku eindd_eraq maz. sis_ku vigkur vetab_einin. sis
meit ajetd takanp. herra ajas.  sis meil faré_tsiré einit vetta

Joepdral oli kirik, kalmistu oli ja tammik oli. Tammikusse pandi
iks naine, kes polnud kirikus kdinud 15 aastat, Tema oli lahkusu-
line, Tema kui suri, siis poeg t6i kirikusse. Ajas kiriku ukse ette
hobuse. Ise tuli preestri juurde. Preester iitleb: ma panen riided
selga. Aga vaat, ma kiisin, kes on Tagaviljalt, tema kiisis. — Aga
see Petr Andreivit§i naine suri. — Preester iitleb: tema 15 aastat
ei tundnud mind ega kirikut. — Poeg vastas preestrile: ma annan
kohtusse. — Preester i{it'es sedaviisi: kdid, kidid ja vasid. Aga vii
sinna tammikusse. Pane maha. — Viis. — Niiiid v6id kohtus kéia.
Su ema on maas.

69. Meie vana ema réidkis, et tal oii, sdsaral oli poeg. Enne
kigistas, sils ta nuttis seda (taga). — Oleksid surnud korralikku
surma, oleksin tulnud kalmuhauale. Aga niiid kuhu maeti? Sohu,
randa. — Aga tema négi unes siis. — Ema, sina nied iga pdev mind.
— Kuidas mina, poeg, sind nden? — Aga vaat, kui tuul touseb, ja
tuulispasad idusevad, siis sina mind ndced. — Kuidas ma nden sind?
— Aga kui heinad on maas. Siis kui tuulispask votab heinu. Siis
meid aetakse tagant. Hiarra ajab, Siis meil tavvis kiiresti heinu votta
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ja vejd. — ne eatl tia¢ haatiaaaizen. se haatiasnain on moko-
main, etti veb_inemizé menemd. Siela_egli. titokkpin pikkarain
hduviz3. ja sitd efsitti ikd paikkaz. evad _levvettii. sis_karjussi
eli lodtanniip*. soz_mattd pal makaz. ja karjus vetti illikkotip

fSin. wvei tsilasé. ja tdmd wvai idges: aaz_mennd valld. — &
sie koton. siaae annetd as kleifti® pdlé. ja sad_vatisa tdiin
sivvd. — sai vattsa tdin sivvd. siz_neis pajattama, kui tdmd

sai sGvvd. kui siti, siz_mas leivd-murup linni visi, neit korjazi-
vap ja seivap. mettsdz_eli keamed _ndtelid.
29, VII 1939.

70. meddé dadi eli seaz. ili lihesamd riki' tsdiis. siz_tigs
vanamez _¢li pantu suakpotuska® sidmé. iigs tempas_kattg palt
vdlld ja tein katsop_sielt vassa silmise. se eli niku vana vaski
mikkua. sis_titto issu rahajassika® pallp. ja tamd idges:
vettaka* sittoma® silmid ja mittomd millonia. minnua elka tap-

poka*. — a mi tulimma riheS valld. a Ges takas_tsdantiz ja
aetkkas _titol ndnndd _vdlla. ja titto jai itkema. — mitd sie niif _
teit _tille ? — agiksin® ninndd _vdlld. — parep eleisit_pa agikan-

nud_valld kui sie ndnndd_aeiksin®.  kuhé niid _iviemin mes, ku
ndnndd._on vdalliz.
30. VII 1939.

ja vila. — Need olid tuulehaldjad. See haldjas on niisugune, et viib
inimese minema. Seal oli. Tiidrukuke viike kadus (= hivis). Ja
seda otsiti igas paigas. Ei leitud. Siis karjus oli leidnud. Soos métta
peal magas. Ja karjus vottis tasakesti (= hiljukesti) kinni. Viis
killasse. Ja tema vaid nutab: lase minna dra. — Ole sina kodu.
Sulle antakse uus kleit selga. Ja saad kohu tais siiiia. — Sai kohu
tdis siitia, siis hakkas riddkima, kuidas ta sai siilia. Kui s60di, siis
maast leivaraasud linnu viisi, neid korjasid ja s6id. Metsas oli kom
nidalat.

70.  Meie vanaisa oli sbjas. Ule iiheksa riigi kais. Siis iiks
vanamees oli pandud sulgpadja sisse, Uks tombas katte pealt dra
ja teine vaatab sealt vastu silmadesse. See oli nagu vana Vaski Mii-
kul. Siis tlidruk istus rahakasti peal. Ja tema nutab: votke setu
silma ja mitu miljonit. Mind drge tapke. — Aga meie tulime toast
vilja. Aga ks tagasi kddndus ja loikas tiidrukul rinnad &ra. Ja
tlidruk jai nutma. — Mida sa niilid tegid talle? — Lodikasin rinnad
dra. — Parem oleksid pea lgiganud Ara kui sa rinnad 16ikasid.
Kuhu niifid inimene ldheb, kui rinnad on #ra.
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T1.  katsutti umpi-apaja. ku ila praznikkal tuli, sis_tapetti
boranoi ja wvetl apaja. vizgatti sinne: nand, si borand pdit, eld
si inemisi. kotko tsildazd eli rigoi takan. iigs? kautsiimmed._
virsta eli jegeperdlt kothkosg. — pikkarain aays meni, timd
tukehoitti sinne.

29. VII 1939.

V2. (Sedrdd _outogon, veta snorid* _vdlla i te ris palé. siz_
vokki? on rauhaz. ize makkao ja vokki makkas.
29, VII 1939.

3. para eli. para ain kannap_teisé laaosé, mitd kus sai.
sai wveith, tel. prosto' jute.aa, inemin e¢lifsi para. vargaz _eli.
vargasab _rattis, vot_i> para.

29. VII 1939.

4. janez_meb_iili te, siz_on epd-ivdl enni. sis_toakkia
vihd on.

30. VII 1939.

V5. kui erav on siildz, siz_on wvahinko. siz_ajeta tsilis
vdlla.
30. VII 1939,

71. Kutsuti umbabajas, Kui eeliapidu tuli, siis tapeti oinas
ja viidi abajasse. Visati sinna. Nah, s66 oinapéiid, dra s60 inimesi.
Kotko kiilas oli rehtede taga. Uks 20 versta oli Joepiralt Kotkosse.
— Viiike laps ldks, tema ldmmatas sinna.

72. Ketrad ohtul, véta néorid dra ja tee rist peale. Siis vokk
on rahus. Ise magad ja vokk magab.

73. Kratt oli. Kratt aina kannab leise talusse, mida kust sal.
Sai void, toi. Lihtsalt 6elda, inimene oligi kratt. Varas oli. Varastab
aidast, vaat ongi kratt.

T4. Jénes liheb {ile tee, siis on ebahea dnn. Siis tolku vihe on.

75. Kui orav on kiilas, siis on tulekahju. Siis aetakse kiilast
valja (orav).
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76. (Sako kukup. mi_en simittd. — kuS sie kialip? kum-
mas poata ? — essd. — nid_emad_ jaargat _keik tsivése ja kanto
sdrep. — a mie kalin eikeas pdata. — a sie puamd pdzep. — kureas
poata, sis_koag' senumi?.

30. VII 1939.

7. kui on karssa, mé mettsd, t0 brigaisi kori. ja happa'
kGrta on, sis pa pene pattd. sis_pa ahjo. aaz_vihad happeneb' _
dvdssi. siz_veta veddd iivds tsdjep. sis_paperik@ pa ivds tsin.
Siz _ngiz_makkama. Sis_saval _siato (Sdjet _Lervéssy.

30. VII 1939.

8. ikd paikkaz_on wvel ema haatia.aain, vesihaatia.aain.
30. VII 1939.

Pavo (Paavel) Paavilaa poik Tsvetkov.

1. tSen_se tues, tSintat _tsdez, tsirjaf_tsiutto pal, tseritsen-
nad_ jargvz, tSirves_persé pal?

18. VII 1936.

76. Kigu kukub. Mina olen soomata. — Kust sina kuulsid?
Kummalt poolt? — Eest. — Niilid oma jalad koik kivisse ja kandu
I6hud. — Aga mina kuulsin paremalt poolt. — Aga sina pulma
saad. — Pahemalt poolt, siis surmasénumeid.

77. Kui on kdrn, mine metsa, too tiirnpuu koori. Ja haput
koort on, siis pane viikesesse potti. Siis pane ahju. Las vidhe hap-
neb hésti, Siis vota voia hasti kied. Siis paberiga pane histi kinni.
Siis heida magama. Siis saavad sul kided terveks.

78. Igas paigas on veel oma haldjas, vesihaldjas.

1. Kes see tuleb, kindad kies. kirju sédrk seljas, pastlad jalas,
kirves perse peal?



1. G. Kuzmin Kallivere turisteckodus vadja kiifind- ja péordkondi selgitamas.
Foto V. Raud 1937.

Mirkusi.
Pummala.

Mirkuste esimene number osutab teksti, teine teksti vasta-
vat kohta, mida on tarvis lihemalt selgitada. .

1. 1. vera ‘ohver’ on tuntud ka ecesti keeles samas tihen-
duses. Vaivara Kutru kiila keelejuhilt on allakirjutanu 1937. aas-
tal kirja pannud jdrgmised laused: papile makksatti ennevanast
verro. tamale vieli kaiksuku siomdkrami, kanno ja kanamunni.
ute kaivo visatti vero, opperaha visatti. seneperdst, sis et frwove
kaivo vesi sap olema iivd. sie oli pahalaize vero. — 2. Zivatta
‘kariloom’ <7 vene swcunomne (Mikkola BWS), 3. Ootuspérane
vorm on Kuzminil viddd. Kéesolev kuju wiji on tekkinud eesti
keele véi ingeri murrete méjul, Vi, ka Kettunen VKAH 113, —
4. t$asovna 'kabel’ <7 vene wacoswy. — B, molevenja palve, palve-
tus’ < vene .wo.ecenn. ~— 6. kerdjdn-soéna sénaalgulise k& esinemise
kohta vt, Kettunen VKAH 17, — Ariste WS 57, 64; Kettu-
nen-Posti NVK 97 jj.

2. 1. jarinad on vadja keeles haruldane komitatiiv, vt. Ket-
tunen VKAH 87. — 2. kuki.raz on suurem kui harilik eesti hakk.
Ta on umbes eesti haki ja kuhila vahepealne. -—— 3. Kuzminil esi-
neb koérvu weiftd ja vdittad 'vedama’'. —- 4. raifti ’lade’ ~ socome
Lonnrot SRS raifti ’tag, oppen plats emellan hus; griand, gdng-
stig I viag gérdar emellan’. — 5. primoz.aa “koot’, Joepira pri-
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muz.p, Ahlgvist WGr 146 primozla ’slaga’. — 6. gruoyatti
sari’ ja gruoyata ‘sarjaga tuulama’ < vene epoxom ja eporonions
id. — 7. kriga ’ring’ < vene ypyo. -— 8. tSastei 'tihe’ < vene
aaemotii, — 9. Vadja lodgtsa lehvik’ ja tema vastete kohta eestis
ning sugukeeltes vt. Eesti Rahva Muuseumi Aastaraamat XI,
k. 148—159. — 10. rutska ’kéepide’ < vene pywwa. — 11. metaa
Tuud’ <7 vene .wewm.a. — 12, parngo 'soot, kesa’, Ahlgvist WGr

2. Kiitise poletamine kapsamaaks. 1927, Riikliku Etnograafilise Muuscumi
pildikogust.

143 pdrrias 'tridesaker’ < vene nap, napus. — 13. kapussa 'kap-
sas’ on hédlikuseaduslik vanem laen vene keelest <7 wanyema, vt.
Mikkola BWS 118. — 14. b/ukva ‘kaalikas’ < vene dpuowsa. —

15. idkka ‘sibul’ <7 vene .ryw. — 16. Sonast riiz 'rukis’ on Kuz-
minil genitiivid #i¢si ja ridsie. — 17. sorfti on ndhtavasti laen
eesti keelest < sor/. — Kapsamaa kiitisepéletamist vt. joon. 2.

3. 1. muillii >veski’ on laensdna soome keelest < mylly. —
2. kaakkuna "kamakikk’ <2 vene mooonno (Mikkola BWS 170),
See vana laen esineb samal keelejuhil ka kujul fa.rkkuna (vt.
tekst 20).

Sk

5%
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4. 1. Vadja verbi augeteara vastete kohta eestis ja muudes
lddnemere-soome keeltes vi. Ariste, Etiimoloogilisi mirkmeid 1
(ACUT BXLIX.,), k. 12 jj. — 2. prossaifta ’jumalaga jatma’ <
vene npoupamscs.  Vene ithiskeeles ja enamais murdeis on u hagl-
duslik vaste §s, § voi $§, §. Vadja keelde tulnud laenud osutavad
samasugust hadldamist, vrd. dovarissa ’seltsimees’ < mosapuu,
gitsa ’puder’ < eyua.

3. Vadja majanurgad. 1. Roird kagaa, 2. iimmdrkein nurkka, 3. puhaz_nurkka.
. Kuzmini puuldigete jargi joonistanud L. Ennosaar.

5. 1. fundamentti ’alusmiilir’ < vene ¢yndanenm. — 2.
kaakki 'lubl’ < soome kalkki. — 3. Sipa ’tapp’ < vene wun
IIOCKIT OPYCOR BCTABJICHHLIT KOHLAMH B CMERHLISA T'HE31a JABYX

JOCOK, OpyebeB, AT cIIodeHnsa 1X'. — 4. fappi on laen kas ees-
tist voi soomest: fapp gen. fapi 'Zapfen, zugehauenes Ende eines
Balkens, das in einen Falz geht’, soome fappi ’tapp, propp’. — 5.

matifsap talad’ < vene wamuya ‘0ajKa, Opyc lollepek H30H, Ha
EOTOPOM HACT.Ial Hakar, IHOTOdoR’. — 6. Rdrigsap ’sarikad’ <
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vene sypuna 'TPONNJIA HA KPECTLAHCKRAX Hadax’. — 7. rdti 'rida,
rivi’ < vene pad. — 8. truba ’korsten’ < vene mpyda. — 9. ugri-
tsap ‘kurgid’, vadja keeles olev vene laen eeldab ldhtumist kujust
yeypey, mis esineb murdeti sdna oeypey korval. — 10. [oili leil
on Kuzminil ingeripidrane kuju. Ehtne vadja vorm on leili
(Kettunen VKAH 136). — 11. ko.i{Ska ’kopsik’ < vene. —
Vadjalaste ehitiste kohta vt. lihemalt Manninen SSRE 71 ijj-d
ja 30C 107 jjd. Vt. ka joon. 3 ja 4.

4. Vadja taluhoone Jarvigoist§iulas., 1927. Riikliku Etnograafilise Muuse-
umi pildikogust.

6. 1. pravittqa ’parandama, tervendama’ < vene npasums,
nONPABUMb,
7. Lookene on Joepdra vadja murde pilkamiseks.

8. 1. evvi-sdna on raske eesti keelde tapselt tolkida, Sellega
tahistatakse nimelt taluhoonete-kompleksi vahel olevat due ja vii-
mase &didres asetsevaid majapidamishooneid. Vadja taluduele on
sarnased Setumaa ja Peipsi ddre ning vene kiilade omad. Vt. ka
Manninen SSRE 70 vadja talu plaani, kus on nidha evvi asend
eluhoonete ja lautade vahel.
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10. 1. mitd sie t$idin 'mis sa lembutad’ < vene wmo niw
wydritn, wydums CCTPATIHINYATD, UYALUUTL, JNPUTh, TDORARUTL ¢
YMBIGILY, CYMALIeCTBOBATH, ¢yMacOpoicTBOBATD .

11. 1. nivisi on ehk laen eesti keelest < niiviisi. — 2. viera
‘usk’ < vene sepa. — 3. ispovedn 'piht’ < vene wenosedn. — 4.
pritsasti "armulaud’ < vene npuvacimue. — 5. ispovedoitta 'pih-
tima’ < vene wenosedwsamn. — 6. prigSastitta *armulauale vétma’

< VeNe upunacmiiini,

5. G. Kuzmin Kallivere ka.imoii. Foto V. Raud 1937,

13. 1. #£8asti 'onn’ < vene cyacmoe.

15. 1. frehvad_ on ilmsesti laen eesti keelest <7 frefivad, mis
niib olevat keelejuhile viimasel ajal keeletarvitusse tunginud. —
2, vara korval esineb Kuzminil ka wvarai. 3. Moeldud on esi-
mese padsukese nigemist kevadel. — Ariste WS 62.

1%, 1. staruya ’vanaeit’ < vene cwmapijra.

19. 1. gasa ’'putru’ < vene eywa ‘RAUNIA U3 AYMeHA ©
TOPOXOM’.

20. 1. Sonas vadda.aaisista on sénalépuline -sta eesti keele
voi ingeri murde mdojul. Muudel juhtudel on Kuzminil elatiivi
16pus ikka § ~ 8. — 2. murréé7 on laen eesti keelest. Kt séna
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el ole keelejuhile olnud algselt omane, osutab seegi seik, et seda
on valesti kddnatud. — 3. epsidrep on tolkelaen vene keelest <
Hedo.vutiee. — 4. yerraat “harralt’ on laen ingeri murretest. Ingeri
murretest saadud laensonades on Kuzminil tavaliselt tagavokaal-
seis sonus sonaalguline ja osalt ka sdnasisene 4 asendatud y-ga. —
5. tSefvertti 'veerand pange (viinamodt)' < vene uemscpmi. —
6. muitestsi 'muidugi’ niib siinkohal olevat tarvitatud eesti mui-
dugi mojul. — 7. Harilikult on keelejuhil ihesi ’liheksa’. — 8.
Skouan kool on kontaminatsioon <7 soome kouln -+ vene wuwo.ia.
Samal kujul, nagu vadjas, esineb see séna ka ingeri murretes. —
9. rami < eesti raam. — 10. s.oja ’kiht’ < vene cioi. — 11,
Kuzmin on ka muudel juhtudel tarvitanud nominatiivi dgsie. —
12. {sisimiirnsele naikse olevat sugenenud eesti kisimus voi soome
kysymys mdjul. — 13. botveria ’pealsesupp’ < vene domeu i
Xoaoauas noxaeOna Ha KBacy 113 0TBapHofl GOTBH, JYRY, OIyp-
0oB, puin’. — 14, tsugunikka 'malmpada’ < vene wyeywn, «wieiy-
ey, yeyMor TINTON IYTYHIEID TOPHIOR UGS BapKn I ApYyrix
sk, kopuara’. — 15. kalina "lodjapuu’ <7 vene raquna. — Kuz-
mini enese kirjapanekus on vadja keel suurema eesti keele mdju
all kui vabalt koneldes. Xirjutades piitiab keelejuht nimelt leida
kuidagi literaalsemat stiili, mis sunnib aga eesti keelele toetuma.
Mones kirjas on taas erakordselt rohkesti vene sonu ja lauseid.
Kuzminist ning ka Joepidra keelejuhist Lehtist peab siiski moonma,
et hoolimata pikaajalisest eemalolekust vadja alast on nad mdle-
mad suutnud siilitada vadja keelevaistu ning oskavad enamatel
juhtudel vahet teha, missuguseid keelendeid voib pidada vadja
omaks ja missuguseid peab arvama laenuks. Allakirjutanu on
puutunud kokku veel paari teise ILestis asuva vadjalasega, kes ei
ole aga suutnud eraldada tiksteisest vadja, ingeri ja eesti elemente,
Ainult kisitlustele vastates on nad voinud anda moninga oige
vastuse. D. Tsvetkovi vend Pavo Tsvetkov on olnud monda aega
opetajaks Salmi Ala-Uuksus ja segas sellepirast vadja keelt kar-
jala keelega.



6. Joepdra kiila. 1927. Riikliku Etnograafilise Muuseumi pildikogust.

Joepiira.

1. 1. fokku kukkus’. Kuzminil on fekkua *kukkuma’. Tsvet-

kovil on ka tokku (Kettunen-Posti NVK 49). — Ariste
WS 53,

2. 1. mdha 'maasse’ on Lehti isiklik ingeripdrasus, Tsvet-
kovil on maha. Vt. ka Kettunen VKAH 84. — 2, werhon
'ohvrid’” on ingeripdrasus. Tsvetkovitel esineb wvgro. — 3. uasta

on ingeriparasus. Tsvetkovil on ugssa. Vi, Kettunen VKAH
28. — Avriste WS 51,

3. 1. domovikko 'koduhaldjas’ < vene domosur. — 2. ta.1o
'maja’ esineb ka Tsvetkovil. -— 3. ha.itiarain ’haldjas’. Tsvetkovil
esineb kaatia(s) ’pycadara, jgemnit’. — 4. epene ’hobune’; Tsvetko-

vil on opein, kuid Lensu 3DC 282 gpezita, 298 ¢peze. — Ariste
WS 14, 47.

4. 1. asta3 ’aastaks’ on Lehtil kas lithendunud vorm véi
eestipdrasus. Tsvetkovil on dastaik, gen. astaiga. — 2. Kogu lau-
luke on ingeripdrane. — 3. tulfi .1ahzep ’tulid lapsed’ on vadjas viga
tavaline vormi fulivad_.iahzep korval. See vene keele méjul are-
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nenud kolmanda persooni tunnus esineb ka eesti keeles Vaivaras
ja isegi Kuusalus: Pirispdd monet lassa kivel kd 'moned lasevad
kivil ka’. — 4. kampanaka "hulgaga, kambaga’ < vene xa.mainis.
— 5. brannikap 'pradnikud’ <7 npanwn. Ka Tsvetkovil on brin-
nik pradnik’. Nideme siis siin samasugust helilise klusiili tarvita-
mise iiletaotlust, nagu sonas dovarissa, briida jne. — Ariste WS
70 jj.; Lensu 3DC 273; Kettunen-Posti NVK 101.

5. 1. ohtogonn ’'ohtul’. Ka Tsvetkovil on see sdna o-line:
ohtego ’ohtw’, ohtegon 'ohtul’; samuti Lensul 30C 282, 299
ohtagosa. Mustonen Vir I 187 esineb ohtoko.

6. 1. damambz *arvamas’ < vene dy.amn, — 2. maiti 'matt’
on vadja keeles arvatavasti eesti laen (< eesti matt < alam-
saksa matte). — 3. oautta ’olut’; Tsvetkovil on oqup '6lu’. — 4.
jufmi Cjoome’; Tsvetkovil esineb ka jima, jivve 'jooma’. — 5. obraza
‘piihane’ < vene oipas. — 6. progona.ig 'karjatdnavale’ < vene
wpoeon. — 1. ka, ka el ole Lehtil usutavasti laen eesti keelest,
vaid kuluvorm sonast kaz. Tsvetkovil esineb kas, mia kas tahion
[dhtd teddeka mettsd ‘ma ka tahan teiega metsa minna'; Musto-
nen Vir I 151 ja kaa tihti, tSen ndtsi pdivindisula, nddje eessd
meni. — 8. siunattu ‘onnistatud’. See ingeri murretest saadud
laen esineb mujalgi vadja keelealal (vt. Kettunen VKAH 34). —
9. .raski ’laskis’; Tsvetkovil ka .raski. — 10. rikki ’rikki, katki’,
vt. Kettunen VKAH 46, — 11. snamdnip '(kiriku)lipud’ <
aHs, gen, snaueqi. — 12, kerkut *horgud’; ka Tsvetkovil herkku
aryenas nwwa’. — 13, pateli 'pudel’, Tsvetkov puteli ja Musto-
nen Vir I 147 puteli on arvatavasti laen eesti keelest (vt. ka
Lensu 3DC 263). — 14. po.okovnikka 'polkovnik’ < vene 1o0.:-
woswur, — Ariste WS 73 jj-d., 71; Loorits , Das sog. Weiber-
fest bei den Russen und Setukesen in Estland“, OESA 1938,
259 jj-d.

7. IlTesi kiila rahvausuga seotud kasest vt. ka Alava kir-
jutist Vir 1901, 81—83 | liliad kahci“ (Ariste WS 22 jj.). 1939.
aastal on Lehti samast kasest jutustanud veel teinegi kord (tekst
67). — 1. koivu ’kask’; Tsvetkovil esineb ka koivu. — 2. Lehtil
on korvu babuska ja babusko. o-lopulised vormid on sellepoolest
huvitavad, et nad on pirit Ingerimaa vene keele okanje-murre-
test, kus esineb dedyuwo, dadyuwo jne. o lletaotlusena. Samasugust
o liletaotlust kohtab ka isikunimedes, nagu oleksei ’Aleksei’.
Vadja keeles olevad vene laensonad osutavad iildiselt ldhtumist
okanje-murdeist, ehkkiill niihdsti Kuzmini kui ka Lehti vene kee-
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les valitseb peamiselt akanje. — 3. assq ’asi’. Ka Tsvetkovil on
selles . sdnas, helitu hédrahtushailik: assia; Kuzminil on azéa. —
4. tSudesa 'ime’ <7 vene wydo, pl. uydeca. — b. tsasd-vinka 'kabe-
like’ <7 vene wrarosenra. — 6. merkip *méirgid’; Tsvetkovil merkki
'méirgikene’. — 7. ild pdtnittsa ‘eeliapdeva eel olev reede’ < vene

wavureras namnund. Keliapieva ja eeliareedet tunnevad ka vadja-
lastele vordlemisi ldhedal asuvad Vaivara eestlased (Kutru kiila):
idepdivd oli siikksipuole kesd. sis itelfi, vanap ihmizep itlivan :
kut ilepaiva miirk kovast miiristd, sis tuilo ptz{l'g tulekahjozi. ile-
pdtnittsa, sis vene rahvas kdvivdt sasunaz. sasuna on ikdz vene
kiilas praikoci. ndmdt kavivat sil jumala palumaz.

9. 1. nokkima 'nokkima’; Tsvetkovil nokkima ’wienarn’.

10. 1. jani pdiva “jaanipdev’, jani id., jani oytogo 'jaani-
ohtu’, jani tuli ei ole Lehtil isiklik laen eestist, vaid see oskusséna
esineb mujalgi Ladne-Ingeris, vi. Salminen TVRA 39 jj-d. —
Ariste WS 76.

11. 1. tsevdjal ‘kevadel’; Tsvetkovil on fsevdn, gen. fSevai
~ fsevde, pl. tsevdp. — 2. meijé on eestiparasus. Selle korval
esineb Daarjal medde. — Tekst on naljajutt naiste laialivalguva
kone pilkeks.

12, 1. ka ’ka’ kohta vt. mirkust 6. 7. — 2. honkomettsi
‘méannimets’ el esine Tsvetkovil. Mustonen Vir1 169 on Aonka.
— 3. fsoravno- ’ikkagi, siiski' < vene scepasro. — 4. iitd '66d’;
Tsvetkovil 4 '66’. — 5. jeurtsi ’joudis’, jeutsin ’joudsin’.  Tsvet-
kovil on jeutuma ’joudma’, jeutuzin 'joudsin’. Lehtil esinevad sise-
kaolised kujud on kas kuluvormid voi laene eesti keelest. — 6.
kaneppi ’kanep' on laen eesti keelest. Tsvetkovil on kanevo ’ka-
nep’. — 7. voti 'vaat, ennde’ < vene som u. — 8. pohmoaoittama
‘pead parandama’ < vene nom.ue s, 1noxieTtmse,

13. 1. eki ’olg’. Ka Tsvetkovil on ¢.rki ’cosoMa, cogoMuna’.
— 2. kiitjoio kutjad’ < vene wymus, wyines 'KAUIA € CHITOW, ¢
H310M0M, 13 00QNIPHOT0  AUMeHs, NOIIelNls, pIcy, H3 ToJCTofl
RpYUD, IPHHOCUMAA B UEPROBL IPH HOMIHEAX I1 oJaBsaeMast sa
yuorofinoM cTogoM’. — 3. pominoitatti 'mélestati, peeti peiesid’ <
vene noauname. — 4. titeraahzeo 'tiitarlapsed’ on Lehtil vist indi-
viduaalne sona eesti titarlaps-sona eeskujul. Tsvetkovil esineb
titto.ahs Taesoura’. — 5. oikama ’dlendama, sirgeks pidama,
hoidma’; Tsvetkovil on see sonatiivi niihasti sénas eika ’oige’ kui
ka mitmesugustes tuletistes ikka ¢-line. — 6. kanfe.iema ’kuulama,
kuulatama’. Tavaline konekeele kuju on kanfgma. Ka Tsvetkovi]

y
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on kantéma ‘kuulatama’. — 7. titaeghe ’tuulde’ on luulekeelne illa-
tiiv. — 8. makson 'maksa’ on Lehtil ingeriparasus. Harilikult
esineb tal massp 'maks’. Tsvetkovil on mahs 'maks’. — 9. siin-

tinnép siindinud’ (pluural). Lehtil on harilikult aktiivi mineviku
partitsiibi tunnuseks ainsuses -nnupn ~ -nniip ja mitmuses -nnéo,
-nnep, -niep ~ -NNep, -inén, -nnen jne., kuid seda siiski mitte tajesti
jirjekindlalt. Korvuti nende vormidega esinevad ka Uhe-n-lised
vasled. Lehti] esinevad pluuralid ei ole vadjapdrased (Kettunen
VKAH 157, 159), nagu tal esineb ingeri mdéju partitsiibi kogu
paradigmas. Tsvetkovil on grammatilises tlilevaates OBUL" teis-
sugune esindus, nait. lk. 35:

M BRI JANTOHRTY 1
CHA HIDJ »
TdMi ol -
MYY BIHIMM .

TYV LIBITT
HAMAL oI, LWL
Voi:
BHY JAYJIOHHY
9,1 "
30
M’ »
STy
BRE JAYIOTTY.
Sama kasikirja 37. ja 38. lehekiiljel on muuseas eraldigi nididatud,
et ka mitmuses on partitsiibitunnuseks wuyd ~ wiijo. — 10. sitdp _
soodab’; Tsvetkovil siitfemd toitma’

Soikkola ingerimurdes oskab Lehti palju itkusid. Toodud
itk on ainuke vadjakeelne, mida ta teab. Kui keelejuhiga oli itku-
dest konet, iitles ta neid kiill oskavat, kuid ei tahtnud heameelega
iihtki esitada, kuigi ta muidu oli alati valmis kéike titlema. Itkude
esitamine noéuab nimelt vastavat meeleolu, mida ei sobi igal ajal
esile manada. Itku esitades muutus Daarja (tha melanhoolsemaks
ja voitles pisaratega itku lopposas. Lause ,eeftd mamasta mak-
son aata sintinnep* retsiteerimisel puhkes ta suure hailega nutma
ega rahunenud nonda pea. Kaks viimast rida on suure vaevaga
suudetud ette delda. Itku véiks ehk veel veidi edasi olla, kuid poi-
nud kuidagi véimalik ega siinnis keelejuhti samale teemale tagasi
viia. Itku esitamine oli Lehtile igatahes suureks ning tésiseks
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elamuseks. Sama on allakirjutanu voéinud méirgata Iisaku nn.
poluvertsikute ja Tartus Kolkja kiilast Peipsi &4rest pdlvneva vana-
usulise vene kerjaja juures. Nii ithel kui teisel juhul on itkejad
saanud sellesse rahvakunsti alasse suhtuda iiksnes elava elamu-
sega. — Kul Lehti oli tiidrukuna Jéeparal, olid laulud olnud iisna
tldiselt ainult soikkola murdes, kuid surnuid oli itketud ikka vadja
keeli. Vadja itkude kohta vt. Salminen TVRA 5—14; Haava-
mae Vir 1934, 444; Ariste EK 1935, 147 jj.

7. D. Lehti itku loetlemas. Foto V. Raud 1937.

14. 1. mamoili on sama kui .ugetteli, s. o. itkes kadunud
ema, aina korrates mama, mama ’eideke, emake’. — Ariste WS 11.

15. 1. jewaup ~ jouaup “joulud’; Tsvetkovil on jowu, nagu
iildiselt mujalgi vadja keeles, kus see sona esineb. Lehti ¢-line
kuju voib ehk eesti keele moju all tekkinud olla. — 2. peaata
‘'mingida’; ka Tsvetkovil esineb see ingeri murretest laenatud verb:
pe.iama 'wWaanth, urpary’. Vi, Mustonen Vir I 178 pelaa-.

16. 1. vesiristd ’kolmekuningapiev’ on Lehtil ingeripidrane
sona. — 2, datto ’eeldhtu’ ei ndi Tsvetkovil esinevat. — 3. meato
'kriit’ < vene e, — 4. oporka 'pitt, suss’ < vene onopox. —-
Ariste WS 66, 82; Kettunen-Posti NVK 100.

17. 1. vayti 'vahtis’; Tsvetkovil on wvahtima 'vahti pidama’.
— 2. vanamdr 'vanaeit’ (pejoratiivselt tarvitatud séna) on Lehtil
ilmsesti laen eesti keelest.

18. 1. koerut *koerust’ on hidlikuliselt kas eesti keele (enam
usutavalt) voi Kattila kandi vadja mojustatud (vt. Kettunen
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VKAH 69; Kettunen-Posti NVK 72). Tavaliselt on Lehtil
ning ka Tsvetkovil koirut — koirutt. — 2. maha 'maha’ kohta vt.
markust 2. 1. — 3. rauha ’rahu’ on laen ingeri murretest, mis
esineb aga mujalgi vadja keelealal (vt. muide Kettunen VKAH
85 jij.; Mustonen Vir I 181). — Ariste WS 21, 61.

19. 1. selles ’sellest, sellepirast’ on Lehti keeles estonism,
vrd. eesti sellest. Tsvetkov ABUL 52 on c¢» ’see’ gen. cous,
elatiiv comac. — 2. leiifsin 'leidsin’ on ka eestipirasus, mis on are-
nenud eesti leidsin-sona moéjul. Tsvetkovil on levvin, — 3. te-hara
‘teeharu’; Tsvetkovil on vadjapiraselt fe-dr ’pacnyrie, BeTka oT
mopori’. — 4. Speili ’peegli’; Tsvetkovil ka Speili ’peegel’. — 5.
gréboni ’kammi’ < vene epedens. — 6. suZo'nnai, nardZonngi
- 'médratud’ < cyacennsiit, napascennsitr ‘'médratud, ehitud (sidetud)’.
Vadjalaste naabruses olevailt Narva joe #ires elavailt venelasilt

on allakirjutanu pannud kirja sama kombe sama iitlusega. — 7.
Zeniy ’peigmees’ < vene ucenur. — 8. darom ’asjata’ < vene
dapos. — Ariste WS 20, 65.

20. 1. strasno ndteli ’suur nadal’ — vene cmpawnas nede.s.
On huvitav tdhele panna, et vadja keeles on adjektiivselt vene
adverbiaalne vorm empauino. — 2. pdtnittsa 'reede’ < mamuuia. —
3. hapo-kapustoi "hapukapsaid’; Tsvetkovil hapo-kapus hapukapsas’.
Lehtil on teises sonas -s¢- kas eesti keele voi ingeri murrete mo-
jul. — 4. simatoim _pdiva ‘paev, millal ei sooda’. KEsinev kari-
tiivivorm on arvatavasti ingeri murdeist (Kettunen VKAH 96).
Liitsonas voiks sonalopuline 7z olla kiill alles voi kéesoleval juhul
asendatud m-ga, kuid diftong ning selles esinev ¢ on téiesti eba-
vadjalisi jooni. — 5. yristo'S wvoskre'S ’Kristus on iilestéusnud’
< vene Xpucmoc socrpec.

21. 1. i vet i ’ja vaat -gi' < vene u som wu.

22. 1. $ubd ’kasukas’ < vene wysa. — 2. kauytana ‘kaf-
tan’ <Z vene wagyman. — 3. hokama ’puhkama’. Lehtil esineb ka
okama, nagu muide tekst 4 viimane s6na. #A-line vorm on mui-
dugi hilisem laen ingeri murretest. Vi, Mustonen Vir I 145
oogata. — 4. gpen ’hobune’. Selle kujuga korvuti esineb keele-
jubil epein, epeng. — b. prossa.anei wvefser ’jumalagajitu-htu’ <
npoureasrwit senep. Kidesolev vene laen on selle poolest oluline, et siin
tuleb eriti ilmekalt esile vadja keele tendents hdildada venegi keelt
oma keele hiaildusnouete jargi, nimelt on molemas sénas jaetud
dra vene keelele tiilipiline palatalisatsioon. Kuigi vadja keel on
olnud tugevasti vene keele mdju all ning peaaegu vist koik keele-
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juhid, kellega uurijad on puutunud kokku, on olnud kahekeelsed,
el ole vadja keele hidldus siiski sarnastunud vene keele hiildusega.
See asjaolu on tédhtsaks toestuseks selle kohta, et hiidldus on viga
konservatiivne muutuma, konservatiivsem kui sénavara. — 6. kohe
kohe’ on eesti laen. — Ariste WS 67, 68.

R4. 1. briada 'tiik’ <7 vene npyd. Vt. mirkust 4. 5. — 2.
veryop Cohvrid’. Vi, mirkust 2. 2. — 3. molberd ‘palvus’ <~ vene
Asoaciens. — 4. doytori ’arst, tobter’ on laen vene murdekujust
dormop, mis rahvakeeles on harilik pro doxmop. — 5. pime solikop
‘pimesoolikad’ on ilmne laen eesti keelest. — 6. £e0.7 “teol’ on ka laen
eesti keelest. Tsvetkovil esineb fego’s £$dimd *xoaurh wa Gapimuuy’.
— 7. yuakkavdt_ hulguvad’; Tsvetkovil A kkuma "hulkuma’, mis
on laen eestist v61 ingeri murretest.

2b6. 1. iut woima ’Uhtelugu’. Ka Tsvetkovil on see séna
o-line: voim “joud’; Lensu 3MC 277 voima.

28, 1. nastassia < vene Awacmacus. — 2. diddlé *onule’ <7
vene dgda. Nieme taaski, et vadja keeles puudub vene sdonale
omane palatalisatsioon (22, 5). — Ariste WS 80; Lensu 3DC
274; Kettunen-Posti NVK 99; Vir 1941, 102 jj-d.

9. 1. gulattama ‘lobutsema’ < vene oyrsmn. — 2. pitun-

grta 'peodhtu ~ pidudhtu’ on moodustatud eesti keele eeskujul.
Tsvetkovil esineb pito wnp, vroueuie, nupopauie’. Ohtu-séna
vaste on Lehtil teatavasti oyfogo.

30. 1. oftsi ’issameie’ < vene oue (wam). Vene keele rohutut
é-d on vadja keeles ka muudel juhtudel véidud edasi anda i[-ga. —
Ariste WS 64.

31. 1. rasu 'roos (haigus)’. See ingeri laen esineb ka muu-

del vadja keelejuhtidel. Kuzminil on rizso. — 2. paperi 'paber’
on iildiselt esinev vadja sona, mis vdib olla laenatud kas eesti kee-
lest voi ingeri murretest. — Tekstis esinev loits on soikkolakeelne,

nagu Lehti ka ise on delnud. Ingeri murre on aga kohati tuge-
vasti vadjastatud. — Ariste WS 64; Lensu 3dC 260.

32. 1. miirkki "mirk’ on laen ingeri murretest.

33. 1. krampio krambid’, Tsvetkov kramppi’pyura y apepeit”
on laen eesti keelest, kuhu sona on tulnud alamsaksast. — 2.
vanniterti 'vannitati’ on moodustatud eesti wcannitama eeskujul.
Tsvetkovil esineb kiilll vanni 'sanna’. 2~ 3. poskoroivad_ 'toherda-
sid’ olevat soikkolamurdeline séna, nagu Lehti ise arvas.
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3. 1. garmoska ’160tspill’ < vene eapvonwa. — 2. pillitti-
vip 'méngisid pilli’; Tsvetkovil on pillittejd "Myspiraur’. — 3. tunsi
tundis’ on ingeripdrasus ootuspérase fisi asemel.

35. 1. deduskaq ’vanaisa, vanamees’ < vene dedyiing. — 2.
keritd pligada’; Tsvetkovil kerittsemd ’uoIpesnBarh, HOJCTPHIATDL,
napuris keritselld aampai(t). — 3. silmdne ’silmake’ on arvata-
vasti ingeripiarasus. — 4. sin ’siin’ on kiesoleval juhul usutavasti

eesti laen. Selle tavaline vaste on Lehtil #dzd. SoOnaga sinz on -
moeldud Lehti tleaedset Vanakiilas.

36. 1. kujullin ’kujuline’ on laen eesti keelest. — 2. miihd
‘hilja’ esineb ka Kettunen VKAH 85. — 3. raufiaza 'rahus’ kohta
vt. mérkust 18. 8. — 4. (be.r.iu) hirt ei harakka ’(ei olnud) hiirt ega
harakat’ on deldud soikkolapiraselt. Muidu on keelejuhil ikka iri
hily’ ja arakkt ~ arakka 'harakas’.

39. 1. janis_ ’'janes’ on keelejuhil juhuslik ingeripirasus.
Hariliku kujuna esineb tal jinez. — 2. kososilmd "koordsilm’ esi-
mene osis < vene wocoir; vadja 30na otsene vaste on rocoerwanii,
— 8. lensi on keelejuhil soikkolapirasus. Paralleelselt esineb tal
lenti. Ka Tsvetkovil on lenti (Kettunen-Posti NVK 127).
— 4. turha ’asjata’ ei esine kill Tsvetkovil, kuid tal on siiski furk
Juttu ’00;TOBHA, Haupaclinay. — Ariste WS 63,

40. Vt, Ariste WS 27; vt. ka Kuzmin 13.

41. 1. stokana ’(tee)klaas’ < vene cmawan. Vadja sdéna
on laenatud okanjet iiletaotlevast vene murdest.

42. 1. K#éesolev (tds-sona tidhendus on arenenud vene keele
moju all, sest vene swacn on ka ’ennustab’. — 2. poattsi esineb
ka Tsvetkovil. — Ariste WS 49, '

43. 1. Kiirkoénes on Daarjal ohtrasti mitmesuguseid kulu-
vorme, mida muudes Joepdra murde allikais ei ole registreeritud. —
2. Korvu sénaga kdz ’kui, millal, kuna’ esineb keelejuhil ka kéz;
Tsvetkovil on kens 'millal, roria’; Mustosel Vir 1 160 ei kon-
sikka, eb kOOsniit ’ei kunagi’. — 3. .ouwva ’lunakse’ on Daarjal
komistuslik vorm; Tsvetkovil on /dveva luuakse’.

44. 1. Ka Tsvetkovil on see sona o-line: foruma ’s6imama’.
— 2. risti 'palu, 160 risti ette’ on ingeripidrasus.

45, 1. pdiviikkdin ’piike’ on viimase silbi vokalismi poolest

ebavadjapidrane. Tsvetkovil on pdiviikkein. — 2. ep 70li el tasu
vaeva, el maksa’; Tsvetkovil on /iof/ima samas tahenduses. —- 3.

viijg 'vila'; samuti Tsvetkovil vejje ‘viia’, Kettunen-Posti
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NVK 37 véjji'i 'viiakse’; Mustonen Vir I 160 wiigd 'viiakse’;
vt. ka Lensu 3DC 242, 257.

46. 1. rijelleo 'riielnud’; Tsvetkovil rije’ 'riielda’. — 2. fSaiita
’kédia’ on Daarjal komistuslik vorm. Tavaliselt on tal see infini-
tiiv kujul #Sgvvd. Viljasurevais keelis on tavaliseks nihtuseks,
et eksitakse oigetes vormides ja moodustatakse vahel iisna eris-
kummalisi kujundisi, sest keelevaist ei ole alati kiillalt kindel.
Seda on allakirjutanu pannud tihele leivude ja Hiiumaa rootslaste

8. Ait Jarvigoistsilds. 1927. Riikliku Etnograafilise Muuseumi pildikogust.

juures., — 8. [ifi '166di’; Tsvetkovil on Limd ’loéma’. — 4. jva n
duratsok 'Ivan lollike’ < vene Hsan lypawor. — 5. tunkiseg-
.10f ’tuhasdeluja’ ei ole vadjapdrane séna; Joepidra vadjas on sig-
goma Cséeluma’. — 6. kil kil on vadjas iildiselt esinev ingeri
laensona. — 7. polkkii 'pakk’ ei nidi Tsvetkovil leiduvat, nonda et
on raske Oelda, kuivord levinud see sdna on Joéepidra murdes. —
8. ldvitelld, pillittad ’*(pilliyméngida’. Keelejuht arvas ise, et esi-
mene soéma on rohkem soikkolamurdeline ja teine puhtvadjakeelne.
— 9. veikkon ’minu veljeke’ on possessiivsufiksiga kuju. Voka-
tiivselt esineb selles murdes esimese isiku possessiivsufiks digegi
tavaliselt. Vt. selleks muuseas Kettunen-Posti NVK 23 wo-
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honi, 25 wvelleni. — 10. sghu 'suhu’ on ingeripidrane kuju, mida
siinkohal on juhuslikuit tarvitatud. Oige vadja keelendina on Leh-
til suhe, nagu tal esineb ka puhe ’puhu, puusse’. — 11. dava'i —
kavendusséna < vene dasaii, mis vOib esineda sama lilesandega.
— 12. muzika 'muusika’ < vene uuyssna. — 13. jare ’juurde’ on
laen eesti keelest, mis Tsvetkovil ei néi esinevat ja Lehtilgi on ta
enam-vithem juhuslik. — 14. naiitdk ’niita ometi’, pak 'pane ometi’.
Sonalopuline -k on tihendust kovendav element, mida tunneb ka
Tsvetkov: mitfak 'punnitsepa’, kaisok 'katso’ (Kettunen-Posti
NVK 47; 127); Lensu 3DC 224, 278, — 15, 2ali ’kahju’ <
vene aecaas. — 16. neuvvop ’abindud’. Tsvetkovil ei esine see sona
kiesolevas tdhenduses. Daarjal nidib tihenduslik kiilg olevat are-
nenud eesti keele mojustusel. — 17. fere 'tere’ esineb ka Tsvet-
kovil. See eesti laen on Lidne-Ingeris iildiselt dige laialt levinud.
— 18. ifse ’ise’ on tiiesti juhuslik laen ingeri murretest. Nor-
maalselt tarvitab keelejuht séna ize. — 19. korjaz ’korjas’. Ka
mujal vadja keelealal v6ib see séna kuulduda o-ga esimeses silbis.
Vt. Lensu 3DC 221 koriati, 263 koriatin, 264 koriati. — 20,
sabit labidas’ on laen eesti keelest <7 lanip. Tsvetkovil on aappia
mouata’. — 21, anfe ’andis’ on Daarjal haruldasem vorm; iildise-
malt on tal anfi, mida tarvitab Tsvetkovgi.

47. 1. Lehtil esineb lidbisegi naine, naind, nain 'naine’, — 2.
tiitokkdin el ole vadjapirane deminutiiv. Vt. méirkust 45. 1. — 3.
davai-kovendussona, vt. 46. 11. — 4. fteretds ’teretab’ on eesti
laensona, mis aga ei ole Daarja individuaalne joon, vaid on Jdoe-
piral kodunenud. Vt. ka mirkust 46. 17. — 5. Keelejuhil on
roobiti kujud fitdr ja titer. Esimene kuju on siiski harilikum.
Tsvetkovil on nom. fiitdr, gen. titteré (Kettunen-Posti NVK
23). — 6. kaiviio 'kaevu’. Lehtil ei ole diftongeerunud ei esimese
silbi ega jargsilpide pikad keskkorged vokaalid, nagu nad on Kuz-
minil. Siiski on vahel just jirgsilpides véimalik kuulda diftongigi.
Moni kord on diftong olnud sedavord ilmne, et tahtes-tahtmata on
tulnud teda mérkida. Teatavasti on Lehti elanud moned aastad
Kattilal. Kas vahest ei ole konesolev diftongeerumine Kattila ala
moju ? Igatahes voib Lehti keeles méargata moningaid vadja jooni,

mis Tsvetkovil puuduvad, kuid leiduvad Kattilas. — 7. fhankus
haugub’. #-ga algav sona ei ole Lehtil isikupidrasus. Tsvetkovil
on sama sdna ka fA-line. — 8. meijé kohta vt. mirkust 11, 2, —

9. kari ’kari’ on Tsvetkovil tundmata, temal esineb fkarje ’kari’,
Lehtil esinev vorm on toenioliselt estonism. — 10. sitdvisi ’seda-

6
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viisi” el nidi Tsvetkovil esinevatl, kuid siiski ei pea tingimata ar-
vama, et Lehtil oleks see sona tekkinud eesti keele mojul; vrd.

Lensu 3DC 256 entis visid, 277 kati visi. - 11. ku.ai _on karppi ==
kaatakarppi on. Elavas konevoolus véib eestigi rahvakeeles kuulda,
et teine sdna kiilutakse liitsona sisse. — 12. korilid el ole Lehtil

isiklik laenséna ingeri murretest, vaid see esineb mujalgi vadja
keelealal, vt. muide Kettunen VKAH &6.

48. 1. kabakka korts’ < vene wadar. — 2. miko.aai tsudot-
vortsa 'Nikolai Imetegija’ < vene rahvakeelne 3inwo.reric Hiydoin-
soper. 3. rubla ’rubla’ < vene pysun. — 4. ivan durat$ok
‘Ivan Lollike’ <7 vene "Hpau lypauwor’. — 5. «aqu.atar "'matab, peab

matusetalitust’, Tsvetkov #Serikkos_pappi rquaatti (Kettunen-
Posti NVK 115) on tidhenduslikult arenenud vene séna omunesam
mojul. — 6. formi ’torm’ on arvatavasti eesti laenséna, mis aga
esineb ka Tsvetkovil: formi ‘torm’, formikez “tormiline’, tormama
tormama’. — 7. masti 'mast’, Tsvetkovil samuti mas# on laen
vene keelest < wawma (hiddldatud mastv) voi kontaminatsioon
vene sonast ning eesti vastest mast, gen. masti. — 8. botska 'vaat’
< bouwa. — 9. Rirpit¢sa ’telliskivi’ < vene wupnu. — 10. {Sudat-
vortsa 'imetegija’ on selle poolest tidhelepandav, et selles sonas on
Daarja kainud vene keele akanjemurrete jargi. Nagu on juba
oeldud tlalpool (7. 2.), on vadja keeles olevad vene laensonad
harilikult ikka okanjemurdeist. — 11. hdiilis “kiigub, holjub’; ka
Tsvetkovil Adadlima ‘martarbes, Iczi‘mecsl, pacxamupatnes’, — 12,
linna ’linna’ on Lehtil eestipirasus. Tsvetkovil esineb [idn 'linn’.
Vt. ka Mustonen Vir 1 151 /idnaz; Lensu 3DC 303 lidnas.
— 13. .astilast, laadung’; Tsvetkovil ka zasti ’last’. — 14. fénin-
nép 'teeninud’, Tsvetkov fénimd ’teenima’ on arvatavasti eesti keele
kaudu tulnud laensona <7 teenima. — 15. lovvetti leiti’; Tsvetko-
vil on vadjapérasemalt [eiifemd ‘leidma’, levvets @ ’leitud’, kuid
Mustosel Vir I 151 siiski lovvettii. — 16. sinni 'patt’. Lehtil
on nork aste tldistunud kogu sonna. Tsvetkovil on sinti, gen.
siinnl., — 17. nora 'noor’ el nidi Tsvetkovil esinevat. — 18. seoim
'seome’ on hiddlduslikult eestipirane kuju, mis Daarjal on esine-
nud juhuslikult. — 19. aZbukki 'pootshaak’ <7 7 < vene. — 20.
toukkam ’toukame’; Tsvetkovil ka foukkama 'TOJARHYTL, ABHHYTL,
Mustosel Vir 1 159 aga foukkaan. — 21. kiinkiildin tuvike’
on Lehtil ingeri murretest saadud laenséna. — 22. prosvora 'armu-
laualeib’ <7 vene npoecsupa id., rahvakeeles ka npocsopa. — 23.
skripka 'viiul' <7 vene ewpunro. — 24, paanitti "kavatseti’; Tsvet-
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kov tunneb substantiivi p.ani ’plaan, kava’ jne. — 25. Inessiiv
igez on ehk Lehtil individuaalne kuju. — 26. Ka Tsvetkovil on

rakd, gen, n‘z‘g’&i tatt’; Mustonen Vir I 160 tunneb ka #s-list
vastet.

49, 1. ifki nuttis’; ka Tsvetkovil esineb itki. — 2. korjama
‘’korjama’ ei ole Lehtil usutavasti eestipdrasus (vt. 46. 19). —
3. onni onn’ on keelejuhil juhuslik ingeri laen, muidu on tal see
sona eg-line.  Ka Tsvetkovil on ¢nni ’saatus, onn, liisk’. — 4.
hukky hulkus’, vt 24, 7.

50. 1. afo 'muidu’ <~ vene a ino.

32, 1. aausi laskis’ on Lehtil juhusiik kuju; tavaliselt on
tal .raskema-verbi imperfekti singulari kolmas isik .iaski. aaski
esineb Tsvetkovilgi (Kettunen-Posti NVK 121). — 2, jumaaad
kitoz ‘jumal tinatud’ on keelejuhil ingeriparane kénekadnd. — 8.
mind 'mina’ ei ole Lehtil harilik vadjapdrane vorm, vaid selle ase-
mel esineb tal mie, mie, mid. — 4. Lehtil esineb korvu irimin ja
inemin ’inimene’.

53. 1. saunaz_eqqa tihendab eufemistlikult ’siinnitada’ ka
sils, kui siinnitamine el toimugi saunas. Niisugune tédhenduslik
areng on olnud selle tottu voimalik, et normaalselt liks vadja
naine teiste inimeste silmade eest ikka #dra soojaks koetud sauna,
kus siindis laps ja kuhu jaddi nonda kauaks, kuni ema toibus
vidhekese., — 2. babuska slin 'dmmamoor’ < vene dadyura. —
3. siunatko ’onnistagu’; iiherdi -fk- kohta vt. Kettunen VKAH
30. — 4. iqta 'ohtut’ on ingeripdrasus. On tdhelepandav, et Leh-
til on viisakusviljendid tildse tugevasti ingeri murrete voi eesti keele
moju all. Kiesoleval juhul ei ole ingeripirasus vist mitte individu-
aalne, vaid iildjoepiraline. Lehti jdrgi olnud Joepiral jargmised
tervitussonad: ferpdi-vd — paeval, feri.ita — ohtul ja fero-mista
— hommikul. — 4. pdllé ’peale’. See séna esineb keelejuhil mit-
mel erineval kujul: palle ~ pélle — palé ~ pile, selle jargi, kuidas
séna on rohutatud. — Ariste WS 52,

5. 1. ammerti ’amet’ on vadja keeles mujalgi esinev laen-
sona, vi, muide Lensu 30C 238 amati. — 2. huma.iaz on Leh-
til ingeripdrasus. 'Tsvetkovil on uma.d(s¢) sama HaluUBaTHC,
HalnThes’, amalikaz "ungauEKL, naunsmuiics’. — 3. jirez 'juures’
on Lehtil eestipdrasus. — 4. petli ’silmus’ < vene nem.as. — 6.
Sotaki ‘sliski” < vene secwann. — 6. tappan ydhuski ’sul on ah
ja oh’ < vene awxyunn. — 1. kaskd jutt’, Tsvetkov kask id. <
VeNe crd. k.

ik
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gonas, et laen padlvneb vene murdest, kus on okanje iiletactlust.
— 2. pridana ’and, ohver’ < vene npudance. — Ariste WS 80;
Kettunen-Posti NVK 99.

56. 1. santti ’vigane, tobine, sant’ on Lehtil eesti laen, mis
Tsvetkovil ei nai esinevat., — 2. kerdldiin "kKerjaja’ on ingeri mur-
retest saadud laens6na, mis esineb aga ka Tsvetkovil kujul Aerdi
'kerjaja’ ning mujalgi vadja keelealal (Kettunen VKAH 17),
— 3. sokkei 'pimedaid’ on Lehtil ingeriparasus. Tsvetkovil on
sekka 'pime, s6ge’. — Ariste WS 80; vt. ka mirkust 28.

37, 1. -edd- ~ -eda-noomenite harilik konekeelne kuju on
Lehtil teissugune, nimelt #Sippa ~ (Sippa ‘haige’, ¢ppa ~ eppa
hébe’ jne. — Seda loitsu loeti lapsele haige koha peale.

bd. 1. borana ’oinas’ <Z vene dapawn. Taaski nieme selles

a8. 1. fikkii ’tikk’ on ingeri murretest vol eesti keelest
saadud laenséna, mis esineb mujalgi vadja keelealal. — 2. happa
hapu’, vt. 20, 3. — Vt. ka Kuzmin 6.

89. 1. dijao taadid’ on héilikuliselt ingeri-(v6i eesti-) pirane.
Tsvetkovil on vadjapiraselt ddde jne. (vt. ka Kettunen-Posti
NVK 11). _

60. Loits on soikkolamurdeline, kuid méningate vadjapéra-
sustega.

61. 1. {renki ’sulane’ on vadja keelealal mujalgi esinev ingeri
murretest saadud laensona (Kettunen VKAH 20). — 2. fSai-
nikkv ’teekann’ < vene wadiux., — 3. quto ’'veealune Kivi’, puu-
dub Tsvetkovil, peab olema laen ingeri murdeist, kuhu see oma-
kord on tulnud soome-rootsist (vt. muide Ariste ERL 44). —
4. paauwvvp 'paluvad’ on estonism. Tsvetkovil esineb palvoma
‘paluma’; Mustosel Vir I 154 palvomaa; Lensu 3dC 277
pa.vomizet. — 5. matrossi "madrus’ < vene .nampoc. — 6. opi-
Sikka ’tollirevident, piirivalvur’ <7 vene odsiujus.

63. 1. guaau "hull’; Tsvetkovil Awaon “hull’. — 20 ostoufka
‘armuleib, eru’ < vene omemaska. — 3. kataipeiko kadakapoo-
sas’. 'Kadakas’ on Lehtil aga katagh. — 4. fsirve hamara Kirve-
pea’ on laen ingeri murretest, mis nédib Tsvetkovil puuduvat. —
5. voli 'luba, digus’ < vene sous. — 6. gdrofsSova oli Tsvel-
kovite isa soimunimi.

64. 1. frouva ’proua’; Tsvetkov frovve 'proua’ on laen in-
geri murretest. — 2. kounta ’koht' on Lehti keeles ecstipidrasus
(~ 7 ingeripdrasus). -— 3. .usti 'ilus, kaunis’; Tsvetkovil ruséi
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id. < ingeri murded. — 4. petdjikko 'pedastik, mannik’ on ingeri-
pirasus. Tsvetkovil esineb pefdzikko ’pedastik’. '

65. 1. Lehtil esineb korvu fesd ja teyjd 'teha’. Samuti on
Tsvetkovil fehd, telihe, tefid ‘teha’, vrd. ka ndfikd ‘nievad’ (Ket-
tunen-Posti NVK 63). — 2. arokkd ’lilesanne’ < vene yjox.
— 8. litkoi 'liiku’ on arvatavasti eesti keele kaudu vatja tungi-
nud alamsaksa laenséna (EK 1937, 134 jj.). — 4. oftsvz ’otsas’
on eesti- voi ingeripdrasus. Samas tekstis esineb ka ootuspérane

9. D. Lehti toolt tulles oma oueviravas. Foto V. Raud 1937.

vadja kuju ettspz. — 5. zakuska 'viinakdrvane’ < vene sawiycra.
— 6. weso.ro l6bus, rédmus’ < vene secewit. — 1. ja aauwavb_
ja tangsip_ ’laulab ning tantsib’ on vene keelt jireleaimav konst-
ruktsioon, vrd. vene w noem w mawigem. — 8. paakutap_ ’plak-
sutab’; Tsvetkovil puakuftema ’laksutama’. — 9. starinkei 'vanake’
< emapensruli (= starénkii). — 10. Lause on deldud vene keeles,
et anda edasi tidpset miljood. Moisnikud ridkisid vadjalastega
ikka vene keeli. Allpool nideme, kuidas keelejuht tarvitab ingeri
murret, kui tuleb edasi anda kénet ingerlasega, soikkolasega. —
11. #Setvertnoi 'neljandik pange (viina)’ < vene ueTBepTHOIl. —
12. ldnto, gen. lahé ’'minek’ el ole Lehti keeles individuaalne in-
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geripidrasus. Vt. Tsvetkovi keeles esinevaid fsinto i ($ilvo (Ket-
tunen-Posti NVK 3), kus ka esineb séna 16pus ¢. — 13. kirpisnoi
'savikoda, telliskivitehas’ < vene rahvakeelne wwymuunoic (kirpisnoi)
2a600 1d. — 14. garmoSka "160tspill’ <7 vene 2ap.owna. — 15. pelente-
lem ’'miéngleme, teeme tiikke’; Tsvetkovil pelehfermd ’aypaunrbes,
OPHTBOPATBECA cyMacimiegmny’. — 16. {sadimmyp ’teeme tiikkke v,
nalja’ <7 vene «ydums. V. mérkust Kuzmin 10. 1. — 17. mo.oésa
tubli, vahva’ < vene .woaodei, gen. amoaodya. —— 18, sidn ’sida’,
Tsvetkovil on sid ’stida’, kuid Lensu 3DC 228 tunneb ka kuju
siign, — 19, hiilkd jata jarele, loobu’. Ka Tsvetkovil (Kettunen-
Posti NVK 15) on Aiilkd. Mustonen Vir I 154 tunneb aga kuju
nlgsasi, 155 dlfdttii. Lehtil esineb vadjapédrasemaidki kujusid, néit.

tekstis 48, kus on idldtka. — 20. dabusnikka ’hobusekarjane’ <
vene madynuir eeskujul. — 21, frubitas 'puhub pasunat’ < vene
mpydums. — 22, Lause on deldud ingeri murdes, kuid hidldusli-
kult kohati vadjapiraselt. — 23. jeusim ’joudsime’ voib olla eesti-

parasus, kuid niisuguseid kulu- vdi sisekaolisi vorme tuntakse mu-
jalgi vadja keelealal. Vt. nditeks Lensu 3DC 278 fahtsin. — 24.
vanames_ ‘vana mees, abikaas' < eesti vanamees. — 25. rinto.e
‘rinnule’ el ole vadja keele seisukohalt ootuspiirane (Kettunen
VKAH 161 jj-d), vaid meil on tegemist usutavasti ingerimurdelise
vormiga.

66. 1. zako.arisd ’sddsriisa’; Tsvetkov zako.r ’sdds’ <7 vene
sano.1. — 2. siamua 'silm’ esineb ka Tsvetkovil samal kujul: simu
Munora’. — 3. petdjd 'méand’ esineb ka Tsvetkovil: petdje ~ petd je
'mand’. — 4. pletitettii 'poimitud, punutud’ < vene naeemu, n.ie-
menwtir. — 5. suppu ‘sopp’. Sodnaalgulise § kohta vt. Kettunen
VKAH 73. Eesti-Ingeri murdes esineb suppu ’peerust silmumorra
tohust sopp’. — 6. fovwvi 'tou, kois’; Tsvetkovil ka fovwi ’uepe-
MeTHas OeveBra’. — 7. stakand ’anum’ < vene emaxan, millel on
mitme anuma tdhendus. — 8. astraga ’'vaster’ < vene ocmyoen
(Kettunen VKAH 29). — 9. uistéae ’landile, vedelale’ on
ingeri laensdna. Kesti-Ingeri murdes esineb nisse, gen. uistén ’lant’.
— 10. vakkdrd 'vaike landindori pill véi hark’ < ingeri; eesti-
ingeri wvdkker(i) 'Beprymra, rtpeiepra’. — 11. avanfo ’avandus,
lahvand’; Tsvetkovil ka awvanfo ’'upopyOn’. — 12. riuvap 'ridvad’
on héalikulised ingeripdrane. Tsvetkovil esineb riuku, gen. ringi.
— 13. vorotta ’pill, vant’, Tsvetkovil vorof 'pill, Bopor’, meri-notta
temmeta vorotaka < vene sopom. — 14, rasseli ’kaupmees, kala-
kaupmees, llesostja’ <7 ingeri murded, vrd. soome raaseli, raassali
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‘byhandlande, landthandlande, manglare’. — 15. mitd jovvoki?
on ingeripidrane lause. — 16. wnnikop ’hunnikud’. Tsvetkov tun-
neb unni ‘kyda, Tonna’. — 17. puakka ’sai’ < vene dy.wa.  Sona-

alguline p- peaks osutama, et tegemist on vana laensonaga. —
18. rinkeli kringel’, Tsvetkovil kringeli 'kringel’, mis molemad on
laenusid eesti keelest voi ingeri murdeist. — 19. kéno 'peen, viike’;
Tsvetkovil Aéno *rousiii, Mearuit’. — 20. osfo§si "llesostja’, ingeri-
parane sona, mis on samasugune tuletis, nagu karjussi.

67. 1. fsudesa ’ime’, vt. 7. 4. — 2. meneisin 'laheksin’. Leh-
til on konditsionaali tunnus harilikult s-line, mida v6ib kohata
mujalgi vadja keelealal (Kettunen VKAH 40). Tsvetkovil on
aga -z-. Vt. 9BYIl" 39:

MITE JaynoitsuH

CHE JaysI0#3IL]

TAMA JayJIois

MYY JayI0M3aMM

TYY AayJa0i3uTT

HAMAN JayaoitTras (Jaaynaolisnbai).

— 3. pdstimmd 'padstma’ on ingeripdrasus. Tsvetkovil on pds-
semd 'padstma, ocBOOOIIITD, PABBABKBATL . — 4. pdtniftsa paras-
kovja on vdetud isikuna véi piithikuna, ilma et oleks venekeel-
sete terminite toelisest tidhendusest 6leti aru saadud. Vadjalaste
kiriklik usund on iildiselt piirdunud peamiselt viliste rituaalidega
ning sisuliselt arusaamatute pithikute ja piithaste kummardamisega.
Daarja Lehti on konelnud, et tema vanaema palunud ikka: Iocnaodu,
ne noaneryit 'Issand, dra heida armu’. Nagu Tsvetkov jutustab
oma Joepira kiilaelu kirjelduses, 6petanud iiks poisike oma vana-
emale vene keeles selgeks muinasjutu, kuidas taati-eite kiskusid
naerist. Vanaema lugenud seda muinasjuttu siis aiva palve yihe

(EK 1931, 63). — 5. mien = mie_e.sen 'mina olen’.
68. 1. prizoda ’kihelkond’ < vene mpurod. — 2. paSkoftsa
lahkusuline’ < vene nawwosey. —— 3. sato 'kohus' < vene ¢y,

Nagu osutab séna hiilikuline kiilg, peab ta olema vanemaid vene
laenusid, kuid siiski mitte nonda vana, nagu eesti sundija ja
soome suntio (Mikkola BWS 165 jj.). — 4. mamez ’sinu ema’.
Possessiivsufiksid on Lehti keeles haruldased. Peamiselt esineb
singulari esimese persooni sufiks vokatiivses tdhenduses.

09. 1. kuristi ’kagistas’ on ingeripidrasus. Tsvetkovil on
kurissema CHYyNUITH, 3adyIIATE. — 2. i¢sd 'iga’. Harilikult on
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Lehtil selles tdhenduses sona ikd, nagu on ka Tsvetkovil. Lensu
3MC 277 tunneb siiski kuju ifsd. — 3. hdviz 'kadus'; Tsvetkovil
on see séna f-ta (vt. muide ka Kettunen-Posti NVK 3), kuid
mujal vadja keelealal siiski ka #-line (Kettunen VKAH 83;
Lensu 30C 213). — 4. Lehtil esineb korvu leditdnniio ja loiitdn-
niip. Vit selle kohta 48. 15. — 5. kleitti "kleit’ on laen eesti keelest.

0. 1. rikki 'riik’ esineb Tsvetkovilgi samal kujul ning on
tuntud muudeski vadja kiilades (Lensu 3DC 259). — 2. pofuska

10. D. Lehti vadja vahvardivais. Foto 1. XKaldmaa 1940.

‘padi’ < vene nooyeia.  Intervokaalne -f- pro -d- osutab, et laen
ei ole vadja keeles viga noor. — 3. jassikka ’kast’ < vene surun
(= jassik). — 4. Imperatiivid wvettaka *votke’, elka tappoka ’drge
tapke’ ei ole juhuslikult. Allakirjutanu on Lehtilt kirja pannud
ka tsirjottbkt kirjutage’, {$isika kiisige’, elka t$isiika 'irge kii-
sige’, pillittaka "mingige pill’, nagu tal on ka fwika ’tulge’, antka
andke’, wvasatka ’vastake’, iipdtka ’hiipake’. Imperatiivitunnuse
vokaalharmoonia suhtes pandagu tédhele sonu sikd ~ sika 'sooge’,
vekd ~ veka 'viige', menkd ~ menka 'minge’, kus tunnus voib olla
ka eesvokaalne. Tsvetkovil on kisikirjas ABYUL 41 vay.0ea, sara
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aay.oea. — b, omittémd - sittomd puudub Tsvetkovil ja niikse
Lehtil olevat ingeri laene. — 6. eiksin "loikasin’, .giksip "1oikasid’.

Niisuguste sisekaoliste vormide kohta vt. mirget 65. 23.

V. 1. praznikka ’pidu, piiha’ <7 vene npasdnur (= praznik).
— 2. Sona s tarvitamine kéesolevas konstruktsioonis voib ehk
olla mdjustatud eesti keele poolt. Vrd. eesti lauset: riks kakssada
kilomeetrit on Tartust Tallinna. — Ariste WS 57,

2. 1. $udrid_ 'novrid’. Tsvetkovil on Suiir 'cOopr, CrIaiLN .
Sona on arvatavasti eesti keele kaudu vatja tunginud alamsaksa
laen, mida on sdnaalgulise §-i suhtes mojustanud vene sdna weunyyp.
— 2. vokki 'vokk' on arvatavasti samuti eesti keele kaudu alam-
saksast vadja keelde tuinud.

3. 1. prosto lihtsalt’ < vene wpocmo. — 2. wof_i ’oligl’
< som uw. — Ariste WS 21, 48, T8.

74. 1. epd-iivd "hall’ on moodustatud vene wexopouruwir "halb’
eeskujul, — Ariste WS 63. '

%6, 1. Sona ko.wup gen. ko.¢ 'kohta’ vt. markust 13. 9, —
2. senumi *sonumeid’ on Lehti keeles ehk estonism., Tsvetkovil el
nai sona esinevat. — Ariste WS 62; Kuzmin 15.

7. 1. happa hapw’ ja happengb_ hapneb’ on ka Tsvetko-
vil #-algulised sonad.

1. Lause on vadja keele pilkeks voi matkimiseks. Ingeri
lapsed odelnud nonda, kui keelejuht olnud ingeri koolis dpetajaks.
Luuzitga kiilast périt olev vadjalane Maria Nabel, kes oma keelt
ei osanud enam konelda (elas Narva-Joesuu Madalal), litles, et in-
gerlased matkinuvat vadja keelt lausega: £$ala tsai tserikko, ke.t-
ana liovdgs Ckali kadi kiriku, kella litiakse’.

Juba O. A. F. Mustonen vdis omal ajal Joepira murdest
oelda: | Karjalaisuutta on kielessd samoin kuin tavoissa ja vaale-
parressa erittidin paljon* (Virittdja I 163). Ingeri soikkola murde
mdaju on iitha suurenenud Joepira vadjas peale Mustose sealkii-
mist, Kul tema ajal keel jéttis teatud méiaral segakeele mulje,
sils seda enam jitab ta Tsvetkovi ja Lehti keeleuususes. Ometi
el pea arvama, et ingeripidrasused oleksid Tsvetkovil ja Lehtil
suurenenud individuaalselt. Joéepdra vadja keel nidikse olevat ildi-
selt titha enam ldhenenud i{imbruskonna ingeri murdele. Raske
on Gelda, kas Lehti keel on palju suurema ingeri keele maoju all
kui Tsvetkovi oma. Kohati on Lehtil kill seal ingeri sona voi
vorm, kus Tsvetkov tarvitab ehtsat vadja keelendit, kuid kohtab
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ka vastupidist nihtust, et Lehti on vadjapdrasemal tasemel. Eel-
toodud méarkmetes on eriti rohutatud neid juhte, kus Lehtil on
arvatav ingeripidrasus voi eestipdrasus. Vene laenudest on min-
dud mooda pealiskaudsemalt, sest need naivad Lehtil olevat samad
kui Tsvetkovil. Ainult erandjuhtudel on Lehti pdiminud oma ko-
nesse méne individuaalselt tarvitatud vene sdna voi lause.

D. Tsvetkovi ja Lehti vadja keel ei {ihti feineteisega mitme-
tes iliksikasjades. D. Tsvetkovi venna Pavo Tsvetkovi keel on mo-
nes suhtes Lehti omale lihemal. Lehti keel erineb Tsvetkovite
omast peamiselt selle poolest, et temal ei ole loppkadu noénda
iildine, nagu viimastel, ja jirgsilpide vokaalide reduktsiooni esineb
viahem,

REFERAT.

Wotische Sprachproben.

Der Unterzeichnete hat im J. 1935 in den Sitzungsberichten
der Gelehrten Estnischen Gesellschaft 1933, S. 1—85, eine Samm-
lung wotischer Texte aus Pummala bei Kattila veroffentlicht. In
der vorliegenden Sammlung werden zuerst einige neue Texte von
demselben Gewidhrsman gebracht (S. 7-—19). Die meisten Texte
stammen aber von einer alten Wotin aus dem Dorfe Jogoperi
(estnisch Joepéra, russisch Krakolje), die jetzt in Eesti-Ingeri
wohnt, Alle Texte sind von 1937 bis 1939 aufgezeichnet worden.
Die Sprache der Wotin aus Jogoperd weist manche Ziige auf,
welche dem Wotischen nicht eigen sind und aus den ingrischen
Mundarten herstammen. Die meisten ingrischen Elemente sind
jedoch nicht individuell, sondern kommen auch bei anderen Woten
dieses Dorfes vor.

Die angefiihrten Texte sind ethnologischen Inhalts und be-
leuchten das alitdgliche Leben der Woten vor 30—50 Jahren,

NEPEBOL PEDEPATA.

Mil’l‘(‘plla.‘llnl HO BOALCROMY H3LIRY.

Mske B 1935 roay, B lowiazgax Hayumoro HDerorcenoro O6-
meerna 1933, crp. 1—85 apropoy cero cOopigd onySAHROBAN
BHOOP BOALGRIX TeRETOR 113 rosopa 1eperan Hysams upi Rot-
Jax. B gaminos ¢Oopiiiie amTed DpesEAC BeCro HeROTOPLIC TeLk-
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CTHL BATHCANTILE 0T TOTOHE  CaMOro  pacckasdiia (erp. 7—19).
BodpIIHeTBo ske TeRCTOL  PaceRasaiio  o/IHofl erapoil Bowmadkoll
13 aepesin Kparoih:d, RoTopas Teneph SRHBCT B deronckoil 1n-
rpiit, Beeo rterernt sanmeann B O 1937—1939. B dasnke Bo-
ARAURI 13 Rparoans BeTpevamw™est 1eROTOPHE YePTH, KOTOpLe
HC  CBOHCTBAHIL BOIbCKOMY SBLIKY, HO XapanTepHbl IROPCRIIM
rogopaM.  Oximarn GoJABLIIHHCTEO  IHROPCKHX WIEMERTOB B peun
9TOI paceKaswipl He NIINBHAYAIALHOO XaparTepa, o BCTpeda-
OTCA TAKRe Y APYUIX BOKAH HTOIl JlepeBHIL

[IpeforaraeMnle TeRCTHL 110 CBOCMY COJEPIMRANIK OTHOCATCS K
SPROJOTHI 1 OCBRILAIOT HadM 0Lt BoJAIL 8050 JeT TOMY hNasil

Tarvitatud kirjandnst.

ACUT = Acta et Commentationes Universitatis Tartuensis (Dorpatensis)
B 1 — Tartu 1921, —.

EK = Eesti Keel. Akadeemilise Emakeele Seltsi ajakiri. Tartu I(1922) —.

ERL = Paul Ariste, Eesti-rootsi laensonad eesti keeles (ACUT
B XXIX..,). Tartu 1933.

SBUDN == Ll serkon, Qeuvelln B Y900 rpaMaaturk.  llepnas rpam-
MUTHEAL Bomberoro siabika. AES 197, Kiasikiri Eesti ja Sugukeelte
Avhiivis,

BWS = Joos.J. Mikkola, Berihrungen zwischen den westfinnischen
und slavischen Sprachen. I. Helsingfors 1894.

NVK = Launri Kettunen-Lauri Posti, Naytteitd vatjan kielesti.
Helsinki 1932.

SRS = Elias Lénnvrot, Suomalais-Ruotsalainen Sanakirja. Helsingissé
1874—1880. — A. H. Kallio, Lisdvihko Elias Liénnrotin Suomalais-
Ruotsalaiseen Sanakirjaan., Helsingissid 18R6.

SSRE = J. Manninen, Soome sugu rahvaste etnograafia. Tartu 1929.

TVRA - Vaino Salminen, Tutkimus vatjalaisten runojen alkuperisti.
Helsinki 1929.

Vir = Virittaja. Uusi jakso. Kotikiclen Securan aikakauslehti. Helsin-
orissd 1897 —.

Viv T == Virittdji, kieli- ja kansaticteellisid lehtid. I. Porvoossa 1883.

VKAH = Lauri Kettunen, Vatjan kielen dadnnechistoria. Toinen,

uusittu painos. Helsinki 1930.

WGy = A. Ahlgvist, Wotisk grammatik jemte sprakprof och ovdfor-
teckning (Acta Societatis Scientiarum Fennicae V,). Helsingforsiu
1856.

WS = Paul Ariste, Wotische Sprachproben (Opetatud Eesti Seltsi Aasta-
raamat 1933. Ilmunud ka eriraamatuna KEesti Keele Arhiivi Toimeti-
sed IV). Tartu 1935,
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ShC = Banapnofuuerud edopinr (Aradedmua Have Cowsa Cogererny Contt-
Tpyan KOMHCCHID U0 RV UeHNH0  IICMCHHOLO
Jdennnrpaz 1930.

adimernyecnux Pecnyfuang,
coetasa Hacedenist CCP o1 conpepeannmx  erpan 1),
Sitzungsherichte der Ge-

OESA = Opetatud Eesti Sellsi Aastaraamat.
lehrten Estnischen Gesellschaft. Tarvtu 1861-—.
Peale selle on kasutatud D, Tsvetkovi suurt kisikirjalist vadja
somastikku ja A. Angere Eesti-Ingeri sonavara, mis on talletatud Eesti
Vene keele vasted on voetud Dal’'i sonaraamatust

ja Sugukeelte Arhiivi.
S TOAROBHHT caoBaph aBoro peanropyeeraro ssbika“, IV onsi.
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