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531’6 in Werlin im September 1861 verfammelt ge:
wefene ,,Commiffion gur Erorterung der Principien bder
Kivchen-Berfafjung Hatte den BVefdhluf gefaht: ,,einige
awdtodrtige Theologen und KivchenvechtBlefrer 3u erfuchen,
eine Priifung der Synodal 2BVefchliiffe der evangelijeh-lu-
thevifchen Kivehe in Preufen vorjunehmen und ein Gut:
achten daviiber abzugeben, intviefern diefelben im Gangen
und befonder8 in eingelnen angegriffenen Punften den
[utherifchen Qebr: und Kirchenprincipien entfprechen oder
nicht’ 5 gugleich follten die Gegner der Synodal-Befchliifje
aufgefordert twerben, ,,ibre Bedenfen genau formulivt
und Dbegriindet dem Ober:Kivchen-Collegium zur Ueber:
mittlung an die 3u ernennenden begutachtenden Freunde
eingureichen.’”

G Folge diefed BVefchlufjed ift audhy an midy von
Seiten ded Ober-Kirdyen-Collegiums zu Bredlau die Auf:
forderuug jur Abgabe jened Gutaditend ergangen. Bei:
gegeben waven der Aufforderung aufer vem Corpusd der ,,Sy-
nodal-Befdhliifje/, dem ,,Bevicht {iber die im Jabhre 1860
su Bredlau gehaltene General-Synode und den ,,Verhand:
fungen’ der oben erwdfuten Commiffion, nod) drei von
Seiten der diffentivenden Pajtoven abgegebene Gutachten,
ndmlich: die dem Druct {ibevgebene ,,Beleuchtung der
Synodal-Befdhliffe” von dem Herrn Pajtor Crome,



und 3wei, von dem Herrn Pajtor Frommel zu F8prin:
gen und dem Heven Supevintendenten Zoller verfafte,
febriftlich eingeveichte, ausfithrliiche BVota, Die beiden
leteven find in meiner Begutachtung ald Veilage A und
B beseichuet.

Grlangen, den 8. Juni 1863.

Der Perf,



(S'tingebenf der Pilicht und der %erantmortm{g, die miv
mein Amt alg Lehrer und Diener dev Kivdhe auferlegt, und gern
bereit, nady Krdften gur friedlichen Lbjung, wenn bdiefelbe nod
miglid) jein follte, eined Streits beizutragen, der die gejammte
Tuthevijche Kivche aup's tieffte mitbewegt und auf ven fie, des
vielfach dvgerlichen Chavafters wegen, bden bderfelbe angenom-
men, nur mit jdymerglicher Klage vor dem Heven blicfen fann
— folge tch hiermit der an mid) ergangenen Aufforberung:

»Bas Corpus der Synodal-Be[dlifle nad) den Ddagegen
von Seiten der Gegner derfelben erhobenen grundfaglichen
Bedenken (bejonders bie Lehre von der Kirdhenverfaf-
fung betr.) auf Grund dev luthevifdyen Lehre mm begut-
achten.*

Sy babe nidht ndthig, erft eine Darvlegung der Verfal-
fungsgrundjabe unjrer Kivdhe vovauszujdhicten. Diefelben lie-
gen ihren Hauptziigen nady in den befanntenw Avtifeln ber
Conf. August., in ben begliglichen Ausfithrungen der Apolo-
gie und tm Anhang der Schmalf. Artt. flar vor, und find
damit {ibereinjtimmend wie in den KOO. des Reformations-
Sahrhunderts, fo namentlih audy in dem ,Untervicht der Bifi-
tatoven’ fett 1528 ff. und in ber Reformatio Witteberg. v.
. 1545 (). Ridter KOO, I, 77 ff., II, 81 ff.) wiederholt
ausgejprochen und pratiijd) dburdhgefithrt worden. Sofern aber
bejtimmte Punfte neuerdings fireitig geworden {ind, werben
diefelben fpdter je an ihrem Ort eingehenbder zu evdrtern jein.
Auch glaube i) nidht dbie Meinung Eines Hhodwitrdigen Ober-
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RKivchen - Collegiums zu verfennen, wenn i) mich nicht auf
eine Pritfung aller Bejtimmungen der Synoval-Befdhliifje (SB.)
cinfaffe. Denn wenn audy das vevehrliche Schreiben Feine be-
ftimmten Puntte und Pavagraphen nambaft madht, jo hebt
pasfelbe dody felbft die Lehre vom der Kivdhenverfafjung her:
vor, und cbenfo laffen die Bedenfen der Gegner deutlicd) die-
jenigen Beftimmungen der SB. erfennen, die Gegenjtand der
Gontroverfe geworben *).  Auf bdiefe werde ich aljo dad Haupt-

*) Auf der Gener.-CSyn. v. 1860 gaben fieben Paftoven (Sumlid,
Diedridy, Wolf, Ndthjen, Grome, Lohmann, Ehert) die
Grfrung gu Protofoll, dak fie weder die Generaliynode, nod
bas Oberfirdyencollegium alg eine Hrdhliche Obrigfeit anguerfennen
vermBdhten, die ,nady gdttlichem Redht” Gehorfam zu fordern habe,
und begeicheten als ihre Hauptbedenfen gegen bie Synodalbejchlitffe
jolgenbe fechs: 1) werde in ihnen das Wefen ber Kivdjen:
ordnung im Unterfdied von Gottes Gefels und dem obrigkeitli:
den Gefep (f. Augsb. Conf Art 28, 53) wenigftens verduntelt;
2) werbe dbag ORE. als Firdlidye Ovigleit hingeftelt; diefer
Ausdruct fei zu tilgen und iiberhaupt Ales zu entfernen, was
auf eine potestas architectonica bdes ORE. hinauslaufe; 3) fei
bie Wt der Rujammenfepung der Gemneral:-Synode durd
RKopfyahlwahlen, und bdie ibr ertheilte faft unbegringte Befugnip,
purd) Stimmenmehrheit Befdhliifie su faffernt, bebentlich und miiffe
abgedndert werdben; 4 gingen die SB. im ufftellen von BVe-
flimmungen bis in’s Gingelfte su weit, fo dbap fle in bdie
freie Bewegung bdes Seelforgers umd die landidaftlichen Gigen-
thiimlidyfeiten vielfach ftdvend eingveifen, bdie £O. fei bdeshalb Fu
vereinfachenty 5) e8 fei bedenflid), daf in der Borfteherordnung
bie Borfteher als Regierer der Gemeinde neben ben Paftor geftellt
feten und thnen eine Theilnahne an der geiftlichen Plege der See-
len amtlic) auferlegt fei; 6) in ber Kivdhengudytsordnung fei
e8 bebenflidy, bdaf bas Moment bder Ausjchlicfung aus der Se:
meinde in ben BVorbergrumd trete gegen dad eigentliche Bannen
im Namen Gottes, daf bdie Kivdhenzudit nid)t auf offenbarve grobe
Siinden befdhyrankt, und iiberhaupt ju duperlich und nad)y Wt ei-
nes bitvgerlichen Prozeffes behaubdelt werde (Ber. itber die Gener.
Sy v.1860, ©. 28 fi.). — €8¢ fei hiev {ibrigens gleich bemerft,
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augenmerf in meinem Gutadhten u vidhten haben. Cnbdlidh
erfaube tch wmiv, lediglich um Lepteves nicht zu umfangreid
werden zu laffen und um jdhon Gefagtes nicht wiederholen
gu miiffen, auf meine ,grunbdlegenden Sdge fiber die Kirdye,
thr Amt und Regiment” (Nienberg 1862) hinguweifen, in
penen iy mit indivecter Beguguabhme auf den obwaltenden
Streit die Grundanjhauungen der fymbol. Schriften unjrer
Kirdhe iiber die betveffenden Fragen darzulegen verfucht habe.
Die folgenden Augeinandverjefungen wollen deshald als eine
Crgangung und weiteve Entwicfelung jener Sige angefehen fein,
gevidhtet auf die jtreitigen Hauptpunfte, unter BVevitctfichtigung
per von den Gegnern dabet erhobenen Bebenfen und Anfla-
gen. Da iy aufgefordert bin, die &B. ,auf Grund der lu-
thertjchen Lefhre’ zu begutachten, bHabe idy durdpveg von dem
Sdyriftbewets Nmgang genomumen.

Sm Allgemetnen geht die Klage der Gegner dabhin, dap
bag Corpus der &B. vou etwem ,unevangelijdhen, antichrijt-
lihen Geifte durdhdbrungen und auf dem Srunbe unlutherijdyer
Principten auferbaut jei” (Bericht S. 91; Beil. A. &. 2).
Dennt in thm werde die Kivdhe als ein auferes Neich des Ge-
feses angefeben, Chriftus jum Gefebgeber gemacht, und cin
theofratijhes Gebilbe’ erftrebt, , befjen Jdeal die Berfaffung
anfangend, in Rom vealifivt fei” (Ber. &. 285 Beil. A. &.3).
Mapooller und bejonunener, obgleich diefelbe Tendenz verfol
genb, driicft fidh ein andrer Geguner fo ausd: ,die SB. beruben
auf einer Anjdhauung von der Kirdje, weldhe thre SichtbarFeit
itber Gebiiv betont, faffen aljo die Kivde Chrifti zu dufer-
Ly (Beil. B. &. 2). Bum Beweis fitr bdiefe thre njdyul-
digungen berufen ficdh bdie Geguer theils auf Einvidtungen,
weldge die SB. anordnen, theild auf Beftimmungen und Aus-
britcte in benjelben, die wir jpater tn Betradht zu zichen ha-

baf eingelie Antrvagfteller fpdter iiber diefe Grfldrung nod) um ecin
Bebeutendes hinausgegangen find. Die Gegenerflirung der Sy-
node {. im ,Beriht”, &, 32 ff.
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Den werben. Denn gundchit will angefichts einer jo jchweven
Anflage die Vorfrage evdrtert jein,

L wie die 8. fid) grundfaslicy 3u dem Bekenntniff unf-
rer Kivdye verhalten, und ob fie demfelben die ihm gebii-
vende mafgebende Stellung in der Rivdpe cinvdumen, oder
nidyt ?

Bwar enthalten die SV. feine an die Spise gejtellte, aus-
dbritdliche Gvtldvung iibey pen Lehrgrund, wic unjre KFOO.
eine foldhe in threm evften Abjdhnitten zu geben pifegen. Aber
diefer Wangel und ber faft ausjdhlieklich fidh mit Bucdht= und
Berfaffungsbeftimmungen befafjende Jnbhalt der SB. mbddyte
fih binveichend aus bder Thatjache erflaven, dap jichy’s bhiey,
nach) dem vollzogenen Austritt aus dber Lanbdestivdye, nidht um
Conftituivung einer mneuen, foudern um gefidherte Crhaltung
ber alten Kivdhe hanbdelte, und demgemdp nur um eine jelb-
ftanbige Ovganifation, foweit diefelbe duvd) bie neue, der (-
therijhen Kivdhe bisher frembe und in unfren KOO. nidt
vorgejehene Rage geboten war, alfo um eine Ovganifation auf
bem Dejtehenden Befenuntnifgrunde und unter BVorausjesung
per herfdmmlichen KOO, Audy ijt diefer Wangel infofern ein
fcheinbarer, al8 einmal dag von der Syuode genehmigte Pro-
memoria ¢3 (SB. ©. 98) dbem Staate gegenitber auf's beftimm:
tefte augjpricht, daf die aus bdem Verbande mit der Landes-
fivdye ausgetretenen Gemeinden an dben Vefenutnipichriften ver
lutherijdhen Kivdhe ,allein und ausjchlieplicy, in threm vollen, the-
tijen und antithetijdyen Sinne fejthalten’’, und diefelben ,nad
threm wrfprimglihen Stune als Bajis und Ridtidhnur
thres gangen innern uud dufern firdhlichen Be-
ftandes betvachten.” Ferner aber geben die ©B. durdyweg
biejem Grundjag aucy nach innen injofern unbedingte Folge,
alg fte — Dinjidytlich des Gottesdienftes — erfldven, daf bder-
felbe, ,der veine, vollfommene und ungweifelhafte Ausdruck
beg Befenntniffes fein miiffe” unbd diejem gemdH etnguridhten
fet, und al8 — bhinfihtlich der Verfafjung — nidht nur die
Plavrer, die Mitglicder des ORE. und jammtliche Glicder der
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General-Synoden (&. 19. 11. 148. 157 u. a.) auf die Sym:
bole verpjlichtet werben, jonbern aucdy von den Gemeinbe-Lor-
ftehern Uebereinftimmnng mit dem Glauben devfelben geforbert
with (&.66), und diefen Sdhriften ndadhjt dem LWorte Gottes
wiederholt die thnen gebiivende Stellung von Entidheidbungs:
quellen eingerdumt wird, nady welchen bag ORKE., die Syno-
den unbd die Kirdhen-Collegien fich u vichten und ihre Be-
fliifle zu faffen haben (S. 17. 134. 208). Damit ift, u-
nddhft grundjislich, dic volle conjtitutive Bebeutung und
Geltung bes Befenntniffes fiir Lehre, Cultus, BVerfaffung, dem
Wefen der (utherijdhen Kivdhe getveu, auf’s jtrengjte gewahrt;
unbd der Vorwurf: die SB. rubten auf unlutherijhen Princi-
pien ober in ihnen bilde dag Befenninif nur die Vorvausies-
ung, wihrend die BVerfaffung dag eigentliche Band der Kivche
fet (Beil. A. &. 2 u. 3) — muf, fofern jidy® zundchjt um
jene Borfrage handelt, als ein durdhaus unbegriindeter u-
viicfgewiefen werben.

Diefer Vorwurf, audy in jeiner ulept begeichneten Faj-
fung, it um fo weniger ju vechtfertigen, al8 dag ORKE. in
per Bujdhrift, in welder dasfelbe die SB. v. 1841 verdffent-
lidhte, die Gemeinben ausbritclich davor gewarnt hat, ein bie
Bedeutung des Befenninif-Grundes und -Banded verbunfelnbes
und ben Werth der Ordnungen itberjhasendes Gewidyt auf
die lesteren zu legen, indem e biefelben evmahnte, ,mit dbem
Deiligiten Grnft feftaubalten an dem Befenninify, und dag Wort
per Walyrheit, weldhes wiv befervten, fiir den allerhdchiten
Sdyats 3u adhten, ohne den alle menjchlichen Cturichtungen, fo
wetfe und Beiljam fie auch fonjt jetn mdgen, nur wenig aus-
vichten” u. §. w. (SB. S. 3). Ehenfo haben bdie Synoden
pon 1852 und 1860 in threm Schreiben an die Gemeinden er-
flavt: unjre Ginbeit fteht nidht in dem, wag man BVerfaffung
nennt; nicht jie, fondern bas veine Wort undb Sacvament ift
alg die Hauptfadhe angufehen” (Ver. €. 56 u. 23). —  Aud
ergibt fich aug der davgelegten, dem Befenninif grundiaglic
suerfannten Stellung desjelben von felbjt, daf allen Bejtim-
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mungen ber SB. firdhliche Giltigleit nur gufommt, fofern fie
pem Befenntnif nidht widerfprechen; daf fie mithin jedem Die-
ner und Glicde der Kirdhe dag Jedht ertheilt, biefe Beftim:
mungen in fetnem anbern Sinne, al8 in dem bdes Vefenni-
niffes anguerfennen; ihm aber audy die fittliche Verpflichtung
auferlegt, biefelben in feinem anbdern Sinne gu deuten, alg in
biefem, in weldhem fie allein verftanden fein wollen und Be-
folgung beanjpruchen. Jede anbere Deutung bderjelben, fie
fomme von weldher Seite e audy fei, verbietet fich von felbit
alg eine unbefugte Jnterpretation, auch wenn dies nicht aus:
priclich in einem beftimmten Falle und bei gegebener Vevan-
laffung von der Synode (BVer. S. 62) ausgejprochen yworben
ware.

Das freilich wird wol vou Niemanbem geleugnet werben
wollent, und ift audh ausbritclich von der lehten Gener.-Syn,
(J. b. Synodal-:Schreiben an die Gemeinben, Ber. S. 23 un:
ten) anerfannt, daf eine Gemeinjdhaft, die fidh) in einer jo ex-
ceptionellen Lage befindet, wie die von ber Ranbdegfivche ge-
trennte lutherifhe Kivche in Preufen, von der Verjudyung bejon-
berg nahe bedbroht ift, in ,iibeln Kivchenitolz”’ su gevathen, die
ibr eigenen unbd eigenthiimlichen Ginvidhtungen zu itber{hdaten
unb ben Schwerpunft ihrev Eriftens’ in bdiefelben u verlegen.
Dagegen gilt es geiftlich wady gu fein und namentlich dbavauf
ftreng zu achten, daf bem, wie wir gezeigt, flar erfannten
unbd richtig gewiivdigten Princip audy nady allen Seiten hin
thatfachlich Folge gegeben werde. Daf hier Fehlgriffe nabhe
liegen und mdglichy find, weif jeder aufrichtige Chrift und
vollendg Jeder, der bdie Gefdhichte der Kivche und der KOO.
fenut odber berufsmdfgig an der Qeitung dber Kivdhe Theil nimmt.
Hitten dbarum die Gegner es fiir thre Wufgabe gehalten, ein=
gedent jemer Gefahr und namens des u Recht beftehenden
Princips vor mdglichen Mifgriffen britberlich ju warnen ober
auf Abjtellung wirklicher Uebelftande u dringen, o Détten
diefelben nur ihre Pilicht erflillt und gewif aud) ber Kirche
sum Hetl und zu Danf gehandelt. Statt deffen haben fie es
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theilwetfe vovgezogen, i mehr bdoctrindrer Weife von angebli-
chen ober wirflichen Mifftanden aus, wie fie jeder Kirchenge-
meinfdyaft anhaften, Ridjdhlifie auf die Grundlagen felbjt 3u
siehen und bdie thatfddylich zu Necht beftehenden u verfennen
und u leuguen. Sie haben fid) dadurd) aus der heiljamen
geiftlidy=Eritijhen Stellung, welde jede Kivdyengemeinjdhaft su
ihrem empivijchen Beftande etngunehmen hat und weldye, jo fte
andbers vechter Avt ift, thr tmmer nur ur Fordevung geveicdhen
fann, in eine fivdjengerfebende oppofitionelle Stellung begeben,
weldye abgefehen davon, dafy fie fich in der Geltendbmachung
bes evangelijdhen Princips felbt iiberftiivgt hat, audy jene oben
angefithrten Behauptungen verichulbet, die — jofern fidy’s zu-
nadit um bie grundiablidhe Stellung der SB. 3u dem Be-
fenntnip unfrer Kirvche hanbelt — unbewiefen und audy, wie
iy davgelegt su hHaben glaube, unbeweigbar find.

RNach Crledigung ber Vorfrage, die ich mir geftellt, Lomme
idy auf bie eigentliche und entjcheidende Hauptfrage:
II. ob das formell in feinem Bedyte gewahrte Prin-
cip aud) mateviell in den 5B, durdygefihrt fei,
d. b. ob das Corpus der 3B. fid) aud) [einem Inbalte
nad)y mit dem Bekenntnif unfrev FKirde in wefentlidyer
Uebereinftimmung befinde?

Bei der Beantwortung diefer Frage fann es fidy jelbftver-
ftandlich nicht um bdie Veurthetlung der grdferen obder gerin:
geven Bwecmdfpigteit und Gedethlichfeit eingelner Beftimmuns
gen ober Ginvidytungen Handeln. Da mir {iberdies die dafiiv
erforberliche genontere Kenntnifp dber bejondeven localen Ber-
haltniffe abgeht, jo durfte ich mich zur Abgabe eined folchen
Urtheild diber die SB. nidht fiiv comypetent erachten. €8 be-
parf deffen auch um jo weniger, al8 bdic Bertreter der SB, in
benjelben nicht, wie thuen vovgeworfen, ein unantaftbares Hei-
ligthum fehen, und feinen Anjtand nehmen, juzugeftehen, daf
,,Bicles in ihnen der Wenderung bediivftig fein mddhte”” (Ber.
S. 92. 131 ff.). Gben jo wenig ftelle ich mir die Aufgabe,
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jedbe Bejtimmung odber gar jeden Ausdvuct in ben SB. gleidh-
fam inquifitorijeh davauf Hin u befragen, ob derjelbe mit bem
PBefenntnify ftimme oder nicht. Jdy glaube vielmehr ben Er-
wartungen Eines hodhw. OKE. ju entfprechen, wenn idy un-
terfudhe: ob die SB. joldye Bejtimmungen enthalten,
dbie nady ihrem Gehalt und thren prattijdhen JInten-
tionen bemejfen, jidh im nachmwetgdbaven bewuften
Wiberfprud mit unjfrem Befenntnip und mit den-
jenigen Grunbdidgen befinden, dbie dbagfelbe fiber die
Ordnung und Regievrung der KLivche aufjtellt? So
formulivt, hat die Frage, meiner Weinung nady, allein etnen
fivdhlicy praftifdhen LWerth. Denn es fanun jehr wohl der Fall
fein, unb jede KO. mddyte dafiiv Beijpiele liefern, daf audy
die &B. Bejtimmungen odber Einvidjtungen cnthalten, bdie bet
ver adiaphoriftijchen Natur derfelben oder wegen mangelhafter
Formulivung, je nadydem man fie nimmt, aud) befenninif-
wibrig gedeutet ober verwenbdet werden fdnmen. Diefe wollen
swar gebeffert oder abgednbdert fein, aber niemald fanu auf fie
hin gegen cin K£O. die Anflage des Abfalld vom Befenntinif
und fetnem Princip exhoben, nod) cin firdjenjpalienbes Vor-
gebent aus thnen gevedhtfertigt werben. Nur bet etnem nadh-
weisbaren, offenen und beharrlichen Widberfprudh der KO. ge:
gen dag Befenntnif fann Separation ju etner trauvigen, aber
nothwendigen Glaubenspflidyt werden. Jn dem vorliegenden
Falle nun haben die Gegner jene Unflage gegen bdie SB. er:
hoben und bamit audy ihr trennendes Vorgehen motivivt, Sie
baben alfo die eben fovmulivte Frage geglaubt bejahen u miif-
fen, und gwar deghalb befonders, weil ihrer Meinung nady
fid) in ben ©B. cin BVegriff von ber Kirdhe und threr
Ordnung, und von dbem Kivdhenvegiment zu erfen:
nen gebe, dben fic al8 beFenntnifwidrigen begeichnen, und dem
jie threrfeits eine bezligliche Rebhre gegeniibertellen, die allein
pem Befenninif gemdf fein joll. Auf diefe Lehrpuntte, auf
weldye fidh bie iibrigen Bebenfen unbd Antlagen bder Gegner
suriictfihren laffen ober von denen getvennt bdiefelben bedeu-
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tungslos find, glaube ich mich in meiner gutadhtlichen Aenfe-
rung befdyranfen u diirfen.

Wenn i) aber, guvdrderft jummarijch, auf die vbige Frage
eirte verneinende Antwort gebe, jo muf i zwijden dem Cor-
pus ber ©B., bag fih mit bder Verweifung auf die jpmbol.
Bitdher begnitgt, ohne beftimmte Lebhriase iiber die Kirde, thre
Ordnung, ihr Regiment aufzuftellen, und jenen Vegriindun-
gen und Crfldrungen unterfdheiven, welche von Seiten eingel:
ner Bertveter ber ©B. ur Redytfertigung und Vertheidung
perfelben, fowohl auf ber Gener-Syn. v. 1860, ald audy auf
ber Berliner Confereny abgegeben worden find. Abgefehen bda=
von, ob idhy diefen Grflirungen durdyweg zuftimmen fann ober
nidht, mup ich Beided auseinanbderhalten, weil e8 fidh um eine
Begutadytung nur ber SB. handelt. Die Gegner haben, was
ihnen nahe liegen modyte, aber daburd) doch nicht gerechifer-
tigt ijt, Beidbes verwedhfelt, jo daf e8 wenigftens dem Aufen=
ftehenden erfdheinen will, al8 feien e8 nicht tmmer unddhit
und nicht allein die ©B., fondern jene Anjhauungen und Be=
gritndungen gewefen, welcdhe die Bebenfen ber Gegner wenig-
fteng gefteigert, thr Miktrauen gendhrt und ihren offenen Wi-
derfpruc) herausgefordert haben (Ber. &. 118). Wudy leugne
iy nicht, baf fo parvabore uud mehr in dad Gebiet der afabe:
mijdhen Uebung fallende Sane, wie die: ,Chriftus ift ein Ge-
febgeber, er hat ber Kirdye eine Ovdnung eingejtiftet”, unter
allen Umftinden fiiv dag (utherijh chriftliche und Ffivdliche
Bewuftjein einen provocivenden Chavafter haben, und dag das
efthalten an denfelben unter den gegebenen Umitdnden gewi
nicht geeignet war, den geftdrten Fricden hevzuftellen (BVer.
&. 93. 98. 101. 106. 107). Dennoch fann es fich bet der
Beurtheilung einer Kirdhengemeinjdhaft und bet der ernften
Frage tiber bag WVerbleiben in ihv oder bas Ausjcheiden aus
threm Berbande nimmer um bdie njdhauungen bev fie leiten-
den oder jonjt in thr einflufreichen Per{dnlidhfeiten handeln,
jonbern lediglich um bie officiellen Grundjise und Crélavun-
gen der Kivche felbft. Mud an diefe, d. §. in bem vorliegen-
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pen Falle an die &B. allein, Hatten fich audy die Gegner hal-
ten jollen. Die SB. wollen aber, wie wir Jdhon Hervorgeho-
ben Haben, nidht beliebig, nady den Meinungen Wnbderer obev
nady etgenen Suppofitionen, fondern ausfdhlichlich nady dem
Befenntnify der Kivdhe erflart unbd verftanbden, gemefjfen und
beurtheilt fein. Diefe Stellung bdes Priifenden einjunehmen,
und niht die oppofitionelle, die das fertige Uvtheil mitbringt,
hatten die bdiffentivenden Pfavver doppelt fitr thre Pilidht Hhal-
ten follen. Sie witrben bann auch die SB. unbefangener und
gevechter gewdirdigt unbd bdiefelben, tros mandyer in ihnen fich
finbenver Mangel und Mikgriffe, gevingerer ober gewidhtigerer
Art, wohl faum al8 foldhe befunben Haben, die auf unlutheri-
fdhen Principien ruhen unbd benen ein (utherijhes Gewiffen fich
nidht unterordren ditrfe und Fnne. Def jum BVeweife gehe
i an bie Unterjudhung der eingelnen Hauptpunfte,

I. Die Rirde und ihre Ordmung.

Bon ben Gegnern wird ben SB. vorgeworfen, daf thnen
nady threr Gejammtanjhanung etn unevangelijdyer Begriff von
ver Rivdhe zu Grunde liege. (Ber. &. 28; Beil. A. &. 25
Beil. B. ©.2). Sie follen bie Kivche, wie die Einen fich aus-
pritcfen, fitv cine civitas Dei halten; wovauf nur erwidbert wer:
ben fann, daf jie in ber That eine civitas Dei (Ephef.2,191f.)
iit. DOody die WMeinung ijt, bafp bie SB. dbie Kivcdhe, nach Art
bes firdhlichen Nomismus odber des weltlichen Staats, als ein
Gejepesinftitut faffen, ald einen ,duerlichen von Gott geftif-
teten Organidmug von Befehlenden und Gehorchenden” (Ber.
&. 28), indem fie unter Buriicffesung deg Befenntniffes, alfo
im LWiberfprud) mit Art. 7 ber Conf. Aug., bas Hauptgewidht
auf eine einfeitliche Verfaffung legen, ja diefer eine ,faft ein-
stge Widhtigfeit fiiv den Bejtand der Kivdye” beilegen. Ginen
divecten Beweid gu fithren, wie thn fo jdhwere und folgenveiche
Anjchulbigungen wobl forbern, fjehen fidh die Geguer auper
Stanbe. Sie begniigen fich lediglich mit dem indivecten Be-
weisverfahren und fudhen durd) Ructjchlitfle thre Behauptun-
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gent 3u exharten. Bu dem Gnude bevufen fie fich thetls auf die
gorm und den Ehavafter der beftehenden Ordbnung und Re-
gievung ber Rivdpe, theils bdarvauf, daf die SB. von einem
Rirdhenverbande vedben, ber burd) bdie allgemeine Ordnung,
weiter durd) die Gener.-Syn. und bag ORE. ,ufammenge-
halten” werde, bafy fie dbag ORE. al8 |, firchliche Obrigeit
hinjtellen, dag fie ben Gemeinden und Pfarvern die Berpflich-
tung gur Beobachtung diefer Ordnung auferlegen, und dag in
pen Bujdyriften des ORKE. diefer Gehorjam fogar als ein
»Dienft bes Heren” und ald ein Gott wobhlgefilliges , Opfer
begeidhnet werbe (Ber. S. 29 u. 92; Crome Beleudht. b. SB.
. b ff.; Beil. A. &. 6).

Auf dben Anfenjtehenben muf diefe Motivivung den Gin-
brud hoher Nebervajdhung madyen und thm bden Gedanfen nabhe
legen, dbag biefen Ausijtellungen entwebder jelbit ein irviger Be-
griff von ber Rivdhe ju Grunbde liege, ober bdaf fonftige An-
fhauungen und Motive, fachlicher oder peridnlicher Art, ein-
wivfen miiffen, die e allein erfldrlich madyen, wie man aus
joldhen Griinden 3u fo jdhyweren Anflagen Hat fommen und
big 3ur Geparation vorgehen nnen. Denn, jo fragt man
fih gleich, follen jeme beanftandeten Beftimmungen und An-
fordevungen nidht audy im evangelijhen Sinne getvoffen und
geftellt, jollen fie nur im gefelichen Geift gefapt werden fon-
nen, wie jteht e8 bann nody mit allen unjren Kivdhenordbnun-
gen, ja mit dem dGufgern Bejtande der Kirvche felbjt? Haben
diefelben aber eine Walhrheit und Bevechtigung audy auf evan-
geltjchem Glaubensboden, je nadhdem man fie auffagt, mit
weldyem Jedht interpretiven dann die Gegner die ©B. in pes-
simam partem? — QJeber, ber mit ben Fragen, die gegen-
wirtig unfre Kivdhe bewegen, vertraut ift, evfennt leicht, daf die
©3B. nur per Boben find, auf dem innerhalb der (uthertjchen
Partifulavtivdhe in Preufen jene verfchicdenen Anjdhauungen
vou dem Wefen der Kirdhe aufeinanbder geftofen find und fidy
gemeffen haben, bdie feit Jahren unter uns Gegenjtand bder
ernjteften und gritudlichiten Discuffionen geworden, shne johon
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3 etner virflichen und vollen Ausgleichung gebracht zu fein.
St dem aber fo, dann war ein einfeitiges, den duferften Brudh
nidht fcheuendes Vorgehen um fo weniger indicivt, ald einmal
per Beweid nidht stricte gefithrt worden und gefithrt werden
fann, bafy bie SB. eine gefesliche Anfhauung von der Kivdye
haben oder einer foldhen nothwendig Voridhub leiften; al8 e
fich babet fernmer um einen unjre gefammte RKirche gegenwdrtig
Bewegenden Gegenfapy Handelt, bet weldhem audy diejenigen, die
ein ftirferes Gewidht auf den dufern Kirvchenbeftand legen,
mbgen fie nun dabet trren oder nicht, es jedenfall8 bona fide
thun und nicht im Geringften gewillt find, bem gefeslichen
Kirdenthum gegeniiber in irgend etwas der evangelifdhen Po-
fition 3u vergeben, gefdhweige denn biefelbe aufzugeben; und
alg endlid) fiberhaupt die Ldjung fo angethaner Fragen auf
gewaltjamem LWege nur evjdhert und verwirrt, aber nicht ge-
forbert werben fann.

A Die Kirde, Nacy diefen Vorbemerfungen, die idy nicht
unterdritcfen fonnte, jur jachlichen Beurtheilung der gegneri
fhen Unflagen fibergehend, fteht miv junddyft in Frage: wel
dhen Mafftab die Gegner an die SB, anlegen, d. h. welder
Begriff der Kivdhe der fiir jie dabel magebenbde
ijt? @8 fommt hievbei bejonbders in Betradyt:

Dag Verhdltnif, in weldem die Kivde als geiftliche
Gemeinde Chrifti (corpus Christi), zu fich als ver:
fapter Gemeinfdhaft odber ald irdifdher Corporation
ftebt, b. B. bas Verhdltnif ber Kirdye u ihrem geordne-
ten Kivdyenthum.

So febhr audy die Geguer untevetnander im Eingelnen dif:
feviven mbgen, davin {inbd fie eineg Sinnes, dbaf fie dben refor=
matorifdhen Kivdhenbegriff von jedweder Verfesung mit unevan-
gelifhen Glementen, und demgemdf die chriftliche Fretheit vor
jeber Beeintradhtigung durch gefeslidhe Sumuthungen bewalrt
wiffen yolfen. J(u diefem, an fid) duvchausg gerechten Stre-
ben Haben fie fich aber zu etwer Unfdhauung tretben lafjen,
die fie mit ihrem eigenen Wusgangspuntt in Widerfprudy fepit.
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Denn dicfelbe beguiigt fich nicht mehr damit, vidhtig und jharf
pwijdhen Kivdye und KLivdhenthum, dev ecclesia al$ una sancta
und ald societas externa, zu unterjcheiden, joudern fie jchei-
Det und frenut beide jo weit voneinauder, daf die Kirche als
societas externa, lo8geldft von threm tnuern Lebendzujammen-
hange mit ber una sancta, in die Profanation hinausgejtogen
wird und nicht einmal melr in gleihe Reihe mit jonftigen
rechtlicdh-fittlichen Gemeinjdhajten tn dev Welt, jonbern tief un-
ter diefelben zu ftehen fommt (Beil. A. &. 2 ff.). Nur biefe
Trennung evfldvt e8 einigevmafjen, wie man fjicy dabei big ur
Hevbeigiehung des Vergletchs der Kivdhe mit einer , Reifegefell=
fdhaft” und ithvew willfiivlihen Vevabredbungen hat vevirven
(Ber. &. 108) und fidy fberhaupt mit ciner Anjhauung Hhat
befreunden fdnnen, bie den flachjten Collegialismus tiberbietet
und die gange verfapte Kivdhe fitr ein adiaphoron im diivjtig:
ften tevvitorialijtijchen Sinne evtlavt (Beil. A. S. 2). Aud)
LiBt diejer Dualismus bden Anjtok allerdings begreifen, den
bie Geguer an den Beftimmungen ber SB., ben Kivchenver:
band, fetme Ovdnungen und Organe betr., nehmen; aber ev
felbit ijt unjrem Vefenninif gegewitber nicht u vedytfertigen.
Denn unjere Symbole legen gwavr thetijd) und antithetijch
allen: Nadydruc davauf, bag die Kivdhe nidht ein Gefepsesinti-
tut, wie die A. TL Theofratie, iiberhaupt nidyt eine politia
externa sicut aliae politiae jet, jondern principaliter eine
societas fidei et Spiritus sancti in cordibus. Aber webder ift
fie thnen al8 bdieje getjtlidhe societas eine vein unfichtbarve,
bemu eben won ihr jagen fie anch: habet externas notas, ut
agnosci possit — et haec ecclesia sola dicitur corpus
Christi, ober et dicimus existere hanc ecclesiam (Apol.
152, 5; 155, 20) *); uody leugnen fie, baf eben bdieje
Kivdpe, threr trdijchen Crifteny nad), audy eine politia ex-
terna, cine societas externarum rerum ac rituum fei, denn
fie fagew nur: ecclesia non est tantum societas externa;

*) Jdy citive duvdyweg nady der Auggabe vou Mitller, Stuttgart 1848,
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nody wollen fie aus dicjer societas jene geiftliche hevausdgefchalt
und beibe einanber duperlid)y gegenitbevgejtellt haben. €8 ijt
pagfelbe Subject, diejelbe und einige Kivde, vou der fie
fagen, daj fie vor Allem und wefentlich etne societas fidei,
aber al8 joldhe auch eine societas externa fei. Beide Seiten
per Rivdhe jind ihnen nicht zwet, nur ufallig und belichig
fidh jehneidenbde Kreife, joudevn jolche, die tn dem einen Glau-
Den und einen Befenntnify ihren gemeinjamen Mittelpuntt und
ihv feftes Band Hhaben, und pwar in der Weife, dafy die Kivde
al8 societas externa mur um ber Kivdhe al8 societas fidei
willen da ift, davum audy bdiefer unterjtellt, von ihr duvdyaus
bejtimmt unbd nach thr alfein ju beuvtheilen und u wiirdigen ift.

Qn dreifadyem Sinne ift mithtn, nad) unjren Symbo-
len, bie Kivdhe eine societas. Primdr ijt fie cine societas
fidei in cordibus; al$ folhe unbd unmittelbar um ber fides
willen ift fie ferner eine externa societas signorum (der
Guadenmittel); und endlich ift fie um ihres Veftandes willen
in ber Welt eine frei geovdbnete societas externarum
rerum, rituum, ordinationum. Das Eine folgt aus dem An-
beren. Die Kivdhe fann nidyt societas fidei fein und bletben,
phne fidy al8 eine societas signorum zu evfennen und 3u er:
weifern, weil thr Glaube fiir fein Entjtehen und Bejtehen an
den Gebraud der Guadenmittel heildmafig gebunden ift. Da-
mit ift aber aud) jhon irgend weldhe societas externarum
ordinationum gejet, durch weldhe die jehriftmdifige Berwaltung
der Guabenmittel theils nady tnnen frdhlich gefichert unbd ge:
ovbuet, thetl8 mnad) auBen gejchiipt jein willl Bu dem Eube
fapt die Kivdpe thre Lebensthatigteiten — Lehre, Cultus, Ka-
tedhefe, Diafonie, Disciplin — itn bejtimmte Fovmen, gibt fidy
eine Ordnung unbd Verfajjung, und wird jo u einev societas
externa ober politia canonica.

Diefen dreifady bejtimmten Begriff der Kivdye, und tn ihm
die evangelijhe Walrheit und Fretheit jelbjt, vevtveten unjve
Befenntuniffe auch antithetijch einem dreifadhen Gegenjap
gegendiber. Sundchit und vor Allem gegen den Romanig:
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mud und Nomismus, der die Kirdhe zu einer Gefepesan-
ftalt madyt und fie nidyt principaliter ein getjtliches Reich) des
Glaubens (societas fidei) jein und bleiben Gt (populus le-
gis et populus spiritualis; Apol. 154, 14 ff.; 156, 23 ff.; Cone.
Frm. 700, 15). Jerner gegen ,den Euthujiasmus” oder
©pivitualigmusg, der die Nothwendigleit und den Werth
der Gnadenmittel verfenmend, die Kivdhe u einer ,,civitas pla-
tonica* verfliichtigt und ihrem LWefen al§ einer societas si-
gnorum 3u nabe tritt (Apol. 155, 205 Scymalt. Art. 321, 3 ff.).
Eudlich aber auch gegen ben fivchlichen ibertinismug und
Atomidmusg, dev fittlidy gleichgitltrg ift gegen die Kivdye als
politia externa und fie, wie Welanthon fid)y etnmal treffend
augbritct, in ein ungeregeltes atomijtijches Cyflopenthum ver-
wandelt, dad nur Cin Auge hat, ndmlid) fiiv die (vermeint-
lidje) Fretheit und bdiefe auf Koften der Orbnung und des
gviebens behauptet, aber eben damit aud) der Wahrheit 3u
nabe tritt *).

B. Die Ordnung der Kirde, Handelt fidy’s nun um die
Bejtimmung des Verhiltnifjes, in weldhem die Kivdhe alg so-
cietas fidei et signorum u fid) al8 societas externa fteht,
jo weif unjer Befenntnif allerdings nidht nur nidhts davon,

*) S verweife gum Beleg dafite nur auf folgende fignificante Stelle
in ber Apologie (p. 214, 51 ff.): ,,Et tamen usum libertatis
in his rebus ita moderandum esse docemus, ne imperiti
offendantur et propter abusum libertatis fiant iniquio-
res verae doctrinae evangelii, neve sine probabili causa
mutetur aliquid in usitatis ritibus, sed ut propter alendam
concordiam serventur veteres mores, qui sine peccato aut
sine magno incommodo servari possunt. Et in hoc ipso
conventu satis ostendimus nos propter caritatem ddidooa
non gravatim observaturos esse cum aliis, etiamsi quid
incommodi haberent, sed publicam concordiam,
quae quidem sine offensione conscientiarum fieri posset, ju-
dicavimus omnibus aliis commodis anteferendam
esse’



16

baf der Kivdhe eine beftimmte Ordbnung gbttlich ,etngeftiftet”
ober ,angeftiftet” fei, fonbern e8 beftveitet dieje vou etugeluen
Vertheidigern der SB. mitvertretene Anjdhauung und die aus
ihr Dergeleitete Nothwendigeit Firdhlicher Ordnung und Ber-
faffung als eine die Ocfonomien des A unbd des N. B., bdie
Gebiete der Gnadenordnung und bder Kirdjenordnung vermi:
fhende und dem evangelifhen Glaubensdgewiffen zu nabe tve-
tenbe *).  Aber ebenjo wenig ift es feine Meinung, alg fei o8

*) &. Conf. Aug. Art. 15 u.28; Apol. &. 164, 14; 161, 41; 206,
4; 207, 10; 209, 22 ff. 211, 32. Unfer Befenntnif vedynet die
RKirdhen-Ordnung als ,von Menfdyen gemadyt” jur traditio humana
wud will bie Beobadtung bderfelben nidht als jur Seelen Seligteit
#nbthigen Gottesdienft” gefdhdgt baben. G8 weif nid)ts von einer
Orbunung und einem Ordbnungsamt, die dber RKirde ,gbitlidy e
gesengt oder angeftiftet’” fein follten. Dagegen behauptern eingelie
Rertveter der ©B., daff Chriftus feine Kirdye ,,al8 einen fichtbaven
Organismus” mit einev , Kirdenordbnung” geftiftet, ober ibr ,eine
gewiffe dufeve Organifation eingeftiftet’’, bie gwar von ber Gna-
penordbnung au unteridjeiden fei, aber wie bdiefe auf bdem Worte
Gottes rube (alfo de evangelio fei); f. Ber. &.95. 97. 100. 107.
129. Daf damit eine beftimmte, wenn audy nur in den Srund-
sitgen angelegte Ordbnung gemeint fei, gebt audy daraus hervor,
pag man nidt anfteht, Chriftum injofern aud al8 etmen ,,meuen
Gefegeber’ zu begeichnen (a.a.O. &. 98. 101. 106. 113). Wie
bennt aud) von bdiefer Seite der richtige, von Paft. Lohmann auf:
geftelite Sap: ,e8 fei Goties Wille, dap Ordbnung fei, aber nidyt
eine befiimmte angeftiftete Ordbnung” (S. 94) fiiv nidyt geniigend
evachtet worden ift  Freilid) wivd von derfelben Seite her wiederum
behauptet, daf audy die von Ghriftus gegebene Organifation ,uidyt
bie ftehende geblicben fei” (S. 109); aber danm muf aud) dev
Hauptfag von einer ,,gbttlidy cingeftifteten’ Ordbnung aufgegeben
werben, wenn man nidyt in einen innern Widerfprud) fallen will,
auf den mit Redht jhon Paft. Crome (S. 113) aufmerfjom ge-
madyt Hat. Dod) will beachtet fein, dap bdiefe Theorie nur von
Gingelen al8 ihre Privatmeinung verfodyten worden ift, bdie Se-
neval-Synode als folde Hat fid) diefelbe nicht angeeignet, wie S. 32
augbritclich evfldvt wird.
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in bas Belieben bev Kivdye gejtellt, ob fie ficdh ovbuen wolle
obev micht. €8 lehrt viclmely, baf die Kivdye fich ovonen
miiffe nacy gottlichem Willens d. b nidyt nad)y dem Wil-
len der Guade, die als foldhe bevgleichen Vorfdhriften diber-
haupt nidht gegeben Yat, jondern weil Gott cin GSott der Orb-
nung ijt, und weil jein allgemeiner Ovbnungswille aucdh maf-
gebend it fitr den Bejtand jeiner Kivdye als Gemeinjdhaft in
der dicjem Willen unterworferen Welt. Wol ift ¢8 vidhtig,
wenn von etner Seite (BVev. ©. 93) mit Verufung auf Ephey.
4 u. 1 Gor. 12 bemerft worben ift, daf , Chrijtus feine Kivche
audy al8 einen Ovganismus gejtiftet Habe”, und daf ,das
Wort Gottes felbjt dag Verhaltnif von Guadenorbnung und
Kivdhenordnung fejtjtelle” — rwenigjtens gibt ¢8 Divectiven
dafiiv.  Aber den daraus gezogenen Schlufy, dafy dephald audy
Deide Ordnungen gleidhermaen auf vem Wovte Gottes ruben,
faun id) nidyt zugebem. Denn jemer vein geiftliche Ovganis-
mus ift dodhy ehwad gang auderes, ald die dufere Ovganijation
und Orduung, wm die fidys haudelt und tn bdie eben jener
gefaBt werden foll; biefe ift ja nicht fetn Leib, da er in fid
felbjt jchon ein Reib ift, jondern nur jein irbijdhes Kleid. Aus
ihm folgt nur, daf die Kivdye in etne Ovduung cingehen fanu,
ohue fdhon dadurd) etwag Wnbdeves i werden, alg fjic ift; in-
pem fie nicht nuv etwag ift und bhat, wad aucy Quperlich ge-
ovduet werben fann und joll, joudern dies audy jo ift und Hat,
pag fie vou innen aug, nad) dem ihr immanenten Gefets, die
Art der Orbnung, d. h. cben jenes Verhaltnif dev Leiden Orb-
nungen, i beftimmen vermag. Wnderd mifte dev Kivdhe ent:
weber etne bejtimmie Ovdnung angejtiftet jein (Thefe der Einen),
panu braudyte jie nidyt fich Jelbjt evjt eine Ovdnung zu geben;
pder fie tounte ficdy nicht evnjtlich ovdbuen, ohue in dem Mafe
an ihrem Wejen eingubiifen, tn weldpem jie fidy ovbnet (Theje
per ndern); b. . {ic milte entweder vrdbnungsgebun-
den feirt, wie bie A. TL Oefonomic, oder orduungsjdheun
fein.  Beided widberfpricht bem Wefen der Kivdhe, die vielmehr,
weil ein tnnever geiftlicher Ovganismug, cbenjo orduungs:
2
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frei, als8 ovdbnungsfihig und bediivftig tjt; aber aud
nuy eine threm Wefen entjprechende Ovdnung dulbdet.

Denn indem die Kivdhe fich demgemaf jelbjt eine Orduung
mit freter MNothwendigteit gibt, ift e8¢ abermals nicht ihv Ve-
lieben, bas daviiber entjdheidet, wie und wavum fic fich ord-
net. Buvdrdervit tann die Kivdpe fich als Gemeinde Chrijti
und des Glaubens nicht im Widberfpruch mit Chrifto und dem
Glauben ovbnen. Sie darf fid) dephalb webder widber Gottes
Wort ovdbuen, nod) thre Ovdnungen mit hHeildnothwenbdiger
Berbindlichfeit den Gewifjen auferlegen wollen. Fevmer hat
fie als Gemeinde Chrijti in bev Welt und fitr diefelbe die gbtt-
liche Weltordnung (creatio s. ordinatio divina) mit ihren
Gefeen 3u vefpectiven: ein Princip, nady weldem 3. B. der
Apoftel Paulus den Frauen das Reden in der Verjammlung
unterjagt und das unfer Befenntuip unter Anderem bejonders
gegen den exawungenen Chlibat geltend madht (237, 9; 246, 60).
Endlidy aber untevwivit fich die Kivdhpe hierbet wiederum nidyt
ivgend welchpem dupern Gejets der Ovdnung jdhlechthin, fou-
pern fic folgt tmmer und guoberjt ihvem ecigenen und innern
Gcefets bes Glaubens und nimmt fiiv diefes die Ovdnung mit
threm Gejets in den Dienjt, um nad)y Moglichteit audy in i
thren Glauben zum Ausdvruct u bringen. So fann fid) 3. B.
bie RKivche dem Gefes der Beit nidht entgichen, aber fie be-
hervicht dasjelbe mit ihrem Glauben und hat jidy in bem Kiv-
chenjahr aus bem Medium ber Reit ein Seugnif thres Slau-
beng gejchajfenn. Weil alfo ber Glaube nidht fein Gejes an
ber Ordnung, fondern diefe vas ihrige hlieplich an bem Glau-
ben Bat, jo werden dic Ovdnungen ber Kivdhe audy je in ihvev
Art und Weife 3u ecinem Befenuntnifp ihres Glaubens. Dies
und nichts anders ijt wol audy gemeint, wenn die SV, (S. 121)
pon ,Anwendungen des Glaubensgefeses auf das dyriftliche
Leben und bie Ovduung tn der Kivche rveden.

Aug diefen Erwdagungen ergibt ficdy flar: 1) daf die Ord-
nung nidyt de jure divino im engeven Sinne oder de evan-
gelio (64, 21) uothwendig ijt, und dennod) auj einem gttli-
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den Willen, ber creatio s. ordinatio divina, beruht; 2) dag
oie Kirdye ald die wefentliche und fie als die georvdnete, ob-
gleidy fie fich nicht dectenn, bod) audh nicdht Hlof uebeneinander
ftehen, fondern durcdh dag inmere und dasd Gupere Baud eines
Glaubens und einesd Befenutnifjes verbunden jind; 3) baf der
Glaube fidh in feiner Weife gleidhgiltiy gegen die Ordunung
verhalten faun, jondern theil ficdy in feiner Wahrbheit, Frei-
Beit unbd ibergeordmeten Stellung thr gegeniiber u behaupten,
theils ibr, fofern jie ben obigen Bebingungen entjpricht, in freter,
dem Willen Gotted gehorjamer Liebe fid) zu untevjtellen hat.
Gr ift Herr und ift Kuecht der Orbnung gumal.  Ja der luthe-
rijhen Kivdhe, weil ihr dag Vejireben tnnewohnt, audy durd
die Orbnungen mbglichit thren Glauben zu befennen, ift def-
halb in bejonberem und Hohevem WMafe ecine gewifje Stetigkeit
und Gemeinjambeit der Orbnung und ein jtrengeves Fejthal:
ten an ber Deftehenden etgen. Wie fie denm gefdhichtlich fiw
alle ihre Rebensformen gewiffe fefte Typen Hevausggebildet hat,
mit benen leichtfertig und eigenmddytig su brechen auc etnen
Brud) mit threm Glauben gur Folge haben Fanu.

Perhdlt es fich aber jo mit der Orbnung bder Kirvdhe, jo
hat biefe aud fiiv die Diener, Glicder und bdie leitenden Or-
gane der Kirvche bindenbe und verbindlihe Kraft. Der Gehor-
fam gegen fie, obgleich ein freiev, ift nicht ein in bad Belieben
per Gingelnen geftellter. Der gejunde evangelijche Glaube wird
fich gwar ntemald in feinem Gewiffen von ihr mit Heildnothwen-
bigfeit binden laffen, nody fich aus dem Gehorjam gegen fie
ein Verdienft vor Gott machen; nody weniger aber wird er in
per Auflehnung gegen fie feinem umbd feimer Freiheit Rubhm
fuden. Gv ertennt, weldhe Bedeutung die Orvdnung fiv ihn
und fein Beftehen mittelbar hat; er weify fie ald dag, ob aud
nur menjdhliche und mangelhafte Gefdp u werthen, in wels
dhem bdie Kivche den ihr anvertrauten Sdhap der Verwaltung
ber Gnabemmittel frigt und jdhiit; und um depwillen it ev
per Ovdmung in freier Liebe unterthaw, auch berjenigen bdie
nadh fetnem indivivuellen Grmeffen nicht die gwectmdpigite jein

2*
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follte, wenn fic nuv bic obigen Bedbingungen wivklidy cinbilt.
Denn: ,publicam concordiam judicavimus omnibus aliis
commodis anteferendam esse.* Die§ ift dic jdhriftmdfige
Stellung der Jicformatoren und unjres Bebenntnifjes gu diejer
Frage. Sie evtlaven ausdviitlidh: placet nobis, ut univer-
sales ritus propter tranquillitatem serventur .... et gratis-
simo animo amplectimur utiles ac veteres ordinationes,
praesertim cum contineant paedagogiam, qua prodest po-
pulum et imperitos assuefacere ac docere; und convenit
ecclesias tales ordinationes propter caritatem et tranquilli-
tatem servare; nuv joll man bavausg nicht cultus necessarios
ad justitiam coram Deo madjen (Aug. Conf. p. 67, 55;
Apol. p. 159, 33 fi.). Damit dhbereinftimmend fordern und
evwartent aud) unjre KOO, von dem Glauben einen foldyen
Orvduungsgehorjam in der Liebe. Unbd Anberes finde id
audy in den Deanftandeten Stellen dber ©B. nidyt ausgejpro-
dyerr; fic fordern einfach cben dicjen Gehorjam, nidht blof von
pent Gemeinden und Gingelnen, jondern audy von der ftandigen
pberften Kivcdhenbehdrde, dem OKE. jelbjt (§. ©. 101. 106 {f.) ;
und fic fordern ihn, wie fie ausdrvitctlich Leftimmen, nidyt als
ob dburdh thn ,,Guade vor Gott verdient werbe; jomdern um
guter Ordnung willen” (S.107).  Jn biefem Sufanumenhange
bebdlt auch ber anbeve, ebendajelbjt aufgejtelite und einjtimmiy
von ber Synode crfannte Sap feine volle Walyrheit und Be-
vedytigung: ,bafy die Gemeinden wie Eingelue den SB. Folge
gu leiften fchuldtg find, jo lange nidyt nachgewiejen werben
fann, bafy dieje an fid) Siinde jeten.”

Die Gegner der SB. find freilich, bet threr Pritfung der-
felben, au einem eutgegengejeliten Nefultat gelangt, weil fie
mit einemt andern Maf meffen, und nicht etwa blof den in
unevangelijch - gejeplichem Sinne begritndetenn und beanjprudy-
ten, foudern fiberhaupt dem vom der Kivde im Namen der
Ordnung geforderten Gehorjam grundjaslicy als ein unertrig:
lides Glaubensjod) verwerferr und verweigern (§. Crome Be-
leudgt. ©. 11). Hat dieje Wnjdhauung nicht in groer Un-
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Elarheit ftber bie Hauptfrage, oder in groben Mifverftindnii-
jert und cinem tiefgewurgelten Miftrauen thren Grund, jo be-
daure ich dicfelbe nach den vorausgefchictten Grdrvterungen nidht
anberd al8 bie eines grunbdfdslichen antinomiftijchen Separa-
tismug begeichnen zu fimnen. Dabet aber bewegen fid) bdie
Gegner in etnem cigenthiimlichen Tiderfpruch mit fidy felbit.
Denn einerfeits und mit Redht Heurtheilen fie die in den SB.
gegebente Ordnung auf’s jdhdrfite und minutidiefte nady der
RNorm deg Glaubens, und geben damit ju erfennen, daf ein
tneres Band wifdhen dem Glauben und der Ordbuung be-
ftehen miiffe; und andrerjeits find fic nid)f blof fo empfind-
lidh gegen jebe Berithrung des Glaubens mit einer thuen nidyt
sufagenden Ordbnung, fondern behandeln bdiefe iberhaupt und
tm Namen wer weify weldher Glaubensfretheit o gevingidyibig,
alg Batte der Glaube mit ihr fberall nichts zu fdhaffen und
al wave die Orbmung nicht dem Glauben, fondern dem rei-
nent Belicben des Gingelnen, namentlich des eingelnen Pajtors
unterftelit. Dabei operiven fie mit cinem jehr auRerlidhen, fla-
den Begriff der Orvdmung, und fdheinen nicht zu crwdigen,
baf das fittliche Gewidht einer Oronung, ihre Bebeutung unbd
Nutoritdt, fteigend und fallend Hand in Hand geht mit dem
fittichon Werth und der Wiivde ciner Gemeinfhaft, die fid)
in thr ovdnet; daf davum ein gewaltiger Unterfdhied befteht
swifdhert ber Orvbnung ciner NReifegefelfehaft und bderjenigen
per Rirche; und bdafp defhald auch das cigenmaidhiige Durdh-
Bredhert der Ordmung i pem einen Falle fich mit einer weit
jdhwereren fittlichen Verjhuldung Belaftet, als i dem anberen.

Gang befonders ift, audy nady der von der Gener.-Synobe
bon 1860 (S. 62) gegebenen Grfldrung, der oben citivte Saf
ber ©B. (S.107) von den Gegnern ald ein im offenen Wibder-
fprudy mit -dbem Befenntnif, und ywar mit AWt. 28, §. H3 ff.
per Auguftana befindlicdher begetchnet wordben (BVer. &. 29, 13
Beil. A. S. 85 Crome Bel. S, 11ff.).  Aber jener Bejchluf
will weber jagen, daf der geforderte Gehorfam wm des Heils
willen gu letften fet, was ev ja ausbriicflich ablehnt, nody be-
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baupten, dag 8 an jid) Siiude jet, Ordnungen zu bredyen,
jobald dbamit Fein Aergernify gegeben werde, wwie die nacdhtrigs
liche Gifldavung begeugt. Obder hatte bdie Synode biefen in
unjrem Befenntnip bejtimmt motivivien und umgrenzten Bu-
jag, ohne alle Vevanlafjung und unumjdrantt mitaujnehmen
und damit thren Bejchluf jelbjt wefentlich annulliven und bder
Willtiie einen Fretpap ausjtellen jollen? Die ndbheve Betvad-
tung bdiejes Urtifel8 dev Conf. Aug. zeigt vielmebhr, dap bdie
Gegner gegen denfelben verftofen, wenn fie fich ur Redtfer:
tigung thres Berhaltens auf benjelben berufen. Denn er han-
belt nicht blof von dem Redht der chriftlichen Freibheit, jondern
auch von der Pflicht der dyriftlichen Liebe, von bder Pilicht,
bent Orbuungen zu gehordyen, wm nidht Wevgernifp zu geben
unb die Kivdhe u gevvitten. ,Soldje Ordnung gebithrt der
dyriftlichen Verjammbung um der Liebe und Friedes willen ju
halten und den Bijdyofen und Pfarehevrn in diefen Fallen
gehorfam u fein und diefelben fofern (d.0. in der Abficyt)
3u balten, bdaf eimer bdem amdern nicht drgeve, damit in bdey
Kivhen Feine Unordnung wnd wijtes Wejen fei” (p. 67). Ruv
dagegen fchligen unjre fymbolifdhen Bitcher die evangelijhe Frei
beit, dag thr foldhe Orvbnungen ald jum Heil nothwendige auf:
gebitvbet wevden; wicht aber gegen ben Gehorfam, den fie jelbft
um der Ordnung und des Friedens willen, und ut scandala
vitentur (2Apol. &. 288) fordern. Jn diejer Hinficht wollen
jie die apojtolijhe FRegel: ,id) Habe es wol Alles Madht, aber
8 crbaut nicht Ables’ beobadhtet haben; d. Bh. fie wollen, daf
ver Chrijt fidy in dem Gebraud) feiner Freiheit duvch die Riick-
jidgt auf bie Gvbauung bder Gemeinde beftimmen laffe. Und
wenn jie umgefehrt die Nidytbefolgung ,ohne Aevgernip Ge-
ben” fitv uldjjig evflaven, jo ftellen fie diefe weber alg eime
Sovderung auf, wody ift e8 ihre Meinung, als habe bieritber
ver ,gute Wille” des CEingelmen unbd fein Urtheil iiber bdie
SwecmdRigeit der Verovbnung oder den Ungvund des genoms:
menen Aergevnifies zu entjcheiden. Die Bebeutung bdes Ju-
japes ift ja offenbar dic, daf in joldhen Fallen dev Chrijt jicy
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und fein Gewiffen in freter Liebe duvdy dag ded Bruders, und
felbft bes trvemben, mitbeftimmen [aft. €8 it in der That
audh nidht Beichen der Freibeit, fonbdern eivter faljhen Gebun-
denheit und eines jeiner nicht madhtigen Glaubens, wenn bder-
felbe von beftehenden auieren Einvidytungen fo abhangig ift,
baf thre etwaige Unzwedmdfigteit ober die mdgliche unevan=
gelifche Deutung und BVevwendung derfelben ihn jdhon mit Be-
forgniy vov feinem Beftande erfiillt. Wenigjtens wavr dies
nidht die Stellung unfrer Reformatoven, die fidy beveit evfldr-
ten, felbft Ginvihtungen doppeldentiger Natur um de§ Frie-
pens willen beibehalten und buldben zu wollen, wenn nur bdie
anbern, bie offenbar ,ohne Siinde nidyt mogert gehalten wer-
pen”, abgejchafft und dag Gvangelium fret gegeben witrde. Sie
unterfcheiven ndmlich dbretexlei Orbnungen: 1) jolche, die ohne
Suinde nidht midgen gehalten werben (wic Seelenmefien, Cdli-
bat 2¢.), die fie unbedingt verwerfen; 2) jolche, die nidht ge-
macht find, um Gnade ju evwerben, fonbern um guter Ord-
fung willen, und bie niiglich su Halten find (Sonntagsfeier,
Fejttage . a.); und 3) joldhe, die ywar gemacdht find, damit
Guade u evwerben, bie aber an fich betvachtet unverfanglich
find (wie Fajten, Hoven u. a). Aud) diefe Orduungen ver:
werfen fie, fofern biefelben in der Weeinung gefordert werden,
voit Gott Gnabe zu erlangen. Denn in bdiefer Meinung, ja-
gen fie, joll man weber foldhe Ovbnungen aufftellen, noch leh=
ver, dbafp e8 Sinde jei, diefelben zu brechen, oder verdienftli
der Gottesdienit, fie zu halten. Doch, fiigen fie eben von
joldhen Sapungen Hingu, ,joll man ben Leuten angeigen, daf
man joldhe Ovdbnung (an fich und abgefehen von jener rrvigen
Meinung) nicht breche bei den Leuten, die nody nicht unter-
vicht find, baf fie nicht gedvgert werven. Denn man joll
nidht glauben zuwm Nadytheil der Liebe, joudern (den
Glauben) bdie Liebe zu mehren gebraudhen” (S. Unterr. bd.
Bifitat. v. §. 1528, Ridyter I, 93 ff. 96; aucy Luthers ,Be-
penfen, was man vow Mitteldingen Hhalten folle”; Wald) 19,
1668 fi.). o ijt e8 audh in jenem Avtifel der Conf. Aug.
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mit bem Halten der Ordbuung jur Vevmeidung von Aergernik
und Spaltung gemeint. Beides ftellt ev auf: dad Recht, der-
gleichen abiaphoriftijche und der Mikdeutung ausdgejeste Ord-
nungen 3u brechen, wenn o8 ofue Wergernify gejchehen fann;
und die Pflicht, dicfelben um der Vermeidung ded Aergernifjes
willen sine superstitione (Apol. S.289, 17) zu halten, wenn
fie an fich nicht Sinbde find und fie aucdhy dann zu Halten,
wenn der Gingelne mit Grund oder Ungrund fie nicht fitr exfpricy-
lich evachten follte (etiamsi quid incommodi haberent; Apol.
p- 214, 52). Sie aber eigenwillig 3u brechen und obendrein
fo 3u brechen, bafp durch grundjasliche Verfagung ved Gehor-
fams gegent die leitenden Firchlichen Organe bHifentliches Wer-
gernifp gegeben wird, bas ftreitet wiber ben Glauben und bdie
Liebe, unbd dagd vetmt {ich auch fdhlecht u dem befprocdhenen Av-
tifel der Auguftana, in weldem unjre Glaubensviter vielmehr
evfldren, bdafy fie fidh fiiv verbunden evachten, fjelbjt ben da-
maligen Bijdhdfen ,legitimam obedientiam retinere® (S. 68),
wenn diefe nur bag Evangelium frei geben wollen, und daf
e unter dicfer Bedingung den Gemeinden ,,gebitve, den Bijdhyo-
fert gehorfam zu fein” (S. 67) und die von ihnen gegebenen
Orbnungen um der Liebe und desd Fricdens willer zu halten.
Die Geguer der ©B. werden 3war unfrer Darftellung entge-
genhalten, dafs fie feineswegd gegen dic Ordnung an fich jeien,
fonbern tn threr Weife diefelbe wol anguerfennen witften.
Wie follten fie audy anders finnen, bei threr Glaubensitellung ;
da der die Orbnung ftberhaupt verneinenbde Geift der Anavdhie
et andever ift al8 ber ded offenen Untidhriftenthums felbit
(2 Theffal. 2, 6 ff.; 2 Petri 2, 10; Judd 8). Was ich u
beftveiten mich fiir verbunbden cradhte, dag ift audy eben jene
JAhre Weife, in der fie die Ordnung anfdhauen und mit dev
fte eine beftehende anfechten. Deun bdiefelbe ruht einerfeits auf
trrigen odber untlaven dogmatijhen und ethijhen Pramifjen:
auf einer dualiftijhen Anfdhauung, die im Widerfpruch mit
ver Sdyrift und mit unfrem Befeuntnify theils bdie wejentliche
Kivdhe und die geovduete, verfafte auseinanderveift, theils ,bdie
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Fretheit bes Glaubens und die Kncdhtfchaft der Liebe”, wie
Luther e8 in feincr behergigenswerthen Sufdhrift an die Chri:
ften in Livland begeichnet *), nidht ufammen bleiben und
wirfen lift 3u eintraditiger Crbanuung ber Kivdhe. Und an-
brerfeit BHat fie praftifh, auf Grund foldher Lehre, auch bdie
dufsere Sypaltung der Kivdhe, dben grundjdplichen Independen-
tismug und dbad Sdhisma ur Folge, wie fie audy thatfach-
iy in dem vorliegenden Falle dbagu gefithrt Hhat, inbem bdie
Gegner der &B. dbie Ordnung den Eingelgemeinden durchaus
fret gegeben Haben, dagegen bdem Kivdhenverbande und feinen
leitenden Organen (Gener.-Syn. u. ORKE.) in feinem Sinne .
eine gbttlich gegebene, ordmenbe und vegievenbe Autoritat u-
evfennten wollen (Ber. &. 91 unten). I fomme damit auf
ben weiten Hauptpuntt.

II. Der Kirdpenverband und dad RKirdhenregiment.

A Der Qirdhenverband, €38 nnte fdheinen, al8 ob die
Conf. Aug. Art. 7 mit threm satis est und threv Hervorhe-
bung der Einheit ded Glaubens, der Lehre und der Sacva:
mentd-BVerwaltung, gegen den qufeven Kivdhenverband inbdiffe-
vent fet und der Bervfplitterung der Kivdhe dag Wort rede (vgl.
aud) Form. Cone. &. 553, 7). Aber theild meint fie bdabet
bie wefentliche Kivdhe und thre geiftliche Einfheit (nos de vera
h. e. spirituali unitate loquimur; Apol. p. 158, 31), bdie ja
feinedwegs cine blof unfichtbave ift, da fhon bas consentire
de doctrina evangelii etc. cin &ufjeres Baud um alle jdlicft,
pie gleihen Glanbens und Befenntniffes find; thetld bat fic
al8 Gegenjap die traditiones humanas tm Auge und die fiiv
diefelben ujurpivte gbdttliche Hevfunft unbd heilsverbindliche Be-
peutung und Autovitdt. Unfer Avtifel wehrt da — was wol

¥y Wald) 10, 292; §. audy §. Sdrijt v. d. Freiheit eines Ehriften=
menjdhen, w. f. Grpofition fiber dic Kivdhengebrdude in dev Ausl.
v. Pl 14, W. 4,&. 1083 bis 1104.
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beachtet fein will — gleich principiell jene verhangnifgvolle
Gleichjtellung von dogma und disciplina (d. §). Orduung und
Berfaffung der Kivdhe) ab, unbd greift damit einem Grund-
fhaden an die Wurgel, der fdhon feit Tertullians Reiten in
immer melhr fich jteigerudem Mage den evangelijhen Chavat:
tev ber Kivche triibte, und ihr Verfinfen in ein Gefesesiniti:
tut grogentheils mitverjchuldbet hat. Ju diejem Siune jagt er,
bafy eine unbedingte und allenthalben duvchgefithrie Gleichidr-
migfeit tn der Orvbnung und Verfaffung ber Kircdhe auch fiiv
bie dufreve Ginbeit derfelben nicht nothwendig jei; am wenige
ften eine gbttlich geftiftete. Und diefe, nach Jahrhunderte lan-
gem verderblichem Umberivven der Kirdye, duvch Gotted Gnabde
wicher gefundene jjriftgemape Pofition unjres Befenntnifjes
will audy gleich an der Schwelle ber Erdrterungen iiber bdie
begeichueten Fragen mit aller Schavfe und Energie eingehalten
fein.  Gine Trangaction im Princip ift hier unmdglich. Den
Gegenfa von Dogma und BVerfaffung, und was aug thm
folgt, abjchwdadyen, das heift audy ihn aufgeben, Beides coordini-
ren und bdie Kivdhe wicder an den Anjang etres Weges ftellen,
fiilr ben fie jchon Ditteres Rehrgeld hat zablen miiffen, und
pon dem bev Hevy fie cben durch die NReformation und war
purd) jene Pofitioft wieder auf die vichtige Spur juriictgefithrt
hat. Wenn demnacdy die Geguer dev SVB. cben diefes Pincip
nachdructsvoll vevtveten und eiferfitchtiq daviiber wadyen, bdaf
e8 i fetner Neinbeit bewahvt bHletbe; wenn jie im Namen des-
felben Motivivungen beftveiten, die von der andern Seite fehr
entichieden geltend gemacht werden unbd die dag evangelijdye
Princp felbjt in Frage jtellen, — jo fanu tch thnen meiner-
feits nur vollfommen beijtimmen. = Nidht aber vermag idy thven
Widerfprudy audy nad) alfen denw Motiven gu theilen, mit dem
fie ihverfeits ihn Legriinden, nody weniger nacdy den Anwen-
pungen, die fie ihm in dem concreten Falle gegeben Haben.
Denn i fann nicht finden, dafy die SB. gegen jened Princiyp
grundjaslich odex tbati&d)\lid) verftofgen, am wenigjten indem



21

fte etnen dufern RKivdhenverband mit einem Kivdenvegiment
aufftelfen, und fitr denfelben eine die Gemeinden zum Gebor:
fam verbinbende Wutoritdt in Anfprud) nehmen.

Denn o entjchicden unfer Betenntnif es bejtreitet, baf
der dufere Kivchenverband, namentlich die von thm vorgefun-
dbene episfopal-papale Fovm desjelben, auf gdttlicher Stiftung
beruhe und ,,secundum evangelium* nothwendig, b. §. de
Jjure divino fet (p. 64, 21), jo wenig ift es gewillt, bie ve
lative Nothwendigteit und dag gefchichtliche Necht jenes Ber-
banbes zu beanftanbden. Kein Gedante liegt thm ferner, al8d
ber bed grunbdiaglichen Judepenbentismusd; und wicderholt aft
e8 fidy angelegen fein, aucdh) den Schein eines eigenmachtigen
Sdisma’s, bas e8 verwirft und fitr ,aufrithrerifh” erfldvt
bou der Reformation abjuwehren (69, 78; 162, 49 ss.; 205,
24 ss.5 245, 59; 290, 25; 337, 42; 702, 23). Waren dod)
bie Neformatoven gern bHeveit, den beftehenden Kivdhenverband
und bad bijdhdfliche Regiment anguerfennen: Non id agitur,
ut dominatio eripiatur episcopis (69, 77); saepe testati
sumus, nos summa voluntate cupere conservare politiam
ecclesiasticam et gradus in ecclesia, factos etiam humana
auctoritate. Scimus enim bono et utili consilio a patribus
ecclesiasticam disciplinam constitutam esse. . . Iterum
volumus testatum, nos libenter conservaturos esse eccle-
siasticam et canonicam politiam, si modo episcopi desinant
in nostras ecclesias saevire (205, 24; 206, 28). Gbenfo
jpater und guleht nody in der Reform. Witteberg. v. 1545
(Ridyter 2, &. 89). Ja wir fehen, wie fic, von ven Bi-
fdydfen vevlaffen, alsbald bemitht find, einen folchen Verband
bevzujtellen, theils burch bie Ginvidhtung der BVifitationen, theils
burd) Herftellung des landesherrlichen RKivchenvegiments und
Crrichtung dev Confiftovien. Schyon frither (1525) Yatte Lu-
ther den Ghriften in Livland gefdyrieben, — von demen ev cr=
fahren, dag ,NRotten und Bwetungen” unter thuen feien, in-
bem ,etliche Prediger nidht cinfellig lehren nody Handeln, jou-
bern einem Jeglichen fein Sinn und BVornehmen das bHejie
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bitntt” — bdak man gwar, ,fo man ecinerlei Weife vornimmt
und fept”, davaus nicht cin ndthig Gefels wider die Freiheit
beg Glaubens madyen folle, aber — fihrt er fort — | fetit
man und ftellet nichts, fo fahret man gu, und madht fo viel
NRotten fo viel Kopfe find, weldhes benn ficht wiber die drift-
liche Cinfaltigfeit und CGintrddtigheit.” Davum ermabhnt ev
fie: ,,0b nun wol die duferlichen Ordnungen nidhts thun jur
Seligheit, fo ift doch das unchriftlich, daf man daritber
uneintg ift und dag arme Volf damit irve machet, und nicht
biel mefyr achtet die Befferung der Leute, denm unjren eignen
Sinn und Gutbinfen. So bitte ich) nun eudy alle, laffe cin
jeglicher feinen Sinu fahren und fommt freundlich ufammen
und werdet fein eines, wie ihr diefe duperlichen Stitcfe wollet
Dbalten, daf e8 bei eudh in euvem Reidhy gleich und einerlet fei
und nicht fo gevvitttet, anbers fhie anders da gehalten werbe
und damit bas Volf verwiveet und unlujtiy madt”’ (W. 10,
288. 200). Unbd in der Vorvede 3 Unter. der Vifitat. jhreidt
ev: ,Wo aber etliche fich mutwilliglich dawidder feten witrben,
und on guten grunbd ein jonberlichs wolten madhen, wie man
denn findet wilbe opffe, bdie aus lauter bosheit nicht Fonnen
etivad gemeing odder gleichs tragen, fondern ungleich und ey=
genjinntg fein, ift yhv Herk und leben, miiffen wir die jelbi-
gen jicdy laffen von uns, wie die fprew von der temnen, fon-
bern und umb yhren willen unjer gleichs nicht laffen” (RNidh-
ter 1, &. 83).

€8 ijt hier nicht der Ort, e8 ausfithrlicher u begriinden,
paf3 obgleich der dufere Kivdhenverband nicht auf einer gdttli-
dhen Stiftung, cinem mandatum divinum ober einer gdttlich
pangeftifteten’” Ovganifation beruht, e8 dennody Gottes Wille
ift (ordinatio Dei, wie die Conf. Aug. Avt. 16 und die Apol.
163, 50 vou bden trdijchen Politien jagt), daf Gemeinden glei-
den Befenntuiffes ficdh, nach den gegebenen gejchichtlichen, na-
tionalen, tevritovialen Bedingungen, audy duferlich zu cinem
Gefammttdrper unter Ginem Kivdhenvegiment ujammenordnen.
€8 ift bies jdyon ein fretes, itnuneves Poftulat ves Glaubens:
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fetner Einfeit, Octumenicitdt und feined Gemeinjdajtstricves.
Weehr nody ergibt e fid) aus dem gemeinjomen Befenntnif-
Dande, weil dag entwicelte Befenntnify aucdy gewiffe Novmen
und Typen fitv die Gejtaltung des fivdhlichen Lebens unbd dev
Orvdnung in jich enthdalt, die, trop der WMannihfaltigfeit, dic
fic tm Gingelnen offen laffen, dody eine gewiffe Gleichformig-
feit der Kivdyengejtalt nothwendig erzeugen werben. Enbdlidy
ijt e8 die bishevige gejchichtliche Fiihrung und Entwidhing dev
Kivdhe, tn weldher vornehmlich wiv cine gbttlich Weijung hin-
fichtlich thres dufern Beftandes zu evfenmen haben. Wenn
ver Apoftel Paulus fdhon in jeinen Tagen bdie Gemeinde ju
Govinth, wegen der Unovdnungen in ihrer Mitte, auf bden
gejdyichtlichen Vevlauf vber Verbreitung des Evangeliums hin-
weifen und jie cvmahuen founte, ju bedenten, daf lepteres
weder u ihv guerjt, nody zu thr allein gefommen fei (1 Cor.
14, 86), wic viel mehr wird cine Gemeinde heut zu Tage
diefe Crinnerung zu behevzigen baben. Eine lutherijdhe Se-
meinde Deutfchlands aber hat jid) in der Gegenwart durch cin
boppeltes gejhichtliches Band fitr gebunbden zu eradyten: durd)
ein weiteres mit dev lutherijhen Gejammttivdye, durdy ein enge-
reg mit der Kivdye der Proving, dev fie angehint.

Mup e8 bemuach jhon als ein Widerftreben gegen Got-
ted beutliche Weijung begeichnet werden, wenn man grunbdjip-
licy fich dem Bujtandefommen cines georvdbueten Kivdhenverban-
bes widerjefst; jo wird ein grdfperes Unvedyt da begangen, wo
ciie Gemeinde oder ein Pfavver, dem verdienten Vovwurf bes
Sdyisma’s nidyt jeheuend, tm Namen der Freiheit und des ihr
in abstracto ujtehenden Jechts, eine jdhon bejtehende Gemein-
jchajt zevveifpt, unbd war aus Judifferen gegen den dufeven
Sirdyenverband, mit grundjaglidyer LVerjagung dbed jogenannten
SSivdengehorjams”, unter Bejtveitung jedweder Autovitdt dev
dupern Sttrcdhe und unter Proflamivung ciner widerfivdylidyen
Autonomie der Gemetnude oder de§ Pjarvamis. Andy hier ge-
rathen bie Gegner ber ©B. infofern in LWiderjprud) mit jid)
felbjt, al8 fie 3.9B. cinerjeits den SB, in einem cingelnen Puntt
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einen nidht einmal begritnbeten *) Vrudy mit dem gejehichtli-
dhen Verfafjungswege der Iuthevifhen Kivdhe vorwerfen (§.
Crome Bel. &.6), wabhrend fie jelbft andrerfeits dicjen Weg
wirflich verlajfen, inbem fie fich gegen die Nothwendigleit und
Autoritdt eines bejtehenden einfeitlichen Kivdhenvegiments ber-
Haupt evfliven. Dag heifst Mitcfen jeigen und Kameele ver-
fhlucten. Unfer Befenninify dagegen jagt: daf ,ohne joudere
und ofhne bewegende Urfachen’” nicht cinmal Wenderungen an
oen Rirvdyengebrauchen borvgenommen, gejhweige denn Syal:
tungen aufgerichtet werben jollen (Apol. 214, H2).

Daf in den SB. jolche Jur Secefjion ndthigende Urfachen
gegeben feien, faun iy nidyt zugejtehen, obgleid) ich grade bie
hier in Vetradht Fommenden Bedenfen bder Geguer thethweije
fitr begriinbet evachte, ohme dody die Tragweite zu billigen, die
fie benjelben geben, nody alle Wotive zu theilen, bie dabei
mitetnfpielen. Nicht vechue iy Dierher bden Anjtof, den bdie
Gegner an dem eingefithrien Modus der Bejdhlupfafjungen
ourdy ,Stimmenmehrheit” nehmen (Ber. &. 29, 3; Beil. A,
©. 3 ff.). Das ijt gewify, aud) dicje Art der BVejdhlufnahme
Dbictet an fich) nody feine Sidherheit dafiiv, daf dasjenige, wo-
fiir in einem gegebenen Falle eine Mehrheit fich entjchieden,
audhy immer dbas Ridytigere und Jweckmdfpigeve fei.  Wber weldye

*) E8 Hanbdelt fidh um den Anfdhlup auswdrtiger lutherijdher Gemein=
ben, von denen unter Anbderem audy gefordert wird (€B. €. 190),
bap fie fid) ,ber wefentlidhen RNidytung nady” an die Verfaffung,
»Yo0bin ingbefonbdere die Wieberherftellung der Kivdhengudyt gebhdrt”
anfdliegen. Daf bdie Kivdenzudt ,in der Art wie fie bei uns
unternommen” (Bufas von Crome a. a. O.) eingefithrt werden
miiffe, ift in biefer Beftimmung nidyt gefagt, fdeint andy nad
bem Wortlaut (,wefentliche RNidtung”) nidt gemeint zu fein.
Man fann bdie Bwedmdpigleit dicfer Veftimmunng verfdjieden be-
urtbeilen, aber man wird jugeben miiffen, baf fie nidhts weiter
enthdlt, al8 den an fidy einfaden Berfafjungsjas, bdap eive an
eine Partifularfivde fih anjchliefende Gemeinde fid) aud) im We-
fentlidyen den Ovdnungen bderfelben zu untergeben Habe.
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Form wdre fberhaupt im Stande eine foldhe Bivgjdhaft u
geben? Das wovauj e anfommt, ift nidht die Formirage,
foudern bdie Sidyerftellung der Kivdhe, daf iberhaupt nidt
ither Glaubengartifel cine Mehrheit entjcheide, und daf die
Bejdhlitffe, jofern jie Cinvidhtungen der Kirdye betreffen, tmmer
nur nad) der Novm ded LWorted Gotted unbd dem Befenninip
gemdp gefapt werben. Ju bdiefer Hinficht hat aber audy die
Gener.-Syn. v. 1844 bdie bitubigften unbdb beruhigenditen Gv-
flavungen gegeben *).  Unter biefer Vovausjehung wive eher
3u evwarten, daf gevade diejenigen, bdie fo nadydructsvoll das
Princip der Freiheit betonew, gegen diefen Wodus der Be-
fdhlupnahme am wenigjten ctwad einguwenden hHaben wiiv-
pent.  Den tropbem eingelegten Wiberfpruch fann th miv nuv
aus der fdyon evwdihnuten grundidplidien Ubneigung gegen einen
binbenden Guferen Kivdhenverband erfliven und aus dem da-
mit gujammenhingenden Mangel an Beveitwilligheit, fidy aud
mit fetner mbglichevweife beffeven Metnung einem grdfeven
Gangen 3u fligen, wenn ¢8 gilt su bhalten die Cinigleit im
Geift durd) das Vand ded Friedend und bder Ordnung.
Anbders dagegen mup iy fber den LWiberjpruch uvtheilen,
weldher gegen bie Vejtimmungen, die Kivdhen-Collegien
und Kivdenzudyt betr., erhoben wovden ift *#). Hier be-
vithren die Geguer meined Bediinfens bdie eigentliche Adhilles-
ferfe ber ©B. €8 handelt fich bdabet wm bdiejenigen beiden
Gebiete dev ©B., tn denen dic General-Eynode — wasd idy ihr
an fidy nidht bejiveite — unter ausdviitlidher Bevufung auf

*) S. Gynod-Befdhl. S. 120 ff. ,Ueber Glaubensartifel Hat webder
die Synobde befdhloffen, nody fHune davitber dag Ober-Rirdhencolle:
gium oder ein RKivdhencolleginm ober eine Gemeinde bejdliefen,
fonbdernt alle ihre Gntfdyeidbungen und Befdhlitffe betveffen mwen-
dungen des Glaubensgefepes auf das driftliche Leben und die Ord:
nung in der RKirdje und wer fid) hier, um feine Meinung ju be:
Daupten, abjoudeve, dev gevviitte die Gemeinde Gottes u. f. w,

*+) Ber. S. 30, H. 6; Veil. A. &. 7 u, 9 ff.; Beil. B. €. 4 ff.;
Grome Bel. €. HL ff. und 68 ff.
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pic in der Form. Cone. Art. 10 (S. HH2 u. 699) jever Ge-
meinde cingerdumte Bejugnif (SB. ©. H4, 2), neue wnd
cigene Wege cingejdhlagen, aber aucy Cinvidytungen getrofjen
hat, die dev cigenthiimlicdyen Situation und dem anjinglidjen
jweren Nothjtande der lutherijben Kivche in Preupen nahe
gelegen haben mbgen (§. ©. H3 u. 132 uuten), dic aber dem
Hevbommen unjrer Kivdhe gum grogen Lheil fremd jind, und
auf deven Gejtaltung Anjdyauungen iber die Gemeindeverfajz
jung und Kirdpenvegierung mit eingewirft haben, die gunddit
nuv ein jubjectives Redyt Deanjpruchen fdunen, weil fie dic
Priifung vor der Sdyrift und dem Befenutni dev Kivdhe nod
nicht bejtanben haben.

B. Die Kirden - Collegion, Was undd)jt die Siv-
den-Collegicn (das Vorjtehevamt) unbd die ihren Glicdern
cingeviumte Vefugnif betrifit, die wol in bder luthevijdhen
Kivdye eingig dajtehen moddhte, jo bhat die Generaljynode von
1841 felbjt erfannt, daf e8 fidy bier um ein novum handle.
Gie hat fich dephald bewogen gefiihlt, ihrem begiiglichen Be-
jhlup ausnahmsweife eine ausfithrliche Wotivivung und Jedyt:
fertigung Deigugeben *).  Jch glaube mich einer eingehendeven
Beurthetlung diefer Motivivung, bdie mande Angrifispuntte
bavbietet, um o mehr entjhlagen zu fdunen, al$ die jpateve
Gener.-Syn. v. 1844 (SVB. 132 ff.) {jid) gendthigt gejehen
,Berdeutlichungen” zu geben, buvd) welde eingelne Bejtimmungen
guviictgenonumen wuvden.  NRuv davauf evlaube iy miv hingus
weifen: daf beide Crflavungen (S. b4 ff. u. &. 132 {f.) den
Gindvuct des Unjichern und Sejudhten madyen, weil man cin
eues einfithren und fir dasjelbe doch nicht auj das Jeuguif

*) 8. ©. 53 fi. €8 wird biev theils auf die apoftolijdhe Beit hin:
gewicfent, theils an dic Berfaffung in den vefovmivien Gemeinden,
an die Ginridhlung von Kivdjenvorftdnden, Kivdpendlteften u. j. w.
in ber lutherifchen Kirdpe, und an die WManner unjrer Kivdhe er-
innert, die wie Flaciug, Gerhard, BVal Andreac, Sype-
ner u. A, eine Gemeindeverfafjung empjohlen Hhaben.
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per Sdyrift, der Neformation unbd ded g)erfm.nmmé pergichten
wollte; ferner, dbaf e8 dem Geijte der dyrijtlichen Niichternheit
nidht entfpricht, diefe locale und ihrer Natur nacdy fehr proble:
matijhe Cinvidhtung ald etn von dem Herrn der Kivdye gege-
benes Suftitut und Gefdhent ju begeichuen, fir dicjelbe, nady-
pem fie cinige Jahre bejtanden, cin gejdhichtliches NRedht 3u be-
anfprucyen, und mit beidem bdie firchliche Nothwendigteit ihver
Beibehaltung, ja der ,fefteven Begriindbung und Regulivung”
perfelben (©. H6) zu motiviven; wihrend dod) davaus, daf
ein erceptioneller Nothjtand diefe Einvidhtung gejchaffen, min=
beftens mit demjelben Recht der entgegengefehte Schluf hitte
gezogen werben fimnen. €8 lag gewif viel ndber, da e8 fich
um ein Jujtitut handelte, dem nur die Roth jeine Bevedtigung
ertheilt, eben bavaus bdie Nothwenigfeit einer grindlidyen Mo-
bification besjelben, nady Wegfall des Nothitandes, abzuleiten.
Guodlidy aber Hat fich ecine Synode, bie fich — wie hier ges
jhehen — fitv ihr Vorgehen in eciner Neuevung auf Art. 10
per Form. Conc. berujt, die Hinde Soldhen aus ihrer Mitte
gegendiber nicht wenig gebunden, weldhe auf Grund eben des:
felben Avtifels die Newerung ablehuen und fitv fich und thre
Gemeinden bas Necht zu einer dem Herfomumen der lutherijchen
Kivde mehr conformen Umgeftaltung des JInjtituts in An=
fpruch nehmen (VBeil. A. . 8). Cine jolche exfdheint aud
als ein Devechtigtes und dringendes Defivervium. Denn bie
evwibhnten pdteren enbevungen betveffen nur Gingelhetten,
laffen aber das Suititut im Wefentlichen nady jeiner {dhillern-
ben, in bas Predigtamt Hindibergreifenden Bwittergeftalt be-
ftehen. Gine folche hat dasfelbe offenbar, wenn bie &B. von
einem Borjtehevamt veden, weldhed gwar ,gemeinjdaftlich mit
pem Pajtor”, aber fraft eines ,cigenen Amts”, defjen Snbha=
ber ¢§ ,eben jo wie der Pajtor in Gottes Namen perwal=
ten, bie Gemeinde geiftlich ,vegieren und pilegen” foll #),
*) ©B. €. 58, §. 3 u. 4. ,Die Borfteher find Ffeine Bertveter dev
Gemeinde dem Paftor gegeniiber, fondern fie vegieren und pfle:

3
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MWenn dagegen die fpdteve Erildrung (S. 132) burdhaus vid)-
tig awijdhen Predigtamt und Vorjteheramt unterjdyeivet und
jenes ,von dem Heven felbev eingefeht”’, bdicjed aber ,von dev
Kirdhe angeordnet” fein Laft, woraus vou jelbjt folgt, dag das
Borftehevamt nur mit der dufern Regierung und Pflege dbev Ge-
meinde, . %, mit der Diafonie im weiteren Stune gu thun ha-
ben fann, jo Hitte man demgemdR aud) dbad Jujtitut auf dag
ridhtige Maf feiner Aufgabe und feines Umfangs veductven, am
wenigjten aber das ,eben fo §. 3 ftehen laffen jollen; deun
jene Unterjcheidbung jagt doch flar, daf die Vorjteher ihr Amt
nidyt ebenjo in Gottes Namen vevwalten, wie die Parrer dasd
thrige. Bwar ift aud) das Pfarvamt als joldhes ebenjo eine
menjdhliche Ginvidhtung wie das Vorftehevamt; aber die firdyen-
amtliche Befugnify, weldhe die Kirdhe in die Form ded Piarramis
gefaBt bat, ift nach Urfprung, Welen und Aufgabe eine gany
anbdere, al8 bie fivdhenvegicvende deg BVorjteheramts. Beibe ver=
Dalten jich gueinanbder wie die Kirdhe al8 una sancta u fidy al8
societas externa. Jnfofern fann wvon einem ,eben o nidyt
die JNede fein. €8 jcheint, als haben anfanglich (1841), ne-
ben einer wolbegreiffichen Ueberjdhdbung deg aug der Beit der
Berfolgung Ueberfommenen, und ugleich mit vidhtiger Beur-
thetlung ber gegebenen BVerhdltniffe, die eine deravtige Cinvid)-
tung faft unentbehrlich madyen mdgen, auf die deftuitive Auffaf-
furig und Geftaltung des Inftitutd audy gewiffe Theovien iiber
apoftolijhe Gemeindeverfajffung mitgewivtt, weldye die jpiteve
Gynobe (1844) swar uvechtgeftellt Hat, obhne jedod) Ddiefer
Cinjicht etne durchgreifende praftijche Folge su geben. So we-
nigjtens fann i)y miv nur den bezeichneten, tu den SB. be-
ftebenben Diffenfus ervflaren, defjen Ausgleichung wol ebenjo
febr dburd) den ecrjten Pafjus bev 1844 gegebenen Crflirung

gen bdie Gemeinde gemeinfdhaftlich mit bem Paftor und verwalten
ebenfo wie diefer ihr Amt in Gottes Jamen und nidt als
Bertreter der Gemeinde; ... {ie haben ein eigenes Amt, und find
dem Paftor neben- und untergeordnet” u. f, w.
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felbft, als audy buvd) bie imgwijdhen gemachten Crfahrungen
gefordert fein mbchte.

G Die Qirdengudt, Gben diejelben Theovien liegen aud
pen i den ©B. einen grofen Naum einnehmenden Bejtim-
mungen iiber die Kivdhengudyt mit ju Grunde und Hhaben
hier gleihfalls eine Bwittergeburt lutherijh= und rveformivt:
fivchlicher Praxis zur Folge gehabt, die an fich jhon grogen
Beovenfen unterliegt und die audy den Degliglichen, in unjren
fymbolijdhen Bitchern aufgejtellten SGrundjdpen nidht entpricht.
Jdy habe bHier nur fiiv die lepsteve Behauptung den Beweid ju
fithren, und leite meinen Dijjenjus gern mit der Crflavung ein,
dafg tch ben Ernjt und die Treue der Gefinnung wol zu wiir:
bigen und Zu ehrem weify, die jich in den begliglichen Beftim:
mungen der &B. fund gibt.

Die Anjhauung unjres Befenntniffed fber die Kivdyen-
gudpt ijt etne prdcife und flave, mit jeinem Vegriff von ber
Ktrdhe und ber ihr inbdvivenden potestas clavium eng ver:
bundene. Dev Hauptjaty desjelben — Schymalkt. Avt. 1L, 9 —
ift befannt. Die Kirdhengucht, mit ihrer Spie, der Aus-
fthliegung von bdem Sacvament und von den Segnuungen dev
Sivche, ijt thm ein Ausfluf der Sdhlitjjelgewalt und
pemgemdp ein Wct und Wittel der Seeljorge, gevidytet auf
Bufe und Befehrung der notorvijhen Sinber, ,allein durd)
Gottes Wort ohne menjdhliche Gewalt” (Conf. Aug. S. 64,
21). Auf bdiefer unmittelbaven Verfniipfung dber Bucdht mit
dent Guadenmitteln und der Schlitjjelgewalt bevubht der jpecifi-
{de, fic von der vimijdhen und veformivten Anjchanung unter-
{hetbende Chavatter derfelben tn unjrer Kirdhe; aus ihv evge-
ben fich vor jelbjt die begliglichen vefovmatorijchen Hauptiate:
1) bafy bie Kivcdhenzucht von aller weltliden Strafe jtveng
fern zu Halten und nur alg ein Act geiftlid-fivdhlicher Gewalt
aufgufajjen und u behanbeln ift; 2) daf fie ald foldhe prin-
cipiell und primiv fHrdhlich-amtlicher, und erjt abgeletteterroeije
fivdhlidh - joctaler unbd fivchenvegimentlicher Natur ift; 3) daf
fie fich nur auj die Stnden wider Gotted LWort und Gebot,

3*
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und pwar auf die offenbaven (publici, manifesti et obstinati
peccatores; Conf. Aug. ©. 64,21; Apol. &. 288, 13; Sdymalf.
Avt. 323, 13), nidht aber aud) auf die Uebertvetungen Frdhli-
dyer Sapungen zu erjtrecfen hat (UApol. S. 288, 14; Sdhmalf.
Art. 343,75); 4) daf ihre Ausitbung jebem Trdger des fivd)-
lichen Amis gufommt, wobei aber die Kirdhe Sorge u tragen
hat (curare), bdaf fie ,ovdentlicher LWeife” gebraudyt und ge-
gebenenfall§ Niemand , ohne vechtliche und ordentliche Grennt-
nig (sine ordine judiciali) verdammt” werde (Apol. 288, 13;
Sdymalt, Avt. 343, 75. 76). Der Jujammenhang, in wel-
dhem dieje Grundjde mit der fymbolijdyen Lehre von der Kivche
ftehert, leuchtet in bdie Augen. Denn wird der Schwerpuntt
ber Rivdhe nicht in dag Subjective, in bdie heilige Gemeinbde,
jondern in bag Objective, bie fie Beiligenden Gnadenmittel,
gelegt, jo bejteht die Bucht in der Voventhaltung der Gnaden-
mittel, die dann erjt die Ausjdhliefung aus der Gemeinde ur
Solge hat; und ihre Ausiibung ift eme Funftion des Amts,
eventuell unter Witwirfung und Sujtimmung der Gemeinbde
und der RKirdje. Jm entgegengefeten Falle dagegen ift bdie
Sudyt vor Allem Ausjchliefung aus der Gemeinde und wird
audy vou diefer ausgeiibt, jo dag bas Amt dem bettvitt und
feinevieits auch die Gnadenmittel verfagt. Und wie eine vers
fchiedene Auffaffungs= und Ausiibungsweife der Judht, jo er-
gibt fidh aud) aus jener Differeny in der Lehre von der Kivdye
und den Gnabenmitteln eine verfhiedenc firchliche Motivirung
und Werthjdhapung verjelben. Jm lepteven Falle wird eine
RKivdje Budht itben, vor Allem um fidhy in ihrer Walhrheit und
Jeinbeit u evhalten (bie udht gehdrt ihr neben den Gnaden-
mitteln gum Wejen bder RKivdye; Conf. Belg. und Scotica);
in bem erfteven @bt fie Bucht, um den verivrten Simder Fu
vettenn und demnddhft um fid) feiner mnotovijden Sitnde nicht
durd) Bergeudbung der Gnabdenmittel theilhaftig zu madhen.
Unjer Befenntnif verwirft deshalb den Sap: ,daf feine vechte
dhrijtliche Gemein fei, dba Fein bdffentlicher Ausjchluf oder or-
bentlicher Procep bes Bannes gehalten werde’ (Form. Cone.



37

&. 560, 7); objchon e8 die Nothwenbdigfeit und den LWerth bder
Kivdhengudht, um desd Sclitfjelamts und bder Abjolution willen,
wol 3u witrdbigen weif (Conf. Aug. S. 64). CEben bdavaus
erflart fich endlich audy die verjchiebene Bejchaffendeit der Judyt-
fibung. Denn in dem lepsteven Falle wird diefelbe einen melhr
prohibitiven, bdem Umfidhgreifen eimer notovijch gewordenen
Siinde wehrenden Charatter haben; in dem erfteven dagegen einen
mehr gefetslichen, die gange Gemeinde infpicivenden, o bdafy
fie jum Gittengericht wird und Sittenrichter beftellt, mit der
Aufgabe, die Gemeindeglieder u beobachten, um bie Siindi
genben angugeben und fie der Budht zu ibergeben.

Sy habe hier Befanntes ausgefithrt, um zu geigen, wie
bte Grundanjdhauungen unjres Befenntniffes von der Kirchen:
sucht (und nur von diefen Habe idy hier u. veden, nicht von
per fpdteren Berunftaltung, die audy an threm Theil den Ber-
fall ber Sudht in unfrer Kivdhe Hat Herbeifithren helfen) —
wie eng und feft diefelben mit der jymbolijchen Lehre von ber
RKirdhe, den Guadbenmitteln und dem Amt ber Kivche vermwadhfen
find. Der Sujammenhang ift ein jo gejdhlofjener, daf auf diefer
Bafis ywar eine Weiterbildbung und eine vevjchiedene Formation
bes 3u’c{>tberfabren§ mbglidy, aber eine principiell verjchiedene
Anjhauung von threm Wefen, ihrer Aufgabe und Behandlung
unmdglich ift. Wenn dennody die SB., bdie fidh fo ungwet
peutig auf ben Boden des Befenntniffes ftellen und e8 fo ernjt
mit feiner praftijdhen Durchfithrung meinen, ein Sudhtverfahren
anorbrient, dag in wefentlichen Punften mit dem eben gefchils
berten, nichtlutherijchen fibeveinftimmt, o liegt bier entweder
ein Diffenjus pwifchen dem Princip und der Praxid vor, dev
nach dem erfteren gehoben fein will, ober die SB. verftehen
unter Kivdhengucht etwas Andeves, mneben bder Ausiibung bev
Slitffelgewalt Beftehendes, v. Y. etwas Neues, von der bisheri-
gen Praris der lutherijdhen Gefammttivdhe nidt Gefanutes: etwa
eine pofitive Regelung und Ueberwachung des dyriftlich-focialen
Gemeindelebens, gevichtet auf die Verwirflihung der Jdee etner
fichtbaren Darvftellung dev Yheiligen Gemeinde, einer Semeinde
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in ber Gemeinde (S. bdie Reformatio Hassica v. 1526 bet
Richter 1, 56 {f.). Auf eine joldhe Intention jdheint e yhon
hingubcuten, wenn bdie SB. (S. 46, 2b) wifdhen der pfave:
amtlichen Seelforge und Sugpenfion vom Abendbmahl und bder
petgentliden Kivdhengudyt” unterjdeiden; mehr nody, wenn
fie (&. 44 ff.) wijdhen der ,, dffentlichen” Wusjdhlicgung
vom Abendmahl und bder ,Ausjdhliefung von der Gemeinde!
fo unterjdhetven, dafs fie die lepteve al8 dag ,Schlimmite’’ be-
geichnen, wad cinem Gemeinbdegliede gefdhehen fanm; wihrend
poch jene von bdem Leibe Chrijti Jelbjt, diefe nur von dem
Gufern Gemeindeverbanbe fdjeidet. Gben diefelbe Tendeny
fheint audh in anbern Hauptbeftimmungen fich fund zu geben:
inbem bie Kivchenzudht al8 regiminelle Function (Beil. A, &.9),
al8 Ausitbung ,des Nidhteramts der Kivdhe” (€B. 129, 1;
223, 3) aufgefafgt unbd bie Localgemeinde mit ihrem, das Amt
in fidy cinfchlieBenden RKivdhen-Collegium al8 dag eigentliche
Gubject derfelben beftimmt wird (S. 42; H7, §.2; 63 ff. 220.
224); inbem hr ferner nicht blofs grobe, jonbern audy feine,
bifentlichy befannt gewordene Siinden (.45, b; 222), ja fo-
gav auch Berlepungen bder duferen BVerpflidtungen gegen die
Gemeinde (&.129, 1; 164, 65 223, 1. 3) unterliegen follen;
und indem endlich bdie BVorfteher angewiefen werben, die Ge-
meindeglieder, die fie zu bem Eubde eventucll unter fich 3u ver-
theilen haben (&S.63, §. 17), 3u beauffichtigen, zu beobadhten,
bie Siinbdigenden ur Angeige ju bringen u. . w. (&S. H7. H9,
§. 9 ff; &.220 ff).

Doy e8 verhalte jich mit den Motiven, wie Hhm wolle,
Wabhridyeinlidh find e8 wohl audy andeve, mit ber Regierung
bev vetr auf fich jelbft angewiefenen Kivdhe ufammendhiangende
Beweggriinde gewefen, die vorzugdweife eine joldhe Einvichtung
al8 geboten und unentbelrlich Hhaben erjdheinen lafjen. Aud
ift 8 durcdhaus nicht meine Meinung, alg fei die Kivdhenzucht
augjchlieplich von den Trdgern bes mis ausdzuitben, ohne
Mitwirfung der Gemeinde und ohue Beauffichtigung und, wo
ndthig, aucy jhliefliche Cutidheidbung von Seiten bes Kirdyen-
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regiments. Dag wdre weber mit bem Worte Gottes, noch mit
pem Wefen der Sadye, nod) mit unfrem Befenntnif (). oben)
su veveinigen. Wasd ich allein conftativen will, ift — bdaf in
pen ©B. nady feinen Hauptziigen ein Jnftitut vorliegt, wel-
des etwad gang Anbderes ift, al8 was basd Vefenninif und
pie Praxis unferer Kirdhe unter Kivdhenzudht verfteht; weldyes
aber vollfommen jenem von und oben entworfenen Bilde eines
fittenvichtenden Gemeinde-Jnftituts entjpricht. €8 tjt hier nicht
per Ort, diefe Ginvichtung an fich nach ber Schrift und nady
ihrem gejchichtlichen und praftijchen Lerth su pritfen, namentlid
thren, die wirflichen Buftinde und Beditrfnifje der Gemeinden
verfennenden, fivdylich-idealiftijchen Chavatter su beleuchten, und
fte audy davauf hin ju unterjuchen, in wie fern fie einem gejep-
lichen LWefen, und Lefonders den Siinbden des Richtgeiftes, der
Ungeberet, dev Heudyelei leicht Borfchub leiften fdune. Nur auf
ben einen Hauptpuntt fei hingewiefen, daf ein folcdhes JInftitut
nur da conjequent ift und in feiner LWeije gedeihen fann, wo
man von gang andeven Anjdhauungen itber bdas Wefen ber
Rirdye, ver SHlhffelgewalt und des Amts audgeht, ald die in
unfrem Befenninif gegebenen und den SB. jelbft ju Grunde
liegenben. ) wenigftens Fann deshalb eine foldhe Einridhy-
tung, fie auf den Boden unfrer Kirche verpflamgt, nur als
eint crotijches Gewdchs begeichnen; und dafitr glaube id) mid
mit auf die ©B. berufen u fHunen. Denn weil diefe, aud)
Bier wie bei ben Kivchen-Collegien, in fich Dispavates veveini-
gent wollen, weil fie ecinerfeits an dem Grunbe lutherijdyen
Befenntniffes unbedingt fefjthalten und anbdrerfeits doch einem
Suftitut Raum geben wollen, dem ,bdie heilige Gemeinde’ Alles
ift, fommt e8 zu folchen Halbheiten unbd Berlegenheiten, wie
fie namentlich der Bejdhlufp der Geneval-Synode von 1844
offen zu Tage gelegt Hat*). Hier mdchte der Shynobde felbit,

*) ©8. ©. 130: ,Die Bffentlidhe Ausjdhlickung vom Heil. Abend=
mahl ift weder dbem Worte Gottes, nody den fymbol. BB. unfrer
Rirdye, nody der fonftigen Lehre Suthers entgegen (Gewig!). Weil
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an einem concreten und jehr entjdheibenven Puntt, das Un-
haltbare und Unlutherifdhe threv fritheven Beftimmungen zu
Bewuftjein gefommen jein, aber jtatt die Art an bie Wurgel
su legen, begnitgte fie fichy mit cinem Hdchft iibervajdhenden
Befhluf, bder al8 ein unicum unter den fonjt jo flaven SB.
bajteht, und ber wie ich nicht anbers jagen fanun, ben Sda-
ben in diefem Punfte nur nody mehr aufbectte und das Uebel
drger machte. Jch urtheile, obhne alle Kenninif der BVerhanbd=
lungen, lediglidh nad) dem Gindruct, den bie Fajfung des in
fich widerfprechenden Bejhluffes auf mich madht und fann
parum auch der Kritif nur beiftimmen, der Pf. Crome (Vel.
&.72) ihn untergogen hat. Allen, oben fury jujammengeftellten
Beftimmungen bder SB. iiber Subject und Aufgabe, Umfang
und Ausgitbungdweife der Kirchenzudyt liegt eine Verjchiebung
peg Berhaltniffes von HeilSordbnung und von Gemeinde= und
Kivdyenordnung, von Seelforge und Kivdhenpolizei 3u Grunde,
die fich miv davauf uriicfithet, dag bdie Kivdhenzucht ihrem
genuinen @ebiet und ihrem wirflihen Schwerpunft, bder
Sdliiffelgewalt, entriicft und als wvermeintlicher eigentlicher
Regiminalact der Kirdhe mit der Gemeinde- und Kirchenregie-
rung in unmittelbave Verbindbung gebradht worben ift. Daher
erflart fich mir audh die Menge der duperlichen Beftimmungen
und bder nidyt abzuleugnende ditbermiegend juriftifhe Chavatter
derfelbent, itber ben, al8 einen bdie Seelforge erfdhwerenden und
beengenben, fidh bie Gegner a. a. O. beflagen (§. auch Ber.
. 133). Jd) gebe gern zu, daf fitv die exceptionellen Ber-
baltniffe einer lutherifhen Freifivdhe der Gebanfe fehr mnahe

fie aber leicht mifverftanden (2) und mit bem Banme verwedfelt
werden fann, weil audy in den fymbol. BB., in Luthers Sdrif:
ten und in ben meiften KOO. bdie Bffentliche Ausjdhliefung vom
Abendmabhle und die Ausdfhliefung aus der Kirdye als Gin Ding
betradytet wird, fo (1) foll jeme (bdie Ausfdhliehung vom Abend-
mabl) al8 ein befonderer Grad der Kivdyenzudt um Sdyonung
beg Gewiffens der Sdhwaden willen (2) hiermit aufgelho-
ben (!) fein.”
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lag, fid) den Wegfall ber obrigfeitlichen Gewalt und dev ihr
3u Gebote jtehenden Mittel durdy eine foldhe Wmgejtaltung unbd
Berwendbung der Kirdhengucht ju cvfesen; aber idy muf diefe
bennody fiir eine verhingnifvolle halten, die ein groBeres Uebel
- fdbafft, al8 dasjenige ift, bem fie begegnen will: nicht blof,
weil fie Frembartiges vermengt und dem Geifte dev lutherijchen
Reformation widerftrebt, fonbern weil fie die allein und wahr-
haft ,etgentliche”, Yeiljame und nothwendige Kivdhengudht dis-
creditivt und bdie Ausiibung verfelben im Sntereffe der Seel:
forge in Hohem Grade erfdhwert, wenn nicdht unmdglich madht.
Ginem ihrer Mitglieder gegenitber, das ihr gegebenenfall den
Gehorfam verjagt, hat eine Freifivdhe {iber Feine anbern Maf-
nahmen zu verfitgen, al8 daf fie thm die dufern Rechte threv
Glieder abipricht, eventuell dagfelbe aus dem dufern Kir-
dhenverbande ausjdhliet. Das ift aber nidht Kivdhenzudyt und
follte audy nicht o begeichnet ywerden. Denn bet jener Reni-
teng fann ein Gemeindeglied nod) im Glauben jtehen; ber
Ausjdhluf aug dem partifuldrven Kivdenverbanbe ift in diefem
Falle weber Ausjchlug aus der lutherijhen Kivche, noch we-
niger Scdheidbung von der Gemeinjdhaft des Leibes Chrifti.

€8 ift miv ebenfo Gewiffenspilicht, al8 ih es fiir einen
jhuldigen Dienft evachte, den id) ber lutherijhen Kivdhe in
Preufen zu evweifen Habe, wenn id) offen ben ernjtlichen
Bebenfen Ausdruct gegeben, denen die beidben, zulest befpro-
dhenen Juititute, in der Weife, wie die ©B. fie aufgefafst und
geftaltet haben, unterlfiegen. Beidbe hangen untereinanber eng
sujammen und ruben auf njdhauungen unbd Theovien diber
Gemeindeverfafjung und Kivdhenvegierung, die bem Befenntnif
unfever Kivche fremd find und nur Einjtlid) mit dbemfelben in
Ginflang gebracht werden fdnmen. J[n betden glaube idy aud
eine Hauptquelle ded ausgebrodhenen Streits fehen u miiffen,
fo weit e8 die SVB. jind, dic dagu Anlaf gegeben. I hege
peshalb dag Bertrauen, daf Cin hodhw. OKE. und die Ge-
neral-Gynode  fidh fiir verpflichtet evachten werden, bdie betr.,
in fidy unfichern und um Theil fich wiberfprechenden Bejtim-
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mungen der SB. eirter ermeucvten und forgfiltigen Prifung
ju untevgichen. Auch bin idy gewify, daf es einer firdhlichen
Gemeinjaft, die fo lenchtende Proben ihrer Befenntniftreue
gegeben, nicht an Willigfeit und Freudigkeit fehlen wird, bie
gritndlich umgeftaltendve Hand felbjt an foldhe Ginvichtungen
su legen, von denen fich wol begreifen (Bt, baf jie ihr aus
mandyen Griinden werth geworden fein mdgen. Ded Hevrn
Segen bleibt da nie aus und lohnt fberveichlich, wo wm fei:
netwillen bag Gigene verleuguet wird. Dazu finnte audy die
ingwijhen gemachte Crfahrung aufforbern, dafy die urfpriing:
liche auf bie wirfliche peridnliche Glanbensjtellung dev eingel-
nen Gemeindeglicver erbaute Vorausfepung, die sur bdefinitiven
Ginfithrung ver in Rede ftehenden Jnftitute dbas Jprige beige-
tragent hat *), fich je langer fe weniger alg haltbar erwiefen
Haben michte, indem e — abgejehen von dem vbjectiven Werth
fo gearteter Snititute — gur frudhtbaven Verwirtlidhung der-
felben in bem Gemeinden dev preufijhen luthevijchen Kivdhe
an dem dagu exforderlichen Material fehlen ditvfte. ,Jch Habe
nody nicht Leute und Perfonen bagu’, mufte fich auch Luther
bei einem dfmlichen Plan eingeftehen; und er gab ihn auf
(Ridter 1, S. 36). Kommt nun nody dagu, dag die cm-
pfohlene Aenderung die Wiederherftellung des geftinten Fiveh-
lichen Fricdens wenigjtens mit einigen der Gegner in Ausjicht
ftelit, bdaf duvd) fie jedenfalls ein Hauptanjtoh weggevdumt
und cin Hauptmotiv jum Widerfprud) gegen dic SB. entfernt
wird, fo mbdyte bag der General-Synode ugemuthete Opfer
wabhrlich nicht su theuer erfauft fein; ein Opfer, das dicfelbe,
meiner unmapgeblichen Meinung nachy, audy abgefehen von

+) GB. &. 54, 3 unten: ,,E8 ift nidyt ju verfennen, daf in einer
Zeit, wo, wie bei uns, die Gemeinden aus Gingelnen in Folge
perjbnficher Uebergeugung fich fammeln, ein der dlteften driftliden
Rivde dhnlider Juftand eintritt, in dem aud) die damalige Ge:
meinbdeverfaffung erft wieder  hre wvolle Bebeutung erhalten
fann.”
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bem fevieven Berhalten ber Geguer, Jhon allein um der Sadhe
willen gu bringen beveit fein follte *).

Wenn iy aber in der Beurthetlung der befprochenen Jn-
ftitute, o weit e8 fich um bden in den SB. vorliegenden That-
beftand Hanbelt, ben Geguern fhabe RNedht geben miiffer, fo
fann ich doch webder bdie praftijhen Confequengen billigen, bdie
fte threm Diffenfus fiiv thr Verhaltnify ju dem beftehenden Kiv-
djenverband gegeben, nody thetle ich dabei jeme Motive und
Tenbengen derfelben, die mit ihrer Beftveitung jedweder wivk:
lichen utovitdt der Kivdhe ald societas externa ujammen-
bangen, und die threr fich hier abermald fberftiivgenden Op-
pofition die Spise abbrechen. 8 ift die leste Frage, die nach
pem Urfprung und ber Wiirbe bded Kivdhenvegi=
mentg, die ich hiermit Berithre.

D. Dag Rirdjenvegiment. Jn dem Kivdhenvegiment con:
centrivt fich und gipfelt die Kivche al8 societas externa; bas-
felbe partictpivt mithin durdhaus an der Natur der lehteren,
bat fetnen anmdern Wrfprung, feine andeve Wufgabe, ald chen
diefe, Deanjprucht aber auch mit thr diejelbe Anerfennung und
dbiefelbe Autoritat. Wie Einer alfo von der Kirdye als politia
externa und canonica denft unbd lehrt, fo wird er nothwen-
big audy bas Kivdhenvegiment auffaffen. Bei der niedrigen
und dufern Anjdhauung, welde die Gegner von der Kivdye
in der genannten Begichung haben, ift e darum gang confe:
quent, wenn Ginige derfelben dem Kircdhenvegiment Ffeine ob:
jective Autoritdt ugeftehen, iberhaupt ,die njdhauung von
ber autovitativen Kivdhe” und dbem fiiv fie und in ihrem Na-
men 3u fordernben Gehorviam, als eine an iy jhon gefepsliche
und der dyriftlichen Freiheit widerfprechende bejtveiten, deghalb
audy an allen bezliglichen Ausdriicten in den SB. Anjtof nel):
men und befonders auj Tilgung deg Ausdrucs |, fivdlidye
Obrigteit’” antvagen, unbd endlich felbjt fo weit ju gehen fich

*) &. die Bota v. Dr. BVeffer und Pf. Feldbner BVer. S.92 u.
131 ff.
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nicht jheuen, dafp fie bie Aufnahme einer Fiivbitte fiir das
Kivdhenvegiment in dad allgemeine Kivchengebet vermweigern™*).
Ueber die Differens, die hier unter ben Gegnern felbjt befteht,
giebt die verjchiedene Formulivung des Hauptjages Aufichlug **).
Demnacdy wollen Pfr. Lohmann u. A, nidht die Kirdhenge:
walt an fiy, jonbern nur den Sap ald ,unevangelijche Mo-
tivivung’ derfelben beftritten Hhaben, daf dbag Regieramt , gdtt-
lich geftiftet, ©. B. mneben dem Predigtamt und ebenjo wie
biefes ,an fih von Gott fei” und eine Autoritdt Fraft bes
Goangeliums 3u beanjprudhen habe (Ber. &. 118, 119, 121 ff.
125. 126. 127. 130). Dafs die dufere Kivchengewalt und der
thr gebiivenbe Gehorfam in gefeslicher Weife motivivt und ge-
forbert werden fanm, und daf man in bdiefem Falle mit den
Grundiasen dber Reformation und unjres Befenntniffes in Har:
ten Wiberftreit gerdth, binm idh weit entfernt ben Gegnern zu
beftreiten. Daf aber audy Hierbei eine in fich jelber antinomi-
ftijdhe Negation des Nomismus nidht die veformatorijdhe Poji-
tion ift, dad ift eben jo flar unbd gewip, und leicht aus bden
fymbolifdhen Biichern 3u erweifen.

*) Ber. &.28, 29,2 ©.91. &. 135 ff.; Crome Bel. &. 11 u.
a. m. Beil. A. S.6).

*#) Ber. &, M7 Anmerf, Der Antrag von Pf. Crome lautet: ,die
Synode wolle anf Grund ber Augsh. Conf. Art 28, d. jdymalf.
Artt. und bdes gr. Kated). 3u Gebot 4 fidh zu der Wabhrbheit be-
fennen, baB bdbas von Gott georbnete geiftlidje RNegiment fitr bdie
RKivdye dag Predigtamt fei, weldhes fein Regiment allein durcy Ver-
tindigung des Gvangelii und Verwaltung der Sacramente iibt; und
dagegen bdie Meinung verwerfen, als fei neben jenem aufer den
natiirlidgen menjdylichen Ordbnungen (Obrigleit und Hausftand)
nody ein eigenes Regievamt fitr die Rii'd)e vont Gott geftiftet.” Da-
gegent Beantragt Pf. Lohmann: ,bdie Synode wolle auf Srund
beg 28 Art. b. Augsb. Conf. und bder {dhymalf. Artt. die Vehauyp-
tung verwerfenn: da e8 in der RKivdhe ein vom Predigtamt wver:
fchiedenes eigenes Amt bdes Kirdhenregiments gebe, weldhes wvon
Gott geftiftet fei unb in Gotted Namen Sehorjan fordern fonne.”
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Sy evimuere an dag oben itber die Orvdbuung der Kirde
fhon Witgetheilte, das idy hier nur nady Seiten dev Ausjagen
unjres Befenntuiffes diber die Gewalt der Vijdhdfe ju evgdan:
zen habe, in deven Hanvden fich damals dag Kivchenvegiment
fattijh befamd. Vor Allem wollen hierbei die nacd) Urjprung
und Wefen, Umfang und Aufgabe verjdyiedenen Avten der Ge-
walt, welde der Episfopat damals in fidy vereinigte, vein
auseinandergehalten jein; wie aud) unjer Befenntnif thut. €8
jcheidet demgemdf die potestas civilis (gladii) bdev Bijchife,
bie jie ,micht aus gbttlichen, jondern aug menjdhlichen faijer-
lichen Redyten’” haben, und die bier nicht weiter in Vetvadht
fommt, vou der potestas ecclesiastica derfelben, al$ einer
auf einem gang andeven, weil vein fivhlichen FRedytstitel be-
rubendben aug (Conf. Aug. 64, 19). Jnnerhalb ber lesteren
aber unterjdyeivet es wiederum bdie thnen al8 Trdgern des fivdy-
lichen Amts, mit jedem Pfarver, zuftehenbde potestas ordinis
oder clavium, und die ithuen al8 Trdgern ded Kirdyenvegi-
ment$ eigene potestas canonica mit threm ,,forum ecclesia-
sticum* (64, 20 ff.; 343,77) ; odber wie bie Apologie (S.288,12)
8 tlav Degeichnet: die thnen von Evangelinms wegen u-
fommende, geiftliche, und die von Kivdyen wegen iiberfom-
mene, dufere Gewalt (episcopi ,juxta evangelium* unbd
mjuxta politiam canonicam*, quam non reprehendimus).
Beide Arvter diejer Gewalt find war fvdhlidher Natur, aber ver-
Dalten fich sueinander, wie bie Kivdhe gu threr Ordnung, oder
bie Kirdpe als godttlidhe Stiftung und ald menjdlich geovdnete
politia canonica; wie aud) unjer Befenntuip flar und wie-
berholt jagt, dap die potestas ordinis ben Bijdhdfen secundum
evangelium, seu ut loquntur de jure divino, bagegen die
potestas canonica jure humano, ut res ordine gerantur
in ecclesia jufomme (64, 20 ff. 29; 67, 53; 205, 24; 28§,
12 ff.5 341, 63; 343, 77). Diefe lesteve ijt e8, um bie e
fich Det unjrer Frage handelt, — dic dueveKivdengewalt,
Diefe evfennen unjeve fymbolijhen Bitdher thetls an fid), theils
nad) threm faftijchen Bejtande an, indem fie erftend das be-
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sitgliche fiberfonmene Necht unbd dic MWacht der Bijchdfe unter dev
Bedingung gelten lajjen, dafy bdiefe WMacht nicht wider das Cvan-
gelium mibraucht werde (67, 53 ff.; 6, 34; 289, 20). Fer-
nev aber lehren fie ungweidentig, daf die Bijchdfe, resp. bdie
Kivdye, diefe Gewalt nidht (wie die geiftlide) secundum evan-
gelium fHabe, fonbern dafy diejelbe, wic bdie gange politia ec-
clesiastica jelbjt, humana auctoritate jei (64, 29; 200, 24
u. 8). ,Das Cvangelium vidyfet ihnen nidpt ein Regiment
an aufer dem Gvangelium (d. §. aufer der geijtlichen pote-
stas ordinis), bas ijt ja flav und gewif” (288, 14; 289, 20).
PWenn darum diejenigen unter den Vevtvetern ber SB., die
audh dag Kivchenvegiment aug dem Cvangelium hevgeleitet ha-
Pen wollen und in biejem Sinne bie gbttliche Stiftung aud
pes Regievamts bev Kivdhe Lehaupten, bdieje ihre Anjdhauung
aus dbem Art. 28 ber Conf. Aug. (bef. &. 64, 20 fi.) au De-
gritndent verfudht haben (BVer. S. 122. 126. 129. 130), fo be-
tuht died auf einer ginglichen Verfennung des Artitels, bder
jhon in fich flav ijt, und bdeffen authentijhe JIntevpretation
tn der Wpologie (288, 12 ff.) dieje Deutung bdev bezeichueten
Stelle vollends unmdglich madyt *). Cubdlid) aber evfennen
unjre ii)mboliicbeu BYB. bdiejer Gewalt der Bijchdfe dennody ecine
legitime Autovitdt gu, begeidhnen fie al8 eine ,,dominatio®, die
fie thnen nicht nehmen wollen (69, 775 205, 24), erfldven
fih gur ,,legitima obedientia® beveit (68, 69) und begviinden
diejelbe mit der Berufung auf die Ovduung (67, 53). Was
ihuen aber die Orbuung bedeutet und wiegt, geht unter An-
devem aus der Apologie S. 163 oben hevvor, wo die legiti-
mae politiae al8 ,ordinatio Dei* begeichuet werden. Within
fehen fie aud) in ber politia canonica, beren Legitimitdt fie,
dpie Freigebung des Cvangeliums vovausgejept, anguertennen
Deveit jind, eine ordinatio Dei. Nidht aljo weil fie die Auto-
vitdt ber Deftehenden dupern RKivdhengewalt vevwarfenr, jondern

*) &. bie ndhere und vidtige Grfldirung bdiefer Stelle in v. Scheurl,
aur Lehre v. KNRegiment. Gl 1862 S. 12 fi. 17 ff. 37 ff. 57 ff.
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thetl8 weil fich bdiefe nicht dev utoritdt des CEvangeliums
untevwerfen wollte, theil8 weil dicjelbe einen Nechtstitel fitv
fidy tn Anfpruch nahm, bder wider bag Evangelium ift, des-
halb jahen jich bie Neformatoren gendthigt, nidht mit der dev
Kirdyengewalt sufommenden Autovitdt felbjt, ol aber mit jenen
Tragern berfelben zu brechen. Und aud) dies thaten fie nur
nothgedrungen und jelbjt befennend: grave est dici schisma-
ticos (337, 42).

So lehrt auch Luiher, 3. B. in §. At v. b Grijtl. Kivdye
Gewalt” (v. J. 1530) : ,dte dyriftliche Kirdye hat Madyt, Sitten
und Weife zu ftellen, die man Hhalte’, nur obhne die Gewiffen
3 verwivven obder u bejchweven (Waldh 19, 1191. 9). Cv
legt darum audy ber Kirdhe ein ,Negievamt” bei, dag er
theil8 von dem , Amt ded Worts! unterjdeidet, ,bas iiber
alle emter’ und deflen ,Knecht” dag Regievamt ift, thetld
vor dem ,,weltlic)en Jegieven der Haushevn und Fivften”,
penn e8 Hat ,der Chriftendeit vorzujtehen’ und joll fiber alle
emter (in ber Kivcdhe) fehen, daf fie vedht gehen.” ,Dag
foll der Bijhdfe Amt fein, bdaher fie aucy Bijchdfe, das ift,
Auffeher, BVorfteher und NRegiever heigen.” Und thnen follen
bie Lehrer , gehorjam fein und folgen und fich auchy herunter
laffen”, bamit eines dem anbern diene. ,Alfo ijt dad Regicr:
amt dag geringjte und ihm find dody die andern alle umter-
than, und bdienct wiederum allen anbern mit feinem Sorgen
und Aufjehen; wiederum ift Weiffagung (Amt deg Worts)
bag hiohefte, und folget boch dem Negiever” (W. 12, 455 ff.).
Und wie hier, jo nimmt Luiher, bemerfe icdh den Gegnern dev
&B. gegentiber, tiberhaupt feinen Anftand vou einer ,geift:
lidyen Obrigteit” zu veden, und fordert auf, fie ,3u ehren und
fie vecht haben zu laffen in allen Dingen, bdie nicht wider bdie
erften drei Gebote find” (W. 10, 1649 ff.). Ja er evtldrt fid)
auch nodh im §. 1537 (in d. Ausl. v. PY. 45) beveit, felbit
et Pabjt in grofen Ehren u Halten, jo ferne, dag ev miv
dbic erfte Tafel vein und frei lafje; bewn ich bin in deg Pabjts
Haufe oder Kivdhen getauft, habe darinnen den Katedidmum
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und die Sdyrift gelernet. Diefe Ehre will iy gern ergeigen,
unbd meines Vaters Hauje auf joldhe Weije nidyt vevgeffen; ev
laffe mid)y allein an meinen Herven Chriftum glduben” u. f. w.
(W. 5, 625) *). Audy fei nodymals auj bdie BVifitations-Ar-
tifel, und ferner auf die Wittenb. Confiftorialordnung v. J.
1542 Dingewicjen, die beide bas Redht unbd bdie Macdht dev
dupern Kivdhengewalt vovausfegen und in diejem Sinne von
ven Parvern und Gemeinden cinen , Kivdhengehorvjam in An-
fprudy nehmen, ja jogar nicht jcheuen, bdafiiv den Ausdvuct
SAugern Kivdhengwang, Disciplin und Ordnung” gu brauden,
pen man, wie fie hingufitgen, ,ohne jhwere Siiube fiir Gott
und ohne grofen unausiprechlichen Schaden’” nicht fallen lafjen
diirfe (1. Ridyter I, &, 368).

LWenn aber unjer Befenntnif und Luther nichts vou dbem Ne-
gievamt al$ einem weiten, neben dem Amt ded Worts und ebenjo
wie diefes der Kivdhe verliehenen Amt wiffen, jo find fie ebenjo
weit vou dem Gebanten entfernt, baf bdie Kivdhe thre dufeve Ge-
walt nur von auBen her empfange, und daf demnad) audy das
Kirdhenvegiment feine Autoritdt nur von der irbijden Staats=
obrigfeit zu Lehen frage. Sollte bdiefer mit der nemen Lehre
von dev abjoluten Staatsomuipoteny ujammenbhingenve Ge:
banfe, auf den die Gegner der ©B., und namentlidhy Pavver
Grome in feiner ,Beleudytung”, (§. auchy Ber. S. 91, 118,
119 u. a. Beil. A. S.5 fi.) wicderholt uriictfommen, in jid
Wahrheit haben, jo folgt ausg ithm mit Nothwendigheit, daf
die Kivdye al8 societas externa entweder nuv in der Form des
Staatstivdhenthums gdttlich gewollt ift und bejtehen Fann, oder
paf fie tn jidy bic Bejtimmung tragt, fich Jo abjolut aufzuldjen,
pafy audy fein iubependenter Gemeindeverband mehr mdglic
ift; denn auch biefer fann ofue eime dufeve, thn rvegicvenbde
Gewalt nidyt beftehen. Dodhy 8 gieht noch einen dritten Weg:
ben der BVermifjdhung ber hausvdterlichen ober der geijtlichen,
beichtvaterlichen Gewalt mit der dupeven firdylichen; ein Weg,

*) Aus fritbever Beit vgl. 3. B. W. XVIIL, 937 ff.
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ber bas fouverdne Pfavvamt ober bie jouverdne Gemeinde Fuv
Bafis der BVerfafjung und den mit abwedhjelndem Glirt ge-
fithrten Kampf und Krieg zwijdyen beiden abjoluten Gewalten
sum permanenten Princip devfelben madht. Da wiederholt fid)
gleichiam bev grofe weltgefchichtliche Kampf zwifdhen Papit-
thum und Kaiferthum, trop der Reformation und der prin-
cipiellen Klarheit, mit dev fie dieje Frage geldjt, in den flei-
nen Dimenfionen einer freien Gemeinde und in den wiver-
wartigen Streitigfeiten gwijchen Pfavvamt und Haugamt. Dev
Ausgang biefes TWeges Fanun aber nidht weifelhaft jein: er
fithrt gur firdhligen Demofratie; denn eine foldje Gemeinde
wird immer leidhter einen willigen Pfavver finden, al8 dev
Plavver eine gehorfanme Gemeinde.

Starfer fann fich in der That die Verlegenheit, in weldye jid
pie Gegner mit threr unbejonnenen Beftveitung dev autoritativen
Kivdhe bringen, nicht documentiven, al8 in dev thnen fich auforin-
genbden Nothigung, zu ciner Hypothefe ihre Buflucdht su nehmen,
weldye die Kivdhe in jebem Falle unmdglich madht, jei e8, daf fic
in felbjtembdige Atome aufgeldft wird, die fich etnander ftetd be-
friegen, fei e8, baf fie gebunbdenw bem Tervitovialismus obder
Hievardhismus wberliefert wivd. Kuvy, fitr diejenigen, bdie
nidhts von einer ber Kivdhe felbjt eigemen dupern Regievge-
walt wiffen, fonbern bdiefe nuv von aufen entlehut haben
wollen, ijt die Reformation nacdy diefer Seite hin umjonft da:
gewefent.  Denn indem diefe fich dem Hievavchigmus und jei-
ner angemapten Gewalt widerfeste, fam e8 ihr gav nidht in
pen Sinn, in ber Staats-Obrigfeit die JInhabevin und Spen-
perin aller irbijdhen Gewalt u fehen, und ihv deshalb die dev
Kivdye, als irdijcher Corporvation, fiiv ihren Kveis, ihre Bwecke
und gemdp ihren Mitteln uftehende, eigene und jelbjtdndige
Madht unbd Gewalt preid zu geben. Jjt dody felbjt die landes-
hertliche Kivdpengewalt eine fpecifijh fivchliche, die ihren In-
habern nur von RKivdhen wegen eignet, und bdie fie nidht als
ein felbjtverftandliches Attvibut oder einen Augflug thvev lan-
besfiivitlichen Hobeit befiben (gegen Beil. A. &. 5).

4
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Fragen wiv aber, wobher unfer Befenninif und die Reforma=
tion diefe der Kivdhe eigene, felbftdndige dufere Gewalt derfel-
e ableiten, wenn jie weder in dem Evangelium als joldhem
ihre Urfprung, nody in dev ftaatsobrigheitlichen Gewalt thren
Halt haben joll, jo vevweifen fie ung auf die dbuvdy den LWillen
Gottes (ordinatio Dei) gefeste und im vievten Gebot des De:
falogs fanctionivte, fittliche Autorvitdt der Ovdnung. Kraft
biefer hat audy die Kivdhe, die als verfapte tn das fittlide Ge=
biet ber Ordbnung eintvitt, cine jelbteigene vegtevende Gewalt,
und hat ihr Regiment, weldher Geftalt e8 audh fet, die fittlicye
Beveutung einer obrigeitlichen Gewalt, gegenitber den gu ihr
gehdrenden Plarvern und Gemeinden.  Natitelidy nidht eine
potestas tyrannica obev regia ober saecularis (pol. 288,
12 f.), jowbern ectne Fivdlidy gebunbene unbd gearv:
tete Gewalt, aber dod) etne Autovitdt, dev nach) dem vierten
Gebot vas Ehren und Gehorchen gebiivt*). ,Denn aus der €l
tern Obrigfeit fleupt und breitet fich aus alle andere” w. f. w.
(gr. Rated). S. 412, 141 fi.) — aud) die. bejoudeve Gewalt
ber Rirdhe und thres Regievamts. Daf wir richtig Mterpre-
tivenr, dag Quther feineswegd bloff an bdie hausvdterlihe und
fiftliche Gewalt, und nddft diefer nuv nod) an die geijtlidye
Gewalt der RKivdhe (potestas clavium) bdenft, geht jdhon aus
ber frither mitgethetlten Stelle hervor, in weldher ev von dem
Regiment dev Hausherrn und Fivften das frchliche RNegier=
amt al8 cin felbftandiges tertium ausdrvitclich untevidetdet,
und bas jagt ev auch ebenjo Flav in andern Erpofitionen des
vievten Gebots. ©8 umfaft dasjelbe thm , Gehorjam und Dienjt

*) Die verfdjiedenen Kreife bes gottgefepten fittlichen Lebens dritcen
audy je ibrer Uutoritdt cin ihnen durdhaus eigenes Geprige auf.
Anders evweift fic) deshall das Wejerr, die Madyt, die Ausiibungs-
weife ber viterfichen Autoritdt in dev Familie, anbers bie ber
obrigfeitlichen im Staat, anbders bdie bev vegimentlichen in der
Rirche.  Aber das ihuen allen gemeinfame Lerhdltni von Neber:
mnd Unterordmung wurgelt fiiv fie alle gleihmdBig in dbem vievten
Gebot.
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aller dever, bie ung jur Obvigteit gejesst jind” (W. 10, 1641) ;
bemit ,,bie Viter Hhaben alle Namen und Amt Gottes iiber ihre
Kiuber; jie find Regenten, Bijhdfe, Pabit, Doctor, Pfave-
berr, Prediger, Schulmetfter, NRicdhter und Hevv, . . . . alle
Stande fommen daher u. . w. (W. 3, 1641. 48, 54 58;
1842). &. audy W, 10, 1649 ff., wo nidht blof von bder
tnnern (vein geiftlichen), fonbern audy von bdev dufern (fir-
dhenvegimentlichen) Gewalt ber Bijchdfe die INede ift. Jjt dieje
Motivivung der Kivdhengewalt ein ,Menjdenfiindlein’ wie
bie Beil. A S. 6 bdiefelbe zu DLegetchnen Deliebt, dann it aud
bie Begugnahme auf die fpater fiiv unfere Frage vielfady ver=
wendete Lehre von bden bdrei Stinden ein joldes Findlein,
penu dicfe ift nuv eine in fich bevechtigte und gehdvt nur in-
jofern Dievher, af8 aucy fie jelbft wejentlich auf dem vievten
Gebot vubht.  Sm Uebrigen fonn fic leidht die Frage verwirren,
¢$ fet denn, bafy man Dbet bem status ecclesiasticus bdie in
thm liegende potestas interna und externa augdriictlic) unter-
fhetde, Denn weder geben die Hansvdterliche oder die fiirjt
lidge Gewalt an und fiir fich einen Redyistitel her ur Ablei-
tung der dupern fivdhlichen Gewalt aus ihnen; nody ertheilen
fic alg jolche ihven Juhabern ein Recht zur Ausibung aud
biejer Gewalt. Diefes Necht haben diefelben vielmehr immer
nur als Gliever der dyriftlichen Kivdhe und nur von Kivdhen
wegen.

Nach dew vorgefithrien Jeugnifjen ijt e8 flar, dap unjer
Befenntnify von feinem bejondeven gottlich gejtifteten Amt des
Kivdhenvegiments chwas weify, und um o weniger fiiv dieje
Anjchauung Rawm bietet, alg ihm iiberhaupt die Kirvdye, fo:
fern fie societas externa ijt, nicht auf unmittelbaver gbttlicher
Stiftung beruht. Denuody ift ihm, wie der gange dufere Kir-
henbeftand, fo audy die Gupeve Kivchengewalt eine duvch den
gbttlichen Willen der Orduung und des vievten Gebots legiti-
mivte und autorifivte. Su diefom Sinne ift aud) dbag Kivdhen-
vegiment ein gbttlich gevolltes, und ihm wnterthan fein, dyrijt:
lid-fittliche Pilicht und  gottwolgefalliger Dienft. I fuge

4*
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nur nody Hingu, daf diefe njhanung ihre befinitive, inner-
firhliche Begrimdbung in der Criwdgung findet, dag bder
Herr feiner Kivdhe unter andern Ghavismen aud) die Gabe
ber Kybernefe gegeben. Davaus zu jehliegen, dafy ev ihr
bamit audy ein Amt dev Regievung eingeftiftet, ift unjtatthaft;
pennt dan miifite e8 auch ein Amt des Bungenvedens, Kranfen-
heilens, Wunbderthung geben. Wol aber begeugt die Erthei-
Tung der Gabe bes Regicrens Beides: daf die Aufftellung ciner
Ordbuung und die Anwendung des gbttlichen Ordnungswillens,
fpeciell bes vievten Gebots, auf bdag Gebiet der Kirchen-
feitung eine vouw dem Hevrn der Kirdhe gewollte und fanc
tionirte ift; und baf bie dufere Kivdhengewalt mit dem ausg
ihr folgenden Kivdhenvegiment eine in ihrem Gebiet durdyaus
cigene unbd felbjtanbdige ift; b. h. bafp fie thren Scdhwerpunit
nicht aufer bev Kirdhe, fonbern in ihr hat, dbavum aundh in
fich eine fpecififh Fivchlich geavtete ijt und fitv thre Ausibung
nicgt Olofy bie allgemetne, fonbdern jpeciell die firchliche NRegie-
rungdgabe fordert, — cben jenes Charisma, weldhed der Herr
feiner Kivdhe, zu ihrer Crhaltung al8 societas externa be-
hujs ihrer Erbauung al8 societas fidei, verliehen.

Sm Uebrigen fet fiir diefe gange Frage auf v. Sdheur!
a a. 9. und auf meine jdhon genannten | grundlegenbden Satse’
perwiefen. I Habe hier am Ort nur auf dben Hauptpunit
peg Streitd hHinweifen und eingehen wollen, bden ich undchit
niht in ber Frage finde, ob bas Kivchenvegiment divini ober
humani juris fei? jondern in ber andern: ob bie Kivdye
al8 societas externa eine ihr etgeme und imma-
nente dupeve Gewalt und Autoritdat habe, oder vb
fie dbiefelbe nuvr von aupen her empfange? Lebteres
behaupten die Geguer der SB.; Crfteres begeugt miv die gange
Kirdye und audy die Reformation. Hat aber die Kivdhe eine
thr etgene Gewalt, bdann fragt fih erft in weiter Neibe,
worauf dieje jidy griindbe und woher jie abzuleiten
fei; o. . ob diefe Gewalt cbenjo, wie bdie geiftliche, de evange-
lio ber Kivdhe gufomme — was ich mit unjrem Befenntnify als
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unevangelifdy beftreite; — oder ob jie diefelbe fraft des vievten
Gebots unbd von wegen der Ordnung zu beanfprudyen hat —
wag id) bejahe. Wuch bei biefer Motivivung bleibt ed fteben,
bafg bie RKirvdhe ibre Gewalt von Gott hat, nur aber nidt
durch gottliche Stiftung, fondern eben durd) die Gottgemollte
Oronung.  Diefelbe fichert aljo ber Kivdhe volfommen bdie ihr
gebitvenbe Autoritdt, bewabrt {ie aber aud) vov einer ange-
magten, weil fie Gunadenordnung und Kivdenorbnung vein
augeinanderhdlt, ofhne fie wie die LVertreter ber SB. thun u
vermifchen, oder beibe mit ben Gegnern berfelben, zu trenmen.

Gilt e8 nun jdlieplichy zu priifen, was das Corpus der
SB. iiber diefe Frage feftjelst, fo fdunte der Anitofs, den die
Gegner an der Anjdjauung von der ,autoritativen Kivche!
mit ihrer gejegebenden und vegievenden Gewalt nehmen, bdie
pen ©B. allerdings und mit Recht 3u GSrunde liegt, nur dann
ein Devechtigter jein, wenn biefe entweber der Kirche eine Ge:
walt ,,wiber das Cvangelium’ und eine Herrjchaft <iber bdie
Gewiffen vindicivten, was feinesmwegd der Fall ift und &. 17
§. 28 ausdrictlich abgewiefen wirh; ober wenn fjie die Kivchen-
gewalt auf einen unevangelijchen Rechtstitel yuvitctfithrien, aljo
3. B. die Anerfennung eciner unmittelbaren gottlichen Stiftung
bes Negievamts bev Kivdhe grundjaslich und alg bindende For-
berung hinjtellten. Aber wenn auch bdiefe Motivivung bder Kiv-
dengewalt von Mitgliedern des Kivchenvegiments vertveten
witd, in den SB. Jelbjt finde idy fie nicht nur nidt vovaus-
gefest oder ,durdhjchimmern’, jondern jogar ausgejchlofjen.
Bwar jprechen jidy diefelben nirgends iiber diefen Streitpuntt
divect aus, aber indivect enthalt der frither jhon evwaibhute Be-
fhlupg (S. 132 Abjag 1) eine VBeftimmung, die audy iiber
dbiefe Frage und pwav befenntniggemafen nfjhlup giebt. Die
©3B. ftellen namlich dag OKEC. und die cingelnen Kivchen=
Collegien in burdhaus gleiche Parvallele. Sie fagen, daf ,je-
nem bdiefelben Pilichten fiiv die Gefammtbeit der Gemeinden
obliegen, weldje tin jeber Gemeinde dag Kivdhen-Collegium wahr-
sunehmen hat” (€. 18, §. 29; . aud) &, 101, 2a). BVon bem
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Vorjtehevamt in dev Gemeinde fagt aber wicderum jener Be-
fhlug, daf dasfelbe ,vom Predigtamt wefentlidy verjchieden’
fet, benn diefes ift ,von Jefu Chrifto felber cingejest’, jenes
aber uidht von Jefu Chrifto eingejest, jouderm vomn bder
Ktrdhe angeorduet’. Damit ijt, jdheint miv, unzweideutiy
ausgeiprochen, daf bdag fivdhlidhe Negievamt, fei c¢§ in der
Cingelgemeinde, fei e8 in dev Gejummtgemeinde, nicht ber Kivdhe
oDtk etngeftiftet”, nidht ,an i) von Gott fet, jondern
paf 8 feimen Urfprung und feine Geltung von Kivden iwe-
gen Habe, Dies ift aber genau die Theje auch unjres Befennt:
niffes, Freilid) fritt aucy hier jenes von miv jdhon beanjtan-
dete ,eben jo’ in ber dlteven Befttmmung (S. 58, §. 3) als
eint jtdvender unbd mit bem obigen Bejdhlup unveveinbaver Hia-
tug dazwifdhen. Da aber diejer Paragraph nady demt jpdteven
Bejhluf interpretivt fein will, jo geht miv aus thm nicht cin
Seugnify gegen diefen hervor, wol aber eine wicberholte Anfor-
oerung an die General-Synode, diefen viclleicht vou thr nur
itberfehenen LWiderjpruch) in angemeffener Weije zu bejettigen.
; Soll iy nod) dem Gejammieindruct, bden bdie SB. auf
midh) madhen, in wenigen Worten Ausdbruct geben, jo jdeint
miv eine grdfere BVerveinfahung und eine joldhe Fafjung der-
felben, bie der velativen Selbjtandiglett der Eingelgeneinden
mebr Redynung trage, bejonders duvch die jaktijchen BVerbhalt=
niffe ber lutherijhen Kivdhe in Preufen geboten. Bwar ijt
thr, al8 einer Freifivche, doppelt die Nothwendigeit nabhe ge-
legt, fich umter eimem frdftigen, in feimer innern Autoritat
freudig und willig anerfannten Kivdenvegiment fejt und eng
sufammengujcdhliegen. Iy fann dbavum bie diefe Wutoritdt an
fich exjchirtternden Angriffe, weldye bag ORKE. 3u erfahren Hat,
nur alg eine grofe Verblendung und Veriveung aufs jdymerz-
lichfte beflagen. Aber die CGinbeit und Kraft des Kivdhenvegi-
ment8 forbert nicht auch eine confequent und jtvaff durdhge-
filhrte Qufgere Centralifation, fjonbern ijt mit einer freieven
Stellung der Cingelgemeinde, de threm Redht und Herfommen
geblivenbe NRechnung tragt, wol veveinbar. Dodh bin id), wie
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gefagt, mit der wirflichen Lage ber Sache in diefer Hinficht
su wenig vevtvaut, um ein beftimmtes Uvthetl {iber die begiig-
fichen Klagen der Gegner abgeben gu Lounen (BVev. &. 30, 43
bgg. &. 132 ff.).

An den Schlup meiner Begutacdhtung angelangt, Fann
idy, tvods dem won miv Geanftandeten Gingelheiten, in denen
idh wol praftijche Mifggriffe aber nicht ALFall vom Betenntnif
febe, auch bdie oben sub I gejiellte Hauptjrage nuv bejahen,
und muf die Behauptung der Gegner, dbafp die SB. ,auf dem
Grunde unfutherijeher Principien gebaut” (BVeil. A. &. 2),
und a8 Ganges um ves in ihuen Hervichenden wunevangelis
jdhen Geiftes willen” verwerflidy feien (Bev. &. 91), alg eine
unbegriindete und unerwicfene bezeichnen.

S Fann aber nidht fehliefsen, ofue nodhmals meinen tief:
ften Sdymery diber das beftehende Jevwiivfnify und bejonbders
fiber bas grofe Wergevnify ausyujprechen, weldhes das Ber:
Dalten Gingelner und bag fivdhenjpaltende Borgehen derjelben
bffentlich angevichtet hat. Oft habe tch bei diefer Avbeit an
bas Wort Gal. 5, 15 denfen mitffen: ,So ihr eud) unter
einander beifget und frefjet, fo fehet gu, daf ihr nicht unter-
cinander verzehret wevdet”; und an Pjalm 80: ,Du jepeft
ung unjern Nachborn yum Banf und unjre Feinde jpotten
unfrer. — $err fiehe davein und jhilt, daf bes Breunens
und Reifpens ein Ende werde”! — Gin grofser Theil der Fra-
gen ift wabrlich nicht darnac) angethan, gum gewaltjamen
Brud) verwendet u werden. Die Hauptfragen aber (iiber bdie
Rivdhe und ihr Negiment) greifen wiebevum viel gu tief in
bas $Hery der lutherifchen RKirche und die BVewegungern derfel
Ben in bér Gegenwart cin, als dafy Gingelne fichs hitten gu=
trauen folfert, bem befinitiven ALihMuE bdevjelben nadh threm
Grmeffen gletchjam evawingen gu fonmen. Nicht cinmal cine
i fich ohuehin diffentivende Gingeliynode wav gu thver ab-
fdhliegenben, grunbdjiplichen Grledigung gecignet und compe-
tent, Die Wiung wdve bet Beiten nicht einjeitig, jondern in
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gltedlicher Gemeinjhaft mit ber Gejammifivche u evftveben und
tn Geduld und Frieden abjumwarten gewejen. Wie denn bdie Ge-
neral-=Synode v. 1848 bdahin zielende Bejdhlitiie gefaft Datte
(SB. Seite 155, 3), bdie aber leider von bder folgenden Sy:
node von 18562 (S. 17 ff.) wieder uriictgenommen ywurben,
Bielleicht hatte bev havte und avge Conflict, wenn nidt ver-
micder, jo bod) gemilbevt und von fleijchlicher Buthat fret ge-
halten werben Edunen, wenw man von Wnfang an und aller-
feitd an dem ,satis est ber Uuguftana mit der Einfalt und
Gnergie ded Glaubens feftgehalten DHatte, ber mit Quther er-
fennt, bdag ein Chriftenmenidh) ein Herr ijt aller Dinge und
ungebunden, weil allein und unbedingt gebunben an Chrijtum
und fein Wort; und dafy er wiederum ein Kuedht ift aller
Dinge tn der Liebe, die in fretem Gehorjam wabhrhaft und
wirflih unterthan ijt aller Ovdnung, nidt 6lof dev felbjtbe-
ltebter, um deg Hevvn willen.

Jc rufe Gott den Herem an, baf er feinen vertdrten
LWeinberg in Guaden anfehen, alle Sinbden um Chrifti willen
vergeben, dbag Kveuz, unter bem unjre Kivdhe Schmady leidet
von thren eignen Kindevit, ihr jum Segen wenden, bdie wer-
wirrten Gewtffen juvedhtfithren unbd wieder Frieden geben wolle
feinem BVolf, dag nach feinem Namen genannt ijt. Ja er gebe
ungd Allen, fage ich mit Luther (Vovvede 3. Unter. d. VBifitat.
2. 10, 1910) ,durd) Jefum Chrijtum den Geift ber Einig-
feit und RKraft, ju thun feinen Willen. Denn ob wir gleid)
yaufs allerfeinfte eintrachtig find, haben wir dennod alle Hande
,00ll u thun, daf wiv Gutes thun und beftehen in gbttlicher
,Rraft. Was {ollts denn werben, wo wiv uneind und un- .
oleid) unteveinander jein ywollten? Der Teufel ift nidht fromm
,mody gut yorden big dbaber, wirds audy nimmermehr. Darum
SJlaBt ung wadjen und jorgfaltig jein, die geiftlicdhe Einigeit
30 balten im Bande ber Liebe und des Friedens, Amen”,
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