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Puskini tihtsust vene kirjanduses mairatledes kirjutas temast Gogol
oma suurepirases artiklis: ,Puskini nime puhul sihvatab kohe mote
vene rahvuspoeedist... Pudkin on erakordne nidhtus ja voib-olla
vaimu ainulaadne nihtus: see on vene inimene tema lopparengus, kuhu
ta jouab voib-olla kahesaja aasta pirast.“ ,Tema elu ise,“ lisab Gogol,
»on tiiesti vene elu.«

Toepoolest mitte ainult Puskini loomingus, vaid ka tema elus,
tema isiksuses esinevad haruldase kirkusega ja tiielikult vene rahva
parimad, koige véartuslikumad iseloomujooned.

Puskini vabadusearmastus

Vene rahva iiks mirkimisvédirne iseloomujoon, mis Lenini hinnangu
jirgi moodustab meie rahvusliku uhkuse pohjendatud objekti, on
temale omane vabadusearmastus, revolutsioonilisus. Oleme oigusega
thked revolutsiondiride voimsa plejaadi iile, kes on tousnud meie rah-
vusest, — alates Radi$tSeviga, ldbi kogu XIX sajandi kuni meie aja
suurte revolutsioonijuhtideni.

Poliitiline revolutsiondir — selle sona otseses tdhenduses — Puskin
ei olnud, kuid uhke vabadusearmastus, alatine protest koige tuimuse,
orjaliku, alandava, isiksuse o6itsengut, rahva vaba arengut hdiriva vastu
moodustavad Puskini isikliku karakteri kui ka tema loomingu oluli-
sema Kkiilje. :

Igal pool, kus me ndeme Puskinit: perekonnas, koolis, teenistuses,
,seltskonnas“ — igas teda iimbritsevas keskkonnas — koikjal on ta,
nagu tema aja paremad inimesed, erand sellest keskkonnast, elav,
kehastunud protest selle keskkonna vastu. _

_Vabad virsid® ja poliitilised epigrammid, mis Puskin Kirjutab
dekabristide iilestousule vahetult eelneval perioodil, on tulvil kalki pol-
gust ja Ioikavat viha troonil olevate ,isevalitsuslike roimarite“ ja
nende holoppide — sdjavielase voi ametniku mundrit kandvate roo-
majate vastu, ,metsiku hirraskonna“ vastu, kes julmalt rohub orjas-
tatud rahvast. Puskini ,Vabad virsid® ja epigrammid, milledel kaisi-
kirjadena on laialdane levik, avaldavad tohutut revolutsioneerivat
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moju ithiskonna eesrindlikele ringidele, Kaasaegsete memuaariliste ja
viimaseil aastail avastatud salajaste arhiivmaterjalide alusel voib
liialdamata Oelda, et Pu$kin, kuigi ta organisatsiooniliselt ei votnud
osa liikumisest, ega olnud poliitiliste salaiihingute liilkmeks, toeliselt
aga oli just kui dekabri,?tide poeetiline juht.

Seda tundis ka tsaarivalitsus. Ammu enne seda, kui said kannatada
Puskini sobrad dekabristid, kes kuulusid salaiihinguisse, kandis Puskin
poliitilist karistust: tsaari isiklikul korraldusel saadeti ta Peterburist
vilja, esialgu kaugesse kolkasse ja mone aja pirast, sattunud tera-
vasse konflikti biirokraatliku timbrusega Odessa kindralkuberner
Vorontsovi isikus, — korvalisse Mihhailovskoje maisa Pihkva kuber-
mangu.

Paos elades, 1ounas, kodanlik-euroopalike revolutsiooniliste {ilestou-
sude laine perioodil, suhtluses lounamaiste dekabristide ringidega revo-
lutsioneerub Puskin veel enam. Ta kipub peatsesse revolutsioonilisse
tegevusse, et, viljendades tema omade tolleaegsete luulesonadega, voi-
malikult kiiremini ,osa saada revolutsiooni verisest karikast®. Ulijait
viljendab ta avalikult koige radikaalsemaid, ,radidtSevlikke“ vaateid
isevalitsuse ja périsorjuse kohta. Liihidalt, sel ajal on Puskin iiks
koige ,darmisemaid“ dekabrismi-inimeste seas.

Kuid sealsamas lounas hakkab Pu$kin erandliku moistuse ja labitun-
giva vaatega inimesena, {ihena esimestest tunnetama euroopa kodan-
like rahvuslik-vabastuslike pahvatuste ja aadlike-revolutsiondaride lii-
kumise pohilist norkust — rahvamasside osavotu puudumist neis.

Samal ajal saab Puskinile iitha selgemaks, et suudab voita ainult see
revolutsiooniline liikkumine, mis teostatakse koos rahvaga ja mis on
tugev tema toetusel. Puskin koges juba isiklikult seda, mida &érmise
selgusega iitleb dekabristidest Lenin: ,Nende revolutsiondiride ring
on kitsas. Kohutavalt kaugel on nad rahvast.“ Nimelt selles seisabki
vististi peapohjus, miks Puskin ei votnud osa dekabristide iilestousust.

Ent ka pirast oma tagasitulekut paost 1826. a. Puskin jadb vooraks
ja vaenulikuks sellele keskkonnale, kus kulgeb ta viline elu — ou-
konnale, ,seltskonnale“. Mitte asjata ei korralda sandarmid Nikolai I
kdsul poeedi suhtes mitte minutikski lakkavat salajast jélgimist, pea-
vad teda edasi ,liberalistide® salajaseks juhiks. Kombelodva ja polas-
tusvéirse oukondlik-mondéddnse keskkonna piitsutamised Puskini poolt
raevustavad selle keskkonna tema vastu. Selles peitub Puskini traagi-
lise hukkumise peapohjus. Feodalistide ja plutokraatide valitsev ou-
kondlik-mondadnne iilemkiht — ,ahne jouguna trooni iimbritsevad
vabaduse, geeniuse ja kuulsuse timukad“ — oiendab d’Anthés’i kie
labi oma arved sellega, kes ,pirast RadistSevit iilistas vabadust®, nagu
iitles endast Puskin ise oma kuulsas testamendis jérelpolvele — luu-
letuses ,Exegi monumentum® (,,Malestussammas®),
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Puskin — vene rahva voimsate loominguliste
\ joudude viljendus

Niisama jouliselt nagu vabadusearmastus ilmneb Puskini isiksuses
ja loomingus vene rahva tiahelepanuvidiarne andekus — selle rahvuse.
andekus, kelle hulgast juba tol ajal tousid Peeter I, Lomonossov,
Suvorov, — meie rahvale omaste loominguliste joudude ja voimaluste
maératu rikkus.

Puskini esimene luuletus ilmus triikist aastal 1814, kui poeet oli
vaevalt vijeteistaastaseks saanud. 1837. aasta algul, kolmekiimne-
kaheksandal eluaastal, Puskinit enam ei ole. Kogu tema kirjanduslik
tegevus kestis veidi iile kahe aastakiimne. Kuid oma lithikese elu
jooksul tegi Puskin grandioosse ajaloolise t66: 16i vene kirjanduskeele
ja uue suure vene ilukirjanduse.

Ainulaadne on Puskini kunstilise arengu amplituud ise, tema loo-
mingulise valmimise ja jirgneva loomingutee keevaline hoogsus.
»Jevgeni Onegini“, ,Vaskratsaniku“, ,Belkini jutustuste“ ja ,Kapteni
tiitre®, ,Boris Godunovi® ja ,viikeste tragoodiate“ autor suutis oma
pisut iile kahekiimne aasta kestnud kirjandusliku tegevuse viltel
kujuneda niihdsti suureks luuletajaks kui ka suureks proosa- ning
draamakirjanikuks. Pu$kini loomingus, peamiselt realistlikus, omame
iihtaegu pea koigi kirjanduslike stiilide suurepiraseid niidiseid. Vord-
selt téiuslikult valdab ta peaaegu koiki voimalikke sonakunstiliike.
Puskini iga uus suurteos on harilikult mitte ainult hiilgav meistriteos,
vaid ka uus peatiikk, terve uus etapp meie kirjandusliku arengu aja-
loos, uus aste, millele PuSkin tostab vene kirjanduse; A. N. Ostrovski
tabava viljenduse jargi on vene kirjandus Puskini iihe teosega tous-
nud ,terve sajandi vorra“.

Geniaalne Puskin on meie rahvuslik-ajaloolise olemasolu toeline
kehastus ja siimbol. Tema vorratus loomingulises voimsuses, tema
palge mitmekiilgsuses, tema arenemise erakordses hoogsuses viljen-
dusid selle suurrahva haruldane andekus ja voimas joud, kes tema on
stinnitanud.

Kandes ja sisaldades iseendas, oma isiksuses, oma iseloomus pari-
maid, vidrtuslikemaid jooni, mis on omased meie rahvale tervikuna,
viljendas ja kajastas Pu$kin kunstilise libitungivuse méidratu jouga
oma loomingus meie rahvusliku elu pohilisi isedrasusi.

.Vene loodus, vene hing, vene keel. vene iseloom kajastusid temas
sellises puhtuses, sellises puhastatud ilus, nagu peegeldub maastik
optilise klaasi kumeral pinnal,“ kirjutas Gogol.

Just Pugkin 16i selle tema poolt kunstilise tiiuslikkuse korgeima
astmeni arendatud keele, milles hakkas konelema kogu temale jirg-
nenud vene Kirjandus.



Puskini osa ei ole vidiksem ka meie looduse silmapaistva maali-
kunstnikuna.

Oma pealesunnitud ja vabadel rinnakuil soitis Pugkin 1idbi meie
adretu kodumaa alad piki ja poiki: Peterburist Krimmini, Odessani,
‘Taga-Kaukaasiani, Baltikumist Uuralini, Kesk-Aasia steppideni. Puskin
niitas avaralt ja tdielikult vene inimesele maailma, milles see elab.
Puskini luulest vaatas esmakordselt vene lugejale nikku ligipddsma-
tult karm Kaukasus koiges tema julmas majesteetlikkuses, oma kor- .
gusse kaduvate jadhiiglastega, paljaste kaljuriingastega, miihisevate
ja vahutavate iibajogedega, millede néiljased vood noolivad yniekurude
jarske ahendeid.

Puskini kunstipintsli all hakkas meie kirjanduses esmakordselt k&i-
gis vérvides sdrama Krimmi imetaoline loodus, mis ei jda maha Itaa-
lia ja Kreeka pimestavalt piikesepaistelistest maastikest.

Pudkin avas esmakordselt meie silmad ka mitte eredais 16unamais-
tes virvides siravale, tagasihoidlikule' ja pealtniha nii lihtsale, kuid
-vene siidamele nii seletamatult ilusale Kesk-Venemaa loodusele —
suurvene maastikule:

»,0n armas mulle liivanolv,
Kaks pihla onnikese ees,
Jalgvirav, lagund taraholm,
All taevavolvi pilved tuhkjad,
Ees rehala on olekuhjad, —
Ja tiigil tihe pajuloor,

Kus roomus pardikari noor.“

Puskin oma avara, koigile olemasolu muljeile avatud poeedihingega
armastas ise ja opetas meid armastama koiki meie vene aastaaegu,
‘kogu vene loodusekalendrit: meie kevadete hommikust varskust,
stigise volu, talve suurepiraseid lumiseid panoraame.

Puskini luuletused meie loodusest on meile meelde jddnud koolipin-
gist; lugema oppides oppisime juba neid pihe. Ent ka praegu siilita-
vad nad suurimat kunstilise volu joudu.

Kodumaa looduse meisterliku kujutajana armastas Pugkin palavasti
ja hardalt ka meie kultuuri, ajaloolisi keskusi, millede {imber on kuju-
nenud meie rahvuslik elu, kasvanud ning tugevnenud meie riiklus.
~ Milliseid sonu, tulvil iilimat oOrnust, siirast siidamlikkust,  leiab
Puskin, koneldes linnast-,siidamest®, | suurest* ,valgemiiiirilisest
Moskvast“! Juba oma oOpilasaegseis luuletustes, mis ta liitseumi eksa-
mil DerZavini juuresolekul luges ette murduva poisikesehiilega, iilis-
tas Puskin vaimustunult ,Moskva timbrust, kodunurka®. Aastatega
tugevnes iiha see tundmus ,stinnikoha“ vastu. Meenutagem kuulsaid,
alatiseks meie siidameisse s66binud virsse Moskvast ,Jevgeni One-
gini“ eelviimasest peatiikist:
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»Moskva ... kui palju selles kolas
On armast vene siidamel!
Kui palju selles kajastund!“

Puskin hindas Moskvat mitte ainult kui ,kodunurka“ — kohta, kus
siilndis ja veetis lapsepolve-aastad: Moskva oli talle kallis ,Venemaa
linnade emana“, rahvusliku elu ja kultuuri alusena ning keskusena,
mis sajandeid oli voidelnud vene rahva iihtsuse, vabaduse ja soltu-
matuse eest vilismaiste anastajate ning orjastajate vastu. Poeedi
»vene siidames“ kajastus Moskva milestusena kogu tema sangarli-
kust minevikust — alates Moskva Joannidest ja aastast 1613. kuni
1812. aasta ,ohvrimeelse tulekahjuni®.

Uhtlasi oli Puskini siigav ning toeline patriotism vaba igasugusest
konservatismist. Vaimustudes Venemaa sangarlikust minevikust, roo-
mutsedes vene relva hiilgava edu iile, armastas Puskin oma kodu-
maad mitte tema paadunud iilevuses, vaid elavas elus, liikumises, aja-
loolises arenemises. Just sellepérast ei takistanud armastus ja pojalik
kiindumus Moskvasse Pugkinit armastamast teist, Venemaa ,,noore-
mat pealinna® — Peterburit.

Puskini viimaseil eluaastail ilmnes juba vene 1nte111gent51s 1ohe, mis
aastakiimne jirel killustas meie {ihiskonna kaheks vaenulikuks lee-
riks: slavofiilideks ja lddne-euroopa kultuuri pooldajaiks (zapadnik-
kudeks) — Peetri-eelse muinasmineviku pooldajaiks ja Peetri uuen-
duste poolehoidjaiks. Puskini avaras, toeliselt patriootilises siidames
ja teadvuses polnud kohta sellisele kahestumisele. Armastades ja iilis-
tades kallist ,sajandite suitsus® luitunud ,punast Moskvat® (s. o. kau-
nist, ndgusat — vana epiteet, mida Puskin tarvitas ,Boris Godunovis®)
armastas ja iilistas ta mitte vihem uut, ,noort“ linna mere &ires,
mille oli rajanud iihe ,viipega“ voimas reformaator, kes viis maa
iildeuroopaliku maailmaarengu teele, — linna, mis oli nende uute
teede viljendajaks ja siimboliks, ,aknaks Euroopasse“. Vaevalt kellelgi
teisel peale Puskini leiame linnale sellise armuavalduse, leegitseva,
tulvil sangarlikku mehisust ning {ihtlasi sellist intiimset liiiirilisust,
armuavalduse, nagu see esineb ,Vaskratsaniku“ proloogi surematuis
varssides, mis oma vorratu kolalise energia ning ilmekuse poolest
seisavad maailmaluule suurimate saavutuste esireas.

Ajaloolise kangelase kuju Puskini loomingus
Huvi ajaloo, eriti kodumaa ajaloo vastu ilmneb Puskinil juba koige
varasemas eas ja liha tugevnedes ldbib kogu tema teadliku elu, alates

esimesest suurest teosest — poeemist ,Ruslan ja Ludmilla“ — kuni
romaanini ,Kapteni tiitar®. Kroonikalegendlde iimbertootamise katseilt,
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suurepdraselt ,Laulust targast Olegist* touseb Puskin selliste suuri-
mate ajalooliste ilukirjanduslike Sedoédvriteni, nagu ,Boris Godunov®,
»Poltaava“, lopetamata ,Peeter Suure moorlane®, ,Roslavlev® ja mai-
nitud ,Kapteni tiitar< ;

Puskini looming sisaldab terve galerii meie ajalooliste sangarlike
isikute markimisvaarseid kunstilisi kujusid — muinasvene viirstidest
kuni Moskva-Vene viepealikuteni, ,Peetri pesa poegadest* ja ,Kata-
riina kotkaste tublist parvest kuni ,meie rahvavigede juhtideni, keda
imbritseb imevéairse sojaretke kuulsuse “sira ja kaheteistkiimnenda
aasta igavene malestus®., Kuid koigi nende iilevate kujude hulgast
koige rohkem koitis ja inspireeris Puskini ajaloolist matlemist ja
loomingulist teadvust uue vene riikluse ~,imettegeva iilesehitaja“
Peetri kolossaalne kuju.

Peetri teema oli iiks populaarsemaid ja oma aja kohta vdga prog-
ressiivseid teemasid meie XVIII sajandi luules. Liialdamata vo6ib
oelda, et kunstiline motlemine meie kirjanduse arengu tervel sajan-
dil — Feofan Prokopitsist ja Kantemirist kuni DerZavinini ja edasi —
nigi vaeva Peetri kuju ja teema viirika kehastamise kallal.

Visalt alustab Puskin oma loomingus uuesti Peetri teemat, suurepé-
raselt lahendades selle ,,Stantsides“ a. 1826 (,Kuulsuse ja headuse loo-
tuses“) ja varsti pérast seda kirjutatud ,Poltaavas®, kusjuures ,Stant-
sides“ ja ,Poltaavas“ on Peetri kuju ja teema antud just koige prog-
ressiivsemas aspektis, nagu nad esinevad Lomonossovi ja Derzavini
teoseis. Lomonossovi Peeter on ,ehitaja, meresoitja, sangar poldudel,
meredel“. Lomonossovit kordab DerZavin, kelle Peeter on ,juht, sea-
duseandja, ehitaja, meremees, tootaja, valitseja“. Ja meenutagem
Puskini- kuulsaid virsse:

»Kord akadeemik, sangar suur,
Kord meremees, kord puusepp lihtne,
Ta vaimu koikeholmav tuur

To6s, ajab valitsuse sihte.“

Puskini jargmised teosed, mis kisitlevad Peetri teemat, arendavad
selles nelikvérsis kokkusurutult ja ilmekalt visandatud kuju. ,Poltaa-
vas“ kujutatakse Peetrit sdjaliste triumfide aupaistes. Meile maalitakse
terves suuruses laia, vaba ning hoogsa pintsliga ,isevalitsev hiiglane®
— kangelane-videjuht, kes andis otsustava hoobi jultunud ning karde-
tavale vaenlasele. Samal ajal teoksil olevas ,Peeter Suure moorlases®
on Peeter  kujutatud mitte vihem sangarlikuna, ent uue Venemaa
iilesehitaja rahulikus olukorras.

Kuid Pu3kin ainult ei teosta kunstiliselt pdlise traditsiooni poolt
antud teemat: tema arendab ja hiljem ka siivendab mirkimisviirselt
Peetri traditsioonilist kuju. Peeter oli iiks koige abstraktsemalt ,kor-
geid“ kangelasi meie XVIII sajandi kirjanduses, temale omistati pea-
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aegu jumalikke omadusi. ,Ta oli jumal, ta oli sinu jumal, Venemaa,®
hiitiab Peetri kohta Lomonossov. ,Peeter Suure moorlases“ omandab
Peeter liha ja vere, saab lihtsa inimliku kuju: ,Seni kui hobuseid
rakendati, ldks Ibrahim hobusepostijaama tarre. Nurgas oli pikakas-
vuline mees rohelises kaftanis, savipiip suus, kiilinarnukkidega lauale
teetudes luges Hamburgi ajalehti.« .

Peetris on Puskin andnud mitte ainult ajaloolise sangari ereda kuju,
vaid on ka siigavalt ndhtavale toonud oma arusaamise (késituse) toe-
lise heroismi olemusest. Juba enne Peetri kuju ilmumist Puskini teos-
tesse huvitas pidevalt tema loomingulist teadvust teine ajalooline kuju -
— Napoleon, Euroopa uue ajaloo populaarsemaid sangareid. Puskin
moistis Napoleonis hukka kodanlik-euroopaliku individualismi pohili-
selt egoistliku iseloomu. Napoleon ,polgab inimkonda“, tema tegevust
juhib ainult piiritu ,,voimujanu®, temale on ,kahejalgsete olendite mil-
jonid“ ainult abinou oma isikliku voimu saavutamiseks. Hoopis teine
on Peeter ,Stantsides“, ,Poltaavas“, ,Peeter Suure moorlases®.
~Moorlases“ ja ,Stantsides® on Peeter visimatu téotaja, kes tegutseb
»suure rahva saatuse huvides®. Oma tegude poolest surematu, aetud
ajalooliselt kiipsekssaanud eesmérkidest, luues ,pohjariigi oiguslikku
seisukorda“, on Peeter ,Poltaavas“ vastandatud ajalooliste iihepievi-
kutega — vabadust ja isamaad polgava, oma rahvast reetva salaka-
vala auahnuri ning reeturi Mazepaga ja ajaloolise avantiiristi, ,sojaka
hulkuri“ Karl XII-ndaga. Selles suhtes on Peeter ka teravaks kontras-
tiks Napoleonile.

Veel iiks joon peab Puskini jargi olema omane toelisele kangelasele
— siigav humaansus, suur inimlik siida. ,Jidta sangarile siida! Mis on
ta selleta? Tiirann ... hiiiiab poeet luuletuses ,Sangar“, mis on Kir-
jutatud kuulsal Boldino siigisel a. 1830 ja mis on just pithendatud
toelise sangarlikkuse olemuse selgitamiseks ja maiiratlemiseks.

Toelise suuremeelsusega, suure inimliku siiddamega on Puskin varus-
tanud ka Peetri. ,Poltaavas® tostab Peeter karika ja joob oma voide-
tud opetajate terviseks. ,Peeter Suure moorlases“ Peeter, iilekoorma-
tud riiklike asjade ja muredega, leiab aega oma ,ristipoja“, tundmatu
voora, koigi poolt salaja polatava neegri Hannibali isikliku saatuse
korraldamiseks. :

Hiljem, kui Pu$kin valmistus kirjutama Peeter Esimesest spetsiaal-
set teaduslik-ajaloolist teost, hajutas originaaldokumentidega ja arhiivi-
des leiduvate teaduslike uurimustega tutvumine palju tema ,poeedi-
unelmaid“. Peeter esines Puskinile kahes aspektis: mitte ainult
suure riigireformaatorina, vaid ka ,voimutseva moisnikuna“, kes
skantsikuga kirjutas® oma ,tiiranlikke ukaase“. See kajastus suurel
maidral selles Peetri ajaloolise tegevuse olemuse siivendatud moistmi-
ses, mida viljendab Pus$kin ,Vaskratsanikus“. Poeet niitab siin just .
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kui medali tagakiilge, mille esikiiljele on pressitud tsaar-kangelase
»jumalik“ nigu. ,Poltaava kangelane“, Peterburi iilesehitaja, esineb
ka teises aspektis — isevalitsuse ,puuslikuna®, kes tallab oma vask-
ratsuga vaest tootajat Jevgenit. See on juba meie arusaamise algus
Peetri tegevuse kahest eri kiiljest.

Puskin ainult ei inimesestanud ega demokratiseerinud temale eelne-
nud kirjanduse ,iilevat“ kangelast, nagu seda oli Peeter I: ta niitas
esmakordselt suurima kunstilise veenvusega lihtsate ning malbete,
mitte millegagi eriti silmapaistvate, néiliselt kéige harilikumate vene
inimeste — tahtsusetu ,halli massi® tavalisi esindajaid, kelle kded ja
higi, 66 ja veri on kasvatanud ja tugevdanud Venemaad, on loonud
ja ehitanud meie riikluse ja kultuuri. Selline on ,Kapteni tiitres* Bel-
gorodi kindluse komandandi kuju, kes on ,pirit soldati perekonnast®,
kapten Mironov, kes rahulikult ja rangelt, poseerimata ning teeskle-
mata sureb selle eest, mida ta peab oma siidametunnistuse ,piihadu-
seks“, Selline on ,Dubrovskis® sepp Arhipi koloriitne kuju, kes, olles
halastamatult oiendanud arved oma klassivaenlastega, siinsamas elu-
ohtlikult toob tulest vilja vaese abitu kassi. _

Selliste kujude loomine tunnistab Puskini méarkimisvairset demo-
kratismi. Puskin oli aadlik, kuid suur huvi ‘ja tung lihtrahva poole,
laiade ‘rahvahulkade poole ilmnes Puskinis kogu tema elu jooksul.
Muidu ei veedaks Puskin oma Bessaraabias viibimise ajal mitu pieva
mustlaslaagris. Pagendusaastail Mihhailovskojes tungleb ta talupoja-
roivais laatadel rahvamurrus, lauldes kaasa pimedaile kerjuseile, vaa-
deldes inimeste ilmekaid ndgusid, kuulatades tabavat rahvakeelt. Erze-
rumi soites vestleb ta kalmoki neiuga tema stepielukohas. Meenuta-
gem Puskini liigutavat kiindumust tema hoidjasse Arina Rodionov-
nasse,. poeedi paoaastate ,heasse sobratari“, armsasse .rauk-vieti-
kesse“, keda ta iilistab virssides, tdis ddrmist ornust ja humaansust.
Meenutagem Puskini vana teenrit Nikita Kozlovi (kuulsa Saveljitsi
algkuju), kes saatis PuSkini pormu tema hauani, ja tema kurbust,
mis liigutas isegi puusédrgi juurde pandud sandarmit.

Puskini loomingu rahvuslik iseloom

Puskin oli geniaalne reaalsuse poeet. Tema loomingis esineb
arvotue hulk vene elu koige erisugusemate kiilgede esindajate kunsti-
liselt tiiiipilisi kujusid: pealinna seltskonnakeigareid, provintsimoisnikke,
ametnikke,  viikekasitoolisi,  talupoegi-parisorje. ~ Kujutatavaisse
tegelastesse, kui ldhedased nad ka ei oleks tema moistusele ja siida-
mele, oskas Puskin suhtuda toelise, halastamatult diglase kunstniku-
_realisti range objektiivsuse ja kriitilisusega. Selline on nimelt Puskini
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Jevgeni Onegini kuju kisitlus. Larinite juurde Tatjana nimepéevale
soitvate kiilaliste kirjeldus esitab meile terve galerii périsorjuseaeg-
seid hirmsaid 16ustu — see on ju Gogoli ,Surnud hingede“ moisni-
kest-tegelastest ettejoudmine. Kuid iihtlasi oskas Puskin joonistada
vene inimest mitte ainult tema reaalsuses, tema piiratud konkreet-
selt-ajaloolises olekus, vaid ka tema ideaalsel kujul, milles vene ise-
" loomu parimad jooned leiavad téieliku viljenduse ja kehastuse. Selline
on tema ,armas ideaal“ — ,hingelt venelane“, nagu rohutab poeet
ise, Tatjana, keda iimbritseb vene rahvamuinasjutu, ,lihtsa muinas-
aja parimuste“ hong, Tatjana, kes ohverdab isikliku tundmuse, isik-
liku onne selleks, mida ta peab oma kohuseks.

Samasugune ideaalkuju paistab meile ka Puskini litiirikast, mida
Belinski asjata ei nimetanud ,hinge hellitava humaansuse kooliks“, —
poeedi enda kuju, piiritult kaastundlik koigele, milles tuksub ja pulbit-
seb elav elu; kelle koik hingekeeled helisevad kaasa koigele iilevale,
heale, ilusale; kes on ennastsalgavalt kiindunud sopradesse; kellele on
vooras igasugune isiklik egoistlik tundmus armastatud naise suhtes.
Meenutagem ainulaadset luulepirli kogu maailmakirjanduses — Iuule-
tust ,Teid armastasin, — voib-olla arm veel .. .<, mille kaheksas virsis
sisaldub terve maailm vorratut hingepuhtust, oGilsust ja kirkust.

Kuid voib-olla, et iiheski Puskini loodud vene inimese kunstilises
kujus tal pole onnestunud saavutada sellist rahvapirasust ja iihtlasi
imesteldavat elulist tode nagu rahva iilestousu juhi PugatSovi kujus
.Kapteni tiitres®. ,Arakaranud kasakas“ PugatSov on Puskini poolt
kujutatud ilma mingisuguse voltsi idealiseerimiseta, koiges tema kar-
mis, isegi veel enam, julmas reaalsuses. Seejuures on PugatSovis eriti
arenenud moned vene iseloomu tiiiipilised jooned. ,Kapteni tiitre®
Pugat3ov on vaba, vabadust armastava vaimuga, sangarlikult kiilma-
vereline ja uljas, kotkalikult laia loomuga (meenutagem tema poolt
Grinjovile jutustatud muistendit kotkast ja rongast, mille mote on
see, et hetk vaba ja helget elu on parem paljuaastasest kiratsemisest;
meenutagem tema sonu Grinjovile: ,Hukata, siis hukata, kui armata,
siis armata: selline on minu viis“). PugatSov on oiglane: ,Kes minu
inimestest julgeb solvata vaeslast! Olgu ta nii tark kui tahes, aga
minu kohtust ta ei padse.“ Ta on halastamatu oma klassivaenlastele,
aga fiihtlasi peab suurepiraselt meeles headust.

Puskini patriotism
Oma rahva suur, andekaim poeg, vene reaalsuse geniaalne

kunstnik-maalija, oli Puskin tuline patrioot, kes palavalt armastas
oma maad, oma rahvast.
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Kuid Puskin ainult ei armastanud oma rahvast: ta oli temale ka
ubke. Ta oli uhke koige laiemate rahvahulkade esindajate osavotu
tile meie riikliku elu ja kultuuri loomisest, oli uhke Valge mere kalu-
ripoja Mihhaila Lomonossovi koikeholmava geeniuse iile, kes oma
isikus sisaldas ,terve fiilikooli“, oli uhke Nizni-Novgorodi kodaniku.
Kuzma Minin-Suhhoruki iileva patriootilise teo iile. Tema, kes niivord
hindas vanade sugukondade ajaloolist osa, seehulgas ka bojaaride
Puskinite ,600-aastast® suguvosa, tihendas siiski: ,Minini ja Lomo-
nissovi nimed kahekesi kaaluvad files koik meie suguvdsa nimes-
tiku«.

Poisikeseohtu Puskini silmade ees avanes vene rahvuse sangarliku
elu iiks koige eredamaid lehekiilgi — 1812. aasta Isamaasdda. Millise
uhkusega vahvate vene siidamete iile meenutas ta Napoleonile piihen-
datud virssides selle ennastsalgava voitluse koige virvikiillasemaid
episoode! .

Mo66dunud sajandi 30-ndail aastail hakati Euroopas jille propagee-
rima uut ristisoda Venemaa vastu. Ja uuesti milliseid sonu, vabu isegi
selle ,patriootilise hooplemise® varjust, mille iile Puskin ise naeris
oma ,Roslavlevis®, kuid uhkeid ja rahulikke oma vankumatus usus
vene rahva ammutamatusse jousse ning moraalsesse voimsusse,
suunab ta neile miiratostvaile Euroopa ,oraatoreile®:

»Euroopaga kas taas meil tiili?
Kas venelasel vooras voit?
Voi kas meid korraga ehk vidhem on kui seni?
Ei, soome kiilmast paest kuldkiipse Kolhiseni
ja Kremlist Hiinamaani sa
kui koikevGitev merelaine,
et terasharjas vilgub aina,
kui tarvis, toused, Venemaal“

Moned liihindgelikud kaasaegsed tegid etteheiteid Pugkinile nende
virsside pérast, ndhes neis ametliku, kroonu-, »sinelipatriotismi“ ele-
mente, nagu . tol ajal viljendati On olemas ,passiivne® patriotism,
reaktsiooniline, mis on valmis mitte ainult leppima, vaid ka iilistama
puudusi, tumedaid kiilgi teatava rahva, teatava maa elus, kui neil
ainult oleks oma, ,isamaaline* pitser. Aga on veel teine patriotism —
tohus, aktiivne, mis oskab armastuse nimel vihata, peab vajalikuks
voidelda, vilja juurida need puudused rahva elu paremate voimaluste,
rahvusliku iseloomu paremate joonte dratamise nimel.

Puskinis leidub kahtlemata ja vdga eredalt just see tGeline patrio-
tism.

. Oma to6vihikuisse kirjutas noor Puskin jérgmise tihelepanuviiriva
-mirkme: ,Ainult revolutsiooniline pea ... v6ib armastada Venemaad
nii, nagu ainult kirjanik voib armastada tema keelt. Koik peab looma
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sellel Venemaal ja selles vene keeles“. Puskin, kes ,Roslavlevis“ andis
hivitava pildi “seltskondlik-aristokraatlikust valepatriotismist, toimiski
just nii. Ta armastas Venemaad mitte tema isevalitsuse ja périsorjuse
poolt moonutatud kujul. Vene reaalsuse neid kiilgi ta vihkas piiha
revolutsioonilise vihaga, piitsutas neid oma ,vabade virsside“ ja epi-
grammide satiirilise niudiga. Sellelt Venemaalt kavatses ta korduvalt
pogeneda vilismaale. Ent ta armastas palavalt seda miiratut joudu,
neid rikkalikke voimalusi, mida ta aimas vene rahvas, vene rahvus-
likus iseloomus; nagu juba mainisime, nigi ta etteniigelikult vene
inimest 1dbi ja andis oma loomingu paljudes kujudes vene inimese
tema arengu teel.

Suurimale rahvuslikule kunstigeeniusele, suure rahvusliku sona-
kunsti rajajale Puskinile oli iihtlasi tiiesti vooras igasugune provint-
sialism. Puskin rajas meie kirjanduse mitte ainult vene rahvuslikule
alusele, vaid ka maailmakirjanduse arengu avaraile teedele.

Tihedas seoses sellega seisab juba Belinski aegu mairgitud Pu¥kini
loomingu ,iilemaailmne kajastumine“: tema vennalik reageerimine
koigile maailmahiiltele, tema oskus kunstiliselt immutada endasse
inimkonna elu koige erisugusemaid kultuurajaloolisi sugemeid selle
koige mitmesugusemais vormides ja avaldustes. Voib kindlasti oelda,
et meil pole teist kirjanikku, kes oleks andnud kaugeltki niipalju koige
taisvaartuslikumaid, kaalukamaid kunstilisi teoseid, mis on loodud
mitte ainult vene materjalist, vaid ka mitmekesisemast rahvusvaheli-
sest toelisusest, kui neid on loonud Puskin.

Aga Puskin, arvestamata tema lithiajalist soitu Erzerumi, hooli-
mata koigist tema pingutustest, ei olnud kordagi vilismaal!

Pugkini loomingu iildinimliku, iilemaailmse ulatuse juures ei ole
imestada, et kodumaatundel, mida on tulvil suur patrioot Puskin,
tema suurel armastusel oma maa, oma rahva vastu ei ole midagi
iithist suurriikliku Sovinismiga.

Puskini kunstilisel vaatlusviljal ei ole ainult venelane, vaid ka meie
hiiglamaa vennasrahvad. Tatjana korval loob PuSkin peenima naise-
liku sarmiga ,migede neiu“ — tSerkeslanna kuju ja vaba ning kirg-
liku stepiilmutise mustlanna Zemfiira, samuti mustlasvanakese targa,
eepilise kuju. :

Ja rahvas, kellele Pudkin pirandab oma loomingu, see ei ole ainult
vene rahvas, vaid koik need rahvad, kes elavad meie paljurahvuse-
lisel kodumaal. Iga rahvas nimetab teda oma rahvuslikus keeles:

,Kiib iile Venemaa mu loodud luulelugu,
mu nimi omaseks saab iga rahva suus:
mind austab slaavlane, kalmokk ja soome sugu
ja praegu metsik veel tunguus.®
(Tolk. J. Kiarner)
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Oma  ajaloolises kones Moskva Noukogu koosolekul 6. novembril
1941. aastal seltsimees Stalin, paljastades hitlerismi’ kiskjaolemuse,
vastandas sellega meie rahvusliku elu, rahvusliku kultuuri voimsat 6it-
sengut: ,Ja need inimesed, siidametunnistuseta ning autud, loomamo-
raaliga inimesed oma hdbematuses kutsuvad iiles hivitama suurt vene
rahvust, Plehhanovi ja Lenini, Belinski ja T¥ernoSevski, Puskini ja
Tolstoi, Glinka ja TSaikovski, Gorki ja TSehhovi, SetSenovi ja Pav-
lovi, Repini ja Surikovi, Suvorovi ja Kutuzovi rahvust! ...« 1

Selles viartnimede loetelus, nende suurte inimeste seas, inimeste
selle sona koige taiuslikumas, koige ehtsamas tdhenduses, sirab ere-
dalt Puskini kuldne nimi.

Kuivord teravaks kontrastiks on Puskini toeline iildinimlik rahva-
likkus ja avarus saksa faSismi natsionalistliku kitsuse ja selle ,rassi
teooriaga“! Kui kontrastsed on need sdna parimas mottes, taiusliku-
mas tdhenduses toeliselt inimlikud Puskini loomingu kiilied, mida ta
ise pidas tulevaste polvkondade tunnustamist eriti pilvivaiks — fa&ist-
liku metslooma ,kiskudele®!

»Ja armastatuks jddn sest kauaks rahvastele,
et litiiral dratust ma headusele toond,
et julmal ajastul ma laulnud priiusele
ja troosti langenuile loond.«
(Tolk. J. Kérner)

Puskini loomingust uhkab meile koigile ammendamatut julgust,
usku meie jousse, puskinlikku piikesepaistelist optimismi.

Puskini optimism — see on usk inimese mdistuse, valguse- ja elu-
allika voidusse pimedusejoudude iile. Puskini surematu hiiiid: ,Elagu
pdike, kadugu pimedus!“ — see on meie hiiiid, meie vandetootus
oelusejoududele, meie usk 16plikku voidusse nende iile,

Puskini maailmatihtsus

Belinski, tabavalt nimetades Pu3kinit ,kogu maailma haaravaks
geeniuseks“, tostis esimesena iiles kiisimuse Puskini loomingu maa-
ilmatahtsusest. Kuid ta kohkles selle kiisimuse lahendamisel, ja tema
kohklemine ei olnud juhuslik. Belinski toonitas korduvalt, et tema
poolt Puskini loomingule antav hinnang ei ole ainult tema isiklike
abstraktselt loogiliste kaalutluste tulemus, vaid et see on ,arenenud
iihiskonna elust. Vene iihiskonna elu oli aga tol ajal selline, et see
ei toetanud Belinski usku PuSkini maailmatihtsusse. Téepoolest voib

t J. Stalin, Noukogude Liidu Suurest Isamaasojast, RK ,Poliitiline Kirjandus®,
Tallinn 1946. lk. 27. ?
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" maailmatiihtsuse omandada ainult see kirjanik, kes, olles suur rahva-,
rahvuslik geenius, toob iihtlasi midagi uut, seniolematut ja oluliselt
tihtsat inimkonna iilemaailmsesse kunstivaramusse. Sama Belinski,
kes, vastandlikult Puskinit riindavaile kaasaegseile kriitikuile, vaéitis
otsustavalt Pugkini loomingu ,tGelist rahvapirasust®, ei omanud sel-
get kujutlust sellest uuest, mis Puskin toi endaga kogu inimkonnale,
samuti nagu iildse selle ute olemasolust endast, kuna talle polnud tol
ajal selge ka see uus, mis Venemaa ise on andnud maailmale.

,Millist ideed on Venemaa miiratud viljendama,“ kirjutas Belinski
samal 1843. aastal, kui ilmusid esimesed neli artiklit tema = kuul-
sate Puskini-artiklite tsiiklist, ,on seda raskem ja isegi voimatum
miiratleda, et... Venemaa on tulevikumaa.« ‘

Uhtlasi oli Belinski poolt Puskini hindamise ajalooline tinglikkus
ise selle hinnangu ebatiielikkuse toenduseks. Ta sai aru, et sellise
poeedi ‘nagu Puskini ajaloolise ning Jtingimata kunstilise tahtsuse
mairatlemine ,ei voi' otsustuda korraga jédvalt, puhta moistuse
jargi.© ,Ei,“ kinnitas Belinski, ,selle otsustamine peab olema iihis-
konna ajaloolise liikumise tulemus.*

See on oma geniaalse libindgevuse ja erilise seesmise austise poo-
lest tihelepanuvéiriv kriitiku avaldus, et see hinnang on viltimatult
piiratud, kitsas. ,Puskin kuulub igavesti elavate ja liikuvate nédhtuste
hulka, kes ei jaa seisma sellesse punkti, kus neid tabas surm, vaid
nad arenevad edasi iihiskonna teadvuses®, kirjutas Belinski. Slga
epohh annab nende kohta oma hinnangu, ent kui oigesti ta ka ei
m(')itstaks neid, jadb alati jirgmisel epohhil iitelda midagi uut ja oige-
mat.“

Uus epohh Puskini ,rahvuslik-iilemaailmse tihtsuse® Kkiisimuse
otsustamiseks on saabunud meie pdevil. Tdnapieval tunneb toesti
Puskinit kogu meie rahvas. Ei ole kahtlust Pugkini kui suure rahvus-
poeedi tihtsuses. Samuti suur tulevik, mida unistas Venemaale Belinski,
on saabunud. Venemaa, kes voidukalt teostas maailma suurima
revolutsiooni, pééstis inimkonna tema suurimast vaenlasest — saksa
fadismist — ei ole muidugi enam ,tulevikumaa® Ajalugu néitas
meile, .millise idee peab viljendama Venemaa.“ Venemaa, meie
rahva iilemaailmselt ajaloolises tahtsuses ei ole kahtlust. Ei ole kaht-
lust ka meie suurima rahvuspoeedi Puskini {ilemaailmselt ajaloolises
tahtsuses.

Kirjaniku maailmatahtsust moodetakse koige lihtsamalt ja, voiks
niida, koige loomulikumalt {ilemaailmse tunnustamise, iilemaailmse
mojuga, mis ta on avaldanud. Kuid see ei ole alati dige. Laialdase, iile-
euroopalise tunnustuse ja koige kirarikkama menu osaliseks said nii-
teks XVIII sajandi 16pul ja XIX sajandi esimestel kiimnendeil viljaka,
kuid vahetihtsa kirjaniku August Kotzebue sentimentaalsed draamad;
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sellevastu aga Shakespeare’i draamalooming pidi ootama umbes kaks
sajandit, enne kui saabus selle 6ige hindamise ja iilemaailmsete tun-
nustuste aeg.

Meil koneldi kaua, et meie maa piiride taga ei panda tihele Puskini
loomingut. Noukogude uurijail on &nnestunud koguda vaga suur
materjal, mis toendab, et Puskini looming, peaaegu juba selle esi-
mestest sammudest alates, on pooranud endale terast tdhelepanu
Laine-Euroopas, et Puskini pohiteosed on korduvalt tolgitud teistesse
keeltesse ja et nad on saanud tavaliselt kriitikalt traditsioonilis-lugu-
pidava hinnangu ja eriti korge, vaimustatud tunnustuse iiksikuilt
asjatundjailt ja hindajailt, selliseilt nagu Prosper Mérimée, Adam
Mickiewicz, Farnhagen von Ense. Kuid koigele sellele vaatamata on
taiesti ilmne, et euroopa ,matete valitsejaks®, nagu seda olid Puskini
ajal Goethe ja Byron ning kelleks hiljem, XIX sajandi viimasel kol-
mandikul ning XX sajandi algul, said Dostojevski ja Leo Tolstoi, ei
olnud Puskin ega saanudki selleks. Ka praegusel ajal jaab Puskin
meie maa piiride taga just kui veel tunnustamata ja hindamata Sha-
kespeare’iks. Puskini suurtest kunstilistest avastustest on euroopa
kirjandus méédunud samuti, nagu aasta seitsmekiimne eest enne
sedf euroopa teadus moodus Lomonossovi tihtsaist teaduslikest avas-
tustest.

Seepirast tuleb Pugkini iilemaailmne tihtsus valja kujundada, lih-
tudes mitte Lidne kirjanike ja kriitikute hinnanguist, — tee, mida meie
teataval miiral voime kasutada Turgenevi, Dostojevski, Leo Tolstoi,
TSehhovi ja Gorki suhtes, — vaid Pugkini loomingu toelise koha ja
sisemise tihtsuse miiratlemisest kogu maailmakirjanduse arengu
ajaloo suhtes iildse.

Puskini aeg — XVIII sajandi 16pp ja XIX sajandi esimene kolman-
dik — oli nii elus kui ka kirjanduses suurte kriiside ja poorete ajaks.

Maailmaajaloolises elus — prantsuse revolutsioon, Napoleoni
ajajark, paljudel Laédne-Euroopa maadel feodalismi krahh, uue,
kodanliku “korra kindlustamine, millelt olid voetud koik tema rel-
vad ja mis esines koiges oma paljandatud proosalisuses, kiiiinilises
labasuses.

Sel ajal toimuvad kirjanduses pinevad konfliktid ja kogu uuseuroopa
kirjanduse suurimate pohiliste voolude — klassitsismi ja romantismi
— vahetus ning realismi tekkimine. 5

Vene kirjandus pirast Peetrit ldbis koik need pohilised arenemis-
staadiumid, mis tegid 1ibi lidne-euroopa kirjandused, kuid suure hili-
nemisega. Nditeks uuseuroopalik vene klassitsism hakkas kujunema
alles XVIII sajandi teisel kolmandikul, aastat kaheksakiimmend parast
prantsuse oma. Vene ajalooline elu pirast Peetrit joudis siiski {iha
enam jarele lddne-euroopa elule. Karamzini ajal oli vene kirjandus
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veel maha jidnud liine-euroopa omast, kuid nendevaheline kaugus
vihenes iiha. Veel enam vihenes see Puskini loomingu algperioodil.
Puskini esimene byronlik lounapoeem on kirjutatud vahem kui
kitmme aastat pirast Byroni ,Childe Harold’i palverinnaku® ja esi-
meste idapoeemide ilmumist, Kuid Puskin oma kirjanduslikus arengus -
ainult ei joudnud jirele Lidne-Euroopale, vaid joudis ka temast ette.
1823. aastast alates hakkab ta kirjutama ,Jevgeni Onegini“ peatiikke,
esimest teost, millega Puskin — Dobroljubovi sonade jargi — ,avas
vene kirjanduse reaalsusele®, aga mis oli ka XIX sajandi kogu maa-
ilmakirjanduse esimene toeliselt realistlik suurteos, teatavalt seisu-
kohalt ei kellegi poolt kunagi iiletatud. ,Onegini“ esimeste peatiikkide
ilmumine dateerib ka meie kirjanduses suure pdordemomendi Lédane
kirjanduste suhtes.

Vordluseks meenutagem, et Euroopa klassikalise realismi esimesed
tunnustatud niidised, Puskiniga iiheealise Balzac’i realistlikud romaa-
nid ilmusid alles peaaegu kiimme aastat hiljem, 30-ndate aastate algul,
kui Pugkin oli mitte ainult taielikult lopetanud kogu ,Jevgeni Onegini®,
vaid juba kirjutanud ka ,Krahv Nulini“, ,Majakese Kolomnas® ja
,Belkini jutustused“.

Pugkini ,Jevgeni Onegin® kasvas muidugi, nagu histi teada, mitte
maailmakultuurist mahajietud kolkas, mitte korvalteedel, vaid iildeu-
roopaliku  kirjandusliku arenemise avaruses. ,Kaasaegse inimese*
— Onegini enese — kuju kontseptsiooni aitasid Puskinil need ,kaks-
kolm romaani, milles kajastus sajand ja kus kaasaegne inimene on
kujutatud tisna oigesti® (,Onegini“ mustandeis nimetab Puskin neid
— Benjamin Constant’i ,Adolphe’i®, Chateaubriand’i ,Rene’d jt.).
Teame Kkiill, et poeedi kaasaegne kriitika mootis korduvalt Puskini
,virssromaani“ Byroni ,Don Juaniga“, pidades teda viimase jaljen-
duseks. ¥

Kuid Pugkin, tunnustades juba algul, et Zanrilise touke ,Onegini“
kirjutamiseks andis Byroni ,Don Juan® (,kirjutan... romaani vérs-
sides ... ,Don Juani® taolist — kiri P. A. Vjazemskile 4. novemb-
rist 1823, aastast), oli tiiesti digustatud tagasi likkama oma teose
olemusliku lihendamise temale: ,Keegi ei austa Don Juani enam kui
mina (esimesed viis laulu, teisi ma pole lugenud), kuid selles pole
midagi iihist Oneginiga,* kirjutas Puskin A. A. Bestuzevile 24. mirt-
sil 18925. aastal, kui tal oli juba valmis iile kolme peatiiki ,Oneginit®.
,Need, kes riagivad, et Puskini poeem ,Onegin“ on venelik ,Don
Juan“,“ mirkis Herzen veerandsada aastat hiljem, ,ei saa aru Byro-
nist ega Puskinist, Inglismaast ega Venemaast; nad otsustavad vili-
muse jargi.“

Toepoclest nieme Byroni elu viimaste aastate loomingus sedasama
liikumist romantismiit realismile, mis iseloomustas tolleaegset
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euroopa kirjandust. See ilmnes ka ,Don Juani“ viimastes lauludes
(laulud XI—XVI), kus antakse poeedi kaasaegse Londoni elu terav-
satiiriline kirjeldus. Kuid esiteks PuSkin, nagu nigime, neid laule
20-ndate aastate keskpaiku, kui oli oma romaani kirjutamisega juba
kaugele joudnud, ei tundnud, teiseks on ,Don Juanis“ ainult tendentse
poeedi sijirdumiseks kunstilisse realismi, tendentse, mis katkesid tema
surmaga.

»Jevgeni Oneginis® ei esine tendentse realismile, vaid ta on viimis-
teldud suurepdrane uue realistliku stiili niidis, ja selle omaduse poo-
lest ta mitte ei jd4 maha Byronist, vaid, vastuoksa, seisab tema loo-
mingu vastas, kujutades endast teatava vilise sarnasuse juures uut
astet, millele Puskin tostis euroopa kirjanduse.

Viga iseloomulik selles suhtes on silmapaistva t3ehhi kirjaniku
Gustav Pileger-Moravski — kes oma kirjandusliku tegevuse algul oli
véga huvitatud Byronist — jutustus sellest, kuidas tal tekkis tema
varssromaani ,Pan Vosinski® idee: '

»Kord ohtul lugesin jéille Puskinit, nimelt tema ,Oneginit“. Ja dkki
tekkis mul mote. Taipasin, mida mulle vaja. Reaalsust, nimelt ideaal-
set reaalsust, esemete, siindmuste, tundmuste ja motete kujutamist
sellistena, nagu nad on, ainult teataval maiiral iilevamas esituses, —
seda taipasin ma dkki. Enne kavatsesin ma kirjutada midagi ,Childe
Harold’i“ Zanris. Niiiid heitsin peast vilja tSehhi Childe’i, Samal
ohtul visandasin ilma igasuguse plaanita ,Vosinski® kaks esimest
stroofi.«

Reaalsus — esemete, siindmuste, tundmuste ja motete kujutamine
sellistena, nagu nad on, seejuures iilimal miiral poeetiline kujuta-
mine, — see ongi see uus, enneolematu, mis Puskini »Jevgeni Onegin“
toi euroopa kirjandusele.

»Jevgeni’ Oneginis“ ilmnenud nii sddelev ,reaalsusepoeesia® saab
Puskini kogu jérgneva loomingu pGhiliseks olemuseks. Kui Byron oli
Euroopa revolutsioonilise romantismi suurim poeet, siis Pufkin sai
suurimaks — samuti iile-euroopalises mastaabis — »reaalsusepoee-
sia“ esindajaks. Selles seisnebki Pu$kini loomingu maailmatihtsus,
see vadrtuslik panus, mis tema kaudu vene kirjandus on andnud maa-
ilmakirjanduse arengule.

Selline hoogus ja hiilgav kunstilise realismi Gitseng nimelt vene
kirjanduses on ajalooliselt seaduspirane. :

Vene Peetri-eelne ilukirjandus oli Euroopa teiste kirjanduste hul-
gas eriti seotud rahvaloominguga, folkloristliku elemendiga. Pirast
Peetri reforme see seos lodvenes monevorra, kuid, hoolimata vene
klassitsistide teatavast halvakspanust ,valgustamata“ rahvaloomingu
suhtes, ei katkenud kunagi téiesti.

XVIII sajandi viimasel kolmandikul meie kirjanduse {iha kasvavad
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demokraatlikud elemendid arenesid ajaloolise reaalsuse tingimustes.
Selle reaalsuse ees seisis pohilise iilesandena mitte poliitilise voimu
vallutamine kodanluse poolt, vaid voitlus rahva enamiku vabastamise
eest pirisorjusest. Sellest oligi tingitud PuSkini iihe vahetu eelkiija
ning opetaja RadiStSevi raamatu ,Teekond Peterburist Moskvasse®
itmumine, mille pohiliseks teemaks on mitte revolutsioonilise kodan-
luse idecloogia kaitsmine, vaid rahva, talurahva iilestous oma kurna- -
jate vastu. Pole imestada, et-rahvapirasuse loosung, mis tosteti esile
Euroopa kirjandustes eelromantismi ja romantismi ajajirgul, leidis
meil eriti soodsa pinna ja omandas erilise tdhtsuse.

Vene kirjanduse ldhedus rahvale hoidis temast eemale sellise sei-
suslikkuse, oukondlikkuse ja aristokratismi, mis on omased XVII
sajandi prantsuse klassitsismile. Seesama kaitses meie kirjandust ka
abstraktse unistuslikkuse, eluvooruse eest, mis olid omased saksa XVIII
sajandi 16pu ja XIX sajandi alguse romantismile.

Vene Peetri-jargne kirjandus ldbis klassitsismi ja romantismi staa-
diumi, kuid 1dbis need hoogsalt. On tédhelepanuviirt, et juba tema
esimestest sammudest alates ilmnesid temas selgesti viljendatud rea-
listlikud tendentsid. Meie esimene Peetri-jirgne kirjanik — klassitsismi
itinger Antiohh Kantemir oli iihtlasi kirjanik, kes, Belinski oige vil-
jenduse jirgi, ,juhtis luule eluga kokku*, oli vene kirjanduses selle
kriitilise joone algataja, mis kiitindis katkematult l1abi XVIII sajandi,
hoogustus hiilgavalt XIX sajandi esimesel poolel Krélovi valmides,
Gribojedovi komdodias ,Hida maistuse pirast® ja Gogoli geniaalseis
teostes.

Kuid esimene tdepoolest suur, tdeline vene rahvakirjanik, kelle loo-
mingu haruldases ja vorratus kunstilises tdiuslikkuses viljendusid vene
rahvusliku iseloomu pdhilised isedrasused ja jooned, ei olnud klassit-
sist DerZavin, ei romantik Zukovski, vaid suurim kunstnik-realist, kir-
janik, kes mitte ainult {ihendas luule eluga, vaid muutis luule eluks
ja elu luuleks, — Puskin.

Puskini loomingulist arenemist ja selle arenemise iseloomu ennast,
peale autori isikliku geniaalse andekuse, mojutas tohutult 1812. aasta
sdda. Napoleoni hiilgav ning traagiline ajajéirk loppes Prantsusmaale
rahvusliku leinaga, Inglismaale oli voit Napoleoni iile inglise kodan-
luse voiduks prantsuse kodanluse iile, Saksamaa vabastati Napoleoni
tiiranniast vene vigede vapruse poolt. Venemaale oli 1812. aasta
soda suureks rahvasojaks, milles vene rahvas mitte ainult kaitses oma
iseseisvust vilismaiste anastajate vastu, vaid péistis, vabastas ka
kogu Euroopa. Selle tousu otseseks jdrelduseks maa poliitilises elus
oli vene revolutsioonilise lilkumise algus, vaimses elus tahistas seda
Puskini ilmumine.

Puskin valmis RadiitSevi ja 1825. aasta 14. detsembri vahelisel
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perioodil. Ta oli RadiStSevi (parast teda ,iilistas vabadust“) ja dekab-
rismipoeedi Arioni jireltulija (,meresditjaile laulsin®).

Sada aastat tagasi ei voinud revolutsioon hoogustuda tiieulatus-
tikuks: pohilistest rahvajoududest lahtikistuna suruti dekabristide
revolutsiooniline liikumine végivaldselt maha. Rahvajoud vois areneda
rahvuslikuks kunstigeeniuses, kes oli seesmiselt seotud oma epohhi
revolutsioonilise lilkumisega ja samal ajal nigi vorratult selgemini
ette, ndgi tulevikku, oli hoopis orgaanilisemalt kokku kasvanud kogu
rahva eluga. Rahvusliku energia ja joudude arenemine, pidurdatuna
poliitilisel alal, kestis edasi kultuuri alal — PugKkinis.

1812. aasta soda loi Puskinile kui rahvuspoeedile maksimaalselt
soodsad ajaloolised tingimused. Selle ajajirgu prantsuse suurtele kir-
janikele: Balzac’ile, Stendhalile, Hugo’le oli Napoleoni ajajirk illu-
sioonide haihtumise voi romantiliste unistuste ning haletsuste allikaks.
Byronile oli inglise kodanluse voit revolutsiooni poolt iileskasvatatud
Napoleoni iile tema deemonliku pettumuse ja deemonliku protesti alli-
kaks. Puskinile andis seesama 1812. aasta soda voimsat rahvalik-
patriootilist joudu, oli vene rahva suuruse eredaks tunnistajaks, réhu-
tas Puskini enda kuuluvust sellesse, rohutas veresidemeid oma rah-
vaga, elustava ja kosutava rahvabaasiga. Sel pinnal kasvaski vilja
Puskini ,reaalsusepoeesia® — Puskini realism.

Enne kui Pu$kin sai reaalsusepoeediks, ldbis ta oma arengus koik
pohifaasid, mis esinesid Euroopa XVIII sajandi 1opu ja XIX sajandi
alguse vaimuelus. Ta kasvas iiles ning arenes XVIII sajandi ratsio-
nalismi, valgustusaja filosoofia ideede pinnal (tema vaimustatud noo-
ruklik Voltaire’i-harrastus), lébis revolutsioonilise romantismi (,hullus-
tus“ Byronist).

Sellele vastavalt kajastus Puskinis selgesti, nagu vist mitte iiheski
teises tema kaasaegses euroopa kirjanikus, euroopa pohiliste kirjan-
dusstiilide dialektiline vahetus. Ja igatahes Puskinis, nagu ei iiheski
teises, 1oppes see protsess niivord téieliku ja hiilgava siinteesiga.
~ Uks teatavalt seisukohalt mirkimisviirne Puskini-aegne vene kriitik
ning teoreetik Nadezdin viitis, et uus kirjandus on teataval méiral
klassitsismi ja romantismi siintees. Temale niis, et just Venemaal
voib teostuda selline siintees esmakordsena. Kuid NadeZdin ei tihel-
danud, et see siintees oli juba suurepiraselt teostunud tema poolt nii
johkralt viljanaerdud ,Jevgeni Onegini“, ,Krahv Nulini“ ja ,Poltaava“
autori loomingus.

Alates oma esimestest kirjanduslikest sammudest hakkas Pu3kin
energiliselt klassitsismi vastu voitlema. Kuid korvale heites klassitsismi
aristokraatliku ja normatiivse poeetika vottis Puskin sealt alatiseks
endale selle, mis temas oli koige vaartuslikumat ja tihtsamat — mois-
tuse kultuse, seose antiikse kunsti suurte traditsioonidega.
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Meil ei ole nimetada iihtki teist uue aja kirjanikku, kaasa arvatud
~ isegi Goethe, kes oskaks oma loomingus niivord kehastada antiiksuse
suuri kiske — intuitsiooni selgus, peaaegu geomeetriline komposit-
siooni harmoonilisus, erakordne kunstiline takt, moodutunne, koigi
osade kooskola, viljenduse tihedus — Puskini kuulus lakonism —,
1opuks mitte vihem kuulus puskinlik ,paljas lihtsus®, koige liigse,
tarbetute ilustiste, viikseimagi retoorilikkuse puudumine, — ja
kes iihtlasi selle tdiusliku meisterlikkusega kujutaks reaalsust, looks
reaalsuseluulet® — sonaiihend, milles rohk tuleb asetada mitte ainult
sonale reaalsus, vaid ka sonale luule.

Voime siiralt ja julgelt delda, et euroopa kirjanduses, tema koige
suuremate esindajate seas ei leidu teist sellist kirjanikku-realisti, kes
iihtlasi oleks nii suur reaalsusepoeet, oleks loonud selliseid ,imelise
lfunsi’iilise iluga“ teoseid, nagu iitleb Puskini loomingu kohta TSerno-
Sevski. :

Iimaaegu ei piiiidnud Dostojevski kogu oma eluajal puSkinlikule
korgusele kui jddvalt kaotatud, saavutamatule harmooniale, kui kunsti
kuldsele ajastule. Asjata ei ndinud vene kirjanduse teine hiiglane Leo
Tolstoi Pugkinis vene ,poeetilise paraabli“ ,korgeimat punkti, mis
vene kirjandus on kunagi saavutanud.

Samal ajal polnud Puskin sugugioma ajast eraldunud oliimplane. Ta
oli eelkdige uue aja inimene, koige komplitseerituse ja dissonantsi-
degla. mis said talle osaks inimkonna ajaloolise ja kultuurilise arengu
poolt.

Kaasaega avatud viravatega, mis Puskinil voimaldasid helgest mui-
nasjutumaailmast, ,Ruslan ja Ludmilla“ maailmast siirduda reaalsesse
toelisusse, ,Onegini“ maailma, oligi romantism tema selles aspektis,
mida tema suurima esindaja jirgi nimetame baironismiks. Romantism,
mida Pudkin ise vastandas uue aja kunstina vanale antiiksele kunstile,
etendas suurt osa koiges tema loomingulises arenemises. Just roman-
tismi lipu all, selle voitleva esindajana ja juhina astus PuSkin kirjan-
dusse ja kaasaegsete teadvusse; nimelt Puskini loomingu timber puh-
kesid vene klassitsistide ja romantikute kdige dgedamad lahingud.

Romantismi puhangud vabastasid klassikalise poeetika reeglite ja
juhtnéoride survest, andsid loomingulise vabaduse. Vastukaaluks klas-
sitsistide ebaisikupirasele objektivismile, nende moistuspirasele ,loo-
duse matkimisele® tostsid romantikud esiplaanile subjektiivsuse, ini-
mese sisemaailma, elava, mitte skematiseeritud isiksuse.

Romantikute lippudel olid ka loosungid: historism ja rahvapéarasus.
Puskin ,voitis¢ varsti romantismi. PuSkin oskas loomingulise vaba-
duse harmooniliselt iihendada tunnetatud allumisega neile seadustele,
mis ta iihel voi teisel puhul enda kohta vastu vottis. Uhekiilgne, ainult
iseendale keskendatud, ,lootusetult egoistlik® — tema enda méarat-

21



N

luse jargi — Byroni subjektivism oli talle vooras. Kuid see uus ning
vadrtuslik, mis euroopa romantikute liikumises sadas kosutava vih-
mana juba kirbunud Kklassitsismi viljatusse korbesse, viljastas voim-
salt ka Puskini loomingut. ,

Just see andiski ,esemete, siindmuste, tundmuste ja motete kuju-
tamisele“ selle ,ideaalse reaalsuse“, mis ,Jevgeni Oneginis® oli t3ehhi
kirjanikule lausa imestuseks; just see tegi Pugkini romaani virssides
toeliseks ,reaalsusepoeesiaks®.

»Puhtus ja loomulikkus®, kirjutas Gogol teise suurepiirase teose
»Kapteni tiitar kohta, — ,selles proosakujulises Oneginis“, nagu
nimetab teda Belinski, — ,tousid selles nii korgele, et reaalsus ise
ndib tema ees kunstlikuna ja karikatuursena.«

Puskin 16i oma loomingus uue, spetsiifilicelt vene realismi tiiiibi,
mis_erineb oluliselt 144ne-euroopa realismist.

»Kriitiline suhtumine reaalsusse®, ,elu suur paljastamine®, ,koigi
ja igasuguste maskide mahakiskumine“ on jirgneva vene realismi —
Gogoli, Turgenevi, Dostojevski ja Leo Tolstoi realismi tugevaimad kiil-
jed. Selle korval on vene realismil veel iiks eriti tihtis ja viljastav joon.

Melchior de Vogiié, kes kirjutas vene romaani kisitleva raamatu,
mis ilmus moéodunud sajandi 80-ndate aastate 16pul ning algatas vene
kirjanduse vaimustatud tunnustamise Laines, kirjutas: ,Olen veendu-
nud, et suurte vene kirjanike moju saab viljastavaks meie kurtunud
kunstile. See moju aitab tal tiivustuda, paremini vaadelda reaalelu,
niha siigavamale tema vilimusest.“

Oskus mitte ainult ,vaadelda reaalelu®, vaid ka ,niha tema vili-
musest siigavamale®, ,tiivustuda“, need omadused andis vene kirjan-
dusele tema suur esiisa Puskin.

Natuke aega enne surma kirjutas Puskin: ,Kunsti eesmirk on
ideaal“. Lopetades ,Jevgeni Onegini“ poeet, hiivasti jittes oma tege-
lasi, pdordus meie poole: ,Andesta sinagi, mu teekaaslane imelik, ja
-sina, mu truu ideaal.«

Ja toepoolest, poeedi ,imeliku teekaaslase“ Onegini korval, kes on
kiilm, kuri, kiillastunud, igavust tundev, rahvast eraldatud ning see-
péarast lohistab sihitult oma elu nagu sunnitodline ahelaid, esineb
romaanis poeedi ,truu“, ,armas ideaal® — imekaunis oma hommiku-
ses virskuses, pillamata jou taiuses, toeliselt tiivustatud, ent iiht-
lasi oige ning reaalne kuju, tugevasti seotud rahvaga ja kodupinnaga
— Tatjana kujus.

Tatjana kuju joud seisab selles, et ta ei ole autori kujutluse, autori
fantaasia vili, kui {ilev ta ka.iganes oleks. Puskin ei sunni reaalsusele
peale oma naiskangelase ideaalset kuju, vaid oskab niha tema suge-
meid elus endas, ammutada temast endast ja iihtlasi mingi ideaalina
asetada ta elust korgemale.
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Unistuse ja reaalsuse iihendamine, ideaalselt romantiliste kujude
siigavalt realistlik kisitlemine on {iks Puskini realismi olulisemaid jooni.

Lidne-Euroopa kirjanikke on volunud eriti vene inimese moraalne
puhtus, nagu see esineb vene kirjanike-realistide véljapaistvais teoseis,
tema suur noudlikkus elu ja vaimsete tarvete suhtes. ,Dickens’i teoste
kangelaste soovide krooniks on,* kirjutab Stephan Zweig, ,mugav
iiheperekonnaelamu kuskil roheluses ja kari vallatavaid lapsi. Balzac’i
romaanide kangelastel — ,loss, aadlitiitel, miljonid*. ,Kes Dostojevski
inimestest vajab seda? Ei keegi. Ei {ikski neist. Nad ei taha kuski
seisma jddda, isegi onnes mitte. Nad tahavad minna edasi, neil koigil
on rahutu ,korgem siida““. Selle ,korgema siidame®, selle ,hooguva
soe“ on Puskin toonud vene kirjandusse. :

Meenutagem sedasama Tatjanat. Malbe provintsineiu Tatjana saa-
vutab romaani lopul koik, mida taotlevad Balzac’i kangelased —
kuulsa nime, rikkuse, edu korgemas seltskonnas.

Aga kuidas suhtub ta sellesse? Meenutagem tema Adrmiselt siirast
avaldumist Oneginile romaani loppstseenis:

,Onegin, kiilluses mul selles

Vaolts, vastumeelne hiilgus vaid,

Mu edu iilemkihi teljes,

Mu moodne kodu, ballid, peod —

Mis neist? Ma loovutada jélle

Voiks maskeraadi ldrmi selle,

Koik sira, kira, tantsura’ad,

Kui saaksin raamatud ja rohtund maad,
Kus meie vaene kiilamaja...“

Tatjanale on see tdissoonud, endaga rahulolev, téiesti onnelik ja
iihtlasi logelev ning tithine olesklemine — ainult ,maskeraadi larm®.
Pugkin leiab siin viljenduse, mis defineerib koigi jirgmiste vene kir-
janike suhtumise iihiskonnaelu parasiitlikesse vormidesse, mis pohine-
vad vigivallal ja kurnamisel. Asjata ei anna Lermontov pealkirjaks
.Maskeraad“ oma draamale, mis kisitleb korgema seltskonna elu..
Sellelt maskeraadilt tombaski maha ,koik ja igasugused maskid®
Jvan Tljitsi surma“ ning ,Ulestousmise“ autor Leo Tolstoi.

Koneldes Leo Tolstoi ,Anna Kareninast® kui ,meil ennekuulmatust®
teosest lisas Dostojevski: ,Tema asemel voiksime osutada Euroopale
otse allikat, s. o. Pugkinit ennast*. Niidata Euroopale Puskinit kui
koige selle allikat, millest ta nii vaimustub vene kirjanike-realistide
teoseis — see iilesanne seisab meie ees siiamaani. Parast Puskinit on
vene kirjandus silmapaistvalt arenenud, on rikastunud teostega, mis
kogu maailmas on tunnustatud kunstilisteks meistriteosteks. Aga ka
praegu on Pudkin ,poeetilise paraabli korgeim punkt, koige ,har-
moonilisem® koigi vene kirjanike seas.
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Puskin — kui inimene ning poeet — ldbis hulga eitamise, pettumuse
ja ahastuse kuristikke, 14bis voltadrliku hdvitava iroonia, ldbis roman-
tismi ,maailmavalu“. Kuid koige selle iile holjub ja voidutseb suurima
vene rahvuspoeedi harmooniline vaim. Selles mottes on Puskin mitte
ainult meie ajaloolise ja kirjandusliku mineviku fakt, ja me peame
teda nditama Euroopale mitte ainult kui ajalooliselt vaartuslikku ning
tdhtsat momenti meie kirjanduse ajaloos, vaid kui meie kirjanduse
edasise arengu allikat. Kes tahab oOigesti aru saada vene rahva
vaimust, sellest ,vene hingest“, millest on nii palju kirjutatud euroopa
ajakirjanduses, holmata vene inimest, vene rahvuslikku iseloomu
mitte ainult tema minevikus, vaid ka tema ,lopparengus®, — sellele
on koige paremaks vahendiks tutvumine selle kirjaniku loominguga,
milles Gorki sonade jirgi ilmnes Venemaa vaimse jou taiuslikem
véljendus, — Puskini loominguga.
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