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Kesakatsete tulemusi P.-Eesti rihkmullal
Ergebnisse der Brachversuche auf Richkbdoden Nordestlands

Kesakatsed Kuusikul 1928—1936.
Brachversuche in Kuusiku 1928—1936.

Mag. chem. N. Ruubel,
Riigi Pollutoo-Katsejaama juhataja, Kuusikul.

Pollumajandusliku iileskirjutuse andmetel 1929. a. oli Eestis kesa all
16,5% pollupinnast. Siia juurde ei ole arvatud ajutiselt kiillvamata ja s60-
tis olevat 3,7% {ildpollupinnast. Kesa all olev osa pdllust on peaaegu igas
maakonnas iihesuurune, suuremalt jaolt 15—16%, ainult Ladnemaal moo-
dustab kesa 21,2% ja Saaremaal 27,6% iildkiilvipinnast. Suurem osa kesa-
dest on taiskesad, s. o. kesad, mis ei ole kasutatavad pollumajanduslikuks
taimekasvatuseks. Mittetaiskesasid (viki- jne.) esineb rohkesti Viru- ja
Jarvamaal, kus nad moodustavad 20—30% kesade pindalast. Puuduvad
tdpsamad andmed selle kohta, millist kesatiilipi ja kui palju meil tarvi-
tatakse.

Téaiskesaks nimetame haritavat ilma saakiandva viljakultuurita poldu
kiilvikorras, kusjuures harimise iilesandeks on mulla ettevalmistus jargne-
vatele viljakultuuridele, harilikult taliviljadele. Po6llupidamise inten-
siivsemaks muutumisel ja looduslikult parematel muldadel kasvatatakse
taliviljadele eelnevatel viljadel pikema- voi lithemaajalisi kesakultuure
— vikki, kartulit jt. vilju, s. o. peetakse kesata kiilvikorda. Harjumuse tottu
nimetatakse ka neid viljakultuuride all olevaid valju tihti kesadeks (osa-
line kesa), mis aga pole péaris tédppis viljendus. Definitsioonikohaselt
voiks aga kiill tdiskesadeks pidada kesasid, kus kasvatatakse mitmesugu-
seid kultuure mitte saagisaamise otstarbel, vaid ainuiliksi mullaviljakuse
tostmise sihiga, nagu haljasvdetise kultuurid koha peal sissekiindmiseks.

Kesa ililesanded. Kesapidamine on tingitud meil esijoones
sellest, et voimalik oleks kiilvikorras pidada talivilja. Suviviljade korista-
mise jérel ei ole meie oludes enam vo6imalik maad korralikult valmis
harida veel samal aastal digeaegseks taliviljakiilviks. Taliviljale eelneval
pollul oleks voimalik talivilja-kiilviaastal kasvatada ainult lithema-kasvu-
ajalisi kultuure, nagu segatist haljasmassi saamiseks voi varast kartulit.
Kesakultuure peetakse meil aga vordlemisi vahe, sest nende sisseliilitamine
tdiel méaral meie praegusesse pollupidamise siisteemi tekitab raskusi, pea-
miselt t66jou otstarbekohase jaotuse mittevoimaldamise parast, kuhjates
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rohkem harimise t6id kevadisele kiilviajale ja stigisesele koristamiseajale.
Taiskesa pidamine voimaldab kasutada t66joudu kesa harimiseks ja vaeta-
miseks (sonnik) suvisel to6vaiksemal ajal.

Otstarbekohase ja iihtlase tookorrastuse voimaldamise korval omab
taiskesa pidamine oOigustust veel mulla saagivoime parandamise seisu-
kohast. Peale mitmeaastast teravilja kasvatamist kadumaminev somer-
struktuur restaureerub juba iseenesest pollu ,puhkuse® ajal kesas. Peale
selle akumuleerub kesamullas rohkem mobiilseid taimetoitaineid, osalt
selleparast, et nende kadu saagi aravotmisest jadb &dra. Nii taimetoit-
ainete mobilisatsiooni kui ka mulla somerstruktuuri tekkimist voime soo-
dustada voi takistada monede agrotehniliste votete sisseliilitamise abil,
millest olenevalt tehakse vahet kesatiitipide vahel.

Kiesoleva uurimisto606 iilesandeks oli selgitada mitmesuguste
kesatiilipide toimet jargneva talivilja ja iildse terve kiilvikorra saagi-
suurusse, arvestades sealjuures voimalust modda ka tegureid, millest saagi
tous voi langus oleneb.

Kesakiisimuse uurimiseks on vorreldud Kuusikul mitmesuguste tais-
kesaliikidega kiilvikordade saakisid omavahel ja osalise kesa kiilvikorra
saakidega. Vaatluse all olid:

1. Mustkesa, s. o. siigisel iimberkiintud korremaa, mis jargneval
suvel haritakse ja peetakse viljata kuni talivilja kiilvini.

2. Kooritud kesa. Siigisel kilndmata korremaa kiintakse (koori-
takse) juuni algul.

3. Jaanikesa. Siigisel kiindmata korremaa seisab harimata umbes
25. juunini, mil veetakse sonnik koigile kesadele ja kiintakse sisse.
Alates sellest ajast oli kdesolevates katsetes koikide kolme nimeta-
tud kesa harimine iihtlane.

4 Vikikesa. Sigisel kiintud ja kevadel haritud end. korremaa.l
kasvatati peluski-kaera segatist heinaks voi varast hernest (1933.
aastal), kusjuures pold sai peale teiste kesadega vordse vietuse veel
asevietuse (P + K) vastavalt saagi suurusele.

5. Kartulikesa. Stigisel kiintud ja kevadel ettevalmistatud maal
kasvatati varast kartulit, kusjuures pold sai peale kesadega vordse
vaetuse veel PK asevidetuse vastavalt saagi suurusele.

Katsete kava. Kesakatsed on rajatud Riigi Pollutoo-Katsejaamas juba
1926. aastal katsejaama juhataja hr. agr. K. Liidemanni (Liidaku) poolt, kes,
jargmistel aastatel esialgset katsete kava muutis ja tdiendas, nii et esimesi jargmiste
aastatega vorreldavaid tulemusi saakides saadi alles 1929. aastal. Kokkuvotete tege-
misel on aga ka kasutatud 1928. aasta andmeid, kuigi need on saadud katsetest, mis
osalt erinevad meetodilt.

Kesakatsete alla on eraldatud terve kiilvikord 4 véljaga, millistest iga z;.asta uks
vali on kesa all.

Viljade kiilvikord on aga 8- aastane: kesa
rukis
ristik I
ristik II
oder
kesa
rukis
oder
Kesaklisimuse lahendamiseks P.-Eesti muldadel on see kava kiillalt kohane ja
labimoeldud; sest nendes katsetes:

1) Kesa esineb 8-aastases rotatsiconis 2 korda, selleks, et kiiremini vastust leida
uuritavale kiisimusele neljaviljalisel pollul
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2) Selle kiilvikorra juures kesale jargneb kord podlluheinaga, teinekord pollu-
heinata viljajarjestus.
3) On voimalik vorrelda kesa moju 3- ja 5-aastaste kesatamise vaheaegade
jargi.
Kesaviljal toimus harimine ribadeviisi. Katseliikmete arv oli 5, kuues korduses
jargmise skeemi jargi.

Késakatsete tiksiku pollu plaan.
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1, — Kkartulikesa lapp

Kesa 1929 Kesa 1931 s
19392 1934 1. vikikesa
g1ty 01—2 ls — mustkesa
1ls — kooritud kesa

s — jaanikesa

Kesa 1930 Kesa 1928
1935 1933
01—3 01—4

Kesakatsete kiilvikorra plaan.

Kesade harimist oli piititud teostada tildjoontes igal aastal iihtlaselt, kuid ilmas-
tikust ja monest muust pohjusest tingitult on harimisvotete lahkuminekud iiksikutel
aastatel siiski olemas, mis oma moju ei ole jatnud avaldamata ka jargnevate aastate
csaakidesse. Juurdelisatud tabelis on &dra toodud tdhtsamate harimisvotete kuupaevad
aastate ja kesade jargi.

Muu harimine kesale jargnevatel viljadel oli tditsa iihtlane. Saagid voeti ja
kaaluti vastavalt kesaharimise lappidele. Liikmelappide (mitte péris kohane) asetus
kohastikku esimeses ja neljandas, teises ja viiendas jne. korduses on tingitud harimis-
votete labiviimise voimalustest. Kesaharimisel piiiiti kinni pidada polluviisilisest hari-
misest, tootades harilikkude pollutooriistadega, ainult kiinniks tuli kasutada kahele
poole pooratavat kahekorpuselist Sacki atra, et dra hoida kitsastel katselappidel mulla
kokkukiindi, mis véltimatu ribaskiinni puhul ainult iihele poole péérava adraga.

Uksiku haritava kesalapi suurus oli 5 X 26 m® kuna saakisid mé&&rati lapilt
suurusega harilikult 4 X 25 m* kusjuures iga lapi vahel ja lapi otsast dra loigati 1 m
laiused ribad voimaliku ddremoju korvaldamiseks.

Mullastikuolud. Katse asutati Riigi Pollutéo-Katsejaama maa-alale
Kuusiku moisas keskmise siigavusega rihkmullale, viliselt {ihtlasele tasasele pollule.
Huumustsisaldava pollumulla kihi siigavus 18—20 (25) cm. Aluspohjaks saviliivakas
paerihk. Soolhappe mo6jul mulla keemine otse pinnal. Huumuse-% = 3,2. Pohjavesi
védga sligaval. Pouatundlikkus suur.

Ilmastikuoludest kesakiisimuse selgitamisel oleks oluline vilja tosta
eriti pouasust madravad tegurid. Katseaasta niiskusejaotuse kiisimust selgitavad
teataval méaidral varem avaldatud sademete diagrammid (vt. ,,Agronoomia*“ 1934 —
Kartuli sordikiisimus Pohja-Eestis), kuid mitte tdielikult. Olulist osa mulla niis-
kuseolude kujunemisel etendab peale sademete ka aurumine maapinnalt, sest ka
pikemaajalisel sademeteta perioodil ei ilmne pouatunnused, kui pinna aurumine
suure relatiivse ohuniiskuse tottu on véike. Seepdrast on sademetehulga korval
tdhtis méarkida ka aurumise suurust taimekasvu perioodi kestel.

Seni ei ole aga korda ldinud leida otstarbekohast mooduriista, mis maéaédraks
kiillaldaselt rahuldavalt aurumist vahetumalt mullapinnasest. Aurumismooduna ka-
sustatakse meil harilikult aurumissuurust vabalt veepinnalt, kasutades aurumis-
mootja nditamisi inglisonnis. Saadud arvud on teatud ebakindlas funktsionaalses
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1. tabel. Harimistood tadiskesadel Kuusiku katsetes
1928—35.
Kevadised tood 1
& T 2l & .
() o0~ oori- A i uiti- oM 3 B
VSR U;J v g @ oeeing Aestamine b § i 2 i
Jaanikesa 1928 —_ — | - — |27. VI |15.VIII | 30. Vi1
1929 — — 1. VIIj 12. VIII | 30. VIII
1930 — — 128.VI| 8.VII|27.VIlI
1931 — — — 128. VI|12.VIII|26.VIII
1932 = — 2 1200V 9. VIR, Vi
1933 — — — 128. VI|16.VIII|29.VII
1934 — — — 126. V1| 9.VIIl|20.VIII
1935 — — | — 1. VII| 12. VIII | 28. VIII
Kooritud 1928 11. VI — = 4 97> VAL k15 VAT 30 . M
jaanikesa 1929 —_ 9. VI — — 1. VII} 12. VIII | 30. VIIj
1930 3.VI| 3.1V; 13. VI; 26. VI |[26. VI|28. VII| 8.VIII|27.VII]
1931 — 8. VI 11. Vi;.30. Vi — | 28.VI | 12. VIII | 26. V]
1932 — 7.VI 8. X — 120. V1| 9.VIII|25.VIlj
1933 30.V 3. Vi — | 28.VI|16.VII|29.VI]]
1934 5. VI 15 Vi — | 26.VI| 9.VIIl]20.VI]]
1935 28.V 2. VIII 30.VII| 1. VII} 12.VIII | 28.Vi]}
Mustkesa 1928 | 7. X127 AV 2.V |27. VI | 15.VIII| 30.VIII
1929 | 5.XI128 — —_— — 1. VII|12. VIl | 30. VIII
1930 | 30. X 29 — 24. VI; 26. V; 26. VI |26. VI| 28. VII| 8.VIII|27.VIII
1931 1:22:X30-0.11. Vi{ - 7. V. 3112V 27. VI | 27; VE128: VIZET2: VLE26: VT
1932 | 16. X131 — 3. Vi 8.VI 4.VI1 120. VI | 9.VII|25.VII
1933 | 5. X 32 — 2. N2V 27.V |28. VI | 16. VI |29. VIII
1934 | 16. 1X 33 —_ G0 [ A | 5. VI|27. VI | 9.VIII|20.VII
1035 |20.1X34 | — | 10.VI; 30.VIl | BVt 1 vi[12.vinj v
2. tabel. Harimistood viljakultuuride all.
A Kevadised
g 9 = i vadi
Kesa g 3 ER-E ibi
§ a E‘)é%% Libis- Aestamine Kultivaator .
M n tam.
Kartuli- 1928 7. X1 27 — 6.V 25N
kesa 1929 5. XI 28 — 14. VIII —
1930 30. X 29 S 24. 1V; 13: V1
1931 22. X 30 9.V T2 A N —
1932 16. X 31 — 3.V 9. M —
1933 8.7 X132 22N 130N g N
1934 16. X 33 28. 1V 3.V 26N 30N
1935 — TN 98N] 7. 'V
Vikikesa 1928 | 7. X1 27 6. V ; el 4
1929 | 5. XI 28 -~ 14. VIII
1930 30. X 29 —_ 24TV 30 TV 28 "V V5 VH
1931 22. X 30 9.V 15V 20V
1932 16..% 8¢ — LV 30. VII
1933 DX 32 — 25V 4N 3: : M 27 V1T
1934 16:- X 33 28. IV 3.V 2V N
1935 3—5 X. 34 o 2N 7.V




seoses auramise suurusega maastikult, neid voiks pidada siiski umbkaudu proport-
sionaalseteks aurumisesuurusele pinnasest.

Veevaru suurenemist voi vdhenemist mullas niditab sademetehulk millimeetri-
tes, véhendatud aurumise suuruse vorra millimeetrites, sest suvisel kasvuajal tekib
niiskuse kadu mullast peamiselt aurumise teel, kuna suvel kadu pinnalt &ravoola-
vate veehulkade ja pohjavalguvate vete niol teisejargulist tihtsust omab.

Mulla niiskusevaru suurust antud ajamomendil mullas peaks nditama sademete
summa ja aurumise summa vahe, mdodetud mingisugusest alg-ajamomendist kuni
kiisimusesoleva momendini. Otstarbekohane oleks votta mulla niiskusevaru moot-
mise algpunktiks aeg, mil mulla niiskus oleks optimaalne, siis nditaks iga sademete
ja aurumise vahede summa mulla seisukorda kodige paremini, nimelt néitaksid nega-
tiivsed arvud niiskuse puudust, positiivsed — niiskuse iilikiillust. Seda alguspunkti
on aga voimata méidrata tagantjarel, seepédrast ongi siin t66s valitud mootmise alg-
punktiks 1. mai koigi aastate kohta. Mai alguse valimine on osalt digustatud ka selle-
pérast, et siis harilikult on juba liigsed lumeveed &dra voolanud ja muld ei ole ka
kuival kevadel kuivanud palju alla optimaalse niiskusesisalduse. Alljargnevas
tabelis on toodud sademete ja aurumise vahe moodetud millimeetrites alates 1. maist
kuni nimetatud ajamomendini. (Vt. ka ,,Agr.“ nr. 10, 1936. lk. 543).

3. tabelist ndhtub, et 1933. a. ja 1934. a. olid pouased, samuti kui 1930.
ja 1935. aasta taimekasvu algus juulikuuni. Rohke niiskusega olid
1928. ja 1931. aasta. Ka 1935. aasta suve 1opp oli liigniiske. 1934./35. aasta
rukkisaaki ei ole katsetulemuse kokkuvotetes arvestatud, sest selle aasta
rukis oli suuremalt osalt rootsi kdrbse kahjustuse tagajarjel havinud.

Kuusiku muldadel ei ole iihegi katseaasta sademete hulk ja mulla
niiskuse rohkus olnud taimek asvule kahjulik, ka mitte 1928. a. sade-
med, kiill on aga poua tottu suvivilja- ja heinasaagid tihti ebasoodsalt
mojustatult olnud vaikesed, eriti 1933. ja 1934. aastal.

Katse saakide arvutamise juures mullaviljakuse iihtlustamiseks on
tarvitatud peamiselt Lindhard’i nihkuvate osakondade meetodit, osalt, kus see ots-
tarbekohasemaks osutus, ka Mitscherlich’i meetodit. Tingitud arvutusmeetodist ei
ole ddrmisi lappe kasutatud keskmiste arvutamiseks, misparast koik keskmised on
saadud 4 kordusest, kasutades nimelt koikidel aastatel lappide nr. 3—13 ja nr. 18—28
arvutatud saake.

olevatel kesadel Kuusiku katsetes 1928—36.

tood

el Vilja- Kordus-

Kiindm. Vagude Vilja- : ; Ay

(s6nnik) ajam. Kkiilv Muldamine korist. kiind
HuN 175V 18. V 30V 7o N 14. VIII 15. VI
13. V 17. 1V 374 9. VIII 12. VII
28. 1V 20. V 30. IV 1.5V v 14 N1 3.26.5V 7. VIII 8. VIII
'S 152V 1A SN 12V 10. VIII 12. VI
9.V 12:+M 3N 1wVl 11 Vi 9. VII 9. VI
16. VIII 13. V 16. V 200V 7 15: Vile 8.2V 15. VIII 16. VIII
9. VI 5.V 5.V 6. VI 8. VIII 9. VIII
12 VHI 10. V 12 N 12. Nls-215 Wl 8. VIII 12. VI
5.V — 12N — 2. VIII 15. VI
| Sl - 14N — 31. VII 12. VIII
28. 1V — 30. 1V — 5 24. VII 8. VIII
VA — 16,V — 24. VII 12. vyl
9.V — 14. V 9. VI (hernes) 30. VII 9. VIIl
27. VII - BN — 27. VII 16. VIII
1. VI — 4. V — 30.VII 9. VIII
1. VI — 10. V 30.V1I 12. VIl




3. tabel. Sademete ja aurumise vahe mm 1928—1935,
moodetud 1. maist.

1. maist kuni 1928 1929 1930 1931 1932 1933 1934 1935

10. maini LT R L it R PR T g T R Y R 7
2027 4354 FIa8 . <301 4688 4889 .83 B8 " I8B
S FOE: 450 51 £381 108 SNy 183 8%
10. juunini NAYR R S, Y SIRETIC Y SRR T TR T O T T A
D08 $1288 . —10,1 - =810 . F840 1. H23i0 wGhB: =588 264
A0 0L - e d08 e IBB i AR, - b 380 BT % AR A
10. juulini ST b1 G5 205 1 - Fuele 4058 - - 13005 =BG Bt B0 S AT
0. 1444 4104 339 . 4448 4161 —T87 D4T 545
31 5is 105 SAOTLF . B BRSO Il TU S 0 B
10. saugustini <1989 . 444  —72 .. +T1,2 V87 —5GE =786 215
20, o +230,0 4165 4801 +892 +727 —514 —832 +821
- A 43530 1405 41104 41146 +928 —270 —79,0 1744

10. septembrini 4-356,4 +491,4 +108,0 +4192,2 +4103,1 —32,0 —85,4 —100,1
M & +368,0 +89,1 41094 +200,3 41435 —27,0 —100,2 -+ 168,9
k71 S +4243 +100,0 41249 41934 +1556 —29,9 —79,9 +4203.1
+ arvud = niiskusekiillus
— arvud = niiskusepuudus

Kasutatud mootlappideta nihkuvate osakondade arvutusviis osutus véga ots-
tarbekohaseks ja saadud mullaviljakuse arvud ei véljenda juhuslikke koikumisi,
vaid tditsa reaalset siistemaatilist koikumist. Eriti paistab silma, kui wvordleme
arvutustest saadud mullaviljakuse arvusid iihel ja samal maa-alal mitmesugustel
aastatel (vt. 1. diagr.). Nii kujutab diagrammil pidevjoon maaviljakuse arvusid kesal
01—1 aastal 1930 ja punktiirjoon aastal 1933. Need maaviljakuse jooned on peaaegu
paralleelsed omavahel ja on funktsionaalses olenevuses peamiselt mullakihi stigavu-
sest antud maa-alal. 1

Nagu edaspidised arvud niditavad, on kesakatsed, peale siistemaatilise mulla-
viljakuse vahe mahaarvamist, koormatud vordlemisi vidikese veaga, mis on toen-
diks katsejaama katsetehnika kiillaldaselt korgele tasemele uuritava kiisimuse lahen-
damiseks, mis laseb usaldatavaid andmeid saada isegi vdiksemate saagivahede jaoks,
kui seda nditavad kesakatsete saagivahed. XKatseviga touseb vordl. harva tle 3%,
koigub enamasti 2% itimber, on sageli aga médrksa vdiksem. Suurem katseviga esineb
1929. ja 1934. a. saakides. Neil molemal aastal asus kesa poOllul nr. 01-4, mis tali-
vilja katseteks koige ebakohasem, sest pold on keskelt nogus ja seetottu oli keva-
dine lume- ja veekahjustus molemal korral vdga tunduv. Kummalgi aastal oli
voimalik koristada ja saagi suurust rukkil méédrata ainult kolmel kordusel, kuna
teine pool kesa oli lumest rikutud. 1934. aastal oli voimalik ainult 40 m?® suurusi
lappe arvestada. Nende asjaolude tottu ongi keskmine viga suurem Kkui teistel
aastatel. Voib toendada, et vdhemalt normaalsetel aastatel kesakatsete ‘juures
Kuusiku katsejaama katsetoo tdpsus on korvutatav paremate toode tdpsusega sda-
raste katsete puhul, mis aga laseks veel parandada, kui vilja peksu- ja kuivatuse-
olusid parandada, mis praegu kaunis primitiivsed ja vo6ivad pohjustada moningaid
ebatdpsusi. ¢

Rukki terasaagid mitmesugustelt kesaliikidelt
1928—1936 %% -des aasta keskm. saagist.

: S Koorit. [ :
Aasta | Kartulikesa Vikikesa Mustkesa jaanikesa E Jaanikesa

1928 100,0 74,5 1197 109,3 103,4
1929 111;3438.8 103;6 1+ 1,2 110,251 96,4+ 5,3 78,04+0,8
1930 103,9 1,3 854197 105,3 = 1,6 1059+ 1,9 99,3 +1,3
1931 10795513 9216415 100,2 +1,3 105,3 = 4,1 94,0 +1,9
1932 103,4 = 2,8 85. 7.4 14 1175 24 103,21+3,4 90,2+ 1,6
1933 99,3+ 2,2 92:6:4+1.0 103,9+ 0,9 104:8 k357 102,9 +2,4
1934 89,1 +5,8 95,0+ 0,3 124,6 + 4,1 117,058 74,3+ 3,9
1936 108,0+ 1,9 972 1.1 103,9 +2,2 {00 i gl 89,9+ 28

Keskm. 101,9 90,9 ‘ 1 [ 105,7 \ 90,3
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1. diagramm. 2. diagramm.

Rukki terasaagid mitmesugustelt kesaliikidelt
1928—1936 kg / h a.

Aasta |Kartulikesa Vikikesa ’ Mustkesa jaé{r:)iizlsté Jaanikesa Keskm.
1928 1340 ‘ 997 1509 1464 1385 1339
1929 171058 | 1592418 1692 1 77 1489 180 1198 £12 1536
1930 1808 £ 23 ] 1486 + 47 1833 28 1843+ 33 1728 +23 1740
1931 1585+ 19 | 1361 + 22 1472 £19 1547 £ 61 1381 +28 1469
1932 2945551, 1860 =31 28512752 2241 1+ 74 1958 + 35 2171
1933 1574535 1467 + 16 1647 + 14 1606 + 27 1631 438 1585
1934 2191 +177 2338 + 44 3064 + 68 2879 + 141 1828 +95 2460
1936 1479 + 28 1330+ 16 1423 + 32 1384+ 15 12381 +35 1369

Keskm. | 1742 | 1554 | 1899 | 1807 1543 | 1709

{

Rukkisaagid mitmesuguste kesaliikide jargi. Vahe-
tult liksteisega vorreldavad on jaani-, kooritud ja mustkesa kui tais-
kesade saagid. Nagu tabelist ndha, on jaanikesa reeglipdraselt andnud
koige vahemaid saake, mustkesa suurimaid, kuna kooritud kesa annab
vahepealseid, kord ldahenedes saagi suuruselt mustkesale, kord jaanikesale
(2. diagr.). Ldhemal vaatlemisel selgub, et kooritud kesa saagi suurus ole-
neb véga suurel méaral koorimise ajast. Mida varem on kesa kooritud, seda
enam ligineb kesa saak mustkesa saagile, mida hiljem, seda enam ligineb
ta jaanikesa saagile. Nii on 1930. aastal mustkesa ja kooritud kesa saak
vigade piirides vordne, milline ndhtus seletub varase kesakoorimisega sel
aastal (vt. tabel). 1933. aastal on nii mustkesa kui ka kooritud kesa saak
vigade piirides vordne jaanikesa saagiga. Ka siin ndeme, et ehkki koori-
mine on teostatud eelmisel aastal harilikul ajal, on aga jaanikesa Uimber
kiintud varem kui harilikult, nii et kesa kooriti ainult 13 pédeva enne
sonnikukiindi, mis teostati tithel ajal koigil tdiskesadel. 1933. aastal oli
kooritud kesa tervelt 29 paeva varem kooritud kui, jaanikesa ja me ndeme
1934. a. saagis ka koige suuremat vahet saakides jaani- ja kooritud kesa
vahel.

Nende tiiksikvaatluste pohjal ndib olevat kindel, et varem koorimis-
kiind kesade juures suuremat saagiefekti pakub. Selle ndhtusega sarnle-
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vat tosiasja on tdhele pandud teistes katsejaamades, kus kesakatseid kor-
raldatud, peamiselt Venemaal. Nii on Kusnikovi andmetel Moskva Pollum.
Akad. katseviljadel 10 aasta keskmisena varane kesa andnud iile 50%
suurema enamsaagi juulikesast, kusjuures varase kesa saak on isegi {ile-
tanud mustkesa saagi. Varased kesad on mitmesugustes teistes oludes
(Vladimir, Vjatka, Tuula jt.) andnud jarjekindlalt peaaegu mustkesa saagi.
Siinjuures ei v0i mainimata jatta, et siin nimetatud varane kesa ei ole
péris samane Kuusiku kooritud kesaga: Kuusikul on kesa ainult kooritud
ja alles umbes 3 nadalat hiljem, peale sonnikuvedu, kiintud, kuna nimeta-
tud katsejaamade kesad otsekohe kiinti.

Huvitav on siinjuures markida, et kesade harimise moju on iildjoontes
tihtlane igasugustel muldadel, isegi Louna-Venemaa mustmullamaadel.
Olgu siin veel véike vordlus toodud (PrjaniSnikovi tsitaadi jargi) — tmber
arvestatud % %-desse mustkesa saagist:

Kesaliik Dojarenko Herson Poltaava Kuusiku
DIGET - Sen O ot 00 100 100 100
arane © g Cotg o 2ONELD 101 93 94 (kooritud)
Hiline L R A Yy 4 61 3 80

Kaera-peluskisegatise kasvatamine kesal on Kuusikul alati halvavalt
mojunud jargnevate viljade saagisse. Nii on ka rukkisaak olnud nn. viki-
kesal alati koige madalam, valja arvatud 1929. a., milline rukis jargnes
erakorraliselt niiskele 1928. aastale, mil muidu kesal viikesesaagiline sega-
tis andis Kuusiku oludele erakordselt korge saagi. 1934. a. rukkisaak oli
vikikesal samuti suurem jaanikesa saagist, kuid see rukis ei jargnenud
mitte tavalisele kaera-peluski segatisele, vaid varasele hernele. Varase
herne (,,Express“) kasvatamine kesal 16i vikikesal mérksa teised olud kui
‘tavaline peluskisegatis, mispérast selle aasta andmed ei ole vorreldavad
teiste aastate omadega: herne kasvatamisel hariti reavahesid planeediga,
kitkuti umbrohtu késitsi jne., mida kaera-peluski juures ei tehtud. Pea-
legi oli hernesaak kesalt erakordselt vidike (258 kg teri ha-1t), nii et siin
péadses mojule peamiselt mulla kohendamine vaheltharimisel, kuna herne-
kasvatamise moju kesa mullale omas sel aastal korvalist tdhtsust.

Rukkisaagi omadustest vaarib téhelepanu peale terasaagi suuruse
veel tera-pohu suhe. Juuresolevas tabelis on &dra toodud arvud, mis nalta-
vad, mitu osa pohku tuleb 100 osa terade kohta. Nendest arvudest on'niha,
et parlskesad on alati andnud suhteliselt rohkem pohku kui viljakultuuride
all olevad kesad. Suhtelise pohurohkusega paistab eriti silma jaanikesa,
mille keskmine suhteline pohusaak iiletab roheliste kesade p&husaagi
margatavalt iile juhusliku katsevea piiride, ainult 1934. a. ei niita pohu-
vahekordades vahesid, mis iiletaksid katsevea piirid. Suhteliselt koige
vaiksema pohu-tera suhtega saagi on andnud vikikesa.

Kartulik. Vikik. Mustk. Koorit. jaanik. Jaanik. Keskm.
1928 305 + 4 296 428 302 47 342 + 7 304 4+ 6 310
1929 202 + 5 206 4+ 3 209 + 4 214 + 3 252 + 3 . 217
1930- 190 + 4 179 4.6 2004 5 195 + 3 192 +.5 191
1981236 + B 242+ 5 281 -+ .8 250 + 8 267 +10 251
1932 239 +10 225 4+ 8 235 +183 255 4+ 8 263 +11 243
1933 253 43 235 4 4 258 4+ 2 258 + 5 268 4+ 6 254
1934 214 + 6 216 43 216 4 3 211 + 4 211 -7 214
1936 334 + 6 344 +12 339 4+ 9 387 4T 362 + 9 343
Keskm. 247 243 253 258 264 253



Ruumi kokku hoides jatan pohusaagid liksikute aastate jargi aruandes
toomata; neid on kergesti voimalik leida ka siin toodud terasaagi ja pohu-
tera suhtarvudest.

Juuresoleval diagrammil on
kujutatud pohu-tera vahekord
paeljoonena, kusjuures paeljoone

Psbx :terad

laius néditab toodud suhtarvu kesk- 26
mist varieeruvuse latituudi 1928— 25
1934. a. (vt. 3. diagr.). 24

Saadud katseandmetel I6pp- 23
jareldusi rukkisaagi kohta tehes 22

peaks arvestusest vilja jidetama
1934. aasta ,vikikesa“ rukkisaak,
sest siin kasvatati kaera-peluski

asemel vaheltharitavat hernest
,Expressi®.
Jarelviljade saagid.

Kesa moju ei piirdu mitte {iiksi
rukkiga, wvaid wulatub sagedasti
labi terve kiilvikorra. Rukkile on katsetes jargnenud kord suvivili, kora
ristik. Koik need viljad on sama katseplaani jargi koristatud nagu rukiski
ja Umber arvestatud sama meetodi jargi.

4. tabel. Kesaliikide keskmised saagid Kuusiku katse-
jaama andmetel

Keskmiselt % % jaanikesa % % mustkesa

kg/ha terasaagist terasaagist
Mustkesa fi i 1899 4 22 123,1 100,0
Kooritud jaanikesa 1807 + 31 117,1 95,2
Jaanikesa 1543 + 19 100,0 81,3
Vikikesa 1554 + 13 100,7 81,8
Kartulikesa 1742 + 33 112,8 91,7

Rukkile jirgnenud otra on vaatluse all olnud kesadel nr. nr. 01-1
(1931) ja 01-2 (1933). Uks oder on jargnenud 01-4 kesal 2-a. ristikule,
seega 4-ndal aastal peale kesa. Molemal aastal ei ole vahed iiksikute kesa-
liikide vahel nii méargatavad kui rukki juures.

Nagu niha, on jarjekindlalt iile keskmise saagi ha-1t andnud mustkesa
ja kartulikesa kiilvikorra odrakiilvid. Kuid vahed ei ole mitte igal aastal
paris kindlad, kdikudes sagedasti katsetédpsuse piirides. Ainult mustkesa
lapi saak on iiletanud 1932. aastal tunduvalt (13%) pollu keskmise enam-

5. tabel. Odrasaagid %%-des keskmisest ha-saagist.

Keskm. saak

Kash- Eelvili: rukis | Eelvili: rist. II| Belvili: rukis 1931—1933.

ligid Kesa 01-1, 1929 | Kesa 01-4, 1928. | Kesa 01-2, 1931. % %

ind 1931. a. saak | 1982. a. saak | 1983. a. saak | kg/ha inanik.

= 100

Must 101,3 +=-1,32 112,9 =£.1,02 102,7 = 160 1911 £°25 1 11252 .36
Kartuli 101,3 =189 104,0 == 2,45 103,2 = 1,77 1861 == 47 | 109,6 = 2,6
Viki 97,2 £ 1,24 102;2:2 2:85 101,7 %= 0,96 1817 = 34 | 107,0 = 1,88
Koorit. 96,4 == 2,67 97,2 1,81 98,4 = 2,18 1761 = 41 | 103,7 = 2,25
Jaani 103,7 == 1,07 83,7 = 2,46 94,1 == 2,01 1698 == 35 | 100,0 = 1,93
Keskm.
Shul ha 1t 2250 kg 1646 kg 1535 kg 1810 kg




saagi, liletades 29% jaanikesalapi odrasaagi. Nii suuri vahesid teistel aas-
tatel ei esine.

Ristiku ja timutheina saagid on Kuusiku kasvuoludes tihti vdikesed
ja dparduvad poua tottu. Samuti on lugu ka ristikusaakidega kesakatsetes
Kuusikul.

Ristikusaakisid kesaliikidel on maéaédratud kahel kesapollul neljal
aastal.

6. tabel. Kuivheinasaagid %%-des keskmisest
pollusaagist.

lE’(’)llu nr. 01—4 01—4 01—3 01—3 Kekinime
°::;f:‘ 1928 1928 1930 1930
Vili Ristik I Ristik II Ristik I Ristik II Aok % %

Saagiaasta 1930 1931 1932 1933 g/ha ,jaanik.
Kartulikesa | 98,3 = 1,7 | 103,9 = 2,49 92,6 == 2,49] 100,0 == 1,41 | 4026 = 84 [103,8 = 2,04
Vikikesa - |101,3 == 0,65] 102,4 *-1,65] 102,6 == 1,37| 102,2 == 1,14 | 4165 = 51 1045 +1,%
Mustkesa  [108,5 = 1,47} 105,0 == 1,87 97,0 = 1,68] 102,8 =+ 1,32|4214 = 65 [108,7 == 1,60
Kooritud k.[100,3 == 0,47} 100,0 = 1,44 102,0 == 1,57 100,6 == 1,54 | 4108 == 54 {106,0 = 1,33
Jaanikesa | 97,7 = 5,58 88,7 = 2,37 105,0 + 2,38] 94,5 1,09 | 3875 135 100 = 3,30
Keskmine
saak Raiha.). B0 4793 4856 2136 4079

Teise aasta polluhein koosneb peamiselt segusse kiilvatud timutist ja
umbrohtudest, mis puudulikult ristiku asemele tekkinud. Aga juba ka
I aasta polluheinas Kuusikul ei moodusta tihti ristik saagimassi peaosa,
sest et ka siin etendasid tdhtsat osa korvalised heinad ja rohuliigid. Umb-
rohu osatéhtsus kuivheinas oli viki- ja eriti jaanikesal, vorreldes must- ja
kooritud kesaga, marksa suurem, mis on tingitud eri kesaliikide isesugusest
umbrohtumisest. Nii leidus pollul 01-4 1929. ja 1931. aastal tdiskesades
umbrohu juuri, arvestatud kuivalt kg/ha jargmiselt:

Orashein Muud umbrohud Kokku
1929 1929 1929 1931
Jaanikesa . . . 590 kg/ha 265 kg/ha 855 480
Kooritud AR TR 95 g 50 i 145 50
Mustkesa PP Pt | e, 3007k 30 30

Umbrohtude esinemise rohkuse vahed ei ole mitte ainult kesades eneés-
tes, vaid nende esinemisrohkus naitab vahesid kogu kiilvikorras, nagu néi-
tab alljargnev tabel.

7. tabel. Umbrohtude esinemine g/ m? rukkik()rx;e.s 1930.
ja 1932. a. jaodrakorres 1932. a. Kuusiku kesakatsetes.

Rukkikors 1930 Rukkikors 1932 Odrakors 1932

Orash. Muud Kokku Orash. Muud Kokku Kokku

Jaanikesa . . . . . 304,0 198,0 502,0 2176,0 84,0 360,0 666,0
Kooritud jaanikesa . 51,0 21,0 72,0 79,0 52,0 131,0 446,0
Musthesa -~ L 0 9,0 9,0 0 18,0 18,0 163,0
Kartulilkega i .~ . .. s 0 27,0 27,0 16,0 16,0 32,0 220,0
Vikikesa P Sl Bt L ) 50,0 91,0 101,0 66,0 167,0 507,0

Sellest tulebki, et umbrohtude saagi osatdhtsus saagi mojutamisel on
halvemini haritud kesaga kiilvikordades suurem, millest ongi osalt tingitud,
et polluheina saagi suurused ei néita nii kindlat paremust kesa kasuks kui
teraviljade terasaagid, kus umbrohtude saak ei tule arvesse. Teiseks, tuleb

By pw



ette, et tugevama rukkisaagiga kesadel jargneva polluheina saak ka toe-
liselt vahem on suurema varjamise tottu. Nii on vikikesa peaaegu alati
andnud polluheina saaki {ile keskmise ha saagi, kuna vikikesal oli rukkisaak
ikka viéiksem, eriti veel pohu poolest, mis allakiilvatud polluheinal kiilvi-
aastal paremat arenemist voimaldas.

Seepérast on polluheina juures keskmiselt koige korgemat saaki voimal-
danud mustkesa pidamine kiilvikorras, kuna koige madalama pdlluheina-
saagi andis jaanikesaga kiilvikord.

Kesamuldade erinevusi, olenedes kesatamisviidest.

Kesamuldade uurimise kaudu voime jalgida looduslikke protsesse, mis
toimuvad kesades, ja katsete kaudu leida korrelatsiooni kesa mullas toimu-
vate protsesside ja mullaviljakuse vahel eri kesaliikidel. Seda kiisimust on
mitmed autorid uurinud. Vaartusliku materjali kesamuldade kohta ana-
liitisi teel on andnud Dojarenko. Ta niitas, et kesatamisprotsess koosneb
mitmesugustest kultuurvotete kombineeritud toimest mojutatavatest ele-
mentidest. Olenedes kesa asukoha erisugustest looduslikkudest oludest,
on kesatamisviisi toime soltuv kord rohkem iihest, kord teisest tegurist.
Kuusiku katsejaama oludes ei tule kahtlemata arvesse koik mojud samal
madral kui mujal. Pohja-Ameerikas mones osariigis ja Louna-Venemaal
on kohti, kus kesatamise peatdhtsus seisab niiskuse kogumises jargneva
aasta saagi jaoks. Nendes tingimustes annavad koige paremaid tagajargi
kesade harimisel votted, mis on suunatud niiskuse kogumisele ja sailita-
misele mullas. Pohja-Eesti paepealsed mullad on ka meil vordlemisi poua-
tundlikud ja niiskus osutub sagedasti miinimumis olevaks teguriks. Niiskuse
sdilitamine harimisvotetega saaks otsest moju avaldada aga ainult vahetule
kesa jarelviljale, meie oludes taliviljale. Taliviljade juures aga meie kliima-
olude harilikkudes tingimustes niiskuse kogumine talveks ja kevadeks ei
ole kuigi oluline, sest siigisesed ja talvised sademed varustavad mulda kiil-
laldase niiskusega. Kevadine niiskuse sdilitamine mullas on Kkiill téhtis
véga oluliste bioloogiliste protsesside toimetulekuks kesas.

Mitmesugused kesa harimisviisid naitavad tiksikutel kesaliikidel suuri
erinevusi mulla niiskusesisalduses suve kestel. Niiskusesisalduse vahe
kesades talivilja kiilviajal ja jargmise aasta kasvuajal ei ole olnud Kuusikul
margatav, sest sligisesed ja talvised sademed viivad niiskuse peagi samale
tasemele (vrdl. tabel). Kuid ka meil on niiskuse kiisimus kesas kaudselt
mootuandev maa viljakusele. Optimaalse niiskuse puudumine kesas, mis
mone kesaliigi juures algab juba juunis ja kestab kuu ja rohkem aega,
suuresti takistab kesa mikrobioloogiliste protsesside normaalset kulgemist,
millest oleneb kesa viljakus edaspidi. Selleparast, kuigi niiskuse siilita-
mine kesas ei ole meil pohjustatud veetagavarade loomise tarvidusega tule-
vaseks loikuseks, on ta siiski tarvilik lahustatavate toitesoolade varu loo-
miseks ja teiste kesamulla protsesside edukaks toimetulekuks.

Mulla nitraatide tekkimise soodustajaks ei ole mitte iiksi kiillaldane
niiskus, vaid ka hea aeratsioonivoimalus. Kuusikul on nitraatide tekkimist
jalgitud kesaliikidel 5 aastal (1927, 1928, 1929, 1930, 1935). Igal aastal on
olenedes ilmastikust nitrifitseerimine olnud osalt erisugune. Vihmasel
1928. aastal on leida kogu suve jooksul vordlemisi vihe nitraate kesa mullas,
kuna liigniiskus osalt mulla aeratsiooni takistas, osalt aga ka tekkinud
nitraate stigavamatesse kihtidesse uhtis. Koigil vaatlusaastatel on méargata
nitraatide vahenemist suuremate sadude jarel. Ei oleks dige votta vaatluse
aluseks nitrifikatsiooniarvude aastate keskarve, kuna need arvud samuti
kui sademete keskmised arvud ei ndita mitte nii reljeefselt selle nahtuse
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kulgemist vegetatsiooniaja kestel, kui iiksikaasta omad. Et mitte kiiesolevas
aruannet koormata suure arvulise materjaliga, toon iihe normaalaasta
lihendatud kokkuvdotte.

8. tabel. Nitraatide sisaldus mg/100 g kesamuldades
tdahtsamatel kesaharimise momentidel Kuusikul 1930.

Téhtpdev Kuupdev Mustkesa Koorit. Jaanik. Vikik. Kartulik.
Enne pollutéode algust . . . . . 12. V 6,5 3,2 2,6 9,5 9,6
Vi tousndie/ 8§al 7 £ 5 5.4 235190V 10,1 55 2,5 18,0 24,9
26. V 17,1 4,7 4,9 27,6 22,2
Kartuli tousmise ajal . . bt S el i | 46,5 3,3 5,1 8,6 21,9
Koorimiskiinni (3. VI) Jarel Y RN 26,3 b S g 2,8 6,0 37,6
16. VI 24,2 13,3 3,5 4,0 26,9
Enne sonnikukiindi (28. VI) . . 25. VI 62,0 26,1 47 4.4 30,4
30. VI 352 22,0 5,0 3,4 23,5
TV 98,0 26,3 12,3 42 9,9
14. VII 49,0 35,9 21,7 3.3 6,3
21. VII  144,0 48,5 16,2 45 5,4
Viki koristamine . . s e85 VIE 1084 50 34,6 2,4 3,8
Enne korduskiindi (8. VIII) s e AL =1 1352 89,2 35,9 5,8 7,0
11. VIII 51,8 46,5 18,6 6,8 6,8
Rukkikiilv, peale vihmaperioodi . 18. VIII 6,3 6,2 6,2 4.5 6,1

Nagu toodud tabelist ja 4. dia-
Vara | Viki | Kartile| Korim | Sinnied Hordes| Runee] grammist nahtub, on nitrifikatsiooni-
cevadel | Gousn. | tiuerian wiad | wind | #ind | wilv| protsessi kdik igas kesas isesugune.
2f 1 res | a6 | o | sneleg |95 1 Varakevadel on bioloogiliste protses-
side intensiivsus koigis kesades vaike.

184 Juba mai keskel on aga naha, et stigi-
sel kiintud kesad (must-, viki- ja kar-

80 tulikesa) kuni 5 korda rohkem nit-
raate sisaldavad kui kiindmata ke-

| | sad. Peale segatise tousmist vaheneb
/ vikikesa nitraatide hulk oige kiiresti

ja juunikuus on vikikesa nitraatide-
sisaldus vordne jaanikesa omaga.
Kartulikesa nitraatidesisaldus ei va-
4 hene nii jarsku kui vikikesal, ainult
= augusti alguseks on ka siin nitraa-
i did langenud vikikesa tasernele.
4. diagramm. Kuni koorimisklinnini ei niita koo-
ritud jaanikesa erinevust tavalisest
jaanikesast. Pérast koorimist juuni algul tOuseb kiiresti nitraatide
hulk, liginedes mustkesa nitraatide tasemele. Nitraatide vdhesust vikikesal
ei saa seletada ainuiiksi nitraatide drakasutamisega kasvava vilja poolt.
Véga oluline on siin ka nitraatide tekkimise takistus 6hu ja niiskuse puudu-
sel, nagu seda voib ka tabelist ndha. Vikikesa, samuti kui jaanikesagi kiinni-
mulla kiht kuivab Kuusikul tihti mullabioloogilises mottes surnuks.

Louna-Venemaa muldade juures kindlakstehtud ,,surnud kiht“ (Rot-
mistrovi mottes), s. o. mullakiht, mis liigse kuivamise tagajérjel pohjavete
pinnale iilestousmist takistab, ei ole Kuusiku oludes mitte kindlakstehtav.

Kesatamise vajaduse teiseks motiiviks on taimetoiteainete kogumine
jargmiseks saagiks. Jéarjestikune viljade kasvatamine iihel maa-alal votab
niipalju kittesaadavaid taimetoiteaineid pollult &ra, et edaspidised pdollu-
kultuuride saagid langevad. Vastavate tdpsate kéttesaadavate taimetoite-
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ainete analiilisi meetodite puudumisel ei ole lahustuva fosfori ja kaali- .
soolade tekkimist kesades kiill voimalik kindlaks mééarata, seevastu on aga
nitraatide tekkimist kesas jalgitud véga paljudes katseasutistes, peamiselt
Venemaal. Mitmed autorid leiavad, et nitraatide tekkimine kesas on tar-
betu, sest stigisesed vihmad uhuvad enamasti koik suve jooksul kogunenud
nitraadid pohjavetesse, missugust asjaolu on tdhele pannud ka prof. A. Nom-
mik T. Ulikooli Agrikultuurkeemia-katsejaama poldudel. Kuigi vihmase-
matel aastatel voib tdhele panna nitraatide esinemist dreenivetes, seega ka
jiljetu kadu teekonnal, ei véi siiski tdiel mairal eitada nitraatide tekkimise
osatdhtsuse puudumist kesaharimise viisi valikul. Sest kahtlemata {iks osa
nitraate kasutatakse dra juba siigisel talivilja orase poolt, osa aga, mis ajuti-
selt kiill vajub siigavale, pollupinna pealt kuivades touseb kapillaarselt
kevadel uuesti iiles taimejuurte kattesaadavuse piirkonda. Pealegi ei ole
mullas tdhelepandav nitraatide kahanemine alati seletatav nitraatide vilja-
uhtumisega mullast, vaid osa nendest saab nditeks niiskuse tousuga kesk-
konna muutumise tottu anaeroobsemaks redutseeritud teisteks lammastik-
henditeks, olude muutudes aeroobseks, voivad uuesti kergesti moonduda
taimejuurtele kergesti kattesaadavateks nitraatideks.

Taimetoiteainete kogunemine kesas, teiste sonadega maa ,,puhkamise*
toime on kasutatav ekstensiivsemates oludes, kui vietisi ei ole voimalik
tarvitada kiillaldaselt, kas nende hinna v6i mone muu pohjuse pérast.
Saarastes ekstensiivsetes oludes tuleksid kiisimuse alla ainult périskesad,
vene kirjanduses nn. puhtad kesad. Kdesolevates kesakatsetes ei voiks saagi-
vahed kesades tingitud olla ainult sellest pohjusest, siin on koik viljad ja
kesad vordlemisi hasti videtatud, ja margitud saagivahed olenevad teiste
tegurite kombineeritud toimete kompleksist. Teistes oludes, kus vietis
ekstensiivsem, peaks mustkesa saak, vorreldes viki- voi jaanikesa saagiga,
olema veel rohkem erinev mustkesa kasuks.

Umbrohtunud kiilvikordades ilmuvad kesatamisviiside vahele suure-
mad vahed. Mdned kesaliigid soodustavad ja moned takistavad umbrohtude
kasvu ja levimist, mis omakorda ei jaita mojustamata saagi suurust. Roemeri
arvates seisabki intensiivsemate (Saksamaa) olude kesa tdhtsus umbrohtude
torjes. Vastupidi P.-Ameerika ja L.-Vene pouaoludele, leiavad kesad kasu-
tust siin ka niisketes kliimaoludes, raskematel kovasti umbrohtunud maadel.
Ka meie oludes on umbrohutorje kesa kaudu oluline. Selleks on koige koha-
semad kartuli- ja mustkesad. Hiline jaanikesa niib aga monedes oludes
(Kuusikul) umbrohtude levitamist isegi rohkem arendavat kui kiilvikorrad
taitsa ilma kesata.

Kesatamisviisi toime mulla struktuurisse oleneb tunduvalt kesatiitibist.
Tahelepanekud Kuusikul on ndidanud, et taimekasvule koige ebasoodsama
struktuuri loovad viki- ja jaanikesa. Kartulikesa toime struktuurisse on
vahelduv. On aastaid(1934), kus kartulikesa on jatnud koéige struktuuri-
tuma mulla. Struktuuri headuselt alati esikohal seisab mustkesa iihes vara-
kult kooritud kesaga.

Kui palju iiks voi teine mulla loodusliku seisukorra paranemise nahtus-
test saagi suurust on mojutanud, on raske kindlaks maédrata, sest katse juu-
res eeltoodud kava kohaselt saame kindlaks méadrata ainult méjude kogu-
toimet. Iga iiksiku mojuteguri toimet teada oleks kiillalt oluline selleks, et
kesaharimist suunata just selle teguri toime suurendamiseks, mis kdige
rohkem saaki suurendab.

Majanduslikke kaalutlusi kesatamisviisi wvalikul

Peale mulla looduslikkude omaduste mojutamist ei ole alahinnatavad
kesatiilibi valikul ka majanduslikud kaalutlused:
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1. Iga kesatiiip erineb tochulga noudluselt, mis omakorda viljade
kasvatuse kulusid kiilvikorras mojutab.

2. Olenevalt kesa tiilibist on t66jou jaotus taimekasvu ajal erisugune.
Uuele kesatiilibile iile minnes on tarvis enam vo6i vihem talundi téokorras-
tuse kava muuta, mis mitte iga kord voimalikuks ei ole osutunud. Nii
nditeks koormab varane, maikuine kesakoorimine kevadist selletagi juba
suurt hobuse toopinget, mis mitte igas majapidamises ldbiviidav pole.
Samuti voib suur inimtéojoutarbe kuhjumine tekkida kartulikesa varase
kartulikoristamise ajal, mis langeb viljakoristuse ajale. T06jou jaotuse
mottes koige sobivam ekstensiivsetes oludes on jaanikesa pidamine, nagu
on valja kujunenud suures osas meie majapidamistest. Kuigi palju keva-
disele toopingele ei moju ka mustkesa pidamine, mis kevadisel kiilviajal
leppida v6ib ainult destamisega, samuti ka kooritud kesa pidamine, kui
koorimiskiindi teostada peale kiilvitéode loppu, nagu seda on tehtud ka
katsejaama vastavate kesadega.

Kesadega kiilvikorra vordluseks kesata kiilvikordadega voi vilja all
peetavate kesadega on tarvis arvestada veel peale t66jou lisakulu saake
nendelt kesadelt. Otseselt arvestatav ei ole aga muutunud té6jaotuse kaudu
tekkinud héire, sest see oleneb palju kiisimuse all oleva majapidamise
t60jou jaotuse voimalustest.

Vikikesa segatise saagid Kuusikul on olnud maérgatavalt vahemad
saakidest, mis saavutatud L.-Eesti katsejaama po6ldudelt.

Vikikesa kulude arvestamisel on arvestatud kaera seemne hinnaks
10 senti, peluski hinnaks 15 s. kg; mehe t66tund 15 s., hobuse t66tund 15 s.,
riistade kulu arvestamata. Sii arvestamisel on arvestatud peluski sii-sse
10 kg segatise toormassi, 4 kg hernepohku, 1 kg herneid. Lisavédetus on
arvestatud tegelikkude hindadega. .

9. tabel. Kaera-peluskisegatise saagid.
Aasta Kesa nr. Toores saak Herneid Pohku Sii/ha Lisakulu
Y kg/ha kg/ha kr./ha
1928 01-4 26000 — — 2600 56,21
1929 01-1 9890 - — 989 56,21
1930 01-3 9350 — — 935 46,01
1931 01-2 14130 — — 1413 56,84
1932 01-1 17740 — — 1774 64,54
1933 01-4 — 258 525 408 85,38
1934 01-2 6080 608 53,80 ,A
Keskmine 1249sii/ha 59,86

Nagu néha, on ainult erakorraliselt niisketel aastatel saavutatud enam-
vahem korrahkke saake. Varase herne kasvatamise aasta on sattunud poua—
sele 1933. a., see saak on hoopis viike.

Kui vorrelda 160, véetise jm. enamkulu mustkesaga, siis saame 1 si
hinnaks:

: ‘ o4 Keskmiselt
1928 1929 1930 1931 1932 1933 1934 1928—34

Lisakulu sii saavutamiseks 2,2 5,7 4.9 4,1 3,6 20,9 9,8 47

mis on vordlemisi kallis. Toeliselt tuleb sii hind veelgi kallim, kuna viki-
kesale jargnevad rukkisaagid on ka tunduvalt madalamad ja rukki vidhem-
saagi vaartuse peaks vikisegatis tasuma. Rukki vdhemsaagi véartus viki-
kesalt on keskmiselt 40 kr./ha. Teiste jargnevate viljade saagid ei erine
tunduvalt. Seega on vikikesa pidamine katsejaama mullastiku oludes
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arvestatud hinnavahede juures osutunud kiillalt kalliks, arvestamata too6-
jou jaotuse kiisimust.

Paremini renteerib juba kartulikasvatus kesal katsetegemise oludes,
kui varasel kartulil leidub turustamise v6i majapidamises kasutamise voi-
malusi. Kasutamisvoimaluste hindamisel tuleb arvestada kesakartuli hal-
vemat kvaliteeti, peamiselt tarklise-% madalust. Ka saak on tunduvalt
vaiksem. Toodud arvutustes ei ole arvestatud, nagu vikikesagi juures,
talundi t66jou jaotuse otstarbekuse hindamist.

10. tabel. Kartulisaagid kesadelt.

Kesa nr. Mugulaid Lisatoode Kartuli- Lisa- Kokku

kg kulu seeme viaetis kr./ha

1928 01-4 10 750 51,40 66.— 22,42 139,82
1929 01-1 7170 50,40 66.— 22,42 139,88
1930 01-3 8 980 51,40 66.— 18,23 135,63
1931 01-2 13 490 52,18 66.— 27,64 146,54
1932 01-1 11 830 53,50 66.— 22,92 142,42
1933 01-4 19 780 53,90 66.— 37,82 157,72
1934 01-2 12 920 49,90 66.— — 115,90

Kartuli saagi tootmise lisakulud, mida on kartulikesale rohkem tulnud
kui mustkesale, on keskmiselt olnud 1,15 kr. kvintaalilt. Kui arvestada
seemnekartuli hinnaks 2 kr., mehe ja hobuse t66tund 15 s., naise t66tund
10 s.; kui kartulikesa kuludeks arvata veel keskmiselt rukki vidhemsaak
211 kg ha-lt a 12 s. — 25,32 kr., siis tuleb kesakartulit hinnata keskmiselt
1,40 kr./kvint.

Samasugusel alusel voiks vorrelda ka piariskesade saaki omavahel.
Alates sonniku sissekiindmist juuni 16opul, on koik périskesad haritud
edaspidi kuni rukkikiilvini tihteviisi.

Kuni 26. juunini on mustkesal teostatud t66d igal aastal peaaegu samad,
nagu ndhtub tabelist.

Jaanikesaga vorreldes on tehtud mustkesal enam t66d, arvestades
ha-le:

siigisene kiind . . . . . . . kr. 10.—
1 kord kultivaatoriga maikuus . . . , 2,50
2—3 korda destatud ... . . Lo g 300

kr. 16.—

Selle t66 enamsaagina saadud ca. 400 kg rukkitera enamsaaki. Enam-
saagi rukkikilogrammi hind on 3,0 senti. Enamsaagi tootmiskulu on siin
nii vidike, et tasub end ka halvemas turukonjunktuuris, ja talumajapida-
mise toode suurendamine mustkesa harimise toodega on tasuv.

Rukki jarelviljade enamsaagid on koormatud suurema juhuslikkuse
voimalustega, nii et neid tdpsamatesse majanduslikkudesse kalkulat-
sioonidesse votta ja seda iildistada oleks ebatdppis meetodi seisukohalt.

Kuid juba odra- ja heinasaakide tabeli vaatlusest on kiillalt, et veen-
duda ka siin mustkesa iileolekus teiste kesaliikide korval, kuna jaanikesa
annab koige viaiksemaid saake. Teised Kkesaliigid asuvad saagiannilt
nende kahe kesaliigi vahel.

Kokkuvote.

Riigi Pollutoo-Katsejaama kesakatsed Kuusiku katsejaama rihkmul-
dadel 1927.—1936. a. nditavad, et olenedes kesatamisviisidest esinevad
kesale jargneval rukkil ja selle jarelviljadel saagivahed, mis vaarivad
tahelepanu sobivate kesaharimisviiside valikul:
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1. Mustkesa on osutunud paremaks kesatiilibiks, vorreldes teiste
uuritud kesaliikidega, andes keskmiselt 23,1% enam rukkiterasaaki kui
jaanikesa.

2. Mustkesa avaldab saakitostvat moju kogu kiilvikorrasse, tostes suvi-
vilja (oder) terasaaki kuni 12,5%, poldheina saaki 8—9%, vorreldes jaani-
kesa kiilvikorraga.

3. Jaanikesa kevadine koorimine (juuni alguses) tostab tunduval®
jargneva talivilja saaki, andes 17% enamsaaki rukkiterades, vorreldes
koorimata jaanikesaga. Kiilvikorra suviviljade ja polluheina saaki jaani-
kesa koorimine kuigi tunduvalt ei tosta.

4. Kartuli kasvatamine kesal on jargnevatele viljadele soodsam kui
haljassegatise kasvatus.

5. Haljassegatise kasvatus kesal ei ole Kuusiku katsete alusel tasuv,
sest saadud saak ei tasu tehtud kulutusi ja jargnevate viljade vdhemsaaki,
vorreldes mustkesaga.

Zusammenfassung.
Ergebnisse der Brachversuche auf Richk- trag beim Sommerkorn (Gerste) um
boden Nordestlands. 12,5%, die Ernte an Feldheu um 8—9%
Mag. chem. N. Ruubel. hoher aus als bei Verwendung °der
Die in den Jahren 1927—1936 auf den Johanaibrathe,
Richkboden der Staatlichen Landwirt- 3. Das Schilen der Johannibrache im

schaftlichen Versuchsstation in Kuusiku  Frijhling (Anfang Juni) erhoht merklich
durchgefiihrten Brachversuche haben ge- den FErtrag der folgenden Winterfrucht
zeigt, dass beim Roggen und seinen Nach- ynd zwar wird der Kornertrag des Roggens
friichten Ertragsunterschiede beobachtef im Vergleich zur ungeschilten Brache um
werden, die von dem vorangegangenen 179, erhoht. In derselben Fruchtfolge
Brachverfahren abhéngig sind, so dass werden die Ertrige des Sommerkorns und
eine sorgfdltige Auswahl der jeweils pas- Feldheus durch das Schiilen der Johanni-
sendsten Bearbeitungsweise des Brach- prache nicht merklich vergrossert.
feldes angezeigt erscheint: 4. Der Anbau von Kartoffeln ist fiir

1. Die Schwarzbrache hat sich im Ver- das nachfolgende Korn giinstiger als der
gleich zu den anderen untersuchten Ver- Anpau von Mengkorn.

fahren als bester Brachtypus erwiesen,

in dem bei ihr der Kornertrag des Roggens 5. Der Anbau von Mengkorn auf:der
im Mittel um 23,1% grosser ist als bei der Brache hat sich bei den Versuchen in Kuu-
Johannibrache. siku nicht rentiert, da die Anbaukosten

2. Der ertragsteigernde Einfluss der und die Ertragsverminderung der nach-
Schwarzbrache bezieht sich auf die ge- folgenden Kultur nicht durch den Ertrag
samte Fruchtfolge, so fdllt der Korner- an Griinfutter ausgeglichen werden.
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