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BURSSA'!

«Neid murti burssas, painutati akadeemias.»
APOLLON GRIGORIEV.

Miljukovo kiilas, Smolenski kubermangu korvalises Sotsevka
maakonnas, siindis 17. veebruaril* 1846 preester Vassili Doku-
tSajevil kolmas poeg, kes nimetati isa jargi Vassiliks.

Miljukovo kiila, kus moodusid Vassili DokutSajevi lapsepolve-
aastad, asetseb viikese KatSnja joe kaldal. Terved pidevad veetis
poiss oma sobra Grigori Piukoviga joel. Nad kiisid KatSnja joe
kaldaid mooda Piihale kaevule, Gridnevski ojale ja teistesse kohta-
desse. Huviga jélgisid poisid talupoegade t66d, kes kohedaist kal-
daddrseist setteist kaevasid vilja seal séilinud massiivseid ja kivi-
kovu fossiilseid tammetiivesid; seda tamme kasutati igasuguste
majapidamises tarvilike esemete valmistamiseks. Monikord leiti
koos puutiivedega ka mingisuguseid luid. Sobrad kadestasid iiht
poissi, kelle isa oli setteist leidnud tundmatu looma iilisuure
hamba. Hiljem tehti kindlaks, et see oli mammuti hammas.

Kevadel, kui peale Kat$nja iileujutust kogu joeluht kattus
lokkavate heintaimedega, kadusid lapsed luhta, kus rohu keskel
peitusid viaikestest kalakestest ja kullestest kubisevad helesinised
jarvekesed.

Kuid see vaba elu ei kestnud kaua. Poiss kasvas, ja oli aeg
moelda oppimisele. Pidanud naisega nou, otsustas preester saata
noorema poja, samuti nagu vanemagi, Vjazmasse vaimulikku
kooli. Suur, iiheksast inimesest koosnev perekond kannatas pide-
valt puudust. Lasterikka kiilapreestri poegadele jadi ainult iiks
tee, nimelt maksuta «kroonu kulul» Oppimine burssas ning see-
jarel teenistus kas preestrina voi kostrina.

Dokut3ajevite majas peeti palvust, voeti tava kohaselt pinki-

* Burssa (ladinakeelsest sonast «bursa» — kott) — kinnine Oppe-
asutis, eriti vaimulik seminar tsaari-Venemaal. — Toim.
2 Uue kalendri jargi 1. martsil.



del istet, istuti minut vaikides, tousti piisti ja suudeldi iiksteist
ning, ema teelesaatmissonad dra kuulatud, istuti vankrile ja asuti
teele. Isa viis poja Vjazma linna burssasse psaltrit ja piihakute
elulugusid tuupima.

Venemaa vaimulikud koolid olid juba ammust ajast haletse-
misvidrses seisukorras. Juba oma valitsemise alguses markis
Katariina II, et «vaimulikes seminarides on viga vihe opilasi,
opetus on neis halvasti organiseeritud ja nad on viletsasti varus-
tatuds. Mitmekordsed burssa reformeerimise piiiided, mis olid
eriti aktiivsed XIX sajandi algul, ei toonud midagi positiivset,
vaatamata niisuguste tegelaste nagu M. M. Speranski osavotule.

Sel ajal, kui DokutSajev sattus burssasse, sarnanes see tuge-
vasti Pomjalovski poolt kirjeldatud burssaga. Sellest raakis hil-
jem korduvalt ka DokutSajev ise. DokutSajevi elu neil aastail
erines vihe Karasi ja teiste Pomjalovski «Burssa jutustuste» kan-
gelaste elust. Uustulnukaid monitati koikide reeglite kohaselt, mis
olid vilja tootatud burssakkide * poolt, kes hooplesid oma johkru-
sega. See oli esimene katsumus ja oOpilane, kes selle vilja kan-
natas, voitis seltsimeeste hulgas teatava lugupidamise. Sel kom-
bel piiiidsid Opilased end karastada, et taluda koiki monitusi ja
peksmisi, mis langesid osaks igaiihele, isegi {ilemuse arvamuse
jargi eeskujulikule. Seepirast hinnati koige enam iikskoiksust
fiiisilise valu vastu. Niisugusele burssakile, kes vaikis isegi siis,
kui teda peksti «ohus», voisid seltsimehed kindlad olla: ta ei vea
alt, ei muutu kaebajaks. Vaimulik juhtkond juurutas hoolikalt
pealekaebamist, seadis sisse erilised «mustad raamatud», kuhu
igaiihe kohta kanti sisse koik, mida teatasid salakaebajad. Opilas-
konna seast maiidras juhtkond sekundaatoreid, kellede
kohuseks oli oma seltsimeeste peksmine, tsensoreid, kes jii-
gisid korda klassis, ja audiitoreid, kes pidid iga pdev kont-
rollima ettevalmistumist tundideks ja panema vastavad hinded
eri vihikutesse — notaatidesse. Peale nende olid veel vane-
mad 66valvurid javanemad korrapidajad maga-
mistubades. Kogu see keeruline alluvussiisteem oli juhtkonna
poolt kehtima pandud voitluseks opilasiihenduse vastu, mis oli
loodud juba ammust ajast, esimeste burssakkide poolt, kes olid

! Burssakk — burssa kasvandik. — Toim.



sunnitud kannatama seda skolastilist tuupimist ning kes piran-
dasid oma jirglastele raevuka vastupanu ja vihavaenu juhtkonna
vastu. Kuid burssa juhatajate piiiid demoraliseerida opilasi iihe
despootliku voimuga teise iile ei andnud kaugeltki alati soovitud
tagajdrgi. Tsensorite, audiitorite ja burssa hierarhia teiste isikute
seas oli muidugi altkdemaksuvotjaid ja viljapressijaid, ent opi-
lasiihenduse ausad, kuigi karmid traditsioonid aitasid burssakki-
del kaitsta oma oigusi nendes hirmsates tingimustes. Kaitsta suut-
sid neid loomulikult ainult koige tugevamad ja karastatumad.
Suurem osa burssa kasvandikke jdi vigaseks nii fiidisiliselt kui ka
vaimselt.

Esimesele katsumusele pidas DokutSajev vastu vordlemisi ker-
gesti — nii oli tavaliselt koikide maalt saabunud uustulnukatega.
Talupoistega mingides ja kakeldes kiilgeharjutatud julgus ja
leidlikkus, looduses viibimisega omandatud vastupidavus ja ise-
seisvus olid karastanud nende iseloomu, teinud nad soltumatu-
maks ja visamaks. Teisiti oli uustulnukatega linnast. Burssa kar-
mide traditsioonide pohjal pandi nad proovile kauemaks ja ilma
leebuseta, et voorutada neid «vasikaornustest». Burssa kirjuta-
mata koodeksi jargi loeti «vasikaornusteks» radkimist kodust,
perekonnast ning omastest ja nende meenutamist. Koige suhtes,
mis puutus isiklikku ellu, arenes burssas viibimise paljude aastate
kestel kinnisus, mis jattis pitseri kasvandike iseloomule kogu
eluks. DokutSajevil tuli peale esimese sammu teha teinegi — sat-
tuda «parandamatute» hulka. «Parandamatu» oli Pomjalovski
seletuse jirgi muistse aja ja traditsioonide innukas pooldaja, ta
seisis ‘burssaki vabaduse ja soltumatuse eest, ta oli opilasiithen-
duse pohiline sammas. «Parandamatud» jagunesid kolme tiiiipi:
ondsad — «napakad isandad», s6rkijad — «need olid iildi-
selt mitte rumalad, kuid poorased laiskvorstid», ja lopuks kolmas
tifip —— nupukad, esimesed Oppimise ja viimased kditumise
poolest. DokutSajev oli nupukas. Vaatamata vastikusele opi-
tavate ainete ja eriti oppemeetodite vastu olid tal hiilgavad hin-
ded. Kuid oppeedu ei pédistnud teda «maikuiste» eest, nagu burs-
sakid nimetasid viarskeid kasevitsu. Kui oppeaasta kestel opetaja
ei saanud millegi kallal norida, siis aasta lopul peksis ta «ihu-
nuhtluspedagoogika» toelise pooldajana opllast just selle eest, et
teda ei olnud kordagi pekstud.



Peale peksu tarvitati burssas ka teisi karistusi: asetati paljaste
polvedega koolipingi veerjale lauale, sunniti kahes kasukas
tegema kuni kakssada maani kummardust, jéeti ilma lounata —
viimane vahend oli burssa juhtkonnale isegi eriliseks sissetuleku-
allikaks. Seda «kasvatuslikku» vahendit rakendati niivord laial-
daselt, et iga pdev jadi suur osa Opilasi viletsast lounast ilma,
sealjuures tuleb aga silmas pidada, et need, kelle suhtes seda
karistust ei rakendatud, olid ka niljased. Oli veel iiks karistus —
pithapédeval ei lastud koju oma linnast opilasi ning suurtel piiha-
del ei lastud koju kaugemalt pdrinevaid opilasi. See oli vahest
koige raskem karistus. Igaiiks unistas kasvoi paariks pievaks
piidseda koledatest klassidest ja parasiitidest kubisevaist maga-
mistubadest vabadusse, virske ohu kitte. Nagu tema seltsimehed,
kartis ka DokutSajev koige rohkem ilma jidda kojusoidust kodu-
kiilla Miljukovosse, mis asetses Vjazmast monekiimne versta
kaugusel. See piilid oli nii tugev, et hiljem, oppides juba Smo-
lenski seminaris, liks DokutSajev koju lithikeseks talviseks oppe-
vaheajaks hoolimata kahesajaverstasest teekonnast. Ta meelitas
oma nousse ka koik naaberkiiladest pdrinevad seminaristid, kros-
side kaupa korjasid nad kokku hoberubla ning iiiirisid selle eest
voorimehe — viletsa hobuse ja ree omaniku. Sobrad asetasid
reele oma kastikesed, ise aga laksid paukuva pakase kdes kaks-
sada versta modda lumehangesid ja teetuid vélju. Tugev pidi .
olema neil noorukitel vihkamine «teadusetempli» vastu ja igatsus
kodu jarele, kui nad suutsid teostada niisuguseid retki.

Burssas vihkas DokutSajev nii oppemeetodeid, opitavaid sko-
lastilisi aineid kui ka mojustamisvahendeid. Oppemeetodeid oli iiks
— tuupimine. Arusaamatute usuteaduslike ainete tuupimine muu-
tus veel absurdsemaks seetottu, et pedagoogid ei pidanud isegi
vajalikuks oOpilastele seletada tuubitavate teaduste motet, vaid
lihtsalt andsid {iles «siit siiani». Loomulik, et sddrane oppimine
toi ainult kannatusi onnetutele burssakkidele, kes sel puhul sepit-
sesid laulu:

Kui ondsad on need rahvad,
kes olid nonda vahvad,
et tundmata neil piin,
mis teadus teeb meil’ siin.



V. V. DokutSajev seminaristina.



Moningais aineis sallisid pedagoogid nondanimetatud «vastu-
vaiteid»: opilastel lubati vaielda ja esineda iihe ning sama Kkiisi-
‘muse iile mitmesugustelt, kuid juhtkonna poolt rangelt kindlaks-
madratud positsioonidelt. Teemad olid sellelaadilised: «Kas saab
saatan patustada?», «Kas pirispatt sisaldab eneses kui lootes
koiki surmapatte, tahtlikke ja tahtmatuid?», «Kas Sokrates ja
teised vagad paganluse filosoofid lunastatakse voi mitte?».

Selliseid skolastilisi harjutusi, tédis tiihist kasutut sofistikat,
peeti {ilitarkuse krooniks ning seepérast lubati neid viga harva.
Erilist viha dratas DokutSajevis niinimetatud homileetika — kirik-
lik jutlustamisteadus. DokutSajev nimetas selle iimber «gummi-
lastikaks» 1 — nédhtavasti meenutas see oma venivusega kummit.
«Gummilastika» jélitas teda rohkem kui iihe aasta. Selle aine
mitmeaastane kursus oli jaotatud mitmeks suureks iseseisvaks
osaks: fundamentaalne ehk printsipiaalne homileetika, materiaalne
homileetika, formaalne ehk konstruktiivne homileetika, evangeelne
homileetika ja apostlik homileetika. Seda mootmatut skolastilist
ainet tuli tuupida pdev-pédevalt, aasta-aastalt.

Paljud burssakid, olles kaotanud lootuse niisugusest iilitarku-
sest jagu saada, lasksid end nimetada «igavesteks nullideks» —
audiitor mirkis iga piev notaati neilt oppetundi kiisimata nende
nime korvale nulli. Nad istusid «kamtSatkas» — klassi viimastel
pinkidel, méngisid ning vahel ka lihtsalt magasid koolipinkide all.
Vitsa nad ei kartnud ning ootasid ainult seda onnelikku pédeva,
mil nad, pdrast mitmeaastast istumist igas klassis, heidetakse
burssast «korgevanuselisuse seaduse» pohjal vilja ja nad asuvad
sobiva koha — kostri, kellamehe voi kirikuvahi koha — otsin-
guile. DokutSajev ei kuulunud «igaveste nullide» hulka. Tema
loomupérased anded ja hiilgav mailu voimaldasid talle vordlemisi
kergesti neist vihatavaist oppeaineist voitu saada. Aga kui ta eri-
nes igavestest nullidest edusammudega opinguis, siis jirgis ta
kditumises koiki burssakkide iihenduse traditsioone. Peamine neis
traditsioonides oli igasuguste ebameeldivuste tekitamine juhtkon-
nale, {ikskoik milliste ohvrite toomine, kui sellega sai inspekto- .
tile meelehdrmi tekitada.

Burssas oli koige karmimini keelatud viinajoomine ja kaardi-

1Gummilastika — kummi. — Toim.
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ming. Kuid vihkamisest rohujate vastu peeti burssakkide seas
nii iiht kui teist eriti austavaks. Parast seda kui oli teatatud, et
purjutamise eest heidetakse seminarist vilja, levis purjutamine
suuresti ning mojus edaspidi hukutavalt vdga paljude burssak-
kide saatusele. Tdiel maaral ei padsenud sellest pahest ka Doku-
tSajev.

Dokutsajevi viimased seminaris viibimise aastad langesid iihte
Venemaa ja vene iihiskondliku motte ajaloo tormiliste aastatega.
Pirisorjuse likvideerimise probleemid, mis erutasid koiki maa
eesrindlikke inimesi, osutusid lahendamatuiks ka pdrast 1861.
aasta maareformi. Kuid koik maa revolutsioonilis-demokraatlikud
joud hakkasid juba lilkuma ning mojusid viljastavalt vene tea-
duse arengule. A. I. Herzeni, V. G. Belinski, N. G. TSerno$evski,
N. A. Dcbroljubovi, D. I. Pissarevi t66d ja artiklid andsid suure
touke loodusteaduste materialistlikule arenemisele Venemaal.
Uhel voi teisel viisil ulatusid vene valgustajate revolutsioonilis-
demokraatlikud ideed ka vaimulikesse seminaridesse suletute
korvu. Sellest on sdilinud huvitav tunnistus iihelt reaktsiooniliselt
kirikumehelt, Hersoni iilempiiskopilt Nikanorilt, kes kirjutas
« ... kuuekiimnendate aastate algul olid liberaalide iihingud, kes
piiiidsid seminariste oma vorkudesse, kes sundisid neile arenda-
miseks peale oma vaimulaadis raamatuid, mis olid peamiselt
loodusteadusliku sisuga.» Ning toesti, isegi burssakid votsid tol
ajal osa iihiskondlike ja teaduslike probleemide arutamisest. Vih-
kamine skolastika ja- koikide burssa kasvatusmeetodite vastu,
mis varem avaldus vaid mitmesugustes juhtkonna vastu sihitud
<kangelastegudes», hakkas niiiid votma teisi, kiipsemaid vorme:
«vabamottelisus oli viidud sisse isegi seminari», iitles kurvastu-
sega iilempiiskop Nikanor.

DokutSajev lopetas seminari kiitusega ja saadeti parima Gpi-
lasena riigi kulul oppima Peterburi Vaimulikku Akadeemiasse.



ULIKOOL

«Polvkond, kelle teadliku olemasolu algus
uhtis ajaga, mida meil tavatsetakse nime-
tada kuuekiimnendateks aastateks, oli kaht-
lemata koige oOnnelikum kunagi Venemaal
sindinuist. Tema isikliku elu kevad ihtis
selle ildise kevade puhanguga, mis kandus
maa ihest ddrest teise, dratades seda vaim-
sest kangestusest ja uinakust, mis oli
teda aheldanud iile veerandsaja aasta.»

K. A. Timirjazev, «Loodusteaduse are-
nemine Venemaal 60-ndate aastate epohhils.

DokutSajev saabus Peterburi 1867. aasta suvel. See pikk laia-
olaline noormees tihedate kastanpruunide juustega ja tahelepane-
like siniste silmadega, riietatud traditsioonilisse seminarikuube,
oli seminarist kaasa toonud vihavaenu kirikliku skolastika vastu
ja meelepaha inimese isiksusest lugupidamatuse vastu. Juba
burssas oli Dokutsajev suhtunud suure tdhelepanuga «ilmlike ai-
nete», nagu fiiiisika, matemaatika, looduslugu, kirjandus, Vene-
maa ajalugu, oppimisse.

Tung teadmisi omandada tostis Dokut$ajevi seminaristide hul-
gas esile ning laiendas tema silmaringi.

Dokutsajevil oli kindel iseloom ja tugev tahe, mis oli karas-
tunud burssas viibimise aastail, kus iga pdev tuli kaitsta oma
oigusi, avaldada erandlikku vastupidavust voitluses inimliku ole-
masolu eest. '

Vaimulikus Akadeemias tuli uuesti alata homileetikast — siin
opiti seda veel iiksikasjalisemalt kui seminaris.

Smolenskis polnud Dokut$ajevil valikut. Kuid siin, kuuekiim-
nendate aastate Peterburis, oli lugu teisiti.

See oli hiilgav ajastu vene iihiskondliku motte ja vene lcodus-
teaduse arenemises. Revolutsiooniliste demokraatide ideed levi-
sid laialdaselt vene loodusuurijate ringkondades. TSernosevski
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materialistlik filosoofia oli tihedalt seotud loodusteaduste arene-
misega ja edusammudega Venemaal. Filosoofia ja teadusliku
loodusopetuse iseloomulik vastastikune soltuvus oli sel perioodil
eriti viljakas. Viga populaarsed olid neil aastail Pissarevi artik-
lid ja Herzeni «Kirjad looduse uurimisest».

Vene teaduses kerkis sellel perioodil esile himmastavalt mit-
mekesiseid talente. Oma teadusliku tdhtsuse poolest olid esikohal
vene keemikud, nn. kaasani koolkond. Selle rajajaks oli Kaasani
iilikooli professor N. N. Zinin, kes tootas neil aastail Peterburis
ja asutas Meditsiinilis-Kirurgilise Akadeemia juurde suurepdrase
keemialaboratooriumi. See maailmakuulus teadlane oli teise
silmapaistva Kaasani keemiku — A. M. Butlerovi opetajaks, kes
kuuekiimnendail aastail totas samuti Peterburis. Samal ajal
arenes Peterburis N. N. Zinini kaastooliste ja jargijate —
D. I. Mendelejevi, N. A. Mensutkini ja N. N. Beketovi tegevus.
K. A. Timirjazev kirjutas: «...vaevalt moni teine Euroopa tea-
duskeskus vois sel ajastul vilja panna niipalju silmapaistvaid
tegelasi keemia alalt... Inglise keemik Frankland vois téie
- veendumusega Oelda, et keemia on Venemaal esindatud pare-
mini kui Inglismaal.»

Vene loodusteadus, mis arenes iseseisvalt ja tihti joudis
Euroopa omast ette, t66tas 14bi ja siivendas samal ajal Euroopa
teadlaste avastusi. Tarvitseb ainult meenutada, et loodusteaduses
poorde tekitanud Ch. Darwini 166 «Liikide tekkimine», mis ilmus
Inglismaal 1859. aasta lopul, oli juba paari kuu pérast saanud
Venemaal laialt tuntuks mitte ainult teadlaste, vaid ka iiliopi-
laste seas. Peterburi iilikooli professor S. S. Kutorga selgitas
1860. aasta algul esimese kursuse iiliopilastele darvinismi alu-
seid. «Darvinism muutus varsti,» iitles K. Timirjazev, «noorte
vene zooloogide loosungiks, ja tema lipu all voitsid nad endile au-
koha Euroopa teaduses.» Aukoha maailma teaduses voitis endale
ka tsiteeritud sonade autor, suur vene teadlane-revolutsioniar,
Darwini oOpetuse edukas arendaja Kliment ArkadjevitS Timirja-
zev, kes alustas oma teaduslikku tegevust kuuekiimnendail
aastail.

Uhiskondliku ja teadusliku liikkumise keskusteks olid kuuekiim-
nendail aastail peamiselt iilikoolid, kuhu koondusid vene teaduse
parimad progressiivsed joud. Kuid teaduste propaganda ei piir-
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dunud neil aastail ainult iilikooli seintega. Vordlemisi laiad iihis-
konna kihid olid kursis teaduse ja kultuuri uusimate saavutus-
tega. Suurt iihiskondlikku tdhtsust omas fiisioloogide vene kool-
konna rajaja Ivan Mihhailovits SetSenovi silmapaistev t66 «Pea-
aju refleksid», mis ilmus 1863. aastal. See {66, mis andis inimese
psitiihilisele tegevusele materialistliku pohjenduse ja mida seoses
sellega jilitasid tsaarivalitsus ja kiriku esindajad, omandas iili-
suure populaarsuse mitte ainult Venemaal, vaid ka kaugel tema
piiride taga. Veel enne oma klassikalise teose avaldamist oli.
SetSenov avalikel loenguil tutvustanud vene iihiskonda selles esi-
tatavate ideedega. SetSenovi t66d ja tema populaarsed loengud
osutasid erandlikult tugevat moju vene teaduse arenemisele ja
lajendasid tema poolehoidjate ringi.

Avalikud loengud olid Peterburi {iliopilaste, ametnike, giim-
nasistide ja opetajate seas vidga populaarsed. Nende loengute
organiseerimine on seotud {ihe huvitava asutise tegevusega, mis
tekkis Peterburis 1858. aastal «Strugovstsikovi, Pahhitonovi ja
Vodovi kaubamaja» nime all (hiljem muudeti see «Kaubamaja»
kirjastuseks «Uhiskonna Kasu»). See asutis avaldas populaar-
teaduslikke raamatuid ja organiseeris Peterburi passaazis sel-
leks otstarbeks ehitatud saalis avalikke loenguid teaduslike kiisi-
muste kohta. Loengutega kaasnesid katsed ja diapositiivide néi-
tamine projektsiooniaparaadi abil. K. Timirjazev, kes oli Doku-
tsajevist koigest kolm aastat vanem, meenutas loenguid pas-
saaZi saalis suure tanulikkusega: «Nende ridade kirjutajal tuli tihti
isiklike muljete kontrollimiseks kiisitleda oma oOpingukaaslasi ja
paljud neist tunnistasid, et need loengud olid olnud neile esime-
seks toukeks, mis dratas ka neis soovi oppida loodusteadust.»

Peterburi passaazi saalis toimuvate loengute kiilastajate
seas oli ka Vaimuliku Akadeemia o6pilane Vassili DokutSajev.
Siin, suurimate opetlaste loengutel, tutvus ta mitme teaduse uusi-
mate saavutustega, milledest ta {iht-teist oli kuulnud seminari
magamistubades, kus seminaristid arutasid 60siti ebamaiaraselt
moistetud materialistlikke teooriaid ja teaduslikke avastusi, mis
lilkkasid timber burssas valitseva vihatava skolastika.

Dokutsajev sai teada Darwini ja Lyelli téodest, I. SetSenovi ja
A. Butlerovi, kirurg N. Pirogovi, geoloog G. StSurovski, botaanik
L. Tsenkovski toodest; ta kuulis siititavaid sonu, mis kutsusid
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iiles voitlusele hariduse eest, mis kutsusid iiles pithendama koik
joud inimese vabastamist teenivale teadusele.

Need sonad langesid viljakale pinnale.

Viibimata kuudki akadeemias otsustas DokutSajev sealt lah-
kuda. Oli vaja suurt tahtejoudu, et julgeda teha see samm ja
. vahetada garanteeritud karjddriga «akadeemiku» kindlustatud
olemasolu iiliopilase poolniljase elu vastu. Teda mojustas armas-
tus looduse vastu, mis oli tekkinud juba lapsepolves, ajal, mil ta
vabalt uitas mééda kodujoe Katsnja kaldaid.

28. oktoobril 1867 loobus DokutSajev akadeemiast ja astus
Peterburi {ilikooli fiiiisika-matemaatikateaduskonna loodusteadus-
osakonda. ;

Algas uus raske ajajark Dokut$ajevi elus. Tuli tasa teha
kaotatud aeg, tuli palju tootada liinkade tditmiseks. DokutSajev
oppis intensiivselt, viljakalt ja muutus varsti iiheks edukamaks
iiliopilaseks. See noudis talt iilisuuri pingutusi. Krosside eest
iiliris ta «putka» Peterburi ddrelinnas. Tousnud varahommikul,
asus DokutSajev vanades poolsaabastes paljaste jalgade otsas
jalgsi teele Vassili saarele, iilikooli; «sokkide tarvitamine oli
mulle tol ajal tundmata,» jutustas ta hiljem oma sopradele.

Pirast loenguid ldks ta 1ouna asemel, mille jaoks polnud hari-
likult raha, avalikku raamatukogusse ja uuris lugemissaalis val-
gustusgaasi iihetasase sisina saatel hoolsasti Charles Lyelli «Geo-
loogia pohialuseids».

DokutSajevi kirjad sellest ajajirgust vanemale vennale Timo-
feile, oma sobrale ning nouandjale, kes loobus samuti vaimuli-
kust karjddrist ja hakkas kirjandusopetajaks, on tdidetud mark-
metega ldbiloetud geoloogiliste teoste iile, kiisimustega Moskva
iilikooli professorite ja loengute kohta. DokutSajev kartis jitta
tihele panemata midagi huvitavat ja uut loodusteaduses, talle
ndis mittekiillaldasena see, mida ta joudis oppida Peterburis.

Dokutsajevi opetajateks iilikoolis olid suurimad vene tead-
lased, kes hiljem said tema sopradeks ja voitluskaaslasteks tea-
duslikus voitluses: keemik D. I. Mendelejev, botaanik A. N. Be-
ketov, geoloog A. A. Inostrantsev, agronoom A. V. Sovetov.
Nende silmapaistvate teadlaste, suurepiraste pedagoogide ja
vene eesrindliku teaduse propageerijate mojul tugevnes Dokutsa-
jevi tung loodusteaduse oOppimiseks veelgi enam. Nende toodes,
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mitmekiilgses teaduslikus ja pedagoogilises tegevuses, mis oli
kantud piiiidest rahvast harida, ndgi DokutSajev eeskuju, mis
vadris jaljendamist.

Puudus ja nalg ei suutnud murda tema tungi teadmiste oman-
damiseks. Paljud tolle aja iiliopilased elasid samasugustes tingi-
mustes, kuid kaugeltki mitte koik polnud nii vastupidavad kui
Dokutsajev. Olgu siin niiteks toodud tsitaat paar aastat parast
Dokut$ajevit Peterburi {ilikooli astunud V. Korolenko «Minu
kaasaeglase eluloost»:

«Meie kamp vaevles viletsuses. Mirkamatult, pikkamdoda
andis nalgimine end tunda jouetuses: jalad valutasid, ndod laksid
kahvatuks, liigutused muutusid vahel loiuks, tdhelepanu loengutel
niirines. Ajude ees nagu rippus mingi eesriie.

Me piilidsime veel mitte maha jadda kursusest ning jdime
siiski maha. Selle aasta jooksul onnestus meil lounastada s6ok-
las ainult viis korda. Alguses érritas isegi trahteritest ja s6ok-
latest kanduv kuumade roogade Iohn hirmsasti haistmist ja kut-
sus esile isu. Kuid aja jooksul see moodus ja praetud liha voi
rammusa hapukapsasupi lohn kutsus esile otse wvastikustunde.
Toeliselt oli see aeglane nilgasuremine, ainult et venitatud
pikale ajale.» '

DokutSajev elas niisugust elu kaks aastat. Kolmandal kur-
susel muutus tema olukord tunduvalt paremaks. Hésti edasi-
joudva iiliopilasena sai ta lopuks riikliku stipendiumi, mis oli tol
ajal harulduseks. Peale selle muretses keegi iilikooli oppejoudu-
dest talle moned eratunnid. Ning varsti peale seda sai DokutSajev
ithe oma kursuskaaslase nooremate vendade repetiitoriks rikkas
viirstlikus majas. Noor viirst oli iiliopilane ainult nimeliselt.
Kuldne noorus, kes kiis koos tema kodus, tegeles prassimise ja
kaardimidnguga. DokutSajev tommati sellesse kampa varsti
kaasa, kuid erakordse tahtejouga inimesena suutis ta hoolimata
niisugusest eluviisist edukalt oppida ning endist viisi hiilgavait
eksameid oiendada.

Nelja-aastane iilikoolikursus ldhenes lopule. Tuli valida teema
diplomi- ehk, nagu seda siis nimetati, kandidaaditooks. Tol ajal
isikud, kes olid lopetanud iilikooli ja esitanud méiratud teadus-
liku t66, said kandidaadi nimetuse.

Dokut$ajev liaks nou kiisima mineraloogia professori Platon
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V. V. DokutSajev iiliopilasena.

2 V. V. Dokutsajev



Aleksejevits Puzorevski, austatud ja armastatud opetaja juurde,
keda ta esmakordselt oli kuulnud avalikel loengutel passaaZzis.
«Tore inimene oli,» meenutas teda hiljem DokutSajev. See pro-
fessor kaunistas oma — iiliopilaste arvates kuiva teaduse — kur-
sust elavuse ja teravmeelsusega.

Saanud teada, et DokutSajev soidab suveks koju, Miljukovo
kiilasse, kus on jogi, soovitas Puzorevski tal uidata piki joge,
kirjutada iiles koik, mida ta nieb, ja tuua kivimite proove.

Dokut$ajev tegigi nii. Esimest teaduslikku ekskursiooni kir-
jeldab ta humoristlikus toonis. Kaua, jutustas Dokutsajev, luu-
sis ta oma vana sobra talupoeg Grigori Piukoviga kodukohas
- joekaldaid modda, kuid ei ndinud iildse mitte midagi peale savi
ja liiva. Kord aga tombas soprade tiahelepanu endale suur jouk
lapsi, kes kisaga askeldasid mingisuguse eseme juures, mis osu-
tus tundmatu hiigeleluka iilisuureks kivistunud luuks. Peale kaa-
lutlemist ja pohjalikku vaatlust tulid DokutSajev ja tema sober
jareldusele, et see on... veeuputuseelse lehma [uu. Laste
saatel vaatasid nad 1abi leiukoha, leidsid veel kivistunud luid,
votsid kivimite proove ja saatsid koik need trofeed iilikooli geo-
loogiakabinetti.

See 1obus jutustus vdhendab sihilikult DokutSajevi esimese tea-
dusliku t66 tagajirgede tosidust. Tegelikult teostas ta oma to6
pohjalikult ja kohusetruult. Kuuajalise Miljukovos viibimise kes-
tel tegi ta 20 kunstlikku profiili Kat3nja kallastel. Koik joe jirsa-
kud olid kaetud allavarisenud pindmise kihiga ja seepdrast {uli
DokutSajevil joesetete iseloomu maidramiseks iga profiili juures
kaunis palju labidaga tootada; aruandes mainis ta hiljem mooda-
minnes, et see oli tema uurimisi viga aeglustanud. Igast profii-
list olid voetud proovid, iga profiil oli kirjeldatud iiksikasjaliselt.
Peale selle oli Dokutsajev kogunud suure hulga mammutiluid ja
suure kollektsiooni mikroskoopilisi teokarpe. Kogu selle keeru-
lise t00 teostas DokutSajev iseseisvalt, omamata teaduslikku ju-
hendajat ja eelnevaid kogemusi; tegelikult oli see tema esimene
iiliopilaspraktikum. DokutSajevi kandidaadit66 «Setemoodustis-
test KatSnja joe ddres» kiideti iilikooli poolt heaks. Ja 13. det-
sembril 1871 toimus noore geoloogi esimene teaduslik ettekanne
Peterburi Loodusuurijate Seltsis.

Peterburi Loodusuurijate Selts koosnes tol ajal kolmest osa-
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konnast — geoloogia-, botaanika- ja zooloogia-osakonnast. Tema
ridadesse kuulusid suurimad vene, peamiselt Peterburi loodus-
uurijad. Hoolimata ddrmiselt kasinaist ressurssidest organiseeris
Peterburi Loodusuurijate Selts igal aastal liikmetele teaduslikke
ekskursioone kodumaa geoloogilise ehituse ning taime- ja looma-
riigi tundmadoppimiseks. Ettekanded teaduslike ekskursioonide tu-
lemustest kuulati dra Seltsi koosolekutel; koige huvitavamad ja
originaalsemad nendest avaldati Seltsi perioodilises aastavilja-
andes «Toimetiseds».

Dokutsajevi ettekanne avaldati «Toimetistes» ja jargmise
aasta tagasihoidlikus kulude eelarves oli ette ndhtud ressursside
maidramine noore geoloogi uue teadusliku ekskursiooni tarvis
setemoodustiste uurimise jatkamiseks Vene jogede kallastel. Nii
tekkis DokutSajevil kontakt Loodusuurijate Seltsiga. Aastatega
muutus see kontakt iitha tihedamaks, eriti kui DokutSajev sai
geoloogiaosakonna sekretiriks ning seejdrel Seltsi sekretiriks.
Piilie pidada laialdaselt sidet teaduslike seltsidega ja teiste prog-
ressiivsete iihiskondlike organisatsioonidega oli iiks Dokut3ajevi
iseloomulikke jooni. T66 teaduslikes seltsides toi teravalt esile
Dokutfajevile omase, tolle aja teadlaste seas haruldase oskuse
organiseerida laialdasi {ihiseid uurimusi ning allutada oma isik-
likud teaduslikud huvid iildistele kollektiivsetele iilesannetele.

Kuid Dokut3ajevi esimesed edusammud ei mojustanud teda
loplikult valima oma teaduslikku eluteed. Sel ajajirgul seisis
Dokutsajev alles teelahkmel; ta ei olnud veendunud, et just geo-
loogia on see teadus, millele ta on valmis andma kogu oma jou.
- Ta motles isegi loobuda geoloogiast ja astuda Meditsiinilis-
Kirurgilisse Akadeemiasse.

Sellesse ajajarku kuulub ka DokutSajevi lahkumine viirstlikust
majast, milles elamine rohus teda juba ammu. Kuid katkestades
sideme viirstliku perekonnaga norgestas Dokut$ajev ka oma
materiaalset heaolu. Ta p6ordus tagasi oma «putkasses Ofi-
tserskaja tdnavas.

Lopuks, peale pikki motisklusi, kujunes otsus. Aleksandr
Aleksandrovit$ Inostrantsevi ettepanekul, kes oli saanud geoloo-
giakateedri juhatajaks, vottis DokutSajev vastu konservaatori
(hoidja) koha Peterburi iilikooli geoloogiakabineti juures kuupal-
gaga 24 rubla 50 kopikat.
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DOKUTSAJEV — GEOLOOG

«...muutuv on maa, vana Raob ning uus
tal on tekkinud seisund.

Endist loomu ei nde, ndeb uut, mida enne
ei olnud.»

Titus Lucretius Carus, <Asjade
loomusest».

1872. aasta siigisel ilmus Peterburi iilikooli geoloogiakateed-
risse energiline laiaoclaline uhke rithiga mees. See oli Dokut3ajev.
Koikjal iilikoolis vois ndha uut geoloogiakabineti konservaatorit.
Ta tootas visalt kabineti laiendamiseks, kivimite, mineraalide ja
kivististe kollektsioonide tdiendamiseks, organiseeris illustreeri-
vate materjalidle — kaartide, geoloogiliste profiilide ja tabelite
ettevalmistamist A. Inostrantsevi loengute jaoks, mis sel ajal'
tombasid endale iiliopilaste suurt tdhelepanu.

Konservaatori ametikohustuste hulka kuulus viga palju
puhtmajanduslikke toiminguid, isegi kollektsioonide rohkearvu-
liste kappide ja kastide votmete hoidmine. Konservaatori ameti-
koht oli rohkem kui tagasihoidlik. Kuid DokutSajev tootas innuga
ja andis kogu oma jou teadusele.

Neil aastail toimusid geoloogia alal pohilised vaadete iimber-
hinnangud.

Lyell toestas, et maa ilme on kujunenud aegade viltel viga
lihtsate loodusndhtuste — voolvete uhtuva ja setitava tegevuse,
tuule, jaa liilkumise, mere murdlainetuse jt. mojul. Nende tegu-
rite mojul, mis avaldasid oma toimet geoloogilise aja tuhandete
ja miljonite aastate viltel, on lopptulemusena kujunenud see maa
ilme, mida me praegu nideme. Seda geoloogilist teooriat nime-
tatakse aktualismiteooriaks.

Oma teoreetilistes vaadetes pdoras Lyell suurt tdhelepanu
vulkanismi ja mdietekke nihtustele. Jirgnev geoloogia areng
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parandas moningad vead Lyelli vaadetes, kuid tema pohilised
ideed olid siigavalt progressiivsed.

Engels hindas Lyelli teeneid korgelt. Ta kirjutas: «Alles Lyell
t6i geoloogiasse dige motte, asendades ikilised, looja tujust poh-
justatud revolutsioonid maakoore pideva aeglase muutumise
protsessiga»!. Selle viite seletuseks lisas Engels: «Lyelli vaate
puudus — vihemalt selle esialgses kujus — seisnes selles, et ta
pidas maakeral tegutsevaid joude piisivaiks, — piisivaiks nii
kvalitatiivselt kui ka kvantitatiivselt. Ta ei arvestanud maa jah-
tumist, maa ei arene teatavas kindlas suunas, vaid lihtsalt muu-
tub juhuslikult, seosetult»?.

DokutSajev pooldas veendunult aktualismi-ideed, mis moodus-
tas Lyelli opetuse tuuma. Geoloogia oli tol ajal juba komplit-
seeritud teadus ja tegelda temaga «iildiselt» oli mitte ainult
raske, vaid ka voimatu. Oli vaja valida kitsam ala geoloogia
piirides. Koige rohkem paelusid DokutSajevit maapinna kaas-
aegse elu probleemid ja selle arengu diinaamika aegade viltel.
Ta siivenes tdielikult kaasaja geoloogiliste moodustiste: jogede
ja jadsetete, jddrakute, joeorgude, soode ja 16puks muldade uuri-
misse. Selle ala valis DokutSajev peamiselt sellepirast, et see
andis voimaluse tootada probleemide kallal, mis omasid otsest
praktilist tdhtsust: tema poolt uuritavad nihtused olid vaga tihe-
dalt seotud inimiithiskonna eluga, nende tundmine oli votmeks
selle elu fimberkujundamisele.

Hiiglasuurt moju avaldas Dokut3ajevile Pjotr Aleksejevit§
Kropotkin, kuulus vene revolutsionair, geoloog ja geograaf, kes
16i hiipoteesi Vene tasandiku iiksteisele jargnenud jaitumistest
meile eelnenud geoloogilisel epohhil ja seda tasandikku katvate
pindmiste setete emamiku jddaegsest paritolust. Meie péevil on
Kropotkini hiipotees saanud toeliseks teaduslikuks teooriaks.

1873. aasta siigisel pidas Kropotkin Vene Geograafia Seltsi
rahvarikkal koosolekul ettekande «Uldiilevaade jddajast pohja-
maadel». Eredates virvides joonistas ta pildi mannerjii laial-
dasest levikust minevikus mitte ainult Pohja- ja Kesk-Venemaa
alal, vaid ka Kanadas ja monedes Pohja-Ameerika Uhendriikide

1 F. Engels. Looduse dialektika, 1948, 1k. 11 (vene keeles).
2 Sealsamas.
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rajoonides. Uue teooria siigav pohjendatus kindlustas talle pal-
vitud tunnustuse ja oli surmaotsuseks vanale ekslikule «mere-
hiipoteesile», mille jargi jadaegsed riandrahnud levisid sel teel, et
meres ujuv jai kandis nad laiali. Materjali oma jareldusteks oli
Kropotkin kogunud tunduval mairal ekspeditsioonidel Soome, mis
toimusid aastail 1871—1873. Kropotkini vaated leidsid elavat
vastukaja DokutSajevi juures, kes samadel aastatel uuris Soome
lounaosa, oppis intensiivselt tundma selle maastikku ja reljeefi
jddajal kujunenud vorme. Kropotkini teooria alusel iildistas
Dokutsajev enda jaoks oma iiksikud vaatlused ja faktid. See oli
noorele geoloogile heaks oppetunniks — ta oOppis mitte ainult
fakte koguma, vaid ka neid iildistama; eriti meeldis talle Kropot-
kini juures uute vaadete julge kinnitamine ja nende vaadete
revolutsioonilisus.

Kropotkin, julge teadlane-novaator, kes tegi palju ekspedit-
sioone, uuris igakiilgselt probleeme ja tuli jireldustele, mis liik-
kasid iimber endised vananenud vaated, avaldas oma teadusliku
tegevusega kui eeskujuga DokutSajevile suurt moju. Kohtumine
Kropotkiniga oli DokutSajevile seda tdhtsam, et tema otsene
juhendaja A. Inostrantsev ei osutanud iilikooli konservaatorile
suuremat tdhelepanu. Akadeemik F. J. Levinson-Lessing iitles
hiljem selle kohta, et «toelist siistemaatilist juhendamist Doku-
tSajev oma geoloogilistes toodes ei saanud ja ta oli tunduval
miaral iseoppija. Seda tdhelepanuvdiarsem on see, et ta kohe
astus ... geoloogias praegu valitsevate vaadete jargi ainuocigele
aktualismi teeles.

Voib julgesti delda, et praktika nouded ja suured teoreetilised
murrangud tolle aja geoloogias mairasid DokutSajevi «kitsa eri-
ala» otsustava valiku. Juba Dokut3ajevi esimene teaduslik t66 —
«Setemoodustistest Katsnja joe daress — oli heaks alguseks.
Selles toos analiiiisis DokutSajev tédpselt kaasaegseid setteid
Kat$nja ddres oma kodukiila rajoonis, tegi kindlaks nende setete
stratigraafia, s. 0. eri kihtide asetuse suhted, omandas valisuuri-
miste ja -kirjelduste meetodi.

Esimese t60 edukas lopuleviimine kinnitas DokutSajevi piiiiet
tiksikasjaliselt uurida kaasaegseid ja neile ldhedasi, teisiti Geldes,
kvaternaarseid setteid, samuti ka kaasaegseid fiiiisikalis-geoloo-
gilisi protsesse.
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Alates 1871. aastast tegi DokutSajev igal aastal suvevaheaja
viltel puhkuse asemel ekskursioone mitte ainult Soome lounaossa,.
kus on nii taielikult esindatud koige mitmekesisemad jddaegsed
setted ja reljeefi mannerjaaliustiku-tekkesed vormid, vaid ka
Pohja- ja Kesk-Venemaale. Dokut3ajevit peeti juba sel ajal
viljapaistvaks uurijaks ja teadlased mitmesugustest seltsidest —
Mineraloogia Seltsist, Vabast Okonoomia Seltsist ja Peterburi
Loodusuurijate Seltsist — aitasid noort teadlast nende ekskursioo-
nide organiseerimisel. DokutSajev ei jddnud neile seltsidele:
volgu — nende koosolekutel pidas ta igal aastal ettekandeid ja
andis teateid oma to0st, avaldas seltside toimetistes oma aruan-
deid ning sageli ka suuremaid artikleid fiiiisilise geograafia ja
kvaternaari geoloogia mitmesugustest kiisimustest. Dokut3ajevi
erilist tihelepanu kéitis Vene jogede elu, joeorgude ja jadrakute
ehitus. Neil aastail avaldas ta huvitavad artiklid: «Euroopa-
Venemaa jogede oletatav ‘madaldumine», «Jddrakud ja nende
tahtsus», «Soode kuivendamise kiisimusest iildse ja eriti Polesje-
kuivendamisests. Nende uurimuste iseloomustavaks jooneks oli
kirjelduste darmine tdpsus ja hoolikus ning jarelduste konkreet-
sus. Omandades teadust, selle teooriat ja meetodeid, hakkas:
Dokut3ajev otsekohe huvituma praktilistest melioratsiooniprob-
leemidest, vahel nii suurtest nagu Polesje soode kuivendamine.:

DokutSajevi nende aastate teaduslike otsingute suurimaks
tulemuseks oli fundamentaalne t66 — «Euroopa-Venemaa joe-
orgude moodustumise viisid». Selles 1878. aastal avaldatud tG6os
DokutSajev mitte ainult arvustas ja kritiseeris enne teda kehti-
nud vaateid, mis seletasid Vene orgude tekkimist ainult mineviku
hiiglasuurte ja erakordselt kiirevooluliste jogede erodeeriva tege-
vuse toimega, vaid niitas ka hoolikalt kogutud ja oskuslikult
iildistatud faktide varal, et joed oma praegusel kujul laiendavad
ise oma orge, «riandavad» neis.

Peale uue teooria arendamise oskas DokutSajev ka vanas
teoorias ratsionaalset tuuma eraldada — ta rohutas suurte vee-
masside tegevuse teatavat tahtsust orgude moodustamisel ja
vaheldumisi toimuvate mandri tousude ja vajumiste tdhtsust.
Omal ajal heitis tuntud vene geoloog akadeemik A. P. Pavlov
Dokut3ajevile ette, et ta tunnustas nende nahtuste moju orgude
kujunemisele. Ta viitis, et isegi koige laiemad orud voivad olla
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tekitatud aegamodda pika aja viltel viikese veevoolu poolt, mis
praegugi voolab orus ja jitkab oma -endist tegevust. Geoloogia
ja geomorfoloogia (s. 0. teadus maapinna ehitusest) edasine areng’
toestas tiielikult Dokut$ajevi vaadete Gigsust. Terve rea faktide
alusel niidati, et sulava jailiustiku suured voolveemassid, mandri
rohkearvulised aeglased tousud ja vajumised ehk, nagu iitlevad
teadlased, epeirogeneetilised liikumised on etendanud suurt osa
paljude joeorgude tekkimisel, eriti nii suurte puhul, nagu on
Volga, Dnepri ja Doni joeorg. Kuid ka DokutSajevi kritiseerijad
said aru tema t66 suurest tahtsusest; isegi DokutSajevi vaadete
vastu viljaastunud akadeemik A. P. Pavlov mirkis, raikides
joeorgude ehitusest, et «veel kaua votab iga uus toétaja nende
tundmaoppimisele asudes endale lahtepunktiks DokutSajevi
«Euroopa-Venemaa joeorgude moodustumise viisid» ».

Samal 1878. aastal, mil Dokut3ajevi t66 ilmus, kaitses ta seda
magistridissertatsioonina ja omandas mineraloogia ja geognoo-
sia’ alal magistri teadusliku kraadi. DokutSajevi dissertatsiooni
avalik kaitsmine, kuhu kogunes rohkearvuline kuulajaskond,
kujunes temale triumfiks. Dokut$ajev ilmutas kaitsmisel hiilgavat
koneannet, mis aitas tal esitada oma teooria erilise siigavuse ja
selgusega.

Kuus aastat tédd geoloogia alal, mis Ioppes dissertatsiooni
suurepirase kaitsmisega, kindlustas Dokut3ajevile, kes oli juba
iiks silmapaistvamaid geolooge Venemaal, geoloogina suure
tuleviku.

Kuid just 1878. aastaga loppes DokutSajevi elus «geoloogia-
periood». V&ib delda, et see oli teadlase eelajalugu. DokutSajevi
kui toelise teadlase-novaatori elu algas 1878. aastal, mil ta an:
dus tdielikult probleemidele, mis huvitasid teda juba ammu.

1 Geognoosiaks nimetati tol ajal geoloogiat.



MULLATEADUSE ALGUS

«Muld on looduse neljas riik.»
V. V. DOKUTSAIEV

1875. aastal kutsus statistik V. TSaslavski, kes tootas Euroopa-
‘Venemaa mullastikukaardi koostamise kallal, DokutSajevi endale
abiliseks. Venemaal oli ka varem mullastikukaarte. Neid koos-
tasid ametnikud ja statistikud koige sagedamini ankeediandmete
pohjal, kusjuures kaardistamise aluseks voeti tavaliselt mulla
koige silmandhtavam tunnus — tema viarvus. Selliste kaartide
praktiline véirtus oli viike. TSaslavski kaart pidi rajanema
samadele printsiipidele.

TsSaslavski, kes oli DokutSajeviga alles vihe tuttav, oletas, et
viimane hakkab teostama vaid valikut kohtadelt saabunud voi
moodunud aegadest sdilinud rohkearvuliste mullastikukaartide
hulgast. Kuid DokutSajev oma siigavate teadmistega ja oskusega
kiiresti orienteeruda keerulises ja segases materjalis voitis viga
kiiresti oma iilemuse austuse. Mone kuu pérast usaldati Doku-
tsajevile teiste toode korval koige vastutusrikkam t66 — mul-
dade klassifikatsiooni koostamine, ilma milleta oli téiesti voi-
matu koostada nii kaarti ennast kui ka seletusi selle juurde.
TSaslavski markas oma abilises suurt teaduslikku joudu. Varsti
peale iihise t60 algust kirjutas TSaslavski Dokutsajevile: «Teie
tood ma arvestan tiiesti nagu ennegi, kui Te ise ei keeldu, mis
viiks mu meeleheitele.»

Kuid DokutSajev ei kavatsenud keelduda. Siindmused votsid
ootamatult tdiesti uue poorde. TSaslavski suri dkki ja DokutSa-
jevi olgadele langes Euroopa-Venemaa mullastikukaardi koosta-
mise kogu t66. Kéiesoleval ajal pakub see kaart veel ainult aja-
loolist huvi, sest ta sisaldab palju vigu, millele hiljem korduvalt
viitas ka DokutSajev ise. Kuid just selle kaardi kallal tootades
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hakkas Dokut$ajev moistma, kui vajalik on tegelda tosiselt mul-
dade probleemiga, mis omavad suurt tidhtsust iga maa elus, eriti
aga sellisel pollumajanduslikul maal nagu Venemaa. Mullatea-
duses oli Dokutajevile endale palju ebaselget, kontrollimatut.
Oli vaja koguda eri kohtadest mullaproove, neid klassifitseerida,
votta nad uurimisele ja oma jireldusi palju kordi kontrollida.
DokutSajev teadis, et {ildistest ideedest ja oletustest iiksi on vihe,
et on vaja fakte ning et teaduse tekkimise momendil on neid
vaja hiiglasuurel arvul.

1876. aastal oli DokutSajev muldade alal juba tunnustatud
autoriteet ja Vaba Okonoomia Selts kutsus ta to6le Mustmulla
Komisjoni, mis .pidi asuma tosiselt uurima Venemaa pollunduse
pohivara — mustmulda. Vabasse Okonoomia Seltsi kuulus palju
véljapaistvaid teadlasi, kuid just DokutSajevile tehti iilesandeks
mustmulla uurimise programmi koostamine. 1877. aastal usaldati
temale ka uurimiste eneste teostamine. :

Dokutsajevi osavott TSaslavski toodest soodustas mullatea-
duse tirkamist; DokutSajevi uurimised Venemaa avarail must-
mulla-aladel pohjustasid selle teaduse siinni. Pidades oma tead-
misi muldade alal mittetaielikeks, siivenes DokutSajev loodus-
teaduse ja koigepealt nende t66de uurimisse, mis kasvoi kaudselt
puudutasid muldade uurimist. Ei tule moelda, et Dokut3ajev ehi-
tas oma teaduse tiiesti tiihjale kohale, omamata eelkiijaid. Eel-
kaijaid tal muidugi oli, kuid mullateadust polnud nad siiski loonud.

Juba muistsed egiptlased ja Mesopotaamia elanikud teadsid
vaga palju oma muldadest ja nende viljakusest. Vana-rooma
kirjanikel Pliniusel ja Columellal voime leida palju viaartuslikke
tdhelepanekuid mitmesuguste muldade levikust, nende sobivusest
iihtedele voi teistele kultuurtaimedele. Vana-helleeni legendis
kellestki Alkmaionist, kes oli tapnud oma ema, jutustatakse, et
maa (muld), saanud teada Alkmaioni kuriteost, lakkas andmast
talle leiba. Onnetu maaharija vahetas korduvalt oma pollumaad,
kuid see ei aidanud: muld, mida kreeklaste kujutluses samastati
emaga, ei tahtnud talle leiba anda, ta maksis mortsukale katte.
Ent Alkmaion osutus tédhelepanelikuks inimeseks: ta valis kiil-
viks uht- (alluviaalse) mulla joeorus, mis oli moodustunud pérast
morva ja jarelikult ei voinud kuriteost teada. Sellele uuele vilja-
kurnamata mullale kiilvatud vili andis Alkmaionile suurepirase
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saagi. See legend sisaldab siigava tihelepanelikkuse elemente ja
raagib sellest, et vana-kreeklastele olid tuntud moned muldade
omadused.

Oma «Georgicas» piihendas rooma poeet Verglllus (elas aas-
tail 70—19 e.m. a.) palju tundekiillaseid ridu mulla omadustele.
Need read raigivad sellest, et vanaaja rahvad olid kogunud
palju mitmesuguseid teadmisi mullast ja tema omadustest. Need
rahvaste tahelepanelikkust peegeldavad poeetilised iildistused olid
moistagi kaugel sellest, mida me voime nimetada teaduseks.

Kuulsates viimaste RjurikovitSide ajast parinevates katastri-
tes ja «Suure joonise raamatus» — Ivan Groznoi kisul 1552.
aastal koostama hakatud kaarti seletavas tekstis — vois Doku-
tSajev samuti leida palju véirtuslikke tahelepanekuid mitmesu-
guste Vene muldade ja nende omaduste iile. Kuid koik need olid
juhuslikud, vahel viirtuslikud, kuid vahel naiivsed ja vasturdiki-
vad tahelepanekud.

Euroopa maapidajate ja agronoomide ning samuti ka mitme
suguse erialaga teadlaste, nagu néditeks keemikute ja agrokeemi-
kute J. Berzeliuse, J. Liebig’i ja J. Boussingault’ poolt oli XVIII
ja XIX sajandil kogutud suur hulk materjale muldade mitmesu-
guste omaduste, keemilise koostise ja viljakuse kohta. Kuid need
olid jallegi iildistamata andmed ja tdhelepanekud, ehk kiill nende
hulk oli suurenenud. Mullateadust ei saanud luua isegi podrdu-
mine geniaalse M. Lomonossovi uurimuste poole mullakiisimuste
alal, kes oli avaldanud rea huvitavaid oletusi mustmulla tekki-
mise kohta, voi Ch. Darwini poole, kes spetsiaalses t66s niitas
vihmausside moju mullale. Puudus koige tahtsam — siigavad
teoreetilised, esmajoones geograafilised iildistused, siisteem, mul-
dade geneetiline klassifikatsioon, s.t. niisugune klassifikatsioon,
kus muldasid uuritakse nende geneesi — tekke alusel. Keegi ei
osanud ndidata, et muld on, samuti nagu mineraal, taim voi loom,
iseseisev ja algupédrane, mitte millegi muuga sarnanev loodus-
keha. Koige sagedamini peeti mulda kivimiks. On loomulik,
et teadus muldadest vois tekkida alles peale seda, kui oli toesta-
tud nende olemasolu algupédrasus ja nende arenemise erilised
seadused.

Agrokeemia tegi Laane-Euroopas, peamiselt pirast Boussin-
gault’ ja Liebig’i toid, moddunud sajandi keskpaiku suuri edu-
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samme, kuid see ei viinud veel mullateaduse tekkimisele. Nende
Laidne-Euroopa teadlaste kontseptsioonide piiratus seisnes selles,
et nad ndgid mullas ainult mahutit taimede juurtele, ainult reser-
vuaari, mis varustab taimi niiskuse ja toiduga. Muld ise huvitas
agrokeemikuid ainult nendes kitsastes piirides; pohiliselt nad teda
aga ei tundnud. Tundmata muldade arenemist juhtivaid seadusi,
tegutsesid need teadlased sageli pimesi, tegid iihekiilgseid ja
sageli siigavalt ekslikke jareldusi, nagu niiteks kurikuulus lan-
geva mullaviljakuse «seaduss.

K. Marx ja F. Engels toestasid selle seaduse alusetuse.
K. Marx kirjutas: «. .. olgugi viljakus mulla objektiivne omadus,
okonoomiliselt eeldab ta aga siiski alati teatavat suhet — suhet
pollumajandusliku keemia ja mehaanika arenemise olemasoleva
tasemega, ning sellepdrast muutubki ta koos selle arenemistase-
mega ... Uhesuguseid tulemusi voib saavutada samuti mulla
koostise kunstlikult teostatud parandamise abil voi lihtsalt muu-
tuste tottu maaviljeluse meetodites» 1.

Jarelikult voib mulla viljakus teaduse ja tehnika korge taseme
ning mulla osava mojustamise puhul piiritult tousta. Selle kohta
titles Engels nii: «Inimese késutuses olevad tootmisjoud on maoot-
matud. Maa tootmisvoimet voib kapitali, t66 ja teadmiste raken-
damisega piiritult tosta. «Uleasustatud» Inglismaad voib...
kiimne aasta jooksul viia niisugusesse olukorda, et ta suudab
toota kiillaldaselt leiba elanikkonnale, kuus korda rohkem prae-
gusest. Kapital suureneb iga pdevaga; toojoud kasvab koos
elanikkonna kasvuga ning teadus alistab loodusjoude inimesele
iga pdevaga ikka rohkem. See mootmatu tootlikkus, mis on
reguleeritud teadlikult ja koikide huvides, viiks inimkonna osaks
langeva t66 varsti miinimumini. . .» 2

Léddne-Euroopa viikesed, sageli iiheainsa loodusliku véondi
piirides asuvad riigid, mille muldasid inimene on pikaaegse mo-
justusega tugevasti muutnud, ei voinud olla mullateaduse kodu-
maaks. Selle loomiseks olid vajalikud Vene avarused, looduslike
tingimuste hiiglasuur mitmekesisus.

1 K. Marx ja F. Engels. Teosed, XIX koide, II osa, lk. 204—205

(vene keeles).
2 K. Marx ja F. Engels. Teosed, II koide, 1k. 312 (vene keeles).
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Otsustavat osa etendasid mullateaduse arenemises tol ajal
‘Venemaal valitsevad sotsiaalsed ja majanduslikud tingimused.
‘Teravalt domineeriva pollumajandusega maa, mille mahajiamus
oli tingitud parisorjuse jdanustest, noudis tungivalt paljude prob-
leemide lahendamist, millede hulgas polnud viimasel kohal ka
pollumajanduse intensiivistamise® probleem. Koik maaviljeluse
vajadustega seotud kiisimused esmajoones tombasid enesele tead-
‘laste tdhelepanu.

Vene teadlased on alati pidanud teaduse teenimist rahva tee-
nimiseks. Sdirane suhtumine teadusesse oli iseloomulikuks
‘tunnuseks ka sellele viljapaistvale vene teadlaste plejaadile, kes
alustas oma tegevust kuuekiimnendatel aastatel N. TSernoSevski
ja N. Dobroljubovi revolutsioonilis-demokraatlike ideede mojul.

«Kui kiisitakse,» kirjutas K. Timirjazev, «mis oli selle liiku-
mise koige viljapaistvamaks omaduseks, voib jarele motlemata
vastata iihe sonaga — entusiasm. See inimest kaasakiskuv ja
iilendav entusiasm, see veendumus, et tegeldakse iiritusega, mis
on suuteline haarama koik vaimsed ihad ja moraalsed joud, iri-
tusega, mis pole suuteline mitte {iksnes koige paremini kaunis-
tama isiklikku olemasolu, vaid on siigavalt tunnetatuna ka nii-
sugune, mis kuulub vajaliku koostusosana laiemasse iihiskond-
likku {iritusse, olles kogu rahva vaimse ja materiaalse tousu pant.
Seda entusiasmi iseloomustas tiielik omakasupiilidmatus, mis
kiitindis vahel isiklike vajaduste peaaegu taieliku unustamiseni.»

Sama entusiasmiga asus oma toole ka DokutSajev muldade
uurimise alal. Jaddes geoloogiakabineti konservaatoriks, ei saa-
nud ta peale 24 rubla 50 kopika kuus mingisugust teist sissetule-
kut. Sel ajal loobus ta eratundide andmisest, et tal oleks voimalik
piihendada kogu oma aeg teaduslikule téole. '

Huvi muldade vastu tekkis DokutSajevil arvatavasti juba tema
teadusliku karjdari alguses. Juba tema esimeses t60s «Setemoo-
dustistest KatSnja joe ddres» on spetsiaalseid mullaprofiilide kir-
jeldusi. Jargnevates toodes tegeleb DokutSajev muldadega iiha
ulatuslikumalt. Eriti palju mitmesuguseid andmeid muldadest esi-
tatakse tema poleemiliselt teravas artiklis, mis on kirjutatud 1874.

1Pollumajanduse intensiivistamine — maaviljeluse
-mahajdanud vormide asendamine eesrindlikumatega.
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aastal Polesje soode kuivendamise voimaluste puhul. Kuid see ei
- olnud veel siistemaatiline tegelemine muldade probleemidega.
Toelise mullateaduse viljatootamisele asus DokutSajev alles niiiid,
tootades Mustmulla Komisjonis.

Samal ajal juhtus DokutSajevi elus siindmus, mis oli talle
tahtis mitte ainult kui inimesele, vaid ka kui teadlasele. Ta tutvus
 Anna Jegorovna Sinkleriga, kes sai tema naiseks ja sobraks.

Anna Jegorovna DokutSajeva kuulus nende eesrindlike naiste
hulka, kes hakkasid ilmuma Venemaal méédunud sajandi kuue-
kiimnendatel aastatel: naised-teadlased, naised, kes olid oma
meeste seltsimehed ja kaasvoitlejad. Nad taotlesid iihediguslust,
iseseisvat iihiskondlikku ja teaduslikku tegevust, mis oleks suuna-
tud rahva hiiveks. Anna Jegorovna alustas neiuna toodrikast elu.
Ta oli opetaja viikeses tiitarlastepansionis, mida ta hiljem hakkas
juhatama. See vilimuselt habras hurmav noor naine omas harul-
dast vastupidavust ja enesesalgavust.

Siigav vastastikune armastus ja vaimsete huvide iihtsus aita-
sid DokutSajevitel kahe aastakiimne viltel voitu saada koigist
nende teele juhtuvaist takistusist. Nad jdid erksaks, oma joule
kindlaks, voitlusvalmiks. Anna Jegorovna aitas meest koigis tema
toodes ja iiritustes.

Teaduslik soprusring, mis tekkis DokutSajevi iimber, viis vene
teadlaste dokutSajevliku koolkonna kujunemisele.
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»VENE MUSTMULD*

«...mulla kuningas on vene must-

muld.»
V. V. DOKUTSAIEV.

«Mullateaduse ajaloos on mustmuld
etendanud niisama silmapaistvat osa
kui konn fisioloogia ajaloos, kaltsiit
kristallograafias ja bensool orgaanili-

ses keemias.»
V. 1. VERNADSKI.

Metsarikkast taigavoondist ja metsastepist louna poole laiub
ddretu mustmullastepp, kus varem oli palju viljelemata maad ja
sulgheina avarused lainetasid nagu meri kiimnete ning sadade
verstade ulatuses. Stepis elutsesid koopaoravad ja suslikud, luusi-
sid suured trappide! karjad, ja iiksiku ratsaniku hobuse jalge
alt tousis iga kiimne sammu tagant korvulukustava kisaga ohku
stepihani — ilusaim stepilind, stepivabaduse kehastus.

XVII, XVIII ja eriti XIX sajandil hakkas Vene stepi pilt muu-
tuma. Rammusa viljelemata mustmullamaa tuhanded, siis kiimned
ja sajad tuhanded tessatinid kiinti iiles. Maad hariti tol ajal hal-
vasti, ei vdetatud, kuid saagid olid hiiglasuured ja panid imestama
uustulnukaid metsavoondist, kus liivsavistel ja saviliivastel leet-
muldadel tuli pidada rasket voitlust iga rukkipuuda eest. Steppides
aga valmis raskepealine kuldne nisu. Steppide mullale andis rah-
vas ilmeka nimetuse — mustmuld.

Leivavili on ammust ajast moodustanud Venemaa iihe pohi-
rikkuse. Alates Peeter I ajast arendas Venemaa suurt meretagust

1 Trapp — kureliste sugukonda kuuluv lind NGukogude Liidu stepi-
voondis.

34



kaubandust peamiselt pollumajandussaadustega, mille seas esi-
kohal oli nisu. Sellesse aega kuuluvad ka esimesed katsed uurida
mustmulda — mulda, millel nisu kasvab koige paremini.

1765. aastal asutati Peterburis Vaba Okonoomia Selts — esi-
mene pollumajanduslik selts Venemaal.

Oma tegevuse esimestest sammudest alates asus Vaba Oko-
noomia Selts mustmulla uurimisele. Selts koostas erilise ankeedi,
mis saadeti laiali, tdideti kohtadel ja tagasisaadetuna tootati labi
ning avaldati Seltsi «Toimetistes». Teises sellises ankeedis, mis
kuulub 1790-ndasse aastasse, soovitati koostada «niitajad igas
maakonnas haritava maa kohta. Mulla iseloom, kas on must-
muld, savine, liivane ja viljatu, voi kuidas teda kuski maakonnas .
tema headusele vastavalt eristatakse». Sellest ndhtub, et Seltsi
juhtivad isikud moistsid, kuivord tédhtis on majanduse oigeks
organiseerimiseks omada mullarikkuste inventariseeringut, see
tahendab, teada, missugused mullad kuskil on ja kuidas nad eri-
nevad iiksteisest viljakuselt.

Vaba Okonoomia Selts tundis suurt huvi muldade vastu ja
tema «Toimetiste» esimene raamat; mis ilmus 1765. aastal, algas
artikliga «Mulla erinevusest tema majandusliku kasutamise mot-
tes». Artikli autoriks oli iiks tdhtsamaid tihingu organiseerijaid,
keemiaprofessor akadeemik I. G. Lehmann. Lehmanni t66 sisal-
dab palju praktiliselt viartuslikke andmeid muldadest. Kuid palju
siigavamalt oli muldade, eriti mustmulla kohta kaks aastat enne
Lehmanni viljendunud M. V. Lomonossov.

Oma motetega mustmulla iile ennetas Lomonossov XIX sa-
jandi kogu esimese poole teadlasi. Kuid lddne teadus ei kasutanud
oigeaegselt Lomonossovi oigeid vaateid. Ja alles 1900. . aastal
meenutas V. I. Vernadski kones «M. V. Lomonossovi téode tdht-
susest mineraloogia ja geoloogia alal» oiglaselt, et Lomonossovi -
raamatus «Maa kihtidest» antakse mustmulla tekke esimene tea-
duslik seletus. Otsekui vastu vaieldes XIX sajandi esimese poole
teadlastele, kes niagid mustmullas omamoodi kivimit, kirjutas
Lomonossov: «Ta pole mineraalse piritoluga, vaid parineb kahest
teisest looduse -valdkonnast, looma- ja taimeriigist, seda tunnis-
tab igaiiks.» Oma hiipoteesi mustmulla tekke iile l6petab Lomo-
nossov selliste tdhelepanuviirsete sonadega: «Niisiis pole kaht-
lust, et mustmuld pole algkujuline ega ka algne materjal, vaid
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on tekkinud aja jooksul loomade ja taimede kehade kodunemisel.»
‘Seda kirjutas Lomonossov 1763. aastal.

Riikides Lomonossovi vaadetest mustmulla tekkele, margib
esimene vene akadeemik-mullateadlane K. D. Glinka: «Selle lihtsa
ja, voib Oelda, koige loomulikuma jirelduse oli vene rahvas tei-
nud juba ammu, kuid paljud mustmulla uurijad ei pidanud voi-
malikuks sellega {ihineda.»

XVIII sajandi lopul organiseeris Teaduste Akadeemia rea non-
danimetatud akadeemilisi ekspeditsioone Vene riigi laialdase ter-
ritooriumi igakiilgseks fiiiisilis-geograafiliseks uurimiseks. Eks-
peditsioonide koosseisu tommati kaasa suurimad tolle aja teadla-
sed — nii venelased kui ka vilismaalased. Viimaste seas oli
kuulus loodus- ja maadeuurija P. S. Pallas. Reisides ringi Vene-
maa mitmesugustes maakohtades, pooras ta tdhelepanu Léine-
Euroopas tiiesti tundmatu esmaklassilise mustmulla tohututele
massiividele. Pallas piilidis Euroopa-Venemaa lounapoolse dire-
ala mustmuldade teket seletada merehiipoteesi abil. Teisi, pohja-
poolsemaid mustmulla-ala rajoone ta ei puudutanud. Pallase me-
rehiipotees tekkis tema reisu ajal Stavroopoli steppides. -Neil
kohtadel, nagu arvas Pallas, oli paljude aastate eest olnud mere-
adrne pilliroosoo; voimalik, et aeg-ajalt ujutas seda ala iile meri.
Pallase arvates oli meri jatnud siia rohkesti viljaka muda setteid,
mis -olid rikkad orgaanilise aine — huumuse — poolest. Viljen-
danud nii julge motte, ei pohjendanud Pallas seda -siiski teadusli-
kult ega teinud ka kuigi tosist katset muuta see hiipotees teoo-
riaks.

Moodunud sajandi neljakiimnendail aastail avaldas tuntud
geoloog Murchison motte, et ohutut maa-ala kattev Vene must-
muld kujutab endast setet, mis on tekkinud kunagi siin asetsenud
- pohja-jadmere pohjas. See hiipotees kajastas tol ajal geoloogide
keskel valitsevat arvamust, et koik jadaegsed setted ei ole gi-
gantse mannerjii, vaid merejaa setted.

Mustmuld lasub enam-vdhem iihtlaselt koikjal, sealhulgas ka
kamardunud jaarakute veerudel ja hiljuti moodustunud jogede
orgudes, kust endiste merede setted oleksid pidanud olema ammu
dra uhutud. Kui kaevame mustmulda 1,5—2 meetri siigavuse
augu, votame kihtide jargi mulla proove ja méirame neis sisal-
duva orgaanilise aine — huumuse — hulga, siis osutub, et see
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hulk viheneb vastavalt siigavusele. Jilgides mustmulla horison-
tide ehk kihtide virvuse jéirk-jargulist heledamaks muutumist
. voib sellise jirelduse teha isegi ilma analiiiisita. Kui mustmulla
teke oleks seotud merega, oleks huumuse hulk mitmesugustes
mullakihtides pidanud olema enam-vihem i{ihesugune voi siiga-
vamal isegi suurenema, sest orgaanilise aine lagunemine toimub
kiiremini mulla iilemistes kihtides. Koik need lihtsad jéreldused ei
tulnud pahe merehiipoteesi autoritele.

Moned XIX sajandi esimese, osalt ka teise poole teadlased
lahendasid mustmulla tekke kiisimust teisiti. Esimeseks neist oli
akadeemik E. I. Eichwald, kes pidas mustmulda endiste soode ja
isegi tundrate saaduseks. Oma raamatus «Venemaa paleontoloo-
gia», mis ilmus 1850. aastal, pohjendab Eichwald mustmulla soost
tekkimise hiipoteesi jargmiste kaalutlustega. Eelajaloolisel ja
isegi ajaloolisel ajal oli meie maa lounaosas iilikiilluses jirvi,
soid ja metsi. Seda kinnitab diatomeede ehk rinivetikate ! kestade
ja taimsete kivististe leidumine monedes mustmuldades, mis viitab
mulla rikkalikule niisutumisele minevikus.

Eichwaldi jirgi seletub mustmulla teke jarvede ning soode
muda ja metsa koduproduktide settimisega. Paljud opetlased
pooldasid samuti seisukohta, et mustmuld on tekkinud soost, tuues
Eichwaldi hiipoteesisse moningaid muudatusi.

Soohiipotees ei leidnud edaspidi pohiliselt kinnitust. Polnud
kiillaldasi aluseid oletamiseks, et Venemaa lounaosas leidus endis-
tel aegadel iilirohkesti metsi, kuigi need rajoonid olid muidugi
tunduvalt metsarikkamad kui praegu.

Tuntud vana-kreeka ajaloolase Herodotose sonade jérgi. kae-
basid Venemaa lounaosa steppides kahe tuhande aasta eest ela-
nud skiilidid ja sarmaadid alati selle maa-ala metsavaesuse file.
Jérvede ja eriti soode rohkus minevikus siin on samuti enam kui
kiisitav.

Peale selle, kui neid oligi palju, siis ikkagi ei katnud nad
lausa kogu steppi, mustmuld aga esineb siin praegu koikjal.
Samuti on selgunud, et diatomeed voivad tiiesti elutseda vee-

1 Diatomeed ehk rdnivetikad — eriline tiilip vetikaid, mille-
dele on iseloomustav nende rakkude kesta ldbiimbumine ridnihapendiga. Nad
levivad nii magevees kui ka meredes. Moned liigid esinevad samblas, niiskel
mullal ja mujal. Uldse on rinivetikaid iile viie tuhande liigi.
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lahkme mullas, taimsed kivistised aga voivad tekkida sulgheinast
ja teistest stepi korrelistest.

Tuleb siiski markida, et moningais rajoonides, nditeks Ladne-
Siberis, on iiksikud mustmullaerimid tekkinud soomuldade evo-
lutsiooni tagajérjel nende kuivenemise ja jargneva «stepistumise»
mojul. Kuid pole mingit alust omistada soohiipoteesile universaal-
set iseloomu.

Mustmulla tekke kohta oli esitatud iile kahekiimne erineva
hiipoteesi, kuid uurimisi viljas ja laboratooriumis oli tehtud vihe.
Enamikus olid need hiipoteesid teaduslikult pohjendamata, vahel
isegi veidrad. Niiteks voib tuua jiargmise definitsiooni: «Must-
muld nagu'ka kamar on see muld, mis on katteks voi mihkmeks
meie maakerale... Turbad on samuti mustmulla liigid nagu
surnuaedade muld ja muld vollaste-alt» *.

XIX sajandil esitati sisukamaid teaduslikke teooriaid must-
mulla tekke kohta. Nii ilmus 1866. aastal akadeemik F. I. Rup-
rechti «Mustmulla geobotaanilised uurimised», milles mustmulla
geneesi kiisimus seati teaduslikule alusele. Botaanikuna eitas
Ruprecht kategooriliselt koiki geoloogilisi (mere-, jid-, soo-) hii
poteese mustmulla tekke kohta ja kinnitas, et «mustmuld kuju-
tab endast botaanilist kiisimust». Tema vaadetes oli palju oigeid
motteid, mis taaselustasid Lomonossovi kujutlusi mustmullast.
Ruprecht toendas, et mustmuld on tekkinud stepi rohttaimestikust
ja kujutab endast jarelikult «maismaa-taimsets> mulda.

Kuid Ruperecht ei lahendanud mustmulla kiisimust. Ta eitas
kategooriliselt kliima, osalt emakivimi? ja teiste looduslike tegu-
rite moju mullale. Mulda, eriti mustmulda ei kaldunud Ruprecht
pidama iseseisvaks looduskehaks. Selles seisnes tema peamine
viga. Tema vaade mustmullale oli iihekiilgne — botaaniline.

Uhe sajandi kestel, mis eraldab Lomonossovi raamatut «Maa-
kihtidest» Ruprechti «Mustmulla geobotaanilistest uurimistest»,
nihkus mustmulla teket ja omadusi kisitleva kiisimuse lahenda-

1 Neid huvitavaid «jdreldusi» esitab «Loodusloo, fiilisika ja keemia aja-
kiri ehk nende kolme teaduse juurde kuuluvate materjalide uus kogu, mis
sisaldab tdhtsaid ja huvitavaid objekte nendest, samuti ka Gpetusi paljude
nende tarvitamiseks meditsiinis, majanduses, maaviljeluses ja kunstides»
M., 1788, III osa, lk. 38, 40 (vene keeles).

2 Emakivim — kobeda pinnase (purru) iilemine osa, millest loomade
ja taimede elutegevuse toimel kujuneb muld.
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mine viga vihe edasi. Vahepeal aga oli Venemaa pollumajandus
arenenud, oli mustmullasteppe iiles kiintud, muld oli halvenenud
roovkasutamise tottu, kaotanud viljakuse ja hea struktuuri, toi-
mus tema. uhtumine ja vaesumine. M&éodunud sajandi seitsme-
kiimnendaiks aastaiks omandas mustmulla kiisimus erakordse
teravuse, eriti seoses 1875. aasta poua ja raske ikaldusega; sel-
lega seletub erilise Mustmulla Komisjoni organiseerimine 1876. a.,
kelle koosseisu kutsuti ka V. V. Dokutsajev.

Ta oli komisjoni teistest liilkmetest noorem, kuid sai esimesest
paevast alates selle hingeks. DokutSajev tootas vilja uurimiste
programmi ja tegi spetsiaalse ettekande, mille alusel komisjon
pidas vajalikuks jagada eelseisvad mustmulla-uurimised geoloo-
gilis-geograafilisteks ja fiiiisikalis-keemilisteks. Geoloogilis-geo-
graafilised uurimised otsustati anda eriteadlasele-geoloogile, kelle
iilesandeks oli: koguda kiillaldasel hulgal tiiipilise mustmulla
proove mitmesugustest kohtadest ja koikide muldade proove, mis
moodustavad {ilemineku péris mustmullalt muldadele, mis on tun-
tud metsa-, turba- ja solontSakimuldadena, varuda mustmulla
alusmuldade mitmesuguste liikide taielik kollektsioon, samuti
koguda voimaluste piirides andmeid mitmesuguste rajoonide
mustmulla kurnatuse astmest ja viljasaagist neil mustmuldadel.

See oli mullauurimist6dde esimene toeliselt teaduslik pro-
gramm. Selle tdideviimine noudis tohutut t66d, palju aega ja laial-
dasi teadmisi geograafia, geoloogia, klimatoloogia, botaanika ja
agronoomia alal. Kuid DokutSajev mitte iiksnes ei asunud selle
tohutu t66 kallale, vaid noustus ka Vaba Okonoomia Seltsi soovil
lopetama t66 kahe suvevaheaja jooksul. ; :

Alates 1877. aasta veebruarist valmistus DokutSajev agaralt
viljasoiduks ning suvevaheaja algusel oli ta juba teel. Dokutsa-
~ jev tundis hésti Peterburi timbruse, paljude Soome rajoonide ja
oma kodukoha — Smolenski kubermangu — loodust. Seal, poh-
jas, oli palju metsi, jarvi, soid, siin, lounas, aga laius tuhandete
verstade ulatusel tuules lainetava sulgheina ja viljaga kaetud
stepp. Rahu, uljust ja voimsust ohkus stepimaastikust. Steppi hak-
kas DokutSajev armastama sest ajast igaveseks ja ei lahkunud
temast oma teaduslikes otsinguis kunagi.

1877. ja 1878. aasta suve viltel soitis DokutSajev labi oma
arvestuse jargi ligi 10000 versta! Ja ta soitis peamiselt hobus-
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tel. 1877. aastal rdndas ta iiksi, tal polnud abilist; ta ise kogus ja
pakkis mulla ning kivimite proove ja kleepis neile etikette.
1878. aasta suvel oli DokutSajevil omakasupiiiidmatu ja energi-
line abiline — Peterburi iilikooli kandidaat P. A. Solomin, keda ta
meenutas tdnutundega. Kuid iihest abilisest oli viga vihe ja
ainult DokutSajevi raudne tervis ning entusiasm aitasid tal ko-
guda suure hulga proove, téha sadu kirjeldusi ja lopetada to6
médratud tdhtajaks. Kahe suve jooksul soitis DokutSajev libi
kogu mustmullavoondi pohjapiiri, Ukraina, Bessaraabia, Kesk-
Venemaa mustmulla-ala, Volga-taguse ala, Krimmi ja Kaukasuse
pohjapoolsed nolvad.

Koigi kohtade lihtne loetelu, kus Dokutsajev joudis kidia nende
kahe suve jooksul, tdidaks mitu lehekiilge. Ta kasutas osavasti
koiki tollal olemasolevaid liiklusvahendeid: raudteed ja rappuvat
kalessi, mille ette oli rakendatud paar stepihobust, hirgi, kes toid
mullaproovidega laaditud kaariku Dnepri sadamasse, ja ratas-
laeva. Vastupidav ratsahobune kandis visimatu uurija Kauka-
suse méeaheliku pohjapoolseile méestikuharudele. Kuid peamiseks
liiklusvahendiks, millele DokutSajev pidi koige rohkem lootma,
olid ta jalad. Seda noudis t66 laad: tuli ju kidia koige korvalise-
mates ja teedeta kohtades, peatuda monikord iga versta jarel
ja kaevata auk ehk, nagu iitlevad mullateadlased, teha mulla-
profiil; selline profiil tuli kaevata iihe meetri siigavuseni, vahel
veel siigavamale. Ja kogu aeg tuli kiirustada, sest ees oli veel
viga palju t66d. Sageli teostas kaevamist DokutSajev ise, poora-
mata tihelepanu stepituultele — suhhoveidele ja Sevastoopoli tol
‘ajal poolkorvelises  iimbruses valitsevale augustikuu kuumusele.
Sellest maakohast kirjutas DokutSajev: «Peaaegu kogu taimestik
oli korbenud, viljakannatamatu kuumus oleks nagu veelgi tous-
nud siin laialdaselt levinud lubjakivikaljude tottu.» Uurides must-
mullavéondit pidas DokutSajev vajalikuks kédia mitte ainult neis
kohtades, kus ta vois oletada mustmulla olemasolu, vaid ka rajoo-
nides, kus seda koigi andmete jargi ei olnud. Uurinud Krimmi
stepi ja eesmiestiku mustmulla-alasid, osutus DokutSajev louna-
ranniku omapéraste kiviste muldade esimeseks uurijaks — ta
kidis Jaltas, Simeizis, UtSan-Su kosel, Baidari orus ja teistes
praegu kuulsates kohtades.

Pievast pideva, nidalast nddalasse teostas DokutSajev visi-
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matult oma uurimisi, kdies ja soites iga pdev labi mitukiimmend
versta, tehes mullaprofiile, kogudes mullaproove, tiites kiimneid
vilismarkmikke markustega uuritavate rajoonide muldade ise-
drasuste, geoloogilise ehituse, reljeefi, ' taimestiku, kliima ja
majanduse iile. Ta kiis ka oma kodukohas — Miljukovos ja
Vjazmas, ldbis Smolenski kubermangu piki neidsamu teid, kus ta
juba burssa-aastatel oli saanud oma esimese karastuse, kui ta
juhtis kahesajaverstalist saaniteed mooda talviseks koolivahe-
ajaks kodukiiladesse sammuvate burssakkide salkkonda.

Esimeste ekskursioonide ajal oli DokutSajev alles noor tead-
lane, muldade vilisuurimise kindlaid traditsioone siis veel pol-
nud ja oli viga kerge teha hulgaliselt vigu, kergesti killustada
oma joud tdhtsuseta asjadele. Kuid DokutSajev taipas seda hada-
ohtu kohe esimesest pidevast, mil ta hakkas tootama mustmulla
uurimisel; ta heitis halastamatult korvale nii monegi viga huvi-
tava, kuid korvalise tahtsusega iiksikasja. Ta kirjutas:

«Polnud fiiiisilist voimalust siiveneda ekskursiooni ajal mit-
mesuguste mustmullasse puutuvate detailsete kiisimuste vaatlusse;
on selge, et polnud minu voimuses peatuda paljude voib-olla ka
oluliste, kuid kahtlemata ainult kohaliku tdhtsusega praktiliste
kiisimuste faktilisel lahendamisel . . . Ma tegelesin eranditult iildiste
iilesannetega ja piiiidsin voimaluste piirides uurida mustmulda
teaduslikult, looduslik-ajaloolisest vaatekohast; mulle tundus, et
ainult sellisel alusel ja alles peale selle aluse igakiilgset teadus-
likku rajamist on voimalik organiseerida mitmesuguseid toeliselt
praktilisi abinousid Venemaa mustmullavéondi pollumajanduse
tostmiseks.»

Kohe t66 algusest peale maidras DokutSajev kindlaks tépse
kiisimusteringi, mis tuli lahendada. Oma artiklis ««Vaba &konoo-
mia Seltsi» poolt ettevoetud Vene mustmulla uurimise kdik ja
peamised tulemused» kirjutas Dokut3ajev 1881. aastal: «Mul tuli
lahendada sellised pohilised iilesanded: mida iildse tuleb nimetada
mullaks? Missugust mulla tiisedust, ehitust ja asendit peab pidama
normaalseks? Mida nimetus «mustmulds ise tihendab? Missu-
gusteks looduslikeks tiiiipideks voib teda jaotada? Kas mustmulla,
samuti ka teiste muldade teaduslikul madramisel ja klassifitsee-
rimisel tuleb tahelepanu pooérata koikidele muldadele, olgugi nad
juhuslikud, nii-6elda anormaalsed, mulla asupaigalt teisesed ja juba
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tugevasti muutunud omadustega? Missugused iildised seadused
on olnud kehtivad mustmulla ja teiste muldade paigutumisel
Euroopa-Venemaal? Missugused pohimotted tuleb votta aluseks
mustmullakaartide koostamisel? Missugune on loppeks antud
mulla tekkimisviis ja miks pole teda Pohja-, Kesk- ja Kagu-Vene-
maa tohutuil maa-aladel? Milles seisnevad mustmulla toeliselt sil-
mapaistva viljakuse pohjused?»

See laialdane kiisimustering arnab tunnistust sellest, et Doku-
; tsajevi ees seisis {ilesanne luua mitte ainult «mustmullateadus»,
vaid ka mullateaduse alused iildse — Iuua mullateadus. Aga
objekt nende mullateaduse iildiste kiisimuste lahendamiseks —
«mustmuld, see muldade kuningas» — oli erakordselt tanulik objekt.

Seks ajaks oli Dokutsajev kogunud juba suure tagavara téhe-
lepanekuid ja iiksikuid fakte, mis iseloomustasid muldade levi-
mise ja tekkimise tingimusi. Kuigi see polnud veel kiillaldane, et
teha iildistust, mis suudaks iihendada ja seletada koiki neid tédhele-
panekuid, viisid koik DokutSajevi motisklused ta ometi viira-
matult jireldusele muldade iseseisvast, erilistele seadustele allu-
vast olemasolust ja arenemisest. DokutSajev avaldas geniaalse
oletuse, et muld — maa «véarisrooste» kiht, mida teadlased ei
eristanud seni kivimitest, kujutab endast algupirast looduskeha
nagu mineraalid ja taimed. See idee sai koikide DokutSajevi poolt
kogutud materjalide ildistamise aluseks ja edaspidi uue teaduse
alusmiiiiriks. Selletaolised geniaalsed oletused on etendanud ja
etendavad vdga suurt osa maailma teaduse progressiivses liiku-
mises. Nad ei siinni dkki ega juhuslikult, nagu see vahel tundub.
Samuti oli ka mullateaduse tekkimisega. DokutSajev motles ala-
lIopmata ja visalt muldade tekkimise moistatuse iile, koondas kogu
oma tédhelepanu probleemile muldade erinevusest koikidest teis-
test geoloogilistest moodustistest. Selle poolest ta erineski teis-
test teadlastest, kes tegelesid sel ajal muldade uurimisega. Paljud
teadlased oskavad andekalt koguda fakte, kuid nende {ildistamine
ja iihe voi teise teaduse juhtivate seaduspirasuste avastamine
langeb osaks geeniusele.

Veendunud, et tema vaated mullale on 6iged, pithendas Doku-
tSajev kogu edasise t66 oma teooria pohiliste seisukohtade iildis-
tamisele ja viljatootamisele. Eriti viljakaks osutus sellest seisu-
kohast mustmulla uurimine.
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Kahe — 1877. ja 1878. — aastaga tuli DokutSajev toime
temale usaldatud iilesandega ja juba 1878. aasta oktoobris andis
ta Vabale Okonoomia Seltsile iile tiielikud mullakollektsioonid ja
esialgsed aruanded.

Ulesanne, nagu markis Dokutéajev ise, «oli formaalsest Kkiil-
jest tdiesti tdidetud juba 1878. aasta 16puks». Kuid DokutSajev ei
voinud piirduda ainult «formaalse kiiljega», seistes suurte avas-
tuste kiinnisel. Oli tarvis orienteeruda mitmesuguste materjalide
tohutus hulgas — viliskirjeldustest kuni mullaproovideni. Tuli
ldbi uurida kirjandus ja kirjutada suur fundamentaalne teos must-
mulla iile, mis lahendaks pohilise kiisimuse selle koigile tuntud,
kuid tegelikult salapirase mulla iile.

1879. ja 1880. aasta kulusid kogutud materjali labitootami-
seks. Aega ei jatkunud: peale uurimistédde tuli pidada loenguid
mineraloogiast ja kristallograafiast — teadustest, mis teda tol
ajajargul ei huvitanud. Kristallide puust mudelite demonstreeri-
mise kohta iitles DokutSajev talle omase jamedavoitu huumoriga:
«On tiiiidanud, teate, keerutada kies minoisugust puuklotsikest,
nii et kasvoi karju appi.»

Materjalide timberto6tamise alal seisis ees suur t66. Koik
rohkearvulised hiipoteesid mustmulla tekke kohta tuli kogutud
- vilismaterjalide pohjal labi analiiiisida ja neid igakiilgselt kriti-
seerida. Nende hiipoteeside enamiku loojateks olid teaduse tun-
nustatud autoriteedid: Pallas, Murchison, Romanovski, Borisjak.

Merehiipoteesi hiilgas DokutSajev kergesti ja koige otsustava-
malt, tuginedes aktualismi printsiipidele, rakendades uuel alal
Lyelli ja Kropotkini vaateid. Miks omistada mustmulla — elava
mulla — teket mingisugustele praegu mitte-olemasolevatele jou-
dudele? Kas poleks oigem otsida mustmulla geograafilise paigu-
tumise ja tema silmapaistva viljakuse pohjuste seletust ka praegu
tegutsevate joudude seast?

“Olles elavalt huvitunud kvaternaari geoloogia saavutustest
teadis Dokut3ajev histi, et mustmulla-Venemaa paljudes kohta-
des ei olnud kvaternaarajastul merd.

Soohiipoteesi iimberliikkamine noudis suurt tdiendavat tood.
Selle hiipoteesi pooldajad viitsid, et varem oli stepis olnud vorra-
tult rohkem jarvi ja soid kui niiiid. Kasutades koiki kirjandus-
likke allikaid kuni vana-kreeka ajaloolase Herodotose poolt too-
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dud andmeteni, iildistades oma vilisvaatlusi, tegi Dokut3ajev
kindlaks, et stepis ei olnud lausaliselt soid ja jarvi, jarelikult ei
saanud sood ja jarved «tekitada» mustmulda. Need molemad
hiipoteesid — mere- ja soohiipotees — olid metafiiiisilised, nad
vaatlesid mustmulda kui midagi kord tekkinut ja edaspidi mitte
muutuvat.

Suurt huvi pakkus DokutSajevile Ruprechti teooria. DokutSa-
jev nigi selles palju oigeid seisukohti, kuid mustmullastepi uuri-
mine ja mitmesuguste rajoonide rohkearvuliste mullaproovide
analiiiis andsid talle iimberlitkkamatud toendid mustmulla muutu-
mise kohta ruumis, esmajoones seoses kliima muutumistega. Nii-
siis osutus Ruprechti hiipotees, vaatamata tervele reale viartus-
tele, teaduslikult pohjendamatuks, sest et Ruprecht eitas must-
mulla muutumist olenevalt kliima muutumisest.

Dokutsajev tegi kindlaks ruumis toimuvate mustmulla kvali-
tatiivsete ja kvantitatiivsete muutuste mootiithiku ja kriteeriumi
mustmulla hindamiseks. See oli vajalik alus mustmulla klassifit-
seerimiseks. Mustmuldade erinevused olid histi ndhtavad nende
morfoloogilistest kirjeldustest (viliste tunnuste kirjeldustest), kuid
Dokutsajev arvas oigustatult, et neid kirjeldusi ei saa pidada
veenvateks, kuna nad sisaldavad, nagu koik kirjeldused, vahel
liiga palju subjektiivset. Tuli Jeida mingi objektiivsem klassifikat-
siooni kriteerium. Ja DokutSajev leidis selle. Niisuguseks kriteeriu-
miks vottis ta orgaanilise aine — huumuse sisalduse hulga mul-
las. Tehti vdga palju huumuse analiiiise. DokutSajevi tdhelepanu
nende analiiliside suhtes on tdiesti arusaadav: mustmuld on eel-
koige viadrtuslik korge huumusesisalduse tottu, mis teataval
midral pohjustab mustmuldade erakordse viljakuse.

DokutSajev otsustas téiesti pohjendatult, et mustmuldade jao-
tamist gruppidesse, see tdhendab mustmuldade klassifitseerimist,
on koige parem ja koige oigem teostada nimelt neis sisalduva
huumuse hulga médramise varal. Selline Jdhenemine muldade hin-
damisele oli tolleaegse teaduse jaoks suur samm edasi. Eralda-
mata mulda loodusest, arvestades, et «loodus pole matemaatika»,
piitidis Dokut3ajev samal ajal ldheneda mullale «kaalud kées» ja
kasutada teiste teaduste, eriti orgaanilise keemia uusimaid saa-
vutusi oma teooria kindlamaks pohjendamiseks.

Dokutsajevil tekkis mote luua «isohuumusvoondid», see tihen-
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dab jaotada mustmullavéénd reaks alavoonditeks mulla mitme-
suguse, seaduspiraselt muutuva huumusesisaldusega. See idee
vallutas DokutSajevi ja «isohuumusvéondid» méarati kindlaks ja
joonistati kaardile. Vois ilmselt mirgata, nagu ta oli oletanud,
nende voondite seost teatavate kindlate klimaatiliste voonditega.
Sellise rangelt teadusliku ning teravmeelse meetodiga oli Ruprechti
hiipotees, mis eitas kliima moju mustmulla iseloomule ja omadus-
tele ning mullale iildse, tingimusteta iimber liikatud.

Nelikiimmend aastat parast DokutSajevi toode avaldamist kir-
jutas akadeemik K. D. Glinka «isohuumusvoonditest»: «Edasised
detailsemad uurimised niitasid, et nii korrapiraseid huumuse-
hulga vahekordi NSV Liidu Euroopa-osas ei ole, kuid iildiselt on
DokutSajevi skeem siiski lahedal tegelikkusele.» Ent kui Doku-
tsajevi idee Oigsuses ei kaheldud neljakiimne aasta pérast peale
selle avaldamist, siis kaasaeglastega tuli Dokutsajevil oma idee
pdrast pidada dgedat voitlust.

Kui materjalide ldbito6tamine lahenes juba lopule ja tundus,
et varsti voib loigata raske t60 vilja, leidis DokutSajev oma
iilesehitustes rea vastuoksusi. Selgus, et Ukrainas, Dnepri kires-
tike rajoonis, kus vilispinnale tulevad graniidid ja teised massiiv-
sed kristallilised kivimid, samuti ka nende mitmesugused murene-
missaadused, on neil ‘kivimeil tekkinud mustmuldades huumuse-
sisaldus mone protsendi vorra madalam kui samal laiuskraadil
asuvais mustmullavéondi teistes rajoonides. Peale selle paljud tead-
lased, nende hulgas ka kuulus vene geoloog akadeemik A. P. Kar-
pinski, avaldasid arvamust, et mustmullad voivad iildse tekkida
ainult l6ssidel, see tiahendab, sellistel tolmjas-sauestel emakivi-
"mitel, mis sisaldavad palju siisihaput lupja. Selline arvamus kiis
risti vastu DokutSajevi teooriale kliima mojust mulla iseloomule.

Sellest hoolimata, et t66 oli ldhenenud lopule, liikkkas Doku-
tSajev selle lopliku vormistamise kohklemata edasi ja otsustas
1881. aasta suvel «kiilastada veel kord Edela-Venemaad ja heita
pilku tema koige kérvalisematesse nurkadesse». Uuesti algas
vilist6o, vidsimatud retked, uute proovide ehk, nagu armastas
oelda DokutSajev, «proovikeste» kogumine. Polnud kerge orga-
niseerida seda retke: oma raha Dokut$ajevil ei olnud, teadusli-
kud seltsid olid aga vaesed. Kuid huvi Dokut3ajevi téode vastu
oli nii suur, et Peterburi Loodusuurijate Selts leidis olevat voi-
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maliku maéarata selle ekspeditsiooni tarvis oma «ddrmiselt kasi-
natest raharessurssidest», nagu tunnistas DokutSajev, «hddavaja-
likud ressursid mainitud jirelduste loplikuks lahendamiseks».

Sel korral oli Dokut$ajevi abiliseks agronoom A. I. Kétmanov.
Molemad uurijad teostasid 1881. aasta suve jooksul palju eks-
kursioone. Kotmanovi abi voimaldas DokutSajevil tunduvalt laien-
dada esialgselt uurimisele maaratud rajooni. Retke tulemused osu-
tusid vdga edukaiks; saabunud 1881. aasta siigisel tagasi Peter-
buri, tundis DokutSajev endas kiillalt joudu, et mustmulla prob-
leem loplikult lahendada. Ta toestas, et mustmullad voivad tek-
kida koikidel kivimitel, mitte ainult IGssidel voi teistel siisihapu
lubja poolest rikastel kivimitel. Muidugi avaldab emakivimi ise-
loom moju mulla omadustele ja huumusesisaldusele, kuid teatava
kindla mullatiiiibi, nditeks mustmulla tekke ajendab koikide loo-
duslike tegurite ehk, nagu neid nimetas DokutSajev, mullatekke-
tegurite, nimelt: kliima, taim- ja loomorganismide, emakivimi,
koha reljeefi ja maa vanuse ithismoju.

DokutSajev piiritleb kindlalt sellised mulla omadused, mis
lubavad teda pidada eriliseks looduskehaks ja asetavad ta vilja-
poole mineraalideriiki. DokutSajevi poolt sel perioodil vialjendatud
mote «muld on looduse neljas riik» on mullateaduse — Vene-
maal loodud uue iseseisva teaduse — iiheks nurgakiviks.

Alates 1881. aasta siigisest alustab teadlane enda poolt kogu-
tud tohutu viélis-, laboratoorse ja kirjandusliku materjali vormis-
tamist, luues maailma teaduse ajaloos esimese toeliselt mulla-
teadusliku t66 «Vene mustmuld». Kuid ka sel ajal ei katkestanud
ta ekspeditsioonilisi vilistoid ja vottis samal 1881. aastal vastu
Nizni-Novgorodi kubermangu semstvo poolt tehtud ettepaneku
kogu Nizni-Novgorodi kubermangu muldade téieliku uurimise
teostamiseks. See uus suur t66 ei pidurdanud «Vene mustmullas
lopetamist. Vastupidi, DokutSajev kasutas «Vene mustmullas» ula-
tuslikult rida 1882. aasta suvel NizZni-Novgorodi ekspeditsioonil

kogutud materjale.
P

«Vene mustmulla» kallal to6tas DokutSajev seitse aastat, loo-
bumata sel ajal ka teistest {ilesannetest, milledest paljud, niiteks
loengute pidamine iilikoolis, votsid kiillaltki palju aega. Ta ei pida-
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nud end oigustatuks hoidma valminud materjali vaka all ja tegi
meelsasti oma avastused teaduslikule avalikkusele teatavaks.
Teadlane-novaator armastas kirglikult poleemikat ja vaidlusi ning
oskas neid pidada, oskas ja armastas kuulata teiste teadlaste mot-
teid, kasutada nende vastuviiteid.

Juba 1877. aastal, s. o. oma uurimistéode alguses, avaldas ta
kaks artiklit mustmulla iile: «Vene mustmulla kohta olemasolevate
andmete iilevaade» ja «Kokkuvotted Vene mustmullast»>. Nendes
artiklites tegi DokutSajev kokkuvotteid koigest, mis oli tehtud
mustmuldade uurimise alal, ja andis kriitilise analiifisi nende tekke .
teooriatele. Juba need kaks artiklit sundisid teadlasi vaatama
Dokut$ajevile kui suurele uurijale, mitte ainult kui geoloogile,
vaid ka kui mullateadlasele. Perioodil aastast 1878 kuni aastani
1881 avaldas DokutSajev veel rea téid mustmulla iile, nende hul-
gas pika huvitava artikli prantsuse keeles, mis viis Dokut$ajevi,
temaga koos aga ka kogu vene mullateaduse rahvusvahelisele
areenile. ;

Eriti tédhtis siindmus toimus vene mullateaduse ajaloos ja
Dokutsajevi elus 1882. aastal, mil ta andis vélja «Euroopa-Vene-
maa mustmullavéondi skemaatilise mullastikukaardi». See oli
esimene uut tiilipi mullastikukaart kogu- rahvusvahelises mulla-
kartograafilises praktikas. Tapselt vottes arendatakse mullakar-
tograafiat ka meie pdevil samade printsiipide jargi, mis olid
DokutSajevi esimese kaardi aluseks. Mulda vaatles DokutSajev
kui iseseisvat looduskeha, mis on tekkinud koikide looduslike
“tegurite iihise tegevuse tagajirjel.” Selline printsiip oli mulla-
teaduses viga suureks sammuks edasi ja koik eelnevad Venemaa
mullastiku kaardid — Storchi, Vesselovski, Vilsoni ja TsSaslavski
omad — muutusid sellest momendist peale loplikult vaid ajaloo-
list huvi pakkuvateks dokumentideks. 1882. aastal tostab Doku-
tSajev ajakirjanduse veergudel Siberi mustmulla kiisimuse. Igal
aastal avaldatavate artiklitega hoidis DokutSajev teaduslikke
ringkondi kogu aeg teatavas pinevuses ja tombas mustmulla-
probleemi lahendamisele ikka uusi ja uusi uurijaid.

Muldade probleemidest huvitatud teadlaste seas polnud- mitte
iiksnes DokutSajevi teooria pooldajaid, vaid ka selle rohkearvu-
lisi vastaseid. Vabas Okonoomia Seltsis kujunes isegi terve
«anti-dokut$ajevlik» rithmitus, kuhu kuulus teadlasi ja agro-
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noome. Uhed, asudes kitsa utilitarismi positsioonidel, pidasid
iildse iileliigseks kulutada aega ja raha selliste kiisimuste lahen-
damiseks nagu mustmulla teke. Teised olid dokut$ajevliku suuna
vastu selle pohjendusega, et vilismaal midagi taolist ei tehta.
Need andetud tsaari-tSinovnikud, eesrindliku vene teaduse taga-
kiusajad, l6mitasid orjalikult vilismaa ees, kummardasid saksa
agronoomiat ega pidanud voimalikuks vene oma mullateaduse
loomist. Kolmandad olid teaduse progressi vastu, nagu niiteks
agronoom Zalomanov, kes arvas, et DokutSajev mitte iiksnes ei
. ole andnud midagi printsipiaalselt uut mustmulla ja iildse muldade
uurimise alal, vaid ei saanudki anda, sest et tema eelkiijad olid
juba Gelnud viimase sona sel alal. Kuid Dokut$ajevit toetasid ta
noored opilased, samuti ka paljud suurimad vene teadlased, mitme
teadusharu esindajad: D. I. Mendelejev, A. P. Karpinski, A. N. Be-
ketov, A. V. Sovetov, A. 1. Vojeikov.

Hoolimata- selliste autoriteetide toetusest oli teaduslik voitlus,
mida Dokut$ajevil tuli pidada oma vastastega, viga #ge. Pro-
fessor P. A. ZemjattSenski, iiks DokutSajevi opilasi, meenutab
sel puhul:

«Vassili Vassiljevitsi t66d ja peamiselt Vabas Okonoomia
Seltsis esitatud ettekanded kutsusid alati esile vastuviidete ja
kirglike debattide tormi. Ta oli novaator ja pidi kohtama rutiini,
mittearusaamise, kadeduse ja isiklike vahekordade tottu tekkivaid
rohkearvulisi takistusi. Need Vaba Okonoomia Seltsi koosolekud,
mille kavas oli Vassili Vassiljevitsi mingi ettekanne, olid alati
rahvarohked. Ei kogunenud mitte ainult asjasthuvitatud, vaid ka’
need, kes armastasid voistlusi vaadata. Ja vaatepilt oli toesti eba-
tavaline: kiimme {ihe vastu. Voitlus oli meeleheitlik. Kuid neile,
kes otsisid tode, oli juba siis ilmne, kumb - pool voidab.» Neist
lahinguist ammutas DokutSajev kasu, kuulates koigi oma vastaste
arvamusi. Peale seda, kui oponendid heitsid Dokut3ajevile ette
pollumajanduse mittekiillaldast tundmist, hakkas ta pohjalikult
uurima agronoomiat ja vene pollumajanduse praktilisi vajadusi.

Eriti suurt tdhtsust omas karm, kuid lopptulemuselt kasulik
kriitika- KostotSevilt, kes andis Dokut$ajevile touke Venemaa
iildse ja eriti tema mustmullavéondi pollumajanduse alatiseks
siivendatud uurimiseks. Teatavas mottes selletottu suutis Doku-
tSajev saada mitte ainult mullateadlaseks ja geeloogiks, vaid ka
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suurimaks pollumajanduse tundjaks. Mitte asjatult pole Dokutsa-
jev koos Kostotsevi ja Viljamsiga meie péevil {ildrahvalikult tun-
nustatud «silmapaistvamaks vene agronoomiks».

Neil aastail oli mullateadus alles tekkimas ja DokutSajevile
oli selles uues teaduses veel vdga palju ebaselget. Tema toode
arutlemisel puhkenud voitlus sundis Dokut$ajevit otsima ja leidma
ikka uusi toendeid oma teooria oigsusele; see voitlus soodustas
uue teaduse pohiliste seisukohtade kristalliseerumist.

Mullateaduse kindlustumine toimus arvutute takistuste lakka-
matu iiletamise teel. Takistused kerkisid igal sammul. Dokut3a-
jevile maiidrati vihe ressursse vilistoode teostamiseks, ei olnud
laboratooriume analiiiiside tegemiseks, peaaegu kogu t66 tuli_
teha tal endal; Venemaa mootmatute avaruste ldbimisel oli takis-
tuseks soiduteede puudumine, teedelagunemine.

Dokutsajevi voitlus teaduslike autoriteetidega ei olnud nii
raske, kuigi tal tuli dimber liikata iile kiimne ebaoige teooria.
Rohkem joudu noudsid voimsad mitteteaduslikud vastased — vene
teaduse arendamisele vastutéotavad biirokraadid. Mitte asjatult
ei Oelnud suur vene teadlane fiisioloog Ivan Petrovit§ Pavlov,
kes oskas ja armastas iiletada takistusi, et sihi saavutamisel on
koige tahtsam takistuste olemasolu. Ja see, kes tahab saavutada
sihti, peab Oppima takistusi iiletama.

1883. aasta siigisel ilmus DokutSajevi teos «Vene mustmuld».
See oli fundamentaalne raamat, mis sisaldas iile kolmekiimne
triikipoogna teksti, palju illustratsioone ja tohutu hulga analiiii-
side andmeid. Mullateaduse ajaloos oli see esimene lopetatud, fak-
tilise materjaliga kiillastatud ja samal ajal siigavalt teoreetiline
t66. Selles oli toestatud, et muld on looduse omapirane keha,
mis peab saama iseseisva teaduse objektiks. Raamatus oli antud
muldade viliskirjelduse meetod — see klassikaline meetod, mida
kasutame tdnapievani. Dokut$ajevi raamatu tahtsust voib taiesti
vorrelda Ch. Lyelli «Geoloogia pohialuste» voi Ch. Darwini «Lii-
kide tekkimise» tahtsusega.

Korge hinnangu «Vene mustmullale» andis DokutSajevi t66
silmapaistev jitkaja akadeemik Vassili Robertovit§ Viljams:

«V. V. DokutSajev teostas esimest korda teaduse ajaloos poh-
jaliku siistemaatilise uurimise tervest ulatuslikust alast kindla
plaani jargi; tal oli tegemist mitte juhuslike mullaproovidega.
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mitte muldade arengu iiksikute teguritega, vaid koigi tegurite
koguga. Ja ta mitte ainult ei kaotanud pead faktide rohkuse ees,
vaid mida rohkem ta neid hankis, seda tdielikumaks, avaramaks
ja kindlamaks muutusid tema motted, seda pohjendatumaks muu-
tusid tema poolt kindlakstehtud seadusparasused. Nii vois juhtuda
seepdrast, et ta oskas ndha nihtuste seaduspirast seost, et ta
hakkas vaatlema mulda loodusliku areneva kehana...»

DokutSajevi raamatus lahendati igivana kiisimus mustmulla
tekkest ja anti Venemaa kogu mustmullavéondi muldade siiste-
maatiline kirjeldus. Oma t66 esimeses osas esitas Dokut3ajev
kirjeldused koigist oma teekondadest méoda steppe ja metsi ja
mullaprofiilidest ning geoloogilistest profiilidest, tema kodukiilast
Miljukovost kuni Krimmi [ounakaldani ja Kaukasuse eelmdesti-
kuni ning Bessaraabiast kuni Volga-taguste steppideni. See
oli Euroopa-Venemaa mustmullavéondi mullastiku - suhtes
taielik kdsiraamat ja teejuht. Selle osa puhtgeograafiline vaartus
on niivord suur, et kui DokutSajev oleks piirdunud ainult
sellega, oleks tema teene ikkagi olnud surematu. Kuid ta ldks
edasi.

Tema t66 pohiline sisu on esitatud kolmes viimases peatiikis:
«Maismaa-taimsete muldade tekes, «Mustmulla ehitus, tema tiise-
dus ja suhe koha reljeefiga», «Mustmulla vanus ja tema puudu-
mise pohjused Pohja- ja Edela-Venemaal». Neis peatiikkides on
DokutSajev lahendanud nii monedki vaieldavad kiisimused must-
mullaprobleemi alalt.

Eelkoige tegi ta iimberlitkkamatult kindlaks, et mustmuld ei
saa tekkida metsataimestiku all, nagu oletasid mustmulla met-
sast tekkimise teooria pooldajad; ta toestas, et mustmuld on oma
loomult stepimuld, metsades aga moodustuvad teise ehitusega,
tunduvalt viiksema huumusesisaldusega mullad. Edasi niitas
Dokut$ajev, et mustmuld voib kujuneda igal kivimil, mitte iiks-
nes loss-setteil. Ja 1opuks toestas DokutSajev, vastupidi Ruprechti
seisukohtadele, et kliima avaldab mulla iseloomule vidga suurt
moju. Sellega seoses kirjutas Dokut3ajev:

«Kujutleme kolme maakohta iihesuguste (ligikaudu muidugi)
aluspohja, reljeefi ja vanuse tingimustega, ning saagu nad iihe-
aegselt iihtede ja samade taimede kasvukohaks. Oletame seejirel,
et {iks neist asetseb Venemaa selles voondis, kus esinevad meteo-
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roloogiliste * sademete suur puudus ja soojuse ning valguse
vordlemisi suur kiillus, kus suvi on pikk, talv lithike, kus kasvu-
periood omab kiill energilist loomu, kuid on iisna lithikese kestu-
sega, kus suhhovei kahe-kolme 060paeva jooksul kuivatab kae-
vud ja korvetab taimestiku, kus pole jdad, on vidhe jogesid ja
tugev aurumine; teine maakoht asugu Venemaa selles rajoonis,
kus esineb (suhteline) niiskuse kiillus, on palju metsi ja soid, kus
annab end tunda soojuse puudus, kus talv kestab 6—7, soe
aeg aga 3—4 kuud, kus aurumine on vidga nork, kus muld on
alati enam-viahem niiske; lopuks kolmas maakoht asugu Venemaa
sellises voondis, kus klimaatilised tingimused moodustavad just
keskmise mainitud kahe ddrmise juhu vahel. Nagu teada, vasta-
vad sellised niitlikud meie poolt oletatavad klimaatilised isedra-
sused kaunis ldhedalt: a) Pohja-, b) darmise Louna- ja ddrmise
Kagu-Venemaa aladele ja c) meie mustmullavoondi parimatele
(keskmistele) osadele, kusjuures nende vahel leidub muidugi
terve rida iileminekuid. Tekib kiisimus, kas on moeldav, et selliste
oluliselt erinevate tingimuste juures tekiksid iihesugused taimsed
mullad? Muidugi mitte.»

1883. aasta siigisel kaitses DokutSajev oma t66d Vene must-
mulla {ile doktoridissertatsioonina. See doktoridispuut, nagu seda
siis nimetati, paelus Peterburi teaduslike ringkondade erakordselt
suurt tahelepanu. Ulikooli avar aula suutis vaevu mahutada
koiki, kes soovisid viibida dispuudil. DokutSajevi Opilase
A. R. Ferhmini sonade jirgi «vastased valmistusid «tapma» «Vene
mustmulla» autorit... Meie, opetaja ldhimad kaast6otajad, oota-
sime saabuvaid siindmusi uudishimu ja moninga rahutusega,
kuid siiski veendumusega, et Vassili Vassiljevits ei jdi hatta».
DokutSajevi ametlikeks oponentideks olid tema Opetaja, geoloog
professor A. A. Inostrantsev ja suur vene teadlane D. I. Mende-
lejev. Viimast peeti Peterburi tolleaegsete teadlaste seas eriti
tosiseks oponendiks, dispuutidel oli ta &ikeseks magistrandidele
ja doktorandidele, keda ta sageli rabas oma vastuviidete ootama-
tuse ja originaalsusega. Kuid sellel dispuudil olid Inostrantsev ja
Mendelejev tiielikult teadusliku kraadi taotleja poolel ja hindasid
korgelt tema t66d. Mendelejevi jarel vottis sona agronoom pro-

+ Atmosiaariliste. TRU Raamatukogu
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fessor P. A. KostotSev, kes mullaviljakuse kiisimuste alal omas
hiilgavat eruditsiooni. Ta analiilisis ja kritiseeris Dokutsajevi
toos viljendatud ideed kliima mojust mulla tekkele. Uks doktori-
dispuudist osavotjaid meenutas hiljem: «Dokut$ajevil polnud
kerge neid pealetunge tagasi liilia, kuid teda aitasid vilja veen-
dumus oma oigsuses ja muldade omaduste ja paigutuse pohjalik
tundmine, mille ta oli omandanud rohkearvuliste ekskursioonide
jooksul koigis Venemaa nurkades.»

Vaieldes DokutSajevile vastu iiksikutes punktides, noustus
Kostotsev sealjuures terve rea tema jireldustega ja eelkoige
sellega, et mustmuld on stepimuld, et ta ei saa tekkida metsa ail.
Kostotsev mirkis, et oma mustmulla-uurimise téodes on Doku-
tsajev «teinud koik, mida antud tingimustes oli voimalik tehax.
Kostotsevi jarel esines Zalomanov, kes kaitses vana hiipoteesi,
mille kohaselt mustmuld on tekkinud soost. Tema vastuviite
likkas DokutSajev {imber hiilgavalt ja ilma erilise vaevata. Kui
ligi neli tundi kestnud dispuut oli l6petatud, poordus teaduskonna
dekaan, tuntud keemik professor N. Men$utkin harjumuse koha-
selt kiisiva peanoogutusega teaduskonna iga liikme poole, sai
vaikiva jaatava vastuse ja kuulutas pidulikult Dokut3ajevi geo-
gnoosia ja mineraloogia doktoriks. Kohalviibijad tervitasid
DokutSajevit kauakestvate kiiduavaldustega.

See oli mitte ainult noore «geognoosiadoktori», vaid ka noore
mullateaduse teenitud triumf. Triumf ei l1oppenud sellega: Tea-
duste Akadeemia miiras DokutSajevile t66 eest «Vene mustmuld»
Makarjevi preemia — tolle aja korgeima akadeemilise autasu,
ja Vaba Okonoomia Selts andis Dokutsajevile iile erilise tidnu-
aadressi, mis loppes sonadega: « «Vaba Okonoomia Selts» otsus-
tas avaldada Teile omalt poolt pidulikku ja siigavat tinu, valjen-
dades lootust, et Teie ka tulevikus ei keeldu rakendamast oma
veel nii virsket joudu, oma teadmisi ja vilumust Seltsi auks ja
Venemaa kasuks.»

Voit ndis olevat téielik... Kuid pidulik kiilg ei kajastanud
olukorda tervenisti. Seltsi koosolekul ei olnud tdnuaadress vastu
voetud kaugeltki mitte {iksmeelselt, aadressi annetamise vastu
DokutSajevile hdiletas 19 inimest, ja kuu aega enne Dokut$ajevi
doktoridispuuti kirjutas Vaba Okonoomia Seltsi revisjonikomis-
jon oma otsuses: «Silmas pidades Seltsi poolt mustmulla-uurimi-
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sega seoses tehtud tunduvaid kulutusi ja nende kiisitavat tulu-
kust, peab komisjon igasuguseid edaspidiseid kulutusi sel alal
iileliigseiks ja otsustab mustmullaproovide uurimiseks maiiratud
assigneeringute iilejadgi 362 rbl. 90 kop. iile kanda tagavara-
kapitali juurde.» DokutSajevi voitlus uue teaduse kindlustamise
eest alles algas . ..



NIZNLN OVGORODI EKSPEDITSIOON

«Alles peale seda, kui teadus hak-
kab kdsitama mulda kui looduslik-
ajaloolist keha, puhastatakse ja val-
mistatakse ette tee tema ekspluateeri-
miseks.»

V. V. DOKUTSAJEV.

Juba 1880. a., varsti peale magistridissertatsiooni kaitsmist:
sai DokutSajev Peterburi iilikoolis mineraloogia ja kristallo-
graafia kateedri, mida ta juhtis algul dotsendina, seejirel profes-
sorina. Oma iseloomult sarnanes DokutSajev vihe kabinetitead-
lasega. «Vassili Vassiljevits oli ilmselt siindinud loodusuurija,»
iitles hiljem akadeemik F. J. Levinson-Lessing, «kuid ka loodus-
uurijana ei veedelnud Dokut$ajevit laboratoorium, vaid vélist6o,
loodus ise.» DokutSajev noustus seda kateedrit vastu votma
sellepdrast, et oli vaja luua baas katsete ja analiiiiside teostami-
seks, omada laboratooriumi ja kabinetti iga-aastastel ekspedit-
sioonidel kogutavate materjalide iiha kasvava hulga libitoota-
miseks. Mullateaduse kateedri organiseerimisele oli alles vara
moelda: mullateadust ei peetud veel iseseisvaks teaduseks. Tea-
duslikud seltsid olid vaesed ja mustmulla uurimiseks anti Doku-
t3ajevile nii tiihiseid ressursse, et ta pidi kogu t66 teostama
peaaegu iiksi. 2

Teadlane nidgi ette uue teaduse pohiteeside rajamiseks vaja-
like uurimisté6de mootmeid. Oli vaja abilisi, opilasi. DokutSajev
lootis leida neid oma iiliopilaste seast. Olles suurepirane lektor
arvestas ta pohjendatult, et ta tombab nad oma tédga kaasa
ja dratab nendes huvi. Dokut3ajevi loengute kursus oli piihen-
datud mineraloogiale ja kristallograafiale. Need loengud ei voi-
nud muidugi tekitada iiliopilaste seas mullateaduse entusiaste,
kuid I~ktori andekus ja tema volu tombasid nooruse tidhelepanu
uue teaduse loojale enesele. DokutSajevi loengud algasid kell
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theksa hommikul ja auditoorium oli harilikult tais kiilutud. Uks
DokutSajevi opilasi meenutab, kuidas ta, elades, nagu suurem
osa iliopilasi, linna agulis, tousis iiles kell 7 hommikul ja asus
rutates teele, et jouda oigeks ajaks kristallograafia loengule.
Sageli joudis ta iilikooli hoone juures ette pikakasvulisest mehest,
kes kandis suurt karusnahkset miitsi, iilestostetud piiberkraed ja
pleedi kdel ning kelle konnak oli rahulik ja veidi raskepérane.
Kui kateedrisse ilmus suur, peaaegu siillapikkune mees, seljas
alati must kuub, alati vasakult holmalt kinni noobitud, tekkis
auditooriumis absoluutne vaikus. DokutSajevi opilane P. V. Ototski
iitles neist esimestest loengutest: «Motted ja faktid, alati selged
ning tédpsed, asetuvad piahe harmoonilises korras iseenesest, ilma
tahte sunnita, ja mojuvad vastupandamatu veenvusega. Volu-
vad polnud mitte niivord faktid ja motted ise, kui just nende
kerge omandamisprotsess ja eriti see salapirane, ainult suurtele
ning tugevatele inimestele omane joud, mis tahtmatult sunnib
neid kuulama ja annab igale pisiasjale mingisuguse erilise tihen-
duse ja tdhtsuse. Oma opetajatest tean ma veel ainult iiht, kes
omas samasugust veenmisvoimet — Dmitri Ivanovit§ Mendele-
Jjevit.» _

Varsti hakkas DokutSajev paralleelselt kristallograafiaga lu-
gema spetsiaalset mittekohustuslikku kursust «Kivimite murene-
misesty. Seda voib nimetada mullateaduse esimeseks kursuseks,
milles esitati loodava distsipliini alused. Uus aine toi kokku mitte
viahema auditooriumi kui kristallograafia. Esimest mullateaduse
kursust kuulav auditoorium andis DokutSajevile esimesed opi-
lased ja kaastoolised.

Nende abi vajas DokutSajev viga varsti. 1881. a. siigisel, kui
ta oli lopetamas t6dd «Vene mustmuld», p6ordus tema poole
Nizni-Novgorodi kubermangu semstvo ettepanekuga «votta oma
peale muldade kvaliteedi médramine kogu kubermangus nende
piiride tapse iilestidhendamisega». Selle mairamise otstarve oli

~puhtiiskaalne!. Kubermangu semstvo kavatses kindlaks méirata
maamaksu vastavalt muldade uuele hindamisele. Kuid sellest
hoolimata andis see ettepanek tunnistust uue teaduse poolt saa-
vutatud suurest voidust. Nizni-Novgorodi semstvo. pidas muldade

t Fiskaalne — fiskuse, riigikassa huvidesse puutuv.



hindamise vananenud statistilist meetodit ebakiillaldaseks ja otsus-
tas hindamise aluseks votta kogu kubermangu muldade loodus-
teadusliku uurimise. :

Nizni-Novgorodi semstvo poolt pakutud t66 oli ddrmiselt
meelitav, kuid toi kaasa ka suuri raskusi. Niisuguseid uurimisi
polnud varem kunagi ega kuskil teostatud, polnud valmis meeto-
dit muldade uurimiseks, see tuli vilja todtada alles uurimiste
kdigus; peale DokutSajevi enda ei olnud iihtki toelist mullatead-
last, — need {uli samuti luua. Igasuguseid raskusi oli viga
palju. Kuid suureulatuslik t66 voimaldas kontrollida paljusid
teoreetilisi teese, mis vajasid kinnitust praktikas, voimaldas vilja
tootada meetodid ja votted taoliste uurimiste tarvis, mida, nagu
DokutSajev ette nidgi, tuli edaspidi teostada kogu Venemaa ter-
ritooriumil. Semstvo poolt mairatud summad olid viikesed, kuid
nad iiletasid mitmekordselt selle viletsa abi, mida voisid anda
teaduslikud seltsid. Semstvo poolt antud iilesanne oli viga kitsa-
piiriline, kuid teadlane vois samal ajal lahendada palju teda en-
nast huvitavaid probleeme. Selle t66 juures voisid kujuneda ja
karastuda opilased, tulevased teadlased. :

Peale pikki kohklusi vottis DokutSajev semstvo ettepaneku
vastu ja hakkas 1882. a. kevadel ekspeditsiooniks valmistuma.
Esimesele uurimisretkele otsustas ta kaasa votta kolm iilikooli
viimase kursuse iiliopilast: N. M. Sibirtsevi, P. A. ZemjattSenski
ja A. R. Ferhmini. DokutSajev oli neid iiliopilasi kaua jalginud,
madrganud loengutel nende tihelepanelikke nigusid ja teesklema-
tut huvi uue teaduse vastu. Ta oli kontrollinud nende teadmisi
mitte ainult eksamitel, vaid ka igapdevases t66s. Kord astus
DokutSajev iiliopilaslaboratooriumi, istus «ratsa» toolile, tombas
siigavasti paberossi ja jdi minutiks mottesse. Uliopilased, kelle-
dele laboratooriumis mitte kunagi kaua viibiva DokutSajevi sel-
line kditumine oli harjumata, muutusid tdhelepanelikuks.

«On {iks t60,» iitles DokutSajev, «tuleb soita vilja uurimisele.
Kas soidate kaasa?»

«Kuhu?»

«NizZni-Novgorodi kubermangu.»

See ettepanek oli niivord ootamatu, kuid {ihtlasi nii meelitav,
et koik kolm minutitki motlemata noustusid.

DokutSajev jutustas iiliopilastele siinsamas lithidalt, kuid
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V. V. DokutSajevi autograaf.

ammendava tdielikkusega eelseisvatest uurimistest, teatas Kkir-
janduse loetelu, mis tuli ldbi lugeda enne drasoitu, ja dikteeris
iiksikasjalise nimekirja esemetest, milledega oli tarvis varustuda.
Oli ndha, et Dokutsajev oli juba koik 1dabi moelnud ja arvesta--
nud. Esimene otsustav jutuajamine kestis vaid mone minuti.
Kevadisel piihapdeval soitis DokutSajev oma opilastega lin-
nast vilja, Pargolovosse, tegi paar mullaprofiili, pani {iliopilased
tegema samasuguseid profiile iseseisvalt ja selgitas, lithidalt
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nagu alati, vaatluste iileskirjutamise votteid. Nii loppes valmis-
tumine ekspeditsiooniks.

Saabus Oppetoé vaheaeg. DokutSajev kutsus kokku oma abi-
lised, kontrollis piinliku tdpsusega varustust, sundis muretuid iili-
opilasi tdiendama seda kasukatega, jagas neile spetsiaalselt kir-
jutatud «katekismuse» — proovide kogumise instruktsiooni, ja
nelik asus teele.

NiZni-Novgorodi kubermangu loodus kujutab endast keeru-
list, kuid erandlikult tdnulikku objekti uurijale. Volga jagab kogu
maa-ala parempoolse kalda «migedeks» ja vasakpoolse kalda
«metsadeks» — selle maakoha kuulsa olustikukirjeldaja Melnikov-
PetSerski midrangu jargi. Kubermangu lounapoolsetes kohtades,
kust Dokutsajev oma t66d alustas, nautisid ekspeditsioonist osa-
votjad oitsvate kiingaste, orgude ja roheliste lainetavate poldude
pilti. Siin on mustmulla-stepivoéndi pohjapiir. Edasi pohja poole
muutub looduse ilme teravalt. Steppide ja tammikute asemele
tulevad kaasikud ja haavikud, aga pohjapoolsel Volga-tagusel
alal, Ees-Uraali taiga lahistel, seisavad tiheda- miiiirina saja- .
aastaste kuuskede tiived, kerkides ldbitungimatu tormimurru
kohal. :

Niisama sagedad ja tol ajal alles seletamatud muutused esi-
nesid ka maakoha muldkattes. «Uurides NiZni-Novgorodi kuber-
mangu lounast pohja,» iitles DokutSajev, «kohtasime ikka uusi ja
uusi mullatiiiipe.»

See oli midagi uut vorreldes suhteliselt {ihetiiiibilise must-
mullavoondiga, ja just siin moistis DokutSajev 1oplikult, et mulla
iseloomu muutumise seaduspirasuste selgitamiseks tuleb hooli-
kalt uurida mitte ainult mulda, vaid ka koiki teisi looduse
elemente.

Dokutsajev tutvustas oma kaaslasi koigepealt maakoha geo-
loogiaga. Ta viis neid méoda maalilise Pjana joe kallast kuulsa
Barnukovi koopa juurde. See koobas oli juba ammust ajast tom-
manud endale loodusuurijate tdhelepanu oma iileva iluga ja
voimalusega uurida temas maakoha geoloogilisi isedrasusi.

Jatnud hobused maha, liikusid riandurid kitsast looklevat jaa-
rakut moodda koopa sissekdigu poole. Kitsas rada viis nad péi-
keses sdrava hiiglasliku valkjasroosa jarsu kalju juurde; kalju
jalamil oli niha tume avaus, mille korgus oli neli meetrit ja
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laius iile kuue meetri. Selle virava kaudu astusid rdandurid lithi-
kesse, jirk-jargult ahenevasse koridori, mille lage toetasid kolm
looduslikku ideaalselt puhtast alabastrist valkjasroosat sammast.
Koridor viis tohutusse maa-alusesse saali, mille volvid kadusid
hamarusse. Uks DokutSajevi kaaslastest 16i tuld ning dkki siitti-
sid tuhanded tdhed, mis sillerdasid seintel ja volvidel ja valgus-
tasid fantastilisi alabastripanku, looduslikke kipsist kolonne ja
poikpalke. Koopa porand oli kaetud sitke savikihiga ning iile
kiilvatud juurte ja okstega — joe iga-aastaste kevadiste iile-
ujutuste jdlgedega. Pjana veed tungisid jouliselt koopasse ja
kadusid jéljetult tema sisemuses, minnes, nagu fiitlesid kohali-
kud elanikud, «maa allas. Dokut$ajev ja tema noored kaaslased
jdlgisid voimaluste piirides nende kevadiste vete teed. Koopa
kaugemas osas avastasid nad kaks véikest basseini kristallina
lébipaistva veega. Uhe basseini kohal rippuvas kipsseinas oli
ndha viike avaus ldbimooduga alla meetri, mis viis teise koo-
passe, kus asetses kolmas bassein — sinna koguneski kevadine
suurvesi, kadudes uutesse oonsustesse ja maa-alustesse jérve-
desse. - Randurid vaatlesid kaua seda looduse imetlusvéarset
loomingut. DokutSajev tunnetas loodust peenelt, ja kuigi ta
koige vdhem oli passiivne vaatleja, oli looduse ilu talle alatine
ning vajalik jouallikas pingerikka t66 jaoks.

Dokutsajev soovitas opilastel koguda koopas kipsi, savi ja
taimejdanuste proove. Ta tahtis tdiendada ja parandada neid
jareldusi, mida olid teinud tema eelkdijad Pallas, Murchison ja
teised, kes samuti olid uurinud Barnukovi koobast. Lihtne tut-
vumine eelkdijate toodega ei rahuldanud teda kunagi — ta pidas
alati vajalikuks kontrollida nende jareldusi uurimiskohal. Tutvu-
nud koopaga, 106i ta lithikese loenguga oma kaaslastele pildi
maakoha geoloogilisest minevikust. DokutSajevi niisugused
improviseeritud loengud jétsid kuulajatele kustumatu mulje.

DokutSajevi opilane akadeemik V. I. Vernadski iitles oma
opetaja haruldasest voimest loominguliselt taaselustada loo-
duse minevikupilte: «Loomult oli Dokutajev onnistatud téiesti
erandlikult plastilise kujutlusvoimega; maastiku véheste detai-
lide jérgi haaras ja joonistas ta terviku haruidaselt sdraval ning
selgel kujul. Igaiiks, kel oli juhus alustada oma vaatlusi tema
juhtimisel, koges kahtlemata imestustunnet, mida maletan ka
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mina, kui surnud, vaikne reljeef tema seletustest dkki elustus ja
andis rohkeid selgeid viiteid geneesile ja tema varjatud siigavus-
tes toimuvate geoloogiliste protsesside iseloomule.»

Barnukovi koopa ldbivaatamine ja tundmadppimine andis
noortele uurijatele selge kujutluse maakoha geoloogilisest ehitu-
sest ja oli heaks sissejuhatuseks uuele ning raskele toole, mille
andis neile nende juhendaja.

Lahkunud ekspeditsiooni «peakorterist», mis asus Knjagi-
nini linnas, pidi iga uurija asuma teele iseseisva marsruudi jargi,
peatudes teatava vahemaa jarel, et teha mullaprofiili, kirjeldada
seda iiksikasjaliselt kihtide kaupa ja votta mullaproove. Doku-
tSajev joudis teostada mullauurimisi ja tihti soita iga oma noore
kaastoolise juurde, et kohapeal kontrollida nende t60d ja jagada
nendega oma tdhelepanekuid.

Arvurikaste takistuste tottu komplitseerus Nizni-Novgorodi
ekspeditsiooni t66. Nizni-Novgorodi kubermangu kaguosa kuju-
tas endast korvalist, vaest rajooni, kus talupojad peale nn. «va-
bastamists kehvuses virelesid. Siin olid sdilinud ka dgedate feo-
daalide moisad, kes ei tahtnud unustada périsorjuslikku korda.
Aeg oli drev. Moodunud 1881. aastal olid «Narodnaja Volja»
liikmed tapnud Aleksander II. Rahva seas toimus kairimine.
Talupoegade meeleolu erutas mdisnikke.

Hoolimata sellest, et ekspeditsiooni t66 toimus semstvo iiles-
andel, suhtusid paljud mdisnikud sellesse vaenulikult ja tegid
sageli ekspeditsioonile takistusi. Pjana kaldal, mitte kaugel
Barnukovi koopast asetseva suure moisa omanik tervitas noort
uurijat A. Ferhmini tigedate ja johkrate sonadega: «Mis, tulite
talumehi dssitama? Kuidas siis, oleme kuulnud . . . Korjate mulda
kotikestesse ja viite endaga kaasa, aga parast seal selgitatakse,
Kus muld parem, ja antaksegi sealt talupoegadele maad. Teate
ju, et talupojad vaatavad teile just nii? Ja et teie ilmumine niiiid,
peale igasuguseid arutlusi maa iimberjagamisest, tekitab nende
seas uusi jutte ja ootusi. Jah, pole midagi Gelda, olete hea asja
vdlja motelnud.» Moisnik ei kutsunud pika pdevatoo jarel visi-
nud uurijat isegi enda juurde ja Ferhmin leidis 66maja kiilas,
talupoegade juures, kes hidmmastasid teda oma kurnatuse ja
vaesusega. Suurem osa neist palus ainult iht — votta mulla-
proove halvematest muldadest: «Lapsed ja lapselapsed hakkavad
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teie eest palvetama. Paremalt mullalt tuleb ka rohkem makse
maksta ja teab kui palju aastaid. Ja uus maarevisjon tuleb veel
ei tea millal.»

DokutSajevil tuli oma noored abilised hddast vélja aidata,
konelda maakonna juhtkonnaga, kiilastada moisnikke, selgitada
neile ekspeditsiooni eesmérke ja iilesandeid, korraldada loenguid-
vestlusi uurimise teaduslikust ning peamiselt praktilisest tdhtsu-
sest ja taotleda heatahtlikku suhtumist ekspeditsiooni tdosse.

Dokutsajev tousis pidevalt koidu ajal {iles ja soitis terveks
pdevaks vilja, kusjuures ta joudis teha rohkem kui iikski tema
opilastest. Opetaja haruldane to66voime ja oskus tdielikult iiri-
tusele anduda innustasid tema Opilasi. Paari suvekuu jooksul
muutusid nad DokutSajevi mojul samasugusteks innukateks
mullauurijateks nagu temagi — nende elutee oli otsustatud.
1882. a. suvel tekkisid DokutSajevi koolkonna esimesed idud.
Suviste vélisuurimistodde esimesed kuud rikastasid noorte tead-
laste kogemusi, arendasid neis iseseisva t66 oskust, Opetasid
neid voitlema ebakorrapdrase viliselu raskuste ja viletsuste
vastu.

Kolmest Dokut3ajevi abilisest paistis peaaegu kohe silma
Nikolai Mihhailovits Sibirtsev. Esimestel toonéddalatel kiilastas
Dokut$ajev tihti neid rajoone, mida pidi uurima Sibirtsev.
Sibirtsev néitas oma juhendajale mullaprofiile Pjana kaldail ja
luges talle sealsamas koha peal maéarkmeid vélispdevikust.
Dokut3ajev vaatas profiili piinliku tédpsusega ldbi, kuulas viga
tahelepanelikult Sibirtsevi poolt tehtud {iksikasjalisi kirjeldusi ja
noogutas tavaliselt kiitvalt peaga. Teadusliku tegevuse esimes-
test sammudest peale osutas Sibirtsev niisugust t66indu, oman-
das nii kiiresti ja kergesti koik mullauurimise votted ja viisid,
valis nii oigesti koige tiiiipilisemad kohad mullaprofiilide tege-
miseks, et DokutSajev suhtus sellesse kahekiimnekahe-aastasesse
tilikoolilopetajasse ikka suurema austuse ja siimpaatiaga.

Opetaja ja opilane siirdusid iihe profiili juurest teise juurde;
monikord, avastanud mingisuguse erilise mulla-ala, teostasid
nad koos profiilivotmise ja vilispdevikusse ilmus nende kollek-
tiivne iilestdhendus — koha koikide omapérasuste iiksikasjalise
ning kirgliku arutluse tulemus.

Juhuslikud moddaminejad vaatasid vist mitte vahese imestu-
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sega neid kaht meest, kes vaidlesid millegi iile dsjakaevatud
augu juures. Oleks raske kujutleda kontrastsemaid kujusid: hal-
lineva tdishabemega pikk ning tiise Dokutsajev, riietatud laia
kuube, ja viike kohn Sibirtsev, valges nokkmiitsis, valges lina-
ses sdrgis iile piikste, vaevalt kasvama hakanud horeda habe-
mega; kindlalt ning veidi aeglaselt oma motteid viéljendava
Dokutfajevi madal bass ja Sibirtsevi kiiresti konelev, korgetoo-
niline hial; Sibirtsev radkis dgedalt ja tuliselt koikidel juhtudel,
kus asi puutus teaduslike vaadete kaitsmisse.

Pirast moningaid iihiseid retki lakkas Dokut3ajev peaaegu
taiesti kontrollimast oma andeka oOpilase t6od ja tegi Sibirtsevile
isegi iilesandeks terve maakonna looduse iseseisva uurimise. Nii
algas Opetaja ja Opilase sobralik teaduslik koost6d, mis edaspidi
muutus ikka tihedamaks.

Sibirtsev paistis silma erilise tagasihoidlikkusega, ta véhen-
das alati oma teaduslikke teeneid ja oli haruldaselt kaastundlik.
Kaikjal, kus tal tuli téotada, suhtusid seltsimelied temasse erand-
liku austuse ja armastusega. Esimestena hindasid teda vastavalt
ta vddrtusele Nizni-Novgorodi ekspeditsioonist osavotjad. Habe-
lik ja valiselt veidi siinge, sdoprade poolt «karupojaks» kutsutud
Sibirtsev oli vdikeses sopraderingis seltskonna hingeks. Ohtuti,
puhkuse ajal, julgustas. ta visinud® seltsimehi, naljatas ja luges
luuletusi, ehkki ta ise vésis teistest rohkem — ta ei olnud tugeva
tervisega ning tootas ka teistest pingelisemalt, kdies oma Ope-
taja jédlgedes.

Dokut3ajevile olid need suvekuud iilisuure tdhtsusega. Esma-
kordselt ldks ta individuaalselt uurimiselt {ile kollektiivsele tea-
duslikule toole, oppis edukalt suunama noorte, alles vilumata.
abiliste tegevust. Téode kdigus, iildistades iga noore ekspedit-
sioonist osavotva abilise poolt viljatdotatud votteid ja oskusi,
16i ta kooskolalise mullauurimismeetodi.

Siigis tabas ekspeditsioonist osavotjaid kohas, mis asus mitte
kaugel Puskini Boldinost. Siin, mustmulla-stepivoondi piiril,
imetlesid nad lehtpuumetsade ja Volga vaiksete ning aeglaste
lisajogede keskel maakoha siigisest ilu, mida moni aastakiimme
enne neid, kuulsal «Boldino siigisel», oli iilistanud Puskin.

Lihenes talv, ning sellega koos ka kandidaadieksamid ja
kogutud materjalide 16bito6tamine. DokutSajeviga eesotsas poor-
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dus iiliopilaste riihm tagasi Peterburi, viies kaasa vilispdevikute
ja mirkmete paksud vahariidest kaantega kaustikud, mulla- ja
kivimiproovid.

Hoolimata sellest, et kogutud materjal oli rohke ning véar-
tuslik ja leidis otsekohe kasutamist teose «Vene mustmuld» I6pe-
tamiseks, ei olnud DokutSajev rahul esimese ekspeditsiooniaasta
tulemustega. To6 kdigus selgus selle tohutu ulatus ja samuti
see, et oli tédiesti voimatu teostada seda nelja inimese jouga,
hoolimata nende enesesalgavusest. Territooriumi poolest niisugu-
:seid Euroopa riike nagu Bulgaaria ja Taani iiletava kubermangu
muldade hoolas ning igakiilgne uurimine muutus raskeks loo-
duslike tingimuste erakordse mitmekesisuse tottu. «Siin,» iitles
DokutSajev, «esineb igal sammul muutusi, igas moisas oma-
parasusi, millede seletamine nouab massiliselt andmeid koige
mitmekesisemailt loodusteaduse aladelt.»

Kuid Dokut$ajev ei motelnud alustatud toost loobuda. T6o
tuleb teha, aga selleks on vaja muuta ekspeditsiooni tegevuse
kogu iseloomu, tunduvalt suurendada osavotjate arvu, tommata
toole kaasa loodusteaduse erialade esindajaid.

Talvel, roobiti loengute pidamisega, doktoridissertatsiooni
eltevalmistamisega ja teiste toodega, hakkas DokutSajev tegelema
varustuse hankimisega uue ekspeditsiooni. jaoks, pidas labirdaki-
misi semstvoga rahalise toetuse suurendamiseks ja otsis uusi
kaastoolisi. Hoolikas ettevalmistustoé kandis vilja. Jargmise
aasta kevadel soitis Dokut$ajev tookohale kaunis suure uurijate-
rithma eesotsas; peale arvukamalt esindatud geoloogide ja mulla-
teadlaste kuulusid ekspeditsiooni koosseisu botaanikud, keemik,
meteoroloog, agronoom. Niisiis organiseeris DokutSajev vene
teaduslike ekspeditsioonide ajaloos esimese kompleksse ekspe-
«ditsiooni suure maa-ala looduse tundmadppimiseks mitte mingi-
suguse ainsa teaduse vaatepunktist, vaid niisuguse ekspedit-
siooni, mis teostas selle maa-ala looduse igakiilgse loodustea-
-dusliku uurimise.

1883. aasta suvised uurimised pidid toimuma Volga-
‘taguses rajoonis. Ekspeditsioon liikus pohja poole labi PrivetluZje
labipddasmatute okaspuumetsade ja sammalde 'ning tarnaga
kaetud oOtksoode. Siia, KerZenetsi kaldaile, venelaste ja
tatarlaste muinasjutuliste ja ajalooliste lahingute kohtadele,
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olid peitunud raskolnikute  asundused, siin,  Melnikov-
PetSerski sonade jargi, «asustas vene rahvas ammust ajast
metsi ja soid».

Toéotada neis kohtades oli palju raskem kui kubermangu
l6unaosas, sobraliku Pjana kaldail ja Boldino iimbruskonnas.

«Peakorteri» asukohaks oli sel korral korvaline metsaga
iimbritsetud maakonnalinnake Semjonov. Ekspeditsioonist osa-
votjad ldksid ettendhtud marsruutide jargi teele korgetes soosaa-
bastes, ndod kaetud sdédsevorkudega. Suurem osa teest tuli kiia
rasketes soosaabastes, vajudes vooni otkudesse, oodates neis
kohtades sagedaste suviste hoogvihmade moodumist metsa var-
jul. Noored uurijad tungisid koige soisematesse kohtadesse ja
ilmusid monikord elanikele ootamatult monda iiksildasse ras-
kolnikute asundusse. Vanakesed-raskolnikud vaatasid kahtlusta-
valt kutsumata kiilalisele, eriti kui ta ilmus peale hoogvihma
kuivas riietuses. Kostitades noort rdandurit kiilalislahkelt, aseta-
sid nad soogilaua ettevaatlikult ukseldve ldhedale, et uustulnu-
kat mitte lasta «punasesse nurka», ikoonide alla. Maisnikud olid
siin vaenulikumad kui 16unas ja DokutSajev pidi jdlle maakonna-
valitsusega asju oiendama. Tootada oli vaga raske. DokutSajev
juhtis suurt rithma. Kuid, nagu moodunud aastalgi, ta tootas
teistest enam ja oskas sundida teisi tootama; tdhele panemata
hoogvihma, soid, sédédski, ilmus ta kord iihe, kord teise uurija
juurde. Koik tema kaastoolised pidid perioodiliselt «peakorteris»
kdima tehtud to66st aru andmas. DokutSajev praakis ebatédpselt
ja hooletult tehtud t66d halastamatult vélja.

Niis, et ta ei pannud tdhele monede kaastooliste rahulolema-
tuid nagusid ja andis neile ikka uusi ja uusi iilesandeid, arvates,
et mitte keegi ei pea maha jddma juhendajast, kes ei loobu
iihestki to6st. Noored kogemusteta uurijad ei osanud teostada
vaatlusi uuritava rajooni looduse koigi koostuselementide arves-
tamisega. Olles teinud mullaprofiili nad ei arvestanud selle kir-
jeldamisel sageli maakoha reljeefi ja taimestiku isedrasusi. Selle
vastu voitles DokutSajev vasimatult. Ta-ej tiidinud kordamast:
«On vaja voimalust mooda silmas pidada kogu tihtset, ter-
viklikku ning jagamatut loodust, aga mitte tema
iiksikuid osi; tuleb iihtviisi lugeda ja tundma Gppida tema koiki
peaelemente, muidu me ei oska kunagi neid valitseda.» Selle
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tapselt formuleeritud materialistliku loodusteaduse teesi pidev
propaganda on Dokut3ajevi suur teene.

Kui juhendaja halastamatu noudlikkus kutsus esile monede
ekspeditsiooniliikmete pahameele ja nad kord tahtsid isegi loo-
buda t66st, oskas DokutSajev meelekindlusetuid veenda vajadu-
ses iile saada koikidest takistustest ja pingutada kogu oma joudu
viimse voimaluseni selleks, et 1opule viia kodumaale vajalik t66.
Mone kuu kestnud iihise t66 jooksul avastasid Opilased Dokut$a-
jevis suurepdraseid omadusi. Ta oli halastamatult vali ja isegi
despootlik, kuid muretses sealjuures nende teadusliku karjdari
eest rohkem kui nad ise, jdlgides tdhelepanelikult igaiihe arengut
ja edusamme ning tundes roomu opilase iga julge sammu ja ise-
seisva avastuse puhul. Dokut3ajevile oli absoluutselt vooras oma
abiliste kadestamine nende edusammude puhul ja kalduvus kir-
jutada nende avastusi enda arvele; vastupidi, igal sobival juhul
rohutas ta oma oOpilaste Sibirtsevi, ZemjattSenski, Levinson-
Lessingi ja teiste edusamme ning teeneid, sageli salates oma
osavottu nende toodest. Opilased Gppisid kiiresti oma Opetaja
véddrtuslikke loomuomadusi hindama ja sidusid oma teadlase-
saatuse temaga kogu eluks.

Neil harvadel ohtutel, kus koik ekspeditsioonist osavotjad
olid kogunenud Semjonovi «peakorterisse», muutus Dokutsajev
taielikult: ta koondas kogu seltskonna iihise laua dérde, oli 16-
bus ning teravmeelne, jutustas burssa-aegseid seiklusi ja lobus-
tas raskelt uurimisretkelt tulnud opilasi jutustustega oma moo6-
dunud rdannakutest talvisel oppevaheajal, mis olid palju raske-
mad ja hddaohtlikumad. Niisugused ohtud ldhendasid «niZni-
novgorodlasi» veel tihedamini ja ekspeditsiooni 16puks olid nad
muutunud {iheks iiksmeelseks pereks, kes tootas ennastsalgavalt
iildsuse kasuks.

See soprusring liitus veel tihedamini talvel Peterburis eks-
peditsioonil kogutud materjalide 14bitootamise ja analiiiisimise,
aruannete koostamise ja avaldamise juures. Nende toode kesku-
seks oli iilikooli mineraloogiakabinet, mis muutus noore mulla-
teaduse teaduslikuks baasiks, nagu DokutSajev oli kavatsenud..

Kogutud materjalide labitootamine toimus DokutSajevi poolt
detailselt véljatootatud plaani jargi. Iga ekspeditsioonist osa-
votja pidi ise 1dbi tootama oma pédevikud ja méarkmed valispaevi-
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kutes, ja keemikute, meteoroloogide ning botaanikute abiga,
kasutades rohkearvuliste analiiiiside andmeid, koostama taieliku
aruande uuritud maakonna muldade koikidest iseédrasustest.
DokutSajev andis kaastoolisele niisuguse aruande jaoks pool
aastat aega ja jattis talle alguses tdieliku vabaduse aja jaota-
miseks ja uurimiste plaani koostamiseks. Kuid kahe-kolme kuu
parast ta paris too kdigu iile jdrele, tegi enesele paari solm-
kiisimusega selgeks t60 seisukorra ja oskas seda suunata nii,
et aruanne ilmus oigeks ajaks. Valmis aruande arutas Doku-
tsajev koos autoriga iiksikasjaliselt 1dbi, tehes siinsamas paran-
dusi ja tdiendusi. Alles peale teistkordset lugemist ja heakskiitu
anti aruanne triikki. Nii toimus aruandega iga maakonna kohta
ja koikide iihiste artiklitega. Suure hulga artikleid ja aruandeid
kirjutas DokutSajev ise. Ta juhtis ka kogu materjali triikkiand-
mist, tegi paljude artiklite korrektuuri ja kontrollis erilise hoo-
lega kaartide koostamist.

Dokut$ajevi imestusvddrne organisaatorianne ja haruldane
toovoime ning iihtlasi kdikide kaastooliste ennastsalgav t66 viis
selleni, et «Materjalid NiZni-Novgorodi kubermangu muldade
hindamiseks», mis moodustasid 14 soliidset koidet, anti vélja
1886. aastal — neli aastat parast seda, kui kolm {iliopilast, juhi-
tuna noore professori poolt, olid saabunud maalilise Pjana kal-
lastele.

Nizni-Novgorodi ekspeditsioonile esitatud pohilised ja otse-
sed iilesanded olid sellega ammendavalt tdidetud: «Materjalide»
neliteist koidet sisaldasid kubermangu muldade iiksikasjalise
loodusteaduslik-ajaloolise kirjelduse maakondade kaupa ja viga
rikkalikke iildandmeid kubermangu geoloogia, kliima, taime- ja
loomariigi kohta. Niisugust tiiiipi tdid ei tundnud enne seda ei
vene ega ka vdlismaa teadus. Alles niiiid, peale t606 lopetamist,
tunnistas DokutSajev: «Avameelselt oeldes, ma ei votnud seda
meelitavat, kuid vdga keerulist t66d vastu mitte ilma suurte
kahtlusteta ja koikumisteta: eesolevad raskused néisid peaaegu
iiletamatutena. Mul ei olnud kdepérast mitu korda ladbiproovitud
valmis meetodit. Uurimiste algul ei olnud meil mitte {ihtki enam-
vahem sobivat muldade klassifikatsiooni, ei olnud isegi kasvoi
vihesel médral vastuvoetavat muldade nomenklatuuri. Lopuks
oli asja tédieliku uudsuse tottu palju raskusi ka téiesti etteval-
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mistatud abiliste leidmisel, seda enam, et materiaalne toetus,
mida kubermangu uurimisel vois arvestada, oli minimaalne.»

Ent noored abilised ei petnud lootusi. DokutSajev rohutas:
«Ma ei kahelnud hetkegi, et leian meie noorte teadlaste poolt
koige elavamat ning mitmekiilgsemat kaast6od. Ja siin iiletas
tegelikkus onneks minu usu.» Ta meenutab teose «Materjalid
Nizni-Novgorodi kubermangu muldade hindamiseks» viimase
koite eessonas «eriti siidamliku tdnuga» nende «tdhelepanuvéadr-
selt energilist kaasabi».

DokutSajevi ja tema opilaste Nizni-Novgorodi ekspeditsiooni
aruannetes oli muidugi puudusi, tosi kiill, tolle aja kohta téiesti
andestatavaid, sest teadus mullast oli alles loomisel. Peamiseks
puuduseks oli kubermangu looduslikuks iseloomustamiseks saa-
dud andmete nork seostus pollumajanduse nouetega. See oli
seletatav niisuguse «seostuse» loomise raskustega iildse, samuti
ka sellega, et ekspeditsioonist osavotjad ja DokutSajev ise ei
tundnud t66 algul pollumajanduslikke kiisimusi tédielikult. Kuid
voib julgesti oelda, et NizZni-Novgorodi aruannete neid puudusi
korvasid teised hindamatud vaartused.

Nizni-Novgorodi ekspeditsiooni materjalide kallal teostatud
too kokkuvottes formuleeriti 16plikult mullateaduse pohitees,
mille jargi muld on iseseisev looduskeha, «looduse neljas riik».
DokutSajev viljendas seda teesi talle omase lithiduse ja selgu-
sega:

«Muld on niisugune looduslik-ajalooline tadiesti iseseisev
keha, mis, kattes maakera pinda {ihtlase musta (mustmuld) voi
halli (pohjapoolsed kamarmullad) kattena tiisedusega 0,5—5
jalga 1, on mullatekitajate (teisiti — mulla muutuvate suuruste)
ithise tegevuse saadus (teisiti — funktsioon). Mullatekitajad on
jargmised: a) aluskivim, b) kliima, c¢) taim- ja loomorganismid,
d) maa vanus ning osalt ka e) maakoha reljeef.»

Jareldusena sellest teesist tekkis juhend opilastele ja 166
jatkajaile: «...mulda peab uurima koigepealt ja peamiselt just
looduslik-ajaloolisest teaduslikust vaatepunktist, nagu loodus-
teadlased uurivad igasuguseid mineraale, taimi ja loomi. . .»

Seda vaatepunkti peab kaitsma, tema eest tuleb voidelda

% 15—150 cm.
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noortel teadlastel iithimenud joududega koikide vananenud ja
tardunud kujutluste vastu, samuti ka kitsa utilitarismi poolda-
jate vastu. «Alles peale seda, kui teadus on Gppinud tundma
mulda kui looduslik-ajaloolist keha, puhastatakse ja valmista-
takse ette pind tema ekspluateerimiseks.»

Need NiZni-Novgorodi ekspeditsiooni téode pohjal Dokutsa-
jevi poolt tehtud jareldused on meie ajal leidnud téielikku pool-
damist ja edasist 1dbitootamist akadeemik V. R. Viljamsi toodes,
kes kirjutas: «Koige tdhtsam V. V. DokutSajevi opetuses mullast
on idee, et muld on eriline looduskeha, mis erineb kivimitest,
ehkki ta areneb nendest. Seni kui polnud formuleeritud see print-
siip, ei voinud olla ka toelist mullateadust. Alles selle printsiibi
alusel on arenenud kaasaegne geneetiline mullateadus, mis eten-
dab nii suurt osa NSV Liidu plaaniparases sotsialistlikus pollu-
majanduslikus tootmises ja iildse muldade viljakuse vastupida-
vuse tostmise ja sdilitamise abinoude valjatootamisel.»

Uks ekspeditsioonist osavotjaid, A. R. Ferhmin, maééaratles
hiljem kiillalt téielikult NizZni-Novgorodi ekspeditsiooni tdhtsuse
Dokut3ajevile: «Just sel ajajargul kujunesidki 16plikult tema taht-
saimad vaated mullale ja mullateadusele; kujunes tema kui tead-
lase ja iihiskonnategelase iseloom; kujunes wélja opetaja ja
noorsoo juht; rajati alus tema nime kandvale mullateadlaste
koolkonnale; leiti ja tootati vdlja muldade loodusteadusliku
uurimise meetod; tootati vilja esimene looduslik-ajalooline mul-
dade klassifikatsioon, mis holmab koiki tédhtsamaid Euroopa-
Venemaa muldi; seati ulatuslikult iiles ja tdideti esmakordselt
enam-vidhem suure maakoha (terve kubermangu) igakiilgse
siistemaatilise uurimise ja kirjeldamise iilesanne loodusteadus-
likult seisukohalt.»

NizZni-Novgorodi ekspeditsiooni edu oli tdielik. DokutSajev
nédgi enda ees teadusliku ja tihiskondliku tegevuse laiu perspek-
tiive, tema joud kahekordistus voidust, mis oli saavutatud iga-
suguste raskuste ja takistuste kiuste. Esimeseks kinnituseks selle
kohta, et iildsus seda voitu tunnustas, oli Poltaava semstvo ette-
panek teostada samasugune Poltaava-maa muldade uurimine.

Too teose «Materjalid Nizni-Novgorodi kubermangu muldade
hindamiseks» kallal liitis loplikult DokutSajevi iimber {iksmeelse
teadusliku kollektiivi. Koige vidhem soovis DokutSajev naha
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opilastes oma ideede ja ettekirjutuste kuulekaid tehnilisi tait-
jaid. «Vastupandamatut volu tema kaastootajate-opilaste sil-
mis,» meenutas A. R. Ferhmin, «omas voimalus vahetult osa votta
loominguprotsessist; igaiiks, kellele anti see voi teine t60, oli
kindel, et koik, mida tal onnestub margata, tiheldada voi avas-
tada, leiab otsekohe rakendamist, arutatakse 1dbi ja on voib-olla
materjaliks uute iildistuste, uute jarelduste jaoks.»

DokutSajev tahtis Opilastes ndha algatusvoimelisi, loovalt
motlevaid teadlasi, kes on voimelised julgeteks iildistusteks ja
tardunud vaadete vddramiseks. Ta leidis, et igapdevane vaeva-
noudev too laboratooriumides, mullaproovide analiiiis, pdeva-
aruannete deSifreerimine ei arenda, kui tegevus piirdub ainult
sellega, voimeid haarata uue, alles tekkiva teaduse laiu horisonte,
vaid voib muuta inimesed hoolsaiks, kuid tiivutuiks «teaduse
késitoolisteks», nagu DokutSajev nimetas seda laadi teadlasi.
Dokutsajev pidas tarvilikuks, eriti noortele teadlastele, motete-
vahetust, vaidlust, vaba loomingulist suhtlemist sundimatus olu-
korras. Sageli koondas ta enda juurde oma opilasi ja kaastoo-
tajaid koikidelt erialadelt, teadlasi ja iihiskondlikke tegelasi —
oma {ilikoolisopru ja mottekaaslasi, keda iihendasid {ihised vaa-
ted teadusele ja tema tdhtsusele kodumaa jaoks. Tema korter
Vassili saare esimesel liinil muutus pikkaméoda mingiks teadus-
likuks klubiks. Peale oOpilaste — N. Sibirtsevi, V. Vernadski,
F. Levinson-Lessingi, G. Tanfiljevi ja paljude teiste vois siin
alati kohata tervet plejaadi tolle aja silmapaistvaid teadlasi: geo-
loog A. Inostrantsevit, botaanik A. Beketovi, klimatoloog A. Vo-
jeikovit, agronoom A. Sovetovit, majandusteadlast ja statistikut
A. Fortunatovit, suurt {ihiskonnategelast ja mitmekiilgset oOpet-
last A. Engelhardti. Mitmekiimnest inimesest koosnev kirju selts-
kond asetus riihmadena tagasihoidliku korteri kiilalislahketesse
tubadesse. Sageli oli voimatu koiki kiilalisi dra mahutada ja siis
nad siirdusid samas majas asuva pansioni klassiruumidesse ja
saali. Anna Jegorovna oli nende ohtute alatiseks osavotjaks. Ta
oli alati lahke ja osavétlik; tundes oma abikaasa koikide Opi-
laste ja kaastootajate elutingimusi ja -raskusi, aitas ta neid tihti,
muretses neile tunde, hoolitses koos mehega nende asjade kor-
raldamise eest. Ta ei olnud mitte ainult kiilalislahke ja tdhele-
panelik perenaine, vaid ka DokutSajevi Opilaste sober. Ta oskas
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toetada neis seda voitlusmeeleolu, mis oli vajalik voitluseks uute
ideede kindlustamise eest. Anna Jegorovna orienteerus vabalt
mullateaduse ja samuti ka iildse loodusteaduse pohilistes prob-
leemides, oli alati kursis koikide DokutSajevi ja tema soprade
kogu tegevusega ja toetas neid koikides teaduslikes tiritustes.

Arvukas seltskond, jaotunud eri rithmadesse, vestles elavalt
koikidest loodusteaduse aktuaalsetest kiisimustest.

Sageli voitis iildise tdhelepanu Aleksandr Ivanovits Vojeikov
— hiilgav klimatoloog, geograaf ja védsimatu rdndur. Temal
juba oli, millest jutustada! Mitmetesse keeltesse tolgitud, mitte
ainult rohke kirjanduse {ildistamise ja uurimise, vaid ka paljude
maade kliima ja looduse isikliku tundmise alusel kirjutatud klas-
sikalise teose «Maakera kliimad» autorina avardas Aleksandr
lvanovits Vojeikov oma jutustustega erakordselt kaasvestlejate
geograafilist maailmavaadet. Noortele mullateadlastele oli see
viga kasulik, sest et mullateadus, eriti tol ajajargul, oli tunduval
madaral geograafiline teadus.

Oma teaduslike huvide avaruse poolest oli Vojeikov ldhedane
Dokutsajevile. Teiste teaduste hulgas osutas ta rohket tdhelepanu
ka mullateadusele, mille probleeme ta puudutas oma paljudes
geograafilistes toodes ja spetsiaalsetes artiklites. Alguses oli
Vojeikov Dokut3ajevi teaduslikuks vastaseks ja eitas tema teoo-
riat mustmulla tekkimisest, nimetades seda «klimaatiliseks».
Kuid varsti sai Vojeikov Dokut$ajevi pohjenduste mojul aru, et
Dokutsajevi teooria ei ole ainult klimaatiline, vaid hoopis ava-
ram. Vojeikov noustus selle teooriaga ja muutus dokutSajevliku
mullateaduse veendunud pooldajaks.

Dokutsajevi kujutlused mulla tekkimise faktidest rikastusid
viaga Vojeikovi viarvikiillaste jutustuste téttu. Oige hinnang
kliima osale ja tdhtsusele muldade tekkimisel kujunes Dokutsa-
jevil tema sobra otsesel majul.

Teaduslikud huvid ldhendasid Vojeikovit vdga Dokutsajevile,
kes tihti kasutas Vojeikovi materjale oma teaduslikeks konst-
tuktsioonideks. Vojeikov viitas samuti oma teostes ja meteoro-
loogiaopikutes DokutSajevi toodele, nende hulgas ka NiZni-Nov-
gorodi ekspeditsiooni toodele. Just sel ajal 1opetas Vojeikov
tood «Maakera kliimade» kallal ja selle raamatu valitud pea-
tiikkkide esimesteks tdnulikeks kuulajaiks ning hindajaiks olid
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dokut$ajevliased. = Tuntud noukogude geograaf akadeemik
L. S. Berg, kes pidas oma Opetajateks DokutSajevit ja Vojei-
kovit, iseloomustas «Maakera kliimasid» jargmiselt:

«A. 1. Vojeikovi t66 on moistuse vili, moistuse, mil on harul-
dane voime tabada nédhtuste pohjuslikke seoseid, puhtgeograafi-
lise ja ebatavaliselt mitmekiilgse moistuse vili, moistuse, mis on
teravnenud niihdsti suurtel reisudel koikides maailma osades kui
ka ainet késitleva koige mitmekesisema kirjanduse uurimisel.
«Maakera kliimad» on klassikaline raamat, ja missuguseid edu-
samme klimatoloogia tulevikus ka teeb, Vojeikovi t66 lugemine
on geograafile alati vajalik ja sealjuures meeldiv.»

Hea jutustaja ja terane looduse vaatleja Vojeikov koneles
tihti oma reisudest ja seiklustest, ning kuulajad jargnesid talle
Pohja-Ameerika suurte jarvede kallastele, kuulsasse Atacama
korvesse Peruus, Jaava troopilistesse metsadesse. Need rei-
sud olid vdga rasked ja vahel ohtlikud, ehkki Aleksandr Iva-
novit$ ise jutustas ohtudest rohke huumoriga.

Uldise lugupidamise osaliseks saj DokutSajevi-ohtute sage-
dane kiilastaja Andrei Nikolajevits Beketov — kuuekiimneaas-
tane iilikooli professor, iiks silmapaistvamaid vene botaanikuid,
kes tegeles palju Venemaa botaanilis-geograafilise uurimisega.
Peaaegu koik DokutSajevi ringi liikmed olid Beketovi opilased
— kuulasid tema kursust. Beketov oli iiks esimesi loodusteaduse
propageerijaid ja populariseerijaid Venemaal, olles ses suhtes
SetSenovi, Timirjazevi ja DokutSajevi eelkdijaks. «Vestlused
maast ja temal elunevatest olenditest», «Vestlused loomadest» ja
teised Beketovi populaarsed raamatud, kirjutatud lihtsas piltlikus
keeles, olid sel ajal laialt tuntud. Beketovi viljakas oppe- ja kas-
vatustegevus avaldas suurt moju terve rea vene teadlaste saatu-
sele. Nende seas oli esimesel kohal Timirjazev, kes alustas oma
teaduslikku to6d Beketovi poolt kuuekiimnendail aastail orga-
niseeritud iiliopilasringis. «Siigava tdnuga,» fitles hiljem Timir-
jazev, «meenutame Peterburi {iliopilaskonna kogu sugupolvele
kallist Andrei Nikolajevits Beketovi. Meie iilikooliaastail koon-
das ta enda iimber {iliopilasi-loodusteadlasi referaatide lugemi-
seks, teaduslikeks vaidlusteks jne.» :

Ajast, mil tootas iiliopilasring, millest vottis osa Timirja-
zev, oli m6odunud ligi 20 aastat. Kuid hoolimata oma auvaarsest
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vanusest elas Beketov endiselt noorte teadlaste huvidele. Keegi
DokutSajevi ringi liikmeist ei imestanud, et noorte trotslike hailte
hulgas kolas vana professori hdil. Pikad valged, korgelt laubalt
tagasiliikatud juuksed, valge taishabe, siigaval asetsevad elavad
silmad, heatahtlik kaval naeratus — sellisena pooras ta endale
tahtmatult Dokutsajevi-ohtute iga uue kiilastaja tdhelepanu.

Beketov oli mullateaduse innukas pooldaja; ta toetas Doku-
tSajevit selle iiritustes, andis talle abiks oma parimaid Opilasi-
botaanikuid NiZni-Novgorodi kubermangu geobotaaniliste uuri-
miste jaoks. g

DokutSajevi oodatud kiilaliseks oli ka Aleksandr Nikolajevits
Engelhardt — tuntud teadlane-agronoom ja iihiskonnategelane,
kes elas alatiselt oma moisas Bati$tsevos Smolenski kuberman-
gus, kuhu ta oli vélja saadetud 1870. aastal kui «ebaustav».
Engelhardt muutus voib-olla tahtmatult pollumajanduse ja vene
kiilaelu asjatundjaks. M. J. Saltokov-StSedrini palvel hakkas
Engelhardt saatma «Kirju maalt> progressiivsele ajakirjale
«OtetSestvennoje zapiski». Need V. L. Leninilt pooldava hinnangu
saanud «Kirjad maalt» sisaldasid eredaid pilte vene Kkiilaelust
pérast reformi.

Analiiiisides iiksikasjaliselt Engelhardti raamatut kirjutas
V. L. Lenin oma t66s: «Millisest parandist me loobume?»:

«Uldse, korvutades Engelhardti maailmavaate iilalpool
karakteriseeritud positiivseid jooni (s. o. mis on tal «pérandi»
esindajatega iihised ilma igasuguse narodnikliku varvinguta) ja
negatiivseid (s. o. narodniklikke) jooni, peame tunnistama, et
esimesed absoluutselt domineerivad teose «Maalt» autoril, kuna
aga viimased on nagu korvalised ja juhuslikud kiilud, mis on
sisendatud véljastpoolt ega ole seotud raamatu pohitooniga» .

1948. aastal ilmunud «Marxi ja Engelsi arhiivi» XI koites on
avaldatud Marxi poolt umbes 1873. aasta 16pus koostatud iiksik-
asjaline konspekt Engelhardti artikli «Vene pollumajanduse kiisi-
mused» (1872) 3-ndast peatiikist.

Selles peatiikis arutas Engelhardt kiisimust: «Kas tookite
kallidus on meie majanduse haigeks kohaks?»

Engelhardt tundis niivord hésti. pollumajanduse tegelikke

t V.. 1. Lenin, Teosed, 2. koide, Tallinn 1949, lk. 460.
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vajadusi, et DokutSajev toetus sageli tema kogemustele oma kat-
setes kasutada mullateaduse andmeid abiks pollumajandusele.

Dokut3ajev kiilastas korduvalt BatistSevot, mis asetses tema
kodukoha — Vjazma ja Miljukovo — ldhedal, ja saatis oma opi-
lasi BatistSevo maade mulla uurimisele.

Ohtutel DokutSajevi juures tekkiski nimetus «mullateadlanes,
mis torjus vélja «pedoloogi» *. See rohutas oigustatult vene tead-
laste esikohta mullateaduses. Siinsamas tekkisid ka paljud mulla-
teaduse terminid. «Niiiid veendun ma iitha enam selles, et saksa-
ja prantsuskeelsed muldade nimetused osutuvad meile vihe-
kolblikeks,» iitles DokutSajev. Ta toestas, et vene muldade mitme-
kesisus ei mahu vilismaa «3$abloonilise nomenklatuuri» kitsas-
tesse raamidesse, mis pole rajatud muldade igakiilgse loodus-
teaduslik-ajaloolise uurimise alusele, vaid vilise, kirjeldava, sta-
tistilise meetodi alusele. Ta soovitas poorduda rahva poliste koge-
muste poole: «...meie rahvapiraste kohalike nimetuste tundma-
oppimisele, milledest moned on erakordselt tiiiipilised ja taba-
vad ... Rahvas (milles ma veendusin oma kogemuste pohjal) ei
anna kunagi muldadele nimetusi huupi, vaid alati poliste koge-
muste alusel, kohandades nomenklatuuri rangelt muldade iihte-
dele voi teistele olulistele isedrasustele.»

DokutSajev tootas vilja rikkalike Nizni-Novgorodi materja-
lide pohjal maailma esimese loodusteaduslik-ajaloolise muldade
klassifikatsiooni, vottes sellesse, neid teaduslikult pohjendades,
niisuguseid rahvapéraseid nimetusi, nagu mustmuld, leede, solo-
nets ja teised.

t Pedoloogia — iiks mullateaduse mittetarvitatavatest nimetus-
test (kreekakeelsetest sonadest «pedos» — kivi, muld ja «logos» — teadus).



,MEIE STEPID ENNE JA NUUD“

1891. aasta suvel haaras peaaegu kogu Euroopa-Venemaa
mustmullavoéndit enneolematu poud. Tol ajal vene mustmulla-
steppides valitsenud maaviljelussiisteem polnud sugugi ette val-
mistatud loodusjoudude sddrase kohutava 100gi vastuvotmiseks
ja tagasiloomiseks. Maa viljaait — tema mustmulla-alad — oli ka
varemalt iile elanud nélga, mis vapustas perioodiliselt tsaari-Vene-
maad. Kuid 1891.—1892. aasta nalg oli eriti hirmus.

Peterburis ja teistes linnades algas tahtsusetute annetuste
kogumine nailjahddaliste abistamiseks. Mitmesuguste heatege-
vate {ithingute daamid-patronessid organiseerisid raha kogumist,
korraldasid kontserte, «lugemisi», einelaudu korgehinnalise vahu-
veiniga. Kuid koik need eraheategevuse pingutused ei toonud
muidugi néljahddalistele kergendust.

A. Tsehhov, V. Korolenko ja G. Uspenski andsid oma jutus-
tustes vapustavaid pilte nendest néilja-aastatest vene kiilas.

Dokut3ajev, kes oli sel ajal juba koigi poolt tunnustatud suur
teadlane, reageeris elavalt kodumaad tabanud oOnnetusele.
V. R. Viljamsi tabava véljenduse jdrgi oli Dokutsajevi osavott
voitlusest ndlja vastu «selle aja kohta ainulaadne oma originaal-
suse tottu». Koigepealt motles DokutSajev selle iile, kuidas dra
hoida poudasid ja viljaikaldusi. Ta moistis, et ennekoike peab
teadma, kuidas voidelda neid hirmsaid néahtusi tekitavate poh-
juste vastu.

Temale omase innuga vottis teadlane-patrioot uue asja kasile.
Ta pidas Peterburis erilise avaliku loengu seoses poua ja vilja-
ikalduse kiisimustega, kirjutas rea artikleid «Pravitelstvennai
vestnik’is» ja 10puks, 1892. aastal, andis vilja raamatu «Meie
stepid enne ja niiiid». Kogu raamatu labimiiiigist saadud tulu
laks viljaikalduse all kannatajate kasuks. Kuid mitte seda era-
viisilist eesmarki ei taotlenud Dokut$ajevi raamatu valjaandmine.
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Pohi-idee, mis ldbib DokutSajevi raamatut, samuti ka tema
avalikke esinemisi, ajalehe- ja ajakirjaartikleid, seisnes selle
toestamises, et tiksnes poua pohjuste tundmadppimine on alu-
seks efektiivsete vastuabinoude véljatootamisele ning mustmulla-
ja iildse stepi-Venemaa kaitsmisele viljaikalduste ja néilja vastu.

DokutSajev omas suurel hulgal vdga mitmekesiseid ja véar-
tuslikke andmeid mustmullavoondi péllumajanduse looduslike
eelduste kohta. Ja ta mobiliseeris oma ulatuslikud teadmised
Venemaa stepivoondi pollumajanduse pohilise rekonstrueerimi-
sega seoses olevate kiisimuste lahendamiseks.

Kui DokutSajev oma eelmistes toodes esines peamiselt teoree-
tikuna, siis raamatus «Meie stepid enne ja niiiid» astub ta meie
ette oma kodanikukohustusi isamaa vastu teravalt tundva prak-
tikuna, kes maérgib teid pollumajandussiisteemi puuduste kor-
valdamiseks. «Vene mustmuld» on kirjutatud kuivavoitu teadus-
likus keeles, mis on lihedane maateaduse ja loodusloo erikirjan-
duse traditsioonidele. Raamatus «Meie stepid enne ja niiiids on
keel elav, kujukas, populaarne. Raamat on algusest lopuni kirju-
tatud suure patriootilise kirega.

Lugemisel ei tunta mitte iiksnes raamatu suurt teaduslikku
vaartust ja autori kirglikku tahet aidata oma rahvast, vaid ka
tema suurt armastust stepi vastu. DokutSajevi siida valutas, kui
stepp elas iile musti pdevi, ta tahtis, et stepp alati ja koiges
oleks kaunis ning pakuks inimesele ainult roomu. Dokut3ajev
armastas Korolenko ja T$ehhovi steppi kirjeldavaid teoseid. Eri-
list vaimustust dratas temas TSehhovi «Stepp». Seda korduvalt
lugedes iitles DokutSajev: «Vaat, kui oskaks nii kirjeldadal» Ta
armastas vdga suveohtust steppi, kui, nagu kirjutas TSehhov,
«...ei karju enam vutid ega rddgud, ei laula metsastunud jaa-
rakukestes 60bikud, ei I6hna lilled, kuid stepp on ikka veel ime-
ilus ja tdis elu. Vaevalt loojub pdike ja hdmarus katab maad,
kui ununeb péevane igatsus, koik on andestatud ja stepp hingab
vabalt laia rinnaga. Otsekui selle tottu, et rohi ei nde hdmaras
oma vanadust, touseb temas 16bus noor sagin, mida ei ole péde-
val; sirtsumine, vilistamine, krabin, stepibassid, -tenorid ja -dis-
kandid — koik iihineb lakkamatuks, monotoonseks suminaks,
mille saatel on hea meeliskleda ja nukrutseda».

DokutSajev armastas ka stepilinde — stepitoonekurge ja
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stepihane, kellele TSehhov on pithendanud poeetilised read: «Piris
tee ddrest tousis ohku stepihani... Vérisedes 6hus kui putukas,
sddeldes oma kirevuses, tousis stepihani piistloodis korgele, see-
jarel, ehmatatuna nahtavasti tolmupilvekestest, sdostis korvale
ja veel kaua oli ndha teda vilksatavat...»

T8ehhovi loodud pildid Vene stepist olid DokutSajevile eriti
lahedased, sest temale nagu TSehhovilegi olid stepi mustmulla-
avarused ja kevadiste rohtude hoogne Gitsemine kodumaa kehas-
tuseks.

Nagu TSehhovgi armastas Dokutsajev soitu stepis, kui «soi-
dad tunni — teise... Mdodud vaikivast vanamehest-kurgaanist
voi kamennaja babast, mis on piistitatud jumal teab kelle poolt
ja millal, hdéletult lendleb maa kohal Gine lind, ja vdhehaaval
meenuvad stepilegendid, vastutulijate jutustused, stepielani-
kust lapsehoidja muinasjutud ja koik see, mida ise oled osanud
naha ja hingega tajuda. Ja siis hakkab tunduma putukate sagi-
nas, saladuslikes kujudes ja kurgaanides, helesinises taevas, kuu-
paistes, oOise linnu lennus, — koiges, mida nded ja kuuled, ilu
triumfi, noorust, joudude oitsengut ja kirglikku elujanu; hing
kajab vastu imeilusale karmile kodumaale ja sa tahaksid lennata
stepi kohal koos dise linnugas.

Oma raamatu «Meie stepid enne ja niiiid» kaane ilustas Doku-
tsajev stepihane kujutusega, kes siimboliseeris talle stepi taas-
siindi tema algses rikkuses. Stepihani on puutumata stepi lind,
ning DokutSajev méddras tee, kuidas muuta stepp niisama rikkaks
ja viljakaks, nagu ta oli seni, kuni teda hakati roovellikult iiles
kiindma ja vaeseks tegema.

Raamatus «Meie stepid enne ja niitid» annab Dokut3ajev
stepi looduslik-ajalooliste tingimuste, s. t. tema geoloogilise ehi-
tuse, pinna ehituse, pinna- ja pohjavee, muldade, taimestiku,
loomastiku ja kliima iseloomustuse. Koigi nende tegurite iga-
kiilgse analiiiisi alusel on kirjutatud raamatu koige tdhtsam pea-
tiikk: «Veemajanduse korrastamise abinoud Venemaa steppidess.

Oma teemale lihenes DokutSajev teadlasena, kes uurib nah-
tusi nende arenemises. Ta piitidis anda pilti stepi ajaloost ja selle
ajaloo alusel méirata stepimajanduse rekonstrueerimise teed.

Akadeemik V. R. Viljams iseloomustas DokutSajevi raamatut
jargmiselt: « «Meie stepid enne ja niiid» kujutas endast iiht esi-
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mest katset rakendada evolutsiooniprintsiipi suure tdhtsusega
praktiliste kiisimuste lahendamisel — abinoude véljatootamisel
voitluseks poua, ikalduse ja nédlja vastu. Selles mottes on
V. V. DokutSajevi vaadeldav teos Darwini ja Lyelli iihe tiht-
saima avastuse — evolutsiooniprintsiibi tugevaks toeks ja kin-
nituseks.»

DokutSajevi raamat algab autori eessonaga, milles on aval-
datud ta pohimottelised vaated voimaluse kohta viéltida katast-
roofilisi ikaldusi, mida peeti stiihilisteks, inimesest soltumatuiks
nahtusteks. DokutSajev avaldab oma loodusteaduslik-ajaloolised
vaated kujukas. vormis:

«Pariisi Rahvusraamatukogus hoitakse kdasikirjalist teost
pealkirjaga «Looduse imed», mis péarineb kuulsa araabia Kkir-
janiku Muchammad Kazvini sulest, kes elas hedZra! VII sajan-
dil. Selles huvitavas mdlestises XIII sajandi 16pust meie ajaar-
vamise jargi on muide dra toodud tdhelepaneliku, kuigi allegoo-
rilise reisija Kicca jargmine viga opetlik jutustus.

«Kord,» jutustab ta, «kondisin ma iihe vdga vana ning harul-
daselt rahvarohke linna tdnavail ja kiisisin iihelt linnaelanikult,
millal see linn on asutatud.

«Toepoolest, see on suur linn,» vastas linnaelanik, «kuid me
ei tea, mis ajast ta on olemas.»

Viissada aastat hiljem kadisin ma jdlle samas paigas ja ei
marganud védhimatki jdlge elanikkonnast; ma kiisisin talupojalt,
kes niitis rohtu endise pealinna kohal, kas pealinn on ammu
16hutud.

«Imelik kiisimus!» vastas ta. «See maa pole kunagi erinenud
sellest, mida sa niiiid nded!»

«Aga kas varem polnud siin joukas linn?» iitlesin ma.

«Mitte kunagi,» vastati mulle, «vdhemalt meie pole
seda kunagi ndinud ja meie isad pole meile sellest midagi raaki-
nud.» »

Tulnud viiesaja aasta pirast veel kord tagasi, leidis Kigca
sel ‘kohal mere, rannas aga kalurid, kes kiisimusele, millal maa-

1t HedZra — muhameedlaste ajaarvamissiisteem, alustatud 622. aas-
tast meie ajaarvamise jargi — prohvet Muhamedi Mekkast Mediinasse poge-
nemise («hedZra» — araabia keeles «pogenemine») daatumist.
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pind oli kattunud veega, vastasid, et sel kohal on alati olnud
meri, nagu niiiidkKi . . . '

Sadu ja tuhandeid aastaid ridndas Kicga ja oli kahtlemata
terve rea veel iilevamate ja oOpetlikumate looduse muutumiste
tunnistajaks . .. Allpool ndeme, et tema silme all voi tema esi-
vanemate ajal oli iile poole Venemaa kaetud lausjadga; samal
ajal uhtusid Volga parempoolset mégist kallast suure Araali-
Kaspia basseini lained; tema esivanemad kiittisid kahtlemata
mammuteid ja ninasarvikuid; ta ndgi vahetult, kuidas moodustus
enamik meie joeorge, kuidas Vene tasandikud asustusid looma-
dega ja taimedega, ja muud.

Kuid meie ei hakka loetlema koiki imesid, mida elas iile ja
voib elada iile araabia Metuusala, Nagu ndhtub Kicca otsesest
tunnistusest ja nagu teadus on niiiid 16plikult toestanud, toimu-
sid ja toimuvad ka praegu koik need meie planeedi grandioos-
sed fiiisilis-geograafilised muudatused haruldase jarjekindluse ja
aeglusega iiksnes nende joudude ning ndhtuste kaasabil, mis
elavad ja tegutsevad ténini. ..

Kahjuks on meie organid, inimene iildse ja tema elu tegelik
kestus sellised, et meie enamasti ei mirka protsesse endid,
vaid imetleme ainult nende tulemusi, pidades nende pohjusteks
sageli juhuslikkusi, mitmesuguseid katastroofe jne.

Ei saa olla mingit kahtlust, et ka praegu Venemaad tabanud
rahvahdda — harukordne ikaldus, mis on haaranud kuni Kkol-
mandiku meie kodumaa parimast mustmullavoondist, ja paiguti
mitu kuud kestnud poud — kuulub nimelt sdédrast liiki juhus-
likkuste ja katastroofide hulka.

Et seda naitlikult toestada, et anda vonmallkult tapne haiguse
diagnoos, loppeks, et maédrata abinoud, mis, toetudes haiguse
arenemisloole, on ainsatena kindlad ning otstarbekohased, me
pliiame restaureerida meie mustmullasteppe, Venemaa {ildtun-
nustatud viljaaita, mis vidga kahetsusvdirselt osutus tiihjaks
koige tarvilikumal ja meile koige raskemal ajal.»

Sel ajal ja isegi varem, perioodil, mil kujunesid tema pohi-ideed
mustmulla tekkest, ilmutas DokutSajev selget arusaamist Vene-
maal loodud mullateaduse laiaulatuslikust, iile ithe maa piiride
ulatuvast tdhtsusest. Raamatus «Meie stepid enne ja niiiid» aval-
dus see viga selgesti. Juba raamatu alguses iitleb Dokut3ajev:

6 V. V. Dokut3ajev 81



«...meie Vene mustmullastepid moodustavad oma Kkliima ise-
loomu, reljeefi ja floora, samuti ka arvatavasti fauna, osalt ka
lahtekivimi ja muldade poolest lahutamatu osa iilisuurest stepi-
voondist, mis ulatub tdielikult {imber pohjapoolkera ja mille
koostisse kuuluvad Hispaania desertod, Ungari ja Doonau-
daarsed pustad, Euroopa ja Siberi-Aasia stepid ja 16puks
Pohja-Ameerika Uhendriikide preeriad.

Niisiis, ndhtavasti tdhendab selle pideva ahela iihe liiliga
tutvumine endale kaunis tdpse kujutluse loomist maakera stepi-
voondist; seepdrast ongi lubatav esialgu peatuda ainult Vene
steppidel»

Alates esimesest peatiikist «Viimane lehekiilg Venemaa geo-
loogias iildse ja l16una steppide geoloogias eriti» andis DokutSa-
jev virvirikka haarava pildi stepi ajaloost. Laiaulatusliku aja-
loolise materjali varal niitas teadlane, et meie mustmullavoondis
toimub «ehkki viga aeglane, kuid visalt ja vddramatult progres-
seeruv kuivenemine» ja et see ei toimu sademete hulga védhene-
mise tottu. Steppide kuivenemise pohjus peitub metsade hévita-
mises veelahkmeil ja joeorgudes, jdarakute * katastroofilises kas-
vus ning mulla hea somerja struktuuri kaotamises. Uhutud kal-
lakuid modda ja arvutute jddrakute kaudu voolab vihmavesi
takistamatult jogedesse; kokkukleepunud, somerja struktuurita
muld peab halvasti niiskust ja see aurub kiiresti. Varem lume
sulamist aeglustanud metsi on niiiid neis rajoonides vihe ja
lumeveed voolavad niisama kiiresti, isegi kiiremini kui vihma-
vesi jogedesse, tekitades teel palju kahju, suurendades jadrakuid,
uhtes édra {ilemise, koige viljakama mullakihi, tdites joesdnge
liiva ja sauega ning muutes nad mittelaevatavateks. Niisiis, koik
on viinud vee vidhenemisele stepis. Ja selle asemel et hoida vett,
kulutati teda moistmatult, luues koik eeldused selleks, et vesi
voimalikult kiiremini valguks jogedesse ja merre ning auruks
ohku. DokutSajev kirjutas: «...niisuguses katkestunud, murdu-
nud ebanormaalses seisukorras on meie louna stepimaaviljelus,
mis juba praegu on iildise arusaamise jargi borsiming, mille
hasartsus peab muidugi iga aastaga kasvama.

Kuid iseenesest moista ei voi ega tohi asi nonda edasi kesta;

1 Jadraku all on siin mdeldud uhteorgu.
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ei mingisugune, isegi Herkulese-taoline organism pole voimeline
korduvalt iile elama praegu Venemaad tabanud onnetust. On
tingimata vaja tarvitusele votta koige energilisemad ja otsusta-
vamad abindoud meie maaviljelusorganismi tervendamiseks.»

Samas raamatus méddrab DokutSajev pollumajanduse «terven-
damise» abinoud, ulatuselt grandioossed ja iihtlasi tdiesti konk-
reetsed ning ldbiviidavad, kuid ainult sotsialismi tingimustes.
Koigepealt esitas DokutSajev jogede reguleerimise plaani. Ta
soovitas, et suurte laevatavate jogede, nagu Volga, Dnepr, Don,
Dnestr, Kaama, Okaa, veevoolu ristloike pinda voimalikult
vidhendataks, et ogvendataks, kus vajalik, nende voolu, loodaks
varureservuaarid, hdvitataks madalikud ja uhtejoomed, istuta-
taks kaldaddrsed ribad, eriti liivastel ja varisevail korgeil alg-
kaldail, tdis puid ja pdoosaid. Jadrakute jogedesse suubumise
kohad eraldada poimitud taradega, et viltida jogede ummistu-
mist saue ja liivaga. Peale selle soovitas ta viikestele jogedele,
mida meie stepis leidub nii palju, ehitada «kapitaaltammid», et
luua veetagavara niisutamiseks, samuti ka selleks, et «liikuva
vee joudu kasutada mitmesugusteks vajadusteks». Kuigi Doku-
tSajev ei moelnud veel tammide ehitamisest hiiglasuurtele vee-
soontele, nagu Volga ja Dnepr, andis ta julguselt ja ulatuselt
silmapaistva plaani visandi, mitte ainult «jogede reguleerimi-
seks», nagu ta tagasihoidlikult véljendas, vaid ka nende kasuta-
miseks niisutuse ja energeetika otstarbeks.

Teiseks tdhtsaks tema poolt esitatud abinduks oli «jdarakute
ja kamardunud jéirakute (balkade) reguleerimine». Dokut3ajev
arvas, et jddrakute kasvu tuleb pidurdada, sest et nad niigi on
mustmullastepilt palju véartuslikku pinda dra votnud. Ta mar-
kis terve rea abindusid véikeste tammide ehitamiseks ja jdara-
kute kallaste mehaaniliseks kindlustamiseks puude ja poosaste
istutamise abil; jddrakute veerude iileskiindmist pidas ta tarvi-
likuks keelata.

Peale jogede ja jaarakute veereZiimi korrastamise méddras ta
«veemajanduse reguleerimise teed lavasteppides, veelahkmete
aladel» metsade istutamise ja teiste abindude varal, toétas vilja
detailse plaani maksimaalseks veekogumiseks talvel ja kevadel
ja vee Okonoomseks kasutamiseks suvel. See oli vajalik lume-
ja vihmavee paremaks kasutamiseks pollumajanduse vajaduste
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tarvis. DokutSajev pidas tarvilikuks niiskuse kogumist mullas,
pohjavee seisu tostmist steppides eesmirgiga kasutada seda nii-
sutamiseks ja veega varustamiseks. Tema plaanid olid nii ula-
tuslikud, et holmasid isegi stepikliima parandamise iilesandeid,
ohuniiskuse ja kaste suurendamist steppides.

Veelahkme-avasteppide veereZiimi reguleerimise ja otsustava
parandamise osas oli DokutSajevi programm eriti sihikindel ja
veenvalt esitatud. DokutSajev soovitas:

«...1) rajada veelahkmestepi aladel tiikide siisteemid, pai-
gutades nad peamiselt looduslikesse nogudesse ja lohkudesse
ning eriti kevad- ja vihmavee loomulikkudele vooluteedele stepis;
tiigi timber tuleb kallastele istutada puid;

2) avasteppide teistes kohtades istutada rida hekke viikeste,
kuid voimalikult pikkade muldvallikestega, mis sarnanevad tava-
liste kraavide kaevamisel moodustunud vallidega. Kahtlemata
soodustab see lume kogunemist antud kohas, kevad- ja vihmavee
kinnipidamist ja paremat drakasutamist;

3) avastepi kolmas ala — koik liivased kohad, kiinkad ja
lildse millegipdrast kiindmiseks ebasobivad kohad,-eriti kui nad
on avatud tugevatele tuultele, istutada tdis lausmetsa;

4) katsetada erineva absoluutse korgusega steppides mitme-
suguseid arteesia ja teist tiilipi kaevusid; kahtlematu Gnnestu-
mise puhul monega neist oleks saadud uus voimas niisutusalli-
kas, mis seni on olnud pollumajandusele tdiesti kadunud.»

Need véhesed read sisaldasid Venemaa mustmullavoondi kogu
veereziimi teadusliku rekonstrueerimise programmi. Oma taius-
likkuse ja siigavuse poolest ennetas see Dokut$ajevi kaasaeg-
laste koige julgemad motted. DokutSajev avaldas esimesena
motte pollukaitse-metsaribade loomisest steppides, samuti ka
motte laialdasest arteesia kaevude ehitamisest ja terve rea melio-
ratiivsete abinoude rakendamisest. See oli uus sona teaduses.

Dokutsajev tundis suurepdraselt mulla struktuuri suurt agro-
noomilist tahtsust ja selle veelgi suuremat tdhtsust «vee kaits-
jana». Oma raamatus kirjutas ta: «Suur osa stepist (paljudes
kohtades kogu stepp) on kaotanud oma loodusliku katte — stepi
tavaliselt vdga tiheda iidse taimestiku ja kamara, mis
pidas kinni hulga lund ja vett ning kaitses mulda kiilma ja tuulte
eest; pollud, mis katavad niitid kuni 90% kogupindalast ja on
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hdvitanud mustmullale omase ning mulla niiskuse séilitamiseks koige
soodsama somerja struktuuri, on teinud ta tuultele ja
mitmesuguste vete uhtuvale tegevusele kergesti kittesaadavaks.»

Viga palju on mulla struktuuri uurimise alal teinud ka
P. A. KostotSev. Ta tegi kindlaks, et vastupidav tompjas mulla-
struktuur on pollumajanduslike taimede korge saagi aluseks.
KostotSev néitas, et vastupidava mullastruktuuri loomine loo-
duslikes tingimustes toimub stepirohttaimestiku mitmesuguste
liikkide vaheldumise mojul. Ta esitas meetodid mullastruktuuri
loomise protsessi kunstlikuks kiirendamiseks korreliste juurde-
kiilvi teel sootidele. Selles ndeme esimest eeskuju meie suure
kaasaeglase V. R. Viljamsi Opetusele heinavilja-kiilvikorrast.

Sel kombel 16id Dokut3ajev ja Kostotiev teaduslikes vaidlus:
tes vene pollumajandusteaduse aluse.

Dokutsajev moistis hésti, et tema poolt kavandatud abinoude
teaduslikuks 1dbitootamiseks ja praktiliseks teostamiseks on vaja
inimesi, kes tunnevad ja armastavad oma to66d, on vaja agro-
noome avara pollumajandusliku ja ka loodusteaduslik-ajaloolise
silmaringiga.

Tolleaegsel Venemaal polnud isegi oppeasutisi selliste agro-
noomide ettevalmistamiseks.

Oma raamatus toestas DokutSajev kolme pollumajandusinsti-
tuudi loomise tarvilikkust Venemaal. Ta kirjutas: «Otsustades
meie maa looduslike ja pollumajanduslik-6konopmiliste tingi-
muste jirgi, peab niisuguseid oppe-agronoomilisi instituute olema
kolm: 1) Moskva-ldhedases rajoonis (Venemaa mittemustmulla-
ala pohja- ja keskosa jaoks), 2) mustmullarajoonis ja 3) Vene-
maa laanevoondis.»

Dokut3ajev unistas juba sel ajal kogu vene pollumajandus-
teaduse ja korgema agronoomilise hariduse pohjalikust reorga-
niseerimisest. Samas raamatus nditab ta kolme teadusliku uuri-
 mise instituudi — mullateadus-, meteoroloogia- ja bioloogiains-
tituudi — organiseerimise vajalikkust; nende «ainsaks iilesan-
deks peab olema vene pollumajanduse tdhtsamate looduslik-aja-
looliste aluste rangelt teaduslik uurimine». Peale instituutide
soovitas ta organiseerida katsejaamu maa mitmesugustes rajoo-
nides «teaduse poolt saavutatud teeside ja todede praktiliseks
ellurakendamiseks ja niisuguste votete valjatootamiseks, millede
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tottu selline rakendamine osutub koige tulusamaks nii riigila
kui ka eraomanikkudele; iseenesestmoistetavalt peab katsejaa-
made tegevus seetottu olema koige rangemini kohandatud koha-
likele fiiiisilis-geograafilistele ja polluma]andushk okonoomilis-
tele tingimustele».

Palju praktilisi nouandeid stepi pollumajandusele andis
Dokut3ajev raamatu viimases peatiikis. Ta maistis, et tema poolt
esitatud abinousid on voimatu ellu rakendada ilma valitsuse osa-
votuta, ja kahtles vdga, kas tsaarivalitsus on vdimeline neid
teostama kasvoi osaliselt. Seepirast sisaldab selle teose 16pp-
sona palju kibedaid ridu. Kuid oma loomult oli DokutSajev opti-
mist, eriti suure loomingulise tousu ajal: ta uskus ja teadis, et
varem voi hiljem tema ideed triumfeerivad, et teadus voidab.
A. S. Jermolov, kes sai kaks aastat hiljem pollutoominist-
riks, heitis vene teadusele ette elunduetest eemalseismist. Pole-
miseerides Jermoloviga kirjutas Dokut$ajev raamatus «Meie ste-
pid enne ja niifid»:

«...teadlased on juba aastakiimnete jooksul hoiatanud ldhe-
neva hddaohu eest... teadlased on esitanud vajalikesse kohta-
desse kiimneid projekte ja avaldusi Vene ddremaade uurimiseks,
Venemaa iiksikute fiiiisilis-geograafiliste rajoonide uurimiseks,
jddrakute ja jogede uurimiseks, mullateadusinstituudi loomiseks,
voitluse organiseerimiseks kahjulike loomade vastu, soode kui-
vendamiseks, niisutamiseks, Venemaa Iounaosa veemajanduse
korrastamiseks jne. jne. — projekte, mis monikord olid heaks
kiidetud kongresside poolt ja toetatud tervete ithingute poolt;
aga kui mitte just alati, siis valdaval enamikul juhtudest saadi
vastuseks: «Pole ressursse, on palju tdhtsamaid vajadusi, —
meil on see kiisimus juba plaani voetud, — Venemaa on suur,
koike ei joua uurida, — teie t60 kestab kiimneid aastaid, jumal
teab, mis temast veel tuleb» jne. jne. Koike seda teab A. S. Jer-
molov ise vdga héasti. Argem unustagem, et iilikoolide juures asu-
vad loodusuurijate seltsid, kes on koondanud enda {imber vene
loodusuurijate suure enamiku, seltsid, kes on piihendunud oma
kodumaa looduse ja rikkuste uurimisele, seltsid, kellede nimed
on vilismaal lugupidamises ja kes toepoolest on osutanud Vene-
maale rohkesti teeneid, omavad ekskursioonideks ja oma toime-
tiste triikkimiseks koigest 2500 rubla kindlaid ressursse aastas;
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mida saab tegelikult teha nende ressurssidega, eriti arvestades
meie kaugusi ja iihendusteid?»

Dokut3ajev oli taiesti teadlik selles, et tema projekti kaalu-
vam osa on «arvestatud perspektiivile», et tema plaanide ellu-
viimine nouab vdga suuri ressursse, kuid ta osutas jéreleandma-
tult sellele, et «need, olgugi vdga suured kulutused on tiithised
vorreldes kiimnete, vahel ka (nagu niiiid) sadade miljonitega,
mida kaotab meie isamaa raskete ikalduste puhul».

Isegi niiiidisaegse teaduse seisukohalt sisaldab «Meie stepid
enne ja niilid» ulatuselt grandioosse, teadusliku argumentatsi-
ooni poolest laitmatu, esituselt meisterliku kompleksse plaani
meie stepivoondi looduse ja majanduse koige otsustavamaks
timberkujundamiseks. Me koik teame, et seda plaani teostatakse
meie pdevil. Kuid eesrindlikud vene teadlased nagu DokutSajev
ei pannud kunagi kési riippe ega taganenud takistuste ees; nad
voitlesid teaduslike eesmérkide teostamise ja iihiskondlike huvide
eest hoolimata kdige ebasoodsamaist tingimustest, mis valitse-
sid tsaari-Venemaal.

Venemaa parimad, eesrindlikud vaimud ei lakanud t66-
tamast rahva hiivanguks, uskudes, et rahvas suudab saavutada
uue vaba elu ja viia teaduslikud avastused ellu. Suur vene poeet
N. Nekrassov, kes piihendas kogu oma ande  vditlusele vene
rahva vabaduse ja onne eest, kirjutas oma kodumaa tulevasest
iimberkujundatud elust:

Ses juhuslikus elus, mis

mu kalli joe kaldad

on elanud, uus aeg saab teoks,
ma uusi pilte markan:

tean, ahel rahvast siis ei seo,
ta voitmatuna arkab

ja kalda elatavaks teeb,
maad korve sunnib andma;
teeb teadus siigavamaks veed

- ja nende pind saab kandma
siis hiiglasuuri laevu peal
kiill tuhandeid ja sadu.

Nii nagu joge, toodki seal

ei taba iial kadu...

See unelm!... Usun rahvast ma. ..
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1891. aasta sundis paljusid vene teadlasi tegelema poua vastu
voitlemise probleemiga.

Dokut$ajevi sober ja kaasvoitleja, pollumajandusliku meteo-
roloogia pioneer Venemaal A. I. Vojeikov oli mitu aastat enne
hirmsat pouda alustanud stepi lumikatte uurimist seoses niis-
kuse kogunemise voimalusega mullas. Kasutades oma hiilgavat
veenmisandi tombas Vojeikov sellele toole kaasa palju vaba-
tahtlikke-asjaarmastajaid: ametlik meteoroloogiline vork oli tol
ajal vdga véike. Pdrast 1891. aasta pouda hakkas Vojeikov veel
suurema visadusega taotlema meteoroloogia saavutuste kasuta-
mist pollumajanduse vajadusteks. Lev Tolstoi algatusel ilmunud
koguteoses «Abi néljahddalistele» avaldas Vojeikov artikli «Klii-
ma ja rahvamajandus», milles ta esitas rea abinousid voitlu-
seks poua vastu. Ta rohutas metsade ja pollukaitse-metsaribade,
samuti ka kunstliku niisutamise soodsat moju kliimale. Kuid
ka Vojeikov moistis, et tolleaegsetes tingimustes ei olnud voima-
lik palju teha. Ta kirjutas: «Hada voib vihendada; kuid ka selleks
on vajalikud vahendid, mis tiletavad iiksikute pollupidajate jou ja
voimalused.» :

Oma teaduse seisukohalt ldhenes voitlusele poua vastu
K. A. Timirjazev, kes vastas rahva hidale 1892. aastal ettekan-
tud kuulsa avaliku loenguga: «Taime voitlus poua vastus. Selles
loengus analiiiisis Timirjazev fiisioloogilisest vaatekohast taimede
allasurutuse ja hdavimise pohjusi poua tingimustes. Ta soovitas
hakata aretama kultuurtaimede pouakindlaid sorte ja pooldas
kindlalt veereZiimi korrastamist steppides parema mullaharimise
ja kunstliku niisutamise teel.

Otsekui DokutSajevi seisukohti kajastades iitles Timirjazev:
«Meie viljarikastel tasandikel peab arvatavasti peaosa etendama
siigisese vee sdilitamine, veel tdhtsamat osa aga kevadise vee —
sulavast lumest tekkiva, lithikese aja jooksul kasuta juurde- ja
dravoolava veemassi — kinnipidamine. Siin voivad arvatavasti
kasu tuua kaks abinou: esiteks, voimalikult suure hulga vee kin-
nipidamine mullas endas mulla kobestamise abil, s. t. siigava,
eriti siigisel teostatava kiinni abil, ja mulla poolt mittekinni-
peetava iilejddgi sdilitamine veehoidlateks muudetud jadrakutes.»

1893. aastal ilmus tuntud stepimajanduse asjatundja agro-
noom A. A. Izmailski raamat, mis kandis tihendusrikast nime-
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A. A. Izmailski.



tust — «Kuidas kuivas meie stepp». See Izmailski raamat konk-
retiseeris ja arendas moningaid DokutS$ajevi poolt viljendatud
seisukohti. Izmailski, kes paljude aastate jooksul oli eksperimen-
taalselt uurinud mustmuldade niiskusreZiimi, tegi kindlaks mul-
dade kuivenemise pohjused ja esitas abinoud mullaniiskuse kogu-
miseks ja sdilitamiseks. Jatkates oma uurimistdid avaldas
Izmailski 1894. aastal kapitaalse teose: «Mullaniiskus ja pohja-
vesi seoses maakoha reljeefi ja mullapinna kultuurseisukorraga»,
mis sai DokutSajevilt ja kogu vene agronoomiateaduselt viga
korge hinnangu.

Vene teaduse parimad esindajad asusid innukalt lahendama
iiht koige aktuaalsemat ja keerulisemat maaviljeluse kiisimust.
Pavel Andrejevit§ KostotSev esines Peterburi pollumajandus-
likus muuseumis avaliku loenguga ja kirjutas varsti raamatu
«Voitlusest poua vastu mustmulla-alal poldude harimise ja nen-
dele lume kogumise abil». Selles mitu korda véljaantud raama-
tus iildistas Kostotsev oma tdhelepanekuid mullastruktuuri iile
ja rohutas metsaistutiste erilist tdhtsust poldudel: Silmapaist-
vaks tooks selles kiisimuses oli DokutSajevi raamat «Meie stepid
enne ja niiid».

See teaduslik t66 oli meie stepivoondi pohjaliku maaparan-
duse toeliselt voitlev programm. DokutSajev moistis, et meie stepi
viljakuse taastamiseks, mitte ainult praktilises (siin polnud teh-
tud midagi), vaid ka teaduslikus mottes, on tehtud alles viga
vihe. Toepoolest, kui Dokutsajevile teoreetiliselt oligi selge met-
saribade rajamise otstarbekus ja vajalikkus steppides, siis prak-
tiliselt oli ka temale teadmata: kuhu ja missuguseid puuliike
on koige parem istutada, missugused mulla omadused soodus-
tavad ja missugused, vastupidi, takistavad {iihtede voi teiste
puude ja poosaste edukat kasvamist, kuidas mojuvad metsa-
ribad kliimale ja viljasaagile. Koigile neile kiisimustele tuli vas-
tata ja Dokut3ajev, jatnud korvale jooksvad toimingud — ava-
like loengute pidamise, ajaleheartiklid, t66 populaarteaduslike
raamatute kallal —, ldheb iile praktilisele voitlusele stepi taas-
elustamise eest. Ta kirjutab ettekandeid, riindab korgetel koh-
tadel olevate ametnike ooteruume, hirmutab voimusid poua ja
ikalduste kordumisega. Pealetung oli dge ja 10i ametnike iiks-
koiksuse vankuma. 22. mail 1892 organiseeriti Metsadeparte-
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mangu juures Dokut3ajevi juhatusel «Eriekspeditsioon mitme-
suguste meetodite ja votete katsetamiseks ja arvestamiseks met-
sa- ja veemajanduse alal Venemaa steppides».

Organiseerimistdd hakkas keema. DokutSajev ei armastanud
aega kaotada ja sbitis moni pédev pérast ekspeditsiooni organi-
seerimise kaskkirja allakirjutamist steppi katsealasid valima.

Paar aastat enne seda oli DokutSajev tutvunud A. A. Izmails-
kiga, kes tootas aastaid agronoomina iihes suurimas mdisas
Poltaava-maal. Nad kohtusid sageli ja neil arenes 1dhedane ning
sobralik vahekord. DokutSajev pidas alati Izmailskiga nou koi-
gis stepi uurimise kiisimustes. Kahe sobra kirjavahetusest voiks
saada mahuka koite. See oli esijoones teadusliku iseloomuga ja
sisaldas vdga vadrtuslikke tdhelepanekuid ja motteid. Teatades
Izmailskile uutest plaanidest ja kavatsustest, pidas DokutSajev
alati temaga nou, saatis talle ka oma artiklid ja raamatud kohe
peale nende ilmumist ja palus pohjalikku arvustust.

Juba 1888. aastal muutus see kirjavahetus elavamaks; sel
ajal tundis DokutSajev, soovides kindlaks médrata mitmesuguste
stepimuldade eriomadusi seoses maakoha reljeefi muutumisega,
erilist huvi nondanimetatud stepiliudade (limaanide) ehk, nagu
tema neid nimetas, lehtrite vastu. Ta polnud kidinud talvel ste-
pis ega teadnud, kuidas toimub lume loomulik kogunemine nen-
desse lehtritesse. Sona tosises mottes igas kirjas tiiiitab ta oma
sopra kiisimustega lehtreist. Izmailski teatas Dokut3ajevile viivi-
tamatult koik, mida ta lehtreist teadis. Palju vdartuslikku ammu-
tas DokutSajev nendest kirjadest oma «Poltaava aruannetele»,
millede kallal ta neil aastail intensiivselt tootas. Kirjas 30. det-
sembrist 1888, tdnades Izmailskit saadetud andmete eest, kirju-
tab ta: «Tood on kohutavalt, eriti Mullakomisjonis, voitluses
tSinovnikute vastu V. O. Seltsis (Vabas Okonoomia Seltsis. —
Autorid) ja Poltaava aruannete koostamise alal».

Andekas vaatleja ning uurija Izmailski oli sunnitud teenima
moisavalitsejana isemeelse moisniku viirst KotSubei juures. Hoo-
limata sellest, et Izmailski juhtis majapidamist eeskujulikult,

1 Peaaegu koik meie poolt tsiteeritavad DokutSajevi kirjad, samuti ka
temale saadetud kirjad, pole kuskil avaldatud ja tsitaadid tuuakse origi-
naalide jargi, mida hoitakse NSV Liidu Teaduste Akadeemia arhiivis.
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hindas KotSubei teda vdhe ja suhtus tema teaduslikesse uurimis-
tesse ilmse pahatahtlikkusega. Alalopmata haige, podur Izmailski
pingutas end iile; oma valjenduse jargi «puhkas» ta vaid 6osel
teadusega tegeldes. Dokut3ajev pfiiidis igas kirjas oma sobra
vaimuerksust {ilal hoida ja iihendades iildistavalt oma vaenlasi-
tSinovnikuid ja KotSubei-taolisi suurmaaomanikke, kirjutas ta
Izmailskile: «Mitte nende, vaid meie péralt on tulevik!»

Alates Poltaava-ekspeditsiooni esimesest aastast kohtus
Dokutsajev igal suvel Izmailskiga. Need kohtumised toimusid
harilikult Poltaava kubermangus Djatskovos, mitte kaugel
Gogoli 1dbi kuulsaks saanud Dikankast. Kui oli kuulda Dokut$a-
jevit Izmailski védikese majakese poole soidutava pika stepivankri
kriuksumist, ilmus trepile tiise poolhall peremees. Ta vaatas val-
jendusrikaste pruunide silmadega iile tumedate prillide ja ta
veidi karmile ndole ilmus lai heasiidamlik naeratus, kui ta vank-
rilt mahahiippavas mehes tundis dra oma Peterburi sobra. Nende
elavate hiilte peale jooksis majast vilja Izmailski naine Taissia
Vassiljevna. Kohe viis ta DokutSajevi majapidamist iile vaa-
tama, néditas loomade aurutatavaid soimi, elevaatorit, rehepeksu-
masinaid — koiki neid uuendusi, mis ta mees oli joudnud labi
viia pdrast DokutSajevi viimast kiilaskdiku.

Juhtinud DokutSajevi oma véikesse kabinetti-laboratooriumi,
litles Izmailski: «Mu hing puhkab ainult siin.» Selles viikeses
laboratooriumis- oli raamatute ja pédevikutega iilekuhjatud kirju-
tuslaud, kaks tooli, tddlaud analiiiiside tegemiseks, kaalud mulla-
ja seemneproovide kaalumiseks, Izmailski enda konstrueeritud
puurid mullaproovide votmiseks. Siin pidasid sobrad loputuid
vestlusi, jatkates kirjavahetuses tostetud kiisimuste arutle-
mist.

Tugevatena ja julgetena teaduslikes algatusis, kirglikult oma
kodumaad armastavatena ja tema Oitsengust unistavatena ldhe-
nesid nad molemad oma teaduslikes vaadetes ja ideaalides ikka
rohkem ja rohkem teineteisele.

Kui DokutSajev alustas Poltaava-ekspeditsiooniga paralleel-
selt uut tdhtsat {iritust «eriekspeditsiooni» organiseerimise niol,
pidi ta koigepealt Izmailskiga nou pidama. Sdobrad otsustasid
kohtuda Harkovis ekspeditsiooni plaani iiksikasjaliseks ldbiaru-
tamiseks. See kohtumine toimus 1892. aasta juunikuu esimesil
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pievil, kaks nidalat pirast ekspeditsiooni organiseerimist. Nad
joudsid ekspeditsiooni pohiliste iilesannete suhtes kiiresti kokku-
leppele, vaidlesid paljude iiksikasjade iile, mérkisid dra kohad
katsete labiviimiseks. DokutSajevi ja Sibirtsevi poolt koostatud
tooplaan rikastus Izmailski markuste ja nouannetega.

Ettevalmistustod oli 1oppenud. Tuli asuda toole. Lahkunud
- oma sobrast, soitis DokutSajev vilja steppi, algul Harkovi, see-
jarel VoroneZi kubermangu. DokutSajev oli siin juba kiinud,
kuid ta tahtis ikka ja jdlle koike {ile vaadata ja valida katseteks
koige iseloomulikumad kohad. .

Dokut3ajevi plaani jérgi tuli peamised katsealad médrata
veelahkmetele, tasastesse avasteppidesse ja sinna, kus olid veel
sdilinud metsad. Nii tehtigi. Koigepealt peatus Dokutsajev
Hrenovo rajoonis, mis asus VoroneZi kubermangu Bobrovi maa-
konnas. See rajoon oli valitud viga onnestunult, sellesse kuulus
suur stepimassiiv, mida nimetati «Kamennaja stepiks», ja kaks
metsa: Hrenovski — okaspuumets ja Sipovi — lehtpuumets;
viimane oli juba Peeter I ajal ja tema tahtel kaitse alla voetud
laevamaterjalimetsana. Selle metsa tammedest ehitas Peeter
lotjasid ja teisi laevu, kui ta VoroneZis valmistas Vene laevas-
tikku Azovi vallutamiseks. Siin vois toepoolest viga hasti
tundma Oppida neid looduslikke tingimusi, eriti muldi ja alus-
muldi, mis soodustavad laialeheliste puuliikide nii voimsat

arengut.
Kuid {ihest maakohast oli vahe, tulj soita edasi. Teine katse-
koht — Starobelsk — valiti Doni ja Donetsi veelahkmel. See

koht oli omamoodi vastand Hrenovole, kuid samuti tiidipiline,
olgugi lounapoolsematele steppidele. Starobelski rajooni kohta
iitles DokutSajev viga hésti: «...tema tdiesti paljast madalat
piklikku veelahet voib nimetada koige tiiiipilisemaks poolkorgete
umbrohtudega avastepiks, mis on nagu ettekavatsetult tormide,
tuulte, kuumuse ja poua voimusesse antud.» Siin oli samuti
kavatsusel katsetada metsa istutamist ja selle igakiilgset uuri-
mist, samuti uurida muldasid ja teha meteoroloogilisi vaatlusi.
Kolmas katsekoht asus péris 1ounas Veliki Anadolis Aasovi mere
laheduses, TSehhovi siinnikoha ja nende kohtade naabruses, kus
toimus TSehhovi «Stepi» tegevus. Veliki Anadoli rajoon .asus
Donetsi ja Dnepri vahel, endise Jekaterinoslavi kubermangu
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Mariupoli maakonnas. Dokutsajevile pakkus see rajoon hoopis
erilist huvi, kuna siin vois koige paremini lahendada stepi met-
samisega seoses olevaid kiisimusi. Asi seisnes selles, et Veliki
Anadolis asus piiritutes, kuivades, péikesest korbenud steppides
kogu lounapoolseima mustmullavoondi kohta ainuke kunstlikult
kasvatatud lehtpuumetsa massiiv (pindalaga {ile 1500 ha).

Oma rdnnakuil stepis, materjalide kogumisel «Vene must-
mulla» jaoks, NizZni-Novgorodi ja Poltaava ekspeditsiooni aega-
del oli DokutSajev Oppinud stepis vdga Kkiiresti orienteeruma.
Pidades katsekohtade ja meteoroloogiliste vaatluspunktide valikut
vdga tédhtsaks toiminguks, millest oleneb jargnevate praktiliste
jarelduste edu, ei usaldanud ta nende valikut kellelegi teisele.
Ta kéis stepis ringi ja asetas ise tdhiseid, méarkides tulevaste
jaamade asukohti. Kamo$inka ja Derkuli joe veelahkme koige
korgemas punktis mérkis DokutSajev rajooni jaamale nr. 1,
Derkuli joeorus aga jaamale nr. 2. Alles siis, kui koik tdhised
olid kohtadele asetatud, rahunes teadlane.

Seega oli Venemaa katselisele metsateadusele pandud nurga-
kivi.

Katsekohtadesse olid toole kutsutud energilised ja teadlikud
inimesed, kes muutusid Dokut3ajevi poolt kavatsetud fiirituse
toelisteks entusiastideks. Peaaegu koik rajoonid olid valitud
tdiesti asustamata kohtades, kus puudus vahel isegi hea joogi-
vesi. Eriti raske oli siin talvel, kui lumetormid ja tuisud eral-
dasid katsejaamade ennastsalgavad tootajad kogu maailmast.

1892. aasta suve algusest peale kees t66 juba koigis neis
korvalistes nurkades ja augustiks olid koik projektitud meteoro-
loogilised jaamad tdiesti korda seatud ning aparaatidega varus-
tatud ja alustasid t66d. See erakorraline tempo annab tunnistust
Dokut$ajevi hiilgavaist organisaatorlikest voimeist.

Kohalik elanikkond hakkas varsti katsejaamade to6tajaid viga
armastama. Nii hakati Starobelski jaama nr. 1 jarjekindlalt
nimetama «TruSevkaks» selle esimese vaatleja TruSevi nime
jargi.

Peale meteoroloogiajaamade ja katsekohtade organiseerimise
tootas ekspeditsioon 1892. aasta suvel veel terve rea toédde kal-
lal stepilooduse uurimise alal ja juba 1893. aasta jaanuaris ilmus
Dokut3ajevi juhendamisel Sibirtsevi poqlt koostatud esialgne
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tritkitud aruanne ekspeditsiooni t66st tema olemasolu esimese
poolaasta jooksul — 1892. aasta juunist novembrini. Aruan-
desse oli paigutatud ka ekspeditsiooni katsetoode iildine projekt.
Samal ajal toimusid vaatlused Poltaava-ekspeditsiooni mater-
jalide vormistamiseks. 1894. aastaks Ipetati Poltaava uurimis-
too aruande koigi kuueteistkiimne koite triikkimine.

Jargnevail aastail, kui DokutSajev veel elas, arenes «eri-
ekspeditsiooni» t66 hdsti. Katsekohad konsolideerusid ja muu-
tusid toelisteks teaduslikeks asutisteks. Hasti edenes t66 Veliki
Anadoli rajoonis, mida juhtis Georgi Nikolajevits Vossotski, kes
hiljem sai suureks teadlaseks. Kamennaja stepi jaam (mis 1946.
aastal muudeti V. V. DokutSajevi nimeliseks Keskmustmulla-
voondi Maaviljelusinstituudiks) tegutseb ka praegu ja, jargides
oma looja Opetusi, tootab mitmesuguste stepivoondi pollumajan-
dust parandavate abindude juurutamise alal laialdasse kolhoosi-
praktikasse.

DokutSajev piiiidis «eriekspeditsiooni» todle kaasa tommata
Izmailskit, lootes, et Izmailski saab aja jooksul ekspeditsiooni
juhiks. Ka Izmailski ise soovis seda. Dokut$ajev pidas asja
otsustatuks, kuid sai ootamatult telegrammi: «Haigestusin.
Verejooks kurgust. Ringisoitmist ei talu. Keeldun. Izmailski.»
Juhatajaks tuli jadda tal endal.

Ta juhtis «eriekspeditsiooni» aastail 1892 kuni 1897. Selle
suure iirituse jaoks nii lithikese aja jooksul anti tema toimetusel
vilja kaheksateist koidet ekspeditsiooni toimetisi, mis olid varus-
tatud paljude kaartidega, joonistega ja analiiiiside tabelitega.
See oli mahult ja tdhtsuselt kolossaalne t606.

DokutSajevi igakiilgsed uurimistooéd stepimetsade mitmesu-
guste tiiiipide kohta, meie steppide ajaloo ning steppide ja met-
sade vastastikuse suhte siigav ldbitootamine oigustasid meie
suurt teadlast, botaanikut ja geograafi G. I. Tanfiljevit pidama
Dokut$ajevit mitte ainult mullateaduse loojaks, vaid ka botaa-
nilise geograafia esiisaks.

Polnud kerge tsaari-Venemaal nii suureulatuslikke teadus-
likke uurimistéid 1dbi viia. Akadeemik V. R. Viljams iitles, et
DokutSajevi t66 kujutab endast «seda suurt esimest touget, mis
kunagi pani liikvele teaduslik-agronoomilised ja iihiskondlikud
joud ja suunas nad Oigele teaduslikule teele».

5



Otsekui ette aimates tohutuid looduse i{imberkujundamise
toid, mida noukogude rahvas praegu teostab, kirjutas akadeemik
V. R. Viljams 1936. aastal vene teadlaste ja eelkdige Dokut3ajevi
osast ja tahtsusest voitluses poua ja ikalduse vastu meie kodu-
maa stepi- ja metsastepirajoonides: «Stepivoondi sotsialistliku
pollumajanduse ees seisab vidga suur iilesanne — reguleerida
selle rajooni muldade veereziim selliseks, et kaoksid jaddavalt
poud ja ikaldus, ning luua tingimused viljasaagi pidevaks tost-
miseks. Tehtud on kaunis palju, kuid tuleb teha veel rohkem.
Heintaimede kiilv, metsaistutamine, agrotehnika ja agrokeemia
etendavad siin koige tdhtsamat, koige suuremat osa. Seepirast
omavad vidga suurt rahvamajanduslikku tdhtsust kiisimused
metsa kasvamise tingimustest stepivoondis, metsa ja rohttaimes-
tiku vastastikusest. mojust, nende mojust kliimale ja kliima
mojust neile jne.

Dokutsajev, Kostotsev, Izmailski, Korzinski, PatSoski, Tanfil-
jev, Keller, Vossotski on need végilased, kes on rdnnanud lébi
kogu stepivoondi, viasimatud tootajad, kes enam kui pool sajan-
dit on uurinud selle voondi kauget ja ldhemat minevikku, et
ehitada sellele parem tulevik. On tulnud uus inimene. Ta votab
nende teadlaste to6od, arutab nad kriitiliselt 1dbi ja votab koik
tahelepanuvdiriva, koik vdartusliku oma t66 aluseks. Dokut3a-
jevi ja teiste t60 ei ldhe asjatult kaduma.»

Need akadeemik-bolSevik V. R. Viljamsi innustunud sonad
viitavad eelkoige temale endale — DokutSajevi t60 jétkajale,
maaviljeluse heinaviljasiisteemi loojale, mille iildine juurutamine
sotsialistlikku pollumajandusse teostab mulla viljakuse taassiinni,
viib korgetele, jarjest tousvatele saakidele, taielikule voidule poua
lile. Korgesti hinnates teadlase teeneid andis noukogude rahvas
Viljamsile «Noukogude Liidu vanema agronoomi» aunimetuse.



VENE TEADUSE PROPAGEERIJA

«Raske on Venemaal midagi dra teha,» iitles DokutSajev sa-
geli kibedusega.

Tema julged teaduslikud teooriad ja praktilised plaanid por-
kasid alalopmata kokku takistustega, mis tekkisid kapitalistliku
siisteemi ja tsaarivalitsuse lithindgeliku poliitika tottu. Sddrane
oli vene teaduse iildine olukord mooddunud sajandi kaheksakiim-
nendail ja iiheksakiimnendail aastail. Dokut3ajevi sober ja kaas-
tooline, suur vene teadlane D. I. Mendelejev, kes tdotles Vene-
maa toostuslikku ja majanduslikku oitsengut, tootas vilja rea
geniaalseid projekte: Pohja meretee loomise, Uraali industriali-
seerimise, uute naftatdotlemismeetodite projektid. 1888. aastal
esitas Mendelejev kivisbe maa-aluse gasifikatsiooni idee. Koik
need julged projektid, kaasa arvatud ka kivisbe maa-alune gasi-
fikatsioon, leidsid teostamist alles peale Suurt Sotsialistlikku
Oktoobrirevolutsiooni.

Niiiid, kus Noukogude riik maarab tohutuid summasid teaduse
arendamiseks, ehitab sadu uusi instituute, avab uusi teaduste
akadeemiaid, on isegi raske kujutleda neid tiihiseid summasid,
mida tsaarivalitsus maéaaras teaduslikele iihingutele. Need vene
teaduse arengus suurt osa etendanud iihingud ei saanud tsaari-
valitsuselt peaaegu mingisugust rahalist toetust ja eksisteerisid
peamiselt teadlaste eneste vabatahtlike annetuste arvel.

Tol ajal jilitati siistemaatiliselt ja korvaldati iilikoolidest ees-
.rindlikke teadlasi, nagu Mendelejev, Timirjazev, Kovalevski.
Maailma teaduse koriifeed, nagu Mendelejev, SetSenov, Timirja-
zev, DokutSajev, Stoletov, ei olnud akadeemikud. Kui Mendelejev,
SetSenov ja Stoletov olid akadeemikuteks esitatud, kukutas kei-
serliku Teaduste Akadeemia reaktsiooniline juhatus nende kandi-
datuurid 1idbi. Kuid see koik ei suutnud peatada vene teaduse
progressiivset liikumist, teaduse, mis alates kuuekiimnendaist
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aastaist arenes suurte vene valgustajate revolutsioonilis-demo-
kraatlike ideede mojul. Vaiaramatu piiiid kooskolastada teadus-
likke otsinguid rahvamasside vajaduste ja lootustega, leppimatu
voitlus reaktsiooniliste vaadetega koigil teadusaladel ja {ihiskond-
likus elus — sellised jooned iseloomustasid vene teadlaste polv-
konda, kes alustasid oma tegevust kuuekiimnendail aastail ja,
vaatamata koigile takistustele, jitkasid seda ka méédunud sajandi
viimastel aastakiimnetel. Usk rahvasse toetas eesrindlikke vene
teadlasi nende raskes voitluses. Koiki suurimaid teaduse avastusi
ja saavutusi piitidsid vene teadlased teha kohe rahva omanduseks:
rahva kultuuriline areng pidi nende arvates kaasa aitama rahva
vabanemisele vaimsest ja iihiskondlikust orjusest.

Uheks silmapaistvamaks ja veendunumaks teaduse propagee-
rijaks oli DokutSajev. Kogu oma moju, kogu oma veenmisjou
suunas ta eesrindlike teaduslike ideede propageerimisele ja popu-
lariseerimisele intelligentsi laiade hulkade ja rahva seas. Kuna
ta ei uskunud, et tsaarivalitsusel on joudu ja tahtmist rakendada
tema poolt soovitatud abinousid voitluseks ikalduse ja nélja
vastu, pidas ta vajalikuks podrduda otse rahva poole, leides, et
«rahvale loodusteadusliku hariduse andmine on aluseks maa ma-
jandusolude parandamisele». Seda Dokut$ajevi veendumust jaga-
sid ta mottekaaslased ja opilased. Moeldes, et Venemaa majan-
dusolusid voib parandada ilma pohjaliku revolutsioonilise {imber-
ehitamiseta, eksis DokutSajev, nagu paljud tema kaasaeglased —
vene teadlased, kes siiralt soovisid rahva onne, kuid ei tundnud
ainsat Oiget teed selle saavutamiseks.

Juba NiZni-Novgorodi reisu ajal moistis DokutSajev, et kui
ei voeta tarvitusele eriabinousid, katkeb Nizni-Novgorodi kuber-
mangu loodusteaduslik-ajalooline uurimine otsekohe ekspeditsi-
ooni t60 loppemisel. Seda ei tohtinud lasta siindida. «Tuleb luua
niisugune keskus, millele voiksid toetuda edaspidised iiksikasjali-
semad uurimised, keskus, mis oleks teda iimbritseva rajooni loo-
dusteaduslik-ajaloolise kodu-uurimise tuumaks ja soodustaks
lcodusteaduslik-ajalooliste teadmiste populariseerimist iildse.»
Dokutsajev veenis ja toestas, et kubermangul peab olema oma
loodusteaduslik-ajalooline kodu-uurimismuuseum. Ta ei kujutle-
nud muuseumi kiilastajaile huvitavaid ja haruldasi vialjapanekuid
demonstreeriva kunstikambrina. Ei, muuseum peab olema tea-
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dusliku t66 praktiliseks keskuseks. Korvuti teiste kiisimustega
tuleb siin 14dbi tootada «muldade vaesumise kiisimus, muldade
kadumaldinud jou taastamise kiiruse kiisimus mitmesuguste tin-
gimuste (nii looduslike kui ka kunstlike) puhuls.

DokutSajevil onnestus veenda NizZni-Novgorodi semstvot sel-
lise muuseumi organiseerimise vajalikkuses ja koos oma opilase
N. Sibirtseviga asutas Dokut3ajev semstvo poolt antud kasinate
vahenditega esimese teadusliku kodu-uurimismuuseumi. Muu-
seumi juhatajaks maéiras DokutSajev N. Sibirtsevi. Kahekiimne-
viie-aastane noormees, iiks DokutSajevi andekamaid opilasi, hak-
kas hoogsalt toole, innustatuna samadest ideedest nagu tema
opetajagi. Muuseum &ratas kubermangulinna elanike tihelepanu.
N. Sibirtsevi poolt regulaarselt peetavad populaarsed loengud ja
vestlused loodusteaduslikel teemadel toid alatasa kokku rohke-
arvulise kuulajaskonna.

Samasugune muuseum tekkis ka Poltaavas. Temale omase
vaateavarusega unistas Dokut$ajev muuseumide, «valguse ja elu»
kandjate loomisest Venemaa koigis kubermangukeskustes. Selle
eesmirgi teostamiseks todtas ta vilja muuseumi tiiiip-pohi-
kirja selle eesmirkide ja iilesannete tépse kirjeldusega. Doku-
tSajev piilidis muuseumide kogude ja kollektsioonide kogumisele
ja koostamisele kaasa tommata iihiskonna laialdasi ringe — maa-
opetajaid, agronoome, giimnasiste, iiliopilasi. Peterburi Loodus-
uurijate Seltsi juurde asutas ta erikomisjoni «programmide ja
juhendite koostamiseks geoloogia, mullateaduse, zooloogia,
botaanika jne. uurimiseks ja ‘kollektsioonide kogumiseks». Doku-
tSajev juhtis programmide koostamist ja kirjutas «liihikese pro-
grammi muldade uurimiseks», kus ta kujukalt ning arusaadavalt
esitas uue teaduse alused ja mullaproovide uurimise meetodid.
Koguteos omandas laiaulatusliku populaarsuse: lithikese aja jook-
sul ilmus mitu triikki.

Tol ajal polnud mullateadlaste viljakujunenud kaadreid, téota-
jaid tuli otsida iilikooli teistest kateedritest, selleks aga oli tarvis
dratada noorsoo huvi uue teaduse vastu, oli tarvis anda algajaile
uurijaile voimalust oma esimeste vaatluste ja analiiiiside tule-
muste avaldamiseks. DokutSajev koos Peterburi iilikooli professori
agronoom A. V. Sovetoviga andis 1885. aastast peale vilja «Vene
muldade uurimise materjale» — perioodilisi kogumikke toodest,
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V. V. DokutSajev ja A. V. Sovetov rithma noorte mullateadlastega.

kirjutatud peamiselt noorsoo, iilikooli lopetajate poolt, kes sel
kombel olid iihenduses mullateadusega. Nii loodi uue teaduse esi-
mene ametlik tribiiiin. Enne seda polnud Venemaal ilmunud iihtegi
mullateadusalast ajakirja.

Dokut$ajev ei piirdunud uue teaduse populariseerimisega ja
propageerimisega iiksnes omal maal. Jilgides vilismaa erialast
kirjandust, teadis ta histi, et vene mullateadlased on Euroopa
kolleegidest kaugele ette joudnud. Ta iitles: «Uldse tuleb valis-
maiste allikate kasutamisel meeles pidada, et kasitus mullast kui
iseseisvast looduslik-ajaloolisest kehast ja sellest tulenevatest mul-
lateaduse iilesannetest on vene mullateadlaste teene ja et kiisi-
muse sddrane iilesseadmine pole Laine-Euroopa kirjandusse veel
tunginud.» Ta tundis oigustatud uhkust vene teaduse iile, mis
paljudel aladel kdis maailma teaduse ees.

1889. aastal valmistas DokutSajev koos opilastega muldade
kollektsiooni Pariisi maailmanditusele. Oma opilasele V. I. Ver-
nadskile, kes viibis sel ajal Prantsusmaal, tegi ta iilesandeks ette
valmistada mullaosakonna avamist Vene paviljonis. Kirjades inst-
rueeris DokutSajev Vernadskit iiksikasjaliselt, kuidas paremini
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asetada mullakollektsioone, missugused riiulid tellida, missuguste
seletavate tekstidega varustada viljapanekuid. Vernadski taitis
tapselt koik Opetaja ndpuniited, taotledes, et vene mullateaduse
edusammude osav niitamine kajastaks mullateadlaste vene kool-
konna iilemaailmset tdhtsust. Vernadski kirjutas Dokutsajevile
Prantsusmaalt: «Siin vilismaal tunned kuidagi veel suuremal
médral vene teaduse parema ja korgema hindamise tahtsust, siin
areneb mingisugune rahvusliku teadusliku uhkuse tunne ja
teadvus.»

Tutvudes paviljonis laialdase mullakollektsiooni viljapaneku-
tega, mis olid varustatud Dokut3ajevi poolt spetsiaalselt kirjuta-
tud ammendava teadusliku iilevaatega, voisid Euroopa teadlased
oma silmaga veenduda vene koolkonna edusammudes.

DokutSajev kirjutas Izmailskile: «Kujutlege, kallis Aleksandr
Aleksejevit§, kui palju edu mul oli sel mulle harukordselt raskel,
kuid see-eest ka ebatavaliselt onnelikul talvel, mis on arvatavasti
kaunis tagajirjekas heade tulemuste poolest mullateaduse suhtes.

... Pean labirddkimisi mullauurimiste iile Rjazaniga, Tuulaga
ja Vilno pangaga, solmisin ka juba kokkuleppe Naroskini moisade
taieliku loodusteaduslik-ajaloolise uurimise kohta; lopuks — pea-
aegu kogu tsinovnikute pere Peterburis on minu suhtes inuutunud;
ei tea, kui kauaks. .. Igal juhul on koike seda iiheks talveks liiga
palju ja ma hakkan kartma enda killustumist; kuid teisest kiiljest
— loobumine pole asja huvides. ..

Tao rauda, kuni ta on kuum!s

1893. aastal Chicagos Columbia maailmaniitusel tutvus
Dokutsajevi koolkonna kollektsioonidega ka Ameerika. Peale kol-
lektsioonide teadusliku iilevaate inglise keeles voisid kiilastajad
osta DokutSajevi raamatu «The Russian Steppes» («Meie stepid
enne ja niiiid»).

Teaduse joud kasvasid, neid tuli koondada, {ihendada iihiseks
voitluseks tardunud traditsioonide ja reaktsiooniliste vaadete
vastu, rohkearvuliste biirokraatlike takistuste vastu, mis seisid
tsaari-Venemaal progressiivse teaduse arengu teel.

Teadlaste niisuguse iihteliitmise, ideelise ja loomingulise suht-
lemise abinouks olid muuhulgas ka vene loodusuurijate ja arstide
perioodilised kongressid. Erilist kohta vene teaduse ajaloos omab
1889. aasta lopus ja 1890. aasta alguses toimunud VIII loodus-
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uurijate ja arstide kongress. Kiillaltki suurt osa etendas selle
kongressi organiseerimise] DokutSajev.

Seks ajaks oli DokutSajev vene teaduslikus maailmas laialda-
selt tuntud. Ta oli Peterburi Loodusuurijate Seltsi iiheks juhtivaks
jouks, olles 1885. aastal Seltsi sekretédriks valitud. Ta seisis tema
pealekdimise] Vaba Okonoomia Seltsi juurde loodud Mullakomis-
joni eesotsas. Viasimatu novaator esines alatasa neis seltsides ette-
kannete ja lithireferaatidega, kasutas sageli ka vene loodusuuri-
jate ja arstide kongresside tribiiiini. DokutSajevi laialdane popu-
laarsus viis selleni, et temale tehti iilesandeks jarjekordse, VIII
kongressi ettevalmistustoo.

Dokut3ajev erines paljudest tolle aja teadlastest selle poolest,
et ta mitte ainult ei toonud esile ja mitte ainult ei to6tanud vilja
uusi teaduslikke probleeme, vaid alati motles 14bi ja kindlustas, ka
asja organisatsioonilise kiilje.

Kongressi ettevalmistamiseks moodustati korraldav komitee.
Selle komitee sekretdrina asutas DokutSajev noortest assistenti-
dest, iilikooli ja Sojameditsiini Akadeemia Opetajatest té6biiroo,
samuti ka «resolutsioonide viljato6tamise biiroo», mille koosseisu
kuulusid Dokut$ajev, Levinson-Lessing, Ferhmin, ZemjattSenski.
Niisiis nditasid mullateadlased, kes pidid kongressil uue teadusega
esmakordselt esinema, suurimat aktiivsust kongressi ettevalmis-
tamisel.

DokutSajevi poolt juhendatud noorsugu tuli kongressi ette-
valmistamisega hiilgavalt toime. Vassili Vassiljevits tootas vilja
ja kaitses komitee ees kongressi toode ulatuse ja suuna kardinaal-
seid kiisimusi ja tegutses samaaegselt ettevalmistuse majandus-
liku kiiljega kuni pisiasjadeni. Ressursse oli vihe, kuid delegaate
tuli majutada voorastemajadesse ja erakorteritesse, kindlustada
neile lounad, hoolitseda valgustuse ja kiitte eest, koostada osavot-
jate nimekirjad, saata laiali kutsed, valmistada ette ruumid iild-
koosolekuteks ja sektsioonide tooks, organiseerida kongressi pae-
vikute ja toimetiste triikkimine. Kongress kavatseti avada det-
sembri lopus. DokutSajev tahtis tingimata avaldada kongressi
avamispdevaks «Teatmiku delegaatidele», mis sisaldas andmeid
koigi kongressist osavotjate kohta, toode programmi ja ettekan-
nete loetelu, samuti ka koikide eelnevate kongresside liihikese aja-
loolise iilevaate alates 1867. aastal peetud esimesest kongressist.
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Materjale selle teatmiku jaoks saabus kuni kongressi avamise
pdevani ja DokutSajev tootas 60d ja pdevad koos oma abilistega
tritkikojas, et kindlustada raamatu oigeaegset ilmumist; seal veet-
sid nad ka jouluohtu. Oised istungid jatkusid kongressi t66 kestel
kogu aja. O6d ldbi tootas DokutSajev kongressi paevikute redi-
geerimise ja korrektuuri kallal. Tema truu abiline, {ilikooli mine-
raloogiakabineti teenija Mokei Nahhodkin jooksis pidevalt triiki-
koja vahet, ning hommikul said kongressist osavotjad varsked
tritkimusta jarele lohnavad péevikud ettekannete kirjeldusega.

Muutunud korraldava komitee sekretirist kongressi sekreti-
riks, juhtis DokutSajev koiki kongressi toid. Ta saavutas suure
pohimottelise voidu: tavaliselt olid vene loodusuurijate ja arstide
kongressid moningal méiral akadeemilise iseloomuga — nonda-
nimetatud «rakendusteadused», vilja arvatud arstiteadus, kong-
ressile ei pédasenud. Murdnud «akademistide» vastupanu, saavu-
tas Dokut$ajev agronoomiasektsiooni loomise kongressil; selle
sektsiooni edukad t66d, mis édratasid iildist tahelepanu, toimusid
opetaja ja tema opilaste téieliku triumfi tahe all. Nad pidasid
umbes poole koikidest sektsioonis &rakuulatud ettekannetest.
Dokutsajev esines hiilgava referaadiga «Venemaa mullauurimiste
peampistest tulemustest viimasel ajals. Sibirtsev kandis ette
loengu, milles ta tegi kokkuvotte dokutSajevlaste poolt NiZni-
Novgorodi kubermangus teostatud loodusteaduslikkude ja mulla-
uurimiste tulemustest. P. ZemjattSenski koneles pohilistest mul-
latiitipidest. Agronoomiasektsioonis esitati agrokeemilisi ja agro-
noomilisi referaate, kuid «pohitooni» andsid mullateadlased. Pie-
vikute jargi kongressi to6d jilginud A. N. Engelhardt tdnas Do-
kutSajevit siidamlikult selle eest, et tema ja ta mullateadlased
aitasid noort agronoomiasektsiooni, mis voitis kongressil koik
kodanikuoigused.

Suure huviga jdlgis kongress kuulsa Peterburi agronoomi
V. L. Kovalevski ettekannet «Kaasaegse pollumajanduse nouded
loodusteadusele». Mullateadusest {itles Kovalevski: «Réékides sel-
lest kogu pollumajanduse alusest, pean ma eelkoige nimetama
professor Vassili Vassiljevit§ DokutSajevi nime, millega on seo-
tud vene muldade geograafilise, looduslik-ajaloolise ja osalt ka
majandusliku uurimise tdhtsamad edusammud kiimne aasta jook-
sul. Meetodite uudsus, hangitud faktide rohkus, jarelduste origi-
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naalsus ja tahtsus iseloomustavad tema t6id. Temale kuulub viga
suur teene — terve mullateadlaste koolkonna loomine.» See oli
esimene pollumajanduse seisukohalt antud laiaulatuslik hinnang
vene mullateadusele ja DokutSajevi osale selles, hinnang, mis
anti kongressi tribiifinilt.

Loodusuurijate ja arstide VIII kongressi tihtsus ei piirdunud
muidugi agronoomiasektsiooni tddde populariseerimisega. Nii
kongressi iildkoosolekuil kui ka koigi kiimne sektsiooni istungeil
peeti terve rida suurepiraseid ettekandeid koigilt loodusteaduse
aladelt.

Uks suurimaid vene fiilisikuid A. Stoletov esitas ettekande
«Eeter ja elekter», geoloog A. Inostrantsev — «Maa muutumine
tema tekke tagajirjena», milles arendas edasi Kant-Laplace’i
teooriat maa tekke kohta. Tuntud geograaf D. Anutsin pohjendas
oma ettekandes geograafide, etnograafide ja naaberteaduste esin-
dajate koostdd vajalikkust. Kongressil ilmnesid silmanahtavalt
dokutSajevlaste komplekstoode paremused tervete kubermangude
uurimise alal. Fiiiisikasektsioonil esines ettekandega «Lendamise
teooriast» aerodiinaamika looja N. J. Zukovski.

Kongressist votsid osa vene teaduse silmapaistvad esindajad:
D. Mendelejev, A. Beketov, A. Karpinski, N. Sklifassovski,
P. KostotSev, N. Zelinski ja teised.

Erilist tdhelepanu kaitis Timirjazevi loeng «Orgaanilise evo-
lutsiooni tegurid», mis kujutas endast Darwini ideede innukat ning
veendunud propagandat. Neil aastail kdis maailma, sealhulgas ka
vene teaduses dge voitlus evolutsiooni-idee kindlustamise eest.
Timirjazev kasutas iga tribiiiini voitluseks mefafiiiisika vastu.
Metafiiiisika omas tolle aja Vene Teaduste Akadeemias niivord
kindlat positsiooni, et akadeemikud said isegi preemiaid oma dar-
vinismivastaste toode eest. Ajakirjanik A. Strahhov ja zooloog
N. Danilevski kiusasid ajakirjanduses Darwinit ja koiki ta vene
jargijaid, esmajirjekorras Timirjazevit. Kuid iikski antidarvinist
ei julgenud kongressil vilja astuda Darwini ja Timirjazevi vastu.
Darwini ja Timirjazevi pooldajana poordus Dokut$ajev kongressi
programmi koostades Timirjazevi poole palvega esineda kong-
ressi iildkoosolekul. See oli DokutSajevi tohus abi evolutsiooni-
opetusele, mida ta oma téddes nii meisterlikult propageeris.

Kuni selle ajani ei tundnud vene teadus sddrase ulatuse ja
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tahtsusega kongresse. Kongressi toodest vottis osa 2224 delegaati.
Kongressist osavotjate elevus, vaimustus ja t66ind olid Doku-
tsajevile parimaks tasuks koigi raskuste, murede ja unetute 66de
eest, selle titaanliku pingutuse eest, mida noudis vene teaduse
iilevaatuse organiseerimine ja teostamine.

Jagades oma muljeid Izmailskiga jutustas Dokut3ajev talle
selle hirmsa pinge tagajirgedest, mille all kongressi ajal tuli
tootada. «Kaheteistkiimnendal jaanuaril,» kirjutas Dokut3ajev,
«soitsin ma arsti noudel maale, kus ma ei suutnud lugeda ajalehti
ega kirjutada kirju, ei suutnud isegi telegrafeerida — niivord oli
mind vallanud apaatia triiki- ja kirjasona vastu. Kujutlege, ma
kaotasin igasuguse huvi ajalehtede vastu! Kongressi onnestumine
toi mulle hulga vaenlasi, kuid selle eest ka palju edu.»

Vene loodusuurijate ja arstide VIII kongressi erinevus koigist
eelnevaist seisnes eelkoige evolutsiooni pooldavate seisukohtade
voidukas kindlustamises bioloogia, geoloogia ja mullateaduse alal.
Teaduslike uurimistéode komiplekssuse idee propageerimine ja
looduse kompleksse loodusteaduslik-ajaloolise uurimise vaja-
likkuse pohjendamine olid loodusteaduslik-ajaloolise meetodi
kindlustumise loogiliseks jarelduseks.

Ja 16puks oli kongressi tulemuseks arvuka teadlasauditooriumi
ees esmakordselt ametlikult esinenud uue teaduse — mullateaduse
voit.

Kongressi iildkoosolekul esitas DokutSajev ettepaneku riigi
pealinna — Peterburi igakiilgse uurimise teostamiseks. Doku-
tSajevi ettepanek oli nagu alati hoolikalt 14dbi té6tatud ning ise-
loomustas DokutSajevi suhtumist opetatud joudude iithendamisse,
kollektiivsete, komplekssete teaduslike todde organiseerimisse.
DokutsSajev saavutas oma ettepanekule toetuse ja koigi teadus-
alade silmapaistvad esindajad astusid siinsamas kongressil Doku-
tsajevi poolt loodud ning juhitavasse komisjoni. Ule kaheksakiimne
teadlase asus Peterburi ja selle iimbruse uurimise ettevalmista-
misele «loodusteaduslik-ajaloolisest, fiiiisilis-geograafilisest ja
pollumajanduslikust seisukohast». DokutSajevi poolt viljatéstatud
projektis oli ette ndhtud laiaulatuslik sanitaaruurimiste prog-
ramm. DokutSajev tahtis teostada pealinna tdpse uurimise, et
selle alusel oleks voimalik ellu viia linna elanikkonna koigi elu-
tingimuste plaanikindlat {imberkorraldamist vastavalt eesrindli-
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kele teaduslikele seisukohtadele. Uheks esimeseks, tingimata teos-
tamisele kuuluvaks praktiliseks iilesandeks oli Dokutsajevi arvates
voitlus pealinnale palju kahju tekitavate {ileujutuste vastu. Kuid
Peterburi kompleksne uurimine polnud tsaarivalitsusele ilmselt
joukohane. Vaatamata komisjoni edukale ettevalmistustiole, kes
oli kogunud ulatuslikult teaduslikke materjale ja andnud vélja
«Toimetiste» esimese, kolmekiimnetriikipoognalise koite, valitsus
«ei pidanud voimalikuks» assigneerida ressursse selleks tooks.

Sama saatus tabas ka teisi DokutSajevi plaane, mis olid ku-
junenud mitmeaastases toos ja &dgedas poleemikas vastastega.
Tegeldes kongressi ettevalmistamise ja ldbiviimisega, tdoctades
vilja Peterburi igakiilgse uurimise projekti, jitkates kristallo-
graafia iilikoolikursuse lugemist, piihendas DokutSajev endiselt
peatdhelepanu ikkagi mullateadusele. Teaduse alused olid loodud.
Uldised seisukohad ja juhtivad ideed olid kindlaks maéiratud. Oli
saabunud aeg kogutavate materjalide detailseks l4bito6tamiseks,
koondamiseks ja siivendatud uurimiseks. Teravalt andis end
tunda spetsiaalse mullateadusalase teadusliku asutise loomise
vajadus.

Juba 1881. aastal oli DeckutSajev teinud ettepaneku luua Vaba
Okonoomia Seltsi juurde mullamuuseum agrokeemilise labora-
tooriumiga. Kuid DokutSajevi ettepanekut ei voetud vastu. Siiski
ei katkestanud ta voitlust uuele teadusele padeva keskuse loomise
eest. Ta kirjutas ettekandeid, koostas projekte ja lopuks kiimne
aasta pirast, 1891. aastal, saavutas selle kiisimuse labivaatamise.
Ta soovitas luua Riiklik Mullakomitee voi Mullainstituut, leides
oigustatult, et muldade igakiilgne uurimine on riikliku tahtsusega
firitus, eriti sellisel pollumajandusmaal, nagu seda oli tol ajal
Venemaa. Et dokutSajevlik mullateadus oli tekkinud geoloogia
pinnal, praktilised jdreldused mullateadusest olid aga koige tdht-
samad pollumajandusele, siis tehti DokutSajevi ettepaneku aruta-
mine iilesandeks Geoloogilise Komitee ja maaviljeluskiisimusi juh-
tiva Riiklike Varade Ministeeriumi Opetatud Komitee iihendatud
noupidamiskoosolekule. Ning jille, samuti nagu kiimne aasta eest,
kukutati DokutSajevi uus, veel tiielikumalt viljatootatud projekt
labi, hoolimata Geoloogilise Komitee esimehe akadeemik Kar-
pinski energilisest toetusest.

Juba kiimne aasta eest olid DokutSajevi vastased iitelnud, et
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«iikski maa ei tunne selliseid muuseume», ja pidanud selle alusel
mittevajalikuks kodu-uurimismuuseumide loomist Venemaal. Nad
iitlesid, et Mullamuuseum on <alusetu asutis» !, ja monitasid
Dokut3ajevit, deldes, et Dokut3ajevi pohjendused kujutavad en-
dast «huvitavat ndidet sellest, kuivord raske on toestada viahe-
kasuliku asja kasulikkust».

Sellest ajast méodunud kiimne aasta jooksul polnud olukord
muutunud. Teatud osa etendas ka see asjaolu, et tolle aja ees-
rindlikel vene teadlastel V. V. Dokutsajevil ja P. A. KostotSevil
olid -Mullainstituudi loomise asjus erinevad vaated.

Kostotsev oli Vene pollumajanduse ja Vene mullastiku kiisi-
mustes suurimaks autoriteediks. Ta tegi palju poua vastu vaitle-
mise ja mulla orgaanilise aine uurimise alal, ta pohjendas agro-
noomiliselt mustmulla somerja struktuuri tdhtsust. Kostotsev
andis teadusele rea klassikalisi lehekiilgi mustmuldadest ja nende
degradatsioonist metsade all. Teaduslikud kiisimused, millega te-
gelesid Kostotsev ja DokutSajev, poimusid tihedasti omavahel
(eriti mustmulla probleem).

Kostotsevi klassikaline raamat «Venemaa mustmulla-ala mul-
lad» sisaldas vdga palju vdartuslikke materjale peamiselt orgaa-
niliste ainete tekkimise, kuhjumise ja {imberasetumise kiisimuste
alalt mustmullas. Neid materjale kasutas hiljem oma to6des ka
DokutSajev, kui ta KostotSevi kriitika mojul oli alustanud mul-
dade viljakuse ja mulla struktuuri tahtsuse probleemide siivenda-
tud uurimist.

Ent KostotSev pidas Mullainstituudi asutamist enneaegseks ja
ei toetanud DokutSajevit tema projekti arutamisel Vabas Oko-
noomia Seltsis.

DokutSajevi oponendid viitsid, et «maaviljeluse edusammud
" ei olene teadusest, sealhulgas ka mullateadusest», ja viitasid oma
vaadete kinnitamiseks Ameerikale: «Pohja-Ameerika Uhendriiki-
des taotletakse ja saavutatakse suuri puhtpraktilisi tagajargi, kuid
polluharijate teadusalaste teadmiste tase pole korge.» Dokut3a-
jevile oli vooras see vilismaa eeskujude orjalik jalgimine, kuna
need mullateaduse alal kaugeltki ei vdarinud jargimist. Ta iitles,

1 Sonademing: vene keeles tdhendab «mousa» nii «mulda» kui ka <«alust».
Toim.
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et Ladne-Euroopa mullateadlased on teravalt jaotatud «kaunis
kunstlikeks koolkondadeks, millest iks tunnistab mulla kemismi,
teine fiilisikat, kolmas geoloogiat». Keegi ei taha uurida mulda
«kui looduslik-ajaloolist keha», keegi ei taha «uurida nende ke-
hade koiki tdhtsamaid omadusi nende vastastikuses seoses»..

Pahandudes oma oponentide sagedaste viidete puhul Laine-
Euroopa eeskujule, iitles DokutSajev iihe kohta nendest: «Hérra
Teodorovits viitab sellele, et ta pole vilismaises kirjanduses leid-
nud mingisuguseid viiteid millelegi, mis sarnaneks minu  poolt
soovitatud abinouga, ja kaldub selles ndgema vastuvididet viima-
sele. Kuid mina arvan, et meil on aeg loobuda igal sammul
Lédane-Euroopale tagasi vaatamast.»

Dokut3ajevile omane vaadete avarus ilmnes oskuses iithendada
teoreetilisi seisukohti kaasaja praktiliste iilesannetega. Ta ei heit-
nud korvale KostotSevi vaateid agronoomilise mullateaduse prob-
leemide lahendamise vajadusest. Dokut$ajevi kogu praktiline
tegevus katsepoldude, metsanduse ja niisutamise organiseerimise
alal toestab DokutSajevi siigavat arusaamist nendest abindudest.

DokutSajev oskas oma oponente iimber liikata, kuid ta ei saa-
nud jagu voimu esindajate poolt kehtestatud keelust. Korgetel
kohtadel olevad voimukandjad, kes pidid selliseid vaidlusi lahen-
dama, kaldusid alati nende DokutSajevi vastaste vaatekoha pool-
damisele, kes vaitsid, et «maaviljeluse edusammud ei olene tea-
dusest».

Dokutsajevi poolt paljude aastate jooksul kujundatud projekt
kukutati 1dbi. Mullateadusel polnud endiselt teaduslikku baasi
arenemiseks.

Mullainstituut ja palju muud, millest unistas DokutSajev, viidi
ellu alles parast Suurt Oktoobrirevolutsiooni.



NOVAJA ALEKSANDRIA

Moodunud sajandi iiheksakiimnendate aastate alguses elas
vene korgem pollumajanduslik kool iile raskeid aegu.

Dokut$ajev muretses selle iile, et «kogu suure Venemaa peale
on meil ainult kaks korgemat agronoomilist oppeasutist». Kuid
ka neid oppeasutisi — Moskvas asuvat Peetri (praegu Timirja-
zevi-nimelist) Pollumajandusakadeemiat ja Poolas (mis kuulus
Venemaale), Ljublini kubermangus asuvat Novaja Aleksandria
pollumajandus- ja metsandusinstituuti — ahvardas likvideerimine.

«Opositsiooni» tsitadelliks peetav Peetri akadeemia laastati
taielikult 1892. aastal; sellele eelnes akadeemia eesrindlike pro-
fessorite, kellede eesotsas seisis Timirjazev, tagakiusamine reakt-
sioonilises ajakirjanduses. Tuntud pimedusjiinger viirst MeStSerski
kirjutas oma ajalehes «GraZdanin», et Peetri akadeemias
«professor Timirjazev ajab kroonu kulul loodusest jumalat valja».
Riigivarade minister Ostrovski korvaldas Timirjazevi Peetri aka-
deemia professorite koosseisust ja heitis sealt vilja tunduva
hulga mittealistuvaid {iliopilasi.

Juba 1890. aastal, vastuseks iiliopilasrahutustele Novaja Alek-
sandrias, «eemaldati» instituudist iile poole kuulajatest, «et voi-
maldada jirelejdinud kasvandikele opinguid jatkatas. Tegelikult
hoolitses tsaarivalitsus «jarelejianud kasvandike» eest koige vé-
hem. Varsti jirgnes «tema keiserliku korguse imperaatori luba
iiliopilaste vastuvotmise lopetamiseks». Ja lihemas tulevikus oli
ette ndhtud korgema pollumajandusliku hariduse andmise taielik
«lopetamine» Venemaal: revolutsiooniliselt meelestatud agronoo-
mide ilmumine maale hirmutas silmanihtavalt tsaari-Venemaa
reaktsioonilisi ringkondi. Et anda sellele koletule sammule sea-
duslikkuse ilmet, loodi 1892. aastal, jillegi «koige korgema kisu
peale», eriline «komisjon korgema pollumajandusliku hariduse
kiisimuses». Kuid komisjoni istungitel, mille koosseisu kuulus
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palju Peterburi professoreid, ilmnes Venemaa pollumajandustea-
duse barbaarse ldimmatamise katse vastu selline otsustav protest,
et valitsus loobus oma projektist.

Komisjonil onnestus pédista Peetri akadeemia selle muutmise
teel pollumajandusinstituudiks. Komisjon tunnistas vajalikuks
reorganiseerida Novaja Aleksandria instituut ning pikendada
opingute aega aasta vorra, muutes selle nelja-aastaseks, ja nou-
dis kindlasti instituudi eelarve suurendamist. Koige aktiivsemalt
vottis komisjoni toddest osa DokutSajev. Komisjoni otsustav po-
sitsioon oli seletatav suurel méiral DokutSajevi aktiivsusega. Esi-
mene pool «lahingusts oli mooédunud edukalt. Oli vaja voita ka
teine pool: kasutades iihiskondlikku tahelepanu Venemaale suurt
tahtsust omava korgema pollumajandusliku hariduse kiisimuse
vastu, saavutada selle hariduse toeline reorganiseerimine ja iiles
kasvatada teadmistega varustatud ning progressiivselt motlevaid
teadlasi.

Dokutsajevil langes komisjoni istungitest osavotmine kokku
tooga raamatu kallal «Meie stepid enne ja niiiid», mis loppes
jargmiste sonadega: «Kui toepoolest tahetakse vene maaviljelust
tosta, ei piisa ainult teadusest ja tehnikast, ei piisa ainult riigi
ohvritest, — selleks on vajalikud hea tahe, arenenud vaade asjale
ja armastus maa vastu... Ja seda hdda voib parandada ainult
kool — algkool, keskkool, korgem kool — iilikool.»

Oma tegevuse esimestest pidevadest ja eriti NiZni-Novgorodi
ekspeditsiooni ajast peale tundis Vassili Vassiljevits puudust abi-
listest ja kaastoolistest. Ta kasvatas neid omal joul, see aga, mis
tema suutis teha, oli tilgaks merre. Kuid Venemaa vajas sadasid
ja tuhandeid selliseid inimesi. Oli-vaja rakendada koik joud nende
kasvatamiseks. Moistes, kui tahtis see on vene teaduse tulevikule,
vottis DokutSajev vastu ettepaneku reorganiseerida Novaja Alek-
sandria pollumajandus- ja metsandusinstituut.

Peale iildise {ilesande — «hea agronoomilise ning loodustea-
dusliku haridusega ... ja, mis koige tdhtsam, oma ala armasta-
vate» eriteadlaste ettevalmistamise lootis DokutSajev selles insti-
tuudis anda iseseisvale teadusele mullast kindla koha loodustea-
duste iildises siisteemis. Pidev hool mullateaduse tuleviku pérast
oli iiks peamisi pohjusi, mis sundis DokutSajevit anduma uuele
tegevusele.
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Saabudes Novaja Aleksandriasse leidis DokutSajev instituudi
olevat haletsemisvdirses olukorras. Oma esimesest muljest kir-
jutas ta Izmailskile: «Kohad on instituudis suurepédrased, aga kord
viga halb.» Uliopilasi peaaegu ei olnud: nagu dGeldi instituudi
ametlikus aruandes, peaaegu koik nad «olid lahkunud mitmesu-
gustel pohjustel». Opingud toimusid ainult viimasel, kolmandal
kursusel. «Teaduste teoreetilisel opetamisel,» iitles ametlik aru-
anne, «oli iiks oluline puudus, nimelt: selliste alade loengute iihe-
aegsus, millistest iiks peaks teisele eelnema. Teaduste praktiline
opetamine jéttis palju soovida, kuna iiliopilaste praktiliste toode
oige organiseerimine tekitas instituudile iiletamatuid raskusi res-
sursside puudumise tottu.»

Ametlik aruanne andis ainult norga peegelduse toelisest olu-
korrast Novaja Aleksandrias. Toeliselt valitses instituudis taielik
korralagedus ja hooletussejdetus. Instituut asus kunagi poola
magnaadile viirst Czartoryskile kuulunud moisas. Suure kahetii-
valise maja — instituudi peahoone ees oli tiik, mille juurest harg-
nesid lehvikukujuliselt suure pargi varjurikkad puiesteed. Pea-
hoone ja selle juurde kuuluvad hooned olid lagunemas. Teadusli-
kud kabinetid olid sellises olukorras, et DokutSajevi poolt loodud
eriline komisjon tegeles péevast pieva tiielikult kolbmatuks muu-
tunud varustuse ja niitlikkude oppevahendite mahakustutamisega.

Uue direktori viike kabinet sai kiiresti omamoodi staabiks,
mis juhtis voitlust instituudi koigi elutingimuste ja tegevuse
timberkorralduse eest. Koigepealt vaadati 14bi oppekavad, mis
olid, koostatud arvestamata praktilise tegevuse noudeid, milleks
tiliopilasi ette valmistati. Mitte ainult ressursside puudus, vaid
ka halvasti koostatud oppeplaan oli viinud selleni, et iiliopilased
omandasid abstraktseid teadmisi, mis ei olnud kinnistatud prak-
tikaga, t06ga laboratooriumides ja katsepoldudel. Dokut3ajev saa-
vutas talviste praktiliste oppuste tunduva laiendamise ning iga-
aastase iseseisva ja kollektiivse praktikumi instituudi oma oOppe-
majandis, metskondades ja katsepoldudel. Uue programmi jargi
kestis see iga aasta kaks ja pool kuud. Oppeaja pikendamise
tottu ei kahjustanud praktilised oOppused teoreetilist kursust.
Uues oppekavas ei vedanud ainult iihel ainel — usuteadusel. See
oli tol ajal voimatuna niiv, kuid Dokutsajevil onnestus peene
argumentatsiooni teel kaotada usuopetuse kursus: ta iitles, et
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kuna instituudis ei ole mitte ainult ocigeusklikud iiliopilased, vaid
suurel mairal ka katoliku- ja luteriusulisi, on vaja oppejoududeks
nii 6igeusu kui ka katoliku usu preestrit ja luteri usu pastorit, kes
loeksid kolme erinevat usuteaduse kursust. Et aga instituudi res-
sursid seda ei voimalda, siis ei ole oigluse nimel vaja lugeda
iihtegi. Uldse voitles Dokut3ajev energiliselt iiliopilaste igasuguse
rahvusliku kitsendamise vastu. P. V. Ototski iitles sel puhul Do-
kutSajevist: «Tema jaoks ei olnud ei kreeklast, ei juuti, vaid olid
head ja halvad, ausad ja autud, targad ja rumalad, aga peaasi —
kasulikud ja kasutud inimesed.»

Neid tarku, ausaid ja kasulikke inimesi otsis ta piisivalt, kutsus
neid instituuti toole, piitidis liita iihtseks iiksmeelseks kollektiiviks.
Ta pidas iga professori ja oppejouga eraldi iiksikasjalisi konelusi,
selgitades iga kateedri vajadusi ja antud aine koige sobivamat
opetamisviisi. Olles harjunud tipsusega, noudis ta iga arvamuse
kirjalikku esitust. Uks DokutS$ajevi 1dhemaid abilisi instituudis
professor A. Skvortsov meenutab: «Vassili Vassiljevits ei usku-
nud kunagi iiht voi teist arvamust paljaste sonade pohjal, kuid
neil juhtudel, kui ta ei pidanud end kiisimuse otsustamiseks kiil-
laldaselt kompetentseks, paris ta jarele ldhedaste ainete opetajate
arvamusi voi poordus vastava aine eriteadlaste poole viljaspool
instituuti.» Nagu alati, pidas ta nou Izmailskiga, eriti katsepoldu-
del praktiliste t60de organiseerimise kiisimustes.

DokutSajev arvas, et heaks iiliopilaste kasvatajaks voib olla
ainult selline juhataja, kes peale loengutepidamise ise pidevalt
tegeleb teadusliku t66ga. Sellepdrast noudis ta oma oppejoudu-
delt regulaarseid aruandeid teadusliku tegevuse kohta. :

Suurt muret ja t66d noudis Dokutsajevilt tema koige siidame-
~ ladhedasema unistuse — mullateaduse kateedri organiseerimise
elluviimine. Ta soitis Peterburi, kaitses oma projekti erikomisjoni-
des ning noupidamistel ja lopuks saavutas, et Novaja Aleksand-
ria instituudis loodi esimene mullateaduse kateeder maailmas.
See oli vdga suur voit. Iseseisev kateeder, iseseisev kursus, kuigi
veel ainult {ihes instituudis loetav, tihistas uue teaduse ametlikku
tunnustamist, selle legaliseerimist. Dokut$ajev unistas rohke-
mast: pollumajandusinstituut — see on rakenduslik oppeasutis,
tosise teadusliku to6ga mullateaduskateeder peaks olema diilikooli
juures. Kuid ka esimene voit oli tdhtis: ta innustas edasisele voit-
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lusele kateedri eest iilikoolis, noore teaduse taieliku kindlustamise
eest. :

DokutSajev tegi ettepaneku kateedrit juhtida oma ldhedalseis-
vale opilasele N. Sibirtsevile. Esimene loengute kursus, mille
Sibirtsev 16i Dokutsajevi tegelikul toetusel, sai aluseks esimesele
geneetilise mullateaduse opikule, mille N. Sibirtsev avaldas mone
aasta parast, 1900. aastal. DokutSajev, uue teaduse looja, loovu-
tas selle esimese kursuse lugemise ja esimese opiku koostamise
au oma opilasele, arvates, et antud tingimustes on see iildisele
asjale kasulikum.

Instituudi juhtimine noudis DokutSajevilt palju joudu ja aega.
Instituudi ning selle juurde kuuluva moisa ja farmi isikulisse koos-
seisu (vilja arvatud oppejoudude koosseis) kuulus ainult kiimme
inimest, kaasa arvatud raamatukoguhoidja, arst ja laekur. Aga
to6 polnud veel kaugeltki korraldatud. Oli vaja korda seada hoo-
ned, valitseda moisat, kus asus instituudi suur katsemajand,
muretseda sisseseadeid laboratooriumide ja kabinettide jaoks,
raamatuid ja opikuid. Ikka ja jalle tuli soita Peterburi, keelitada,
veenda, vaielda ja voidelda iga pisiasja eest instituudi jaoks.
DokutSajev saavutas instituudi eelarve suurendamise kolmekord-
seks. Et moista, kui palju vaeva see maksis, voib meenutada seda,
et kui Ljublini kubermangus 16i lokkele kooleraepideemia ja edasi-
likkamatute t66de jaoks epideemia vastu voitlemiseks oli insti-
tuudil vaja kolm tuhat rubla, siis onnestus seda raha saada parast
kestvat voitlust, kusjuures ka niisuguse tithise summa jaoks oli
vaja «koige korgemat nousolekut».

‘Erilise hoolega suhtus DokutSajev iiliopilastesse. Ta oli noud-
lik direktor, noudis karmilt oppeplaani tditmist, kuid tegi koik,
mis voimalik, et kergendada iiliopilaste elu- ja Oppetingimusi.
Praegu on imelik sellest rdékida, kuid sel ajal oli iiheks raskuseks
tiliopilaste lugemistoa asutaming. Uhiselamut instituudi juures
muidugi ei olnud ja iiliopilased iiiirisid linnas nurgakesi voi vilet-
said toakesi, kus nad oppisid teadust. Lugemistuba aga polnud
eelarves ette nahtud. DokutSajev andis lugemistoaks osa oma kor-
terist, mis asus raamatukogu korval. Kuid lugemistoa jaoks ei
olnud laudu, toole, lampe ega muud hiddavajalikku sisustust, ei
jatkunud raamatuid ja ajakirju. DokutSajev poordus erilise kirjaga
koikide teaduslike toimetuste ja teaduslike seltside poole palvega
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osutada kaasabi; paljud neist vastasid sellele iileskutsele ja hak-
kasid regulaarselt ning tasuta saatma kirjandust. Kuid summasid
lugemistoa sisustamiseks ei olnud. Siis otsustas Dokutsajev ins-
tituudis 14bi viia maksuliste populaarsete loengute tsiikli loodus-
teaduse ja agronoomia alustest ning sel teel tdiendada instituudi
eelarvet. Ta teadustas sellest laialdaselt mitte iikksnes Oppeasutis-
tele, pollumajanduslikele ja teaduslikele seltsidele Varssavis ja
Ljublinis (Novaja Aleksandria asub nende molema linna lahedal),
vaid saavutas ka raudtee administratsioonilt soodustatud tariifi
ja eraldi vagunite madramise loengute kuulajaile. Loengute tsiik-
kel saavutas suure edu. Dokut3ajev ridkis meie steppide mine-
vikust ja olevikust ning poua vastu voitlemise abinoudest. Isegi
siin Novaja Aleksandrias, mida peeti tol ajal korvaliseks maa-
nurgaks, leidis DokutSajev voimaluse eesrindlike vaadete propa-
geerimiseks kohaliku elanikkonna laiades hulkades. Loengute
tsiikkel toi sisse vajalikud summad, — iiliopilaste lugemistuba
sisustati. Ulejdanud osa kogutud summadest kasutati veereman-
guraja ja spordiplatsi rajamiseks ja poordkiige ehitamiseks parki
ning paatide ostmiseks spordivoistluste ja paadisoitude jaoks
Vislal.

Novaja Aleksandrias pidas Dokut$ajev populaarseid loenguid
mitte iiksnes viljaspoolsele publikule. Omamata fiiiisilisi voima-
lusi lugeda iihtki siistemaatilist kursust, pidas ta f{iliopilastele
temaatilisi loenguid mullateadusest, ning iiks kord nidalas kogu-
nes suur auditoorium kuulama DokutS$ajevi loenguid iiliopilastele
mittesunduslikust ainest — Venemaa iildisest fiiiisilisest {ilevaatest.

Dokut3ajevi siititavad loengud ja kogu tema poolt loodud oppe-
siisteem kindlustasid talle erakordse autoriteedi ja austuse fiili-
. opilaste seas. Instituudi {ilesandeks oli praktiliste-tootajate — agro-
noomide ja metsaiilemate — ettevalmistamine, kuid Dokutsajev
juurutas iliopilastesse nii avarad vaated, sellise huvi teaduse
vastu, et instituudi seinte vahelt tuli suur arv silmapaistvaid
teadlasi-uurijaid ja professoreid. Uks Dokut$ajevi kasvandikke,
parastine suur mullateadlane, Moskva iilikooli professor Ivan
Aleksandrovits Sulga (1874—1947) meenutas tanuga, millise am-
mendamatu armastuse vene muldade uurimise ja tundmaoppi-
mise vastu, vaadete avaruse ja piisivuse teaduslikus t66s juuru-
tasid noortesse agronoomidesse, niiliselt kolkaoppeasutise kasvan-
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dikesse, need DokutSajevi loengud ja kogu tema tegevus insti-
tuudi juhtimisel. 1. A. Sulga dtles: «Instituudi l6petanud, me
sGostsime sddstmata joudu, kartmata raskusi kodumaa muldade
uurimisele iile kogu Venemaa. Sellest Dokut3ajevilt saadud
joutagavarast jatkus meile paljudeks aastateks.» Vaib lisada,
et professor Sulga oma teaduslikus tegevuses téepoolest
ei peatunud raskuste ees. Selle toendiks on mitme aasta-
kiimne jooksul teostatud muldade uurimine Venemaa koikides
tsoonides, Kolgujevi saarest Arktikas kuni Boghazi stepini
AserbaidZanis.

Uliopilased hindasid DokutSajevi viasimatut hoolitsust nende
eest. Ta polnud unustanud oma néljarikkaid iiliopilasaastaid,
haletsemisvéarset «putkat» ja poolsaapaid palja jala otsas ning
piiiidis kergendada Novaja Aleksandria iiliopilaste elu kuidas
suutis. Ta saavutas, et organiseeriti {iliopilaste teemaja (asutada
sooklat osutus voimatuks), kulutas palju joudu selleks,-et asu-
tada instituudi juurde iiliopilaste iihiselamu, kuid seda saavutada
ei onnestunud: ei lubatud ega voimaldatud summasid. Uliopilaste
kooselu peeti hddaohtlikuks, kokkutulekute ja teiste, voimude vaa-
tekohalt soovimatute iirituste organiseerimist soodustavaks, iiri-
tuste, mis dhvardasid «impeeriumi rahu», seda enam, et Novaja
Aleksandria oli iiliopilasrahutuste poolest juba tuntud. Uliopilas-
rahutusi, mis kajastasid {ildist revolutsiooniliste siindmuste kasvu
kogu maal, toimus ka DokutSajevi ajal. Direktorina, ametliku
isikuna, noudis DokutSajev kindlalt nende Iopetamist; kutsudes
iiliopilasi iiles Opinguid jitkama, esines ta nende ees liihikese
konega. Kuid, lopetanud kone ametliku osa, ta teatas iiliopilas-
tele, et tema ei ole nagu nemadki rahul paljude korraldustega ins-
tituudis, mida tema kahjuks ei ole voimeline muutma. Ja ta lisas, et
selline rahulolematus on «meie 0igus». Senini ei olnud ametlikest
isikuist keegi iiliopilastele vihjanudki, et neil voib olla mingisugu-
seid oigusi.

DokutS$ajev ilmutas tihelepandavat kindlameelsust voimude
suhtes, protesteerides otsustavalt katsete vastu saata instituuti
sandarme, nagu seda praktiseeriti samasugustel juhtudel. Ta ei
lubanud nende viibimist instituudis ja kaitses koiki rahutustest
osavotjaid, kaasa arvatud nondanimetatud ninamehed, — iihtegi
iiliopilast ei arreteeritud ega pagendatud.
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- DokutSajevi toopdev Novaja Aleksandrias ei kestnud kunagi
vihem kui kaheksateist tundi 6opédevas. Peale instituudi teadus-
liku, majandusliku ja administratiivse juhtimise olid Dokut$ajevil
veel tiilitavad kohustused ka iithenduse pidamise néol kohalike ja
kubermangu voimudega. DokutSajev pidi alatasa instituudi asjus
soitma Peterburi ja sealt lendasid Novaja Aleksandriasse iga piev
telegrammid ja kirjad kiisimustega, tdiendavate jirelepdrimistega
ja andmete noudmisega, aga vahel ka roomustavate teadetega
saavutatud voitudest. Peale tagasipéordumist Novaja Aleksand-
riasse algas uuesti peaaegu 66pdevapikkune t60. Sellises palavas
olukorras, nagu naljatas DokutSajev, tuli tal lopuks «oma kiilas-
pea piris punaseks hoogutadas.

Uheaegselt tooga instituudis valmistas DokutSajev avalda-
miseks ette kuusteist koidet «Poltaava Ekspeditsiooni Toimetisi»,
kus oli palju ta enda t6id. Peale selle juhatas ta Metsadeparte-
mangu «eriekspeditsiooni», suunates iga katsejaama ja kaitse-
rajooni t66d, valmistas ette ekspeditsiooni esimesi aruandeid
avaldamiseks. Koik see noudis hiiglasuurt kirjavahetust iile kogu
maa laialipaisatud ekspeditsiooni kaastoolistega, kirjastustega,
teaduslike seltsidega. Instituudis teostatav tosine teaduslik t66
voimaldas avaldada -soliidseid «Novaja Aleksandria Pollumajan-
dus- ja Metsandusinstituudi Toimetisi». Samal ajal joudis Doku-
tSajev kirjutada hulga artikleid mullateaduse mitmesugustest
kiisimustest ja ldbi moelda uusi plaane eelseisvateks toodeks. Sel-
les toode, vaidluste ja voitluse keerises tundis Dokut$ajev ennast
suurepdraselt. Nii kirjutaski ta Novaja Aleksandriast oma sopra-
dele: «Tunnen end nii suurepéraselt, nagu ei kunagi enne.» Ja
iikskord, saabunud moneks paevaks Peterburi, parast unetult vee-
 detud 060d, sest erutavad telegrammid Novaja Aleksandriast ei
lasknud tal uinuda, hiiiiatas ta, kurtes selle unetuse iile: «Aga siiski
kui hea on elada!»

Ainult harva onnestus tal Novaja Aleksandrias instituudihoo-
nest vélja varjurikkasse parki pddseda. Ta laks koos mone pro-
fessoriga jalutuskidigule, arutades mond teda jarjekordselt eru-
tavat probleemi. Ta liks oma kaaslasega tavaliselt sinna pargi
korvalisse ossa, kus iihe tee ddres oli moodunud aegadest siilinud
poollagunenud, kummalise kujuga vaas. Kui seda puudutati,
andis ta pika heli, mis meenutas «leleka» hiiiidu, nagu Ukrainas
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nimetatakse toonekurge. Dokut$ajev kuulas meeleldi «leleka»
hiitidu, mis meenutas talle armsat Ukraina maastikku, stepiava-
rust, sulgheina lainetust ja iiksikut toonekurge keset steppi asuva
iiksildase talu katusel. ;

Kord voi kaks kuus ilmus ta spordiviljakule, et joudu katsuda
kurniméngus kellegagi iiliopilastest voi professoritest, koige sage-
damini Sibirtseviga. Uliopilased jélgisid suure huviga oma juha-
taja mingu, kes andus sellele tdie hasardiga.

Ta armastas voitlust, vaidlusi oma oponentidega Vabas Oko-
noomia Seltsis voi iilikoolis. Vaidlused vastastega ei teinud Doku-
tSajevile meelehdrmi isegi neil juhtudel, kui ta ei tulnud voitjaks.
Ausad vaidlused ei hirmutanud Dokut$ajevit. Kui, olles esitanud
uue julge hiipoteesi, ta tidna purustati, siis asus ta homme uuesti
toole, jatkas voitlust ja kaitses uue jouga oma positsioone. Kuid
Novaja Aleksandrias hakkas voitlus pikapeale votma niisugust
kuju, mille jaoks DokutSajev oli koige viahem kohastunud. Doku-
tSajevi vaenlaste poolt peetava voitluse telgitagune oli viga alatu.
Juba 18. aprillil 1893 kirjutas DokutSajev Novaja Aleksandriast
kibestunult oma sobrale Izmailskile: «Siin on kuradi puder. ..
Toime tulla siinsete isemeelsete isikutega ei ole sugugi kerge.»

DokutSajevi otseseks iilemuseks oli Varssavi opperingkonna
kuraator, korgeauline tSinovnik Apuhtin. Ta ei olnud Dokutsa-
jevi tegevusega rahul. Oigupoolest erutasid teda instituudis teos-
tatavad oppereformid vdhe — teda erutas ja drritas teine instituu-
dis toimunud muutus. Enne DokutSajevi saabumist olid instituudi
ja Apuhtini vahelised suhted «patriarhaalset», «parusmoisalikku»
laadi. Instituudi direktori kohustuste hulka kuulusid igasugused
naturaalhanked. Moisa oppemajand ei toonud enne Dokutsajevi
saabumist instituudile mingisuguseid tulusid: voi, piim, koogivili,
kodulinnud — koik, mis. toodeti majandis, laks tasuta Apuhtinile.

Instituudil oli puudus ruumidest t66ks ja loenguteks, kuid suu-
red ruumid olid antud kasutada Apuhtinile, kes veetis siin nagu
oma parusmoisas suvekuid, mis ldksid instituudi majapidamisele
kalliks maksma.

DokutSajev purustas selle «pdrusmoisa» korra. ~Endistesse
Apuhtini ruumidesse paigutati uue mullateaduskateedri kabinet ja
laboratoorium. Ja siis algas voitlus, raske, kurnav voitlus korge-
aulise kuraatoriga. Koiki DokutSajevi ettevotteid pidurdati, koik

120



uuendused moisteti hukka, ikka rohkem ja rohkem missiti teda
viiklaste intriigide, salakaebuste, laimujuttude vorku. Oppering-
konnast laksid Peterburisse aruanded, mis moonutasid koiki Doku-
tSajevi t6id ja toiminguid. Kui ta noudis iihiselamu asutamist, siis
Apubhtin, kes ei voinud andestada oma suveresidentsi «dravotmists,
ei olnud mitte ainult vastu Dokut3ajevi taotlusele, vaid andis
Peterburis moista, et see on ohtliku valitsusevastase iseloomuga
projekt. DokutSajevi kindel seisukoht voimude suhtes iiliopilas-
rahutuste perioodil kutsus esile uue salakaebuste laine «ebausal-
datava» professori vastu, kes «kihutab» iiliopilasi «massulistele
tegudele». Ja nonda pédevast pdeva, kuust kuusse. Algul ei poo-
ranud DokutSajev sellele tdhelepanu. Asi ldks itha hullemaks.
Puhkes voitlus alatu ja viiklase vaenlasega, kes toimis salali-
kult, vene pompaduuride poolt kaua aja kestel viljatootatud kant-
seleilike knihvide arsenali abil. DokutSajevi kirjades esinevad iiha
sagedamini laused, nagu: «minu suhted Apuhtiniga muutuvad {iha
pingelisemaks», «minu vahekord Apuhtiniga on ldinud nii pinge-
liseks, et voib katkeda 1. septembriks».

Novaja Aleksandrias viibimise neljandal aastal, moni kuu enne
kasvandike esimese lennu viljalaskmist, ei kannatanud Dokut3a-
jev enam vilja. Piinatuna, murtuna moraalselt ja fiiiisiliselt lah-
kus ta 1895. aasta suvel Novaja Aleksandriast, deldes lahkumis-
Iounal idamaise vanasona: «Viljatut puud ei tiilita keegi, kuid
igaiiks loobib kividega seda puud, millel kasvavad kuldsed ounad.»

Lahkumine Novaja Aleksandriast tdhendas, et DokutSajevi
koige siidameldhedasemad plaanid, tema lootused kasvatada vaa-
rikaid jirglasi ja oOpilasi on luhtunud, ning tegi kiisitavaks nii
suure tooga loodud mullateaduskateedri tuleviku. Ule kolme aasta
oma elust oli Dokut$ajev andnud Novaja Aleksandriale, kuluta-
nud sddstmatult tema peale oma joudu, pannud asjasse kogu oma
hinge, ja tagajirjena oli viljapaistev teadlane sunnitud lahkuma.
Jagu saada tSinovnikute joust ei suutnud neil aegadel Venemaal
mitte keegi, isegi mitte kdige silmapaistvam teadlane.

Apuhtin saavutas voidu kergesti, sest et DokutSajevi progres-
siivne tegevus ei voinud jitta viélja kutsumata vaenulikku suhtu-
mist valitsevate ringkondade poolt kes suure umbusuga jilgisid
teadlase reforme.

Kuulda saanud DokutSajevi lahkumisest, andis Apuhtin viivi-
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tamatult uuele instituudi iilemusele korralduse: «Minu ruume
irge tarvitage, jitke nad minu jaoks.»

Peterburi tervitas DokutSajevit uue hoobiga. Aasta algul oli
DokutSajev andnud valitsusinstantsidesse mirgukirja «Keiserlike
iilikoolide fiiiisika-matemaatikateaduskondade juurde kahe uue —
mullateaduse ja mikroorganismideopetuse kateedri asutamise
kasulikkusest ja oOigeaegsusest». Mirgukirjale oli lisatud iiksik-
asjaline ajalooline iilevaade mullateaduse arengust Venemaal,
milles oli veenvalt dra ndidatud selle praktiline ja teaduslik tdht-
sus. DokutSajev teatas oigustatud uhkusega, et kodumaa tead-
laste t66d «annavad toesti vene mullateadusele kaheldamatu
oiguse iseseisvale aukohale oma piiritaguste kaasvendade seas».
Ulevaade oli varustatud iilikooli mullateaduskursuse néitliku pro-
grammiga, mille oli koostanud N. Sibirtsev. DokutSajevile omane
mitmekiilgsus avaldus ka samaaegses tosiselt pohjendatud taot-
luses luua teise, Dokut$ajevi arvates suure tulevikuga teaduse —
mikrobioloogia kateeder.

Dokut3ajevi ettepanekut pooldasid paljud teadlased. D. Mende-
lejev kirjutas Dokutsajevile 1895. aasta jaanuaris:

«Ma lugesin suure huviga rea Teie artikleid mullateadusest ja
bakterioloogiast. See on ... panus, mille eest Teid tdnavad niiiid
ja tulevikus maa praktilised inimesed ja riigimehed... Niisiis,
muld on elutu legendides, aga meile on ta toitja, — elav. Ma
arvan, et opetada seda on viga kasulik ning et on aeg sellega
iilikoolides alata. Teie taotluse edus ma ei julge kahelda. Bakterite
puhul kahtlen veidi, kuid muldade puhul mitte hetkegi. Kogu hin-
gest soovin Teile taielikku edu.»

Vaatamata sellele, et Mendelejev ei kahelnud edus, teatati
Peterburi saabunud Dokut3ajevile, et tema projekt mullateaduse
ja mikrobioloogia kateedrite asutamisest iilikoolides on tagasi
litkatud. See 166k oli Dokut$ajevile raskem kui eelmine. Teadus-
liku t66 voimalused ei avardunud kestva voitluse tagajérjel, vaid
kitsenesid. Ja just sel ajal, kui Dokut$ajev kdige enam vajas abi
ja toetust, kui see tugev inimene oli viidud meeleheitele, juhtus
veel iiks onnetus. Tema ustav sober Anna Jegorovna, reibas ja
16bus, kes toetas teda koige raskemate voitluste perioodil, ei olnud
enam selleks suuteline. Alati ditsev ja vadsimatu, haigestus ta dkki
raskesti ja koigi tunnuste jargi lootusetult.
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1895. aasta varasiigisel haigestub koigist neist 166kidest mur-
tud DokutSajev raskekujulisse ndrvikorratusse. «Meie ei tea hai-
guse meditsiinilist nimetust,s  iitles DokutSajevi opilane, «kuid
meile néib, et see pole midagi muud kui {ilet66tamisest pohjustatud
liigvasimuse ddrmine vorm.»

Paljude aastate kestel toimunud siistemaatiline joudude iile-
pingutus etendas selles katastroofis muidugi oma osa. Kuid on
arusaadav, et asi ei seletu kaugeltki mitte ainult kurnatusega.
Sama P. Ototski tegeles mone aja parast, 1903. aastal, kiisimu-
sega, miks see andekas, erakordset joudu omav teadlane ja iihis-
konnategelane langes nii enneaegselt reast vilja. Vaatamata aru-
saadavale ettevaatusele viljendustes (see oli 1903. aastal) selgi-
tas ta DokutSajevit tabanud trag6odiat kiillaldase selguse ja veen-
vusega:

«Meile nidib, et pohjused on siin iildisemad, meie vene iihis-
kondliku tegevuse tingimustes seisnevad. Toepoolest, kuidas voib
suure vene iihiskonnategelase, eriti sellise novaatori nagu Doku-
tSajevi tegevust iseloomustada teisiti kui sonaga «voitlus»?! Kat-
kematu ja kurnav voitlus {ihiskondliku ja biirokraatliku rutiiniga,
arenematuse ja harimatusega, kvietismi* ja 1opuks enesearmas-
tuse ning egoismiga. Heites pilgu iile Dokutsajevi kogu tegevuse
himmastud, kui palju tuli tal kulutada joudu ning energiat voit-
luseks takistustega — kahtlematult rohkem kui asja enese orga-
niseerimiseks. Iga jalatdie eest tuli voidelda jouga.» See vaitlus,
eriti tsaari-Venemaa «iihiskondliku ja biirokraatliku rutiiniga»,
murdis isegi sellise vagilase, nagu oli Dokutsajev.

Kuid Dokut$ajevi voimas organism ei tahtnud alla anda.
1896. aasta kevadel hakkas DokutSajev tervenema. Veel mitte
tugevnenuna, lahjununa ning norgana, kuulamata soprade nou-
andeid ning veenmist, asub ta uuesti innukasse tegevusse, hakkab
pidama loenguid, esineb ettekannetega, asub korraldama mulla-
teaduse osakonda NiZni-Novgorodi niitusel, soidab NiZni-Novgo-
rodi, kogub muldade kollektsiooni, kirjutab sellele {ile kiimne triiki-
poogna suuruse iiksikasjalise kataloogi, ja — pingutab end uuesti
iille. Seekord on haigus veel raskem ning siigise ja talve 1896/1897
veetis DokutSajev haiglas. Talvel halvenes tema seisund ning ta

* Ukskdikne, passiivne suhtumine iimbritsevasse elusse.
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sonis kaks néddalat. Kui kriis mé6dus, sai- Dokut$ajev teada teda
tabanud suurest onnetusest: Anna Jegorovna oli surnud vihki.
Dokut3ajev veetis mitu piinarikast kuud: ta ei vabanenud raskest
vaimsest erutusest ei pdeval ega 60l.

«Mis puutub minu tervisesse,» kirjutab ta {ihele oma sobrale
1897. aasta juulis, «siis see on iildiselt vaga halb. Eriti teevad
mind rahutuks tugev vasardamine meelekohtades, unetus ning
malu, kuulmise ja ndgemise norgenemine. Suvi ei toonud mulle
nihtavasti mingit kasu. Kardan, et mu tervis on kadunud jadda-
valt: aga elada nonda, t66ta, huvideta on hirmus raske, kallis . . .»
See kiri radgib DokutSajevi teadvuse traagilisest selgusest, réi-
gib, et ta moistis tdiesti oma seisundi kogu jubedust.

Uhele oma sopradest kirjutas ta haiglast: «Ténan Teid kogu
hingest Teie siidamliku kirja eest. Minule, haigele, moraalselt ja
fiilisiliselt purustatud inimesele hirmsate koikumiste ja siidame-
tunnistuspiinade keskel, eriti pdrast mu onnetu naise surma, kel-
lele ma olen volgu koige eest, mis on head mu elus, on niiiid iga
soe sona, igasugune kaastunne dirmiselt tihtis ja liigutab mind
ikka veel mitte tiiesti kuivanud siidame siigavuseni.»

Kuid ka seekord tuli ta voimas organism voitjaks. Siigise algu-
seks oli DokutSajev jille kodus, sellesama suure laua taga, sop-
rade ja opilaste ringis. Ta on veel nork, kahtlev, ei usu oma
joudu, kuid huvitub juba koigist teaduse ja elu kiisimustest. Koige
rohkem aitavad teda tugevneda motted ja vestlused armsast teadu-
sest. Uut joudu sai ta opilaste liigutavast tdhelepanuavaldusest:
Peterburis toimus sel ajal VII rahvusvaheline gecloogiakongress
ja opilased organiseerisid seal oma opetaja auks eeskujuliku mul-
landituse. Ule elanud oma opetaja ajutise draoleku, moistsid nad
veel siigavamini tema osa teaduses ning tema tahtsust koigi
nende isiklikus saatuses.

V. Vernadski kirjutas DokutSajevile 8. septembril 1897, moni
pédev peale Dokutsajevi viljumist haiglast: «Ma tundsin kogu aeg
valusalt ning tugevalt Teie haigust ja onnetust. Minu noorusaas-
tad, mil ma Teie juhtimisel ning Teie abiga asusin teaduslikule
toole, on tihedalt seotud mulle koige kallimate teaduslike huvidega.

... Teie elu on kulgenud sellises intensiivses hiiglasuures t60s,
mis on joukohane vaid vihestele, ja ma olen kindel, et niiiid,
peale tervenemist, Te hakkate to6tama Teile kalliste huvide alal.

124



Aga Teie t66 jaljed on taiesti elavad senini, ja meil tuleb pide-
valt nendega tegelda. Te teate, et seda ei saa iitelda kaugeltki
iga teadusliku t66 kohta, millest on m6é6dunud aastaid.»

Eriti roomustas DokutSajevi tervenemise iile Izmailski. Saa-
nud DokutSajevilt parast peaaegu aastast vaikimist telegrammi,
vastas ta 22. septembril 1897 pika kirjaga, mis ei sarnanenud
tagasihoidliku Izmailski tavaliste kirjadega. Koige rohkem soovis
ta DokutSajevile tervist ja uusi edusamme t60s.

Ja DokutSajev, mitte veel kiillaldaselt tugevnenuna, kogumata
kiillalt joudu, sukeldus uuesti t66sse nagu esimesegi haigushoo
jarel.

«Minu ainus paasmine on toos,» iitles ta.



OPETUS LOODUSE TSOONIDEST

Praegu teab iga koolipoiss, et on olemas looduse tsoonid, et
maakera maismaa on jaotatud reaks laiusvoonditeks ehk tsooni-
deks, mis erinevad iiksteisest kliima, taimestiku, loomastiku ning
mullastiku poolest. Samasuguseid voondeid voib tiheldada mage-
des, toustes nende jalamilt tipu poole.

Esimesena viljendas rea vaartuslikke motteid looduse tsonaai-
susest juba XVIII sajandi vene oOpetlane akadeemik I. I. Lepjoh-
hin. Oma «Motteis vajadusest dra kasutada meie taimede ravi-
vat toimet», mis kanti ette Teaduste Akadeemia iildkoosolekul
il. mirtsil 1783, asetab Lepjohhin taimede ja loomade leviku
muutused maakeral otseselt olenevusse kliimast, iiteldes: «Tai-
mede erinevuste peamine pohjus tuleneb soojuse erinevast jaotu-
sest maapinnal, soojuse, mida annab kasulik taevakeha, mis soo--
jendab ja valgustab... meie poolt asustatud maakera... Labi-
des maa troopilistest aladest kuni maa viimase pohjapiirini ula-
tuvate kohtadeni, mirkaksime igas kliimas erinevaid ja suure-
paraseid taimi.

...Maakera mitmesuguste taimedega kaunistamine on maa-
ratud tema elanikkude ilmseks kasuks; sest samuti on teada, et
maa on asustatud igasuguste loomadega, kelledest... igaiihele
on madratud tema elamispiirid, millede {iletamine on ohtlik nende
elule, kui ainult inimene neid ei abista.»

Taimestikulis-klimaatiliste tsoonide teooriale pandi alus
1807. aastal, kui avaldati Alexander Humboldti tuntud raamat
«Ideed taimegeograafiast».

A. Humboldt algas oma uurimisi osavotmisega mitu aastat
kestnud ekspeditsioonist tol ajal geograafiale peaaegu tundmatus
Louna-Ameerikas.

Siin, Uue Maailma korgeima méeaheliku Kordiljeeride nolva-
del vaatles Humboldt mitmesuguste looduse véondite suurepérast
vaheldumist, alates troopilistest metsadest ja savannidest ning
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lopetades alpi aasadega, magitundratega ja igilumega. Igal véon-
dil oli oma taimestik, eriline, ainult sellele vééndile omane kliima-
reziim ja isegi oma loomastik. Siin, labitamatutes troopikametsa-
des ja ligipddsmatute magede jarskudel nolvadel, kus loodus
«sdrab metsikus toreduses ja elutdiuses», pohjendati teaduslikult
ja kinnitati tohutu hulga faktidega looduse vertikaalse tsonaalsuse
idee. Omades toeliselt entsiiklopeedilist eruditsiooni ja olles tei-
nud palju vaatlusi oma rohkearvulistel reisudel Euroopas, Amee-
rikas ja Aasias, pani Humboldt aluse horisontaalsete taimestiku-
lis-klimaatiliste tsoonide teooriale ja tegi kindlaks nende analoogia
vertikaalsete tsoonidega. See teooria oli itheks suurimaks saa-
vutuseks XIX sajandi kogu esimese poole loodusteaduses. Kuid
Humboldti vaadetes oli iiks suur liink, mis ei luba meil pidada
teda kogu looduse, vaid ainult selle monede elementide tsonaal-
suse idee loojaks.

Loodusnéhtuste hulgas, mis muutuvad soltuvalt kliimast ja on
seotud koha laiuse voi korgusega, leidis Humboldt iihe elemendi,
mis pole neist sugugi soltuv. Selleks elemendiks olid maakoore
kivimid, millede hulka tol ajal arvati ka muld. 1807. aastal teoses
«Ideed taimegeograafiast» ning palju hiljem, 1845. aastal, teoses
~ «Kosmos» kirjutas Humboldt, et temale tiiesti uues Uue Maailma
looduses, tundmatute taimede ja loomade hulgas, leidis ta «muutu-
matuina koik Vana Maailma, koik oma pohjamaise kodumaa tut-
tavad kivimid, samad graniidid, lubjakivid, liivakivid, rohelised
kivimid» *.

Praegu voib nidida imelikuna, kuidas Humboldt vois valjen-
dada sellise motte. Tal ju oli juhus oma reisu ajal Venemaale
1829. aastal vaadelda meie mustmuldi, troopikas oli ta tihti nii-
nud lateriite ehk punamuldi, ta oli voinud tutvuda maailma koige
erinevamate maade muldadega, teravalt erinevate mullatiiiipidega.
Ja sellest hoolimata ta mitte ainult ei mirganud muldade seadus-
pérast seost looduse teiste elementidega, vaid otse eitas seda seost.
Selle pohjus seisnes asjaolus, et vaatamata oma eruditsioonile ja
tahelepanelikkusele ei osanud Humboldt ndaha mullas eri loodus-

1 Rohelised kivimid — purskkivimid, gabrod, diabaasid ja dio- :
riitporfiiiirid, mis on rikkad roheliste kiiiinekivide poolest v6i varvunud klo-
riitide tottu roheliseks. — Toim.
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keha, eraldada mulda kivimeist. Humboldti autoriteet oli mé6dunud
sajandi teise poole teadlaste-loodusuurijate hulgas niivord suur,
et tema viljendatud vaated pidurdasid kauaks tsonaalsusidee tun-
gimist tol ajal tekkivasse mullateadusesse.

Meenutame, et akadeemik Ruprecht eitas kategooriliselt iga-
sugust seost mullastiku ja kliima vahel. Oli ka teisi teadlasi, kes
pooldasid kindlalt samasugust vaatepunkti.

_ Dokutsajev lahenes sellele kiisimusele soltumatult iihestki
autoriteedist. Ainukeseks autoriteediks olid temale loodus ja iga-
kiilgsel objektiivsel uurimisel saadud materjalid. DokutSajevi
esimeses suures t66s «Vene mustmuld» paistab muldade tsonaal-
suse idee juba ridade vaheltki selgesti. Jareldused puudutasid mul-
lastiku kiisimusi ainult mustmullavoondi piirides, kuid Dokutsajev
nagi juba selles t60s selgesti mulla seaduspirast seost klimaati-
liste tingimustega, samuti ka taimestikuga. Piiiie 1abi viia «iso-
huumusvoondeid» valjendas samuti DokutSajevi veendumust, et
.muld on tsonaalne.

DokutSajevi vaade mullale kui iseseisvale looduskehale, mis
oleneb «mullatekke tegureist», s. 0. teistest looduse - elementi-
dest, aitas tal kindlalt pohjendada muldade tsonaalsuse ideed.
Need motted viisid teadlase jareldusele, et

«...mullad ja lahtekivimid on peegliks, kujukaks ja téiesti
oigeks peegelpildiks, nii-6elda vahetuks tulemuseks iihtsest, viga
tihedast, igavesest koostodst iihelt poolt vee, ohu, maa ja teiselt
poolt taim- ja loomorganismide ning maa vanuse vahel — nende
igaveste ja tinini tegutsevate mullatekitajate vahel.

Et aga koik nimetatud loodusjoud: vesi, maa, tuli (soojus ja
valgus), ohk, samuti ka taimestik ja loomastik, tdnu meie planeedi
astronoomilisele asendile, kujule ning poorlemisele iimber oma
telje, evivad oma iildiseloomus selgeid, teravaid ning jaadavaid
maailma tsonaalsuse seaduse jooni, siis ei ole mitte ainult taiesti
arusaadav, vaid ka téiesti paratamatu, et ka nende igaveste mul-
latekitajate geograafilises paiknemises, nii laiuse kui ka pikkuse
suhtes, peavad olema jilgitavad piisivad ning olemuselt koigile
ning igaiihele tuntud rangelt seaduspdrased muutused, mis eriti
teravalt viljenduvad pohjast lounasse, polaar-, parasvootme-,
ekvatoriaalsete jt. maade looduses. Aga kui see on nii, kui koik
tahtsamad mullatekitajad on maapinnal paigutunud enam-vdhem
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paralleelselt laiusjoontega kulgevate voonditena ehk tsoonidena,
siis on ka viltimatu, et mulladki — meie mustmullad, leetmul-
lad jt. — peavad paigutuma maapinnal ranges soltuvuses klii-
mast, taimestikust jne. Voib Gelda, et tegelikkus toestab seda suu-
remal mairal, kui vois oodata.» ,

Need lihtsad ning selged motted, mis 16id mullateaduses epohhi,
viljendas DokutSajev 1898. aastal ajakirjas «Kavkaz» ilmunud
artiklis «Mullastiku tsoonid iildse ja Kaukaasia mullad eriti».

Dokut$ajevi motted mullast kui eri looduskehast ja tema ideed
mullatekke tegureist olid -kindlaks alusmiiiiriks muldade tsonaal-
suse opetuse loomisele.

Kuidas ja millal tekkis Dokut$ajevil idee muldade tsonaalsu-
sest? Voib julgesti viita, et iildistes joontes oli see Dokutsajevile
selge juba tema mullateadusliku t66 koige esimestel astmetel.
Saksa agrokeemikud, DokutSajevi eelkdijad, samuti nagu tema
kaasaegsed, aga osalt ka piarast teda tootanud teadlased jagasid
muldi «rammusaks nisumullaks», «kiilmaks kaeramullaks» jne.
{Thaer), nidgemata mullas eri looduskeha, mitte mérgates tema
tsonaalsust, voi jaotasid mulda klassideks tema fiiiisikaliste oma-
duste alusel voi paremal juhul andsid, nagu seda tegi F. Fallou,
muldade puhtpetrograafilise klassifikatsiooni, s. o. sellise klassi-
fikatsiooni, mille aluseks oli mulla tekkimine iihest voi teisest kivi-
mist. Fallou, iiks m66dunud sajandi suuremaid mullateadlasi, jao-
tas mullad graniitseteks, siieniitseteks, porfiiriitseteks, gneisilis-
teks jne.

Dokutsajev ei voinud sellise klassifikatsiooniga moustuda
pohjusel, et selle aluseks oli temale taiesti vooras mote, mille jirgi
muld ei ole sugugi «looduse neljas riik», vaid kujutab endast
ainult kivimite juhuslikku saadust. Juba Soomes vaatles Dokut3a--
jev metsa leetmuldi graniitidel ja veidi hiljem kirjeldas ta koige
ehtsamaid mustmuldi Dnepri-ddrse ala graniidipaljanditel. Liiva-
del ja saviliivadel nagi ta koike: nii leeteid kui ka mustmuldi ja
korbede muldi. Juba 1879. aastal, t66 ajal «Vene mustmulla» kal-
lal, avaldas DokutSajev oma esimese muldade klassifikatsiooni,
mille aluseks on mulla enda kui eri looduskeha tekkimine (s. o.
tema genees) ja samuti ka selle mulla geograafia, s. o. jaotus
maa territooriumil, olenevalt looduse teistest elementidest. Mais-
maa-taimsete muldade klassis eristab Dokut3ajev:
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a) pohja hallmuldi,

b) mustmuldi,

-¢) kastanmuldi,

d) solont3akjaid punamuldi.

Sel ajal DokutSajev ei tundnud veel tundrate, korbede ega
troopikametsade muldi, kuid Euroopa-Venemaa tihtsamad tso-
naalsed mullad on selles klassifikatsioonis juba esindatud. See oli
esimene, alles monevorra arglik ning ebatéielik, kuid taiesti tea-
duslik muldade geograafilis-geneetiline klassifikatsioon.

1886. aastal tdiendas Dokut3ajev seda klassifikatsiooni ja t606-
tas selle iimber. Klass «maismaa-taimsed mullad» on selles uues
klassifikatsioonis jdrgmine:

a) pohja helehallid mullad,

b) hallid iileminekumullad (metsamullad),

¢) mustmullad,

d) iilemineku-kastanmullad,

e) solonetsjad pruunmullad.

Igal mullal on oma levikutsoon ja ta on vastavate mullatekke
tingimuste tulemuseks. Ka 1886. aasta klassifikatsioon ei holma
aarmisi pohja- ja lounaalasid; tsonaalsusopetuse seisukohalt ei
ole ta veel tdielik. Kuid selle aja kohta oli see klassifikatsioon
tohutuks sammuks edasi, sest ta kummutas Humboldti ebadiged
ideed ja avardas.iitlematult tsonaalsusseaduse raame.

Uheksakiimnendate aastate teisel poolel hakkab DokutSajev
avaldama erilist huvi tsonaalsuseprobleemide vastu. See oli aeg,
mil DokutSajev kujunes suureks teadlaseks, sai maailma loodus-
teaduse toeliseks klassikuks. :

Neil aastail uuris DokutSajev sﬂmapalstvate vene geograafide-
reisijate — P. P. Semjonov-Tjan-Sanski, N. M. PrZevalski,
N. A. Severtsovi jt. t6id. Esimese Tsentraal-Aasia looduse uurija
N. M. Przevalski reisukirjeldused olid Dokutsajevile eriti suure
tahtsusega, kuna neis leidus rikkalikku materjali korbede, pool-
korbede ja samuti ka suurte maieahelike looduse iseloomustuse
alalt.

P. P. Semjonov-Tjan-Sanski, «vene geograafia vanaisa», kelle
koolkonda kuulus PrZevalski, jagas geograafia arenemise ajaloo
Venemaal XIX sajandi teisel poolel viieks perioodiks. Uht nendest
nimetas ta «N. M. PrZevalski ekspeditsioonide perioodiks
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(1871.—1888. a.)». Viies, suurte teoreetiliste iildistuste periood oli
seotud DokutSajevi, Vojeikovi ja D. N. AnutSini nimega. Léiines
elas geograafia sel ajal iile siigavat kriisi, olles metafiiiisiliste ja
idealistlike vaadete kiitkes.

Suurt moju avaldasid Dokut$ajevile ka Semjonov-Tjan-Sanski
tood. Alates mé6dunud sajandi kuuekiimnendaist aastaist piihen-
dab Semjonov-Tjan-Sanski oma elu meie kodumaa uurimisele.
Laialdase populaarsuse omandas vene teadlaste seas tema juhti-
misel koostatud paljukéiteline teos «Venemaa, meie isamaa tiie-
lik geograafiline kirjeldus». Suurt tdhelepanu osutas teadlane
Venemaa geograafilisele rajoonimisele tema looduse uurimise
alusel. Temale kuulub ka esimene taimestikulis-klimaatiliste voon-
dite kirjeldus Zailiiski Alataus. Koik need Semjonov-Tjan-Sanski
tood omasid vahetut seost nende teaduslike probleemidega, mil-
lega tegeles DokutSajev. Suure tadhtsusega olid Vassili Vassilje-
vitSile, nagu ta ise iitles, vene zooloogi, geograafi ja reisija
N. A. Severtsovi uurimused, kes juba 1873. aastal eristas looduse
vertikaalseid voondeid Kesk-Aasia méagises osas. Viie aasta pérast
médras ta kindlaks jargmised viis horisontaalset tsooni: tundra,
taxga iileminekutsoon (segametsad ja metsastepid), louna- ja
ladneosa (Vahemere ja stepitsoon) ning korved. Viljapaistvate
vene geograafiateadlaste ja reisijate t66d ning avastused olid
valmistanud DokutSajevile pinna jirjekindla opetuse loomiseks
looduse tsoonidest, nii horisontaalsetest — tasandikel, kui ka ver-
tikaalsetest — mégedes.

Kuid ei Severtsov ega Semjonov-Tjan-Sanski, rdikimata juba
tolleaegsetest piiritagustest geograafidest, ei arvestanud loodus-
nahtuste iihtses kompleksis sellist omapirast keha nagu muld.
Mulla liilitamine sellesse kompleksi on DokutSajevi saavutus.
Temale kuulub ka seaduspiraste vastastikuste seoste kindlaks-
tegemine looduse koikide pohiliste elementide vahel (taime- ja
loomariik, muld, kliima, kivimid jt.) igas enda poolt eristatud
tsoonis.

Uheksakiimnendate aastate 16pul iseloomustas Dokut3ajev pilti
muldade tsonaalsusest ja iildse looduse tsonaalsusest jargmiselt:
«NiZni-Novgorodi ja Poltaava auviidrsetest ekspeditsioonidest
osavotjate suurepdraste toodega ja harrade Sibirtsevi, Valteri,
Krasnovi jt. té6dega on tépselt kindlaks tehtud ja iseloomustatud
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jargmised 5 tahtsamat mullastiku (jéarelikult ka looduslik-ajaloo-
list) tsooni ehk voodet: boreaalne, taiga-, mustmulla-, aeraalne ja
lateriitne tsoon.»

Opilased aitasid DokutSajevit palju, kuid antud juhul ta suu-
rendas tugevasti nende osa, jittes enese varju nagu tavaliselt.

Kiisimus mullasfiku vertikaalsetest tsoonidest ei olnud Doku-
tSajevile péris selge. DokutSajevi teoreetilised vaated mullale ja
selle seosele teiste loodusnahtustega sundisid teda taielikult tun-
nustama vertikaalsete mullastikutsoonide olemasolu magedes, mis
olid tasandikul esinevate horisontaalsete mullastikutsoonide kor-
damiseks. 1898. aastal kirjutas Dokut3ajev, et selline jireldus niis
talle niivord oigena, et ta «juba palju aastaid tagasi, omades
ainult iiht-kaht fakti, ei kohelnud avaldamast motet muldade tsoo-
nilis-vertikaalsest paigutusest iimber kogu iirgse Araali-Kaspia
basseini, ning 1896. aastal liilitasin vertikaalsed mullastikutsoonid
oma muldade -klassifikatsiooni». See klassifikatsioon avaldati
Nizni-Novgorodi mullateadusliku néituse seletuskataloogis. Kuid
Dokutsajev oli kirglik uurija, ta tahtis kike pohjendada #drmise
tapsusega. 1898. aastal vottis DokutSajev ette reisu Kaukaasiasse,
kus ta kavatses vaadelda koiki tsoone — lateriitsest méagede jala-
mil kuni tundrani ja igavese lumeni, mis kroonib paljusid Kauka-
suse tippe teemanttahkudena.

Dokuts$ajevile meeldis Kaukaasia. Tema viimastes to6des tun-
dub Kaukaasia ja selle looduse vastu samasugust soojust, mida ta
kunagi tundis mustmullasteppide vastu. Kaukaasia looduse ja mul-
dade mitmekesisus iillatas Dokut$ajevit. Troopilised igihaljad met-
sad, metsiku viinapuu vaadid, tsitruseliste salud ja — igilumi. ..
Koike seda voib Kaukaasias haarata ainsa pilguga. Milline dile-
vus, millised vapustavad kontrastid!

DokutSajevi reisud Kaukaasias nii 1898. kui ka kahel jirg-
misel aastal olid viga viljakad. Tiflisis esines ta tihti avalike loen-
gutega, propageerides visimatult mullateaduse uusi ideid. Siin-
samas, ajakirja «Kavkaz» veergudel, avaldas ta 1898. aastal era-
kordselt selges kokkusurutud vormis idee muldade ja iildse
looduse tsonaalsusest. Just siin, Kaukaasias, andis ta enda
poolt eristatud pohiliste looduse tsoonide — boreaalse, taiga-,
mustmulla-, aeraalse ja lateriitse tsooni ilmekad iseloomustu-
sed.
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«Esimene neist, tundratsoon, — Borease * looming, asub iga-
vesti polaarsete maade alal, kus maa sulab ainult 1—1,5 jala
siigavuseni ja sedagi ainult 1—2—3 kuuks; siin on valged 66d
ning pimedad paevad; talv kestab ®/,—*/, aastat, taimestiku moo-
dustavad peamiselt samblikud ja samblad, ainult harva, ja sedagi
vaid paiguti jogede kallastel — kiibuskased ning -pajud; loomad
on peaaegu koik polaarse lume karva; mullad on siin murene-
mata, rikkad toorhuumusest ja raua alahapendist — nende kul-
tuuristamiseks on vaja tugevat ohustust ja soojust.»

Edasi antakse taigatsooni — leetmuldade tsooni samasugune
kokkuvotlik kirjeldus, kuid erilise armastuse ja meisterlike joon-
tega on visandatud pilt mustmullavoondist.

«Taigast lounasse levib nii Ladne- kui ka Ida-Euroopas, nii
Siberis kui ka Ameerika Uhendriikide preeriates mustmullatsoon
— Zeusi ehk Jupiteri koige onnestunum looming. Meie must-
muld, see muldade kuningas, paistab silma, nagu teame, toitainete
ja pehmehuumuse tahelepanuvéiriva rikkusega ... iidsele must-
mullale on alati omane-fiiiisikalises suhtes soodsaim peen-somer-
jas struktuur, mis laseb vett ja ohku kergesti tungida lihtekivimi,
alusmulla siigavusse. Tema tiisedus on 5 vdi rohkem korda suu-
rem kui pohja kamarmuldadel. Siin on soe aeg peaaegu iihepik-
kune kiilmaga, sademeid on napilt. See on mitmesuguste nisude,
veohdrja, tugeva vene bitjuki ja stepi kasakahobuse kodumaa.
Elanike peaaegu ainukeseks tegevuseks on maaviljelus pohja-
poolsemates osades ja karjandus lounas: Kunagi kujutasid Un-
gari, Venemaa, Aasia ja Ameerika mustmullastepid endast sulg-
heina, aruheina, stepikirsipuu, kdabusmandlipuu, Lycium’i ja iga-
suguste tiiiipiliste veeriktaimede merd, kus elasid miljonid susli-
kud, koopaoravad, hiipikhiired, trapid jt. loomad ning linnud.»

Aeraalsele, s. o. korvetsoonile, kus valitsevad murenemis-
protsessid, peab DokutSajev tiiiipiliseks l6ssi, barhaani-, kiviseid
ja solonetsmuldi — «Aeri?, Aiolose * ja osalt ka Heliose * tiiiipi-

1t Boreas — pohjatuule jumal ja tuule enda nimetus kreeka miito-
loogias.

2 Aer — kreeka ja ladina keeles «0hk».

3 Aiolos — vana-kreeka tuulejumal.

* Helios — vana-kreeka pdikesejumal.
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list loominguts». Korvetsooni avastas DokutSajev siin, voib Gelda,
esmakordselt; tema eelmistes muldade klassifikatsioonides see ei
figureerinud. Rédkides korve- ja poolkorvetsoonis asuvatest maa-
dest, iitles DokutSajev: «PrZevalski, Severtsov, FedtSenko ja
Krasnov kirjutasid kiillaldaselt sellest tihelepanuviirsest vasta-
vusest, mis esineb nendes pouastes maades elutu ja elusa loo-
duse vahel, mulla, kliima, taimestiku ja isegi inimese vahel.»

DokutSajev kisitles ka Kaukaasiat, meie maa ainukest osa,
kus voib ndha troopilist loodust ja punaseid lateriitseid muldi.
Sellele tsoonile piihendab Dokut3ajev jirgmised read:

«...Punamuldade ehk lateriitide tsoon asub kuumades, ena-
masti ekvatoriaalsetes ja sealjuures alati viga niisketes maades,
kus sademeid langeb mitu korda rohkem kui isegi Léadne-Euroo-
pas. Antud tsoonis on alati valitsenud Vulcanus?, Pluton? ja
Helios. See on kookospahkli, ananaste, kakao, indigo, tee, kohvi,
suhkrupilliroo ja iildse koige tugevamate ja koige miirgisemate
ning inimesele koige kasulikumate miirkide ning arstimite v6ond.
Mullad on toitainevaesed, tavaliselt jimedad ning koreserikkad,
peaaegu alati punaseviarvilised, kuid viljastatud elustava ekva-
toriaalse pidikesega ja rikkalike soojade troopiliste vihmadega.»

DokutSajevi klassifikatsioonis anti esmakordselt elav ja téie-
lik looduse tsoonide, sealhulgas ka mullastiku tsoonide iseloomus-
tus. DokutSajevi kasitus erines Humboldti looduse tsoonide teoo-
riast oma tunduvalt suurema siigavuse ja avaruse poolest. Do-
kutSajevit voib julgesti nimetada kaasaegse «tsonaalse» geo-
graafia isaks, meie kaasaeglasi, suuri noukogude geograafe
akadeemikuid L. S. Bergi ja A. A. Grigorjevit aga DokutSajevi
otsesteks ideelisteks jarglasteks.

Dokut$ajev ei olnud mojustatud mingisugusest metafiiiisikast,
vooras oli temale ka skematism. Ta moistis vdga histi, et loo-
duse tsonaalsus on ainult seadus. Loodus on igasugusest seadu-
sest rikkam ja mitmekesisem. «Seadus on nihtuste rahulik pee-
geldus» *, aga mitte nihtus ise. DokutSajev iitles: «... loodus ei
ole matemaatika: meie poolt iilalpool joonistatud horisontaalsete

# Vulcanus — vana-rooma tulejumal.
2 Pluton — vana-kreeka allmaailmajumal.
8 V. I. Lenin. Filosoofilised vihikud, 1947, lk. 126 (vene keeles).
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mullastiku- (jarelikult ka looduslik-ajalooliste) tsoonide pilt on
skeem, kui soovite, seadus... kuid inimkonna onneks {ildse ja
eriti suure Venemaa onneks, kultuuri onneks, sellist elutut, kuiva,
nii-6elda matemaatilist iihetoonilisust looduses ei ole.» Edasi joo-
nistas DokutSajev vertikaalsete tsoonide pildi ja, vorrelnud neid
horisontaalsetega, tegi kindlaks iildised seadused.

Dokut3ajevi poolt 1899. aastal avaldatud viike brosiiiir peal-
kirjaga «Looduse tsoonide opetusest» vottis kokku tema suure
opetuse tsonaalsusest, muldade liilitamisest maapinnal tsonaal-
selt paigutuvate looduskehade siisteemi. Brosiiliris oli koigest
kakskiimmend kaheksa lehekiilge ja autor pidas teda ainult ula-
tusliku t66 esimeseks peatiikiks. Haigus ja surm ei lasknud seda
kavatsust ellu viia. Brosiiiir «Looduse tsoonide Opetusest» on
kakskiimmend korda lithem kui «Vene mustmuld», viis korda
liihem raamatust «Meie stepid enne ja niiiid», kuid oma tahtsu-
selt ei jdd ta maha neist kahest vene ja maailma loodusteaduse
klassikalisest teosest. Otseseks lisandiks sellele t66le oli looduse
tsoonide skeem, mille DokutSajev avaldas samal ajal (vt. skeem
k. 136—138).

DokutSajev tahtis oma ideed teha voimalikult laiemate tead-
lasringkondade omanduseks. Ja 29. septembril 1898 esines ta
Tiflisis Taga-Kaukaasia Pollumajandusiihingu koosolekul raskesti
haigena, kuid endiselt vdsimatu voitlejana vene teaduse triumfi
eest, ettekandega teemal «Mullastiku tsoonid iildse ja Kaukaasia
mullad eriti».

Koosolekut avades iitles iithingu noukogu liige G. KoltSevski,
et tidnu professor DokutSajevi lahkusele «sai iihing voima-
luse . .. avada oma koosolekut vestlusega erilises laadis, mis pole
ithingus kaugeltki mitte sagedane». Ja toepoolest liks see koos-
olek teaduse ajalukku, see oli DokutSajevi ainuke esinemine, mis
oli spetsiaalselt piihendatud horisontaalseid ja vertikaalseid
tsoone kisitlevale ettekandele.
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VIIMASTE AASTATE TOOD

«Minu ainus pddsmine on t66s.»
V. V. DOKUTSAJEV.

Nagu aimates, et ta ei saa enam kaua toétada, ruttas Doku-
tSajev nii kiiresti kui voimalik teostama koike kavatsetut. Ta
kasutas koiki voimalusi uute materjalide ja teadete saamiseks
muldade kohta, noppides neid isegi konelustest inimestega, kel
polnud mullateadusega mingit tegemist.

Uhe vestluse ajal Lev Tolstoiga piris ta ka temalt teateid mul-
dade kohta. «Kord,» jutustab DokutSajev, «iitles mulle Lev Niko-
lajevits konelusel, et itaallastel on olemas edasikantav muld,
tdhendab niisugune, mille nad elukoha vahetamisel votavad en-
daga kaasa.»

Ta kogub iiha uusi ja uusi materjale tsonaalsusseaduse kinni-
tamiseks. «Poordume selgusele joudmiseks looduse enda poole,»
armastas DokutSajev iitelda ja poordus uuesti looduse poole. Ta
ruttab. Ta kiirustab, et kaotatut tasa teha. Ta ei arvesta seda, et
tema joud on juba norgestatud, ja to6tab samasuguse pingega
kui enne haigust. Tal on vaja veel liiga palju dra teha. Ta kirju-

- tab Izmailskile: «On kuidagi haavav, kallis Aleksandr Alekseje-
vits, kuuluda juba tudisevate raukade hulka, ikka veel kisub tddle,
avarusse.» Selleks «avaruseks» oli tema tegevuse viimastel aas-
tatel peamiselt Kaukaasia.

Aastatel 1898—1900 reisis Dokut$ajev kolm korda Kaukaa-
sias, teostades iiksikasjalisi mullastiku-uurimisi. Samal ajal kiilas-
tas ta mullastiku suhtes alles tédiesti uurimata Bessaraabiat, teos-
tas seal rea uurimisi ja avaldas pika artikli, milles tuli jareldu-
sele, et «vaevalt voib Euroopa-Venemaal leida mullastiku suhtes
(ja iildse loodusteaduslik-ajalooliselt) huvitavamat ala kui Bessa-
raabia kubermang». Ta iiletab Kaspia mere, kiilastab Turkestani,
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Taga-Kaspia madalikku, uurib Repeteki kipsilademeid mitte kau-
gel TSardZoust — rajoonis, mis sel ajal oli tdiesti uurimata.

Tema esimene reis 1898. aastal oli vidga huvitav. Dokutsajev
tutvub Kaukaasiaga ja Taga-Kaukaasiaga, iiletab Kaspia mere ja
soidab Kesk-Aasiasse. Siit saatis ta Peterburi muldade ja kivi-
mite proove TSardZou iimbrusest. Koju saabub Dokutsajev Kas-
pia mere ja Volga kaudu. Tugevnenud ja puhanud teadlane kir-
jutab sellest reisust Izmailskile 24. oktoobril 1898: «Kaukaasia ja
Taga-Kaukaasia ala oma imeilusa ja suurimal mééral originaalse,
darmiselt mitmekesise ja {ileva loodusega vapustas toeliselt kogu
mu olemust ja suunas kogu mu tidhelepanu ja motted loodusele
ja tema wsaladustele.» Rahulolu téoga paistab tema sonadest:
«Saatuse tahtel onnestus mul tosta tilluke nurgake kattest, mis
varjab neid saladusi.»

Uhest reisust Kaukaasiasse oli DokutSajevile muidugi vihe.
Oli vaja soita uuesti, aga mitte iiksi, vaid ekspeditsiooniga.
Kaukaasia looduse haruldane mitmekesisus ja vidhene uuritus,
samuti ka selle ammendamatud rahvamajanduslikud voimalused
noudsid {iksikasjalist ja igakiilgset kompleksset loodusteaduslik-
ajaloolist uurimist. See t66 pidi kujunema palju laiaulatusliku-
maks kui NiZni-Novgorodi ja Poltaava ekspeditsiooni t66. Do-
kutSajev hakkas uuesti askeldama ja kdima modda instantse, ja
tal onnestus saavutada sellele viga suure teadusliku tahtsusega
tiritusele teatavat tahelepanu: valitsusorganid soovitasid tal koos-
tada kavatsetavate toode plaani ja eelarve. DokutSajev kaalutles
koike tapselt, pidas nou sopradega, koostas iiksikasjalise plaani ja
maidras mitme aasta jooksul tehtavate toode teostamiseks vaja-
liku summa 200000 rublale. Valitsusorganid noustusid Dokutsa-
jevi plaaniga, kuid ... otsustasid méédrata kaks tuhat rubla, see
on sada korda vihem, kui oli vaja plaani ja eelarve jirgi. See
oli solvav hoolimatus teaduse vastu ja DokutSajev kirjutas sel
puhul didrmise pahameelega Izmailskile: «Millal tuleb meil Vene-
maal 1opp sellisele korrale?» Kaukaasia uurimist jatkas Dokutsa-
jev omal riisikol. DokutSajevi materiaalne olukord oli sel ajal
raske. Teda aitas Izmailski. Olles rahaasjades piinlikult tapne,
tagastas DokutSajev Izmailskile esimesel voimalusel need viike-
sed summad, mis viimane oli talle laenanud. Nende soprus tugev-
nes neil aastail veel rohkem. DokutSajev kiilastas igal aastal
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Izmailskit ja puhkas tema juures kasvoi lithikest aega, kusjuures
peremees ja ta naine hoolitsesid kiilalislahkelt tema eest.

Dokut$ajev hindas Izmailskit erakordselt korgesti, pidas teda
viga suureks teadlaseks ja aitas palju kaasa Makarjevi preemia
madramisel Izmailskile raamatu «Mulla niiskus ja pohjavesi» eest.
[zmailski pidas oma tagasihoidlikkuses sellist korget hinnangut
liialdatuks; ta kummardas mullateaduse looja teadusliku autori-
teedi ees ja kirjutas talle, et ta ei sbanda téoga iilekoormatud
Dokut$ajevilt paluda iiksikasjalist retsensiooni sellele raamatule,
«kuid ka kaks Teie poolt 6eldud sona ajakirjanduses
minu raamatu kohta oleks sellele suure tdhtsusega siindmus».

DokutSajev hakkab uue visadusega voitlema Riikliku Mulla-
instituudi loomise eest. Ta kiilastab mojukaid isikuid, saavutab
minister Jermolovi, akadeemik Karpinski ja teiste toetuse, kuid,
nagu ennegi, ei saavuta eesmarki,

DokutSajev piiiiab uuesti toetuda iihiskondlikele joududele.
See, mis onnestus avaldada nende seltside «Toimetistes» ja
«Kirjades», kajastab ainult viikest osa teostatud uurimistest ja
labitootatud probleemidest. Mullateadus pidi leidma voimaluse
oma saavutusi laialdaselt populariseerida. Kui ei olnud spetsiaal-
set instituuti, siis oli vaja voita endale vahemalt tribiiiin, millelt
uut teadust propageerida; ka oli vaja omada avalikku hédilekand-
jat. DokutSajev esitas margukirju ning avaldusi ja saavutas lo-
puks, et 1899. aastal ilmus teadusliku ajakirja «Mullateadus» esi-
mene number. Erialaseid teaduslikke ajakirju oli tol ajal viga
vihe. Isegi ammu tunnustuse voitnud botaanika ei omanud Vene-
maal oma héailekandjat. DokutSajevi loodud ajakiri oli maailma
esimeseks mullateaduse ajakirjaks. 1910. aastal, teisel rahvus-
vahelisel mullateadlaste konverentsil tunnistati see ajakiri mulla-
teaduse rahvusvaheliseks hiilekandjaks.

Kuid ajakiri «Mullateadus» oli moeldud esmajoones eritead-
lastele, suhteliselt viikesele lugejaskonnale. DokutSajev ei loobu-
nud aga mottest uue teaduse propageerimise ja loodusteaduslik-
ajaloolise hariduse levitamise vajalikkusest rahva laiades kihti-
des. Tema reformaatorlik tegevus Novaja Aleksandrias oli too-
nud teatavat kasu, kuid sellest oli vahe. Kui valitsus keeldub nii
mullateaduse kateedrite avamisest iilikoolides kui ka pollumajan-
dusliku hariduse laiendamisest iildse, siis, otsustas DokutSajev,
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tuleb tegutseda iseseisvalt ja poorduda iihiskonna, rahva poole,
mooda minnes tsaarivalitsusest.

DokutSajev alustas kampaaniat avalike pollumajanduslike era-
kursuste loomiseks Peterburis.

Jaanuaris 1898 algasid Peterburis pollumajandusmuuseumis
loengud. Viieteistkiimnest loengust koosnev tsiikkel kandis peal-
kirja «Pollumajanduse alused ja kaasaja pollumajanduse puuduste
vastu voitlemise abinouds. Nendes loengutes avaldusid erilise
jouga DokutSajevi patriotism ja tema voitlus kodumaa teaduse
arengu ning prioriteedi eest. Esitades mullateaduse ja agronoomia
aluseid, samuti ka vene teadlaste viimaseid saavutusi neis tea-
duseharudes, kutsus DokutSajev oma kuulajaid iiles voitlusesse
looduse valitsemise eest looduse arenemisseaduste uurimise
alusel.

Ta pidas vajalikuks luua kogu maal laialdane pollumajandus-
like oppeasutiste vork, avada rahvale juurdepdis neisse oppeasu-
tistesse, hdvitada kuristik alg-, kesk- ja korgemate koolide vahel.
«On vajalik,» iitles DokutSajev, «kergendada opilaste iileminekut
iihest koolist teise, voimaldada koigile voimelistele ja andekaile
nende poolt soovitava hariduse saamist.»

Dokut$ajev, kes kogu oma elu voitles koige vilismaise ees
Iomitamise vastu, pohjendas eriti veenva jouga selle voitluse
vajalikkust oma avalikes loengutes 1898. aastal, rohutades vene
teaduse ja eriti mullateaduse juhtivat osa. Esinedes pollumajan-
dusliku hariduse innuka pooldajana rohutas Dokutsajev, et meile
pole vaja mitte igasugust haridust, vaid ainult sellist, mis tugineb
Venemaa looduslike ja majanduslike tingimuste koigi isedrasuste
arvestamisele ja on rajatud eesrindliku vene teaduse saavutuste
alusele. Ta iitles:

«Enne uute oppeasutiste avamist tuleb hoolitseda nende oppe-
personaali eest, kes ei tohi koosneda harilikkudest opetajatest, vaid
toelistest teadlastest, spetsialistidest-tehnikutest, kes on voimelised
teadust edasi viima, loobudes vilismaalaste pimesi jiljendamisest.
Meie soltuvus Lidnest kestab niikaua, kuni me ise hakkame kas-
vatama selliseid eriteadlasi tehnika koikidel aladel, ja alles siis
voib alata meie toostuse ja pollumajanduse pidev areng.»

Léihtudes sellest seisukohast téétas DokutSajev vilja prog-
rammi enda poolt projekteeritavate kursuste jaoks, mis pidid tun-
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duval méiral asendama puuduvaid pollumajanduslikke instituute;
nad projekteeriti alaliste oppeasutistena. DokutSajevi plaani jirgi
pidi kursustel peale pollumajanduslike distsipliinide esitatama veel
jargmisi loengutetsiikleid:

1. Maaviljeluse fiifisikalis-keemilised alused.

2. Opetus maakoorest ja pollumajandusele kasulikest maa-
varadest.

Maakoore ajalugu. _

Kaasaegsed geoloogilised moodustised ja ndhtused.
Pohja- ja arteesia veed ning allikad.

Kliima ja ilmastik.

Taimestik tsoonidena.

8. Mullateadus ja maade hindamine.

Dokutsajev valmistus hoolikalt kursuste avamiseks; organi-
satsiooniline kiilg oli, nagu alati, tdhelepanelikult 1abi moeldud.
Ruumid, néitlikud oppevahendid, opikud ja programmid, autori-
teetsete lektorite koosseis, kuhu kuulusid V. DokutSajev, D. Men-
delejev, F. Levinson-Lessing, P. Brounov, A. Krasnov jt. — koik
oli ette valmistatud.

Kursuste avamine toimus pidulikus ohkkonnas. Avakones esi-
tas DokutSajev ettepaneku luua Venemaal pollumajanduslike tead-
miste ja oskuste levitamise {ihing. Ta tootas iiksikasjaliselt vélja
uue iihingu pohikirja, mis arvestas koige laiemate masside osa-
vottu ithingu t66st. Minnes moédda vahepealsetest ametlikest ins-
tantsidest lootis DokutSajev anda vahetult rahvale koik kaasaja
loodusteaduse eesrindlikud ideed ja avastused. Esimest katset sel-
les suunas — pollumajanduslike kursuste avamist — téhistas
taielik onnestumine. Esimene koosseis kuulas loengute programmi
edukalt 14bi ja DokutSajev unistas uutest kuulajate kontin-
gentidest, oppet66 programmi uuest siivendamisest ja laien-
damisest.

DokutSajev pidas vajalikuks luua algupdrane vene agronoo-
mide koolkond vastukaaluks saksa koolkonnale, mille ees kum-
mardasid pollumajanduslikku haridust juhtivad valitsevad ring-
konnad. DokutSajev iitles: «Meie agronoomidel ja nende juhen-
dajail — professoreil on lopuks aeg loobuda tihti peaaegu orja-
likust saksa eeskujude ja oOpikute jargimisest, mis on koostatud
teise looduse, teiste inimeste ja teise iihiskondliku ja
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majandusliku korra tarvis; on tingimata vajalik vilja tootada
oma pollumajanduslikud normid, ...omada oma
vete, oma muldade, oma viljade analiiiise, ... rangelt kohandada
vene tsonaalsetele fiiiisilistele ja pollumajanduslikele tingimustele
koik pollumajanduse harud.»

Samal ajal hakkas DokutSajev hoolimata teda perioodiliselt
reast lahkuma sundivast haigusest té6tama ulatuslike loodustea-
duslike probleemide kallal.

Engels kirjutas «Looduse dialektikas»: «Eelmise sajandi lopul,
parast prantsuse materialiste, kellede materialism oli peaasjalikult
mehhanistlik, ilmnes vajadus entsiiklopeediliselt resii-
meerida vana Newton-Linné koolkonna kogu loodusteadus,
ja selle t60 kallale asusid kaks geniaalset inimest — Saint-
Simon (ei lopetanud) ja Hegel Niiid, kus uus vaade loodu-
sele on oma pohilistes joontes valmis, tuntakse sedasama vaja-
dust ja voetakse ette katsetusi selles suunas» 1. DokutSajev tundis
teravalt seda vajadust ja kavatses anda loomingulise iildistuse
geograafia, geoloogia, mullateaduse, bioloogia ja nende naaber-
teaduste uusimatest avastustest, niidata nende vastastikust seost
ja moju inimkonna elule ja kultuurile. Ta kirjutas iihes t66s 1898.
aastal:

«Ei ole kahtlust, et looduse — tema joudude, stiihiate, néah-
tuste ja kehade tunnetamine on XIX sajandi jooksul teinud selli-
seid hiigelsamme, et seda sajandit ennast tihti nimetatakse loo-
dusteaduste sajandiks, loodusuurijate sajandiks. Kuid vaadeldes
tahelepanelikult neid inimlike teadmiste suurimaid saavutusi, —
saavutusi, mis, voib Oelda, keerasid meie maailmavaate looduse
kiisimustes pea peale, eriti pdrast Lavoisier’, Lyelli, Darwini,
Helmholtzi jt. t6id, ei voi méarkamatuks jaada iiks védga oluline ja
tdhtis puudus.

Uuriti peamiselt eraldatud kehi, mineraale, kivimeid, taimi ja
loomi, samuti ka eraldatud nahtusi, eraldatud loodusjoude — tuld
(vulkanism), vett, maad ja ohku, millega, kordame veel, teadus

1 F. Engels, Looduse dialektika, 1948, lk. 200—201 (vene keeles).
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saavutas kiill imetlusvaarseid tulemusi, kuid ei uuritud nende suh-
teid, seda geneetilist, igavest ning alati seaduspirast seost, mis
esineb joudude, kehade ja nahtuste vahel, elutu ja elusa looduse
vahel, taime-, looma- ja mineraalideriigi vahel iihelt poolt ja ini-
mese, tema eluviisi ja isegi hingeelu vahel teiselt poolt. Aga just
need suhted, need seaduspirased vastastikused seosed moodus-
tavadki looduse tunnetamise olemuse, loodusteaduse parima ja
korgeima ilu.»

DokutSajev oli ammu rddkinud sellest, et on vaja uurida ja
tundma oppida «kogu iihtset, terviklikku ning jagamatut loodust,
aga mitte tema iiksikuid osi». Oma téddes ta jargis alati seda
pohimotet. DokutSajevi muldade Kklassifikatsioon ja opetus loo-
duse tsonaalsusest on selle veenvaks toestuseks. DokutSajev jou-
dis paris ligidale iihtse teaduse loomise kiisimustele, teaduse, mis
haarab kogu «iihtse, tervikliku ning jagamatu looduse».

1898. aasta lopus avaldas Dokut$ajev «Venemaa Geoloogia ja
Mineraloogia Aastaraamatus» artikli «<Kaasaja mullateaduse koht
ja osa teaduses ja elus». Varsti ilmus see artikkel eraldi vilja-
andena, piihendatult Anna Jegorovna milestusele. Kahekordne
avaldamine rohutab seda erilist tahtsust, mida DokutSajev sellele
toole omistab. Ta kirjutas selles: «Nagu teada, kujuneb ja poh-
jendub viimasel ajal iiha enam ja enam iiks kaasaja loodusteaduse
huvitavamaid distsipliine, nimelt opetus, mis késitleb neid mitme-
suguseid ja mitmekesiseid suhteid ja vastastikuseid mojustusi
(samuti ka nende igavest muutumist juhtivaid seadusi), mis esi-
nevad nondanimetatud elusa ja elutu looduse vahel, a) pindmiste -
kivimite, b) maa plastika, ¢) muldade, d) pinna- ja pohjavete,
e) maa kliima, f) taimede ning loomade (sealhulgas ja isegi peami-
selt alamate loomade) ja loomingu uhke krooni, inimese vahel.»
See teadus on alles vdga noor, kuid pakub selle eest «ddrmiselt
suurt teaduslikku huvi». DokutSajev nigi ette, et «ei ole kaugel
see aeg, mil see teadus oigusega ja oma suure tdhtsuse tottu
inimkonna saatusele saab iseseisva ning taiesti auviarse koha».
Seni kui seda veel ei ole, «koige ligemal nimetatud opetusele
seisab, moodustades voib olla selle tdhtsaima keskse tuuma (kuid
mitte haarates teda tervenisti), meie vene mottes kisitatav uusim
mullateadus». ‘

Mullastik on see areen, kus toimuvad elusa ja elutu looduse

146



mitmesuguste koostusosade kohtumine, voitlus ja vastastikune
mojustamine. «Meie kodumaa teadlaste todga on toestatud, et
mullad ja lahtekivimid on peegliks, kujukaks ja tdiesti oigeks
peegelduseks, on nii-Gelda vahetuks tulemuseks viga tihedast,
* igavesti kestvast koostoost ning vastastikusest mojustamisest
tihelt poolt vee, ohu ja maa ning teiselt poolt loom- ja taimorga-
nismide ning maa vanuse vahel.» Kuid muld pole mitte iiksnes
looduse ‘erilikkide vahelise koost6o peegliks, — ta on ka inimese
toitja, tal on vdga suur tidhtsus inimkonna elus ja saatuses. Ini-
mese nimel, inimese heaoluks ja kasuks tahtis DokutSajev kokkuf
votta koiki teadmisi loodusest, et teda voiks {imber kujundada ja
allutada. DokutSajev oli teadlane, kes piiiidis inimkonda teenida
teaduse abil, mis relvastaks inimest voitluseks looduse vastu.

Tutvumine oma rahva eluga ja teiste rahvaste elu uurimine
toukas teda tungivalt sotsiaalsete probleemide juurde. Oma t66-
des esitab ta eredates virvides Euroopa, Aasia, Ameerika, Aafrika
ja Poliineesia looduslikke tingimusi ja nende rahvaste elutingimusi
ning tuleb kurvale jireldusele, et «koik need miljardid inimesed ei
ole kogu selle loputult pika aja viltel teinud muud (selle viljen-
duse koige raskemas tdht-tahelises mottes), kui ainult huvitunud
sellest, kui ainult elanud selleks, et «palgehigis (tihti verises) han-
kida endale leiba». Ja selline toepoolest igapievase leiva otsimine
toimus ja toimub niiiidki lakkamatus, tihti lihtsalt sunnitéole sar-
nanevas voitluses koikvoimsa loodusega».

DokutSajev unistas sellest, et inimene saab looduse valitse-
jaks, kuid ta hakkas iiha selgemini taipama, et selleks ei piisa
ainult teaduse avastustest. Analiilisides inimese elutingimusi tuleb
Dokut3ajev kurbadele matetele ja iseloomustab XIX sajandi 16pu
iihiskonda «kui majanduslikku ja téostuslikku orjust» ja «koige
oelamat ning halastamatumat stiihiats.

«Aga me teame hasti,» kirjutas ta, «et see, kuigi téiesti
lojaalne orjus (humaanse XIX sajandi seaduste jirgi) oma jul-
muselt ja rohumiselt voistleb nii-Gelda ajaloolise, kristlikus Euroo-
pas ammu kaotatud orjusega.» Ta ei tea, mida vastandada sel-
lele «oelale ning halastamatule stiihiale», millesse ta suhtub lep-
pimatult. Ta otsib viljapaasu, ta algab alles selle otsimist. Mar-
kuses artikli «Kaasaja mullateaduse koht ja osa teaduses ja elus»
juurde ta iitleb, et antud artikkel on ainult sissejuhatav esimene
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peatiikk avaldamiseks ettevalmistatavast laialdasest spetsiaalsest
toost. Selle t66 esimene sissejuhatav peatiikk avas uued horison-
did, esitas uusi moisteid ja ideid. «Me ei oma absoluutseid, 15p-
likke teadmisi, vaid inimlikke, muutuvaid; need téed, mida peeti
loplikult toestatuiks, asendatakse teistega, meie teadmiste maht
avardub alatasa.» Neid uusi todesid, mis avanesid Dokutéajevile,
ei joudnud ta pohjendada ega toestada .

Po6oramata tahelepanu tervele reale ahvardavatele tunnustele,
‘mis kuulutasid ldhenevat katastroofi, jitkas DokutSajev to6tamist.
Ta keeldus puhkusest, torjus tagasi soprade néuanded, korrates
alati: «Minu ainus pddsmine on t60s.»

1900. aasta suvel asus ta haiglasest olekust hoolimata uuesti
teele — propageerima ja veenma, mullateadusele uusi pooldajaid
virbama. Ta teadis, et ta on andekas veenja, ja kasutas seda
annet viimaste elupdevadeni. Uks tema noorimaist otsestest opi-
lastest, praegu tuntud mullateadlane professor S. A. Zahharov,
kes kuulas DokutSajevit esmakordselt 1898. aastal Moskvas Aja-
loomuuseumi suures auditooriumis, raagib Dokut3ajevi populaar-
sete loengute mojust jargmiselt: «Mulje V. V. DokutSajevi loen-
gutest oli erandlik, ma iitleksin vapustav, kui lektor poleks konel-
nud rahulikus, kuidagi iilevas toonis.» S. A. Zahharov oli tol ajal
Moskva iilikooli fiiiisika-matemaatikateaduskonna iiliopilane ja
ei motelnud mullateadusele. Kuid parast DokutSajevi loengut «oli
minu tegevuse edasine saatus otsustatud — sellest pdevast ma
muutusin uuesse teadusesse uskuvaks mullateadlaseks». :

1900. aasta suvel soitis DokutSajev Poltaavasse, kus ta
semstvo kutsel luges semstvo tootajaile ja kohalikule intelligent-
sile kuuest loengust koosneva tsiikli mullateaduse alalt. Ta vottis
kokku mullateadlaste vene koolkonna tegevuse, kes uuris mulda
igakiilgselt, arvestades koiki tegureid, ning nditas mullateaduse
vilismaiste suundade iihekiilgsust, piiratust.

Ta iitles: «Uhed pidasid esmasteks klimaatilisi pohjusi, teised
seisid organismide domineeriva osa eest, kolmandad omistasid
olulisima tahtsuse emakivimile, ldhtekivimile. Kuid mina arvan,
et need on tithised ja ei kuhugi viivad oletused. Oletame, et nii-
teks arstiteadlane hakkas tegelema kiisimusega, mis on inimese
organismile koige tahtsam, kas vesi, ohk voi toit; sellist kiisimust
peetaks kahtlemata tiihiseks ja kasutuks. Nii vesi, ohk kui ka toit
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on iihteviisi vajalikud, sest et neist aineist {ihegi puudumisel on
voimatu elada, ning sellepdrast pole motetki iilaltoodud kiisimust
lahendada. Tépselt samuti on téiesti kasutu tegelda kiisimusega,
milline mulla tekitajatest etendas mulla tekkimise ajaloos téht-
saimat osa. Igaiiks neist on teistega iihteviisi tdhtis.» .

Ta kutsus iiles poltaavalasi, mustmullastepi téoétajaid, suu-
nama koik oma joud mustmulla taaselustamisele. Loengut must-
mullast alustas ta jargmiste sonadega: «Tédna vestlen ma teiega,
...mul on raske nime anda meie vestluse ainele, niivord hea on
ta! Ma hakkan vestlema teiega muldade kuningast,» ja jéitkas:
«Ta [mustmuldl meenutab &raaetud, kurnatud puhastverd araa- -
bia hobust. Andke talle puhkust, taastage ta joud, ja temast saab
jallegi voitmatu ratsu. Samuti on mustmullaga: taastage ta
somerjas struktuur ja ta hakkab jille vorratuid saake andma.»

Ta kutsus kuulajaid iiles julgele voitlusele looduse valitsemise
eest. «Looduses on koikjal ilu,» itles ta. «Koik meie pollumajan-
duse vaenlased — tuuled, tormid, pouad ja suhhoveid on meile
hirmsad ainult sellepirast, et me ei oska nende iile valitseda. Nad
ei ole onnetuseks, neid on vaja ainult uurida ja Oppida neid juh-
tima, ja siis hakkavad nemadki t66tama meie kasuks.»

Poltaavast soitis DokutSajev Kaukaasiasse. Oma noore,
alles dsja Moskva iilikooli lopetanud opilase S. A. Zahharoviga
uuris Dokut$ajev Lori steppi, Ld4ne-Gruusia muldasid Sakari vii-
napuukasvatusrajoonis, seejirel suundus ta TSakvasse, kuulsate
punamuldade alale, kus asuvad teeistandikud. Ta kavatses siir-
duda Svaneetia korgmaiestikku, et uurida méeaasamuldi. Kuid
haigus sundis teda ikka ja jélle jadma voodi ja tihti liks Zahha-
rov iiksi tema juhendite jargi mullaproove koguma ja profiile
tegema. Soit Svaneetiasse jdi dra. DokutSajev saabus Tiflisi, kus
agronoomid ja teised kohaliku intelligentsi esindajad, kellega ta
oli tutvunud eelmiste kiilaskdikude ajal, votsid ta vastu siidam-
likult nagu alati. Siin algas ta septembri esimestel pievadel mul-
lateaduslikku loengutetsiiklit, milles tegi kokkuvotteid Kaukaasia
muldade ja looduse kolmeaastasest uurimisest.

Loengutel assisteerinud S. Zahharov meenutab : «Vassili Vas-
siljevits hakkas esitama oma moétteid temale omase meisterlik-
kuse ja piltlikkusega. Miletan, kuidas ta pogusate, kuid ilmekate
joontega joonistas meie Taga-Kaspia korbede looduse, nende vee-
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vaesuse, kuumuse, suurte kipsikristallide kogunemise muldades,
korgel lendavate kurgede parved... Minu ees oli endine, mind
Moskvas nonda kiitkestanud Dokutsajev.» '

Kuid see loengutetsiikkel jai 1opuni lugemata. Kaukaasia Pol-
lumajanduse Seltsi hoonesse ilmus teadaanne loengute katkesta-
misest lektori haiguse tottu. Mone pieva parast, vaevalt haigusest
tervenenuna, soitis DokutSajev, teele saadetuna oma kuulajate
ja kohalike agronoomide poolt, Peterburi. Ara soites leppis ta
Zahharoviga kokku toode jatkamise, kogutud materjali labora-

toorse ldbitootamise ja muldade kollektsioonide korraldamise
" asjus.

Peterburi saabus ta tdiesti haigena ja ta viidi jélle haiglasse.
Tema neil pidevadel kirjutatud viimane kiri (A. Izmailskile) vél-
jendab toelist traagikat: «Selle aja jooksul olen ma kaks korda
olnud haiglas, kuid kasu pole sellest midagi. Aga kui ilus on
~ jumala maailm, kui raske on temast lahkuda. Ah, kui raske, aga
kunagi néis olevat nii hea!» ;

Ja alates DokutSajevi haiguse esimestest pievadest sureb vilja
terve rida tema algatusi. Suletakse pollumajanduslikud kursused
-— DokutSajevi viimaste aastate tegevuse vili. Kauaks ajaks unus-
tatakse Riikliku Mullainstituudi loomise kiisimus ja mullateaduse
kateedrite asutamine iilikoolide juurde. Need DokutSajevi unistu-
sed viidi ellu alles pédrast Oktoobrirevolutsiooni.

Haiguse eelohtul, juulis 1900, saab DokutSajev toenduse oma
teenete tunnustamisest. Kaukaasia muldade kollektsiooni ekspo-
neerimise eest Pariisi rahvusvahelisel néitusel méairati talle kor-
geim auhind. Sama auhinna osaliseks sai ka sellel tolle aja kohta
silmapaistval rahvusvahelisel iilevaatusel kogu vene mullateaduse
osakond, mis néitas dokutSajevliku koolkonna saavutusi. Pariisist,
ithelt vene mullateadlaselt tuli Lori steppi, Gruusiasse, kus Doku-
tsajev viimast korda reisis, kiri roomustava teatega: «Teile on
méiratud korgeim auhind Grand Prix, aga monedele Teie oOpilas-
tele (Ototskile, Sibirtsevile, Tanfiljevile ja Ferhminile) kuldmeda-
lid. Uldse on meie mullateadusel edu.»

Aastail 1901—1902 avaldas Pollutéodepartemang Euroopa-
Venemaa esimese teaduslikult pohjendatud mullastikukaardi, mis
oli koostatud Dokut3ajevi initsiatiivil ja tema plaanile vastavalt
N. Sibirtsevi, G. Tanfiljevi ja A. Ferhmini poolt. Akadeemik
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V. Vernadski sonade jargi sellele kaardile «ei leidunud vordset t66
tdpsuse ja uurimisele voetud ala suuruse poolest kogu teaduslikus
kirjanduses».

Kuid kaardi ilmumisest ei teadnud Dokut$ajev juba midagi.
Ta viibis 66d ja pdevad piinarikkas seisukorras, kannatades hin-
geliselt ja fiiiisiliselt. Haige sonis tihti, ta ndgi painajalikke une-
nagusid. DokutSajevi oetiitre Antonina Ivanovna Vorobjova poolt
osutatud ennastsalgav ja kannatlik hoolitsus haige eest kergen-
das tema kannatusi. Erakordset tdhelepanu haige vastu osutas
tagasihoidlik iilikooli teenistuja A. F. Adamovit$. Iga paev, kind-
latel kellaaegadel, vaevalt jalgu jirele lohistades kiilastas haige
vanamees Dokut3ajevit ja pdris tema tervise iile.

Adamovit§ oli Ulikooli Puudustkannatavate Uliopilaste Abis-
tamiskomitee asendamatu asjaajaja ning kogu .iilikooli iiliopilas-
konna suur sober. Paljude aastate kestel oli ta kogu elu jooksul
kedagi salaja hooldava, kedagi toitva, kellelegi t66d muretseva
Dokut3ajevi salajaste iilesannete tiidesaatja. Vana asjaajaja huvi-
tus vihe DokutSajevi moistusest ja andekusest, kuid suhtus liigu-
tava aukartusega tema inimlikku kaastundlikkusesse ja heldu-
sesse. Sellest DokutSajevi iseloomujoonest saadi teada alles hil-
jem. P. V. Ototski, kellele langes iilesandeks DokutSajevi arhiivi
korraldamine, iitleb:

«Korraldades terveid hunnikuid kirju mitmesugustelt isikutelt
Vassili Vassiljevitsile, hammastud tahtmatult iihest faktist: pea-
aegu pool kirjadest on tdidetud igasuguste palvetega — «aidata»,
«hoolitseda», «soodustada» jne. Siin on viga mitmesuguseid pal-
veid, puhtasjalikest kuni taiesti intiimseteni, ja samuti kuuluvad
nad igasugustele korrespondentidele — nii Vassili VassiljevitSile
ldhedastele inimestele kui ka sellistele, keda ta vaevalt kunagi
oli nainud.

Ja Vassili Vassiljevits hoolitses, soodustas, aitas alatasa
millega vois, ning' seda iiliopilaspingist kuni viimaste toopée-
vadeni.»

Kolm pikka aastat kestsid DokutSajevi piinad, surm tuli pii-
hapéeval, 26. oktoobrilt 1903.

Samadel pdevadel suri korgeausus — tSinovnik Apuhtin, kel-

1 8. novembril uue kalendri jargi.
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lega Dokut3ajev oli Novaja Aleksandrias nii tagajérjetult voidel-
nud. Ajaleht «Sankt-Peterburgskije vedomosti» toi esimesel
lehekiiljel hiiglasuurte tahtedega mitu leinateadet Apuhtini sur-
mast, surnupalvuse ja matuse pdevast ja ajast. Korduvalt selle
ajalehe lehekiilgedel pikkade populaarteaduslike artiklitega esi-
nenud DokutSajevi surmast teatamiseks ei leitud aga ajalehes
ruumi.

Alles jiargmisel pieval peale matust teatati eelviimasel lehe-
kiiljel kroonikaosas ptiikirjaga sellest, et eelmisel pdeval oli mae-
tud endine Peterburi iilikooli professor V. V. Dokutsajev.

Teadlaste, iiliopilaskonna ja DokutSajevi opilaste ringkonnas
leidis tema surm laialdast vastukaja.

Novaja Aleksandria instituudi noukogu otsustas erakorralisel
koosolekul komandeerida kolmest inimesest koosneva deputatsiooni
parja asetamiseks ja matusel viibimiseks.

Novaja Aleksandrias olid armastuse ja austuse traditsioonid
instituudi {imberkujundaja vastu nii tugevalt siilinud, et iiliopi-
lased, kes kunagi elus ei olnud DokutS$ajevit nainud ega kuulnud,
korraldasid eri koosoleku ja, kogudes krosside kaupa vajaliku
summa raha, saatsid oma iiliopilassaadiku Peterburi, et anda
viimast au sobrale ja opetajale.

Matus toimus. reedel, 29. oktoobril*. Lahkunuga hiivasti
jitma tulid viljapaistvad vene teadlased, koigi teaduseharude
esindajad: A. Karpinski, D. Mendelejev, A. Inostrantsev, A. Vojei-
kov, P. Lebedev, S. Glazenap, V. Palladin, O. Hvolson, paljuliik-
meline riihm Dokut$ajevi opilasi ning kaastoolisi, iiliopilased ja
deputatsioonid paljudest oppeasutistest.

Dokut$ajev maeti Smolenski kalmistule, Anna Jegorovna
korvale.

* 11. novembril uue kalendri jirgi.



KOOLKOND JA OPILASED

Dokut$ajev ei olnud iiksnes mullateaduse kui tdiesti uue tea--
duse looja, vaid kasvatas iiles ka tihedalt liitunud mullateadlaste
koolkonna, mis ei valgunud peale tema surma laiali, vaid oitseb
ka veel meie péevil. DokutSajev alustas vene mullateadlaste
koolkonna loomist juba NiZni-Novgorodi ekspeditsiooni ajal. Ta
moistis, et koolkonnata, jiargijate ja Opilasteta, ei saa uus teadus
areneda.

Dokut$ajevlik koolkond {ihendab hulga uurijaid, kes pole
mullateaduse loojat kunagi kuulnud ega ndinud. Kuid DokutSaje-
vil oli ka tema enese poolt kasvatatud opilasi — mullateadlasi ja
uurijaid teistel teadusaladel, kes olid vahetult olnud tema moju
all, teinud 14dbi karmi teaduse- ning osalt ka elukooli.

Nendest opilastest tuleb esikohale asetada Sibirtsev.

Nikolai Mihhailovits Sibirtsev oli Dokut$ajevist noorem — ta
siindis 1860. aastal —, kuid molema uurija isiklikus elus on olnud
palju iihist. Sibirtsev oppis ka burssas ja tegi lébi koik seminari-
teaduse «voluds. Samuti nagu DokutSajev jattis ta vaimuliku
oppeasutise pooleli, astus Peterburi iilikooli ja 1opetas sama tea-
duskonna. Neid lahendas usk teaduse tulevikku. Sibirtsev oskas
kaugele ette vaadata nagu DokutSajevgi, oli voimeline suurteks
iildistusteks. Sibirtsev ja DokutSajev olid oma teaduslikus t6ds
lahedalt seotud. Sibirtsev aitas oma opetajal uurida NiZni-Nov-
gorodi ja Poltaava kubermangu muldasid; Sibirtsev uuris ja kir-
jeldas molemas kubermangus terveid maakondi. Kui Dokutsajevil
onnestus organiseerida Metsadepartemangu «eriekspeditsioon»,
siis oli tema esimeseks ja peamiseks abiliseks selles iirituses
Sibirtsev.

Luues Novaja Aleksandria instituudis maailma esimest mulla-
teaduse kateedrit, usaldas DokutSajev uue kursuse lugemise
Sibirtsevile. Teada saanud, et DokutSajev oli saavutanud tema
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‘maadramise mullateaduse kateedrile, kirjutas Sibirtsev oma ope-
tajale: «Niisiis — ldks tdide, ja seda koike volgnen ma Teile. Ma
ei palu Teid kui instituudi direktorit, vaid kui oma vana Gpetajat
ja juhendajat vastu votta minult siiras ja siigav tanu nii «ope-
tuse» ja alatise abi, kui ka usalduse ja heasoovliku suunamise
eest parimale tegevusalale, mida {ildse vbisin soovida. Omamata
kogemusi ja paljusid teisi omadusi, mis on vajalikud minu uute
kohustuste edukaks tditmiseks, loodan ma koige rohkem Teie
tarkadele nouannetele, lahkele ja heldele kaasabile.» Sibirtsev oli
esimese geneetilise mullateaduse opiku autor ja to6tas paralleel-
selt DokutSajeviga muldade tsonaalsuse oOpetuse siivendamisel.
Sibirtsevi viljapaistvad teaduslikud teened on teinud ta iiheks
vene loodusteaduse toeliseks klassikuks.

Surm katkestas Sibirtsevi edasimineku DokutSajevi poolt ra-
jatud teed mooda. Ta suri tuberkuloosi, olles oma loominguliste
joudude oitsengul.

Dokutsajevi paljude ideede propageerijaks ja jéatkajaks oli
rohkem kui veerandsajandi jooksul tema teine viljapaistev opi-
lane — K. D. Glinka.

Kool, mille ta mullateaduse looja juhtimisel 1dbi tegi, oli
samasugune, nagu Sibirtsevi poolt labitehtud kool: Peterburi
iilikool, seejirel «mullateaduslikud tuleristsed» Poltaava vilja-
del Dokut3ajevi teise kompleksse ekspeditsiooni ajal ning mine-
raloogia ja mullateaduse kursuse lugemine Novaja Alek-
sandrias.

Pirast DokutSajevi surma sai Glinka tema t60 jatkajaks;
alguses tootas ta palju edukalt mullateaduse iihe tahtsama teo-
reetilise kiisimuse uurimisel — ta piiiidis tundma oppida murene-
misprotsesside olemust. Aastail 1908—1914 juhtis Glinka mulla-
teaduse ajaloos epohhi loonud suurimaid Aasia-Venemaa mullas-
tiku uurimise ekspeditsioone. Seitsme aasta jooksul teostati tema
juhtimisel iile saja ekspeditsiooni Siberisse, Kaug-Idasse, Kasah-
stani ja Kesk-Aasiasse. See oli t66, millest unistas Dokut$ajev, kui
ta esitas plaani Suure Siberi teega kiilgnevate rajoonide téielikust
mullateaduslikust uurimisest. Nende ekspeditsioonide tulemusena
avardusid tunduvalt vene mullateaduse geograafilised piirid; sel
ajal kasvasid iiles ka uued suured teadlased: akadeemik V. R. Vil-
jams, S. S. Neustrujev, professor G. N. Vossotski, akadeemik
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L. I. Prassolov, akadeemik B. B. Polonov, akadeemik N. A. Dimo,
professor S. A. Zahharov.

1912. aastal viis Glinka koos rithma oma sopradega ellu veel
iihe Dokut3ajevi unistuse — moodustas Dokut$ajevi-nimelise
Mullakomitee. Glinka sai selle komitee esimeheks ja sama aasta
suvel organiseeris iseseisvalt komitee ]uures spetsiaalse Aasia
muldade muuseumi.

Noukogude voimu ajal sai Glinka ja tema kaastodliste (noorte
ja vanade dokutSajevlaste) tegevus iildise tunnustuse ja laia
rakenduse osaliseks. K. D. Glinka oli esimene mullateadlane, kes
valiti Teaduste Akadeemia poolt mullateaduse kateedri esindajana
Akadeemia tegevliikmeks.

K. Glinka sober ja biograaf N. Prohhorov klr]utas sel juhul:

«Vene mullateadlastele oli see valimine vajalik mitte ainult
tasuna Konstantin Dmitrijevit$i enda teenetele teaduse ees, vaid
ka dokutSajevliku vene koolkonna ammuste ootuste ja hoole
rahuldamisena mullateaduse kateedri loomise niol Teaduste Aka-
deemias. Kateedrit Teaduste Akadeemias akadeemiku-mullatead-
lasega ning dokutSajevlasega me kasitasime kui dokutSajevliku
vene koolkonna uhkust, kui Noukogude Liidu ja kogu tema mulla-
teadlaste pere uhkust.» Need sonad on 6eldud kakskiimmend aas-
tat pirast DokutSajevi surma, kuid neist me tunneme, et mulla-
teaduse looja kuju seisab selle teaduse iga saavutuse taga.

Oma elu viimastel aastatel sai Glinka alles noukogude voimu
ajal loodud Teaduste Akadeemia Mullainstituudi direktoriks, mil-
lele anti DokutSajevi nimi. Olles juba akadeemik ja Mullainsti-
tuudi direktor, juhatas K. Glinka noukogude mullateadlaste ette-
valmistust 1927. aastal Washingtonis (USA) toimunud I rahvus-
vaheliseks mullateadlaste kongressiks. See kongress oli noukogude
mullateaduse toeliseks triumfiks, mida kroonis K. Glinka valimine
Rahvusvahelise Mullateadlaste Seltsi presidendiks. Seega leidis
eesrindlik osa, mida etendas vene mullateadus, maailma teaduse
poolt tunnustust.

DokutSajevil ei olnud tavalisi, keskpéraseid opilasi. Koik tema
opilased olid tdhelepanuviarsete teaduslike annetega, avara silma-
ringiga ja suurte plaanidega inimesed. Sellised olid G. N. Vos-
sotski, P. A. ZemjattSenski ja paljud teised.

DokutSajevi opilaste hulgas omab téiesti erilist kohta akadee-

156



V. R. Viljams.



mik Viljams. Vassili Robertovits Viljams ei oppinud DokutSajevi
enese juures, kuid sellele vaatamata voime tiie oigusega pidada -
just teda mullateaduse suure looja koige viljapaistvamaks opi-
laseks ja jargijaks. Viljams omandas koik hea ja hinnatava, mis
leidus tema eelkiijate toodes. Ta kirjutas: «Opetus mullastikust
kui iseseisvate looduslike kehade kategooriast tekkis Venemaal
kolme vene teadlase — V. V. DokutSajevi, P. A. KostotSevi ja
N. M. Sibirtsevi loomingulise t66 tulemusena.»

Rohutades oma seost mullateaduse rajajatega piihendab Vil-
jams esimese osa oma paljudes triikkides ilmunud klassikalisest
teosest «Mullateadus» V. V. DokutSajevile, teise, maaviljeluse
kiisimusi késitleva osa — P. A. Kostotsevile.

Viljams oskas oma opetuses iithendada vene teaduse kahe
koriifee toode koige tdhtsamad tulemused. Kuid Viljams ldks
edasi. Olles suure bolSevike partei liige ja vottes otseselt ning ak-
tiivselt osa meie maa sotsialistlikust iimberehitusest, ehitas ta
timber ka mullateaduse ja maaviljeluse marksismi-leninismi filo-
soofia alusel. Ta esitas uue viga viljaka idee iihtsest mullatekke-
protsessist. Mitmesuguseid mullatiiiipe késitas ta kui staadiume
ehk dialektilisi hiippeid mootmetelt grandioosses iihtses mulla-
tekkeprotsessis; see protsess soltub oma arengus tunduval maéral
bioloogilistest teguritest. Selline avar kisitelu arendas edasi do-
kut3ajevlikku opetust, mis kasitas mulda kui oma arenemissea-
dusi ja oma ajalugu omavat iseseisvat looduskeha.

Viljams oskas samuti niidata, et mulla koige olulisemaks
omaduseks on tema viljakus. Oma t66dega andis ta hivitava 166gi
ebateaduslikule, reaktsioonilisele langeva mullaviljakuse «seadu-
seles.

Viljams néitas, et sotsialistlikus {ihiskonnas voib inimene
mulda aktiivselt mojustades seda’ muuta oma &dranigemise jargi.
Nagu suur MitSurin, nii iitles ka Vassili Robertovits, et me voime
saada «toelisteks looduse valitsejateks, sest meie eesrindlik agro-
noomiateadus on paljus oppinud looduse seadusi objektiivselt
moistma ja neid kasutama meie sotsialistliku kodumaa kaasaeg-
sete ja tulevaste polvede huvidess.

Viljams 16i kaasaegse opetuse mullastruktuurist ja selle agro-
noomilisest tdhtsusest, samuti ka opetuse maaviljeluse heinavilja-
siisteemist ja ratsionaalsest mullaharimise siisteemist.
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Ules kutsudes koikjal meie dédretu laia kodumaa poldudel seda
siisteemi juurutama, kirjutas ta:

«Maaviljeluse heinaviljasiisteem koigi oma lahutamatult seo-
tud ja iiksteist madravate ning toetavate lillidega — kiilvikordade
stisteemiga, mullaharimise siisteemiga, taimede véetamise siistee-
miga, pollukaitse-metsaribade siisteemiga — tagab mulla viljakuse
kindlad tingimused ja taimede korge saagikuse, voimsa ja kindla
s60dabaasi loomise produktiivseks loomakasvatussks ja jarelikult
ka mootmatult korgema tootootlikkuse.

Maaviljeluse heinaviljasiisteem on kolhoosidele ja sovhoosi-
dele niiiid vajalik nagu ohk, see on tee sotsialistliku pollumajan-
duse uutele voitudele, tee kolhoosnikute ja kogu meie suure Kodu-
maa rahva onneliku elu veel suuremale oitsengule.»

Viljamsi teened meie maa ees on erakordselt suured: ta oli
Dokutsajevi t60 toeliseks geniaalseks jatkajaks ja oskas ellu viia
palju, millest Dokut$ajev ainult unistas.

Paljud DokutSajevi opilastest said uute teaduste ja teadus-
suundade loojateks. Nad rakendasid DokutSajevi meetodeid, tema
toostiili uutel aladel.

Selline oli koigepealt suur vene teadlane, iiks Dokut3ajevi arm-
-samaid opilasi Vladimir Ivanovit§ Vernadski. Ka tema algas oma
teaduslikku tegevust osavotuga Poltaava ekspeditsioonist. 1904.
-aastal avaldas Vernadski ajakirjas «Nautsnoje slovo» pika artikli
tagasihoidliku pealkirjaga: «Lehekiilg mullateaduse ajaloost». See
oli toeliselt teaduslik, siigavalt teoreetiline artikkel DokutSajevist
ja tema osast mullateaduse loomisel. Edaspidi hakkas Vernadski
tegelema rea teaduslike probleemidega ja loodusteaduslike distsip-
liinidega. Ta huvitus toeliselt uuest teadusest — geokeemiast,
mis uurib elementide jaotuse ja iimberpaigutumise seadusi meie
planeedil, eriti maakoores. See teadus omab viga suurt teoreetilist
ja praktilist tdhtsust ning on tiiesti iseseisev, kuid tdiel mairal
seotud mullateadusega. Vernadski oskas mullastikku siduda kogu
maakoore saatusega, iihtede voi teiste keemiliste elementide iim-
berpaigutumisega ehk, nagu iitlevad geokeemikud, migratsioo-
niga maakoores; ta niitas mulla osa ja tdhtsust rea keemiliste
elementide kogunemisel. Vernadskile olid ldhedased ka tsonaal-
susideed. Viimastel eluaastatel huvitus akadeemik Vernadski eriti
«elusa aine» — elavate organismide osast geokeemilistes protses-
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F. J, Levinson-Lessing.

11 V. V. Dokutiajev



sides,\ ja siin andis ta mullale selle platsdarmi osa, kus toimub
elusa ja elutu looduse vastastikune mojustamine. Need Vernadski
tood arendasid vahetult DokutsSajevi ideid — Opetajal oleks olnud
pohjust tunda uhkust oma opilase iile. Ulatuslik kirjavahetus
Vernadski ja DokutSajevi vahel niitab, et Vernadski, tegeldes
rea tidhtsate teaduslike probleemidega, pidas alatasa Dokutsaje-
- viga nou, arutles temaga iiksikasjaliselt oma teaduslikke plaane,
saavutusi ja kahtlusi.

Teine DokutSajevi opilane, NiZni-Novgorodi ekspeditsioonil
«tuleristsed» saanud Franz Juljevits Levinson-Lessing, hiljem
samuti akadeemik, oli esimene mullateadlane, kes kiis Kasahhi
stepis ja kirjeldas selle muldi. Hiljem sai temast iiks
suurimaid teadlasi-petrograafe, s. o. kivimite tundjaid. Kuid
kuni surmani huvitus Levinson-Lessing mullateadusest ja oli
monda aega Teaduste Akadeemia Mullainstituudi direkto-
riks. Levinson-Lessingi t66 stiil ja suund olid cht-dokuts$ajevlikud.
Levinson-Lessing iseloomustas DokutSajevi ¢dhtsust jargmiselt:
«Erakordne t66voime ja visadus oma eesmarkide saavutamisel,
usk endasse ja oma todsse, oskus dratada huvi ja panna todle —
kes ise palju tootab, on oigustatud ka kaastdolistelt noudma suurt
tood —, lopuks seltsimehelik lihtsus suhtlemises oma opilaste ja
kaastoolistega — sellised olid need Vassili Vassiljevitsi iseloomu
pohilised jooned, tanu milledele ta ise saavutas palju, oskas kaasa
tommata nii palju kaast6élisi ja vois luua suure vene mullatead-
laste koolkonna, mis holmab nii Vassili Vassiljevitsi otseseid opi-
lasi ja tema oOpilaste oOpilasi kui ka tema kaugemaid voi kaudse-
maid jargijaid.»

Palju teisi teadlasi — mitte-mullateadlasi ja mitte-geolooge —
oli tugevasti mojustatud Dokut3ajevist ja tema ideedest. Nende
teadlaste hulgas on botaanikuid, geograafe, metsateadlasi, agro-
noome. Meie tuntud metsateadlane, vene metsateaduse looja
G. F. Morozov iitles siidamlikud sonad sellest osast, mida tema
elus oli etendanud DokutSajev: «Minu elus -etendas DokutSajevi
opetus otsustavat osa ja toi mina tegevusse sellist roomu, sellist
valgust ja andis sellist moraalset rahuldust, et ma ei suuda kujut-
ledagi oma elu ilma dokutSajevliku koolkonna alusteta vaadetes
loodusele.»

Kaasaegne noukogude geograafia — selle suund, mida juhivad
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akadeemik L. S. Berg ja akadeemik A. A. Grigorjev, algab Do-
kut3ajeviga, tema Opetusega looduse tsoonidest ja elusa ning elutu
looduse mitmesuguste elementide vahelisest iildisest seosest.

Ulatusliku koolkonna lcomine mullateaduses ja paljudes selle
naaberteadustes on suure vene teadlase DokutSajevi iiks tdhtsa-
maid teeneid.



VENE MULLATEADUSE ULEMAAILMNE TAHTSUS

«Tulevikus me paneme peale vene
voiduka mooga Euroopa elu kaalule
veel ka vene mdotte.»

V. G. BELINSKI.

- On viga raske, sageli voimatu kindlaks maiarata iihe voi teise
teaduse siinniaega ja -kohta. Mullateadus on ses suhtes erand.
On teada, et ta siindis moodunud sajandi kaheksakiimnendatel
aastatel. Tema siinnikohaks on Peterburi iilikool. Uue teaduse
looja nimi on Vassili- Vassiljevit§ Dokutsajev. See nimi on hésti
tuntud kogu maailma mullateadlastele ja keegi neist ei eita vene
motte saavutusi.

Oma seitsmekiimne-aastase olemasolu kestel on mullateadus
arenenud erakordselt tormiliselt ja viljakalt ning siinnitanud mit-
med tiitardistsipliinid — pinnaseteaduse, melioratiivse mullatea-
duse, muldade fiiiisika ja keemia — ning aidanud palju kaasa ka
teiste teaduste, nagu geokeemia, geomorfoloogia, metsateaduse,
stinnile ja arengule. Koikides maades, kus iildse uuritakse mulda-
sid, on vene mullateaduse ja vene mullateadlaste autoriteet moot-
matult korge. Praegu aga uuritakse muldasid koikjal. Mullatea-
dusega tegeldakse maakera koigis nurkades. Ja koikjal areneb
~ see teadus vene mullateadlaste koolkonna, Dokut$ajevi koolkonna
ideede moju all. On viga niitlik, et sellised terminid, nagu tSer-
nozjom (mustmuld), podzol (leede), solonets, solontSakk, mis on
voetud vene rahvakeelest, on ldinud tolkimata mitmete maade,
nende hulgas Inglismaa ja USA muldade klassifikatsioonidesse.

Mullateadus on iiks teadusi, mis kannab vene nime, ja ini-
mene, kes 10i ithe kaasaja tdhtsamaid teadusi, on meie kaasmaa-
lane, vene teadlane Vassili Vassiljevits DokutSajev.

DokutSajevi kaasaeglast D. Mendelejevit peame oigusega
maailma teaduse koriifeeks, sest et ta oli elementide perioodilise
siisteemi looja. Sama voime oelda DokutSajevi kohta, kes 16i uue
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teaduse ja andis muldade geneetilise klassifikatsiooniga (s. o. sel-
lise klassifikatsiooniga, milles mullad on jaotatud gruppidesse
nende tekkimise jdrgi) midagi perioodilise siisteemi taolist, esita-
des maakera muldi harmoonilise ja seaduspirase tervikuna.

Teaduste Akadeemia president S. I. Vavilov iitles M. V. Lo-
monossovi ja teiste suurte vene teadlaste kohta: «...kindel terve
moistus, oskus leida koige tdhtsamat, loomilik stiihiline mate-
rialism, rangelt teadusliku meetodi ja kunstilise intuitsiooni iihen-
damine, kaasaja teoreetiliste avaruste ja tehniliste iilesannete
samaaegne haaramine, siigav arusaamine koikide inimtegevuse
ja -kultuuri harude lahutamatust seosest, visadus endale seatud
iilesannete saavutamisel — need Holmogoro kaluri geeniuse oma-
dused vene teaduse koidikul méirasid erilise rahvusliku vene
teadlase tiilibi, mis jdrgnevatel sajanditel esines varieeruvalt
Mendelejevis, Lebedevis, Pavlovis ja teistes» . Neid sonu voib
tiiel mairal pidada ka DokutSajevi kohta kiivaiks.

Juba DokutSajevi elu ajal voeti paljud tema mullateadlaste
koolkonna ideed kasutusele vilismaa teaduses. DokutSajevi ideede
tungimine vilismaa teadusesse toimus kindlalt ja praegu tunnus-
tatakse DokutSajevit iildiselt maailma mullateaduse rajajana.

Uks saksa suuremaid mullateadlasi, Miincheni iilikocoli pro-
fessor Ramann kirjutas juba 1901. aastal: «Kiisimuse mullatiii-
pide tekkest... tootasid esmakordselt ldbi vene teadlased, kel-
lede seast DokutSajevi ja Sibirtsevi nimed on selle teadusharuga
“alatiseks seotud.»

Hiljem, siigavama tutvumise mdjul Dokut3ajevi Opetusega
hindab Ramann otsustavalt iimber oma vaated Euroopa mullasti-
kule.

Ramann iitles: «Neil mullateadlastel, kes tahaksid seista kaas-
aegse teaduse tasemel, tuleb oppida vene keelt... ainult tdnu
vene teadlastele on mullateadus muutunud kogu maakera holma-
vaks teaduseks.» Saksa teadlane oOppis spetsiaalselt selle jaoks
dra vene keele, et algupidrandeis tutvuda vene t66dega mullatea-
duse alalt. Oma raamatutes tsiteerib Ramann peaaegu kolme-
kiimne vene uurija-mullateadlase toid.

1 «M. V. Lomonossov». Kogum artikleid ja materjale. NSV Liidu Tea-
duste Akadeemia viljaanne. Moskva—Leningrad, 1940. Eessona. (Vene keeles.)
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Eriti taielikult omandati dokut$ajevlikud ideed juba enne revo-
lutsiooni Rumeenias ja Ungaris. Rumeenia teadlane G. Murgoci
koostas dokutSajevlike printsiipide alusel Rumeenia mullastiku
kaardi. Venemaad kiilastanud tuntud ungari geoloog ja mulla-
teadlane P. Treitz kirjutas: «Soit Venemaale ja ekskursioon seal
vene mullateadlaste juhtimisel muutsid tdiesti minu vaated mulla-
teaduses.» Niisama paratamatult nagu Ramanngi joudis Treitz
jareldusele, et «esimesed fundamentaalsed uurimused muldade
tekkest on seotud suure vene uurija DokutSajevi, tema opilaste
ja kaastooliste nimedega». Voib tuua palju taolisi seisukohavotte
Dokut$ajevi ja vene mullateaduse kohta, seisukohavotte, mis kuu-
luvad mitmete maade teaduse esindajaile. Kuid dokut$ajevliku
opetuse tiielik triumf saabus peale Suurt Sotsialistlikku Oktoobri-
revolutsiooni, millal vene mullateadus muutus voimsaks riigi poolt
toetatud jouks.

1927. aastal toimus Washingtonis I rahvusvaheline mullatead-
laste kongress, kus viibis umbes kakskiimmend noukogude dele-
gaati; nende ettekanded olid koige huvitavamad ja sisukamad,
nad avasid oma piiritagustele kolleegidele tiiesti uue maailma.
Uks ameerika delegaate, nimega Joffe, iitles, et kongress «toi
kokku mullateadlasi kogu maailmast, nende juhtivad vaimud tea-
duse alal ja kogu mullateadlaste armee. Kongressi iseloomulikuks
jooneks oli mullateaduse geneetilise koolkonna «sissetung», edu-
kas massriinnak Noukogude Liidu kuulsusrikka delegatsiooni
poolt, kes hoiab enda kies selle uue mullateaduskoolkonna vaotit.
Venelased domineerisid kongressil ja maiirasid uued teed kogu
maailma mullateadlaste jaoks».

Kongressi istungeid juhatas vene mullateadlane — Dokutsa-
jevi opilane akadeemik Glinka. Ta valiti kongressil organiseeritud
Rahvusvahelise Mullateadlaste Seltsi presidendiks. I kongressil
voeti vastu otsus kokku kutsuda II rahvusvaheline mullateadlaste
kongress NSV Liidus. II mullateadlaste kongress toimus Moskvas
1930. aastal. Sama ameerika mullateadlane Joffe iitles Moskva
kongressi kohta jargmiselt: «Teenitud uhkusega, esimesel kong-
ressil saadud energiatagavaraga organiseeris Rahvusvaheline
Mullateadlaste Selts teise kongressi NSV Liidus — mullateaduse
geneetilise koolkonna hillis. Teise kongressi t66d ja saavutused
on histi teada. See oli triumfaalne, veel haaravam mullateaduse
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voidukdik. Koik maailma mullad, vilja arvatud troopilised, m66-
dusid vaataja silme eest, ndidatuna oma ala osavate meistrite —
vene mullateadlaste poolt.» Toepoolest, maailma teadus tutvus
kongressil laialdaselt noukogude mullateaduse saavutuste, ideede
ja meetoditega. Varsti parast kongresse, aastail 1930 kuni 1940,
teostati maailma koikides maades, Norrast Austraaliani ja Indo-
neesiani, Alaskast Argentiinani, tohutul arvul mullastiku uurimisi
noukogude mullateaduse meetoditega, rakendades iildiselt kasu-
tusel olevat vene nomenklatuuri.

Viga suurt osa ameerika mullateaduse iimberkorraldamisel
vastavalt DokutSajevi oOpetusele mullast etendas C. F. Marbut,
suur uurija ja teoreetik, kes hindas Dokut$ajevi koolkonda jarg-
miselt: «DokutSajev ja tema kaastoolised on omandanud mulla-
teaduses samasuguse positsiooni, nagu Charles Lyell ja tema kaas-
voitlejad geoloogias.» Marbut’i poolt Dokut$ajevi koolkonna
printsiipidel teostatud mullastikulis-geograafilised ja kartograafi-
lised t66d said korge hinnangu osaliseks. 1920. aastal maééras
Ameerika Geograafia Selts Marbut’ile suure kuldmedali pealkir-
jaga: «Koigi asjade aluse — mulla geograafilise uurimise eest».
Samasuguste medalitega olid autasustatud koige julgemad Ark-
tise ja Antarktise uurijad — F. Nansen, R. Peary, R. Scott ja
teised.

Dokut$ajevi mullateadusliku koolkonna printsiipide jirgi on
koostatud enamik kaasaegseid mullastikukaarte koikide maailma-
jagude koikides maades.

Me voime julgelt ja kindlalt asetada DokutSajevi Venemaa
suurte teadlaste hulka, korrates akadeemik V. R. Viljamsi jirgi,
et «Vassili Vassiljevits Dokut$ajev kuulub XIX sajandi 1opu koige
viljapaistvamate teadlaste hulka, {ilemaailmset tdhtsust omavate
teadlaste hulkas.



DOKUTSAJEV MEIE PAEVIL

«Teaduse oOitsenguks, selle teaduse
oitsenguks, mis ei eraldu rahvast, mis
ei hoidu rahvast eemale, vaid on val-
mis rahvast teenima, on valmis and-
ma - rahvale koik teaduse saavutused,
mis teenindab rahvast mitte sunni-
© viisil, vaid vabatahtlikult, innukalt.»

J. V. STALIN

Dokutsajev tegi oma elu jooksul nii palju, et on raske tema
panust vene ja maailma teadusesse iilehinnata. Dokutsajev voit-
les julgesti oma ideede eest, teaduse voidu eest, ta ei taganenud
isegi iiletamatutena ndivate takistuste ees. Dokut$ajevi hdil kolas
valjult. See oli ausa teadusetribuuni hdil. Kuid alles niiiid, kui
DokutSajevi laialdased plaanid ja tema julged unistused muutuvad
tegelikkuseks, touseb ta meie ette kogu oma suuruses.

DokutSajev unistas spetsiaalsetest teaduslikest uurimisinsti-
tuutidest — mulla-, meteoroloogia- ja bioloogia-instituudist, kol-
mest pollumajanduslikust oppeinstituudist Venemaal, unistas iili-
kooli mullateaduskateedrist. Niiiid on NSV Liidus palju teadus-
likke mullauurimisinstituute, mitte ainult Moskvas, vaid ka sellis-
tes kohtades, mis DokutSajevi ajal olid riigi kaugeteks ddremaa-
deks. Kiesoleval ajal on Noukogude Liidus. 87 pollumajanduslikku
ja zooveterinaarinstituuti, 3 metsamajandusinstituuti, 574 pollu-
majandustehnikumi. Seitsmeteistkiimnes riiklikus iilikoolis valmis-
tatakse ette mullateaduse spetsialiste.

NSV Liidu Teaduste Akadeemia DokutSajevi-nimelises Mulla-
instituudis, vabariiklike teaduste-akadeemiate mullainstituutides,
tilikoolide mullateaduskateedrites, pollumajanduslikes ja teistes
instituutides — koikjal kdib vasimatu t66 DokutSajevi opetuse
edasiarendamiseks.

Dokutsajevit huvitasid siigavalt meie maa kaguosas suuri
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alasid enda alla votvate mitmesuguste sooldunud muldade, solo-
netside ja solontSakkide uurimise ja timbertegemise kiisimused.
Praegu on sooldunud muldade uurimised NSV Liidus, tdnu pal-
jude noukogude mullateadlaste-akadeemikute V. R. Viljamsi,
K. K. Gedroitsi, B. B. Polonovi, V. P. Bu$inski, N. A, Dimo ja
teiste toodele, iiheks hiilgavamaks lehekiiljeks maailma teaduses.
Noukogude teadlased oskasid mitte ainult avastada sooldunud
muldade tekke ja evolutsiooni pohilised seadused, vaid tootasid
vilja ka meetodid nende parandamiseks (solonetside kipsimine),
mis voimaldavad kasutamata maad kiiresti ja radikaalselt muuta
korge viljakusega muldadeks.

Uheks suurimaks teaduse saavutuseks on viljapaistva tead-
lase akadeemik K. K. Gedroitsi ja tema paljude opilaste Opetus
mulla neelamisvoimest, nimelt tema voimest neelata ja sailitada
endas {ihtesid voi teisi keemilisi iihendeid. See probleem, mis
huvitas DokutSajevit juba NiZni-Novgorodi ekspeditsiooni ajal,
on muutunud praegu mullateaduse iseseisvaks, suurt teoreetilist
ja praktilist tdhtsust omavaks haruks. Nii pohineb akadeemik
D. N. Prjani$nikovi opetus mulla vietamisest tervenisti nou-
kogude mullateadlaste ja agrokeemikute uurimustel mulla neela-
misvoimest. .

Dokut$ajev huvitus viga leetmuldadest. Praegu on nende
uurimine teinud suuri edusamme. K. K. Gedroits pohjendas nende
muldade lupjamise meetodi, mis viis need radikaalsele parane-
misele.

DokutSajev oli meie maa didrealade — Krimmi, Kaukaasia ja
Kesk-Aasia mdéestikumuldade uurimise pioneeriks. Kuid alles
meie pdevil on need uurimised omandanud sellise suure ulatuse,
millest DokutSajev vois ainult unistada. NSV Liidu mégirajoonide
mullad on iiksikasjaliselt 1dbi uuritud ja kaardile kantud. Eriti
suur t66 selles suunas on teostatud noukogude mullateadlaste
poolt Kaukaasias, kust DokutSajev sai nii palju materjali tsonaal-
susseaduse viljatéotamiseks, ja Kesk-Aasias.

Kesk-Aasia ja Kaukaasia uurijate seast cn eriti kuulsaks saa-
nud kaks vanimat mullateadlast-dokutSajeviast: akadeemik
N. A. Dimo, Novaja Aleksandria instituudi kasvandik, Dokutsa-
jevi ning Sibirtsevi opilane, ja professor A. S. Zahharov — Do-
kutSajevi kaaslane tema reisudel Taga-Kaukaasias.
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Dokut3ajev oli vene muldade teadusliku kartograafia algataja.
Ta ise ja tema otsesed opilased koostasid meie maa Euroopa-osa
rea kohtade — Poltaava ja NiZni-Novgorodi kubermangu ja
Kaukaasia mullastikukaardid. Need olid suured ja tdhtsad to6d,
kuid nendega teostus viga viike osa DokutSajevi plaanidest
mullastikulis-kartograafiliste uurimuste alal. DokutSajev toendas
visalt, et mullastikukaartide koostamine on suure riikliku téht-
susega t00, mida tuleb teostada rangelt teaduslikul alusel ja {ihise
plaani jargi. Nende ideede teostamine on ulatuslikult toimunud
alles noukogude ajal. Dokut$ajevi jargijad on koostanud mitme-
sugustes mastaapides mullastikukaardid koikide Noukogude Liidu
vabariikide ja oblastite kohta, iilevaatliku mullastikukaardi kogu
NSV Liidu territooriumi kohta ja alustanud grandioosset t66d
maailma mullastikukaardi koostamiseks. Alates 1946. aastast
teostab Teaduste Akadeemia koigi noukogude mullateadlaste osa-
votul NSV Liidu Teaduste Akadeemia akadeemiku L. I. Prasso-
lovi ja korrespondeeriva liikme professor I. P. Gerassimovi juhti-
misel t66d NSV Liidu riikliku mullastikukaardi koostamise alal.
Selle kaardi esimesi lehti demonstreeriti juba 1946. aasta novemb-
ris Teaduste Akadeemia juubelisessioonil Dokut$ajevi siinnist saja
aasta méodumise tahistamiseks. NSV Liidu riiklik mullastikukaart
aitab oigesti planeerida kogu NSV Liidu rahvamajandust, inten-
siivistada ja arendada maa metsamajandust, rajoonida polluma-
janduslikke kultuure. Dokut3ajevi t66 jatkaja akadeemik L. I. Pras-
solov on oma téode eest muldade kartograafia alal autasustatud
esimese jargu Stalini preemiaga.

DokutSajevi grandioosseid plaane meie kodumaa looduslik-
ajalooliste rajoonide igakiilgsest komplekssest uurimisest, mida
ta hakkas ellu viima NiZni-Novgorodi ja Poltaava ekspeditsiooni
ajal, on edasi arendatud NSV Liidu Teaduste Akadeemia uurimis-
ekspeditsioonide poolt, mis on viimaseil aastail teostanud selliseid
ulatuselt ennendgematuid t6id, nagu Uraali, Kuznetski basseini ja
Kasahstani kompleksne uurimine.

DokutSajev unistas stepivoondi pollumajanduse iimberkorral-
damisest teaduvslikkudel alustel, metsaribadest stepis, kunstlikust
niisutusest, paisude ehitamisest, heinavilja-kiilvikordadest, soode
kuivendamisest, laialdase tsonaalsete katsejaamade vorgu loomi-
sest. Ta 16i koigi nende grandicossete ettevotete reaalsed projek-
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tid. Ellu viiakse neid alles meie pollumajanduse sotsialistliku
fimberkorralduse ajajargul.

Juba 1940. aastal teostasid 42 000 kolhoosi oma maadel poliu-
kaitse-metsaribade istutamist. Kui te soidate 1dbi Sali steppide,
1abi paljude Tskalovi oblasti rajoonide, siis niete loputuid haljen-
davate vahtrate, akaatsiate ja olipajude ridasid — need on laiad
metsaribad, mis kaitsevad polde hivitavate suhhoveide eest.

Suureks kontrolliks dokutSajevlikule teooriale oli 1946. aasta
poud. Paljud metsaribasid omavad kolhoosid ja sovhoosid said
hoolimata kangest pouast korge saagi. Eriti naitlikud ses suhtes
olid DokutSajevi poolt loodud Kamennaja stepi katsejaama saa-
vutused, mis praegu valitsuse otsusel on {imber kujundatud
Keskmustmullavoondi V. V. DokutSajevi nimeliseks Maaviljeluse
Instituudiks.

V. V. Dokutsajevi viljakaid ideid arendas edasi ja siiven-
das noukogude teaduse viljapaistev esindaja akadeemik V. R. Vil-
jams. Ta tootas NSV Liidu stepirajoonide jaoks valja heinavilja-
kiilvikordade laialdasel juurutamisel pohineva tervikliku agro-
tehniliste abinoude siisteemi. See siisteem koos Dokut3ajevi poolt
soovitatud abinoudega — muldade erosiooni (drapesemise) vastu
voitlemisega, steppide veereZiimi reguleerimisega ja metsaribade
istutamisega — tagab viga suuri edusamme voitluses pouaga, an-
nab korgeid ja kindlaid saake. Seda siisteemi nimetatakse praegu
«Dokutsajevi-Kostotsevi-Viljamsi kompleksiks» ehk «maavilje-
luse heinaviljasiisteemiks». Esmakordselt kasutati seda tiies ula-
tuses Kamennaja stepi katsejaama poldudel Suure Isamaasoja
eelseil aastail. Vaatamata rasketele elutingimustele rindeldheda-
ses rajoonis (katsejaam asub VoroneZi oblastis) jiatkas DokutSa-
jevi-Viljamsi ideede jirgijate ustav kollektiiv soja ajal, juhituna
noore noukogude teadlase A. V. Krolovi poolt, pingelist teadus-
liku uurimise t66d, mis andis ka hiilgavaid tulemusi. Pouasel
1946. aastal, kui ilmastikutingimused katsejaama rajoonis olid
halvemad kui 1891. aasta kohutava poua ajal, saadi jaamas Do-

kutSajevi poolt istutatud metsaribadega piiratud katsemassiividelt

saak, mis iiletas viis kuni kaheksa korda keskmise saagi Talovski
rajooni poldudelt, mille territooriumil asetseb ka Kamennaja
stepp. Talinisu saadi 100, talirukist 90, suvinisu iile 60 puuda
hektaarilt.
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Metsad ja metsaribad, millede iilisuurest tahtsusest DokutSa-
jev ei visinud rddkimast, on saanud meie pdevil Noukogude riigi
erilise tdhelepanu ja hoolitsuse osaliseks. 1947. aastal moodustati
spetsiaalne Metsamajanduse Ministeerium, mille kohustuseks on
juhtida «kogu NSVL territooriumil metsakorraldust, metsade
taastamist, stepi- ja pouaste rajoonide metsamist, metsade Kkait-
set ja nende eest hoolitsemist» 1.

«Pravda» juhtkirjas, mis on piihendatud Metsamajanduse
Ministeeriumi loomisele, Oeldakse: «Metsaistutiste tohutu taht-
sus pollumajanduse siisteemis on vene agronoomiateaduse poolt
juba ammu toestatud. Tahelepanuviirsed vene oOpetlased
V. V. Dokut$ajev ja V. R. Viljams vaatlesid metsaistutamist kui
tdhtsaimat elementi NSV Liidu stepirajoonide maaviljeluskultuuri
tostmise abinoude kompleksis... Sotsialistliku maaviljeluse tin-
gimustes ei saa poua ja teiste stiihiliste hadade vastu voitlemise
kiisimust vaadelda ainult nende tagajirgede likvideerimise kiisi-
musena. Vastupidi, on vaja votta tarvitusele abinoud stiihilisi
onnetusi tekitavate pohjuste likvideerimiseks ja ennetada nende
hdvitavat moju. Nende pohjuste likvideerimine on voimalik ainult
tingimustes, kus on steppides loodud pollukaitse-metsaribad, suu-
rendatud veetagavarasid ja juurutatud korge maaviljeluskultuurs®.

UK(b)P Keskkomitee 1947. aasta veebruaripleenum, mis aru-
tas pollumajanduse tostmise abinoude kiisimust sojajérgsel peri-
oodil, pithendas erilise osa oma otsusest kiilvikordade sisseviimi-
'sele, heintaimede kiilvi laiendamisele ja agrotehnika mning irrigat-
siooni parandamisele. Uks punkt selles osas kolab jargmiselt:

«Niiskuse kogumise ja oige kasutamise eesmirgil maa stepi-
rajoonides teostada lume seiskamist, vallitamist, sulavete kinni-
pidamist. Kindlustada pollukaitse-metsaribade istutamise plaanide
taitmine, samuti ka oige hoolitsus istutiste eest, panna kehtima
range reZziim metsa raiumise suhtes veelahkmetel ja suurte jogede
lahteil. Keelata metsade, salude ja kitsaste .vahemetsade raiumine
stepirajoonides, eriti Siberis ja Kasahhi NSV kirdepoolseis oblas-
tites. Arendada laialt tiikide ja vesistute ehitust kolhoosides ja
sovhoosides.»

1 NSVL Ulemndukogu Presiidiumi seadlusest 4. IV 1947.
? «Pravda» 5. aprillist 1947.
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Meie piéevil on Dokutsajevi nime iimber koondunud iildrahva-
lik tahelepanu. Oktoobris 1948. aastal andsid NSV Liidu Minist-
rite Noukogu ja UK(b)P Keskkomitee vilja spetsiaalse maaruse
«Pollukaitse-metsaistutamise, heinavilja-kiilvikordade sisseviimise
ja tiikide ning vesistute ehitamise plaanist korgete ja kindlate -
taimesaakide tagamiseks NSV Liidu Euroopa-osa stepi- ja metsa-
stepi rajoonides.» Plaan iillatab oma mastaabiga: 5320 kilomeet-
rit voimsaid riiklikke kaitsevéondeid, 6 miljoni ha iimber pollu-
kaitse-metsaistutamist sovhooside ja kolhooside poldudel, NSV
Liidu Euroopa-osa koikide liiva-alade taielik kinnistamine ja met-
samine 1965. aastaks, aastail 1949—1955 44 000 tiigi ja vesistu
ehitamine poldude niisutamiseks, heinavilja-kiilvikordade sisse-
viimine lahematel aastatel koikides kolhocsides ja sovhoosides ja
teised korgeid ning kindlaid saake tagavad abinoud.

Stalinlik plaan poua vastu voitlemiseks pohineb suurimatel
teaduse saavutustel ja eelkoige viljapaistvate vene teadlaste
Dokut3ajevi, KostotSevi ja Viljamsi té6del. Ja mitte juhuslikult
ei nimetata valitsuse ja partei midruses nende teadlaste seas
esimesena DokutSajevi nime.

Koik Dokutsajevi progressiivsed ideed, koik tema motted
poua voitmisest, mulla viljakuse taastamisest, mis on esitatud ja
pohjendatud tema raamatus «Meie stepid enne ja niiiid» ja teistes
toodes, on leidnud téieliku kehastamise suures stalinlikus plaanis
meie maa stepiavaruste looduse iimberkujundamiseks.

«Selle grandioosse riikliku plaani teostamine, mille vastuvo-
tuga kuulutati soda pouale ja ikaldustele meie maa Euroopa-osa
stepi- ja metsastepirajoonides,» iitles oma kones Oktoobrirevolut-
siooni 31. aastapdeva puhul VjatSeslav Mihhailovit§ Molotov,
«viib meie pollumajanduse korgete ja kindlate saakide tootmise
oigele teele, teeb kolhoosnikute t66 korgesti produktiivseks ja
tostab tugevasti Noukogude Liidu majanduslikku voimsust.»

Voitluses selle inimkonna ajaloos enneolematu plaani tdide-
viimise eest toetub noukogude rahvas Dokut3ajevi-KostciSevi-
Viljamsi opetusele mulla tekkest ja muldade {imberkujundamisest
koos Timirjazevi-Mit$urini Opetusega taimede iimberkujundami-
sest meile vajalikus suunas.

Akadeemik Trofim Denissovit§ Lossenko poolt teostatud suu-
red t60d katsepoldudel ja miljonitel hektaaridel kolhoosi-sovhoosi-
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maadel toovad meile iga aasta iitha uusi toendeid eesrindliku nou-
kogude agrobioloogia triumfist, teaduse triumfist, milles DokutSa-
jevi-KostotSevi-Viljamsi Opetus ja Timirjazevi-MitSurini opetus
sulavad iiheks tervikuks. Just sellisest thendumisest unistas kunagi
Dokut$ajev, nihes ette iihtse teaduse loomist, mis uurib «kogu
{ihtset, terviklikku ning jagamatut loodust».

1946. aastal tihistas noukogude avalikkus saja aasta moodu-
mist Dokut3ajevi siinnist. Koikide liiduvabariikide pealinnades ja
suurtes linnades toimusid mullateaduse looja maélestusele piihen-
datud pidulikud koosolekud ja teaduslikud konverentsid.

NSV Liidu Teaduste Akadeemia korraldas DokutSajevi males-
tuseks spetsiaalse juubelisessiooni, millest vottis osa mitusada
noukogude ja vilismaa mullateadlast. Need koosolekud, konve-
rentsid ja NSV Liidu Teaduste Akadeemia sessioon said toeliseks.
dokutajevliku mullateaduse saavutuste iilevaatuseks.

Noukogude valitsus vottis vastu erilise otsuse DokutSajevi
malestuse jaddvustamiseks:

«NSV Liidu Rahvakomissaride Noukogu otsustab:

Vastu votta NSV Liidu Teaduste Akadeemia ettepanek teos-
tada jargmised iiritused suure vene oOpetlase, kaasaegse mulla-
teaduse looja, professor Vassili Vassiljevit§ DokutSajevi males-
tuse jiddvustamiseks seoses tema siinnist saja aasta moGdum-
sega martsis 1946. aastal:

1. Piistitada Leningradi linnas V. V. Dokut3ajevile malestus-
sammas.

2. Asetada milestustahvel Leningradi linnas Leningradi Riik-
liku Lenini ordenit kandva Ulikooli hoonele, kus V. V. Dokutsajev
oli professoriks.

3. Asutada viljapaistvate toode eest mullateaduse alal:

a) V. V. Dokut3ajevi nimeline kuldmedal, mis antakse igal
aastal iihes eksemplaris noukogude ja vilismaa teadlastele;

b) V. V. DokutSajevi nimeline preemia 20000 rubla suuruses,.
 mis antakse igal aastal noukogude teadlastele.

Kuldmedali ja preemia miiramine teha kohuseks NSV Liidu
Teaduste Akadeemia Presiidiumile.

4. Omistada V. V. Dokut3ajevi nimi Harkevi Téépunalipuli-
sele Pollumajandusinstituudile.

5. Asutada V. V. Dokut3ajevi nimelised stipendiumid:
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a) NSV Liidu Teaduste Akadeemia Mullainstituudile 1 stipen-
dium suurusega 1300 rubla kuus doktorantidele ja 1 stipendium
suurusega 800 rubla kuus aspirantidele;

b) Leningradi Riiklikus Lenini ordenit kandvas Ulikoolis 2 sti-
pendiumi suurusega 400 rubla kuus, molemad geoloogia-mulla-
teadusfakulteedi vanemate kursuste iiliopilastele, ja 1 stipendium
suurusega 800 rubla kuus mullateaduse kateedri aspirantidele;

¢) Harkovi Tdéopunalipulises Pollumajandusinstituudis 2 sti-
pendiumi suurusega 400 rubla kuus mullateadusiiliopilastele ja
1 stipendium suurusega 800 rubla kuus mullateaduse kateedri
aspirantidele.

6. Lubada NSV Liidu Teaduste Akadeemia Presiidiumil:

a) vilja anda V. V. DokutSajevi akadeemiline teoste kogu ja
tema kirjavahetus;

b) luua NSV Liidu Teaduste Akadeemia siisteemis Mullainsti-
tuudi muuseumi baasil V. V. Dokut$ajevi nimeline Mullateaduse
Keskmuuseum.

NSV Liidu Rahvakomissarider Noukogu Esimees
J. STALIN
NSV Liidu Rahvakomissaride Noukogu Asjadevalitseja
J. TSADAIEV
Moskva, Kreml. 6. martsil 1945. a. Nr. 516»

Nii austab meie rahvas Dokutsajevi, iihe oma suure poja
maélestust, kes piithendas kogu oma mdiiratu ande vene teaduse
oitsengule.

DokutSajevi ideid ja t66d kasutab noukogude rahvas laialda-
selt, nad teenivad meie teaduse, rahvamajanduse ja kultuuri eda-
sist oitsengut.

Moskvasse, mullateaduse keskusse, Teaduste Akadeemia Do-
kutSajevi-nimelise Mullainstituudi avarasse istungitesaali, mis on
kaunistatud mullateaduse looja suure portreega, kogunevad vilja-
paistvaimad noukogude mullateadlased.

.Siin kavastati sojajérgse stalinliku viisaastaku grandioossete
iilesannetega seotud uute mullastiku-uurimuste plaanid; siin aru-
tatakse 1dbi arvukate ekspeditsioonide aruanded. Kéiesoleval ajal
tootavad need ekspeditsioonid meie maa koige mitmekesisemates
osades — Kulundinskaja stepis, kesk-mustmullavédndis ja Min-
getSauri rajoonis, kus hiidroelektrijaama ehitamise korval teosta-
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V. V. DokutSajevi nimeline kuldmedal.

takse grandioosseid irrigatsioonitdid, mis voimaldavad niisutada
sadu tuhandeid hektaare tithja maad. MingetSauris teostavad
mullateadlased, geoloogid, botaanikud ja keemikud praegu hiigla-
suure taaselustuva massiivi muldade, kliima ja taimestiku komp-
leksset detailset uurimist, juhindudes DokutSajevi poolt vilja-
tootatud meetodeist ja menetlustest, kasutades Dokut$ajevi poolt
Kaukaasia uurimisel kogutud rikkalikku teaduslikku materjali.

Teadus liigub edasi. Noukogude mullateadlased esitavad ja
lahendavad uusi iilesandeid. Voitlus erosiooniga (4drapesemisega),
mis igal aastal eemaldab mulla pindmistest kihtidest miljoneid
tonne toitaineid, muldade edasine kultuuristamine, nende viljakuse
igakiilgne tostmine — need probleemid, mis {ildjoontes olid visan-
datud juba DokutSajevi poolt, leiavad lahenduse alles meie péevil
meie pollumajandusteadlaste ja -praktikute iihiste t66de néol.
Dokutsajev ei voinud koike ette ndha. Tema jirglased ldhevad
edasi, siivendades tema poolt loodud ala labité6tamist, arendades
laialdaselt tema ideid ja motteid, taites tema t6odes olevaid liinki,
parandades tema moningaid kujutlusi, mis on osutunud ekslikeks,
viies teadust edasi. Sellega kdivad nad teaduse julge ning veen-
dunud novaatori DokutSajevi jalgedes, kes iitles: «Need toed,
mida peeti 10plikult kindlaiks, asenduvad teistega, meie teadmiste
maht laieneb jarjekindlalt.»

12 V. V. Dokutiajev 177



Kuid DokutSajevist ei rdagi mitte ainult mullateadlased. Pal-
jude tuhandete kilomeetrite kaugusel Moskvast, Mullainstituudist,
nimetatakse DokutSajevi nime austusega nii Ukrainas kui ka
Pohja-Kaukaasias, Kaug-Idas kui ka Altais, koikjal, kus téotavad
pollumajanduse eesrindlased. Nad ei rahuldu saavutatud tulemus-
tega. Nad taotlevad looduse tujudest olenematuid korgeid saake..

Siberi stepirajoonides tuleb voita suhhovei — iiks kohaliku
maaviljeluse peamine vaenlane. Pollukaitse-metsaribasid ja Do-
kutSajevi poolt pouase kesk-stepivoondi jaoks viljatoctatud agro-
tehniliste abinoude kogu siisteemi hakatakse niilidsest peale tarvi-
tusele votma koos vajalike kohandustega ka Siberi viljakatel maa-
del, mida tanapéeval igakiilgselt uurivad DokutSajevi t66 jatka-
jad, kes teostavad seda, millest tema vois mo6dunud sajandi iithek-
sakiimnendatel aastatel ainult unistada, — uurivad muldkatet ra-
joonides, mida ldbib Suur Siberi tee.

Ja iilikoolide auditooriumes, kuulates mullateaduse kursust,
tutvuvad noormehed ning neiud, kes on otsustanud piihenduda ko-
dumaa muldade uurimisele, Vassili Vassiljevits Dokutsajevi elu ja
tegevusega. Nad saavad teada, et tema niitas esimesena mulla
omapidrasust ja nimetas ta looduse neljandaks riigiks. Teinud
kindlaks, et muld on eri looduskeha, kujundas ta muldade uuri-
mise iseseisvaks teaduslikuks distsipliiniks, mis kaasajal omab
loodusteaduste siisteemis auviirset kohta. DokutSajevit, kes oli
esitanud ja vilja tootanud mullateaduse pohilised seadused, hakati
oigusega pidama selle loojaks, kes oli vene teadusele sellel alal
voitnud vaieldamatu prioriteedi.

Tulevased mullateadlased tutvuvad Dokutsajevi véasimatu tea-
dusliku tegevusega, tema poolt loodud, ‘lilemaailmselt tuntud vene
mullateadlaste koolkonnaga, tema arvukate ekspeditsioonidega
kogu maal, tema oskusega iihendada noore teaduse aluste teo-
reetilist viljatootamist pollumajanduse aktuaalsete praktiliste
kiisimuste lahendamisega, tema poolt loodud katsejaamade ja
katsemetsadega, tema voitlusega poua vastu, tema julge plaa-
niga meie maa stepirajoonide looduse iimberkujundamiseks, plaa-
niga, mida niiiidisajal viiakse ellu noukogude rahva poolt.

Vassili Vassiljevits Dokutsajevi kogu elu, tema visimatu tege-
vus, tema vidsimatu piiiidlus iilesseatud. eesmirkide poole, tema
usk teaduse voidusse, tema teaduslik julgus, tema leppimatu voit-
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lus tardumuse ja rutiini vastu, tema oigustatud uhkus isamaa
teaduse suurte saavutuste iile, ennastsalgav rahva teenimine —
koik see innustab noori noukogude teadlasi nende voitluses loo-
dusjoudude alistamise eest ja katkestamatul edasiliikumisel, mis
voidab noukogude teadusele maailmas korgeima koha.



RAAMATU TEKSTIS MAINITUD NIMEDE SELETUSED

Beketov, Andrei Nikolajevits (1825—1902) — tuntud
betaanik, Peterburi iilikooli professor, rea teoste autor Venemaa
taimegeograafia alalt, Vaba Okonoomia Seltsi aktiivne tegelane;
oli Seltsi sekretériks ja asepresidendiks; iiks naiste korgema hari-
duse organiseerijaid Venemaal.

Berg, Lev Semjonovit§ (siind. 1876. a.) — iiks suurimaid
noukogude geograafe, klimatolooge ja ihtiiolooge, Leningradi iili-
kooli professor, akadeemik, Geograafia Seltsi president. Oma pohi-
listes geograafilistes vaadetes on ta DokutSajevi jargija. Tédhtsa-
mad t66d: «Klimatoloogia alused», «NSVL maastikulis-geograa-
filised tsoonid», «NSVL loodus» ja paljud teised.

Berzelius, Jons Jakob (1779—1848) — rootsi keemik,
elektrokeemia teooria autor. Uks esimesi huumushapete (mulla
orgaaniliste ainete) uurijaid.

Borisjak, Nikifor Dmitrijevits (1817—1888) — geoloog,
Harkovi iilikooli professor; tegeles Louna-Venemaa, peamiselt
Ukraina gecloogilise ehituse uurimisega; andis vilja kapitaalse
teose «Kogumik materjale Louna-Venemaa geoloogiast» (1867).
Oma t66s «Mustmullast» (1852) pooldas hiipoteesi, et mustmuld
on tekkinud soost.

Boussingault, Jean Baptiste (1802—1887) — prantsuse
keemik ja agronoom: toi katselisse agronoomiasse «vegetatsiooni-
meetodi», s. o. taimede kasvatamise kunstlikult loodud tingi-
mustes.

Brounov, Pjotr Ivanovit§ (1852—1927) — iiks suurimaid
meteorolooge ja klimatolooge, Leningradi iilikooli professor, rea
meteoroloogia-alaste teaduslike t66de ja opikute autor, iiks pol-
lumajandusliku meteoroloogia loojaid.

Butlerov, Aleksandr Mihhailovits (1828—1886) — suur
vene keemik, akadeemik, orgaaniliste iihendite ehitust kisitleva
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kaasaegse Opetuse tidhtsamaid loojaid. Tootas vilja paljude ainete
siinteesimise uued meetodid, valmistas kunstlikku gliikkoosi, avas-
tas tertsiaaralkoholid. Suure vene koolkonna looja orgaanilises
keemias.

Columella, Lucius Junius Moderatus — rooma kirjanik,
elas I sajandil m. a. j., oli sojatribuuniks Siiiirias. Tuntud oma
tooga (12 raamatut) «Pollumajandusests, kus ta teeb katset riih-
mitada muldi nende vilimuse jirgi.

Dimo, Nikolai Aleksandrovit$ (siind. 1873. a.) — iiks suuri-
maid noukogude mullateadlasi, V. 1. Lenini nimelise Uleliidulise
Pollumajandusteaduste Akadeemia tegevliige. Lopetas Novaja
Aleksandria instituudi mullateaduse loojate V. V. DokutSajevi
ja N. M. Sibirtsevi opilasena, On tuntud terve rea téodega Taga-
Kaukaasia, Kesk-Aasia ja Moldaavia muldade uurimise alalt,
samuti ka sooldunud muldade melioratsiooni alalt. Tegeles edu-
kalt muldade fiiiisika kiisimustega ja masinate ning riistade konst-
rueerimisega maaharimiseks.

Eichwald, Eduard Ivanovits (1795-—1876) — silmapaistev
geoloog ja paleontoloog, akadeemik, Peterburi maieinstituudi pro-
fessor. Pohiline t66 «Paléontologie de la Russie» («Venemaa
paleontoloogia»), viiekoiteline monograafia, mis sisaldab suure
arvu kivististe kirjeldusi mitmetest Venemaa lademetest. Uks soo-
hiipoteesi autoreid.

Engelhardt, Aleksandr Nikolajevits (1832—1893) — tun-
tud publitsist, narodnik. Oma moisas BatistSevos (Smolenski
kubermangus) piiiidis ta organiseerida «ratsionaalset majapida-
mist», mis oleks eeskujuks «maamehele». Téieliku kriitika sellele
majapidamisele andis V. I. Lenin oma teoses «Kapitalismi arene-
mine Venemaals. Engelhardt oli ka opetatud agronoem ja suur
autoriteet pollumajandusliku keemia alal; toimetas esimest vene
«Keemia ajakirja».

Fallou, Friedrich Albert (1794—1877) — saksa mullatead-
lane, kes vaatles mulda kui kivimit, aga mitte kui iseseisvat loo-
duskeha; muldade petrograafilise klassifikatsiooni autor.

Ferhmin, Albert Romanovit§ (1858—1905) — mullateadlane,
DokutSajevi opilane, NiZni-Novgorodi ja Poltaava mullateadus-
likust ekspeditsioonist osavotja. Avaldas koos Sibirtsevi ja Tan-
filjeviga 1901.—1902. aastal Euroopa-Venemaa mullastikukaardi.
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Fortunatov, Aleksei Fjodorovits (1856—1925) — tun-
tud statistik, Novaja Aleksandria instituudi, seejdrel Timirjazevi-
nimelise Pollumajandusakadeemia professor. Viljapaistev peda-
goog, aktiivne tegelane reas teaduslikes seltsides. Tahtsamad teo-
sed: «Viljasaagid Euroopa-Venemaal», «Euroopa-Venemaa pollu-
majandusstatistikas.

Gedroits, Konstantin Kaetanovits (1872—1932) — vilja-
paistev noukogude mullateadlane, akadeemik; 16i mulla neelamis-
voime opetuse, mis on saanud kaasaegse agrokeemia aluseks.
Gedroits’oli NSV Liidu Teaduste Akadeemia Dokut3ajevi-nimelise
Mullainstituudi direktoriks ja Rahvusvahelise Mullateadlaste Seltsi
presidendiks.

Glinka, Konstantin Dmitrijevits (1867—1927) — viljapais-
tev noukogude mullateadlane, Dokut$ajevi opilane, Novaja Alek-
sandria pollumajandusinstituudi professor, esimene mullateadlane-
akadeemik; oli Rahvusvahelise Mullateadlaste Seltsi presiden-
diks. Juhatas suuri mullastikulis-geograafilisi uurimisi Siberis ja
Kesk-Aasias (1908—1914). Tahtsamad teosed: «Mullateadus»
(6 triikki), «Uurimusi murenemisprotsesside alalts.

Grigorjev, Andrei Aleksandrovits (siind. 1883. aastal) —
tuntud noukogude geograaf, akadeemik; kirjutanud palju geograa-
filisi, geoloogilisi, geomorfoloogilisi ja mullateaduslikke uurimusi
NSV Liidu mitmest rajoonist (Jakuutia, Louna-Uraal, BolSezemels-
kaja tundra, Kaukaasia jt.). Tahtsamad teosed: «Jakuutia geo-
morfoloogiline iilevaade», «Viljuiski okrugi kirdeosa morfoloo-
gia», «Subarktika».

Helmholtz Hermann (1821—1894) — saksa teadlane, kes
pohjendas Lomonossovi poolt avastatud energia jadvuse sea-
duse. Rea teoste autor fiilisika, fiilisikalise keemia ja nigemise
ning kuulmise fiisioloogia alalt. :

Hilgard, Eugene (1833—1916) — ameerika mullateadlane
ja agronoom, Kalifornia iilikooli professor, eriti tuntud oma uuri-
mustega USA [6unaosa ja Kalifornia muldade ja pollumajanduse
alalt. :

Humboldt, Alexander (1769—1859) — saksa loodusuurija
ja reisija, tiks fiifisilise geograafia, klimatoloogia ja taimegeo-
. graafia rajajaid. Esitas loplikul kujul kliima, taime- ja loomariigi
tsonaalsuse idee, kuid eitas muldade tsonaalsust. Pohilised t66d:
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«Taimegeograafia», «Tsentraal-Aasia», «Kosmos. Fiiiisikalise
maailmakirjelduse visand».

Inostrantsev, Aleksandr Aleksandrovits (1843—1919) —
suur geoloog, Peterburi iilikooli professor, DokutSajevi sober ja
opetaja. Tahtsaimad t66d: «Geoloogia» (2 koidet), «KLaadoga jirve
kallaste eelajalooline inimenes.

Izmailski, Aleksandr Aleksejevits (1851—1914) — tuntud
agronoom ja mullateadlane, kes paljude aastate viltel tegeles kiisi-
musega pollumajanduse korrastamisest steppides; DokutSajevi
sober ja kaasvoitleja. Peamised to6d: «Kuidas kuivas meie stepp»,
«Mulla niiskus ja pohjavesi seoses koha reljeefiga ja mulla kul-
tuurseisukorraga.

Karpinski, Aleksandr Petrovit§ (1846—1936) — vilja-
paistev noukogude geoloog ja paleontoloog, akadeemik, alates
1916. aastast Teaduste Akadeemia president. Uks Venemaa geo-
loogia plaanipirase uurimise algatajaid, paljude teoste autor
NSV Liidu ja eriti Kesk- ja Louna-Uraali geoloogilise ehituse
uurimise alalt. Dokut$ajevi koigi algatuste aktiivne pooldaja Vene-
maa muldkatte uurimise alal ja mullateaduse kui iseseisva distsip-
liini kindlustamisel.

Kostotsev, Pavel Andrejevits (1846—1895) — viljapais-
tev mullateadlane ja agronoom, Peterburi iilikooli ja metsainsti-
tuudi professor; tootas palju mullateaduse rakendamise alal pol-
lumajanduses. Pohilised t66d: «Opetus mulla mehaanilisest hari-
misesty, «Mustmulla harimine ja vietamine», «Venemaa must-
mulla-ala mullad».

Krasnov, Andrei Nikolajevits (1862—1914) — botaanik,
Harkovi iilikooli professor, kuulsa Batumi botaanikaaia asutaja
(1911) ja juhataja. Vottis osa DokutSajevi NiZni-Novgorodi eks-
peditsioonist. Pohilised t66d: «Pohjapoolkera rohtstepid», «Taime-
geograafia», «Mullateaduse kursus».

Kropotkin, Pjotr Aleksejevits (1842—1921) — iiks anar-
hismi juhte ja teoreetikuid. Teaduse ajaloos tuntud oma suurte
téodega geograafia ja geoloogia alalt; esitas teooria vene tasan-
diku iiksteisele jairgnenud jaatumistest eelnenud geoloogilistel ajas-
tutel ja selle tasandiku pindmiste setete enamiku jidaegsest pirit-
olust.

Kutorga, Stepan Semjonovits (1805—1861) — geoloog ja
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zooloog, Peterburi iilikooli professor, hiilgav lektor, iiks vilja-
paistvamaid loodusteaduslike teadmiste populariseerijaid, Darwini
opetuse esimene propageerija Venemaal.

L ehm ann, Johann Gottlieb (1700—1767) — geoloog ja kee-
mik, t6otas alates 1761. aastast Peterburi Teaduste Akadeemias,
iiks Vaba Okonoomia Seltsi tegelasi. Tuntud oma uurimustega
metallurgia ja mineraloogia alalt. Uks esimesi, kes algas Vene
muldade, eriti mustmulla uurimist.

Levinson-Lessing, Franz Juljevits (1861—1939) —
silmapaistev noukogude geoloog ja petrograaf, akadeemik, pal-
jude teoste autor purskkivimite petrograafia, kristallograafia, teo-
reetilise ja praktilise geoloogia alalt. Teaduslikku tegevust algas
mullateadlasena DokutSajevi juhatusel.

Liebig, Justus (1803—1873) — saksa keemik; eriti palju
tootas agrokeemia alal, rajas cpetuse mineraalvidetistest. Liikkas
timber Thaeri teooria taimede huumustoitumisest ja piistitas tai-
mede mineraaltoitumise teooria. Oma vaadetes mullale tuli Lie-
big ekslikkudele ja reaktsioonilistele jareldustele ning hakkas pool-
dama langeva mullaviljakuse «seadust». Peamised t66d, mis on
ilmunud paljudes triikkides mitmetes keeltes: «Kirjad keemiasts,
«Keemia maaviljeluses ja fiisioloogias».

Lobat$evski, Nikolai Ivanovit§ (1792 voi 1793—1856) —
suur vene matemaatik, Kaasani iilikooli professor ja rektor. Uue
distsipliini, mitte-eukleidilise geomeetria looja matemaatikas.
LobatSevski t66d omasid hiiglasuurt tahtsust mitte ainult mate-
maatika, vaid ka teoreetilise fiilisika arengus.

L yell, Charles (1797—1875) — inglise geoloog. Oma klassi-
kalises t00s «Geoloogia pohialused» (1830—1833) liikkkas ta timber
katastroofideteooria, esitas ja pohjendas maakoore tekke ja
arengu ajaloo.

Marbut, Curtiss Fletcher (1863—1935) — ameerika mulla-
teadlane, DokutSajevi jirgija; etendas juhtivat osa kogu amee-
rika mullateaduse tileminekul DokutSajevi koolkonna teele.

Mens$utkin, Nikolai Aleksandrovits (1842—1907) — tun-
tud keemik, Peterburi iilikooli professor, rea t66de autor analiiii-
tilise ja orgaanilise keemia alalt. {

Morozov, Georgi Fjodorovits (1867—1920) — suur vene
teadlane, Peterburi metsainstituudi professor, rajas metsateaduse
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alused; on avaldanud kolmsada teaduslikku teost, sealhulgas kapi-
taalse «Opetus metsasts, mis on ilmunud mitmes triikis ja tolgi-
tud paljudesse keeltesse; DokutSajevi opilane.

Murchison, Roderick Imray (1792—1871) — inglise geo-
loog, eriti tuntud oma teosega «Euroopa-Venemaa ja Uraali geo-
loogia» (1845) iihes Euroopa-Venemaa, Uraali ja Kaukaasia geo-
loogilise kaardiga. Esitas hiipoteesi, et vene mustmullad on pohja-
jdamere setted (1843).

Neustrujev, Sergei Semjonovits (1874—1928) — nou-
kogude mullateadlane, Leningradi iilikooli professor, NSV Liidu
muldade geograafia viljapaistev uurija, tuntud raamatu «Mul-
dade geograafia elemendid» (1930) autor; DokutSajevi jargija.

Pallas, Pjotr Semjonovits (1741—1811) — tuntud loodus-
uurija ja reisija, Peterburi Teaduste Akadeemia liige. Uuris
paljusid rajoone Euroopa-Venemaal ja Siberis, kogus palju loo-
dusteaduslikke kollektsioone, mis said aluseks Teaduste Akadee-
mia muuseumile (kunstikambrile) Peterburis. Vene floora esimese
kirjelduse («Flora Rossica») ja mitmekditelise «Reis Vene riigi
mitmetes provintsides» autor. Avaldas ocletuse, et Stavroopoli krai
Ees-Kaukaasia mustmullad on tekkinud merest (1799).

P2vlov, Aleksei Petrovits (1854—1929) — viljapaistev
noukogude geoloog ja paleontoloog, akadeemik, Moskva iilikooli
professor; toGtas peamiselt juura-, kriidi-, tertsiaar- ja kvater-
naarajastu lademete uurimisel; tuntud kui kaasakiskuv lektor ja
andekas populariseerija.

Pirogov, Nikolai Ivanovits (1810—1881) — suur vene
kirurg, silmapaistev pedagoog ja rahvaharidustegelane, kuuekiim-
nendate aastate progressiivse pedagoogilise lilkumise algataja.

Plinius, Gajus Secundus vanem (23—79) — rooma kirjanik
ja teadlane. Meieni on siilinud 37 koidet tema kirjutatud «Loo-
dusloost», entsiiklopeedilisest teosest, mis haarab koiki alasid tolle-
aegsetest loodusteaduslikest ja pdllumajanduslikest teadmistest.

Poldnov, Boris Borissovit$ (siind. 1877) — suur noukogude
mullateadlane, akadeemik, Dokut$ajevi ja Vernadski jargija. Poh-
ja-Kaukaasia, Kaug-Ida, Mongoolia ja rea teiste rajoonide mul-
dade uurija. Uks kaasaegsete meetodite loojaid muldade melio-
ratsiooni alal ja muldade sooldumise vastu voitlemiseks. Téhtsa
koha B. B. Polonovi teostes omavad mullateaduse ajaloo Kkiisi-:
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mused. Tahtsamad teosed: «Doni oblasti liiva-alad, nende mullad
ja maastikud», «Murenemiskoors.

Pomjalovski, Nikolai Gerassimovits (1835—1863) — kir-
janik-demokraat, TSernoSevski kaasvoitleja, kuulsate «Burssa
jutustuste» autor, milledes burssa ning selle metsikute kommete
ja koletusliku kasvatussiisteemi realistlik kujutamine kolas kui
protest isevalitsusliku Venemaa kogu sotsiaalse elulaadi vastu.

Prassolov, Leonid Ivanovits - (siind. 1875) — suur nou-
kogude mullateadlane, akadeemik, NSV Liidu Teaduste Akadee-
mia V. V. DokutSajevi nimelise Mullainstituudi direktor, Stalini
preemia laureaat. Tuntud oma teostega muldade geograafia ja
kartograafia alalt. NSV Liidu mullastikukaardi ja maailma mul-
lastikukaardi, samuti iile kolmesaja mitmesuguseid mullateaduse
kiisimusi kisitleva teose autor,

Przevalski, Nikolai Mihhailovits (1839—1888) — vilja-
paistev vene geograaf ja reisija, esimene Tsentraal-Aasia loo-
duse uurija. Teostas rea reise Primorjesse ja Ussuurimaale, Mon-
gooliasse, Hiinasse, Tiibetisse ja mujale. Rea haaravate toode
autor reisudest tema enda poolt uuritud Tsentraal-Aasia rajoo-
nides. Suri iihel oma ekspeditsioonil Kesk-Aasias tiilifusesse ja on
maetud Kirgiisias, Issok-Kuli jarve kaldal.

Puzorevski, Platon Aleksejevits (1830—1871) — geoloog
ja mineraloog, Peterburi iilikooli professor, Mineraloogia Seltsi
aktiivne tegelane; DokutSajevi esimene teaduslik juhendaja.

Ramann, Emil (1851—1926) — saksa mullateadlane,
Miincheni iilikooli professor, DokutSajevi jargija. Avastas uut
tiitipi mullad — nn. parasniiskete metsa-alade pruunmullad. Hil-
jem leiti neid muldi ka NSV Liidus — Krimmis, Kaukaasias ja
monedes teistes rajoonides.

Romanovski, Gennadi Danilovits (1830—1906) — geo-
loog ja mdeinsener, Peterburi maeinstituudi professor, tuntud kui
Moskva kivisdebasseini geoloogilise ehituse uurija, kapitaalse
kolmekaitelise teose «Materjalid Turkestani geoloogiast»
(1878—1890) autor. Pooldas hiipoteesi, et mustmullad on tekki-
nud soost.

Ruprecht, Franz Ivanovit§ (1814—1870) — tuntud vene
botaanik, akadeemik, teose «Mustmulla geobotaaniline uurimine»
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- (1866) autor; viljendas selles teoses motte mustmulla «maismaa-
taimsest» tekkest.

Semjonov-Tjan-Sanski, Pjotr Petrovits (1827—
1914) — iiks suurimaid vene geograafe, esimene Tjan-Sani
looduse  uurija, paljude teaduslike to6de autor Venemaa fiiiisi-
lise ja majandusliku geograafia, statistika, geograafia ajaloo ja
entomoloogia alal. Oli 40 aastat pidevalt Vene Geograafia Seltsi
juhataja.

Setsenov, Ivan Mihhailovits (1829—1905) — suur vene
teadlane, «vene fiisioloogia isa», materialistlike vaadete populari-
seerija, milliseid ta pohjendas oma klassikalistes to6des fiisioloo-
gia alalt; progressiivne iihiskonnategelane. Tahtsamad teosed:
«Peaaju refleksid», «Esseid fiisioloogiast», «Esseid inimese t00-
liigutustest», «Motte elemendids.

Severtsov, Nikolai Aleksejevits (1827—1885) — tuntud
vene zooloog, reisija ja geograaf; Kesk-Aasia magirajoonide loo-
duse ja loomastiku uurija. Kirjutanud raamatud: «Turkestani loo-
mastiku vertikaalne ja horisontaalne levik» (1873), «Meie mandri
mittetroopiliste osade zooloogilistest (peamiselt ornitoloogilistest)
aladest» (1877).

Sibirtsev, Nikolai Mihhailovit§ (1860—1900) — suur mul-
lateadlane, iiks vene mullateaduse rajajaid, DokutSajevi oOpilane,
Novaja Aleksandria pollumajandusliku instituudi professor. Juha-
tas maailma ajaloos esimest mullateaduse kateedrit, esimese vene-
keelse geneetilise mullateaduse opiku autor. Sibirtsevi tdhtsamad
tood kasitlevad muldade Kklassifikatsiooni, geograafiat ja karto-
graafiat.

Sklifassovski, Nikolai Vassiljevits (1836—1904) — vil-
japaistev vene kirurg, Peterburi meditsiinilis-kirurgilise akadee-
mia, seejirel Moskva iilikooli kliiniku professor. Arstide pirogov-
like kongresside algataja ning organiseerija, terve rea suurie
kirurgide kasvataja.

Sovetov, Aleksandr Vassiljevits (1826—1901) — viljapais-
tev agronoom, Peterburi iilikooli professor; toimetas 29 aastat
«Vaba Okonoomia Seltsi Tc.metisi» ja oli 25 aastat Seltsi pollu-
majandusteaduste osakonna juhatajaks. Koos DokutSajeviga aval-
das «Materjalid vene muldade uurimisests. Tahtsamad teosed:
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«Soodaheintaimede kasvatamisest pollul», «Maaviljeluse siistee-
midests.

Storch, Andrei Karlovit§ (1766—1835) — majandusteadlane
ja statistik, akadeemik, Peterburi Teaduste Akadeemia asepresi-
«dent. Storchi t6id poliitilise 6konoomia alalt tsiteeris korduvalt
‘Marx «Kapitalis». Koostas Venemaa mullastikukaardi statistilise
meetedi jargi.

Stsurovski, Grigori Jefimovits (1803—1884) — geoloog,
Moskva iilikooli professor, «Moskva basseini geoloogia ajaloo»
-autor, milles on kogutud ja kriitiliselt {ildistatud tohutu hulk geo-
graafilisi fakte.

Sulga, Ivan Aleksandrovits (1874—1947) — noukogude
mullateadlane, Moskva iilikooli professor, Dokut$ajevi opilane
Novaja Aleksandria instituudis, paljude mullateaduslike ekspe-
«itsioonide organiseerija ja nendest osavotja. Uuris ja kirjeldas
esimesena Kolgujevi saare, Koloma ja Koola poolsaare muldi.

Zahharov, Sergei Aleksandrovits (1878—1949) — tuntud
noukogude mullateadlane, Rostovi iilikooli professor, Dokutsa-
jevi opilane. Vottis osa DokutSajevi Taga-Kaukaasia ekspeditsi-
ocnist. Avaldanud teoseid vertikaalsete tsoonide mulla uurimisest
ja iihe populaarsema mullateadusopiku korgematele koolidele.
Oma toode eest mullateaduse alal autasustatud DokutSajevi-nime-
lise kuldmedaliga. :

ZemjattSenski, Pjotr Andrejevits (1856—1942) — tun-
tud noukogude mineraloog, petrograaf ja mullateadlane, Lenin-
gradi {ilikooli professor, Teaduste Akadeemia korrespondeeriv
liige. DokutSajevi opilane, tema esimestest ekspeditsioonidest osa-
votja. Viimastel aastatel tegeles peamiselt setekivimite petrograa-
fiaga. Tahtsaim teos — «NSVL savid».

Zinin, Nikolai Nikolajevits (1812—1880) — viéljapaistev
keemik, vene keemikute nn. «kaasani koolkonna» juht. Tuntud
oma klassikaliste toodega orgaanilise keemia alalt. 1842. a. sai
siinteetilisel teel aniliini. Zinini avastus sai selleks aluseks, millel
hiljemini arenes rida viga tdhtsaid keemiatéostuse harusid.

Tanfiljev, Gavriil Ivanovit§ (1857—1928) — suur nouko-
gude gecgraaf ja geobotaanik, Odessa iilikooli professor, uuris
soid ja steppe ning tundrate ja steppide metsatuse pohjusi. Vottis
-osa DokutSajevi stepi-ekspeditsioonidest; andis koos Sibirtsevi ja
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Ferhminiga 1902. a. vilja Euroopa-Venemaa uue mullastiku-
kaardi. Tahtsamad teosed: «Venemaa geograafia» kahes osas
(2. osa kahes viljaandes), «Metsade piirid Louna-Venemaal».

Thaer, Albrecht Daniel (1752—1828) — saksa agronoom,
«taimede huumustoitumise» teooria autor, mille jirgi taimede
toitumise allikaks on mulla orgaanilised ained. Selle teooria kum-
mutas hiljem Liebig. Tahtsaim teos — «Ratsionaalse pollumajan-
duse alused», viis osa.

Treitz, Peter (siind. 1866) — ungari mullateadlane, Doku-
tSajevi jirgija; eriti tuntud oma t66dega sooldunud muldade
uurimise alalt. Tahtsaim teos: «Sooldunud muldade looduslugu».

Tsenkovski, Lev Semjonovits (1822—1887) — viljapais-
tev botaanik, Peterburi iil’kooli professor, omandas maailmakuul-
suse uurimustega protistoloogia (lihtsamate organismide uuri-
mine) alal; Novorossiiski Loodusuurijate Seltsi organiseerija ja
esimene president.

Tsaslavski, Vassili Ivanovit§ (1834—1878) — statistik,
Euroopa-Venemaa esimese iiksikasjalise mullastikukaardi koos-
taja, mis anti vilja pirast tema surma Dokut3ajevi poolt viimist-
letuna. Rea teoste autor pollumajandusliku statistika alalt.

Vangeigeim von Kvalen, Fjodor Fjodorovits (1791—
1864) —— geoloog, Geograafia Seltsi aktiivne tegelane. Viibides
sojavieteenistuses Orenburgi krais, kogus ta rikkalikult mater-
jali selle krai geoloogia, eriti permi siisteemi lademete ehituse
kohta. Pooldas hiipoteesi, et mustmuld on tekkinud soost.

Vernadski, Vladimir Ivanovits (1863—1945) — akadee-
mik, viljapaistev noukogude geokeemik, selle teaduse looja. Doku-
tSajevi opilane, osavotja tema esimestest suurtest mullastiku-uuri-
mise ekspeditsioonidest. Ukraina Teaduste Akadeemia asutaja
ning esimene president. Tdhtsamad teosed: «Kirjeldava minera-
loogia iilevaade», «Geokeemia peajooned».

Vesselovski, Konstantin Stepanovits (1819—1901) —
statistik ja klimatoloog, akadeemik, oli palju aastaid (1857—1890)
Teaduste Akadeemia sekretir. Uhe Vene mullastikukaardi koos-
taja (1851); tihtsaim teaduslik teos — «Venemaa kliimast»
(1857).

Viljams, Vassili Robertovits (1863—1939) — viljapaistev
noukogude mullateadlane ja agronoom, DokutSajevi jirgija, aka-
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deemik, iihiskonnategelane, agroncomiateaduse suurima saavu-
tuse — maaviljeluse heinaviljasiisteemi looja; suurte teoste:
«Mullateadus», «Uldise maaviljeluse alused» jt. autor.

Vilson, Ivan Ivanovit§ (1836—1914) — statistik, Geograafia
Seltsi aktiivne tegelane, iihe mullastikukaardi koostaja, mis pohi-
nes statistilisel — ankeet- — meetodil.

Vojeikov, Aleksandr Ivanovits (1842—1916) — viljapais-
tev klimatoloog, meteoroloog, geograaf ja reisija, Peterburi iili-
kooli professor, mitmete maade kliimat kisitlevate klassikaliste
kirjelduste autor. Klimatoloogia kiisimused on tal alati seotud
rahvamajanduse praktiliste probleemidega; Geograafia Seltsi
aktiivne tegelane. Téhtsamad teosed: «Maakera kliimad»,
«Meteoroloogia», «Kliima ja rahvamajandus».

Vossotski, Georgi Nikolajevit§ (1865—1940) — tuntud
noukogude teadlane — metsamelioraator, klimatoloog, geobo-
taanik ning mullateadlane. Osavotja DokutSajevi toodest ja nende
jatkaja steppide metsamise alal. Paljude teaduslike toode autor
loodusteaduse mitmelt alalt. Tahtsamad teosed: «Hiidroloogilisi ja
geobioloogilisi vaatlusi Veliki Anadolis», «Meie tasandiku hiid-
romelioratsioon peamiselt metsa abil», «Stepi taimestiku ja niis-
kuse vastastikustest suhetest», «Opetus pinnakattest».



PEAMISED TAHTPAEVAD V. V. DOKUTSAJEVI
ELUS JA TEGEVUSES

1846 17. veebruaril (1. mirtsil uue kalendri jargi). Siindis Milju-
kovo kiilas Smolenski kubermangus.

1867 Smolenski seminari lopetamine ja Peterburi vaimulikku
akadeemiasse astumine,

1867 Lahkumine vaimulikust akadeemiast ja Peterbun Ulikooli
fiiiisika-matemaatikateaduskonna = loodusteadusosakonda
astumine.

1871 Peterburi iilikooli fiiiisika-matemaatikateaduskonna loodus-
teadusosakonna lopetamine. Avaldas esimese t66 — «Sete-
moodustistest Kat3nja joe dires». Pidas esimese teadusliku
ettekande Peterburi Loodusuurijate Seltsis.

1872 Asus Peterburi iilikooli geoloogiakabineti konservaatori
kohale.

1875 Vottis osa Euroopa-Venemaa mullastikukaardi koostami-
sest.

1878 Kaitses magistridissertatsiooni.

1880 Asus juhatama Peterburi iilikooli mineraloogiakateedrit.

1882—1886 Nizni-Novgorodi ekspeditsioon.

1883 Ilmus raamat «Vene mustmuld»; doktoriviitekirja kaits-
mine, doktorikraadi omandamine geognoosia ja mineraloo-
gia alal.

1888—1894 Poltaava ekspeditsioon.

1888 . Mullakomisjoni loomine Vabas Okonoomia Seltsis.

1889 Mullakollektsioonide eksponeerimine Pariisi maailmanaitu-
sel.

1889—1890 VIII vene loodusuurijate ja arstide kongressi etteval-
mistamine ja teostamine.

1892 Ilmus raamat «Meie stepid enne ja niiiid».

1892—1897 Metsadepartemangu «eriekspeditsiooni» organisee-
rimine ja juhatamine.
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1892

1893

1895
1896

1897

1897

1898

1899
1900

1903

Asus Novaja Aleksandria Pollumajanduse ja Metsanduse
Instituudi direktori kohale.

Vene muldade kollektsioonide eksponeerimine Chicago
maailmanaitusel.

Lahkumine Novaja Aleksandriast.

Mullateadusosakonna korraldamine iilevenemaalisel niitu-
sel Nizni-Novgorodis. '

Abikaasa surm.

Mullanditus VII rahvusvahelisel geoloogide kongressil
Peterburis, mis korraldati DokutSajevi auks tema opilaste
poolt.

Avaldas teose «Kaasaegse mullateaduse koht ja osa teadu-
ses ja elus». Avalike pollumajanduslike kursuste organi-
seerimine Peterburis.

Avaldas teose «Opetus looduse tsoonidests.

Kaukaasia muldade kollektsiooni eksponeerimine rahvus-
vahelisel nditusel Pariisis ja selle eest korgeima tunnus-
tuse — audiplomi saamine. Viimane reis Kaukaasiasse.
26. oktoobril (8. novembril uue kalendri jargi). Surm.
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