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Н. ЕФИМОВЪ.

Литературные набросй
Памяти Лермонтова.

(ф 15 Iюля 1841—1916 г.).

Поэтъ, писатель, между прочимъ, темъ отли-

чаются отъ простыхъ смертныхъ, что, кроме
обыкновенной наследственной обремененности и

зависимости отъ общей жизненной среды, они

несутъ въ себе, въ своемъ творческомъ со-

знаши, бремя словесно-художественнаго про-

шлаго, литературной традицш и воздействия
современной литературной атмосферы, напра-

вляющихъ литературныхъ течешй момента,
творятъ подъ знакомъ родныхъ ииноземныхъ,
былыхъ и настоящихъ поэтически хъ вдохно-

вевхй, а каждый вели к1 й поэтъ и пи-

сатель темъ недосягаемо превосходить своего

посредственнаго, рядового собрата, что онъ—-

не простое эхо другого, не рабски подчиняется

своимъ литературнымъ образцамъ, но свободно
й властно распоряжается заимствованнымъ

поэтическимъ добромъ для лучшаго достиже-

НIЯ личныхъ поэтическихъ целей, преобра-
жаетъ его соответственно своему индивидуаль-

ному художественному дару и общему ха-
е

рактеру своего оригинальнаго творчества,
претворяетъ чужое въ свое собственное и

темъ возрождаетъ его къ новой жизни, откры-
вать новые поэтическ!е м!ры. Нечего и

говорить, что такимъ великимъ поэтомъ, само-

бытно и безъ ущерба для своей самобытности

переработавшимъ воспринятый изчужа поэти-
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чесшй матер!алъ, и былъ Лермонтовъ. Къ
недавней IОО-лйтней годовщине со дня рожде-
ния поэта и отчасти въ связи съ нею изсл’Ь-
доваше, распознайте чужого въ его творчестве
вначительно подвинулось впередъ (см. работы
Галахова, Спасовича, Дашкевича, Висковатаго,
Котляревскаго, 2сl2!есЬоу7Bк!е§о, Веселовскаго,
ВизсЬезпе'а, бедоровскаго, Неймана, Л.Семенова,
Владимтрова, Мендельсона, Замотина, Розанова,
Шувалова, Фишера, Родзевича, Прохорова) и

выявило длинный списокъ писателей, такъ
или иначе отразившихся въ лермонтовской
ПOЭ3IИ. Твердо установлено, что Лермонтовъ и

созданный имъ типъ крайняго индивидуали-
ста, страдающаго отъ неразрйшенности вопро-
совъ м!ровой жизни и быт!я человека, нахо-

дятся въ самомъ бливкомъ родстве съ ти-
помъ мтрового скорбника—индивидуалиста
западно-европейскихъ литературъ. Поэтъ и

его герои во многомъ напоминаютъ и Руссо,
и Карла Моора—Шиллера, и Вертера—Гете, и

шатобр!ановскаго Ренэ съ его разновидностями
(напр., Адольфомъ—БенжаменаКонстанагОкта-
вомъ—Альфреда де-Мюссе), но, главнымъ обра-
зомъ, героевъ Байрона. При первомъ лепете
своей юной музы Лермонтовъ присягнулъ
Байрону и поэтическое подданство ему верно
сохранилъ на всемъ протяжеши своего столь-

же кратковременнаго, сколь и блестящаго
поприща. Гешй британскаго „своенравнаго
чародея" почтетъ у Лермонтова на его образе
демоническаго героя, питаетъ въ самомъ поэте
его ненависть къ людямъ и отрешенность отъ

нихъ, убйждеше въ своемъ высокомъ „избран-
ничестве", сверхчеловечестве и досрочномъ
ужасномъ конце, вйру лишь въ себя и гордый
аристократически индивидуализмъ, подсказы-
ваешь темы художественныхъ произведен!#,
компановку пьесъ, отдельный мысли, а часто

и выражения. „Байронизмъ" Лермонтова объ-
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ясняется не однимъ тЬмъ, что Байронъ былъ

неотразимый „властитель думъ" целой Евро-
пы, вахвативппй въ русло своего влlянlя и

русскую литературу въ лице Батюшкова, кн.

Вяземскаго, И. Козлова, В. Пушкина, Плет-

нева, Жуковскаго, Грибоедова, Рылеева, осо-

бенно А. С. Пушкина, Бестужева-Марлинскаго,
Полежаева и автора „Демона", но и редкою
конгешальностью обоихъ, замечательнымъ

сходствомъ ихъ поэтическихъ натуръ, вну-

треннимъ предрасположенхемъ Лермонтова къ

скорбнымъ и рйзкимъ мотивамъ лиры Байро-
на. Лермоитовъ не былъ только подражате-
лемъ увлекшаго его лорда—онъ родился уже

со всЬми задатками байроническаго наетроешя

и весьма многими чертами душевной органи-
зацш Байрона. Ихъ роднитъ и нанасытное

самолюбхе, и страстная жажда свободы, и не-

укротимый мятежъ духа, и грезы объ исклю-

чительномъ привваши, и способность нажить-

ся въ грусти, и протестъ противъ пошлой

будничной морали. Быстро созревппй и обла-

давппй психологическою прозорливостью,
Лермонтовъ самъ ясно постигалъ свое духов-

ное родство съ гигантомъ европейской лите-

ратуры, когда въ 1830 г., прочитавъ жизнь

Байрона, написанную Муромъ, говорилъ:

„Я молодъ, но кипятъ на сердив звуки,
И Байрона достигнуть я-бъ хотйлъ:
У насъ одна душа, одн-Ь и те же муки"...

Вотъ почему, хотя Лермонтовъ и подражалъ

Байрону, улавливая въ себе созвучный съ

впмъ струны, нельзя, однако, въ виду того-же

единоеупця ихъ тревожныхъ душъ, спешить

съ приговоромъ о „подражательности" Лермон-
това тамъ, где кажупцяся байроническими
мысли и чувства нашего поэта могли у него

возникнуть совершенно независимо отъ Бай-

рона. Упорство Лермонтова въ обрисовке
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разъ навсегда облюбоваинаго типа, очень близ-
каго къ типамъ Байрона, достаточно свидйгель-
ствуетъ, что этотъ постоянно повторяюпцйся
образъ выросъ свободно изъ нФдръ его соб-
ственного мятежнаго и опечаленнаго духа,
былъ самороднаго происхождетя, а никакъ не
нав-Ьянъ извне. Во всякомъ случай въ осле-
пительной и мощной поэзш Байрона муза
Лермонтова обрела не рабство, не послушание
производимымъ ею обаятельнымъ виушешямъ,
но то, что составляетъ венецъ влlяшя ху-
дожественного и умственного: чудодействен-
ное возбуждение къ свободе, широте полета,
торжество самостоятельности. Родственный
Лермонтову по всему складу личности и та-

ланта, англ!йскlй поэтъ помогъ ему, какъ
никто другой, найти самого себя, почуять въ
себе „байроническое", сознательно пойти своей
дорогой, подкрепилъ его поэтическое настроеше
своимъ идейно-психологическимъ согластемъ
съ вимъ. Въ байроновской школе Лермон-
товъ созрелъ именно какъ Лермоитовъ, а не
какъ второй Байронъ, не уклонился въ сто-

рону отъ того пути, который былъ уготованъ
его собственному, колоссальному таланту. Во-
просъ объ отношеши Лермонтова къ Байрону
разсматриваютъ несколько работъ. Спасовичъ
въ своей блестящей, но парадоксальной
статье „Байронизмъ у Пушкина и Лермонто-
ва" (В. Евр., 1888, IV), умаляя творческую
индивидуальность Лермонтова, грешитъ пре-
увеличешемъ вл!яшя на него БаДрона. Но
уже А, Григорьевъ отказывался объяснять лер-
монтовскую поэзlю всецело влlяшемъ Байрона,
догадываясь о байроническомъ строе души его

русскаго собрата. Определенно высказалъ

последнюю точку зрешя въ своихъ „Этюдахъ
о байронизме" Алексей Н. ВеселовскШ („Эт.
и хар.", I); изъ современныхъ изследовате-
лей проводить ее акад. Н. Котляревсктй въ
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своей прекрасной и вдумчивой книге о Лер-
монтове, проф. Розановъ (юб. сб. „Венокъ
Лермонтову"), Бальмонтъ („Горныя вершины",
кн. I), проф, Прохоровъ („Л. н его знач."),
Родзевичъ (Фил. Зап., 1915) и др., такъ что

положеше о байропичности натуры Лермонто-
ва, объ его внутренней подготовленности къ

принятою влlяшя Байрона надо считать теперь

общепривнаннымъ. Для правильнаго сужденхя
о ВЛIЯНIИ Байрона на Лермонтова, кроме кон-

гешальности обоихъ поэтовъ, слфцуетъ пом-

нить и отношеше русской действительности
къ байронизму. Дело въ томъ, что культур-
ный и обшественныя условия нашей жизни

(слабость индивидуалистическаго развит, от-

сутств!е цанныхъ для возникновения м!ровой
скорби и т. д,) не позволяли байронизму во-

двориться у насъ во всей его глубине и под-

линности и ограничивали его действ!е на рус-

ское общество преимущественно чисто внеш-

ней, показной стороной. Когда русск!е писа-

тели-байронисты пытались создавать литера-

турные типы въ стиле Байрона, они, чтобы

не отступать отъ жизни во имя прочно утвер-

жденнаго Пушкинымъ реализма или не быть

слишкомъ субъективными, т.-е. опять-таки въ

значительной мере не реальными по своему

художественному методу, поневоле отступали
отъ истиннойсущности байронизма и недостигали

полнаго подобтя типамъ Байрона. Отъ западно-

европейскаго русскхй байронизмъ разнится въ

общемъ темъ, что, противопоставляя личность

и общество, онъ безсилеиъ заставить личность,

бросивъ перчатку обществу, решительно пор-
вать съ нимъ, причемъ самый вызовъ обще-
ству диктуется не столько озлоблешемъ на

людской родъ за его несовершенства, альтру-
истической скорбью объ идеальномъ мхре
и человеке, сколько личными, эгоистически-

ми мотивами, страдавlями на почве любви,
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наиболее индивидуальнаго, антиобщественнаго
чувства. Благодаря своему сродству съ Бай-
рономъ, Лермонтовъ ближе всехъ русскихъ
байрониковъ подошелъ къ настоящему содер-
жан!ю байронизма, но все-таки и онъ куль-
турно-исторически, вследствте связанности

рамками русской действительности, несоизме-
римой съ ширью охвата байроновской мрачной
философш, которая имела объектомъ целый
мlръ, былъ не властенъ воспроизвести байро-
визмъ во всей его идейной и художественной
концепцш, стать певцомъ углубленной и за-

конченной, а не недоразвившейся игровой
скорби, подлианымъ русскимъ Байрономъ.
Любопытно, что годъ спустя после признашя
въ себе одинаковой съ Байрономъ души самъ

Лермонтовъ какъ бы въ раздумье гово-

рить:

и
Нетъ, я не Байронъ, я другой,

Еще неведомый избранникъ—

Но только съ русскою душой*.

Поправившись въ одномъ, Лермонтовъ»
впрочемъ, ошибся въ другомъ: онъ не сделал-
ся Байрономъ, но и русское, национальное,
племенное не прошло размашистой волной по

его ПOЭЭIИ. Онъ, действительно, „неведомый
избранникъ", самостоятельная личность. Ояъ
вдохновлялся не исключительно Байрономъ и

не безусловно следовалъ ему. Байронъ, какъ

известно, представляетъ собою протестуюпцй
и непримиримый романтизмъ, который отри-
цаетъ релипю, Божество и исповедуетъ лишь

культъ сильной и гордой личности, чуждой
какого-либо сожаленlя, сомнешя и смиреятя;
крайнШ индивидуализмъ и неизбывный, без-

просветный пессимизмъ характеризуютъ его

мlросозерцанlе и поэзпо. Лермонтовъ явился

въ русской литературе наиболее точнымъ пе-
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редатчикомъ байроническаго романтизма: какъ

и у Байрона, свобода личности переходить у

него въ яркlй индивидуализмъ, а конфликтъ
между идеаломъ и действительностью приво-

дить къ сомненпо въ области этики и рели-

пи, завершающемуся тягостнымъ пессимиз-

момъ. Но вместе съ темъ нашъ поэтъ всегда
и въ последнге годы своей укороченной жизни

даже съ перевесомъ надъ Байрономъ тяготелъ

въ сторону немецкаго и французскаго роман-
тизма: склонность къ размышлению, раская-

шю, потребность примирения съ Богомъ и мl-

- подъ конепъ, очевидно, начали переси-

ливать въ его истомленной душе демониче-

ское отрицаше и титапическlе порывы. Влlянlе

французскихъ романтиковъ въ творчестве
Лермонтова отмечали и бегло и въ новейшей

научной литературе более подробно, спешаль-

но мнопе изследователи: Галаховъ, Спасовичъ,
Веселовский, Цашкевичъ, Болдаковъ, Головинъ,
ВизсЬезпе, Шуваловъ, Родзевичъ, Прохоровъ и

др. По мнешю Родзевича и Прохорова, безпо-

щадный морализирующей анализъ Печоринымъ
своихъ узко-личныхъ переживашй, постоянный

возвратъ къ своему „я“, то, что акад. Овсянико-

КуЛиковскШ обозначаетъ словомъ „эгоцент-
ризмъ", вера въ свою „фатальность", обречен-
ность судьбою быть носителемъ зла и некото-
рая рисовка этимъ въ отношешяхъ къ жен-

щинамъ, выражающаяся въ жалобахъ имъ на

свою неспособность къ любви жертвующей,
смесь самоосуждешя, признашя себя лишнимъ,
безполезнымъ человйкомъ ивъто же время

натурой высшаго порядка, съ необъятной ду-
шой, сближаютъ лермонтовский типъ не съ

байроновскимъ, а съ французскимъ разочаро-
ваннымъ романтикомъ а 1а Ренэ Шатобрlана.
Сомнеше и сожалеше, знаменующая уклонъ
отъ Байрона, выступаютъ у Лермонтова и на

вершине его байронизма—въ образе демона,



отвергающаго все прошлое и готоваго «верить и

любить». Достойно вниматя, что видный внатокъ

Байрона проф. ХсЫесЬохузк! („Вугоп Г ]е§о
лухек*) находитъ въ поэтичесиаго ге-

Нlя Лермонтова вообще большое сходство („такъ
много общаго") съ Шатобрз'аномъ: какъ и тотъ,
нашъ поэтъ „отъ чувственныхъ увлечешй пе-

реходилъ къ религиозной грусти (оЛ сгаlи

какъ и у того, у Лермонтова „съ мечтатель-
ностью соединялась чувственность", неодолимо
тянувшая его въ свои бездны съ тЬхъ высотъ

зв’Ьзднаго идеализма, съ которыхъ гляд’йлъ
поэтъ на тоску быт!я. Близость къ
тидамъ немецкой и французской романтики,
но, главнымъ образомъ, къ Байрону образуетъ
поэтическую индивидуальность Лермонтова и

опредгЬляетъ его м-йсто и значение въ исторш
русской литературы. Пришелецъ съ Запада по

своей генеалопи (ср.: „на западъ, на западъ
помчался бы я, гдй цв'Ьтутъ моихъ предковъ
поля..."), питомецъ его-же по источникуроман-
тическихъ вдохновений, Лермонтовъ—могучее
связующее звено русской литературы съ ли-

тературой западно-европейской и мхровой.

Н. Ефимовъ

Оттискъ изъ № 160 „Рижскаго Вестника" за 1916 г.

Тип. Г. Цирка, Юрьевъ.
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