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SISSEJUHATUS,

g 1, Olgusriik, M8iste ja p8hiprintsiipe.

Kaasaegne vaadend kohtleb riiki kul rahva {jhise
huvi tarvel tekkinud nihet. Riik pole tekkinud
mitte viljaspool rahvast, vaid rahva enda tahtel.

Kuna see on nii,slis peavad kx8ik riigiv8imuaval-
dused vastama rahva tahtele ehk ta riiklikule die
gusveenele. Kuid riiglvdimu rakendajad v8ivad omis
kiitumisis kalduda kérvale rahva Sigusveenetest,
samutl ka tlksikud kodanikud. Et seda viltida, see-
pirast tuleb rahva Sigusveened viljendada digus-
normides., Ol8usnormidega tuleb reguleerida nii
kodanikkude omavaheline suhtlemine kul ka riigi-
organite kiitumine. 51gusnorm1desa sititud korda,
mille alusel tdmub riigils eluvahekordade lahenda-
mine, nimetame 8 1 guskorraks, 1),

--_——---—-—_-—-_-.-_—-.—----....-——----_—----s-—------

1) v8rdle prof, A, 7. Xliimann. diguskord.Lhk.101.



Haller mStleb §iguskorra all riigi kui Uhiskond-

1iku organisatsiooni objektiivselt normitud sot-
siaalkorda, 2),

dtguskord on Sigusriigl pbéhiline element. SHdl,
kus pole 8iguskorda, pole ka digusriiki.
Oiguskord koosneb arvukast hulgast normidest.
Kuid k8ik need normid peavad moodustama i{thtlase
terviku, {thiku.3). Madalamaastme normid peavad
olema kokkukdlas kdrgemaastmeliste normidega.
Niiv8rra, kui madalamaastme normid ristuvad kér-
gemaastmeliste normidega, on nad kehtetud,
Eluvahekordade arendamine ning lahendamine voib
toimuda tiksnes 8lguskorra alusellning plires.
Vil jaspool Siguskorda teotsemine el mahu 3igus-

riigl raamidesse,

g 2. Kohtu osa 8igusriigi rakenduses.

Nagu #sja mainitud, peavad Sigusriigis kiituma

2)Hermann Haller. Staatslehre.Leiden1934a.1hk.250
3)A. T.Kliimann. Oiguskord. lhk. 65 jj.



ni; riigiorganid kui ka kodanikud Siguskorra alu-
sel. K3ikl 3iguskorra rikkeid tuleb vildida ning
luua eeldusi, et neid rikkeld el esineks. Kdige

selle tagamiseks pole kUllalt, kui Sigusnormidega
piiritletakse nii kodan1kkude omavaheline suhtle-
mine kui ka riigiorgafite kiitumispiirid. On vaja
1upa ka eeldusli, et juhul, kul néid piire {iletae

‘takse, on v3imallk seda t8kestada, Riigiv8imu te-
gevust, mille sihiks on kaltseda riigis 8iguskor-

da, nimetatakse Sfguskaitseks. Olguskaitset teostab

riik viga mitmel viisil. TShusamaid Siguskaitse
organeid kaasaegsetes riikides on kohus.
Odigusriigi rakingus on kohus paratamatu 1tl1i.
Kohtu kaudu evibki 8igusriik oma tdelise effekti.
Normiandlus tiksinda ei loo veel Jdigusriikl, sest
see el taga veel et normide kohaselt kiltutakse.
Kohtu {ilesandeks on kindlaks miirata, kas teatud

kiitumine on seaduspiirane v67@1 ning vastavalt
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sellele toimimist kas Sigustada v8i tdkestada,
Kohtu kaudu rakendavad digusnormid sundkorras.
Seega kaltseb kohus riigis diguskorda ning loob
kodénlkgle eeldusl sﬁbjektilvsete diguste teosta-
miseks, Kohtud 1liiginevad vastavalt oigusharudele
tslviil-, kriminaal- ja halduskohtuks, Mdnes riigis
eksiateerlvéd veel erilised pdhikorra- ehk rakkimi-
kohtud, mille (ilesandeks on kontrollida kdikide
riigiorganite poolt antud aktide konstitutsionaal-
sust.4). Meil kontrollib akti konstitutsionaalasuet

tavaline kohus,

# 3. Kehtiva kriminaalprotsessi normatiivseid

- - W e o D B e = A Gn o £ e o e o - - e S e e

aluseid.

e e e e

Kriminaaldigus ja kriminaalprotsessidigus moodus-
tavad Uhe 1111 riigi 6iguskorrast, Kriminaalseaduse

tilesandeks on %ra miirata, milline tegevus v8i te-

4) vbérdle A, T. Kliimann. Héldusprotsess,lhk.ﬁ?.



gevusetus on kodanikele keelatud karistuse ihvar-
dusel,5). Kriminaalprotsessiaéus h31mab neid norme,
mis sitivad korda, kuida karistada isikut, kes tile-
tanud kriminaalseaduse keelu., Nii kriminaal&igua
kui ka protsessifigus peavad olema kokkukdlas riigi
pdhikorraakti ehk pdhiseadusega, seepﬁfast peame
veatlema, milliseid pShimdtteid viljendab pdhikorra-
2kt kriminaalprotsessi suhtes,

a) Konstitutsioonilised normid.

o e e o o G D G e AB G G W D e R e B R Gm M e e e S S G e D ow o

Kehtiva pdéhiseaduse deklaratilvne osa, mis viljen-
dab rahva tahet, viljendab eelkdige legaliteediprin-
tsiipl. Seal lausutakse, et Eestl rahvas on kdiku-
matus usus ning vankumatus tahtes soovinud riigikor-
da, mis on rajatud 6i§hsele, seadusele ja vabaduse~
le. Et riigikord on rajatud diglusele, seepirast ei

vdi karistamisel soodustada (thte kodanikku, klassi

5) R.Riigo, Kriminaalprotsessi Spperaamat, 1lhk. 15,



v31i koondist rohkem kul teist. Kindlakujulisemalt
viljendab seda printsilipl veel pdseaduse 29, mis
miirab, et seaduse ees on kdik kodanikud v8rdsed.

Edasi nduab pShiseadus, et riigikord rajaneks

vabadusel.\Seepﬁraat el tohi kodanjkku ta vabadu-
ses kitsendada muldu, kui vald seaduse alusel ja
seaduspirases menetluskorras.6).

Legaliteediprintsiipl viljendab peale pdhiseadu-
se deklatatilvse osa ka veel pShiseaduse 3, mis
miidrab, et riigivoimu el saa teostada maidu kui
vaid pdhiseaduse ja vilmasega kokkukdlas olevate
geaduste alusel.

Karistuste osas miirad pShiseaduse Fi!, et el
v81 karistada teo pirast muidu, kui seadusega,mis
j8ustunud enne teo sooritamist, on see tunnusta-
tud karistatavaks.

Eelloendatud pdhiseaduse sitteist jirgneb, et

kodanikku v8ldakse karistada vald siis, kul sea-

6) Pbhiseadus g 10 ja 11.
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dus eXpreékL verbis on lugenud ta kdltumise karis-
tatavaks, Kriminaalseadusel el saa olla tagasiula-
tavat 3j8udu ega vdida teda ka lalendavalt tdlgen-
dada, sest sel puhul el pdhineks karistamine enanm
seadusel, vaid karistaj)a 1siklikul suval. Mainitud

pdhimdtete rikkumine osutub alati kassatsloonilajen-

diteks.

Kohtute osas mi#rab pdhiseaduse g 112, et digus~
mdistmist teostavad oma tegevuses sdltumatud koh=-
tud. Sellest jireldub kohtuvdimu separateiooni kui
ka sdltumatuse printsiip., Haldusvdim ei v5i teosta-
da S8igusmdéistlemist ega koﬁtuvaim tohi olla kuidagil
sbltuv v4i pé mdjustatud haldusvgﬁust. Muidu oleks
see pdhiseaduse vastane,

b) Erinormid.

o e - S -

Erinormina tuleks kdigepiilt mainida kohtute sea-
dust, mis sitib kohpute kuil ka kohtu abiorganite
rakingut. Stiitegu ja karistust sitlb kriminaalsea-
dus ,maksude alal aga maksukaristusseadus. Distsi-

plinaarasjus on mdnel juhul vdimalus pssrduda koh-



tu poole, seepirast tuleb kriminaalkohtul m8nikord
puutuda kokku Distsiplinaarseadusega.

Menetlust avandusel, eeluurimisel, kohtualla and
misel, 10ppménetlusel, otsuste sooritamisel jne.
84tib peamiselt Kriminaalkohtupidamiseadus.

Vangistusseadus kisltab vaid kinnipidamiskorda
vanglates.

c) Kaudsed normid.

P e e i e e

Kaudsete normide sarjas puutume kokku eradigusega,
haldusdigusega, rahvusvahelisega jne.

Erajiguse alusel tuleb miiratleda omandi, valduse,
¥innievara, vallasvara, véladokumentide jne. mBisted.
Halduadigus, nilteks, sitid ametniku, ametasutiste,

ametlikkude dokumentide jne. mdisteid.
Rahvusvaheline 8igus normeerib viga mitmesuguseid
mdisteid, millega tuleb tegeleda kriminaalkohtul.
Kohtu menetluse'oéas esineb vihem v83faid Sigus-
norme. Xdige rohkem leiab kriminaalkohtu menetluses

rakendamist Tsivillkohtupidamise seadus. Nimelt tu-
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leb tsiviilhagl lahendada kriminsalkohtus tsiviil-
kohtupidamise seaduse sitete Jirgi, vilja arvatud
Juhud, kus kriminaalkohtupidamise seaduses leidu-
vad spetsiaalnormid.

Kassatsloonlajenditeks v8ivad osutuda nii eri-

kui ka kaudsete normide rikked,
5 5ik 6 U T

g 4, Kehtiva Kriminaalkohtu ehitus,

Kehtlv seadus Jagab kohtuld: ¢1d, eri- ja erakorra-
listeks kohtuteks. Uldkohtuna eksisteerivad jaos-
konnakohtud, ringkonnakohtud, Kohtukoda ja Riigi-
kohus. Erikohtutena teotsevad diviisikohtud, kdrgem
sd jakohus. Erakorralisteks kohtuteks osutuvad villa-
kohtud, mis luuakse erakorralistel aegadel, nagu
83la ajal jne,

Funktsioonlde alusel,mida kohtud sooritavad, vdi-
me neid jagada: ettevalmistavateks ja mdistvateks

kohtuteks,7). Viimased omakorda harunevad sisu- ja

7).R, Riigo op. cit, 1hk. 80.
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vormkohtuteks, Sisukohtud arutavad kriminaalasju
sisuliselt ja teevad otsusi, mis asendavad eelmisi.
Nad teotsevad meritoorsuse printsibil. Xassatsiomi-
kohus kehtiva aseaduse jﬁrgirteotseb ainult kassa -
toorsuse pdhimdttel. Ta ei-aruta asja sisuliselt
ega tee otsust, mis asehdaks eelmise instantsi oma.
Kassatsioonikohus kas tithistab kaevatud v81i pro-
testitud otsuse v48i kinnitab selle. Tithistamise
korral saadab asja tagasl samale kohpule otsustag
miseks telses koosseisus.S); Kui leiab, et asja
huves pole soovitav tagastada asja samale kohtule,
Kassatsioonikohtu otsused on 18plikud. Nendele
el saa enam edasi kaevata. 9).
- Bthistamine v8ib olla kolme 11iki: l)kogﬁ asja
tiihistamine, 2)kohtuotause ttthistamine terves ula-
tuses ja 3)kohtuotsuse tiihistamine mdnes osas,

Esimesel juhul 1dpeb kassatsioonikohtu otsusega

8) Kriminaalkohtupidamise seadus ¥ 651,
9) - " - - " - $-650,




g

lildse asja edaspidine kiik.

Mone seadusandluse jirgl ei teotse kassatsiooni-
kohus puhtakujuliselt kassatoorsuse printsiibil
nagu see esineb meil. Nii vdib Saksamaal kassats
sloonikohus teha ménel juhul uue otsuse, mis muu-
dab Hra eelmise instantsi otsuse, Siis esineb kas-
satslioonikohtu tegeluses teatud juhtudel revisjoni-
printsiipXnagu m&il haldusasjus, Kumba neist prin-
tsiipidest eelistada teisele, on kiisitav. MSlemite
Juures esineb nii hiid kul ka‘halbu k{ilgl. Meritoor-
suse printsiibil see hii omadus, et aiin on menetlus
kiirem. Karistus jJirgneb kiiremini sfiliteole,avalda-
des seega paremat mdju. Kassatoorsuse pdhimdtte juu-
res on menetlus ki{ill aeglasem, kuld sellecest saab
kassatasioonikohus paremini teotseda seaduse huves,

Kul kassatsioonikohus peaks arutama ja otsustama
ka sisukiisimusil, vdlib tekkidé juhte, kus sisu vdibd

md justada kohut kiituma mitte just tipselt ratio

legise Jirgl, Selline olukord looks ebastabiilsust
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Olgusmdistlemisel ning k3izutaks nii kohtu kui ka
seaduse autoriteeti. Et kohtute piillesanne on just
8iguskorra kaitse, seepirast tuleks ki1l eelistada
seda slisteeml, kus kassatsioonikohus saab paremini
kiituda seaduse huves. Et tagada Siguspirast ning
61glast stitasja lahendamist, on vaja luua véimalusi
kohtuotsuste kontrollimiseks. Sest teotsegu kohus
kuitahes suure hoole ning tihelepanelikkusega, v8ib
alatl osutuda, et mdned sisukiisimused lahendatakse
vigaselt v61 rakendatakse valesti Sigusnorme. Neid
vigu aga on vaja parandada, sest ainult $igel kohtue
otsusel on kasvatav mdju.

Kriminsalkohtud kehtiva Siguskorra jirgl on (ildie
8elt kolmeastmellised: kaks sisulist instantsi Jja tiks
vormaste ehk kassatsioonlkohus. Teatud asjus esineb
ka kaks astet: asjad mis algavad Kohtukojast(KKS g29)
vl Kdrgemast 58jakohtust, Need 1Zhevad edasi otse

Rilgikohtu Friminaalosakonnale, ilma et oleks vahel




e

apellatsiooniastet., Teatud sfititeod lahendatakse
vald {ithes instantslis nii sisuliselt kui ka vormi-
Tiselt, 8iin el esine el apellatsiooni- ega ka
kassatsiooniastet. Ainsa ning 18puliku instantsi-
na esineb Riigikohtu tldkogu (KKS g 30).

Kassatasioonikohtuna teotseb Riigikohtu kriminaals
osakond. Teatud asjus, mis algavad jJaoskonnakohtust,
esineb kassatsioonikohtuna ringkonnakohtu teine as-
te (KKS £809,864). Nendes asjades puudub apellatsie
ooniaste Uldse,

Apellatsioonikohtuna esinevad ringkonnakohtuﬂtei_
ne aste ja Kohtukoda. Need teotsevad meritoorsuse
printsiibil, Ainult mdnel Uksikul juhul, kul eel-
mine instants on otsusega rikkunud seadust sedavdrd,
et seetdttu el vl pidada otsust kohtuotsuseks,
vHib apellatsioonikohus tagastada s{iiasja uueks ot-
sustamiseks. Muudel juhtudel parandab vea ning teeb

uue otsuse,mis asendab eelmise instantsi otsust.
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Kﬁssatsioonikohtu olelus Sigusriigi seisukohalt
osutub paratamatuks. Rilgi suuri tilesand2id on
kajtseda oma Jiguskorda, mis normidega on kor-
raldatud. Kui kodanikud v8i haldusorganid seda
korda rikuvad, on vdimalus pssrduda kohtu poole,
et taastada rikutud S8igus. Samasugune 3igus peab
eksisteerima ka 8ils, kul kohus asja lahendamisel
rikub ise 8iguskorda. Ka siin peavad leiduma vdi-
malused, et sundids kohut kui riiglorganit k#itu-
ma seaduspiraselt.

V8iks arvata, et kohtuotsuse seaduspirasust
viiks kontrollida ka apellatsioonikohus. Sel ju-
hul oleks kassatsioonlkohus osutunud vajatuks.

Asil saaks kiireminl lahendatud ning karistus
jirgneks 1liilhema ajavahemikuga siiiteole. Niiliselt
v8iks seda seisukohta kogunl pooldadagli, sestsiin
saaks siilitada ajakulu ning asjaajamine oleks oda-

vam, Tegelikkuses aga el saaks seda rakendada.



KU1 seaduslikkuse tile peaksid otsustama apellatsi-
oonikohtud, poleks kohtutegejuses tthtlust, Sel Ju
hul peaks apellatsioconikohtuna eksisteerima vaid
Uks kohus. Seda oleks raske teostada, T3endmater ja-
31 kogumine Uihte keskusse teeks suuri raskusi ning
kulusid, XKa muutuks kohus rahvale kittesaamatuks,

El saa pooldada ka sellist kongustisteeni, kus esi
neb ks sisu- ja iiks norminstants, Sarnase slisteemi
man el saaks asja lahendada pdhjalikult., Kohtutege-
luses esineb viga suur protsent juhte, kus teine
instants sisumaterjall pdhjal muudab eelmise in-
stantsl otsusi. Vhe 8lsuinstantsi juures juiksid
need tihelepanematuks ning parandamata,

Kriminaalasjus tuleks parimaks siisteemiks pidada
kolmeastmelist kohut, kus kaks kohtuastet arutavad
asja sisuliselt, kblmas kontrollib vaid sisuastme -
k#iitumlise seaduspirasust.Ei ole soovitav ilhendadsa

gisu~ ja vormkilaimusi {the kohtuastme kitte., Sel
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Juhul v8ib tekkida olukordi, kus sisukiisimuste pé-
rast ei lahendata vormkUsimusi stricti Juris, Sar.
nane olukord aga tekitab kohtutegeluses ebastabiil-
sust., Seepirast on soovitav, et kaassatsioonikohus
tegeleks puhtakujuliselt vaid kassatoorsuse pdhi-
mdttel ning lahendaks vaid juriidilisi kfisimusi. ‘

Kassatsioonikohtu sihiks on kontrollida, kas sie
sulnstantsid asja lahendamisel o1id talitanud sea-
duspiraselt, Kuid siikohal, kus kohtul on lubatud
talitada tﬁiaéti suvaliselt, el saa {{ldiselt olla
kassatsioonl., ,u:iere Karistuse mi&ramisel, tun-
nistaja uaaldamiso}ﬁai mitteusaldamisel Jné. Kuid
-niivdrra, kui suva on kontrollitav kas objektiivse-
te faktide v31 seadusega, vdib ka suvaasjus esine-
da kassatsioon.

Suva on antud riigiorganitele selleks, et paremi-
ni lahendada eluvahekordi, kuna seadus ei suudaks

kunagl k3iki Juhte normeerida seepirast peab suva-
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aktid vastama nii salus rei publicae kui ka ots-
tarbekohasuse ndutele. Kui suva kaldub neist kér-
vale ning seda on vdimalik objektiivselt niidata,
v3ib see osutuda kassagddtsiooniajendiks, kuigi
Riigikohus on oma otsustes vidljendanud, et see ei
kuulu kassatsloonikorras kontrollimisele. KUI,n#1i-
teks, kohus {lhesuguse sililiteo eest kahte isikud ka-
ristades miirab (thele mitmevdrra suureﬁa karistuse
kui telsele 1lma, et viidaks miks seda tégi, peaks
selline kohtu kiitumine olema kontrollitev kassat-
sloonikohtu poolt, sest pShiseaduse jirgi on kd1k

kodanikud virdsed seaduse eces,

% 5. Kehtiva kriminaalprotsessi pShiprintsiipe.

.----'—---———------————-_--—---------’----n-.

Iga normistik on rajatud teatud pdhiprintsiipite-
le, Normide tdlgendamisel ning rakendamisel peab

alatl nende pShimdtetega atvestama. Ei v51i norme

tdlgendada kunagl nii, et nende sisu ristaks pShi-



« 18 =

printsiipidega, millele rajaneb normistik. See oleks
seaduse rikkumine, mis on kontrollitav kassatsioont
korras,

Kehtiv kriminaalprotsess rajaneb Jirgmistele pd-
himGtetele: ametlikkuse ehk ofitsiaalsuse, vbist-
kondlikkuse, legaliteedi, materjaalse tde leidmise,
avalikkuse, suulisuse, vahendituse ja telviithagl
Uhendamise pShimdtteile kriminaalprotsessiga., 10).

Ametlikkuse pShimGtte all mdtleme seda, et siil-
tegude jalitamine'pole mitte {iksnes kohtuorganite
digustus, vaild ka avalikdiguslik kohustus. Kehtiv
seadusandlus jagéb‘suuteod kolme 1iiki: awaflikud,
era-avalikud- ja erasiiliteod. Avalikkudes slilitegu-~
des kéhtid ametlikkuse pé%éte puhtal kujul, Era-
avalik stlitegude puhul kuulub asja algatamine uks—
nes kannatanule., On aga asi algatatud,.siis siir-
dub asja Ule otsustamine avalikule vdimule. Kahju-
kannatanul pole anam midagi kaasa riikida, Ta ei

saa algatatud slitidistust 13petada ega leppel asja

e —— e ’
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korraldada, K8ik see siirdub avalikule vdéimule.
Sedaliiki siititegude hulka kuuluvad: Riigi- ja
omavalitsuseteenija teotamine, kiimalised teod,
vigistamised jne,

Kui era-avalik stiltegudes on jilitamine alatud
avaliku vdimu poolt ilma kahjukannatanu vastava
taotluseta, vdib see alati osutudz kassatsiooni-
ajendiks. Xuigi hilisemas menetluskiigus v3ib kah-
Jukannatanu avaldada tahet stiidistamiseks, el vdi
8ee agendada sfitidistuse tostmist, sest muidu oleks
tegenist seaduse lalendava tdlgendamisega, mida
kriminaalseaduse man ei sas lubada ning piilegl
slilialuse kahjuks. A

Erasfiiitegude hulka kuuluvad sedalllkil kﬁriteod,
kus asja algataminekul ka edaspidine ké&igu lile ot-
sustamine kuulub ainuftiksi kahjukannatanule., Avalik
v8im on nendes slititegudes koguni vilja 1tilitatud,

Kehtiv seadus tunneb erasiilitegusid O6ige rohkestl.
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Ametlikkuse pdhimdtte rikkumine v8ib osutuda kas-
satslooniajenditeks, kul see mdjustas kohut. Niitewm
erastitiasju v81b kohus arutada vaid kahjukannatanu
taotlusel ning Uksnes n&is pilires nagu kahjukanna-
tanu on palunud, Peaks kohus néid piire Uletama,
osutub see kassatsiooni pdhjuseks. Kui kohuas Uht
erasiiias ja lahendades avastab teise erasiiliasja, el
828 ta algadada selles asj)as jilitamist. Selle ree-
gli rikkumine on alatl kassatslooniajendiks. Vdrdne
eelmisega on juhus, kus erasiiliasi on algatatud voll
niku poolt, kellel puudus sellecks erivolitus,

Era-stiiiasjade arutamisel el v01 kohus rakendada
puhtal kujul materjaalse tde avastamise pbhimdtet,
mis avalike-siitiasjus on kohtule kbhuslik. Kui kahju-
kannatanu el soovl ega palu sit tdendamiseks vilja
kutsuda mdnda tunnistajat v3i hankida tdendit, eit

v8iks kohus seda teha ka omal algatusel. See ristaks

erasiiijas jade pShiméttega, kus asja algatamine ning
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selle {ile otsustamine on kahjukannatanu eraasi.,

Kuid stiialuse huves v6ib kohus alati ka omal al-
gatusel asja arutamist edasi 1llikata ning koguda
tiiendavaid andmeid siill selgitamiseks. Erasiiliasjus
kehtib kahjusaaja poolel formaalse tdeavastamise
pdhimdté, kuna suﬁaiuse poolel aga materjaalse tde-
avastamise printsiip. Nende rikkumine vdid osutuda
kassatsiooniajendiks.

Avalik-siiiasja on kohtuorganid kbhustatud algata-
ma2,kul neile saab teatavaks silliiteo olelu. Kuil ava-
1lik-siillas ja mittealgatamine kuidagl md justab kohtu-
otsust, on see alatl kassatslooni pdhjuseks.

V V8istkondlikkuse pdhimdte krimlhaalprotsessis
tihendab korda, kus kohtumdistmine on eraldatud ni
siiteo Ji11tamPst kul ka stiidistamisest ja kaltsmi-
sest. Need on antud eriorganitele.i!). Stiidistamine

ja kaltsemine kuuluvad kohtupooltele. Kohtupooltels

1) R, Ritigo, 1lhk, 46,
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on (thelt poolt siiidistaja, kelle {ilesandeks on s{iii
materjali hankimine ja kohtule esitamine, telselt
poolt aga sfilalune, kes kogub vald neld andmeld,
mis t8endavad ta siititust. Mdélematele peab kuuluma

vordsed digused.
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kondlikkuse printsiip pole rakendamist leldnud keh-
tiva 8iguse selsukohalt kogu kriminaalasja jHilita-

mise kestel. Ka eelmenetlusel eslnevad pooled,kuld

nende 5igused pole vérdsed. Siin on slilialune digus-
positsioonilt halvemas seisundis kul prokuratuur i
politsei, Ainult 1dppmenetlusel on vée tkondlikkuse

printsiip leidnud rakendamist enam vihem puhtal ku-
Jul, Siin on kohﬁupooled oma huvide kaitsel virdsed;
kuigl prokuratuurile kul siiidistajale on omistatud

mdnesuguséd eeliasdigusi;imis siillalusel puuduvad,

niiteks tunnistejate viljakutsumises jne.
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Lihtudes vdistkondlikkuse pdhimdttest, el voi ko-
hus omal intsiatiivil alata kohtulikku menetlust
muidu, kuil stiidistajalt on saabunud selleks vastav
taotlus. Ringkonnakohtule alluvais asjus see nii
ongl. Xohus ei saa alata menetlust muidu, kui pro-
kursrilt on saabunud vastav taotlus sliidistusakti
n¥ol, Peaks aga kohus siiskl algatama kohtulikku
j¥1itamist stitaktita, on alati see kassatsiooni-
ajendiks.

Ainult jaoskonnakohtule alluvais asjus véib ko-
hus alata jilitamist ka omal initsiatiivil, kul te-
gemist on slititeoga, mille algatamine el kuulu ainu-
Uksi kahjukannaténule.’2)-

Vdistkondlikkuse p&himbtte rikkumine sdil, kus see
on seadusega kindlustatud kohtupooltele, osutub ala-
t1 kassatsiooniajendiks, kul see md justab kohtu -

 otsust. Isegl eelmenetlusel vdistkondlikkuse rikku-

12) Kr. Ks § 743 p. 3. R. Riligo- op. cit.lhk.47.
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mine v8ib kaasutada kohtuotsuse tithistamise kassa-
tsiooni korras, kul see mdjustas kohtuotsust ning
viga el saadud kdrvaldada hilisemas asja kiigus, 13)

Asja arutamisel kul ka otsustemisel el tohi ko-
hus reeglina minna kaugemale, kui aeda on palunud
sliidistaja,. Kuld kergemale siiliteole ja karistuse-
le v81b kohus alati (ile minna, Raskemale aga on
v8imalik #le minna vaid siis, kul arutatav tezgu
J&%b endieseks., Peaks kohus siirduma raskemale siii
teole, on see kassatsloonipdhjuseks,

Endise protsessi kehtivuse ajal oll raskusi f{iles
minekul raskemale sfititeole ka sel juhul, kui aruta-
tav sititegu j%1 endiseks.14).

Muidugi on Uleminek mfeldav vaid esimeses astmes.

Teises astmes seda enam el saa teha, sest sel ju-

hul toimuks asja sisuline atutamine vald Uhes ast-

e i D

13) Riigikohtu Kr. osak. otsus nr.!197 - 1938a.

14), R, Riligo - op. cit., 1hk. 48,
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mes. Jaoskonnakohtule alluvais asjus v8ib kohus
siirduda {thelt siititeolt ka teisele, sest kui tal m
Sigus sttidistust algatada, siis peab talle kuuluma
digus ka ftthelt siititeolt siirduda teisele., Muidugl
peadb giingl tleminek toimuma vald esimes astmes.,
Kui, niiteks, jaoskonnskohtunik on karistanud stti-
alust kelmuses, ringkonnakohtus aga 1lmneb et tege-
mist pole kelmusega, vald vargusega, ei saa ring-
konnakohus enam siirduda teisele sliliteole, Kohus
peab sellisel juhul kohtualuse digeks mdistma ning
teatama prokuratuurile 11mhenud uuest siiliteost.

Avalik- ja eraavallk slliasjus el avalda see min-
glsugust mdju kohtumenetlusele, kui kahjukannatanﬁ
loobub stiiidistusest. Siln peab kohus endiselt agja
arutama ning otsuse langetama vastavalt téendmater-
jalile, Hoopis teistsugune dn olukord erastilias jadé-
ga. Siin peab kphus alatl asitoimepuse,lapetama,
kul kohtupooled seda paluvad. Palub ainult kahju-

saaja jitta kaebust 1libi vatamata ning asitoimetust
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13petada, kaebealune aga pole sellega ndus ja palub
agja arytada ning end kohtulikult digeks mdista,peadb
seda kohus alati tegema. Vastupidine kohtu k#itumine
osutub alati kassatsioonliajendiks,samuti ks kdigl
eelloendatud reeglite rikkumine.

V8iatrondlikkuse pShimdte eeldab kdigepealt seda,
et pooled vOtaksid osa kohtulikust menetlusest ning
oleksid v8rdsed oma huvide kaitsel, Oiguspoliitili-
selt oleks see mdue tervitatav, kuid tegelikkuses
ei osutu siiskl vdimalikkuks seda puhtakujuliselt
rakendada. See teeks suurl raskusi ning venitaks as-
ja arutamise ménikord viga pikale. Seepirast on pal
jude riikide seadusandlused lahendanud selle kiisimu-
se nii, et raskemate siiiiasjade arutamine v4ib toimu-
da ainult stifialuse osavdtul, kergemaid siiliasju voib
arutada ja otsustada ka slilialuse osavdtuta, Ka keh-
tiv kriminaalprotsessi Sigus asub selles kiislmuses
samal pbhimdttel. Rasketes siilitegudes on sliialuse

osavdtt 1S5ppmenetlusest obligatoorne. Teda el saa
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asendada isegi kait#ja. Kui sfitialune pole ilmunud kh-
tuistunglile, el v8i asja arutada ega otsust teha.

Pole siifalust leitud v81 on ta ki1l leitud, kuid po-
1le kohtusse ilmunud, el saa asja arutada. Sellisel
Juhul peab kohus asja arutamise edasi ltikkama ja te-
gema korralduse kas siitialuse otsimiseks v81 sundka -
ras kohiusse toomiseks. Asja otsustamine sii{ialuse
osavituta nendes asjades, kus see nduetav, on alati
kassatsiooniajendiks.

Asjus, mis alluvad jJaoskonnakohpule, pole siilialu-
se osavitt obligatoorne. Kuid kohtunikul on digus te-
ha stilalusele kohuslikuks kohtuistuhglile ilmumise.15),

Selle Zramiliramine, kas s{iialune peab vdtma osa as-
Jaarutamisest v3l1 el, oleneb ainufikei kohtuniku su-
vast. Seepirast ei vd1 osutuda kassatsiooniajendiks
see asjaolu, kui jaeskonnakohtunik tegi slilalusele
kohuslikuks kohtuistungile ilmumise, kuid see jii 1~

mumata ning kohtunik muutis oma mi#iruse ja otsustas

15) Xr. Kp. S. £ 757,




asja siilialuse osavdtuta.

Kahjusaaja ja sliidistaja osavétt pole Uldbeeglina
kohuslik. Kuid, kui kohtul on vaja nende kaudu selgl-
tada siiilkiisimust, on vdimalik teha kohuslikuks ilmu-
mist.8el juhul tuleb aga kutses mainida, et kahjusaa-
jat kutsutakse istungile kul tunnistajat. Ji&b kahiu-
saaja ilmumata, vbidakse kasutada ka sundtooma.

Kui kahjusaaja kutsumine istungile toimus kohtu
initsiatiivil, el osutu see kassatsiooniajendiks,
xui viimane j#i ilmumata ning kohus otsustas asja
temata. Oh aga siilalune palunud v#lja kutsuda kahju-
sasjat stitiklisimuse selgiﬁamiseks ning kohus on ra-
huldanud ta palve, el v81 kohus enam oma niengu Jj&r -
gl otsust teha kahjusaaja vidlja kutsumata,. See on
mbeldav vastsiis, kui alitiktisimus on muude objektiiv-
sete andmetega kindlasti tdendatud, kul kohus stUalu-
se Oigeks mdistab vdi muudel seaduses midratletud
asioludel, nagu kahjusaaja surm jne.

Protsessinormid vdivad rajaneda kas oportuniteedi



v3i legaliteedi pShimbttele 16). Ksimene printsiip
kiseb kohtul kiituda otstarbekohasuse Jirgli. tuled
arvestada, kas Wldsuse huves on soovitav teatud isi-
kut kriminaalselt j%l1itada vaqkaristada jne, Kohus
veab siin kiituma tipselt seaduse jgrgi ega tohi ar-
vestada kdrvalasjadega. Kehtlvas protsessidiguses on
rakendamist leidnud puhtakujuliselt legaliteediprin-
tsiip. Sttiteo jilitamisel ega karistamisel ei voi
kunagl arvestada otstarbekohasugt, vald tuleb talida-
da seaduse tipse mdtte jirgi. Igas kuriteos, mis ka-
ristuse #hvardusel on keelatud, tulebalata jilita -
miﬁﬁ, samuti ka 1za siilisooritaja vastu,olenemata sel-
lest, kes see isik on. Alnult nende isikute suhtes,
kelle kohta teeb seadus erandeid, tuleb jilitamist
sooritéda erikorras, Asjakisitatud pbhimbdtelte rik-
kumine v8ib osutuda kassatsiooniajenditeks,

Xuna kehtiv protsessidigus on rajatud legaliteedi-

16) R. Ri#go - op. ¢it. 1lhk. 50.



printsiibile,seepﬁrast peavad nii kohtuorganid kui
ka prokuratuur k#ituma ailnutiksi seaduse Jirgi. Ei
saa olla toimimist oma niengu ega otstarbekohasuse
Jirgi. Kui kohus oma seaduspiratut kiitumist digus~
tab otstarbekohaSuSega, on see alati kassatsiooni-
ajJendiks, Otstarbekohasuse pérast el saa jitta ke-
dagi jHdlitsmata ega kergemini karistada.

Kehtiv kriminaalprdsess on rajatud materjaalse +
tdeavastamise pshimattele. Kriminaalkohtu iiJesandeks
on siliteo kui ka tdelise siilisooritaja vil jaselgitami-
ne ning 8iglase karistuse mifiramine. Et seda saawu-
tada, seepiirast annab kriminaalprotsess asiolude sel-
gitamisel initsiatiivl kohtule, mitte aga pooltele,

- nagu see esineb tsiviilprotsessis, mis rajanedb for-
maalse tdeavastamise pdhimdttele.

Kriminsalkohus pole seotud el poolte tunnustusega,
seletustega ega alnult selle tdendmaterjaliga, mida
esitavad pooled. Ta v3ib omal algatusel tdendeid ko-

guda, kil lelab selle vajaliku olevat, samutli neid
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ka vabalt hinnata. Kohtule pole sugugl siduv, kui stii-
alune tunnistab enda siitidi. Kohtualuse stiiditunnista -
mine v31ib osutuda tdéendmaterjaliks vaild siis, kul see
on kokkukdlas asioludega. On kohus otsuse rajaﬂud vald
siitidi tunnistamisele ezga ole {ildse vdtnud seisukohta
selles klUsimuses, kés see on asioludega kokkukdlas
v8i e#i, on selline kohtu kiitumine kassatsiooniajen-
diks. Aga kas sfiiditunnistamine on kokkukdlas asiolu=-
dega wdilei, selle hindamine kuulub fiksnes kohtule.

Seepirast el saa kassatsloonikorras tulla revideeri-
misele see kusimus.

Selles kilsimuses, kas pollitseil, uurija v81i kohus
oleks pidanud koguma asiolude selgitamiseks tiienda-
- vaid andméid, el saa (ldseblla ka8satsioonl. Kisimu-
Se, kas andmed on kullaldased; otsustab jdlitaja or-
gan oma veehde kohaselt. Seepirast el saa see klsi-
mué tulla revideerimisele kassatsioonl korras. Kuid
si41, kus ex officio kohtule seadus teeb andmete ko-

gumise obligatoorseks, ei vdi kohus oma niengu jérgi
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sellest loobuda, nagu: kaasatoodud tunnistajate le-
kuulamine (¢765), omal kulul tunnistajate viljakutsu -
mine jne.(g364).

Kahtlvas pBotsessidiguses on rakendamist leidnud
ka avalikkuse printsiip. Avalikus ilmneb kahes suunas:
1¥esiteks tihendab see menetluse avalikkust pooltele,
teiseks avalikkust publikule. Avalikkus pooltel# ees
on rakendamist leidnud puhtakujuliselt léppmenetluéel,
kuna algmenetlusel s=eda on mitmeti piiratud. Léppme-
netlusel on pooltel vérdne 3igus tutvuda siilimaterja-
1liga(£72), vaadelda tdendeid, mis vastaspool on easai -
tanud jne. Eeluurimise kestel v3ib s{ilialune viibida,
véetuse, vaatluse ja liblotsimiste man(g/110,148),
anda mdnel luhul seletusl jne (g244).

Avalikkuse pShimbtte rikkumine v8ib osutuda kassas
tsiooniajendikgsel juhul, kul seda rikutakse s#il,
kus avalikkus pooltele on kindlustatud seadusega.

Kuid s##iljuures peab avalikkuseprintsiibl rlikkumire
md justama ka kohtuotsust, sest kehtiv protsessisea-

dus ei tunne kasseerimist seaduse, vaid asja huves.
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Publikule pole algmenetlus avalik, vaid {iksnes
16ppmenetlus., Teatud asjus on uste sulgemine kohtu-
le obligatoorne istungl kinnlseks kuulutamisega(dg
386-390, 394, 452, 467, 468, 476-486 j. t.). FKui
kohus nendes asjades, kus uste sulgemine on kohtule
kohuslik, jitab selle tihele panemata v8ib see osu-
tuda kasgssatsiooni ajendiks, kul see kuldagi riivad
sfittialuse huve, Muidu el saa selles asjas sliialuse
poolt olla kassatsiooni. Kuld avaliku vdimu esin-
dajal peaks olema voimalik kasserlida otsusele, mis
tehtud avalikul istungil, kus ex officlo oleks pi-
danud istung olema kinnine,

Nendes asjades, kus kohtuistungl kinniseks kuulu-
tamine s81tub kas kohtu enda vdi kohtuministri suvast,
el saa {lldse oll= kassatsiooni (#4413,412, 4143, t).

Krininnalprotsess on esalt suuline, 8salt kirjdlik.

Suulisus esineb piimiselt 1dppmenetlusel. Muidugl
on algmenetlus seevastu rohkem kirjalilk,

Loppmenetlusel annavad nil pooled, tunnistajad kui
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a oskurid oma seletused suuliselt, Kirjalikud tdéen-
did, milie sisu pole v3imalik suuliselt kohtule esi-
tada, péab kohtus ette loetama, et pooled kui ka ko-
hus saaksid nendega tutvuda. Kuid k3iki tBendeid po-
le vimalik siiski suuliselt esitada. VSib juhtuda
olukordi, kus tunnistajad, kes eeluurmisel on omad
seletused annud, on kas surnud, vilismaale 1%1inud jne.
Seetéttu pole vdimalik neilt saada seletusi suuli-
selt, T3endmaterjall hulgast pole ka soovitav nende
seletusi vilja jidtta, sest siis kannataks diglane
kohtumdistmine., Sarnastel juhtudel lubab protsessi-
seadus avaldada tunnlstajate seletusi eeluurimisel
ning nendele toefuda, Avaldamise ning toetumise kor-
ral on seletustel samasugune effekt nagu need oleks
8td antudikohtuistungil. Avaldamine vdib toimuda kas
poolte palvel vdi kohtu niengul. Endise protsessikor-
ra J8rgl el saadud avaldada avandusprotokodle, kehti-

va jirgl on see vdimalik.

Kul tunnistajate vdi oskurite seletused erinevad
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virreldes nendega, mis nad andsid avandusel v3i eel-
uurimisel, vdivad pooled paluda, et kohus avaldaks
nende seletused eeluurimisel, Poolte taotluse rahul-
damata j#tmine v8ib osutuda kassatsiooniajendiks.

Suulisuse pShimdte nduab, et tdendid 15ppmenetiu-
86T esitataks kohtule suuliselt. Ainult hidakorral
vdidakse teha seda kirjalikult 17). Kui kohtupool
edtab punnistaja seletuse, mis antud notari juures
vd1 vallavalitsuses, pole kohus kohustatud sellist
tdendlt vastu vdtma ega ka sellega arvestama. Samutl
pole kohus kohustatud v6tma vastu ega arvestama kir-
jalikkude seletustega, mida esitavad kohtule protses-
sipooled 18). ,

Et 8iglaselt karistust miSrata, peab kohus asja
otsustamisel hindama nil sUlteo kui ka silisooritaja
still suuruse, Selleks aga on qluline, et kohus saaks
t8elise kujutelma stillteost. Tdelime kujutelma saaw -

tamiseks on vajalik, et andmed slidteo selgitamisekm

17) Vbrdle Riigikohtu krim. os, otsus nr.238-1936a.
18) 2 n‘_ o e N LV P ol nr. 621—‘93’)&.
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oleksid vOmalikudt otsesed, vahenditud,
Vahendituseprintsiibi taotlemiseks nduab kehtiv
protsessiseadus, et kohtuistung ihe asj2 kohta viil-
taks katkestamatult (XKSg431). Katkestamise korral
unuks osa asiolusid, mis stiikisimuse lahendamisel
on olulise tihtsusega. Seeplrast vdib istungit kat-
kestada paratamatu vajaduse korral, kui olukord se-
da tingib (£432,518,4993 t.).
ks vahendituseprinkiibi ndudeld on“bee ot Ghe is-
tungl kestel el vdi kohtukoosels muutuda. Kuid ithel
istungil v4ib kU1l asja arutamisest osa vdtta (ks
kohtunik, teisel teine. Kui fthel kohtulstungll tekib
tarvidus kohtukooselsu muuta, niditeks haigestub véi
- sureb mdni kohtunikest, peab protsessitoiminghid,mh
Teerscel kohtiusstingi)/ :
/Sooritatud, uuestl kordama. Selle tditmatajitmine ¥
v31b osutuda kassatsiooniajendiks,
Et kahjukannatanule vastu tulla, lubab kehtiv pro-
tsedsiseadus materjaalse rahulduse saamiseks esitada
hagil kriminaalkohtule. Mdned Siguskorrad, nagu Saksa,

Inglise jne. ei tunnusta seda pdhimdtet ega luba esi-

tada hagl fildse kriminaalkohtule. SHi1 kriminaalkoms
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lahendab vaid siiliasja, el tungl aga kahjukannatanu
Ja stilaluse varalistesse vahekordadesse.

Lihtuvalt protsessi lihtsustamise ja kulude kokku~
hoiu seisukohalt, tuleb eelistada neid protsesse,kus
lubatakse hagl esitada ka kriminaalkohtule nagu meil.

Hagi tuleb esitada muidugi otsete kahjude taotlem -
seks., Slliteo toimel Hravletud asjade tagasiandmiseks
pole vaja hagl esitada. Neid annab kohus tagasi miiru-
sega haglta.

Fagi tuleb esitada sfilialuse vaatu. Esitada vdib
kuni asjaafutuse algusenl. Kul hagipalve on esitatud
0igel ajal, dige isiku poolt ning vastab nduetele,
mis Tsiviilkohtupidamiseeadus nieb ette hagide kohta,
-81is peab selle kohusvastu votma. Slitidimdistva otsu-
S8e puhul peab ka hagi 18bi arutama, Vastupidist kohtu

kiitumlist vdib revideerida kassatsloonikorras. ;
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Krominaalkohtu tilesandeks on avastada stilitegu ja
sllisooritaja, stiti kindlaks teha ning vastavalt sele-
le Biglaselt karistada., Ainult diglasel karistusel
on kasvatav m8ju stilitegijale., Kuid teotsegu kuhtu-
organid Xultahes suure hoolega, vdivad siiski esire -
da vead, Vead vB8ivad esineda nil kohtuotsuses ( in
iudieando) v8i menetluses ( in procedendo) 19). Neid
vigu on vaja parandada, et saavutada 5iglast kohtus
mdistmist, Vigasel kohtuotsusel pole autoriteeti ega
vsuuda avaldada kasvatavat mdju. Seepirast ongl vaja
revideerids kohtuotsuseid,

Kohtuotsusi v8ib revideerids nii apellatsiooni kui

ka xassatsioonikorras. Apellatsioonikorras revideeri-

19) Gerland, Der deutsche Strafprotzess, Berliin
1927a. 1hk, 415.



misel uurid kohus 14bi sisuliselt ning teeb uue otsu-
Se, mis asendab eelmise instantsi otsust, Ta teotseb
meritoorsuse printsiibll. Kassatsloonikohus, kui ta
teotseb puntakujuliselt kassatodrsuseprintsiibil, ei
uuri kunagl asja sisuliselt, vaid vaatleb vormiliselt,
Kassatsioonikohus uurlb asja i{iksnes selles ulatuses ,
kuipalju palutud, ning ainult sellef huves, kes pa-
lus 20), Saksa kohtupraksis lubab {fhe siilialuse kaebe
puhul teha otsust ka teiste kaebealuste kohta., Meil
see vdimalik pole., Ainult sel juhul v4ib kassatsioconi-
kohus revideerida apellatsiooniinstantsi otsust ka
Selles osas, milleks pole kiil1l kohtupoolte taotlust,
kui ilmselt on otsusega rikutud norme, mis rakendatud
avalikes huves, niiteks materjaalse alluvuse ehk tehi-
omasuse rikkumine jne. Poolte taotlusel v8ib kohus tii-
histada otsuse, kul sellega on rikutud alluvust, kmi
281 oleks pidanud algatatama erilikorras, on aga alga-
tatud tildkorras jne, Formaalne ehk territoriaalne

alluvusrike v8ib osutuda kassatsioonialendiks vaid

—

20) Foinitskij,¥urs ugolovnago sudoproizvodatva, S,
Peterburg 1902a. lhk.527
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8iis, kul kohtupool on esinenud vastava taotlusega esi -
mesl kohtuistungil, kuid sisukohtud pole sellele rea-
geerinud,

Kehtiv protsessiseadus 1uba$ kassatsioonikorras koh-
tuotsust revideerida mitte seaduse, vald asja huves,
Austria ja Prantsuse seadused tunnevad kagseerimist
niiasja kui ka seaduse huves, Mell ei saa siitialune u1-
dse kasserida 6153ksm615tva otsuse puhul, Seda v8ib te-
ha ainult prokursr ja.teised avaliku v8imu esindajad,
kel on 5igus esineda kohtus stiidistajana, kui nad pole
Tahul otsusega. Jaoskonnakohtule alluvais asjus saab
kasserida p%ile avaliku slildistaja ka veel kahjukanna-
tanu, Prokursr vdib kasseerida nii sfiilaluse kahjuks
kui xa kasuks, sest ta teotseb 1e5a11teedi§r1ntsiibil.

Nagu {i1al mainitud, lubab nii Prantsuse kui ka Aus-
tria protsess kasserida ka seaduse huves, seepirast po-
le oluline, kas otsus on Oigeks- v31i stidimdistev, Tih-
tis on vaid, et otsusega oleks seadust rikutud. Prantsu-
8¢ protsess lubab vandekohtu Sigeksmdistva otsuse puhul

kagseerida ainult seaduse huves,



Kassatgloonikohus arutanud asja 14bil, teeb otause.
Otsusega 1) kas jitab asja 14bi vaatamata, 2)kinnitab
apellatsioonikohtu otsuse, Jittea rahuldamata kassatsi-
oonikaebe v8i 3) tithistab kaevatud otsuse ning saadab
toimiku tagasi kas samale vdi telsele samaaetmeliaele
kohtule. Thistada v8idakse otsust kas tervelt kui ka
Osaliselt. On v0imalik ka terve toimetuse t{thistamine.

Sel- jubul peab asi algama uuesti otsast peale.

Nagu {ilal mainitud, teotseb meil Riigikohusﬂkrmni-
Naalosakond kassatsioonikohtuna puhtakujuliselt kassa-
toorsuseprintsiibil. Kunagi ei tee ta uut otsust, mis
asendaks eelmist, nagu see lubatud mdnel juhul saksa
Protsessis., Kumba stisteemi celistada teisele, on kisi-
tay, HSlemil on hiéid ja halbu omadusi. Revisjoni;uint-
811bi man saadakse kull asi kilremini 4ra lahendads,
kuid xahtlematult kannataks Siguskorra {thtlane kidsitlus,

Kuirkassatsioonikohus peaks ka sisukiisimusi arutama
Qing lahendama, kallutaks see kassatsioonikohtu méhi-

kord x8rvale tipsest seaduse seletamisest ning raken-
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damist, kul sece risbaks Xonkreetsc asj)a sisuga, Selli-
Ne olukord tekitaks k8ikuvust kohtupraksises, mida ei
8aa pooldada., Teotseb aga kassatsioonikohus ainuiiksi

kasgsatoorsuse pShimdttel, siis pole teda segamas sisu-

kilsimused sgeaduslikkuse Ule otsustamisel.

# Te Kassatsiooniajendite normimissusteeme. Gene~
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Kagssatsioonikohtu Ulesandeks on thtlustada kohtu tege-
Yust ning parandada vigu, mis sisukohtud on teinud asja
lahendamisel, Sest ainult digel kohtuotsusel on autori-
teeti ning kaévatavat md ju., Seetdttu tulevad vead, mis
e€8inevad kohtuotsustes, parandada, Kassatsioonikohus
Parandab vaid netd vigu, mis tingitud 8igusnormide rik-
kumisest. Sisuviga ta el vaatle, Kuld igat diguskorra
riket el v51i siiskl pidada kassatsiooniajendiks. On ri-
da 8igus.norme, mille rakendamine oleneb kas silidistaja,

kahjusaaja v81 ka stUaluse suvast, Selliste normide rik-
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Kumist el saa 1gakord pldada kassatsiooniajendiks. Sa-
auti ei vdiks kassatsioonlajendiks pidada sedalaadi nor-
mide rikkeid, mis teise kohtuastme poolt on parandatud
V81 mis m3ju ei avaldanud kohtuotsusele, Kuid sarnaste
lormide rikkeid, mis k{11 ei avaldanud mdju kohtuotsu-
Sele, kuid on rakendatud avalikes huves, tuleb pidada
kassatsiooniajenditeks.,

Kagsatsioonliajendeld normivad seadused viga mitmet
Viisi., Esineb kolm normimissiisteemi: generalisatsiooni-,
Spetsialisatsiooni~ jasegasiisteenm. Varaéeim neist oli
Spetslalisatsiooni- ehk loendussiisteem. Selle slisteemi
Juures 1oendadb protsessiseadus kaik_iuhud, mida peetak-
8¢ kassatsioonl pShjusteks. Kassatsioonikohtul jJi%b vaid
kontrénma, kas sisukohtud on k#itunud normivastaselt
V381 kohaselt. Xas sisukohtu kiitumist tuleb {ldse pida-
da kassatslooniajendiks v0i ei, si#dl tildse lahendada e}
tﬁle.

Spetsialisatsioonl stisteeml on kohtul ktill kerge ra-

kendada, kuid tegelikkuses on see osutunud ebapraktilises,
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Seadusandlus olgu nii pShj)alik kuil tahes, el suudaks
kunagi k8iki juhte ette niha ega seaduses normeerida.
Seepirast jHib paratamatult rida juhte, mis rilvavad
Stigavalt riigi Oiguskorda, kassatsloonist ilma. Loen-
dussiisteem on rakendamlst leidnud 1808a. prantsuse
nrotsessiseaduses. Kuid nii teooria kui ka kohtuprak-
sis suhtus sellesse eltavalt. Tegelikkuses tulil kohtul
lubada kassatsiooni ka piile nende juhtude, mida loen-
das #leadus.

Generaliazatsioonististeem el maini Wldse Ukslkjunte,
mida peetakse kassatslooniajenditeks, vaid midrab yldi-
selt, et kassatsiooni v8ib esitada, kui kohtumdistmisel
on rikutud 6iguskorda resp. norme. Oigusnormide 211 el
tule mBelda mitte {ksnes sdiraseid norme, mida selgelt
Vil jendab seédus, vaid igasuguseid norme ja 3iguspdhi-
mdtteld, millele rajatakse eluvahekordi.

Tegelikkuses on see stisteem rakendamist leidnud s=ks=2
1876 a, protseésiseaduses. Seadus mainib, et kassatsl-

ooniajenditeks vdivad osutuda igasugused 6igusnormide



v 45 «

rikked. Oigusnormide hulka kuuluvad veel normid, mis
seadustes otse viljendatud, presumpsioonid, diguspdhi-
métted ja juriidilised abstraktsioonid. Kuid siingi ei
saanud kassatsiooni esitada igasuguste digusnormide
rixkumise korral, Kohtupraksis ja doktriin kujundas
vilja teatud printsiibid kassatsiooni esitamiseks.
Generalisatsioonististeemi on kohtul raske rakeniada,

Sest siln peab kohus eelkdige selgitama, kas kaevatud
agiolu on Uldse kassatsiooniajend vdi ei. Kuna kassat=
8looniajendi miﬁratiemina s01tub ainullksi kohtust, see-
nirast v81ib tekkida siin k8ikumisi. Loendussiisteemil
Juures selliseid kdikumisi esineda el saa, sest ajen-
did on seaduses otse loendatud.

7 Loendussiisteemi on kohtul kerge rakendada, kuld ta
el @aa olla kunagi tiielik ning haarata kOiki juhte,
Olgu seadus kuitahes tHielik, ikka esined seliiseid
juhte, mida seadus pole haaranud. SeetSttu v3ib bekki-
dn olukordi, kus mdne seadusrikke korrsal el saa esita-
da tildse kassatsiooni, ¥a vananeb see slisteen iirestl

ega suuda teha kaasa elu arengut.



Segaslisteeml man loendab seadus osa kassatsiooni -
ajendeist, osa aga midrab 11diselt, See on kahe eel-
Zainitud . stisteemysegu. Temas esinevad needsamad vooru-
S8ed ja puudused mida eelpool kidsitatud. Viimaseaja
Seadusandlused on rajatud enamaltjaolt kas generali-
Satsioonl vdi segasilisteemile., Segaslisteem on rakendia-

tud ka kehtivas Saksa protsessis,

# 8. Kassatsiooniajendite miidratlemine kehtivas
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protsessidiguses,
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Kehtiv protsessidéadus kassatslooniajendite normeeri-
misel kaldub generalisatsioonisiisteemi, KKS g633 lubab
kassatsioonikaebeid ja protete esitada 18pplikkudele
koﬁtuotsustele: 1) xui sttiteo v8i karistuse miframisel
on oluliselt rikutud seaduse otsest mdistet v3i seadust
ekslikult tdlgendatud, 2) kul on rikutud kohtupidamise
korda v8i vormindudeid oluliselt, et selle rikkumice
tagajirjel el vd1 otsus omada kohtuotsuse joudu, 3)kul

on rikutud seadusjirgset kohtualluvust vd1 kohtuvdim -
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konna piire. Mainitud sitteist viljudes tuleb kehtivat
Proteessi lugeda generalisatsioonisiisteemi. Siin el
mainita konkreetselt {thtegl kassatsiooniajendlt, vaid
loomustatakse neid.

Kassatsioonipdhjusteks v6ivad osutuda nii materjaal-
kui xa formaaldiguse rikked, kul nad on mdjustanud koh-
tuotsust. Materjaaldiguse all ei tule mdelda mitte (ike-
nes kriminaalseaduse norme, vald ka kdiki viitelisinor-
Mme, millele rajab kohus otsust. :

Vene Opetlane Butskovekij lelab, et (thelt poolt tuleb
vaadata normide rikkumist, teiselt poolt aga asja slsu.
Kul normide rikkumisel asi sisuliselt on dieyl otsus-
tatud, ei tule seda pidada kassatsioondajendiks. Muidu-
g1 ei saa seda seisukohta Sigeks pidada, On ju tdsi,et
kehtiv kriminaalprotsess ei tunne kasseerimist seaduse

huves, vaid asja huves., Kuid silskl el vdiks leppida,
et kassatsiooniajendiks el saz osutuda normide rikked,
kui asi on Sieti otsustatud. Niiteks lahendab asja kiill

8ieti jmoskonnakohus, kuld see ei allu {ildse Jaoskonna-
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kohtule, vaid ringkonnakohtule, Kaszsatsiooni ei saaks
81in kuidagil keelata pShjusel, et as! on lahendatul
dtéti. Sarnaste normide rikked, mis rakendatud avali-
kes huves ja milliseid peab kohus rakendams ex officlo,
Osutuvad alati kassatsiooni pShjusteks ka sel juhul,
kuizgi asi on lahendatud dieti, |

Kuna kriminaalseadus koosneb dispositsioonist jJa
sanktsioonist, siis on mdlemate rikkumise korral vdi-
malik esitada kassatsiooni,

Dispositsiooni riketega on tegemist siis kul kchus
Otsuses valestl kirjeldanud dlspoaltsioonl, on miira-
nud valestl teokoosseisu, on teinud vale viite mdrele
8igusnormile, mis siitib stiitegu jne. Viiteliste normi-
de rikkeid tuleb virdselks pldada dispositsiooni rike-
tega, sest viitelised normid ongl plankettdispositel-
Oooniga normide primilirosaks.

Mitte iiksnes kriminaalseaduste rikkeid el tule pi-
dada kassatsiooniajendeikse, vaid nendeks vdivad osuta=

da ka v8draste Sigusnormide rikkumised. Rida mbisteid
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peab kriminaalseadus lahendama teiste seaduste alusel.
Tsiviilseaduste alusel tulevad lahendada, niiteks,
omandi, ablelu, pédrandi, vallas- kinnisvara jne, mdis-
ted, Haldusdiguse alusel tuleb lahendada ameti, ametni-
ku, pidevuse j. t. m8isted. Isegi riigi- ja rahvusvahe~
lise 8iguse norme tuleb<gasutada kriminaaldiguses, Nii
tuleb middratieda riigidiguse alusel aktiivne ja passiiv-
ne valimisSigus, riigipea, valitsuse jne. m8isted. Rahe
vusvahelise S5iguse alusel tuleb midrata eksterritori -
aalsuse, erapooletu riigi, sdjalaeva jne, mdisted.

Kil kohus otsusega peaks eelloendatud norme rikku~
ma, vdivad need osutuda kassatsiooniajendlteks nagu
kriminaalseaduse endagi rikked.

Vale sanktsioonl rakendamine v31b osutuda ka kassat-
sioonipdhjuseks. Kuid siiljuures peab kohus sanktsiooni
rixkuma nii, et gee osutub 1Imselt seaduse vastaseks.

Kui, n#iteks, miirab kohus isikule suurema karistuse
kui seadus tildse ette nieb, on selline kohtu kiitumine

alati kassatsiooni pdhjuseks. Neis pilres, kus karistu-
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8e suuruse miframine oleneb kohtu suvast,ei saa olla
kassatsiooni, Samuti ei vd1 tulla kassatsioonikorras
kontrollimisele karistuse kergendamise ja raskendami -
se kUsimused, arvatud vidlja need juhud, kus see on
seadusega tehtud kohtule obligatoorseks.

Doktriini ja Riilgikohtu prakslse rakendamine ple
kohtule obligatoorne. Seepirast el saa pidada'kassata
siooniajendiks nende ekslikku tolgendamist, Tavaliselt
koos nende rikkumisega rikutakse ka Sigusnorme, Sse-
pirast paistab nagu vBiks ka nende rikkumise korral
esineda kassatsiooniga. Tegelikult on aga siin tege-
mist kassatsiooniga, mis esitatud Sigusnormide rikku-
mise puhul.

Konkreetses asjas on sisukohus kohustatud seaduse
otsese m3tte tdlgendamisel alluma Riigikohtﬁ seletus-
tele (#653). Viimati mainitud Juhtu aga ei tohi Hra
segada (1ldise Riigikohtu praksisega, mis pole sisukoh-

tutele obligatoorne.

Kassatsiooniajendeiks osutuvad mitte Uksnes seadu~
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e, vald ka niiruste rikked niivdorra kuil kriminaalko -
hus nende alusel peab siilasja lahendama, On ju mifrus
samasugune Siguskorra norm, mille alusel lahendatskse
eluvahekordi, nagu aeaquski.

Nagu materjaaldiguse, nii vdib ka protsessinormide
rikkumine olla kassatsiooniajendiks, Kuid iga protses-
#1 normi rikkumine pole alati kassatsiooni pShjuseks.

Protsessinorme sellelt seisukohalt, mille rikkumine
on alati kassatsioonialendiks vdi mitte, véime liigi-
tada kaheks. Osa proteessinorme on rakendatud avalikes
huves, teised rohkem kohtupoolte huves. Esimesl peab
kohus rakendama ex officio, poolte taotluseta. Telised
on dispositiivse loomuga normid, Neid rakendab kolus
vald siis, kui kohtupooled seda paluvad. Muidu mitte.

Bsimeste rikkumine on alati kassatsiooniajendiks,
teiste rikkumike v8ib selleks osutuda iiksnes siis,kul
kohtupool, kelle suvast olenes vastava normi rakenia-
mine, esines Sigeaegselt vastava taotlusega kohtu ees,
aga kohus Jittis selle rahuldamata.

Mazt“‘ :

. e T

.
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Kohtupidamisnormide rikkumise korral lubab seadus
esitada kassatsiooni, kui kohtupldamiskorda vdi vorami-
ndudéid on rikutud niivérd oluliselt, et selle toimel
ei vdi otsus evida kohtuotsuse jéudu. Kuid mida méista
olulise rikkumise all? Kas olulisuse momenti tuleb hin-
nata seaduse vdi asj)a sisu seisukohalt, Foinlitski] lei-
ab A4, et olulisuse monenti ei tule hinnata iga asja
sisu jirgl, vaid protsessinormide Uildise moétte jimgi.

Seda vaatekohﬁa tuleks (ildiselt pooldada, sest kassat-
sioonikohtu iilesandeks on ikka selle jirgl valvamine,
et sisukohtud rakendaksid Sieti ning tthtlaselt kehti-
vaid 51gusnorme; Teine ktisimus, mis siin vdiks tekkida
" on see, kes miirab ira olulisuse momendl. Kas selle
1ram§£ramiﬁe s51tub kassatsioonikohtu niengust vdi on
teatud asjus Rilgikohus kassatsioonlikohtuna kohustatud
sisukohtu otsuse tdhistama, kul on seadust valestl ko-
haldatud, ebadigelt tdlgendatud jne.

Seda kusimust kisitades leiab R, Riigo, et kassat-

sioonikohus vdib arvestada mdlemald sesukohti. Ta v4ib
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kujundada praksise kaudu juhud, mida loeb alati kassate
siooniajendeiks., Kuld igal kﬁﬁfeetjuhul vdib arvestada,
kas seaduse rikkumine avaldas mdju kohtuotsusele void 24).

Sarnaste normide rikkumine, mida kohus peab rakenda -
masex officio, peaks alatl olema kassatsiooniajendeiks,
sest sel juhul ei v81 kohtuotsus omada seadus jdudu, kuna
ta pole kokkukdlas kehtiva 6isuskorraga. Muidugl siira-
sel korral, kul rikutud Sigusnorm el avaldanud minzlsu-
gust mdju kohtuotsusele v3i on see hiljem parandatud,
ei tule sellést juhtu nidada kassatsiooniajendiks. Mui-
du kiill.

Milliseid protsessinorme peab kohus olulisteks,mll-
1iseid mitte, seda seadus el loenda. Seepirast, nagu
@12l mainitud, tuleks olulisteks lugeda k8iki neid nor-
me, mis rakendatud avalikes huves nlﬁé}%&ﬁﬁ%dgn kohus-
tatud rakendama ex officio.Silahulka kuuluvad: asja |
j41itamine avaliksUudistuse korras, mida pidi j&litama
eraéuudistuae korras. ja Umberpdsrdult, materjaalse ehk

asjaalluvuse rikked, vale kohtukoosseis, kohtualuse

24) R, R#%go, op., cit. 1lhk. 357,358,
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mitte asavdtt nendes asjades, kus see nduetav jne., VUld-
se kdlkide nende protsessinormide ja koﬂhpidamiakorra
rikked, mille tiitmine o011 kohtule kohuslik, toovad en-
daga kaasa kassatsiooni,.kui nad kas mdjustasid val vol-
s1d md justada kohtuotsust.

V&imkohna ehk territoriaalalluvuse rikked,pole iga-~
kord kassatsiooniajendelks. Nad vdivad selleks osutuda,
xul (ks kohtupooltest on palunud 3ige alluvuse kohalda-
mist, kuid kohus on jidtnud palve rahuldamata.

Tunnistajate, ekspertide ja muude tdendite hinmneng
oleneb kohtu suvast, Seepirast el saa nendes kiisimustes
olla kassatsiooni. Kuid hinded ning jireldused peavad
olema loogilised, Tsendmaterjalist ilmselt vale Jirel-
duste tegemine v8ib olla kassatsiooni pdhjuseks, samutl
ka tdendmaterjaliga mittearvestamine,

Nekl judovi arvates vbivad jaoskonnakohtule alluvals
as jus olla kassatsiooniajenditeks vaid nende normide
rikkumised, mis on nihtud ette jaoskonnakohtudele.lld-

kohtu jaoks ettenihtud normide rikked, mida kU1l raken-
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dab jaoskonnakohtunik, el sas olla kassatsiooniajendeilks..

Asjamainitud vaatekohta el saa siiski nooldada. Jaos-
konnakohtud peavad k{11 kidituma eestkitt nende nomide
alusel, mis nihtud ette jaoskonnakohtule. Kuid siMlko~
hal, kus spetsiaalnormid puuduvad, tuleb kasutada Uld=-
kohtu norme. Seepirast viivad tildkohtu normide rikkumi-
sed o112 samutl kassatsiooniajendelks nagu jaoskonna-
xohtude normidegi rikkumised. Uldkohtu normide rikkumi-
ne pole ainult sel juhul kassatsioconi pdhjuseks, ki ko-
hus on talitanud jaoskonnakohtu normide kohaselt, kuid
see on vastuolus mdne {ildkohtu normiga. Siin el saa jut-
tu olla kassatsioonist seepirast, et lex specialis de-
rogét legi generall.

Gleispach kisitades kassatsliooniajendeid Austria prat™
sessls teeb vahet absoluutselt ja relatilvselt tithiste
otsuste vahel, Esimesse 1iiki xuuluvad otsusi saab bii-
histada alatl kassatsioonikorras, telsi vaid teﬁtud tin-
gimuste olelusel.

Absoluutselt tlihine on otsus, %ul pole nduetavat koh-
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tukoosseisu, puudub sekretir, pole vajalikku arvu kaas-
istujaid (#933), kul pole olnud ndupidamist nagu sea-
dus nduab, kul pole kaitsjat asjades, kus see seaduses
ette nihtud, pole antud sdna kohtupooltele jne.

Rélatiivselt on otsus tihine, kul pole akti ette
kantud, kui j4%bimdni protsessitoiming sooritamata,mi-
da on palunud protsessipool, kui puuduvad allkirjad jne.

Oma jaotuse aluseks sieb Gleispach {ildiselt samad
péhimdtted, mille alusel eelpool on jagatud protsessi-
norme ex officlo rakendatavaks ja poolte taotlusel ra-
kendatavaks.

KKS #633 p.3 loendab kassatsiooniajendiks piile eel-
loen&atu veel kohtualluvuse rikkéd. Alluvuse all tuledb
mbelda pHiimiselt asialluvust. Kuild ka asialluvuse rike
pole 1gakord kassatsiooni pohjuseks, Kui asja, mis al-
luks jaoskonnakohtule, arutab ning otsutab ringkom a=
kohus, pole see kassatsiooni pdhjuseks, sest siinon
asi lahendatud pShjalikuhalt kui see on nduetav seadu-

se jirgi, Umberpsdrdud juht aga on alatl kassatsiooni
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aluseks,

Territoriaal ehk formaalalluvuse rike v38ib osutida
kassatsioonl aluseks vaid sel juhul, kul kohtupool pa-
lus 3igeaegselt rakendada 8iget alluvust, kuid kolus
pole seda telnud.

Alluvusrikete all ei tule mdelda mitte {iksnes reid
Juhte, kus kriminaalkohus rikub kas asialluvust v3 ko~
hasalluvust, vaid alluvus tikete hulka mahuvad ka need
juhud, ¥us kriminaalkohus on lahendanud sellise asja,
mis oma loomult oleks pidanud lahendatama kas tsiviil-,
halduskohtu v6i koguni haldusorganite poolt. K8ik siie
rased alluvusrikked osutuvad kassatsioonipShjusteks.

Viimatimainitud alluvusrikete puhul pole oluline,ku=
nas on tdusetatud alluvusvaidlus, kas eelmenetlusel vii
ka hiljem. Isegl sel juhul on asialluvuse rike kassat-
sioonipdhjuseks, kui asj)a sisulisel arutusel pole iilde
#ze vaidlust selles asjas tdusetatud,

V8rdne eelmistega on juhus, kuil asja on lahendanud

tildkohus, mis oma loomult oleks allunud erikohtule voi
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Kassatsiooniajendeiks v8ivad osutuda normide ja kohe
tupidamiskorra rikked, mis toimunud kas eel- v31 Ypp~
menetlusel, Kul viga, mis tehtud asja varajasemas kii-
gus, on hiljem parandatud, pole see kassatsioonipbjue-
2eks,

Eelmenetluse vigadest tuleks mainida piimiselt asja
algatamist, Kul era- v0i eraavalik siiyasjus algatab po-
litseil v51i mdni teine organ jdlitamist ilma, et kahju-
kannata jalt oleks vastavat tactlust, osutubhee alati
kassatsiooniajendiks, Ka sel korral, kuigi kehjusaaja
peaks hiljem siiidistust toetama, el tohiks kassatsioo-
nist keelduda, Vérdne eelmisega on juhus, kus erasiili-
asjus on algatatud jilitamine voliniku poolt, kellel
puudub selleks erivolitus, Edasi v3ib osutuda kasmt -
siooni pdhjuseks ka J#litamise algatamine tildkorras,
mida oleks pidanud algatama erikorras,

Nendes asjades, kus eeluurimine on sunduslik, osuw

tub kassatsioonl aluseks eeluurimise puudumine. Kul eel-



uurimisel rikutakse norme, mida ei saanud parandads as-
Ja hilisemas menetluskiigus, on ses alati kassatsiooi-
n3hjuseks 22).

Sarnaste eeluurimistel tehtud vigade puhul ei saa
olla kassatsiooni, mida pooled oleks v8inud parandada
erikaebetega Xrim. sead. #269 korras, Endine Vene Senat
tegl aga siin erandeid. Nimelt lubas ta kassatsioonika
sarnaste eeluurimisvigade puhul, mida oleks vdidud pa-
randada k{1l erikaebetega, kuid viga o011 sedaliiki, et
hilisemas menetluskidigus el saadud seda narandada 23),

Samuti ka nende eeluurimisvigade korras vbis esineda
kassatsioon, mida kohus oleks vBinud parandada, kuld
vaatamata kohtupooleZ/palvele siiski seda el teinud.

Pisile eelmainitud peaks kassatsiooni lubama ka sare
naste éeluurimisnormlde rikkumise puhul, mis rakemiatud
avalikes huves, kul nad mdjustasid v31 v6isid md justa -
da kohtuotsust, Silraste normide rikkumise puhul mle

oluline, kas protsessipooled on eslitanud erikaebeld voi

ei.

22)V8rdle ex Vene Senati otsusi nr.159-1871a,12-188%a,

335-1870a.,
23) o “"“ e!l_ _.H_ ;.."_ nr.3-55“87o’22”’9o8a’
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Kohtualla andmine nagu teisedki protsessifaasid pea-
vad toimuna kindlas menetluskorras, samuti stitidistuse
18petamine ja peatumine. Kul nendeski protsessifaasides
esineb seadusrikkeid, vdivad need osutuda kassatsiooni-
a2 Jendeiks,

Varemalt, kui eksisteerle kohtualla andmige karber,
011 tiks pdhilisi seadusrikkeid, kui kambril polnud sea-
duspirast koosseisu. Jee kaasutas alatl endaga kas-
satsiooni.

Kehtivas 8iguses esineb nidevusvigu vihé kohtualla

andmise juures, ki1l aga teistes kiisinustes. Kohtualla

i

andmise staadiumis vdivad kassatsiooniajendeiks osutu
da: agja vale algatamine, nilteks erasiiliasjus kohtu
alla andmine, kohtuyAlla andmine, kui ilmselt puuduvad
slittunnused v51 sutiteokoosseis, jne,
Kassatsiooniajenditeks vdivad osutuda ka kohtu kiitu-
mised ettevalmistavate toimingute ajajirgus, Kul kohus
Jitabpdhjuselt tihele paneﬁata poolte palved tunnistaja-

te, amjatund jate jne. vilj)akutseks, kes asja otsustaml-
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sel viivad olla olulised, on see kasgatsioonipshjuseks,
Uldse on see kassatsiooni aluseks, kui kohus Jitap: va-
huldamata kohtupodlte taotlused olulise tdendmaterjali
kogumiseks, Vordne eelmainituga on juhus, kuil kohus ei
mira kaitsjat asjus, kus see seaduse jirgi on kohuslik,
kohtumenetlusele vajaliste isikute kutsumatajitmine jne.
Need asiolud on suure tihtsusega S5iglase kohtuotsise
aaavutamigeks, seepirast tuleb sedaliiki kohtu eksimusi
pidada alati kassatsiooni alusteks,

Nagu {i1al k#sitatud, on meil kassatesioonlkohtu yles-
andeks Uhtlustada kohtu tegevust ning valvata selle Jir-
g1, et teatud konkreetasi oleks lahendatud seaduspira-
selt. Just 15ppmenetlusel vdib esineda kdtge rohkem
normide rikkeid, mis avaldavad mdju kohtuotsusele. See-
pirast pakub ka 18ppmenetlus kdige rohkem pdhjusi kas-
satsiooniks. |

Ldpuks vaatleme juhte, kus kohus on rikkunud v88raid
digusnorme, kuid pole nende pShjal miiratlenud el sli-

tegu ega ka karistust kas sellised Juhud vdivad ka osu-
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tuda kassatsiooni pdhjusteks?

KKS #634 alu=zel el v31 olla kassatsioonipdhjuseks
sliliteo ja karistuse miiramisel seadus viltes tehtud vi-
ga, kul karistus on miiratud nels piires, mis sllksar-
vatud teo eeﬁt on seaduses ette nihtud, kuigi mitte
selles seaduses, millele viide tehtud,

Sellest paragraafist el tule aru saada nii, et ko-
hus v3ib lahendada siilikoosseisu vale paragPaafll alusel,
mis el vasta tdendmaterjalile. Nil sUititegu kul ka ka-
ristus peavad olema lahendatud ikka Sieti. Alnult vii-
de v3ib olla vale.

Vs8ra Slgusnormi rikkumine on alati kassatsloonipdh-
Jusoké, kui selle pdhjal kas miidratleti stilitegu v3i ka-
fistust, Muudel juhtudel mitte, Niiteks, kohus vargus-
slilitegu arutades lahendab valestl vallasvara omandidi-
guse, pole see muidu kassatsioonipdhjuseks, kul ta on
avaldanud mdju kohtuotsusele, KXul aga sliialuse karista-

mine on tingitud sellest, et omandidiguse klsimus on

$41sa41 lahendatud, osutub selline juht kassatsloonl
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aluseks.

Gleispach leiab, et Austria prosessis el saa kase2t-
sioaﬁi aluseks olla tsiivilseaduse rikked, Meil aga
vdivad kassatsioonipdhjusteks olla nii tsiviil, krimi-
‘naal kui ka teiste seaduste rikked, kul nende alueel
tuli sittida kas stitegu v81 karistust,

Kuid tsiviilnormide rikkumine vdib kehtiva protsessi
jirgi osutuda kassatsioonipdhjseks, mdnikord ka siis,
kuigi nende alusel el sititud el slltegu ega karistust,

Nimelt esineb selline juhus siis, kul kohus lahendades
teiviilhagi kriminaalprotsessis, rakendab valestl tsi-
viilnorme., Sarnasel juhul on vGimalik kasseerida ka
{iksnes tsiviilnormide osas.

Hagi kriminaalkohtus tuleb lahendada eestkitt kull
nende normide alusel, mis leiduvad kriminaalseadustes,
{ile jilinud osas aga tsiviilnormide alusel. Kul viima-
geild rikud kriminaalkohus, on see xagsatsiooniajendiks.

Kassatsioon tsiviilnornmide osas v8iks puududa vast sel

juhul, kuil kriminaalkohus jitab hagl 1ibi vaatamata.
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S1is lahendab hageja tslviiltili tsiviilkohtus. On aga
kriminaalkohus asja arutanud ning otsuse teinud., siis

osutuvad tsiviilnormide rikked kassatsiooni pShjusteks.,



