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SAATEKS.

Ei ole triikiviga ega autori omapérane keele-
pruuk, et see raamat on saanud nimeks ,,Eesti kir-
janduse lugu”. Midagi muud ja rohkem kui lihtne
lugu vOi jutt eesti kirjandusest ei tahagi see teos
olla, jutustatud neile vanemaile, kas tahavad oma
kirjanduse saatust meele tuletada, ja nooremaile,
kes tahavad seda tundma Oppida. Ainult niipalju
olgu kiill tdienduseks Geldud, et siin kirjanduse all
on moéeldud peamiselt ilukirjandust ja sellestki ees-
kétt elavat kirjandust, s. t. kirjandust, mida téna-
pievalgi voiks lugeda selie enese pirast ja mitte ai-
nult teaduslikust huvist voi koolitunnis vastami-
seks. See kirjandus algab K. J. Petersoni loomin-
guga, ja et kuskil l6petada, on see iilevaade lopeta-
tud Eesti iseseisvuse varjutusega 1940. Kellel huvi
jatkub ka eesti raamatu varasema saatuse suhtes,
mis omast kohast kiillaltki pénev ja seikluslik, leiab
selle kirja pandud Herbert Salu raamatus ,Eesti
vanem kirjandus”.

Teadusliku kirjandusloo voi ka kooliépiku range-
test nouetest ei ole siis selles raamatus kinni pee-
tad. Nii on néidetes ja tsitaatides ainult seal autori
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esialgset kirjaviisi kasutatud, kus see vastava aja-
jirgu erihdngu edasiandmiseks soovitav tundus.
Muidu on niited laenatud ,redigeeritud” viljaan-
netest ja antoloogiatest, monigi kord lihtsalt selle-
pérast, et algallikad koigile moistetavail pohjustel
ei olnud kittesaadavad. Puudub ka allikate ja ka-
sutatud kirjanduse loetelu. Lepitagu ainult iildise
tanuavaldusega koigile neile kirjandusloolastele,
kelle raamatud autorile kirjutamisel suureks abiks
ja toeks on olnud — V. Ridala, M. Kampmaa, F.
Tuglas, G. Suits ja H. Jénes. Aga koige suurem tinu
neile, kelle loominguta ei oleks ei eesti kirjandust
ega kirjanduslugu — eesti kirjanikele.



SISSEJUHATUS.

Igal lool peab olema algus ja 16pp, ka neil lugu-
del, mis pooleli jadvad, nii nagu see lugu eesti kir-
jandusest. Jutustades tuleb siiski kuskilt alustada
ja kuskil l6petada — vihemalt selleks korraka.

Aga kus on iihe rahva kirjanduse algus? Selle
iile voivad Opetatud mehed koigi pédevade l6puni
vaielda, sest iga kiisimus kutsub jalle uue vilja.
Pole sugugi voimatu, et nii varsti jouame kiisimu-
seni, mis on kirjandus iildse ja eesti kirjandus eri-
ti. Ja kui hakata seda joge pidi allikate poole ta-
gasi minema, vo6ib lugu ise hoopis kirjutamata
jaada.

Voib ja iitelda, et kirjandus tuleb sonast kiri, ja
sellega on kirjandus nii sama vana kui kirjutatud
sona. Kaesoleval juhul on selleks siis esimene ees-
tikeelne kirjasona ja sellisel korral langeks voib-
olla meie kirjaduse isa-au Lati Hendrikule, kes
pani kirja pilkesonad ,Laula, laula pappil!”, mida
meie pimedatest paganatest esivanemad laulsid
vaeste vangilangenud misjoniride tmber. Meie esi-
vanemad ise ei tundnud kirjutamise kunsti, selle-
pérast langeks meie kirjanduse kandmise raskus ja
uhkus lidbi aastasadade voorastele, kes meie keele
vaevaga ja armastusega olid dra oppinud.

Kuid niitid tulevad kindlasti teised vastuviitega,
et kirjanduse alguseks ei ole mitte surnud Kiri,
vaid elav Sona. Kirjandus voib olla ka kirjutamata,
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voib elada ja edasi kanduda suust suhu, vanemailt
lastele ja lastelastele. Seda kirjandust nimetatakse
rahvaluuleks, ja meie rahvaluule on meie rahvale
juba drkamisajast peale uhkuseallikaks olnud. Kir-
janduse algus on siis seal, kus esimene jahimees
niigi niisugust looma, mida olemas ei olegi. Kirjan-
duse algus on esimese ema esimeses hallilaulus voOi
ka esimese targa loitsusdnades. Aga seda me ei saa
enam jialgida nii nagu kirjapandud sona, selle teed
v6ib ainult umbkaudu aimata ja veel umbkaudse-
malt uuesti konstrueerida.

Olgu sellega kuidas on — me jitame targad me-
hed selle iile vaidlema ja asetame endale hoopis
kitsamad piirid. Vaieldavad on needki, sest alati
voib kiisida, mis on koige kaugema tihe taga. Ja
kirjanduse moiste isegi ei ole péris kindel ja tap-
ne. Et selle moéiste alla kuulub palju rohkem kui
ilukirjandus, selle vastu ei saa keegi vaielda.

Ometi mbétleme igapievases keelepruugis kirjan-
dusest raikides peamiselt ilukirjandust, ja seda
oleme teinud ka selles raamatus. Ainult niipalju kui
muu kirjandus on otseses iihenduses meie ilukir-
janduse arengulooga, on sedagi mooda minnes puu-
dutatud.

Koige loomulikum oleks siis alata oma lugu
kunstikavatsusliku kirjanduse algusega, mis on
jaadvustatud kirjas autori enese poolt — ja see al-
gus nihkuks tisna hilisele ajale, mitte palju iile sa-
ja aasta tagasi. Siin pole midagi hibeneda — see
ei tihenda sugugi, et meie rahva kirjanduslik loo-
misvdime oleks norgem teiste rahvaste omast. Meil
ei olnud ainult mingit voimalust. Kirjad olid meie
rahva eest lukku pandud, meile jai ainult suuline
loomisvdimalus, rahvaluule. Et elav sona ei olegi
palju halvem siilitamisvahend kui paber vOi isegi
kivi, seda tunnistavad meie rahvaluulekogud — ja
v6ib kohe iitelda, et need oma imposantsusele vaa-
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tamata on ainult viike osa sellest elavast kirjandu-
sest, mis meie rahva hulgas on oitsenud oma eri-
list iithesuve-lille 6itsemist. Rahvaluule rikkus ja
tihtsus ongi pohjuseks, miks selle kiisitlemine siit
raamatust on vilja jadnud — see nouaks vihemalt
niisama palju ruumi kui muu ilukirjandus kokku.

See on triikitud kirjasébna tdhtsus, mis sunnib
meid alguse piiriposti siiski moni aastasada tagasi
nihutama, esimese eestikeelse raamatu ilmumiseni.
Neil varasemail raamatuil ei ole kiill midagi tege-
mist kirjandusega selles mottes, nagu seda soOna
selles raamatus on tarvitatud, aga neis raamatuis
kujunes vilja selle kirjanduse tiks tihtsamaid eel-

dusi — eesti kirjakeel. Eesti kirjandus kuulub see-
ga nende omapiraste kirjanduste gruppi, mida
vdib alata puhttehnilise leiutusega — trikikunstiga.

Kaua aega oli selleks esimeseks piiripostiks aasta
1632, mil ilmus Heinrich Stahli ,Hand- und
Hauszbuch”. Aga 1929 a. avastati Eestimaa Kirjan-
duse Seltsi raamatukogus iihe teise raamatu kéite
vahel 11 lehekiilge raamatust, mis oli ilmunud ligi
sada aastat varem, nimelt 1535. See oli Simon
Wanradti ja Johann Koelli Iluteri-
usu katekismus. Seega joudis Eesti ette isegi Soo-
me vennasrahvast, kelle esimene raamat on pirit
aastast 1542. Aga koige esimese teadaoleva raama-
tu, Johannes Kieveli katolikuusu katekismuse aas-
tast 1517 on usupuhastus kui paavstliku joleduse
joudnud pohjalikult vilja puhastada, nii et sellest
iihtki lehte pole siilinud.

Sama saatus tabas kiill ka Wanradt-Koelli kate-
kismust, seegi keelati ja hivitati. Eesti kirjanduse
tee on juba algusest peale olnud okkaline.

Sellele moteldes on midagi liigutavat ja pateeti-
list neis esimestes siilinud eestikeelseis triikitud
sonades: ,,Synu tachmas sundkyt kuth taywas/
nynda kaes maapeel...” Harjumata silmale ei ole-
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gi vahest kerge selles dra tunda Meieisa palve kol-
mandat palvet — ,;sinu tahtmine siindigu kui tae-
vas, nénda ka maa peal...” Aga selles véljendub
samaaegselt nii alandlik kui ka uhke allumine Te-
ma tahtele. Erinevus praegusaegsest keelest on
pohjustatud kahest asjaolust. Esiteks on keel ise
aja jooksul muutunud — peab koguni imestama, et
muutumine on olnud nii viike. Teiseks puudusid
ju sel ajal igasugused oOigekirja reeglid niilidses
moéistes. Uhtlame kirjaviis puudus ‘isegi saksa ja
rootsi keeles, mis kirjutajaile teatud maééral olid
eeskujuks.

Kui sada aastat hiljem Stahli ,,Kisi- ja koduraa-
matuga” eesti raamatu katkemata arengulugu algas,
ei olnud raamatute keeleline kiilg iildse arenenud,
pigemini voiks riadkida tagasiminekust. Sageli voib
see keel tunduda hoopis pentsik. Aga see oli lisna
korvaline kiisimus, sest eesti rahvas ise neid raa-
matuid lugeda ei saanud, ega olnud need talle
mairatudki, vaid muulastele-kirikudpetajaile. Ei
olnud maarahvale midratud ka need esimesed il-
maliku sisuga laulud, mida moned auviirsed lin-
nakodanikud tahtpidevade puhul kokku seadsid
seltskonna lobustamiseks ja oma algupérasusega
hooplemiseks. Nende, mitte-eestlaste, poole po6or-
dub Georg Salemann, kui ta laulab:

Tulle kahs Liefflandi mah-keel,

Noita meil kahs sinnu heh meel.
Kuhle Sax niihd tahs mahsannat,

Kui sihn laulwat nohrt ninck wannat.

Alles Rootsi-aja 16pul hakkas lugemisoskus ka
maarahva hulka levima. Ja eestikeelsete raamatute
hulk oli juba mérgatavalt kasvanud, kuigi kirjan-
dus oli erandita vaimuliku sisuga. Kui esimesed
raamatud olid pdhja-eesti murdes, néis niiiid kor-
raks, et raskuspunkt kaldub Louna-Eestisse. Nii
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said l6una-eestlased oma ,,Vastse Testamendi” ligi
kolmkiimmend aastat enne poOhja-eestlaste sout
Testamenti”. Kui palju pohja-eesti murde 16plikuks
voidulepaisemiseks kaasa aitas taieliku Piibli il-
mumine selles keeles, jaiib muidugi ainult oletada.

17. sajandi tdhtsaim raamat ei ole siiski A d-
rian Verginiuse mahukas ,Wastne Testa-
ment”, vaid hoopis tagasihoidlikuma formaadiga
Foarblole Bre nog teiGroR e e d BFToiTAS e
liuse aabits. Selles raamatusipandi alus eesti kir-
javiisile, mis jai valitsema ligi kakssada aastat.
See nn. ,,vana kirjaviis” oli veel kiill mitmeti saksa
keele méju all, kuid suurtes joontes olid siiski eesti
kirjakeele piirijooned kindlaks médratud. Muu
seas heitis Forselius ka eesti keelest vélja praegugi
,,voorasteks” téhtedeks nimetatud ¢, f, q, X, y ja
z. (Kuigi voib kiisida, miks viahemalt moned neist
on cesti keeles ,,vooramad” kui teistes keeltes).

Kust oleks sobivam tuua selle keele néidet, kui mitte
esimesest eestikeelsest taielikust Piiblist, mis ilmus
1739 ja mille tolkimise ja redigeerimise t66 peami-
ne raskus lasus Anton Thor Hellel. Tana-
pievami on see raamat jidnud eesti keele alussam-
baks, ja kui otsida tdhtsuselt paralleelset teiste
maade kirjandusest, v6ib seda vorrelda vahest ing-
lise ,,King James’ Bible’iga”.

Ja keik taewa wiggi peab drrakuiwama ja tae-
was peab sama kokkokeertud kui ramat, ja keik
temma wiggi peab mahhapuddenema, otsekui leh-
hed puddenewad winapu pedlt ja kui marjad pud-
denewad wigipuu pedlt. (Jesaja 34,4.)

On raske tinepieval kujutella seda hiiglatéod,
mis oli seotud raamatute raamatu tolkimisega kee-
le, millele umbes samaaegselt tuli koostada ka
grammatika, keeleseadused rahva hulgast iiles ot-
sid ja kirjaviis luua, mis vihegi vastas keele isepi-
rasustele. Kui kohusetruult seda tood tehti, néitab
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seegi, et tolkimisel kasutati heebreakeelset algteks-
ti, mille téttu eesti keele sattus ka selline kauge
laens6na nagu jaanalind. Ja siiski onnestus tolki-
jail raamatusse kitkeda talupojakeele lopsakus ja
joud ning kohati, nagu Hiiobi raamatus, Koguja
raamatus ja Ulemlaulus, tousta poeetilisele korgu-
sele, milleni meie algupiirane kirjandus ainult har-
va, on téusnud.

18. sajandi algul siindis ka esimene algupirane
puht-eesti luuletus, mis kasikirjana on séilinud.
See on nn. Kisu Hansu nutulaul — lugu Tartu lin-
na havitamisest 1704, mille kurb refrdsin ,,Oh ma
vaene Tardoliin!” hiljemgi on mitu korda aktuaal-
ne olnud. Kiasu Hans on esimene eestlane, keda
meil on voimalik selles raamatus nimetada. (Jo-
hann Koelli eesti paritolu ei ole kindel). Aga kui
arvestada toelist kirjandust, siis pidi minema veel
rohkem kui sada aastat, enne kui meie lugu eesti
kirjandusest voib alata.
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Esimene peatiikk.

MAARAHVA LAULIK
JA MAARAHVA KIRJANDUS

(1800—1859).

Kas siis selle maa keel
Laulo tules ei voi
Taevani toustes iilles
Iggavust ommale otsida?

Kristjan Jaak Peterson.

Millest see raamat tahab jutustada, on teadliku
kunstikavatsusega loodud eesti ilukirjanduse lugu.
Selle siinniaasta on kunagi kas 1818 voi 1819, kui
alguses tsiteeritud Iquleread on kirja pandud. Sel-
lega oli esile heidetud kiisimus, mis siiski veel kah-
juks iisna pikka aega pidi vastust ootama. Seda
enam, et see kiisimus ei ilmunud triikisonas, vaid
jii varasurnud tulihingelise noormehe lauasahtlis-
se, kust ta pievavalgele ilmus alles ligi sadakond
aastat hiljem, kui see kiisimus jalle ja hoopis tuge-
vama kolaga oli esitatud.

Et eesti keel oli voimeline esitama toelist luulet
ka oma lihtsas, koredas talupojakuues, tunnistas
juba eestikeelne piiblitolge. Et sellest siiski rohkem
kui sada aastat parast selle tolke ilmumist veel
polnud nimetamisvaarseid mirke eestikeelses ilu-
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kirjanduses, on seletatav viliste asjaoludega. Poh-
jasbja onnetu 16pp, mis liikkkas eesti rahva koige
sligavamasse materiaalsesse ja vaimsesse viletsusse
vene kotka tiiva all ja balti méisnike tiielikus mee-
levallas, varjutas meie rahva eest kogu selle sajan-
di, mida mujal maailmas on nimetatud valgustus-
ajaks. On omamoodi paradoks, et kui Euroopas péi-
rast revolutsioonituuli jirgnes reaktsiooni tuule-
vaikus, hakkas eesti rahva olukord pisihaaval pa-
ranema. Vihemalt vormiliselt loppes pirisorjus
Po6hja-Eestis aastal 1816 ja Louna-Eestis 1819. Vae-
valt sellest kiill midagi rohkem tunda oli, kui mé-
ned sonad iihes piithapieva-jutluses, mida kuuepie-
vasest orjusest vasinud rahvas pooliti libi une kuu-
lis. Vaevalt keegi neist teadiski, mis séna SPEEns’
tdhendas.

Eespool nimetatud noormees, Kristjan Jaak
Peterson, tiitis esmakordselt kéik néuded, mi-
da eesti ilukirjandusele tuleb esitada — peale iihe.
Ta looming ei joudnud nimelt lugejate ette. Voi 6i-
gimini, see joudis sinna alles palju hiljem, 1905 aas-
ta paiku. Ja ime kiill — see ei olnud selle ajaga va-
nanenud. Oli néudnud ligi sada aastat, enne kui
Petersoni looming ja lugejate tase olid joudnud sa-
male korgusele.

Piriselt ilma iihtki mirki jitmata ei moé6dunud
siiski 18. sajand eesti kirjanduse ajaloos. Kuni 1739.
aastani oli eestikeelne triikitud kirjasona peaaegu
erandita kanooniline kirikukirjandus - ainsaks
korvalekaldumiseks ,,ilmalikus” suunas voiks ni-
metada vahest lauluraamatu 16pus olevat Jeruusa-
lema linna #rahiivitamise lugu. Tallinna koolmeist-
rite eestikeelsed pulmalaulud ei jéudnud ju iihelgi
kujul maarahva ette ja Kisu Hansu nutulaulgi
jai ainult autori eraasjaks. Siiski — tée huvides
tuleb ometi nimetada kalendreid ja grammatikaid,
kuigi viimased olid ikkagi eeskitt moeldud muu-
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lastele. Neist on Thor Helle grammatikas moéned
kahekoneniited juba iisna ladusa rahvaparase stii-
liga. Aga esimeseks iseseisvaks juturaamatuks, mis
meie pievini on siilinud, tuleb siiski pidada Piib-
liga iihel aastal ilmunud ,,Hanso ja Mardi juttu” —
selle nime all seda raamatut kirjandusloos tuntak-
se, ta dige nimi on aga teadmata, sest raamatu al-
gust pole siilinud. See on kahekdéne vormis esita-
tud kogu kasulikke oOpetusi tugeva kristliku ten-
dentsiga. Nii selle kui ka enamiku teiste 18. sajan-
dil ilmunud oOpetlike juturaamatute taga aimub
uus tegur maarahva vaimses elus — iisna kiiresti
Saksamaalt Baltikumi joudnud vennastekoguduste
liikumine.

(Olgu vahemirkusena nimetatud ka iiks ajaloo-
line toik, mis on lahedal kurioosumile — esimene
eestikeelne ,ajaleht”. See on 1766. a. Poltsamaal
ilmunud n#dalaleht, mis kandis kiill vdhe ajakir-
janduslikku nime: ,Lithhike G&ppetus, mis sees
monned head rohhud tieda antakse.”)

Kui siis Riia linnas siindinud ja iiles kasvanud
eestlasest kirikuteenri poeg Kristjan Jaak oleks
tahtnud oma lugemishimu rahuldada emakeeles, ¢i
oleks tal just palju valida olnud. Peale eespool ni-
metatud kirjavara oleks ta vdinud veel lugeda Ar-
veliuse ,,Jutto- ja Oppetusse Ramatut” kahes osas,
peamiselt lastele miiratud ja saksakeelsest laste-
kirjandusest télgitud, maarahva jaoks aga veelgi
tugevama Opetlikkusega varustatud, nii et seal Ope-
tus tavaliselt jutu enese surnuks rohus. Vahest
oleks ta leidnud méne oOpetuseiva ka sama autori
,Ramma Josepi hidda- ja.Abbi-Ramatust”. Voib-
olla oleks talle siiski rohkem meeldinud Willman-
ni ,Juttud ja Moistatussed” ja kahtlemata Saare-
maa mehe Dr. Ludwig von Luce ,Sarema Jutto
Ramat”, mis ilmus samuti kahes osas. Dr. Luce,
see huvitava elukdiguga mees, keda reisihimu kiill
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maailmareisile kihutas, millest aga tegelikult teos-
tus ainult esimene etapp — Gottingenist Saare-
maale — oli- toeline valgustusaja vaimu kandja,
esimene nn. estofiilide reas. Ajal, mil iga haritud
eestlane ennast koige pealt saksa nimega varustas,
,,eestistas” see riigisakslane oma nime véhemalt
oma cestikeelseis raamatuis ,,Luddi Ludseks”.

,Jutt on se koroke, oppetus se iwwa” on iihe
Otto Reinhold von Holtzi 1817. a. ilmunud raama-
tus ,,Luggemissed” esineva jutu pealkiri, aga see
oleks sobinud pealkirjaks koigile teistele sel ajal
maarahva lugemislauale joudnud juttudele ja raa-
matutele. On jalle itks monikord iillatavaid para-
dokse, et just selles jutus esmakordselt eestikeelses
ilmalikus kirjanduses vois mirgata luuleh6ngu. Ju-
tustus on iisna vihe pealekippuva tendensiga idill,
milles lithikesed loodusekirjeldused on napisonali-
sed, aga piltlikud. Kuna seda juttu ka algupéaraseks
peetakse, voib seda nimetada eesti kunstilise proo-
sa eelpostiks.

Eesti luulet esindasid kaks raamatut. Esimene
neist oli juba 1788. a. ilmunud lugulaul: »Uks hir-
mus ja toest stindinud luggu, iihhest Kornetist, kes
oma Frauat ning kaks Last, iilhhe Moisa-Preili péar-
rast on arra surmanud. Ning kuida temma separ-
rast Mosuhhi linnas on sanud érra hukkatud. Sed-
da Laulo on temma issi Wangi-Tornis teinud. Sel
wisil: Kui meil on piisti hidda kies”. Teine oli
R. J. Winckleri koostatud ,Eestima Ma-Wie soa-lau-
lud”, mis ,keiserliku iilemate lubaga triikitud.”

Hoopis olulisem aga kui kéik see, oli Parnu pas-
tori Johann Heinrich Rosenplinteri
poolt 1813. aastast peale viljaantud ,,Beitrige zur
genauern Kenntniss der ehtnischen Sprache”, mil-
le iimber kahekiimne aasta viltel kogunesid koik
nn. ,,Eesti sobrad” — A. W. Hupel, 0. W. Masing,
J. W. L. von Luce ja 16puks ka K. J. Peterson ise.
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Kuigi ajakiri-aastaraamat oli saksakeelne ja saks-
lastele miiratud, oli selles peale teaduslike — pea-
miselt rahva- ja keeleteaduslike — artiklite ka
cestikeelseid tekste ja rahvaluule niiteid. Selle siht
oli hoopis teine kui rahvavalgustusliku kirjanduse
oma - see tahtis eelkdige iihe rahva omapérast
kultuuri jirelpolvedele siilitada. Et ,,Eesti sébrad”
selle rahva ja kultuuri tuleviku suhtes olid vordle-
misi skeptilised, on muidugi isekisimus. Vaevalt
aga noor Peterson seda pessimismi jagas — muidu
ta vaevalt oleks nimetanud ennast ,Maarahva lau-
likuks”.

Rosenplinteri Pirnu muutus nagu iseenesest Ees-
ti kultuuri keskuseks, ja kui samas linnas moni-
kilmmend aastat hiljem hakkas ilmuma esimene
eestikeelne piris-ajaleht, siis polnudki see nii kum-
maline juhus. Et valgustusaja vaimust kantud esto-
fiilidel jitkus idealismi ka materiaalsete ohvrite
toomiseks, tdendab juba see, et ajakiri pidevalt juu-
remaksmist noudis. Vaimustunud meeste hulk oli
viiike, kuigi valitud — véhemalt iile poole tellijaist
olid iihtlasi ka kaastoolised.

Estofiilide hulgas oli ainult iiks eestlane, seegi
vaevalt kahekiimneaastane nooruk. Kristjan Jaak
Peterson ei olnud tdendoliselt esimene eestlane,
kes oma haridusteel joudis Tartu iilikoolini, aga ta
oli esimene, kes ennast eestlaseks tunnistas. Ta
esindab eesti koidueelses kirjanduses seda roman-
tika korgperioodile iseloomustavat imelapse-tiiiipi,
millele maailmakirjandusest samal ajal voib tuua
arvukalt paralleele. Ja nagu needki sureb ta noo-
relt, vaevalt joudes iile kahekiimne. ,Maarahva
lauliku” nimetus, mille ta endale vottis, leiab kaas-
aja silmis kiill vaevalt 6igustust, sest ta kirjandus-
lik looming ei joua lugejate ette, see jaab kasikir-
jadesse. Vaevalt see nii otse lugejaile méiratud oli-
gi, selles polnud ju mingit kompromissi téen#olise
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publiku vastuvotuvoimega. See oli luule loodud
iseendast ja iseendale, loomingutungi véljendus,
mitte pedagoogiline vote. Oli ainult kauge tulevi-
kuunistus, voib-olla ka ainult soovunelm, et:

Nii kui valguse allikas
Seisab auustud laulja
Omma vennade keskeella.

Ja temma tmber,
Vait kui merre kaljud
Rahvad on kulemaies.

Mis ime siis, et noor luuletaja oma eeskujusid ei
liinud otsima rahvaraamatuist ja kalendreist, vaid
koige korgemalt ja koige kaugemalt — antiik-kree-
ka ja -rooma luuletajate juurest. Tee nendeni viis
vihemalt esialgu saksa jarelklassikute kaudu, aga
kindlasti ei jianud ka originaalid noorele humanis-
tile vooraks.

Korgelennuliste oodide korval paelusid tundelist
noormeest aga ka 18. sajandi karjuseidiillid, ja
nende eeskujul on ta loonud armastuslaule, milles
lillelise naiivsuse juures on ometi midagi liiguta-
valt koitvat.

Kurbdusse merri
Laksus mo vasto;
Jummal agga fitles:
Valgus sinnule olgo!

Ja rosilisse pallega
Olli mul siillessa
Ainusarmastud Allo!

Pidi aga moédduma vihemalt sada aastat, enne
kui eesti kirjanduses vOis esineda nii ,,ebamoraal-
sete” virssidega, nagu seda on Petersoni lauluke
,Ma pean joma.”
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Pollo-maa on jomas,
Mada jovad metsad,

Oia annab jua

Sinni mere sule;

Paev on jomas merda,
Kuu on jomas péva.
Mind mo so6bber séimab,
Et ma tahhan jua.

Peale luuletuste on Petersonist jarele jadnud veel
péevaraamat, moned kirjad ja artiklid Rosenplin-
teri ,,Beitridges”, koéik kokku moodustab see ainult
tthe 6hukese raamatu. Esimene paassuke ei too veel
kevadet, aga ta kuulutab ometi, et kevad on tule-
mas. Ja igal juhul on ta olnud esimene. Siin ker-
kib iseenesest esile paralleel esimese eestikeel-
se raamatuga, mis kohe pirast ilmumist dra korja-
ti ja hivitati ja millele jirgnes saja-aastane tiihi
periood. Ligi sajaks aastaks vajus unustusse ka
Kristjan Jaak Peterson, kuni ta ,,Noor-Eesti” poolt
avastati ja eesti luule vois sealt edasi minna, kus
»maarahva laulik” talle oli alguseméirgi pannud.

Juba aastal 1822 viis tiisikus esimese eesti luu-
letaja hauda. Aastal enne seda oli aga teine eesti
paritoluga mees, vdi vihemalt pooleestlane, Otto
Wilhelm Masing, astunud olulise sammu
maarahvale viahegi ndéudlikuma lugemisvara soeta-
miseks. Tema viljaantud ,,Marahva Niaddala-Leht”
joudis kiill ilmuda ainult neli aastat, ja mingi aja-
leht tdnapédeva mottes polnud see kaugeltki, kuigi
seal leidus ka uudiseid. Rohkem oli selles siiski
populaarteaduslikku ja ilukirjanduslikku lugemist,
loodus- ja ajaloolisi jutustusi, opetlikku kui ka aja-
viidet.

Muidu aga jatkus Opetlike ja vahel sekka ka
haledate lugude ilmumine maarahva tarbeks. Neid
pakkus Ravila krahv Peter Mannteuffel oma raa-
matutega ,,Aiawite peergo walgussel” ja ,,Willem
Nawi ellopiwad”. Haledate lugude eest hoolitses
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Pirnu koster Kaspar Franz Lorenzsonn, kes toi eesti
rahvale esimesed ,best-sellerid” — Jenoveeva, Kri-
seldise ja Irlanda. Luulevormis voistles nende raa-
matute populaarsusega edukalt Muhu koster C. W.
Freundlich, kelle ,,Jinese 6hkamine” ja ,,Muhumaa
hundijaht” veel praegugi pole périselt unustatud.
Ja Juhan Sommer ehk Suve Jaan, nagu ta ennast
ise nimetas, vbis oma ,Luige Laosega” pakkuda
esimese algupirase ilukirjandusliku teose, mis oli
voimeline voistlema Jenoveeva-lugudega ka popu-
laarsuses. Suve Jaani vastu oOiglane olles peab tun-
nistama, et ta kirjanduslikult seisis hoopis korge-
mal tasemel kui need viiga vabalt tolgitud haledad
lood.

Normaalses olukorras ei leia ega vaja ju selline
kirjandus ildse nimetamist. Aga Eesti oludes, kus
kunstikavatsuslik ilukirjandus iildse puudus, ei saa
neist teostest ainult 6lgu kehitades moéoda minna.
Neil oli vihemalt iiks positiivne {ilesanne — nad 6pe-
tasid rahva lugema. See ei tihenda muidugi, et lu-
gemisoskus Eestis 19. sajandi esimesel poolel oleks
olnud madalamal jarjel teiste rahvaste omast, koige
laiemaid hulki arvestades. Mis aga kirjanduse olu-
korra meie maal lootusetult raskeks tegi, oli suu-
rema haridusega kodanikekihi peaaegu tiielik puu-
dumine, sest linnarahva saksastumine koos suure-
ma hariduse juure joudmisega jitkus endiselt. Sel-
lepérast koneldi ja kirjutati ikka veel maarahvale
ja maarahvast, Eesti rahvas oli ainult teaduslikuks
terminiks estofiilide juures.

Siiski leidus iiks mees, kes vihemalt teatud méé-
ral jiatkas K. J. Petersoni teed. Nimelt oli samal
ajal Petersoniga Tartu iilikooli astunud teine eesti
paritoluga noormees, Hao moisa valitseja poeg
Friedrich Robert Faehlmann,
kes hakkas oppima arstiteadust. Selle korval oli ta
aga ka laialdaste humanitaarsete huvidega. Eriti
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jatkus tal huvi oma emakeele, rahvaluule ja rahva
kommete vastu. Puhtkirjanduslike harrastuste
jaoks jii tal siis lisna vihe aega, ja ei olegi palju
seda, mis temast sel alal jirele on jaanud. Sellest
kuulub aga meie luule raudvarasse voimas hiimn
»Suur on, Jumal, su ramm” vo6i ka kergelt humo-
ristlik-filosoofiline kahekone ,,Piibo jut”. Juba see,
et Faehlmann neis luuletustes tarvitas antiikaja
varsivorme, niitab ta hoolt luule vormilise Kkiilje
eest otse maarahvale méadratud kirjanduses.

Olulise tidhtsuse said Faehlmanni miiiitilised
muistendid, mida ka tuleb pidada algupéraseks ilu-
kirjanduslikuks loominguks, kuigi neid kaua aega
— ja monedes antoloogiates veel praegugi — peeti
rahvaluuleks, Faehlmanni miitoloogia pohijooned
on Soomest laenatud, ja kahtlemata oli tagamote
hea — anda ka Eesti rahvale oma Iluuleline rah-
vausk, nii nagu see oli helleenidel voi germaanlas-
tel. Kuna need lood pealegi esmakordselt ilmusid
saksa keeles, on neid iildse raske kirjanduslooliselt
paigutada. Aga nende kaudu on meie kirjandusse
toodud moisted nagu Vanemuine, Koit ja Hamarik
ja teised, on siin nii kodunenud ja eriti drkamis-
aja luules nii tdhtsaks osaks saanud, et me oleme
Oigustatud neid tdiesti omaks pidama.

Suurim on Faehlmanni panus #rkamisaja ette-
valmistamisel. Tema algatusel ja energilisel peale-
kiiimisel asutati Tartu tlikooli juure Opetatud Ees-
ti Selts (1839), mis vottis iile 16dvalt organiseeri-
tud estofiilide pirandi, ja oli kaua aega eesti rah-
vateaduste ainsaks kandjaks, eriti keele ja kirjan-
duse osas. Seltsi raamides kerkis ka esmakordselt
iiles moéte Eesti rahvuseeposest — Kalevipojast.
Siingi on Soome eeskuju selgesti mirgatav. Kies
Soomest kaasa toodud ,Kalevala” lausus eesti so-
ber Schultz-Bertram seltsi koosoluekul oma kuul-
saks saanud so6nad: ,,Kui anname rahvale eepose ja
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ajaloo, on koik voidetud.” See oleks nagu kerjusele
oelda: Sa oled kuningapoeg.

Faehlmann asus innuga motet teostama, ja te-
malt on ka eepose pohikava, jutustuse vormis ,,Alg-
Kalevipoeg”. Aga paljud kohustused ja jarjest nor-
genev tervis ei tasknud Faehlmanni seda suurtéod
16puni viia. Tépselt esimese poolsajandi 16pul tuli
surm ja viis dra esimese drkamisaja voitleja — en-
ne kui srkamisaja koidukuma voéis aimata. Ka ta
unistus Eesti rahvuseeposest jidi teise mehe teos-
tada.

Teine pealiikk.

UHE RAHVA SUNDIMINE
(1850—1880).

Teid ma teretan, Eestimaa pojad,
Kellel kulmud kuumavad té6s,
Kellel siidamed rindades soojad,
Selginud sihid silmade ees!

Lydia Koidula.

1869. a. piihitseti Tartus priiuse 50-aastast juu-
belit (magu seda nimetati) esimese iilemaalise laulu-
peoga. Ajaloos juhtub harva, et juubel saab suure-
ma tihtsuse kui siindmus ise, mille tihtpieva pi-
hitsetakse. Aga nii juhtus esimese laulupeoga, mil-
le tihtsus eesti rahvusliku arengu ja kultuuri sei-
sukohalt on mirgatavalt suurem kui see vormiline
vabadus, mis anti aastal 1819, kui périsorjus kirja-
de jirgi 1oppes, tegelikult aga koik vanaviisi jai.

Aga viiekiimne aasta jooksul oli siiski moOndagi
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muutunud. Visalt ja raskelt oli see toimunud, isegi
inimohvreid noudes, nii nagu Piihajarvel ja Maht-
ras. Olulises osas toimus see muudatus alates 1849.
aastast, kui ilmus Liivimaa talurahva seadus, kuni
1868. aastani, mil sai teoks teoorjuse keeld. Selles
ajavahemikus siindis alles see murrang, mis andis
1819. a. seadusele selle toelise sisu ja vabastas ta-
lupoja moisniku meelevalla alt, andis talle liiku-
misvabaduse ja vOimaluse ka majanduslikult ise-
seisvaks saada.

Nii oli selle laulupeo tdeline sisu hoopis teine
kui ainult oma tdnumeele niitamine Vene keisrile
— see oli esimene suur rahvuslik meeleavaldus. Ja
see loppeski lauluga, mil oli ennustav tihendus —
J. W. Jannseni poolt iimberluuletatud Runebergi
luuletusega ,,Vart land”, mis algas sonadega ,,Mu
isamaa, mu Onn ja roé6m”. Maarahvast oli saanud
Eesti rahvas.

Esimene eesti laulupidu moodustas korgpunkti
selles Eesti ajaloo jirgus, mida hiljem on nimeta-
tud drkamisajaks. See oli esimese vabadusejoovas-
tuse kevad, suur tousuaeg nii majanduslikult kui
ka kultuuriliselt, voiks titelda isegi poliitiliselt, kui
nitha seda ajaloolises perspektiivis.

Et selle ajajargu nimetus langeb iihte nii ajaloos
kui ka kirjandusloos, ei ole ainult juhus. Rohkem
kui iihelgi teisel ajajargul oli kirjandus sel ajal seo-
tud meie avaliku eluga. Kirjanikud olid rahvajuhid
ja timberpddrdult. Laulupeo korraldaja oli J. W.
Jannsen, kirjanik ja ajakirjanik. Pidukoéne pidas Ja-
kob Hurt, kes algatas ja viis ldbi rahvaluulekogu-
mise suuraktsiooni, kes aga endast jattis ka ilukir-
janduslikke mirke. Ja siin liikkus ka noor Peter-
buri koolmeister Carl Robert Jakobson, keda voib
nimetada esimeseks eesti poliitikuks uue aja mois-
tes, kes aga peale ajaleheartiklite ja kooli lugemis-
raamatute ka luuletusi kirjutas. Mis ka hiljem tule-
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ma pidi, sel ajal oli kogu eesti haritlaskond iiks
pere, ja need 15000 inimest, kes olid kogunenud
laulma ja kuulma, olid samaaegselt ka ithe rahva
siinni tunnistajaks.

Kes aga seisis koige heledamas valguses, koigi
pilkude ja veel enam motete ja tunnete keskuses,
oli iiks noor neiu, 25-aastane, lopsakate juustega ja
siravate silmadega, eesti vaimse vabadusvoitluse
Orleani neitsi, kelle nimi moénegi luulemeelse eesti
noormehe palge kahel pohjusel punetama pani. See
nimigi oli siimboolne ja selle romantiline kola ei
ole kustunud praegugi — Lydia Koidula. Ja ometi
oli see tegelikult iisna arglik ja tagasihoidlik neiu
poolsaksikust viikekodanlikust perekonnast ja sa-
masuguse nimega — Lydia Emilie Florentine Jann-
sen. Eespool nimetatud J. W. Jannsen, kibestunud
niojoontega, aga muheda jutuga vanahirra, oli ta
isa.

Kuidas Vindra kanter Johann Woldemar
Jannsen sattus Eesti poliitilise elu juhiks, on
omaette lugu, mis ei kuulu siia. Aga et see tee viis
iile kirjandusliku ja ajakirjandusliku tegevuse, tu-
leb meil temaga rohkem tegemist teha kui ainult
sel pohjusel, et ta oli #rkamisaja suurima luuleta-
ja isa. Kiill ei ole Jannseni peatihtsus niipalju ta
kirjanduslik kui ajakirjanduslik tegevus, aga veel
sellelgi ajal olid need kaks pdldu mitte ainult iiks-
teise korval, vaid tungisid siigavate soppidena iiks-
teise sisse.

Peab imetlema. Vindra metsade pohjas elava
kostri algatusjulgust, kui ta liks korgete iilemuste
ette ajalehe viljaandmiseks luba paluma. Seda luba
sai ta muidugi kaua oodata, aga ooteaja lihenda-
miseks hakkas ta siis 1848. a. aastaraamatut ,,Sannu-
metoja” vilja andma. Selles oli nii ilukirjanduslik-
ku kui ka muud lugemist, enamasti kiill saksa keelest
fimber jutustatud, nii nagu sel ajal koik rahvaraa-
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matute viljaandjad tegid. Alles aastal 1857, kui
Jannsen juba oli Pirnus koolidpetajaks, tuli aja-
lehe luba ja nii ilmuski esimene tbeline eesti aja-
leht ,,Perno Postimees”. Ajakombe kohaselt oli
lehe esimene lugejate poole pddrdumine vérsivor-
mis.

Terre, armas Eesti rahwas!
Minna, ,,Perno Postimees”,
Kulutama olen wahwas,

Keik, mis siinnib ilma sees —

Siin oli jutt juba Eesti rahvast, mitte enam maa-
rahvast. Ja kui Jannsen hiljem asus Tartusse, il-
mus lehtki 1864. aastast alates ,,Eesti Postimehe”
nime all.

Nagu oige #arkamisaja rahvamees, tegeles Jann-
sen koigega, mida Eesti elu edendamiseks vaja oli.
Nii niiteks on ta luulevormis kirjutatud asjad eel-
koige laulmiseks méiratud — et rahva paganlikke
lorilaule vilja toérjuda. Siindisid need samuti na-
gu eespool nimetatud ,,Mu isamaa mu 6nn ja r66m”
sel teel, et olemasolevaile viisidele loodi vo6i ko-
handati eestikeelsed sonad. Ei padsnud sellest saa-
tusest isegi ,,Deutschland, Deutschland iiber alles”,
millest Jannseni tolgenduses sai ,Eestimaa kaib
iille keige”. Tanapideval on enamikul neist laulu-
dest kiill ainult kuriositeedividirtus. Palju suure-
mat iseseisvat loomingujéoudu ei osuta ka Jannseni
proosapalad. Siiamaani on ainult moéned iiksikud
neist jarele jainud, mille algupéra on veel lihemalt
selgitamata. Need on koik oOpetliku sisuga lood, ja
sellega on ka seletatav, miks Jannsen ise nende al-
gupirasusele eriti rohku ei pannud, vOi miks ta
neid Eesti oludesse kohandades algallikatest vai-
kides modda liks. Ta ei votnud seda iildse kui kir-
janduslikku, vaid kui koolmeistritegevust.

Mis aga Jannseni jutustused p#dstab kirjandus-
loosse, on nende stiil ja keel. Siin ei aidanud liht-
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ne tolkimine, kui tahtsid p#a#iseda rahva juure. Tu-
li jutustada rahvale selle omas keeles, mida mahla-
kamalt ja virvikamalt, seda parem. Ja senistest Kir-
janduslikest rahvavalgustajaist oli Jannsen see, kes
tundis elavat rahvakeelt koige paremini. Kiillap
omajagu tdhendas ka ta loomulik jutustajaanne.
Piarast vahepealset salongipeenuse poole piiiidvat
stiiliperioodi, mil ,jisa Jannseni” stiil oli halva
stiili stinonfiimiks, on seda viimasel ajal ikka roh-
kem hakatud hindama ja mitte ainult humoristlikus
-parodeerivas laadis.

Kuigi Jannseni tegevus rahvamehena kuulub é&r-
kamisaega, ei saa teda kirjanikuna oigupoolest sel-
lesse ajajarku lugeda. Ta jatkab oma sakslastest
eelkiijate teed nii vormiliselt kui ka sisuliselt. Ja
kuigi ta Eesti nime rahva hulka viib, on ta selle
rahva Oiguste suhtes iisna vihenoéudlik. See viljen-
dub vahest kéige iseloomulikumalt ta ,,P6llumehe
ohtulaulus”.

On leiba, ridime meil ja pima,
Kord woid ka piihha pi;

Mis on siis meie suggul wigga,
Kui kallis terwis ki.

Jannsen kuulub sellegi poolest eel-drkamisaeg-
sesse perioodi, et ta tarvitab nn. vana kirjaviisi.
Arkamisaeg téhistab nimelt ka sellepoolest uut aja-
jarku, et Hornungist peale valitsenud kirjaviis
asendus uuega, mis suurtes iildjoontes 16puks sarna-
neb praegu tarvitusel olevaga. Selle uue kirjaviisi
isaks oli Eduard Ahrens, selle eeskujuks oli peami-
selt soome keel oma ldhikaudu foneetilise kirjavii-
siga. Ahrensi keeleuuenduse korval véirib nimeta-
mist veel iiks keele valdkonda kuuluv suursiindmus
— F. J. Wiedemanni suure eesti-saksa sonaraamatu
ilmumine. Selles raamatus on tolleaegne eesti kee-
le s6navara esindatud peaaegu tithjendavalt. Téna-
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pieval, kui meie keelt shvardab rikastumise ase-
mel juba vaesumine, on see raamat vairtuslikuks
allikaks, millest unarusse jéetud keelevarasid saab
ammendada.

Perno Postimehe” ilmumine oli esimeseks &r-
kamisaja tihiseks. Jirgmiseks ja kirjanduslikult
vottes suurimaks stindmuseks oli ,,Kalevipoja” il-
mumine. Nagu teame, alustas ,,Kalevipoja” koosta-
mist Faehlmann. Selle t66 16plik teostamine jai aga
Faehlmanni sobra ja kolleegi, Voru tohtri B evd=
rich Reinhold Kreutzwaldi hooleks.

Ka Kreutzwaldi kirjanduslik tegevus algas opet-
like lugudega, mis ilmusid tema poolt vilja antud
kalendreis ja opetlike lugemiste kogus »Sippelgas”.
Aastal 1848 katsetas ka Kreutzwald eestikeelse aja-
kirja viljaandmist — ta ajakiri ,,Maailm ja moénda,
mis seal sees leida on” oli isegi piltidega kaunista-
tud. Kreutzwald oli iiks esimesi, kes iile liks uuele
kirjaviisile, ja ta ratsionalistlik mottelaad on tundu-
valt erinev kaasaja iildisest vagameelsest vaimust.
Kreutzwaldil ei olnud kiill isa Jannseni lopsakat
stiili ega Fachlmanni arenenud kunstilist meelt ja
silmapiiri avarust, kuid ta tocodang touseb siiski
korgele iile muu selleaegse kirjanduse taseme. Vi-
hemalt kaks ta rahvaraamatuist, ,Reinuvader re-
bane” ja ,Kilplased”, on veel tinapéevalgi loeta-
vad. Ta proosatoodangu tipuks on aga ,Eesti rahva
ennemuistsed jutud”. Mitte koik neist ei ole eesti
rahvaluule algupiraga ja peale selle on nad eran-
ditalt ko6ik Kreutzwaldi enda poolt itimber jutusta-
tud, nii et neid voibki rohkem pidada ta enda ilu-
kirjanduslikuks loominguks. Sellisena  kuuluvad
need aga drkamisaja parimiku hulka, isegi sel ajal
valitsev luule kaasa arvtud.

Kreutzwaldi algupéirane luulelooming on vord-
lemisi kahvatu ja vihe algupérane, ta eeskujud
sellised teisejirgulised saksa romantikud nagu Le-
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nau, Freiligrath ja Biirger. Ja ta péarast surma il-
munud lugulaul ,Lembitu” on osutunud seegi
Shveitsi kirjaniku J. V. Widmanni ,,Buddha” mu-
gandatud tolkeks.

Kreutzwaldi nimi j#ib ennekdike piisima ,,Kale-
vipoja” tottu. Kuigi see teos veel vihem kui Soome
rahvuseepos ,Kalevala” on toeline rahvalooming.
Rahvaluules olid olemas ainult jutud vigimehest
Kalevipojast. Nende lugude virsistamine rahvalaulu
eeskujul toimus peaaegu tiiesti Kreutzwaldi enda
poolt. Ainult iliksikud liiirilist laadi vahepalad on
toepoolest rahvaluule piaritoluga. On iseloomustay
selleaegsele kirjandusele, et autorid siidamerahuga
avaldasid laenatud ja isegi otse tdlgitud lugusid ja
laule oma nime all ning samal ajal esitasid oma
loomingut rahvaluulena.

»Kalevipoega” on hiljem kibedasti arvustatud.
Teadlased on leidnud, et see on rahvaluule voltsi-
mine. Ja kirjanduskriitikud on leidnud, et volt-
sing ei ole kiillaldase hoolega tehtud, et teosel on
varsitehnilisi vigu ja esteetilisi puudusi. Aga ometi
ei saa eitada ,Kalevipoja” ainulaadset tihtsust
meie kultuuriajaloos, ta osa rahvusliku iseteadvuse
tostmisel, ega ka seda, et isegi puhtkunstiliselt on
ta pilvekorgusel iile muu samaaegse kirjanduse.

Esmakordselt ilmus ,Kalevipoeg” Opetatud Eesti
Seltsi toimetustes koos saksakeelse paralleeltolkega
aastail 1857--61. Esimene eestikeelne »Kalevipoeg”
eri raamatuna ilmus aga 1862. aastal ja triikiti Soo-
mes, Kuopio linnas.

Kreutzwaldi ,,Kalevipoeg” kuulub nende teoste
hulka, mille olemasolu tihtsus on kaugelt suurem
kui ta lugemisest saadav tulu. Nende arv, kes ta
algkujul on labi lugenud, ei ole tdenioliselt kuigi
suur. Enamik tunneb ta sisu ainult arvukate iim-
berjutustuste kaudu, mida on illustreeritud iiksi-
kute katkendite ja tsitaatidega virsseepsest. Kes ei
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tunneks naiiteks ,Kalevipoja” prohvetlikke 16pp-
ridu:

Aga iikskord jouab aega,

Kus koik piirud kahel otsal

Lausa 166vad lokendama;

Lausa tuleleeki l6ikab

Kie kaljukammitsasta:

Kill siis Kalev jouab koju

Oma lastel 6nne tooma,

Eesti nolve uueks looma.

Mida aga rahvas tundis, luges ja koige sagedami-
ni laulis, oli adrkamisaja litiriline luule. Ja téna-
pievalgi elab irkamisaja luule rahva hulgas edasi
peamiselt lauldavate laulude kujul. Vaevalt kunagi
on Eesti kirjanduses luule sel mé#éral domineeri-
nud kui 1870-dail aastail. Ja selle luule keskne, teis-
test korgele iile ulatuv kuju oli eespool nimetatud
kostritittar ja kirjaneitsi Lydia Koidula.

Juba Koidula isik ja elulugu on romantiliselt
paeluv, teatud midral isegi legendaarse siraga pa-
listatud. Oleme lugenud sellest, kuidas viieaastane
Lydia tuli isa Jannseni juure ja kiisis: ,,Isa, kellele
sa kirjutad?’ — ,Eesti rahvale,” vastas Vandra
kanter. — ,Kas ka mina v6in Eesti rahvale kirju-
tada, kui ma suureks saan?”’ kiisis Lydia.

Muidugi vois ta seda. See kirjatoo polnud vahest
kaugeltki nii pithapdevane tegevus — isa Jannsen
oli todga iile koormatud, ja paljugi ajakirjanduslik-
ku mustatosd, iimberkirjutamist ja muud, jai pé-
rast traditsioonilise tiitarlastekooli 16petamist Lydia
hooleks.

Tartus algas Koidula kirjavahetus Kreutzwaldiga,
iseenesest kiill iisna siiiitusisuline, millele omajagu
kitshimaiku andis aga see, et ,Lauluisa” oli ,kirja-
neitsist” tervelt nelikiimmend aastat vanem. Hoo-
pis tosisem oli siis juba Koidula armastus soome
ajakirjaniku Antti Almbergi vastu, kuigi see para-
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ku jai ainult ithepoolseks. Ja nii abiellus petiunud
luuleneitsi saksastunud liati arsti Michelsoniga ja
kolis temaga koos Kroonlinna, milline asjaolu Koi-
dula viimsed eluaastad on i{imbritsenud traagilise
paistusega. Eriti seda osa Koidula saatusest on hil-
jem tunduvalt iiledramatiseeritud. Muidugi tundis
ta kojuigatsust, nagu iga inimene, ja teatud méiral
mojus see ka ta luulele siivendavalt, aga vaevalt oli
see nii stimboolselt traagiline, nagu seda hiljem on
kujutatud. Traagilisem oli ta varane surm, just
siis, kui ta luule oli joudmas suurema kiipsuseni ja
hingelise siiruseni.

Kui Koidula luuletajasuurus hilisemas valguses
on kahanenud, siis tabab see limberhinnang koige
rohkem ta romantilise isamaluule koérgperioodi.
Aga ei vOi unustada, et Koidula siin oli teerajaja, et
meil enne Koidulat toeline isamaaluule iildse puu-
dus. Jannseni isamaalised laulud ei ole esiteks ni-
metamisviairselt algupédrased, ja teiseks oli ta isa-
maaluule rohkem keisritruuduse manifestatsioon
kolmikteemal ,keiser, usk ja isamaa”. Alles Koidu-
laga siindis meie rahvuslik isamaaluule. Muidugi
voib ta seejuures teinekord liiga tilevaid toone tar-
vitada, aga teatav liialdus on iga asja alguses tarvilik.

Eestimaa, su hiilgav rada,

Kus jalg oppind kondima,

Kus ma musti juukseid kannud,
Valgeid loodan kanda ka:
Hiilgav, oitsev Eestimaa,

Kanna ilu otsata!

Koidula on ka esimene, kes julgeb vaadata arvus-
tava pilguga kui mitte oma rahva olevikule, siis vii-
hemalt selle minevikule. Ta julgeb, kuigi iildsona-
lises ja stimboolses kujus, rédkida sellest raskest
ajaloolisest {iilekohtust, mis eesti rahvale on osaks
saanud. Nii vordleb ta luuletuses ,Su priiust olid
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matnud” eesti rahva saatust Kristuse kannatusloo-
ga. Aga nagu #rkamisaja vaim ja kirjandus on po-
hiliselt optimistlikud, nii 16pevad Koidula luuletu-
sed voiduka tiilestousmise motiiviga:

Ja surmakivi veereb,
Koit sarab, naeratab —
Noor priius valges riides,
Maailm, sind teretab!

Alles hiljem, Kroonlinna-pievil, vabaneb Koidu-
la isamaaluule sellest pingutatud pidulikkusest,
saab lihtsa, siidamliku, sageli valulise kola. Kodu ja
kodumaa on mbisted, mis saavad piris inimlikult
moistetavaks ja sisukaks alles siis, kui neist eemal
olla. Selles ajast on pirist Koidula pildi- ja elamus-
rikkaim luuletus ,,Jutt” (,,Mis mulle jutustad, koidi-
ku tuul”) ja ta isamaaluule siidamessetungivaimad
read:

Hinge pisaratest sulle
Pirga puiidsin punuda:
Hoélmad lahti hoia mulle,
Hinge ilu — Eestimaa!

Kuigi isamaaluule mahult moodustab ainult viik-
sema osa Koidula luulest, on see siiski ainus, mis
Koidula nime kuuldes meele tuleb. Ta iilejidnud
luuletoodang on surnud kirjanduslooks saanud, kui
mitte arvestada moningaid lauldavaid laule, mis
kummalisel kombel peaaegu ko6ik on hiljem osutu-
nud kas tolgeteks voi mugandusteks. Ja kuigi Koi-
dula luule varsitehniliselt tidhendas suurt sammu
edasi, on ta ikkagi veel kiillalt abitu, ta sonataga-
vara ja pildistik {isna piiratud — mis ime ka, kui
ta kodune keel oli saksa keel. Niisama vihe on Koi-
dula proosatoodangust hiljem sdelale jéddnud. Siin
jitkab ta sama iimberkohendamise ja tolkimise teh-
nikat, nagu see sel ajal oli iildiselt kombeks. Algu-
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pérast jutukirjandust pidime veel mone hea aasta
ootama.

Kiill on aga Koidula sulest parit esimene arves-
setulev algupdrane eesti ndidend, mis moningate
reservatsioonidega kannatab lavavalgust veel tina-
péevalgi. See on ta 1872. a. ilmunud naljaming
soadrane mulk ehk sada vakka tangusoola.” Eesti
teatri algust vo6ib kiill hea tahtmise juures viia ta-
gasi aastasse 1824, kui Parnus ette kanti Kotzebue
jargi kohandatud rahvatiikk ,Permi Jago unne-
niaggu”, aga see etendus ei olnud ju médratud maa-
rahvale. Alles siis, kui 1865. a. Tartus asutati ,,Va-
nemuise” selts, hakkas see muu seas andma ka
jarjekindlalt eestikeelseid teatrietendusi. Tegeli-
kest vajadustest, nagu ta proosalooming, on siis
vilja kasvanud ka Koidula niitekirjanduslik tege-
vus.

Nii jaab Koidula esmajoones #drkava eestluse lau-
likuks, rahvusliku koidu kuulutajaks. Kuigi talle
paraku sai osaks nitha ka drkamisaja jareltalve nii
vilise survega kui seesmise lagunemisega. Niib,
nagu poleks eesti rahvas kunagi osanud omaks vot-
ta seda lihtsat juhtmotet: lahus marssida ja koos
liiia. Vaiksemadki erinevused ja isiklikud vastu-
olud on tihti kaasa toonud iilepdismatu l6he, mis
annab pohjust vilja tulla kas naiivsetele voi de-
magoogilstele iiksmeele-manitsejatele. Koidula kaht-
lemata on siidamega seal juures, kui ta laulab:

Nad taovad su tiive sisse talba,
Mu Eestimaa! Ei lillelaulu luua,
Mul enam siinni teretusi tuua...

Mu néder luule, helise ja salval!

Koidula luule siiski enamasti heliseb, salvamist
on vaevalt mirgata. Veel enam on see maksev teis-
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te #rkamisaja luuletajate puhul. Véiljapaistvaim
neist: & Firaseal i iac hee K uebh b ar s, see vails
ne Viljandi koolmeister Villi Andi, laheb oma luu-
les sageli lausa mottetu helinani. Aga vahest just
selle tottu on paljud ta lauludest jadnud lauldavaiks
tinapdevani. Nimetatagu neist ainult ilipopulaarne
,Kungla rahvas”. Kuivord #rkamisaegne isamaa-
luule vois kaotada sideme tegeliku isamaaga, selgub
kui vihegi kriitilise silmaga vaadata jargmistele
virsiridadele, mida lugejad kiill kindlasti ka peast
teavad.

Eesti vaprad vanemad

Vaimuvallast vaatavad.

Peas neil paistvad parlikroonid,

Voidulaulud koéigil suus,

Kojas kuninglikud troonid,
Kuldsed kandled palmipuus.

See on ju pigemini mingi unistus Uuest Jeruusale-
mast, mitte aga see Eesti, mida Kuhlbars tegelikult
nigi.

Hoopis ldhemale toelisele Eestile, eriti aga rah-
valaulu lihtsale vormile ja motiivistikule joudis siis
juba Mihkel Veske, kelle elutee lihtsast talu-
poisist esimeseks eesti piritoluga professoriks,
kuigi kaugel Kaasani linnas, viirib siiski rohkem
tihelepanu kui ta kirjanduslik looming. Imimlikult
huvitav on teinegi tidhtsam #rkamisaja Iuuletaja
Ado Reinvald, kelle luuletajakutsumus kandis
boheemlikule kallakteele. Reinvaldi luule eripalge
kujundab ta radikaalne saksavaenulikkus ja ratsio-
nalism, aga ta luule kunstiline norkus ei lasknud
tal saada mingiks uue aja pioneeriks, vaid rahva
milestusse on ta jainud ikkagi ehtirkamisaegse
,.kuldrannakese” ihalejana.

Arkamisaja jutukirjandus jai luulest tugevasti
maha nii ajaliselt kui ka oma kunstiliselt véirtu-
selt. Esimene toeline drkamisvaimuline proosateos,
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mille tihtsus on vorreldav Koidula luulega, ilmus
alles arkamisaja Ohtuks, 1880. a. See on 17-aastase
koolipoisi Eduard Bornhohe (0ige nimega
Brunberg) ajalooline jutustus ,,Tasuja”. Kunagi
1920-dail aastail kirjandusajakirja ,,Looming” Kkor-
raldatud ankeedist nihtus, kui paljudele meie va-
nema polve avaliku elu tegelastele see raamat oli
olnud suunava tihtsusega. Autori noorust arvesta-
des ei saa ju ,Tasujale” kuigi suurte nouetega lihe-
neda, kuid on tdhelepandav, et ka rahvas, kes selle
teose nii soojalt vastu vottis, ilmsesti oli autoriga
samal vanusetasemel. Peaasi selle teose juures oli
ta tugev ja siiras rahvuslik vaim, mis koos pdneva
siindmustikuga vois vaimustada nii noori inimesi
kui ka noort rahvast. Seda nditab ka ajaloolise ju-
tustuse edu péarast ,,Tasujaga” tehtud menukat al-
gust. Ajalooline jutustus andis samad voimalused
fantaasiaminguks kui luulegi. Siin vois kujutada
Eesti muistset suurust ja onnepolve, voOis kritisee-
rida vallutajat hérrasrahvast, ilma et see oleks ol-
nud liiga pahandust tekitav — ajalooline perspek-
tiiv mojus ju pehmendavalt. Ajalooline jutustus
oli nii sama romantiline ja idealiseeriv kui drkami-
saja luulegi.

Olevikule lihemal seisis Jakob Piarn oma ju-
tustustega. Eriti suur menu oli ta teosel ,,Oma tuba,
oma luba”, milles drkamisaja ideoloogia oli tihen-
datud oma eelkiiijate tugeva Opetliku tendentsiga.
,,Oma tuba, oma luba” kasutab ja vana ja tuntud
votet, vastakuti seades iihelt pool eeskujuliku ja tei-
selt poolt koigi kombekohaste pahedega varustatud
talupoja. Aga selles teoses puudub mdisavanemate
alandlikule teenimisele manitsev vaim — vastupi-
di, Parn propageerib talude pariseks ostmist. Tei-
ses jutustuses, ,Must kuub”, jouab ta juba eesti-
soost méisnikkudeni ja haritlasteni, kes siiski oma
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mustakuuelist rahvast ei polga, vaid sellele truuks
jaavad.

Nagu varem nimetatud, sai drkamisajal alguse ka
eesti teater. Aga peale Koidula ,,Saéirase mulgi” on
selle algupérasest repertuaarist jainud nimetamis-
vadrseks ainult varasurnud, mitmekiilgselt andeka
Juhan Kunderi naljaming ,,Kroonu onu”. Sel-
le sisulist vdhenoudlikkust korvab teataval mé#sral
huvitav ja varvikalt kujutatud nimitegelane, Tiir-
gisOja aegne soldat.

Arkamisaja haripunktile esimesel Eesti laulu-
peol jargnes iisna ruttu allaminek. Juba jirgmisel
aastal puhkes avalik tiilli Jannseni ja Jakobsoni va-
hel, millele jargnes Jakobsoni ja Hurda tiili. Ma-
janduslikule téusule jérgnesid kriisiaastad, ja koi-
ge lopuks jargnes uue keisri Aleksander III all ve-
nestuse laine. Arkamisaja leek vaibus nagu tuha
alla, kuigi see périselt ei kustunud. Nii on selle
mobdnaaja tuntud iildnimetusenagi piisinud jarel-
drkamisaeg.

Kolmas peatiikk.

VENESTUSAJA VARJUS
(1880—1900)

Mina aiman, kodupinnal
Midagi on kadumas,
Mis mu Ringe tuhandetel
Sidemetel iithendas.

K. E. So66t.

Arkamisaja loodeaastaile, 19. sajandi kahele viim-
sele aastakiimnele, on harjutud vaatama nagu ildi-
sele langusperioodile, ka kirjandusliku loomingu
seisukohast. Olgu sellega poliitilisel ja majandusli-
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kul rindel kuidas tahes, kirjanduse suhtes on see
seisukoht siiski tugevasti liialdatud, kui mitte lau-
sa VAar. :

Koigepealt ei saa eitada juba seda, et raamatute
iildtoodang varasema ajaga vorreldes oli tohutult
kasvanud. Kui enne #rkamisaega iga raamat, mis
ilmus, oli tihelepanuvairiv, siis olime niid 16-
puks joudnud selle normaalse olukorrani, kus on
voimalik valikut teostada. Tavatsetakse tuua lan-
guse niiteks neid lugemata arvul esinevaid ande-
vaeseid #rkamisaja luule epigoone, ega nihta selle
vosastiku varjus neid iiksikuid, kes arkamisaja
suurustest nii kirjanikuande kui ka tehnilise osku-
se poolest kaugelt iile olid. Nende nimede iimber
puudub kiill drkamisaja luuletajate legendaarsuse
siira, aga viahemalt iihes suhtes olid nad paremas
olukorras — nad valitsesid tiielikult eesti keelt.
Sekslaste ja kodukadakate asemele olid astunud
puhteestlased. Ja 16puks voib tihelepanelikum Kkir-
janduse jilgija vihemalt niitid tagantjirele mirgata
kuidas juba niliid hakkas vorsuma eesti realistlik
kirjandus.

Suurema osa selleaegset eesti algupirasest jutu-
kirjandusest moodustas kiill ajalooline jutustus.
Eduard Bornhohe ise jatkas oma ,Tasuja” radadel
ja kirjutas ,Villu voitlused”, mis kéasitleb méssu-
katset Viljandis 1344. a. Kuigi kunstiliselt ,Tasu-
jast” kiipsem ei ole tal siiski enam seda uudsuse-
volu ja nooruslikku, siititavat naiivsust. Bornhdhe
jargmine teos, ,,Viirst Gabriel ehk Pirita kloostri
viimsed p#evad”, ongi juba kahtlase maiguga opor-
tunismi tulemus — selles teoses esineb kangelasena
Vene viirst, kes valmistab teed Joann Julma peni-
nukkidele. On auks eesti kirjandusele, et see teos
venestusaja sotsiaalsele tellimusele on peaaegu ain-
saks vastuseks.

Kbige korgemale tasemele joudis arkamisaegne
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ajalooline jutustus vahest Jaak Jéarve juures, kelle
»Karolus”, mis kisitleb sama ajajirku kui ,,Tasu-
jagi”, on koige kiipsem selle ajajargu teostest, kuid
just oma realistlikuma ainekisitluse tottu ei saavu-
tanud viimase populaarsust. Populaarsuse puuduse
iile nuriseda ei voi aga selleaegne viljakaim ajaloo-
liste juttude autor Andres Saal, kelle triloogia

muistse vabadusvoéitluse ajast — ,,Aita”, ,Leili” ja
»vambola” — vabalt vdistles tolgitud rédvliro-
maanidega.

Ei saa nimelt tédiesti vaikides m66da minna jarel-
arkamisaja kirjandusmaailma iseloomustades neist
arvukaist ja mahukaist tdolkeromaanidest, mida
Tallinna raamatukaupmees Martson ja oportunistli-
ku ajalehe ,,Valgus” toimetaja Jakob Koérv rahva
kitte toimetasid. Need sageli paarituhande-lehekiil-
jelised mammutteosed, ,Must kapten”, ,Marietta,
paleeriorja tiitar” ja teised, torjusid valja senised
kéhnavoéitu rahvaraamatud ,Jenoveeva”, , Hirlan-
da”, ,,Viirst Apollonius” j. m. Kui mitte muud, siis
niitab see seda, kui suureks oli kasvanud rahva
lugemisvajadus, ja et pind tdelise kirjanduse tekki-
miseks oli vihemalt selle poolest olemas.

Sellest ajajargust on pirit ka realistliku jutukir-
janduse alged. ,,Tasujaga” umbes iithevanune on
teos, mida v6ib nimetada esimeseks algupiraseks
eesti romaaniks. Se oli Maksimilian P6d-
deri ,Bob Ellerhein”, mis oma aja kohta voérdle-
misi realistlikus laadis kujutas #arkamisaegse eesti
haritlase saatust. Aga vahest just selletottu ei leid-
nud ta kiillaldast vastukaja laiemas lugejaskonnas.
Voéiks koguni iitelda, et see teos oli oma ajast liiga
kaugele ette joudnud. Aga ka hiljem on ta iisna tee-
nimata kombel unarusse jadinud. Ja kuigi eesti rea-
lismi isa au kuulub Eduard Vildele, siis ei tohi see-
pirast veel unustada Elisabeth Aspet, kelle
realistlikud kiilaelukirjeldused ,,Ennosaare Ain” ja
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,,Kasuode” ilmusid kiimmekond aastat varem, kuigi
neis puudus kiill iihiskondlik kriitika sel kujul, mis
on iseloomustav nn. parisrealismile.

Luule domineerimine, mis joudis oma haripunk-
tile sarkamisajal, jatkus ka niiiid. Ka arkamisaja po-
liitilised rahvajuhid, Hurt ja Jakobson, Kkatsetasid
sel alal. Eriasendi parib Jakob Hurt aga eesti rah-
valuule kogujana. Ta pani aluse sellele siistemaati-
lisele t66le, mille tulemuseks on aukartust dratavad
kogud, mille suhtes Eestile vaevalt voistlejat lei-
dub. Luulepéllul katsus tostada ka K. A. Hermann,
kes iile vottis Jannseni ,,Postimehe” ja kes peale
ajakirjaniku, kirjaniku ja poliitiku kutsumuse oli
tegev ka heliloojana ja teadusemehena. Hermann
oli meie viimne universaalselt tegelev #rkamisaja
kuju. Kui 1896. a. Jaan Ténisson iile vottis s Posti-
mehe”, 16ppes see ajajirk Eesti avalikus elus, mida
oli iseloomustanud kirjanduse, ajakirjanduse ja po-
liitika personaalunioon.

Peamiselt tinu Hermanni, Martin Lipu ja sada-
konna neist veelgi vihem andekate poeetide loo-
mingu tottu on soéna ,jirelirkamisaeg” saanud oma
halva kéla. Selle madalatasemelise luulepadriku
varju kipub jddma see osa venestusaja luulest,
mis #rkamisaja traditsione mitte ainult ei jitkanud,
vaid ka kirjandust edasi viis.

Siin on koigepealt kaks nime, mis on tdhtsad,
aga ka kerged meeles pidada — Jakob Liiv ja Ja-
kob Tamm. Sarnasus nende puhul ei esine ainult
nimedes, vaid ka elukiigus. Sellele lisandub, et nad
peale muu olid isiklikud sdbrad. Aga oma loomin-
gus on nad kiillaltki erinevad. Liiv, vaatamata oma
eepikaharrastusele, oli siiski eeskitt liilirik, Tamm
aga kuulub meie vihese eepilise luule viljapaistva-
mate kujude hulka. Kui viita, et nende teened olid
suurimad vormitehnilisel alal, siis ei tdhenda see,
et nad oleksid olnud sellepirast mingid vormivir-
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tuoosid vo6i uuendajad. Aga nad arendasid Arkamis-
aja luule lihtsa, rahvapérase vormi ja luulekeele
selle tidiuseni, mis antud olukorras voimalik oli.

Jakob Liiv oli seimene, kes esines algupi-
raste eesti lugulauludega. Et ta ,Pitha kuju” ja
,»Korbe 10vi” — viimane kujutas Jakobsoni ja Hur-
da vahelist voéitlust iisna labipaistvas idamaise saa-
ga maskeeringus — tidnapieval enam ei ole naudi-
tavad, ei tulene mitte nii palju nende kunstilisest
kiitindimatusest, kui sellest, et eepiline luule iildse
on moest ldinud. Liivi lithike moistukdne ,,Ristas”,
milles siilitul ja siiski selgel kujul esitati protest
venestamispoliitika vastu, on iiks neid ta luuletusi,
mis elavad tanap#devani. See on aga ka iiks vihe-
seid Liivi luuletusi, milles ta sekkus ajapoliitikasse.
Ta luuletoodangu motoks sobib muidu koige pare-
mini vaikne soov, millega iiks ta luuletus algab:
»Laske rahus kannelt helistada...”

Liiv on teadlik oma piiratusest, ja seegi mdjub
siimpaatselt, eriti selleaegse luule tagapohjal, kus
suured sonad midagi ei maksnud. ,,Mul saatja puu-
dus — puudus geenius”, litleb ta oma pihtimusli-
kus luuletuses ,,Luuleteel” ja jitkab:

Niiiid s6ba silmas, kortsud juba laugel...
Kui kerjaja all trepi astmetel
ma kuulan, kuidas teised iiles ldevad...

See on juba suur samm pingutatult heroilise drka-
isaja luulest isiklikuma, aga ka realistlikuma luu-
le ‘suunas.

Jakob Tamm on veelgi rahvapirasem ja rea-
listlikum, eriti oma luuletoodangu peaosas, mis
koosneb ballaadidest ja valmidest. Ta on napisona-
line, monikord veidi liiga sirgejooneliselt moistuse-
pérane, aga ta rahvalik keel on laitmatu ja ta mir-
gatav humoristlik soon suur haruldus sel ajal eriti
ja eesti kirjanduses iildse.
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Esimese algupiirase eesti ballaadi kirjutas aga
mitte Tamm, vaid kirikudpetaja Jaan Bergmann,
ja see oli ,Ustav Ulo”. Tidhitsam on Bergmanni pa-
nus eesti kirjanduses siiski Homerose tolkijana —
esmakordselt pérast Faehlmanni surma sai eesti
kirjandus jalle otsese kontakti antiikkirjandusega.

Venestusaja kirjanike loetelus ei saa ka vaikides
méoda minna Ado Grenzsteinist, kuigi ta peatiht-
sus on ajakrjanduses ja poliitikas, kust on périt ka
ta kahtlane kuulsus venestuspoliitika kaitsjana.
Kirjandusse on temast jidnud moéned tsna ladusad
lauletused, eriti aga ta mottesalmid, millest moéned,
nagu ,vara toéle, hilja voodi, nonda rikkus tuppa
toodi” veel palju aastaid meie peretiitarde seina-
vaipu ehtisid.

Kaks sellel ajajiargul debiiteerinud luuletajat kuu-
luvad siia ainult osaliselt. Niisama suure oigusega
vbiks neid arvata ka realistide hulka. Kuid vahest
on siiski digem nende puhul realismi asemel rohu-
tada nende luule intiimsust ja isiklikkust. Need olid
Anna Haava ja Karl Eduard S86t.

Maailmakirjanduses ei ole palju suuri naisluule-
tajaid, nii omane kui litiirika muidu naissoole
olekski. On sellepirast huvipakkuv, et eesti kirjan-
duses naisluuletajad mitu korda on olnud koige
viljapaistvamal kohal. Vdib-olla on see luulemeel
paritud eesti emadelt, kelle loodud ja edasi kantud
on suurem osa meie rahvaluulest. Arkamisajal oli
see Koidula, kes seisis eesti luule tulipunktis. Pé-
rast Koidulat piris selle koha Anna Haava. Et
viimane kirjandusajaloos ei ole saanud nii vilja-
paistvat kohta, on suurelt osalt tingitud sellest, et
ta ei seisnud véitlejana rahvuslikus rindel nagu
Koidula. Ta luule on esmajoones iisna Kkitsalt isik-
lik, ajavaimule vastavalt tagasihoidlik ja pelglik
armastusluule. Ka ta isiklik elu on mdddunud kui-
dagi varjus, tihelepanu dratamata.
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See ei tihenda muidugi, et ka Haava ei too oma
ohvrit isamaa altarile. Mitmedki ta rahvusliku po-
hitooniga luuletustest on saanud iildtuntuks, eriti
need, mis on viisistatud. Haava ja S66di luuletused
on meie keskmise polve heliloojate poolt olnud eri-
ti eelistatud, ja see on ka seletatav nende véarsside
lauldava kergusega ja lihtsusega. Nii lihtsalt ja
ometi veenvalt on Haava oma isamaa-armastuse
kokku votnud ridadesse:

Ainult paile varju ja kitele t60d,
iiks suutiis leiba, liks jalatiis maad —
oh kodumaa!

Luuletaja vaikne, nagu varjus veedetud elukiik an-
nab neile ridadele eriti siigava ja valusa kola.

Peaosa Anna Haava toodangust moodustavad
siiski ta armastuslaulud, milles kohtame esmakord-
selt tugevat ja isiklikku elamust. Arkamisaja suu-
nas tagasi osutab kiill Haava kalduvus romanti-
kasse, mis monigi kord kipub varjutama ta luule
teisi jooni. On avaldatud arvamist, et Haava toeline
luulemaailm ongi ,migede pdues”, osatades iht ta
tuntumat romantilist-utoopilist luuletust, mis kan-
nab seda nime. Aga viérib mirkimist, et Haava
luules ei puudu ka humoristlik ja isegi rahvapira-
selt-robustne toon. Ja isegi ta valus-nukrate luule-
tuste 1oppakord on optimistlik, ilma et see oleks
arkamisaegselt pedagoogiline.

Karl Eduard S66t on nii ajaliselt kui ka
oma luule sisu ja vormi tottu alati Haavaga paari
sattunud. Kui tal puudub Haava siigavus ja intiim-
sus, siis teiselt poolt on ta vormikésitluses osavam.
Paras huumoriannus péistab eriti ta armastuslau-
le lamedusest ja sentimentaalsusest. S66t on ka suu-
remal madral kui iikski teine enne teda pliidnud
liheneda rahvalaulu lihtsale vormile (kui vilja ar-
vata rahvaluulega otseselt tegelev Kreutzwald). Ta
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on ka ithiskondlikult aktiivsem kui Haava, ja mo-
nikord voib ta esineda isegi sotsiaalse protestiga,
nii nagu iithes oma paremas ja vormitdiuslikumas
luuletuses ,JJa ndojume pimedas kahvatab”. Oma
pika eluea jooksul piiiidis ta vapralt kaasa sammu-
da eesti luule arenguga, aga ta vanemapoélve luule-
tustes on iilepingutus siiski mérgatav. Maast-ma-
dalast oleme aga tutvunud S68di rahvalaulu vor-
mis loodud lastelauludega, mis kogutult ilmusid
»Lapsepdlve Kungla” nime all. See on iiks vihe-
seid, kui mitte ainus nimetamisvaiarne sellelaadili-
ne teos eesti kirjanduses. Omamoodi siimboolne on
see ka selles mottes, et Haavaga ja S66diga 1opeb
eesti luule lapsepdlv, ja sealt peale tuleb ja voib
sellele liheneda koOigi nende noOuetega, mis on
maksvad tdiskasvanute kohta.

Neljas peatiikk.

EESTI ELU ARGIPAEV
(1896—1917).

Must lagi on meie toal,

on must ja suitsuga,

sddal dmblikuvorku, sddil nége,
sddl ritsikaid, prussakaid ka.

Juhan Liiv.

,,Vﬁljaaots? saunas pesitses popsi terve viltesus.

Ta pornitses toas ja jollitas kambrikseses. Ta
haudus niiskel savipérandal ja kiikitas parsil. Ta
irvitas aidas ja luuras laudas.

Nagu mutimulla mustav hunnik 16mitab hurtsik
peremehe podldude serval vainu #déares. Valendav,
siretav lumeiimbrus teeb ta veel tuhmimaks ja tah-
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masemaks, kui ta juba muidugi on. Ta suitsenud ka-
tus seisab tortis ja sassis taeva poole, ta languvaju-
nud seinad vaatavad nagu kurtes ja nurisedes ringi,
et kas keegi ei tuleks ja inimesed ta podurast sisi-
konnast valja ei ajaks...”

Selle kéike muud kui meeltiilendava kirjeldusega
algab Eduard Vilde romaan ,Kiilmale maale”,
mis ilmus 1896. a. ja millest peale loetakse Eesti
realismi algust.

Ka Jakob Pirn, isa Jannsen ja teised rahvavalgus-
tuslikud kirjanikud ei olnud kitsid vérvidega, kui
nad kujutasid lohakaid ja laisku talumehi. Aga neis
teostes oli see inimese enda siiii. Vilde tuleb aga
niiiid ja veeretab kogu siiii sotsiaalsele olustikule.
Viljaotsa popsitare ei saagi olla teissugune. Ja Val-
jaotsa Jaan, selle teose peategelane, laheb parata-
matult vastu allakiigule ja hévingule, niisama nagu
Laiane-Euroopa naturalistide romaanikangelased.

Hesti realism ei siindinud muidugi iithe teosega
ja ithe aastaga. Selle itksikuid sugemeid oli esine-
nud juba varem meie proosakirjanduse, ka Vilde
enda moningais varasemais teostes. Loos ,,Kiilmale
maale” oli aga see iihiskondlik realism esmakord-
selt jirje- ja kavakindlalt 1abi viidud.

Sel ajal oli Vilde juba tuntud kirjanik, populaar-
sem kui iikski teine meie jutukirjanik, Bornhéhe
kaasa arvatud. Eduard Vilde oli kirjanikunimi, mil-
le tundmine ulatus kdige kaugemaisse kolgastesse,
kuhu #rkamisaja kiiiinlavalgus kunagi polnud joud-
nud. Aga see pooliku vormilise hariduskiiguga
noormees ei olnud mitte ainult produktiivne ja
leidlik, vaid ka arenemisvbimeline. Ta kasvas ise
koos lugejaskonna ndéuetega ja esimesest eesti kol-
portaazhikirjanikust sai esimene eesti proosa klas-
sik. Muu kérval sai temast ka esimene eesti kutse-
line kirjanik.

Vilde populaarsusele rajas aluse ta noorepolve
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toodang, mida puhtkirjanduslikust seisukohast
oleks vaevalt pohjust {ildse nimetada, kui mitte just
selle kaudu ei oleks aremenud ta kirjutamisoskus,
ta meisterlik rahvakeele kisitlus, millele vaevalt
leidub véistlejat, ja kui selles ei viljenduks selline
kaasakiskuv fabuleerimisr66m ja -oskus, millele sa-
muti ei leidu vérdset meie kirjanduses. Ta alustas
oigupoolest ajakirjanikuna, selleaegseis ajalehtedes
suurt ruumi votvas jutunurgas. Siin ilmusid ta esi-
mesed ponevusjutud ja -romaanid, ja nagu ta su-
gulane Bornhohe, alustas Vildegi juba 17-aastasena.
Ta kirjutas Kkiiresti, sedamooéda, kuidas ajaleht il-
mus ja jutt pidi jargnema. ,,Tee ridu, sober! Rida
on raha, rida on leib...” nagu ta ise hiljem on
titelnud. Varsti liks ta tile humoristlikule laadile
— sellest ajast on périt ta ,,Nalja-Vilde” nimi. Kuid
siis kiskus rahutu veri ta esimesele vilismaa-reisi-
le, ja siin sattus ta kokku millegi hoopis uuega, mis
oli tundmatu Eesti vaikses tagadues. Sel ajal valit-
ses Euroopas nimelt naturalistlik kool — Zola,
Hauptmann ja Ibsen olid suured nimed. Samal vi-
lismaareisil kujunes ka Vilde sotsialistlik maailma-
vaade. Ja neist kahest mojutusest kokku siindis ta
esimene sihikindel realistlik teos, eespool nimeta-
tud ,,Kiilmale maale”. Kuigi meil niiiid pole mingit
pohjust ka selle teose puudusi maha vaikida. Nagu
iga valmis programmi jirgi kirjutatud teos, on see-
gi tealud miéral viigivaldne oma arengus, nii tege-
laste hingeelu kui ka siindmustiku areng peavad
toestama enne kirjutamisele asumist piistitatud
teesi.

Vaevalt oleks Vilde suutnud selles uues laadis
oma populaarsust alal hoida. Ta tegi seda siiski —
ja kui voimalik, siis koguni saavutas veel rohkem
— oma ajalooliste romaanidega. Need kolm romaa-
ni, sageli triloogiaks nimetatud, kuna nad kisitle-
vad umbes sama ajajirku, ,,Mahtra séda”, ,,Kui
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Anija mehed Tallinnas kaisid” ja ,,Prohvet Malts-
vet”, ei ole mitte ainult esimesed eesti romaanid,
mida on Oigust selleks nimetada, nende koht eesti
kirjanduses on piisiv ténep#devani. Arkamisaegne
ajalooline jutustus ei pannud suuremat rohku aja-
loolise tausta toetruudusele, selle siindmustik toi-
mus otsekui viljaspool aega ja ruumi, nagu nende
kohta on &eldud, rdidkimata puhtkunstilisest kiiiin-
dimatusest. Vilde esimene hool oli aga koguda ma-
terjali, mis oli seda kergem, et ta romaanide siind-
mustik oli nii lihedal kaasajale. Talupoegade rahu-
tused Pdhja-Eestis, mis on Vilde ajaloolise triloogia
taustaks, toimusid 1850-dail aastail, seega vaevalt
50 aastat enne romaanide kirjutamist, ja leidus veel
kiillalt inimesi, kes neid ise miletasid. Arvestades
aga seda suurt muudatust, mis Eesti iithiskond va-
hepeal oli 1dbi teinud, vo6ib neid siiski Oigusega
vaadelda kui ajaloolisi romaane.

Vilde materjalikogumise hool oli isegi suurem kui
see vaev, mis ta hiljem n#gi selle toormaterjali pai-
gutamisega oma romaanidesse. Suur osa sellest jéi
eri peatiikkidena stindmustiku vahele, ja seda kom-
positsioonilist mugavust on hiljem Vildele pahaks
pandud. Meie péevil, mil kirjanike vabadus vihem
on piiratud karmide koolmeistrireeglitega, voib ka
sellele ,,veale” vaadata leebmalt.

Koige populaarsem neist romaanidest on esime-
ne, ,,Mahtra s6da”, mis oma ilmumise ajal, 1902. a.,
tahistas rekordi juba oma lehekiilgede arvuga.
Kunstiliselt kéige terviklikum ja tdnapieva lugejale
koige huvitavam on vahest siiski ,,Kui Anija mehed
Tallinnas k#isid”, milles eriti Tallinna kodanikuelu
kisitlev osa oli meie kirjanduses harimata uudis-
maa. ,,Prohvet Maltsvet” on neist kéige mahukam,
koige ebaiihtlasem, aga oma teemalt — Maltsveti
usuliikumine, valge laeva ootamine ja véljarinda-
mine Krimmi — ko6ige rohkem fantaasiat ergutav.
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Et sellest siiski pole saanud iiht eesti kirjanduse
suuremaid romaane, selle pohjuseks ei olnud ainult
Vilde ruttav ja lohakavditu kirjutamisviis, vaid ka
ta pohiliselt ratsionalistlik maailmavaade, mille
tottu peateema arendamine jai iisna korvaliseks,
pealiskaudseks ja isegi karikeerituks. Sellest tuleb-
ki, et naiteks Aino Kallase novell ,valgest laevast”
jatab meile siigavama mulje kui Vilde 700-lehekiil-
jeline romaan.

Varsti pérast ta ajaloolise romaanisarja lopeta-
mist algab Vilde loomingus kolmas ajajirk. Senine
kerge sulega rohkeid lehekiilgi produtseeriv kirja-
nik muutub oma loomingus napiks. Aga need teo-
sed, mis niiiid valmivad, on hoolega viimisteldud.
Ka sisuliselt voib mirgata murrangut. See ei ole
enam boheemlik noormees, kes publikut lébustab
klaunitrikkidega kirjanduses ja vahel ka eraelus.
See ei ole ka #sjasirganud sotsiaalse siidametunnis-
tusega iihiskondlike pahede piitsutaja, kes oma loo-
mupirase jutustajafantaasia katsub juhtida ten-
dentsi kitsasse kanalisse. See on kultuurne, avara-
pilguline ja sooja siidamega kirjanik, kes ennekoéi-
ke piitiab niha ja mdista inimest. Sellest ajajargust
on piérit Vilde kunstikiipsed novellid, ilmunud ta-
gasihoidliku pealkirja all ,Jutustused”. Sellest
ajast on périt ka ta tagasihoidliku formaadiga ro-
maan ,,Méekilla piimamees”, millel on esikoht eesti
romanikirjanduse kooli-eeskujude hulgas. Ainest,
millest oleks jatkunud ainult anekdoodiks, on Vil-
de loonud oma viimse ja kiipsema romaani, ild-
inimliku probleemistlikult ja samal ajal ometi vilja
kasvanud Eesti mullast.

Sel ajal alustab Vilde ka néitekirjanikuna. Ta
niidendeist on kujunenud klassiliseks kaks — ko-
mooédiad ,,Tabamata ime” ja ,,Pisuhidnd”. Eriti vii-
mane on saanud koha Eesti teatri raudvara hulgas.
Siingi on anekdoodiline aine, pealegi tugeva polee-
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milise pohitooniga, nii osavalt vilja téotatud, nii
siigava inimliku huumoriga viljajoonistatud tiiiipi-
dega, et teos jaab pilisima ka siis, kui selle kunagi-
ne algtbuge ammugi oma aktuaalsuse on kaotanud
ja hoopis unustatud. Eesti Kirjanduse Seltsi auhin-
dade jagamisest, mille puhul Vildele kahtlemata
iilekohut tehti, teavad ainult kirjandusloolased,
Vestmanni ja Piibelehtie tunneb aga kogu eesti rah-
vas.

20-da sajandi esimesel aastakiimnel nimetati Vil-
de nime sageli koos teise realistliku jutukirjaniku
Ernst Petersoni omaga. (Peterson muutis
oma nime hiljem Sargavaks, millise nime all on il-
munud ja voOimalikult ka edaspidi ilmub ta teoste
kordustriikke.) Peterson on Vildest tunduvalt kui-
vem ja koolmeisterlikum, ta loomingu jaddav vair-
tus tunduvalt vaiksem. Aga omal ajal oli ta kui jar-
jekindlam ja sOjakam {iihiskondlike puuduste piit-
sutaja Vildest hinnatum.

Juba iildnimetus ,,Paised”, mille all ta jutustused
eriraamatutena ilmusid, on iseloomustav. Ta ar-
vustab teravalt sotsiaalset lilekohut ja silmakirja-
likku vagatsemist. Viimane teema laieneb ta pike-
mas jutustuses ,Rahvavalgustaja” ka selleaegsele
idealistlikule rahvavalgustustodle. Jutustuse peate-
gelane, alguses siimpaatselt kujutatud noor kooli-
Opetaja, jouab koos teose arenguga iimbruse kui ka
oma pehmelt oportunistliku iseloomu téttu mo-
raalselt manduda. Selline areng ei ole eesti kirjan-
duses just sageli esinev, ja suurema siivenemise
ning inimliku moistmise juures oleks ,Rahvaval-
gustajast” voinud saada isegi rohkem kui ainult
teatava perioodi esindaja eesti kirjandusloos.

Vilde ja Petersoni varju on jainud kirjanik, ke-
da odigupoolest voib pidada esimeseks realistiks aja-
lises mottes. Voimalik, et see on tingitud ka sellest, et
sama autor hiljem hoopis tuntumaks sai luuletaja-
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na, et temast sai esimene eesti luuletaja, kelle loo-
mingu juure ei tarvitse minna iihegi vabandust ot-
siva reservatsiooniga. See mees oli Juhan Liiv.

Ka Liiv alustas ajakirjanikuna, ajalehe jutunur-
gs, kuid ta looming on hoopis tuumakam selleaegse
rahvalobustaja Vilde omast. Ta ,Kiimnest loost”
kuuluvad mitmed eesti novellikirjanduse paremiku
hulka, nimetatagu neist niiteks paarile lehekiiljele
tihendatud elutragdodia ,,Punasoo Mari”, voi tld-
inimlik-irooniline allegooria ,Peipsi peal”, mille
kaudu viljendus: ,Jaak, maa, kurat, jalad juba
podhjas!” on saanud rahva konekaanuks. ,,Noia tiit-
res” esitab ta haruldaselt rahvaomase kuju ,Plira-
lira-Leenu” ja jutustus ,Kikimie kigu” on andnud
nimelise siimboli Liivi enda elutraagikale. Veel
enam on Liivist endast ta koige pikemas jutustuses
, Vari”, mille 16pp nagu laseb aimata autori edas-
pidist saatust. Kuigi ,,Vari” oma laadilt veel jaidb
kohklema romantika ja realismi vahemaale, on sel-
les lehekiilgi, mille tasemeni eesti proosa harva
touseb.

Juhan Liiv oli Jakob Liivi noorem vend. Nooru-
seiilbuses olevat ta kord vanemale vennale iitelnud:
,,Tuleb aeg, kus sind minu vennaks nimetatakse”.
See aeg tuligi, aga seda sai Juhan Liiv ise vaevalt
niha. Veel enne, kui ta silmad koos eluga 16plikult
kustusid, oli ta niigemine segaseks jafinud ja vai-
muhimarus valguse tumestanud.

Juhan Liivi traagiline saatus ei seisa omaette,
vaid on lahutamatu osa ta luuleloomingust. Luule-
tused, mis on kirjutatud enne saatuslikku aastat
1894, ei erine toepoolest palju sellest luulest, mida
samal ajal voolas nii paljudest sulgedest. Vairtus-
likum osa Liivi toodangust on siindinud alles sel-
lest peale, kui ta valmuhaigeks jéi, on parit tiksi-
kutest lithikestest selguseperioodidest selles 60s,
mil autor teadlikuna enda, aga ka oma rahva kur-
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vast saatusest seninihtamatu avameelsusega kergen-
das oma siidant vormiliselt vihendudlikes, aga si-
suliselt seda kaalukamais luuletusis.

Juhan Liivi luulemaa ei ole enam mingi romanti-
line Kungla, see on toeline Eesti. Ta on esimene,
kes julgeb oma kodumaad ndha, nagu ta onm, ja siis-
ki suudab teda armastada. Ta nieb Eesti talutare
musta lage, ritsikaid ja prussakaid, ja ta ei vaiki
neist oma luules. Ilu ei ole ainult koidupunane ja
taevasinine, ilu moéiste on palju avaram. Seda tun-
neb Liiv, kui ta kirjeldab iiht suvepéeva idiilli hoo-
pis uutes virvides:

Siin perenaise kisi hoolel tegev,
hulk kistud rohtu eemal hunikus.
Aed lehkab sonniku ja 6ite 16hnast,
muld must kui siid...

See on ka hoopis uus isamaaluule, mis viljen-
dub néiteks neis ridades:

Tuisk jookseb véidu tuisuga,
ja tume taevas, tume maa.
Nii armas, armas mulle ta,
silm paremat ei kannata.

On haruldaselt selge Juhan Liivi pilk, kui vai-
muhaiguse vari sellelt hetkeks lahkub, kui ta nieb
maailma nagu vilgu valguses, milles koik on hoo-
pis selgejoonelisem kui tavalises loius pievavalgu-
ses. Nii voib ta jouda otse prohvetliku néigemuseni,
mis moistlikule kaasaeglasele véis tunduda ainult
hullumeelse jampsimisena.

Ja noénda on lugu ka Eestis
ja nonda on elu Kkiik:
— iikskord — kui terve mote —
iikskord on Eesti riik!
Kahju ainult, et need perioodid ajaloos, mil terve
mote valitseb, on nii haruldased ja lithikesed!

4 49



Niisama teadlik kui oma kodumaa ja rahva saa-
tusest on luuletaja ka oma isiklikust seisukorrast.
Nagu vanatestamendi prohvet samastab ta monigi
kord oma kodumaa ja rahva saatust enda omaga.

Ma tean, liig selgesti tean,
mis oled, mu isamaa!

sa oled seesama elu,
sa oled seesama valu,
mis minult saad tagasi sa.

Aga kéige lithemalt, masendava siimboolika monu-
mentaalsusega, on ta oma olukorra kokku vétnud
ainult neljarealises luuletuses:

Vask oli taevas mu iile,
maa poudne, kumisev raud,
ja ise kondisin iimber

kui vankuv, elav haud.

Kuid nagu kord varem, Kristjan Jaak Petersoni
puhul, polnud lugejaskond veel kiips Juhan Liivi
luule jaoks. Seegi jii esialgu seisma kisikirjadesse.
Nii nagu Petersoni, nii kuulub ka Juhan Liivi avas-
tamise au jirgneva sajandi noorele kirjandusriih-
mitusele, ,,Noor-Eestile”’, kelle hoolel ta luuletused
16puks 1909. a. triikist said ilmuda. Ta mottetihe-
dad ja stigavinimlikud proosavisandid ja aforismid
ilmusid kahes viikses raamatus, ,,Elu sligavusest”
ja ,,Enesest ja teistest”, viimane alles pirast autori
surma aastal 1921 ta , Kogutud teostes”.

Kui Juban Liiv on esimene eesti tdisvaartuslik
luuletaja ja Eduard Vilde loominguga eesti jutustav
proosa sai tiisealiseks, siis draama alal langeb see
au August Kitzbergile.

Ka Kitzbergi edaspidist arengut vois vaevalt en-
nustada ta esikteose jirgi. See oli romantiline aja-
looline jutustus ,,Maimu”, just selles laadis, mis pa-
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rajasti moes oli. Ainult moned loodusekirjeldused
lasevad aimata, et siit voib rohkem oodata. Varsti
lakski Kitzberg iile kaasaja kirjeldamisele, ja meil
on taielik Oigus teda realistiks nimetada, kuigi ta
teostes puudub sotsiaalne kriitika. Ta kirjeldab
rohkem elu piaikesepaistelist poolt, sébralikult ja
humoristlikult, aga ta maailm pole seepirast vi-
hem realistlik kui ,,Paisete” voi ,,Kiilmale maale”
oma, ennem vastupidi. Neist ta idiillilistest jutus-
tustest, mis hiljem ilmusid ,Kiilajuttude” tagasi-
hoidliku nime all, on tuntud ,,Piive-Peetri riukad”,
»yveli-Henn? ja- Hennu _veli’.

Et see leebe, nii loomingus kui ka eraelus har-
mooniline kirjanik 16i esimese eesti realistliku
draama, voib sellepirast tunduda iillatav. Aga vi-
hemalt tehniliselt oli Kitzberg selleks iilesandeks
juba ette teatava vilumuse omandanud. Ta oli kir-
jutanud mitu n#idendit Koidula traditsioone jit-
kavas rahvavalgustusliku komoddia laadis. Nagu
Vilde arenes koos oma lugejaskonnaga, nii arenes
Kitzberg koos meie niitekunstiga kiilakiitinide lava-
delt esimeste kutseliste ja kunstiliste teatrite tase-
mele. Ta on muu hulgas kirjutanud meie parima
rahvatiiki, sobiva nii iihele kui teisele lavale —
»Plive talus”, varasema jutustuse ainetel, aga mitte
mehaaniline dramatiseering, vaid iseseisev nididend.

Kitzbergi esimene draama ,,Tuulte psérises”, mil-
lega avati ,,Vanemuise” uus teatrihoone ja mille
aine on périt poélevaist olevikusiindmustest, 1905. a.
rahutustest, on siiski tendentsilt erinev selle aja
radikaalsest iihiskonnakriitilisest realismjist. Ni-
dend on suunatud pigemini revolutsioonilise vigi-
valla vastu ja esindab rohkem Jaan Tonissoni mé6-
dukat edumeelsust. Selline oli vihemalt autori ka-
vatsus. Aga kirjaniku erapooletus ja inimlik moist-
mine mingisid talle vembu, teose negatiivne peaosa-
line varastas selle osa positiivselt kangelaselt. Idee-
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line ebadnnestumine t6i endaga kaasa paradoksaal-
selt kiill, kunstilise 6nnestumise.

Kitzbergi realistliku draamaloomingu tipp on ka-
rakterdraama ,Kauka Jumal”. Selle peategelane
Mogri-Mért on saanud siimboolseks kujuks mitte ai-
nult kirjanduses, ja eesti lavakujude hulgas on tal
vaevalt voistlejat. Kui neile Kitzbergi niidendeile
veel on midagi ette heita, siis vahest teatavat me-
lodramaatilisust 16pplahenduses, kuid selles mottes
on ta Kkiill teiste maade teatrikirjanduse klassikute
hulgas heas seltskonnas.

Kitzbergi kiipseim draamateos ja iihtlasi ka iiks
eesti niitekirjanduse tippe, ,,Libahunt”, on aga ju-
ba hoopis teises stiilis. See on romantilis-sitmbo-
listlik kurbming, mille tegevus toimub vihemalt
sada aastat tagasi minevikus, Oigupoolest kiill is-
na vihe ajaliselt piiriteldud poollegendaarses maa-
ilmas. Sce vere- ja kirgede draama, p6imitud rah-
vaebausu iimber, mille esitamisel Kkirjanik jaib
siimpaatselt napisonaliseks, on haruldaselt suges-
tiivne ja ithtlane meeleolult, mille tottu meil ildse
ei tule mottesse hakata esitama klassilise draama
noéudeid selle iilesehituses. Aga oma pohitoonilt
kuulub see draama juba jargmisse kirjanduslikku
perioodi, mis tuli koos sajandivahetusega, ja mille
jooksul eesti realistlik kirjandus kaheks aastakiim-
neks kui mitte hoopis korvale, siis vihemalt teise-
le plaanile suruti.

Et iitelda koik, mis Kitzbergi kohta iitelda on,
tuleb nimetada ka ta hilisemat vestekirjaniku kar-
jaari — ta Tiibuse Jaak on esimene ja kultuurseim
meie vestekirjanike reas. Ja ta milestusteraamat
,,Uhe vana tuuletallaja noorpdlve milestused” on
seni asjata oodanud endale voéistlejat meie memuaa-
rikirjanduses.
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Viies peatiikk.

NOOR-EESTI
(1905—1917).

Téest’ on nagu laiemalt merelt see tuul
kdiks noorte ja vanade iile.

Gustav Suits.

Kui just on Seldud, et eesti kirjandus 16puks sa-
jandivahetusel oli tdisealiseks saanud, siis ei tar-
vitse sellest midagi tagasi votta, kui niiiid avameel-
selt tunnistada, et see kirjandus ometi oli iisna pro-
vintslikult piiratud, kiilarealism, nagu seda ka on
nimetatud. Ja seda on vaja tunnistada, et selgemalt
esile tosta selle noore generatsiooni osa eesti kir-
janduse arengus, kes niiiid uue sajandiga ette astus.

Kirjandus ei saa tegelikult kunagi valmis, ja
vordlus inimese elueaga voib kiill olla piltlik, kuid
seda ei tohi tdhttihelt votta. Kirjandus ei ole ai-
nult iiks inimiga, vaid terve rida pélvkondi. Areng
ei kulge alati mooda iiht sirgjoont — pigemini véib
seda vorrelda puu rohkete harudega voi veel enam
terve metsaga, kus vanade puude korvale tirkavad
noored vosud ja kasvavad ajajooksul nii sama kor-
geks voi veelgi koérgemaks. Uks selliseid noori vo-
susid, millest aja jooksul pidi kasvama suur puu,
oli see kirjanike rithmitus, mis kandis ,,Noor-Eesti”
nime,

Noor-eestlaste esimene lavaleilmumine ei olnud va-
hest nii imposantne, nagu see tagantjirele teatavas
romantiseeritud kujutluses tundub. Igatahes ei saa
selle kandeulatust kunagi vérrelda drkamisajaga.
Ometi on selle tihtsus puhtkirjanduslikust vaate-
kohast kaugelt suurem drkamisaja omast. Arkamis-
aja kirjandus oli tegelikult, kuigi alateadlikult, tea-
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tud sotsiaalse tellimuse tulemus — luuletajad tund-
sid, mis nende iimber oli kiirimas, ja reageerisid
sellele. Arkamisaegne kirjanike polvkond ei olnud
mingi kirjanduslik generatsioon selle sona mood-
samas tihenduses — seal voOiski kuuekiimneaasta-
ne Kreutzwald seista paarikiimne-aastase Koidula
korval. Noor-Eesti oli aga puhtakujuline generat-
sioonirithmitus. Ja noor-eestlased tulid ise oma
kindla kavaga ja eesmirgiga, andsid ise tellimuse
ja asusid seda tiitma.

Eesmirk ise oli korge ja kaugeleulatuva tdhendu-
sega. See on 160ksonaliselt vialjendatud esimeses
,,Noor-Eesti” albumis Gustav Suitsu poolt: ,Enam
kultuuri! Enam euroopalist kultuuri! Olgem eest-
lased, aga saagem ka eurooplasteks!”

Selle loosungi taustaks oli meie realistlik jutu-
kirjandus ja jirelirkamisaegne luule, molemad
joudnud teatava kiipsuseni, mida ei saa alahinnata.
Aga samal ajal oli see oma temaatikalt piiratud ja
vormiliselt vidhenodudlik. Kontakt viliskirjandusega
oli isegi viiksem kui estofiilide ajal. Ainsaks ak-
naks Euroopasse oli saksa ja viimaseil aastail ka
vene kirjandus. Bergmanni tolkekatsed Homerosest
olid erandiks, mis seda reeglit ainult kinnitasid.

Selles olukorras voib mdista, et need noored koo-
lipoisid, kes saavutasid kontakti maailmakirjandu-
sega, eeskitt prantsuse omaga, tundsid ennast avas-
tusreisijatena. Prantsuse kirjanduse korval oli
soome kirjandus see, mis koéige rohkem moéju aval-
das. ,,Nuori-Suomi” kirjandusrithmalt on laenatud
isegi ,,Noor-Eesti” nimi, kui nii endastmoistetavat
nime iildse oli vaja laenata. Esteetilisi taotlusi ei ol-
nud cesti kirjanduses pirast Kristjan Jaak Peter-
soni veidi umbmasirast ihalemist kunagi olnud. Ja
ka Peterson, nagu juba varem nimetatud, oli ava-
likkusele seni peaaegu tundmatu.

Veel hallim kui sisuliselt oli eesti raamat vili-
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selt. Sellele polnud keegi tiahelepanu péoranud. Ees-
ti kirjandus, ka realismi pievil, oli ikka teatud
méiral rakenduskirjandus. Pedagoogiline tendents
oli meie kirjanduse arenguloost tingitult sellele tu-
gevasti kiilge kasvanud. Ja kui olla piris jirjekin-
del, siis ei puudunud see pedagoogiline tendents
ka noor-eestlastel endil — ainult et see sedapuh-
ku oli seotud puhtkirjandusliku eesmirgiga: odpe-
tada rahvas hindama esteetilisi viartusi ja anda
talle euroopalikul tasemel seisev eesti kirjandus.

,»Noor-Eesti” side 1905. a. revolutsioonilainetega
on vihem tdhtis. Muidugi haaras revolutsiooniro-
mantika noori ja tundelisi inimesi, tdmbas méned
neist isegi otseselt kaasa poliitilisse voitlusse. Olu-
lisem oli aga see ithiskondlik areng, mis oli toimu-
nud aeglaselt 19. sajandi viimastel kiimnetel. Eesti-
keelse- ja -meelse linnakodanluse ja haritlaskonna
tekkimine oli nimelt loonud lugejaskonna, kes oli
voimeline mnoor-eestlaste loomingut vastu voétma ja
hindama.

Nii ideed kui ka autorid olid suhteliselt noored.
Selle noorusega on vahest ka seletatav, et eesti
kirjanduses jille kord luule domineerima padses.
Ka proosas esines peamiselt ainult lithem vorm.
Viimane andis peale muu palju suuremaid véima-
lusi stiililisteks katsetusteks ja hoolikaks viimist-
lemiseks. Ja Euroopast importeeritud moevool,
impressionistlik uusromantism, oligi sobiv just lii-
hema proosavormi jaoks.

»Noor-Eesti” eesotsas sammus lipukandjana luu-
letaja Gustav Suits. Teataval mairal esimese
kevadet kuulutava pidsukesena oli 1901. a. ilmu-
ma hakanud kirjanduslik album ,,Kiired”, kus ka
esimesed Kustas Vahuri luuletused ilmusid. See
»Tasujast” pirit varjunimi viitas #irkamisaja he-
roismi traditsioonidele, oli aga samal ajal ka hi-
daabindu, sest oma nime all ei tohtinud kroonu-
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giimnaasiumi Opilane kirjutada. Poliitiline surve
oli ka sel ,,vanal heal tsaariajal” kiillalt tugev.

Arkamisaja pateetilist pohitoonist on paljugi
Suitsu esimeses luuletuskogus ,,Elu tuli”, mis ilmus
saatusraskel aastal 1905 ja kujunes koige tugevama
moéjuga luuletuskoguks, mis eesti kirjanduses on
ilmunud. Selles kogus oli aga ka midagi uut, oli
suuremat, julgemat trotsi, uusi koélasid, uusi vor-
milisi taotlusi ja teostusi — ja ennekodike oli selles
noorust. Eesti kirjandus oli olnud vana ja tark,
hall ja Opetlik. Uus kirjandus oli ka omajagu tark
ja opetlik, aga see oli noor ja virvikiillane, selles
oli giimnasiasti enesekindlat pareminiteadmist, mis
vois kiill vanu pahandada, aga veel rohkem noori
vaimustada.

Elu tuli helgib kui sinitaeva piikene,
elu tuli sihvab pilvist kui &ikene...

Nii kélavad ,,Elu tule” esimese, nimiluuletuse al-
gusread. Tdepoolest, siiski hoopis uued koélad meie
luulemaal, kus Jakob Liiv tagasihoidlikult soovis:
,Laske rahus kannelt helistada!” On uudne seegi,
et Suitsu luule on nii valdavas ulatuses mehine ja
mehelik. Naiselik po6hitoon oli ju valitsenud eesti
luules juba rahvaluulest saadik, luule oli ikka pea-
miselt naiste ajaviide. Juba varem on olnud poh-
just mainida, et senises eesti luules kéige mehise-
mad read olid kirjutanud naisluuletaja — Koidula.

Aga selle pateetilise ja optimistliku, revolutsioo-
niliselt isamaaliku koérval on ,Elu tulel” ka mitu
teist nigu. Nii ainevalikult kui ka vormiliselt on
see mitmekesisus suuresti erinev endiste aegade
ithetoonilisest nelireast, mis tammub ringi oma kit-
sais piirides.

Noored kiisid ringi ja deklameerisid ,,Noor ol-
la on kevadet rinna sees kanda” ja ,Las kasvame,
me téusev sugu”. Aga vanad jiid motlikuks. Soja-
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kate noortelauludega véis ju leppida, aga mis teha
selliste ennekuulmata virssidega, nagu niiteks
Suitsu ,,Péorase laul”?

Ma naeran teid,

viletsad tervise targad:

ei mu seinale maali te kolle,
te arstite hulle ja lolle —

ja olete ise valguse vargad.
Ha—ha—ha!

Ja pahanduseks leidus teisigi pOhjusi. Nii vaikse-
arvuline, kui Suitsu armastusluule ongi, oli ka see
juba liig.

Mistarvis piinad, mistarvis paast?
Nie, kiipsed viinamarjad ju.

Kiill olen keeland end ammust a’ast —
niiiid r66mud suureks paisugu!

Aeg juua joobnuks on armastusest.

Sellest jitkus, et Suitsu, kelle luulet meie hilisema
sugupdlve silmis iseloomustab just karskus ja ja-
hedus, nimetada ,libude laulikuks”. Nii vahe kui
see on iseloomustav Suitsu luulele, on see seda ise-
loomustavam ,,Elu tule” ajalisele taustale.

Veel teisigi tahkusid on Suitsu esikkogul. Luule-
tused Juhan Liivi ja Kreutzwaldi mélestuseks nagu
viitaksid juba ennustavalt tulevasele kirjandusloo
professori 6ppetoolile. Luuletus Lauluisa varjule
on peale selle rahvaluule vormis, ja seegi pidi ole-
ma Suits, kes meie rahvaluule vormi kunstluules
koige viljakamalt on elustanud. Aga siinsamas
murrab sisse ka iiks teine meloodia:

Kde naale viimaks toetasin péia,
nii visinud, nii roidunud...

Ja kui siis kaheksa aastat hiljem ilmus Suitsu
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jirgmine luulekogu , Tuulemaa”, on see hoopis tei-
ne Suits, kes juba avaluuletuses iitleb:

Ma laulan muutunud laulu
vaatepiiri varjutuste all.

See on resigneerunud, kuigi veel mitte kibestu-
nud luuletaja, kelle péhitoon on siigavalt melan-
hoolne. Nii sisusiigavuselt kui ka vormitdiuslikku-
selt on see esimene kunstikiips luuletuskogu eesti
kirjanduses. Ja on kiisitav, kas iikski iiksik luule-
tuskogu tervikuna hiljem on samale tasemele tdus-
nud.

»Tuulemaa” pettumuslikku pohitooni on pliitud
seletada puhtviliste asjaoludega, reaktsiooniga, mis
jargnes 1905. a. revulutsioonikevade wuimale. See
oli aeg, mida Suits ise pidas paremaks veeta vaba-
tahtlikus maapaos Soomes. Ometi tundub, et sellest
tiksi on vihe. Ajataustast jitkuks vahest, et seleta-
da luuletusi selles laadis nagu ,,Laul Eestist”, mille
illusioonitus on isegi suurem kui Juhan Liivi isa-
maaluules.

Oudne kui needmine ajalugu,

mahatallatud jouetu sugu,

koverad, kiilirakad vaevakased,

juurtega, juurteta midasoo miilkas.
See on Eesti.

Aga selleski luuletuses on oma optimistlikud
loppread — unistus Eesti pievast. Hoopis siiga-
vam on melanhoolia, mis viljendub niiiid juba
klassiliseks saanud vabavirsilises ,,Virisevate haa-
bade all”. Siin oleme joudnud kéige oleva parata-
matu traagika tunnetamiseni, mis on seletatav ai-
nult inimese enda seesmise arenguga, siivenemise-
ga ja kiipsemisega. Selles ja teistes sama vaimu-
mirki kandvais luuletustes on Suits kaugel ,Elu
tule” hoost ja trotsist, ja siin esinevad puhtal ku-
jul just need elemendid, mida oleme, harjunud pi-
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dama ehtsalt suitsulikeks — vormi viimisteldud
raskepirasus ja sonavara ainulaadsus. See ei ole
enam laiu hulki siititav luule. Ja neile radikaalseile
ja voitlusmeelseile noortele, kes ,,Elu tule” autoris
olid nainud oma vaimset juhti, valmistaski , Tuule-
maa” suure pettumuse. Aga kuigi Suitsu luule niiiid-
sest peale on raskestiloetav, tasub see seda vaeva
ja on vahest just selletottu alati elamuslikult uus
ja kulumatu. Hébelikult ihmasejooneliseks kujuneb
ka ,,Tuulemaa” armastusluule — eriti iseloomustav
on selles mottes selle kogu pikkuselt ja vormitehni-
liselt silmapaistvaim luuletus ,,Koit”, alapealkirja-
ga ,,Quasi una fantasia”. Ligemale oma kodurahva-
le astus Suits tartumurdelises luuletuses ,,Kerko
kell”, kaunimas luuletuses, mis meil ema milestu-
seks on kirjutatud.

Pettumus ja kibedus purskuvad aga véalja Suitsu
jargmises kogus ,,Ko0ik on kokku uneniigu”, mille
pealkiri on laenatud Calderoni naidendilt ,,Elu on
unenigu”. 1917. a. vabadusjoovastus annab kiill
touke selliseks hoogsaks isamaalauluks nagu ,, LOS-
ta lipp!” Suits on iiks esimesi, kes nieb Eesti va-
bariiki reaalse vodimalusena, mitte ainult luuletaja
unistusena, ja luuletuse pateetiline I16ppvirss on
oma heroilise traagika orelitooniga hoopis midagi
muud kui #rkamisaja epigooni Martin Lipu platoo-
niline lipulaul.

Tosta lipp! See vestku, vestku
tootusest, mis kestku, kestku,
sinisega viiratud.

Musta mulla péimuline,

lehvi, valge voimuline,
tormatud ja piiratud!

Aga alati ajasiindmustele oma veidi reserveeri-
tud, kuid seda suurema seesmise pingega kaasaelav
luuletaja ei saa lahti maailmasdja tontlikkudest né-
gemustest, kus viirastub ,sapine kuu”, ja kus on
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kinni 166dud elu uksed,
soitvad, soOitvad surma suksed.

Ja ka selles suurte, vdib-olla iilepingutatud loo-
tustega oodatud omas riigis ei lihe ko6ik nii, nagu
luuletaja unistustes. Sealgi vdidutseb varsti Vana
Tiihi, kelle rooskamiseks Suitsu viirss on sunnitud
vétma peaaegu proosa kuju. Ning minevikust vée-
tud, aga ometi saatuslikul viisil jalle kord tulevik-
ku osutav, algab luuletuskogu viimane luuletus, mis
tihtlasi on ka nimiluuletus:

Maapaos métlik metsa rada
jalutada
lehte langemise kuul.

Koéik on kokku unenigu,
koéik see ragu,
meie maadki kannab 6hk.

Omaette eraldi seisab Suitsu loomingus pikem
poeem, rahvaluule vormis kirjutatud »Lapse siind”,
Selles kaunis viike-eeposes on Suits kasutanud
rahvalauluvormi suurema sisseelamisega kui iikski
teine eesti luuletaja, kes selle pealtniha kerge aga
tegelikult hoopis raske iilesande juure on usalda-
nud asuda.

Sellest peale vaikis Suits luuletajana peaaegu
tiiesti kakskiimmend aastat. Ja kui ta jalle luule-
pollule tgasi pdérdus, siis siindis see vooral pinnal
ja uues maapaos, raskemas ja lootusetumas kui ku-
nagi varem. Aga see osa Suitsu loomingust ei ulatu
vilja mitte ainult sellest peatiikist, vaid ka sellest
raamatust.

Teine Noor-Eesti luuletaja Villem Griin-
thal-Ridala on oma luuletajatemperamendilt
Suitsu taieline vastand. Suits on alati subjektiivne,
kaasalo6v ja kaasatundev. Griinthal on aga nii suu-
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rel miiral objektiivne, kui see luules iildse on ku-
juteldav. Ta realistlikke loodusekirjeldusi luuleks
nimetama oOigustab ainult nende nigemuslik plasti-
lisus ja luuletuste kolaline meisterlikkus. Sisuliselt
vdis siis Ridala karske luule vaevalt kedagi Arrita-
da, aga ta tegi seda siiski — oma sOnavaraga, mis
kubises murdesonadest, soome laenudest ja julge-
test uuendustest. Et Ridala luule véis niiteks Vil-
dele pohjust anda seda kurikuulsas luuletuses ,,To-
kerjad haibuvad” parodeerida, tundud tanapéeval
peaaegu uskumatu.

Ridala on pirit Muhu saarelt, ja selle loodus,
eriti aga rand ja meri, on ta esmased inspiratsioo-
niallikad. Muidu on ju meri eesti luules tidhelepa-
nuiratavalt vaikest osa etendanud. Ridala loodus-
luule on aga esmajoones kirjeldav, tundeline toon
on iisna nork, ja siimboolika jidb enamasti lugeja
enda vastutada. Ridala luuleideaal on klassikaline
tilevus ja rahu, ja ta varsivormgi kisub sageli an-
tiiksete vormide poole, ilma et ta neid piiiiaks tip-
selt jaljendada. Olgu ta luule ja keele niitena tco-
dud siin ,,Metshanede” algus:

Oieli kael ja punakad lestjalad takatsi sirgus,
Silmades punakas helk, millise loob eha Kkiirg,
nii nemad ujuvad iileval 66sise korguse sinas,
kustuva paikese vaos, himaras pilvises reas.

Peale iiksikute luuletuste on Ridala looming ter-
vikuna vaevalt saanud eriti populaarseks. Eriti on
unustusse vajunud ta pikemad jutustavad luule-
lood, nende hulgas kdéige ulatuslikum rahvaluule
vormis kirjutatud ,,Toomas ja Mai”. Ridala varjujai-
mine eesti kirjanduselus on vahest seletatav ka sel-
lega, et ta juba iseseisvuse algpievil siirdus Soo-
me, kus ta to6tas eesti keele lektorina Helsingi iili-
kooli juures. Ta side kodumaaga jii piisima peami-
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selt mailestuste kujul. Ja nagu sageli juhtub, liks
aeg temast modda, ning kerd nii moodne Ridala
tundub oma viimastes luuletuskogudes juba vana-
moeline ja paiguti aegunud, seda enam, et ta virsi-
tehnikas muutub lohakamaks ja et ta paiguti kal-
dub oma kauge eelkiija Freundlichi virsiveereta-
mise shablooni.

»Noor-Eesti” proosakirjanduse viljelemine lan-
geb peaaegu terveni Friedebert Tuglase
hooleks, nii ilukirjanduse kui ka kirjanduskriitika
alal. Ta alustas noorelt, veelgi nooremalt kui ta
noored rithmakaaslased. Esimene pikem jutustus
»Hunt”, mis ilmus siis, kui autor oli alles 17-aasta-
ne, on sellest hoolimata kiillalt kiips, kirjandusli-
kult hoopis arvestatavam kui niiteks Bornhohe ja
Vilde noorepélve looming. Siin on Tuglas veel rea-
list, ainult veidi groteskse satiirilise korvalmaigu-
ga. Aga peagi p6oras Tuglas realismile otsustavalt
selja, ja ta jargnevad lithijutud, laastud ja katken-
did, mis hiljem ilmusid kogunime all ,Liivakell”,
on slimbolistlikus, uusromantilises laadis, iilepin-
gutatud ja tileornamenteeritud. Pikem ja esindusli-
kum Tuglase selle aja loomingus on fantastiline no-
vell ,,Jumala saar”, milles esinevad koik Tuglase
voorused ja puudused, virvikiillus, fantaasiarikkus
ja kaasakiskuv riitm, aga ka sisuline ja ideeline #h-
masus ning naiivne teatraalsus. On eriti tihelepan-
dav, et Tuglase looming sel ajal oma kunstikirjan-
dusliku piitidluse juures ometi on nii naiivne. Voi-
malik, et see naiivsus, milles tagantjiarele lugedes
on iihtlasi midagi liigutavat, koos viirvika esitus-
viisiga ja korge lennuga on teinud Tuglase kéigi
noorte lemmikuks ja eeskujuks selles eas, mil neil
endil esimesed kirjanduslikud huvid tekkisid. Nii
kunstlik ja pedagoogilise kérvalmaiguga kui Tug-
lase estetism ongi, oli see siiski midagi hoopis uut
eesti kirjanduses, ja selle pdoorettekitavat tihtsust

62



ei saa alahinnata, kui ka lugeja hiljem oma kunagist
ncorusevaimustust kipub hibenema.

Oma kirjanduslikku tegevust algas Tuglas Frie-
debert Mihkelsoni nime all. Aga kui noor kirjanik
1905. a. siindmustesse nooruse Ohinal ka aktiivselt
kaasa 10i, oli ta sunnitud oma jirgnevad eluaastad
elama maapaos ja poranda all, iihtlasi ka endale
uue kirjandusliku nime otsima. Aastad enne esi-
mest maailmasdéda ja sbéja ajal kuni 1917. a. revo-
lutsioonini veetis Tuglas siis L#ééne-Euroopas, pea-
miselt Pariisis, ja see aeg oli kahtlemata majandus-
likult raske, aga vaimselt rikastav. Ta r#innuaas-
taist sai kiill ainult iiks osa eri raamatuks — ni-
melt ,, Teekond Hispaania”, aga sel on Eesti reisi-
raamatute hulgas aukoht kindlustatud.

Pariisist tuli ka ta esimene pikem teos, romaan
»Felix Ormusson”. See on impressionistlikus stii-
lis, pooliti pieviku vormis kirjutatud lugu, milles
stindmustik on odigupoolest iisna napp. Peardhk on
asetatud tegelaste psiihholoogiale, aga sedagi nie-
me ainult vilksamisi meeleolude, moétiskluste, filo-
soofiliste ekskursioonide ja looduspiltide mosaiigi
alt. Eriti loodusekirjeldustes t6i Tuglas eesti kir-
jandusse midagi tiiesti uut.

»O0n see kodumaa — ja mitte Vahemere kallas?
¢ed ultramariinsed metsad, punadhetavad kiin-
ad ja violetsed veed — ? Ning need drnad, puh-

tad jooned, mis otsekui kunstnik kuldse pintsliga
on tommanud taevalle, maale ja veele — ?”

Nii kiisib Tuglas ise, ja nii kiisib ka lugeja sageli
Tuglase loodusekirjelduste puhul. Siin tsiteeritud
Maastik niiteks meenutab pigemini moénd Tuglase
kaasaegse Konrad Mégi maali kui toelist Loéuna-
Eesti maastikku. Siin on tegelikult jillegi romanti-
ka ,kuldsed kandled palmipuus”, ainult palju suu-
rema nitiansirikkusega maalitud.

Oma jirgnevais novellides ongi Tuglas loobunud
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tegevuskoha tipsemast lokaliseerimisest. Ta viib
meid puht-fantaasiamaale, olgu siis maailma 16ppu,
Androgiitini muinasjuturiiki v6i monele nimetule
maale. Need novellid Tuglase kiipsusperioodist on
eeskujulikud meistritiikid kompositsioonilt, stiililt
ja keelelt. Enamasti on need allegoorilised lood,
nagu ,,Maailma l6pus” ja ,,Popi ja Huhuu”, v6i ka
lihtsalt eksootiliste piltide ja nimede orgiad, nagu
»Androgiitini péev”. Probleemid on iildinimlikud,
tegelased rohkem tiiiibid kui isikud, milj66 nii
universaalne ja stiil nii neutraalne keeleliselt, et
on arusaadav, et Tuglase novellid eesti kirjandu-
sest on koige kergemini iilekantavad teistesse keel-
tesse, ilma et nad midagi kaotaksid. Tuglase stiil,
mis nimelt kaua aega on olnud eeskujuks, on ise-
enesest lisna vihe isiku- ja veel vihem eestipirane.
»Androgiiini péevaga” oli Tuglas joudnud #aér-
museni, kust enam edasi minna polnud voéimalik.
»Aga mina olen visinud teda jialgimast”, iitleb ta
isegi novelli 16pus. Ja kui Tuglas rohkem kui kiim-
neaastase vaikimise jérele jalle vottis sule kiitte ilu-
kirjanduslikuks loominguks, liks ta tagasi lapse-
polvemaale ja nooruses mahajietud realismi juure,
ilma et ta seejuures oleks unustanud koike seda,
mis ta oli vahepeal juure 6ppinud. Ta poolmiles-
tuslik lapsepdlveromaan ,,Viike Illimar” on oma
poolimpressionistlikus laadis iiks eesti kirjanduse
viimisteldumaid teoseid, ilma et selle polituur kin-
ni kataks mélestuste maa elamuslikku soojust.
Tuglase ilukirjanduslik looming vdéib ajahamba
all kannatada, aga ta jaidb kirjandusloosse piisima
esimese tosiselt arvestatava eesti kirjanduskriitika
loojana. Tosi kiill, me ei saa moéda ka Juhan Lui-
gast, sellest universaalsete huvidega eesti haritla-
sest, ,,Noor-Eesti” ainsast arvesse tulevast vasta-
sest. Aga temagi juures 166b teinekord diletantlik-
kus l4bi, olgu kasvoi Tuglase ,,Felix Ormussoni” ar-
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vustuses. Tuglas lihenes esmakordselt kirjandusele
kirjanduse oma moéddupuuga, ja kui temagi méni-
kord, eriti alguses, langes iihekiilgsusse, siis oli see
esimeses vditluspalavikus moistetav. Ja Tuglas ei
rajanud mitte ainult eesti taisealise kirjanduskrii-
tika ja kirjandusliku essee, vaid ka kirjandusloolise
unurimuse iildse. Kirjandust ja kirjanikke, kellele
nii suurt tahelepanu poorata, ei olnud sel ajal veel
palju — ainus tosiselt arvestatav kirjanik, kelle
maine teekond juba oli 16ppenud, oli Juhan Liiv.
Temast kirjutaski Tuglas oma monograafia, millele
seni asjata oleme oodanud samataolisi ka teiste kir-
janike kohta.

,Noor-Eesti” proosast riikides ei saa mosda
minna A. H. Tammsaarest ja tema iilibpilas-
novellidest, kuigi sama autori juures on alles hil-
jem pohjust pikemalt peatuda. Tammsaare kirjan-
duslik looming algas juba enne ,Noor-Eestit” rea-
listlikkude jutustustega ,,Kaks paari ja iiksainus” ja
»vVanad ja noored”. Laadilt meenutavad need lood
Petersoni jutte, kuigi neis sotsiaalne tendents pole nii
tugev. ,,Noor-Eesti rithmaga kontakti saades toimus
aga Tammsaare loomingus méirgatav pésére. Ta kolm
iliopilasmilj6os toimuvat novelli véi lithiromaani,
»Pikad sammud”, ,,Noored hinged” ja ,,Ule piiri”,
olid esimesed silmapaistvamad intelligentsi elu k-
sitlevad teosed. Novellides, mis pdimusid peami-
selt erootiliste probleemide {imber, oli pearéhk ase-
tatud mitte stindmustikule, vaid peamiselt tegelas-
te omavahelistele konelustele, mille sonarohkuse
alt alati kerge polnud jutustuse tuuma iiles leida,
nii et novellid ise tundusid dige alguse ja loputa.
Oma esimeste teoste rangest jirjekindlast realis-
mist oli autor loobunud kergema, impressionistli-
ku jutustamisviisi kasuks. Mitmeti on need novel-
lid sarnased ,,Felix Ormussoniga”, ainult et Tug-
lase virvirohke maalimistehnika asemel on siin
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iseloomustavaks jooneks see repliikide palliming
ja iroonilised paradoksid, mis sealt peale sai
Tammsaare iseloomustavaks jooneks.

Teistest ,,Noor-Eesti proosakirjanikest voiks ni-
metada ainult Aleksander Tassat ja Jaan Oksa.
Tassa stiliseeritud arhailises laadis novellid mee-
nutavad moénikord rohkem kunstkisitood ja onnes-
tunud imitatsioone kui spontaanset esmaloomin-
gut. Aga ta tehniline oskus ja hea maitse on siiski
hindamisvéairsed, ja eriti alguses iiletas ta mitmeti
oma meistri ja Opetaja Tuglase. Jaan Oks on kuju-
nenud legendaarseks eeskidtt oma isikliku saatuse
tottu, mis moéneski osas on jadnud tumedaks tina-
pdevani. Ta jameda naturalistliku koega novellid
erinevad tunduvalt noor-eestlaste peenest niker-
dust66st, kuigi ta ei mahu ka vanarealismi sildi al-
la oma iilepingutatud, peaaegu ekspressionistliku
stiiliga. Voétmepositsioonis ta loomingus on novell
,Tume inimeselaps”, mida on nimetatud liigutavai-
maks proosateoseks eesti kirjanduses.

,Noor-Eestist” liahtus ka Karl Ast-Rumor,
samavorra tuntud publitsistina ja tegeliku poliiti-
kuna. Ta esimestele romantilistele novellidele, mis
ilmusid enne esimest maailmaséda, jiargnes aga
hiljem iilekaalukalt realistlik periood, tugevalt sen-
suaalse ja moénikord isegi johkra pohitooniga, kuni
ta saavutas realismi ja romantika oOnnestunud siin-
teesi peenekoelises mnovellikogus ,Sammud kadu-
vikku”. Eesti kirjanikest on ta kodige rohkem reisi-
nud ja maailma néinud, ning ta reisiraamatud tou-
sevad autori laialdaste ja siivenenud teadmiste ning
viimisteldud stiili téttu tunduvalt iille ajakirjandus-
liku reportaazhi taseme.

Igal ajajargul, mil kirjanikud koonduvad riihma-
desse ja moodustavad kitsamalt piiriteldud kool-
konna, on iiksikuid, kes jadvad viljapoole ja kii-
vad oma teed iikski. Voéib-olla on see tugevale an-
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dele ainult kasuks, aga enamasti juhtub siis, et ta
looming kauemaks ajaks jaib unarusse. Eesti kir-
janduses on selle saatuse osaliseks saanud Ernst
E:n.no:

Ometi ei olnudki Enno looming nii v66ras ,,Noor-
Eesti” taotlustele ja vaimule. Enno laiendas meie
luule kodutdnava aineala usulisfilosoofilise miistit-
sismi suunas. Ta arvatavad eeskujud ja moéjutajad,
Maeterlinck ja Rilke, ei ldinud jilgi jitmata mooda
ka périsnooreestlastest. Vormiliseltki oli Enno nii-
vord uueaegne, et talle hiljem on antud eesti mood-
sa luule algataja nimi. Ta oli niiteks iiks esimesi,
kes jarjekindlamalt asus tarvitama vabavirssi. Ta
»lgatsuse laul” on nii tiilipiliselt nooreestiline, isegi
oma allpealkirjaga ,Mere korgel kaldal laulda”.
Ometi ei takistanud see kdéik Tuglast Enno esikko-
gu arvustades leidmast, et selle nimi ,,Uued luule-
tused” milgi kombel sisule ei vasta.

Kas selle pohjuseks oli Enno wusuline maailma-
vaade, mis ei sobinud ratsionalistliku ajavaimuga,
voi lihtsalt grupi vaenulikkus viljaspoolseisjate
vastu, seda teravam, mida idealistlikumaks grupp
ennast ise peab, seda on raske kindlasti iitelda.
Igatahes jdii Enno luule kauaks ajaks nagu varju-
surma, niipalju kui sellest ei pédisenud kooliluge-
mike kaudu rahva hulka. Ta viikesed hallid luule-
vihud, nii vaeselapselikud ajal, mil meie viline
raamatukultuur seisis oma korgeimal tasemel, jaid
raamatukaupluste riiuleile tolmuma. On iiks jirel-
polvedele moistmatu paradoks, et sama rithm, kes
eesti kirjandusele uuesti voitis K. J. Petersoni ja
Juhan Liivi, maha mattis kaasaja omapiraseima ja
stigavahingelisima luuletaja.

Killap oli selle unarussejaéimise itheks pohjuseks
ka Enno enda tagasihoidlikkus ja vihenoudlikkus.
See viheno6udlikkus ulatub isegi ta loomingusse, ta
ei hooli palju oma luuletuste keelelisest ja virsi-
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tehnilisest kuuest. Enno virss tundub sageli kuida-
gi abitu, riimid korduvad l6pmata, kuigi ei saa ei-
tada ta virsi laulvust ja sugestiivsust, vahest just
nende lopmatute kordumiste tottu. Ja siis dkki voib
ta leida sOna vOi sonade iithenduse, mis meid ra-
bab oma ainukordusega.

Enno toodang ei ole suur — ainult neli viikest
varsivihku ja képutédis siia-sinna ajakirjadesse laia-
li jidnud luuletusi — ta lastelaule mitte unustada.
Midagi lapselikku ja lihtsat on kogu Enno loomin-
gus, kui seda pealiskaudselt lugeda. Aga ta luule-
tuste téeline sisu, ta maailmavaade, mis peitub
nende natuke abitu kiega joonistatud vordpiltide
taga, on hoopis raskemini tabatav. Ta religioon ei
ole mingi lauluraamatu-usklikkus, see ei ole isegi
dogmaatiliselt kristlik. Pigemini on see mingi ida-
maise varjundiga panteism, mis kujuneb selgemaks
ta viimastes luuletuskogudes. Keskne kodu-motiiv,
mis on andnud isegi nime ta iihele kogule ,Kadu-
nud kodu”, on kiill seletatav ka otseselt — see on
luuletaja lapsepolvekodu, millest tal tuli vara lah-
kuda ja kuhu ta lapsemeeles sageli tagasi ihaldas.
»oddl laane taga keegi ikka laulab,” ilitleb ta iihes
luuletuses, ja see motiiv kordub sageli. Aga see ka-
dunud kodu saab varsti iihe teise kodu siimboliks,
mis asub eespool ja kuhu koéik teed viivad, teed,
mida Enno nii armastas. ,,Teed laulavad ohtu hil-
ja...” nagu ta ise iitleb. Ja see kodu ei ole niipalju
kristlaste paradiis, millest Enno kiill ka laulab oma
liigutavas lihtsameelses luuletuses ,,Vanaisa surm?”,
see on pigemini see iihtesulamine kéikusega, mis
selgeimini on viljendunud luuletuses: ,Meil koigil
ithine on pulmapidu ees”.

Siis surub kivi rinna na’ale inimese,
muld linnukesel’ teretades annab suud;
loom vé6tab kie koérva viikse lillekese —
on siis koik tuleleegid sulatusel truud.
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See tee kiiib aga inimese enda kaudu, laulab te-
mas endas. Inimeses endas peitub koéik. Piirid vi-
lismaailma ja sisemaailma vahel on Enno luules sa-
geli dhmunud, ta siimbolite kahekordne kélapohi
voib lugeja alguses eksiteele viia. Nii niiteks véoib
ta luuletust ,,Ta tuli” alguses pidada iisna tavali-
seks armastuslauluks &arkamisaegses stiilis. Alles
Ioppsalmis annab Enno lahenduse, mis selle siida-
mekaotuse ja otsimise loo taga peitub.

Ma laksin ja vaatasin silmi
siis iseendale —

ja leidsin, et jiljed viisid
mu oma hingesse.

Laiemalt tuntud on Enno sugestiivselt meeleolu-
kad pildid kodust, kauneimad idiillid eesti luules
— ,Jutluse ajal”, ,,Ohtu kodutalus” ja -eelkdige
»Kojuigatsus” (,,Niitid oitsvad kodus valged ristik-
heinad”). Aga niisama tuntud on ka ta pooliti ju-
tustava sisuga luuletused ,,Kolm eite” ja ,,Vdiks ot-
sast alata”. Ega ole iikski teine Eesti linnadest saa-
nud sellist ,,oma” luuletust, nagu on Enno ,Tartu
valgel 6617,

Enno luule puhul voime eriti selgesti miirgata,
kui kohmakas vahend on keel subtiilsemate tunne-
te ja motete vahendamisel. Aga eesti keel ,,Noor-
Eesti” pievil oli seda eriti. Alles viiskiimmend aas-
tat varem oli Ahrensi keeleuuendus pannud sellele
ortograafilise ja grammatilise pohja, aga keel oma
talupoegliku sénavaraga ja saksalaenulise kohmaka
lausega oli hoopis paindumatu vahend nooreestlaste
kultuuriptitidluste jaoks. Oli sellepirast hidavaja-
lik asuda otsekohe ka seda materjali, millest tiis-
vairtuslikku kirjandust ehitada, keelt ennast, pa-
randama. See keel sobis kiill mahlakaiks kiilajuttu-
deks, see vois teatud eeldustel sobida ka luulekee-
leks, nii nagu niitab Juhan Liivi ja Ernst Enno
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looming. Aga niipea, kui ilukirjanduses tuli liiku-
da teises milj6ds, eriti aga artiklites, kus oli vaja
tarvitada abstraktseid moisteid, andis keele abitus
ennast kohe tunda. See tahtmatult koomiline korval-
maik, mida tunneme niiiid varasemat ,,Noor-Eesti”
kirjandust selle algkujul lugedes, on suuremalt osalt
just keele kiilindimatusest tingitud.

Suur t66 ootas tegijat, ja see tegija leidus ,,Noor-
Eesti” ridades algusest peale. See oli Johannes
Aavik, kes eesti keele arendamisele on piihenda-
nud kogu oma elu. Ta on teinud seda sellise en-
nastsalgava ja lausa fanaatilise innuga, et keele-
uuendus ja Aavik on muutunud otse siinoniiiimi-
deks. Ta esitas keeleuuenduse noude juba esimeses
»Noor-Eesti” albumis, kuigi veel iisna tagasihoidli-
kul kujul. Eesti keele rikastamiseks uute s6nadega
on ta jarjekindlalt viljelnud uusi tuletusloppe, lae-
nanud tivisonu soome keelest, elustanud murde-
sonu ja loonud tdiesti uusi. Eriti see viimane moo-
dus on selliseid omapéraseid votteid, mille sarnast
mujal vaevalt esineb. Nimetatagu neist ainult mé-
ned tldtuntud sonad nagu: relv, laip, veenma ja
veendumus, malbe j. t. Hoog ja vaimustus, millega
ta oma keeleuuendust propageeris, dratas omakor-
da nii vaimustust kui ka vastupanu, mis pole vai-
bunud tdnapievani, kuigi niiliid ka tkski Aaviku
vastane ei saa kirjutada ltihimatki artiklit, ilma et
ta kasutaks kas Aaviku keelereegleid voi tema loo-
dud uusi sénu.

Koik Aaviku uuendusettepanekud ei leidnud vas-
tukola ja moéned neist on hoopis unustatud. Moni-
kord olid need liiga kaugeleulatuvad ja vihem p6h-
jandatud. Teised aga, nagu niiteks y tihe tarvitu-
selevotmine saksapdrase il asemel, mis oleks olnud
tervitatav puhtpraktilistel kaalutlustel, soikusid
laiema publiku inertsi tottu ja vahest ka triikiko-
dade konservatiivsusest. Teame ju, kui visalt toi-
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mus naiteks iileminek gooti tdhestikult ladina ti-
hestikule — kuni iseseisvuse loppaastateni oli aja-
kirjanduses veel gooti stiil tarvitusel.

Eesti raamatu vilimust enne ,,Noor-Eestit” on
juba nimetatud. Ka siin, vilise raamatukultuuri
alal, said nooreestlased teerajajaiks, ja see on seda
hinnatavam, et noored kirjanikud ise pidid kand-
ma ka kirjastamise majanduslikku koormat. Esma-
kordselt rakendusid noored kirjanikud ja kunstni-
kud iihistoole. ,,Noor-Eesti” albumid ei pakkunud
mitte ainult mitmekiilgset lugemismaterjali, vaid
olid silmar6omuks ka oma illustratsioonidega. Nii
nagu kirjanikud peale omaloomingu tutvustasid lu-
gejaid tolgete kaudu moodsa viliskirjandusega, nii
tutvusid lugejad ka Liine-Euroopa moodsa kunsti-
ga vihemalt graafika osas. Ja noortest eesti kunst-
nikest, kes sel teel piddsesid laiema publiku juure,
voiks nimetada vihemalt Kristjan Rauda, Nikolai
Triiki ja Konrad Mige.

Mis ,,Noor-Eesti” algupirases kirjanduslikus loo-
mingus, eriti proosa osas, veel puudu jii, iiletas
see moju, mida riihmitus on avaldanud kogu jirg-
nevale kirjandusele. See oli kiilviaeg, mille 16ikuse
suur osa langes neile, kes pérast tulid.

Kuues peatiikk.

SIURU
(1917—1920).

Nii ahnelt tiithjendan ma elulaeka,
kui surmamdoistetu — kel vihe aega.

Marie Under.

,»Noor-Eestit” voib vorrelda eesti kirjanduse va-
rakevadega. See oli aeg, mil léunatuul ,laiemalt
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merelt” puhus eesti kolkakirjanduse lumisele Ia-
gendikule, sulatas maapinna ja paistis vallale ojad
ja joed. Kevadine vérskus ja kargus on omane sel-
lele ajajargule,- vaatamata »pattudele”, mida noor-
eestlastele ette heideti. Midagi nooruslikku, kooli-
poisilikku on selles voitluses estetismi eest ja ni-
mel. Ja nagu igas koolipoisis, nii istus ka nooreest-
lastes koige koolmeistrivaenulikkuse peale vaata-
mata viike pedagoog, valmis O6petama, juhatama ja
kasvatama. ,,Kunst kunsti pirast” — kui see saab
loosungiks, on samuti rakenduslik ja tendentslik
nagu iga teine eesmirk.

Sellele jargnevat ajajirku, mil tooniandvaks ku-
junes teine kirjanduslik rithmitus ,,Siuru”, on siis
voimalik vorrelda kevadsuvise ditseajaga, mil koik
aiad upuvad oitesse ja inimenegi sellest suurest ar-
mastusajast joobub. See on kiipse nooruse aeg, kui
seda omadussona iildse nooruse kohta sobib tarvi-
tada. Sellist palangulist Oitsemist, joobumist ja
ekstaasi ei ole eesti kirjanduses ei varem ega hil-
jem olnud. Aeg ise oligi lithike — see oli nagu iile
66 puhkev ja kiiresti ditsev Lapi suvi. ,,Siuru” pe-
riood kestis tegelikut ainult ajavahemiku 1917_-
1920, ja seegi aeg on pigemini liiaga véetud. Ukski
»oiuru” rithma autoritest ei lopetanud selleparast
kiill oma kirjanduslikku tegevust, monigi neist an-
dis alles hiljem oma véirtuslikuma osa, aga see eri-
line vaim, mis on iseloomustav ,,Siuru” perioodile,
kaob kanende juures, kui ménd erandit, mis reeglit
kinnitab, mitte arvestada. Ulevaatlikkuse moéttes
on siin siiski jalgitud nimekamate siurulaste aren-
gut ka edaspidi, seda enam, et neid histi ei saa viia
jargmiste ajajarkude iithise nimetaja alla.

Vormiliselt on ju ,,Siuru” suurel miiral ,,Noor-
Eesti” jareltuleja ning péarija. Uks ,,Noor-Eesti”
prohveteid, Friedebert Tuglas, oli kogu aja aktiiv-
selt kaasa 166mas ka ,,Siuru” rithmituses. Romanti-
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lissiitmbolistlik stiil jatkus — sellele osutab juba
muinasjutulise siurulinnu nimi, mis paratamatult
viib motted Maeterlincki sinilinnule. Aga sellele li-
sandus sugemeid veelgi moodsamaist vooludest —
ekspressionismist ja isegi futurismist. Jitkus ka
luule domineerimine proosa ile, ja proosagi oli es-
majoones ikka nn. littiriline proosa, impressionist-
lik, libiromantiline ja peardhuga vormil ja stiilil.

Aga samal ajal vOoime mirgata tunduvat erine-
vust. ,,Siuru” kirjanduslik looming oli esijoones
individualistlik, ja see on seda tihelepandavam, et
,.Siuru” siindis just revolutsioonikevadel 1917, kui
ithiskondlikud kusimused enesestmoistetavalt olek-
sid pidanud domineerima. Siurulased on vabad
igasugusest Opetamisest ja kasvatamisest, kasvoi ai-
nult ,,puhta kunsti” nimel, nende looming niib
olevat tingitud ainuiiksi eneseviljendamise tarbest.
Selles ei ole enam jalgegi viljastpoolt tulnud ko-
hustustest, radkimata sotsiaalsest tellimusest. Eesti
kirjandus oli saja-aastase rahvakasvatamise perioo-
di jarele tagasi joudnud sinna, kust see Kristjan
Jaak Petersoniga algas.

Seda suurt tidhelepanu, mis siurulaste kirjandus-
likule toodangule kohe osaks sai — luuletuskogude
ennekuulmatud tiraazhid ja kordustriikid, mis mit-
te kunagi ja mitte kuskil maal ei kuulu igapéevaste
nahtuste hulka — on pliitud seletada ka puhtvi-
liste asjaoludega. Uheks neist on vordlemisi tithjaks
jidinud raamatuturg ja rahavéaartuse langus, mis
meelitas inimesi kergekdelisemalt ostma ka seda,
mida nad muidu tavaliselt ei oleks ostnud. Teatud
miiral niivad hilisema aja kogemused seda viidet
kinnitavat, aga ainult teatud midral. Sest nii tithi
ramatuturg ,,Siuru” algpievil siiski ei olnud — il-
mus teisigi raamatuid, mille menu ei olnud suurem
kui tavalisel ajal. Ja mingi viline soodustus ei
oleks pannud inimesi neid teoseid lugema, neist
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riakima, poolt ja vastu vaidlema. Pigemini on siis-
ki nii, et publik oli kiipsenud just sellelaadilise
kirjanduse jaoks .— siin iiks ,,Noor-Eesti” kasva-
tustéd tulemusi. Ja luuletajad pakkusid kas teadli-
kult v6i alateadlikult just seda, mida neilt oodati.

See viimane viide maksab isegi sellele vaatama-
ta, et esimesed siurulinnu miérgi all ilmunud luule-
tuskogud samaaegselt tekitasid suurt pahameele-
tormi, mida ei saa vorreldagi viikeste tuulekeeru-
tustega omal ajal ,Noor-Eesti” iimber. Inimesed
ootavad sageli ka seda, mille iile neil on véimalik
vihastuda, ja nad on niisama pettunud, kui nad se-
da ei leia. Pahameele mirklauaks oli peamiselt siu-
rulaste vordlemisi vabameelne erootiliste elamuste
esitamine — ihiskondlikest kiisimustest hoidusid
ju siurulased vihemalt alguses. Kui juba Gustav
Suitsu karske armastusluule omal ajal oli toonud
talle ,libude lauliku” tiitli, mis siis veel titelda
Marie Underi r66msalt sensuaalsete véi Henrik Vis-
napuu pahuralt-johkrate luuletuste kohta. Peamis-
teks riindajaiks olid niiiidki, nagu omal ajal ,,Noor-
Eesti” puhul, ,,Postimehe” iimber koondunud alal-
hoidlikud ja kiriklikud ringkonnad. ”Siurulastele”
oli see pigemini kasuks, seda rohkem nende loo-
mingut loeti ja sellest rasgiti.

Mitte aimult nende looming vaid ka kirjanikud
ise said populaarseks, ja seda populaarsust suu-
rendasid nad veelgi enam oma boheemlike lavas-
tustega. Eesti kirjanik, kes darkamisajal oli seisnud
rahva ees dratajana ja juhina, oli vahepeal avali-
kust elust tagasi témbunud. ,,Siurulased” ilmusid
jalle rahva hulka, sedapuhku kiill mitte suurte ees-
kujudena, vaid pahade laste kombel vempudega en-
dile tdhelepanu tommates. Positiivse véttena kir-
janduse rahvale lihemale viimisel tuleb eriti nime-
tada ,,Siuru” kirjanike ettekanderingreise.

Koige viljapaistvamal kohal selles riihmituses
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olid ,,Siuru printsess” Marie Under ja ,viirst” Hen-
rik Visnapuu, kes hiljem enese iilendas ,poeeside
kuningaks”, Karikaturistid viisid need kujud pub-
likule ka nigelikult ldhedale. Loomulikult témbas
endale suurima tihelepanu M arie Umnder,
juba selletottu, et ta oli naine. Tema luulegi, mille-
le raske on ette heita mingit ebamoraalsust, oleks
teisel juhul vaevalt sellist tormi tekitanud. Eesti
senised naisluuletajad olid ju olnud neitslik Koi-
dula ja 6nnetult platooniline Anna Haava. Oli sho-
keeriv, et iiks naine vois kirjutada oma oOnnelikust
armastusest.

Niiiid hiljem Underi esimesi luuletuskogusid lu-
gedes ei ole sugugi ta armuelamused need, mis
meid kiitkestavad, vaid ta soojad, virvi- ja tunde-
rikkad loodusepildid, pillavad oma rohkuses nagu
suur Oitsemisacg ise, millest ta koige meelsamini
luuletab. Ta ,,Sonetid”, millega ,,Siuru” nii 6nneliku
kilega oma tegevust algas, on Oigupoolest autori tei-
ne kogu, kuna sellele jargnev ,,Eelditseng” sisaldab
autori varemilmunud luuletusi, millega ta juba
»Noor-Eesti” albumites ja ajakirjas oli esinenud il-
ma mingit sensatsiooni tekitamata. Ta lttrilised
pildid on alguses tuglaslikult dekoratiivsed, aga
samal ajal palju elavamad, koOigi meeltega tajuta-
vad. Nii juba ta ,,Sinises terrassis” ei ole koigele
dekoratiivsusele vaatamata midagi paberlikku voi
maalitut, elamus sellest ei ole ainult teatrielamus,
eriti soneti horkudes loppstroofides:

Siin pudeneva halli kivi praos
Nork kummel argsi valgeid Oisi ajab
Ja kressid rohu niiskenevas vaos

Kui leegid iileroomlevad mu kingi,
Ent po6osalt, peenralt 10hnu, 16hnu sajab,
See meeli uimastab kui O6ndsus mingl.



Isegi Underi kurikuulsais armastuse ja elupdle-
tamise lauludes on see ennekdike puhtesteetiline
elamus, mis valitseb. Votkem niditena kasvoi luule-
tus “Ekstaas” — siingi on see esmajoones Ilu ja al-
les siis Eros, keda luuletaja teenib.

Ju jalgel maas kui kihar vahulaine
Mu kleidi valkjasroheline siid,

Ja kahisedes langevad koik riiiid,
Sest riidetult on siiski kaunim naine.

Ning sealt natuke edasi need read, mis annavad
votme noore Uuderi elutunnetusele:

Ah, mina olen juba seda sugu,
Et iga meel mul iga ilu joob!

Nii viahe on eesti luules laule ré6mule, mis tde-
poolest kaasa kisuvad, vihe on paiksepaistet ja
hoolimatut, pillavat 6itsemist, et on pohjust Unde-
ri noorepoOlveluulet tdnumeeles siilitada juba selle
ainulaadsuse t6ttu. Kiillalt vara tulevad juba temagi
luules kuuldavale teised toonid, resignatsiooni var-
jud langevad tumestavalt isegi ta ,,Siuru” perioodi
luuletuste saravaile virvidele. Paratamatult tuleb
sligis ja tuleb Ohtu.

Ah, ko6ik need unised, sinised teed

On nagu rannale kippuvad veed.

Laskunud purji — kui tiib, millel lennata vaev,
Uks vasinud lind — jouab koju mu laev.

1920-da aasta paiku murdsid siiski iihiskondli-
kud motiivid eesti luulesse. See t0i endaga kaasa
»diuru” lohenemise, aga see vajutas oma mirgi ka
nende luuletajate loomingule, kes ,,Siurule” truuks
jaid. Ka Underi pilk po6ordub bitsevatelt sirelitelt
elu varjukiilgedele ja ta asub samaegselt ka uute
vormiliste otsingute teele, peamiselt mojutatud
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saksa pirastsdjaaegseist pessimistlikest ekspres-
sionistidest. Niiiid luuletab ta agulist, seegist ja
,vaestest laatsarustest”. Ometi tdhistab see ajajark,
luuletuskogudega ,,Pirisosa” ja ,Verivalla”, moo-
naperioodi Underi luules. Vaatamata hoogsale
paatosele ja pildirikkusele ei suuda see meid hasti
veenda. Voib-olla oli ee iilleminek liiga jarsk, voib-
olla tuli see nagu pohjendamatult, tagantjérele, kui
selle luule tegelik tagapohi juba oli oma teravust
kaotamas. Ta agulipildid moéjuvad ennemini pito-
reskselt kui masendavalt.

Kui siis Under 1927. a. astub lugejate ette uue
luuletuskoguga ,,Hiidl varjust”, voib ta ,,Siuru” pe-
rioodi pidada l6ppenuks. Palju kitsamal, isikliku-
mal pinnal, aga just selle tottu palju avaram ja iild-
inimlikum tundub niiiid ta hingevalu. Sellest on
kadunud kéik teatraalsus, iilekuhjatud dekoratsioo-
nid ja ilukodne, see on lihtne ja sugestiivne, ilma et
see luule siiski oleks kaotanud oma ehtsalt under-
likku kola. Sellest peale on Under eesti luules saa-
nud juba klassiku asendi. Kuigi meeleolult siinge,
mojub Underi luule siin siiski nagu lepitavalt ja
puhastavalt. Olgu niiteks toodud moéned read iihest
ta sugestiivsemast luuletusest , Kontvoéras” — juba
oma riitmilt nagu lopmatu pdégenemine ja tagaaja-
mine:

Ma tulen, ma tulen, tee lahti uks,
Ei aita siin nuuksumine, ei luks...

Tead, kusagil vaikselt kannatab iiks,
Siis sina heitle ja aruta: miks?

Tead, kusagil saatusest ahistet kaks,
nende koorem su selga, et murdub jaks.
Tead, kusagil silmavett valamas kolm,
Sest niiskub su padi ning jalge all tolm.

Ma tulen, ma tulen, tee lahti uks!
Olen mure ja teen su oOnnetuks.
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Mure, vaev ja hingeahastus kulmineerub kogu
ulatuslikumas luuletuses ,,Unetuma laul”, mille
ahistusest vilja viib ainult iiks uks — surma.

Aga ometi leiab Under teise tee. ,,Arg réémuoras
nirtsib silmakoopas”, viidab ,H#il varjust”. Aga
see el nartsi siiski tdiesti. Juba jirgmisel aastal il-
mub Underilt uus luuletuskogu ,,R66m iihest ilu-
sast pievast”, millega ta just ajal, mil eesti luule ja
lugejaskond iiksteisest ikka rohkem olid véérdu-
nud, vdidab isegi laiema hulga poolehoiu. Ja kui
silmas pidada, et mdlema kogu luuletused ei val-
minud tegelikult mitte iiksteise jirele, vaid iikstei-
se korval, vbib viita, et see vihem esindab Underi
arengut kui elu ja luuletaja elutunde kaht palet.
Aga r66m selles Underi kogus ei ole enam see ke-
vadine, tlemeelik oditsemisr66m, mis viljendub
»oonettides”. See on kannatustes kiipsenud, elutar-
ga inimese tasakaalukas, puhastunud r66m, nii na-
gu see esineb Koguja raamatus, kust on pirit ka
luuletuskogu moto: ,Hiddl pieval olgu sul hii
meel, ja kurjal pédeval jii vaatama: Jumal on ka
selle teise korva teinud...” Ka Underi loodusetun-
ne on avardunud — vilja aiast, vabasse loodusse,
metsa, teedele! Surma virav, mis ta eelmises luu-
letuskogus teekonna lopul dhvardavalt mustab, ava-
neb, aga selle tagant paistab suur valguse maa, mi-
da ta kujutab kaunis lapsemeelses legendis ,,Tae-
vaminek”. Sama lapsemeelsust ja stidamesoojust
hoovab ka niiteks tsiiklis lindudest.

Pugu nokitses ja soi

Usse, teri, marju; .joi

Karsket kastest purju end
Suure ingli viike vend.

Mis siis muud kui laul ja lend!

Isikliku poéhitooniga liiirilise luule korval vilje-
leb Under samal ajal ka eesti luulekirjanduses va-
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hepeal taiesti sooti jadnud luuleliiki — Dballaadi.
Kogutult ilmusid need aastal 1929 pealkirja all
»sOnnevarjutus”. Neis véljendub Underi fantaasia-
rikkus ja virtuooslikkus vahest koéige suuremal
méiral. Ta ballaadidest on ,Merilehmad” ja ,,Ko-
terman” saanud koéige tuntumaks, aga kiisitav on,
kas neist koéige elamuslikumalt haaravad ei ole
»Lapsehukkaja” ja ,,Tuudaimi marjad”, eriti wvii-
mane, milles piibliteema on vilja té6tatud stiilieht-
sa lopsakusega.

Siit peale rahuneb ja selgub Underi luule vahua-
tavalt kirestikuline jogi. Ikka rohkem kaldub ta
selge, kiretu motteluule suunas. Niitid voéib Under
laulda ,,Laulu sest elutarkusest” ja iitelda:

See rahuaeg mu siidamelle armas...

Ko6ik vali saanud vaikseks, lai on ahtund,
On ldohkend ro66mu korge ohupall,

Ko6ik kuhugi on holpsast dra mahtund,
Mil ruumi polnud péaikse all.

Iseloomulikud ongi ta viimaste iseseisvusaegsete
luuletuskogude nimed — ,Lageda taeva all”, kus
ta vaatevili senisest veelgi rohkem avardub, ja 16-
puks ,,Kivi stidamelt”, kus ta luule on leidnud ra-
huliku iilevuse ja kus luuletaja ise on leidnud tee
tagasi ,,Vanemate piibli” juure.

Nemad molemad, sormed kelle,
Silmad kelle veerind neid halle
Tahti — nemad on lainud siit.
Siiski ma liabi Kirja selle
Nihkusin neile lihemalle:
Raamat kates kui uksepiit.

Kuid see pole siiski Underi jiddav rahusadam —-
niisama vihe kui meile koéigile. Pidi tulema aeg,
kus ta sealt jillegi pidi vilja purjetama, ja seda-
korda mitte unistuste sinise purje all. Tuli aasta
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1939, uus séda, veel metsikum ja halastamatum kui
eelmine. Ei olnud niiiid isegi seda lepitavat asja-
olu, mis eelmise maailmaséja puhul, mis paljudele
viikerahvastele t6i kaasa vabaduse. Niiiid oli neil
ainult kaotada. Ja Under reageerib kiiresti — juba
1940. a. kevadel, kui trag6odia meile oli heitnud
ainult oma esimese varju vigivaldselt pealesunni-
tud ,sopruslepingu” kujul. Aga erk siidametunnis-
tus reageerib sellelegi, mis siinnib viljaspool meie
piire — eelkdige siindmustele Soomes, mis saab
viljenduse Underi iihes haaravaimas luuletuses
»Kojuminek”. Ta lihtsalt ei saa vaikida.

Oleks vaikimine sellest piinast
Joledam kui rokkamine viinast...

Siis aga rullub Maarjamaa iile hivingu raudrull,
langeb eesriie lithikese, piiksepaistelise vabaduse-
vaatuse 16pul, ja selle eesriide taha jaab ka Underi
edaspidine luulelooming, ta okupatsiooniaegne luu-
letuskogu ,,Mureliku suuga” ja maapaos ilmunud
»94ddemed tuhas”.

Teine ,,Siuru” viljapaistvaim luuletaja Henrik
Visnapuu kuulub nende viheste hulka, kes vi-
hemalt enda meelest ei kuulu ,,Noor-Eesti” épilaste
hulka. See é#rksa vaimuga noor koolmeister oli
joudnud vene kirjanduse kaudu tutvuda veelgi uue-
mate, verivirskete kirjanduslike vooludega, ees-
katt futurismiga. Nii debiiteeris ta juba enne maa-
ilmasdja puhkemist koos Richart Rohtiga kogu-
teostes ,,Moment esimene” ja , Roheline moment”.
Need esimesed katsed sama aasta kirjanduslikku
moodi eesti kirjandusse iile kanda ei dratanud kiill
tiahelepanu mujal kui ainult iisna kitsais kirjandus-
likes ringkondades. Sellepirast loetakse Visnapuu
esimeseks teoseks fildiselt ikkagi ta Iuuletuskogu
»Amores”, mis ilmus samal ajal Underi ,,Sonetti-
dega”, olles nii selle mehelikuks vastaspooluseks.
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Kui aga Underi naiselikkus algusest peale on kiips
ja ehine, tundub Visnapuu nooruseluules sageli
poisikese rinnahialt, kes siidamepohjas kardab, et
teda tiaismehena ei voeta. Teatavast poseerivast
hoiakust ei ole Visnmapuu oieti kunagi vabanenud
— kiisitav on ainult, kas see toéelise luuletaja juu-
res ongi nii suur pahe. Ja et Visnapuu on tdeline
Iuuletaja, selles ei ole kahtlust juba ta esimesest
kogust peale.

Aeg ilmuda jo ulim, tdis on tund,
Te hulka, laulikud, ma julgest tulen.
Nende sonadega alustab Visnapuu oma esimest

luuletuskogu. See eneseteadlikkus on eesti luules
ainulaadne, aga see ei ole hoopiski mitte aluseta.
Ometi on Visnapuu parimad luuletused siin just
need, kus ta laseb esile eleegilisemad tundetoonid
vOoi ldheneb rahvapirasele leelotamisele, taotelles
eelkdige virsi muusikalist kolavust. Luule kolavu-
selt ei ole Visnapuul eesti luules toepoolest voistle-
jat. Eleegilistes luuletustes on ka Visnapuu paatos,
mis muidu ménikord v6ib muutuda 66nsaks, palju
veenvam. Seda oma tugevust tunneb vist luuletaja
isegi, ja ta laulab:

Laske mul olla kurb. Kurbus jumalast on
kingitus meile siin. Kurbust koéigile! On
siidames 6nn ja piin. Laske mul olla kurb.
See kurbus, millest Visnapuu laulab, on aga palju
lahemal nooruse maailmavalule, kui masendavale,
mustale leinale. Ja ta luuletus, mis algab viitega
»Igavesti mulle antud olla kurb” lisabki teises Vvér-
sis tdiendavalt:

Igavesti antud mulle olla noor,
ikka nailgida,
joobuda alati.

Paraku ei jid isegi luuletaja igavesti nooreks, ja
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just Visnapuu puhul tuletab see end meele. Mida
me moistame visnapuuliku luule all, on ikkagi ees-
katt noor Visnapuu, kes ajavahemikus 1917-—1920
avaldas mitte vihem kui viis luuletuskogu. See on
nooruseluule selle s6na heas méttes, meeleoludelt
vahelduv nagu aprilli ilm, kohati naiivne, kohati
trotsides iileaisa 160v, pateetiline ja robustne, sen-
timentaalne ja jobker. Ja kui neist ménd laadi eri-
ti esile tosta, siis vahest ta hellameelseid armas-
tuslaule. ,,Jumalaga, Ene” ja ,Kirjad Ingile”. Niiiid
ei hiiri meid ammugi enam ta méing sénadega ja
lopmatud kordamised, ta moénikord tahtmatult koo-
mikasse kalduvad katsed loodusehiili jirele aima-
ta, mis omal ajal andsid pohjust parodeerimiseks,
Uldtuntuks on saanud ta omal ajal kurikuulus
»Kolmas kiri Ingile”.

See aasta tuleb kevad teisiti,

tiu-tiu ja teisiti, see aasta teisiti,

ja kevad teisiti ja tuleb teisiti,

tiu, tiu ja teisiti ja hoopis teisiti.

Visnapuu on esimene ,,Siuru” perest, kes hakkab

reageerima ajasiindmustele, kes hakkab kirjutama
isegi midagi nii ketserlikku ja tagurlikku nagu isa-
maaluule. Aga teiselt poolt ei rahuldanud need Vis-
napuu luuletused ka lihtsameelset kroonuisamaa-
last. Ta ,,Maarahva talupoege vaba maa’ esindab pa-
ris avalikult sotsialistlikku tendentsi, ta luuletus
Julius Kuperjanovi milestuseks on roéhutatult pat-
sifistlik, ta meeleolukas séjapilt ,,Sireli” oma 16p-
matult korduva iihesOnalise refriiniga oli paljude
meelest naeruviiarne, ja ta iilevalt kaunis luuletus
noorte langenud sOdurite milestuseks, mis algab
sonadega ,,Nii ilus on surra, kui oled noor”, alan-
dati pahatahtliku valestiméstmise toéttu enesetap-
jate motoks. Ometi on see omas laadis eesti luule
tippsaavutus, mida ei saa siinkohal vihemalt osali-
seltki tsiteerimata jitta.
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Nii ilus on surra, kui oled noor,
nii paikesen masama minna.

Su umber on soprade leinai koor,
sa nende siidamen igavest noor,
said ruttu ju jumala linna.

Ole tervitet, tervitet, vaba maa!
Ei mineja unusta suuda

maad seda, mis armastas noorena.
Jaa igavest, igavest Oitsema!

Haud mineja armu ei muuda.

Isegi neis kasinates luuleniidetes voéime tihele
panna seda erilist luulekeelt, mis peamiselt just
Visnapuu algatusel moodi liks ja isegi maneeriks
kippus kujunema. Siin on mirgatavad lounaeesti-
lise piritoluga n-lopuline seesiitlev ja ai-lopuline
tegijanimi, mis pidid suurendama keele kolavust.
Visnapuu ise liks veelgi kaugemale ja 16i oma luu-
le jaoks erilise sobitatud ja ilma kindla kohaliku
virvita léuna-eesti murde.

Luuletuskoguga ,,Rénikivi” (1925) astub ka Vis-
napuu loplikult uude ajajirku. Ta luules votavad
jarjest rohkem ruumi kodumilestused ja kodumaa,
sageli pateetilistes, aga monikord ka valuselamusli-
kes virssides. Visnapuu metamorfoos ei ole kiill nii
onnestunud kui Suitsu v6i Underi oma, ta hilisem
luule pakub kogusummas pigemini vihem kui ta
noorepolve oma. Ta luule filosoofiline tagap6hi
jaab kauaks ajaks hémaraks — esimesi valguskiiri
sellele heidab alles autor ise oma posthuumselt il-
munud mailestustes. Siin viidab ta, etta juba 1920-
dail aastail joudis samale seisukohale kui eksistent-
sialistid pérast teise maailmasdéja jumalate-hi-
marust. Aga Visnapuu leidis sealt viljapadsu soo-
me-ugrilises elutunnetuses, mille ta kokku votab
iililihtsasse valemisse: maailma ja elu igavene kes-
tus, muutumine ja uuenemine siinni ja surma labi.
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Voib-olla ei ole aga ainult lugeja siiii, kui ta Visna-
puu filosoofilist luulet niisama vihe oskas hinnata
ja sellest aru saada, kui ta suutis mébistatada, et
Visnapuu refréén ,,An-ri-li-su” tegelikult oli sega-
minipaisatud silpidega ,surilina”. Maailmavaateli-
ne otsimine ja heitlemine on Visnapuu luulele kaht-
lemata suureks vooruseks. Aga samal ajal ei saa
lugejale ja veel enam kriitikuile ette heita, et nen-
de tdhelepanu peamiselt koondus vormiprobleemi-
dele, sest sellele kiiljele pooras ka Visnapuu ise
suurt tdhelepanu, nii luuletustes kui ka kirjandus-
likes artiklites. Ta toob niiteks eesti luulesse nn.
irdriimid, harrastab ohtralt vabavirssi (niiteks
oma selle ajajirgu véljapaistvamais pikemais luu-
letustes ,,Hommikune teekond” ja ,Tartu oktoo-
ber”) ja katsetab rahvalauluvormis. Visnapuu usal-
dab ka uuesti iiles votta eepilise luulevormi ja kir-
jutab muu seas oma romaani virssides ,Saatana
vari”. Ka novelli ja draama alal ei jita Visnapuu
katsetamast, ja ta so6navétud kirjanduse ja sellega li-
hemalt seotud kiisimuste kohta ei ole just harvad.

»Siuru” kohusetruu majavaim, ,,Sinna trubaduu-
riks” ja ka lihtsalt paazhiks nimetatud Artur
Adson oli meie esimene jirjekindel murdeluule-
taja. Ta ei leppinud ainult l6una-eestiliste sugeme-
tega nagu Visnapuu, vaid lihtus oma vorumaise
kodukoha Sinna murdest. Ta luule ei olnud 6igu-
poolest kunagi ehtsalt ,siurulik” ja selletttu puu-
dub ta luules ka selgesti mirgatav piir varasema ja
hilisema perioodi vahel. Ta luule on algusest peale
hoopis pehmetoonilisem, murde tarvitamine suu-
nab teda palju rohkem koduse lihtsuse kui rafinee-
rituse suunas.

Ta armastusluule on peenetundeliselt tagasihoid-
lik, selle péhitoon esmajoones platooniliselt ihalev,
milleks olgu toodud niide ,,Henge palangost”:
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Et saass istu Maarja ette,
Maarja jalgo tisdn hoitma,
Maarja sonost siidnd toitma —
et saass istu Maarja ette.

Adsoni ajaluule on eleegilise pohitooniga, mis
pehmendab ta pessimismi ja trotsi. Ja algusest pea-
lIe juba on ta poordunud erilise hellusega kodu- ja
lapsepolvemilestuste juure. Nende viimaste hul-
gast tulebki otsida ta luule paremikku. Isegi kitsad
murdepiirid ei ole takistanud neid tldtuntuks saa-
mast. Vastukaaluks ta luules iildiselt valitsevale
nukrameelsusele kohtama siin vahel peaaegu oota-
matult moénusat huumorit, mis murde t6ttu veel
enam modjule padseb. Nii néiteks koolipilt luuletu-
sest ,,Poisikene”:

Sis Joosua lits iile Jordanist
nink voitse Jeeriku.” —

Mii piikese’ tatis kirjid kordamist
kui vaikuw’ keriku’!

Luule korval vaiarib tihelepanu ka Adsoni néite-
kirjanduslik looming. Ta moneti nii ainelt kui ka-
situsviisilt Andrejevi ,,Inimese elu” meenutav seits-
mepildiline draama ,,Liheb médéda” oli esimene ja
ka ainus ekspressionistlik nédidend eesti kirjandu-
ses. Teatrilaval saavutas suurima menu ta meele-
olukas kirjanduslooline dramatiseering ,Lauluisa
ja kirjaneitsi”, mis kisitleb Kreutzwaldi ja Koidu-
la vahekorda meeldiva taktitunde ja pieteetsusega.
Peale selle on Adsoni sulest ilmunud ka kaks aja-
loolist varssdraamat Jari6o ja Viljandi missu mo-
tiividel — ,,Neli kuningat” ja ,,Toomapéev”, ning
moéned komooddiad, mis aga upuvad 1930-dail aas-
tail valitsenud olustikukumoddiate uputusse.

»oiuru” suur Oitseaeg ei tulva ainult ehtsaist ko-
dumaa aialilledest, seal on ka omajagu triiphoone-
taimi ning paberlilli. Prantsuse orientatsiooniga
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kirjandusteadlane ja esteet Johannes Semper
t6i oma esikkoguga ,Pierrot” (ikka selsamal aas-
tal 1917) eesti kirjandusse commedia dell’ arte
pierrood, arlekiinid ja kolombiinid. Ta luule mdis-
tuspérane konstruktsioon on selgesti tuntav juba sel-
gi ajal, mil ta moénikord pidas tarvilikuks ka siuru-
likult tile aisa litlia — see selgub kohe, kui vorrelda
nditeks ta luuletuse ,,Urgmetsa” loodushéilte jirele-
aimamist Visnapuu luuletustega. Kui neis varasemais
Semperi luuletustes siiski on teataval miiral uud-
sust vihemalt eesti kirjanduse temaatika laiendami-
se osas, siis ta hilisem toodang on peamiselt arene-
nud kvantiteedi tdhe all. Vormiliselt korraliku virsi
kirjutamise oskus oli sel ajal ju nii levinud, et Sem-
peri luule selle poolest eesti kirjandusele vaevalt mi-
dagi juure andis. Suuremad teened on tal olnud kul-
tuurse ja paljulugenud esseistina, ja ta raamatud
»Meie kirjanduse teed” ja ,,Prantsuse vaim” ei ole
tanapéevani oma huvitavust kaotanud. Ta ilukirjan-
duslikust proosast viidrivad nimetamist rida hooli-
kalt viimisteldud novelle ja psiithholoogiline romaan
»Armukadedus” oma Tartu kohvikuringkondadest
osavalt kopeeritud kujudega.

Hoopis tugevam, kuigi distsiplineerimatum anne
oli August Alle. Temagi algas oma luuletajateed
noor-eestilikult stiliseeritud eksootika- ja ajalooro-
mantikaga, luuletades argonautidest ja Apisest. Aga
ta teine luuletuskogu ,,Carmina barbata” 1566b oma
ladinakeelsele nimele vaatamata otse olevikku ja
omale maale. Alle on enamasti kriitiline ja sapine,
moénikord ka pohmeluslikult melanhoolne. Ménigi
kord ei suuda ta luulevormis kiillalt kovasti liiiia ja
siis votab ta appi epigrammi, foljetoni ja pamfleti,
ja ta vaimukusest ei jatku alati maitsepuuduse heaks-
tegemiseks.

Koéige visamat voitlust luuletajakoha pirast Eesti
parnassil pidas Piarnu arst Johannes Vares-Barbarus.
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See joukas ja mugav kodanlane valis oma erisekto-
riks Adrmise pahempoolse opositsiooni niitlemisz,
esialgu kiill selles ebamiirases parteita vaimus, mis
oli omane 1920-da aasta paiku. Et ta aga ei saavuta-
nud erilist populaarsust ka neis ringkondades, kelle
nimel ta iitles end konelevat, oli tingitud ta vormi-
lisest modernismist. Ule ekspressionismi kaldus ta
varsti mingisse kodukoetud ja paljudest stiilielemen-
tidest kokkupandud konstruktivismi, mis koige li-
saks varsti kujunes elutuks maneeriks. Alles 1930-
date aastate 1opupoolel ilmus Barbaruse luulesse soo-
jemaid ja ehtsalt liilirilisi toone. Kuid siis tuli aeg,
mil ta pidi saama oma herostraatilise kuulsuse, kiill
eraldi luuletajategevusest, ja teataval miaral lepita-
valt mdjub ta elu loputragoodia.

Siuru proosa esindamine lasub peaaegu taiesti ai-
nult August Gailiti olgadel. Aga ta oli siurulas-
test koige jirjekindlam ja jdi oma erilisele laadile ja
stiilile truuks ka hiljem. Mis meid Galiti teostes koi-
ge rohkem voOlub, on ta fantaasiarikkus ja stiililine
lopsakus ning leidlikkus. Kohati liheneb ta proosa,
milles riitmiline element on alati véga tugev, peaac-
gu luulele, eriti ta varasemais teostes. Ta 1917-aasta
raamatuks oli novellikegu ,,Saatana karussell”, mil-
lele lisaks tuli jirgmisel aastal romaan ,Muinasmaa”,
viihem fantastiline, aga selle eest vallutava, robustse
huumoriga. Ta jirgmine romaan ,Purpurne surm”
siirdus aga jalle fantastikasse. Selle korval joudis ta
avaldada rea iilemeelikuid pamflette ja f6ljetone —
ta ,,Klounid ja faunid” on koos Vabbe illustratsioo-
nidega veel praegugi viga nauditav, kui selle omal
ajal aktuaalsed pisted ja torked juba ammugi on
muutunud kui mitte arusaamatuiks, siis ometi lisna
korvalisteks.

Gailiti kirjandusliku kiipsusperioodi alguseks pee-
takse ta novellikogu ,,Vastu hommikut”, mis ilmus
aastal 1926. Kuigi Gailit siin endale truuks jadb nii
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ainevaliku kui ka stiili poolest, tundub ta siiski mir-
gatavalt taltunum ja tasakaalukam nii vaimus kui
vormis. Uhe ta novelli pealkiri ,,Viimne romantik”
on autori poolt kingitud iseloomustus ta enda kohta.
See oli ju sama aasta, mil uusrealism eesti kirjandu-
ses 16plikult 14bi 16i. Aga kuigi Gailit oma jirgne-
vais novellides niitab teatavat kallakut realismi suu-
nas, on ta 1928. a. ilmunud peateos, romaan ,,Too-
mas Nipernaadi”, ehtgailitlikult romantiline. Niper-
naadi kuju kuulub eesti kirjanduses tuntumate ja
voimsamate hulka, ning ta on peale selle tiiesti ai-
nulaadne. Gailit ise ei ole hiljem pédsenud selle kor-
damisest teiste nimede all. See vitaalne ja elava fan-
taasiaga hulgus, kes oma iisna korralikust ja viike-
kodanlikust kodumiljést pogeneb unenioliselt iile-
dimensioneeritud vilismaailma ja seal iile elab us-
kumatuid seiklusi, kus t6de ja luule kogu aja segune-
vad, on vihem puht-eestiline kui universaalne. Ta
on vorreldav selliste suurkujudega nagu Peer Gynt
v6i Don Quijote, aga Gailit ei suhtu oma kangelasse
moraalse hukkamdistmisega nagu koolmeisterlikult
tendentslik Ibsen voi naeruviiristavalt nagu Cervan-
tes. Olles ise truuks ja#nud ,,Siuru” algpdevade in-
dividualismile, moistab Gailit Nipernaadit tiiel
maééral. Nipernaadi on oma boheemliku ja fantasee-
riva ellusuhtumisega samal méiral ,,Siuru” proto-
tiitip, nagu Felix Ormusson oma endassesulgunud es-
tetismiga oli muster-nooreestlane. Juba romaani
kompositsioon on selle vabadust hindava ellusuhtu-
mise liks peegeldusi — on loobutud siindmustiku
keskendamisest ithtse ja pidevalt areneva intriigi
imber. Romaan koosneb iiksiknovellidest ja kannab
sellekohast alapealkirjagi.

»Toomas Nipernaadi” ei tihista sugugi Gailiti iihe
perioodi 16ppu — Gailit jaib Gailitiks ka edaspidi.
Kui ta edaspidine looming siin vaadeldavast on la-
hutatud, siis sellepiirast, et see moningate teiste oma-
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duste poolest on nii lihedalt seotud selle ajajarguga
meie kirjanduses, mis algas 1934. a. paiku.

,.Siuru” ajajargust kaldub oma loomingu raskus-
punktiga vilja ka Richard Roht, kes alustas koos
Visnapuuga ,,Momendi” rithmituses ja kelle varase-
mat loomisperioodi iseloomustab impressionistlik
looduseromantika. Oma parima on ta aga andnud
alles uusrealistlikus laadis.

Luuletajaist, kes kiill seisid ,,Siuru” rithmast vor-
miliselt viljaspool, teatud miiral aga lahus kondi-
des siiski kaasa 16id, tuleb nimetada meie teist tiht-
samat murdeluuletajat Adsoni koérval — Hendrik
Adamsoni. Adamson on kiill oma kodukoha
murde korval avaldanud luuletusi ka kirjakeeles. Ta
on périt Mulgimaalt, ja selle murdes ta ka kirjutas,
muu hulgas oma viisistatult iildtuntuks saanud lau-
lu ,,Mulgimaale”. Ta on robustsem, aga ka joulisem
kui Adson, ta pessimism siigavam ja ta huumor rah-
valikult lopsakam. Ajal, mil kirjaniku rithmakuulu-
vus palju tihendas, jii iiksi maakolkas elutseva, loo-
mult tagasihoidliku Adamsoni looming teatud méi-
ral varju. Eriti ta murdeluulet on aga pohjust roh-
kem esile tosta. Nii saavutab ta kohati lausa raba-
vaid efekte segades maamehelikult lihtsat arusaamist
piibliaineliste voi antiiksete teemadega. Vormiprob-
leemide vastu ei ndi Adamson palju teadlikku huvi
tundvat, kuid ta on kasutanud intuitiivse oskusega
rahvaluule vormi. Eriti iseloomustav on talle segada
rahvaluule elemente teiste vormidega, nii nagu ta
seda niiteks teeb oma luuletuses ,,Eleegia”:

Mu pojukse, mu piitsiku,
mu viikse pieviakutsiku,
mu kassikind ponda pail,
kuldmardiku mu kivi all,
mu siii om teist elle.

Adamsoni kodu- ja isamaluule on vaimusugulane
Juhan Liivi omaga. Nagu Liivgi, nieb Adamson es-
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majoones seda, mis on vaene, inetu ja kurb, aga
ometi armas. Juba ta ,Mulgimaas” on viihem tiitipi-
list mulgiuhkust kui vihenéudlikku armastust iga
heinanuti ja lillekese vastu, mis kodupinnal kasvab.
Ja laulus ,,Kodule” peaaegu kordub Liivi “musta
lae” motiiv.

Kodu kaldad kadalad,
majad mustad, madalad,
seinad selga sajavad,
ahjud suitsu ajavad.

Oma on ta ometi
iile kiidu-kometi. ..

Adamson on loomupirane, loodusjouline anne, sa-
geli ebateadlik nii oma voorustes kui ka puudustes.
Ta rohke looming on hooletult laiali pillatud palju-
dese ajakirjadesse ja ajalehtedesse. Teadlikku vor-
mikultust noor-eestilikus vaimus on tema juures
vaevalt mirgata. Otseseks vastandiks Adamsonile
voib sellepirast pidada Rudolf Reimanni, kelle luu-
let iseloomustab eeskitt tugev vormihoolitsus. Ta
kiretu esteetilise hoiakuga luule jii sellepérast pi-
rissiurulaste tundetulvast lokkava luule varju, ja
pole selle varjust hiljemgi suutnud esile tousta, kui-
gi ta seda moénikord viiriks. Ta eriti range luule-
vormi harrastus leidis endale sobiva viljenduse so-
nettides, ja ta on ainus eesti luuletaja, kes on hak-
kama saanud meisterlaulja sellitiikiga, sonetipirjaga.

Adamson ja Reimann olid siiski osaliselt kaasas
oleviku luuleparnassil, kuigi kodakondsetena. Hoo-
pis vilja jéi sealt Jaan L6 o, kelle ainus luuletus-
kogu ,,Nidgemised” ilmus kiill tegelikult juba aastal
1916. Aga Loo oli nii oma ainevalikult kui ka vaim-
selt hoiakult tdiesti ebakohane sel suurel vabaduse-
joovastuse ajastul. Ta tugev rahvuslik ja -eetiline
hoiak tundusid tagurlikkusena. Kuigi ta vormis ja
sOnastuses on o6ppinud noor-eestlastelt, esindab ta
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oma vaimult drkamisaja luulet. Kuid ta ei otsi enam
pidepunkte Faehlmanni miitoloogiast, vaid ldhtub
eesti rahvausundist sel kujul, nagu see tema ajal oli
teadlaste poolt rekonstrueeritud, niiteks luuletuses
,,Hingede piev”. Ka antiikaja motiivid ei ole talle kui
,,Noor-Eesti” opilasele voorad, ja ta on peale muu
katsetanud Homerose tolkimisega, millega peale
Bergmanni keegi polnud usaldanud joudu katsuda.
Ta on toonud eesti luulesse ka vana-islandi ,,Edda-
laulude” vormi ja seda rakendanud, kujutades eest-
laste vaieldavat osavottu kuulsast Bravalla lahin-
gust aastal 740.

Ainult iiksikud ta luuletustest on koolilugemike
kaudu laiemalt tuntuks saanud. Siurulased moosdu-
sid temast Olakehitusega ja Visnapuu arvustas teda
niisama torjuvalt, nagu Tuglas omal ajal Ennot. Kir-
janikelt, kes ise asuvad voitlusrindel, ei voi oodata
suuremat sallivast ja moistvust selle suhtes, mis na-
tukegi nende tulejoonest korvale kaldub. Ja Loo ei
olnud luuletaja, kes oleks olnud nii veendunud oma
kutsumuses, et ta koige kiuste oleks jitkanud. nagu
niiteks Enno. Ta lihtsalt vaikis. Kirjanduslugu aga,
mis luuletaja suurust sageli kipub mo66tma kvanti-
teediga, on ta unustanud usinate reaseppade varju.

Seitsmes peatiikk.

UUSREALISMIST AGULIREALISMINI
(1920--1933).

Maha liiiidiline shokolaad! Andke
meile toitvat karbonaadi!

Albert Kivikas.
Realismi tagasitulekut 1920-dail aastail on eesti

kirjandusloos iihendatud nn. uusrealismi moistega.
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Uhelt poolt tihistab see reaktiooni »Noor-Eesti” ja
,»3iuru” romantika ja liitirika ainuvalitsuse vastu.
Teiselt poolt aga on erinevus sajandivahetuse rea-
listlikust kirjandusest kiillalt tunduv. Uus realistlik
kirjandus ei piisenud siiski mésda vahepealsest
arengust ja oli sulatanud endasse nii impressionist-
likke kui ka ekspressionistlikke stiilisugemeid r#a-
kimata sellest méjust, mida avaldas ,»Noor-Eesti”
vormikultus.

Voitlussignaaliks oli noore Albert Kivikase kirjan-
duslik manifest ,,Maha liiiiriline shokolaad!” Kuigi
see algupiraselt oli méeldud hoopis ekspressionismi
manifestina, voib seda niisama héisti pidada realis-
mis voitlushiiiideks, seda enam, et just Kivikas ise
pérast katsetusi ekspressionistlikus laadis esimese-
na tagasi péordus vahepeal pélu all olnud kiilarea-
lismi juure.

Ei ole aga éige, nagu oleks realism eesti kirjandu-
ses vahepeal tiiesti varjusurmas olnud. Realistlik
romaan ja novell pakub sellest ajast iisna tohusaid
esindajaid, nimetagem kasvoi uuesti Vilde ,,Jutustu-
si” ja ,,Miekiila piimameest”, Novellikirjanduse alal
ei saa mGdda sellisest nimest nagu Jaan Lintrop,
kelle enne maailmasdda ilmunud novellikogud ,,Iga-
péevane elu” ja ,,Nutt ja naer” on mitmeti lihemal
uusrealismile kui nn. vanarealismile. Ja enamik
neist nimedest, mis niiiid esinevad ithenduses 1920-
date aastate realistliku proosaga, ei olnud ka varem
hoopis tundmatu ega nende varasemad teosed nii
tihtsuseta. Moned neist lasksid ennast vahepeal
meelitada romantika ja eksperimentide teele, poor-
dusid aga varsti vanadesse roobastesse tagasi. Tei-
sed jdid oma realistlikule suunale truuks, ja kui nad
juhtumisi andsid oma parima just ajal, mil valitsey
suund oli teine, on nende looming vahest teenima-
tult varju jainud. Uks neist on peaaegu unustusse
vajunud niitekirjanik Christian Rutoff-Rajasaare,
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kelle realistlikke kiilandidendeid, eeskitt ta draa-
mat ,,Kivi” meie mitte just ulatuslikust niitekirjan-
dusest ei tohiks vilja unustada.

Uks kirjanikke, kelle looming peaaegu mérkama-
tult arenes sel vahehimaruse ajal, nii et ta 20-dail
aastail méarkamatult vois liituda uusrealismiga, on
Jakob Mindmets. Mindmetsa looming ei ole
eriti viljapaistvate voorustega, mis oleksid tostnud
teda omaaegsete proosakirjanike esirinda. Tal puu-
dub Vilde ja Petersoni ithiskondlik teravus, aga ka
Kitzbergi vallutav huumor. Mindmets on neist kui-
dagi kuivem ja virvitum, eriti oma varasemas too-
dangus. Siis aga ilmneb ta loomingus jarsk muutus
ja saavutab oma parima selles laadis, mis meilegi
joudis Juhani Aho ,,Laastude” eeskuju kaudu. Mand-
metsa kirjeldused patriarhaalsest kiilaithiskonnast,
kus uus ja vana aeg kas kokku porkavad voi teine-
kord ka ilma nimetamisviirsete konfliktideta kokku
sulavad, on juba olustikukirjeldusena viirtus oma-
ette, raikimata sellest, et ka Mandmetsa stiililised
voimed niiiid oma kiipsuseni on jéudnud. Mindmet-
sagi loomingu teatud midral varjujiiimine voOis osa-
liselt olla tingitud ta konservatiivsest vaimulaadist,
mis sel ajal oli nii ajakohatu.

Ka Albert Kivikas ise oli oma noorusele
vaatamata juba enne ,Jiiripdeva”, mida peetakse
uwusrealismi avateoseks, joudnud debiiteerida rea-
listlike kiilajuttudega. Novellikogu ,.Sookaelad”, kui-
gi Mart Karuse varjunime all, ilmus juba aastal 1919.
Varsti aga hibenes nooruk seda pattu sel miiral, et
ta tegi avalikkusele teatavaks Mart Karuse lange-
mise sdjas landesveeri vastu. Sellele jargnesid ta
ekspressionistlikud katsetused ,,Mina” ja ,Lenda-
vad sead”, mille peamine voorus seisis selles, et nad
sratasid tihelepanu ja tegid Kivikase nime tuntuks.

1921. a. ilmus siis Kivikase eespool nimetatud ro-
maan ,,Jiiripdev”’. See on ehtne ,kiilarealism”, tuge-
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va sotsiaalse tendentsiga, mille aineks on suurtalu-
niku ja popsi vastuolu vabadussbéja taustal — mo-
tiiv, mille juure Kivikas hiljem sageli on tagasi tul-
nud. Veel enam on see tendents rohutatud uues vil-
jaandes, mis ilmus nime all »Murrang”. Kivikase
looduslik talent ja selle miinuskiilg, teatav ebaiiht-
lus, on aga ta romaanides palju mirgatavam kui
novellides. Ja moéte ,Jiiripieva” edasi arendada ro-
maaniseeriaks asundustalude tekkimise ja arenemi-
se teemal ei olnud eriti 6nnestunud — romaanid
»Jaanipdev” ja ,Mihklipiev’ ei ole enam esimese
romaani tasemel. On iildse miirgatav, et Kivikase
loomingus puudub nimetamisviiirne areng — ta hi-
lisemad novellid on sageli norgemad kui esiknovel-
lid ,,Sookaeltes”. Ta vabadussdja-aineline romaan
»Ristimine tulega” on stiililt iilepingutatud, ja kuna
Kivikas hiljem samal teemal on andnud hoopis pa-
rema, on see teos peaaegu unustusse vajunud. Tun-
duvalt nérgem on ta romaan ,,Vekslivoltsija”, mille-
le tosieluline tagapohi annab tugevama ajakajalise
votmeromaani ilme, kui see teose kunstilisele tasa-
kaalule kasuks tuleb. Kivikase tugev kiilg on ta te-
rav ajakirjaniku pilk ja plastiline kujutamisviis, ta
elav loodusemeel ja ta maailmavaateliste otsingute
siirus ja intensiivsus.

Veel ebaiihtlasem oma loomingulises arengus on
olnud Richard Roht. Alates vormiuuenduslike
katsetustega ,,Momendi” rithmas ja kaasa liiiies ,,Siu-
ruga” esines Roht romantikuna ja proosaliiiirikuna.
Eeskiitt dratas tidhelepanu ta tugev loodusetunne, ja
ta vaimusugulus Hamsuniga on mitmes mottes sil-
mapaistev. Siis aga avaldas ta kirjandusajakirjas
»Looming” ja hiljem eriraamatuna oma realistliku
romaani ,,Kurgsoo”, mis iihtlasi jiib ta parimaks
saavutuseks. Ka selle aineks on maaiihiskonna muu-
tumine moisade jagamisega ja asunikukihi tekkimi-
sega nagu Kivikaselgi. Aga Roht on vihem huvita-
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tud iihiskondlikust kui puhtinimlikust kiiljests+La
siiddmlik side loodusega pigemini muutub niiiid veel
tugevamaks. Pogenemine maailma kirast neitsiliku
looduse riippe on hiljemgi ta teoste sageli korduvaks
motiiviks, nii naiteks romaanis ,,Elu on ilus”. 20-
date aastate 16pul degenereerub aga Rohti looming
mirgatavalt ja ta thiskonnakriitilise maskiga kon-
junktuuriromaanid nagu ,,See, millest avalikult ei
rifigita” on ennemini halvad ajaviiteraaamatud.

Realistliku voolu aitas 1oplikult voidule iiks va-
nema polve kirjanik, kes samas laadis juba sajandi-
vahetusel oli oma loominguteed alustanud, vahepeal
aga osaliselt sellest korvale kaldunud. See oli A n-
ton HansenTammsaare, keda meil oli poh-
just nimetada juba ,Noor-Eestist” raikides. Pérast
selle perioodi nn. iiliopilasnovelle oli Tammsaare
looming pikemat aega raskendatud kirjaniku hai-
guse tottu, kuigi see kunagi tiiesti ei katkenud. Ta
impressionistlikud ja fantastilised novellid sellest
vaheperioodist ei osuta siiski mingil madral taga-
siminekut kvaliteedis, ja ta artiklid ja esseed, aja-
kirjandusliku tegevuse pudemed, niitavad siivene-
vat huvi maailmavaateliste ja filosoofiliste pro-
bleemide vastu. Need olid nagu teatavad eelharju-
tused selleks ilukirjanduslikuks loovperioodiks,
mil ta tousis Eesti suurehaardelisemaks ja sligava-
maletungivamaks kirjanikuks.

Teoseks, mis 1opetab Tammsaare uusromantilise
perioodi, aga lhtlasi niitab ka uue loomingulise
arengu suunas, on ta draama ., Juudit”. Pohjus, miks
Tammsaare valib nii ajaliselt ja ruumiliselt kauge
aine, ei ole aga niipalju esteetiline kui eetiline. Juu-
diti kuju on sobiv nende probleemide kisitlemiseks,
mis Tammsaarele kogu aja on olnud koige siidame-
lihedasemad — usk ja armastus. Umber poorates
traditsioonilise kujutluse Juuditist laseb Tammsaare
ta toimingu peatbukejouks saada erootilise motiivi.
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Armastuse hukutav joud on Tammsaare loomingus
tihti nii sama suur kui selle lunastav véim. Rahul-
dava siinteesini ei joua ta oieti kunagi, samuti nagu
ta ka usulisel pinnal jadb alati ainult otsijaks.

Tagasipé6rdumine realismi juure ei ole Tamm-
saare jargmises romaanis ,,Korboja peremees” veel
taielik. Kiill on siin tegevus jille toodud kodumaa
pinnale ja vanasse tuntud talumiljodsse. Ainult
ithiskondlikud probleemid on siit tiiesti vilja sule-
tud. ,,Koérboja peremees” on koigepealt psiihholoo-
giline romaan ja kiilamilj66 on siin ainult taustaks.
Ka esitusviisis on selgesti tunda impressionismi ji-
relmodju. Armastus ja uhkus, mis moélemad kokku
viivad peategelase hukkumisele, on siingi keskseks
motiiviks. Aga ka psiithholoogias on Tammsaare ee-
male nihkunud vanast sirgjoonelisest realismist.
Paljud pinnalused ja vaevu vihjatud voolud ja tun-
gid heidavad ta tegelaste hingeelu iile sama suvedise
himaruse, nagu iile romaani vilise tegevuspaiga.

Kauaaegse kavatsuse teostusena valmis I6puks
1926. a. Tammsaare suur proosaeepos ,,Tode ja 6i-
gus”. Selle maaromaani tegevuspaik ja osa tegelaste
iseloomujoonigi on laenatud autori lapsepélvekodust
ja selle limbrusest. Kuid see toormaterjal on tiieli-
kult timber to6tatud ja rakendatud pohiidee teenis-
tusse, nii et ei saa juttugi olla mingist votmeromaa-
nist voi ilukirjanduslikus vormis esitatud mélestus-
teraamatust.

»Tode ja 6igus” on odigupoolest rohkem kroonika
kui teatud intriigi {imber koonduva siindmustikuga
romaan. Peategelaseks ei ole siin niipalju iikski ro-
maani arvukaist tegelastest, kui just talu, Vargamie,
mis kasvab eesti talu siimboliks. Sama siimboolse
suuruse saab ka romaani tihtsaim tegelane Varga-
méie Andres, kuna ta vastane, problemaatilise hinge-
laadiga Pearu rohkem esindab kontrastiks vajalikku
individualistlikku tiiiipi. ,,Tode ja digus”, mille aja-
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line ulatus holmab veerand sajandit, kujuneb ldbi-
16ikeks titiipilisest eesti taluelust mitte ainult moo-
dunud sajandi 16pul, vaid isegi laiemas ajalises pers-
pektiivis. Huvitav on mirkida, et kuigi ithiskondli-
kud motiivid romaanis on tagaplaanil — Vargamie
asubki iiksikul soosaarel ja niiteks moéisaga pole ni-
metamisvaarselt kokkupuuteid — siis lugemisel se-
da vaevalt mirkab. Nii omaette tiielik ja rikkalik on
see maailm, mille Tammsaare siin on loonud. Ja kit-
saste sotsiaalsete probleemide asemel on ”Tode ja
oiguse” ideeliseks selgrooks univeraalsed problee-
mid, inimese pohiprobleemid. Jéillegi on armastus ja
usk need kiisimused, mille iimber koik koondub. Ise-
gi Andres Paasi kiindumus oma talusse saab reli-
gioosse varjundi, Vargamie on nagu mingi ebajumal,
millele tuleb tuua raskeid ohvreid. On iseloomulik
et siin nii sageli juttu on Vargamie Jumalast.
Tammsare ei anna mingit lahendust, ta on moistev,
aga siiski skeptiline. Ta ei idealiseeri inimest, aga
ta leiab nagu Strindberg, et ,on kahju inimestest”.

,,Tode ja 6iguse” esimene 0sa mojub tervikuna, ja
voib arvata, et autor alguses vahest ei kavatsenud-
ki seda jatkata. Omaette tervikuna vOeti romaani
ka arvustuse ja lugejate poolt. Ka see vastuvott
vidrib nimetamist. Laiem lugejaskond oli vaimus-
tatud ja romaan sai sel kirjandusliku mo6édna ja ost-
miskriisi ajajargul ootamatult bestselleriks. Arvus-
tus vottis aga teose vastu segaste tunnetega. Oli
neid, kes leidsid, et see teos oma 600 lehekiiljega
ei anna iildse romaani méotu vilja, et tal on tehni-
lisi vigu, mida pirast ,Noor-Eesti” kooli enam ol-
la ei tohiks. Ja isegi heatahtlik arvustus leidis, et
romaan, kuigi omaette piris kena saavutus, ei ole
siiski nii hea nagu niiteks Metsanurga ,,Vahesaare
Villem” (!).

Romaani esimeses osa on koik selle pohiteemad
juba esindatud. Kui Tammsaare sellele ajavahemi-
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kus 19291933 veel lisas neli mahukat koidet, siis
on ta samu teemasid ainult arendanud, varieeri-
nud ja temale omase paradoksi-armastusega vahe-
tevahel ka pea peale pédranud. Vargamiest oli tal
vaevalt midagi uut iitelda, aga neist inimlikest prob-
leemidest ja igavestest kiisimustest, mis siin olid
iiles kerkinud, ei péisenud nii kergesti.

»Tode ja Oiguse” teine osa viib meid uude mil-
joosse — sajandivahetuse Tartu kultuurilooliselt
tihtsasse ja nii heas kui halvas méttes kuulsasse
Treffneri eragiimnaasiumi. Ainsaks sidemeks Var-
gamdega on peategelane Indrek, Andrese poeg, kel-
lest saab romaanitsiikli siduv kuju, kuigi vahest
mitte peategelane tavalises mottes. Indreku osa on
peamiselt passiivne ja resoneeriv. Nii kasvab juba
romaani teises osas temast palju suuremaks kooli-
direktor Mauruse kuju. See omapérane koolimees
on oOigupoolest Pearu peenendatud ja intellektuaal-
sem viljaanne. Selles romaani osas p#idseb ka do-
mineerima Tammsaare kalduvus pikkadeks filosoo-
filisteks arutlusteks, millest peaaegu koik tegelased
ihesuguse andumusega osa votavad. Nii osav
inimkujude joonistaja kui Tammsaare ongi, ei
eralda ta oma tegelasi neis sénavéttudes nimeta-
misviirselt peale iiksikute korduvate lemmikséna-
de ja puhtviliste tunnuste, nagu Pearu murre voi
Mauruse saksakeelsed vahelaused. Voitlus toe ja
oiguse nimel areneb ikka rohkem vbitluseks Juma-
laga, keda Indrek Mauruse sonastuses tahab ,ira
tappa”. Aga juba siin peab Indrek kapituleeruma
— romaani teise osa loppakkord on just usu ime-
tegeva moju demonstratsioon.

Eriti lokkama p#dseb tammsaarelik diskussioon
romaani kolmandas osas, mis ajaliselt ithte langeb
1905-da aasta stindmustega. Veel enm kui teises
osas on Indrek siin ainult pealtvaataja ja resonee-
rija. Veel vihem kui seal jéuame siin mingi kok-
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kuvotte voi positiivse tulemuseni. Seda osa romaa-
nist on iildiselt peetud nodrgeimaks, kuigi see
tegelikult peaks moodustama haripunkti. On ju
siin peale muu ka koige avaram ihiskondlik pers-
pektiiv. Kuid niib, et Tammsaarel ei ole ta maa-
ilmavaatelisele radikalismile vaatamata erilist sii-
gavat huvi sotsiaalsete probleemide vastu. Alles
l1opus touseb see osa romaanist sinna haripunkti,
mida me ammu olime oodanud. Ja see toimub jil-
le Vargamiel, kuhu Indrek jouab just selle koige
traagilisemal péeval. Siin kulmineerub voitlus toe
ja Oiguse, range Vargamie Jumala ja armastuse va-
hel. Andres on oigluseta Jumala Vargamielt é&ra
ajanud ja Indrek saab armastuse nimel oma ema
mérvariks. ,Jeesuse nimel”, iitleb Vargamie Mari
ja votab vastu oma poja kiiest surmarohu, mida ta
on palunud, kui valud on saanud viljakannatama-
tuks. Vaevalt on eesti kirjanduses lehekiilgi, mis
touseksid ,, Tode ja diguse” kolmanda osa lopplehe-
kiillgede traagilise suuruseni.

Kui romaani kolmas osa tidhistas usu pankrotti,
siis neljas osa, koige mustatoonilisem kogu romaa-
nis, tihistab armastuse pankrotti. See on peamiselt
Indreku armastuse ja perekonnaelu tragoodia, aga
selle taustaks on sapise sarkasmiga Kkirjeldatud
uusrikaste miljoo vabariigi ajast. Vihem kui iiheski
teises teoses on Tammsaarel siin pehmendavaid
asjaolusid inimese vabanduseks esile tuua. Terve
see osa romaanist méjub nagu iiksainus loikav dis-
sonants.

Tiielise vastandina sellele mojub romaani viies
ning viimane osa oma optimistliku ja lepitava po-
hitooniga. Osavalt tombab Tammsaare siin  oma
romaani laialihargunud niidid kokku. Tegevuspai-
gaks on jillegi Vargamie, kuhu Indrek liheb oma
siitid lunastama — ,,vabatahtlikule sunnitocle”,
nagu ta seda ise nimetab. Vargamiel on moéndagi
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muutunud, ja veel rohkem jéuab siin muutuda sel-
le iihe aasta jooksul. Nii nagu Goethe Faust, jouab
ka Indrek 16puks selleni, et see on iihiskondlikult
kasulik t66, mis inimese lunastab. Aga see ei ole
siiski ainult Vargamie igavesti pealekippuva poh-
javee vbitmine, mis annab Indrekule tagasi usu
elusse, see on ka Tiina ennastohverdav armastus,
sama Tiina, kellele ta kord andis imetegeva usu,
mida ta endal ei arvanudki olevat. Ja ka Jumala
kutsub leebunud Andres enne oma surma jalle Var-
gaméele tagasi. Lepitava, kuid siiski kergelt valu-
lise vinjetiga Vargamielt uuesti lahkuvast Indre-
kust 16petab Tammsaare oma romaani — ka koige
positiivsema lahenduse juures on siiski kuskil kee-
gi, kes kannatab.

»Tode ja digus” on suurim eesti romaan, ja seda
mitte ainult lehekiilgede arvult. Aga meil on tiie-
line 6igus seda lugeda selle sajandi suurimate ro-
maanile hulka rahvusvahelises ulatuses. Romaan
oleks suutnud ka vilismaailmas palju suuremat ti-
helepanu voita, kui ta sinna jéudmine poleks lan-
genud ajalooliselt nii ebasobivasse perioodi.

»Tode ja Oiguse” monumentaalsuse t6ttu on
Tammsaare hilisemad teosed nagu varju jisdnud.
»Elus ja armastuses” on ta, nagu nimestki niha,
veel kord asunud ithe oma péhiprobleemi juure, il-
ma et ta siingi jouaks mingi ainudige lahenduseni.
»Ma armastasin sakslast” kordab ,,Toéde ja Oiguse”
kolmandas osas puudutatud eestlaste ja sakslaste
vahekorra probleemi, ja Tammsaare asumine saks-
laste poolele iillatab meid niiiid juba vihem. Ta lui-
gelaul , Pérgupdhja uus Vanapagan” on poolveste-
line allegooria, mida autor isegi pidas ainult ker-
gemaks vaheraamatuks. Siin saab Tammsaare 16-
puks realismikammitsaist loobudes oma vaimi-
kaist paradoksidest kubisevale dialektikale vaba
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voli anda. Sama teravakeeleline ajakajalisus iseloo-
mustab ka ta niidendit ,, Kuningal on kiilm”.

Tammsaare on eesti proosakirjanikest kahtlema-
ta kéoige probleemirikkam ja filosoofiliselt siiga-
vam. Ainult ta kalduvus iga motet viimsete konsek-
ventsideni viia, ta monikord lausa nihilistlik skep-
titsism raskendavad ta teoste pohiideede véljakoo-
rimist. Samal ajal on ta pikad korvalekalduvad
arutelud hiirivad neile, kes tahavad kinni hoida
19. sajandil kujunenud realistliku romaani iilesehi-
tusreegleist. Tammsaare stiilgi, viga iseloomulik
ja rahvapiraselt lihine, on leidnud etteheiteid va-
hese viimistlemise pirast. Ometi on just Tammsaa-
re teeneks, et ta meie proosale tagasi voitis vahe-
peal kaduma mineva kippuva rahvaliku jutustamis-
viisi.

Nii nagu omal ajal Vilde ja Peterson alati paari
pandi, korvutati Tammsaaret ta eluajal tihti teise
uusrealismi viljakama kirjaniku Mait Metsanur-
gaga. Niiiid on juba ammu selge, et see korvuta-
mine on niisama vihe paikapidav kui eelmiselgi
puhul. Sellega ei ole sugugi deldud, et Metsanurk
omast kohast ei kuuluks selle ajajargu silmapaist-
vamate kirjanike hulka. Kahtlemata on suur osa
sellest, mis Metsanurk on kirjutanud, unustamisele
miiratud, aga ta rohkest loomingust jaéb siiski
kiillalt jérele. Juba iiks ta esimesi teoseid, romaan
,.Vahesaare Villem”, on oma aja kohta téhelepanu-
viairiv teos, kuigi ta vordlemine , Téde ja Oiguse-
ga” niiiid tundub kurioosumina.

Metsanurk, kes alguses visalt jitkas Vilde ja Pe-
tersoni realistlikku suunda, osutus hiljem viga ta-
helepanelikuks ja kiiresti reageerivaks ajamarkide
ja voolude registreerijaks. Ta impressionistliku
varjundiga novellid maailmasdja ja revolutsiooni
pievilt, millest nimetagem siin ta pikemat novelli
,,Toho-oja Anton” on hoolikalt viimisteldud ja his-
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ti nahtud elupildid. Viljapaistvaim ta selleaja teos-
test on siiski nukra irooniaga kirjutatud lithiro-
maan ,,Taavet Soovere elu ja surm”.

Nagu Tammsaare, nii on ka Metsanurk otsija ja
skeptik, aga ta jaab siiski palju pealiskaudsemaks,
ta leiab kergemini ja loobub jille kergesti sellest,
mis ta on leidnud. Ta suhtumine iihiskondlikesse
probleemidesse on palju kiirem ja intensiivsem,
selletottu ka ajaliselt seotum. Sellise ajalise ak-
tuaalsuse taustal on kerge vbita populaarsust, aga
teinekord voib see esile kutsuda ka konflikte. See
toimus Metsanurga niidendi ,Kindrali poeg” pu-
hul, mis ilmus just saatuslikul aastal 1924. Niiden-
di peategelase platooniline kommunism oli 1. det-
sembri méssu taustal nii ajakohatu, et publik el
suutnud kiillaldase erapooletusega niidendi pohi-
tuuma, igasuguse vigivalla eitamist, vilja koorida.
Samuti siindis ta romaaniga ,,Jiljetu haud”, mille
tegelaseks on juba ehtne kommunist. Pahameelt
dratas see teos molemal pool piiri — kuna Eestis
leiti selles kommunismipropagandat, siis Vene-
maal tembeldati teos provokatsiooniks ja kommu-
nistliku voitleja teotamiseks. Kui katsuda olla era-
pooletu, siis voib kiill iitelda, et see testamendiga
ja lauluraamatuga ringi kiiv kommunist on {isna
ebatoeline, et terve lugu siinnib nagu ohutiihjas
ruumis ja et teose ekspressionistide eeskujul iiles-
kruvitud stiil teeb selle lugemise visitavaks. Siis
on juba kergem lugeda ta 600-lehekiiljelist kiilaro-
maani ,,Ppnane tuul”, mille peategelane jillegi lon-
kab kahes mottes kodanluse ja kommunismi vahel.
Kuid romaani lehekiilgede arv on vaevalt niipalju
tingitud probleemikisitluse véi miljéskujutluse
pohjalikkusest, kui lihtsalt sellest, et pirast ,Tode
ja Oiguse” menu raskekaalulised romaanid iikki
moodi léksid. Pikakoelisus ja venivus nakatus ka
novellisse ja isegi luulesse, ja ka Metsanurga enda
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novellid sellest perioodist kannatavad puuduste
all, millest ta ,,Toho-oja Antoni” péevil juba iile oli.

Nii tihedalt seotud ajalise taustaga ja moevoolu-
dega on Metsanurga looming, et selle edaspidine —
ja kaugeltki mitte vihem tihtis osa peab jaama jarg-
misse peatiikki.

Ka Oskar Luts alustas oma kirjanikuteed
realistina, nimelt milestudteainelise noorsoojutuga
,Kevade”, juba aastal 1912. See teos oma tugeva,
loomuliku huumoriga ja samaaegselt peenetundelise
poolromant1hse korvaltooniga on jaanud hiljem
iiletamata nii Lutsu enda loomigus kui ka eesti
noorsookirjanduses. Selle populaarsus, suurem kui
vaevalt iihelgi teisel eesti kirjandustootel, on olnud
teenitud. On kiisitav, kas meil laiemais ringides
ithtki teist kirjanduslikku kuju nii histi tuntakse
kui ,,Kevade” korvaltegelasena moeldud aga peate-
gelaseks kasvanud koera koolipoissi Joosep Tootsi.
See menu on Lutsu ennastki meelitanud sama kuju
tiaismehe-tempe jétkama teostes ,,Suvi’?, ,,Tootsi
pulm” ja ,Aripiiev”, kuigi jérjest alanevas kaares.
Umbes samal ajal ilmus ka Lutsu iihevaatuseline
naljaming ,Kapsapea”, omas laadis juba ammu
klassiline teos.

Siis aga kandusid ,Noor-Eesti” moéjud ka Lutsu-
ni, ja ta siirdus korrast stiliseeritud romantika ja
fantastika valda, mille tulemustest vadrib nimeta-
mist jutustus ,,S00”, esialgse nimega ,Kirjutatud
on...” Impressionismi ja romantika sugemeid lei-
dub Lutsu loomingus ka edaspidi, ilma et ta roh-
kearvulistest teostest siin {iihtki eriti nimetada.

1923. a. poordub ka Luts 16plikult tagasi realis-
mi juure. See on ta jutustus ,, Andrese elukiik”, mis
teataval mairal Dickensit meenutavas laadis ja too-
nis jutustab vaestest oludest périneva Andres Sii-
valepa saatusest. Sellest teosest oleks voinud saada
Lutsu peateos, kui autor #dkki raamatu l6pposas ei
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tunduks visivat ja selle kuidagi poolikult, konspek-
tiivselt kokku votvat, nii et sellest jaab lopetamata
teose mulje. Nii ei kujuta see teos 16puks mitte ai-
nult Andres Siivalepa elutraagikat, vaid ka Lutsu
loomingutragéddiat. Kirjanik, kel on nii siidant
kui ka vdimeid, libiseb allamige viliste ja sisemis-
te tegurite sunnil ja ta hilisem looming on kogu aja
ebaiihtlaselt vilkuv, ménikord kérgemal, teinekord
aga lsna lamedal vestetasemel.

Korraks téuseb veel Lutsu loomingu kaar, kui ta
kirjutab kaks raamatut eesti vihemusrahvuste, ve-
nelaste (,,Tagahoovis”) ja saklaste (,Vaikne nur-
gake”) elust. Hiljem piihendus ta peamiselt oma
mélestuste  kirjutamisele, millest ilmus kaheksa
koéidet, ja millest eriti varasema nooruse osa koi-
dab meid oma miljsé elavusega ja nukkerhumorist-
liku poéhitooniga.

»Kevade” ilmumisel ei olnud eesti noored siiski
piris ilma omakohase kirjanduseta. Juba 1908. 2.
oli ilmunud Jaan Lattiku noorsoojuttude kogu
»Meie noored”, milles kohtame sama siidamliku
soojuse ja rahvapirase huumori segu. Lattiku jut-
tudele lisab viirtsi seegi, et ta otseses kénes tihti
tarvitab Voéru murret. ,Mecie noortele” lisandus
hiljem veel ,Minu kodust”. Lattiku osav vestluse-
stiil ja péiksepaisteline huumor on ta teistegi teos-
te peavoorus, olgu need siis reisikirjeldused voéi
ilukirjandusliku taotlusega jutustused tiiskasva-
nuile.

Ja kui juba kord on juttu noorsookirjandusest, ei
saa nimetamata jitta ka Jiiri Parijoge, kes
kiill kuulub nooremasse generatsiooni ja alustas
oma kirjanduslikku tegevust alles 20-dail aastail.
Ta noorsoojuttudest on eriti kogu ,,Semendivabrik”
eesti noorsookirjanduse paremiku hulgas mainitav.
Erilise méju saavutas Parijogi oma esitusviisiga,
lasta lapsed ise jutustada oma keeles, stiilis ja oma
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arusaamise kohaselt. Ta hilisemais teostes, naiteks
jutustuses ,,Teraspoiss”, paiseb pedagoogiline joon
rohkem esile, ja nagu see pahatihti siinnib, kirjan-
dusliku kilje kulul.

Sellega olemegi joudnud uue generatsiooni juu-
re, kes alles iseseisvuse ajal esile ilmus. Neist on
kiill Albert Kivikas kui omaette pioneer juba va-
rem nimetatud. Kivikase poolt alustatud ja Tamm-
saare poolt voidule viidud kiilarealism leidis enda-
le aga varsti tugeva voistleja agulirealismi néol.
1927. a. korraldas kirjastus ,Loodus” oma esimese
romaanivoisluse, mille voitis seni tiiesti tundmatu
noor koolidpetaja August Jakobson romaani-
ga ,Vaeste-patuste alev”. Selle kirjanduslik eesku-
ju, Zola ,Soekaevurid”, on kiill ménikord otse ri-
da-realt dra tuntav, aga ei saa eitada, et Jakobsonil
endalgi on teravat silma tihelepanekuiks. Ta mil-
jookirjeldused ja tiitibid, aguli lihttooliste argielu,
on veenvalt ja realistlikult kirjeldatud, ajakirjan-
dusliku reportaazhi stiilis, ilma mingite kirjandus-
like stiililiste kaunistusteta, lihtsalt ,,fotograafiline
pilt” nagu ta endale ise samas teoses eesmirgiks
seab. Vihem oOnnestunud on ta katse Zola natura-
listlikku périlikkus- ja miljodteooriat Eesti oludes-
se uimber istutada, ja ta koolmeisterlik agarus sun-
nib teda tarvitama vigivalda nii tegelaste kui stind-
mustiku kallal. Ometi sai see asjalik, kaunistamata
argielu kirjeldus, mis meelsamini peatus just elu
inetuma palge juures, libiloovaks moeks, mis mee-
litas samale teele terve rea teisigi noori ja ka mo-
ningaid vanemaid.

Jakobson ise oli esimene, kes ruttas enda poolt
avastatud uudismaad villja kurnama. Ta neljakoite-
line ,,Tuhkur hobune” on tegelikult esikromaani
veel pikem ja venivam variatsioon. Venivus ja hall
ajalehestiil iseloomustavad ka ta teisi romaane ja
novelle. Jakobsonil ei puudunud kunagi julgus
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suuremdddulisteks ettevoteteks, kuigi ta neid alati
ei suutnud edukalt 1opule viia. Nii jai pooleli ta
suurejooneliselt kavandatud ,,Andruksonide sugu-
vosa”. Jakobsoni parimaks teoseks voib pidada ta
viimse kavatsetud romaanisarja ,Igavesed eestla-
sed” esimest romaani ,,Vaikne ohtu”, milles kuju-
tatakse Pidrnu kodanlust esimese maailmasoja puh-
kemisel. Sarja pealkiri on méeldud irooniliselt —
romaani tegelaskond koosneb suures osas kadakli-
kest, oportunislikest tiiiipidest, kes maailmasdja
puhkemisel otsekohe muutuvad ,,sakslastest” suur-
teks vene-isamaalasteks. Et Jakobsonil ei puudunud
sisemised eeldused selliste tiitipide hingeelusse sis-
seelamiseks, niitab ta enda edaspidine areng, mis
on kooskodlas ta konjunktuurikasutamise oskusega.

Jakobsoni epigoonidest agulirealismi alal voime
vaikides médda minna, selle koolkonna peamine
teene on triikitud lehekiilgede arvu tunduv tdus
kirjanduse statistikas. Et aga iiks ja sama miljos
siiski kuigi kaua vastu ei pea, kui kirjanikul peale
milj6d pole midagi muud pakkuda, algas 20-date
aastate 16pul jaht uute ainealade ja miljoéde jirele.
Sai valitsevaks seisukoht, et juba uus aine v6i mil-
j66 on moddduandev teose kirjandusliku viirtuse
hindamisel. Ja kui vormiline ja stiililine hool vi-
henes, oli ring tiis — uusrealismi kaudu oldi taga-
si joutud ,vanarealismi” juure selle halvemas osas.

Opositsioon romantika, eeskitt ,»Noor-Eesti” es-
tetistliku individualismi vastu ei viljendunud ai-
nult kirjanduses eneses, vaid ka kirjanduse iimber
tousnud ideoloogilises vaidluses. Koige jarjekind-
lamalt ja hoogsamalt asus ,,Noor-Eesti” vaimu vas-
tu voitlema ajakirja ,Kirjanduslik Orbiit” @mber
koondunud rithmitus 1920-date aastate 16pul. Selle
nn. eluliheduse ideoloogia peamised kandjad ei
olnud aga nii palju kirjanikud, kui just noored kir-
jandus- ja kultuuriloolased August Annist, Oskar
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Loorits ja Ants Oras. Annistilt on pirit eluldhedu-
se, voi tipsemalt Seldes elu vajalikkuse néue —
kirjaniku esmane ilesanne on elu teenida ja Oilis-
tada. Loorits, kes Eesti rahvaluule uurimise on too-
pud teaduslikule tasemele tinapieva moistes, aga
selle kéorval alati innukalt kaasa 166nud koigis olu-
lisemais kultuurielu puudutavais kiisimustes, asus te-
rava sulega riindama Tuglase omaaegset printsiipi:
mitte mis vaid kuidas. Leplikumale seisukohale
asus Oras, esitades esteetilise ja ecetilise printsiibi
tasakaalu noude. ,,Noor-Eesti” ei jadanud vastust
volgu ja selle ideoloogia esindajana tostis Semper
kilbile ,,vaimul'ziheduse” printsiibi. See vaidlus t6i
meie kirjanduslikku ellu veidigi elevust ajal, mil
lihenev majanduskriis ka kirjandus- ja kultuuri-
elule oma varju heitis, samal ajal kui meie poliitili-
negi elu lihenes oma suurimale kriisiperioodile.
Kirjanikest, kes eluliheduslastega iihinesid, on
nii oma suleteravuselt poleemikas kui ka kirjan-
dusliku loomingu poolest silmapaistvaim Hmugo
Raudsepp, Kitzbergi korval kahtlemata eesti
suurim naitekirjanik. Raudsepa tihisteoseks selles
suunas on ta kiilakomoddia ,,Mikumérdi”, lopsa-
kas, paradoksidest ja aforismidest sidelev, folje-
tonistlikult ajakajaline, aga oma reljeefsete, kuigi
jaimedajooneliste kujudega ka rohkem kui ithepie-
vaselt aktuaalne. , Mikumirdi” tihistas teatavat
murrangut eesti teatrielus, tagasipoordumist vor-
miliste otsingute ja katsetuste juurest vana realist-
liku stiili juure. Sellest sai eesti teatri suurim pub-
likutiikk, ja voib isegi ltelda, et sellest peale algas
publiku teatrihuvi uus tous. Seegi niaidend avas tee
rohkearvulistele epigonidele, kelle kies killako-
moodia varsti langes labase jandi tasemele. Raud-
sepp ise oskas enesekordamisest hoiduda, ta tera-
valt aktuaalsed komdoddiad vahetasid nii tegevus-
paika kui ka teemat. Ainult iiks kord poordus ta ta-
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gasi kiilakoméddia juure — nimelt karakterniiden-
dis ,,Vedelvorst”. Aga selles stiliseeritud komoo-
dias siirdus Raudsepp hoopis sajandivahetuse aega
ja siin pole vihjeidki kaasaja probleemidele. ,,Ve-
delvorst” on mitte ainult Raudsepa parim komgo-
dia, vaid ka iiks tihtteoseid meie lavakirjanduses.

Muidu ei esinda realistlikud koméddiad mitte
Raudsepa loomingu paremikku. Ta kolm parimat
nididendit kuuluvad tegelikult varasemasse ajajarku
ja on hoopis lihemal ,Noor-Eesti” ja ,,Siuru” koo-
lile. Esimene neist, ta piibliaineline draama ,,Koh-
tumodistja Simson”, on kodige tosisekoelisem ja mee-
nutab mitmeti Tammsaare ,Juuditit”. Siin juba
saab ilmsiks Raudsepa eriomane filosoofiline maa-
ilmavaade, ta vitalism, eluiilistus, eriti tungielu esi-
letostmine, mis tugevasti sarnaneb D. H. Law-
rence’i vaimule. Hoopis kergemas laadis on ta nii-
dend ,,Siinai tihistel”, Piibli aine on siin ainult
olevikuprobleemide ekraaniks. Raudsepp loobub
siin puhtast stiilist ja kasutab ohtralt anakronisme.
Téiesti vaba voli annab ta oma burlesksele fantaa-
siale komd6odias ,,Sinimandria”. Pohiidee imber, et
loodu on loojast suurem, punub ta reviiiilikult ki-
revaid pilte, mis peateemast sageli iisna kaugele
eksivad, ja piitsutab kaasaja vidrnihtusi ménikord
isegi kupleevormis, mida ta ise hiljem erilavastus-
te puhul ajakohasemate vastu iimber vahetas.

Kui 1920-date aastate realism proosa ja niite-
kirjanduse alal andis mirgatavat lisa meie kirjan-
dusele, siis hoopis vihe oli tal pakkuda luule osas.
Nagu varem sajandivahetusel, langes ka niiiid luu-
le tagaplaanile, kuigi luuletajate ja luuletuste arvu
ei saa eriti viikeseks lugeda. Selle ajajargu vilja-
paistvamaist luuletajaist jii Under alati realismist
kaugele, ja ka Visnapuu loomingust on viirtusli-
kum see osa, mis on lihemal ta »diuru”  pievade
luulele. Semperi allakiik reavabrikandiks on juba
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varem mainitud. Teiste usinate virsiseppade loo-
mingust vaarivad siilitamist ainult moéned Jaan
Kirneri eleegilise pohitooniga ja suuremate preten-
sioonideta luuletused.

Uutest, 20-dail aastail avalikkuse ette ilmunud
luuletajaist vaarivad nimetamist ainult kaks — Ju-
han Siitiste ja Valmar Adams. Neist kais viimane
mitmeti omaette teed, olles teatud miiral ,,Siuru”
epigoon. Kuigi ta on viahe algupérane, poseeriv ia
mitte eriti siiras, ei saa eitada ta moningate luule-
tuste meeleolulist vaartust ja ta tehnika osavust,
eriti hinnates viimast, kuna ta ei luuletanud oma
emakeeles.

Juhan Siitiste -oli agar kaasalodja eluléhe-
duslaste ridades ja ta sageli vabavérsis luule on al-
guses tugeva sotsiaalse paatosega. Vihem on ta loo-
mingul puhtlitiirilisi voorusi. Soojemaid tundeid
kohtame ainult mones mailestusainelises luuletuses.
Rohkesti on Siitiste harrastanud reiskirjeldusi hoog-
salt voolavais virssides, milles tundub vene luule,
ceskitt Pushkini moju. Olgu siin niide sellest
realismi taotlevast luulest ta parimal kujul — luu-
letusest ,,Vastu p':iikesele”:

On kiilamees linnast ostnud sae

ja kimbu toornahast rihmu.

Neid hoolikalt silub ja ringi kaeb,
kui pudel tal sigineb pihku.

Vagun sumiseb naerust ja naljadest,
suits keerutab vastu lage.

Sonad lahti paasevad valjastest —
huul tuiskab ja tudiseb habe.

Peale muu esineb selles niites ka Siitiste ks
virsitehnilisi harrastusi, nn. irdriim, mille paten-
didiguse pérast tal Visnapuuga pikem vaidlus tek-
kis. Siitiste hilisem luule on aga suures 0sas man-
dunud kisitoolise rutiiniga virsitreimiseks, eriti
kui ta sotsiaalse tellimuse tiitjana oma toekspida-
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mised korduvalt erinevaile vdéimusuunadele ohv-
riks to6i.

Selle ajajargu kirjandustoodangu iihetoonilisust
elustavad iiksikud autorid, kelle realism siiski on
niiansi vorra erinev. Novellikirjanik Peet Val-
lak vaatleb elugi alati veidi erinevast, ebatavali-
sest vaatevinklist, teatava groteski kalduva liialda-
misega ja lihtsustamisega. Nii suhtumisviisi kui ka
stiili poolest kaldub ta moénevérra Gailiti suunas,
kuigi ta jadb hoopis kindlamalt realistlikule alusele.
Ta stiil on ajavaimust erinedes hoolikalt viimistel-
dud. Oma loomingu parimas osas kuulub ta meie
viheste humoristide hulka, kuigi ta huumor on
vihem lihtne ja siidamlik kui irooniliselt iileolev.

Védhem meisterlik, aga spontaansem on Pedro
Krusteni looming. Ta voib kohati kalduda kiill
lisna maskeerimata satiiri, aga teinekord on tal
rohkesti tundehellust ja liiiirilist meelt. Nii Vallak
kui ka Krusten kujutavad meelsasti inimesi, kes ei
ole harilikud, igapievased, vaid kuidagi erandli-
kud, moénikord haiglased tiiiibid. Igal juhul tundu-
vad nad primitiivsed, otsekui psiihholoogilistesse
algteguritesse jagatud.

Primitiivseid inimesi kujutab ka Juhan Jaik,
aga muidu kiib see tugev puhtlooduslik anne tii-
esti oma teed. Ja nagu seda tihti juhtub sellise kir-
janikutiitibi juures, on ka Jaigi esikteos ,,Vorumaa
jutud” ta parim. Neil rahvapirastel, fantastilistel
juttudel puudub iildse vordne eesti proosas. Jaik
on niisama kaugel kiilarealismist kui ,Noor-Eesti”
stiliseerivast, lokaalvirvita kunstist. Jaigi hilisema
loomingu viirtuslikuma osa moodustavad ta laste-
ja noorsoojutud. Lastekirjandusse kuulub ka ainus
sdilitamist vidriv osa Julius Oengo luulest.

1930-da aasta paiku langev madalseis eesti kir-
janduses lahutab siin kisiteldud perioodi jargmi-
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sest. See ei tihista, vihemalt proosa osas, mingit
generatsioonivahet, aga ometi on jirgmise aasta-
kiimne kirjandus nii erinev, et seda viirib vaadel-
da omaette peatiikis.

Kaheksas peatiikk.

SEITSE VILJA-AASTAT
(1934—1940).

Meie kohus on sulgeda saledasse stroofi
elementide pime raev.
Heiti Talvik.

Mida lihemale kaasajale, seda raskem on viia
teatava perioodi kirjanduslikka loomingut mingi
{ihise nimetaja alla. Eraldi kiijaid on ju igal ajal,
aga sel viimsel perioodil, mida siin vaatleme, aja-
vahemikus 1933—40, on erandeid nii palju, et need
juba ko6ik reeglid timber likkavad.

Ei ole vahest ekslik pidada selle pohjuseks ees-
kiitt asjaolu, et eesti kirjandus niiid oli kujunenud
nii rikkalikuks ja mitmepalgeliseks, haaras nii pal-
ju erivoolusid ja -harusid, et tikski neist oieti valit-
sema ei padsenud. Pirast paljutdotavat kevadet oli
16puks saabunud viljakas 1oikuseaeg. Olgugi et me
selles ajavahemikus ei saa nimetada iihtki romaa-
ni, mis oleks vorreldav ,Tode ja Oigusega”, ega
ithtki luuletuskogu, mis touseks ,, Tuulemaa” tase-
mele, siis on sellele jargneval tasemel olevate teos-
te hulk enneolematult rikkalik. Ja kui tahaks koos-
tada valimiku eesti kirjanduse vadrtuslikumast
osast, siis kuulub kiill umbes pool sellest just nime-
tatud lithikesse ajajarku. Eesti kirjanduse kiipsus-
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periood oli saabunud. See ei tihenda muidugi, et
kirjandus oleks olnud valmis — kindlasti oleks
sellele varsti jirgnenud uus katsetuste ja otsingute
periood, aga sedapuhku juba tiisviirtusliku vane-
ma kirjanduse taustal, nii nagu see esineb vanemais
kultuurimaades. Paraku t6mbas ajalooline arenyg
sellest moneks ajaks kriipsu lidbi, ja rohkem kui
tihel pohjusel peab see peatiikk meie kirjandusloos
jidma viimseks, vihemalt esialgu.

Kui siiski katsuda méningaid peajooni témmata,
siis voib selle aja kirjanduses mirgata kaht eri-
suunda, mille korval muidugi ei puudu ka teoseid,
mis neisse raamidesse ei mahu. Koigepealt voib
mirkida, et niiid esmakordselt kujunes teatav ta-
sakaal proosa ja luule vahel. Kummagi areng kul-
ges aga eri suunas. Luules oli selleks pirast eluli-
heduslaste proosaludlet tagasipédrdumine kindla-
vormilise, klassikalise selgusega ja vormikindluse-
ga, llekaalukalt intellektuaalse voi jille tundetooni-
lise liiiirika poole, mida esindas nn. ,arbujate”
koolkond. Proosas jirgnes aga 20-date aastate krii-
tilisele ja sotsiaalse (kui mitte sotsialistliku) ten-
dentsiga realismile hoopis vastusuunaline, roman-
tiseeriv ja positiivselt hiilestatud rahvusliku pohi-
tooniga ajalooline romaan, mille koérval kiill ka
esinesid ihelt poolt etnograafiliste sugemetega ja
teatud mééral idealistlik olustikurealism ja teiselt
poolt psiihholoogilise  kallakuga intelligentsiro-
maan.

Arvestades Eesti poliitilise elu arengut 1933—34.
aastate tmber vo6ib tunduda, nagu oleks see posi-
tiivne rahvuslik vaim olnud sotsiaalse tellimuse
tiitmine. Tegelikult algas murrang aga varem, ja
kui siiski jaada viite juure, et murrang kirjandu-
ses oli tingitud muutusest poliitilises kliimas, siis
reageeris kirjandus sellele samaaegselt, mitte aga
alles tagantjirele.
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Juba 1930-date aastate algul ilmus ,,Paevalehe”
joone all Karl August Hindrey esimene aja-
looline novell, millegiparast miniatuuriks nimeta-
tud. See novell, mis kandis pealkirja ,,0Ori”, moo-
dustas esimese osa ta ajaloolisest novellitriloogiast
,Vikerlased”, milles esmakordselt parast pikka
vaheaega kisiteldi nii kauget ajaloolist teemat. ,,Vi-
kerlased” ilmus hiljem Hindrey novellikogus ,,Ar-
mastuskiri”, mille iimber tekkis viike kirjanduslik
skandaal. Eesti Kirjanike Liit, kes riiklikul toetu-
sel kirjastas luuletus- ja novellikogusid, mis ennast
sriliselt ei tasunud, oma kunstivddrtuselt aga aval-
damist vaarisid, jittis korvale Hindrey kisikirja ja
andis selle asemel vilja Mait Metsanurga vanas
heas realistlikus laadis kogu ,,Maine ike”. Hindrey
novellikogu ilmus siiski autori enda algatusel loo-
dud Kkirjastuse ,Hea novell” viljaandel. Ja {isna
varsti oli selge, et see oli Hindrey, kes voitjana
villja tuli. Seda autorite omaalgatuslikku teed amet-
liku liidukirjastuse korval pidid kidima muu seas
ka koik meed luuletajad, kes 1930-date aastate luu-
lele selle eriilme andsid.

Karl August Hindrey on iks huvitavamaid kuju-
sid eesti kirjanike hulgas. Ta oli endale ammugi
nime loonud Kkarikaturistina ja vestekirjanikuna,
ta avaldas 1910. a. imber rea lasteraamatuid Wil-
helm Buschi stiilis ja hiljem moned seiklusromaa-
nid ilma suuremate kirjanduslike pretensioonideta,
kuigi juba neis ta maailmavaateline pale suurtes
joontes selgus. Hindrey on nimelt iiks eesti kirjan-
duse viheseid konservatiivsema maailmavaate
esindajaid, ta ,kange vere” miistika on tunduvalt
aristokraatlikuma suunaga kui Kitzbergi oma. See-
juures ei ole Hindrey kui suur individualist mingi
kroonutruu Ouekirjanik. Tendents ta kirjandusli-
kus loomingus ei ole alati kergesti leitav, eriti ta
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psithholoogilistes novellides, milles ta peamiselt
kisitleb armastuse ja sugude vahekorra probleeme.

s»Armastuskiri” ei olnud kiill esimene Hindrey
périskirjanduslik teos — juba 1932 oli ilmunud ta
novellikogu ,,Vilkvalgus”, milles Hindrey korraga
esines tiiskiipse novellistina. Ta oli sel ajal juba
57 aastat vana ja oli joudnud isegi mitu koidet oma
milestustest avaldada.

Kuigi Hindrey loomingu viirtuslikem osa on ta
psithholoogilised novellid, viljendub ta maailma-
vaade koige selgemini ta ajaloolistes romaanides.
Viimastega on ta véitnud ka oma populaarsuse. Ro-
maanis ,,Urmas ja Merike” on piiiitud imber hin-
nata kogu meie varasemat ajalugu, on tahetud se-
nise primitiivse talupojarahva asemel anda pilt are-
nenud kultuuriga ja diferentseerunud iihiskonnaga
rahvast, mis mitmeti sarnaneb Skandinaavia vii-
kingiaegse iihiskonnaga. Hindrey on teadlikult kal-
dunud rohkem ajaloolise romantika suunas, aga
ta piitiab seejuures pisiasjus jddda realistlikule
pinnale ja sisse elada selleaegse inimese primitiiv-
sesse ja ometi komplitseeritud hingeelusse. Koige
jirjekindlam on ta selles moéttes oma teises ajaloo-
lises romaanis ,,Loojak”, eriti selle esimeses osas
»NO0id”. Vaatamata teatavale ebaiihtsusele, mis on
tingitud kergekéelisest kirjutamisviisist, on see
teos iiks huvitavamaid eesti uuemas ajaloolises ilu-
kirjanduses. Voiks iitelda, et Hindrey siin on jt-
kanud Jaan Loéo luule traditsioone proosas.

Hindrey ajaloolised novellid ei tihistanud veel
mingit murrangut eesti kirjanduses, kuid need kuu-
lutasid seda ette. Neile ei pédratud ka rohkem tii-
helepanu kui iihe oma teed kiiva veidi ekstsentri-
lise vanahirra eriharrastusele. Aga kui aastal 1934
kaitseliidu ajakirjas ,,Kaitse Kodu” ilmus katkend
Mait Metsanurga romaanist ,Umera joel”,
oleks olnud poéhjust seda kui ajamirki registreeri-
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da. Et seni oma vasakpoolsete siimpaatiate poolest
tuntud autor #kki esines ta enda poolt mitu korda
kibedalt pilgatud kaitseliidu ajakirja veergudel,
oleks pidanud tihelepanu #ratama. Sama aasta si-
gisel ilmus ,Umera joel” tervikuna. Siin oli esma-
kordselt katsutud realismi vahenditega anda pilt
Eesti kaugemast minevikust. Sellest peale algas ka
ajaloolise romaani uus vOidukiik. »Umera joel”
kuulub nende uute ajalooliste romaanide paremi-
ku hulka, samuti nagu tal on viljapaistev koht
Metsanurga loomigus. Vo6ib ju leida, et realismi va-
hendid ajaloolise romaani puhul alati ei piisa, et
materiaalse kultuuri rekonstrueerimine on palju
rohkem onnestunud kui 13. sajandi eestlaste hin-
geelusse sisseelamine, aga see puudus on ajaloolis-
tel romaanidel enamikus iihine. Kergema iilesande
vottis Metsanurk endale kujutades Pohja-sbja aega
romaanis ,,Tuli tuha all”’, mida voib pidada autori
parimaks, mis aga ilmus alles aastal 1939 ja sellele
jargnevate ajaloosiindmuste ning ka autori enda
jirskude tiaispoorakute tottu on teenimatult una-
russe jaanud.

,Umara joel” ei olnud ainus ajalooline romaan,
mis sel — ka poliitilises mottes — pddrdeaastal il-
mus. ,Looduse” romaanivoistlusel eesti raamatu
400-aastase juubeli tihistamiseks, mille eesmiirgiks
oli ei midagi vihemat kui koigi aegade parima
eesti romaani leidmine, ei leitud kiill sellist teost,
aga ometi oli kisikirjade hulgas iiks, mis kuulub
meie romaanikirjanduse paremiku hulka. See oli
August Mdlgu romaan ,Surnud majad”; ka ‘see
romaan Pohja-sbja ajast. See ei ole kiill sel méiral
rahvusromantiline teos kui Metsanurga vo6i Hind-
rey omad. Aga selle autoril oli oma inimeste mil-
jédsse ja hingeelusse sisseelamine hoopis suure-
mal miiral énnestunud, mis ajalise lihemuse tottu
muidugi oli ka palju kergem.
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»Surnud majad” oli éieti suur iillatus. Selle au-
tor oli varem joudnud kirjutada terve rea teoseid,
ilma et ta kunagi oleks eriti vilja paistnud. Ta oli
katsetanud mitmesuguseid stiile, 'impressionistli-
kust jarelnooreestilikust  suvitusromaanist kuni
pessimistliku jakobsonliku allakiiiguromaanini. Ise-
gi ta aastal 1932 ilmunud romaan ,Kivine pesa” ei
dratanud erilist tihelepanu, kuigi selles oli hilisem
Milk juba eos olemas — ta rahvalik dialoog ja ku-
jutuse elamuslikkus, niipea kui ta joudis Saaremaa
rannikule. Alles ,,Surnud majades” esines Milk
oma 16plikult viljakujunenud erilise stiiliga, ta
rahvalik jutustajasoon paiises voolama.

Sellest raamatust peale on Milgu koht eesti ro-
maanikirjanduses = kindlustatud. Oma jutustamis-
viisi arendas ta tiiuseni jirgmistes, Saaremaa ran-
naelu kirjeldavais teostes. Ta loomingu tipu moo-
dustavad novellikogu ,,Rannajutud” ja romaan
»Oitsev meri”. Intriigi lihtsuse tasub kuhjaga ta
milj66- ja inimesekujutuse oskus, ta dialoogi rah-
vapérane, vanasonaline ilmekus, ja selle tabavust
jitkub ka autori enda kommentaaridesse. Seegi on
realism, aga hoopis erinev sellest hallist, ,foto-
graafilisest”, mida tunneme 20-date aastate 16pust.
Neis teostes on nihtud elu nii varju- kui valguspoo-
li, nende inimesed on loomulikud ja normaalsed,
elavad inimesed. Ainult vérreldes eelnenud nega-
tivismi lainega voib tunduda, et Milk oma tegelasi
lemédra idealiseerib. Eriti meelejiéivalt on Milk
oma rannajuttudes ja romaanides kujutanud vanu
mehi, nende meretuultes lihvitud iseloomu ja elu-
tarkust, nende napisonaliselt 156vat, peaaegu ainult
konekiindudest koosnevat kéneviisi. Nii milj6o
kui ka elukésitluse poolest liheneb Milk sel ajal
Mindmetsale, aga ta stiil on palju lopsakam ja ar-
tistlikum,

Vihem o6nnelik kiisi on Milgul, kui ta ,,Liineme-

116



re isandates” katsub elustada viikingiaega rahvus-
romantilises vaimus, voi kui ta uue milj66 otsimi-
sel asub kirjeldama poélevkivikaevurite elu romaa-
nis ,,Kivid tules”. Niivord sisse kasvanud oli Mil-
gul juba ta rannajuttude eriomane stiil, et seegi
kandus tile uude miljoosse, kuhu ta ei sobinud.
Kuid selleks ajaks oli Malk oma positsiooni eesti
kirjanduses juba sedavord kindlustanud, et talle
sai osaks ainulaadne austuseavaldus. Vabariigi pre-
sidendi poolt kingitud talu — hinnang, milleni ku-
nagi ei joudnud ei Vilde ega Tammsaare.

Ajalooline romaan oli igatahes see Kkirjanduse-
vorm, mis koige rohkem labi 16i. Ja kuna Eesti aja-
lugu ei ole eriti rikas heroiliste perioodide poolest,
siis juhtus, et sama teema leidis kasutamist mitme
autori poolt korraga. Enn Kippel ja Edgar V. Saks
kirjeldasid moélemad Vene-Liivi sdéda ja Ivo Schen-
kenbergi seiklusi romaanides ,,Suure nutu ajal” ja
,,Hannibali rahvas”. Neist andis esimene oma lop-
saka, kuigi veidi tahumatu stiiliga lootusi, mida ta
oma hilisemais romaanides kummatigi ei joudnud
lunastada.

Oli loomulik, et heroiliste episoodide otsimisel
jouti meie ajaloo koige kangelaslikuma perioodini
— Vabaduss6jani. Siiani oli see teema tisna vihe
kisitlemist leidnud, kui maha arvata iseseisvuse
algaastate moned vordlemisi negatiivsed kujutused,
eeskiitt Albert Kivikase sulest. Esimesena asus sel-
le aine juure seni péaevavoolulisest kirjandusest
korval seisnud romantik August Gailit. Taro-
maan ,JIsade maa” ei leidnud aga eriti iiksmeelset
vastuvottu. Uleminek boheemlikust romantikast po-
sitiivsele heroismile tuli ka autorile endale liiga
jarsku, ta ei suutnud neid elemente kiillalt kokku
sulatada. Kohati on ta pateetiliselt iilepaisutatud,
eriti romaani alguses ja 16pus. Vahepealse osa tii-
davad aga peamiselt anekdoodilised seiklused ja
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sddurivembud, mis enamasti kiill pohinevad tosi-
elu alusel, aga liigagi domineevivad sbja karmi ja
tosise argipdeva kulul. Vahest edaspidi, kui pikem
ajaline vahemaa laseb niha seda ajajirku ilma suu-
rema tundetoonilise virvinguta, leiab Gailiti muidu
nii virvirohke, tiiipiderikas ja omamoodi haarav
teos paremat hindamist.

Oodatud VabadussOja-romaani, milleks Gailiti
teost ei tahetud tunnistada, andis autor, kellel sel-
leks kahtlemata olid eeldused, kellelt ta senise loo-
mingu suuna tottu seda aga ei teatud oodata. See
oli Albert Kivikas, kes 1936. a. avaldas ro-
maani ,Nimed marmortahvlil”’, milles slindmusi
nihakse kiill iihe viaiksema grupi, Oppursodurite,
vaatekohalt ja ainult sdja algperioodis, mis aga
siiski oma ideoloogiliste heitlustega ja meeleolude-
ga, oma psiithholoogilise siivenemisega ja Kkirjel-
duste asjalikkusega annab mitmekiilgse pildi kogu
ajajargust. Ule saanud oma kunagisest nooruseradi-
kalismist, suutis Kivikas niiiid erapooletult kujuta-
da erinevaid poliitilisi ja maailmavaatelisi toeks-
pidamisi ja nende esindajaid, mille téttu see ro-
maan kasvab ka ideeromaaniks.

Osalt selle uue rahvasliku positivismi, osalt ka
,,Tode ja diguse” menu téukel ilmus niilid rida teo-
seid, mis iilistasid méodunud sajandi talupoegade
t66d ja visadust, Jakobson kaldus selles suunas
oma ,,Andruksonide suguvosa” teises ja kolmandas
romaanis ,,T66 algus” ja ,Vallutajad”. Mait Metsa-
nurk kirjutas viheinspireeritud positiivse maaro-
maani ,,Soosare”. Ja Jaan Kirner, kes vilka luule-
tegevuse korval oli joudnud kirjutada ka rea ro-
maane ,,ithiskondlike pahede piitsutamiseks”, asus
kirjutama voimsat eepost ,,Tousev rahvas” 1905. a.
stindmustest. Tookangeluse piirimaal seisab ka
Mart Raud oma romaaniga ,Kirves ja kuu”, milles
ta kujutab asjaliku ja materialistliku tiiseda talu-
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mehe iileolekut verevaesest ja eluvoorast esteedist.
Niitekirjanduses aga ilmub senine sotsialistrevolut-
sionaar ja irvhammas Hugo Raudsepp isamaalise
programminifdendiga ,Lipud tormis”, milles ta
ikki teeb tiaispoorde popsi poolt peremehe selja
taha. Naidendit ei paista niipalju selle raudseplik
tungielu iilistav tendents, kui venelase Nehljuudovi
lustiline kuju, kelle iitelda jaavad tabavad toesénad
revolutsiooniromantika pihta.

Hindrey juure peame tagasi minema ka siis, kui
tahame leida psithholoogilise kallakuga intelligent-
siromaani algust. Ta novelle on juba varem nime-
tatud. Ta romaanidest viirib viljatdstmist suvitus-
romaan ,,Siindmusteta suvi” ja jalle kord eesti-
saksa vahekordi kisitlev ,Ja ilma ja inimesi...”
Hindrey teeneks jaab, et ta oma psithholoogilistes
romaanides ja novellides jille on leidnud normaal-
se, n. ii. tavalise inimese. Ebaharilikke, veidi haig-
lasi titiipe kujutas ju 20-date aastate jutukirjandus
meeleldi. Selle suuna esindajaist viirib siiski ni-
metamist Reed Morn oma romaaniga ,,Andekas pa-
rasiit”. eriti aga oma siiani kahjuks eri raamatuna
ilmumata novellidega. Taiesti uue aineala leiab
Leo Anvelt puberteediromaaniga ,,Eluhirm”, mis
kisitleb eesti kirjanduses veel sellelgi ajal viga Or-
nu seksuaalkiisimusi. Samal teemal liheb veelgi
kaugemale Adolf (Aadu) Hint oma freudiaanlikus
arenguromaanis , Kuldne viarav”’. Hint oli adratanud
hiid lootusi oma esikromaaniga ., Pidalitobi”, mil-
les ta Eesti oludesse istutas skandinaavialiku usu-
kriisi probleemi. Aga oma hilisemat maailmavaate-
list kriisi ei suutnud Hint enam lahendada, ja selle
ohvriks sai ka ta kirjanduslik looming.

Looduse” romaanivostlustel avastatud Leida
Kibuvits arenes peatselt ajaviitekirjanduse piiri-
maalt tosiselt arvestatavaks proosakirjanikuks. Ta
teos ,,Paradiisi pirisperenaine” on ilmekas karak-
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terromaan ja ta novellides on esitatud vahest ta
loomingu paremik. Ta siilitas oma virske ja ker-
geltvoolava, humoristliku virvinguga jutustamisos-
kuse ja moodustab omamoodi kireva laigu meie
selgi ajal hallivéitu proosas. Nimetada voiks ka
Paul Viidingu kuivavditu, sageli konspektiivseid,
aga intelligentselt ja hoolikalt kirjutatud novelle.

Nagu juba tdhendatud, arenes eesti luule sel ajal
hoopis iserada. See tihendab — kui me ei omista
erilist tdhelepanu sellele ,,ametlikule” luulele, mis
tiitis suurema osa ajakirja ,,Looming” luulele pii-
handatud ruumist ja ilmus hiljem Eesti Kirjanike
Liidu kirjastusel. Siin jitkus Semperi, Kérneri,
Siitiste ja ,tooeestluse” ideoloogi Erni Hiire hege-
moonia. Selle korval oli muidugi tidiesti omaette
Marie Underi klassiliseks kujunenud luulelooming
ja Visnapuu, kes moénikord vdis lugejaile meele tu-
letada, et ta siiski on luuletaja.

Kes aga 1930-date aastate luulele andsid selle
eriilme, olid noored luuletajad, kes iiksteise jirele
esile ilmusid ja kes, kuigi nad iiksikult omaette olid
kiillaltki eriilmelised, siiski mahtusid teatava iihise
nimetaja alla. Seda suunda vo6iks parema nime
puudumisel nimetada uusklassikaliseks. Nende luu-
le tunnuseks oli kdigepealt range vormikultuur,
monel puhul virtuooslikkus, teisel puhul tagasi-
poordumine vanade lihtsate vormide, loomulika
sOnajirjestuse ja liiirika pohielementide juure.
Neid on hiljem ka koondatud omaette rithmaks,
mis sai ,,arbujate” nime samanimelise luulevalimi-
ku jargi, kuigi see miistikasse suunav nimetus ei
ole histi iseloomustav nende enamiku loomingu
kohta.

Juba 20-date aastate 1l6opul hakkas ,Loomingu”
veergudel ilmuma Heiti Talviku Iluuletusi.
Esikkogu ,,Palavik” ilmus alles aastal 1934, ja seda
on pohjust pidada iiheks kiipsemaks esikkoguks
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cesti luules. Valitsevaist ajameeleoludest langeb
Talvik tiiesti vilja oma siinge pessimismiga ja ka-
duvikumeeleoludega, mis ta esikkogus on veel puht-
isiklikku laadi. Oma luuletajapalet ei esita Talvik
sugugi meeldivast kiiljest, aga see on vihem tava-
line noorusetrots ja riinnakuvaim, kui valus pihti-
mus, tolneri patutunnistus:

Meeletult raiskasin tuulde
saatuse kaunid kingid.
Mustemaks pievast pieva
silmi all muutuvad ringid.
Milleks veel kiittida kunsti
siravaid mantlidéri,

kui minu vabisev kési
hoida neid enam ei Vaari.

On mérgatav, et Talvikut muu hulgas on eriti
volunud prantsuse luuletaja Villoni isik ja luule,
tal on isegi paar luuletust ehtvillonlikus vaimus.
Need on ka ainsad Talviku luuletustest, milles oun
ménevorra poseerimist. Muidu on ta luule siiras
viimsete konsekventsideni, ja sellepiirast ei voi
votta sonasonaliselt ta desperaatset tunnistust:

Ma iial polnud eht
ei elus ega luules...

Isiklik hukkumismeeleolu laieneb iildiseks pes-
simismiks ta jirgmises kogus ., Kohtupiev”, milles
tsiiklid kannavad paljuiitlevaid nimesid ”Dies irae”
ja ,,Jumalate himaras”. Ainsana eesti luuletajate
peres mirkas Talvik seda, mis siindis iimberringi,
kuidas massipsithhoos ja iildine poliitiline areng
paratamatult pidi viima katastroofini. Ta nigi, kui-
das poobel, Arv, riihkis voimule, kuidas igas patis
ja piikstepressijas oodati uut messiat, kuna need,
kelle kohus oleks olnud valvel olla vaimuvabaduse
lambi iimber, iiksteise jérele uinusid.
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Taeva all iga vares
ju kraaksub maailmaloppu,
aga Eesti luuletares
pole kuulda kippu-képpu...

Ometi kostab libi selle valusa pessimismi julge-
maid, metalliseid toone. Talviku pessimism ei ole
enam lootuetult alistuv, nagu ta isikliku pohme-
lusluule péevil, niitid on tal ka oma positiivne pro-
gramm.

Meie kohus on piisida tiiiiril
koigi lootuste avariiski

ja todede vankuval miiiiril
meelt heita — ning elada siiski.

Talvikust, kes oma esikkogus piilidis lugejaid
veenda oma ebamoraalsuses, on niiiid saanud range
moralist, kelle néuded ei tunne mingit kompromis-
si. Mitte ainult ta ennustajapilk, vaid ka ta noud-
likkus meenutab vanatestamendi prohveteid. Ta
»Orjade kooris” kolab askeetlik-sangarlik pohitoon
— éra Egiptuse lihapottide juurest, kannatuste kor-
besse, vabadusse! Niisama lihtne ja range on ka
Talviku luule viline vorm, napisoénaline ja ilma
ileliigsete ilustusteta. Ja ometi ei muutu see kus-
kil kuivaks Opetlikuks traktaadiks, vaid sailitab
kogu aja oma tugeva litiirilise pohitooni.

Talviku korval on teiseks viljapaistvamaks uue
luule esindajaks Betti Alver, intellektuaalsem
ja rohkem seotud kirjanduslike mojudega kui otse-
ses kontaktis elava eluga, eesti luule suurim vormi-
virtuoos. Raskusest eesti keelt painutada vooérsilt
laenatud virsimodtude ja riimiskeemide alla, mida
siinseal kohtame koigi teiste eesti luuletajate loo-
mingus, ei ole Alveri juures jialgegi. Téelise akro-
baadiosavusega sooritab ta koige kaelamurdvamad
numbrid méangleva kergusega.
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Toéed varisevad kantsides,
kui algab kivipild,

ent kuristikel tantsides
sulgkergusest saab sild.

Seejuures ei ole see vormiline virtuooslikkus
mingi eesmirk omaette, vorm on kooruke, mote
aga iva. Ja Kkuigi iilaalukalt abstrakine, on Alveri
laule teiselt poolt oma elegantse vormi ja pildirik-
kuse tottu ometi viga konkreetne ega néua kaugelt-
ki nii pingutavat lahtimbistatamist, nagu voiks ar-
vata. Ta armsaimaks teemaks on kunst, luule, mote
ja selle vahekord toelisusega. Sotsiaalseist problee-
midest on Alver vihem huvitatud. Kui ta arvustab,
siis ainult esteetilise meeleta vaikekodanlast, tou-
sikut, vaimuvaenulist voimuahnitsejat. Kunsti ees
muutub ta aga tosiseks ja alandlikuks, nii nagu ta
luuletuse ,,Lepitus” kaks riiakat 6de (siida ja mo-
te) vaikselt laskuvad pidstma muusa kingandore.
Ta voib seejuures isegi pateetiline olla, ja vaevalt
on keegi suurejoonelisemalt ja pidulikumalt esita-
nud oma luuletajaprogrammi:

Terita kui kotkas pilku, vordle merd ja vihmatilku.
otsi; kisi<s.

Kilbi keskel kiiri koonda, kuumas tapluseski
moonda kullaks vaske.

Kui sul voiduks puudub rangus, olgu vihemalt su
langus raske!

Luuletaja teab siiski véga hasti, et moistus uksi
ei piiista. Moistus on pime sddur, kes olemasolu
iirgmetsas eksides vajab nigeva viikse lapse, hin-
ge, kaasabi. Aga peaksime ajaliselt selle raamatu
raamidest vilja astuma, et jouda sellesse perioodi,
kus Alveri luules siida ja hing rohkem mojule pad-
sesid. Ta luule esimene periood, eriti ta ainsas ise-
seisvusaegses kogus ,,Tolm ja tuli” on Usna vihe
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isiklik. Ridala korval on ta eesti luule kdige eba-
isiklikumaid esindajaid. Isegi neis luuletustes, mil-
les ta kasutab minavormi, on ta objektiivne ja esi-
mese isiku kasutamine tundub rohkem tehnilise
vottena. Eneseiroonia 166b libi igast vihemastki
pihtimuslikumast meeleolust.

Eri asendi Alveri loomingus omavad ta jutusta-
vad, teravalt puinteeritud luuletused. Nii niiteks
»Ants Ablas”, kes kunagi millegagi ei rahuldu, ku-
ni alles parast surma puusiark—mis ime! — on talle
paras. Voi jalie lugu ,,Pithapidevalapsest”, irooniliselt
moéeldud, kellel koik ebadnnestub ja kes pirast
surma taevaski kartlikult eemale poeb, kuna ta
peab inglit konstaabliks. Neist jutustava sisuga lau-
letustest on ballaad ,,Kaks saarlast” voitnud iildise
populaarsuse. ,,Kaks saarlast” moodustab ka tea-
tud maidral silla Alveri hilisema aja loomingu juu-
re, kus eriti rahvapéirane sonastus ja suurem ,,elu-
ldhedus” ainevalikus on iseloomustavaks jooneks.

Alveri intellektuaalne hoiak ja tehniline virtu-
ooslikus on iseloomustavad ka ta pikemaile poee-
midele, niiteks ,,Pirnipuu”, ,,Pdhlikoor” ja teised,
mis on Oieti elegantselt virsistatud novellid. Eri-
raamatuna ilmus ta pikem poeem ,Lugu valgest
varesest”.

Bernard Kangro, kelle toodangust siin
kuulub vaatlemisele ainult selle esimene, viiksem
osa, alustas oma luuleloomingut elava loodustun-
dega ja tehnilise tdpsusega kirjutatud sonettidega.
Tal on eriti terav pilk pisilooduse, taimede ja pu-
tukate nigemiseks, ta péorab meeleldi luuletajate
juures tavalise korgustesse ja kaugustesse suunatud
pilgu vatupidises suunas. Juba ta esimestes luule-
tustes on mirgatav kalduvus ennast loodusega sa-
mastada — selles mottes jatkab ta, ilma seda kus-
kil otseselt deklareerimata, soomeugriliku elutun-
de suunda eesti luules.
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Esikkogule ,Sonetid” jirgnes Kangro ,tormi ja
tungi aeg” lauletuskoguga ,,Vanad majad”, milles
domineerib maailmavalu, noorusiik pessimism ja
kaduvikumeeleolud. Ta loodusekirjeldustes tugev-
neb siimbolism ja loodus on kaotanud oma esialgse
ainult sobraliku ilme, see voib sageli olla ka vae-
nulik ja otse havitav. Voib-olla ei ole siiski péris
oige nimetada seda ,tormi- ja tungi-’ luuleks, sest
Kangro protestivaim ei ole eriti tugev, ta luulele on
iseloomustavam vaikne alistumine paratamatusele,
kéige traagilisemal hetkel isegi kangelaslikult rod-
mus alistumine, nii nagu luuletuses ,,Kevadine
surm”:

Piike ilmub, langev vesi
muutub lausa kullaks.
Keset laulu, linnupesi
mina muutun mullaks.
Ja kui noorel pilveriinkal
naerab vana kuu,
juba minu hauakiinkal
voorsub roomus puu.

See on sama rahumeelne iileminek, uuesti iiheks-
saamine loodusega, mis on lohutuseks ka ,,Pollu-
mehe surmas”, milles surm nagu teine pollumees
oma ohvrid 1dikab ja vihku koidab.

Veel lihemale sellele iirgeestilikule elutunnetuse-
le jouab Kangro oma jirgmises luuletuskogus hies
heahi”, kus ta luuletuses ,»Ajatu milestus” enesest
vaidab:

Laman selili ja olen
enda meelest reheahi.

Luuletaja laseb siin enesest nagu koondavast pris-
mast libi kogu oma rahva mineviku selle t66g8a,
ré6émuga, hirmuga ja ka kurjusega. Kangro luules
elustuvad jialle koik vanad haldjad, nii head kui
kurjad. Ta loodusehingestamine astub veelgi sam-

125



mu edasi miistika suunas, ta lillede ja pisiloomade
taga on aimatavad nende surematud haldjad.
Kangro luule ei ole siin enam nii selge ja libipais-
tev ja vormgi on muutunud amorfsemaks. ,,Arbuja”
nimi on koige iseloomustavam just selle perioodi
Kangrole. Tee ,,Sonettidest” , Reheahju” vabavirs-
sideni on pikk, aga ometi on Kangro erilaad alati
dra tuntav. Ta virss jaab alati kélavaks, ta vordlus-
piltide pehme lopsakus on alati kindlaks teejuhiks
ta luuletuste identifitseerimisel.

Lihtsalt, lausa vanamoeliselt laulab August
Sang oma esimestes luuletustes. Ta suudab uues-
ti elustada vana ,kulunud” nelirea, nii et see ko-
lab nagu uus. Ja ta noorusevalud ja ré6mud on nii
naiivsed-ehtsad, et iga giimnasiumiopilane neis ise-
ennast voib #ra tunda. Sang on noor ja natuke 6n-
netu, nii nagu noored seda alati on. Maailm on ma-
terialistlik, kiilm ja kole, seal pole kohta luuleta-
jale — unistajale.

Kus saamad, seisin ikka sabas
ja kakelusis koéige all...
Jaab iile ainult loota tulevikule, loota paremat
péeva, et

kord marsib ellu nagu Rooma
me #rklitubade armee.

Kuigi ta ise selle lohutuse valelikkuse libi nieb ja
irooniliselt peab konstateerima:

Kui paras-koérge on su lend,
saad leiba alati.

Nii moni keskelt-labi-vend
ju pronksi valati.

Selle iroonilise varjundiga romantika ja maail-
mamure korval on Sanga esikkogus ,,Uks noormes
otsib onne” ka rida lihtsaid, nii sama nooruslikke
armastuslaule. Muidu on armastusluule ,arbujate”
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luules peaaegu olematu. Sang isegi asub teises luu-
letskogus ,,Miiiirid” hoopis suuremaid kérgusi taot-
lema. Ta muutub pateetiliseks ja prohvetlikuks, né-
gemuspiltides voitleb ta usulis-filosoofiliste pro-
bleemidega. Need pildid on kiill dekoratiivsed, aga
tunduvad teinekord ainult ilusate luulepiltidena,
eriti kui neid vorrelda Talviku tunduvalt askeetli-
kumate luuletustega. Ja kui Sanga pessimism on
siiras, siis ta optimismi paatos tundub tihtipeale
ainult ilukoénena. Tehniline oskus on arenenud taiu-
seni, aga Sanga luule tuum oli ta esimestes luule-
tustes siiski kiittesaadavam ja ehtsam.

Siis on juba tunduvalt vahetum Kersti Mer i-
laasi leebe elur6d6m. Ta ainus luuletuskogu
,Maantee tuuled” on koige ,,elulihedasem” nende
noorte luuletajate loomingus ja ta liitub teistega
rohkem oma vormi kui elukisitluse poolest. See on
kord nukker-hell, teinekord mdistmatult-roémus,
pirast Underit jalle kord ,haiselik” luule, kaas-
tundlik ja kaasaelay. Merilaasi probleemid ei
ole niipalju intellektuaalsed, iildinimlikud voi ild-
sonalised, kui intiimselt isiklikud. Ta luulepildid
kasvavad villja argipiaevast, kuid saavad siiski su-
gavama sitmboolse sisu, kasvoi niiteks luuletuses
,Lambatapu piev”, kus varahommikul

tuli see, kes on tulnud ikka,
pihus leiba vo6i jahumatt,

ja meelitab laste lemmikute teiste hulgast tapapa-
kule. Araandmine selle poolt, keda koige rohkem on
usaldatud — maailma siigavaim tragéddia selles
igapdevases pildis — pidi maailma ajaloos varsti
hoopis suuremais modtudes aktuaalseks saama.
Nukramadki toonid Merilaasi luules ei ole mingi
romantiline maailmavalu ega protest ajavaimu vas-
tu, vaid on tingitud lihtsalt elu loomulikust kai-
gust. Ja Merilaas alistub roéd6msalt, talle on omane
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sama panteistlik koiksusega ilihtesulamise idee na-
gu Ennole voi Kangrole.

Kord enda ma périselt dara annan,
mu siida saab mullaks kui muinasjutus...

Kui poéllud on valged ja vili valmis,
ja lahkuv piikene loikusest laulab,
ma oleks maa-Onnistus, koigile kallis —
tilkkk magusat leiba to6omehe laual.

Hoopis omaette, koigist iihevorra eemal seisab
Uku Masing, kellelt samuti joudis ilmuda ai-
nult iks luuletuskogu ,Neemed vihmade lahte”,
mille nimes juba viljendub ta usulis-miistiline kal-
lak. Erialalt teoloog, eriti idamaade kultuuri, usun-
dite ja ka luule innukas harrastaja, toi ta oma ees-
kujud sealt, kuhu eesti kirjanike pilk seni ei olnud
ulatunud. Masingu luule ei ole kaugeltki kergesti
moistetav, ta pildid ja vordlused, sageli ka ta mot-
tekiik on voOdorad mitte ainult eesti, vaid ka lddne-
maailma motteviisile iildse. Monikord tundub, etta
seisab lihemal budhismile kui kristlusele. Igatahes
on ta luule kaugel mingist dogmaatilisest usutun-
nistusest. Aga mitte alati ei ole ta luule nii voéorapa-
raselt hamar, kuigi meid teinekord volub just see
himarus, luulepiltide dhmasus ja samaaegne ldbi-
paistvus, mis nende tagant laseb aimata mitte iht,
vaid lugemata arvu uusi perspektiive.

Kuuskiimmend kaheksa tiiru teeb tuline ratas,
rohkem ei talugi vist,
siis tuleb siniste 6ite ja valgete pilvete matus,
rinnale seotakse rist.

On ka teisi luuletusi selles Masingu kogus,
mis meid samal méiral voluvad oma suurejooneli-
se selgusega ja mis ei vaja mingit lahtimo6testamist.
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Kui nukrad on Sinu aiad, Jehoova!
Tean histi, nasu seda, et olen haige:
Sinu puudest mulle lohutuselohnu ei hoova,
vaid tuhmilt talitseb Su tiidimuse tuulevaige.

Mahajietuse-tunne on Uku Masingu juures koige
valitsevam. On nagu heidaks tulevad ajad oma var-
ju ka tema luulesse. Monikord voib see mahajietu-
se-tunne areneda siigava kahtluseni, mis ei ole kau-
gel usukaotamisest.

Turmaliinist uste taga, _moonimaitse suul,
Jumal vaikselt magab, silmad tuhksed suletud.

Ja kui Jumal kord peakski arkama, kiisib luuleta-
ja, kas ta siis ildse veel moistab meid niha? Aga

ta on niisama hésti teadlik sellest, et meie teed ei
ole alati Jumala teed.

Sa oled miigi, mida kardavad me karjad,
sest suured tihed peavad nou saal igal 60l...

Uku Masingu loomingut pole palju, aga meie luu-
les, kus usulised motiivid on nii haruldased, on ta
juba sellegi poolest tihelepanu vadriv. Ja jaab te-
ma, nii nagu ka mitme teise noorema polve kirja-
niku puhul vastamata kiisimus, mis neist oleks saa-
nud, kui neil oleks olnud vboimalik edasi areneda.



LOPPSONA.

Siin katkeb see eesti kirjanduse lugu, mida olen
tahtnud jutustada, aga ta ei 1ope. See tihendab, lu-
gu ise lopeb, aga mitte kirjandus. Lébi erinevate
okupatsiooniaegade jatkub see vigastatult, aga vi-
salt. Selle omamoodi jatkumine praegu kodumaal
tundub loodetavasti kunagi ainult kurja uneniona.
Aga liks oks sellest haljendab edasi vabaduses, kui-
gi vooral pinnal. Kuid see koik on liiga lihedal, et
sellest siin jutustada. Ja seda ei ole praegu vahest
vajagi, sest me oleme igaiiks veel selle keskel.

Rohkem kui iihel pohjusel olen pidanud sobi-
vaks esti kirjanduse eluloo jutustamise siin lopeta-
da. Lopperead tahaksin siiski laenata viimsena ni-
metatud luuletajalt, Uka Masingult iihest ta niige-
muslikust luuletusest.

Pillipuhujad oleme need, kellelt kodu voet, naine
ja laps,

on vaid valendav pilvedetriip ja hobuse kiirnane
saps.

Ainult sinetav laotuseveer ja tolmune konarais tee,

siis kui maad pole enam meil jirgi, voime siiiidata
merede vee.
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