Tartu Universitet
Avdelning for germansk och romansk filologi, nordiska sprak

Svenska sprak och litteratur

Kadri Tkaczyk

Attityder till djur i tva Astrid Lindgrens verk -
En studie av Madicken och Junibackens Pims och

Alla vi barn i Bullerbyn

Bacheloruppsats

Handledare:
Daniel S&vborg

Niklas Henriksson

Tartu 2013



Innehallsforteckning

IR 1] (T [ Y1 o TR 3
1.1. Syfte och fragestallning ...........cccoviiiiiiic e 4
1.2, MALEIIAIEE ... 4
1.3. Astrid Lindgrens bakgrund i samband med djur..........ccccccooviiiiiiniiie e, 5

2. Teoretisk DAKGIUNG..........ooiiii e 6
0 T 1= o OO PPPRP 6
2.2. IMIBEOO ... e e 9
2.3. Tidigare fOrsKNING ..o 10

B ANAIYS et e e e e anaea e 11
3.1.Djuri Allavi barn i BUHEIDYN ......oooiiii e 11

TN 0 S 1V o] o TP UPRTOUPRR PRI 11
3.1.2. Kattungarna Sessan, Murre och Malkolm ............ccccoiiiiiiiiin s 13
B L3 UGQIAN e 14
3.1.4. Andra djur (nétdjur, kaniner, hasten Ajax, sorkar).........ccccccocvvvveeiiiinneennn, 15
3.2. Djur i Madicken och Junibackens PIMS ..........ccccoiiiiiiiiiei e 17
K S Y- Lo OO EPRR S OUTSPPPPPRPR 17
K € To 17 o [P O PP EUURSOPPPPPPRPT 18
B.2.30 TOBIKOTL ...t 19
3.2.4. ADDES KANINET ......oiiiiiiiie e e 19
3.2.5. Hastar Freja 0Ch KONKE .........coiiiiiiiieiic e 20
B.2.6. RAV ..ot nre e nra e 21
B 2.7 UNQLJUTAT .ttt ettt et e b e e e nnn e e e nnne s 23
3.3. Jamforelse av attityder till djur mellan Alla vi barn i Bullerbyn och Madicken och
JUNIDACKENS PIMS ittt e e st e e e e e nree s 24

4. Sammanfattning 0ch SIULAISKUSSION .........coiiiiiiiiiiiiiie e 29

Reslimee - ""Suhtumised loomadesse kahes Astrid Lindgreni teoses - uurimus

""Madlikese ja Jaanikingu ponni** ja ""Meie, Bullerby laste' varal™ ............c............. 31

71 F= T (o] TSR OPR 34

Bilaga L - FIQUE L.ttt et et s ntae e nee e 34

Bilaga 2 - FIQUI 2.ttt ettt ne e 35



1. Inledning

Barndomsparadis — det ar nagot som man sager ofta om Astrid Lindgrens barnbdcker,
inklusive hon sjalv. Paradiset i Bullerbyn var framforallt det som som gjorde att jag tog
Astrid Lindgren till mitt hjarta for langt tid. Lindgren fortjusade mig mig genom de vanliga
relationer mellan barnen och inte minst genom deras varma férhallande till djur. Med dessa
kénslor i bakgrunden har jag kommit tillbaka till detta hjartevdrmande verk av Astrid
Lindgren. | uppsatsen tar jag upp barns attityder till djur i tva av Astrid Lindgrens verk. Jag
har bestdmt mig att valja Astrid Lingrens barnlitteratur emedan Lindgrens liv och
verksamhet var ganska fascinerande nér det géller djur. Det &r ju Astrid Lindgrens sérdrag att
beskriva barn pa deras egen niva, och det finns alltid husdjur foretradda.



1.1. Syfte och fragestallning

Syftet med uppsatsen ar att undersoka attityder till djur i Astrid Lindgrens verk Alla vi barn
i Bullerbyn och Madicken och Junibackens Pims. Féljande fragor vill jag besvara i

undersokningen:

- Hur skildras relationen mellan djur och barn i Alla vi barn i Bullerbyn och i Madicken och
Junibackens Pims? Vilka centrala attityder finns det? Finns det forandringar i dessa
attityder?

- Vilka slags faktorer bygger upp dessa attityder?

- Varfor har Astrid Lindgren skildrat attityden till djur pa olika satt och vilka bakomliggande

varderingar ligger till grund for den?

1.2. Materialet

Jag har valt att inte fordjupa mig i ett storre antal av Lindgrens verk, utan snarare fokuserar
jag i uppsatsen pa en liten del av hennes arbeten, for att kunna géra en djupare analys och inte
endast ge en ytlig dversikt. Som primara kallor anvander jag verk av Astrid Lindgren som
hor till de mest kdnda av henne och som ar jamforbara: det & en av Bullerby-bockerna Alla
vi barn i Bullerbyn (forst utgiven i 1947) och Madicken och Junibackens Pims (forst utgiven
i 1976). Bada ingar i en serie av bocker men och darfor fokuserar jag bara pa en av varje.
Bada bockerna ar realistiska, det forekommer inget Gvernaturligt. En skillnad mellan
bockerna ar att handlingen i Alla vi barn i Bullerbyn utspelar sig i bondemiljo pa
landsbyggden medan Madicken och Junibackens Pims utspelar sig i stadsmiljo. Denna
skillnad gor det mojligt att se om de olika miljoerna &r kopplade till skillnader i barns
attityder till djur i de sistnamnda verket. En annan skillnad &r att det skiljer nasta 30 ar mellan



deras ugivningsar. Det ger en mojlighet att jamfora om skildrinen av attityden till djur pa
nagot satt har forandrats hos Astrid Lindgren. Det finns en mangd olika handelser i dessa
bocker som intresserar mig i denna uppsats. | Alla vi barn i Bullerbyn finns det fler handelser
som har med djur och barn att géra &n hos Madicken och Junibackens Pims.

1.3. Astrid Lindgrens bakgrund i samband med djur

Astrid Lindgren ville att barn skulle fa lasa om livet som det ar. Hon tankte att nagon maste
skriva om sorg, karlek, dod och allt annat for barn. Hon ville att litteratur fér barn skulle
vara naturlig och hon trodde att barn kan skulle klara av att bearbeta det. Lindgren har
sagt: "Jag tror inte man bor undanhalla dem sant, som de i alla fall da och da moéter i levande
livet. Forresten vill ungarna garna bli rorda, grata over det de laser. Det gar snart over."
(astridlindgren.se 2013)

Barn moter bland annat djur i levande livet. Det betyder att Lindgren forsokte att
beratta och skriva om djur pa ett sa verklighetsnara satt som mojligt, pa det viset som hon
sjalv forstod detta. Astrid Lindgren var djuraktivist pa sa satt att hon forsokte att &ndra den
svenska attityden mot djurs omoraliska levnadsomstandigheter med hjalp av offentliga
samhallsdebatter. Men ett vanligt bondeliv, som innehaller ett utnyttjande av djur som
livsmedel var normalt for henne. Man kan slakta en gris for att fa korv osv.

Enligt journalist och forfattare Margareta Stromstedt, som har skrivit Astrid Lindgrens

levnadsteckning, kritiserade Lindgren det sdttet hur man beh6ll djur i fabriker for den
vinstgivande produktionens skull och skrev olika artiklar i Dagens Nyheter och Expressen sedan
1985 (Stromstedt 1999:355).
Aven om Astrid Lindgren alltid har varit emot vald generellt och ocksa tankte pa djurs
valbefinnande (Stromstedt 1999:355), skriver den tidigare chefredaktor for Djurens Rétt och
djuraktvist Henrik Engstrom att vid sidan av nagra positiva element av djur i Astrid
Lindgrens verk finns det ocksa det motsatta:

Direkta ingripanden mot djurplageri, vanskapsrelationer med djur — sddana element &r alltsa inte



ovanliga i Astrid Lindgrens bdcker och har lett flera av hennes uttolkare att 1asa henne inte bara som en
forfattare pa djurens sida, utan ocksa som en djurrattslig dito. Men det &r hon knappast.” (Engstrém
2008)

Engstrom havdar att Lindgrens figurer dven kan vara valdsamma mot djur ibland:

"Relationen mellan manniska och djur i Lindgrens fiktiva varld skiljer sig inte markbart frdn den vi
dagligdags méter. For trots att manga av de Lindgrenska figurerna reagerar pa vald mot enskilda djur, finns
flera exempel pa hur vald mot djur inte bara ar accepterat, utan ocksd  romantiserat eller ritualiserat.”
(Engstrém 2008:4)

Engstrom syftar pa att attityder till djur i hennes verk inte ar enkla, &ven om hon var mot vald
generellt och kampade for djurs rattigheter. Komplexiteter i attityder hor till den som skall
undersokas i denna uppsats.

2. Teoretisk bakgrund

2.1. Teori

James A Serpell, en amerikanska forskare och professor for djurs vélfard och mansklig etik
vid University of Pennsylvania, foreslar en enkel modell av manniskors attityd till
icke-manniskor. Attityden bestar i grunden affektion och nyttighet (Serpell 2004:146).
Enligt Serpells definition representerar affektion ménniskors k&nslor och emotionella
respons till djur, medan nyttighet representerar manniskors uppfattning av djurs
instrumentella véarde (2004:146). Bada forekommer oberoende av varandra, men deras
inflytande pa attityd ar komplex. Serpell illustrerar sin teori med en figur i form av ett
koordinatsystem, dar x-axeln beskriver nyttighet och y-axeln beskriver affektion (Figur 1).
Serpell tror att varje djur kan placeras in i denna modell i oavbruten foljd mellan positiva och
negativa poler (2004:147).
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Figur 1
(Enligt Serpell 2004:147)

Enligt Serpell &r positiv affektion primért orsakad av karlek, sympati och
identifiering, medan negativ affektion uppkommer pa grund av radslan, avsky och
disidentifiering (2004:147). Nyttighetsvarde visar om djur kan hjélpa tillfredsstalla
manskliga behov. Djurs nyttighet kan uttryckas i form av nyttiga arande (djur kan gora nagot
som lattjar manniskans liv), handling (man kan sélja djur och fa pengar), resurser (kott for
mat, skinn for kladsel) och allt annat som ar till nyttjan fér manniskors intressen. Ett negativt
nyttighetsvarde uppkommer om djuret betraktas att vara skadligt for manniskan, t.ex. faran
for méanniskans liv eller egendom.

Psykologiskt ar negativ affektion fullt kompatibel med negativ nyttighet, men bara



delvis kompatibel med positiv nyttighet (man maste inte gilla ett djur for att vardera dess
nyttighet) (Serpell 2004:146). Det verkar som att djur mots med en positiv affektion fran
manniskor om de ocksa har ett stort nyttighets varde (saval positiva som negativa),
formodligen beror detta pa att djur i sadana fall ofta blir skadade. En annan paradox ar att
med positiv affektion finns det ocksa moraliska forpliktelse, som dverskrids av ett nyttighets
varde. Serpell sager ocksa att stark negativ och stark positiv utilitarism kan inte fora till
positiv affektion (2004:146):

"Animals with either strongly negative or positive utility value often seem to be precluded from
becoming the objects of people's positive affections, presumably because such animals are usually
harmed as a result of their utility.” (Serpell 2004:146)

Serpell pastar att det ocksa finns andra faktorer, som kan ha inflytande pa attityden.
Han namnar faktorer som ‘attitydens modifierare' och definerar det som nagon faktor eller ett
inflytande som  orsakar en  forvandling av antingen (a) manniskors
kénslomassiga/emotionella responser, och/eller (b) deras perception av djurs nyttighet till
manniskor (Serpell 2004). Han ndmnar framst tre typer av modifierare: djurs attribut,
manniskors individuella attribut och kulturella faktorer (Serpell 2004:147), som baserar pa
andra forskare, framst pa Kellert & Berry (1980).

Djur kan ha manga olika egenskaper, beteendedispositioner och
anvandningsomraden, vilket ligger till grund fér hur manniskor bedémer och varderar djur
(Serpell 2004:147). Det finns vissa kannetecken hos djur, som man vet eller tror paverkar
manniskors tillgivenhet. Sadana egenskaper kallas djurs attributer av Serpell (2004:147).
Djur som i nagon man liknar manniskor (fysiskt, beteendemassigt och psykologiskt) brukar
vacka mer positiv affektion &n djur, som &r utvecklingsmassigt olika manniskan eller fjarran.
Ocksa djurens utseende kan ha inflytande pa manniskors acceptans av dem: om de
exempelvis ser sota ut, eller &r estetiskt attraktiva, da kan det 6ka deras affektionsvarde.
Aven djur som ar sarskilt sarbara (rara, skora, sensitiva osv) kan ocksa lattare bli accepterade
och gillade.

Det finns stora skillnader i méanniskors attityder mot vissa djurarter, oberoende av pa



djurens egna attribut. Manniskors kén och alder kan spela roll i deras attityden till djur. Till
exempel tycks kvinnor (och yngre manniskor) fokusera mer pa djurs affektiva varde an deras
nyttighet i jamforelse med man (respektive &ldre manniskor). Manniskor med battre
utbildning viasr i regel en hdgre positiv affektion och mindre nyttighetskanslan. Om barn har
ett tillgivet forhallande med djur under barndom, lar de fortroligen ha mer positiv affektion
och mindre nyttighetskdnslan och tvartom - barn som har ett forbrukande/utnyttjande
forhallande med djur utvecklar som vuxna en attityd mot djur dar nyttigheten betonas. Det ar
svart att bedoma hur barns forhallande till djur paverkas av fordldrarnas attityder och
forebilder (Serpell 2004:148).

Jamte djurs attribut och ménniskors erfarenheter finns det ocksa andra faktorer, som
kan paverka manniskors attityd till djur (Serpell 2004:147). En av sadana faktorer kan vara
manniskors mojlighet att bestamma Over ett djur. Enligt Yi-Fu Tuan gar manniskors
affektion till husdjur inte att separera fran dominans och makt (1984:5), vilket alltsa paverkar
manniskors attityd till djur. Det betyder att om man har makt dver ett djur och kan bestamma
over det, da har man ocksa hogre affektion till djuret.

Om ett djur har ett negativ nyttighetsvarde saval ett negativ affektionsvarde (eller bada ar
positiva), da kallar jag det en negativ attityd (respektive positiv attityd).

2.2. Metod

| uppsatsen ska jag utfora en kvalitativ analys i form av en innehallsanalys, dar barns attityd
till djur i Astrid Lindgrens Alla vi barn i Bullerbyn och Madicken och Junibackens Pims ska
beddmas. Forst ska alla handelserna om barns forhallande eller kontakt med djur hittas. Med
ugangspunkt i Serpells koordinatsystem ska barnens attityd till djur bedomas (2004:146). De
faktorer som paverkar attityden framfor allt djurs egenskaper och manniskors (barns)
individuella egenskaper , som kommer fram i de konkreta handelserna i de bada bockerna
ska hittas och deras inflytande pa barns attityd ska bedomas.

Resultater placerars pa James Serpells modell om attityden (2004:147), dar x-axel

beskriver nyttighetsvarde och y-axel beskriver affektionsvarde. Den forsta tva delar av



analysen innehaller reslutater av attityder till enstaka djur eller djurgrupper. | den tredje delen
av analysen finns det jamforelse mellan attityder till djur i Alla vi barn i Bullerbyn och
Madicken och Junibackens Pims och generella tendenser. De viktigaste faktorer hittas, som
paverkar mest barns attityd till djur i dem ovannamnda Astrid Lindgrens bocker.

2.3. Tidigare forskning

Astrid Lindgren som en kand och berémd fOrfattare har varit ett produktiv
undersokningsobjekt. Hon har tagit del i flera offentliga debatter pa djuraktivisternas sidan ,
och man har diskuterat hennes arbete &ven i de debatterna, speciellt har man debatterat i
situationer som inte 6verensstammer med hennes argument. Karin Dirke beskriver i sin
undersokning om den svenska djurskyddsrorelsen i 1875-1925 Lindgrens roll i utgivning av
den nya djurskyddslag i 1988 (2000:4). Janina Orlov har gjort en utvardering av djur och
barn generellt i Lindgrens verk med artikeln "Draken, hunden och grisen: djurliv i Astrid
Lindgrens verk”, dar hon presenterar 3 kategorier av djur i Astrid Lindgrens verk (2007:6ff).
Orlovs kategorier handlar inte alls om djurs negativa funktioner eller negativa attityder till
dem.

Manga forskare har forsokt att forklara kommunikation mellan ménniskor och
icke-manniskor under langt tid och man har foreslagit olika intressanta varianter att mata och
karakterisera sadana forbindelse. Man har skapat flertal enkater (se Anderson 2007), som
anvands att klargora vilka attityder man har till djur, men de ar inte anvandbar i denna

uppsats pa grund av uppsatsens metodval.
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3. Analys

3.1. Djur i Alla vi barn i Bullerbyn

3.1.1. Svipp

Den mest betydelsefulla relationen i Alla vi barn i Bullerbyn mellan djur och barn &r
otvivelaktigt vanskapen, som Olle har med sin hund Svipp. Men Olles attityd till hunden &r
inte sd bra i borjan. Aven om man kan betrakta Bullerbyn som ett paradis utan sorg och
ondska (Janson 2007:63), maste hunden Svipp uppleva ganska mycket sorg hos sin forsta
agare, skomakare Snall. Eftersom Svipps forsta ageres attityd till hunden &r inte bra,
uppfattar man Svipp som en en ful, elak och ovénlig hund som skaller mycket. Skomakare
Snéll som &r en dldre man har mindre affektion och mer nyttighetskanslan om djur (Serpell
2004:147), men eftersom han inte har ndgon sympati med djuret och ser hunden mer som en
borda an som en nytta, ar hans attityd till hunden negativ (bada nyttighet och affektion ar
negativa). Ocksa barnens attityd till Svipp &r negativ, eftersom de tanker att Svipp &r farlig.
Dérgenom kan barn inte k&nna sig sékert hos hunden, de &r radd och ténker att Svipp kan vara
skadlig: "Svipp var det argaste hunden, som fanns i hela socknen” (Lindgren 1975:42); "Vi
var sa radda for honom och tordes aldrig ga i narheten av honom" (Lindgren 1975:42).
Attityden till Svipp ar negativ bada fér barn och aldre méanniskor (dgaren Snall), framst
eftersom Svipps nyttighetsvarde ar negativt.

Men attityden till Svipp féréndras successivt och barn borjar uppfatta honom positivt.
| jamforelse med den tid Svipp var hos Snall, betraktas hunden inte mer som skadlig. Det
betyder att det finns en forandring ocksa pa Serpells nyttighets axel (2004:146). Liksom
tidigare namnt ar hunden inte uppskattad hos agaren Snall och blir missskétt, far ofta stryk
och far vara utan mat (Lindgren 1975:41ff) och denna sarbarhet, hundens utsatta position

vacker empati och sympati hos Olle (Serpell 2004:147).

"Pa den tiden, nar Svipp var hos skomakaren, tyckte jag alltid, att det var en ful och  elak  hund.
Han var s smutsig och raggig och s& morrade han och skallde jamt. Nu tycker jag, att det &r en
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snall och vacker hund. Det &r Olle, som har gjort honom snéll.” (Lindgren 1975:43)

Det ledder till att pojken borjar att skdta om djuret, viket far stora konsekvenser pa olika sétt.
Svipps stallning genom boken ar dynamisk och forandras med tiden ur bade nyttighets- och
affektionssynpunkt.

Efter det att Svipp blir Olles anvands hunden aven for olika nyttiga arande, Svipp far
bara Olles véaska och inkluderas i olika aktiviteter (t.ex. lekar). En annan nyttig uppgift &r att
Svipp féljer honom halvvégs till skolan, vilket 6kar Olles status. Svipp ses som en kamrat,
som alltid &r d&r om man behtéver honom. | motsats till den skadliga attityden till hunden i
borjan blir hunden ganska nyttig. Sadana nyttiga aranden och aktiviteter ger Svipp ett
positivt nyttighetsvérde.

Barnens affektionen till Svipp forandras fran negativ till positiv, det utvecklas karlek
och sympati, och tillgivenheten fortsétter att 6ka &nnu mer. Genom det nya forhallande med
barnen betraktas hunden som en dyrbar van och dven som en person. Det ar naturligt for
barnen att ta med hunden &verallt och kommunicera med honom. Déarmed uppstar en
identifiering, som paverkar attityden positivt pa Serpells affektions axel (2004:147).

Samtidigt utvecklas kdnslan av makt dver Svipp. Trots den fasta vanskapen betraktas
Svipp som Olles egen, dar Olle kan bestamma 6ver honom. Eftersom Svipp &r mycket
underdanig (t. ex Svipp vantar pa Olle, foljer honom till skolan) och later Olle kénna att han
har makt éver honom, paverkar det aven Olles attityd till hunden pa affektionsniva, som jag
namnde i teoridelen (Tuan 1984:5). Ju mer Olles affektion till Svipp stiger, desto mer kénner
pojken att hunden &r hans. Olles affektion till Svipp &r knuten till dominans och makt (se
aven Tuan 1984), vilket tar sig uttryck i en stark kansla av 4gandeforhallande i detta fall. Det
ar en grund for det hogre vardet av affektion i Olles attityd till Svipp.

Dominansen éver Svipp, som i Olles fall ar inte gar att separera fran affektion blir en
viktig faktor i relationen med djur for andra barn i Bullerbyn. Olles attityd till Svipp och
forhallande mellan dem blir en férebild for andra. Berattaren Lisa langtar efter ett liknande
forhallande med ett djur, och det ar just en hund, som hon 6nskar sig mest av allt. | kapitel
Det ar roligt att ha ett eget djur, men en farfar ar ocksa bra beskriver den lilla Lisa djur i
Bullerbyn och ofta jamfors andra djur med hunden. De forsta tva meningarna i kapitlet visar
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Lisas stor langtan efter en hund, dven om det finns alternativ: "Det &r roligt att ha ett djur,
som é&r alldeles ens eget. Jag skulle ocksa vilja ha en hund, men det har jag inte. Vi har sa
manga djur har i Bullerbyn, hastar och kor och kalvar och grisar och far" (Lindgren 1975:47).
Hon jamfor Svipp med sin hast Ajax och sager att hasten ar "anda inte riktigt, riktigt min pa
samma satt, som Svipp ar Olles™ (Lindgren 1975:48). Svipp &r helt Olles och det &r en
forebild, som Lisa vill stédva efter. Lisa jamfor sina egna relationerer till andra djur med
Svipps och Olles forhallande, speciellt ur affektion-maktsynpunkt. Genom Lisas funderingar
om djur syns det att dominans i samband med affektion &r en viktig faktor i attityden till djur

i detta verk.

3.1.2. Kattungarna Sessan, Murre och Malkolm

I Bullerbyn finns det tre kattungar, Sessan, Murre och Malkolm, vilka &gs av de tre
familjerna i Bullerbyn. Forst ar barnen i Bullerbyn valdigt intresserade av katterna, men det
forandras med tiden. Barnens attityd till kattungarna ar dynamisk.

Barnens forhallande till kattungarna borjar med ett hogt affektionsvarde. Dom alla &r
mycket entusiastiska over att att fa kattungarna, som de ser under ett besok hos an gammal
kvinna med manga katter. Livet i Bullerbyn ser darefter nagot annorlunda ut - katterna verkar
att vara mycket viktiga. Barnen leker med dem, foder dem och ténker pa kattungarnas

kanslor ocksa:

”Det var jag, som fick se till, att han fick mat. Han drack mjolk pa ett fat i koket. Han drack inte som
en ménskor gor, utan han stack ut sin tunga, som var alldeles skér, och slickade i sig mjolken. Jag
gjorde i ordning en korg &t honom att sova i. Dar baddade jag sd mjukt at honom. Ibland sléppte vi
ihop Murre och Sessan och Malkolm pa grasmattan for att de skulle fa leka med varann. For de var

ju syskon och ville nog gérna tréffas.” (Lindgren 1975:39ff)

Kattungarnas anseende spelar en viktig roll i attityden till dem, barnen sdger att "alla
manskor tycker val om kattungar" (Lindgren 1975:38) och de reflekterar 6ver kattungarnas

sOthet, som enligt Serpell 6kar deras kénsla av affektion (2004:147).
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En annan faktor som ¢kar affektionsvardet ar kattungarnas maktlosa stallning och
hjalploshet (Serpell 2004:147), vilket hdjer barnens positiva affektion genom kanslan av
makt. Dessa huvudsakliga egenskaper (sOthet och hjalploshet) hos kattungarna okar
visserligen affektionen hos barnen, men det gor inte katterna nyttiga. Alltsa bestar barnens
positiva attityd till kattungarna av affektion (sympati, identifiering, makt) och inte av
nyttighet.

Aven om barnen ar entusiastiska dver att fa kattungarna, utvecklas aldrig ett sddant
forhallande som det mellan Olle och Svipp, speciellt inte pa emotionell niva. Kattungarna
forekommer d&nnu mindre i handlingen. Senare i handlingen &r kattungarna inte lika viktiga

som i bérjan och barnens entusiasmen &r forsvunnen:

”Om en stund kom Lasse ut. Vi lekte med dockorna. Lasse skojade lite med Murre sé dar i forbifarten.
Men rétt som det var férsvann han bakom knuten.” (Lindgren 1975:82)

Med tiden avtar affektionen till kattungarna. Férmodligen uppkommer denna dynamik pa
grund av att Lindgrens vill visa livet realistiskt, eftersom det &r ju vanligt att barn 6nskar sig
ett djur. Sma djurungar &r alltid s6ta, och i livet hander det ofta sa, att om djur har vaxt upp och
inte dr sa s6ta mer, sa minskar barnens interesse for dem och da maste foréldrarna ta 6ver plikten
att skota djuren.

Barnens forhallande till kattungarna Sessan, Murre och Malkolm bérjar med en stor
entusiasm, som dr orsakad av ett stor affektionsvarde beroende pa katternas utseende, och
inte av deras nyttighet. En stark vanskap utvecklas aldrig och senare avtar barnens affektion.
Med detta vill Lindgen visa livet realistiskt.

3.1.3. Ugglan

I Bullerbyn forekommer ocksa en uggla. Barnen byter ut ett av ugglans egna &gg i uggleboet
mot ett hdnsagg och undrar om ugglamamman ska marka skillnaden. Det gér hon inte. Aven
om ugglan har ett lagt affektions- och nyttighetsvarde, ar den nyttig for barnen tack vare
experimentet. Eftersom djurens rattigheter var en viktig tema i Lindgrens liv, var hon ocksa
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mot experiment med djur. Men i Bullerbyn ar det fraga om ett naturligt experiment med
faglar, som inte har ndgot egoistiskt och industrialistisk syfte. Aven om barnen beh6ver géra
olika experiment for sin utvecklings skull, kan man i detta fall se att de k&nner sig
overordnade gentemott fageln (de kan bestamma lite Gver ugglans liv), men trots detta
betraktar de den inte negativt. Tack vare experimentet k&nner barnen att ugglan &r nyttig och
den kan tillfredsstélla deras nyfikenhet. Egentligen &r barnens arttityd till ugglan lite positiv
ocksa ur affektionssynpunkt. Man kan se att barnen har empati for ugglan, eftersom Bosse
forestéller sig vad ugglemamman skulle kdnna om den skulle se en kyckling bland sina andra

ungar:

“En gang Kklattrade Bosse upp i uggletra’t och tog ett 4gg fran ugglorna. Det fanns fyra agg i boet, s&
ugglarna hade i alla fall tre 4gg kvar. Bosse blaste ur dgget och la det i byran bland sina andra fagelagg.
Men sen fick han for sig, att han skulle skoja lite med ugglemamman, sa han krdp pp till boet och la dit
ett honségg i stallet. Nog var det val konstigt, att inteugglemamman maérkte skillnaden! Det gjorde hon
inte. Hon fortsatte att ruva dggen, och en vacker dag lag det tre uggleungar och en kyckling i boet. Vad
ugglemamman skulle bli hapen, nar hon fick se, att en av hennes ungar sag ut som en liten gul boll!
Bosse blev radd, att ugglemamman inte skulle tycka om kycklingen, sd han tog den darifran.”
(Lindgren 1975:49)

Liksom med Svipp ar det ocksa har fraga om ett samband mellan makt och positiv affektion.
Genom ett experiment kan barnen bestamma lite dver ugglan, men har samtidigt empati for

den och lite positiv affektion.

3.1.4. Andra djur (nétdjur, kaniner, hasten Ajax, sorkar)

Aven om det finns hela kapitlet om djur, som i Bullerbyn, namnds de flesta av dem bara kort.
"Vi har sa manga djur har i Bullerbyn, héstar och kor och kalvar och grisar och far" (Lindgren
1975:47). 1 Alla vi barn i Bullerbyn ska honségg saljas och Lisa forhandlar om sina kaniner
for pengar. Det visar pa ett positiv utilistiskt varde, eftersom kaninerna och hénorna snarare
ses som resurser. Samtidigt &r affektionen neutral, man har inga starka kénslor for dem.
Lisa uttrycker inte goda kanslor om hon talar om sina kaniner. Hon sdger att "varje
dag maste jag ga och ge dom gras och maskrosblad" (Lindgren 1975:48), liksom vore det en
plikt och nagot hon gor motvilligt. Darfor kan man férmoda att Lisa har lite av en negativ
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affektion mot sina kaniner.
En annan skillnad mellan kaninerna i de tva bockerna ar deras utilistisk varde. Lisas

kaniner ar nyttiga (som resurs) for henne, eftersom hon kan sélja dem till pojkarna.

Men kaniner har jag, som ar riktigt mina. Dom bor i en bur, som pappa har gjort & mig, och
varje dag maste jag ga och ge dom gras och maskrosblad. Pa vintern lyttar jag in buren i lagarden.
Dom far ménga ungar, och jag har slt en hel massa till Bosse och Olle. Bosse hade kaniner ett

slag, men han trottnade pa det, for han tréttnar pa allting utom sina fagelagg." (Lindgren 1975: 48)

Darmed ar deras utilistiskt varde i Serpells modell positiv (2004:147), medan Abbes kaniner
I Madicken och Junibackens Pims har en neutral utilistiskt varde.

En av de knappt namnda djur ar hasten Ajax, som forvanansvart nog inte har nagon
betydande roll i boken. Aven om Lisa sdger att hasten hor till henne sags inte mycket om

deras forhallande:

"det ar roligt att ha ett djur, som &r alldeles ens eget. Jag skulle ocksd vilja haen hund, men  det
har jag inte. En av vara héstar, som heter Ajax, ar min. Fast han &r 4nda inte riktigt, riktigt min pa
samma sétt, som Svipp &r Olles. " (Lindgren 1975:48)

Om Ajax far lasaren inte veta mycket och det faktum att hasten inte beskrivs sarskilt tydligt
och att den inte forekommer i nagra handelser visar att hasten ar inte sarskilt viktig for Lisa.
Baserat pa texten kanns det som att Lisa har en ganska neutral attityd till sina hasten Ajax.
Inte heller mycket sdgs om sorkarna, som bara forekommer en gang. Pojken Lasse
har fangat sexton sorkar och vill behalla dem som husdjur, men under en natt rymmer
sorkarna utan att det berodde pa barnet sjalv. Intressant hos denna situation ar barnens attityd
till samma djur, dar talas om sorkarnas utilistisk varde. Britta tdnker att sorkar ar onyttiga

eftersom man inte farndgonting av dem, men pojkarna ser sorkarna som husdjur:

”-Vad skulle du ha ett sorkeri till férresten, sa Britta. Sorkar vérper ju inga &gg. - Det hade varit roligt
att ha ett sorkeri i alla fall, forstar du inte det, sa Lasse som var arg for att sorkarna hade rymt.”
(Lindgren 1975: 51)

I denna handelse tanker flickorna mer pa sorkarnas utilistisk véarde, medan pojken Lasse vill behall

dem, eftersom han har viss sympati for dem.
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3.2. Djur i Madicken och Junibackens Pims

3.2.1. Sasso

En motsvarighet till Svipp finns det ocksa i Madicken och Junibackens Pims. Det ar hunden
Sasso, som ar Madickens och Lisabets husdjur. Sassos likhet med Svipp illustrerar pa ett bra

satt i Lisabets attityd till Sasso nar hon gratande hemma, hittar trost och trevnad i hunden:

,,Hon Klattrar tillbaka Gver staketet och ropar pa Sasso. Kéra dlskade Sasso, han ar hennes enda trost nu!
Och sa Gosan forstas! Hon satter sej pa kokstrappan med Gosan i knéet och Sasso bredvid sej. Har ska
hon sitta dnda tills Alva kommer hem. [...] Sen grater hon igen. Sasso grater ocksd och skrapar med

tassarna pa Lisabet sd att hon ska forsta att han &r ledsen for att hon ar ledsen,, (Lindgren 1983:163f)

Liksom hos hunden Svipp i Alla vi barn i Bullerbyn finns det ocksa nagra manskliga
egenskaper hos hunden Sasso - barnen tror att Sasso kan ténka, trosta, grata och har empati.
Att vara lik manniskor ar en faktor, som enligt Serpell paverkar manniskors attityd till djur pa
affektionens axel (2004:147). Det &r inte sdkert om hundarna verkligen kan gora allt detta,
men &r det nagot som paverkar barnens attityd och hjalper dem att se hundarna som goda
vanner.

Men Svipp och Sasso &r inte helt likadana. Historien om hur man fick Svipp och hur
hunden var tidigare &r en viktig faktor for Svipps olika stallningar och just det frambringar
dynamik i attityden till hunden, men i Madicken och Junibackens Pims far man inte veta hur
man fick Sasso. Barnens attityd till Sasso och hunden sjalv férdndras néstan inte genom
boken och kan s&gs att vara statisk, inte som med Svipp.

Uppenbarligen inverkar djur positivt pa barnen i de bada verken. Aven om Svipp och
Sasso har positiva affektionensvérden, ar deras utilistisk varde olika. Svipp ar nastan alltid
dar och gér som Olle sager, medan Sasso bara bjuder trdst ndr man &r ledsen. Det ar inte klart
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om kén tydligt paverkar barns attityd till djur hos Lindgren, men enligt Serpell fokuserar méan
mer pa djurs utilistisk véarde &n kvinnor (2004:147), som man kan ocksa se har.

For Olle (och andra barn i Bullerbyn) ar det viktigt att betona Svipps underordnade
stallning, men for Madicken ar hundens stéllning inte sa viktig och om man riktigt ager

hunden eller inte, darpa tanker man inte.

3.2.2. Gosan

Till Madickens husdjur hor vid sidan av hunden Sasso katten Gosan, som har ett ganska hogt
affektions varde for barnen. Gosan figurerar ofta tillsammans med Sasso och har en liknande
syfte, men &r mindre viktig an Sasso. Barn tror att Gosan kan trosta och forbattra emotionella
tillstand:

"Men s far hon syn pd Gosan som solar sej pd kokstrappan, och henne vill Lisabet krama ett slag.
For sent forsoker Gosan fly. Lisabet hugger henne och séatter sej pa trappan med Kkatten i knat. Det
tjanar ingenting till att streta emot, det forstar Gosan, och da faller hon till ro och borjar spinna."”
(Lindgren 1983:15)

Gosan verkar som ett kramdjur, som man kan hitta trost hos, nédr man &r ledsen, liksom med
hunden Sasso. Enligt Serpell Okar affektionsvdrdet, om djuret kan frambringa goda
emotionella responser hos manniskor (2004:146).

En annan sak som paverkar den positiva affektion till Gosan ar stor identifiering.
Madicken jamfor sina egna beteenden och egenskaper med Gosans - bada solar sig pa
kokstrappan och "héller ett 6ga" pa ungarna (Lindgren 1983:234), likheten mellan dem &r
synbar. Alltsa bestar den positiva attityden till katterna (Gosan och hennes ungar) framst av
barns affektion till dem, som &r orsakad av identifiering.

Jamforbara egenskaper forekommer ocksa senare i handlingen, dér en galen granne
Lindkvist vill ta med sig Madickens lillasyster Kajsa. Madicken lyckas att byta systern mot
en Gosans unge tack liknande egenskaper. Hon argumenterar att "han lever och ror sig, och
han skriker inte" (Lindgren 1983:238) och de tycker bada att bytet ar réttvis. Dargenom ar
kattungen nyttig for Madicken.
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3.2.3. lgelkott

Madicken har en “personlig” igelkott, som ganska ofta kommer in i deras tradgard.
Igelkotten &r inte Madickens husdjur, hon kan inte bestdmma Over den, men ar mycket glad
om hon kan ha en kort kontakt med djuret.

Om man gillar ett djur, da innefattar det ocksa kanslan av moraliska plikter (Serpell
2004:146). Flickan & mycket engagerat att ge djuret mjolk:

”S& kommer kvéllen, Madicken satter ut mjolk at igelkotten som vanligt, och da ser hon farbror
Nilsson komma klivande med langa steg pa vag mot stan, ska han dit s& har dags?” (Lindgren
1983:140)

"Sen forsvinner hon in, och sakert kommer hon att géra som hon har sagt, det vet Madicken. Sjalv
blir hon kvar ute en stund. Hon vill vanta pa igelkotten. Och han kommer ocksd. Det ar roligt att  se
hur han dricker.” (Lindgren 1983: 115)

Madickens tillgivenhet till igelkotten atfoljs av moraliska forpliktelser, som Madicken utfor
genom igelkottens utfodring.

Trots moralska forpliktelser ar Madickens forhallande med igelkotten inte djupt (har
inte mycket kontakt med den, &ger inte och kan inte mycket bestdimma Gver den, svart att
identifiera sig med den). Hennes attityd till igelkotten bestar av en relativt medelstor
affektion (i jamforelse med hundarna). Affektionen har innehaller moraliska plikter. For
Madicken har igelkotten ett ganska neutralt nyttighetsvarde (igelkotten &r inte skadlig eller

nyttig).

3.2.4. Abbes kaniner

Grannen Abbe har kaninerna Morsan och Farsan, som &r mycket omtyckta av Madicken (se
aven delen 3.1.4 Andra djur (notdjur, kaniner, hasten Ajax, sorkar)). Flickan ar valdigt
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angelagen att se kaninerna och deras ungar ofta och ett stort intresse ar synbart. Pa sétt och
vis har kaninerna for Madicken samma stéllning som kattungarna Malkolm, Sessan och
Murre har for barnen i Bullerbyn, eftersom affektionen till dem innehaller likadana faktorer,
framst sothet.

I motsats till kaninerna i Alla vi barn i Bullerbyn &r attityden till kaninerna i Madicken
och Junibackens Pims positivare och affektionsmassig. Madicken &r ju véldigt intresserad av
att bes6ka grannen Abbes kaniner. Hon tillbringar mycket tid dar och &r emotionell

engagerad (hon har empati och sympati for dem).

3.2.5. Hastar Freja och Konke

Barnens positiva attityd till hastarna Freja och Konke ar ocksa synbar i Madicken och
Junibackens Pims. Man far intrycket att hastarna Freja och Konke ar personer redan den
forsta gangen de blir namnda. Madicken och Lisabet hélsar pa dem liksom andra personer
och Lindgrens sétt att beskriva situationen befaster det. Fast man far snart veta att det handlar

om héstarna:

"Rétt som det dr kommer farbror Karlsson hemakande fran gardet med det forsta holasset. Han
vinkar &t dem i forbifarten, och s& dundrar han ivdg med lasset uppfor korbron och in pa hoskullen.
Madicken och Lisabet ranner efter dit. De maste ju hélsa pd honom. Och pa Maja forstas. Hon star
hogt uppe pa holoftet och tar emot héet som farbror Karlsson lastar av. De halsar pa Freja och
Konke ocksa. "For det ar inga vilda hastar utan snalla,” sajer Madicken. ”Sa dom far vi ga néra sa
mycket vi vill.””(Lindgren 1983:151)

Gestalterna Freja och Konke far nagra manskliga egenskaper i likhet med hundarna Sasso
och Svipp (de betraktas lite som manniskor), men inte sa intensivt. Manskliga egenskaper
betyder att barn kan identifiera sig med hdstarna och det ger ett hogre affektions vérde
(Serpell 2004:147). Hastarna ar inte sa viktiga och intressanta och ingen sérskild vanskap
utvecklas.
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3.2.6. Rav

I Lindgrens verk forekommer ocksa barns negativa attityd till djur, &ven om Lindgren ville
att hennes egen ko vill ha det roligt”(Stromstedt 1999:355) och hennes attityd var positiv till
djur huvudsakligen.

I Madicken och Junibackens Pims finns det en dverraskande tilldragelse med en rdv, som
man har en dynamisk attityd till. FOrst k&nns det som att alla &r fientliga mot raven. Den
negativa affektionen och gestalternas kanslor visar ocksa spraket, som anvands om att prata
om raven. Réaven blir ett viktigt tema, man haller pa att fanga raven eller prata om den och
Astrid Lindgren har inte varit snal med fargrikt sprak. Raven far inget namn, men den kallas
olika saker: "skogens vilda djur”, "ravfulingen”, "den rackaren”, "rodrav" (Lindgren
1983:121ff). Sadana negativa bendamningar om rdaven markerar en negativ affektion i
Serpells modell (2004:147). Det &r inte Madicken sjdlv, som vill fanga raven, men hon
samtycker till att farbror Nilsson gor det. Han vill installera nagot for att fanga raven:

""Det gar inte an," sdjer farbror Nilsson. "Raven kan ju skramma ihjal dom vetja [kaniner], aven om di
ligger bakom nat."” "Ja, det &r det jag ar radd for,"sdjer Abbe. Farbror Nilsson spekulerar lite till. Sen
reser han sej beslutsamt frdn gumgbradan. "Abbe min son, jag vet var jag har en ravsax. Skogens vilda
djur behdver du inte frukta, sa lange du har din far." (Lindgren 1983: 121)

""Jo da, vad man &n kan saja om mej for Gvrigt, men ordning pad mina grejer, det har jag." Han visar
saxen for Madicken och talar om for henne hur den fungerar. "Har fastnar han med skénken,
ravfulingen, och sen sitter han dar och jagar inte mer den natten eller ndn annan natt vad det betraffar."
(Lindgren 1983: 121)

Réaven har samtidigt ett negativt nyttighetsvarde. Man tror att raven &r skadlig, eftersom han
kan skramma ihjal kaninerna (Lindgren 1983:89). Darfor placeras raven pa den negativa
sidan pa nyttighetsaxeln. Det 6verensstammer med Serpells pastaende att negativ affektion
ar komplett kompatibel med negativ nyttighet (2004:146). | denna situation med raven
hander just detsamma — rdven har negativ nyttighet och samtidigt utvecklas en negativ

affektion. Raven ar alltsa negativt varderad pa bade nyttighets och affektionsaxeln i Serpells
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modell (2004:146).

Med tiden fordndras den negativa attityden till radven. Grannen Nilsson borjar att se
ravens nyttighet och tanker skanka en palskrage till sin fru gjord av ravskinnet. Harmed blir
raven nyttig for manniskor, man ser raven som en resurs. Men affektionen forblir pA samma
niva som i borjan, alltsa ganska negativ.

Madickens emotionella respons gentemot rdven dndras med tiden. Det utvecklas
kénslan av empati hos Madicken efter hon ser révsaxen:

"Farbror Nilsson myser fortjust, nar han gillrar upp saxen. "Jag har ju si lange funderat pa att ge
morsan en palskrage till vintern, och det blir sjangtilt med rédrév, tror du inte det, lilla Madick?" Det
tror Madicken visst. Men hon tycker den dar rostiga ravsaxen ar sa otack, det blir synd om raven."
(Lindgren 1983: 122)

Samtidigt empati har Madicken en stor kéanslan av identifiering med raven. Namligen skojar
Madickens v&n om att det & mdjligt att rdven kan lasa och darfor &r varningsskylten skyldig
om raven inte blir fangad. Efter en tid borjar Madicken att tro pa skamtet, eftersom man inte

har lyckats fanga raven:

"D4 och da gar Madicken och tittar pa ravsaxen, dar det aldrig vill komma nagon rav. Sen gar hon
hem och rapporterar for Alva, och Alva skrattar och ser ut som om hon ténkte: Vad var det jag sa?
"Palskrage"”, muttrar hon, "ja, nar det blir tvéa torsdagar i samma vecka men inte forr!" "Kanske raven
kan l&sa i alla fall”*, sdjer Madicken fundersamt.” (Lindgren 1983: 123)

Madicken formodar att det ar mojligt att raven har mental formaga - laskunnighet &r ju ett
tecken pa intelligens. | sagor och berattelser forekommer raven ofta som den kloka och
listiga och det ar den &ven har d&ven om man har en allmént negativ attityd till den i borjan.
Aterigen ser vi att manskliga egenskaper &r en viktig komponent i barns affektion till djur —
det hojer affektions varde (Serpell 2004:146).

I loppet av handelserna forandras attityden mot rdven. Forst ser man raven bara
negativt och bade nyttighet och affektion ar negativa. Da blir raven nyttig for grannen
Nilsson, eftersom han ser rdven som en resurs (han vill ju sk&nka skinnet till sin fru), men

affektionen blir detsamma. Sedan forandrar Madickens instdllning till réven, hon tycker
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synd om den och tillskriver den ménskliga egenskaper. Serpell séger att stark negativ och
stark positiv utilitarism kan inte fora till positiv affektion (2004:146) och ocksa i detta fall
kan man se att Madickens affektion blir hdgre, men uppnar inte det positiva varde.

Med hansyn till Astrid Lindgrens ideér om kérlekens roll i uppfostran av barn och att
barn behover karlek och inte vald (Lindgren 1978:7f), kan man se att grunden till Madickens
medlidande med rdven &r ett satt for Lindgren att formedla sin vérldsbild. Eftersom Lindgren
trodde att det alltid &r fel att vara valdsam mot barn (Lindgren 1978:8) fungerar Madickens
omsorg om raven som sprakror for Lindgrens egen vardesbild. Dessutom visar Madickens
tanke att Lindgren vill att man ska visa empati for djur och ge dem mycket kérlek.

3.2.7. Ungtjurar

Fallet med réven ar inte det enda stéllet i Madicken och Junibackens Pims dér djur betraktas
med en negativ attityd. Madickens familj moter tjurar, som jagar familjen och en negativ
attityd till dem utvecklas.

Den negativa attityden &r orsakad av radslan, eftersom alla ser en stor fara for sina liv.
Madickens far &r beredd att doda och han &r en negativ forebild for barnen och paverkar deras
attityd till tjurarna (Serpell 2004:147):

"Madicken och Lisabet tjuter en stund till av bara farten, men de lugnar sej till sist. pappa &r ju rdéddad
i all fall, och pilutta tjurarna, nu kan de sta dar och glo, pappa kommer de inte &t langre. Pappa svar
aldrig annars, men nu gor han det. Han svar at tjurarna, sa det osar om det, och sijer att "hade jag ett

gevar sd skulle jag skjuta er hela hogen!™ (Lindgren 1983:75)
"Och Madicken prickar si ratt s&. Dar flyger smé paket med skinksmaérgdasar och kalvstekssmargasar

och ostsmdrgasar 6ver till pappa, och han fangar dem skickligt. Alla utom ett som trillrar ner till

tjurarna, och de dummingarna kliver pa det, de forstar inte battre."(Lindgren 1983:79)

Madickens familj har en negativ affektion om tjurarna som bestar av stor radslan for dem.

Ocksa den negativa nyttighet ar mycket paverkad av emotioner, radslan for deras liv. Det ar
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mycket intressant har att Madickens familj endast ser tjurarna negativt och enbart uppfattar
dem som skadliga. Att &ta kott ar alltsa vanligt hos Madickens familj, men man tanker inte
pa det generellt starka positiv nyttighet (att djur maste ge sina liv for att manniskor skulle ha
mat). De &ter aven biffsmorgasar, som tjansteflickan har packat med for dem medan de sitter
i tradet och véntar pa att tjurarna ska ga bort. Ungtjurarna I Madicken och Junibackens Pims
bemdts med mycket negativ affektion och negativt nyttighets véarde fran huvudgestalterna,
vilket orsakas av att tjurarna utgor ett potentiellt hot mot familjens sdkerhet och darmed
skrammer dem.

| de fall dar en negativ attityd mot djur forekommer i Madicken och Junibackens
Pims &r skildringarna kanska olika. Attityden till radven dar dynamisk medan attityden till
tjurarna ar statisk. Aven i friga om nyttighetsvardet finns det skillnader. Réaven blir med tiden
nyttig men tjurarna tjurar ses enbart som skadliga. Men det finns ocksa ett viktigt liknande
element. Namligen borjar relationen och attityden pa grund av stark kanslan av radslan for
livet. Man blir radd att raven kan skramma ihjal de alskade kaninerna och den andra gangen

med ungtjurarna blir man radd for hela familjens liv.

3.3. Jamforelse av attityder till djur mellan Alla vi barn i Bullerbyn och
Madicken och Junibackens Pims

Viktiga element

Baserat pa denna analys kan man avgora, vilka faktorer som &r viktiga hos barns attityd till
djur i Astrid Lindgrens verk. Barns positiv affektion bestar av:
- identifieringsgrad (ju mer ménskliga egenskaper, desto mer gillar man) (Svipp,
héstarna, rév, Sasso)
- om djur vacker empati (Svipp, uggla, rév)

- dominans (Svipp)
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- utseende (kattungarna ar séta, Svipp, kaniner)
Barns negativ affektion &r orsakad av:
- hat/rédsla (ungtjurar, rav)
Faktorer, som har mest inflytande pa barns attityd i nyttighets synpunkt:
- nyttiga &rande (Svipp)
- potentiella resurser (réavens leder, pengar for honsagg)

- faran for livet (rav, ungtjurar)

Enligt Serpells teori finns det huvudsakligen 3 typer av faktorer, som paverkar attityden till
djur - djurs attributer (liksom utseende, rarhet osv), manniskans attributer (kon, alder,
utbildning osv) och kulturella faktorer (2004:147). Pa affektionsniva kan man se att hos
Lindgren ar just djurs egna attribut, liksom utseende, manskliga egenskaper och empati (om
djur vacker empati) viktigast. Av manniskans egenskaper paverkas den positiva affektion av
empatiférmaga. Pa nyttighets niva ar det viktig om man kan fa pengar med hjalp av djuret
(man kan sélja djuret sjalv eller 4gg), men nagon generell faktor kan inte framhévas.

En viktig faktor som orsakar en negativ attityd (paverkar bada affektions och nyttighets niva)
ar om manniskan upplever sig hotat av djuret i fraga eller till och med fruktar for sitt liv (sitt
eget liv eller ett husdjurs) och det forekommer i alla tre fall med negativ attityd (mindre hos

Svipp, mer hos rédven och ungtjurarna).

Skillnader mellan attityder till djur

| forekomst av barns attityder till djur finns det nagra skillnader mellan Alla vi barn i
Bullerbyn och i Madicken och Junibackens Pims. | den forsta delen av Bullerby-bockerna
finns det mer positiva attityder till djur an i Madicken och Junibackens Pims.

Antalet h&ndelserna, som dar negativa attityder till djur uttrycks &r fler i Madicken
och Junibackens Pims (2 - rav, ungtjurar). I Alla vi barn i Bullerbyn finns det inga situationer
dar attityden ar sa negativ som den &r i exemplet med raven och ungtjurarna i Madicken och
Junibackens Pims (se Figur 2).
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Teckenforklaring: Affektion

e djuriAlla vibarn i Bullerbyn N
« djuriMadicken och .
Junibackens Pims - Svipp 2
Svipp 1 férsta attityd till djur
Svipp 2 forandrade attityd till djur s 5asso
Sasso  statisk attityd till djur Abbes kaniner

, ) , kattungarna 1

= atttiydens férvandling
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« UEEld

* hastar

) Nyttighet
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notdjur, hast
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rév 1 rav 2

« ungtjurar

Figur 2

En grund for uppkommst av olika attityder till djur i Lindgrens olika verk &r olika
orientering betraffande nyttighet och affektion. Huvudgestalterna Madicken och hennes
syster Lisabet i Madicken och Junibackens Pims vardeséatter djur snarare pa en emotionell
niva an ur nyttighetssynpunkt. De viktigaste faktorerna i beddmningen av djur i det
sistnamnda verket ar i samband med barns kénslor. Till exempel &r den negativa attityden till
raven och ungtjurarna orsakad av radslan for livet. Ocksa forhallande med hunden Sasso ar
positivt och hans affektionsvarde ar hogt, eftersom han framst kan trésta och forbattra
stamningen. Men i Alla vi barn i Bullerbyn téanker barn ocksa pa djurs nyttighetsvarde. Svipp
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har férmagan att hjalpa barn fysiskt och man kan kopa och sélja kaniner och honsagg for
pengar. | Madicken och Junibackens Pims ar affektionsaspekt i attityder till djur viktigare,
medan i Alla vi barn i Bullerbyn tanker man mer pa djurs nyttighetsvarde.

| bada verk forekommer det nagra djur, som man har en dynamisk attityd till: i Alla vi
barn i Bullerbyn finns det tva, namligen Svipp och kattungarna och i i Madicken och
Junibackens Pims namligen rdaven. Alla dessa situationer har olika karaktér. Attityden till
hunden Svipp och réven blir positivare i jamforelse med den forsta attityden, medan i fallet
med kattungarna gar barnens attityd fran ganska positiv till mindre positiv. | bada bockerna
blir barns dynamiska attityder till djurar snarare positivare &n negativare.

Genom observationen kan man dra slutsatsen att det inte alltid finns en standard for
vissa djurarter nar det galler vilket forhallande barn har till dem i Astrid Lindgrens verk. Ett
exempel pa det ar kaninerna, som man har olika attityder till i de bada verken. Lisas kaniner
i Alla vi barn i Bullerbyn har ett valdigt lagt affektionsvarde och de uppfattas mer som
resurser, medan for Madicken i Madicken och Junibackens Pims frambringar kaninerna
positiva emotionella reaktioner (stor positiv affektion). Med undantag for hundar och katter
varierar behandlingen och attityden till samma djurart i olika situationer (t. ex. kaniner,

hastar).

Grunden for skillnaderna

Skillnaderna i attityder till djur i de bada analyserade bockerna av Astrid Lindgrens framgar
nar man ser respektive djur inplacerat i Serpells diagram som bestar av en nyttighets och en
affektionsaxel. 1 Madicken och Junibackens Pims dominerar affektionsaspekten, medan i
Alla vi barn i Bullerbyn tanker man mer pa djurs nyttighetsvarde. Detta resultat kan tolkas
med hjélp av de generella skillnaderna mellan de bada bdckerna, som utspelar sig i olika
miljoer och antalet flickor-pojkar skiljer sig. Det &r dessutom lang tid mellan bockernas
utgivning

Enligt Serpells teori varderas djurs nyttighet hogt i lantliga omgivningar medan det i
stadsmilj0 snarare &r affektionen till djur som &r det tongivande i attityden till djur
(2004:147). Detsamma forekommer i dessa tva verk av Astrid Lindgren. Madicken och
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Junibackens Pims utspelar sig i stadsmiljo och affektionsnivan ar viktigare an nytighetsnivan,
medan Alla vi barn i Bullerbyn utspelar sig i bondemiljo och dér &r attityden till djuren mer
nyttighetsorienterad. Attityder till djur i dessa tva‘romaner star alltsd i samband med
handlingens miljoer.

Skillnaderna i1 attityder till djur kan vara orsakad av Astrid Lindgrens liv och
bockernas utgivningsar. Baserat pa Serpells antagande att man i bondemiljo mer betonar
djurs nyttighetsvarde och i stadsmiljo mer deras affektionsvérde (2004:147), kan man
formoda att Lindgrens livssyn under de 30 ar som skiljer de bada béckerna at paverkades av
den miljo dar hon bodde. Det &r mojligt att resultaten visar en foérandring i Lindgrens livssyn,
eftersom hon véxte upp i bondemiljo, men bodde lange i en stad (Stockholm). Det ar alltsa
mojligt att skillnaderna i dessa tva verk speglar Astrid Lindgrens forandring i tiden mot att bli
mer av en stadsménniska.

En annan méjlig grund for skillnaderna mellan attityder till djur i dessa tva verk kan
vara orsakad av konsroller. Aven om jag-berattarna i bada bockerna &r flickor, finns det ett
antal pojkar och flickor i hela bockerna. Att det finns fler flickor i Madicken och
Junibackens Pims kan vara en orsak till att man lagger storre vikt vid djurs affektionsvarde
an pa deras nyttighet, vilket ocksa dverrensstammer med Serpells teori (2004:147).
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4. Sammanfattning och slutdiskussion

| fraga om barns attityder till djur finns det nagra skillnader mellan Alla vi barn i Bullerbyn
och i Madicken och Junibackens Pims. | den férsta delen av Bullerby-bockerna finns det mer
positiva attityder till djur an i Madicken och Junibackens Pims. Det finns fler positiva
attityder till djur i Alla vi barn i Bullerbyn och fler negativa attityder till djur i Madicken och
Junibackens Pims (ndrmare bestamt tva: raven, ungtjurararna). En orsak till uppkommst av
olika attityder till djur i Lindgrens olika verk &r att de positionerar sig pa olika sétt i fraga om
nyttighet och affektion. 1 Madicken och Junibackens Pims ar det affektionsaspekten som
dominerar, medan i Alla vi barn i Bullerbyn tanker man mer pa djurs nyttighetsvarde. | bada
verken forekommer det nagra djur, som man har en dynamisk attityd till (i Alla vi barn i
Bullerbyn tva - Svipp och kattungarna och i Madicken och Junibackens Pims en rav). | dessa
tva av Astrid Lindgrens bockerna gar barns attityd fran negativ till positiv Det finns ingen
standard for attityden till vissa djurarter i Astrid Lindgren verk. Med undantag for hundar
och katter behandlas samma djurart pa olika satt i olika situationer (t. ex. sorkar, kaniner,
hastar).

Baserat pa denna analys kan man avgora, vilka faktorer som ar viktiga i barns attityd
till djur i Astrid Lindgrens verk. Pa affektionsnivd kan man se att hos Lindgren &r det
viktigaste djurs egna attribut (utseende, manskliga egenskaper och empati (om djur vacker
empati), av manniskans attribut paverkar positiva affektionen dominans 6ver ett djur (om
man kan bestamma éver djur) och empatiférmagan. Pa nyttighetsnivan hittade jag inte nagra
genomgaende faktorer, men majligheten att tjana pengar pa djuret eller djurs potentiellt
skadande position kan spela en viss roll. En betydelsefull faktor fér uppkomsten av negativa
attityder (nyttighet saval som affektion) ar ocksa orsakad av manniskans radslan for doden
(sitt eget liv eller husdjurets).

De avgorande skillnaderna i attityden till djur i dessa tva verk kan tolkas med hjélp
av de generella skillnaderna mellan bockerna (olika miljéer, lang tid mellan deras utgivning

och olika antal av flickor-pojkar). Attityden till djur i dessa verk av Astrid Lindgrens har
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ocksa ett samband med handlingens miljoer. Det & mojligt att resultaten visar en forandring
i Lindgrens livssyn, eftersom hon véxte upp i bondemiljo, men bodde ldnge i en stad
(Stockholm). Alltsa ar det mojligt att skillnaderna mellan de bada verken speglar Astrid
Lindgrens fordndring med tiden till att bli mer av en en stadsménniska. En annan mdjlig
grund for skillnaderna mellan attityden till djur i dessa tva verk kan vara orsakad av
konsroller.

Det vore intressant att jamfora uppsatsens resultat med annan svensk barnlitteratur (t.
ex Selma Lagerlof, Tove Jansson) for att battre forsta Lindgrens egna satt att beskriva
attityder mellan barn och djur. Sarskilt intressant vore det att analysera konsroller i samband
med attityder till barn, eftersom det finns olika forhallningssatt i affektion och nyttighet
bland gestalterna skapade av Astrid Lindgren.
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Reslimee - "'Suhtumised loomadesse kahes Astrid Lindgreni teoses -
uurimus ""Madlikese ja Jaanikingu ponni** ja "*"Meie, Bullerby laste"

varal''

Kéesolev uurimistod kasitleb laste suhtumist loomadesse kasulikkuse ja meeldivuse
aspektist vaadatuna kahes Astrid Lindgreni teoses. Esmaste allikatena kasutatakse Astrid
Lindgreni eri aegadel kirjutatud teoseid "Meie, Bullerby lapsed™” (esmalt vélja antud aastal
1947) ja "Madlike ja Jaanikingu Pdnn" (esmalt vélja antud aastal 1976). Eesmargiks on
uurida eelpool mainitud teostes, kuidas kirjeldatakse suhtumisi loomadesse, selle muutumist
ja keskseid mdjureid. Alusteooriana kasitletakse James Serpelli teooriat inimeste
suhtumistest loomadesse ning selle pdhilistest teguritest, mis voivad olla loomapdhised,
inimesepdhised vOi kultuurilised. Kdigepealt analliusitakse suhtumist iga looma vo0i
loomagrupi kohta eraldi, mille k&igus leitakse olulisemad suhtumise tegurid. Kokkuvdtvalt
osutusid meeldivustelje kesksemateks teguriteks loomapdhised mdjurid, nagu loomade
valimus, inimlikud omadused ja empaatia tekitamise vOime. Kasulikkuse
teljel keskseid tegureid ei esinenud, kuid leidus vGimalus raha teenida looma abil (naiteks
loomaga kaubeldes) ja muud kasulikud teened. Negatiivset vaartust nii meeldivuse kui
kasulikkuse teljel mdjutas hirm enda elu kui ka kodulooma elu ohtu seadmise ees. Antud
uurimistoo tulemusena selgus, et suhtumised loomadesse erinevad eelmainitud kahes teoses
oluliselt. Suurimad erinevused seisnevad suhtumiste suunitlustes. Vastupidiselt suhtumistele
teoses "Madlike ja Jaanikingu PGnn™ on suhtumine loomadesse teoses "Meie, Bullerby
lapsed" mdjutatud rohkem kasulikkuse kui meeldivuse aspektist. Leitud erinevuste pohjusi
on seostatud raamatute Gldiste pOhierinevustega, mis seisnevad keskkonnas
(maapiirkond/linn), poiste-tidrukute suhtarvus ja suures valjaandmisaasta vahes (ligi 30
aastat).

Votmesdnad: Astrid Lindgen, suhtumine, meeldivus, kasulikkus, loomad, lapsed
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Bilagor

Bilaga 1 - Figur 1

Figure |
Lowve, sympathy, identification
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£
Datrimental to Beneficial to
human interesis human intaresis
=1 Utility +1

-1
Fear, loathing, disidentification

Diagrammatic representation of the postulated relationship
batween the primary Affect and Utility attitude dimensions.

(Serpell 2004)
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Bilaga 2 - Figur 2
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