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Eessona.

Kéesolev .Eesti ajalugu koéige uuemal ajal“ on esimeseks katseks
anda sustemaatilisem ulevaade meie kodumaa ja rahva minevikust XI1X sajandil
ja ké&esoleva alul. Sissejuhatuseks sellele esineb peatikk, mis kasitleb kons-
pektiivselt peajooni XVIII sajandi ajaloost, tédhtsamaist elualadest, olusuhe-
test ja sindmustest. Et vbimaldada Eesti kéige uuema ajaloo selgemat ja
kindlamat kasitlust, oli tarvis esitada neid muutusi, mis sindisid meie kodu-
maa minevikus Vene v@imule alistumise jarel ja védhemalt uldjooni sellest
olukorrast, millest arenesid jargneva, kaesolevas teoses Uksikasjalisemalt
kéasitletava ajajargu elunahted.

Kuna kéesolev ajalooline kokkuvdte on madratud eeskatt Opperaa-
matuks keskkoolile, kus siin kasitletavat ajajarku Opitakse viimases ja eel-
viimases klassis, siis on see otsustavalt tinginud aine kasitlemise, ulatuse
ja laadi, mida on pultud teostada vastavalt didaktilis-metoodilistele néue-
tele. Kuidas see on dnnestunud, selgub muidugi selle raamatu tegelikul
tarvitamisel koolides. Olgu ainult tdhendatud, et ma meelega pole surunud
aine késitlust ddrmise luhiduse ja konspektiivsuse raamidesse, mida uuemal
ajal harrastatakse paljuis ajaloo-0pperaamatuis. Viimase esitusviisi olulise-
maks eelduseks on, et dpetajad ise kasitletavat ainet hésti turfhevad ja uhtlasi
on piisavalt varustatud vastavate ajalooliste uurimuste ja allikainesega, mida
aga kahjuks kaugeltki ei saa kinnitada Eesti ajaloo puhul. — Teisest kiljest
tuleb meil pingutatult arendada ja levitada kodumaa mineviku tundmist ka
taiskasvanute hulgas, mis seni Uuldiselt meie haritlaskonnaski on aarmiselt
madal. Kaesolev raamat tahab ka siin olla dppevahendiks, mis véimaldaks
taiskasvanuile sobivas kujus eneseharimist Eesti ajaloo alal. Nimetatud
pdhjusil olen eelistanud ajaloolise arengu faktilise kilje lihtlabase esitamise
asemel geneetiliselt arendavat ja Uhtlasi pisut Uksikasjalisemat kasitlust.
Kuigi seetbttu k&esolev teos Opperaamatuna vast pikemaks venib, Kkui seda
soovitavaks peetakse,- pole see siiski oluliseks paheks, mida pealegi tasub
asjaolu, et nii esitatud aine on huvidratavani ja kergemini omandatav. See-
tottu tohiks ka the klassitunni kohta tulla suurem arv lehekilgi.



Mis puutub kéesoleva teose sisulisse kiilge, siis on selle aluseks
pika autorite rea, samuti ka allakirjutanu enese ajaloolised eriuurimused. —
Vastavalt kasitletava ajajargu reaalsele sisule on siin (I osas) peamisiks vaat-
lusesemeiks podllutulunduslikud olud ja nende arenemine, talurahva olukord
ja selle muutumine ning agraar-seaduseandlus. Muidugi on nende ko&rval
vajalikul maaral téhelepanu leidnud ka muud tdhtsamad elunédhted. Talu-
rahva elu-olu kasitlevas peatiikis on esitatud peaasjalikult need Kkiljed ja
nédhted, mis meie talupoja tulunduslikule ja vaimlikule arengule olid olulise-
maiks pidureiks. Etnograafilist elementi on toodud vdhesel maaral, eeldusega,
et see peaks laiemat kasitlemist leidma algkooli kursuses, kus tema oma
konkreetsuse ja suurema lihtsusega on eriti sobiv. Seda ongi silmas
pidanud J. Adamsoni .Eesti ajalugu algkoolidele”, mille tdienduseks oleksid
tarvitatavad dr. J. Mannineni .Eesti kindad” ja .Eesti kannud", eriti aga
sama autori .Etnograafiline sonastik* ja .Eesti Rahva Muuseumi aasta-
raamat” (I, Il ja HI).

Késitletavate ajalooliste pdhikiusimuste puhul on selles raamatus puutud
vajalisel maéaral esile tdsta tulunduslikku momenti, agraar-seaduseandluse
teguritena on rdhutatud ka talurahva rahulolematuse avaldusi. Viimaseid
on uUhtlasi vaadeldud talurahva aktiivse eneseavalduse peanahetena. Nendega
ongi kdnesoleval ajajargul peaasjalikult piirdunud meie rahva sotsiaalne ja
politiline isetegevus. Kaugemale ja kbérgemale see valitseva tulundusliku
ja UOhiskondlik-politilise surve tagajarjel ei kiindinud. Eesti rahvas jai
60.-date aastateni pea téiesti n. n. .ajaloota rahvuseks”. Miks ja kuidas ta
selleks jai? — see ongi otseselt ja kaudselt kdesoleva raamatu peakisimu-
seks, millele puitakse anda vastust igal alal.

Enne teoorjuse 10plikku langust, milleni ulatub késitlus, hakkas eesti
thiskonnas esinema rida néhteid, mis kannavad endil juba hoopis uute
eluavalduste marki: rahvuslikult aratav ja kasvatav ajakirjandus ja kirjandus,
eestlaste saatkond keiser Aleksander Il juurde 1864. a. kui esimene &rka-
misaegne politiline meeleavaldus, esimesed eesti seltsid ja rahvuslikkude
tldurituste kavatsus. Need nahted, mis aitasid aratada eestlust rahvus-
likust tardumusest ja surmaunest hoogsale isetegevusele, kuuluvad loomult
juba uude ajajarku — &rkamisaega. Viimase osana vaadeldakse neid kéaesole-
vaski teoses, kus nad késitluse llevaatlikkuse huvides on eraldatud teise ossa.

Lopuks on allakirjutanul meeldivaks kohustuseks avaldada tanu
dots. P. Treibergile ja mag. R. Kleisile, kes selle minu t66 on kasi-
kirjas labi lugenud ning teinud rea kasulikke maérkusi sel puhul.

Péltsamaal, 1. VIII. 1927. Hans KrUUS.



l. Peajooni Eesti ajaloost "CMIl sajandil.

1 Eesti- ja Liivimaa parast P6hjasfda.

Pdhjas6da XVIII sajandi alul 16ikas terava ja jarsu vahe-
joone meie kodumaa ajaloolisse arengusse. Maa kosuva
tulunduse, pdhjalikkude agraarreformide tagajéarjel paraneva
talurahva seisukorra, lootusrikaste kultuuritdd algete asemele
rootsi ajal jattis s6da héavituse ahervarred, talurahva &armisse
viletsusse ning uldise vaimu toorestuse.

Juba maa vallutamisel Vene végede poolt sbja esimesel
aastakimnel olid vadhemad linnad ja alevid pea téiesti
maha pdletatud. Tartus oli veerand majadest tdiesti havitatud,
teised suuremal vdi vahemal madral rikutud, samuti Parnus.
Kéige vahem oli suuremaist linnadest s@ja otsese havituse
all kannatanud Tallinna. Tartust ja Narvast oli suurem osa
kodanikkonnast Venesse vangi viidud, kust alles hiljemini ja
ainult osalt tagasi paaseti. Kaubandus, mis oli linnakodanik-
kude téhtsamaks tuluallikaks, laks maa (ldise vaesumise ja
Vene transiitkaubanduse langemise tagajarjel hiiglamaaral
tagurpidi, jai ajuti ja kohati hoopis seisakusse.

Veel kurvem ja lootusetum oli olukord lausa maal.
Vene vagede suuremad sOjaretked ja sinna-tanna voogav
sissisdda oli havitanud suure osa mdisu ja talusid, oli teinud
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aastakimneks vdimatuks produktiivse t60 p6lluharimise alal.
Sb6jaga kaasas ja selle jarel kais katk ja rida ikaldusaastaid.
Nélgiv talurahvas hingitses viletsais hitikestes voi kais kodu-
tute kerjustena maal ringi. PO&llud jaid aastatekaupa seemen-
damata, majapidamised havisid. S6ja havituse tagajarjed talu-
rahva tulunduses olid nii suured, et nende enam-véhem I6p-
likuks likvideerimiseks kulus Ule poolesaja aasta.

Lisaks tulunduslikele raskusile s6ja havituse tagajarjel
t0i sdda ja sellele jargnev aeg maale ja rahvale rea era-
kordseid kohustusi mitmesuguste maksude ja koor-
muste kujul. Rootsiaegsed riiklikud koormused maa pealt
tousid sdja ajal mitmekordseiks.

Koigi nende erakordselt kasvanud maksude raskuse
rohusid moisnikud taludele. Seda teha v6imaldas mébisavalit-
susele olev maksu- ja v@imukorraldus: oli ju mdisahérra
vastutav kroonumaksude korraliku &iendamise eest, kuna
teisest kuljest tal oli rida védga kaugele ulatuvaid sunnivahen-
deid talupoegade Ule. — Samuti nagu erakordselt pingutatud
riigimaksud olid talude kanda, lasus viimaseil ka kogu lausa
maa majanduse Ulesehitamise raskus. Talupojal tuli kohen-
dada ja kuidagi kdima panna mitte ainult oma majapidamist,
vaid ta pidi Ules ehitama ka sdjas hévitatud voi riustatud
mdisa hooned ja majanduse. M@&isniku jaoks polnud enam
olemas mingeid seaduslikke tékkeid, mis oleksid takistanud
kurnamast talupoega oma t66jou ja sissetuleku allikana viimse
darmuseni. Seda vOimaldas ja soodustas diguslik olukord,
mis pérast P6hjasdda maksvusele paasis (vt. 8§ 2 ja 3).

Sama havitav ja seisukorda halvendav kui oli Pdhja-
s6da maa tulunduse ja talurahva ®&igusliku elujarje alal, oli
tema mdju ka koéigi rahvastiku liikide vaimlikule arengule ja
haridusoludele. Juba sdja sinnitatud tulunduslikud kah-
jud héavitasid v8i halvendasid viljakaks kultuuritooks vajalikke
algelisi eeldusi. Eriti avaldus see kirikuelus, mis oli tolle-
aegse kultuurilise arengu keskuseks. Suur osa kirikuhooneid
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oli sbjas tdiesti havinud, osa Kkirikudpetajaid vangi viidud,
osa sOja ja katku labi hukkunud, osa p6genenud. Nende
asemele oli ametisse astunud hoopis ettevalmistamata, sage-
dasti kdlblalt téiesti langenud inimesi. Suur osa viimastest ei
osanud rahvakeeltki. Purustatud kirikuhoonete parandamine,
havitatute asemele uute ehitamine oli vaesunud maal &armiselt
raske ja nbudis aastaid. Niisuguses olukorras ei vdinud kiriku
kultuuritéd olla kuigi viljakas. — Samuti hukkusid vdi laksid
maaratul kombel tagurpidi need vaartuslikud alged, mida Rootsi
valitsuse ajal oli tehtud koo liolude edendamise alal. Kuigi
Peeter | juba 1711. a oli kdsu andnud talurahva lapsi kooli
saata ja seal, kus koolmeistrid puuduvad, need ametisse
panna, jai maarus paljude aastate jooksul ainult paberile, sest
puudusid hooned koolide jaoks, samuti koolmeistrid ja raa-
matud, nagu puudus ka huvi vaesunud mdisnikel ja talupojel
kooli vastu. Linnadeski, kus hariduse vastu rohkem huvi tunti,
kulus palju’ aastaid, enne kui sdja tbttu seisma jadnud voi
vahendatud koolid jalle elujbulisteks said.

2. Aadli oiguste laiendamine ja kindlustamine.

Liivi,— ja Eestimaa riutelkonnad olid 1710. a. alistunud Vene
vbimule teatavate kapitulatsiooni-tingimuste alusel. Neis esi-
nesid nad kill kogu maa nimel, kuid pidasid silmas eeskatt
seisuslikke huvisid ja taotlesid saksa ainumd@ju kindlustamist
oma maa-alal. Soovitud eesdigused kinnitati olulisemais osades
ka Uusikaupunki rahulepingus 1721. Ja nii teostusid aadli
soovid pea taielikus ulatuses.

Kdige pealt piiddis aadel endale laialised ees6igused
maaomanduse koondamisega enese kitte. Kdige
olulisemaks oli siin rootsi ajal riigistatud mdisade tagasiand-
mine nende endistele omanikkudele, mis teostati varsti pérast
sbBja I6ppu. Seega sai aadel jallegi ruitlim8isade réhuva ena-
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miku omanikuks. Osa tagasiantud mdisust olid ladnimdisad,
mis pidid tdeliselt kuuluma riigile. Aadel taotles, et ka need
antaks tema liikmeile omanduseks. Ka siin taitis valitsus, kuigi
hiljemini, aadli soovid: Katariina Il késkkirjaga tunnistati
1783. a. senised laanimdisad Liivi- ja Eestimaal alloodideks.

Aadel ei leppinud mitte ainult ridtlimdisade tegeliku
omaniku osaga, vaid ta puudis, et nende omamine tunnista-
taks tema ainudiguseks. Kuigi selle eesdiguse olid ruitel-
konnad valja tinginud juba Vene vbimule alistumisel, oli selle
teostamisel rida sekeldusi, eriti Liivimaal, kus ka Riia koda-
nikkudele oli lubatud mo&isu omandada. Seaduseandlikult
lahendati see kiisimus aadli kasuks alles XIX sajandil. Tege-
likult aga tunnustas seda aadli eesbigust kohtupraktika juba
eelmisel sajandil. Kindlustades enesele rultlimbisade naol
réhuva enamiku maa-alast, ei pidanud aadel sedagi veel kil-
laldaseks:- ta hankis enesele ka eesBiguse kroonumd@isade
rentimisel.

Laialiste maa-alade omanikuna ja valdajana hoidis aadel
enda kdes kogu maa tulunduse, mis oli ka tema politilise
v@imu Uheks olulisemaks aluseks. Samal ajal hoolitses ta
vankumatult igasuguste muude vitetega selle oma politilise
vBimu laiendamise ja slvendamise eest.

Kbéige pealt suutis ta tdies ulatuses jalule seada pea
kdik oma ajalooliselt kujunenud eesbigused, privileegid, mis
rootsi aja I6pul olid kippunud juba rohkesti pragunema. Kaik
riitelkonna omavalitsuse asutised pandi uuesti kdima ja
vBimaldati neil vaga avarais piires iseseisvalt teotseda. Valitsus
omalt poolt segas vordlemisi vahe ja pinnapealselt Eesti- ja
Liivimaa asjusse, jattes need peaasjalikult aadli enda lahen-
dada. Ainult Katariina Il ajal avaldas valitsus siin suuremat
aktiivsust. Muidu piirdus valitsusv8imu tegevus nimetatud
kubermanges eeskatt jarelevalve llesannetega. Vene riigi-
ametnikkegi oli siin vdga véahe ja needki toimisid peaasja-
likult kohalikkude nduandjate soovide kohaselt.



Aadli lakkamatu politilise tendentsina pusis piid kind-
lustada maa asjade juhtimist vdimalikult kitsa ja ,vaarilise"
ringkonna katte. Oluliseks saavutiseks siin oli, et riigivalitsus
lubas riitelkondadel pidada n.n. aadlimatrikleid, mis
koostati I6plikult Liivimaal sajandi 40.-dail aastail ja Eesti-
maal jargmisel aastakimnel. Neisse matriklitesse vdeti ainult
kohaliku péritoluga aadliperekonnad, kes kokku moodustasid
aadliseisuse sona kitsamas mottes — rudtelkonna, vastandina
maiskonnale, kuhu kuulusid teised mfisaomanikud. Maa oma-
valitsuse juhtimine laks taielikult ainult immatrikuleeritud
aadli katte. Temasse kuuluvaile suurmaapidajaile oli sunduslik
ilmuda maapéevadele, kus neil oli haalebdigus -koigis kusi-
musis, kuna muil mdisapidajail oli digus ainult maamaksude
méaaramisel kaasa héadletada.

Omades tadhtsamat tulundusvahendit — maad ja vallates
suurt politilist vdimu oli immatrikuleeritud aadel Liivi- ja
Eestimaal XVIII sajandil maa tegelik valitseja. Tema kaes oli
maa administratsioon, politsei, kohus; ta v6ttis otsustavalt
osa ka kiriku- ja kooliolude korraldamisest ning valitsemisest.
See aadli eesdiguste lUlemadrane laienemine ei jadanud mdjuta
ka talupoegade seisukorrale: nad sattusid téielikku séltuvusse
mdisnikkude tahtest ja omavolist.

3. Talurahva 6igusliku seisukorra halvenemine.

Rootsi ajal riigistatud mdisade tagasiandmisega nende
endistele omanikkudele tih istusid vene ajal ka kdik talu-
rahva kasuks varemini maksma pandud kaitSe-
maarused. Talupoeg sattus nuld téielikult méisniku meele-
valla alla.

Rootsi aja agraarreformid Kkindlustasid talupoegadele
talumaa kasutamise diguse, tunnustasid nende omandusdigust
vallasvara kohta ja normisid tépsalt talupoegade kohustused
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moisade wvastu. ToOsi kill, need talurahva 6Gigused olid sun-
duslikkudena maksma pandud ainult riigistatud mdisus, kuid
tegelikult avaldasid nad m&ju ka eramdisus ja kaitsesid seega
kogu talupoegkonda. Oluline oli ka see, et talupoegadele oli
kindlustatud kaebebigus mdisnikkude vastu ja vbéimaldatud
seega leida kaitset nende omavoli ja Ulekohtu vastu. Kaigile
neile kaitsemadrusile tegi Vene valitsuse alla sattumine [6pu.
Talumaad v6is nutd mdisnik kasutada, kuidas ta aga soovis —
anda seda talupoegade kétte vO8i liita see mbisa kilge. Kuna
aga sdja ja katkude tagajarjel oli rahvaarv vaga langenud ja
suur osa talumaast inimestest hoopis tihjaks jaanud, siis
polnud mdisal oma t66jéu vahesuse t6ttu alul mingit mdotet
maksualust talumaad mdisastada. Madisniku esmajarguliseks
tlesandeks oli soetada t66jdudu tiuhjaksjaédnud talumaale. Ja
alles siis, kui see eeldus oli kullaldaselt arenenud, vdidi
hakata t@sisemalt mdtlema mdisapdldude suurendamisele talu-
maa arvel. Selleks kulus palju aega ja talumaa mdisastamine
massilisema néhtena hakkas arenema alles sajandi viimaseil
aastakimneil.

Talumaa kasutamise eest oli talupoeg kohustatud tegema
mdisale tegu ja maksma andameid. Need talupoegade
kohustused mdisa vastu, mis olid rootsi ajal normi-
tud ja vakuraamatuisse kantud, jaid noud téielikult
vndisniku maarata. Kuigi endiste vakuraamatute normid
siin ka edaspidi teatavat mdju avaldasid, olenes nende pida-
mine taiesti mdisniku tahtest, kuna ju vakuraamatud olid
kaotanud oma sundusliku iseloomu. S&aarane olukord hal-
vendas kdigi talurahva liikide seisukorda. Ulemaéa-
raselt kohustustega koormatud talunikud vaesusid ja langesid
tulunduslikult hadavaevalise hingitsemise tasapinnale. Rdhu-
tud ise, puidsid talunikud omakorda vdimalikult rasket koor-
mat veeretada vabadikele ja sulaseile. Eriti raske oli just
viimaste seisukord, kuna peaasjalikult nende &lul lasus mdisa
teo-orjuse raskus. Olles nadalatekaupa viletsa toiduga raskes
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mdisatdds tooreste harrade ja tédjuhatajate kepi all, ei leid-
nud nad abi ega kaitset kusagiltki.

Nagu maa nii oli ka talupoja isik mdisahéarra
omandus, mida ta vbis asjana mila ja vahetada Uhes
maaga ja ilma selleta, lahutada perekonnast ja panna sun-
duslikult tddsse ja ametisse oma &dranagemise jarele. Kogu
talupoja elu kais mdisaharra kontrolli ja maaramise alla.
llma viimase loata ei saanud ta abielludagi. Talupoja oma-
soetatud vallasvaragi polhud tema omandus, vaid kuulus
Uhes tema isikuga mdisnikule. Seega puudus tal véhemgi
virgutav tegur tulunduslikuks arenguks.

Kohtukaitsest jaid talupojad XVIII sajandil téiesti
ilma. Alludes kaelakohtulisis asjus ,,kérge kroonu*“ kohtutele,
kuulusid nad kdigis muis asjus mdisavalitsuse alla. Eriti
karmilt tarvitasid moisnikud oma kodukari-8igust, mis
oli piiramatu. M@disahdarra v0is oma heaksarvamise jarele
maarata talupoegadele ihunuhtlust keppide ja vitsadega, vGis
lasta neid vangis hoida k8ige Gudsemais tingimusis jne. Talu-
poeg, kel polnud kaebeigustki mdisniku suhtes, oli sunnitud
alistuma.

Talurahva Odigusetus ja tdielik sBltuvus mdisahdrrast
andis ta ka tulunduslikult viimase meelevalla alla, halvates
ta edenemist ja vdimaldades mdisule ko&ik raskused nende
majandamises viimase &irmuseni rbéhuda talurahva kaela.

4. PoOllutulunduslikud olud.

Valitsev pdllutulunduslik sisteem Eesti alal jai XVIII sa-
jandil Uldiselt samule pdhialuseile, nagu see oli olnhud enne
Pdhjas6da. Iga mdis Uhes temale kuuluva talumaaga moo-
dustas tulunduslikult kindla ja lahutamatu, teoorjusele
rajatud Uhiku. Selle Uhiku keskuses seisis mdis, mille juurde
kuulus mdisniku omandusena ka talumaa ja sel asuvad talu-
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pojad Uhes kogu oma varandusega. — M@isal enesel puudus
pollunduslik sissesead laiemas ulatuses. Kogu tema t66
oli talude teha, kust vajadusele vastavalt vbeti t66joudu, kes
ilmus mdisasse talu toidu, téoriistade ja veoloomadega. Mdoisa-
valitsuse peallesandeks jai t6déde korraldamine ja taludest
ilmunud todliste sundimine. Viimane Ulesanne oli opmani ja
talupoegadest Ulevaatajate — kupja, Kiltri — téita.

Olulisem osa talude kohustusist teoorjuse alal oli n.n.
korraline tegu, mis oli md8isniku poolt teatavas ulatuses
kindlaks mé&aratud. Seda tegu tegid hobuse- ja jalamehed,
kes olid aasta labi moisa t66l; suuremal arvul tarvitati lisa-
t60j6udu suvisel tédhooajal — juripdevast mihklipdevani. Eriti
pakiliste t6dde ja mdisa mitmesuguste majanduslikkude toi-
mingute jaoks nduti taludelt abi tegu, millel polnud mingit
kindlat maara ja milleks mdis nbudis td66jdudu oma vajaduse
ja heaksarvamise jarele. Abiteole aeti inimesi tervest kogu-
konnast, kui oli vaja vilja ldigata, Kkitist teha, sdnnikut
vedada jne. Abiteo alal pidid talud andma mdisa korda
mooda, kohati aasta labi, kohati ainult mihklipdevast juri-
paevani ka n.n. korratidrukuid, kelle ulesandeks oli karja—
talitamine vdi muude mdisa majatalituste tegemine. Raske
abiteona lasus taludel mdisa Ulesandel voori mine. Kohati
olid kull kohustused sel alal kindlaks maératud, tihti aga
hoopis piiramata. Vooris tuli kéia peaasjalikult sadamalinna-
desse, kuhu veeti mdisa majandussaadusi (vilja, viina jne.) ja
kust toodi majanduses vajalikke aineid (rauda, soola jne.).
Abiteo vdhema kohustusena oli taludel mdisale linade ja tak-
kude ketramine, mida tehti talunaiste poolt talvel. — Peale
teoorjuse lasus taludel ka mitut liiki andamite raskus.

Nii esines mdis tulunduslikult tdieliku parasiidina, imedes
endasse temale kuuluva talurahva t66jéudu nii otseselt mdisa-
t60s kui ka kaudselt mitmet liiki andamite vdtmisega. Rajatud
oma olemasoluga ajalooliselt kujunenud v8imu vahekordadele,
ei etendanud mdis Uuldise pdllutulunduse edasiviimises, selle

12



ratsionaliseerimises kogu XVIII sajandi véltel pea mingit posi-
tivset osa. Kogu pdllundus jéi igivanadele alustele, pdllu-
harimine isaisadelt paritud viisidele.

Mbisa peamiseks toote-aineks oli teravili, mille Ule-
jaagid moodustasid rohkete aastakimnete jooksul pea ainsa
rahalise sissetulekuallika. Kuid puudulikult véetist saanud,
tinti sellest hoopis ilma jaanud mdisapdllud, mida teotddga
halvasti hariti, andsid valitseva kolmevilja-sisteemi juures
vaga vahest saaki, 2—4 seemet. Et aga viljasaaki suurendada,
puudis mdis laiendada oma ' p6llunduslikku pindala, mil-
leks eeskatt tehti metsa- ja vOsamaad kitise ja alepdletamisega
pdlluks. Seda kasutati mfned aastad, jaeti siis maha ja tehti
teisalt jalle uut pbldu juurde. Samal otstarbel liideti mdisa
kilge ka talumaid, kuna kohtadelt aetud talunikud asetati
metsamaile.

Hoolimata neist pingutusist ei suudetud aga teravilja
toodangut mdisus viia kaugeltki saarasele astmele, et sellest
saadud sissetulek oleks m@isnikke rahuldanud. Viimasel alal
oli rohkesti tbkestavaks asjaolu, et raha vajav mdisnik oma
olevagi toodangu oli sunnitud muiima kaupmeestele, harilikult
sadamalinnades, igal ajal viimaste esitatud tingimusil, ilma et
tal oleks vdimalik olnud oodata soodsamat konjunktuuri.

Kuna teravilja toodangu otsene rahaks tegemine ei
suutnud mdisa majandust killaldaselt tasakaalustada, otsiti
teisi  sissetulekuallikaid. Eeskatt kerkis siin péevakorrale
viinapdletamine. See vottis laiemalt hoogu alles
XVIII sajandi viimasel kolmandikul (vt. § 12), kuid juba varemgi
oli ta mdisamajanduses silmapaistvaks k&rvalharuks.

Hoolimata sellestki tulukast k&rval-sissetulekuallikast ei
suutnud mdisad oma majandust tasakaalustada
ja suurenenud rahavajadust rahuldada. Avalikud krediidiasu-
tised, mille abil mdisad oleksid vdinud oma rahapuudust
lahendada, puudusid aga kogu XVIII sajandi jooksul téielikult.
Niisuguses olukorras pantisid vaesunud moisnikud ebasoodsail
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tingimusil oma maad osaliselt vdi taielikult eraisikuile, kes
kuulusid eeskétt linna joukamasse kaupmeeskonda. Tehtud
vdlg tdi uusi juurde. Volaprotsendid kasvasid mdisaharral
tihtigi Ule pea ja tema varandust tabas oksjoni vasar.

Kirjeldatud olukord md&isamajanduses andis end véaga
teravasti tunda ka taludele. Teravilja toodangu suurenda-
miseks, laiendatud péllundusliku pindala harimiseks ndudis
mdis taludelt suuremat teokohustust, oma puudujadkide katteks
rohkem andameid.

Talupoegadel oli suurenenud kohustuste tditmine aar-
miselt raske, sest nende tulunduslikud eeldused ei paranenud,
vaid aina halvenesid. Nagu mdisuski, jai ka taludes tulun-
duse pea-alaks teravilja kasvatamine. Kuid talup6ldusid ei
saadud niigi korralikult harida, kui seda tehti mdisas, sest
alatasa raskenev teo-orjus neelas taludelt Ulemé&araselt palju
t66jéudu. Samal ajal tegi Oigusolude halvenemine talupoja
seisukorra kindlusetuks, halvates tema pusivamat huvi oma
majanduse vastu. Viletsalt haritud pdld ja halvasti majandatud
talu andsid kehva saaki. Ja sellestki ldks suur osa mdisa,
kuludes teoliste Ulespidamiseks ja mbisale madratud andami-
teks. Tihti ei saanud talud oma kohustustega mdisa vastu
hakkama v6i jélle olid sunnitud &rmises puuduses, eriti keva-
deti, viljalaenusid tegema. Sellest tekkisid vdlad, mis oma-
korda viisid talumajandust allamage. Juhtus veel ikaldus-
aasta, muutus talupoja seisukord sfna otseses mottes kata-
stroofiliseks.

Kui mdénikord tekkisidki talupojal kasinad (lejaagid,
puidis neidki m8isnik oma katte saada, milleks mitmesuguste
votetega soodustati viinajoomist, alkoholismi. Plsivama huvita
oma kindlusetu majanduse vastu, ilma I6busamate hetkedeta
oma rddmutus elus, anduski talupoeg tihti sellele kiusatusele
ja realiseeris oma varanatukese viinaks.

Tulunduslikult kdige viletsam oli vabadikkude seisu-
kord. Kuigi talusulastel ja teolistel lasus mdisa teo-orjuse
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raskus, oli neile siiski enam-vdhem kindlustatud nende haga-
nane igapdevane leib. Vabadikel polnud sedagi. Pollun-
duslikkude hooaegade t66d véoral valjal ei suutnud neid
elatada. Nalg oli alaliseks kilaliseks. Kehv talunik ei suutnud
neile abi pakkuda. M@disast viljalaenu saamine oli v8imatu,
sest vabadikul polnud anda selle kindlustamiseks mingit tagatist.
Niisuguses olukorras ei jaanud muud Ule kui pdgeneda, et
teisal 6nne katsuda oma elu seeshoidmiseks. Nii kujunes
talupoegade pagemine XVIII sajandil kdige alalisemaks
nahteks, mida ei suutnud seisma panna rida karme maarusi
ja valitsusvBimude agar vditlus selle vastu.

5. Liivimaa talurahva seisukorra parandamise
algatus Katariina Il valitsuse alul.

Olles kindlustanud Liivi- ja Eestimaa riitelkondadele
laialised eesdigused, jattis Vene valitsus siin paljude aasta-
kiimnete jooksul mdisnikkude ja talupoegade vahekorra korral-
damise taies ulatuses kohaliku aadli enda asjaks, keeldudes
kavakindlalt omalt poolt sellesse segamast. Esimene samm
vastupidises suunas astuti Liivimaal Katariina Il valitsusaja
alul. Keisrinna oli 1764. a. teinud reisu Liivimaal, kus ta oli
tundma 6ppinud kohaliku talurahva armetut seisukorda. Tema
tlesandel esitas jargmisel aastal kohalik kindralkuberner krahv
Georg v. Browne Liivi maapéevale rea ettepanekuid
talurahva seisukorra parandamiseks.

Neis ettepanekuis arvustas kindralkuberner teravalt koha-
liku talurahva diguslikku ja tulunduslikku seisukorda ja aadli
tegevust sel puhul. Peapahedeks, mille kdrvaldamist Browne
ndudis, pidas ta: 1) et talupojal puudub igasugune omandus-
Oigus, isegi selle kohta, ,mis ta oma ihu ja verega loonud1 —
see Oigus vallasvara kohta tulevat talle kindlustada; 2) senine
ebamadrasus ja mdisnikkude omavoli vBimalus talupojelt anda-
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mite ja koormuste ndudmisel tuleb kaotada ja selleks need
normida talupoja k&es oleva maa suurusega; 3) talupoegi
karistatavat nende eksimuste korral liiga karmilt ja sagedasti
ndnda metsikult, et ,see ei vasta kuidagi eksimusele ega krist-
lase tundmustele"”, seepdrast tulevat panna kodukarile «dig-
lased piirid“; 4) inimeste mildmist, mis rahvastiku arvu regu-
leerimiseks kull tarvilik, tulevat piirata, nii et neid maalt vélja
ei muldaks ja et samuti ka perekondi ei lahutataks.

Suure h@mmastuse ja pahameelega likkas riutelkond
Browne’i ettepanekud tagasi ja plldis oma kirjalikus vastuses
tdestada, et talurahva parisorjus tugivat aadli digustele ja ees-
digustele ning vastavat ka talupoegade loomulikele hingeoma-
dustele ja et talupojad on «périsorjad rooma Oiguse kdige
kaugemas ulatuses, niipalju kui see v8ib ristiusuga kokku kéaia“.
Kui Browne seepeale vastas, et tema ettepanekud on tehtud
keisrinna soovil, kes nende tagasilikkamise korral soovitatud
uuendused vdib-olla vastava seadusega maksma paneb, kaldus
maapdev jareleandmisele, vlttes osa ettepanekuid vastu.
Kindralkuberner kinnitas maapéeva otsused 12. IV. 1765 ja
laskis nad avaldada kirikuis kohalikes rahvakeelis.

1765.a. maapdeva otsusega tunnistati k8ik vallasvara,
mis talupojal maksude, koormuste ja vdlgade &iendamisest
Ule jaab, tema omanduseks. Talupoegade orjusi ei tohtinud
mdisnikud edaspidi seniseist kdrgemale tbsta. Eriti raske abi-
teo suhtes jéeti aga otsus ebaméiraseks, mis v6imaldas mdis-
nikel tegelikult tBsta seda orjust nii kdrge mé&irani, et talu-
pojel ei jadnud périsomanduseks mingit vallasvara. Edasi
piiras maapdev veidi md8isnikkude kodukari-8igust: vahemate
suitegude eest vdidi karistada ainult piitsaga, suuremate,
nagu varguse, pagemise jne. eest vdidi kill keppidega peksta,
kuid mitte dle 30 paari hoobi; kilmal ajal ei tohitud talu-
poega kiutmata ruumis kinni hoida jne. Talupojale anti ka
oigus sillakohtusse oma périshéarra peale kaevata, kuid Uksi-
kult ja suusdnal, kusjuures p&hjuseta kaebajale oli ette ndhtud
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ihunuhtlus. Sel &igusel aga ei saanud tegelikult olla suure-
mat téhtsust, juba Uksi sellepédrast, et kohtud olid aadli kaes.
Talupoegade kaebebigus oli Garlieb Merkeli (vt. § 13) sdnade
jarele oOiguseks saada kepihoope. Maapdeva liikmed vétsid
endile ka kohustuse, mis jai avalikkuse ette toomata, edas-
pidi talupoegi mitte muda avalikel turgudel ja kubermangust
véljaspoole, samuti miimisel mitte lahutada Uksteisest abi-
elupooli.

Liivimaa 1765. a. maapdeva otsused, mis olid l&bi lainud
ainult kindralkuberneri tugeval survel, polnud mingi siduva
ilmega. Nende teostamine jéi tegelikult iga m&isniku isikliku
heaksarvamise asjaks. Ja et valitsus edaspidi omalt poolt
hoidus talurahva olukorra korraldamisse segamast, polnud
neil otsuseil nii tulunduslikult kui &iguslikult pea mingisugu-
seid tagajargi.

6. Asehaldamisaeg.

Paarkimmend aastat pérast Liivi 1765. a. maapaeva
vOttis valitsus siin mérksa laiema ulatusega pealetungi ette
asehaldamiskorra sisseseadmisega. Juba 1775. a. oli Vene
sisemaa kohta vélja kuulutatud uus kubermangu korraldus,
millega Katariina |l piidis anda Venemaale Uhtlasema koha-
liku valitsemise. Vene kubermangu korralduse eeskujul otsustas
keisrinna 1783. a. maksma panna Baltimail n.n. ase-
haldurkonna (Statthalterschaft).

Keisrinna késul jagas kindralkuberner Browne uUhte ase-
haldurkonda liidetud Eesti ja Liivi kubermangu kaheks —
Riia ja Tallinna provintsiks, neist esimese 9 krei-
siks (senise 4 asemel, kusjuures niid erikreisina Saaremaa
juurde tuli) ja teise 5 kreisiks. Uue kreisilinnana tuli juurde
1784. a. asutatud VOru, mille kreis kujundati Tartu maakonna
Idunapoolseist osadest. Asehaldurkonna esialgset korraldust



ja selle diguslikku elu tadiendasid oluliselt 1785. a. vélja antud
seadused aadli ja linnade kohta, mis pandi
maksma otsekohe ka Baltimail.

Asehaldamiskord tbi senisesse ajalooliselt kujunenud ja
kivinenud valitsemiskorda pohjaliku muutuse. Osa seni-
seist asutusist kaotati, osa muudeti Umber.
Maandunikkude-kollegiumi tegevus I8petati, maapéevadele anti
uus korraldus, kusjuures viimaseist votsid osa uhediguslikult
nii immatrikuleeritud aadel kui teised mdisaomanikud. Lin-
nades moodustati kohalikest elanikest kogukonnad, mis jagu-
nesid klassidesse eriliste Giguste ja kohustustega. Senised
raed jaid pisima ainult valitavate kohtuasutistena. Linna
administratiivsete ja tulunduslikkude asjade ajamine laks linna-
ndukogu kétte, mida valis linnakogukond ja mis teotses linna-
pea juhatusel. Kaotatud ametiasutiste asemele ja muudetute
kbrvale seati sisse rida uusi valitsemisasutisi —
kubermanguvalitsus, kroonupalat, uldise hoolekande kollee-
gium ; viimasele alistati heategelised asutised, koolid (rahva-
kool maal vilja arvatud), vaestemajad ja vanglad.. Kohtu-
vOim lahutati administratiivsest ja reorganiseeriti selle teosta-
mise korraldust. Uldiselt kutsus asehaldamiskord ellu hulga
palgalisi ameteid, mille t6ttu maavalitsemine ks senisest
marksa kulukamaks.

Asehaldamiskord kutsus esile aadlis, kelle huvisid ta
tunduvalt riivas, tugeva opositsiooni. Samuti slinnitas
ta suurt pahameelt linnakodanikkude kérgemais
kihtides, kes niid pidid vBimu jagama ka rahvastiku ala-
mate kihtidega. Linnaelanikkude demokraatlikuma elemendi
aga virgutas uus kord elavale teotsemisele ja tdi alamaile
kihtidele mdningaid ajutisi paremusi. Talurahvale aga
t6i ta uue maksukoormuse — pearaha, mille sisseseadmisel
tekkisid Liivimaal talupoegade rahutused. Uldiselt ei suutnud
asehaldamiskord Baltimail kuigi stigavalt juurduda ja enesest
olulisemaid jalgi jatta, sest tema iga oli luhike: keiser
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Paul | — Katariina Il jarglane — tihistas varsti peale
troonile astumist (1796) uue korra ja andis loa pdorduda
endise pohikorra juurde.

7. Talurahva ,,pearaha rahutused” Liivimaal
1784. a.

Asehaldamiskord tdi Liivi- ja Eestimaale ka uute riigi-
maksude korralduse. Eriti oluline oli, et niud ka talupoe-
gadelt pearaha v&6tmine, mis Sise-Venemaal juba
Peeter | ajal oli sisse seatud, keiserliku késkkirjaga 3. V 1783
maksma pandi. Talupojad pidid pearaha maksma 70 kopikat
iga meeshinge pealt. Selle maksu 6iendamine pidi igal pool
toimuma kohaliku mdisavalitsuse kaudu. Talupoegade maksu-
jouetuse korral pidid nende eest pearaha tasuma mdisad, kuid
nad vdisid seda talupoegadelt teopdevade naol sisse nduda.
Séédrane kord vdimaldas mdisnikel kuritarvitusi, mis mitmel
podl sindiski. Mdisad panid taludele koormusi peale, mis
nende eest makstud pearaha kaugelt Uletasid.

See tekitas talurahva seas kadarimist, mida veel laie-
malt soodustas asjaolu, et talupojad pearaha vétmise korral-
dusest paljudes kohtades v6doriti aru said, kusjuures ka teravalt
esile tungis rahva &armine umbusaldus mdisnikkude vastu.
Eestimaa jai vaéliselt rahule, kuid Liivimaa talurahva keskel
hakkasid liikuma mitmesugused kuuldused ja kaarimine
oli tdusmas Uuldiseks. M®onel pool arvati, et nuldsest peale
talupojad kuuluvad ainult kroonule. Teisal tdrkusid talupojad
maksmast pearaha mdisavalitsusele, tahtes seda ise viia kroonu-
renteisse. Kohati oli talupoegade umbusaldus kohalik-
kude v@imude vastu nii suur, et nad ndus olid pearaha maksma
ainult Riias. Kodige laiemalt levis arvamus, et pearaha maks-
misega on taludel I[6ppenud k&ik muud kohustused mdisa
vastu. S&drase drevuse pinnal tbusis talurahva kéaérimine

2: 19



mitmel pool otseseiks rahutusiks, mille summutamiseks tuli
sBjavage tarvitada. Karulas karistati vastuhakanuid ,,1&bi lipu
ajamisega”. Réapinas tekkis talumeestel véaesalgaga verine
kokkupdrge, kusjuures talupoegadest sai 5 surma, 8 raskesti
haavata ja soldatitest 4 kergesti haavata.

Talurahva rahutused Liivimaal siUnnitasid rohket &are-
vust ka Peterburis. Sealt saadeti kaks senatori kohalik-
kude oludega tutvuma. Need leidsid, et mdned mdisnikud
on tbepoolest oma B8igusi pearaha sissendudmisel kurjasti tar-
vitanud, ja tegid rudtelkonna juhatusele Ulesandeks, et see ka
omalt poolt mdju avaldaks kohalikele mdisnikele, et nad talu-
poegade maksusid diglasemalt méaaraksid ja pearaha dienda-
misel neile liiga ei teeks. Ruutelkonna esindus astuski ses
suunas moningaid samme, ndudes mdisnikelt talupoegade
koormuste nimestiku esitamist ja laskis manitseda mdisahar-
rasid, et nad talurahva pearaha Giendamisel 8iglaselt toimiksid.
Seejuures avaldati kartust, et vastasel korral vdiksid valitsus-
vBimud mdisnikele ebasoovitaval viisil talurahva kasuks vahele
segada. Kuid varsti ununes seegi hadaoht. Talurahvas oli
rahule sunnitud ja mdisnikud tundsid oma seisukorra jallegi
kindla olevat.

i

8. Linnad.

Kaheksateistkimnenda sajandi alul s6jas po6hjalikult
riustatud linnades kulus k&igepealt suuri jBupingutusi ja
hulka aega, aastakimneid, enne kui nad suutsid valiseltki

killaldaselt toibuda. Kuid samal ajal ja pérast seda,
kogu sajandi vaéltel, tabasid neid tulikahjud, mis puu-
majade rohkuse — need olid pealegi alul dlgkatustega —

ja tuletbrje arenematuse t6ttu vOtsid hiiglaulatuse. Nende
looduslikkude @nnetuste kdrval takistasid veel suuremal maéral
linnade hoogsamat arenemist valitsevad tulunduslikud ja
sotsiaalsed olud.
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Esijoones laksid tingimused kauplemises, mis oli
linnakodanikkude heks tédhtsamaks tegevusalaks, viga suurel
maaral tagurpidi. Kuna varemini Liivi- ja Eestimaa linnad
olid etendanud suurt osa Vene transiitkaubanduses, tdusis
nidd neile Peeter | rajatud Peterburis t8sine ja hadaohtlik
vlistleja, mille m6ju roobiti tema suurenemisega oli alatasa
kasvavas tBusuhoos. Selle tagajargi said tunda vahemal V@i
rohkemal maé&aral kdik Eesti rannikul asuvad suuremad sadama-
linnad. Eriti aga tuli kannatada selle all Tartul, mis sugavaf
maa sees asudes jai nuld suuremaist kaubateist hoopis kor-
vale. Muutunud olukord surus Eesti ala linnade kaubanduse
peaasjalikult kohalikesse piiridesse. Kuid siingi puudusid eel-
dused kaubanduse hoogsamaks arenguks. Kdige pealt olid
linnad ise véikesed ja nende rahvastik vaene, mille t6ttu puudus
turul arvukam tarvitajaskond suurema ostujduga. Lausa maal
tuli valiskaupade tarvitajana ja oma majandussaaduste miitjana
arvesse peaasjalikult mdisnikkond, kuna talupojad tarvitasid
pea ainult soola, vdhemal mé&iral rauda ja tubakat. Kuid
neistki ostjaist ja mudjaist said kasu peaasjalikult sadama-
linnad,, kuna slgavamal maa sees asuvad linnad jaid siin
rohkel maaral kdrvale. Sadrast nahet pdhjustas asjaolu, et
mdisnikud, kel oli tarvitada pea mitte midagi maksev péris-
orjade kaubatransport, lasksid oma saadused voorida sadama-
linnadesse ja sealt tagasi vedada odavamalt ostetud aineid,
eeskétt soola ja rauda.

Ka to6stusliku tegevuse arenemiseks jaid eel-
tingimused linnades kogu XVIII sajandi jooksul &irmiselt vilet-
saiks. Ko&ige pealt oli linnades endis késitdt-saaduste tarvi-
tajaskond vdéike ja vaene. Talupojad ei tulnud nimetatud
toodete tarvitajaina pea sugugi arvesse. Mdisnikud puddsid
lasta viimase vdimaluseni oma majanduses tarvisminevaid asju
teha oma talupoegadest késitoodlistel, tarvitades linnakasitoolisi
ainult peenema td6 jaoks — moobli, riiete, sbéiduriistade jne.
valmistamiseks.
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Nii olid siis Uldised tulunduslikud eeldused linnade kasva-
miseks XVIII sajandil vaga halvad. Rahvastiku kasvamine jai
aastakiimnete jooksul seisakusse vdi arenes véaga visalt. Roh-
kesti esines siin tbkjkena ka maal valitsev péarisorjus, mis sulges
talupoegadele tee linna. Samas suunas mdjus ka linnakoda-
nikkude &armine kastivaim ja nende eriliikide lakkamatu puid
hoida oma kitsa ringkonna k&es oma ajalooliselt kujunenud,
tihti ajast ja arust lainud eesdigusi.

Selle all kannatas eriti eesti elemendi kasvamine
linnades. Nii ménedki talupojad olid ajajooksul mitmesuguseil
teil vélja padsenud parisorjuse kitsaist varavaist mdisniku véimu
alt. Nad moodustasid linna rahvastiku alama kihi — alevi-
rahva, kes elatas end ,musta t6oga"”, osalt ka majateenijaina.
Uksikud neist teotsesid ka kasitod ja kaubanduse alal, tdustes
teatavale j6ukuselegi. Kuid saada linnakodanikuks ja gildide
lilkkmeks v6i péaseda tsunftidesse oli neil vBimatu.

Linnade omavalitsuslik pdhikord jai XVIIl sa-
jandil dldiselt varemini kujunenud alustele (valja arvatud mui-
dugi asehaldamisaeg). Linna-omavalitsuse kérgemaks asutiseks
oli raad, mis ennast ise tdiendas ja millele kuulus ka digus
uusi kodanikke vastu vdtta. Rae korval teotsesid erikorpo-
ratsioonidena gildid — Suur Gild, mis koosnes kaupmeestest
ja Véike Gild, kuhu kuulusid kéasitoolised-tsunftimeistrid. Gildi-
desse v@isid kuuluda ainult linna taisdiguslikud kodanikud.
Reas vahemais linnus (nagu Haapsalus, Rakveres, Paides ja
Vene ajal asutatud Paldiskis) puudusid gildid. Kasitdélised
olid oma erialade jarele koondatud tsunftidesse, mille endised
eesdigused jaid uldiselt pisima kogu XVIII sajandil.

Mis puutub lksiklinnade arenemise ilmesse, siis jai see
XVIII sajandil igal pool kitsapiirdeliseks ja jouetuks, eriti vaike-
linnades. Suuremate linnadena tulevad arvesse ainult Tallinna,
Tartu ja Parnu.

Tallinnas, kus tema soodsa geograafilise asendi ja
looduslikult hea sadama t6ttu oli endistel aegadel tulundus-
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likult suurt osa etendanud kaubandus, ei suutnud see XVIII
sajandil Peterburi suureneva vlistluse tagajarjel enam kuidagi
lops.akamini ditsele puhkeda. Tallinna elutses nuadd suurel
maéral maa administratiivse keskusena. Temasse kui kuber-
mangulinna olid koondatud k&rgemad valitsemis- ja kohtu-
asutised ning kérgemad koolid. Samal ajal jai ta Vene sbja-
laevastiku baasiks ja Usna rohkearvulise maavie garnisoni
asukohaks. Sajandi viimasel veerandil kdikus Tallinna rah-
vastiku arv 10000 umber.

Tartu oli Pdhjasdja ajal eriti kannatada saanud. S&ja
ridstest enam-vidhem toibunud tabasid teda mitmekordselt
rasked tulikahjud, mis olid eriti suured 1763. ja 1775. a
Nende viéliste katastroofide korval, mille tagajargede likvi-
deerimine ndudis palju jéukulu, olid linna ja tema rahvastiku
tulundusolud &armiselt halvenenud, samul uldisil pdhjusil, mis
eelpool juba nimetatud, nii et rahvaarv siin tdusis ka sajandi
teisel poolel véga visalt (3000—3600). — Eriti teravasti andis
siin tunda kauplemise tingimuste halvenemine. Kuna vare-
mini Venemaale minevad kaubad olid suurel maaral suun-
dunud sinna Tartu kaudu, eelistasid nad niidd Peterburit,
mis Vene sisemaaga oli soodsas Uhenduses rohkete ja muga-
vate veeteedega. Ka koolilinnana ja administratiivse kesku-
sena ei etendanud Tartu enam mingit silmapaistvat osa:
dlikool jai uuesti kdima panemata, 6uekohus ja Ulemkonsis-
toorium viidi Riiga. Aineliselt vaesunud rahvastik ei suutnud
tdusta ka sotsiaalselt ja kultuuriliselt. Linna véikearvulise
kodanikkonna peamiseks elusisuks jaid I8pmatud, tihti naeru-
vaarsuseni ulatuvad tilid ja protsessimised Uksikute erikorpo-
ratsioonide (rae, gildide, tsunftide) vahel.

Parnu, mis rootsi ajal oli kaubanduslikult silmapaistvat
osa etendanud, jai uues olukorras oma 2000 Umber kdikuva
elanikkude arvuga viletsa kiratsemise tasapinnale. Kuna kaup-
lemine Parnul niud piirdus ainult kitsa ja vaese kohaliku
tagamaaga, ei ulatunud sadamasse sisse tulnud laevade arv ka
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elavamail aastail palju Ule poolesaja. Peamisteks valjaveo-
aineteks olid metsatdostuse saadused, vili ja hiljemini ka lina,
kuna sisse veeti peaasjalikult soola ja rauda, kuid suuri labi-
kdike ei suudetud nendegagi teha, mis oli tingitud osalt ka
sellest, et LBuna-Eesti Parnust kaugem tagamaa eelistas turuna
Riiat, kus olid navigatsiooni olud paremad ja samuti rohkem
suuremaid kaubanduslikke ettevotjaid.

9. Kirikuolud.

Eesti- ja Liivimaa alistumisel Vene v6imule (1710) ja
nende provintside I8plikul Ghendamisel Vene riigiga Uusi-
kaupunki rahulepingu (1721) jarele kindlustati evangee-
liumi-usule taielik eludigus ja puutumatus
ning kirikule iseseisvus majanduslikul ja administratiivsel alal.
Evangeeliumikirik, mis tunnistati 8iguslikult maa kirikuks, jai
oma korralduses ka edaspidi rootsiaegsete seaduste ja maa-
ruste, eriti 1686. a. kirikuseaduse alusele. Md&ningad muutu-
sed, mis siin alul ja hiljemini ette vdeti, samuti ka see, et
siinsed ulemkonsistooriumid aastasaja keskpaiku alistati eri-
lisele justiitskolleegiumile kui edasikaebe- ja revisjoniasutisele,
ei riivanud oluliselt evangeeliumikiriku laialist autonoomiat
Laanemeremail.

Kiriku esimeseks (lesandeks vene ajal oli sdja rilste
tagajargede likvideerimine omal alal. Seisukorra selgitamiseks
ja kirikuelu virgutamiseks hakati varsti pérast s6ja [6ppu
korraldama maal laialisi kirikukatsumisi, mida jatkati
aeg-gjalt ka hiljemini. Esimesil kirikukatsumisil tulid s&ja
havituse tagajarjed eriti teravalt ilmsiks (vrd. § 1).

S6jahaavade parandamiseks oli tarvis kfige pealt soe-
tada leseks jaanud kogudusile kirikudpetajaid. Selle
Ulesande lahendamine arenes valiselt lUsna edukalt. Mdnin-
gate aastatega suudeti vabust Kirikudpetajate kohtadest réhuv
enamik tdita, kuna ilma hingekarjaseta jaid ainult Uksikud
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kogudused. Kuid sisemiselt ei paranenud Kkirikudpetajate
koosseis kaugeltki nii t6htsalt. Veel mitu aastakimmet péarast
sBja I6ppu jatkusid rohkearvulised kaebused ja suldistused
kirikubpetajate vastu, mis olid tdstetud nende kdlvatuse puhul.
Konsistooriumid, mis Uldiselt kohtlesid kirikuGpetajaid kull
pehmelt ja tagasihoidlikult, olid siiski sunnitud neile andma
lugematul arvul hoiatusi ja noomitusi. Kuid ega needki aida-
nud. Siddistatud kirikuGpetajate eksimused olid nii suured,
et nditeks Liivimaa konsistoorium pidi poolesaja aasta jooksul
tagandama kolmkimmend kirikuGpetajat nende elukommete
kblvatuse parast.

Mitte kergem kui kirikudpetajaskonna isikliku koosseisu
parandamine polnud kiriku aineliste aluste kohen-
damine. Lagunenud v8i hoopis havinud kirikuhoonete Ules-
ehitamine ndudis vaesunud maal ja Uldise vaimliku loiduse
juures suuri jéupingutusi ja arenes vaga pikkamddda. Samuti
oli lugu kiriku sissetulekute kohendamise ja tema varan-
duste tagasisaamisega. Nimelt olid mdisnikud paljudes koh-
tades vahepeal, kirikudpetaja puudumise ajal, dra vdtnud osa
kirikumaid, mille tagasisaamine kutsus esile rea kohtuprotsesse.

K&igist nimetatud raskusist plldis kirik suurte joupin-
gutustega Ule saada, kusjuures hakati erilist réhku panema
kirikudpetajate isiklikele omadusile nende ametisseseadmisel
ja pulti teostada ikka valjemat valvet vaimuliku ameti kand-
jate eluviiside jarele. Nii juhiti kirikuelu ajajooksul enam-
vahem normaalseisse roopaisse. Kuid see oli enam valiselt,
sisemiselt aga jai ametlik kirik rahvale Uldiselt v&draks.

Vahesein kiriku ja rahva vahel kujunes mitme
teguri mdjutusel. KirikuGpetaja, keda rahvas nimetas Kirik-
harraks, oli ka tdesti oma sotsiaalse seisukoha poolest vaga
lahedal mdisnikule. Tal oli kasutada kirikumdis Uhes sellele
kuuluva kirikuvallaga — talude ja péarisorjadega, keda Kiriku-
harra kohtles tihti mitte vdhem karmilt kui iga teinegi mdisa-
harra. Ka oma eluviiside poolest sarnanesid kirikudpetajad
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mdisnikkudega, mis viis neid rahvast eemale. Samuti olid orja-
rahvale vastumeelsed kirikuGpetajate plided toetada mdisnik-
kude vBimu ja autoriteeti. Ka oma k&nega, mis polnud hari-
duseta téoinimesele killalt arusaadav, ei paasenud nad rah-
vale ldhedale. Rahvakeelegi oskus oli paljudel vidga puudulik.
Niisuguses olukorras oli arusaadav, et orjuses vasinud ja niri-
nenud rahvas jai ametliku kiriku vastu kiilmaks ja lkskdikseks.

Oma eluvaadete ja usuliste veenete poolest
elas kirikudpetajaskond XVIII sajandil 1&bi samad voolud, mis
olid valitsemas L&ine-Euroopa, eriti Saksamaa vaimlikus ilmas.
Olid ju Eesti- ja Liivimaa kirikudpetajad oma hariduse saanud
Saksa Ulikoolides, pealegi oli neist suur osa, ajuti réhuv
enamik saksamaalased. Nii oli Kirikudpetajaskonna vanema
sugupdlve parem osa XVIII sajandi esimesel poolel veel téiel
maéral kiindunud dogmatismi, hoolitsedes eeskatt usu ,,puhta
Opetuse” eest. Sajandi kolmandal ja neljandal aastakiimnel
levib kirikubpetajate keskel silmapaistvalt uus usuline vool —
pietism, mis kultiveerib héardusetunnet ja tegelikku vagadust.
Sajandi keskpaiku, eriti hiljemini levib kohalikus Kkirikuépe-
tajaskonnas rohkesti ratsionalism — ,,mdistuseusk® oma heade
ja halbade kilgedega. Jattes kill méjustamata rahva usuelu
stivenemise, erinevad selle voolu pooldajad terava Kkriitilise
pilguga talurahva @&iguslikule ja tulunduslikule olukorrale,
mille alal nad nduavad olulisi uuendusi mdisaharrade poolt.
Ka esineb nende hulgas rida todkaid haridustegelasi, kes
silmapaistvad kirjamehed ja rahvakooli olude eest hoolitsejad.

Kdige sligavamaks suurstindmuseks usu- ja Kirikuelu
alal Eesti- ja Liivimaal oli XVIII sajandil herrnhuti ehk ven-
nastekoguduse liikumine, mille esimesed kuulutajad
ilmusid L&inemeremaile juba 1729. a. Need leidsid poole-
hoidu aadlis ja kodanikkonnas, eriti aga talurahvas. 1736. a.
kdis vennastekoguduse juht krahv Zinzendorf isiklikult Liivi-
ja Eestimaal ning sai siin vaimustatud vastuvdtu osaliseks.
Vennastekoguduse mdoju talurahvasse kujunes siigavaks ja
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laiaulatuslikuks. Uues liikumises domineeriv hérdusetunnete
kultiveerimine, , Talle” kannatuste jutlustamine ja kuulutamine
suutis dratada orjuses &agavais talupoegades usulisi elamusi.
Samuti haaras inimesi kaasa vennastekoguduses valitsev elav
kristlik vaim, lihtne ja sidamlik sdnakuulutamine ning tésine
venna-armastus ka pdlatud orja vastu. Vennastekogudus ei
eraldanud kull end ametlikust Kkirikust, kuid pani siiski
maksma oma erikorralduse, mis sisaldas eneses demokraatlikke
elemente. Siin ei tehtud vahet hariduse ega seisuse pdhjal,
vaid anti igale ,vennale* sBna- ja otsustamisfigus koguduse
asjus ning Uhtlasi vd@imalus péaéseda juhtivale kohale. Ori
tundis end vennastekoguduses inimese olevat. See virgutas
temas poolehoidu uuele liikumisele. Et viimane inimesi
tdesti slidamest haaras, naitab asjaolu, et pea igal pool, kus
vennastekogudus leidis laiemat poolehoidu, elukombed tun-
duvalt paranesid: joomine ja vargus kadusid v&i véhenesid
silmanédhtavalt. Saaremaal, kus vennastekoguduse liikumine
oli eriti levinud, ei teata mitme aasta jooksul (1740— 1745)
ainustki kriminaal-siuasja.

Vennastekogudusel oli rohkesti poolehoidjaid ka kiriku-
Opetajaskonnas, kuid wveel suuremal maaral oli seal tema
vastaseid. Uhed niagid temas kardetavat vdistlejat ametlikule
kirikule, teised, kes oli valitsema péaaseva ratsionalismi mdju
all, pidasid vennastekoguduse pietistlikku vaimu alavaartus-
likuks nahteks.

Vennastekoguduse liikumisele tehti 1743. a. végivaldne
I6pp: tema koosolekud keelati ara, valismaalt tulnud ,,vennad*“
saadeti maalt vélja, teda toetavad kirikuGpetajad tagandati
ametist, osa kohalikke kogudusetegelasi viidi Venesse vangi.
See tagakiusamine vddrutas ,,vendasid“ veel enam ametlikust
kirikust; nad puldsid salaja edasi teotseda kuni liikumine
jalle hoogu véttis, astudes avalikkusse pinnale pérast 1764/a.
keiserlikku kéaskkirja, mis vdimaldas ,vendadel* valismaalt
jalle Venesse asuda.
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10. Rahvakooli-olud.

Veel aeglasemalt kui kirikuelu toibusid P&hjasdja rlustest
rahvakooli-olud. M@disnikud, kellest s6ltus otsustavalt nende
arendamine, jaid rahvahariduse vastu uldiselt kilmaks, ja kaua
ei suudetud tbusta siin nendegi algete tasapinnani, mis sel
alal olid kujunenud rootsi aja I6pul. Kuigi rootsiaegsed maa-
rused ja kirikuseaduse ndudmised rahvakooli kohta jaid ka
edaspidi maksma, ei teostatud aga neidki korralikult. Kull tuli
maapéaevadel eeskéatt kohalikkude konsistooriumide algatusel
rahvakooli kiisimus korduvalt harutamisele, kuid tegelikke tule-
musi andis see XVIII sajandi viimase kolmandikuni viga véhe.

Kolmekimnendaist aastaist peale hakkas Kkirikuvalitsus
nii Eesti- kui Liivimaal jarjekindlalt nBudma, et noored ini-
mesed, kes armulauale tulevad, peavad lugeda oskama. Luge-
misoskuse Opetamine jai kodu voi leerikooli Ulesandeks. Leeri-
kooliks sai kostrikool, tolleaegse rahvakooli peatiiip, mis
oli rootsi ajal asutatud. Kuid sellegi kooli korraldamine oli
seotud suurte raskustega. Koigepealt olid paljudes kihelkon-
dades kostritel, kes olid Uhtlasi koolibpetajad, &armuseni
viletsad palgaolud. Veel tdkestavamaks oli kodstrikooli tege-
vusele vajalikkude ruumide puudumine. Seepéarast pidi koster
talvel &ripédeviti réandama talust tallu ja Opetama kohalikele
lastele laulmist ja katekismust nii hasti-halvasti kui see laks.
Kohati soetati kostrimajade juurde armetud kooliruumidki.
Kuid seegi ei suutnud koolielu kihelkonnas killaldaselt virgu-
tada. Osalt seepérast, et puudus koolisundus, osalt seet6ttu,
et laste enamiku kodu oli kdstrimajast liiga kaugel ja vanemad
vaesed, et varustada lapsi kooliskdimise ajaks toiduga.

Varskem puhang riivas rahvakooli Katariina Il valitsuse
ajal. Kindralkuberner Browne tegi samale Liivi maapée-
vale 1765. a, millelt ta oli ndudnud talurahva digusliku ja
tulundusliku seisukorra parandamist, ettepaneku reformida
rahvakooli-olusid. See ettepanek leidis aadlilt juba rohkem
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pooldamist ,kui talurahva seisukorra parandamine. Maapéev
otsustas, et asutataks viivitamata kostrikoolid (= kihelkonna-
koolid) ka seal, kus need seni puudunud. Nende kdrval kut-
suti ellu uus koolitiiip— mdisa - ehk kulakoolid. Neid
pidi asutatama igas moisas, mis Ule 5 adramaa suur. Nende
Ulesandeks oli samuti nagu kostrikoolilgi ettevalmistus leeri-
Opetusele. Neis dppimine oli sunduslik kdigile lastele, kellele
vanemad ei suutnud Opetada lugemist ega katekismust. Kila-
koolis vBi kodudpetuse teel ette valmistatud lapsi voidi, kui
kohalik kirikubpetaja ja moisahdrra seda tarvilikuks pidasid,
Ule viia kihelkonnakooli.

Kontrolli teostamine laste dpetamise Ule jai koha-
liku kirikudpetaja hoolde. Tema pidi vahemalt kord
aastas katsuma kodus@ppivaid lapsi ja mdisnikule teatavaks
tegema nende laste nimed, kelle kodudpetus puudulik. Madisnik
pidi siis omalt poolt hoolt kandma, et sellised lapsed saa-
detaks kooli. Kulakoole pidi kirikudpetaja revideerima véhe-
malt kord kuus. Laste tegeliku kooliskdimise Ule pidid val-
vama talupoegadest kirikuvéormundrid, selleks kord nadalas
koolis kaies ja laste puudumistest teatades kohalikule madisa-
harrale. Kihelkonnakoolid kuulusid kirikudpetaja ja kiriku-
eestseisja Uhise valve alla.

See 1765. a. maapdeval vastu vdetud koolikorraldus toi
omajagu elevust Liivimaa rahvakooli ellu. Kuid teda ei teos-
tatud kaugeltki igal pool vajaliku energiaga. Hoolimata veel
vahepeal kindralkuberneri antud erilisest instruktsioonist néi-
tasid paarkimmend aastat hiljem korraldatud koolirevisjonid,
et mitmes kihelkonnas ei olnud veel (htki kooli. Kus nad
teotsesidki, seal peeti neid enamasti mdisarehtedes, saunades,
suitsutaredes jne. Koolmeistriteks olid suuremalt jaolt talu-
pojad, kes olid kehalikuks ttoks kdlbmatud, kes tihti isegi
hadavaevalt lugeda oskasid. Opetamine koolides piirdus
ainult piiblilugude ja lauluraamatu lugemise ning katekismuse
ja kirikulaulu viiside &ppimisega.
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Liivimaa eeskujul ja kindralkuberner! pealekaimisel hakkas
ka Eestimaal 60. aastate I6pul arenema uus koolitiip —
kilakool. Kuid uldiselt arenesid siin rahvakooli-olud mérksa
lojumalt kui I8unapoolses naaberkubermangus. Veel sajandi
I6pul oli kaugelt lle veerandi kihelkondadest ilma Uhegi kiila-
koolita. Samuti ei tdusnud Saaremaal elujéulist kooli.

Uldiselt jai rahvakool maal sajandi I6pul nii oma vérgu
tiheduse kui ka aineliste eelduste ja Opetamisolude poolest
Usna madalale tasapinnale. Niisugune olukord jatkus seni
kui kooliolude areng jai s6ltuvaks kohalikkude mdisnikkude
tahtest. Ainult kohati, kus mdisnikud ja kirikudpetajad olid
hariduses@bralikumad, v8is méargata rahvakooli elus suu-
remat edukust.

Kuigi kiiremini kui maarahva-kool, siiski {ldiselt Usna
aeglaselt toibusid ka linnakoolid Pd&hjasdja rllstest.
Nende korraldus jai hulkadel aastakimneil rootsiaegseile alu-
seile. Pdéhjalikum muutus vdeti siin ette 1784. a., mil linna-
ja koérgemad koolid seati uldise hoolekande kolleegiumi alla.
Uue korralduse jargi jai ainult Tallinnasse kui kubermangu-
linna gimnaasium, mille kdrval teotses samal alusel toomkool,
kus Oppis eeskatt saksa aadli noorsugu. Linnakoolid Tartus,
Péarnus ja Kuressaares muudeti pea-rahvakoolideks, samalaa-
diline kool pandi kdima ka Viljandis. Sajandi keskpaiku ja
teisel poolel asutati linnades ka esimesed titarlaste-koolid ja
ka mdned alamad rahvakoolid poeg- ja titarlastele. Ka tekkis
linnades, eriti vahemais, ja alevikkudes rida erakoole,
n. n. ,nurgakoole®.

11. Administratsiooni, maa-omavalitsuse, kohtu ja
politsei korraldusest.

Administratiivne korraldus. — Nagu rootsigi ajal jattis
Vene valitsus Liivi- ja Eestimaa piisima kahe administratiivse
Uhikuna, — kubermangudena, — kusjuures Tartu Uhes
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oma maakonnaga kuulus alul Eestimaale, liideti aga 1722. a.
Liivi kubermanguga. Ko&rgema riigivéimu esindajaina seisid
kummagi kubermangu eesotsas eri kindralkubernerid
(Eestimaal ajuti kubernerid, viitsekubernerid), kelle llesanded
olid samad nagu mujal Venemaal kuberneridel, kes pidid
aga kdima kohalikkude seaduste ja privileegide jargi. 1775.a.
peale oli mélemail kubermangudel (hine kindralkuberner.
1801. a. asutati kolme Laadnemere kubermangu — Eesti—, Liivi-
ja Kuramaa — kohta thine kindralkuberneri amet,
mis pilsis 1876. a. aastani. (Eestimaal oli ajutiselt XIX sajandi
esimesel ja teisel aastakimnel oma eriline kindralkuberner).
Kindralkubernerile allusid mélemas kubermangus rida kroonu-
asutisi, mis siin alul ja hiljemini asutati. — Asehaldamis-
ajal sisse seatud kroonuasutisist jaid nii Liivi- kui Eestimaal
ka edaspidi plisima kubermanguvalitsus kohaliku kor-
gema, valitsuse poolt maédratud ametnikest koosneva valitse—
misasutisena, kroonupalat kroonu kohaliku kbrgema
finantsasutisena ja lUldise hoolekande kolleegium,
millele allusid heategevad asutised, vanglad jne.

Kohaliku maa-omavalitsuse, mis oli ajalooliselt kuju-
nenud ja rootsi ajal kindlamini korraldatud, selle I6pul aga
osaliselt muudetud, jattis Vene valitsus varemini maksma
pandud pdhialustele. Vadga avarate Gigustega maa-omavalitsus
jai endiselt aadli kétte, kusjuures viimane suutis oma vOimu
ja mdju veel tunduvalt laiendadagi, eriti immatrikuleeritud
aadli diguste suurendamise (vrd. § 2) ja maapdevade uute
kodukordadega (Eestimaal 1756 ja Liivimaal 1759), mis jaid
maksvaiks ka jargmisel sajandil.

Maa-omavalitsuse kdrgemaks asutiseks oli nii Liivi- Kkui
Eestimaal maapaev. Samasugune asutis oli ka Saaremaal.
Maapéev oli tegelikult ainult immatrikuleeritud aadlisse kuulu-
vate mdisaomanikkude esinduseks. Ainult selliseil mdisnikel
oli maapéeval koigis kusimusis haaledigus, uhtlasi oli ka kdigi
nende maapéevale ilmumine sunduslik. — Korralised maa-
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paevad tulid kokku kolme aasta tagant, erakorralised vajaduse
korral. Maapédeva avarasse vdimkonda kuulus ko&igi temast
sbltuvate ametnikkude (riitelkonna teenistuses olevate, kohtu-
nikkude jne.) valimine, maksude méadramine, maa-omavalitsuse
eelarve, maakassa revideerimine, osavott kiriku- ja kooliolude
korraldamisest ning igasugu Uldiste maa asjade otsustamine.
Maapédeva otsuseist kuulusid riigi valitsusv8imu Kinnitamisele
ainult need, mis puutusid maa uldistesse kisimustesse, teised
esitati ainult teadaande korras. Maapédeval oli ka seaduse-
andliku algatuse 06igus, samuti tohtis ta p6drduda esitistega
otseselt keisri poole.

Maa-omavalitsuse jooksvaid asju ajasid maapaevade poolt
eluks ajaks valitud maandunikud, keda oli nii Eesti- kui
Liivimaal arvult 12 ja kes kokku moodustasid maanfunik-
kude kolleegiumi. Selle liikkmed juhtisid maa-omavalit-
sust ja ridtelkonna asju jargimééda Uhe kuu jooksul. Asja-
ajajat maandunikku nimetati jarjekordseks ehk resi-
deerivaks. Eriti mdjukaks tdusis jarjekordse maanduniku
instituut Liivimaal. Maapédevade poolt valiti ka kolmeks aas-
taks Eestimaal riltelkonna peamees, Liivimaal maa-
marssal. Need juhatasid maapdevade koosolekuid, esin-
dasid riutelkonda, valvasid ja kandsid hoolt tema diguste
ja asutiste eest jne. Kuna Eestimaal oli ruitelkonna peamees
suuremal madral radtelkonna omavalitsuse tegelik juhataja,
kujunes Liivimaa maamarssali olulisemaks Ulesandeks ruitel-
konna esindamine pealinnas, kus ta oligi peaasjalikult tegev.

Téahtsamate asjade otsustamiseks tuli kokku maapéaevade
vaheajal ja samuti nende kestes Liivimaal aadlikonvent
ja Eestimaal rulUtelkonna nd6ukogu. Need asutised
koosnesid kdigist maandunikkudest, maamarssalist (resp. riitel-
konna peamehest) ja 12 kreisisaadikust, kes olid valitud
vordselt igast maakonnast immatrikuleeritud aadlisse kuulu-
vate rudtlimdisa-omanikkude hulgast.  (Liivimaal kuulusid
aadlikonventi veel 2 kassasaadikut).
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Kohtu ja politsei korraldus jai vene ajal kuni
venestamisaegsete reformideni dldiselt rootsi ajal kujunenud
pdhialustele.

Esimese astme kohtuks jai Liivimaal maakohus (Land-
gericht) — arvult 4, Eestimaal meeskohus (Manngericht) —
arvult 3. Neist koosnes iga kohus lhest kohtunikust ja kahest
kaasistnikust, kes k&ik kuulusid kohalikku aadliseisusse. Teise
astme kohtuks oli Liivimaal 6uekohus (Hofgericht), mis
asus Riias, ja Eestimaal Tallinnas asuv lem-maakohus
(Oberlandgericht). M@&ningais asjus olid need kohtud ka esi-
mese astme kohtuks. Liivimaa duekohus koosnes presidendist
ja selle abist ja kuuest assessorist, kes kuulusid kohalikku
aadlisse ja peale selle veel kuuest assessorist mitte—aadlist, kes
pidid olema 6igusetundjad. Eestimaa tUlem-maakohus koosnes
kubernerist kui esinikust ja 12 maandunikust. — Eestimaal
teotses veel erilise esimese astme kohtuna tsiviilasjus aadli-
soost isikute vastu alam-maakohus (Niederlandgericht),
mis koosnes riitelkonna peamehest kui esinikust ja meeskohtu
liikkmeist ning haagikohtunikest. — Apellatsiooni- ja revisjoni-
kohtu astmeks Liivimaa 0Ouekohtule ja Eestimaa Ulem-maa-
kohtule oli Peterburis Uhine eriline justiitskolleegium, kust
asjad léksid Uldises korras senatisse.

Politseikohtutena maal teotsesid Liivimaal ja Saaremaal
sillakohtud (Ordnungsgericht) ja Eestimaal haagi-
kohtunikud (Hackenrichter). Eesti alal asusid silla-
kohtud XVIII sajandi 16pul igas maakonnalinnas. Haagi-
kohtunikke oli alul 4, XVIII sajandi I8pul suurendati nende
arvu 11-ni.

Rootsi ajal loodud talurahvasse puutuv eriline kohtukor-
raldus jai XVIII sajandil ellu tdusmata. Kaelakohtulisis asjus
allusid talupojad (lldistele ,kbrge kroonu* kohtutele, muis
asjus aga mbisavalitsusele.



li. Talurahva olukorra parandamise kusimus
CMIIl sajandi 16pul ja alul.

12. POllutulundus XVIII sajandi [6pul. Viina-
pbletamise levimine.

Nagu kogu mdisamajandus Liivi- ja Eestimaal jai
XVIIl sajandi I6pul endistele alustele, nii pisis ka pdllundus-
likkude saaduste valmistamisel esikohal teravilja kasvatamine.
Teravili oli mdisa peamiseks miudgiaineks, mida veeti linna
sealse rahvastiku tarvituseks v8i vooriti sadamalinnadesse eks-
portimiseks vélismaile. Saadud rahaga osteti majapidamises
tarvilikke aineid, soola, rauda, heeringaid, virtse ja ka moénin-
gaid komfortartikleid ning uhkusasju. Juba selgi ajal, kui
mdisa rahalised véljaminekud polnud (lemaaraselt suured,
oli tal raskusi teravilja muugist saadud rahaga oma majan-
dust tasakaalustada. Eriti halvaks kujunes aga olukord
XVIIl sajandi viimaseil aastakiimneil, kus mdisnikud hakkasid
tle jou elama.

See suund madisnikkonna eluviisides arenes ja juurdus
kogu Katariina Il valitsuse ajal. Seda mdjutas rida tegureid.
«Valgustusaja keisrinna"” ©dukonna pillav ja toredust taotlev
hingeelu imbutas Vene mdisnikkonda peenendatud, kuid uht-
lasi kulukaid ,Versailles’i maitseid" ja «euroopalikke" eluviise.
Sellest mbjust ei jadnud haaramata ka Liivi- ja Eestimaa
aadel, kel oli Vene kojaringidega lahedaid suhteid ja kokku-
puuteid. Samal ajal olid paljud Liivi- ja Eestimaa mdisnikud
pealinnas ja mujal riigiteenistuses, kuna nende asemikkude
kaudu valitsetavad mdisad pidid andma suuri lisa-sissetulekuid
voorsil «euroopaseeritud” 6hkkonnas viibivaile mdisahérradele.
Samas suunas mdjus ka asehaldamiskord. See vdimaldas
rohkearvulistele aadlivdsudele padseda kergesti riigiteenistusse,
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mille eest kroonu palka maksis, kuna varemini olid ametid
maa administratsioonis suurelt osalt ilma palgata.

Eriti mdjutas aadli elu ,,peenenemist” just noorem sugu-
pbélv. Rohkem kui varemini vottis see kulukaid vélismaa-
reise ette. Samuti Oppis Saksa ulikoolides rohkel arvul balti
aadlist noormehi. Tagasi tulnud oma isakoju esinesid nad
juba maéarksa suuremate nduetega elu vastu, elumajade, rdivas-
tuse, soOiduriistade, teenimise, toitumise ja I6bude alal. Véljas-
poolt sisse toodud ndudlikum elukord avatles ka neid mdis-
nikke jareleaimamisele, kes sellelaadiliste vélismdjudega otse-
selt polnudki kokku puutunud. Nii suurenesid aeg-ajalt
mdisnikkonna tarbed vaga tunduvalt. Ro&obiti sellega kasvas
ka moisnikkude vajadus suuremate rahaliste sissetulekute jargi.

Rahaliste sissetulekute suurendamiseks oli valitseva pollu-
tulundusliku susteemi juures koéige lihtsamaks vahendiks tera-
vilja toodangu rohkendamine. Selleks aga oli tarvis mdisa
p6llunduslikku pindala laiendada. Seda tehti metsamaade
vilja alla vbétmisega kiitise ja ale pdletamise teel v6i talumaa
mdisastamisega. Samal ajal v0ttis kohati hoogu metsatdostus,
eriti  mererannikuil ja suuremate, merre suubuvate jégede
laheduses: raiuti palke, valmistati laudu; kohati arenes ka
térvatdostus. Kus inimeste to6jéudu oli kullaldaselt vdi koguni
rohkuseski, seal plidsid mdisad kohati suurendada oma
sissetulekuid inimeste, parisorjade miulgiga.

Kd&ige suuremaks muutuseks olevas p6llutulunduslikus sis-
teemis oli sajandi I8pupoolel viinapbletamise hoogus levimine.
Viinapbletamine oli juba varemini olnud ma&isule téhtsaks
tuluallikaks. Kuid viina valmistati ainult niisugusel maa-
ral, kui palju seda suutis tarvitada kohalik turg, eeskétt talu-
pojad. Mbdis avatles kill talupoegi suuremale viinatarvita—
misele oma rohkearvuliste kdrtside ja mitmesuguste muude
votetega, mille hulgas oli esikohal talupojalt tema majapida-
mise-saaduste, eriti lina, véljameelitamine viina kui vahetus-
kauba vastu. Selleks saatis mdois talviti, hoolimata vastavast
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keelust, oma agendid viinavaatidega taludesse ,linasGitudele®.
Kuid kohalik viinaturg oli suhteliselt siiski rohkesti piiratud.

Olukord muutus, kui viina hakati valmistama suuremal
madral ka valisturu jaoks. Seda soodustas viina vabaks tehtud
valjavedu Venesse, kus oli suureks tarvitajaks alatasa kasvav,
vordlemisi ldhedane Peterburi. Samas suunas mdjusid ka
suured kroonuhanked, mille pealt eriti teeniti. Venesse vee-
tava viina pealt saadi 18 héberubla vaadist, kuna selleks
tarvitatud kuus vakka teri maksis ainult 9 rubla. Valmistamis-
kulud selle juures — t66j6ud ja kitteaines, esimene taludelt,
teine mdisa metsast — ei maksnud tolleaegse mdisniku silmis
pea midagi. Nii ndis kasu viinamulgist eriti suurena ja
mojutas viinapdletamise hoogsat levimist.  Viinatoodang
tbusis enneolemata koérgusele. Arvatakse, et XVIII sajandi
viimasel kimnel mdnel aastal valmistati Liivimaal Uksi vélis-
turu jaoks ligi 2,4 miljonit pange viina, kuna sama palju
laks kohalikule turule.

Loendatud nahted Liivi- ja Eestimaa mdisamajanduses
XVIIl sajandi 16pupoolel iseloomustavad seda tidpilise réov-
majandusena, kus olevaist loodusevaradest puiti vBimalikult
lihikese aja jooksul vélja saada vOimalikult suuri sissetulekuid,
hoolimata nende varade edaspidisest saatusest. Nailiselt suured
sissetulekud, kusjuures mdisa kapitalvaartuse tegelik langus
mitte kohe ilmsiks ei tulnud, mdjutas mdisade hinna enne-
kuulmatut tdusu. Selle tagajéarjeks oli omakorda, et mdisade
muilmine erakordselt sagenes. Mdisad muutusid spekulatsiooni-
esemeiks, mis veel enam O&hutas neist vdimalikult suurte
kasude véljakurnamisele.

Kogu see rddvmajandamine soodustas rahatulunduse
sissetungi Liivi- ja Eestimaa mdisusse ja vOimaldas mdisnikel
oma erakordselt kasvanud tarbeid kuidagi rahuldada. Kuid
teisest kuljest kasvasid moisusse suurenenud rahavoolu t6ttu
nende pidajate tarbed, mis 6hutas omakorda selle rodv-
majanduse sivendamist. Viimase havitavad tagajarjed aga
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pidid ajajooksul paratamatult ilmsiks tulema. K®&ige pealt ja
kdige teravamini avaldusid need talurahva tulundusliku seisu-
korra halvenemises. — Kuna teravilja-toodangu suurenda-
miseks laiendati mdisa pdllunduslikku pindala, siis kasvas
selle tagajérjel talude teo-orjus tihti mitmekordselt. Samas
suunas mojus ka laienev viinapbletamine, mille tdttu eriti
suurenes talusid raskesti réhuv voorimise kohustus. Ulemaa-
raselt raskete kohustustega moisa vastu koormatud ja &igus-
likult k6ige armetumas olukorras hingitsev talupoeg oli sunnitud
jatma oma majapidamise laokile. Ta oli tulunduslikult kokku
varisemas. See &hvardas ka mdisa, kus pealegi réévmajanduse
tagajarjed kord-korralt ikka rohkem tunduma hakkasid. P&llud
olid lahjaks kurnatud, mdisus tuli jalle teravamini esile
tulunduskriis, vdlad kasvasid jne. Seisukorra parandamiseks
oli eriti vaja tdsta talurahva t66 produktiivsust. Seda aga oli
vBimatu saavutada ilma talupoegade seisukorra parandamiseta.
Nii kujunes viimane otse tulunduslikuks paratamatuseks.

13. Valgustusaja ideede mojul talurahva olukorra
parandamise ndudmine.

N. n. valgustusaja ideed, mis avaldusid L&ine-Euroopas
juba XVIII sajandi esimesel poolel vdimsas vaimlikus liiku-
mises, seades uhiskondliku korra reformimise ideaaliks «loo-
muliku korra®“ kodanliku Uhetaolisuse ja politilise vabaduse
pdhimdtteil ja ndudis selt seisukohalt ka talurahva olukorra
parandamist, leidsid sajandi teisel poolel kajastust ka Vene
Ladnemeremail. Neid uusi vaateid levitasid siin eriti silma-
paistvalt Saksamaalt tulnud kodu@petajad ja usuteadlased, kes
tegid nende kasuks propagandat nii aadlis kui kodanikkonnas.

Uks esimesi, kes valgustusaja ideede seisukohalt algatas
kirjanduslikus kasitluses kohaliku talurahva olukorra paranda-
mise kisimust, oli Johann Georg Eisen von Schwarzen-
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berg (1717—1779), Saksamaalt Liivimaale tulnud kodu-
Opetaja ja hiljemini kauaaegne Torma-Lohusuu Kirikubpetaja.
Olles tubli ja tise haridustegelane nii kohalikus kui laiemas
ulatuses, samuti silmapaistvaks kirjameheks, véttis Eisen
v. Schwarzenberg terava arvustuse alla ka Liivimaal maksva
parisorjuse. Eriti tegi ta seda oma 1764. a. ilmunud Kkirjutises
(,,Eines Lieflandischen Patrioten Beschreibung der Leibeigen-
schaft, wie solche in Liefland Uber die Bauern eingefiihret ist“,
ilmus Milleri ,,Sammlung Russischer Geschichte" IX andes).
Selles peab autor parisorjust saarasel darmisel kujul, nagu ta
Liivimaal esinemas, kahjulikuks nii aadlile kui ka linnakoda-
nikele ja tervele riigile. Ta arendavat talurahvas — rahvastiku
kdige arvukamas osas —, kelle td66 rahvusliku rikkuse olu-
lisemaks p6hialuseks, pahelisi omadusi — laiskust, hooletust,
joomist, varastamist jne., takistavat igasugust edu p6llutulunduses
ja toostuses ning halvavat seega riigi tulunduslikku arengut.
Pidades joukat ja vaba talupoega riigile ja mdisnikule palju
kasulikumaks kui périsorja, soovitab Eisen talurahva olukorda
vastavas suunas ka parandada. Ma&isnikkude v@&imu kuritarvi-
tamisele tuleks kohe piir panna ja edaspidi talurahvas vabas-
tada isiklikust soOltuvusest. Selle teostamiseks tuleks ka talu-
poegade kdes olevad maad anda neile parandatavaks oman-
duseks, kusjuures mdisnik talumaade Ulemomanikuna nende
eest saaks ka edaspidi teatavat alalist maksu. Neid ettepane-
kuid soovitas Eisen mdisnikele oma algatusel ellu viia.
Jargmiseks valgustusaja ideede silmapaistvaks kirjandus-
likuks arendajaks oli Heinrich Johann v.Jannau (1753— 1821),
Laiuse kirikubpetaja, kelle toddest sai eriti laialiselt tuttavaks
Liivi- ja Eestimaa talupoegade iseloomu Kkirjeldus ja paris-
orjuse ajalugu (,,Geschichte der Sklaverey und Charakter der
Bauern in Lief- und Ehstland. Ein Beytrag zur Verbesserung
der Leibeigenschaft® — 1786). Autor leiab selles, et talupoja
halvad omadused ja pahed, mille ule avalikult palju kaeva-
takse, polevat loomupérased néhted, vaid péarisorjuses teostuva
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Oigusetuse tulemus. Need kaduvat ja talupoja head oma-
dused ning v6imed hakkavat kiiresti arenema, kui talupojale
kindlustatakse digused ja kultuur. Talupoegade seisukorra
paranemise pdhiliseks eelduseks peab Jannau nende kindlat
omandusdigust ja tapsalt piiratud kohustusi. Sellest p&hivaitest
lahtudes, teeb Jannau rea praktilisi ettepanekuid. Ta soovitab
kindlustada talupojale tema eluase, kindlaks méaérata vaku-
raamatuis tema kohustused mdisa vastu, avaldada rahvakeeles
kdik talupojasse puutuvad seadused ja korraldused selgel ja
tapsal kujul, sisse seada kohtuasutiste jarelevalve talupoegade
elukorra ule, soodustada talupoegade korvalteenistust, rohkem
hoolt kanda koolide eest jne. No&udes talurahva olukorra
parandamist, ei soovita Jannau siiski parisorjust kaotada, sest
kultuuritu talupoeg kasutaks tema arvates tdielist vabadust
kahtlemata halvasti ja saaks @&nnetuks.

Nimetatud kirjameeste kdrval oli teisigi, kes ndudsid talu-
rahva olukorra parandamist. K&ige mdjukamaks valgustusaja
ideede levitajaks Baltimail ja nende vaatekohalt talurahva elu-
jarje reformimise ndudjaks sai XVIII sajandi [6pul Garlieb
Merkel (1769— 1850), kirikuBpetaja poeg, kutselt alul kodu-
Opetaja, hiljemini viljakas kirjanik, kes oli saanud vaimlikku
virgutust eriti Voltaire’i ja Rousseau 0&petusist. Ta kasitles
parisorjuses agava Liivimaa talurahva haletsemisvaarset seisu-
korda reas kirjatdis, millest kdige populaarsemaks ja m&ju-
kamaks sai 1796. a. Leipzigis ilmunud teos ,Latlased, eriti
Liivimaal, filosoofilise sajandi I6pul.“ (,,Die Letten vorziglich
in Liefland am Ende des philosophischen Jahrhunderts.”)
Selles esineb autor kirgliku vaimustusega réhutud talurahva
Oiguste kaitsjana, kirjeldades &darmiselt tumedais varves tema

alandatud seisukorda — tema vaesust, kohustuste rdhuvust,
moisniku omavoli, talupoegade karmi kohtlemist m&isniku
poolt jne.

Talupoegade elukorra parandamise I8ppsihiks seab Merkel
parisorjusest vabastamise. Selle teostamise ettevalmistamiseks
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madratagu teatav tédhtaeg, umbes viis aastat. Selle mdodu-
mise jarel peaksid périshdrrad andma teatava tasu eest vaba-
duse igale talupojale, kes pole selle aja jooksul teinud mingit,
kuritegu. Uhtlasi peaks talupoegadele antama igavene omandus-—
O0igus nende kées olevate talude kohta. Talurahva elujarje
parandamiseks nduab autor mitmesuguseid uuendusi, mis kohe
maksma pandagu: kindlustada talupoegadele nende eluase ja
parandamis@igus, ldpetada inimeste muik, kindlaks méaérata
talupoegade koormuste ja andamite hulk, anda ihunuhtluse
maaramine mdisakohtule, Kkindlustada talupoegadele kaebe-
digus mdisniku vastu jne.

See Merkeli teos oli Liivimaal omal ajal vaga loetav,
kuigi tema levitamine raamatukauplusis, samuti selle késitle-
mine trikisdnas kohaliku kuberneri poolt &ra keelati. Uht-
lasi oli tema mG6ju suur, mida soodustas teose elav ja
kirglikult &ge késitlusviis. Rohket poolehoidu leidis teos
kohaliku aadli noorsoos, kuna mdisnikkonna vanem sugu-
polv ja alalhoidlik osa suhtus temasse tdiesti eitavalt ja
halvakspanuga.

Valgustusaja humaansuse ideed, millelt l&htudes nduti
talurahva seisukorra parandamist, levisid Ladnemeremail mitte
ainult kohalikkude kirjameeste teoste kaudu, vaid neid t&i
enesega Uhes ka vélismailt 8ppimiselt tagasi tulnud noorsugu.
Nii levides said nad theks teguriks, et talurahva seisukorra
parandamise kiisimus tousis tegelikult paevakorda, andes esi-
mesi tulemusi Uksikute mdisnikkude poolt kohalikus ulatuses
maksma pandud talurahva eradigusis.

14. Talurahva eradigused.

Valgustusaja ideed, mille m&jul nduti talurahva seisu-
korra parandamist, levisid alul Balti mdisnikkonnas véga visalt
ja pikkamddda. Neid pooldasid ainult Uksikud. Samuti oli
lugu veendega, et mdisa tulunduslik seisukord olenes ulisuurel
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maéaaral talupoja joukusest, tema t66- ja maksuvlimest. ROOv-
majanduse ajajargul oli mdisnikkude rdhuv enamik kaugel
selle tunnustamisest. Veel vdhem oldi valmis sellest talurahva
seisukorra parandamisega tegelikkude jarelduste tegemiseks.

Ainult Uksikud mdisnikud tundsid talurahva olukorra re-
formimise vajadust. Selle tegelikuks avalduseks oli, et nad
era-algatusel panid maksma oma mdisus talurahvale kohaliku
eradiguse. Esimesena tegi seda Liivimaal (Lati osas) vaba-
harra Karl Friedrich v. Schoultz 1764. a. oma Aiskraukne
(Ascheradeni) ja Rihmana (Romershofi) mdisas.

Ta pbdhjendas selle andmist iseloomuliselt kolme argumendiga, mis
parastise agraar-seaduseandluse puhul ka kohalikes ruitelkonnis méojukalt
esile tulid: 1) parisorjus olevat inimsuse vastane, barbaarsus, mille piiramatu
plsimine toob ,kdige kahjulikumaid etteheiteid teistelt tsiviliseeritud rah-
vustelt” ; 2) mdisnikkude tulunduslik edu pdhinevat talurahva joukusel;
viimast olevat v6imalik saavutada ainult siis, kui talupoegadel on teatav
omandusdigus ja kindlaksméaaratud kohustused; 3) talurahva seisukorra
parandamist pidavat aadel ise algatama, sest vastasel korral olevat karta, et
siin riigivdim end soovimatult vahele segab.

Sisult polnud vabahérra Schoultzi antud talurahva era-
oigus kuigi kaugele ulatuv: ta vottis tarvitusele peaasjalikult
rootsiaegseid kaitsemaarusi talurahva kohta, jai mdnes punktis
neist tahagi. Seejuures oli teravasti silmas peetud ka md&isniku
enda huvisid. Sellest tagasihoidlikkusest hoolimata nagi Liivi-
maa aadel sddrases talurahva soodustamises hadaohtu oma
vbimule ja eesotigusile. M®&isnikkonnas sel puhul tdusnud
aarmise meelepaha tagajarjel oli Schoultz sunnitud oma maa-
néuniku ameti maha panema.

Sajandi viimasel aastakimnel ja selle Umber leidis talu-
rahvale erafiguse andmise mfte laiemat teostamist Eesti-
maal, kus igas maakonnas vahemalt (ks selline eradigus
mdisnikkude poolt maksma pandi. Esimesena tegi seda 1789. a.
Vigala (Ladnemaal) parisharra B. J. parun Uexkdull.
Tema antud erafiguse jargi jai talupoeg endiselt parisorjaks,
samuti jai tema k&es olev maa mdisniku piiramatuks oman-
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duseks. Talupoeg sai selle kohta ainult teatava véaga piiratud
parandamisdiguse: ta v0is oma talu périjaks oma poega voi
muid ldhemaid sugulasi mbisahérrale esitada. Olulisem aga
oli, et talupojal lubati enda soetatud vallasvara oma heaks-
arvamise jargi tarvitada ja parandada, peale n.n. perevaran-
duse, mis pidi igal tingimusel tallu jddma. Teo-orjust ja
maksusid piirati vakuraamatu normidega. Jattes kodukari-
oiguse endiselt mdbisnikule, asutati talurahva asjade jaoks
kogukonnakohus, mille lilkmed nimetati talupoegade hulgast
mdisahdrra poolt. Viimasele léksid ka edasikaebused kohtu
otsuste puhul. Sulaste ja teenijatidrukute kohta pandi maksma
kindlad palganormid. Vanemaid manitseti lapsi lugema &pe-
tama. Kus seda polnud v8imalik teha, seal pidid lapsed kaima
mdisa poolt asutatud koolis.

Paar aastat hiljem pani O. Fr. parun Stackelberg
Vigala eradiguse mdningate muudatustega maksma oma

Halliku ja Rava mdisus (Jarvamaal). — Oma ulatuselt
juba kaugemale ldks sajandi 16pul E. L. von Tolli poolt
oma Aadsmiae mdbisa (Harjumaal) talurahvale antud
n.n ,,Tolli 6igus*“. Selle jargi jai talupoeg maa kilge

kinnistatuks. Ta ei tohtinud oma kohalt ilma mdisaharra
loata lahkuda. Kuid teisest kiljest ei tohtinud edaspidi ka
mdisnik talupoegi ilma maata vddrandada, samuti neid talust
omavoliliselt vélja ajada ja nende maid mdbisastada, ka ei
vlinud ta neid vastu nende tahtmist vddrasse mdisa teenima
sundida. Oma talu suhtes sai talupoeg ka Oiguse pdarandada
seda Uhele oma lahemaist sugulasist. Talurahva asjade jaoks
asutatud kogukonna-kohtu liikmed valiti talupoegade endi
poolt. Sellele kohtule anti 8igus méaarata talupoegadele karis-
tust kuni 20 vitsahoobini. M®disniku kodukari-8igust piirati
5 kepihoobiga. Talupojad said ka 6iguse mdisniku peale
kaevata, kui see neile antud 6igusi kitsendas. Talupoegade
kohustused mdisa vastu maarati kindlaks, kusjuures rida seni-
seid andameid hoopis é&ra jaeti.
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Viimane talurahva eradigus Eestimaal pandi maksma
Kandle mdisas (Virumaal) P. Fr. v. Léwis of Menari
poolt 1801. a., tdiendatult 1804. a. Sellesse oli vdetud hulk
maarusi Vigala ja Halliku eradigustest; ta sisaldas aga ka
rea olulisi tdiendusi, mis ldhedad ,Tolli Giguses" esinevaile
ja kaugemalegi ulatuvad. Talupoegade piiramatu périsorjuse
asemel esineb siin sunnimaisus. Ka v@imaldatakse talupoega-
dele korraliku (lespidamise jarel teatava arvu aastate pérast
saada isiklikult téiesti vabaks.

Rea talurahva-eradiguste maksmapanek Eestimaal XVIII
sajandi I6pul osutas ilmselt puudusi talurahva olevas &igus-
likus olukorras. Seda olid alul tunnustanud ainult tksikud
mdisnikud. Varsti levib sellest arusaamine juba laiemini.
See on uheks oluliseks teguriks, et talurahva olukorra paran-
damise kusimus XVIII sajandi I6pul tBuseb ridtelkondades
paevakorda.

15. Talurahva olukorra parandamise kisimus rilitel-
kondade ametlikus kasitluses XVIII sajandi 16pul.

Talurahva olukorra parandamise kisimus, mis Liivimaa
maapdeval 1765 oli valitsusvdimu survel tdusnud elavaltpéeva-
korda ja mil puhul oli vastu vdetud rida otsuseid, ilma et
neil hiljemini oleks olnud suuremat tegelikku vaartust, jaeti
aga jargneval ajajargul riutelkonna poolt hoopis soiku. Saéa-
rane seisukord kestis lle veerandsaja aasta. Kuid vahepeal
oli nii Liivi- kui Eestimaal esile tunginud rida tegureid, mis
ndudsid mdjukalt talurahva olukorra parandamist. Need tegurid
olid valgustusaja inimfiguste ja vabaduseideede levimine,
p6llutulunduslik kriis ja talurahva kaarimised. — Mdjuta ei
jaanud ka see, et keskvalitsuse ringkonnis hakkas jallegi kuul-
davale. tulema arvustavaid haéli Balti talurahva viletsa tulun-
dusliku ja digusliku seisukorra puhul. Nii kujuneski siis, et
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talurahva seisukorra parandamise kisimus kerkis XVIII sajandi
viimasel kimnel rultelkondades nii Liivi- kui Eestimaal ela-
valt péevakorda.

Liivimaal algatati see kisimus 1792. a. maapéeval.
,Kuid enamus otsustas selle eitavalt, pdhjendades, et 1765. a.
maapdeva otsused pakkuvat killaldast tagatist talupoegade
hivangu arenemiseks, kuna edasi tulevat ehitada Uksikute
mdisnikkude heasoovlikkuse alusel. See maapdeva otsus
naitas, et talurahva olukorra reformimise vajadus ei leidnud
tol ajal Liivimaa mdoisnikkonnas veel kaugeltki enamuse
tunnustust, hoolimata sellest, et seda vajadust rdhutas rida
tegureid. — Madisnikkond oli valitseva tulunduskriisi réhu all.
Paljud olid pankrotti jaanud, rohkeid &ahvardas sama héada-
oht. Samal ajal puudus mdisnikel mdjukas krediidiasutis,
mis oleks suutnud neid hadast valja aidata. Selle asutamine
oli kil rddtelkonna poolt mitu aastat tagasi kavatsetud, kuid
seni polnud selleks valitsuselt luba saadud. Saarases olu-
korras ei leidnud talurahva olukorra parandamine, mis ta-
hendas mdisade sissetulekute ajutist vahendamist, aadli seas
mdjukat pooldamist. Et talurahva seisukorra kergendamine
edaspidi ka mdisule tulunduslikult rohket kasu toob, seda
mdisnikkude enamik veel ei marganud. Ehk kes taipaski,
see kohkus uuenduste ees kartuses oma sissetulekute ajutise
vahenemise pérast.

Liivimaa maapdadeval 1795 algatati talurahva olu-
korra parandamise kiisimus uuesti. Otsustavat osa etendas siin,
nagu edaspidiseski Liivimaa agraar-seaduseandluses, tolleaegne
kubermangu aadlimarssal (maamarssali nimetus asehaldamisajal)
Friedrich Wilhelm von Sivers oma teraskindla iseloomu ja
paindumatu tahtega. Sivers viis nudd juba rohkesti, suure-
nenud reformis6bralise aadlipartei koondatult vditlusse ja
surus oma tahtekindluse ja osavate vltetega oma seisukohad
labi. 1796—97 oli talurahva olukorra parandamise kisimus
aadlikonvendis ja kahel erakordsel maapéeval
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korduvalt arutamisel, kus talupoegade kaitseks vdeti vastu
rida otsuseid.

Need toetusid uldiselt 1765. a. maapéeva otsuseile (vt. § 5),
kuid tdiendasid ja laiendasid viimaseid siiski mdnes punktis
Usna oluliselt. — Ko&ige vdhem muudeti talupoegade isiklikke
Oigusi. Mdisnikkude &igust talupoegi mida piirati kdll, kuid
mitte oluliselt. Neid lubati mida ainult Liivimaa maapidajaile
aadlikele, kdlvatuid ja parandamata elukommetega paérisorje
aga igalhele, kui nende kélvatust tunnistasid sillakohtu ja
kiriku-eestseisja ees kuus kohalikku peremeest. M®disniku
kodukari-digus ja talupoegade kaebebigus mdisniku peale jai
endiselt 1765. a. maapédeva otsuste alusele. Talupoegade oma-
vaheliste tuliasjade lahendamiseks pidi mdisnik asutama talu-
rahva-kohtud talupoegade poolt valitud liikmetega, kuna mdisa-
harra ise siin pidi jadma k&rgemaks kohtuastmeks.

Talupoja omandusdigus pidi kuuluma teatavale laienda-
misele. Kuna 1765. a. otsused tunnustasid pohimétteliselt
talupoja omandusdigust vallasvara kohta, kuid tegid selle diguse
késitamise s6ltuvaks moisahdrra ndusolekust, pidi edaspidi
talupoeg vbima enda soetatud vallasvara parandada ja muila
vabalt ilma mdisniku vahelesegamiseta. Sellest vallasvarast
eraldati ainult talu n. n. raudvara, mis pidi alati tallu jaédma
selle majandamiseks, ilma et talupoeg oleks tohtinud seda
v@brandada. Maa jai muidugi endiselt mdisniku omanduseks.
Kuid selle kasutamist otsustati talupojale kindlustada seega, et
talumaa mdisastamist lubati ainult siis, kui méisnik vdis tdestada,
et tal on t66joudu vorreldes mbisamaa pindalaga ulemé&araselt
palju ja et teisest kiljest mdisamaa laiendamine on vdimalik
ainult talumaa kilgeliitmisega. Samuti pidi mdis talumaa mdi-
sastamisel kohast vélja tGstetud peremehele maksma teatavat tasu.

Koige olulisemaks uutes otsustes oli, et edaspidi tuli
talude kohustusi mdisa vastu kindlaks méérata uue korra jargi.
Seni oli killaldaseks peetud, et mdisahérra lihtsalt Ules andis,
kui palju ta taludelt kohustusi ndéudis. Edaspidi tuli need
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Ules kirjutada vakuraamatuisse ettemaaratud skeemi jargi ja
need esitada kohalikule dlem-kirikueestseisjale, kes neid siis
koos kahe kreisisaadikuga jarele katsus. Vakuraamatute I6plik
kinnitamine kuulus aadlikonvendile. Vakuraamatuisse vdetud
talude kohustuste normimine pidi toimuma rootsiaegse hin-
damismeetodi jargi, mida osaliselt tdiendati. Kaebuse korral
teokohustuste ebadiglase normimise ule pidi need kindlaks
maarama ruitelkonna eriline revident. Kuigi talude kohus-
tuste normimine pidi jddma edaspidigi tdiesti sbltuvaks aadlist,
oli siin uus kord siiski silmapaistvaks sammuks edasi.

Liivimaa maapédeva otsused talurahva seisukorra paranda-
miseks esitati keiser Paul I-le, kuid jaeti tema poolt Kinnita-
mata, millist asjaolu p6hjustas suurel méaral Liivimaa tagurliku
aadlipartei vastutéttamine.

Samal ajal, kui Liivimaa maapéeval 1795. a. detsembris
reformisBbraline partei algatas talurahva olukorra parandamise
kusirtiuse, tuli sama kusimus ka Eestimaa maapéeval
paevakorda. Touget selleks andis ka keisrinna Katariina |
poolt erateel avaldatud eitav suhtumine Eestimaal valitsevaisse
agraaroludesse. Siin otsustati talupoegade kohustused vaku-
raamatuis fikseerida seni maksval kujul, ilma et tarvilikuks
oleks peetud neid talude kdes oleva maa vaartusega kokku-
kblastada. @ Samuti otsustati talude abitegu ja vooriskaimisi
vahendada, talupojale 6igus anda tema vallasvara kohta, ihu-
nuhtlust mdisniku kodukari-6iguse alal talupoja suhtes ainult
pehmendatud kujul (,lapsevitsadega“ ,kepipaaride® asemel)
lubada ja talupoegade miulki piirata teatavate tingimustega,
lahikaudu samadega, nagu seda otsustati Liivimaal. Ruutel-
konna ndukogu soovil jaid need otsused aadli omavaheliseks
kokkuleppeks, ilma et neid oleks talurahvale teatavaks tehtud.
Tegelikult oli neil otsuseil ainult teatav demonstratiivne téhtsus
ridtelkonna enda huvides, et ndidata keskvalitsusele oma
»hoolitsemist” talupoegade eest. Talurahva seisukorda ei
toonud nad dldiselt mingit olulist paranemist.
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Ndnda ei andnud talurahva seisukorra parandamise katsed
XVIII sajandi 16pul mingeid tegelikke tulemusi. Talurahvas
jai hingitsema endisse viletsusse ja digusetusse ning astus
uude sajandisse ilma vahemategi lootusteta oma olukorra
paranemisele.

16. ,lggauks* Eestimaal 1802. a.
' =

Eesti- ja Liivimaal jaid Aleksander | valitsuse alul eel-
mise sajandi 16pu tulunduslikud raskused pisima endises
suunas ja ulatuses. Seejuures levis aadliski ikka enam ja
enam arusaamine, et senine rédév-majapidamine, mis ei hoo-
linud maapinnast ega tema harijast, on mdisnikkudele endile
kahjulik. Selle vélised tunnused olid ju silmanédhtavad: mdisad
sattusid ikka enam vdlgadesse, oma majapidamise vastu pide-
vama huvi kaotanud périsorja tooviljakust oli vdéimatu tdsta,
ikka ja jalle esinesid maal tulunduskriisid, naljahadad jne.
Otsides vaéljapéddsu olevaist tulunduslikest raskusist, teotseti
eriti kahes suunas: pdiiti parandada mdisnikkude krediidi-
olusid vastavate laenuasutiste loomisega ja otsiti teid, kuidas
talupoja tdéoviljakust ja huvi oma majapidamise vastu tdsta.
Krediidiolude parandamiseks nuruti riigivalitsuselt toetust
ja laenusid, talupoja toodviljakuse tdstmise kisimuse Kkasitle-
misel tdusis ikka enam esikohale vajadus tema seisukorda
kergendada. Viimase puhul mGjusid nddd juba tugeva-
malt ka L&ane-Euroopast levinud humaansed ideed, eriti olu-
liselt aga vabameelsuse vdidulepdds Venes Aleksander |
valitsusaja alul.

Kuna Vene valitsuse ringkonnis niid kavatseti laiema-
ulatuslikke uuendusi talurahva seisukorra parandamiseks, kus-
juures kahe saksa aadliku poolt oli keisri tahelepanu eriti
juhitud Eestimaa talurahva lliraskele ja Oigusetule seisukor-
rale, siis kardeti siin ruitelkonnale hadaohtu, et algatus re-
formideks tema k&est dra libiseb. Seda aimas eriti Eestimaa
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rudtelkonna peamees uuendusmeelne mdbisnik Jakob Georg
v. Berg, kes oma pikemaaegsel Peterburis viibimisel oli
rohkesti tutvunud valitsevate ringkondade meeleolude ja kavat-
sustega. Bergi agaral eestvottel ja juhatusel vottis Eesti-
maa maapdev 1802 a suvel talupoegade seisukorra
kergendamiseks vastu regulatiivi, mis sama aasta 25. sep-
tembril keisri poolt Kinnitati.

See regulatiiv, mis algab sdnaga ,lggalks* ja selle
nimetuse all ka tuntud, on enam aadli p&himdtete
seletamine ja uuenduste lubamine kui otsekohene
seadus. Selle alul manitseti talupoegi korralikule ja kokku-
hoidlikule majapidamisele ja lubati parandada nende seisu-
korda, kes oma kohuseid hoolikalt tdidavad. Edasi lubati
talupojale piiramatu omandusdigus omasoetatud vallasvara
kohta ja talukoha suhtes, selle korraliku ja hoolsa pidamise
eeldusel, p6line kasutamisdigus. Kaitset talupoegadele mdisa-
harra omavoli vastu pidid andma uuestiasutatavad valla- ja
kihelkonnakohtud.

Vallakohus koosnes mdisniku maaratud esinikust ja
kohalikkude peremeeste valitud ja mdisniku kinnitatud kohtu-
meestest. Vallakohus, mille otsused kuulusid m@&isniku Kkin-
nitamisele, pidi lahendama talupoegade omavahelisi tiliasju,
samuti ka otsustama nende peale mdisaharra poolt esitatud

kaebused. Illma vallakohtu ndusolekuta ei v8inud mdisnik
laiska v6i hooletut talupoega oma talust valja tfsta, samuti
oma péarisorja ilma maata &ra mila. — M©disnikkude vastu

sihitud talupoegade kaebuste Ilahendamiseks kutsuti -ellu
kihelkonnakohtud. Need koosnesid ainult mdisnikest:
kahest kirikueestseisjast ja Uhest kohaliku kihelkonna mdisnik-
kude valitud liikmest. -

Et talurahvas &ratada muljet, nagu antaks uuendused
ainult mdéisnikkude heasoovlikkusest, ja kasvatada nende vastu
talupoegade usaldust, tehti ,,lggaiks* teatavaks iga parishérra
poolt oma talupoegade poole otsese pédrdumise kujul. Sellega
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taheti lasta paista ,igalhele* talupoegadest, nagu tuleksid
uuendused tema heasoovliku mdisahdrra armuannina.

»lggalks* on oma vormilt, suurel méaaral ka sisult viga
lahedane hilisemaile Eestimaal (ksikute mdisnikkude poolt
maksma pandud talurahva erafigusile. Kuigi ta ei tahen-
danud pdhjalikku poodret talurahva 8igusliku olukorra paranda-
miseks, oli ta siiski siin suureks sammuks edasi talu-
rahva omandusbiguse korraldamisega, péarisorjade milgi- kitsen-
damisega ja uute talurahva-kohtute loomisega. ,lggalhe*
maksmapanekuga joudis Eestimaa ruutelkond talurahva olu-
korra parandamisel tunduvalt ette Liivimaa omast. Sel sea-
dusel aga oli olulisi puudusi, mis varsti teravalt esile
téusid. Talupoegade muiki ilma maata ei keelatud téiesti ara.
Veel tdhtsam oli see, et talupoegade kohustused mdisa vastu
jaid kindlaks madramata, teoorjuse ja andamite suurus jai
piiramatuks.

Mdisnikkudele osutus ,,Ilggatuhe* vastuvdétmine uliGnne-
likuks krediidiolude korraldamisel, mis oli tol ajal teravamaid
tulunduslikke kisimusi. Eestimaa mdisnikkude reformistbra-
likkusest rdOmustatud kinnitas keiser kolm nédalat pérast
»lggaihe® kinnitamist Eestimaa mdisnikkude krediit-
kassa po6hikirja aadli poolt soovitatud kujul, mille Ule rii-
telkonna peamees Berg oli lUle kahe aasta pidanud valitsusega
tagajarjetuid labirdakimisi. Krediitkassa, mis sai aadli enda
poolt juhitavaks, keskvalitsusest s6ltumatuks laenuasutiseks,
mis tootas riigi poolt antud pikaajaliste laenude toetusel,
paastis vaesunud Eestimaa mdisnikud pankroti hadaohust.

17. Liivimaa 1804. a. talurahvaseadus.

Keiser Aleksander | allakriipsutatud heasoovlik suhtu-
mine Eestimaa aadlil teoksil olevasse agraarreformi virgutas
ka Liivimaa liberaalse aadli juhti Friedrich v. Siversit
algatama uuendusi kohaliku talurahva seisukorra paranda-
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miseks. Resideeriva maanfGunikuna esitas ta 1802. a. augustis
palve kinnitada eelmisel aastakimnel Liivimaa maapaevadel
talurahva seisukorra parandamiseks vastu vbetud otsused. Ta
laks veel kaugemale: tdiesti oma algatusel ja méddudes maa-
paevast, rikkudes seega viimase kodukorda, palus ta keisrit
ara keelata talupoegade miiki ja normida nii harilikku teo-
orjust kui ka abitegu.

Sama aasta sugisel kirjeldas isiklikul audientsil keisrile
Liivimaa talurahva r6hutud seisukorda ka Tartu dlikooli
prorektor Georg Friedrich v. Parrot, kes oli Aleksander |
juures suures lugupidamises. Samal ajal avaldasid Peterburis
suurt méju talurahva rahutused 1802 a. oktoobris
Liivimaa Léati osas — Kaugershofis ja Kokenhofis. Keisri
korraldusel moodustati ettepanekute valjatéotamiseks Liivimaa
talurahva seisukorra parandamiseks Tartus komisjon,
millesse kuulusid ka Sivers ja Parrot. Sivers kutsuti veel sama
aasta 10pul pealinna, kus ta esitas keisrile (ksikasjalisema
reformide-kava, mis Aleksander | k&sul anti lébivaatamiseks
Liivimaa maapéaevale.

Liivimaa maapéev 1803. a. veebruaris ja martsis,
kus Siversi koostatud kava harutamisele tuli, oli vaga tormine.
Mdlemad parteid, nii uuendusmeelsed kui alalhoidlased, pludsid
dgedalt oma seisukohti 1&bi viia. Esimestele oli mdjukaks
toetuseks keisri reformisdbralik seisukoht.  Siiski ei lainud
kbik Siversi ettepanekud labi, osalt karbiti neid, osalt lukati
hoopis tagasi. Abiteo normimine vbeti |6puks Kkull vastu,
kuid ettepanek anda talupoegadele nende kaes olevate talude
kohta piiramatu kasutamisdigus kukutati l4dbi. Uhes voi teises
kisimuses vdhemusse jadnud maapéeva liikmete poolt esitati
vastuvdetud otsuste puhul rida proteste. Nende protestide ja
maapdeval esinenud teravate lahkhelide mojul andis Alek-
sander | maapdeva otsused erikomitee katte, mille liikme-
teks maarati mdned Vene vdimukandjad ja kaks Liivi maa-
ndunikku. Agraarreformi algataja Sivers pidi alalhoidlikkude
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mdisnikkude vastuttotamise t6ttu komiteest eemale j&ama.
20. Il. 1804 kinnitas keiser Liivimaa talurahvaseaduse
komitee poolt esitatud kujul. — Eesti keeles avaldati seadus
pealkirja all: ,,Seddussed Maa-rahva péarrast antud, kes Liw-
landi Gubermenti vallitsusse all elavad”. — 28. Il. 1809 anti
sellele seadusele rida tdiendusparagrahve.

Liivimaa talurahvaseadus 1804. a. andis talupoega-
dele isiklikke @&igusi, mis neil seni puudusid. Talu-
poeg polnud enam asjaks, mida mdisnik oma vaba tahtmise
jargi vBis miia, vahetada, pantida, parandada, vaid ta tun-
nustati isikuks, kes jai maa kulge kinnistatuks. Illma maata
ei voidud talupoega uldse vbdrandada, samuti polnud mdis-
nikul luba teda ilma tema ndusolekuta maast lahutada ja
muusse teenistusse panna. Madaisniku senine vahelesegamine
talurahva abiellumisel tunnistati keelatuks.

Edasi kindlustati talupojale vaba omandus®8igus
nii oma vallas- kui ka kinnisvara peale. Taludes kuulus aga
osa tarbvarast, n.n. ,raudvara“, mis majapidamiseks ilmtingi-
mata tarvilik, talu kilge. Oma talu suhtes oli peremehel
parandatav kasutamisdigus. Talust vBis mdoisnik
peremeest valja tbsta, kui viimane oli kdlbmatu korralikuks
majapidamiseks, mida aga kohtu teel tuli kindlaks teha, vGi
kui mdisnikul oli tarvis maad oma p&llupinna suurendamiseks,
milline vajadus tuli jallegi kohtu teel tdestada.

Talude kohustused mdisa vastu, vaku-teopéevad,
abitegu, maksud ja andamid pidi kindlaks méaaratama
vastavalt maa pindalale ja vaartusele, kusjuures aluseks voeti
rootsiaegne, osalt muudetud katastreerimismeetod. Talumaa
hindamiseks ja mo&dtmiseks ning saadud andmeile vastavalt
tema kohustuste kindlaksmadramiseks kutsuti ellu erilised
revisjonikomisjonid, mille asemele 1809. a. seati Uks
tldine modtmis— ja revisjonikomisjon, mis tddtas keisri mai-
raTud esiniku juhatusel ja viis 14 aastaga Liivimaa talumaade
hindamise I8pule. Talude kohustused m@isa vastu Kkanti

4 51



kindlaksméaratud normide jargi vakuraamatuisse, mis pidid
olema kohustavad nii mdisnikule kui talupojale.

Uus seadus asetas talurahva liikidest peremehed nii
sotsiaalselt kui tulunduslikult erilisse eesdigustatud seisukorda;
peale selle anti neile veel isiklikke eesdigusi: nad jaid vabaks
mdisniku kodukari alt ja vaeteenistusest. Taluteeni jate
suhtes pandi maksma (eriti 1809. a. tdiendusméirustega) pal-
kade Ulemmaédrad, mis olid vdga madalad. Et taludel ei oleks
puudust tarvilikust to6jdust, pidi kogukonnakohus vajalikul
korral teenijaid talude vahel otstarbekohaselt &ara jaotama.
Vabadikkude Kkihi arenemise tdkestamiseks pandi maksma
maarusi, mis selle talurahva liigi elutingimusi rohkesti halven-
dasid. Nii puadti eriti raske véeteenistuse kohustus réhuda
vbimalikult vabadikkude peale, kelle hulgast eeskatt tuli votta
nekruteid. K®&ige raskemasse seisukorda jaid uue seaduse jargi
moéisateenijad. M0disnik vBis neid ka uksikult pdrandada
ja mbisa muugi korral neid endale jatta, ei tohtinud aga neid
maast lahus muda. Liivimaa aadlisse mittekuuluvad ilma
kinnisvarata mdisnikud v8isid oma parisorje ka mida, kuid
kdigest Ukskord ja ainult Liivimaa madisnikele.

Vastavalt talupoja laiendatud &igusile pandi maksma
ka uus kohtukorraldus. Esimese astme kohtuna
talupoegade tsiviil- ja vihemate Kkaristusasjade harutamiseks
kutsuti ellu vallakohus. See koosnes kolmest kohtu-
mehest, kellest (ks madrati mdisahdrra poolt, teine valiti
peremeeste ja kolmas sulaste poolt. Vallakohtu otsus
kuulus mdisavalitsuse kinnitamisele. Jargmiseks astmeks oli
kihelkonnakohus iga kolme kihelkonna kohta. See
koosnes kohtu ringkonnas asuvate moisnikkude poolt valitud
esinikust, kes pidi kuuluma aadlisse, ja kolmest talupoja-
seisusest kaasistnikust, kes valiti kohalikkude talupoegade
poolt. Viimaseks astmeks talupoegade omavaheliste tiliasjade
lahendamisel oli maakohus, kus kaasistnikkudeks olid kaks
talupoega. — Talupoegade kaebeasjus mdisniku vastu oli esi-
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meseks astmeks kihelkonnakohus, mille Ulesandeks oli sobitada
lepitust poolte vahel. Ei 6nnestunud see, lédks asi otsusta-
miseks maakohtusse. Edasikaebe instantsiks oli duekohus,
kus puudusid talupoegadest kaasistnikud. Uldiselt oli kaebe-
asjade ajamine mdoisniku vastu rohkesti raskendatud. —
Md&isniku kodukari-6igus jai pusima. Kuid teda piirati teata-
vate slltegudega ja Kkaristuse suurust kahepédevase vangis-
tuse vbi 15 kepihoobiga.

18. Eestimaa 1804. a. talurahvaseadus.

»lggathe* maksmapanekuga oli Eestimaa ruutelkond
talurahva olukorra parandamise alal Liivimaa aadlist marksa
ette joudnud. Liivimaa 1804. a talurahvaseaduse vastuvot-
misega kujunes aga seisukord vastupidiseks. Eestimaa aadel
tundis jallegi hadaohtu, et agraaruuenduste algatus tema
kaest vdib &ra minna ja Uhes sellega ta oma senistest ees-
digustest peab rohkem kaotama, kui see talle soovitav. Seda
aimati juba siis, kui 1803. a. veebruaris Liivimaa maapéeval
uue talurahvaseaduse andmise kisimus tormiselt esile tdusis.
Samal ajal otsustas siis ka Eestimaa maapéev valida erilise
komisjoni Uksikasjalise regulatiivi valjatoo-
tamiseks. Selles pidi kokkukdlastatama talupoja varandu-
sega tema kohustused mdbisa vastu.

Mida kaugemale arenes Liivimaa uue talurahvaseaduse
kiisimuse lahendamine, seda tugevamini mdjus see nii otseselt
kui kaudselt Peterburi keskvalitsuse kaudu ka Eestimaa talu-
rahva seisukorra parandamise kisimuse késitlemisele. 1804. a.
veebruari-martsi maapaeval vdeti agedate vaidluste jarel
Eestimaa regul ati iv I6puks vastu. See kinnitati keisri
poolt sama aasta 27. augustil, ndhtavasti ajutise méarusena
ja tingimusel, et selles ette vbetaks méningaid téaiendusi.

Uus talurahvaseadus avaldati eesti keeles 1805. a. siigisel
kahes osas: ,Eestima Tallorahva Seddus“ ja ,,Eestima Tallo-
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rahva Kohto-Seddus ehk Walla-kohto Ké&sso-ramat“. Nende
seaduste jargi jai talupoeg endiselt maa kilge kinnistatuks.
Talle Kinnitati uuesti digus vallasvara omandada ja mdisa-
harra peale kaevata. Uue seaduse poéhjal jai talurahva
seisukord méarksa halvemaks kui Liivimaal.
Mdisnikule jai 6igus talupoegi ka ilma maata mila ja vastu
nende tahtmist taludest mdisa votta. Kinnisvara omandamise
digusest jéeti talupoeg ilma, samuti jai lubatuks tema vélja-
tostmine talust. M@disniku kodukari-6igust piirati vahem: ta
vOis seda teostada 30 kepihoobi piirides. Ka Ulldine talurahva-
kohtu korraldus sai mdisnikule mairksa soodsamaks kui
Liivimaal.

Talupoja kohustused mdisa vastu maarati vakuraamatuis
kindlaks. Kuid selle aluseks ei vfetud maa vaartuse uldist
hindamist; talupoegadele lubati ainult Uksikult oma talude
hindamist n6uda. Niisuguse korralduse aluseks oli Eestimaa
ridtelkonna suurte kulude kartus, maa véaartuse uldise hin-
damise labiviimisel, samuti kahtlus uldiste normide jargi
talude kohustuste kindlaksméaaramise otstarbekohasuses. Nii
kujuneski siis, et vakuraamatuisse vodeti peaasjalikult juba
olevad tegelikud talude kohustused mdisa vastu, ilma et
seejuures oleks arvestatud talude reaalset véartust. Seetdttu
osutusid vakuraamatuis kindlaks méaratud kohustused talu-
rahvale (ldiselt liiga koormavaiks ja kutsusid esile suure
rahulolematuse.

19. Talurahva rahutused Eestimaal 1805. a.

Vaevalt oli 1804. a. talurahvaseadus Eestimaal eesti
keeles vialja kuulutatud ja selle maksmapanekuks vajalikud
ettevalmistused tehtud, kui kohati lahti puhkesid talurahva
rahutused. Rahutusiks oli palju p6hjusi talurahva &armiselt
raskes teo-orjuses, millele veel juurde tulid liialdatud lootused
seisukorra paranemisele uute seaduste maksmapanekuga, mis
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aga ei teostunud. Samal ajal kandis arevust talurahvas &armine
umbusaldus m@&isnikkude ja kohalikkude ametivdimude vastu.

Koige tdsisemad olid rahutused 1805. a. sugisel Kose-Uuemdisas
(Harjumaal). Kaarimine sai siin alguse teosulaste tdrkumisest dise rehepeks-
mise vastu, mis oli teo-orjuse siigisesist kohustusist kdige raskem. Kuna
kaarimine oli laienemas ka teiste moisade peale, voeti ametivéimude poolt
selle ldmbutamiseks energilised abindud tarvitusele. Uuemdisa saadeti
suurem s@javdekomando. Kohale sditis ka Uks kubermanguvalitsuse liige,
prokuror ja kohalik haagikohtunik. Nende katsed t6rkuvaid talupoegi manit-
sustega korrale kutsuda jaid tagajarjetuiks. Talupoegadest olid mdned
ndinud eelmisel aastal Liivimaal maksma pandud uue talurahvaseaduse
raamatut, mis rohkesti erines Eestimaa omast. Ja see kinnitas veel rohkem
nende umbusaldust mdisnikkude ja kohalikkude ametivéimude vastu. Nad
pidasid Eestimaa uut seadust mdisnikkude poolt vdltsituks. Seda enam, et
selle esilehele oli trikitud: .Eestima Tallorahwa Seé&dus, Moisawanne-
mattest ndutud ja meie Sure armolisse Keisri Herrast kinnitud 1805 aasta
sees“. Talupojad réhutasid sdnu ,,Moisawannemattest noutud“, millega sel-
gesti olevat deldud, et uus seadus on mdisnikkude tehtud, mitte aga see
téeline, mis Kkeisri poolt antud. Torkujate hulgast kisiti, kuhu on jaanud
kaks koormat uusi trikitud seaduseraamatuid, mis keiser Peterburist saatnud
ja mis olevat Tallinna ,Lanstoa peale" viidud. Ka lisasid mdned juurde, et
neile olla killalt hasti teada, et modisnikud olevat keisri saadetud seaduse-
raamatud talupoegade eest dra varjanud ja neile vélja jaganud omatehtud
vBltsitud raamatud, millest aga keiser midagi ei teadvat. Oige talurahva-
seadus olevat keisri poolt isiklikult alla kirjutatud; ka pidavat kd&igil keisri
kaskudel olema kolme rea jarel tema allkiri ja I6puks kolm pitsatit — kaks
punast ja Uks must. Nii olevat ka Eestimaa talurahva d&igel regulatiivil,
millele aga véljakuulutatud seaduseraamatud ei vastavat.

Kui 2. oktoobril Uuemdisas asuv s8javdekomando Tallinnast oli lisa-
joudusid saanud, tungis veel samal paeval umbes 400-meheline talupoe-
gade salk mdisa peale. Enne sinna jdudmist aga arenes teivaste ja ritva-
dega varustatud talupoegadel mdéisavéljal verine kokkupdrge sb6javéega, kes
pealetungijaid pussitulega vastu vottis. Talupoegadest said kuus surma ja
paljud haavata. Ka s6javaelastest langes komando pealik ja ks allohvitser. —
Ametivéimud Kartsid rahutuste suurenemist ja laienemist, sest neile tuli
teateid, et vastuhakkajad ka kaugemaist mdisust endile toetust soetavad.
Seepérast toodi Uuemdisa Tallinnast veel rohkearvuline sb6javagi kahe suur-
tukiga lisaks. Kartused aga ei teostunud ja Uuemdisa vastuhakkamine
likvideeriti  pdhjaliku juurdlusega ning vastuhakanute karmi Karista-
misega.
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Kaarimine ja vastuhakkamine Uuemdisas avaldab véga
kujukalt talurahva meeleolu 1804. a. talurahvaseaduse ellu-
viimisel Eestimaal. Peajoonteks on siin &&rmine rahulolematus
oleva raske seisukorraga, liialdatud lootused uue talurahva-
seaduse puhul, téielik pettumus selle valjakuulutamise jarel,
millega roobiti ilmestub piiramatu umbusaldus m&isnikkude
ja kohalikkude ametivBimude vastu.

lll. Talurahva parisorjusest vabastamine.

20. Kasvav rahulolematus oleva seisukorra puhul.

Nii Liivi- kui Eestimaal oli 1804. a. seadustega (mida
Liivimaal 1809. a. madrused tdiendasid) talurahva tulundus- ja
oigusolusid oluliselt korraldatud ja parandatud. — Eriti oli
Liivimaal olukord hoopis muutunud. Siin ei tohtinud mdisnik
maa kulge kinnistatud talupoja isikut peale véheste erandite
»mbisapere* suhtes kasitada asjana, teda v66randada, mila jne.
Talupoeg oli saanud omandusdiguse vallasvara kohta, samuti
oli talle kindlustatud maakasutamise &igus. Eriti oluline oli,
et talude kohustused mdisa vastu kindlaks méaarati. Ka voi-
maldas uus kohtukorraldus talupojale juba teatavat, kuigi vaga
piiratud eneseavaldust. Eestimaa talurahva seadus jai Liivimaa
omast kull mérksa taha (vrd. § 18), kuid t6i siiski muutusi,
mis talupoja seisukorda vorreldes eelmise sajandi I6puga
parandas.

Kuid suured lootused, mis pandi uutele talurahvasea-
dustele, osutusid varsti pdhjendamatuiks. M&isnikud
tundsid end uue korra kammitsas liiga tdkestatuina. Talu-
pojad aga pettusid: nende lootused polnud teostunud.
Eestimaal tdusis uue seaduse maksmapanekul talurahva rahu-
tusi. Liivimaal pidasid talupojad, nagu (ks eestlane oma
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mdisahérrale tdhendanud, uut seadust ,vanaks hobuseks uue
sadulaga”. Ka riigivalitsus pidas uusi seadusi puudu-
likeks, eriti Eestimaa oma. Peterburis vorreldi seda mitmel
korral Liivimaa talurahvaseadusega, leiti see olevat palju
konservatiivsem, puudulik ja talupoegadele kahjulik. Keiser
ndudis kbéigi Eestimaa talumaade hindamist ja uue kohasema
regulatiivi valjatddtamist. See ndudmine, nagu edaspidi ndeme,
tbukaski Eestimaa aadli otsustavamalt talurahva parisorjuse
kaotamise mdttele.

Liivimaa talurahvaseadus oli eriliselt piidnud paran-
dada taluperemeeste seisukorda, andes neile maa kohta
parandatava kasutamisfiguse ja normides otstarbekohasemalt
nende kohustusi mdisa vastu. Tegelikult aga jai teo-orjus
siiski Uleméaéraselt r6huvaks, mille Ule peremehed p&hjendatult
kaebasid. Eriti rohkesti nurisesid nad uues seaduses sisaldu-
vate maaruste Ule teenijate palkamise kohta, mis neile sunni-
viisil teenijaid andis ja nende palganormid ette kirjutas. —
Palju rohkem veel oli pdhjust nuriseda oma seisukorra ile
sul astel. Need olid antud téiesti peremehe meelevalla alla:
Kuna kogukonnakohus pidi hoolitsema, et peremehed vaja-
likust teenijate hulgast ilma ei jadks, siis vdimaldas see kor-
raldus peremeestel maksta sulastele &armuseni véikest palka ja
neid halvasti toita. Sulastele tundus nende seisukord veel seda
r6huvamana, et polnud mingit valjavaadet selle paranemiseks.
Et peremeestel oli talumaa kohta pérandatav kasutamisdigus,
polnud sulastel lootustki saada kunagi ise maapidajaiks.

Teisest kiljest tundus uus olukord mdéisnikule ene-
sele Ulemaéraselt siduvana, eriti jallegi Liivimaal, kus nuud
talunikele kindlustatud péarandatav kasutamisdigus nende kaes
oleva maa kohta tdkestas m&isnikkude p6llundusliku pindala
laiendamist. Viimase vajadus sai aga mdisus aasta-aastalt
ikka teravamaks. Selle aluseks oli nende d&rmine rahapuudus,
mdisnikkude majanduses juba ammugi alaliseks néhteks saanud
puudujdégid, mida oli tarvis katta.
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Raha saamise vajadus m&isul suurenes tol ajal
vaga mitmesuguste tegurite mojutusel. Kodige pealt jatkusid
ja suurenesid eelmise sajandi viimasel kolmandikul mdisnik-
konda tunginud ,euroopaseerunud“ eluviisid, mis aga oma
kulukusega kippusid ule jéu kdima. Peale 1804. a. seaduste
maksmapanekut tabas maad veel rida erakordseid sund-
musi, mis tdid suuri ainelisi raskusi. 1806. a. 16pul antud
keisri kasu pohjal tuli ka Eesti- ja Liivimaal s6ja t6ttu Prant-
susmaaga asuda maamiilitsa loomisele riigipiiride kaitseks.
Kahel jargmisel aastal tabas maad raske naljahada. Konti-
nentaalse blokaadi tagajarjel Inglismaa vastu kaotasid Balti-
maad suurema turu oma saadusile; teisest kiljest tdusis soola
ja muude sisseveo-ainete hind ulleméaéraselt koérgele. Veel ei
oldud neist raskusist toibutudki, 4mi 1812. a. lahti puhkes
sbda Prantsusmaaga, mille eel ja kaasas kais suurte sGjavidgede
marssimine l&bi Ladnemere-maade. Ka see n6udis maalt suuri
ainelisi ohvreid.

1806.— 1808. a. tdusid viljahinnad vaga kdrgele, mida
pdhjustas ikaldus Baltimail ja toitlusvilja puudus ka vélistur-
gudel. Kuna viljahindade tdusu peeti kestvaks nahteks, siis
téusid ka maahinnad, mis esile kutsus suure hangeldamise
modisuga. 1808. a. aga hakkasid kontinentaalse blokaadi taga-
jarjel hinnad jallegi langema. Maad tabas raske tui undus-
kriis, mis kestis 1816. aastani, mil viljahinnad jallegi tdusfna
hakkasid. Selle raske kriisi ajal langesid mdisnikud veel suu-
remaisse vBlgadesse, mille tegemist v6imaldasid nii Eesti-
kui Liivimaal 1802. a. asutatud moéisnikkude krediit-
kassad, mis vahepeal said korduvalt suuri toetuslaenusid
riigivalitsuselt. Laenude korraldamine ja nende eest protsen-
tide maksmine ndudis mdisalt jallegi hulga lisaraha. Selle
soetamiseks oli aga tarvis neil suurendada oma toodangut.
See ndudis omakorda mdisade pdllundusliku pindala laien-
damist. Viimasele olid aga tokked pandud 1804. a. seaduses.
Samas kitsendavas suunas mojus talude teo-orjuse normimine
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vakuraamatute kaudu. Seepédrast arenes mdoisnikkonnas varsti
Usna laialine opositsioon hiljuti maksma pandud talupoegade
kaitseméaruste vastu.

Otsides uusi lahtekohti agraarolude muutmise alal, olid
mdoisnikud rohkesti mdjutatud tol ajal juba véaga populaar-
seks saanud Sotlase Adam Smithi tulundusteooriast,
mis Saksamaa kaudu oli tunginud ka Vene Laadnemeremaile.
See eitas tulunduse alal igasuguseid iganenud eesgigusi ja
sunnikorraldust, tunnustas ainult vaba véistluse ja vaba kokku-
leppe tarvilikkust. Nende uute ideede ja muude tegurite mdjul
vabastati mitmel pool L&ane-Euroopas (nagu Preisi idapro-
vintsides, Poolas, Saksa IBuna-riikides, Schleswig-Holsteinis,
Uus-Pommernis) XIX sajandi esimesel aastakimnel ja kohati
veel varemini talurahvas périsorjusest. See eeskuju, nagu
A. Smithi ideedki, mgjutas ka Balti aadlit ja imbutas temasse
talurahva parisorjuse kaotamise métet.

Uued ideed aga levisid Balti aadlis vordlemisi aeglaselt.
Mdisnikkude keskel, kes kill tahtsid vabaneda 1804. a. maksma
pandud tbkestavast sunnikorraldusest, valitses kaua suur k6hk-
lemine périsorjuse kaotamise puhul, sest seega kartis suur
osa aadlist ilma jaada oma politilise mdjuvdimu Uhest oluli-
semast alusest.

21. Talurahva vabastamine paérisorjusest
Eestimaal 1816. a.

Veel enne kui Eestimaa talurahvaseadus 1804. a. keisri
poolt kinnitati, lasti seda Peterburis vorrelda Liivimaa omaga,
mis oli juba kinnitatud, ja leiti, et esimene on marksa puudu-
likum ja talurahvale vdhem kasulik. Hoolimata sellest Kkinnitas
keiser esitatud seadusekava siiski, kuid tingimusi, ndudes
tdiendusi. Jargmise aasta talurahva rahutused Eestimaal, mis
Peterburis suurt sensatsiooni sinnitasid, veensid valitsus-
vdimusid veel enam maksmapandud seaduse puudulikkuses
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ja Eestimaa talurahva viletsas tulunduslikus seisukorras. Kuid
otsustavamad sammud sel puhul jaid riigivalitsuse poolt astu-
mata. Suurel méaéral oli see mdjutatud asjaolust, et valitsuse
tdhelepanu oli Napoleoni sddade tdttu 1805— 1807 poddrdunud
peamiselt valispolitilisile kisimusile. Ka oli samal ajal sise-
ministriks Eestimaa aadliga heas vahekorras olev krahv
KotSubei.

Sdda ldppes ja siseministri kohale maarati virst Kurakin.
Uhtlasi algas valitsus juba pealetungivamat poli-
tikat Eestimaa aadli vastu. Keisri Ulesandel vaatas
virst Kurakin 1808. a. Eestimaa regulatiivi labi ja leidis selle
taiesti puuduliku ja talupoegadele kahjuliku olevat. Jargmise
aasta sugisel kutsuti keisri k&sul Peterburis ellu Eestimaa
talurahva seisukorra parandamise komitee, mis pidi regula-
tiivi 1abi vaatama ja selle maa pdllutulundusliku seisukorraga
kokkukdlla viima, kdige pealt aga talurahva kohustused téap-
samalt kui seni kindlaks mé&irama. Komitee poolt Liivimaa
1804. a. seaduse eeskujul viélja todtatud regulatiivi péhimdtted
esitas keiser Eestimaa maapdevale, nb6udes kdigi talumaade
hindamist ja kohasema regulatiivi véljatootamist. Hoolimata
Eestimaa aadli energilisest vastutbéétamisest jai valitsus vanku-
matult oma ndudmise juurde. Olukord &hvardas mdisnikkonda
tema seniste Oiguste laialise kitsendamise ja kuluka maa-
hindamisega. Et sellest paddseda, algatati 1810. a. maapaeval
talurahva périsorjusest vabastamise kisimus. Arvati nimelt
paremaks, et mdisnikud keelduksid oma &igustest talupoja
isiku kohta, millega loodeti valitsust rahuldada. Selle eest
aga tahtis mdisnikkond sdilitada oma piiramatud d&igused
talumaa kohta. Veebruaris 1811 vé6ttis Eestimaa
maapdéaev vastu talurahva vabastamise Uldised pdhi-
motted, mis jargmisel kuul keisri poolt Kinnitati.

Ruutelkonna poolt valja todtatud uue talurahvaseaduse
eelnbu labivaatamiseks asutati 1812. a. Tallinnas sega-
komisjon, mis koosnes neljast keisri poolt nimetatud ja
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viiest aadli poolt valitud liikkmest. Komisjoni esinikuks sai
eelmisel aastal Eestimaa kindralkuberneriks maéaéaratud Olden-
burgi prints August, kes soojalt ja energiliselt talurahva vabas-
tamise motte teostamisest osa vottis. Komisjoni tegevust aga
katkestas alganud sdda Napoleoniga, millest ka prints Augustil
tuli osa votta. Alles viimase tagasijoudmise jarel 1814. a.
slgisel asus komisjon hoogsalt tdédle, millega jargmiseks
suveks I8pule jouti. Selle tulemusena valminud seaduse-eelndu,
mis maapdeva poolt heaks Kkiideti, vaadati veel l&bi riigi-
ndukogus ja kodifikatsioonikomisjonis ja kinnitati keisri poolt
23. mail 1816. Jargmise aasta jaanuaris kuulutati uus talu-
rahvaseadus Tallinnas avalikult vélja.

Talurahva périsorjusest vabastamise motte algatamise ja
elluviimisega oli Eestimaa riltelkond teistest Baltimaa riltel-
kondadest ette joudnud. See kaugeleulatuv samm oma aja
piirides ei astutud muidugi mitte mingist inimarmastusest
talupoja vastu, vaid oli rea tegurite mdjutatud. Otsustava
tduke siin andis riigivéimu vahelesegamine aadlile kahjulikus
suunas. Et seda koérvaldada, sobitas Eestimaa rultelkond
endale «kasuliku kauba*“: moisnikud loobusid 0&igustest talu-
poja isiku ule, jatsid endile aga piiramatud digused maa kohta.

22. Parisorjuse kaotamine Liivimaal 1819. a.

Kasvav rahulolematus Liivimaa 1804. a. talurahva-sea-
dusega kohalikus mdéisnikkonnas tuli 1817. a. siigisel ava-
likult kdne alla, millele jargnes ligemale aastapikkune elav
trokis6naline motetevahetus agraarolude korraldamise kohta.
Peale Uhe erandi pooldasid kdik autorid agraarreformi, eriti
talurahva périsorjusest vabastamise vajadust. Kuidas aga
seda teha, selle kohta léksid arvamused lahku. Uhelt poolt
ndudsid vabameelsed périsorjuse tingimusteta kaotamist ja
mdoisniku ning talupoja tulundusliku vahekorra korraldamist
taiesti vabalepingu alusel. Neist eraldus osaliselt vdike rihm
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reformisGpru, kes ndudsid teatavaid kaitsemdaarusi vabakslasta-
vale talurahvale. Teisest killjest esines vabameelsetest vahem
rihm alalhoidlasi, kelle arvates tuli talurahva isikliku vabas-
tamise koérval sdilitada rida olulisi osasid 1804. a. talurahva-
seadusest.

Liivimaa talurahva vabastamise kisimuse kasitlemisele
andis rohkesti hoogu paérisorjuse kaotamine Eesti- (1816) ja
Kuramaal (1817). Siiski kulus veel rohkesti aega enne kui
see kisimus ametlikult padevakorda vdeti. Selle algatas juunis
1818 kreisisaadik Reinhold Johann Ludwig v. Samson-
Himmelstiern, Liivimaa omaaegne parim jurist ja mdjukas
ning mitmekilgne politikamees. Tema ettepanekul vdttis
samal kuul kokku tulnud Liivimaa maapéev paérisorjuse kao-
tamise kisimuse harutusele. Maapéeva liikmete keskel aga
polnud talurahva vabastamise méte alul kaugeltki l1abilé6nud:
Uhed pooldasid 1804. a. seadust, teised olid Uldse vaenulised
igasuguste uuenduste vastu. Otsustavaks kujunes siin kindral-
kuberner markii Paulucci esinemine. Omas maapéevale
saadetud kirjas ndudis ta kindlasti, et ka Liivimaa ridtelkond
Eesti- ja Kuramaa eeskujul annaks oma talupoegadele isikliku
vabaduse. Kuna kindralkuberneri ettepanekut siiski &hvardas
labikukkumine, ilmus markii Paulucci enne kisimuse haile-
tamist isiklikult maapaevale ja ndudis veel kindlamalt talu-
rahva parisorjusest vabastamist. Selle tagasilikkamise korral
dhvardas ta oma seniselt ametikohalt lahkuda. Sel energilisel
survel oli m&ju: maapdev otsustas Liivimaa talurahva isik-
likult vabastada.

Liivimaa uus talurahvaseaduse eelndu too6tati vélja maa-
paeva valitud ja keisri poolt kinnitatud komisjonis. Sea-
duse-eelndu aluseks voeti uldiselt samad pohimdtted, mis olid
maksma pandud Eestimaa talurahva vabastamise seaduses.
Viimane avaldas siin ka Uksikasjus rohket m@ju, kuigi uude
seadusse voeti rida oluliselt erinevaid maéarusi. Neist olid
tdhtsamad talurahva jark-jargulise vabastamise marksa lihtsam

62



kord, teisiti rajatud talurahva kogukonna- ning kohtukor-
raldus jne.

Detsembris 1818 vottis Liivimaa maapédev uue seaduse-
eelndu vastu. Kui see Peterburis ka riiginbukogu poolt oli
labi vaadatud, kinnitas keiser Liivimaa talurahvaseaduse

26. martsil 1819. — Sama seadus pandi méningate lisan-
ditega maksma ka Saaremaa kohta, vastavalt sealse riu-
telkonna soovile. — Kui seadus ka lati ja eesti keeles oli

ilmunud (eesti keelde tdlkis seaduse Aksi kirikuGpetaja ja
eesti kirjamees O. V. Masing), avaldati see talurahvale pidu-
likult 1820. a. esimesel veerandil.

23. Eestimaa 1816. a. ja Liivimaa 1819. a. talu-
rahvaseaduste sisu ja pea-p6himdtted.

Eestimaa talurahvaseadus 1816. a. avaldati kahes osas.
Esimene — ,Eestimaa Tallorahwa Seadmissed“ — sisaldas
madrusi uue seaduse jark-jargulise teostamise kohta. Teine —
.Eestimaa Tallorahva Ké&sso-Ramat*“ Kkasitles talurahvaseisuse
kogukondlikku, politsei- ja kohtukorraldust ning eradigust.

»Lihwlandi-ma Tallorahwa Seadus" jagunes kolme jakku.
Esimene sisaldas uue seaduse uldisi pdhimotteid ja maarusi
uuele korrale illemineku kohta; teine — talurahva kogukonna-
elu ja ametiasutiste korraldust; kolmas Kkasitles talurahva
ametiasutiste asjaajamise korda, tema erabigust ja politseid
selle laiemas ulatuses.

Nii Eesti- kui Liivimaa talurahva périsorjusest vabasta-
mise seadused po6hinevad Uldiselt GUhesuguseil p&himbtteil.
Kdigepealt anti talupoegadele isiklik vabadus,
mida teostati jark-jarguliselt ja piirati péarisorjusest vabastatute
liilkumisvabaduse kitsendamisega, mdisnikkudele jaetud kodu-
kari-0igusega, samuti viimaste tugeva jarelevalvega talurahva
kogukonna-asutiste ja kohtute dle.
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Uued talurahvaseadused, mis kull langetasid périsorjuse,
tegid aga hiiglasammu tagasi talurahva kahjuks, tunnistades
kogu maa mdéisnikkude piiramatuks eraoman-
duseks, mida omanik vdis kasutada tdiesti vabalt enda &ra-
nadgemise jargi. Selle eriti olulise ja tagajiarjeka pdhimotte
teostamisega tihistusid kdik eelmisel aastakimnel talurahva
kasuks maksma pandud kaitsemé&irused. Sellega kaotas talu-
poeg oma senise péaritava maakasutamisdiguse. Selle kdrval
sai mOisnik kogu maa piiramatuks peremeheks, kuna ta seni
vlis kasutada ainult teatud kindlaksméaaratud osa p6llundus-
likust pindalast (Liivimaal kogusummas umbes 11% sellest),
olles seadusega kohustatud jatma Uulejddva osa talupoegade
katte. Ja I0puks kaotasid oma sundusliku maksvuse kdik
talupoegade koormuste normid, mis olid varemini vakuraa-
matuis kindlaks maaratud. Senise talupoegade kohustuste
sundusliku normimise asemele astus vabavdistluse ja vaba-
lepingu p6himdte. ,Maa minu, aeg sinu“ — nii valjen-
dati seda pohimdtet mdisnikkonnas ja viidi see vdidule. Nagu
mdoisnik pidi omama vaba mé&iramisdigust oma maa Ule, nii
pidi talupojale kuuluma sama 6igus oma aja ja to6jou dle.

Neist kolmest olulisemast pohimdttest, mis said talu-
rahva périsorjusest vabastamise seaduste alusteks, olid eriti
tagajarjekad kaks viimast ja andsid kasulikke tulemusi, nagu
edaspidi ndeme, ainult mdisnikele.

24. Talurahva kogukondlik omavalitsus.

XIX sajandi esimesel aastakimnel maksma pandud talu-
rahvaseadused, mis kull ellu kutsusid erilised talupoegadest koos-
nevad kogukonnakohtud, jatsid aga talurahva kogukondlikult
lahemalt korraldamata, samuti administratiiv-0digusliku
vdimu temale andmata. Parisorjuse kaotamise seadused, mis kasit-
lesid juba isiklikult vabakssaanud talurahvast pidid loomulikult
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temale andma ka teatava kogukondliku ja omavalitsusliku
korralduse. Andes selle, jatsid aga uued seadused siin talu-
rahva nagu alaealise igal alal ja vaga kaugelekiindivas ula-
tuses mdoisniku eestkoste ja kontrolli alla.

Parisorjusest vabastamise seadustega jagati talurahvas
nii Eesti- kui Liivimaal mdoisade jargi kogukondadesse,
kuhu pidi kuuluma iga talupojaseisusest isik. Uhest kogu-
konnast teise siirdumiseks oli tarvis senise kogukonna ja
moisavalitsuse nodusolek. Seejuures nduti, et uleminejal ei
oleks mdisahdrrale ega kogukonnale vOlgu ja et ta enesele
soetaks kdemehed, kes vastutaks tema kroonumaksude Gienda-
mise eest jargmise ,hingekirjutuseni“. Uhtlasi néuti, et ile-
minejal oleks uue kogukonna ndusolek tema vastuvotmiseks.
Selleks aga oli jallegi tarvis sealse mdisavalitsuse luba.

Kogukonna tGldkoosolekud tulid kokku kas kohaliku
maoisniku kasul vOi kogukonna alaliste ametiasutiste algatusel,
kuid ainult mdéisavalitsuse loaga. Viimast polnud tarvis, kui
kogukond tuli kokku oma ametnikkude valimiseks. Haéale-
oigus oli koigil taisealistel meessoost liikmeil. Eestimaal h&a-
letasid péaevakorras olevaid kisimusi peremehed ja sulased
teineteisest lahus. Polnud nende eririhmade otsus Uhemeelne,
lahendas kisimuse mdisavalitsus. Liivimaal otsustasid kogu-
konna dldisi asju peremehed ja sulased uhisel koosolekul
haalteenamusega. Kui aga kisimus puutus eriliselt ainult
peremeestesse vOi sulastesse, kuulus see Uksi vastavate talu-
rahva eriliikide otsustamisele.

Eestimaal oli igal kogukonnal oma vanem —
talitaja — ja iga saja meesliikme kohta peale esimese (ks
abitalitaja*, kes koOik kuulusid peremeeste hulka. Nende k&rval
oli igal kogukonnal veel kolm ,nduandja-meest ehk
eestseisjatl, kellest kaks olid peremeeste ja kolmas
sulaste hulgast. Kui kogukonna meesliikmete arv oli Ule
saja, siis valiti iga kahesaja meeshinge kohta veel kolm
eestseisjat.
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Lii vimaal toimisid 1819. a. seaduse jargi kogukonna
asjaajajaina kaks ,,voormundrit®, kes valiti eeskatt pere-
meeste hulgast.

Nii Eesti- kui Liivimaal pidi kogukond igale eelnimetatud
ametnikukohale esitama moisale kolm kandidaati, kellest Uks
kinnitati. Seejuures vdis moisavalitsus esimesel korral kdik
kandidaadid tagasi likata (Eestimaal ainult talitaja kandi-
daadid); teiskordselt valituist aga pidi ta U0he kinnitama.
Ametiaja kestvus oli kdigil kolm aastat.

Kogukonna ametnikkude Ulesanded olid pea-
asjalikult politseilist laadi: valvata kohaliku rahu ja rahva
heakorra ning seaduste téitmise eest, sisse nduda kroonu-
maksusid, sundida talupoegi tditma oma kohustusi mdisa
vastu, hoolitseda kogukonna varanduse eest, esindada kogu-
konna seadusepéraseid huvisid jne.1

Kogukond kandis solidaarselt vastutust oma liikmete
kroonumaksude korraliku 0diendamise eest, andis nekruteid;
temal lasus ka hoolekanne vaeste ja haigete eest. Magasiaita
ja vallalaegast valitses ta oma ametnikkude kaudu, kandis sel
puhul vastutust ka otseselt.

Mobisavalitsuse jarelevalve ja eestkoste
talurahva kogukonna ule oli l&abi viidud kdige jarjekindlamini.
Olenes ju temast kogukonna uute liikmete vastuvétmine,
seniste kinnipidamine, samuti laiaulatuslik 68igus kogukonna
ametnikkude valimisel ja kinnitamisel. Peale selle oli ta otse-
seks jarelevalveasutiseks kogukondliku omavalitsuse iga enese-
avalduse puhul. Vallakogu kokkutulekuks oli tarvis moisniku
luba. Kiull aga vdis mbisnik ise alati kogukonna kokku
kutsuda. Iga kogukonna otsus kuulus mdisavalitsuse kinnita-
misele. Kogukonnal oli kull digus mdéisavalitsuse ulekohtuse

1 Eestimaal, kus 1816. a. seaduse jarele polnud vallakohut, lasus
tekstis mainitud (lesannete tditmine kogukonna talitajal ja tema abilistel.
Liivimaal téitis kogukonna voédrmindrite kdrval suurel méaaral politseilisi ja
administratiivseid funktsioone ka vallakohus.
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otsuse peale kohtukorras, samuti kohaliku kuberneri ja kindral-
kuberneri ees kaebust tdsta. Selle 0&iguse tarvitamist aga
tokestas suurel maéral talurahva 0Oiguslik ja tulunduslik sol-
tuvus mdisnikust, ning ka kaebuse esitamise kord, mis oli
raskepérane ja tulikas.

25. Talurahva kohtu ja politsei korraldus.

Parisorjuse kaotamise seadused muutsid oluliselt ka eel-
misel aastakimnel maksma pandud talurahva kohtukorraldust.

Eestimaal kaotati vallakohus, samuti endisel kujul
ka kihelkonnakohus. Nende asemele asutati igasse kihelkonda
kogukonnakohus. Selle esinik valiti Kkirikukonvendil
kohalikkude madisnikkude hulgast. Taluperemeeste keskelt
valiti kaks kaasistnikku (,,k6rvameest”).  Protokollis kohtus
eesti keeles kohalik kirikudpetaja. Kogukonnakohus oli esi-
meseks astmeks koigis kaebeasjus talupoegade vastu. Kaebe-
asjus aadlisoost isikute vastu oli see kohus ainult lepitamise
Ulesandega. Kogukonnakohtu otsused asjade puhul vaartusega
kuni 20 hdberublani olid 16plikud.

Teise astme kohtuks kaebeasjus talupoegade vastu
(mdisnikkude vastu aga esimeseks astmeks) oli kreiskohus,
mida asutati kolm: (ks Harju- ja Jarvamaa kohta kokku,
Virumaal ja Ladnemaal kummaski uUks.

Kreiskohtu esiniku nimetas kuberner maapdeva poolt iga maakonna
kohta esitatud kahest aadlisoost kandidaadist. Selle kohtu kaks aadlisse
kuuluvat kaasistnikku valis maapédev. Kaks talupojest kaasistnikku igas
kreiskohtus valis enda hulgast kdigi vastavas kohturingkonnas olevate
kogukonnakohtute kaasistnikkude kogu.

Kirjalikult toimus asjaajamine kreiskohtus saksa keeles,
noupidamised aga selles keeles, mida talupojest kaasistnikud
valdasid. Otsused kaebeasjus kuni 100 rublani olid 18plikud.

Koérgemaks kohtuastmeks oli tlem-maakohus, mille
otsused talurahvasse puutuvais asjus olid 16plikud.
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Vastandina Eestimaa talurahva pdarisorjusest vabastamise
seadusele jattis Liivimaa 1819. a seadus alles va 1lla-
(kogukonna)kohtu. Sellele anti aga Uksikasjalisemad
ja tdpsamad normid.

Vallakohtu esinik (kohtuvanem) valiti kohalikest pere-
meestest, kaasistnikud (kohtumehed) terve kogukonna hulgast —
Uks iga 250 meeshinge kohta. Iga vallakohtu liikme kohale
esitas kogukond kolm kandidaati mdisavalitsusele. Viimane
vOis esimesel korral kdik tagasi liukata, teiskordse valimise
jarel pidi ta aga Uhe esitatuist kinnitama. — Asjaajamine ja
protokollide pidamine sindis kohalikus rahvakeeles. Valla-
kohtule allusid kd8ik talupoegadesse puutuvad kodanlikud asjad
ja politseiliste maaruste vastu eksimised. Selle kohtu otsused
tsiviilasjus kuni 5 rublalise véaartusega olid 16plikud.

Otseseks jarelevalveasutiseks vallakohtu ule oli méisa-
politsei, mida esindas mdisavalitsus. Vallakohus pidi
tditma moisavalitsuse korraldusi, samuti temale esitama oma
otsused kinnitamiseks. Viimane vdis vallakohtu otsuste taide-
viimise seisma panna ja nad saata kihelkonnakohtule revi-
deerimiseks. Vallakohtu koosolekuid peeti méisas ja kohus
pidi alati mdisavalitsuse kéasul kokku tulema.

Talupoegade kodanlikes asjus allus vallakohus otseselt
kihelkonnakohtule, asutisele, mis loodi 1804. a
talurahvaseadusega. Selle kohtu ringkonda kuulusid mitu
(2—5) kihelkonda. Kihelkonnakohtunik valiti vastava kohtu-
ringkonna aadlisoost mdisnikkude poolt, soovitavalt nende
endi hulgast. Kaasistnikeks kihelkonnakohtus oli kolm talu-
peremeest, kelle valis kohaliku kohturingkonna vallakohtute liik-
mete kogu. Kihelkonnakohtu lahendada olid tuliasjad nii Uksik-
talupoegade kui ka kogukonna ja vallakohtu vahel. Samuti oli
tema otsustada mdisahdrra kaebused talupoegade ja kogukonna-
valitsuse vastu, kuna aga talupoegade kaebused mdisniku vastu
saatis ta Uhes oma arvamusega kreiskohtule otsustamiseks. Kihel-
konnakohtu otsused tsiviilasjus kuni 10 rublani olid I6plikud.
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Jargmise astme kohtuks oli kreiskohus, 1819. a. sea-
dusega loodud uus kohtuasutis. Neid oli Liivimaa mandriosas
neli — iga kahe maakonna kohta Uks — ja viies Kuressaares
Saaremaa jaoks.

Kreiskohtu esiniku, kes pidi olema aadlisoost, valisid esmakordselt
kohalikud mdisnikud, edaspidi maapédev. Kreiskohtu kaks talupojest kaas-
istnikku valiti kohaliku kohturingkonna kihelkonnakohtute talupojest kaas-
istnikkude poolt.

Kreiskohus oli apellatsiooni-astmeks talupoegade oma-
vahelisis tuliasjus ja mdisnikkude poolt talupoegade vastu
tostetud kaebeasjus ning esimeseks Kohtuastmeks talupoegade
kaebeasjus moisniku vastu. Kreiskohtu otsus asjas vaartusega
50 rublani oli 18plik.

Revisjonikohtu viimaseks astmeks oli 1819. a. seadusega
loodud asutis — Liivimaa duekohtu talurahva-asjade
departemang, mille liikmeteks olid Guekohtu esinik, selle
kohtu maan8unikest liikmed ja jarjekordne maandunik.

Nagu talurahva kogukondlik omavalitsuski, nii olid ka
kohtud, kus talupoegade asju aeti, antud mdisnikkude otsus-
tava voimu alla. Seejuures erines talurahva kohtukorraldus
Liivimaal oluliselt Eestimaa omast. Viimases puudus taiesti
ainult talupoegadest koosnev kohtuasutis, nagu seda oli Liivi-
maal vallakohus. Samal ajal oli Eestimaal maksma pandud
kohtuvéimu lahutus administratiivsest ja politseilisest véimust,
mis Liivimaa alama-astmelisis (valla- ja kihelkonna-)kohtuis
polnud Il&bi viidud.

Politseivdimu teostas Eestimaal koigepealt
k‘ogukonna talitaja Uhes oma abilistega. Temal oli
oigus (kuid pidi selle teostamisel asja otsustamise juurde kut-
suma ka kaks kogukonna eestseisjat) médrata trahvi kuni nelja
kilimitu rukki hinna suuruses kogukonna laeka heaks, karis-
tada ihunuhtlusega kuni 40 kepihoobini v8i kahepdevase van-
gistusega. Politseivdimu teostajana allus kogukonna talitaja
otseselt mdisapolitseile, kellele ta oli kohustatud iga néadal
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aru andma seisukorrast kogukonnas ja Kkellelt saadud korral-
dusi ta pidi ellu viima. — Teise astme politseiasutiseks oli
mdisapolitsei (mdisahdrra vdi tema asemik), kel oli 8igus
tagandada ajutiselt kogukonna ametnikke, vangistada ja saata
haagikohtuniku kéasutusse siilaluseid, kellele tuli anda suuremat
karistust, kui seda v6is teha kogukonna-politsei. Jargmiseks
politseiasutiseks oli kihelkonna-politsei, mis koosnes
haagikohtunikust kui esinikust ja kahest kohalikust mdisnikust
ja allus otseselt kubernerile. See oli edasikaebe astmeks
mdisa- ja kogukonna-politsei otsuseile. N. n. maapolitsei
asutistena teotsesid haagikohtunikud, keda oli arvult 11.
Nemad vdisid trahvida kaheksa kulimitu rukkihinna suuruses
ja maérata ihunuhtlust kuni 80 kepi- v8i 100 vitsahoobini ja
vangistust kuni nelja péevani.

Liivimaal taitis esimese astme politseiasutise Ules-
andeid kogukonna-kohus. Temal oli 6&igus karistada
slildlasi kuni 30 kepihoobini, naisi ja lapsi kuni 20 vitsa-
hoobini, kolmepéevase arestiga vee ja leiva peale v6i sama
kauaks kogukonna toosse panemisega. MOdisapolitseiks
oli mdisahdrra v6i tema asemik, kes vbis talupoegi karistada
mdisnikule kuuluva kodukari-diguse pdhjal (vt. § 26). Kihel-
konna-politsei Ulesandeid taitis kihelkonnakohtunik.
Tema vois karistuseks maérata trahvi kuni 12 rubla, 60 kepi-
hoopi v6i 6 pdeva aresti. Maapolitsei oli maakonna-
linnades asuvate sillakohtute kaes.

26. Mbdisnikkude kodukari-6igus.

Talurahva parisorjuse ajal oli mdisniku v6imu teosta-
misel temale alluvate talupoegade Ule Uheks oluliseks vahen-
diks kodukari-6igus, mille jarele mdisnik vdis karistada talu-
poega tema ,kasvatamiseks“ oma drandgemise jargi, ilma
mingi kohtuotsuseta. Liivi- ja Eestimaal oli see kodukari-
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oigus XVIII sajandil votnud eriti karmi kuju ja laialised piirid.
Parisorjuse piiramise seadustes XIX sajandi esimesel aasta-
kimnel kitsendati kodukari-digust ja maéarati sellele kindlamad
piirid. Talurahva vabastamise seadustes sama sajandi teisel
aastakimnel toimiti samuti, jattes kodukari-digus plsima usha
laialises ulatuses.

Eestimaa 1816. a. talurahvaseaduse jargi oli igal
leivavanemal digus oma teenistuses olevaid inimesi sdnakuul-
misele sundimiseks karistada 15 kepihoobi piirides, naisi,
vanaealisi ja nérgakehalisi kuni 30 vitsahoobini. Samad karis-
tusméirad olid maksvad iga moisatods olija kohta. Kui
veerand aasta jooksul niiviisi kolm korda karistatud tédline
ei avaldanud paranemise tunnuseid, tuli ta anda politseikohtu
fcatte suurema Kkaristuse saamiseks. — Oma vdimu piiridest
kodukari-diguse alal Uleastunut vOis kohus karistada 5 kuni
50 rublani. Tarvitati seda 6igust sama tddlise vastu korduvalt
kurjasti, vdis karistusmaar olla veel suurem. Kuna Eestimaa
talurahva vabastamise seadus védhendas eelmises (1804. a.)
talurahvaseaduses maksma pandud kodukari-0iguse karistus-
méaéarasid (30 kepihoobist 15-ni) l6unapoolses naaberkuber-
mangus juba varemini maaratud piirideni, jattis Liivimaa
1819. a. talurahvaseadus need pisima senises ulatuses. ,Et
mdisa paigus nurjatumad ja Jummalakartmata ello, hdbbemata
vallatamist, ja kOik sedda keelda, mis holetusse ja sdnnapdlga-
misse péarrast mdisavannema kahjuks voiks tulla; ning et mdiSa-
vallitsust karta, ja mdisavannema sOnna a-us piddada® (1819. a.
s. § 151), siis anti Liivimaal mdisavalitsustele 8igus Kkaristada
sliidlast kahepaevase arestiga vee ja leiva peal v6i ihunuht-
lusega kuni 15 kepihoobini kaetud ihule, naisi ja lapsi kuni
15 vitsahoobini.

Vorreldes Liivimaa 1804. a. talurahvaseadusega laiendas
1819. a. seadus mdoisniku kodukari-8igust tunduvalt. Eelmise
seaduse jargi olid taluperemehed mdisniku kodukari-diguse
alt téiesti vabad. Samuti oli maksma pandud mdisavalitsusele
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kodukari-8iguse kurjasti tarvitamise puhul lsna rasked karis-
tusméérad : suured rahatrahvid, kaelakohtulisele vastutusele
votmine jne. 1819. a. seadus alistas ka taluperemehed, Kkui
nad maodisatddl olid, mdisavalitsuse kodukari-6igusele. Teisest
kiljest pehmendas sama seadus ka karistust mdisnikule kodu-
kari-Oiguse piiridest Uleastumisel, maarates selleks ainult
mdoisapolitsei Oiguste ajutise kaotuse.

27. Talurahva jark-jarguline vabastamine ja tema
lilkumisvabaduse kitsendused.

Talurahva parisorjusest vabastamise seadused pandi kdigis
Ladnemere kubermangudes maksma jark-jargult, kusjuures talu-
rahva liikumisvabadust piirati rea kitsendustega, millest suur
osa jai piusima ka parast uute talurahvaseaduste 16plikku ellu-
viimist. Selle jark-jargulise vabastamise ja talurahva liikumis-
vabaduse kitsendamisega tahtsid mdisnikud kindlustada oma
majapidamisele ja enda omanduses olevale talumaale vajaliku
to6ojou. Kardeti nimelt, et vabastatud talurahvas réandab suurel
maaral kubermangust vélja ja linnadesse, jattes endised mdis-
nikud tulunduslikult hétta.

Eestimaa talurahvaseadus méiras kolm esimest
aastat peale selle valjakuulutamist vajalikkude ettevalmis-
tuste tegemiseks. Esimese aasta jooksul tuli talurahvas kogu-
kondadesse korraldada ja luua seaduses ette ndhtud ameti-
asutised, mis jargmisel aastal astusid tegevusse; kolmandal pidi
kindlaks maaratama talurahva vabastamise jarjekord.

Selle jarjekorra aluseks madras seadus &aarmiselt keeru-
lise sisteemi. Kogu talurahvas jagati kolme liiki: peremehed,
mdisarahvas ja teenijad Uhes vabadikkudega (viimane liik veel
kolme alaliiki vanuse jargi). Iga liik jagati kaheksasse ossa,
mis astusid jark-jargult — Uks osa aastas — uude vabalepingu
alusel p6hinevasse O0&iguslikku olukorda. Talurahva eriliikide



jark-jarguliseks vabastamiseks kulus 14 aastat, nii et uus seadus
hakkas tdies ulatuses maksma alles 1831. a.

Talurahva liikumisvabaduse alal pani 1816. a
seadus maksma olulisi kitsendusi. Koigepealt oli keelatud
talupoegadel lahkuda kubermangust kuni kogu talurahva mees-
hingede arv ei ulatunud 140 000-ni. Linnadesse aga ei tohtinud
nad asuda enne kui meeshingede arv ei ulatunud 120 000-ni.
Parast seda voisid nad piiratud arvul kubermangust vélja ran-
nata ja linnadesse asuda ainult kuberneri ja ruutelkonna pea-
mehe Uhiselt antud passiga. See kitsendus jai pusima 1856. a.
talurahvaseaduse maksmahakkamiseni. Liikumist kohalikus
kubermangus piirati tunduvalt passikorraldusega.

Ka Liivimaa talurahvaseadus 1819. a. hakkas maksma
jark-jargult. Esimesed neli aastat (1819— 1823) pidid
kuluma vajalikkude ettevalmistuste tegemiseks. Vabasta-
mise jarjekorraks jagati taluperemehed ja sulasrahvas
Uhes moisatdodlistega — kumbki liik kahte vOrdsesse ossa.
Esimene pool peremeestest vabastati 1823. a. juripéaeval, teine
jargmisel aastal. Sulasrahvast vabastati esimene pool 1825. a.,
teine jargmisel aastal.

lga vabastatud liigi liikumisvabadus oli védga olu-
liselt piiratud. Esimese kolme aasta jooksul pidid nad
jddma oma senisesse kihelkonda. Jargneva kolme aasta jooksul
vOisid nad muuta oma asukohta juba kohaliku sillakohtu ring-
konnas. Ja alles 1832. aastaks sai kogu talurahvas 0diguse
kubermangu piirides vabalt elukohta vahetada. Sama aastaga
omandasid talupojad ka diguse kohalikesse linnadesse asuda,
mis seni oli keelatud. Linna asumisel aga pidi talupoeg
kohalikult raelt hankima ndusoleku vastuvdtmiseks linnarahva
hingekirja. Kubermangust lahkumine aga jai talupoegadele
keelatuks. Erakordseil juhtudel vdis see toimuda ainult maa-
ndunikkude-kolleegiumi loaga.

Talupoegade liikumine kohalikus kubermangus vdis toi-
muda vastava passiga. Illma selleta vdis talupoeg liikuda ainult
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kodukihelkonna piires. Passi andis mdisavalitsus pikemaks
vOi lihemaks ajaks enda heaksarvamuse jargi. Kuigi mdoisa-
valitsus ei tohtinud seaduslikkude eelduste olemasolul keelduda
passi andmast, oli maksev passikorraldus talupoegadele liiku-
mise alal vdga oluliseks tdokkeks ja tulinaks ning suurendas
ka omalt poolt mdisavalitsuse kontrolli talupoja elu dle.

28. Perekonnanimede panemine talupoegadele.

Parisorjusest vabastamisega said eesti talupojad ka perekonnanimed.
Seni oli neid olnud ainult Uksikuil vabaks-saanuil. Harilikult nimetati talu-
poega ristinimega, mille ees kais koha- vdi isanimi. Naiteks talupoega,
nimega Andres, kes oli peremeheks Ré&hni talus, nimetati Rédhni Andreseks,
tema poega Reinu huiti R&hni Andrese poeg Rein, samuti kujunes koha- ja
isanime jargi tema naise, titre, vdimehe, kasulapse nimi. Asus R&hni Andres
uude tallu, naiteks Muruojale, sai temast Muruoja Andres ja samuti muutusid
tema kodakondsete nimed. Eriti liikuvad olid sulaste nimed, mis muutusid
vastavalt uutele teenistuskohtadele.

Parisorjuse kaotamisega laienes jark-jargult ka talupoja liikumisvabadus
ja elukoha vahetamise véimalus. Et sel puhul segadusi talupoja nimetuses
ara hoida, oli vaja talle anda alaliselt pisiv nimi. Sel pdhjusel tegi Liivi-
maa talurahvaseadus 1819. a. talupoegadele perekonnanime panemise sundus-
likuks, mis pidi 1826. aastaks kdikjal olema I8pule viidud. Liivimaa seadus
nimetab perekonnanimesid Hiignimedeks®. Samuti nimetati neid ,priinime-
deks®, sest et nende panemine oli Uhenduses priikslaskmisega. Mdlemad
nimetused on tanini rahva keskel pilsimas.

Sunduslikul perekonnanimede panemisel vG@is iga pereisa ja ilma
perekonnata isikud endale valida nime vabatahtlikult. Tegelikult aga ei
tundnud suur osa talupoegi nime uuendamise vastu suuremat huvi vdi jalle
olid selle valimisel ndutud. Sadraseil juhtudel, mida esines védga sagedasti,
otsustas mdoisahdrra kusimuse. Siin oli siis mddduandev mdisaharra tuju,
maitse jne. Mdned said endile ropu tdhendusega nimed. Teiste nime mdjutas
kdige tujukam juhus. Naited. Talupoeg, kes oli ndutu endale nime vali-
misel, juhtus lausuma: .Kulla parunihdrra, mis mina vaene patune tean?!*
Ta sai endale nimeks: ,Patune“. Teine, kes ei omistanud nimepanemisele
suuremat tdhtsust, soovitas enda nimele kriipsu peale tédmmata. Tema
nimeks maarati ,Kriips*. Kolmas ei joudnud kuidagi otsusele, millist nime
endale valida. Aga tal oli mdisahdrra ees seistes uibopuu (dunapuu) oks
kées. Sellest oli kullalt, et endale nimeks saada ,Uibopuu*. — Mb@isahérra
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otsustava mdjuga talupoegadele nimede panemisel on suurel méaaral seletatav,
et eestlasil on palju saksapéaraseid perekonnanimesid.

Talupoegadele pandud perekonnanimed jaid esialgu peaasjalikult ainult
paberile. Rahvas nimetas inimesi ikka endist viisi. Alles pikkamddda aja-
jooksul sai perekonnanimede tarvitamine uldisemaks.

IV. Teoorjuseaegne tulundus.

29. Uld-iseloomustus.

XIX sajandi esimesel aastakiimnel maksma pandud talu-
rahvaseadused Eesti- ja Liivimaal sisaldasid uldisi ja ka Uksik-
asjalisi norme talu ja mdisa tulundusliku vahekorra kohta, tom-
mates piirid, millest mdis talule koormusi méarates ei tohtinud
Ule astuda. Need piirid langesid talurahva péarisorjusest vabasta-
mise seadustega. Tunnistati ju nidd vabaleping talupoja ja
mdoisniku vaheliste tulunduslikkude suhete aluseks. Seepdarast
sisaldasid uued talurahvaseadused ainult formaalseid tingimusi,
mida tuli tdita talupoja ja mdisniku vahelise rendilepingu
sOlmimisel. Lepingu sisu aga jai taiesti poolte kokkuleppe
asjaks, ei tohtinud ainult kohalikule talurahvale antud isik-
likkude Oiguste vastu Kaia.

Lepingut s8lmivad pooled aga ei seisnud (Uksteise
vastu tulunduslikult kaugeltki vdrdsete j6ududena.
Uhelt poolt taielikku tulunduslikku iilevéimu omav mdisnik,
kelle omanduseks oli talupoja elatamise peavahend — maa,
mille kasutamiseks omanikule polnud seaduses ette nahtud
enam mingit tbkestavat normi. Teisel pool hiljutine périsori,
kelle kutseoskus piirdus pea ainult maaharimisega ja kes
pealegi oma liikumisvabaduses oli piiratud rea toketega. Ta
vajas oma elatamiseks maad ja seda mujalt saamata oli ta
sunnitud kohal jatkama oma p0&llutédd, alistudes tingimusile,
mis mdoisnik maa kasutamise eest ette kirjutas.
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Tegelikult aga jaid tulunduslikud vahekorrad ,,priiuse*
esimesil aastail Uldiselt enam-véhem endistele alustele. Lepin-
gute sdlmimisel arvestati rohkesti seniste vakuraamatute tingi-
musi, mis avaldasid m6&ju ka hiljemini. Teotegemine mdisale
jai alul valiselt endiseks. Kuid vastavalt muutunud &iguslikule
olukorrale kujunes ta oma iseloomult rendiks mdisnikult
kasutada saadud maa eest. Seda nimetati teo-orjuseks
ja niisuguse nimetusega ongi teorent pisima jadnud meie
ajaloos. Ja ajajark, mil teorent oli valitsevaks agraartulundus-
likuks vormiks, on tuntud teoorjuse-ajana.

Kuna raha ringkdik maal oli veel vaga hore, siis oli
valitseva loonustulunduse ajajargul teorent nii talupojale
kui mdisnikule kéige sobivamaks tulunduslikkude vahe-
kordade korraldamise aluseks. Talunikule oli méarksa mugavam
soetada mdisateoks tarvilikku tédjéudu oma majanduse too-
detega kui viimaseid teha rahaks, millega renti maksta. Teo-
orjuse tegemisele olid kohanenud ka sotsiaalsed vahekorrad
talupoegkonnas eneses. Juba périsorjuse ajal oli arvuliselt
suureks paisunud tulunduslikult taiesti iseseisvusetu pdllu-
toolisteklass — vallalised teosulased ja -tudrukud, nende
kdrval ka popsid. Peaasjalikult nende joudu kasutaski talu-
peremees mdisateo tegemiseks, kuna ise puudis vo@imalikult
rohkem anduda oma majapidamisele. — Ka m@&isnikule oli
alul teorent sobiv. Kogu mdisa majapidamine oli rajatud
talupoegade teo-orjusele: modisal endal oli pdlluharimiseks
vajalikku eluta ja elavat tarbvara veel vaga véahesel maaral,
puudusid ehitised teorendi darajaamisel tarvilikkude palga-
sulaste paigutamiseks jne. Siirdumine palgatddliste slsteemile
oleks mdisalt ndudnud suurt kapitalikulu, mida tal aga véhe-
malt teoorjuse-aja alul veel killaldaselt polnud.

Kuigi teoorjuse-aeg ei toonud esimesil aastail talurahva
tulunduslikku olukorda po6hjalikumat péoéret, esines siin siiski
Uks vaga oluline muutus: teoorjuse-koha pidaja kujunes
lihikeseajaliseks rentnikuks. Alul  tdrkusid just
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talupojad ise s6lmimast pikemaajalisi rendilepinguid. Nendega
kardeti umbusalduses mdoisnikkude vastu sattuda uuesti péris-
orjusesse. ,Priiuse” uudus avatles seda kasutama; lootuses
peatselt paranevaile véljavaateile ei tahtnud talupoeg end
siduda pikaajaliste lepingutega. M@&isnikud aga, kes asusid
uute pollutéodkultuuride sisseseadmisele oma majapidamistes
ja selle tagajarjel puudsid oma suurenevat t66jou tarvidust
katta taludele suuremate koormuste pealer6humisega, samuti
asudes ka talumaade mdisastamisele, kaldusid varsti omalt
poolt ainult luhikeseajaliste rendilepingute sdlmimisele.

Séarases olukorras puudus talupojal harilikult pusivam
huvi oma majapidamise ja tema kédes oleva maa vastu. Kuna
harilikult rendilepingu pikemaks tdhtajaks oli kolm aastat, siis
varitses talupoega alaliselt kartus, et ta lepingu tdhtaja Kkatte-
joudmisel oma senisest asukohast peab lahkuma ja oma t66-
viljast ilma jadma. Selle tagajérjel ei arenenud taludes mingit
pbhjalikumat pdlluharimist. Talupoeg jai v66raks enda kasu-
tada oleval maal, plides oma primitiivse isa-isadelt péaritud
p6lluharimisviisiga v6i kohati, kus v8imalik, puht-réévtulundus-
likkude votetega maast vélja kurnata nii palju kui suutis.
Sédrane olukord mojus kaasa talurahva (ldisele vaesumisele
~priiuse* ajajargus. Talurahva tulunduslikku tagurpidi-minekut
mojutasid aga veel otsustavamalt teo-orjuse suurenemine ja
talumaa mébisastamine, mis vottis laialise ulatuse eeskétt selle
tagajarjel, et mdoisus vbeti tarvitusele uus pollutulunduslik
susteem. Selle sisteemi levimiseks andis omakorda tduke
suur pOllutulunduslik Kkriis Liivi- ja Eestimaal ,,priiuseseaduste*
elluviimisel ja sellele jargneval ajajargul.

30. POlutulunduslik kriis.

Viinapdletamise hoogus levimine Eesti- ja Liivimaa mdisus
XVIIl sajandi viimasel kolmandikul (vt. § 12) oli tulundus-
likult kahepidise mé6juga. Koige pealt méjutas ta raha-
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tulunduse tugevamat sissetungi maale. Ko&rged
viinahinnad, eriti kroonuhangetel, andsid mdisule juba otseselt
suuri sissetulekuid. Peale selle kasutati viinapGletamise jadnuseid
(praaka) nuumhargade pidamiseks, keda saadeti rohkel maaral
Peterburi turule. Teisest killjest andis viinap8letamine ka omalt
poolt hoogu teravilja kasvatamise pindala laien-
damisele, sest viina, piiritust valmistati tol ajal teraviljast.

Samas, viimatimainitud suunas mdjusid ka kérged vilja-
hinnad XIX sajandi teisel aastakimnel. Kuna viinap8letamine
ajutiselt tagurpidi l&ks, siis tdusis Liivi- ja Eestimaal vilja
véljavedu eriti korgele.

Saarasele olukorrale aga tuli varsti kurb 16pp. P6llun-
dusliku pindala erakordne suurenemine korgete viljahindade
mdojul, samal ajal pdllundusliku tehnika hoogus edenemine ja
I6puks rida haid ldikusaastaid Kesk-Euroopas tekitasid niivort
suured vilja tagavarad, et nad uletasid kaugelt n6udmise turul
ja toid viljakaubanduse alal téieliku seisaku. Viljahinnad
langesid Euroopas 1824.—26. aastal ennekuulmatus ula-
tuses. Selle tagajarjeks oli terav pOllutulunduslik kriis.

See kriis andis end raskesti tunda ka Eesti- ja Liivimaal,
kust eelmistel aastatel oli rohkesti vilja vélja veetud L&ine-
Euroopasse. Ka siin langesid viljahinnad 1821— 1830 kaugelt
alla eelmiste aastate keskmist. Selle tagajarjel kahanesid
mdoisade sissetulekud ja langes ka nende véaartus. Modisad
sattusid suurtesse vdlgadesse. Rida neist jai pankrotti ja laks
haamri alla.

Samaks ajaks oli ka mdisade endine olulisem rahasaamise
allikas — viinap6letamine — tagurpidi ldinud. See
oli sindinud muutuste tagajarjel Vene, eriti Peterburi turul.
XVIIl sajandi viimasel kimnel oli viina véljavedu Liivimaalt
Venesse monel aastal tdusnud Ule kahe miljoni pange. 1823. a.
aga eksporditi Liivi- ja Eestimaalt kokku viina Venesse ainult
300 000 pange. Varemini oli siinne piiritus oma hulgaga olnud
Peterburi turul esimesel kohal, XIX sajandi kahekimnendail
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aastail aga taitis ta ainult véikese osa selle turu tarvitusest.
Eesti- ja Liivimaa piiritus ei suutnud enam tagajarjekalt vois-
telda Venes valmistatuga. Viimane tuli tooresainese, teravilja
suurema odavuse tottu vahepeal Venes suurtédstuslikult organi-
seeritud viinaajamise ettevotteis marksa odavam ja tdrjus koha-
likult viinaturult senise valitseja — Eesti- ja Liivimaa piirituse
véaga suurel maidral véilja. Uldise viinahindade languse t6ttu
muutus piirituse-ajamise seisukord vaga raskeks ja ta hakkas
endiste suurte kasude asemel kahju tooma.

Nii kujunes Eesti-jaLiivimaa mdisade tulunduslik seisukord
XIX sajandi kolmandal aastakimnel viinapdletamise tagurpidi-
mineku ja viljahindade jarsu languse t6ttu otse katastroofi-
liseks. Seejuures puudusid edaspidiseks parane-
miseks igasugused valjavaated. OlIli ette ndha, et
viljaekspordi tingimused jaavad tulevikuski halbadeks. Endine
suurem Eesti- ja Liivimaa vilja tarvitaja Rootsi oli oma I6una-
provintsides vahepeal hoogsalt edenenud pé&llundusega saanud
rahvusvahelisel viljaturul otseseks vdistlejaks. Inglismaa jatkas
oma 1815. a. viljabilliga edukalt vddra vilja valjatérjumist oma
turult jne. Samal ajal polnud alul mingit lootust tagasi voita
Vene viinaturgu. See raske viéljavaatetu seisukord sundis
mdoisnikke vdtma revideerimisele senise pd&llutulundusliku
siisteemi, mis po6hines kolmeviljalisel teraviljakasvatamisel, ja
andis hoogu uue ratsionaalse majapidamise idee levimisele.

31. Uus pollutulunduslik susteem.

Ladne-Euroopas, eriti Saksamaal oli iganenud kolme-
véljalise podllupidamise viis juba sajandi vahetusel vdetud
terava arvustuse alla ja asutud uue pdllutulundusliku sisteemi
levitamisele. Eriti edukalt oli sel alal Saksamaal tegev Albrecht
Thaer (sund. 1752, surn. 1828). Tema oli esimene, kes
puidis loodusteaduste tulemusi ratsionaalse meetodiga raken-
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dada agrikultuuri teenistusse. Arvestades taimede toitumise
erinevat iseloomu 6hutas Thaer nii sdna kui teoga hoogsalt
suurema viljavahetusega péllupidamisele siirdumist, seega Uht-
lasi massilise kartuli- ja ristheinakasvatuse sisseseadmist. Thaer
puidis pdllutulundust igapidi seada ratsionaalseile aluseile,
suurema otstarbekohasuse pdhimodtteile, mida ta eriti arendas
oma epohhitegevas teoses ,Grundsatze der rationellen Land-
wirtschaft* (1809— 1810). Oma uude pdllutulunduslikku sus-
teemi vottis Thaer ka peenvillaga lammaste pidamise, mida ta
erilise innuga soovitas muu seas just liivimaalasile.

Liivi- ja Eestimaal said Thaeri uue pollutulundusliku
slusteemi ideed vordlemisi varakult tuttavaiks. Kuid nende
agaramale teostamisele asuti mérksa hiljem. Hoogu selleks
andis pollutulunduslik kriis, mis sundis mdisnikke otsusta-
vamalt otsima valjapdasuteid olevaist raskusist. Kriisi ajal
rOhutati mitmelt poolt mdisnikkude ridadest energiliselt ja
hastip6hjendatult uue podllutulundusliku slsteemi tarvitusele-
vottu. Koéige mdjukamalt tehti seda Liivimaa Uldkasuliku ja
Okonoomilise Sotsieteedi (,,Kaiserliche Livlandische Gemein-
nitzige und Okonomische Sozietit™) viljaannetes. See suur-
pollumeeste koondis, mis asutati Riias a 1796 ja 1813. a.
Tartu kolis, m6jus oma O6hutava propagandaga palju kaasa
uue pollutulundusliku siusteemi levitamisele Liivimaal, rohkesti
Eestimaalgi. Samas suunas teotses ka hiljemini (1839. a.)
asutatud Eestimaa Péllutulunduslik Uhing (,,Estlandischer
Landwirtschaftlicher Verein®).

Kriisist otsiti véljapadasu peenvillaga lammaste kasvatuse
ja varsti ka piimakarjade parandamise kaudu. 1824. a. hakkab
meriinolammastepidamine Eestimaal ja paari aasta
parast ka Liivimaal hoogu minema. 1832. a. on Eestimaa
mdisus juba 34 kultuurlammaste-karja (13 807 lambaga) ja
Liivimaal 32 karja (15308 lambaga). 1841. a. Eestimaal
134 karja (93000 lambaga) ja Liivimaal 106 karja (101000
lambaga).
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Kultuurlammaste-kasvatusele pandi igapidi suurt rohku.
Vélismailt toodi sisse kallihinnalisi  karju, mis vajasid
erilist hoolitsemist. Seks toodi kohale vastavad asjatundjad
ja pudti selliseid ka kohalikest talupojest vélja 0&petada.
Lambakasvatuse edendamiseks asutati eriseltsid. Ka riigivalitsus
toetas meriinolammaste kasvatust dige tunduvalt. Eestimaal
renditi selleks eesdigustatud tingimusil kohalikule lamba-
kasvatuse seltsile riigile kuuluv Oru mdis (Harjumaal), mis
oli seltsi kdes a. 1827— 1842. Samaks otstarbeks renditi Liivi-
maa ridtelkonnale odavalt 24 aastaks Tori (Parnumaal) ja
Avinurme (Tartumaal) kroonumd&is ja anti 43000 hdberubla,
osalt protsendita laenu 18 aasta peale.

Lambakasvatus tdi alul mdisnikele, eriti suurkarjade
pidajaile silmapaistvaid kasusid. Vill leidis rohket tarvitamist
kohalikes kalevivabrikuis — Kardlas, Sindis, Tartus, Riias.
Rohkesti eksporditi seda ka vélismaile. Eluslambad muddi
korgete hindadega Venemaale.

Lambakasvatus oli p6llutulunduslikult suure revolutsioni-
seeriva mojuga, kuigi tema levimine oli kaunis ebaihtlane.
Ida-Eestimaal ja Liivimaa kirdeosas jai Peterburi turu laheduse
tottu suurel maaral endiselt valitsevaks viinapdletamine ja nuum-
loomade pidamine. Parnumaal takistasid lambakasvatust suured
sood. Viljandimaal pandi suuremat rdhku linakasvatusele.
Kdige rohkem levis lambakasvatus Eestimaa keskosas, isearanis
Jarvamaal ja siis Tartu- ning Vdrumaal, eriti kérgmaadel Tartust
Iduna poole. Siin peeti suuri karju, kus lammaste arv kdikus
1000—2000 vahel. Ja igalpool, kus lambakasvatus oli are-
nenud, tdi ta enesega kaasa suuri muutusi kogu pdllutulundus-
likus susteemis.

Meriinolammastele ei kdlvanud senised loomade toidu-
ained, soohein, pdhk, vaid nende jaoks tuli soetada paremaid.
Seepdrast hakati rohkemal maaral kasvatama kartuleid ja rist-
heina. Samas suunas mojus ka paremate piimakarjade soeta-
mine ja pidamine moisus. Kuigi piimandus alul uldiselt kuigi
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kdrgele ei tdusnud, olid siiski XIX sajandi 30.-dail ja 40.-dail
aastail Laane-Euroopa veiste kultuurtdud Eesti- ja Liivimaa
mdisus kaunis rohkearvuliselt esindatud.

Ka kartuli- ja ristheina-kasvatuse levimine,
mis oli tulunduslikult vdga oluliste tagajargedega, polnud alul
kuigi Uhtlane. Ristheina-kasvatus levis peaasjalikult 30.-dail
aastail. Ta ei kujunenud aga nii laialiseks kui kartulikasvatus,
mis 30.-date aastate I6pul sai mbisus pea lldiseks, kuigi suhte-
liselt erisugusel maéaral. Nii ristheina- kui kartulikasvatus levis
alul intensiivsemalt neis maakohtades, kus oli rohkem arenenud
kultuurlamba-kasvatus, varsti aga mujalgi.

Eriti kujunes Kkartulikasvatus sdltumatuks lambakasva-
tusest, mis hiljemini — 40.-date aastate I0pul ja 50.-dail
aastail — laks villahindade languse ja ebasoodsate méargade
suvede tagajarjel hoopis tagurpidi. Kartul kujunes odavaks
toiduaineks rahvale, samuti karjapidamises. Eriti tdusis tema
rahvatulunduslik osa tooresainesena piiritusetédstuses. Viina-
ajamine kartulist tuli mérksa odavam kui teraviljast. Ja Liivi-
ning Eestimaa piiritus vdis jéallegi edukalt vlistelda Vene turul,
kuhu tema eksport suurenes 30.-date aastate I8pul ja 40.-date
a-te alul vaga tunduvalt.

Uhenduses lambakasvatuse ja piimaveiste pidamise arene-
misega ning nendega seotult, osalt aga soltumatult levinud
kartuli- ja ristheina-kasvatuse levimisega muutus mdisus kogu
pOllutulunduslik sisteem. Senise lihtsustatud kolmevélja pida-
mine asendus suurema Vviijava heldusega kulvi-
korraga. Pannes suuremat rohku loomade parema ja roh-
kema toidu soetamisele, ei asunud mdisad mitte heina- ja
karjamaade parandamisele, vaid puiddsid oma pdllumaa pind-
ala laiendada ja selle viljakust parema véaetamise ja pdhja-
likuma harimisega tdsta. Nii kujuneski, et uue pdllutulundus-
liku sisteemi labiviimine mdisus halvendas vdga mitmes suunas
talude tulunduslikku seisukorda, eriti just..talumaa moisasta—
misega ja selle korval talude teo-orjuse suurendamisega.
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Mdlemal alal andis talurahva ,priiuse” seaduste alusel vaba-
leping ja talupoegade tulunduslikkude kaitseméaruste puudu-
mine mdisale vaba teotsemise v@imaluse.

32. Talumaa mdisastamine.

Talude mdisastamiseks oli rida tulunduslikke
pdhjusi. Eriti sagedasti esinesid siin sellistena ebamugavad
piirid mdisa- ja talumaa vahel. Talud asusid tihti, eriti Eesti-
maal, mdisule seevdrra lahedal, et oli v6imatu viimaste pdllun-
dusliku pindala laiendada ilma naabruses asuvaid talusid
havitamata. Sama tbkestavalt mdjus asjaolu, et talumaa kiilus
mdisamaasse ja asus tihti selle keskel. S&arane olukord tundus
mdoisule ikka suurema tdkkena, mida rohkem levis uus pdllu-
tulunduslik slsteem. Suurema viljavaheldusega pdllupida-
miseks oli vaja laiemat pindala. Kartuli-, eriti kultuurheina-
kasvatus vottis enda alla suuri maa-alasid, mis enne olid
teravilja all. Et viimase kasvatust vajalikul koérgusel hoida,
oli vaja maad mujalt juurde hankida. Laialiselt levinud lamba-
kasvatus, hiljemini kultuurveiste pidamine ndudis suuri kulti-
veeritud karjatamisalasid, mida saadi jallegi p6&llumaa arvel.
Kohati oli m@jumas seegi asjaolu, et mbisade omatav talude
to6djéu hulk oli liiga suur vordlemisi nende tédalaga. Oppides
hindama kdérgemalt t66jou vaartust ja plldes seda tdies ula-
tuses otstarbekohaselt ja intensiivselt kasutada, laiendasid
moisad selleks oma pindala.

Talumaa mdisastamisel héavitati uUksikud talud,
tihti terved kulad. See protsess, mis jatkus ka hiljemini,
oli eriti terav just uue pollutulundusliku slsteemi sissesead-
misel. Eestimaal tehti sellega algust Kohila mdisas juba enne
1825. a. (omaniku Chr. v. Breverni poolt), millisest ajast peale
see levis ka mujal ja jatkus kogu kubermangus eriti inten-
siivselt kuni 1842. aastani, mil kohalik maapdev mdoisnikkude
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endi huvides selle ajutiselt seisma pani. Statistilised andmed
talumaa modisastamise kohta Eestimaal puuduvad. — Liivimaal
algas talude havitamine mdisamaa laiendamiseks varsti peale
»priijuse* seaduse véljakuulutamist ja jatkus teraval kujul
kauemini kui p6hjapoolses naaberkubermangus. 1819.—46.
aastani mOisastati Lduna-Eesti neljas mandri-maakonnas
10 962 taalrit ehk 2,9% kogu talumaast. Suhteliselt kdige
suurem oli talumaa mdisastamine Tartumaal, kus ka uus
pollutulunduslik sisteem oli kdige rohkem levinud.

Talumaa mdisastamine riivas vaga teravasti talurahva
huvisid. Kdige raskemad tagajéarjed olid sel neile, kelle ké&est
maa dara voeti. Modisastatud talude majapidamine havitati,
ilma et nende senised pidajad selle eest mingit tasu oleks
saanud. Tihti jaid nad hoopis ilma maata, muutusid popsi-
deks ja sulasteks. Paremail juhtudel asetati nad &are- ja
metsamaile. Viimane ndhe esines kull kaunis laialdaselt,
kuid dldiselt ei antud siiski uute talude asutamiseks maad
vOrdselt mdisastatud talumaaga. Lduna-Eesti mandri-maa-
kondades talustati mdisamaad 1819.— 1846. a. 9806 taalrit
(mis kujundas vaartuselt 2,6% talumaast). Mdisastati aga
samal ajal talumaad Ule tuhande taalri rohkem. Kuid ka neil
kordadel, kui havitatud talude senised pidajad said v@imaluse
uusi talusid asutada wuudismail, tuli neil vbéidelda ulisuurte
tulunduslikkude raskustega. Senine majapidamine oli havi-
tatud, uue sisseseadmiseks ja vajaliku p6llundusliku pindala
loomiseks kulus palju vaeva ja aega.

Talumaa mdoisastamine tdi suuri raskusi mitte ainult
neile, kelle kdest maa éara voeti, vaid ka kohale jaanud
talupoegadele. Seni kuni uude kohta aetud asunik polnud
suutnud kullaldaselt toibuda, oli mois lihtsalt sunnitud temalt
védhem kohustusi ndudma kui varemini. Kuid teisest kuljest
vajas mdis oma suurendatud pdldude jaoks veel rohkem t66-
joudu kui enne. Modisastatud talude koormused pandi seega
siis veel koguni teatava lisandiga senistesse kohtadesse jaanud
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talupoegadele. Peale otsese kahju, mida tdi talurahvale tema
kdes oleva maa mdisastamine, mdjus see ka kaudselt kahju-
likult. Iga talupoega varitses hadaoht ilma jaadda rendiaja
I6ppemisel seni tema kdes olhud maast. .See siuvendas tema
tulundusliku kindlustamatuse tunnet ja vahendas veelgi tema
huvi oma majapidamist kestvamalt parandada ja tosta; mojus
seega samas suunas, nagu lUhikeseajalised rendilepingudki.

33. Teo-orjuse raskenemine.

Uue ratsionaalse majapidamisviisi teostamine mdisus
mojus talurahvale eriti r6huvalt otseselt, nimelt seega, et
ta talude toéokoormuste hulka suurendas ja teo-orjust méarksa
raskendas.

Uue poOllutéd-kultuurina levinud ristheina-kasva-
tusel ndudis selle pdldheina niitmine ja kokkupanemine
védhemalt kaks korda rohkem t66joudu kui samalt pindalalt
heinategemine. Edasi ndudis ristheina-s66di kind maéarksa
rohkem t66d kui harilik kdrsmaa.

Kartulikasvatus, mis oli levinud Uldisemalt ja mis
ndudis marksa suuremat, kui kdik teised p6llutéé-kultuurid,
td66jéudu, suurendas eriti tunduvalt talude té6koormust. Konele-
mata juurdetulnud lisat66dest kartuli mahapanemisel ja suvisel
muldamisel, ndudis eriti rohkesti lisa-t66joudu kartuli stgisene
Ulesnoppimine ja saagi kokkuvedu panipaigusse. Siin kulus
Uhe vakamaa kohta td6jéudu umbes kolm korda rohkem kui
Uhe korsvilja vakamaa saagi koristamisel.

Uus pollutulunduslik siisteem suurendas talude tédkoor-
must mitte ainult ristheina- ja kartulikasvatusega. Vajadus
suurema toodjbu ja parema t6d jarele kasvas
nididd kogu mbéisa majapidamises. Pannes suu-
remat rohku podlluharimisele, nduti nidd teomehelt paremat
ja sligavamat kindi. Suurenenud sénnikuhulga véljaveoks ja
laotamiseks kulus nuidd rohkem toopaevi. Parema vaetamise
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.
ja harimise tagajéarjel andsid méisa pdllud suuremat saaki.
Selle koristamine ja peksmine noudis jallegi suuremat t606-
joudu. Pdllusaagi suurenemine ja uute turu jaoks maaratud
saaduste (villa, kartuli, viina, piimasaaduste jne.) tootmine
tostis talupoja voorimiskoormust.

Kdige selle tagajarjel plidis mdis viimase v@imaluseni
suurendada talude tddkoormust, kusjuures Uhtlasi nduti ka
intensiivsemat ja hoolikamat t66d. — Eriti raskeks* muutus
talude tookoormus laialt tarvitusele voetud tiki t6o korral-
dusega. Selle jarele andis .mdis igale talule teatava osa mdisa
pollust teatava arvu teopadevade eest kiinda, védetada, seemen-
dada, koristada jne., kusjuures talul selleks ikka rohkem t60-
aega kulus kui mdis arvestas. Talude kahju siin tBusis seda
suuremaks, mida intensiivsemaks kujunes p6lluharimine, sest
et selle tagajarjel kulus antud tuki peale ikka rohkem ja
rohkem teopadivi. Eriti laialised vdimalused olid md&isnikul
talude tookoormust tukitddga suurendada uute pollutdo-
kultuuride alal. Kuna muidu endiste vakuraamatute tingi-
mused tikito6 maaramisel ka ,priiuse” ajajargul méju aval-
dasid, puudusid aga need uute po&llutdd-kultuuride kohta, sest
et viimaseid vakuraamatute koostamise ajal veel polnud
tarvitusel.

Talude téokoormust raskendas tunduvalt uue majapida-
misviisi maksmapanekuga pollutulunduslikkude hooaja-
tééde suurenemine, mida mdis ,priiuse” seaduste ajal
vabana endistest kitsendustest v8is taludele réhuda (vt. § 36).

34. Talurahva vaesumise korvaltegurid.

Talurahva vaesumise epeategureiks 30.-dail ja 40.-dail
aastail olid uue p6llutulundusliku sisteemi elluviimisest tek-
kinud raskused/ mida mdisad surusid tdies ulatuses taludele.
Samas suunas mojus ka kogu maksev teo-orjuse slsteem.
Kdige selle korval oli ka moningaid korvalpdhjusi, millele
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juhiti tdhelepanu juba 30.-dail aastail, kui talurahva vaesu-
mine sai Uldiselt tuntud ja laialiselt kasitletud tdsiasjaks.
Neist kdrvaltegureist on olulisemad talupoegade Ulemaarane

viinajoomine, alkoholism ja maal arenenud vahekauplemine.

Alkoholism. Eesti- ja Liivimaa mdisade majapidamises véaga
olulist osa etendava viinapdletuse saadusist veeti kill suurem osa vilja —
Venesse, Soome ja La&ne-Euroopasse. Kuid ka siseturu tarvituseks léks
sajad tuhanded pangi, mis miuiidi moisakeldritest ja kortsidest. Madis oli
kdrtside labimuigist oluliselt huvitatud. Selleks asutati kdrtse vdimalikult
tihedalt ja kohati soodustasid mdisnikud viinajoomist kdige otsesemalt,
néiteks keeluga talurahval pidutseda mujal kui kdrtsides. Kdige havitavamalt
arendas alkoholismi viinamiik vahetuskauba vastu, mille kohta koguni
sunduslikud hinnamaédradki olid maksma pandud. Viinajoomine talurahvas
laks niivdért suureks, et Liivimaal maapdevgi oli sunnitud vahele segama ja
viinamiligi moisakeldritest ja vahetuskauba vastu &ra keelama. Riigivalitsuse
esialgse vastuseismise tdttu teostusid need otsused alles 1842. a. ISpul.
Hoolimata maksmapandud keelust kestis viinamiik vahetuskauba vastu
paljudes kohtades endiselt edasi. — Viinajoomise t8kestamine andis seda
védhem tagajargi, et riigivalitsus ja suur osa mdisnikke oli siin igasugu sun-
dusliku ja vabatahtlikugi piiramise vastu. Selles mdttes tehti takistusi ja
keelati I6puks ara karskustdogi, mis kohati kirikudpetajate eestvottel oli
rohkesti pinda leidnud. Uleméaarane viinajoomine, millele paljud talurahva
vaesumise pdhjusena olid rohkesti t&dhelepanu juhtinud, polnud siin kill
otsustavaks teguriks, kull aga oluliseks kd&rvalpdhjuseks.

Vahekauplemine maal. XIX sajandi alul olid Liivi- ja Eesti-
maal kauplemise kohta maal uldiselt maksvad veel rootsiaegsed madrused.
Nende jargi oli maal kauplemine pdllutulunduslikkude saadustega taiesti
keelatud. See vd8is toimuda ainult méaaratud turgudel linnades. Mgdisus
vBidi pidada ainult ,soola ja rauda“ talupoegadele edasimiimiseks.
XV sajandi 16pul lubati mdisule ka vilja osta oma talupoegadelt. 1810. a.
aga lubati riigivalitsuse poolt talupoegadele muta oma saadusi nii linnas
kui maal vabalt igaihele. Sest ajast peale asus maale rohkesti kaupmehi,
nii alalisi kui ka ringisditvaid Ulesostjaid. Olles ilma suurema vdistluseta
hinnaméaarajaiks kohalikul turul, lédksid nad ruttu rikkaks, pettes talupoegi
ja hoides neid tédiesti oma kates. Nende hangeldav tegevus oli talurahvale
seda kahjulikum, et vahetuskaubana tarvitati rohkesti viina.

See vahekauplemise arenemine maal oli kahjulik mitte ainult talu-
poegadele, vaid ka mdisnikele ja linnadele. Liivimaal palus maapéev
korduvalt riigivalitsust sdédrane vahekauplemine &ra keelata, millel aga polnud
mingeid tagajargi, sest valitsus leidis sdirase keelu olevat maksvate seaduste
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vastu. Samuti jai tdhelepanematuks ka vastav sooviavaldus Liivi vaikelinnade
poolt, kus kohalikkude kaupmeeste arv oli 30.-dail aastail véga tunduvalt
tagurpidi l&inud. Ldpuks jooksis vahekauplemise Kkeelu kusimus taiesti
lilva, seda enam, et riitelkonnaski paédsesid voéidule vaated, mis tunnistasid
sédrase keelu eba-otstarbekohaseks ja pidasid tarvilikuks ka selle pahe vastu
vdidelda rahvahariduse tasapinna tdstmisega.

V. Talurahva elu-olust teo-orjuse ajal.

35. Talu majandus.

Olles Uheks osaks selles tulunduslikus Uhikus, mille
moodustas mdis Uhes omale kuuluvate taludega (vrd. § 4),
oli iga talu majandusel teoorjuse-ajal tiita kahepool-
sed ilesanded. Uhest kiljest pidi ta (ihes teiste oma-
taolistega tegema kogu mdoisa t66 ja maksma sellele mitme-
suguseid andameid; teiselt poolt pidi ta soetama elatamis-
vdimalusi temas asuvaile inimestele. M0&is pulldis siin muidugi
esikohale r6huda oma otseseid huvisid, tunnustades teist Ules-
annet ainult niipalju kui seda oli vaja esimese téitmiseks.
Suurendades talude kohustusi aarmise vodimaluseni, avaldas
mdis otsustavalt mdju kogu talumajandusele, mis lleméaraselt
suure toojou kaotuse tagajarjel jai kangu (vrd. §833 ja 36).
Samas suunas mojus talupoegade tulunduslik kindlustamatus
luhikeseajaliste rendilepingute tdttu, mis ei lasknud areneda
neil pidevamat huvi oma majanduse vastu. Siia juurde tuli
veel talurahva ldine vaesus ja silmaringi kitsus. Nii kuju-
neski siis, et talupoegade majandamisviisid jaid isa-isadelt
paritud ja juba hoopis iganenud alustele.

Uus pOllutulunduslik slsteem, mis varsti pérast paris-
orjuse kaotamist oli mdisus hoogsalt levima hakanud, ei
avaldanud talude majandusele alul mitme aastakimne jooksul
pea mingit positiivset modju. Talu majanduses jai endiselt



peamiseks toote-alaks teraviljakasvatus kolme-
véaljalise poéllupidamise alusel. Seejuures jagunesid
talumaa‘ p6 1lud kahte ossa: 1) n. n. parisp6ld, mida
kasutati alaliselt ja 2) v8samaa (s66dimaa), mis suurema osa
aega oli ,,puhkusel”“. Selle aja jooksul kasvas viimane vdsa
tdis. See raiuti maha ja tema all asuv maa tehti kitise voi
ale pOletamisega poOlluks, mida kasutati 2—4 aastat ja jaeti
siis jalle paarikskiimneks aastaks ,,puhkusele®.

Vaetust sai harilikult ainult ,parisp6ld“, mida peeti
kolmes vaéljas: 1) kesa, 2) rukis ja 3) suivili: nisu, oder,
kaer, herned, laatsed, linad, tatar, hiljemini ka moni vagu
kartuleid. Véetus oli ndrk, sest sonnikut selleks oli véhe.
Viimast asjaolu p0hjustas karjakasvatuse arenematus, looma-
toidu puudus ja ka see, et osa sdnnikut ldks mdisa teol ja
voorides olevate veoloomadega taludele kaotsi. No&rgalt vée-
tatud pdld andis ka viletsat saaki.

Pdhjalikumat p6lluharimist takistas ka mannetu
pollutulunduslik inventar. Kindmiseks tarvitati
harkatra, mille kind oli madal ja millega toédtamine oli eriti
raske sdddimaal. Pd&llupinna peenendamiseks ja silumiseks
ning osalt ka seemendamiseks tarvitati ainult puupulkadega
karu- ja pakkdket. Samuti olid veoriistad ndrgad, mis ei
vbimaldanud suuremate koormate pealepanemist. Vankrid
olid valmistatud téiesti puust ilma vdhemagi rauaraasukeseta.
Hiljemini hakati puust teljeotstele ja poidadele pajatikke
kilge 166ma, et takistada nende rutulist kulumist. Koorma
raskus niisuguseil vankreil ei ulatunud harilikult tle 20-ne
puuda. Regi oli samuti ainult puust, kusjuures jalastele 166di
lisatallad alla, et need nii ruttu ei kuluks. — Nagu té6- ja
veoriistad, sama mannetud olid veoloomad — hobused ja
hérjad, sest loomatoidu puudus oli talus kdige harilikumaks
nahteks.

P6lluharimist taludes hoidis tema harilikul madalal
tasapinnal ka valitsev kilakondlik maasead. Talumaa
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jai suuremalt osalt 60.-date aastateni kruntidesse ajamata ja
talud kuladena kokku. Kilakonna k&es olevat maad kasutasid
talud hulgas eriribades ja -tiikkides, kusjuures iga talu pidi
arvestama uldiselt maksvaid p6lluharimisviise ja korda. Uksi-
kult uuendusi maksma panna oli v@imatu, kodiki talunikke
teatava uuenduse kasuks vdita oli samuti harilikult teostamatu.
Uuendused, mis taludes esimeses jarjekorras labi viidi,
ofid harilikult need, mida oli v@imalik teostada Uksikmajan-
'duses. Siia kuulus eeskdtt uuematuidbiliste p6llu-
« td6- ja veoriistade soetamine. Neist vdeti koige
A varemini tarvitusele rautatud vankrid ja reed. Nende levimine
oli alul aarmiselt ebalhtlane ja juhuslik. Esimestena soetasid
neid Uksikud jéukamad talunikud, k&rtsmikud, mdldrid jne.
juba 20.-dail ja 30.-dail aastail. Uldisemalt hakkasid nad
levima alles 60.-dail aastail, kui talumajandus raharendi ja
talude pariseksostmise arenedes hakkas iseseisvamaks saama.
Samal viimatimainitud ajajargul hakati taludes tarvitama ka
raudpulkadega &akkeid ja po6oratru, mida nfmetati ,,Saksamaa
atradeks". Samal ajajargul ja veel varemini levis L6una-Eestis,
kus linakasvatus oli kujunenud Usna laialiseks, eriti intensiivselt
linaajamise masinaid, mis vo0eti tarvitusele endise Iduguti
asemele. Esiti kasitsiaetavate linamasinate asemele soetati
60.-date aastate I6pul juba rohkesti hobusejduga kaivaid.
Uutest pollutdéd-kultuurides.t levis taludes eriti
visalt ristheina-kasvatus, mis alles parast talude ostmist suu-
remat hoogu vottis. Kartulikasvatuse levimine aga oli marksa
hoogsam, kusjuures (htlasi tema m6ju ka talumajanduses
kujunes suureks. Alul kasvatasid talud kartuleid pea ainult
aedades mdisast saadud seemnenatukesest. 30.-dail ja 40.-dail
aastail hakkavad uUksikud talud kartuleid kasvatama ka véljadel.
Jargmisel kahel aastakimnel, eriti 60.-dail aastail, saab kartuli-
kasvatus taludes juba Usna Uldiseks.
Veel vdhem ja visamalt, kui edenes taludes teoorjuse-ajal
p6lluharimine, avaldas tdusu karjakasvatus. Koigepealt
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puudusid talupoegadel ainelised eeldused ja teadlik piiiegi
endile soetada paremaid veisetdugusid. Aeti labi olemas-
olevaiga, kes olid juba harjunud vadhendudlik® toiduga. Ja
sellest toidust, mida loomadele anti, jatkus tihti kull ainult
héadavaevalt hinge seeshoidmiseks. Talvel oli nende peatoiduks
pbhk, peeneksraiutud dled ja vesi. Heinu anti harva ja siiski
ainult halvemaid. Kevadeti oli sagedasti sellestki viletsast
toidust puudus. Siis stodeti loomadele taluhoonete olgkatu-
seid. Ka loomade suvised toitmisolud ei soodustanud karja-
kasvatuse edenemist. Kogu kila kari- kais harilikult koos
véljas. Karja hoidis Uhine Kkarjus, kellele'taludest lapsed kaisid
abilisteks. Niisuguse karjatamise juures saadi kasutada ainult
suuremaid maa-alasid, mis aga harilikult polnud piisavad
loomade korralikuks toitmiseks. Halvasti toidetud kari andis
ka vahe piima, mida ei jatkunud talu omagi pere jaoks.

36. Teotegemine.

Talurahva tulunduslikku arengut hoidis eriti kammitsas
réhuv mdisategu, mis isedranis raskenes uue pdllutulundusliku
sisteemi levimise tagajarjel (vt. 8 33). Vahem andis see
raskenemine end tunda n. n. korralise teo alal. Selle
jarele pidid talud vastavalt oma suurusele tegema mdisale
aasta labi iga nadal teatava arvu teopdivi, nii jala kui hobu-
sega. Hobusepédevade arvu jarele nadalas jagunesid talud
kuue-, viie-, nelja- jne. pdeva taludeks. Peale selle kuulus
korralise teo hulka ka suurendatud nédala-teopdevade hulk
juripédevast mihklipdevani.

Kdige rdohuvam taludele oli n.n. abitegu, mida mois
tarvitas kibedail p6llut6d hooaegadel: kilvi-, heina-, 16ikuse-jne.
ajal. Abiteo-padevade arv polnud Uhtlaselt nadalate peale éara
jaotatud; neid v6is mdis nbuda oma vajaduse ja drandgemise
jarele. Kuid samal ajal, kui mdis ndudis abitegu, oli ka talul
endal vaja suuremat todjoudu. Selle tagajarjel kannatas t66-
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jou kasinuse korral talu enda majandus. M@isapdld tuli ndutud
ajal korralikult harida ja seemendada, talu enda pdllul tehti
seda puudulikult ja hilja, mille all kannatas saak. Vili mdisa-
p6llult koristati 0digel ajal, talu vaéljal aga tikkus see tihti
pudenema ja rikkinema.

Teisest kiljest oli talu mdisa ndutud hooajatodde ule-
méaadrase rohkuse tbttu sunnitud pidama palju té6jdudu.
Kui seda oli jatkuvas ulatuses kibedail tdé6é-hooaegadel, ei
saadud aga seda vaiksemal ajal, eriti talvel, kuillaldaselt vilja-
kalt ara kasutada. Sel ajal jai suurendatud t66joud talule
Ulearuseks koormuseks, mis ka omalt poolt tema majandust
alla kiskus.

Abiteo raskus soodustas eriti vabadikukohtade
asutamist. Et talu kibedail tédaegadel oleks killaldaselt t66-
jouga varustatud, selleks lasksid talunikud asuda oma maa-alale,
harilikult &ire--ja metsamaile, v6imalikult rohkel arvul vaba-
dikke (popse), kes oma ké&es oleva maalapikese eest tegid
talule kibedamail t66-hooaegadel teatava arvu péevi. Selle
talurahvakihi aineline seisukord oli eriti armetu.

Mida rohkem levis moOisus uus pollutulunduslik susteem,
seda enam hakati seal rdohku panema ka teolise t60
intensiivsusele. Seni kui see oli vahegi vdimalik, saatsid
talud moisateole oma ndérgemaid veoloomi, kellele thtlasi anti
Uhes ka kergemad pdllutddriistad. Mais pidas niuud visa voit-
lust selle nahtega, mis ka ajajooksul sai vdimatuks. Uhtlasi
ndudis mdis taludelt tusedamaid ja osavamaid teolisi. Selle
tagajarjel suurenes taludes viimaste jarele ndudmine, mille
tulemuseks oli tublide sulaste ja teenijatiidrukute palga tous.
See mdjutas omalt poolt teenijate palgaolude uldist
tdusu. Sellest paranemisest hoolimata jai teosulaste seisu-
kord siiski vaga viletsaks. Sest lasus ju peaasjalikult nende
O6lul mdoisateo tegelik raskus, kusjuures oli alaliseks ikkeks
hérraste ja talupoegadest totulevaatajate — kubjaste ja kiltrite —
toores sdim ja peks (vt. § 37).
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Abiteo eriliikidest olid. isearanis rasked sonnikuvedu, rehe-
peks ja voorimised. S&nnikut tuli tihti vedada vaga
kaugele mitme kilomeetri taha. Seejuures oli kindlaks maa-
ratud koormate arv, mis pdevas tuli vilja vedada, samuti
koorma suurus. Kaik oli siin nii arvestatud, et ainult &armise
pingutusega suudeti ndutav norm teostada. Sdnnikuveol ei
antud armu ei teolisele ega veoloomale. Airmise kihutamise
ja koorma ulemadrase raskuse tagajarjel varisesid tihtigi ndrgad
taluvankrid kokku. Seet6ttu sai harilikuks néhteks, et sGnniku-
veol pandi poolele teele tagavara-rattad. — MOisa rehed
pekseti teoliste poolt harilikult 66sel, nii et jargmisel péeval
tuli saak tuulata ja uus rehi Ules panna. Rehtesid oli nddalas
4—6. Tootamistingimused olid rehepeksmisel eriti rasked. —
Mdisa ulesandel voorimisi vdeti ette peaasjalikult sigisel
ja talvel ning kohati védga kauge maa taha. Narva, Pihkva,
Peterburi ja teistessegi Vene linnadesse vooriti peaasjalikult
viina, Tallinna, Parnu ja Riiga veeti vilja, linu, villu ja muid
p6llutédsaadusi. Tagasitulekul toodi Uhes soola, rauda ja
vahemal méaaral muid majanduses tarvis minevaid aineid. Uhe-
ja kahenadalased voorisolemised olid téiesti harilikud; moni-
kord kulus selleks rohkemgi aega. Voorile tuli kaasa vitta
kogu ajaks toidumoona nii inimestele kui veoloomadele, kau-
gema maa peale ka tagavara-rattad vdi -jalased. Voorimine
oli &armiselt koormav nii taludele kui ka voorisolijaile.

37. Talupoegade kohtlemine mdisus.

Maksvad seadused andsid mdoisnikele koigil aladel véga
laialise meelevalla talupoegade lle. Ka siis, kui neid 0Gigusi
tarvitati taiesti seadusepéraselt, vdis talupoja seisukord kuju-
neda taiesti valjakannatamatuks. Veel pahem aga oli lugu,
kui siia juurdeltuli kuritarvitus ja sihilikkus oma vdimu kasuta-
misel mdisniku ja mdisaametnikkude poolt, mille vastu talu-
pojal oli darmiselt raske saada tegelikku kaitset. Koige ala-
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lisemalt ja teravamalt esines see ndhe talupoegade kohtlemisel
mdisas, kusjuures maksev kodukari-8igus ja kohtukorraldus
(vt. 88 25 ja 26) andis mdisaharrale ja tema ametnikele avarad
vdimalused avaldada oma toorust ja karmust.

Karmi kohtlemise all tuli mdisas eriti kannatada teo-
listel. Vahemagi eksimuse puhul tabasid t66orja kepihoobid.
Liikus hobune mdoisatbds liiga aeglaselt, laks ta kogemata
vilja, sattus ratas Ule peenra pollule, polnud koorem killalt
suur, jai viljakoristamisel moni kdrs kasvama — tagajarjeks
oli ikka ja jalle teolise peks. Modnikord ei tarvitsenudki eksi-
mist olla, peksa saadi ka hoopis ilma p&hjuseta, kui mdisa-
hérra,. -valitseja v0i kupja tuju oli halb. Kdige sagedamini
said teolised peksa oma otseseilt toOjuhatajailt — kubjas-
telt ja kiltritelt. Nendele kohtadele vottis mdis harilikult
johkraid ja tooreid talupoegi, ndudes neilt Uhtlasi erilist aga-
rust teoliste peksmisel. Isedranis kurjad kupjad ja Kiltrid kaisid
kolm, neli keppi korraga kdes. Ja peksmine nende poolt oli
niivort sagedane ja vali, et teolised mdnel pool hoopide m&ju
védhendamiseks suvelgi kandsid t60 juures kasukaid sargi all.

Suuremate eksimuste puhul anti ihunuhtlust mdisa-
hdrra vOi -valitseja, sagedasti ka vallakohtu ma&ramisel.
Saéraseiks kordadeks olid paljuis mdisus maaratud erilised
~peksupdevad® (harilikult laupdeva 0ohtu) ja ,,peksumajad“
(harilikult mdisa talli juures), kus siis peksmist toimetati mdisa-
rahva ja teoliste juuresolekul. Nii mdnigi Onnetu pekseti siin
veriseks, tihti vigasekski.

Talupoegi pekseti igas mdisas, kuid mitte Uhtlasel maaral.
See olenes igalpool otsustavalt mdisahdrrast. Oli muidugi
Uksikuid mdisnikke, kes suhtusid talurahvasse heasoovlikumalt,
kelle mdisus siis ka peksmist tarvitati vahem. Uldiselt aga
anti ihunuhtlust ohtralt ja karmilt. Eriti tigedate harrade
mdisus kujunes peksmine isedranis sagedaks ja tooreks. S&a-

raseid moOisnikke nimetas rahvas tihti ,,hulludeks* (,,hull krahv",
»hull parun®).
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Peksmise korval esines veel sagedamini mdisasakste ja
—ametnikkude poolt toores sdim talupoegade vastu ja igasugu
vaimutu tembutamine viimaste arvel. See k&ik oli sihitud
ainult selleks, et lahutada héarraste tuju ja alandada tbé6orja.

Et talupoegades kasvatada ja sUvendada orjameelsust
ja demonstreerida oma Uuleolekut, selleks n6udsid ,saksad“
igal pool mdisus (ka Opetaja Kkirikumbisas viélja arvamata)
igalt meessoost talupojalt peapaljastamist endi ees, naistelt
alandlikku ké&esuudlemist. Kui talupoeg jattis oma peakatte
»Saksa“ ees maha vOtmata, oli talle alaliseks hiitideks: ,,Mits
maha!“ — millele sagedasti veel mdni toores sdimusfna
juurde lisati. — Muu seas on teada juhtusid, kus teolistele
jaetud tehtud padevi arvestamata seepérast, et nad pole digel
ajal mdisahdrra ees pead paljastanud.

38. Talupoegade andamid mdisale ja avalik-
diguslikud kohustused.

Raske teo-orjuse korval lasus talupoegadel veel rida
andameid mdisale ja hulk avalik-6iguslikke kohustusi.

Maa kasutamise eest pidi talunik viima mdisale mit-
mesuguseid andameid, mis olid rendilepingus kindlaks
madaratud: teravilja, linu, kanepit, v6id, mett, 16nga, lambaid,
loomalddgasid, viljakotte, mune jne. Andameid vdeti mdisas
vastu valju kontrolli ja n6udlikkusega, mis mdnikord kujunes
otse norimiseks. Hirmu mdjul, et saadetis tagasi lukatakse,
andsid talupojad tihti koguni mdisasakstele meelehead. Nii
nditeks panid mdnel pool perenaised moisamaksuks lakitatud
Idngadesse kanamune, et vdhendada mdisaproua ndéudlikkust.

Talupoegade avalik-0iguslikkude kohustuste
loetelu oli pikk ja nad lasusid neil tunduva koormana. —
Riigile tuli talupoegadel maksta pearaha, mis asehaldamis-
korra ajal sisse seati (vt. § 7) ja hiljemini korduvalt tésteti.
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Pearaha makseti iga talupoja-seisusest meeshinge pealt, alates
imevaist lastest kuni raukadeni. Pearaha alla kuuluvate hin-
gede arvu teadasaamiseks pandi aeg-ajalt toime n. n. ,hingede
revisjone¥ mis olid primitiivseiks rahvalugemisteks. Revisjonil
selgunud hingede arvu jarele makseti pearaha kuni jargmise
revisjonini. Pearaha korraliku diendamise eest oli alul vastutav
mdois, péarast péarisorjuse kaotamist talurahva kogukond. Talu-
poegade teiseks suuremaks riiklikuks kohustuseks oli nekrutite
andmine (vt. § 39). Talupoegadel lasus ka veel otseseid
kohustusi sbjavde heaks. Talud pidid materjali juurde vedama
ja toolisi andma n. n. sBjavde korterimajade 1 ehitamiseks ja
parandamiseks, samuti puid sfjavde tarvis. Suuremate sdja-
vagede maalviibimise ajal oli talude kanda ka nende maju-
tamine, Uhtlasi osaliselt ka soldatite toitmine.

Teine liik talupoegade avalik-diguslikke kohustusi olid
kohalikud provintsikoormused. Olulisem neist oli
maanteede ja sildade ehitus ja korrashoid. Materjali selleks
andsid mdisad, t6d tegid talupojad. Tahtsamate teede, post-
maanteede ja neil asuvate sildade tegemise ja korrashoidmise
jarele valvas sillakohtunik (Ordnungsrichter), kellele rahvasuu
selt alalt nimegi andis. Edasi oli talude kanda suur osa posti-
jaamade Ulalpidamisest. Neil lasus postijaamade hoonete
ehitamine ja parandamine, «postijaama moona“ (heinte,
Olgede, kaerade) andmine, jaamapoiste véljasaatmine. Ldpuks
oli talude kanda ka osa rahalisi maksusid ,maakassa“ heaks,
mis laksid kohaliku kdrgema omavalitsuse ja valitsemisasutiste
Ulalpidamiseks.

Osalt riikliku, osalt kohalise iseloomuga koormusena
lasus taludel kuuthobuste andmine, mis kujunes eriti raskeks,
kui maal oli suuremal arvul liikumas sdjavdge. Samalaadilise
koormusena oli talupoegade kanda vangide saatmine ja

1 Need majad asusid suures osas mdisus, peaasjalikult postmaan-
teede laheduses ja olid mé&aratud eeskatt labikédivate sdjavdgede ajutiseks
peatumiseks.
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n. n. patendipost, valitsusv6imude Kirjalikkude kéaskude edasi-
toimetamine.

Talurahva kogukondliku omavalitsuse kulud
olid taiesti talupoegade endi kanda. Siia kuulus vallamajade
ehitamine ja korrashoid, palgad kohtumeestele, vallakirjutajale,
omavalitsuse asjaajamise kulud jne. Valla magasiaitade heaks
vOeti taludelt iga-aastast viljamaksu. Ka valla- ja kihelkonna-
koolide ulalpidamiseks tuli talupoegadel kulusid kanda.

Lopuks lasusid talupoegadel veel maksud ja koormused
kiriku heaks. Siia kuulus kéige pealt ,kirikisanda kiimnis",
andamid Kkirikudpetajale ja kostrile, milleks tuli anda kanu,
linu, puid, kalu, samuti maksta raha ja teha tegu. Edasi tuli
taludel materjali juurde vedada ja to6lisi anda kiriku ja Kiriku-
modisa hoonete ehitamisel ja parandamisel, kuna rahalised
kulud sel puhul olid méisade kanda.

39. Nekrutite andmise kohustus.

Talupoja raskemaks isiklikuks koormuseks oli vaeteenistus.
Kestis see ju harilikult veerandsada aastat ja kdige raskemais
elutingimusis, nii et nuhtlusseadust tunnistas selle karistus-
maérana vordseks sunnitéd ja Siberisse saatmisega. Eriti raske
oli véaeteenistus eesti talupojale, kes seda pidi taditma umb-

keelsena v6oral maal.

Véeteenistus algas nekrutiksvétmisega. Kuna varemini olid Eesti- ja
Liivimaa talupojad nekrutite andmisest vabad, laiendati see kohustus 1796. a.
keiser Pauli poolt ka nende peale. See kestis kuni 1874. aastani, kus ile-
riiklikult pandi maksma uldine véeteenistuse kohustus. Nekruteid tuli anda
vastavalt talurahva meeshingede arvule. Alul vdeti iga 500 mehe kohta
3 nekrutit. Hiljemini k6ikus see arv tunduvalt, kord tbustes, kord kahanedes.

Nekrutite maaramine koha peal oli alul mdisavalitsuste (lesandeks,
parast aga laks see kogukonnakohtute katte. See korraldus jai pusima ka
talurahva parisorjusest vabastamise seadustes, milles sel puhul pandi maksma
lksikasjalisemad maéaarused.

Nekrutite arvu kindlaksmadramine iga kogukonna kohta jai Eestimaal
kroonupalati ja Liivimaal esialgselt maandunikkude-kolleegiumi Ullesandeks.
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Nekrutitevotmist koha peal toimetas mdoisapolitsei jarelevalve all kogukonna-
kohus, kelle ulesandeks oli ka nekrutite edasitoimetamine ja nende varusta-
miseks maaratud kuluraha talupoegadelt sissendudmine.

Nekrutiksvdtmisest olid vabastatud taluperemehed ja nende vanemad
pojad. Seejuures oli ndudeks, et nende kaes olevad talud poleks alla tea-
tavat suurust. Samuti olid véaeteenistusest vabad kogukonna eestseisjad ja
kohtumehed ning ametis olevad koolmeistrid. MdJisateenijaist vabastati
nekrutiksvdtmisest mdisniku maaramisel teatav arv vastavalt valla suurusele.

Nekrutiks vdeti kogukonna arvel mehi ka mitmesuguste siilitegude
eest, passita kogukonnast lahkunuid ja véaeteenistusest kdrvalehoidjaid nende
tabamise korral. Peale viimatinimetatute vdisid nekrutiksvétmisele kuuluvad
talupojad saata kokkuleppel endi asemele ka teisi véeteenistuseks kdlblikke
talupoegi. Samuti vdimaldati talupoegadel end teatava summa eest vae-
teenistuse kohustusest vabaks osta, millist digust said kasutada ainult
joukamad.

Nekrutiksmineku kohustus lasus kdige raskemalt vabadikel. Selle
madrasid nii XIX sajandi keskpaiku antud talurahvaseadused. Selles suunas
teotsesid kogu teo-orjuse ajal taluperemeestest koosnevad kogukonnakohtud.

40. Toitumine.

Talurahva lldise vaesuse tagajarjel oli ka tema toitumine
vdga vilets. Juhtus veel ikaldus, mis oli v8rdlemisi sagedaseks
néhteks, siis jargnes sellele paratamatult ndlg. — Talupoja
peamine toiduaine — leib — polnud teoorjuseaja. esi-
mesil aastakimneil harilikult valmistatud puhtast viljast, vaid
sellele lisati ikka rohkel maaral juurde mitmesuguseid ase-
aineid.  Rehepeksmisel rabatud teri, mis olid maéaratud
jahuks, ei tuulatud, vaid sodeluti neist ainult 6led ja peade
kestad valja. Et vili siiski veel liiga puhtaks osutus, siis lisati
sellele harilikult juurde® veel aganaid, mis tambiti peeneks
puukiunas erilise raudteraga labidaga — lasnaga. Tihti oli
aganaid viljas niivért palju, et see jahvatamisel ei lainud
muidu veskikolust alla, kui tuli orgiga jarele aidata. See-
sugusest jahust tehtud leib (,,rapantse leib“) oli vidga kerge
ja kuiv, nii et sellele ei tohtinud, nagu rahvasuu réaagib, tuldki
ligi lasta. Tihti lisati jahusse veel linaseemne aganaid, kapsa-
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lehti, sammalt jne. Ja sadarastki leiba peeti niivort Kkalliks
toiduaineseks, et seda mdnel pool I1digati peremehe poolt
s066gi ajal ainult jaoparast. Puhtast viljast leiba anti ainult
suuremate puhade ja perekonnapidude ajal. Paremat leiba
pandi kaasa ka voorilistele ja teolistele, mida mdnel pool
noéudis mdois, et too-ori siis ka paremini suudaks t66d teha.

Leivakdrvaseks keedeti jahurokka, harilikult terveks
nadalaks, millele hiljemini, kui see otsa ldppema Kkippus, vett
juurde lisati. Piima, mida vaga véhe saadi, tarvitati pea
ainult hapuna, lastes seda kirnus seista, kuhu juurde oli kee-
detud jahurokka. Kirnupiima pandi lahkrites kaasa ka teo-
listele ja heinalistele, kes ladksid vélja harilikult terveks néda-
laks. Harilikumaks leivak6rvaseks oli ka sool, soolvesi, vahemal
maéral kala, eeskatt silk. Liha anti perele harva, sagedamini
sugisel, kui m6éni siga v6i lammas tapeti. Leivajatkuna s6ddi
ka ube, kama, kilet ja monel pool kanepitempi.

Pdhjalikum muutus talurahva toitumise alal sindis
kartulikasvatuse levimise tagajarjel. Kartul kujunes
rahvale odavaks ja laialt tarvitatavaks toiduaineks, mis asen-
das suurel maaral ka leiba. Viimane, mida nuud véhem
tarvitati, muutus seetdttu ka paremaks. — Olulisemalt hak-
kasid talurahva toitlusolud paranema (henduses tulundusliku
tbusuga raharendi ja talude pariseksostmise ajal.

41. Elamud.

Talu keskuse moodustas elamu ihes tema juurde kuu-
luvate korvalhoonetega. Enamasti olid mitme talu elamud
Uksteise lahedal kilana koos. Igaihe Umber neist oli tikk
aedmaad, kuna pollud asetsesid iga talu kohta ribadesse jao-
tatult pisut eemal, samuti karjamaa; méarksa kaugemal, moni-
kord mitmekimne versta taga olid heinamaad. Osa talusid
asetses Uksikult.
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Vaesus ja talurahva orjuseaegne kindlustamatus oma
kdes oleva talu suhtes vajutas otsustavalt oma margi ka talu-
poegade elamuile. Nende ehitusviis polnud sajandite jooksul
avaldanud pea mingit olulisemat edusammu.

Elamuks oli suitsune ja pime rehetare, mis koos
kdrvalruumega moodustas tahumata palkidest ehitatud hoone,
Olgedest voi pilliroost katusega. Rehetuba oli kérgem, katuse-
alusesse ulatuv ruum, mille Ulemises osas partel kuivatati
vilja rehepeksmiseks. Rehetoa nurgas asus korstnata ahi,
mille uuem tilp oli kerisega. Ahjusuu ees asus kolle ehk
lee pdranda tasapinnas v6i umbes jala vorra sellest Kkor-
gemal, millel keedeti. Suits juhiti véalja ukse kaudu. Samaks
otstarbeks oli ukse kd&rval vdi selle peal seinas leitseauk, mis
oli lahti ka peale ukse sulgemist vingu valjalaskmiseks.
Kohati tarvitati ka pajaaknaid, mis kaeti lukandlauaga.
Pérandad olid savist, P6hja-Eestis sagedasti paekivist, saartel
hakati neid varakult tegema ka laudadest. Akent vanema-
tudbilistel rehetubadel Uldse polnudki. Ruumi valgustati
paeval ukse kaudu.

Rehetuba oli igast kiiljest piiratud teiste ruumidega.
Ees oli eeskoda, taga aganik, teise otsa kiljes rehealune,
kus slgisel pekseti rehte, muul ajal hoiti loomi ja tdoriistu.
Rehetoa teise otsa kiljes oli ait, hiljemini kamber. Péarast
kaotati toa tagant liigsein &dra ja vdlisseina tehti aken. M&nel
pool jagati endine tagumine aganik kaheks ja aken raiuti
nende vahelisele tihemele. Rehealusepoolne ruum jai aga-
nikuks, teisest poolest sai ahjutagune kamber vdi sahver.

Rehetuba oli kulmemail ja jahedamail aegadel talupere
alaliseks eluruumiks. Talvel tuli sedagi jagada pisemate ja
haigete koduloomadega. Eriti hada oli, kui rehepeksmine
pikale venis kilma aega. Siis tuli tihtigi lapsi viia lamba-
lauta s6nnikule sooja.

Rehetoa sissesead oli &aarmiselt lihtne ja vilets.
Soogilauaks oli sagedasti palgist tahutud paks laud, mis oli
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kinnitatud pdrandasse 166dud vaiadele; suuremalt osalt oli
aluseks raamistik, millel asetses lahtine mitmest lauast koosnev
pealmine osa, mis olid p6dnadega kokku 166dud. Istumiseks olid
pingid, neist ulatus harilikult Gks pikem toa Uhest seinast teise.
Lahtiste istmetena tarvitati pakkusid ja kolme ning nelja jalaga
pinke. Magati pdrandal, pingel, ahjupealsel ja koguni partel.

Rehetoa otsa ehitati ka kamber, ahjuta ruum, mida kasu-
tati panipaigana ja kus ka suvel elati. Sel oli ka véike aken. —
Eluhoonest eraldi ehitati suvekook, kus valmistati suvel
toitu. See oli harilikult koonusetaoline teivastest kokku
160dud ehitis.

Vilets ja r66mutu, nagu kogu talupoja elu, oli samuti
tema elamu nii seesmiselt kui valiselt. Tuli hingitseda pime-
dais ja mustades ruumides, kus ei v@inud juttugi olla mingeist
tervishoiunfudeist. See suurendas ka omalt poolt talurahva,
eriti laste surevust ja halvendas inimeste tervist ja t66joudu
sellisel maaral, et mdisnikkudegi keskel tuli sel puhul
kuuldavale hoiatavaid haéali. Nii algatati talurahva pare-
mate elamute ehitamise kisimus juba XIX sajandi teisel aasta-
kimnel Liivimaa Uldkasuliku ja Okonoomilise Sotsieteedi
hadlekandjas, millele jargnes véga elav poleemika. Kusimuse
vastu tundis rohket huvi ka tolleaegne kindralkuberner markii
Paulucci, kes asja keisrilegi teatavaks tegi. Viimase ulesandel
andis Liivimaa kubermanguvalitsus hiljemini rea méaarusi, mille
sihiks oli talurahva korteriolude parandamine. Tegelikku taht-
sust neil suuremat ei olnud, sest nii talupojad kui mdisnikud
olid kinni seniseis harjumusis.

Ainult (Oksikuis taludes kohandati rehetoa otsas asuv
kamber (vdi kambrid) elamiskdlvuliseks. Vaikesele, umbes
ruutjalasuurusele aknale pandi klaas ette. Kambrisse ehitati
ka soemudr, millest alul suits juhiti rehetuppa. Korstnaid oli
sajandi keskpaiku ainult moénel Uksikul elamul.
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VI. ,Lindpriiuse" sotsiaalne Kkriis.

42. Rahulolematus maksvate talurahva-
seadustega moisnikkonnas.

Talurahva tulundusliku seisukorra halvenemine péris-
orjuse kaotamise jarel sai varsti (ldiselt tuntud ja laialiselt
késiteldavaks tdsiasjaks. Talupoja tagurpidiminev tulundus
dhvardas ka moisnikku, kelle heaolu olenes suurel maéaaral ka
talude jOukusest. Olevas seisukorras kippusid talupojal ala-
tasa suurenevad kohustused mdisa vastu Ule pea kasvama.
Teisest kiljest pani talu tulunduslik jouetus Ulepaddsematu
piiri mdisa piildeile suurendada talude kohustusi — maksusid
ja teo-orjust. Seega oli Usna loomulik, et talurahva uldine
vaesumine mdoisnikkonnas viimase enese huvides Uusna laia-
liselt kdne alla voeti, kusjuures otsiti selle p&hjusi ja puiti
leida abindusid selle parandamiseks. Uldiselt jai kill kaua
valitsevaks vaade, et esinevad tulunduslikud raskused
ei juurdu talurahva vabastamise seadusega loodud olukorras,
vaid on ajutist laadi. Kuid teisest kiljest tuli margatavalt
kuuldavale arvustavaid h&&li maksvate talurahvaseaduste ja
valitseva teo-orjuse siisteemi puhul.

Talurahva tulundusliku tagurpidimineku pea-
teguritena rdhutati eeskitt liuhikeseajalisi rendilepin-
guid, talupoegade tulunduslikku kaitsetust ja maksvat teo-
orjuse susteemi. Vastavalt neile lahtekohtadele soovitati ka
parandusi: luhikeseajaliste rendilepingute asemele pika-ajalist
eja polist renti, tulundusliku kaitse alal suurema osa talumaa
kasutamise kindlustamist ainult talupoegadele ja véheviljaka
teo-orjuse asemele raha- ning viljarendi sisseseadmist ja talu-
poegadele maa pariseksostu soodustamist.
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Neist parandus-esitisist’ tdusis kdige mdjuvamalt péaeva-
korda polisrendi soovitus, Kuid kdigi Balti ruutelkondadef k
vastuseismisega liikati see 30.-date aastate alul tagasi, ~.Mdis-
nikud ei tahtnud pélisrendi maksmapanekuga oma Kkasi
siduda ja oma piiramatuid 08igusi maa kohta kitsendada."—
Agraar-seaduseandlus jai kaua surnud punktile, sest kaks
modduandvat tegurit sel alal — riigivalitsus ja kohalikud
riitelkonnad — puUsisid seisukohal, et Eestimaa 1816. a. ja
Liivimaa 1819. a. talurahvaseaduse alused olevat terved ja
pidavat jdédma puutumatuiks.

Kuna aga talurahva tulunduslik olukord senistel alustel
mdisnikkude enamiku lootusist hoolimata ei avaldanud véhe-
maidki paranemise tunnuseid, vaid aina halvenes, siis tungis
aastate jooksul aadlis ikka tugevamalt mdjule veene, et
valitsevasse olukorda on tarvis seaduseandlikult vahele segada.
See vajadus leidis tunnustust kdige esmalt Eestimaa
riltelkonnas. Siin tdsteti 1839. a. maapéeval talurahva-
seaduse muutmise kusimus pédevakorda ja asutati selle jarele-
kaalumiseks komisjon. Viimases paases voidule seisukoht,
mis tunnistas vajaliku reformi peasihiks pdlisrendi. Eestimaa
agraar-reformi edaspidine arenemine sattus rohkesti soltuvusse
sama kiusimuse késitlemisest Liivimaal. Siin algatati talu-
rahvaseaduse muutmise vajadus maapdeval 1841. a. sugisel.
Otsustava tduke selleks andis sama aasta suvel Liivimaa talu-
rahvas vallandunud ké&arimine.

43. Talurahva kaarimine Liivimaal 1841. a.

Terav tulunduslik kriis XIX sajandi kolmandal ja neljandal
aastakimnel, mis pdhjustas talurahva uldist vaesumist ja Viis
tema pea valjapddsematusse seisukorda, kutsus esile Liivimaal
1841. a. laiaulatusliku talurahva kaarimise. Hoogu selleks
andis rohkesti ka eelmise aasta suur viljaikaldus, mis t6i maale
terava nélja. Raskete teokoormuste ja muude pealepandud
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kohustuste ning nalja all d4gav talurahvas otsis abi kohalikelt
vOimudelt. Kuid see jai saamata. Kaua hoédgunud umb-
usaldus ja vaen mdisnikkude vastu tdusis nuid mérksa terava-
maks ja avalikumaks. Abi loodeti saada ainult Vene riigivéimult,
eeskétt keisrilt. Séaarases olukorras oli killalt soodus pind iga-
suguste kuulduste tekkimiseks ja levimiseks, nagu piutaks
riigivbimu poolt Liivimaa talupoegade seisukorda parandada,
milleks neile Venes, ,ssoojal maal“ antavat tasuta maad jne.

See kuuldus levis suve alul Liivimaa Lati osas —
Volmari ja VoOnnu maakonnas. Selle aluseks oli talurahva
keskele imbunud teade rohkearvulise juutidehulga valja-
rdndamisest naabruses asuvast Vitebski kubermangust L&una-
Venesse, mis oli toimunud eelmisel aastal. Levinud kuulduse
madjul hakkas talupoegi rohkel arvul omavoliliselt Riiga ilmuma,
et ametiasutisis jarele parida, kas kuuldus p6hjendatud, kaevata
oma hédasid ja samuti end ,maasaamiseks®” Ules Kkirjutada.

Kubermanguvalitsuses koheldi omavoliliselt ilmunud talu-
poegi alul isna pehmelt: seletati neile maasaamise kuulduste
p6hjendamatust, manitseti neid rahule ja késti kodukohta tagasi
minna. Ka lasti kirikukantslitest mitmekordselt rahvale tea-
tada, et Venes maasaamise lootused on poéhjendamatud, ja
dhvardati selliste kuulduste levitajaid karmide Kkaristustega.
Talurahva &arevus aga ei vaibunud, vaid aina suurenes ja levis
varsti ka kubermangu Eesti osas. Levinud kuulduse majul
ilmusid Riiga juuli keskpaiku ka esimesed eesti talupojad
Hargla ja ROuge kihelkonnast V@rumaalt.

Ruutelkonna esindajate &gedal pealekdimisel otsustas
kindralkuberner juulis omavoliliselt Riiga ilmunud talupoegade
ja vaarkuulduste levitajate vastu tarvitusele vétta karme
surve-abindusid. Omavoliliselt kubermangulinna ilmu-
nud talupojad heideti vanglasse, anti neile ihunuhtlust, aeti
kui kurjategijail osa pead paljaks, saadeti raudu needitult
kodukohta tagasi, kus nad veelgi ihunuhtlust said kogukonna
juuresolekul hirmutuseks teistele jne.
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Raskete Kkaristuste kartusel hoidusid talupojad edaspidi
ilmumast kubermanguvalitsusse ja sattumast kodanlikkude
voimude kitte. Uks salk neist oli juhuslikult sattunud vene-
Oigeusu piiskopi majja. Piiskop,p Irinarch véttis nad
lahkelt vastu ja laskis nende nimed iles kirjutada, millest
talupoegadel kujunes arvamus, nagu oleksid nad ,,maasaami-
seks“ kirja pandud. Teade vene-digeusu piiskopi lahkest
vastuvotust levis maal kulutulena. Talupoegi ilmus endiselt
suurel arvul Riiga, kus nad niud po66rdusid ainult vene-0ige-
usu piiskopi ja temale alluvate vaimulikkude poole, et esitada
oma palveid maasaamiseks Venes, samuti ka kaebeid oma
eluraskuste ja kohalikkude v8imude kohta. Piiskopp Irinarch
jatkas talupoegade vastuvdtmist teadliku sihiga, et suurendada
Oigeusuliste arvu oma piiskopkonnas. Samuti esines ta, nagu
temale alluvad preestridki, mitmeti kahemdtteliselt talu-
poegade vastuvGtmisel, mis viimaseid veel rohkem Kkinnitas
vaararvamuses, nagu oleks vene-digeusu piiskopp ainus
keisri Gige asemik ja rahva huvide tdeline kaitsja. See oli
Uheks Usna oluliseks teguriks, et talurahva kaarimine ei
vaibunud, vaid aina suurenes. Senine niikuinii vahene
usaldus kodanlikkude véimude ja mdisnikkude vastu kadus
nuid pea sootuks.

Kohalikud kdrgemad kodanlikud vd&dimud Kkindral-
kuberneriga eesotsas pidasid talurahva kaarimise vastu agedat
vditlust kahel wvaderinnal. Uhelt poolt piiidsid nad
igasugu abinbudega mdjutada talurahvast rahule. Teisest
kiljest tehti suuri joéupingutusi, et halvata piiskopi mdju
talupoegade vastuvotmisel.

Omavoliliselt Riiga ilmunud talupoegade ja véaarkuul-
duste levitajate vastu jatkati endiselt karmide surveabinfude
tarvitamist. Piiskopimaja, vene-0igeusu kirikud, Riiga tulevad
teed, samuti linnas liikuvad talupojad voeti erilise valve alla.
Sellest hoolimata plidsid aga talupojad igasugu koéverkéiku-
dega Uhendusse astuda vene-0igeusu vaimulikkudega, mis
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neil tihtigi Onnestus, kuid mille eest nad hiljemini tabatuina
rangalt karistada, said.

Peterburi valitsevais ringkonnis ja Kkeisri ees puidis
kindralkubemer parun Karl Magnus von der P ahlen Liivi-
maa talurahva jatkuva ké&arimise peategurina kujutella piis-
kopp Irinarchi segavat ja hassitavat tegevust ja rGhutas
hoogsalt vajadust viimasele jarsk piir panna. Vastasrinna
survel keelaski keiser 10puks p. Irinarchil talupoegadelt iga-
suguste soovide vastuvotmise.

Et rahvast rahustada, isiklikult tema olukorraga tutvuda
ja oma esitistele keisri ees mdjuvamat kaalu anda, tegi
kindralkuberner augustikuu teisel poolel ringreisu
labi rahutute maakondade. Ta plldis rahvast mdjutada nii
ihunuhtluse andmise kui manitsemisega. Kuid tema esinemise
moju rahvasse oli siiski vaike. Kohati oli umbusaldus maksva
korra vastu nii suur, et isiklikult n&dhtud parun Pahleni ei
peetudki kindralkuberneriks, vaid ainult viimase mundrisse
riletunud moisnikuks.

Juba augustis oli olnud kubermangu Léati osas (VeSe-
laukSnes — Vonnu maakonnas) tdsisem talupoegade rahutus.
Peale Kkindralkuberneri ringreisu esines septembri alul veel
suuremaid vastuhakkamisi kodanlikele ja séja-
listele vdimudele — Puhajarvel ja Jaunbebris. Keiser
saatis selle jarel oma kaks tiibadjutanti — oberst
Buturlini ja virst Urussovi (viimane esines Eesti osas) Liivi-
maale kohalikkude oludega tutvuma. Nende aruanne keisrile
oli ebasoodus piiskopp Irinarchile. Keiser tunnistas tema
tegevuse ebasindsaks ja tagandas ta oma kohalt, mille jarel
ta oktoobri keskpaiku kiires korras Riiast vélja saadeti.

Piiskopp Irinarchi tagandamine oli kohaliku
aadli oluline vdit, mis mdjus talurahvasse ,rahustavalt“. Seni
oli viimane Riia 6igeusu piiskopis nainud ainsat kohalikku
autoriteeti, kes seisis talupoegade huvide innukas teenistuses.
Nudd oli see langenud keisri hukkamdistva otsusega, mis
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tehti rahvale Kkirikukantslite ja kubermangu ametliku ,kuulu-
taja“ kaudu Uldiselt teatavaks. Rahva hammastus oli selle
viimase (kuigi ndilise) kantsi languse puhul suur, millele
jargnes Uldine pessimism ja lootusetus. Talupojad tegid
kohati veel katset ,maasaamiseks® koostatud nimekirju toime-
tada Pihkvasse, kus asus Riiast véljasaadetud piiskopp Irinarch.
Kuid needki katsed Idppesid kurvalt; asjaosalised tabati ja
anti s@jakohtu alla.

Talurahva meeleolu langust mdéjutas ka jatkuv karm surve
ametiasutiste poolt talupoegade vdhemagi eneseavalduse puhul,
ebadnnestunud studhilised vastuhakkamised jne. Eriti méjukas
oli siin veel see, et talurahva kaarimise ja rahutuste maha-
surumiseks toodi maale rohkearvulisi sdja-
véage sid.

Kindralkuberner oli juba juulis n6utanud lisavagesid
Liivimaale. Eriti ndudsid seda ruitelkonna esindajad. Esi-
algu kavatseti siin piirduda ainult Uhe jalavde rugemendiga.
Kuid Liivimaa sindmused olid Peterburis néhtavasti nii tugevat
muljet avaldanud, et keisri késul saadeti siia kolm jalavée
rigementi ja Uks kasakate divisjon, kokku umbes 10 0Q0 meest.
Need véed jaid Liivimaale jirgmise aasta suveni ja suurendasid
selle aja jooksul talurahva tulunduslikke raskusi tunduvalt
ranga lisakoormana. Sest oli ju ldviosa koormusist vagede
Umberpaigutamise, majutamise ja llalpidamise alal talude kanda.

Juba rohkearvuliste viagede kohalviibimine Uksi mdjutas
talurahvast taielikule alistumisele, halvas temas vahegi julgema
eneseavalduse maksva korra vastu. Veel teravamalt samas
suunas mojus sdjakohtute tegevus. Neid kohtuid asu-
tati kolm: Tartus, Valgas ja Riias. Nende peamiseks Ules-
andeks oli septembrikuu rahutusist osavdtnute karistamine.
Karistuseosalisteks said 1841. a. I6puni Ule saja talupoja, kellele
anti ihunuhtlust, suurele osale neist kuni 500 kepihoopi mehele;
osa neist pandi peale selle pikemaks voi luhemaks ajaks vang-
lasse, teine o0sa saadeti Siberi vO6i anti nekrutiks. Suure-
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mate protsesside (Jaunbebri ja Puhajarve) otsused viidi taide
detsembris rohkearvulise sdjavde kaasabil karistatavate vastu-
hakkamise kohas. Tartu s6jakohus teotses veel jargmise aasta
kevadeni, mille otsusel Karistati vangistuse ja ihunuhtlusega
(kuni 250 kepihoobini) mitukimmend meest, kes leiti suudi
olevat talurahva héssitamises eelmise aasta I16pul.

Sdjakohtute tegevuse ldopetamise ja suuremate lisavagede
evakueerimisega 1842. a. suvel laheb elu Liivimaal jalle enam-
vahem harilikesse roopaisse. Kubermangu Eesti osas oli
talurahva kaarimine olnud kdéige suurem V0ru- ja Tartumaal,
kuna teistes maakondades oli rahvas jaanud rahulikumaks.
Need kaks esimest maakonda kannatasid siis ka kdige rohkem
sOjavdgede kohalviibimise ja s&jakohtute tegevuse all.

44. PUhajarve ,,sdda“.

Eredamaks sindmuseks Lo&una-Eesti talurahva kaarimises 1841. a.
kujunes talupoegade vastuhakkamine kodanlikele ja sdjalistele vdimudele
Pihajarvel 8. septembril. See uUhenduses temale jargnenud sdjakohtu karmi
otsusega vastuhakkamisest osavftnute kohta jattis rahvasse sliigava mulje ja
jai kestvalt tema malestusis plsima.

Nagu naaberkihelkondadeski, oli ka Otepaas, kus asub Pihajarve
vald, 1841. a. suvel rohkesti levinud talurahvas maasaamiseks Uleskirjuta-
mise tuhin. Uldise kaarimise suurenemisega kasvas é#revus ka Piihajarve
kogukonnas. Politseivdimud pildsid liikumise ninamehi koha peal tabada,
mis aga ei Onnestunud. Et aga kaarimist modjukalt tdkestada, otsustab
Tartu sillakohtunik v. Brasch kindralkuberneri poolt Riiast Tartu koman-
deeritud, kuid veel teel oleva jalavde kompanii kdsutada Kuigatsist Piha-
jarvele. Kompanii jduab 7. septembril madratud kohale. Samal péeval jéuab
sinna ka sillakohtunik v. Brasch. Veel samal 6htul toime pandud arvatavate
ninameeste majade lébiotsimisel selgub, et need on tiuhjad ja mahajaetud.

Jargmisel hommikul ette vdetud metsa labiotsimisel satub silla-
kohtunik kaasasoleva poolkompaniiga umbes 50-hingelisele nuiadega varus-
tatud meestesalgale. Talupojad konetlevad sillakohtunikku teravate sdéna-
dega ja t6rguvad tema ké&sule alistumast. Pikema labirdakimise jarel on
nad 16puks ndus mdisa minema, kuid tingimusel, et neid ei viidaks sinna
vangidena, vaid lastaks jargida soduritele. Kui see nii viimaks toimubki ja
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salgad liikuma hakkavad, valguvad talupojad, vaevalt metsast vélja jdudnud,
sinna tagasi. Pisut hiljem tungib véikesem salk talupoegi umbes kimne-
mehelise s@duriterihma kallale, kes on parajasti teel mdisasse sillakohtuniku
korraldusel vangistatud ,héssitajaga“, ja vabastavad viimase. Umbes tund
aega parast sillakohtuniku madisa jdudmist liigub varemini metsas tabatud
talupoegade salk Puhajarve méisa peale. Sillakohtunik ldaheb kogu tema kéasu-
tuses oleva kompaniiga talupoegadele vastu. Need l66vad kartma, viskavad
nuiad k&est ja pdgenevad, kusjuures s6dureil dnnestub tabada kimme talupoega.

Selline oli kogu Piihajarve vastuhakkamise sindmustik, millele
jargnes vali juurdlus ametivéimude poolt. Suudlased anti s6jakohtu alla ja
said karmi karistuse osalisteks. 30-nele mehele maarati 500 hoopi igaihele
«labi lipu*. Kuus neist saadeti peale selle Siberi v6i vdeti véeteenistusse
ja kuuele maéarati aasta sunnitéod igaihele.

Sdjakohtu otsus kehalise karistamise alal viidi tdide Puhajarvel sama
aasta 4. detsembril. Et peksmine kujuneks hirmutavaks hoiatuseks vdima-
likult laias ulatuses, selleks kéasutati seda pealt vaatama talupoegi lahemaist
ja kaugemaist kogukondadest Tartu-, VOru- ja e Viljandimaalt, eriti neist
kohtadest, kus varemini oli mérgata suuremat kaarimist. Kohtuotsus viidi
tdide s6javde kaasabil, milleks oli kohale kéasutatud Ule tuhande sGjamehe.
Et peksmine avaldaks rahvasse vdimalikult sigavat muljet, selleks tahtsid
kodanlikud vdimud ja mdisnikud seda teostada suure karmuse ja «vaja-
liku pidulikkusega"”, nagu késti kindralkuberneri juhtnddéres. Tegelikult aga
ei kujunenud peksmine vaga metsikuks, tdnu ohvitserele ja sddureile. Sellest
hoolimata aga jattis karistamine, mida rahvasuu tunnebki Plhajarve ,,s6jana“,
talupoegadesse sugava mulje ja kestva malestise.

45. Viljaikaldus ja nalg Liivimaal 1844.—46. a.

Liivimaa talurahva ldisele ainelisele viletsusele, mis
juurdus kestvas tulunduslikus olukorras, tuli 40.-dail aastail kor-
duvalt lisaks veel raske viljaikaldus ja selle tagajarjel otsene
nélg. 1840. a. oli p6ldu tabanud raske ikaldus, mille
tagajargi ei suutnud parandada ka kolm jargmist aastat, millest
esimene ja kolmas kuulusid viljasaagi poolest halbade hulka.
Nii ei saanud talurahvas veel toibudagi 1840. a. looduslikust
Onnetusest, kui teda 1844. a. tabas uus ja veel raskem
hoop, Vviljaikaldus, mis oli eelnenud inimea kestes Uks suu-
remaist Liivimaal.
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Juba eelmine sugis oli olnud vaga vihmane, mille t6ttu palju p&ldusid
jai sooti ja rukkid ei saadud vajalikul méaaral maha teha. Jargnev kevade
oli kull soe ja lootustdratav, kuid maikuu .oli kilm ja 66kulmad kordusid

viigemale juunikuu keskpaigani. Juuni alul algasid vihmasajud, mis jatkusid
luhemate vaheaegadega oktoobrini. Vesi ujutas madalamad kohad ile, tehes
suurt kahju.-'.Heinamaad Emajfe ja Peipsi adres ning mujal suurtes luhtades
jaid ve”rohkuse t6ttu hoopis niitmata. Rukki ja suivilja saak oli halb.
Kartulid mé&danesid dra. Loomatoidu tagavarad olid viga véikesed. Selle
tagajarjel oli seisukord seda raskem, et juba eelmisel talvel dlgkatused taludes
olid pea viimse vdimaluseni tarvitatud loomatoiduks.

Niisuguses olukorras laks rahvas vastu talvele, mis oli Uks kurveimaist
ja karmeimaist Liivimaa ajaloos. Rahva héada ja viletsust suurendas veel
algtalve suur ja lumetu kulm. Selle téttu ja dldise tulundusliku kitsikuse
tagajarjel kahanes ka talupoegade harilikum kdrvalsissetuleku allikas —
voorimine véikelinnade kaupmeestele. Inimesed jaid alatoitluse ja kehalise
ndrkuse tagajarjel mitmesuguseisse nakkavaisse haigusisse, mis paljud hauda
viisid. Surevus, eriti laste ja vanemate inimeste seas kasvas kohutavalt.

Kull oli raske kaotada oma léhemaid sugulasi ja s6pru, kuid veel
enam ahastas meeleheitele viidud talupoeg oma hobuste, veiste ja
lammaste hukkumise puhul. Sellega varisesid veel suuremal mééaral
tema lootused paremale tulevikule. 1844./45. a. talvel hukkus Liivimaa Eesti
osas talurahval toidupuuduse ja haiguste tagajarjel ligemale 8000 hobust,
ile 30000 veise ja 95000 lamba. See oli kohutav kaotus talude maja-
pidamisele. Rakendusloomadest oli niivdort suur puudus, et vahemaid inim-
laipu tuli 10— 12 versta tagant surnuaiale kanda.

Sellele kurvale talvele jargnes jallegi halb vilja-aasta 1845.
Kevad oli kulm, mille tagajarjel suivili tuli halvasti lles ja mattus umb-
rohtu. Heinasaak oli vaevalt pool harilikust. Tali- ja suivilja saak oli vaga
nork. Rukkidlgi saadi umbes neljandik harilikust 1dikusest. Jallegi maés-
sasid taudid inimeste keskel. Eriti mollas verine kdhut6bi, mida soodustasid
aarmuseni viletsad toitlusolud. Viljapuudusel puudsid inimesed hinge sees
hoida kd&ige viletsamate aseainetega — ndgeste, ohakatega jne. Inimeste
ahastus toiduainete puudusel tdusis kohati nii suureks, et nad eelistasid
surma hadisele edasihingitsemisele. Nii tdrkunud Viljandimaal inimesed
tarvitamast sinna komandeeritud arstiteaduse UliGpilaste abi, seletades, et
nad tervekssaamise korral pidavat niikuinii ndlga surema.

Liivimaa talurahvast tabanud looduslik hiigladnnetus ndudis endast-
moistetavalt vajalikkude vastuabindude tarvituselevdttu. Magasiaidad, talu-
rahva nélja korral seni olnud pea-allikad, olid eelmiste aastate ikalduste tdttu
peaaegu tihjad. Peal ootus jai olevas seisukorras riigivalitsusele.
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Kuid Liivimaa kohalikud vdimud polnud temalt abi soetamisel killalt kiired
ja energilised. Nii jai suurem ja ulatuvam toetus nalgivale talurahvale
1845. a. varaslgiseni tulemata. Esialgu lubati nimetatud aasta kevadel
ainult vilja tollivaba sissevedu Liivimaa sadamaisse. Kui aga sugisepoole
selgus, et halb rukkisaak ei vdimalda rukkip6éldude seemendamist, saadi
valitsuselt 200 000 hdberubla laenuks rukkiseemne soetamiseks. Hiljemini
saadi toitlusvilja muretsemiseks veel sama suur summa laenu, millele ka
jargmisel aastal lisa anti. Vili anti talupoegadele laenuks, mis tuli kustutada
viie protsendiga 12 aasta jooksul. Need tingimused olid tolleaegses olu-
korras vordlemisi rasked, mis saadud abi vaartust marksa vahendasid ja
tegid talupoegi juba selle vastuvGtmisel umbusklikeks ja ettevaatlikeks.

Peale laenuviisil antud abi valitsuselt etendas 1845. ja jargmise aasta
néljahadaga vditlemisel teatud osa ka heategevus. Riia borsikomitee
andis néaljahddaliste toetamiseks 2000 hdberubla. Korjanduste teel saadi
andisid Liivimaa naljahadalistele kohalikest linnust, ka Venemaalt, eriti
Moskvast ja Peterburist. Need toetused saadeti harilikult Liivimaa luteri
usu kirikuGpetajate katte, kes siis nad rahas vdi sellega ostetud viljas oma
koguduse liikmeile valja jagasid. Kuid seegi toetus tuli hilja, suuremalt
osalt alles 1846. a. ja vdrreldes néljahada suurusega oli ta vaike.

Liivimaa talurahva kohutav néljahédda 1844.—46. a., mida
kull saadud vélisabi I6puks pisut pehmendas, jai uldiselt siiski
suureks ja masendavaks, tegi veel teravamaks talupoegade
niikuinii suure tulundusliku viletsuse, muutis seisukorra otse
katastroofiliseks. See hada ja viletsus ajas talurahva oma
rahulolematuse aktiivsele véljendamisele, mis kujunes laiaula-
tuslikuks vene-08igeusku siirdumiseks.

46. Talurahva vene-0igeusku siirdumine Louna-Eestis
1845— 1848.

Liivimaa talurahvas oli 1841. a kdaarimises avaldanud
ilmset valmisolekut vene-digeusku siirdumiseks, et aga padseda
raskest tulunduslikust viletsusest, et saada ,hingemaad” ja
muid maisi paremusi. Valitsuse ringkonnis nahti kill mee-
leldi vene-0igeusu levimist ka Liivimaal, kuid talurahva kaari-
mist ei saadud selleks &dra kasutada, sest viimane muutus héda-
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ohtlikuks kogu maksvale korrale, dhvardades valitsusv8imudel
Ule pea kasvada. Ka polnud vene-digeusu kirik Liivimaal
suurema karja vastuvdotmiseks Kkillaldaselt ette valmistatud.
Seepérast asus keskvalitsus vene-6igeusu levitamises Liivimaa
talurahva seas ettevaatlikult &raootavale seisukohale.
Sama joont pidas omas tegevuses ka uueks Riia' piiskopiks
maaratud Filaret.

Et aga tulevikus oleks vdimalik teha hoogsamat pro-
pagandat vene-0igeusu heaks Liivimaa talurahva seas, selleks
tehti vajalikke ettevalmistusi. 1843. a. ilmusid trikist
eesti ja lati keeles vene-digeusu palveraamat ja katekismus.
Vene-0igeusu preestrite soetamiseks, kes oleksid vdinud teotseda
eestlaste ja latlaste keskel, hakati Pihkva vaimulikus seminaris
1842./43. dppeaastal esmakordselt Gpetama ka eesti ja 1ati keelt.

Pind vene-digeusu kavakindlaks levitamiseks kujunes
eriti soodsaks 1845. a., kui Liivimaa talurahva tulunduslik
viletsus oli eelmise aasta viljaikalduse (vt. § 45) tdéttu kuju-
nenud otse véljakannatamatuks. Selle aasta kevadel ldks osa
Riia vennastekoguduse liikmeid (latlased) vene-06igeusku. Nende
Ulemineku peateguriks oli kokkupdrge kohalikkude luteri usu
kirikudpetajatega ja pule vabaneda nende eestkostmise alt.
Kolialikud kodanlikud v8imud kindralkuberner Pahleniga ees-
otsas puludsid alganud liikumisele vastu seista. Kuid keisri
kasul vbimaldati esimesile digeuskl po6érduda soovivaile lat-
lasile usumuutmine, mis toimus sama aasta aprillikuul, mil
ajal asutati ka vene-0igeusu esimene latikeelne
kogudus.

Peale esimese vene-digeusu latikeelse koguduse asuta-
miseks luba andmise avaldus Vene keskvalitsuse Liivimaa
suhtes muutunud politika ka Balti Kkindralkuberne-
ride vahetuses. Senine kindralkuberner parun Pahlen,
ise sakslane ja luteriusuline, oli vene-6igeusu levitamist talu-
rahva seas igapidi takistanud. Tema asemele maarati 1845. a.
kevadel venelane, Evgeeni G olovin, kes vastavalt keisri
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antud juhtnooridele enam ei tokestanud vene-0igeusu vai-
mulikkonna usulist propagandat talurahva seas, vaid seda
ennemini soodustas.

Piiskopp Filaret asus nuud vene-0igeusu
aktiivsele levitamisele Liivimaa talupoegade seas.
Juba esimese digeusu latikeelse koguduse asutamisel (Riias)
oli suur mdéju olnud talupoegadesse. Sellega demonstreeriti
oigeusu kiriku valmisolekut luteri usust Uletulijate vastuvot-
miseks ja kinnitati autoriteetlikult see Uleminek, milles rahvas
oma lihtsameelsuses ja meeleheites nagi abinbu oma seisu-
korra parandamiseks, kuid mille kasutamine seni néis olevat
keelatud.

Liikumine levis ja ulatus 1845. a suvel Kka
kubermangu Eesti ossa, tungides siin kd&ige pealt
Vorumaale, kus juulikuu keskpaiku salviti 0igeusku esimesed
eesti talupojad. Uldiselt aga ei saanud usumuutmine Liivimaa
Eesti osas sigiseni suuremat hoogu vétta, sest juulikuus pandi
talupoegadelt digeusku mineku kohta sooviavalduste vastu-
vOtmine sama aasta 1 septembrini seisma. Vahepeal aga
tehti talupoegadele teatavaks usumuutmise edaspidine
kord. Selle jargi polnud digeusku siirduda soovijail sugugi
tarvis enam Riiga ilmuda, vaid nad v@isid péérduda lahema
Oigeusu Kiriku preestri poole. Neid kirikuid oli tol ajal Lduna-
Eestis 7 (VOrus, Répinas, Tartus, Mustvees, Ninas, Parnus ja
Kuressaares). Samuti anti rahvale avalikult teada, et dige-
usku siirdumiseks pole enam mingeid tokkeid.

Nende teadaannete m&éju rahvasse oli suur.
Olid ju talupojad 1841. a. suurtes hulkades kippunud Riiga
vOi saatnud sinna nimekirju, et end ,,maa saamiseks" digeusu
vaimulikkude juures illes Kkirjutada. Seda olid kodanlikud
vOimud piddnud karmide surve-abindudega takistada. Nuud
aga, kus ametlikult teada anti, et Oigeusu preestrite juures
tleskirjutamine pole keelatud, loodeti jallegi, et kaua hellitatud
lootused maad saada ometi kord téidenevad.
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Talurahva keskel hakkasid nuidd veel hoogsamini levima
védga mitmesugused kuuldused kergenduste kohta, mida
Oigeusu preestrite juures Uleskirjutamine pidi enesega Uhes
tooma. Koneldi sel puhul ,,hingemaa“ saamisest, vabanemisest
teo-orjusest, nekrutite andmisest, pearahast jne. Koéik need kuul-
dused, mis tekkisid suuremalt osalt talurahva enda keskel, olles
tema palavamate soovide kajastuseks, mdjusid kaasa talupoegade
arevuse suurendamiseks ja usumuutmise hoogsustamiseks.

Kubermangu Eesti osas votab kaarimine alul, 1845. a
siigisel, hoogu peaasjalikult V6ru- ja Tartumaal ja levib
hiljemini sama aasta 16pul ka lddnepoolseis maakondades —
Viljandi- ja Pad&rnumaal, kuna Saaremaa jaab esialgu
rahulikuks. Talurahvas loodab igal pool, et digeusu preestrite
juures Uleskirjutamise ja usumuutmise tagajarjel saadakse
»hingemaad“ ja muid maisi paremusi. Ametvdéimud
voitlevad selle vddrarvamuse vastu vaga ener-
giliselt. Kindralkuberner avaldab rahvale mitu ametlikku
teadaannet, milles seletatakse, et lootused 6igeusku siirdumise
tagajarjel maisi kasusid saada on pdhjendamatud. Samas
suunas teotsevad ka kohalikud ametvdimud. Talurahvas
aga suhtub nende selliseisse esinemisisse &armise umb-
usaldusega ja peab koguni Kkindralkuberneri ametlikke
teadaandeid ,sakste tehtyriksll Oigeusku salvimisel vene
preestrite juures seletatakse igale salvitavale Uksikult, et usu-
muutmine ei too talle mingeid maisi kasusid. Kuid sellest
hoolimata loodab rahvas neid ikkagi. Oigeusku siirdumine
kujunes talupoegade silmis seaduseparaseks vahendiks oma
meeleheitliku tulundusliku viletsuse pehmendamiseks. Liiku-
mine ei vaibu, hoolimata ka kohalikkude kirikudpetajate ja
mdoisnikkude hoogsast ja tihti viga osavast vastutdotamisest,
hoolimata ka sellest, et loodetavate maiste kasude kohta kéi-
vate vaarkuulduste levitajaid voetakse vastutusele ja karistatakse
karmilt. 1846. a. aluks on Liivimaal digeusku siirdunud mdne
kuu jooksul juba 14 000 talupoega.
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Balti-saksa ringkonnist puutakse Peterburis kuju-
tada Liivimaa talurahva Kkaarimist hadaohtlikuna maksvale
korrale ja katsutakse igapidi mOju avaldada, et kaimasolevat
usuvahetamist valitsusv6imude poolt tokestataks. Need puuded
annavadki 10puks tulemusi: 1845. a detsembris pannakse
maksma méarus, et Odigeusku uleskirjutamise ja sinna 16p-
liku vastuvdtmise vahel peab moédduma vahemalt kuus
kuud, et selle aja jooksul usumuutmist kavatseja vdiks kai-
nelt selle oma sammu Ule jarele mdtelda ja uue usu sisu ja
iseloomuga tutvuda.

Maksmapandud , métlemisaeg”“ sai oluliseks pidu-
riks talurahva massilisele usumuutmisele. Seni olid talupojad
omas suures enamuses nainud 0Oigeusku siirdumises ,,kroonu
alla“, ,keisri usku“ kirjutamist, mis nais toimuvat riigivBimu
igakdilgsel ja piiritul toetusel. Nuld aga esines uue korralduse
andnud riigivéim talurahva silmis seda siirdumist mitte taiesti,
tingimusteta pooldavana. Asi ndis olevat talupoegadele roh-
kesti kahtlane. Uhtlasi oli 6igeusku ileskirjutanud talupoegadel
kuuekuulise ,,m6tlemisaja“ jooksul kuillaltki pdhjust ja vdima-
lust tédhelepanelikumalt ja tasakaalukamalt kuulatada digeusu
vastasrinna seletusi ja vastuvditeid. Vastasrinna, eriti Kiriku-
Opetajate vastukihutustdd, mida jatkati endise innuga, avaldas
nuidd juba rohkesti kainenenud meeltesse tugevamat moju kui
varemini. Ja nii kujuneski, et neis maakondades, kus liiku-
mine oli alganud varemini (VO6ru- ja Tartumaal) see
nuid esialgu soiku jai. Oigeusku siirdunuis aga, kes nagid,
et nende lootused maiste kasude peale ei tdidene, ja kes Uht-
lasi sattusid Umbruskonna luteriusuliste talupoegade pilke alla,
voOttis maad kibe pettumus astutud sammu puhul.

Léuna-Eesti ladnepoolseis maakondades, kus
liikumine oli hiljemini alganud ja kus rahval polnud veel selli-
seid pettumuse kogemusi, kui VOru- ja Tartumaal, laks dige-
usku siirdumine 1846. a. kevadel jdllegi massiliseks. Parnu-
maal kujunes rahva arevus sel puhul niivorra silmapaistvaks,



et valitsusvdimud Kkartsid otseseid rahutusi, mil puhul koman-
deeriti kohale kasakate komando.

Saaremaal, kus talurahvas seni oli rahulikuks jaanud,
tousis lilkumine 1846. a. juunis ja vottis eriti laialise ulatuse
ja éareva ilme, nii et siingi kardeti rahutusi, mil puhul sdja-
vdge mandrilt kohale saadeti. Nagu mujalgi, nii ilmus ka
Saaremaal rahvast Kuressaare preestri juurde Ules Kirjutama
ainelise hada sunnil. Taheti saada ,,vene seaduse", ,kroonu
seaduse“, ,kuninga usu“ jne. alla, lootes seega vabaneda
Ulejoukéivaist koormusist ja parandada oma tulunduslikku
seisukorda.

1846. a. suveks oli talurahva digeusku uleskirjutamine ja
sellele hiljemini jargnev siirdumine saanud Lduna-Eestis uldi-
seks. Edaspidi arenes liikumine vdhem tormikalt, kuid siiski
edukalt. Talurahvas, eriti tema vaesemais Kkihtides piusisid
edasi lootused, et digeusku siirdumisele kord ikkagi jargnevad
maised kasud. Suureks toeks 0digeusu levimisele hoolimata
mdoisnikkude ja Kkirikudpetajate lakkamatust vastutddtamisest
oli asjaolu, et Gigeusu kirikute vork ajajooksul ikka enam ja
enam tihenes, mis vBimaldas selle usu kohalikel kirikutegelasil
paremat kontakti rahvaga. 1848. a. slUgiseks oli eesti
Oigeus”liste koguduste arv tdusnud 46-ni, millel oli dle
65 000 liikme. See ko&ik oli ainult kolmeaastase siirdumise
tulemus.

Liivimaa talurahva 0&igeusku siirdumine, mille kaudu
viletsuses &gav rahvas lootis sellest péiseda, soikus mas-
silise liikumisena 1848. a Peap0bhjuseks oli siin, et
rahvas joudis juba kindlamalt veendele, et lootused maiste
kasude peale digeusku pddrdumise tagajarjel on ikkagi p&h-
jendamatud. Massides tekkis reaktsioon, mida omalt
poolt soodustas mdoisnikkude, kirikubpetajate ja luteriusuliste
talupoegade vastutbédtamine uue usu ja sellesse siirdunute
suhtes. Samas suunas mojus ka kdrgemate valitsusvdimude
muutunud politika vene-0digeusu levitamise alal. Seda
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ei soodustatud enam endises ulatuses, sest et tol ajal L&ane-
Euroopas lahti puhkenud revolutsioonide mdjul piidis keiser
Nikolai | oma riigis toimida vdimalikult ettevaatlikult ja hoida
siin kodurahu. Balti uueks Kkindralkuberneriks maéarati vurst
Aleksander Suvorov, kes asus kohaliku valitseva aadliga
véaga sobralikku vahekorda.

VII. Agraarreformide ajajark.
(40.— 60.-dad aastad.)

47. Agraarkusimus Liivimaa ridtelkonna kasitluses
1841—42.

Liivimaa talurahva 1841. a. k&irimise Uheks olulisemaks
ajalooliseks tulemuseks oli, et ta otse sundivalt juhtis tadhele-
panu talupoegade viletsale tulunduslikule ja 6iguslikule seisu-
korrale ja seega Uhtlasi pani liikuma agraar-seaduseandluse
kisimuse. Selles kaarimises oli eriti selgunud vabalepingu
kahjulikkus talupoegadele, kes kaitsetult ja tulunduslikult ndr-
gema poolena olid ule koormatud mdisa poolt peale pandud
teo-orjusega. Samal ajal avaldus talurahvas terav nurin oma
tulundusliku kindlustamatuse Ule lihikeseajaliste rendilepingute
ja talumaa moisastamise tagajérjel.

Kdige esmalt hakati Peterburi keskvalitsuses
rbhutama, et Liivimaa talurahva k&arimise peap6hjuseks on
tema tulunduslik viletsus. Selle seisukoha vottis ka keiser
omaks ja laskis Liivimaa ruutelkonnale teatada, et ta ootab
temalt talurahva olukorra parandamiseks vajalikke reforme.
Osalt selle tagajarjel, kuid veel suuremal maaral kéaarimise
otsesel m@jul otsustas Liivimaa rialdtelkond, kes ikka
ja jélle kartis lasta enese kéest algatust agraarkisimuse kasit-
lemisel, vdtta talurahva olukorra parandamise oma ldhemasse
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paevakorda. Sel alal eelolevale maapaevale vajalikkude ette-
panekute valjatéotamiseks valis 1841. a. oktoobris kokku kut-
sutud aadlikonvent komisjoni, mis 1842. a. jaanuaris Tartu
kokku tuli.

Enne Tartu komisjoni tegevusseastumist korraldas Hamilkar w.
Félkersahm (1811—1856), tdusev taht Liivimaa politilises taevas, vaba-
meelse aadlipartei juht, Oisu mdisas (Viljandimaal) 1841. a. novembris oma
poolehoidjate ndupidamise. Oisu otsused on oma radikaalsuse poolest
kdige kaugemale ulatuvad, mis Liivimaa riutelkonna ridadest 40.-dail aastail
Uldse esitatud. Tahtsamaks osaks neis oli, et Liivimaa agraarolude korral-
damisel seati eesmérgiks talumaa eraomanduseks miimine talurahva kogu-
konna liikmeile, Kkusjuures talude milk pidi labi viidama sunniviisil mdis-
nikkude krediitkassa abil. Kuid veel enne Tartu komisjoni kokkutulekut
taganes Folkersahm Oisu otsustest, kartes, et need liiga jarsult 1819. a.
talurahvaseaduse vastu minnes peletavad hulga mdisnikke agraarreformist
hoopis eemale, nii et selle teostamine muutub ildse kisitavaks. Oisus
otsustatud mdisnikelt sunniviisilise maav6orandamise asemel pooldas Folker-
sahm nuud talumaa vabamuuki.

Tartu jaanuarikuu komisjon Iladhtus seisukohast,
et puudused talurahva olukorras ei juurdu mitte ainult maksva
agraarkorralduse ainelistes tingimustes, vaid véaga suurel
maaral ka talupoegade haridusliku tasapinna madaluses. Vii-
mase Kiireks tdstmiseks soovitati maksma panna rida korral-
dusi. Talurahva ainelise seisukorra parandamiseks tehti hulk
olulisi ettepanekuid. Kuna komisjoni arvates talupoja tulun-
dusliku no6rkuse aineliste pdhjuste hulgas polnud esikohal
mitte teo-orjuse raskus, vaid kindlustamatus maakasu-
tamise aial, siis olid tema ettepanekud sihitud peaasjali-
kult selle pahe kdrvaldamisele. Tunnistades vajaliku agraar-
reformi taotletavaks I6ppsihiks talupojale maa eraoman-
duseks miidki, mis pidi toimuma mdisnikkude krediitkassa
kaasabil, soovitas komisjon enne selle saavutamist maksma
panna rendilepingu kestvusel rea kaitsemé&arusi, mis pidid
talunikkudele kindlustama nende kdes oleva maa kasutamist.

Liivimaa maapdédeval, mis 1842. a. veebruaris
kokku tuli Tartu komisjoni ettepanekute ldbivaatamiseks, seisid
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kaks parteid teravalt vastamisi, andes maapievale
viaga tormise ilme. Uhelt poolt esinesid Tartu komisjoni
otsuste kaitsjaina vabameelsed Hamilkar v. Fdlkersahmi
ja Reinhold v. Samsoni juhatusel, teiselt poolt nende vastu
1819. a. talurahvaseaduse p8himétete pooldajaina alalhoid-
lased Georg parun Nolckeni (Luunjast) juhatusel. Kadige
teravamad olid vastolud kahes kisimuses: 1) kas kindlustada
teatav (suurem) osa talumaast ainult talupoegadele kasutami-
seks ja 2) kas keelduda talurentnikkude lahtistamisest nende
kohtadelt. Kuna vabameelsed otsustasid need kiisimused jaa-
tavalt, puudsid alalhoidlased labi réhuda seisukoha, et 1819. a.
seaduses maksma pandud mdoisnikkude piiramatud digused
maa kohta jadksid tdies ulatuses pusima.

Hoolimata moningaist podhimdttelisist vastoludest vaba-
meelsete partei juhtide FoOlkersahmi ja Samsoni vahel, mis
vanameelsete moisnikkude seisukohta k&vendas, said vaba-
meelsed reas tdhtsamais kusimusis siiski voéidu.
Maapéev otsustas kindlustada talupoegadele ainudiguse senise
talumaa suurema osa kasutamiseks, teo-orjuse korraldamisel
tehti sunduslikuks 1804. a. seaduse vakuraamatu tingimused,
raha- ja loonusrent tunnistati lubatuks, pdlisrendi ja talumaa-
muigi kohta pandi maksma rida soodustavaid maarusi jne.

Liivimaa 1842. a. veebruari maapdeva otsuste
edaspidine saatus kujunes suurel maaral aadlis endas
esinevate vabameelse ja alalhoidliku parteide omavahelise vgit-
luse mdju all ja olenes teisest kiljest kindralkuberner Pahleni
eitavast suhtumisest maapédeva moningaisse otsuseisse. Mdoale-
mad parteid pidasid tarvilikuks aadli ja saksa elemendi ulem-
vdimu koha peal sdilitada ja kindlustada. Vabameelsed pidasid
tarbekohaseks teha seda vajalikkude jareleandmistega, kuna
aga vanameelsete arvates tuli aadli olevaid digusi kéikuma-
tult kaitsta.

Peterburis, kus tol ajal olid talurahva kisimuse késitle-
misel puhumas hoopis tagurlikud tuuled, saavutasid Liivimaa
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vanameelsed suure méju. Ka ei Onnestunud kindralkuberner
Pahlenil oma seisukohti, mis taotlesid talurahva tulundusliku
olukorra Kkindlustamist, kaugeltki taies ulatuses Ilabi Vviia.
Keisri kasul Liivimaa agraarkiusimuse harutamiseks pealinnas
asutatud erilisse komisjoni valiti Liivimaa rudutelkonna esin-
dajaiks ainult vanameelsed Nolckeniga eesotsas. Viimase
algatusel kutsuti 1842. a. detsembris Liivimaa maa-
paev erakordselt kokku, kus vanameelsed saavu-
tasid taieliku vdidu. Vabameelsete vdit eelmisel maapéaeval
tihistus. Allajddénud partei juht H. v. Folkersahm lahkus
jargmisel aastal pettunult valismaile, kuhu ta jai 1845. a. siigiseni.

48. Taiendusmaarused Liivimaa 1819. a. talurahva-
seadused (77 8).

Parast Liivimaa 1842. a. detsembri maapédeva tuli Liivi-
maa agraarkisimus jargmisel aastal Peterburi komis-
jonis uuesti harutamisele. Vaditlevate pooltena seisid siin
Uksteisele vastamisi Liivimaa riutelkonna vanameelsed esin-
dajad, kes olid saanud maapédevalt vabad ké&ed tegevuseks,
ja Kkindralkuberner Pahlen. Olulisemaiks talikiusi-
musi ks jaid endiselt talupoegadele suurema osa talumaa
kasutamise kindlustamine ja vakuraamatuis esinevate teo-orjuse
tingimuste sunduslikuks tegemine. Neis kusimusis oli Liivi
maapadev veebruaris 1842 vastu vOtnud rea kaitsemaéaarusi. Ja
neid paddis nudd kindralkuberner Pahlen Peterburis 1abi viia.
Seevastu aga taotles Liivimaa vanameelsete juht Nolcken nende
kaitseméaaruste tihistamist ja mdoisnikkude piiramatute 0iguste
séilitamist. Nolcken leidis rohket toetust méjukate valitsuse-
liikmete, eriti siseminister Perovski poolt ja jai komisjonis
voitjaks.

Peterburi komisjon koostas 77 paragrahvis «tdiendavad
maarused Liivimaa 1819. a. talurahvaseadused. Neis tun-
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nustati madisniku piiramatut digust talumaa
kohta taies ulatuses. Vabalepingu p&himdtet mdisniku ja
talupoja vahel Kkitsendati kill pisut, kuid véaga kahvatult ja
ainult korvalasjus. Need tdiendusmaarused, mis ka riigindu-
kogus heaks kiideti, kinnitati keisri poolt 1843. a. juunis. Kui
aga kindralkuberner P ah len isiklikus kirjas keisrile veel vii-
masel minutil juhtis tdhelepanu Liivimaa talurahva rahutuste
vBimalusele, kui vakuraamatuid ei tehta sunduslikuks, vGttis
keiser oma kinnituse tagasi. Keeldudes aga ka seekord, nagu
harilikultki, agraaruuendusi ilma aadli algatuse ja ndusolekuta
labi viimast, andis keiser Nikolai | tdiendusméérused Liivimaa
maapéevale labivaatamiseks.

Liivimaa maapédeval, mis selleks 1844. a. sep-
tembris kokku tuli, oli alalhoidlik partei taiesti
seisukorra peremees. Kuna Kkardeti, et Liivimaa
agraarkisimuse uuestikasitlemisel Peterburis vbdidakse sel-
lele anda riidtelkonnale kahjulik suund, v6ttis maapaev
77 taiendusparagrahvi vastu. Maksma pandi need 1845. a.
sugisel.

Olles kompromissi saaduseks, on need taiendusparagrahvid
tdis vastolusid ja puudusi. 1819. a seaduse p6hi-
mote, mis kindlustas mdisnikele piiramatu omandus- ja
kasutamisbiguse maa peale, jai taies ulatuses jousse. Ainult
moisnikkude krediitkassale lubati oma vélgnikel talumaa Uhen-
damist modisamaaga &ara keelata. Vabaleping mdisniku ja
taluniku vahel jai samuti maksvaks. Kuid kihelkonnakohtu-
nikele tehti Ulesandeks lepinguid sisuliselt jarele katsuda, et
neis ei leiduks kaheméttelisi véljendusi, mis vdiksid olla talu-
nikule kahjulikud. Kdige olulisem aga oli maéarus,
et teorendi lepingus oleks tapsalt kindlaks maéaratud talu teo
suurus, liik ja aeg, kusjuures siin Ulemmaédraks pidid olema
vakuraamatute normid. Ka uute p6lluté6-kultuuride, ristheina-
ja kartulikasvatuse suhtes, mida endised vakuraamatud ei
arvestanud, pandi maksma vastavad normid.
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77 tadiendusparagrahvi jaid maksvaiks ainult mdneks
aastaks ja nende mdju Liivimaa agraarolude korraldamisel
oli vaga viike. Ka edaspidises agraar-seaduseandluses séilisid
neist ainult mdned Uksikud punktid: Kkirjalikkude ja vahemalt
kuueaastase kestvusega rendilepingute sunduslikkus; madisa-
hérra kohustus tasuda talunikule 10% rendihinnast iga aasta
eest selle talust valjatdstmise korral viimase muigi voi polis—
rendile andmise puhul ja 16puks kergendus orjusetalude péaris—
omanduseks miuiimisel mdisnikkude krediitkassa abil.

49. Liivimaa 1849. a. talurahvaseadus.

Enne veel kui 77 taiendusparagrahvi kohalikes rahva-
keeltes olid vélja kuulutatud algas Liivimaal talurahvas 1845. a.
suvel jallegi k&arimine. Kasvavat rahutust ei suutnud vaigis-
tada ka sama aasta sulgisel talupoegadele teatavaiks tehtud
uued maidrused oma poolikusega. Alganud k&arimise mojul
tbusis maksva agraarkorra revideerimise kiisimus uuesti paeva-
korda. Seda vajadust toonitas Liivimaa oludega tutvuma
saadetud siseministri abi Senjavin. Seda rdhutasid valitsusele
ka aadli enda vabameelsemad tegelased — Folkersahm, kes
1845. a. sugisel oli valismaalt tagasi tulnud, ja maandunik
Reinhold v. Samson, kes soovitas uue agraarprojekti valja-
tootamiseks asutada Peterburis komisjoni kellegi riigiametniku
juhatusel, millest osa oleksid v6tnud ka mdningad asjatundjad
Liivimaalt.

Nii slndiski. Keisri kasuga moodustati 1846. a. alul
Peterburis ,,Komitee Liivimaa talupoegade elu-
korra korraldamiseks" \ Selle liikmeiks said Liivimaalt

1 Sellele komiteele tehti samal aastal Ulesandeks ka Eestimaa agraar-
reformi eelndu vélja tédtada ja nimetati ta Uhtlasi .K&rgemaks Laanemere-
maade Komiteeks", harilikult .L&&nemeremaade Komiteeks" (Ostseekomitee).
See pusis alalise asutisena 1876. aastani ja etendas Liivi- ja Eestimaa agraar—
seaduseandluse alal silmapaistvat osa.
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ruutelkonna esindajaina maamarssal K. v. Lilienfeld Uhes kahe
aadlikonvendi poolt valitud mdoisnikuga (parun Nolcken ja
maandunik v. Oettingen), kes kdik kuulusid vanameelsete
leeri. Valitsusvbimude poolt méaarati sinna Liivimaalt aadli
vabameelsemad tegelased H. v. Foélkersahm ja maandunik
R. v. Samson, kes agraarkisimuse uuesti ulesvdotmisele lahedal
seisid.

Agraarreformi kava sisulisel kéasitlemisel
plldsid Liivimaa ridtelkonna esindajad peaasjalikult Kkaitsta
maksvat olukorda. Neile ldhenes oluliselt ka R. v. Samson.
Vabameelsuse vaatekohtade jérjekindlaks arendajaks jai Peter-
buris eeskatt H. v. Folkersahm, kes aga teisest kiljest ka voit-
lust pidas valitsuse esindajate tehtud kaugemaleulatuvate, talu-
rahvale kasulikumate ettepanekute vastu. Foélkersahmil 06n-
nestus oma seisukohad uldiselt Peterburis labi viia, samuti ka
Riias rildtelkonna komisjonis, mis asutati uue talu-
rahvaseaduse véljatdotamiseks Ladnemeremaade Komitees vastu-
vOetud alustel.

Komisjoni poolt koostatud seaduse-eelndu tuli haruta-
misele Liivimaa erakorralisel maapaeval, mis
augustis 1847 kokku astus. Ka siin jdi Folkersahm vdit-
jaks, ténu eeskédtt nooremate moisnikkude toetusele. Maa-
paeva poolt vastu vdetud seaduse-eelnbu harutamine Peter-
buris viibis rea tdkestavate asjaolude tdttu. Ta Kinnitati I6puks
keisri poolt 9. VII. 1849. katsena kuueks aastaks ja
pandi maksma jargmise aasta sugisel, parast seda kui seadus
oli avaldatud ka eesti- ja latikeelses tolkes.

Liivimaa 1849. a seadus taotles eeskéatt kaht
eesmarki. Uhest kiiljest piiidis ta luua kindlamad
alused talurahva tulunduslikuks arenemiseks,
mida seni oluliselt tdkestas mdisnikkude piiramatu digus talu-
maa peale. Sest oli ju maksvas olukorras alatasa vaesuv ja
Uhtlasi rahutusis kéaariv talurahvas aadlile nii tulunduslikult
kui politiliselt hadaohtlikuks teguriks. Teisest kiljest pidi
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vuus seadus teed avardama sissetungivale raha-

tulundusele, mille arenemiseks Liivimaa mdisus oli eriti
hoogu andnud uuf p6llutulundusliku sisteemi levimine. Nuud
vajati mdisade edaspidiseks tagajarjekaks arenemiseks uut
kapitali. Senine krediit oli mdisnikkude krediitkassast kodik
vélja pumbatud. Otsides mdisule uusi kapitaliallikaid jaid
vabameelsemad mdoisnikud peatuma talumaa rahaks realisee-
rimise mottel. Seda toetas ka asjaolu, et aja jooksul oldi mdis-
nikkonnas ikka laiemalt hakatud aru saama talude poolt teh-
tava teottd ebaratsionaalsusest. Nii peeti otstarbekohasemaks,
et teo-orjuse asemele mdisa majandamises astuks mdisa enda
palgatud sulaste t66. Vabanedes sel teel kilast kui misatoo
tegijast, vb6is mdis talumaa teha endale uueks kapitaliallikaks
selle raharendile andmisega, eriti aga miidmisega, mida uus
talurahvaseadus iseédranis soodustaski.

Nii kujuneski Liivimaa 1849. a. agraarreformi olulise-
maiks pohijooniks — ihest kiljest suurema osa talu-
maa kindlustamine talurahvale ja teiselt poolt raharendi ja
talumaa miugi soodustamine. M@d0isnik jai endiselt talu- ja
moéisamaa omanikuks. Kuid kogu see maa jagati kolme
ossa. Selle aluseks vOeti 1804. a. talurahvaseaduse ja viis
aastat hiljem antud tdiendusmaéairuste pdhjal toimetatud maa-
modte tulemused (kataster). Selle jarele mdisamaaks
arvatud pindala jai endiselt mdisnikule piiramatult kasutada.
Talumaast eraldati osa, mis vahepeal oli modisade Kkulge lii-
detud ja mida nudd tdiendati uues seaduses ette ndhtud maéaa-
rani (36 vakamaad adramaa kohta). See anti kvoote nime
all moisniku vabasse ké&sutusse. Muu osa talumaast,
mida seadus nimetab ,orjusemaaks“, pidi jdama ainult talu-
rahva kogukonna liikmete kasutada. See maa eraldati iga
mdoisa kaardil mbisa- ja kvootemaast n.n. ,punase joo-
nega®“ ja looduses vastavate piirimarkidega. Seda maad ei
tohtinud mdis vahendada. Ainult vallakohtu ndusolekul vdis
ta seda vahetada samavéartusliku méisamaa vastu. — Et Uksik-

124



talude suurust hoida teatavais piires, maarati nende alam- ja
Ulemmaar seaduses kindlaks.

Talumaa kasutamine pidi toimuma vabalepingu
alusel selle rentija ja rentniku vahel/ Seejuures tunnistas
seadus normaalseks ja igapidi soodustatavaks raha rendi.
Koik teised rendiliigid (teorent, loonusrent, segarent)
pidid olema ainult ajutised. Teorendi plsimise ajaks
pandi maksma vastav teoregulatiiv, kusjuures tulikisi-
mused selle rendi puhul pidi lahendatama endiste vakuraama-
tute alusel.

Liivimaa agraarolude arendamise taotletavaks I8ppsihiks
seadis Folkersahmi reformikava talumaa miilgi eraoman-
duseks. See leidis tunnustust ka uues seaduses. Seda pidi
eriliselt soodustama selleks asutatav talurahva rentpank,
millele mdisnikkonna vabameelsem osa pani suuri lootusi.

Eraldades talurahvale suurema osa talumaast, mille kasu-
tamise eest maksetav raharent ja mille milgist saadavad
summad pidid andma mdisale uusi kapitale, seisis mdisa-
majandus uues olukorras veel kahe olulise kisimuse
ees: 1) kuidas vdimaldada mdisale ratsionaalseks majanda-
miseks vajaliku pdllundusliku pindala laiendamist ja 2) kui-
das kindlustada mdisale seaduses ette ndhtud teo-orjuse l0ppe-
mise jarel vajalikul ma&ral palgatoodlisi. Neis kisimusis olid
moisnikud uue seaduse valmistamisel tdiesti teadlikud'.

Esimene kisimus pidi lahenduma kvoote eralda-
misega talumaast mdisnikkude vabasse kéasutusse. Valitsuse
esindajate ringkonnast soovitati uue seaduse valmistamisel
méaadrata kvoote mdisa pdllusulaste jaoks. Selle vastu oli eriti
hoogsalt esinenud Folkersahm, kelle reformikavas kvoote olu-
lisemaks (lesandeks pidi olema mdisule nende pdllundus-
liku pindala laiendamise vBimaldamine talumaa arvel. 1849.a.
talurahvaseadus lahendaski kvootekisimuse just viimases mottes.
Kvoote pidi jd@dma mdoisniku kasutada tema oma &randgemise
jarele ja ilma uhegi korvalise jarelevalveta.
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Teise kisimuse — mdisade vajaliku palgatédjouga
varustamise valjavaadete kasitlemisel eeldati kdige pealt, et
talude raharendile siirdumise ja nende pariseks miimise taga-
jarjel vabaneb neis osa sulaseid, kelle 6lul seni lasus mdisa-
tegu ja kes edaspidi niikuinii otsib enesele teenistust mdisus.
Selleparast ei pandud selles suunas nende vastu maksma min-
geid erilisi sunniabinbusid. Hoopis vastupidiselt aga toimiti
laialise vabadikkudekihi suhtes, kellele uus seadus poééras eri-
list tdéhelepanu. Rea karmide maarustega taotleti vabadikkude
kihi otsest havitamist, et nende elu vdimatuks tegemisega neid
sundida mdisatdole.

50. Liivimaa 1860. a. talurahvaseadus.

Liivimaa 1849. a. talurahvaseadus, mis Usha kaugele-
nagevalt arvestas arenevaid rahatulunduslikke vahekordi, néis
suurele osale mdisnikkonnast héadaohtlikuna just
raharendi ja talumaa muilgi soodustamise poolest. Kardeti,
et talupoeg uutes tulunduslikes vahekorris kord-korralt ikka
enam libiseb mdisniku eestkoste ja vdimu alt, saades kogu
valitsevale seisusele hadaohtlikuks teguriks. Seda reaktsiooni
soodustasid eriti tagurlikud vaated, mis pérast 1848. a. revo-
lutsioonilist liikumist levisid L&ine-Euroopas, iseédranis Saksa-
maal ja leidsid kohedat pinda ka Liivimaal. Pealegi pusis
suure osa moisnikkude juures veel veene, et teo-orjus on killalt
sobivaks aluseks mdisa ja talude tulunduslikele vahekorrile.
Samal ajal polnud ka talurahvas veel killaldaselt 6p-
pinud hindama oma t66d raha peale ja pidi viimase muretse-
misel raharendiks vdi talude ostmiseks vditlema suurte, tihti
Ulepaddsematute raskustega. Seetdttu ei leidnud uued rahalised
vahekorrad alul ka talupoegade poolt agaramat pooldamist.
Ennemini eelistati just endisi, teo-orjusel p6hinevaid vahe-
kordi. — Niisuguseil eeldusil areneski Liivimaal 50.-dail aastail
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raharendi sisseseadmine taludes véga visalt, veel visamalt aga
talude eraomanduseks ostmine.

Nagu tegelikuski elus, avaldus mdisnikkude enamikus
arenev reaktsioon 1849. a seaduse vastu ka riitel-
konna agraar-seaduseandlikes kavatsusis. Al-
ganud reaktsiooni esimeseks tulemuseks oli, et Liivimaa maapéaev
1851. a. ei valinud enam tagasi maamarssaliks Folkersahmi,
uue talurahvaseaduse loojat, vaid kutsus suure haalteenamusega
sellele kohale just tema politilise vastase Gustav parun Nolckeni.
Folkersahm pidi leppima talurahva rentpanga direktori tagasi-
hoidliku kohaga. Liivimaa vabameelse aadlipartei juhi tdht hak-
kas langema. Kui ta moni aasta hiljem tahtis saada maandu-
nikuks, ei O6nnestunud seegi tal. Samuti ei valinud 1854. a
maapdaev uue talurahvaseaduse revideerimiseks asutatud komis-
joni Uhtki vabameelset, vaid see koostati ainult vanameelseist
mdisnikest. Folkersahmi elutdéd — 1849. a. seadust — &h-
vardas tOsine hadaoht. See kujunes veel suuremaks, kui
Folkersahm 1856. a. suri. Vabameelne aadlipartei oli jaanud
ilma md&juka juhita.

Nii olid olud tagurlusele igapidi soodsad,
kui maapédev 1856. a. asus uue talurahvaseaduse revideeri-
misele. Varemini selleks asutatud revisjonikomisjoni ette-
panekul otsustati niud tiuhistada kdik soodustused, mis 1849. a.
talurahvaseadus andis raharendile ja talude péariseksmaiumi-
sele. Teo-orjus tunnistati tavalikuks rendivahekordade aluseks.
Talude péarisomanduseks miumine talupoegadele kavatseti teha
pea tdiesti vbimatuks rea kitsendavate maarustega. Talurahva
rentpank otsustati likvideerida, andes tema llesanded mdis-
nikkude krediitkassa katte, mis tol ajal pidas jarjekindlat
voitlust talude parisomanduseks miimise vastu.

Maapédeva otsused viidi tolleaegse saksasdbralise Balti
kindralkuberneri Suvorovi agaral toetusel L&inemeremaade
Komiteest dnnelikult 1&bi ja kinnitati esialgselt ka keisri poolt.
Ootamatult aga anti kisimus otsustada riigin6ukogule.
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Siin maaras Liivimaa talurahvaseaduse saatuse Aleksander Il
valitsuse alul vdidule pédsenud vabameelne vool, niis
polnud nbus laiendama mdisnikkude eesdigusi. L&anemere-
maade Komitee otsused likati tagasi ja keisrile esitati uus
Liivimaa talurahvaseaduse eelnfu, mis viimase poolt kinnitati
13. XI. 1860. Kuna seaduse kohalikesse rahvakeeltesse tdlki-
miseks palju aega kulus, pandi see maksma alles jaanipdevast
1863. (Eesti keelde tblkis seaduse Lduna-Eesti murdesse
Jakob Hurt, P6hja-Eesti murdesse dr. Fr. Kreutzwald.)

1860. a. talurahvaseadus on suuremalt osalt pea sfna-
sonaline koopia 1849. a. seadusest, vélja arvatud mdningad
vaheolulised muudatused. Tanu Vene riigivdimu tolleaegsele
vabameelsele suunale sai Liivimaa aadli darmiselt tagurlikele
pllideile osaks tdieline kaotus. Folkersahmi ideedel pdhinev
talurahvaseadus padses uuesti voidule ja jai Liivimaa agraar-
olude edaspidisele arenemisele Uheks olulisemaks nurgakiviks.

51. Eestimaa 1856. a. talurahvaseadus.

Eestimaal algatati agraarreformi kisimus juba 1839. a.
maapaeval (vt. § 42). Kuid enne kui sellest algatusest sai
uus talurahvaseadus, mooddus 17 aastat. Kisimust kaaluti
paljudes ridtelkonna poolt asutatud komisjonides, haru-
tati mitmel maapéeval, 166di dgedaid sdnalahin-
guid sel puhul riadtelkonnas eneses, kuid 16plik otsus viibis.

Kall oli juba 1842. a. maapdaev vastu vdtnud teatavad
otsused, milles vabameelsemad vaated said enamuse. Ajutiselt
pandi maksma maarus, millega talumaade madisastamine jarg-
mise jarjekorralise maapédevani (1845) é&ra keelati. Edasi
tunnistati tarvilikuks osa mdisnikele kuuluvaist maist kindlus-
tada talupoegadele alaliseks tarvitamiseks. Rendi ja teo-orjuse
kdrgendamist otsustati piirata. Talude p6élisrendile andmine
tunnistati lubatuks. Need maapédeva otsused ei tulnud aga
Peterburis pikemat aega harutusele, sest vahepeal tahtis kesk-

128



valitsus &ra oodata Liivimaa agraarseaduse I6plikku Kkuju-
nemist, mida kavatseti aluseks vdétta kdigi kolme L&anemere
kubermangu agraarolude korraldamisel.

Samal ajal jai ka Eestimaa riiutelkond agraarkiisimuses téiesti passiiv-
seks. Kuid talurahva k&arimine, mis 1845. a. end tunda andis ka Eestimaal,
manitses ruttama. Jargmisel aastal tuli kiisimus riitelkonna algatusel Peterburis
paevakorda. Pooldades erilise rohuga rultelkonna valmisolekut kindlustada osa
talumaa tarvitamist talurahvale, kinnitas keiser 1842. a. maapaeva otsused ja
hiljemini (9. VI. 1846) Laidnemeremaade Komitee poolt esitatud Eestimaa talu-
rahvaseaduse uuendamise pohijooned. Eestimaa 1847. a. 4armiselt tormi-
sel maapéeval, kus vditjaks jadi méddukas keskvool, vbeti vastu eelmiste
pShimbtete alusel, osalt aga uutena rida otsuseid, millest suurem osa sai jarg-
neva talurahvaseaduse pdohialusteks, millest mdningaid hiljemini osalt muudeti,
osalt tdiendati Liivimaa uue talurahvaseaduse madrustega. Kusimust kaaluti
veel mitmel maapéeval ja paljudes komisjonides, kusjuures peamiseks
vaidluspunktiks jai, missugustel alustel talumaad mdisamaast lahu-
tada. M@disnikud puudsid siin kéest anda vdimalikult vdhe oma senistest
eesOigustest, kuna valitsusvdimu esindajad ndudsid talurahva kasuks rohkemat.

LOpuks tOkestas Eestimaa talurahvaseaduse saatuse otsus-
tamist 1853. a. kevadel lahti puhkenud Krimmi séda.
Alles pérast selle 16ppu hakkas asi jalle liikuma. Eelndu Kkin-
nitati seaduseks vahepeal troonile astunud keiser Aleksander Il

poolt 5. VII. 1856 ja astus jousse juripdevast 1858.

Eestimaa 1856. a. talurahvaseadus on oma p6himot-
teliste aluste poolest vaga lahedal Liivimaa 1849. a. sea-
dusele, erineb aga oluliselt viimasest oma maksmapaneku
korraga. Nagu Liivimaal nii eraldatakse ka siin osa maast,
mis kindlustatakse ainult talurahvale kasutamiseks. Selle jaga-
mise aluseks v0etakse olukord 9. juunil 1846. Ko&ik maad,
mis siis olid talupoegade kaes (védlja arvatud mdisateenijate
kasutada olevad), kujundavad talumaa, kuna kdik muu maa
jddb mdisamaaks. Mdisnikele jai digus eraldada talu-
maast kuues osa enda vabasse kasutusse. See kuuendiku-
ni aa pidi olema méaaratud eeskatt moisasulaste Ulespidamiseks.
Kogu maa kdigis liikides jai endiselt mdisniku eraomanduseks.
Kuid talumaad, millest eraldati kuuendikumaa, ei tohtinud
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mdoisnik teisiti kasutada, kui ainult talurahva kogukonna liik-
meile rendileandmisega vdi jalle pariseksmiimisega.

Nagu Liivimaalgi, nbuab uus talurahvaseadus Kkirjalikku
rendilepingut védhemalt kuue aasta peale. Rendi-
liikidest tunnustab seadus teo-, vilja- ja raharenti. Tun-
nistati lubatuks ka pdlisrent, mis Liivimaal 1849. a. sea-
duse valmistamisel labi ei ldinud, sest vabameelsed kartsid, et
selle maksmapanek soodustab teo-orjuse pikemat pusivust.
Teo-orjuse kiiremaks |0ppemiseks lubas 1856. a. seadus teo-
renti igal ajal vilja- v6i raharendiks Umber
muuta. Seejuures jaeti kaks viimast rendiliiki normimata —
poolte vaba kokkuleppe asjaks. Teorent aga normiti kindlate
tlemmaaradega. Uldiselt labistub seaduses piiiie soodustada teo-
orjuse vdimalikult peatset I6ppemist ja raharendi sisseseadmist
ning talude péariseksmiimist, kuigi see p&hijoon siin pole nii
teravalt valja arendatud kui Liivimaa 1849. a. talurahvaseaduses.

Uus seadus pidi maksma hakkama jark-jargult.
Arvates seaduse véljakuulutamisest talurahvale, seega jlri-
paevast 1858, pidi talumaad 10 aasta jooksul Kkrunti-
desse rajatama. Ja alles selle jarel, kui see oli kuski labi
viidud, pidi hakatama kaima uue seaduse jarele. Seni aga
pidi talumaa kasutamine talupoegade poolt toimuma neil
alustel, kuidas nad kuski olnud 9. V.- 1846, s. 0. paeval, mil
keiser kinnitas Ladnemeremaade Komitee poolt esitatud Eesti-
maa talurahvaseaduse uuendamise pdhijooned. See seaduse
maksmapaneku kord tekitas talurahvas kohe suuri arusaama-
tusi, mis ka omalt poolt virgutasid teda laialisele kaarimisele
ja rahutusile uue seaduse valjakuulutamise aastal.

52. Talurahva kaarimine Eestimaal 1858. a.
Mahtra ,,s6da“.

Eestimaa 1856. a. talurahvaseaduse valmistamine, milleks
kulus pikk rida aastaid, sai kohalikule talurahvale juba aeg-
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sasti enne selle valjakuulutamist teatavaks. Et aga selle
maksmapanek pikale venis, arvasid talupojad, et mdis-
nikud on sel puhul meelega viivitanud ja Uhtlasi seaduse endi
kasuks Umber teinud. Seda kahtlust toetasid ka mé&ningad
segadused seaduse véa ljakuu luta mise 1. enne tea-
tati rahvale, et uus seadus kirikuis ette loetakse, siis aga muu-
deti see korraldus, sest kardeti rahutusi rahva rohke kogumise
puhul Kirikute juurde, ja seaduseraamatud anti kogukonna-
talitajaile  katte kogukonna- (kihelkonna-)kohtuis. Seaduse
eestikeelsel trikitud tblkel ei leidnud talupojad keisri nime
ega pitsatit, mis nende arvates siin tingimata pidi olema, ja
see kinnitas neid veel enam veendes, et seadus on madisnik-
kude poolt véltsitud.

Sisuliselt oli uus seadus talupoegadele osalt arusaamatu,
osalt seletasid nad seda nii, nagu see vastas nende soovidele.
Kbéige rohkem segadusi slnnitas seaduse maksmapa-
neku kord. Kuna selle jarele talumaa kasutamine enne
selle kruntidesse rajamist pidi toimuma neil alustel, kuidas
nad kuski olnud 9. VI. 1846, siis hakkasid talupojad just seda
seaduses nimetatud tihtpdeva pidama uue seaduse maksma-
paneku eeltddde alguseks ja arvasid, et niid (1858. a.) juba
kimneaastane tahtaeg sellest on modddunud. See arvamus
nais olevat seda enam pbdhjendatud, et viimastel aastatel oli
kubermangus toimetatud sb6javée topograafilisi mddteid,
mida rahvas Uhendas uue seaduse maksmapanekuga.

Olles arvamusel, et uus seadus on juba tdies ulatuses
maksev, hakkasid talupojad 1858. a. kevadel mitmel pool
térkuma tegemast teo-orjust, eriti abitegu endises ulatuses,
ndudes selle vahendamist ja kinnipidamist uues seaduses esi-
nevaist teorendi normidest. Kuna mdisnikkude rdhuv enamik
ei avaldanud siin mingit jareleandmist, kannatust kaotanud
talurahvas aga suhtus neisse tdielise umbusaldusega ja arvas
oma noduded olevat seadusepédrased, siis tekkis maal rida tor-
kumisi ja kokkupdrkeid.
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Vaevalt oli uus seadus vélja kuulutatud, kui arenes talu-
rahva k&arimine mitmes mdisas Vaivara Kkihelkonnas. Mais-
nikke slldistati uue seaduse maksmapaneku sihilikus viivi-
tamises. Kohati tdrkusid talupojad abitegu tegemast. Sama-
laadilisi térkumisi oli maikuul Hageri ja Kose kihel-
kondades. Talurahva sdnakuulmisele sundimiseks komandeeriti
rahutuisse mdisusse sdjavage, liikumise juhte Kkaristati amet-
vdimude poolt ihunuhtlusega, kuna osa neist viidi Tallin-
nasse vangi.

Kdige suuremaks kujunes talurahva kaarimine Juuru
kihelkonnas, eriti Mahtras, kus ta paisus veriseks kokku-
porkeks s6javdega. Ka siin olid talupojad arvamusel, et abi-
tegu on mdéddunud juripdevast ara kaotatud. Seepérast torkus
osa neist maikuu I16pul mdisa sdnnikuveost osa vOtmast.
Vastuhakkajad ké&sutati haagikohtuniku juurde. Kuid Kkartes
peksmist otsustasid peremehed uUhisel nBupidamisel sinna mitte
minna. Selle jarel ilmus haagikohtunik 50 soldatiga Maht-
rasse, et tdrkujaid karistada, mis aga esialgu ei 6nnestunud,
sest et inimesed olid kilast pdgenenud. 2. juuniks kasutati
peremehed uuesti mdisa. Enne seda aga otsustasid mehed
mdisa kill ilmuda, kuid end peksta mitte lasta. Et kokku-
kdsutatud peremeestele mdjuvamat Kkaitset saada, selleks kut-
susid nad ka kihelkonna teistest kogukondadest mehi maa-
ratud pdevaks Mahtrasse.

2. juunil oligi Mahtrasse ilmunud mehi kohalikust kogu-
konnast ja naabrusest lle 1000 hinge. Kohal oli ka suurem
salk sdjavage. Talumeestel polnud kill kindlamat kavatsust
sOjavaele jouga vastu hakata, kuid sindmused arenesid alg-
jouliselt ometi selles suunas. Meestest olid paljud enne kort-
sides ,,julgust vdtnud“ ja seetbttu eriti sdjakad. MOoisa Oues
piirasid talumehed kohalejdudnud véesalga Umber ja ndudsid,
et soldatid tagasi laheksid. Rahva ja sdjavaelaste vahel tek-
kinud sdnelemise ajal kargas Uks talumees &akki sbjavae kap-
teni kallale ja 16i teda. Kallaletungija lasti kohe kohal maha»
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kuid akkijuhtunud sindmusel oli suur mdju. Teivastega varus-
tatud talumehed tungisid ,hurraa“-hiiletega soldatite kallale.
Nelinurka seatud véesalk pulidis end alul kaitsta tadkidega,
sest (ldises segaduses polnud enam vdimalik tulistada. Tundes
aga end vdimetuina vastupanuks, pistsid soldatid kabuhirmus
pégenema. Tagaajamisel sai neist haavata 12 meest ja ka
salga pealik, kuna Uks ohvitser sai surma. Talumeestest langes
surnutena 7, haavata said 17, kellest kaks hiljemini haavadesse
surid. Pdgenenud sdjavédelaste jargimiselt tagasi tulnud, asus
rahvahulk mdisa Uldisele rildstamisele. Viinakeldrist veeretati
viina—aamid valja, millele jargnes metsik joomine. Sahvrite,
aitade ja keldrite uksed murti lahti ning rooviti, mida aga
saadi. Mahtra omad mehed puidsid kill rédévimist tékestada,
kuid sel polnud v6drastele suuremat mdju. Juhuslikult tekkis
Uldise prassimise ajal tulekahi, milles maha p&lesid hérraste-
maja ja mdningad kd&rvalhooned.

Mahtra algjouliselt kujunenud vastuhakkamine, mida
rahvas siingi nimetas ,s6jaks”, ajas valitsusvéimud
loomulikult &&rmisse &revusse. Kohe saatis kuberner
kohale eriametnikud Uhes suurema sbjavdega, milles taakide
arv ulatus kaugelt ule 500. Ka Kkeisri poolt kais selleks
eriliselt komandeeritud Kkindral Issakov Mahtra sundmusi
uurimas. Agaralt toimetatud juurdluse p&hjal vangistati Maht-
rast ja Juuru kihelkonna teistest kogukondadest ile poolesaja
mehe, kes raudus ja ahelais Tallinna saadeti ning s6jakohtu
katte anti.

Mahtra kurbméngu puhul moodustatud sdjakohus,
mille liikmeteks oli ka kohalikke mdisnikke, joudis oma tédga
alles novembris I6pule. Tema otsus oli &armiselt karm, otse
kohutav: 65-st kohtualusest mdisteti 60 surma, kahele 1500 hoopi
kadalippu ja peale selle vangiroodu ning kolmele kadalipu
karistus. Kindralkuberner Suvorovi ettepanekul aga kinnitas
keiser otsuse oluliselt muudetud kujul. Selle jarele maarati
ihunuhtlust 44-le mehele: kahele 1000 hoopi, kuuele 600 hoopi,
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neljale 400, teiste karistusmadrad koikusid 50 ja 100 hoobi
vahel. Peale selle mdisteti neist kaks 20-neks aastaks sunni-
toole, 35 said sunnitédd vOi vangistust kuuest kuust kuue
aastani vOi nad saadeti Siberisse asumisele; teised lasti
vabaks. Sdjakohtu otsus kehalise karistamise alal saadeti
tdide Mahtra mdisas 10. Il. 1859.

Mahtra stundmuste kohtulik uurimine polnud veel kuigi
kaugele arenenud, kui mdnel pool kubermangus avaldus jallegi
talurahva kaarimine teravamal kujul. Juulikuus térkusid talu-
mehed Kuri sool ja Ani jas (Harjumaal) tegemast abitegu
rukkildikuse alal. Kuna mdisnikud ndudsid abitegu endises
ulatuses, tuli kummastki kohast talupoegi (Kurisoolt 14 ja
Anijast 42 meest) hulgana 21. juulil Tallinna kubermangu-
valitsusse abiteo kisimuse kohta selgitust saama. Selgituse
saamise asemel aga tabas mehi traagiline saatus. Taiesti oota-
matult vangistati nad kuberneri kantseleis ja suiudistades neid
mdisniku peale seadusevastases korras kaebuse tdstmises, samuti
osa neist Ulbes esinemises mdisniku ja ametvOimude vastu,
mdisteti meeste peale samas kubermanguvalitsuses parunist
abikuberneri Roseni juhatusel kiires korras kohut. Meestele
maérati 100 vitsahoopi igalhele, paarile mehele rohkemgi
(kuni 200 hoopi). Otsus saadeti samal paeval s6javde kaas-
abil Vene turul trummip6rina saatel tdide. See sindis &ar-
miselt toorelt ja nii jalgil kujul, et saksa soost linnakodanik-
kudegi hulgas seda pdlastusega hukka mdisteti.

Eestimaa talurahva rahutused 1858. a. andsid olulise
tbuke, et maksma pandi uuele seadusele ,tdiendavad
méaarused"”, mis keisri poolt kinnitati 23. I. 1859 esialgu
katsena kolmeks aastaks, hiljemini aga pikendati. Nende
maéaruste jarele pidi talu- ja mdisamaa lahutamine veel sama
aasta sugiseks lopule viidama. Samuti kiirendati kuuendiku-
maade korraldamist. Et t6kestada teorendi kdrgendamist, selleks
pandi maksma mdoningaid uusi korraldusi.
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53. Maltsveti liikumine.

Samal ajal ja selle imber, kui Eestimaal talurahva kaari-
mine kohati kujunes otseseks vastuhakkamiseks valitsusvoi-
mudele, avaldus teisal talurahva rahutu meeleolu n. n. prohvet
Maltsveti juhitud liikumises. See liikumine, viliselt pea taiesti
usulist laadi, oli oma po6hiolemuselt suurel méaéaral rahva
raske tulundusliku seisukorra ja Uhiskondliku rahulolematuse
mdjutatud.

Selle liikumise juhiks oli Jarvamaa talupoeg Juhan
Leinberg (1812— 1885), keda rahvas hiidis ,,prohvet Malts—
vetiks®, talukoha jarele, mida ta noores eas Jarva-Jaanis pidas.
Talukohalt lahkunud elas Leinberg mitmel pool Jarva- ja
Harjumaal ning ka Tallinnas ja Paides, teotsedes mitme-
sugustel aladel, oli kodrtsmikuks, moldriks, kaupmeheks ja
tdusis oma aja kohta isna joukaks meheks. Sisetunde piinade
mojul oma senise elu parast loobub Leinberg esmalt Kkoértsi-
mehe ametist, parast ka kauplemisest ja hakkab rahvale 50.-date
aastate keskpaiku palvetunde pidama. Tema tegevus-
alaks Kkujuneb peaasjalikult idapoolne Jarvamaa ja Harjumaa.

Mdjuka sbna ja pilguga, iseteadliku ja julge esinemisega
suutis Leinberg rahvahulkade sidamed ja meeled tugevasti
lainetama panna, nii et tema pooldajate hulka I6puks arvati
ulatuvat 200—300 perekonnani. Maltsveti liikumise
kandvaks motteks oli rahva paastmine raskest tulun-
duslikust ja dhiskondlikust seisukorrast. Valiselt vottis see
puidd usulise ilme, nii et paasemise teostumiseks ndudis
Maltsvet Jumala sbnast valjut kinnipidamist, palveharjutusi ja
paastumist, samuti ka viinast, tubakast ning ka sealihast loobu-
mist, naisterahvailt valgete riiete ja lahtiste juuste kandmist jne.
Maltsveti usuline 0dpetus, mis ei kujunenud Kkull 16pli-
kult valminuks ja jarjekindlaks, on iseédranis rohkesti ammu-
tanud aineid Vanast Testamendist, mida soodustas viimase
rahvalik ja rahvuslik pdhitoon. Seejuures sattus Maltsvet
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oma usulisis otsimisis vasStollu ametliku Kirikuga,
kinni haarates peaasjalikult véliseist asjust. Kirikus jumala-
teenistusel viibides ei pdlvita maltsvetlased koguduse palve
ajal ega pihtil olles, samuti ka mitte ,,Meie Isa* palve puhul,
sest nad peavad Kristuse ristikujusid kirikus Plhas Kirjas
keelatud ebajumalakujudeks, mille ees ei tohtivat pdlvi painu-
tada. Seletades, et Piha Vaimu valatakse Uhtlaselt nii meeste
kui naiste peale, tunnustab Maltsvet ka viimaste 0igust olla
prohvetiks, Opetada, tulevikku ennustada jne. Endid peavad
maltsvetlased Jumala lasteks ja puhadeks, kes Jumala kéasu
tiitjatena seisvat kdrgemal ilmliku ja vaimuliku dlemuse kor-
raldusist. Seejuures jadvad Maltsveti pooldajad ikkagi Kiriku-
lilkmeiks, vbib-olla just selleks, et v@imudele vahem p6hjust
anda nende vastu surveabindude tarvitamiseks.

Ka vennastekogudusega oli Maltsvet teravas
vastolus. Tema palvetundide suur menu oli vennastekogu-
duse tegelasis rohket darevust siUnnitanud ja just nende alga-
tusel hakati Maltsveti valitsusvdimude poolt politiliselt kaht-
lustama. Maltsvet omalt poolt asus vennastekoguduse tege-
vuse teravale arvustamisele, leides, et rikkad mdldrid ja talu-
mehed ning méisavéimu kasilised — kupjad, kes selle koguduse
juhtivamaid tegelasi, ei suutvat oma rahu kuulutamisega ja
leplikkuse jutlustamisega aidata vdhemaid vendi nende héadas.
Ta pidas vennastekoguduse tegelasi valeprohvetiteks, piitsutas
nende vaimulikku korkust ja mwariseerlikku silmakirjalikkust
ning arvas tarviliku olevat nende md&ju murda.

Maltsveti tegevus tdmbas enesele Usna laialiselt ka
valitsusvéimude tédhelepanu. Ta tegevust jalgiti, ta
ise vangistati ja kuulati kdrgemate vaimulikkude ja kodanlik-
kude vdimude poolt mitmekordselt Ule. Ta péaises 6igeks-
mdistetuna, anti aga kohalikkude véimude valve alla. ,,Prohvet*
jatkas endiselt ja veel julgemaltki oma tegevust.

1860. aastani oli Maltsveti tegevus kandnud peaasjalikult
usulise ergutamise laadi. Sel aastal aga haarab teda mote
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viia oma rahvast Krimmi, kus kuulduste jargi pidid
olema soodsad asumistingimused. Selle kavatsuse teostamisele
aitas kaasa naisprohvet Minna Reining (Ranna vallast
Harjumaal), kes kuulutas Maltsveti jumalast saadetud meheks,
Ristijaks Johanneseks, kes pidavat oma rahva kodusest vilet-
susest vélja viima. See kuuldus levis ruttu ja aitas Maltsveti
moju rahvasse aina tdsta. 1861. a. alul said maltsvetlaste
saadikud keisrilt loa Krimmi asumiseks. Sama aasta kevadel
joudis Maltsvet Uhes hulga oma pooldajatega Krimmi. Vilja-
rannanud leidsid aga oma uues asukohas hoopis viletsad olud
eest, pettusid, ja varsti rauges ka Maltsveti algatatud liiku-
mine nende seas.

Maltsveti daraoleku ajal olid tema isehakanud abi-
lised 1861. a. kevadel iles 6hutanud tema poolehoidjaid, kes
kogunesid Tallinna juurde Lasnamaele ja ootasid laeva, mis
pidi neid viima «tdotatud maale®“. Ootajad, kelle hulgas oli
ka jéukamaid talupoegi, olid enne I6petanud oma majapida-
mise, mulnud oma vara ja lootsid nuid padseda kohalikust
viletsusest. Sama aasta juunis aeti nad politsei poolt laiali.
Osa neist poordus tagasi endisse asukohta, teised aga réndasid
vélja Krimmi.

Maltsvet tuli mdne aasta parast Krimmist tagasi.
Kuid tema tegevuses polnud enam endist hoogu ja tema alga-
tatud liikumine rauges ning kadus varsti. — See liikumine, mis
kill ei saavutanud kaugemaleulatuvaid tulemusi, on kujukaks
nahteks tolleaegse talurahva valjakannatamatuist thiskondlikest
ja tulunduslikest oludest véljapddsu otsimisel, kus uhtlasi ka-
jastub ka usuline rahuldamatus.

54. Viéljarandamine 50.-dail aastail ja 60,-date alul.

Teo-orjuse raskus, tulunduslik kindlustamatus, diguslikul
alal téieline sOltuvus moisast hoidsid kogu talurahva arene-
mise kammitsas. Samal ajal ei v6imaldanud valitsevad agraar-
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olud, kus mdisnik oli maa omanik ja peremees, ja maksev
teoorjuse-slsteem, mis ndudis talurahvalt pdllutéé hooaegadel
suurt t6djoudu, kuid jattis selle suuremal osal aastast tarvita-
mata, selle t66j6u otstarbekohast kasutamist. Eriti vilets oli
ses suhtes laialise popsidekihi seisukord. Rahva arv suurenes
ja uued juurdetulevad tookaed ei leidnud maal killaldast
rakendust. Kuid kunstlikkude tdketega, seadustes maksma
pandud kitsendustega oli nende valjapdas kulast suletud
(vt. 8 27). Moisnikkude peamureks oli siin kindlustada ainult
oma majapidamisi ja neist sdltuvaid talusid vajalise tddjouga.
Nii loodi sulg, mille taha kogunes rahva suurenev t86joud ja
hingitses kullaldaselt tulukalt kasutamata.

Tulunduslikus viletsuses lootuse kaotanud oma seisu-
korra paranemisele koha peal, haaras rahvas otse loomusun-
niliselt kinni véljarandamise méttest. See avaldus eriti tera-
valt Liivimaal 1841. a. kadarimises ja hiljemini vene-8igeusku
siirdumise ajajargul (vt. 88 43 ja 46). Kuna maksvate seaduste
jargi valjarandamine oli tdkestatud, tegelikult taiesti vbimatuks
tehtud, tegi rahvas katset omavoliliselt Venesse péaédseda.

Esimene suurejoonelisem algatus sel alal toimub Voru-
ja osalt Tartumaal 1847. a. Selle aasta kevadel levib siin
talupoegade keskel kuuldus, et neil olevat vdimalus viljarikkas
Ukrainas tasuta maad saada. Olevat ainult tarvis Liivimaalt
Pihkva péaédseda, kust'kroonu kulul loodetakse edasi saada.
Selle kuulduse mdojul likvideerib hulk talupoegi oma maja-
pidamise, muib salaja naeruvdédrsete hindade eest oma vara-
natukese ja liigub omavoliliselt suurtes hulkades Pihkva.
Valitsusvdimude vahelesegamisega aga aetakse valjarandamise
katse taiesti nurja. Kohtadelt lahkunud talupojad, arvult kolme-
saja Umber, tuuakse sunniviisil tagasi ja neid Kkaristatakse
karmilt.

Valjarandamise mote ei vaibunud. Selle teostamist aga
takistasid talurahva kohta maksvad liikumisvabaduse Kkitsen-
dused. Kuid varsti tuli siin appi Vene valitsusvdéimude sise-

138



koloniseerimise politika; nimelt anti ,1843. a. seadus, mille
sihiks oli asustada tihje, kasutamata seisvaid riigimaid, pea-
asjalikult Ldéuna-Venes. Asunikkudele lubati rida olulisi soo-
dustusi : tasuta 30—60 tiinu (= 33—66 ha) maad, peale selle
pidi neid varustatama kitteainese, raha, pollutéériistade, seem-
nega jne., samuti pidid nad esialgu olema vabad riigimaksu-
dest, nekrutite andmisest jne. See seadus sai eesti talurah-
vale hiljemini teatavaks ja seda vdidi kasutada alles siis, Kui
Liivimaal 1849. a. ja Eestimaal 1856. a. seadus avardas talu-
poegade liikumisdigust Vene kubermangudesse, lubades iga
aasta 5% Eestimaal kogu rahvastikust, Liivimaal meeshinge-
dest Ule 14. eluaasta igast kogukonnast vélja rannata. Liivi-
maalt, nimelt Vdru maakonnast rdndas 1855. a. rida pere-
kondi vélja Samarasse.

Esimeste viljardnnanute kéasi kais alul halvasti: lubatud
soodustused jaid tulemata, asunikud sattusid sekeldustesse
maasaamise asjus, kaotasid 16puks oma viimase kaasavoetud
varanatukese. Alles hiljemini paranes nende olukord. Teated
esimeste véljarannanute viletsustest mdjusid omalt poolt kaasa,
et rahvas oli véljarandamise suhtes rohkesti ettevaatlik. Kuid
r6huv olukord kodumaal ei lasknud seekordki valjarandamise
motet tdiesti kustuda. Ka plldis riigimaadeministeerium
50.-date aastate I6pul omalt poolt seda Ohutada, et teostada
oma Kkavatsust saada Liivi- ja Eestimaalt 400—500 talupoja
perekonda Samarasse. Nii vottis valjardndamise tuhin eesti
talurahva keskel 1859.— 1861.a. jalle hoogu, Lduna-Eestis pea-
asjalikult Voru- ja Tartumaal, P8hja-Eestis Uhenduses ,,prohvet
Maltsveti" juhitud usuliikumisega eeskatt Jarva- ja Harjumaal.
Pika ja vaevase reisu jarel paadses hulk perekondi Samarasse
ja Krimmi, kus pandi alus esimestele eesti asundustele Venes.

Véljarandamise sumbutamiseks voéeti koha peal Liivi- ja
Eestimaal kohalikkude v6imude poolt rida tdkkeabingusid
tarvitusele. Eriti teotses ses suunas Balti kindralkuberner
Suvorov, kes muuseas ilmus isiklikult Vdrumaale, kus vélja-

139



randamise tuhin oli kdige elavam, ja lasi siin liikumise juhte
karmilt karistada.

Valjardndamise vastu koha peal tarvitusele véetud surve,
teated esimeste viljardnnanute kurvast saatusest, samuti kesk-
valitsuse jahenemine véljardndamise vastu pérast Vene talu-
rahva vabastamist 1861. a. — ko&ik need tegurid md&jusid, et
véaljardndamine edaspidi lahemail aastail ei jatkunud enam véga
massilise nahtena, kuigi Uksikult ja védhemais salkades réndas
hulk perekondi vélja.

55. Talupoegade liikumisfiguste avardamine.

Talurahva périsorjusest vabastamise seadustega nii Eesti-
kui Liivimaal maksma pandud kitsendusi talupoegade liikumis-
vabaduse alal pehmendasid kill sajandi keskpaiku antud agraar-
seadused, kuid jatsid siiski neid maksma veel lsna olulises
ulatuses. — Peale Krimmi sja I6ppu hakkas aga hoogsamalt
virguv tulunduslik elu ja rahatulunduse maale tungimine
ndudma talurahvale avaramat liikumisvabadust. Tdkked sel
alal esinesid aasta-aastalt ikka suurema pahena. Seda tunti
osalt ka kohalikus mdisnikkonnas. Teisest kiljest nduti talu-
rahva liikumisdiguste avardamist ka Vene keskvalitsuse poolt,
eriti Aleksander Il valitsusaja alul. Nii oli riigindukogu
Liivimaa 1860. a. talurahvaseaduse eelndu labivaatamisel muu
seas tarvilikuks tunnistanu\d, et Laidnemeremaade
talupoegadele antaks eriseadusega avaramad vdimalused Venesse
valjardndamiseks.

See algatus, mis keisri poolt kinnitati, tostis kdigil Laadne-
meremaade maapdevadel talurahva n. n. passikorralduse paeva-
korda. Mdisnikkonnas eneses tulid ses kisimuses tera-
vad vastolud esile, kuid selle Kkésitlus I0ppes uldiselt siiski
valitsuse esitise vbiduga. Kisimuse Ioplikul harutamisel Peter-
buris, millest osa votsid ka k&igi L&inemeremaade riltel-
kondade juhid, tehti Balti aadli seisukohtadele mdningaid soo-
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dustusi ja paljuvaieldud talupoegade liikumisdiguste avarda-
mine kinnitati n.n. passikorralduse seadusega Kkeisri
poolt 9. VII. 1863. See seadus pandi maksma uUhisena k&igi
Laanemeremaade kohta.

Selle seaduse jargi oli igal talupojal, kes omas kogu-
konnas oli taitnud koik seaduslikud kohustused, maksnud ette
oma isikumaksud v@8i kindlustanud nende saamise, samuti
O6iendanud passimaksu ja kindlustanud oma kohale jaavate
lahemate sugulaste Ulalpidamisel, 0igus saada igal ajal
kogukonnavalitsuselt passi 3 kuust kuni 3 aastani, millega ta
vOis asuda igal pool L&inemeremaade piirides ja véljaspool
neid 30 versta laiusel maa-alal. Vene kubermangudesse lle
30-verstalise piiriddrse maariba asumiseks vajas véljardndaja
riiklikku n. n. plakatpassi, mis anti kogukonna-valitsuselt saadud
passi vastu kohalikult maakonnarenteilt. Passi tdhtaja moéddu-
misel tuli see uuendada, seejuures diendada oma maksud. Ule
21 a. vanuses oli igal talupojal 6igus jaadavalt siirduda teise
kogukonda kogu riigis, kui olid téidetud koik eeltingimused,
mis passisaamiseks vajalikud, ja oli olemas uuelt kogukonnalt
nousolek vastuvotuks. Seejuures lihtsustati uude kogukonda
Umberkirjutamise korda tunduvalt.

Talurahva avaramad liikumisdigused uue seaduse jargi,
jaades kull seotuks veel rea oluliste kitsendustega, olid siiski
suureks edusammuks, eriti seega, et nuid enam ei voOidud
passi andmisest keelduda p6hinedes ,todliste tunduval puu-
dusel“. Viimane asjaolu oli seni andnud mdisnikule seadus-
liku vbimaluse otsustavalt tbkestada talupoegade Ilahkumist
oma senisest kogukonnast. Kull jai alul ka uue korralduse
ajal mdisnikule vdimalus tdkestada talupoegade liikumist oma
suure mojuvbimuga talurahva kogukonna suhtes. See tdke
aga kadus, kui viimane 1866. a. kogukonnaseadusega vabastati
maoisniku eestkoste alt ja seati iseseisvale jalale.

1 Viimatinimetatud koormus jai maksma 1868. aastani.



56. Madisnikkude kodukari-0iguse kaotamine.

M@oisnikkude kodukari-8igus, mis oli leidnud kindlat tun-
nustust parisorjuse kaotamise seadustes (vt. § 26), jai plsima
ka sajandi keskpaiku maksma pandud talurahvaseadusis.
Liivimaa 1849. a. seaduse jarele oli mdisnikul kodukari-
O0igus mitte ainult oma teenijate ja tdodliste, vaid ka talupere-
meeste uUle, kui viimased mdisatoos olid. Kodukari alt olid
vabad ainult kohaomanikud. Karistusmaarad jaid endisteks.
1860. a. talurahvaseadus pehmendas pisut kodukari, tehes selle
Ulemmaaraks 15 vitsahoopi meestele ja poistele, kuna naised
ihunuhtlusest vabastati. Ka lubati ihunuhtlust asendada raha-
trahviga. — Eestimaal v8is moisnik 1856. a. seaduse jérele
kodukari-0iguse pdhjal maarata talupojale kuni 18 kepihoopi,
lastele kuni 14 aasta vanuseni ja naistele kuni 15 vitsahoopi.
Mdlemais kubermanges vdisid mdoisahéarra volitusel kodukari-
Oigust teostada ka kupjad.

Parast Vene talurahva vabastamist 1861.a. sattus L&ine-
meremail maksev madisnikkude kodukari-6igus vastollu
uue olukorraga siseriigis. Seal oli nuid madisnikelt
voetud Oigus karistada talupoegi ihunuhtlusega ; viimast vdisid
védhemal maaral (kuni 20 vitsahoobini) maarata ainult valla-
kohtud. See muutus, omaaegse valitsusringkondade vaba-
meelsuse tulemus, andis tagajargi ka Laanemeremail. Juba
Liivimaa 1860. a. talurahvaseaduse Kkinnitamisel oli riigi-
valitsuse poolt puistitatud ndudmine: maapdev votku
kaalumisele, kas pole juba aeg kaotada mdisnikkude kodukari-
oigus. Kui see sooviavaldus léhemail aastail siiski ei teos-
tunud, tegi kindralkuberner 1865. a. ettepaneku: maapadev
kitsendagu madisnikkude kodukari-digust! Vastavalt esitatud
soovile otsustaski Liivimaa maapédev sama aasta martsis
mdoisnikkude kodukari-6igust piirata.

Peterburis aga otsustas LA4d4nemeremaade Komitee
moisnikkude kodukari-diguse Baltimaal hoopis é&ra kaotada.

142



See otsus kinnitati ka keisri poolt. Uhtlasi kitsendati jarg-
misel (1866.) aastal ka kohtute Oigust talupoegi ihunuhtlusega
karistada. Sillakohtud ja haagikohtunikud v&isid ihunuhtlust
anda ainult neil kordadel, kui oli vBimatu siidlasile vangis-
tust v6i rahatrahvi maarata. Vastavalt Vene talurahva paris-
orjusest vabastamise seadusele vdisid vallakohtud edaspidi
karistada ihunuhtlusega ainult kuni 20 vitsahoobini.

57. Vallakogukonna seadus 1866. a.

Parisorjuse kaotamise seadused Eestimaal 1816. a. ja
Liivimaal 1819. a. andsid talurahvale kogukondliku korralduse,
mille organid ja eneseavaldus olid pandud mdisniku laia-
ulatusliku kontrolli ja eestkoste alla (vt. § 24).
Samas suunas korraldati talurahva kogukondlik omavalitsus
ka Liivimaa 1849. ja 1860. a. ning Eestimaa 1856. a. talu-
rahvaseaduses. Ka neis jéi talurahva kogukonnavalitsus mdisa-
valitsuse allorganiks. Kogukonda vdidi kokku kutsuda ainult
mdisavalitsuse loaga. Kogukonna koosolekute otsused, samuti
ametnikkude valimised kuulusid madisavalitsuse kinnitamisele.
Ka kogukonna asutiste ja ametnikkude tegevus kais madisa-
valitsuse ldhema jarelevalve ja eestkoste alla.

Saarane mdoisavalitsuse meelevalla alla seatud kogukondlik
omavalitsus, mis oli kill talurahva eneseavaldusele teatavaks
algeliseks kooliks, kuid tdkestas tema vabamat isetegevust,
tekitas juba 60.-date aastate esimesel poolel talupoegade
keskel rohket rahulolematust. Raharendi ja talude-
mudgi soodustamisega, samuti muudegi korraldustega olid vii-
mased talurahvaseadused kaasa mdjunud talupoegkonnas elu-
joulise ulemkihi arenemisele, millele maksva kogukondliku
omavalitsuse raamid tundusid aarmiselt kitsaina. Nurin, mis
sel puhul talurahvas tekkis, tehti teatavaks ka Peterburi kesk-
valitsusele. Osalt selle tagajarjel, kuid veel suuremal maaral
tol ajal valitsuse ringkonnis vdidule pdasenud vabameelsemate
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vaadete mdjul, mis ka Vene talurahvale tema parisorjusest
vabastamise seaduses (1861) oli andnud avara kogukondliku
omavalitsuse, algatas valitsus 1865. a. kevadel Laane-
meremaade rllutelkondade ees uue vallakogukonnd seaduse
loomise kisimuse, kusjuures tehti tingimuseks, et talurahva
kogukondlik omavalitsus pidi mdisavalitsuse eestkoste alt
vabastatama. Sel pohimdttel tootatigi rultelkondade
poolt vastavad seadusekavad vilja, millest oli kdige
Uksikasjalisem Eestimaa ruidtelkonna oma. See saigi kindral-
x kuberneri poolt keskvalitsusele esitatud seaduse-eelndu aluseks.
Uus vallakogukonna seadus koigi Ladnemeremaade kohta Kkin-
nitati keisri poolt 19. Il. 1866 ja pandi maksma sama aasta
1 oktoobrist, esialgu ajutiselt kuueks aastaks, pisis aga tege-
likult tsaarivalitsuse I6puni.

Uues vallakogukonna seaduses, mis oli vaba-
meelse ajajargu sinnitis, oli jarjekindlalt labi viidud pea-
pdhimdttena mobisavalitsuse mdju korvalda-
mine talurahva kogukondlikult omavalitsuselt. Teisest kiljest
ei pandud viimast ka mitte karmi, vaid sna mddduka riikliku
kontrolli alla ja jaeti seega talurahva kogukondlikule enese-
avaldusele Usna avarad piirid. Sama seadusega vabastati valla-
kohus Liivimaal senistest politseilistest Ulesannetest (vrd. §§ 24
ja 25) ja anti need omavalitsusele.

Uue , seaduse jargi kuulusid vallakogukonda
mitte ainult kohalikud talupojad, vaid ka véljaspool elavad,
kui nad aga olid selle kogukonna hingekirjas. Sinna kuu-
lusid ka teistest seisustest isikud, kui nad olid kogukonna
piirides talumaa rentnikud vdi selle omanikud, kusjuures nende
seisuslikud isiklikud eridigused edasi pisisid.

Kogukonna laiemaks organiks jai endiselt taiskogu.
Kuid selle koosseisu, samuti vdimupiire muudeti tunduvalt.
Kuna ennemini oli tiiskogus uUhetaoline hé&aledigus kdoigil
kogukonna taisealistel meessoost liikmetel, v6tsid nildd tais-
kogust haaledigusega osa otseselt ainult talumaa rentnikud ja
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omanikud, kuna maatameestel oli ainult kaudne esindus, —
iga kimne mehe kohta Uks esindaja. Taiskogu tegevusele
maéaarati kindlad piirid: ta tuli korralikult kokku kord aastas
ja ainult vallaametnikkude (vallavanema, tema abide, kohtu-
meeste ja volimeeste) valimiseks; peale selle kuulus tema
vbimkonda veel kogukonna liikmete véljaheitmine.

Taiskogu korval tdusis marksa mojukamaks organiks
vallavolikogu, mille liikmete arv oli vastavalt kogukonna
hingede arvule (200—3000) 8 kuni 24. Pool volikogu liik-
meist pidi olema taluperemeeste, teine pool maatameeste
(sulaste, mdisattoliste, popside jne.) hulgast. Volikogu vdim-
konda kuulus otsuste tegemine kogukonna ildisis majandus-
likes ja Uhiskondlikes kisimusis, tema varanduste ja koolide
asjus, vallamaksude ja vallaametnikkudele palga maaramine,
Ulemusele palvete ja kaebuste esitamine jne.

Kogukonna ametnikkude keskel seisis silmapaistvalt esi-
kohal vallavanem. Temal oli vastavalt tarvidusele 2 kuni
4 abilist, kel volikogus oli ainult nduandev h&al. Vallavanem
kui kogukonna kdrgem vastutav ametnik valiti taluperemeeste
hulgast. Ta oli volikogu esinikuks ja tema otsuste tdidesaat-
jaks. Temal oli ka politseivdim kdigi talupojaseisusest isikute
Ule oma kogukonna piirides nii talu- kui mdisamaal. Tal oli
Oigus neile ka karistust méaéarata: kuni 2 péeva aresti vOi
1 rubla trahvi. Politseiv6imu kandjana allus vallavanem otse-
selt maakonnapolitseile. — Kuna niidd vallavanema politsei-
vOimud allusid ka moisamaal elavad talupojad, siis kaotati
mdisavalitsusel, mis Kkull politseiasutisena edasi pusis, senine
politseilise karistamise 0igus: mdisapolitseil jai ainult &igus
maéaruste vastu eksinuid esitada karistamiseks vallavanemale vdi
vallakohtule,suuremate suitegude puhul aga maakonnapolitseile.

Vallakohtu korralduse jattis uus seadus Liivimaa
1860. a. talurahvaseaduse alustele, millega kokkukdlastati osa-
liselt ka Eestimaa talurahvakohtu korraldus. See korraldus jai
maksma kuni venestamisaegse kohtureformini.



Uue vallakogukonna seaduse tadienduseks kinnitati keisri
poolt veel samal aastal erilised maarused uhiskondliku
heaolu korraldamiseks. Neis kasitleti magasiaitade ja valla-
kassade tdiendamist ning valitsemist ja vaeste ning haigete
eest hoolekannet.

Uus vallakogukonna seadus t8i kohe rohket elu ja liiku-
vust talurahva omavalitsusse ning kujunes vaartuslikuks kooliks
tema Uhiskondliku iseteadvuse kasvatamisel.

58. Teo-orjuse l6petamine.

Olulisemaks pohijooneks XIX sajandi keskpaiku antud
Liivi- ja Eestimaa talurahvaseadusis oli, nagu nagime (vt
88 49, 50, 51) puld soodustada raharendi ja taludemuigi
arenemist, millega rodbiti pidi langema teo-orjus. — Alul
peale uute seaduste maksmapanekut oli aga see raha ren-
dile siirdumise ja talude muimise areng
vdrdlemisi loid. Pidureid esines siin nii mdisnikkude
kui talupoegade poolt. Mdélemad pooled olid veel uute vahe-
kordadega harjumata ja kinni teoorjuseaegseis harjumusis.
Samal ajal oli siin puhttulunduslikke raskusi. Modisul puudus
vajalikul maéaaral tarbvara iseseisvaks majandamiseks, samuti
hooned palgatodliste ja veoloomade paigutamiseks. Talu-
poegadel aga oli raske raha saada rendi jaoks ja sissemaksu-
deks talude ostmisel.

Katsena ja Ulemineku-astmena arenes vahepeal sega-
rent, s.t osa talude kohustusi jai endiselt teo-orjuse alu-
sele, kuna teine osa 0diendati rahas. See rendiliik aga osutus
varsti nii moisale kui taludele ebaotstarbekohaseks ja koor-
mavaks. Et oma kohustustega mdisa vastu, samuti oma to6-
dega kibedail tédaegadel hakkama saada, osalt ka vana harju-
muse pdhjal, pidasid talud palgatddjoudu alul endisel maéaral.
Selle t66jou rahaks muutmine mitmesuguste kdrvaltdoodega
p6llutééde vaheaegadel oli aga raske ja vahe tulukas. Nii
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sai segarent taludele rohkesti koormavaks. Mdisus aga oli
majandamine kahe erineva elemendiga — teoliste ja palga-
toolistega — rohkesti tilikas. Pealegi tdusid ajutiselt sulaste
palgad, sest taludes ei vallandunud neid sel méaéaral, nagu mdis
neid vajas. Koige selle tdttu polnud segarendi iga kuigi pikk.

Pea selgus otseseis kogemusis, et raharendile siir-
dunud talupojad tulunduslikult mé&arksa joud-
samini edenevad. M®disatoost vabanenud t66jdudu ja
p6llutulunduslikku tarbvara vdisid nad nidd kasutada ainult
oma majanduses, samuti selles kasutada kogu oma loomatoidu
ja sbnniku, mille hulk kasvas. Paremini haritud ja véetatud
p6llud andsid nuiud ka rikkalikumat saaki. See kogemus vir-
gutas ka teisi, seni veel teo-orjusel olevaid talunikke raha-
rendile siirdumisele. Moéisnikkonnas levis samuti ikka
enam ja enam arusaamine teo-orjuse ebaratsionaalsusest ja
raharendi vahekordade suuremast tulukusest. Ka suudeti aja-
jooksul rohkem vallanduda seniseist teo-orjusega seotud harju-
musist ja soetada mdisus vajalikku tarbvara ja hooneid majan-
damiseks palgatdd alusel. NoOnda kohenesid nii mdisnikkude
kui talupoegade juures eeldused, mis soodustasid tulundus-
likku arengut tdkestava teo-orjuse |Bpetamist.

Samas suunas mdjus ka riigi keskvalitsuse seisu-
koht. Juba Liivimaa 1860. a. talurahvaseaduse labivaatamisel
oli riigindukogu teinud Balti kindralkubernerile Ulesandeks
poorata erilist tdahelepanu sellele, et riitelkond igapidi Kiirus-
taks teo-orjuse IGppemist. Selles mottes oligi kindralkuberner
esinenud ruitelkonnale vastavate ettepanekutega, mis aga alul
ei andnud mingeid tulemusi.

Siiski pani kartus riigivdimu vahelesegamise
ees, mis pérast Vene talurahva vabastamist ja keskvalitsuses
vdimul oleva vabameelse voolu tdttu &hvardas Balti mdisnikele
saada hadaohtlikuks, siin pea liikuma nii Liivi- kui Eestimaa
riltelkonna. Liivimaal otsustas maapéev 1864. a. kevadel ara
keelata jargmise aasta juripdevast igasuguse uute teorendi-
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lepingute sdlmimise, kuna teo-orjus Uldiselt pidi taiesti 16p-
pema 1871. a. juripdevaks. Eestimaal volitas 1865. a. maa-
paev riidtelkonna peameest teatama riigivalitsusele oma lootust,
et kolme aasta jooksul teo-orjus kubermangus I[6peb. Sama
maapaev poodrdus ka mbisnikkude poole tleskutsega, hoolitseda,
et teo-orjus kolme aasta jooksul kaoks seal, kus see veel pusib.

See I6puks avaldunud ruttamine riitelkondade poolt ei
paastnud neid siiski valitsusv6imu vaheleastumisest. Viimase
tugeval survel otsustas Liivimaa maapdev 1865. a. kaotada
teo-orjuse 1868. a. juripaevaks, mis ka tegelikult siindis. Sama
tdhtpdev teo-orjuse I6ppemiseks maarati kindralkuberneri kask-
kirjaga ka Eestimaal. Tegelikult 16ppes teo-orjus ainult talu-
maal, kuna ta mdisa- ja kvootemaal (samuti kuuendikumaal)
edasi plsis. — Samal ajal, kui lahendati teo-orjuse Idpetamise
kisimust, mille tagajarjel oli ette ndaha uutele tulunduslikele
vahekordadele siirdumisel osa teorentnikkude lahkumist senis-
telt kohtadelt, pandi maksma ka maarused lahkuvaile rentni-
kele kahjutasu maksmise kohta.

Teo-orjuse Iopetamisega, millele oli eelnenud rida teisi

olulisi uuendusi talurahva elus — uued talurahvaseadused,
lilkumisdiguste avardamine, talupoja vabastamine md®isniku
kodukari alt, uus kogukonnaseadus — algas talurahvas ja

Uhtlasi kogu eesti rahvuse elus uus ajajark. Nimetatud uuen-
dused avardasid nii tulunduslikke kui ka sotsiaalseid arene-
misv@imalusi, 18id eeldusi rahvahulkade isetegevusele, kohen-
dasid pinna eesti rahvuslikule &rkamisele.

VIIl. Linnad.

59. Linnade kasvamine.

Nagu kogu Euroopa kultuuri-ilmale on XIX sajandil
omane linnade hoogsam kasvamine, nii esineb sama ndhe ka
Eestis. Suurema hoo ja ulatuse vo6tab see siin 60.-daist aas-
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taist peale, kus talurahvast hakkas &sja saadud avarama liiku-
misvabaduse ja kilas toimuva tulundusliku murrangu (raha-
rendi sisseseadmise ja talude ostmise) tagajarjel suuremal
maéral linna valguma. Samas suunas mgjus ka linnades ela-
tamistingimuste avardumine kaubanduse ja tédstuse hoogsama
arenemise tottu ja I0puks ka Uhendusolude paranemine uute
raudteede ehitamise tagajarjel.

Kuni 60. -date aastateni on Eesti linnade
kasvamine veel vaga viril ja jduetu. Hoogsamalt
kasvavad ainult suuremad linnad, kuna vaikesemais laheb
rahvastiku arv ajutiselt koguni tagurpidi.

Seda illustreerib Lduna-Eesti kohta kujukalt jargmine tabel, mis néaitab
elanikkude arvu allnimetatud aastail.:

1816. a 1835. a. 1855. a. 1867. a
Tartus 7376 10 802 12 702 21 014
Parnus 3408 4311 5 661 9 196
Vorus 2339 3439 1467 2 114
Viljandis 2322 3949 2124 3092

Véikesemais linnus k&igub rahva arv veel 70.-date aas-
tate alul kahe ja kolme tuhande Umber (Paldiskis ei ulatu
see tuhandenigi). Linnadeks sb6na ulatuvamas mottes jaavad
ainult Tallinna, Tartu ja Parnu ning Uhtlasi piirdub eeskatt
just nendega ka meie linnade kasvamise probleem. Nime-
tatud linnade kasvamine areneb mitmesuguste eritegurite mdju-
tusel. Kuid viimaste koérval esineb ka dldisi, mis avaldavad
moju kdigi linnade, ka véikesemate kohta.

Kdige pealt jai linnade kasvamine oluliselt sbltuvaks
seisukorrast lausa maal. XIX sajandi paaril esimesel
aastakiimnel esinevad siin pidurdavate teguritena talurahva
jatkuv périsorjus, maa Uldine vaesus ja rida tulunduskriise.
Talurahva périsorjusest vabastamine ei teinud omalt poolt
linnade kasvamistingimusi kuigi palju soodsamaks, sest et
talurahva liikumisvabadus, eriti just linnadesse asumine jéi
oluliselt tOkestatuks. Teatavat, kuigi véheulatuslikku elavust
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tdi see siiski. Sellele.ajutisele ndérgale téusule jargnes 30.-date
aastate teisest poolest kuni 50.-date aastateni tunduv Kkriis:
suuremate linnade kasvamise hoogsus kahanes, kuna viaikese-
mais ldks rahvastiku arv koguni tagurpidi. Selle n&hte oluli-
semaks pdhjuseks oli terav tulunduskriis maal ja talurahvast
kammitsas hoidvad agraarolud. Alles 60.-daist aastaist peale
votab linnade kasvamine suuremat hoogu, mida soodustab
rida tegureid, nende hulgas oluliselt talurahva muutunud olu-
kord uute agraarseaduste ja liikumisdiguste avardamise taga-
jarjel.

Soltudes Uhest kiljest olukorrast maal, mis oli sisseran-
dajate peasalveks, olenes linnade kasvamine teiselt poolt ela-
tamistingimuste kujunemisest neis endis. Viima-
seist olid olulisemad tdostus- ja kaubandusolud ning nende
arenemine, mida vaatleme jargmises peatiikis. Need avaldasid
suuremat moju Tallinnas ja Parnus. Kolmanda suurema
linna — Tartu — kasvamisel oli silmapaistvaks teguriks (li-
kool. See tdmbas linna nii Oppejdudude Kkui Opilaste néol
vlrdlemisi rohkesti vdorast elementi, kes t06i kohale raha,
mojus tunduvalt kaasa kasitod ja kauplemise elustamiseks,
majaperemeeste, korteritirijate sissetulekute suurenemiseks,
tostes nii otseselt kui kaudselt linna elanikkude arvu. — Uli-
kooli kérval esines hulga aastakimnete jooksul Tartu kasva-
misel positiivsete teguritena veel rida muid koole.

60. Kasitoo, toostus ja kaubandus linnades.

Kasitdé 6o Eesti linnades jai kuni 60.-aastate 16puni ilma
suurema téusuhoota. Turu piiratus, halvad (hendusolud,
tsunftikorralduse kitsendavad maarused, kapitalivaesus — need
kdik olid siin kullalt takistavaiks tdkkeiks. Kaugemast mine-
vikust pdlvnenud tsunftid tootasid, teotsedes oma Kkivinenud
vormides, pea ainult kohaliku turu jaoks, mille tbttu eriti are-
nenud olid just need toédharud, mis valmistasid esimese jargu
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tarbeaineid. Nii olid arvuliselt suuremad Kkasitooliste harud
kingsepad, ratsepad, pagarid, lihunikud, siis edasi tislerid,
maalrid ja teised.

Tsunftide ja neisse kuuluvate kasitdodliste eesBigused jaid
kogu XIX sajandi kahel esimesel kolmandikul tédies ulatuses
pusima. Kuid tegelikult 16i elu neisse ajajooksul siiski tun-
duvaid pragusid. Hoolimata tsunftide lakkamatust valvest ja
tagakiusamisest ,kaperdajate* — tsunfti mittekuuluvate ja
seega Oigusteta kasitooliste vastu, arenes viimaste liik siiski.
Nurgatagused todkojad tegid harilikult odavamat, tihti isegi
paremat t6od Kkui .tsunftimeistrid ja leidsid seetbttu ka tarvi-
tajaid. ,,Képerdajate” korval esinesid tsunftide vdistlejaina
mitmel pool mdisnikud, kes oma mdoisus lasksid kasitood teha,
kusjuures to6saadused salaja linna muugile saadeti, enamasti
mdisahérra tuttavaile.

Mida enam arenes elu enda survel see mitteseaduslik
vlistlus tsunftidega, seda suuremaks kasvas ka opositsioon
maksvi tsunftisunduse vastu. Viimane sai ikka teravamini
tunduvaks tdkkeks uue elemendi juurdepdisemisele Kkasitoo
aladek. Uhtlasi said Ulemé&araselt kitsendavad normid, mis
olid tsinftides maksma pandud kasitddliste.omavahelise voist-
luse eemaldamiseks, ka sisuliselt k&sitoé arenemise, samuti
laiemailatusliku tdostusliku arengu takistajaiks. Tsunftisundus
oli enese ile elanud, areneva eluga teravalt vastollu sattunud
ja ta Kiotatigi. 1866. aastast maksma pandud kasitoo-vabadus
téi varkust ja elavust rahvastiku toostuslikku tegevusse ja
soodusts ka omalt poolt linnade kasvamist jargneval ajajargul.

Ngu kiratses ké&sitdd, nii oli ka t60stus Eesti alal
70.-date aastateni ilma suurema tdusuhoota. Ainudiguslik
tsunftik<rraldus hoiab sellegi arenemist kammitsas. Todketena
tulevad siin arvesse veel kapitalivaesus, tooresaineste puudus,
kitsas 1c vaene turg saadusile jne. Kiull todtab siin sajandi
esimesel poolel rida vabrikuid: Tallinnas papi-, &adika-,
peegli-,/ildi-, riide-, seebivabrik ja mitu suuremat veskit;
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Tartus tubaka, kalevi- ja nahavabrikud. Ka maale asutatakse
vabrikuid: Hiiu-Kérdlas kalevivabrik, samuti Sindis, Narvas
Kreenholmi kalevi- ja puuvillavabrik, Voltvetis kalevivabrik
jne.  Kuid suuremadki neist tootavad modnekumne toélisega
ega paisu esialgu kapitalistlikeks suur-ettevdtteiks. 30.-dail ja
40.-dail aastail hakatakse asutama vabrikuid, mis kdaivad auru-
jouga. Ajutiselt votab silmapaistvamalt hoogu villa- ja kalevi-
todstus, mida soodustab kodumaa mdéisus levinud peenvillaga
lammaste kasvatamine.

Kaubanduse hoogsamat arenemist takistavad TO.-date
aastateni maa Uldine vaesus ning ikka ja jalle korduvad eba-
soodsad konjunktuurid. Sigavamal maa sees asuvais lin-
nades, nende hulgas ka Tartus, piirdub kauplemine peaasja-
likult kitsa kohaliku alaga. Laiema ulatusega tb6usu a/aldab
kaubandus sadamalinnades (Tallinnas ja Parnus). See tdus on
jarguline ja oleneb otsustavalt maa p6llutulunduslikust too-
dangust. Teatavat elavust toovad siin 30.-dad ja 4D.-dad
aastad, kus uus péllutulunduslik sisteem tungib mdisiEse ja
raha ringvool suureneb. Eriti kasvab Liivimaal joudsalt are-
neva linakasvatuse t6ttu Parnu linakaubandus, mis ajandi
kolmandal veerandil tduseb oma haripunktile. Kahe efimese
aastakimne jooksul parast talurahva vabastamist oli lina vélja-
vedu Parnu kaudu téusnud kahekordseks, ulatudes 20 tihande
kaaluni (kaal = 20 X 20 naela), 1875. a. oli see kasvanid juba
120 tuhande kaaluni. Parnu lina oli valisturgudel otsitav
kaubaaine, mille kuulsusele aitas palju kaasa ametlk lina-
sortimiskorraldus (kaotati 1864. a.). Peale linakiu veeti farnust
rohkesti valja linaseemet, mis oli kilviseemnena ilmacuulus.

61. Rahvuslikud ja sotsiaalsed vahekorrad limades.

Rahvuslikult do mineeruvaks elemefidiks
ka arvuliselt Eesti linnades jaadvad XIX sajadi esi-
mesel poolel sakslased. Sajandi teise poole alul hakkb ee8t-
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laste arv tunduvamalt tbusma ja nad saavad suuremais linnades
varsti enamusegi. Venelaste arv tduseb selle aja jooksul
vOrdlemisi aegaméotda.
Erirahvaste arvuliste vahekordade kujunemist suuremais linnades illust-
reerivad jargmised andmed. Nii oli
1820. a. 1871 a

( eestlasi 4486 15 097

Tallinnas ! sakslasi 5540 10 020
I venelasi 2304 3300
1820. a. 1867. a

(umbkaudu)

stlasi 3 000 9720

akslasi 3 000 8 907

venelasi 1200 1866

Saksa element aga jai ka siis, kui ta oli arvuliselt
juba vahemuseks, nii sotsiaalselt ja tulunduslikult
kui ka kultuuriliselt tdies ulatuses linna ulemkihiks,
valitsevaks ja tooniandvaks kdigil aladel. Nagu kutsestatistika
XIX sajandi 60.-daist ja 70.-daist aastaist naitab, jai sakslaste
katte kas téielikult vbi valdavas enamuses kaubandus, tddstus,
kasitoo, riigi- ja omavalitsuse teenistus, vaba vaimutéd jne. —
Uhe sb6naga tulunduslikult ja sotsiaalselt kaaluvamad alad.
Eestlased teotsesid peaasjalikult majateenijaina, paeva-
toolistena mitmesugustes ,,mustades toéddes”, ,,piima“-ja ,virts—-
poodide* pidajaina, Uksikuis lihtsamais kasité6harudes jne.
Tulunduslikult iseseisvamad eestlaste keskel omasid ka kinnis-
vara, kuid pea ainult eeslinnades, kus asusid nende vdikesemad
puumajad.

Ka linna omavalitsuses polnud eestlastel sdnagi
kaasa raakida. Juurdepddsu siia takistas juba otsustavalt
maksva omavalitsuse pdhikord, mis jai endistel aegadel kuju-
nenud alustele ja kindlustas linna asjade juhtimise taies ula-
tuses saksa elemendile.

Sakslaste tulunduslik, kultuuriline ja politiline réhuv

tleolu kutsus esile ka nn. kadakasaks astumise. Eesté
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lased, kes olid tdusnud tulunduslikult vahegi haljamale oksale,
suuremale joukusele, olles ilma rahvusliku iseteadvuseta,
puudsid saada ,saksaks“ ja sulasid tUhiskondlikult valitsevasse
Ulemkihti. Oli tarvis rida vdimsaid ja véltavaid Uhiskondlikke
ja kultuurilisi tegureid, enne kui jai seisma ja védhenes kadaka-
saksastumine, see eestlusele rahvuskultuuriliselt darmiselt kah-
julik aadrilaskmine.

. Kooliolud. ,

62. Rahvakool maal.

Nagu rahva tulunduslikki elu XIX sajandi alul Kkiratses
parisorjuse kammitsais, samuti olid viletsas seisukorras ka
tema haridusolud, jaid uldiselt samale tasapinnale, nagu eel-
misegi sajandi I6pul (vt. § 10).

Rohkel maéaral olenes kooliolude arenemine uksikuis
kihelkondades kohaliku kirikudpetaja huvist asja vastu.
Eriti silmapaistva haridustegelasena sel alal esines XI1X sajandi
alul praost Johann Philipp von Roth, kes 1804. a. asutas
Kanepisse kihelkonnakooli ja mo6ni aasta hiljem ,vaeste- ja
toostuskoolil titarlastele.  Kanepi kihelkonnakool, samuti
Parnus kirikudpetaja J. H. Rosenplanteri asutatud ,Eesti
,koolmeistrite kool* (1814) olid méaaratud eeskatt kulakooli-
Opetajate ettevalmistamiseks.

Peale Tartu Ulikooli asutamist tema juures ellu kut-
sutud koolikomisjon Kkavatses erilist rohku panna kihel-
konnakoolide asutamisele, kus pidi Opetatama ka Kkirjutust,
arvutamist, looduslugu ja kodumaa-tundmist. Ka kavatseti
kihelkonnakoolide Opetajate ettevalmistamiseks asutada kroonu
kulul vastavad seminarid. Kuid see plaan leidis vastuseisu
konsistooriumide ja riitelkondade poolt, kes pilidsid rahva-
kooli hoida oma mdjukonnas.

154



Talurahva vabastamise seadused ei toonud
eesti rahvakooli arenemisse tegelikult kull pdhjalikku pooret,
kuid siiski olulisi muutusi, eriti Liivimaal. Seni oli koo-
lide asutamine ja nende olemasolu olnud hoopis juhuslikku
laadi, ilma kindlama Uldise korralduseta, samuti ka ilma koo-
liskdimise sunduseta. 1819.. a. talurahvaseaduse jargi pidi
igas kogukonnas, kus 500 hinge, (ks vallakool asutatama.
Selles kdimine oli sunduslik kdigile lastele, kes 10 aastat
vanaks saanud ja mitte vabastatud vd&i haiguse pérast takis-
tatud ei olnud kooli ilmumast. Oppeaineteks olid lugemine,
katekismus ja kirikulaul. Koolmeistri valis kohalik mdisnik
kokkuleppel kirikuGpetajaga. Koik vallakoolid kuulusid koha-
liku kirikudpetaja ja talupoegadest kogukonna- ning Kkiriku-
voormindri jarelevalve alla. — Rahvakooli kdrgema astmena
tuli igas Kkihelkonnas, kus 2000 meeshinge, asutada kihel-
konnakool. Igas sellises koolis pidi olema védhemalt 12 6pi-
last, eeskatt jdukamailt vanemailt, kes ise suutsid ja tahtsid
oma lapsi koolis lal pidada. Oppeaineteks oli kihelkonna-
koolis ka kirjutamine, arvutamine ja ,uldteadmised ebausu
eemaldamiseks, hé&daohtude &arahoidmiseks ning kutselles-
annete mdistlikuks toimetamiseksl KooliGpetaja (harilikult
koster) valiti kihelkonna koolikonvendi poolt.

Kogu rahvakooli elu juhtimine ja valitsemine jai endi-
selt kiriklikkude asutiste, kohtadel kirikudpetajate ja mdisnik-
kude Kkétte. Uus koolikorraldus oli siiski méargatavaks edu-
sammuks. Juba sellegi poolest, et temaga pandi kavakindlam
alus kirjaoskuse levitamisele talupoegade seas. Kuid uue
koolikorralduse majanduslik killg sai kooliolude arenemisele
tunduvaks piduriks. Vallakoolide (lalpidamine pandi taieli-
kult, kihelkonnakoolide oma osaliselt valdade peale. See
asjaolu takistas algusest peale koolide hoogsamat arenemist
ja uus koolikorraldus tundus tulunduslikus viletsuses hin-
gitsevale talupojale ainult lisana niikuinii raskele teo-
orjusele.
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Eestimaal pani 1816. a talurahvaseadus rahvakoolide
arenemise veel mérksa ebasoodsamasse olukorda. Selle jargi
pidi iga 1000 hinge kohta asutatama uks talurahvakool. Kuid
lahem koolikorraldus jai kindlaks maaramata. Kill asutati
selle valjatootamiseks 1819. a. ruutelkonna ja vaimulikkude
esindajaist ,,Alaline komitee maarahvakoolide asutamiseks ja
Ulalpidamiseks"”. Kuid tema kavad jaid asjaomaste asutiste
vastuseismisel ainult paberile ja rahvakoolide asutamine ei
nihkunud paigastki.

Seisakut maarahvakoolide arenemises nii Liivi- kui Eesti-
maal soodustasid hdodrumised ja vastolud kooli -
kiisimuses asjaomaste vdimude vahel. Konsis-
tooriumid polnud ndus rahvakooli kavatsetud eraldamisega
nende vdimkonnast. Kindralkuberneri puid 1&bi viia kooli-
Opetajate-seminaride asutamist leidis vastuseisu rllutelkondade
poolt. Haridusministeerium pulddis rahvakooli saada enda
alla, millele jalle kindralkuberner ja riutelkonnad vastu seisid.

Teatavat ergutust rahvakooli kisimuste kasitlemisse tdi
1832. a. maksma pandud ev.-lut. ki riku,se adus, mis ka
omalt poolt kohustas kirikudpetajaid maarahva-kooli eest iga-
pidi hoolitsema. Kuid suur osa kirikubpetajate poolt alga-
tatud uuendusi porkas jallegi vastu tilikaid kompetentsikisi-
musi ega leidnud ridtelkondade poolt tunnustust.

Kestvate kompetentsitilide lahendusena pandi Liivi-
maal maksma 1839. a. maapdeval vastu vbetud iseéaraline
koolivalitsus. See korraldus jai méningate edaspidiste
tdiendustega plsima kuni venestamisajani. Senistest Ulem-
kirikueestseisja-ametitest moodustati kreis-maakooliva-
litsused, mille juures teotsesid kaks koolirevidenti, ks
ilmalik maapdeva poolt ja teine vaimulik Kkirikubpetajate
poolt valitud. Kogu rahvakoolide asjade juhtimiseks loodi
Ulem-maakoolivalitsus, mille liikmeteks olid kreis-
maakoolivalitsuse esinikud, kindral-superindentent, eriline kooli-
ndunik ja sekretar-6igusteadlane. Ainult need koolivalitsused
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voisid kooli6petajaid ametisse panna ja vallandada, mitte aga
mdoisnikud, nagu see seni olnud. Samuti vdeti viimastelt digus
olevaid koole omavoliliselt sulgeda.

Kaks aastakimmet oli mdddunud talupoja péarisorjusest
vabastamisest, tema ,riigikodaniku“ seisukorrale t8stmisest.
Kuid maarahvakooli arenemine ei avaldanud pea mingit edu
nii koolide rohkenemise poolest kui ka neis Opetamise alal.
Ainult Saaremaal oli tihedam kui mujal koolivérk vélja are-
nenud. Pea surnud punktile oli jdédnud ka maakoolidpetajate-
seminaride asutamine. Ainult Eestimaal pandi eraalgatusel
(1836) Aleksandri mdisas seminar kdima, mis kéigest 12 dpilast
korraga vastu véottis.

Teatava tduke maarahvakooli olude arendamiseks Liivi-
maal andis talurahva k&aarimine ja vene-0igeusku
siirdumine XIX sajandi 40.-dail aastail. Nii ev.-luteri usu
kirikudpetajate kui ka mdisnikkude hulgas arvati, et talurahva
keskel laialdaselt avaldunud valmisolek usuvahetamiseks on
suurel médral tingitud tema haridusliku tasapinna madalusest.
Seepérast pandi uutes talurahvaseadustes (Liivimaal 1849 ja
1860, Eestimaal 1856) ja eriliste méaarustega maksma rida
tdhtsaid uuendusi maakoolide suhtes.

Luteri usu maakoolidele kindlustati Liivimaal 1849. a.
seadusega nende usuline iselaad ja téiendati senist koolivalit-
suse korraldust uue astmega — kihelkonna-kooliva-
litsusega, mis koosnes kiriku-eesseisjast (mg&isnikust), Kiriku-
Opetajast, kihelkonnakooli-6petajast ja kihelkonna koolivane-
mast (talupojast). Eestimaal loodi rahvakooli juhtimiseks
samalaadilised asutised, nagu Liivimaalgi — lem-kooli-
komisjon (1856) ja kohalik (kihelkonna) koolivalitsus (1868)
ja nende vaheastmena (1875) kreis-koolindukogu? Kahest vii-
masest asutisest vOtsid hadalebSigusega osa ka talurahva esin-
dajad.

Liivimaal voeti 1851. a., hiljemini ka Eestimaal valla-
koolide dppekavadesse ka kirjutamine ja arvu-
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ta mine. 70.-dail aastail anti nii Liivi- kui Eestimaal maa-
koolidele uued ja Usna ajakohased Oppekavad. Kihel-
konnakoolides nduti vene keelt ja eriti rohkesti saksa keelt.
Vallakoolide 6Oppekavasse voeti ka maateadus ja vdimaluse
korral poistele ka vdimlemine ja tutarlastele ndputdd.

Vallakoolidpetajaile oli juba alul antud mé-
ningaid soodustusi. Nii olid nad Liivimaa 1819. a. talurahva-
seaduse jarele vabad ihunuhtluse alt, samuti ka pearaha
maksmisest ja nekrutiks minekust. Ka Kkindlustati teataval
maéaral nende seisukorda mdoisniku omavoli vastu. Kuid taiesti
méaaramata ja tegelikult vaga viletsaiks jaid vallakoolidpetajate
palgaolud. Neid normiti alles poolsada aastat parast péris-
orjuse kaotamist. Eestimaal maarati vallakoolibpetaja palgaks
(1868) ,hea sulase palk®, 80 rubla aastas, mis kimne aasta
parast suurendati 100 rublani. Liivimaal maéaarati (1871) temale
tasuks 7— 10 taalrit maad v&i 100 kuni 150 rubla vastavalt
valla suurusele.

Ka kooliGpetajate ettevalmistamine ldks parane-
mise teed. Kihelkonnakooli-0petajate jaoks asutas Liivimaa
ritutelkond Valgas (1849) seminari, mis Joh. Zimse juhatusel
andis latlastele ja eestlastele hulga silmapaistvaid haridus-
tegelasi. Rahvakooli6petajate ettevalmistamiseks asutati vasta-
vate riitelkondade poolt seminarid Eestimaal Kuudas (1856),
Saaremaal Kaarmal (1871) ja Liivimaal Tartus (1873).

Uldkokkuvdttes avaldab maarahvakooli arenemine nii
Liivi- kui Eestimaal 50.-daist aastaist peale kuni venestuse
tulekuni 80,-dail aastail iisna hoogsat tdusu. Uldistele uuen-
dustele koolikorralduse alal jargnes kihelkonna- ja vallakoo-
lide silmapaistev rohkenemine ja neis Opilaste arvu suurene-
mine. Ehita-ti palju ka wuusi koolimaju, kus tddtasid juba
paremini ettevalmistatud koolidpetajad ajakohasemate Gppe-
kavade ja Oppemeetodite jargi.

Tousvas joones arenes ka 6igeusuliste maarahva-
kooli de asi. Kui 1845. a. Liivimaal vallandus talurahva
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siirdumine vene-0igeusku, anti juba samal aastal valitsuse
poolt késk asutada uutele d&igeusulistele kihelkonnakoole,
kuhu lubati votta lapsi ka teistest usutunnistustest. M®oni
aasta hiljem hakati asutama valdades n. n. abikoolisid.
1870. a. loodi 0igeusu rahvakoolide valitsemiseks iseéraline
ndukogu ja hakati neid valitsuse poolt rahaliselt toetama.
Sellele jargnes koolidpetajaile antud (ksikasjaline juhatus-
kiri Opetuse ja kasvatuse kiisimuste kohta. Oigeusuliste
koolide arv suurenes ja Opetamine neis paranes samuti
tbusvas joones.

63. Alg- ja keskharidus linnades.

Valitsevasse koolikorraldusse linnades t6i XIX sajandi
algus olulise poorde. Aleksander | asutas 1802. a. haridus-
ministeeriumi ja Opekonnad. Tartu {likooli asutamisega
(1802) kujundati Laanemeremaadest ja Soomest Uhine O&pe-
kond, mille eesotsas seisid kuraatorid, kes ule 30 aasta
ise alaliselt asusid Peterburis, kuna kohal kogu ®&pekonna
pedagoogilist elu juhtis dlikooli juures asuv koolikomisjon,
mis koosnes professoritest. Koolikorralduse alusena pandi
maksma Uhtluskool, mille alamaks astmeks oli kihelkonna-
kool, jargnevaks kreiskool, kolmandaks gimnaasium, neljan-
daks ulikool.

1802. a. algatatud ja jargmistel aastatel jatkatud kooli-
reformi jarele sai Tartu Opekonna Eesti osa 2 kolmeklassilist
kubermangugimnaasiumi (Tallinnas ja Tartus), iga maakonna-
linn Uhe 3- vOi 2-klassilise kreiskooli, Paldiski Uheklassilise.
Avalikkude koolide vorku vdetud elementaarkoolide arv lin-
nades oli 13. Uldiselt arenes linnades alg- ja keskharidus
koolikomisjoni juhtimisel silmapaistva edukusega.

XIX sajandi alul loodud ihtluskooli asemel seati 1920. a.
koolikorraldusega |linnakoolid erirahvakihtide
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jarele liigitatud slUsteemi. Selle pdhimaarusis voeti
lahtekohaks, et ,igat liiki koolide tegevuspiirid ja eesmargi
madravad juba iseenesest need mitmesugused klassid, millesse
jaguneb inimlik Udhiskond.” Neiks eriklassideks peeti: esi-
mene, mille lilkmed muretsevad endale igapéevast leiba raske
kehalise tooga, teine, millesse kuuluvad Kkasitod ja tdédstuse
alal teotsejad, kolmas, mille liitkmed pihendavad end teadustele,
et astuda riigi vOi seltskonna teenistusse. Vastavalt neile
thiskonnakihtidele peeti tarvilikuks kujundada igauhele oma
erititpi kool, ja nimelt elementaarkool, kreiskool ja giimnaa-
sium. Uue koolikorralduse tagajarjeks* kreiskoolide ja gim-
naasiumide suhtes oli neis klasside arvu ja Oppepersonaali
suurendamine ja olulised muudatused dppekavades. Uus kooli-
susteem, milles ajajooksul pandi maksma mdningaid muuda-
tusi, pisis kuni venestuse tulekuni. — Opetajate ettevalmista-
miseks avati Tartus 1828. a. elementaarkooli-Opetajate seminar.
80.-dail aastail asutati erimaaruste alusel, mis olid kohandatud
1820. a. koolikorraldusele, Tartus ja Tallinnas reaalkoolid.
Avalikkude Oppeasutiste kdrval, mis peeti Ulal suuremalt osalt
riigi, védhemal madral maa- ja linnavalitsuste poolt, tootas
hulk erakoole.

Avalikes kooles oli dppekeeleks saksa keel.
Vene keel esines kill dppeainena, kuid Opetati seda alul
Uldiselt vaga puudulikult. Nikolai | ajal tOsteti vene keele
Opetamine paremale jarjele: suurendati nii selle keele &peta-
jate kui ka tundide arvu. 60.-date aastate keskpaigast peale
puiti Venemaal tbusva slavofiilide partei 6hutamisel vene
moéju Ladnemeremaade koolides k&vendada, milleks suurendati
vene keele tundide arvu. — Eesti keel oli &ppeainenagi
peale Ulksiku erandi avalikest koolidest linnades vélja jaetud.
Seda Opetati nditeks 1871. a. Uldvene seaduste alustel asutatud
venekeelses Aleksandri gimnaasiumis Tallinnas, kus ka eesti
keele Opetaja ametisse seati.
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64. Tartu Ulikoot.

Rootsiaegne Tartu ilikool, mis Pdhjasdja ajal hingusele
laks, ei tdusnud ka vene ajal kogu XVIII sajandil enam ellu.
Kull oli selleks Peeter | Liivimaa alistumise puhul Vene
vBimule omalt poolt lubaduse andnud. Samuti olid riatel-
konnad ja linnad mitmel korral algatanud ulikooli uuestiava-
mise kiusimuse. Kuid tegelikke tulemusi polnud siin mingi-
suguseid. Alles siis, kui keiser Paul | 1798. a. ara keelas
Vene alamail vélismaa Ulikoolides Oppimise, et takistada
revolutsiooniliste ideede levimist Venemaal, tegi ta Laane-
meremaile (lesandeks asutada oma (likool.

Esialgse Paul | poolt kinnitatud ,plaani*®
jargi pidid asutatava ulikooli korraldamises ja valitsemises
olulist osa etendama Balti rudtelkonnad. Aleksander |,
kelle korraldustega (likool tegelikult kdima pandi, muutis
selle korra, andes selle kd&rgema Oppeasutise &sja asutatud
haridusministeeriumi alla. Ulikool avati 1802. a
kevadel. Sama aasta 12. detsembril kinnitas keiser (likooli
uue statuudi ja see jaigi hiljemini tema asutamispaevaks.
Ulikool pidi tervele Vene riigile kasuks tulema, oli aga maa-
ratud ,eriti Liivi-, Eesti- ja Kuramaa kubermangele". Ja ta
kujuneski eeskatt Laanemeremaade kohalikuks ilikooliks, kus
valitses saksa Oppekeel ja kus 6ppejéud olid pea viimaseni
sakslased, osalt baltlased, osalt saksamaalased.

Ulikoolil oli alul ainult 4 teaduskonda: usu-, Gigus-,
arsti- ja filosoofiateaduskond, kus kokku 28 professorit dpe-
tasid. 1850. a. jaotati filosoofiateaduskond kaheks iseseisvaks
teaduskonnaks: ajaloo-keeleteaduslikuks ja flilsika-matemaati-
liseks. Aegamdédda rohkendati ka Oppetoole. Aineliste
abinbude ja asutistega \varustati Uulikool juba alul
oma aja kohta Usna rikkalikult. Siin oli rohkesti temale
kasuks Aleksander | heatahtlus tema vastu, mis oli suurel
maéaral tingitud keisri ja Ulikooli esimese rektori G. F. Parrofi
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vahelistest sdprussidemeist. — Ulikooli ainelisi eeltingimusi
parandati ka hiljemini korduvalt vaga oluliselt, mis tema
teaduslikku tegevust muidugi aina soodustas. Ainult 60.-date
aastate keskpaiku muutus seisukord sel alal halvemaks. Et
oma saksa iseloomu alal hoida, keeldus Tartu ulikool omale
vastu vdtmast 1863. a. maksma pandud vene ulikoolide Uld-
pbhikirja, kaotas aga Uhtlasi selle pdhikirja pakutavad aine-
lised paremused.

Teadusliku kultuuri arendajana ja levita-
jana etendas Tartu Ulikool, mis oma saksa iseloomu venes-
tamisajani alal hoidis, tdiesti keskuselist osa Ladnemeremaade
suhtes. Tema mdju ulatus ka kaugemalegi rea silmapaistvate
teadlaste kaudu, kellest mdned said isegi uUleilmlikult tuntuks
oma teaduslikkude saavutistega.

Uliépilaste arv avaldas Tartus kuni venestamisajani
jarjekindlat tdusu: 1802. a. oli see ainult 46, 1821. a. tdusis
see 309 :ni ja 1865. a. ulatus ta 594 :ni. Oma sotsiaalse koos-
seisu poolest moodustus ulidpilaskond 60.-date aastateni rohuvas
enamikus Uhiskondlikest Ulemkihtidest — aadlist ja kodaniku-
seisusest, kuna talupojaseisusest oli ulidpilasi ainult uksikud.
Varsti peale ilikooli asutamist kujunes ulidpilaskonnas oma
korporatiivne elu, mida 20.-dail aastail hakati organiseerima
maa-alalise kuuluvuse pd&himdéttel. Need korporatsioonid,
millesse ei kuulunud kaugeltki Uulidpilaste enamus, olid aga
tooniandjad kogu ulidpilaskonnas.

Eesti rahvuskultuuri otsesest arendamisest
jai Tartu saksa Ulikool asutisena téiesti eemale. Tema védhene
positiivne mdju oli siin ainult kaudne. Olulisema tulemusena
oleks nimetada pea ainult Opetatud Eesti Seltsi asutamist (1838),
mis oli esimene teaduslik selts, mille nimetuses esineb ,eesti“
nimi ja mille Ulesandeks pidi olema ,eesti rahva mineviku ja
oleviku, tema keele ning Kkirjanduse ja asupaiga tundmise
edendamine”. Selle seltsi véljaandel ilmus ka esimest korda
trikis Kreutzwaldi ,Kalevipoeg" (hes saksakeelse tblkega
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(1857— 1861). Ulikooli osa O. E. S:i tegevuses piirdus ainult
rea tema Oppej6udude osavdtuga sellest. — Tartu saksa Uli-
kooli kaudseks positiivseks mojuks eesti rahvuskultuurile tuleb
arvata ka seda, et temas said hariduse (ks~ikud eesti noor-
mehed, kes hiljemini tdusid silmapaistvaiks eesti elu arendajaiks.’
Paljude aastakimnete jooksul paasesid llikooli eesti orjarahva
poegadest ainult vdhesed. Alles 60.-dail aastail, kui talupoe-
gadel hakkavad kujunema tulundusliku iseseisvuse kindlamad
alged, hakkab ka ulikoolis tihenema eesti ulidpilaste hulk, kes
organiseerudes ja osa vottes rahvuslikust kultuurtdédst kuju-
nevad silmapaistvaks teguriks eesti rahvuslikus elus.

Kirikuolud.

65. Ev.-luteri usu Kirik.

Ev.-luteri usu Kiriku sisemine areng vdis XIX sajandil
toimuda Liivi- ja Eestimaal uldiselt sama avara autonoom-
suse alusel, nagu see oli maksev olnud eelmisel sajandil.
Selle kiriku valitsemise korralduses voeti riigivalitsuse poolt
ajajooksul siiski ette méningaid muutusi, mis tema omavalit-
sust teataval maéaral riivasid. Esimeseks olulisemaks sammuks
sel alal oli, et 1819. a. asutati Peterburis piiskopiamet
kogu Venemaa ev.-luteri usu kiriku valitsemise Ulemasutisena
ja uUhtlasi kutsuti ellu sama Kkiriku jaoks kindralkonsistoorium.
See muutus tekitas rohket &revust protestantlikes ringkonnis
kogu Venemaal. Koige teravamini esines selle vastu Liivi-
maa konsistoorium, kes lédhetas keisrile sel puhul mérgukirja.
Selle tagajarjeks oli, et vastméaratud piiskopi tegevusala pii-
rati ainult Peterburi konsistooriumi ringkonnaga ja Venemaa
ev.-luteri usu kiriku pdhikorra edaspidisel reformimisel arves-
tati vBimalust modda ka L&anemeremaade mdjuvate ringkon-
dade soove.
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Ev.-luteri usu Kkiriku valitsemise reform teostus uues
kirikuseaduses, mis kinnitati keisri poolt parast pikemaid
ettevalmistusi .28. XIl. 1832. Kirikuvalitsus ja -korraldus jai
Uldiselt seni maksva rootsi seaduse alusele, kuigi siin koérval-
dati rida iganenud maarusi ja asemele seati muutunud olu-
dele vastavad normid.

Olulisemaks uuenduseks oli, et luteri usu Kkirik kogu
riigis, seega ka Baltimaade oma, alistati Uhele Ulemasutisele,
Peterburis asuvale kindralkonsistooriumile, mis oli
kuueliikmeline. Tema esinik ja selle abi nimetati keisri poolt;
samuti ka tema kaks ilmalikku ja kaks vaimulikku liiget;
viimased neli aga mitme eriorganisatsiooni (konsistooriumide,
maandunikkude-kolleegiumide, Riia ja Tallinna magistraatide)
poolt esitatud kandidaatidest.

Kindralkonsistooriumile allusid otseselt kohalikud
konsistooriumid. Eesti ala kuulus nelja konsistooriumi
ringkonda — Liivi-, Eesti-, Saaremaa ja Tallinna konsistoo-
riumi alla. Igal konsistooriumil oli ilmalik esinik, kelle mééaras
keiser kohaliku aadli poolt maandunikkude-kolleegiumi liik-
mete hulgast valitud kandidaatidest, Tallinnas magistraadi
esitatud birgermeistritest. Konsistooriumi aupresidendiks oli
kindralsuperintendent (Saaremaal ja Tallinnas superintendent).
Konsistooriumide koosseisu kuulus veel vérdne arv ilmalikke
ja vaimulikke liikmeid.

Kindralsuperintendendi (resp. superintendendi)
maaras keiser kohaliku aadli, Tallinnas magistraadi poolt
valitud kandidaatidest, kes kuulusid vaimulikuseisusse. Nende
Ulesandeks oli kohaliku Kkirikuelu vaimuliku kilje korralda-
mine ja jarelevalve. Neile allusid otseselt praostid ja
kirikudpetajad. Kindralsuperintendendi (resp. superinten-
dendi) ulesandeks oli ka korraldada iga aasta omale alluvas ring-
konnas uldisi sinodeid, kuhu tulid kokku kohalikud kiriku-
Opetajad harutama koguduste ellu puutuvaid ja usuteaduslikke
kisimusi.
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Uus seadus maéidras Kkindlaks ka Kkiriku ja koguduste
majandusliku kilje. Ulespidamise allikaiks jaid siin
maakogudustel nende teenrite kdes pdliselt kasutatav kiriku-
maa ja n. n. regulatiivis kindlaks méaratud andamid ja maksud
mbisa- ja talumaalt. Majanduslikku elu korraldati neis kogu-
dusis kirikukonventidel, kus oli haalebGigus ainult
riutlimbisa-pidajail. Konvent valis ka kirikueestseisja
kohalikkude maaomanikkude, harilikult ikka mdisnikkude
hulgast. Tema ulesandeks oli peaasjalikult kiriku majandusliku
elu tegelik juhtimine ja n. n. kirikupolitsei Ulesannete teostamine.
Abideks selle juures olid temal talupojest kirikuvoor-
mindrid. Kirikueestseisjad allusid otseselt Gilem-Kkiriku-
eestseisusele kui Kkiriku majanduslikku elu korraldavale
Ulemasutisele. Neid oli Liivimaa Eesti osas kolm — Tartu-
Voru, Viljandi-Parnu ja Saaremaa — ning Eestimaal neli: iga
maakonna kohta Uks. Selle asutise esinik — Ulem-kirikueest-
seisja — valiti kohaliku aadli poolt maandunikkude hulgast.
Samuti valis aadel ka Ulem-kirikueestseisuse ilmaliku liikme
kohalikkude md&isnikkude hulgast. Vaimulikuks liikmeks oli
neis ametites kohalik vanem praost, Saaremaal — super-
intendent.

Kirikubpetaja valimine jai 1832. a seaduse
jarele endistele alustele. Sellega jai Eestimaal neljas viien-
dikus ja Liivimaal ule poole kogudustest maksvaks rudtli-
moisaga Uhendatud patronaadidigus, mis andis kiriku-
patronitele otsustava vdimu Kirikudpetajate valimisel. Teistes
kogudustes valiti kirikudpetaja harilikult kirikukonventidel.

Nagu eelmiselgi ajajargul nii olid ka XIX sajandil Eesti-
ja Liivimaa kirikudpetajaskonna usulised vaated mdju-
tatud sarnastest vooludest, mis olid valitsemas Laane-Euroopa,
eriti Saksamaa vaimulikus ilmas. Nende vélisméjude edasi-
kandjana ja levitajana etendas olulist osa Tartu ulikooli usu-
teaduskond, mis avaldas md&ju kogu Baltimaa kiriklik-usulisele
elule otseselt ja milles sai hariduse kirikudpetajaskonna noorem
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sugupblv. XIX sajandi alul valitses siinses kirikubpetajas—
konnas veel ,moistuseusk”, tol ajal nimetatud «vulgaarseks
ratsionalismiks¥, mis eitas jumalikku ilmutust ristiusus, kasit-
ledes viimast ainult filosoofilise ja moraalse Opetusena. Kui
parast Napoleoni sddasid Euroopa usulises ilmas paases
voidule pietistlik vool, leidis see rohket kajastust ka Baltimail.
Seda soodustasid eriti ka valitsusv6imud. Nii vallandati muu-
seas 20.-dail aastail Tartu ulikooli usuteaduskonnas mitu pro-
fessorit-ratsionalisti, kelle asemele méaéarati pietistid. 40.-dail ja
50.-dail aastail levis kirikudpetajaskonnas eriti kiriklik—-konfessio-
naalne vool, mis asus kindlale usutunnistuslikule seisukohale.

Kiriku vahekord rahvaga jai XIX sajandil,
eriti selle esimesel poolel, ildiselt kilmaks. KirikuGpetaja
jai endiselt kirikhéarraks, vo66raks rahvale nii oma eluvii-
side kui mottevéljenduste poolest, olles aga samal ajal valit-
seva moisnikkude v8imu agaraks toeks. Sest (Uldisest pildist
esinesid ainult Uksikud edumeelsemad ja rahvas6bralikumad
kirikudpetajad. L6tv ja loid vahekord kirikupetajate ja rahva
vahel soodustas ka opositsiooni arenemist talurahva keskel
valitseva kiriku vastu, mis leidis enesele teravama véljenduse
vennastekoguduse liikumises ja LOuna-Eestis vene-0igeusku
siirdumises. Need voolud, eriti viimane, tekitasid luteri usu
kirikutegelaste keskel suurt &drevust ja vastuvditlust. Uhtlasi
hakkas nende mdjul valitsev kirik avaldama ka tugevamat
putet rahvale laheneda.

66. Vennastekoguduse liikumine.

Vennastekoguduste tegevus, mis XVIII sajandi viimase
kolmandiku algusest peale vdis jalle avalikult areneda (vt. § 9),
kasvas ajajooksul veel laialisemaks ja vdimsamaks liikumiseks
kui varemini. XIX sajandi teise aastakimne I6pul oli Liivi-
ja Eestimaal juba 144 vennastekogudust, mille liikmete arv
ulatus 30 000-ni.
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Kuigi vennastekogudus oli vdinud juba ile poolesaja
aasta avalikult teotseda, jai tema 6iguslik alus siiski kogu aja
jooksul védga puudulikuks. Olukord muutus tunduyalt, Kkui
keiser Aleksander | poolt 29. X. 1817. a. antud ,,armukiri*®
maksma pandi. Sellega Kkindlustati vennastekogudusele ja
tema liikmeile oma Opetuse ja maksva korra jargi jumalatee-
nistuse pidamine ja anti Uhtlasi digus vastavate maaomanik-
kude ndusolekul ehitada ja pidada oma palvemaju.

Vennastekoguduse liikmed jaid endiselt ev.-luteri usu
kirikusse kuuluvaiks, kuid ajajooksul arenes neil ka oma
koguduslik korraldus kindlajoonelisemaks ja rohkel
madaral eraldatult kinniseks. Koguduse liikmed jagunesid kolme
liiki: ,,ootajad* (kes olid tegelikult liikmekandidaadid), ,,vennad*
(koguduse téisdiguslikud liikmed) ja juhtivad tegelased. Vasta-
valt neile liikidele olid kolme laadi ka koguduse koosolekud,
mida nimetati ,,tundideks®.e

Koige uldisemad olid avalikud kooskdimised, kuhu sissepédés
oli igalihele vaba. Neid ildisi palvetunde pidasid harilikult plhapaeviti
kohaliku koguduse eestseisjad, kusjuures lauldi moni laul kiriku-lauluraa-
matust, loeti ette mdni jutlus ja peeti palvet. Agaramaid osavétjaid neist
palvetundidest eraldasid koguduse vanemad erilisse .ootajate” rihma,
kellega nad astusid ldhemasse Uhendusse, O6hutades neid patukahetsemisele
ja pihtimisele ning troostides neid mistilise jumaliku ,armuga“. Peale
séérast luhemat vdi pikemat ettevalmistamist, mis mdnikord kestis aastaid,
esitasid koguduse vanemad aeg-ajalt .ootajate” nimesid kohalikule diakonile,
kelle kaudu siis liisu labi selgusele jouti, kas see v0i teine .ootaja* on
véarne, et teda vastu votta kogudusse. Need, kelle kohta oli otsus jaatav,
kutsuti teataval puhapédeval palvemajja, kus siis koguduse eestseisja neile
teada andis, et Issand neile on armu andnud ja neid on arvanud oma
valitud rahva hulka. Peale vastavat tseremoniid vdeti siis need kandidaadid
taisdiguslikeks koguduseliikmeiks, .vendadeks*.

Vennastekoguduse taisdiguslikkude liikmete koosolekud
olid kinnised, ainult omavahelised. Jumalateenistust ei peetud siin enam
Uldiste kiriklikkude, vaid eriliselt vennastekoguduse jaoks koostatud raamatute
jarele. Siin esines koguduse eestseisja ka enda tehtud jutluse ja palvega,
mida ta ette kandis moonutatud, variseva ja nutva hailega. Neil Kinnistel
palvetundidel pudti kultiveerida koguduse liikmeis héardusetunnet ja 6hu-
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tada neid tegelikule vagadusele. Ettekannete sisuks oli siin eriti rohkel
maaral kurtmine patulangemise Ule, lohutamine .Talle haavadega*, samal
ajal vennastekogudusele Issandalt antud .armu* r6hutamine ja korralikule
elule ja koguduseméaaruste pidamisele manitsemine. Peale koguduse
Uldiste ,,palvetundide* olid tema liikmeile korraldatud veel intiimsemad
ringid, nimelt abieluliste, leskede, vallaliste .koorid", kes pidasid oma
erpisi kooritunde ja -puhasid.

Korgema liigi vennastekoguduse liikmete hulgas moodustasid iga
.palvemaja* juures tema aktiivsed tegelased kohaliku rahva
hulgast, kuhu kuulusid lahemad koguduse kaastddlised ja eestpaluja (eest-
lugija) ning eestseisja. Alamaks astmeks nende hulgas olid lihtsad kaas-
tegelased, kes pidasid valvet oma ringkonna koguduseliikmete ile ja andsid
nende/suhtes kdigest téhelepandust aru erikoosolekuil. .Palvemaja* koérge-
maks kolleegiumiks oli n. n. ,abiliste*“ kogu, kes otsustas kohaliku
koguduse ellu puutuvaid tédhtsamaid kisimusi.

«Palvemajade" Umber koondunud kogudused allusid otseselt dia-
konitele. |Igauhel viimaseist oli juhatada ja valvata 12 kuni 20 kogudust.
Diakonid allusid omakorda tlhisele presbiterile.

Vennastekoguduse liikumine, mis arenes oma kindlaks-
kujunenud organisatsiooni ja 1817. a. ,armukirjaga“ antud
oiguslikul alusel, kasvas XIX sajandi keskpaigani alaliselt
tbusvas joones. Seda arengut ei suutnud pidurdada ka
terav vditlus, mida pidas tema vastu ametlik luteri usu
kirik suure hooga ja tihti fanatismini ulatuva dgedusega. Seni
rahva seas elavat poolehoidu leidnud, hakkab aga sajandi
keskpaigast peale vennastekogudus oma seisukorra haripunktilt,
kuhu ta vahepeal jdudnud, pikkamoédda allapoole
minema. Sadrast ndhet pdhjustasid mitu tegurit. Koige-
pealt arenes vennastekoguduses eneses vahe juhtivate tege-
laste ja «harilikkude vendade“ vahel. Esimesed, kes juba
oma uhiskondliku seisukorra poolest kuulusid harilikult talu-
rahva joukamasse ja arukamasse ossa, moodustasid ka palve-
majakoondistes Ulemkihi, teadlikult Uleoleva ja juhtiva véhe-
mate vendade suhtes, kes pidid leppima valitsetava massi
osaga. Samal ajal suutis ametlik luteri usu Kirik ajajooksul
enam kohaneda areneva eluga ja seet6ttu pidada tagajarje-
kamat vd@itlust vennastekogudusega. Ja I6puks avardus rahva
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vaimlik silmaring kord-korralt ikka enam uute tulunduslikkude
ja hariduslikkude kisimustega, mis koitsid inimeste tédhelepanu
mérksa rohkem kui tardunud ja eluvddraks muutunud usuline
liilkumine vennastekoguduse naol.

67. Vene-0digeusu Kkirik.

Kuni XIX sajandi 40.-date aastateni polnud vene-08igeusk
eesti talurahva hulgas pea sugugi levinud. Selle kiriku liik-
meiks olid pea ainult venelased, kes elasid linnades ja maal
Eesti ala idapiiril. Nende hulgas oli rohkesti lahkusulisi
(raskolnikuid). Peaasjalikult viimaste vastu vbditlemiseks, kuid
teisest kiljest ka Oigeusulise elemendi kindlustamiseks asuta-
tigi 1836. a. Riia 0igeusu vikaar-piiskopkond, mis allus Pihkva
peapiiskopile. Sellesse piiskopkonda kuulusid Liivi- ja Kura-
maa, kuna Eestimaa Oigeusu kirik jai esialgu alluvaks Peterburi
peapiiskopile. Riia vikaar-piiskopkond muudeti 1850. a. Riia
ja Miitavi peapiiskopkonnaks.

Kui 40.-dail aastail suur osa Liivimaa talurahvast siirdus
Oigeusku (vt. 8§ 46), kasvasid Riia piiskopkonna (lesanded
mone aasta jooksul erakordselt suurteks, mille lahendamiseks
kohalik digeusu kirik polnud kaugeltki killaldaselt ette val-
mistatud. Puudusid preestrid, kes oleksid valdanud kohalikku
rahvakeelt. Samal ajal oli 6igeusu vaimulikke raamatuid
eesti keeles alul ainult paar Uksikut, mis 1843. a. ilmusid
trikis. Oigeusu kogudusi eestlaste jaoks asutati 40.-dail aastail
kall suur hulk, kuid neile korralikumate ruumide soetamisega
oli suuri raskusi. — K&digi nende puuduste ko&rvaldamiseks
tegi kohalik 8igeusu kirikuvalitsus suuri joupingutusi.

Alul olid preestrid ainult venelased, kes kéisid rahvaga
labi tolkide kaudu. Varsti tuli neile juurde preestreid koha-
likest pariselanikest ja talupojest, kes olid sellesse ametisse
madratud hoopis ettevalmistamatuina.  Kohalikkude kiriku-
tegelaste koosseis hakkas paranema alles siis, kui Riias
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1847. a. asutatud vaimulik kool (seminar) hakkas andma
korralikumini ettevalmistatud preestreid. Uldiselt aga jai vii-
maste kutseline tasapind paljude aastate jooksul vaga madalaks.
Samuti arenes visalt ka 0&igeusu rahvakeelse vaimuliku
kirjanduse soetamine. Mitte parem polnud lugu digeusu
kiriku hoonetega. Alul said ainult tksikud kogudused
endile korralikumad ja otstarbekohasemad hooned. Suurem
osa pidi leppima ajutiste ruumidega kuski mdisa (peaasjalikult
kroonumdisa) kdrvalhoonetes, kiilnides, talumajades, sdjavae
korterihoonetes jne. Oigeusu kirikutele piisivama asupaiga
ja korralikumate hoonete saamisel oli rida takistusi: aineliste
ressursside vahesus, mdisnikkude vastutéétamine jne. Veel
1864. a. oli Liivimaal 113 06igeusu kogudusel eriliselt ehitatud
kirikuhooned ainult 46-1, kuna 54-1 peeti jumalateenistust
endistes ajutistes ulrikorterites; 13 kogudust aga olid hoopis
ilma alaliste ruumideta.

Oigeusu kiriku véliste ja aineliste eelduste &irmise puu-
dulikkuse korval oli vaga vilets ka sellesse usku siirdunud
talupoegade Uuldine seisukord. Neile sai osaks taga-
kiusamine kohaliku md&isniku poolt, ménitamine kirikudpetajalt
ja — mis vast kdige valusam oli — pilkamine ja naeruvaa-
ristamine luteri usku naabertalupoegade poolt. Samal ajal
ei taidenenud OGigeusku siirdunute usuvahetamisel olnud loo-
tused maistele kasudele. Ka ei suutnud uus usk neid mille-
gagi sisemiselt enesele vdita, neid tihedamalt endaga koita.

Niisuguseis tingimusis oli taiesti loomulik, et talupojest
uusbigeusuliste keskel vodttis laialiselt maad kibe pettumus ja
rahulolematus.. Eriti levis see noorema sugupdlve keskel,
kellele vanemate usumuutmise motiivid olid vo66rad ja kes
oma suurema tundlikkusega eriti kannatasid vaenulise luteri-
usulise Umbruskonna tagakiusamise all.

Saarases olukorras arenes digeusulisil talupojel tagasi-
tung luteri usku. Et see lleminek oli seaduse poolt
keelatud, siis olid luteri usku tagasi kippujad sunnitud ametlikult
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edasi olema 0igeusu Kkiriku nimekirjas, kuid tegelikult jaid
nad sellest eemale: kdisid salaja luteri usu Kirikus armulaual,
ristisid lapsi eraviisil, elasid abielus ilma kirikliku laula-
tuseta jne.

See tagasitung sai elavamaks ja julgemaks, kui 50.-date
aastate I6pul valitsusvdéimude poolt anti luba vaikesele osale
Oigeusulistest ka ametlikult pdéérduda luteri usku. Samal ajal
puudis kohalik luteri usu vaimulikkond ja saksa aadel alganud
lilkumist 0digeusuliste seas igapidi Ohutada ja soodustada,
tehes selleks kihutusttééd koha peal, piides sel puhul rohke-
arvuliste mérgu- ja palvekirjadega avaldada moju keskvalit-
suse esindajaisse Peterburis ja samuti luues alatasa suureneva
tagasipoordumise kasuks meeleolu ka vélismail.

Kasvav éarevus Liivimaa 0Oigeusku talupoegade keskel
dratas suurt tédhelepanu ka Peterburi valitsus-
ringkonnis, eriti keisri juures. Viimase poolt komandee-
riti 1864. a. kevadel krahv VI. Bobrinski uurima olukorda
koha peal, et selgusele jéuda tagasipéérdumispiiiiete pdhjuste
ja ulatuse kohta. Oma 10-pdevasel uurimismatkal reisis
Bobrinski labi kohad, kus piided luteri usku tagasi péérduda
olid avaldunud kéige teravamini, — nimelt Riiast Helme kaudu
Tartu, sealt Pdltsamaa ja Viljandi kaudu Parnumaale. Kohaliku
preestri ja sillakohtuniku juuresolekul dle kuulatud oigeuskli-
kelt saadud andmeil esitas Bobrinski keisrile salajase aruande.
Selles leidis ta Liivimaa 0&igeusu Kiriku olevat tdiesti haletse-
misvaarses seisukorras. See ei olevat kuski sUgavamaid juuri
ajanud ja rahvast oma poole v6itnud, nii et 140000 digeusk-
likust vast ainult 0,1 on selle kiriku veendunud liikmeid.
Uurija arvates ei suutvat vene-0igeusu Kirik ja selle preestrid
vlistelda luteri usu Kiriku ja selle pastoritega, kes on esimes-
test rikkamad, haritumad ja kohalikkude oludega tuttavamad.
Vene preestrid seevastu ei oskavat korralikult rahvakeeltki ja
langetavat politseiliste abindude tarvitamisega luteri usku
tagasi kippujate vastu digeusu kiriku autoriteeti. Liivimaa dige-
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usklikkude keskel valitseva &revuse kaotamiseks soovitas
Bobrinski anda neile vabadus oma sudametunnistuse jargi
usku valida.

Bobrinski aruanne, samuti ka Liivimaa ruutelkonna
ametlik palve lubada 6igeusulistele eesti ja lati talupoegadele
vabalt pdorduda tagasi luteri usku avaldas keisrile kill sugata
mulje, kuid see ettepanek jai siiski teostamata, eriti just Riia
peapiiskopp Platoni vastuseisu tdttu. Viimane pani 1864. k.
juulist kuni septembrini toime pikema visitatsioonreisu Liivi-
maa digeusulisis kogudusis. Ta leidis viimaste seisukorra
olevat raske ja puuduliku, samuti konstateeris ta nende liik-
mete hulgas luteri usku tagasipddrdumispltet. Kodigi nende
pahede vastu soovitas ta aga v0lidelda kohaliku &igeusu kiriku
ja sellesse siirdunute seisukorra parandamisega: anda Oige-
usulistele talupoegadele, samuti kogudustele maad kroonu-
mdisust, maarata riigi poolt suurem summa d&igeusu Kirikute
ehitamiseks ja parandamiseks, vodtta kohtulikule vastutusele
O0igeusu vastu héssitajad, lubada korraldada kogu riigis kor-
jandusi 0Oigeusu Kiriku heaks Baltimail jne. Suur osa neist
ettepanekuist teostatigi hiljemini, kuna &igeusuliste luteri usku
tagasipoordumise kisimus jai esialgu lahtiseks.

Kihutustod anda luba &igeusuliste tagasipédordumiseks
aga ei vaibunud. Asi laks koguni niikaugele, et Preisi minister—
president Bismarck siin osava diplomaatilise malekdiguga
vahele segas. Ta teatas veebruaris 1865 Vene saadikule
Berliinis, et Preisi saadikutekogus olevat oodata jareleparimist
Liivimaal luteri usku tagasi poddrduda soovivate 6Oigeusuliste
olukorra asjus, mis &ahvardavat votta skandaalse iseloomu.
Samal ajal mdistis ,raudkantsler” teravalt hukka ,,barbaarsuse*
luteri usu kiriku vastu Liivimaal. See Bismarcki esinemine
kdvendas Peterburi valitsusringkonnis, kus eriti keiser kartis
»Skandaali Euroopa ees“, Gigeusuliste tagasipdédérdumise kasuks

tehtud kihutustédé mdju. 19. Il 1865 andis keiser
Aleksander 1l salajase kaskkirja, mille jargi sega-
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abielulised said loa soovikorral ristida oma lapsi luteri usku
ja kasvatada neid selle usu vaimus, mis seni oli keelatud.
Sellele jargnes veel mdningaid soodustusi digeusuliste tagasi-
péérdumise kasuks. Teisest killjest aga pulti tdsta digeusu
kiriku tasapinda ja parandada O0igeusuliste seisukorda Liivi-
maal. Muu seas jagati 60.-date aastate 16pul ja 70.-date alul
mitu kroonumdisa (Eesti alal Holstre ja Vana-Téanassilma)
viietiinulistes ja veel vahemais tikkides ®&igeusulistele talu-
poegadele.

Kdik tarvituselevbetud abindud luteri usku tagasi p6or-
duda soovijate olukorra korraldamiseks olid poolikud. Tagasi-
tung jatkus edasi. Kirikudpetajad lasksid Gigeusust taganejaid
luteri usu Kkiriklikest talitusist osa saada, ilma et selleks 6igus-
likku alust oleks olnud. N. n. «kahetsevate odigeusuliste" kusi-
mus jai Idplikult lahendamata ja slnnitas jargneval ajajargul
suurt arevust ja liikumist mitte ainult kohalikes ev.-luteri usu
ringkonnis, vaid koguni rahvusvahelises ulatuses.
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