
Докладъ
Хомиссш по Вопросу оBъ отыскахШ

мкта для сбалки хечпстотъ.

Въ засЪдаши отъ 3 Сентября 1903 г.

Ревельская Городская Дума избрала Ко-

миссlю, которая должна была найти удоб-
ное место для свалки нечистотъ. Резуль-
таты работъ этой Комиссш изложены въ

докладе, сдЪланномъ Думе Комисстею.
После долгой работы Комисстя пришла
къ заключешю, что для свалки нечи-

стотъ въ пред'Ьлахъ города и его вла-

дЪшй удобнаго места найти нельзя и

предложила прюбр'Ьсти для этого усадьбу
„Отса“, деревни Тенасильмъ, располо-
женную отъ центра города на разстоянш
8 3/4 верстъ. Комисстя выработала также

проектъ контракта съ владЪльцемъ этого

участка, г Нюхтернъ, каковой проектъ
не былъ осуществленъ до февраля 1905

года, когда некоторые домовладельцы
подали въ Думу протестъ противъ вы-

бора усадьбы „Отса“ для свалки нечи-

стотъ г. Ревеля, находя, что вслЪдствlе
отдаленности места плата за вывозъ
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бочки (24 куб. фут.) повысится до 1 руб.
44 коп., но говоря уже о 6000 руб., кото-

рые потребуются- на прьобрФтенье участка
и сумме, нужной на содержанте пути.

Дума, разсмотрЪвъ въ заседаньи отъ

.23-го февраля 1905 года вышеупомяну-

тый протестъ, назначила комиссия для

отысканья места для свалки нечистотъ

на болФе выгодны\ъ условгяхъ. Въ

председатели комиссия избрала члена

Управы — Лендеръ, а въ члены комис-

сии : члена Управы Эрбе и гласныхъ:
Гершельманъ, Темантъ, Коба, Мендъ,
Мюркесъ, Эйхенъ, Ихерманъ и

д-ра Келеръ.
Въ исполненье даннаго ей порученья

комиссия симъ имФетъ честь доложить

ДумФ следующее:
На первомъ же заседаньи (11 марта)

■комиссья, разбирая разные способы обра-
ботки человФческихъ испражненьй, при-
шла къ заключенью, что способъ ыудре-
товашя, применяемый до сыхъ ыоръ
г. Постъ на его пудретномъ заводе на

ческахъ у Перновской дороги, надо счи-

•"ь наиболее неудачнымъ въ смысле

охраненья еосФдей отъ зловонья. Не-

на неоднократный взысканья, на-

л въ силу контракта Управою
п примененье последнимъ

щоризирующихъ средстве,
существующая завода не

МНЪШЮ комиссш зло-

' завода не можетъ

сушк! нечистотъ.
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ихъ приходится постоянно перемешивать,
отчего мелкая пыль отъ высушиванья
нечистотъ неминуемо распространяется
по соседству. Въ силу вышесказаннаго

комиссия находить неудобнымъ впредь
применять способъ пудретовашя, или

применять его только въ томъ случае,
суде заводь расположенъ весьма далеко

отъ населенныхъ местъ. Принимая же

во вниманье, что отдаленностью 7 места

для свалки увеличится плата за вы-

возъ бочки, комиссlя считаетъ целесо-
образнее* прибегнуть къ другому способу
обработки нечистотъ, удобному для при-
мененья недалеко отъ населенныхъ местъ.

Предложено было увозить нечистоты съ

пристани на баржахъ въ более отдален-
ный места моря. Комиссия нашла, что

на устройство баржи и парохода, а также

пристани потребуются болышя затраты:
запросъ был ь сделанъ къ нйкоторымъ
заводами о стоимости уыомянутыхъ бар-
жей. при чемъ оказалось, что на прьоб-
ретеше баржи потребуется около 23,000 р.,
не говоря о прочихъ расходахъ.

Какъ на удобное место для выполне-

ния проекта „спускать нечистоты въ море
по трубе “ указывали на мысъ „Ундипеа-
нуркъ“ на сЬверо-восточномъ берегу
Цигельскоппельскаго полуострова. . Ко-
миссия, убедившись на мест В въ воз-

можности выполнешя проекта, обратилась
къ Одесскому городскому инженеру, г-ну
Зуеву съ запросомъ: Не представляютъ
ли спущенным въ море нечистоты впо-
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следствш для береговыхъ жителей нр-

прlятности. Г-нъ Зуевъ, много занимав-

ппйся вопросомъ о спуске нечистотъ въ

море, письмомъ отъ 25-го марта 1905 г.

ответилъ, что все попытки сплавлять

нечистоты въ море оканчивались неуда-
чею, а именно: все сплавляемыя нечи-

стоты возвращаются обратно къ берегу,
загрязняя его и распространяя зловоше.

Комиссlя, принявъ во внимаше содержа-
нхе этого письма, а также то обстоятель-

ство, что на берегъ Ревельской бухты
часто выбрасываются волнами корки хлеба

и разные кухонные отбросы, выкидывае-
мые съ судовъ въ воду, не сочла воз-

можнымъ спускать нечистоты въ море
по трубе изъ бочекъ.

По мн'Ьшю комиссхи нельзя упустить
изъ виду высокая удобрительныя каче-

ства вывозимыхъ нечистотъ. Почва въ

окрестностяхъ города песчаная, требую-
щая основательнаго удобрешя, и приме-
нять нечистоты для этой цели необхо-

димо, насколько допускаютъ условlя са-

нитары.

Участокъ „Отса“ соответствуетъвсемъ
требованlямъ въ смысле отдаленности

отъ города и подходящаго для свалки

нечистотъ состава почвы. Единственною
помехою къ вывозу на участокъ „Отса“
служитъ финансовая сторона вопроса, и

поэтому комиссия обратилась въ газетахъ

съ вызовомъ къ предпринимателями,
желая разузнать условтя, при которыхъ
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они желали бы заняться вывозомъ нечи-

стотъ на участокъ „Отса“.
Изъ поданныхъ заявлены усматри-

вается, что предложенный г-номъ Постъ

условия сравнительно съ другими наи-

более выгодныя. п единственный исходъ
— найти более дешевый способъ пере-
возки изъ города на участокъ „Отса“.
чЪмъ на лошадяхъ. Комиссхя, принимая
въ соображеше, что недалеко отъ упомя-

нутаго участка проходитъ ФеллинскШ

подъездной путь, полагала

пользоваться услугами этой железной

дороги. Осуществлении этого проекта
однако препятствуютъ болышя затраты,

нужныя на первоначальное обзаведете
необходимыми приспособлешями. Изъ

переговоровъ съ начальникомъ участка

пути выяснилось, что прицеплять ци-

стерны съ вывозимыми нечистотами къ

товаро-пассажирскимъ поездамъ не бу-
детъ допускаемо; вследствте чего прихо-
дится отправлять ежедневно экстренные

поезда для этой цели, а потому надо

городу иметь по крайней мере 10 ваго-

новъ-цистернъ по 1,800 руб , что соста-

вляетъ 18,000 руб.: къ этой сумме при-
бавятся еще расходы по устройству за-

пасныхъ путей и платформы, что въ сово-

купности составитъ не менее 25,000 руб.
Въ заседанш отъ 11-го марта 1905 г.

КОМИССIЯ решила осмотреть имеше Га-

берсъ для цели вывоза туда нечистотъ.

Члены комиссlи 3 раза выезжа ш въ

имете Габерсъ, стараясь по
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сти подробнее и всестороннее изучить

местность. При осмотре оказалось, что

такъ называемая Мельничная гора и ея

поднож!е состоять изъ чистаго кремни-
стаго песка, который толстымъ слоемъ

(до 14 фут.) лежитъ на непроницаемомъ
слое глины. Вообще почва въ имЪнш

Габерсъ весьма бедна, не могущая да-

вать безъ богатаго удобрешя хорошаго
урожая. Комиссия того мнешя, что пря-

мой долгъ города заботиться о надле-

жащемъ удобрен!и полей своихъ пм&шй
и потому полагаетъ необходимымъ вы-

возить нечистоты въ пмЪше Габерсъ.
гдЪоне послужатъ хорошимиудобрешемъ
полей городского имешя. Къ сему- ко-

мпссlя присовокупляетъ, что въ санитар-
номъ отношеши эта местность можетъ

служить вполне надежным и местомъ для

свалки нечистотъ. Место, отгороженное
дляосвалки нечистотъ, со вс Ьхъ сторонъ

окружено канавами, прорытыми до водо-

непроницаемаго слоя, имеющими стокъ

въ море.
Для опред'Ьлешя пригодности местно-

сти въ санитарномъ отношети была

назначена комисстя для осмотра места

изъ спещалистовъ подъ предсЪдатель-
ствомЪ Эстляндскаго Врачебнаго Инс-

пектора. Комиссия после подробная»
осмотра местности установила, что въ

санитарномъ отношеши къ отведешю

Мельничной горы и ея подножия въ име-

ши Габсрсъ -никакихъ препятствий нс

можетъ быть. Вопросъ сводится къ тому,
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насколько продолжителенъ можетъ быть
вывозъ тула нечистотъ. части

Мельничной горы, пространствомъ около

2 — 3 десятинъ, и мЪста около горы въ

3— десятины, остальные участки имЪ-
ютъ болотистую и мало пригодную для
свалки нечистотъ почву. Принимая это

обстоятельство во внимаше, комиссlя,
отводя для свалки йечистотъ на время
имгЬн!е Габерсъ, не прекращала своихъ

работъ, а старалась найти такое м'Ьсто.
которое могло бы представить гарантию
на 20—30 лЪть.

Следуя пр'едложешю владельца-
арендатора участка вблизи корчмы „Ри-
сти“ по Большой Перновской улице,
отделенииго отъ имешя „Ельгимяги“,
воспользоваться его участкомъ, комиссия
при осмотре нашла названный 'участокъ
самымъ подходящимъ, а потому решила
наследовать почву и представить дан-
ный, куда следуетъ.

По указашямъ городского землемера,
г-на Миквица, были предприняты буре-
нlя для определения наклона теченхя

подпочвенныхъ водъ. Бурешя дали впол-
не удовлетворительные результаты. Ко-
мисстя, назначенная г. эстляндскимъ гу-
бернаторомъ для осмотра этого места
подъ председательствомъ Врачебнаго
Инспектора не могла однако допустить
вывозъ туда нечистотъ въ виду близкаго
местоположешя (300 — 400 саж.) дачъ
имешй Немме и Сакъ.



23-го сентяря с. г. послЪдовалъ при-
казъ г-на Прокурора Окружнаго Суда о

закрыты пудретнаго завода г-на Постъ

въ течете 4-хъ сутокъ.
Въ виду такихъ обстоятельствъ ко-

миссия постановила предложить УправЪ
вывозить нечистоты изъ всего города въ

им'Ьше Габерсъ.
На устройств»» дороги къ мЪсту свалки,

на вырытте ямъ, укрЪплеше ихъ бере-
говъ и на дезинфекцюнныя средства

требуется около 1400 руб.; прибавляя къ

этой суммЪ израсходованные комисстею

600 руб., въ общей сумм'Ь нужны 2000 р.

Городъ Ревель,

20-го ноября 1906.

Типография М. Антье, Ревель
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