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1. MIKS?

1959. aasta jaanuaris toimub jarjekordne iileliiduline
rahvaloendus. See on tohutu suure tdhtsuse ja hiiglasliku
ulatusega iildrahvalik {iritus, mille kdigus loendatakse eran-
ditult koik sellel momendil NSV Liidus elavad inimesed.
Rahvaloendusega kogutakse andmeid suure praktilise ja
teoreetilise vdartusega vidga mitmesuguste probleemide
lahendamiseks. Tehakse kindlaks rahvastiku vanuseline,
sooline, rahvuslik ja sotsiaalne koostis, uuritakse rahvas-
tiku jagunemist perekonnaseisu ja tegevusalade jargi, rah-
vastiku territoriaalset paiknemist jne. Selle hiigeliirituse
teostamiseks rakendatakse toole suur hulk loendajaid,
loenduse instruktor-kontrolore ja teisi tootajaid, arvult enam
kui 600 000 inimest. Eesti NSV-s votab loenduse ldbiviimi-
sest otseselt osa iile 4000 inimese.

Kuigi rahvaloenduse eel koneldakse suhteliselt palju
loenduse tahtsusest, kerkib tootajatel siiski kiisimusi, mis
nouavad iiksikasjalisemat selgitamist. Miks idildse
organiseeritakse rahvaloendusi? Sellise
suuriirituse lidbiviimine ei ole ju sugugi odav. Vastupidi,
see nouab sadade tuhandete inimeste toolerakendamist. Riik
kulutab selleks suuri rahasummasid ja palju materiaalseid
vahendeid. Kas see koik on vajalik ja tasub end? Kas samu
andmeid poleks voimalik hankida kuidagi teisiti, odavamalt,
vihema too6joukuluga? Kas siis elanikkonna jooksev arves-
tus, mida peetakse passilaudades ja perekonnaseisuaktide
biiroodes, ei taga koiki vajalikke andmeid rahvastiku arvu
kohta? Kuidas saadi siiani pikka aega ldbi ilma rahvaloen-
duseta? Kas rahvaloenduse andmetel on ainult n. 6. iild-
tunnetuslik tahtsus voi kasutatakse neid ka praktilist laadi
iilesannete lahendamiseks?




Selliseid kiisimusi esitab elanikkond, kui kone all on
ldheneva rahvaloendusega seotud probleemid. Nendes kiisi-
» mustes avaldub néukogude téotajate huvi rahvaloenduse
vastu, aga ka teadlik vastutustunne ja mure meie iihiskond-
liku vara otstarbeka kasutamise eest. Uldised vastused, et
rahvaloendusega saadavaid andmeid pole voimalik hankida
mingil muul viisil, et jooksev arvestus ei asenda loendust
jne. — ei ammenda kiillaldaselt rahvaloenduse kiisimust.
Rahvaloenduse vajalikkuse ja otstarbe reljeefsemaks kasit-
lemiseks tuleb esitatud probleeme vaadelda pisut laiemalt,
astuda kohati tagasi”ajalukku ja vorrelda meie rahvaloen-
dusi monedes teistes riikides ‘ldbiviidud samasuguste iiri-
tustega. Teeme seda veendumuses, et rahvaloendus onnestub
taielikult ainult siis, kui iga kodanik (s. o. loendatav) saab
aru rahvaloenduse vajalikkusest ja vajadusest esitada enda
kohta oiged andmed. Viimane pohimdte® on Noukogude
Liidus alati olnud rahvaloenduse iiheks juhtpohimotteks.
Rahvaloenduse idee selgitamist ja populariseerimist rahva-
hulkades peetakse meil niisama tdhtsaks kui loendajate
kaadri ning loenduse materiaalse baasi (loenduse doku-
mentide jne.) ettevalmistamist.

2. PILK KAUGESSE MINEVIKKU

Rahva' loendamisega oldi sunnitud tegelema juba viga
ammu, inimajaloo koidikul. Praeguseni ei ole tapselt teada,
kus ja millal viidi 14dbi esimene rahvaloendusele sarnanev
{iritus. Igatahes oli see palju sajandeid enne, kui tekkis
statistika — teadus, mis késitleb iihiskonda ning sel-
les toimuvaid protsesse kvantitatiivses vdljenduses —, mille
{iheks tdhtsamaks koostisosaks on loenduste teooria.

Teadaolevatel andmetel on esimesi {ildjoontes kaasaeg-
setele rahvaloendustele sarnanevaid firitusi 1dbi viidud

.1 Uldkeeles esineb rahvastik peaaegu samas tahenduses nagu
rahvas. Statistika-alase terminina kasutatakse peaaegu eranditult
rahvastik. Rahvas esineb ainult siis, kui koneldakse rahvast liigenda-
mata tervikuna (rahvaloendus), muudel juhtudel esineb ainult rah-
vastik  (NSV Liidu rahvastiku koostis, rahvastiku diinaamika jne.).
Elanikkond esineb suhteliselt viiksemate kollektiivide puhul (korteri,
maja, linna elanikkond). Vene keeles esineb statistika-alase terminina
koigil iilaltdhendatud juhtudel nacesenne.
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Egiptuses ja Hiinas. Egiptuses on raidkirjades sailinud
kokkuvotted piiramiidide ehitamisel tootanud meeste arvu
kohta umbes aastast 3050 enne meie ajaarvamist. Samuti :
on.Hiinas umbes 3000 aastat e. m. a. keiser Jii korraldusel
- {eostatud ulatuslikke maamootmisi ja hingede loendusi —
nagu sellest kirjutab oma teostes hiina filosoof Kung Fu-tse
(a. 551—479 e. m. a.).

Uksikute sailinud iilestdhenduste jargi on teada, et sama-
suguseid loendusi on korraldatud ka teiste arenenumate
vanaaja rahvaste hulgas Babiiloonias, Louna-Ameerikas —
praeguse Peruu alal asunud inkade riigis — ja mujal.

Muuseas on siilinud ka piiblis mélestusi juutide relva-
kandmisvoimeliste meeste loendamisest. -

Nagu juutide nii ka muude rahvaste juures oli rahvaloen-
duste labiviimisel eeskatt sdjaline tihtsus. See vdimaldas
kindlaks mairata sodimisvoimeliste meeste arvu (loendati
ainult mehi), mis tolleaegse primitiivse relvastuse juures
oligi sojavie voitlusvoime peamiseks niitajaks.

Hiljem nihkusid rahvaloenduste iilesannete seas esiplaa-
nile majanduslikud {ilesanded. Nii oma rahvast kui ka val-
lutatud aladel elunevaid inimesi loendati maksustamise ees-
mélrgil. Loendamisest korvalehoidujaid karistati védga kar-
milt.

Loendusasjandus oli arenenud ka Vana-Kreekas ja
Roomas. -

Kreekas korraldati rahvaarvu midramiseks mitte ainult
loendusi, vaid peeti juba ka jooksvat siinni- ja surmajuhtu-
mite arvestust, nagu see selgub antiikaja autorite Herodo-
{ose. Platoni, Plutarchose ja Aristotelese toddest. On iseloo-
mulik, et rahva loendamine, eriti aga selle jooksev arvestus,
oli tihedasti seotud usundlike kombetalitustega. Aristotelese
teoses «Okonoomika» on kirjeldatud tava, mis noudis, et
iga lapse siindimisel pidid” vanemad ohverdama Ateena
linna kaitsejumalannat Pallas Ateenat teenivale naispreest-
rile fihe moodu nisu. Surma puhul tuli surnu omastel ohver-
dada moot otri. Nii vdimaldas preestrile laekunud vilja
kogus médarata kindlaks rahvaarvu muutumist sfinni- ja
surmajuhtumite tagajarjel. Hiljem hakati pidama selleks
erilisi nimestikke.

Siigavalt juurdunud usundlikud. tavad olid seejuures
rahvastiku arvestuse taielikkuse kiillaldaseks tagatiseks.
Vaevalt kiill moni «korralik» ateenlane jittis oma linna
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kaitsejumalannale ohvri viimata, kui talle siindis laps voi
suri moni tema perekonna lijkmetest.

Rooma kohta, kus statistiliste massiiirituste teostamine
oli veelgi korgemal jérjel, on teada, et kuningas Servius
Tullius seadis alates 535. aastast e. m. a. sisse sundusliku
rahvaloenduse, mida teostati tollele ajastule omase tsere-
moniaalsusega. Rahvaloendus, tolleaegse nimetusega «tsen-
sus» (census) toimus iga viie aasta tagant. Loendus kandis
avaliku pidutseremoonia ilmet. Loendust teostas tsensor,
Marsi viljal asuvas villa publicas. Teda {imbritsesid avaliku
elu tegelased. Kogu siindmuse kiiku jilgis hulgaliselt rah-
vast. Sellekohase kutse peale pidi iga iseseisev ‘Rooma
kodanik tulema tsensori ette ja ilitlema oma nime, elukoha,
perekonnaliikmete nimed, soo ja mitmesuguseid muid and-
meid enda ja oma perekonna kohta. Tuli teatada ka oma
varanduse suurus ja selle rahas viljendatud viirtus. Kirju-
tajad kandsid koik andmed kohe vastavatesse nimestikesse,
mille alusel arvutati kodanikele makse. Loendamise avalik-
kus oli garantiiks, et keegi ei esitaks oma varanduse suu-
ruse kohta valeandmeid.

Loendusest osavottu peeti vdga tihtsaks. Esialgu nouti,
et koik Roomast eemalviibivad kodanikud soidaksid selleks
ajaks koju tagasi. Hiljem seda korda muudeti ja Roomast
araolijate kohta voisid andmeid esitada nende volinikud.
Tingituna Rooma riigi poliitiliste ja majanduslike olude
muutumisest, tehti loenduste korralduses veel muidki muu-
datusi. Loenduste perioodi pikendati esialgu kiimnele, see-
jarjel viieteistkiimnele aastale, keisrite ajal hakati votma
nimekirjadesse ka orje jne. Loenduste iildine iseloom
aga jdi pohijoontes endiseks.

Nagu Kreekas nii ka Roomas oli siinni- ja surmajuhtu-
mite jooksev arvestus seotud usutalitustega. Sellekohast
arvestust peeti Roomas Saturni templis, kuhu tuli viia koik
annetused.

Vanaaja rahvaloendused olid rahva seas iildiselt viga
ebapopulaarsed. Nad olid seotud jérgneva kohustusega
maksta makse, votta osa sdjakiikudest, avalikest toddest
jne. Kes hoidus korvale loendusest, sel oli lootust piaseda
ka maksutasumisest voi saada kuidagi teisiti mingisuguseid
holbustusi. Siit tulenes piiiid hoiduda loendusest korvale voi
esitada vdhemalt ebadigeid andmeid.

Feodalismiajastul nihkusid esiplaanile maaomandi prob-
leemid. Kogu feodaalne hierarhia toetus maade laédnidigus-
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likule jaotamisele kuninga ja tema vasallide vahel. Riigi-
kassasse laekuvate maksude mdaidramiseks oli tdhtis teada
eelkoige maaomanike valduste ja varanduse suurust. Selle
korval koguti andmeid ka rahvastiku kohta.

Siinni- ja surmajuhtumite jooksev arvestus jdi keskajal
kiriku kitte. Keskajast parinevad kirikuraamatud on véga
pika ajaloolise epohhi jooksul olnud odieti ainsad statistilised
allikad rahvastiku kohta, kuigi nad on linklikud ja puudu-
likud, sest raamatutesse kanti mitte siinni-, vaid ristimis-
juhud, mitte surma-, vaid kirikliku matmistalituse soorita-
mise juhud. Enne ristimist surnud lapsed ja surnud, keda
kiriklikult ei maetud, jdid seega arvestusest vilja.

Eestis toimus rahvastiku jooksev arvestus kirikuraamatu-
tes veel osaliselt kuni 1940. aastani.

Esimese «moodsa» rahvaloendusena, mille teostamisel
rakendati tinapievastele loendustele liahedasi meetodeid,
nimetatakse statistika-alases kirjanduses 1665. aastal tolle-
aegsel Prantsuse asumaal Kanadas toimunud «tsensust».
Kuni aastani 1754 toimus seal ebaiihtlaste vaheaegadega
kokku 16 rahvaloendust.

XVIII sajandil toimus rahvaloendusi juba paljudes maa-
des: Islandis (esimene loendus 1703), Taanis (1787),
Rootsis (1749), Sardiinia kuningriigis (1773), Parma ja
Toskaana hertsogiriikides (1770 ja 1766), Hispaanias
(1787) ja mujal.

3. «SURNUD HINGEDE» SUND

Uksikute andmete alusel tegeldi Venemaal loenduste ja
maade iileskirjutamisega juba XII sajandil.

XIII sajandil teostasid vallutatud Vene aladel korduvalt
loendusi tatarlased (1245, 1257, 1259 ja 1273), et mddrata
kindlaks rahvalt kogutava andami suurust. ,

XV sajardist on seniajani sédilinud nn. Novgorodi maa-
raamatud, mis on Oieti omaaegsete loenduste nimekirjad.

XV—XVII sajandini oitses Moskva riigis nn. nucuesoe
peqo («iileskirjutus-asjandus»). Riigivoimu poolt kohtadele
saadetud «kirjutajad» koostasid erilisi nimekirju ja loendeid
bojaaride maavalduste, varanduse ja rahvastiku kohta,
Paljud sellest perioodist parinevad nimekirjad on sdilinud
kuni meie ajani.




Kuna XV ja XVI sajandi materjale on arhiivides siiski
vaga liinklikult, oldi pikemat aega arvamisel, et statistilised
tileskirjutused kujutasid endast tolleaegses Venes episoodi-
lisi, parast pikemaid vaheaegu ja vordlemisi juhuslikult
cooritatud vaatlusi. Viimaste aastate uurimused on aga néi-
danud vastupidist. Prof. N. K. Druzinin on veenvalt toesta-
nud, et XV—XVII sajandil Venemaal toimunud iileskirjutu-
sed kujutasid siisteemikindlalt ja regulaarselt teostatavaid
riiklikke tiritusi, millel oli suur poliitiline ja majanduslik
tahtsus tsentraliseeritud Vene riigi kujunemisel. Viheste
eranditega olid need ulatuslikud iiritused, millele samal
perioodil Lddne-Euroopas vaevalt leidub vordseid. Eriti
on see kehtiv 1581.—1592., 1619., 1646.—1647. ja 1678. a.
iileskirjutuste kohta. Viimased kaks, mis haarasid kogu riigi
territooriumi, polnud enam maaloendused, vaid maksusta-
tava rahvastiku loendused. 1678. a. loendus toimus talu-
poegade majandite kaupa, millega kaasnes nende maksus-
tamine. Valitsus hakkas itha enam orienteeruma sellisele
maksustamisviisile, sest koormiste madramine maade suu-
ruse (adramaade arvu) jargi ei kindlustanud riigikassale
stabiilseid sissetulekuid ega osutunud seetottu enam otstar-
bekaks. ;

Kui varem kannatasid {ileskirjutus-raamatud pohiliselt
maade mittetdieliku registreerimise all, siis 1678. aastast
alates hakkavad {iha enam sagenema kaebed taluperede
registreerimata jdtmise iile. Eesmérgiga vihendada maksu-
koormist jatsid kogukondade vanemad hulgaliselt peresid
loendamata, kirjutasid iseseisvad talunikud iiles kas popsi-
dena (6o6r1b), kelle koormis oli vdiksem, voi siis sunnis-
maiste teenritena (xosom), keda {ildse ei maksustatud. Esi-
nes koguni juhtumeid, kus mitme ldhestikku asuva naaber-
majapidamise oued iimbritseti iihise taraga, et neid arves-
tada iihe maksustatava majandina.

Uleskirjutuste andmed hakkasid kajastama taiundite
arvti vahenemist. Kui 1710. aastal viidi 1dbi uus loendus,
ilmnes, et talundeid oli riigis peaaegu viiendiku vorra
(19,56%) vahem kui 1678. aastall Muidugi ei olnud «mate-
riaalne huvi» koormistest hoiduda ainus ega peamine poh-
jus, miks talundite arv vidhenes. Peapohjuseks olid sojad,
talurahva iilestousud ja talupoegade pogenemine horedalt
.asustatud diremaadele. Kuna aga taluperede liikmete kesk-
mine arv samal ajal kasvas (1710. a. andmetel polnud
sugugi haruldased 25—30 hingega talupered), siis on kiil-
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laldaselt pohjendatud mitmete autorite arvamus, et rahvas-
tiku arv samal ajavahemikul ei vdhenenud iildse voi vidhe-
nes ainult tithisel mdaral.

Niisugustes tingimustes oli {ileminek iiksikisikute mak-
sustamisele oieti ainus abindu, mis vois garanteerida sta-
~ biilselt laekuvaid sissetulekuid riigikassasse. Et koiki mak-
sustatavaid «hingesid», s. o. isikuid arvele votta, andis
Peeter 1 1718. aasta 26. novembril ukaasi nn. <«hingede
revisjoni» labiviimiseks.

Esialgse kava kohaselt pidi revisjon toimuma {ihe aasta
jooksul, 1oppes aga tegelikult alles 1724. aastal. Et revisjoni
eesmargiks oli kindlaks méédrata nn. «pearahaga» maksus-
tatavate elanike arv, loendati ainult mehi. Alles kaheksan-
dast revisjonist (1833. a.) alates loendati ka naisi.

Tolleaegse eelarvekorralduse kohaselt maksid riigile
makse kogukonnad. Maksu suurus soltus viimase revis-
joniga kindlaks tehtud meessoost isikute arvust (imikutest
raukadeni vanust arvestamata). Seetottu olia kogukonnad
huvitatud meessoost isikute varjamisest ja nende véljajét-
misest hingekirjadest. Arusaadav, et see vahendas tunduvalt
revisjonidega hangitavate andmete tédpsust.

Tdnapdevani paneb paljusid uurijaid imestama revisjo-
nide andmetest ilmnev naiste suur arvuline iilekaal mees-
tega vorreldes tolleaegsel Venemaal. Teatud maéral oli see
kirdlasti tingitud kogukondade omalaadsest materiaalsest
huvitatusest, mille kohaselt osa mehi jdeti hingekirjadest
vilja.

Hingede revisjone korraldati revolutsioonieelsel Vene-~
maal kokku kiimme (kuni 1857. aastani). Viimased revis-
jonid haarasid ka praegust Eesti NSV territooriumi.

Hingede revisjonidega iihenduses on tekkinud palju
rahvaluule valdkonda kuuluvaid rahvanalju, konekddnde ja
{itlusi. Erilist meelehdrmi kutsus esile asjaolu, et makse tuli
tasuda ka nn. «surnud hingede» eest, s. 0. meeste pealt, kes
parast viimast revisjoni olid surnud. «Surnud hingede»
moiste oli selle probleemiga seoses vdga akuutne. Tdnapde-
val on selle moiste omaaegne, konkreetne sisu ammu unu-
nenud ja viljendit «surnud hinged» tuntakse peamiselt
Gogoli samanimelise teose jargi. Ja kuigi see véljend
ise elab rahva igapdevases keelepruugis edasi, siis moel-
dakse selle all niilid sootuks midagi muud — mitte enam
{egelikult surnud inimesi, vaid elavaid. Elavaid kiill, aga
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selliseid, kes ei tdida kollektiivi poolt neile pandud loofusi.
Selles mottes radgitaksegi «surnud hingedest» niiteks kol-
hoosides, spordikollektiivides ja isetegevusringides.

Vorreldes rahvaloendusega tdnapievases mottes oli
revisjonidel palju erinevusi. Loendati ainult n. &. «hinge-
kirjalist> ehk juriidilist, mitte tegelikku rahvastikku jne.
Seepdrast neid erialases kirjanduses tavaliselt loendusteks
ei nimetatagi.

Esimeseks Venemaal teostatud iildiseks rahvaloenduseks
peetakse 1897. aastal toimunud rahvaloendust, mis haaras
ka Eesti.

Esimesed loendusandmed Eesti ala kohta koguti siiski
juba marksa varem, aastal 1881, millal viidi 1dbi Eesti- ja
[iivimaa kubermange holmav osaline rahvaloendus.

1897. aasta rahvaloenduse ldbiviimisel esines tosiseid
puuidusi. Neid ei suutnud korvaldada ka see, et Vene eesrind-
liku intelligentsi esindajad, kes said histi aru rahvaloenduse
tahtsusest tolleaegse Venemaa mahajidinud oludes, sellest
aktiivselt osa votsid.

Loenduse korraldamine oli usaldatud eranditult reakt-
sioonilise riigiaparaadi ametnike kitte. Seetottu toimus see
biirokraatliku tapsuse, puisuse ja niirimeelsusega. Loenduse
iildjuhiks oli siseasjade minister. Kohtadel viisid seda libi
kubernerid, aadelkonna, semstvote, kiilakogukondade ameti-
mehed ja muud ametnikud. Kirjanik A. P. Tsehhov; kes vottis
ise osa loenduse ldbiviimisest, méargib selle loenduse kohta
kirjastajale Suvorinile adresseeritud kirjas mittekahemotte-
lise irooniaga: «Loendus on loppenud. Loendajad tootasid
cliptitidlikult, naeruvéérsell pedantselt. Seevastu semstvo-
tilemad, kellele oli usaldatud ioendus maakonnas, kiitusid
halvasti. Nad ei teinud vdhimatki, said ise vihe asjast aru ja
koige raskematel minutitel osutusid haigeiks.»

Juba loenduse kiisimustik oli koostatud puudulikult. Loen-
dusega ei hangitud andmeid rahvastiku rahvusliku koostise
ja tegevusalade kohta.

V. 1. Lenin, kes oma téodes kasutas korduvalt 1897. aasta
rahvaloenduse andmeid, oli sunnitud loenduse kokkuvotted
ruesti 1abi tootama ja timber rithmitama, et teha neist vaja-
likke teaduslikke jareldusi. Néiteid selle kohta leidub roh-
kesti, eriti V. I. Lenini teoses «Kapitalismi areng Venemaal»
(V. I. Lenin, Teosed, 3. kd.).

Vaatamata loenduse teoreetilisel ettevalmistamisel ja

10



praktilisel ldbiviimisel esinenud suurtele puudustele olid

esimese Vene {ildrahvaloenduse materjalid siiski véga

hinnatavateks allikateks tolleaegse Venemaa paljude sot-
siaalsete ja majanduslike ndhtuste uurimisel.

4. MUUTUNUD EESMARGID — MUUTUNUD
MEETODID

Koik seni Noukogude Liidus toimunud rahvaloendused,
samuti ka eelolev 1959. aasta loendus viiakse ldbi teadus-
likult pohjendatud loendusteooria alusel, mille viljatoota-
misel on silmapaistval osa etendanud vene teadlased. Las-
kumata iiksikasjadesse mainigem ainult iihe tuntud teadlase
P. P. Semjonov-Tjandanski (1827—1914) to6d
rahvaloenduse pohiprintsiipidest, mille ta esitas 1872. aastal
Peterburis toimunud Rahvusvahelisel Statistika Kongressil.
Selle 60 tdhtsus piisib tdnapdevani, kindlustades Semjo-
nov-Tjan3anskile, keda tavaliselt tuntakse laiemalt ainult
geograafina, viljapaistva koha ka rahvaloenduse teooria
loomisel.

Teadusliku rahvaloenduse teooria iitheks pohiprintsiibiks
on, et loendusega seoses ei tohi loendatavatel tekkida
mingisuguseid kohustusi riigi- ega iihiskondlike organite
vastu, samuti ka mitte mingisuguseid 6igusi, mis voiksid
pohjustada teatud ithesuunalist huvi andmete moonutamise
vastu. Loendus tuleb lébi viia rahvastiku eeskitt teaduslikust
cesmirgist juhitud vaatlusena. See pohiprintsiip- on
{dielikult rakendatud néukogude rahvaloenduse teoorias ja
praktikas.

Loenduse andmeid ei kasutata meil millekski niisuguseks,
mis voiks riivata loendatavate huve. Hoopis vastupidi.
Loendusandmeid kasutatakse rahvamajanduse plaanimisel,
kaubanduse organiseerimisel ja muudeks otstarveteks, mis
on tihedasti seotud meie riigi rahvastiku materiaalse ja
kultuurilise heaolu edasise {ostmisega.

Seetotiu puudub noukogude rahval igasugune ‘pohjus
loendusest korvale hoida. Ja kui varasematel aegadel olid
ette niahtud rasked karistused neile, kes ei lasknud end
loendada, siis niiiid mingisuguseid karistusi ette nahtud ei
ole. Mingil pohjusel loendamata jddnud inimest ei oota
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mingisugused repressioonid. See ei tdhenda, et eranditult
. koikide inimeste registreerimine pole tihtis ja et osa inimesi
voikski jddda sellest korvale, vaid seda, et karistused on
muutunud tingimustes tarbetud. Eesmirgi, mille saavuta-
mist varasemate iihiskondlike formatsioonide tingimustes
taotleti karmide karistuste dhvardusel,- saavutab loendus
sotsialistlikus iihiskonnas teiste vahenditega — loobumisega
maksunduslikest ja muudest eesmirkidest, mis on seotud
loendatavate otseste isiklike materiaalsete huvidega, ja laial-
dase selgitustéoga rahvaloenduse tidhtsusest.

Vorreldes kaasaegseid rahvaloendusi ajaloo varasematel
epohhidel toimunutega, iseloomustab neid veel kaks koige
tdhtsamat erinevust.

Esiteks on rahvaloendus niiiid kdikne, s. o. loendusega
holmatakse eranditult k6ik antud territooriumil elunevad
inimesed, soltumata nende east, soost, sotsiaalsest seisun-
dist voi muudest tunnustest. (V6ib meenutada loendusi, kus
registreeriti ainult mehi!) Uhtlasi rakendatakse k&ik abi-
noud selleks, et viltida iiksikute isikute kahekordset arves-
tamist.

Teiseks erinevuseks on see, et loendus toimub kogu vaa-
deldaval territooriumil k6ikjal samaaegselt, s. o.
koik isikud registreeritakse seisuga iihel ja samal ajamomen-
dil. Teaduslikus keeles nimetatakse seda momenti vaatluse
kriitiliseks momendiks. 1959. aasta rahvaloen-
duse kriitiliseks momendiks on 15. jaanuar kell 00.00, s. o.
14. jaanuari keskdo vastu 15. jaanuari. Varasematel aega-
del ei olnud sellist tapsust voimalik saavutada juba puht-
tehnilistel pohjustel (sidepidamise raskused, liiklustingi-
mused, kirjaoskajate inimeste vihesus jne.).

Kui varasematel aegadel loendusi tavaliselt teostati pere-
konniti ja andmeid esitas perekonnapea, siis praegu on
loendamisiihikuks {iksikisik. See tihendab, et
loendusel iilesmargitavad tunnused tehakse kindlaks eran-
ditult iga inimese juures. Selleks kiisitletakse eraldi iga
taiskasvanud loendatavat. Ainult erandjuhtudel, niiteks kui
loendatav on raskesti haige ja ei saa konelda voi on ajuti-
selt oma alatisest elukohast &ra, tdidetakse loenduslehed
icendatava omaste iitluste pohjal (alla 16-aastaste laste
kohta annavad andmeid nende vanemad voi hooldajad).
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5. KOLMEST EELMISEST

Esimene rahvaloendus Noukogude Liidus toimus
V. I Lenini initsiatiivil vastuvoetud Noukogude valitsuse
sellekohase otsuse alusel 1920. aastal. Loendus oli ette nah-
tud koos pdllumajandusloenduse ja osalise toostusloendu-
sega. Kuna loendus toimus kodusdja, vilismaise sbjalise
inferventsiooni ja sellest tingitud majandusliku laostumise
olukorras, olid esimese rahvaloenduse tulemused mitmeti
puudulikud. Paljudes rajoonides, nagu suuremas 0sas
Ukrainas, Valgevenes, Krimmis, Taga-Kaukaasias ja Kesk-
Aasias, polnud iildse voimalik loendust |4bi viia. Samuti oli
terav puudus paberist ja mones kohas ei jitkunud loenda-
miseks kirjaoskajaid inimesi.

Siiski andis loendus véartuslikke andmeid, mida kasutati
esimeste rahvamajandusplaanide koostamisel. Toetudes
loendusega holmatud aladel loenduse andmetele ja muudel
aladel arvestuse andmetele, oli 1920. aastal Noukogude rii-
gis 134,2 miljonit inimest.

Elanike arvu ja paiknemise kohta tdpsemate andmete
hankimiseks viidi 1923. aasta 15. mirtsil koos t6dstusloen-
(}usega 1ibi linnaelanike loendus, s. o. osaline rahvaloen-
dus.

Teine iildine rahvaloendus toimus 17. detsembril 1926.
Selle loenduse andmetes kajastusid need ddrmiselt tahtsad
muudatused, mis toimusid rahvamajanduse taastamise
perioodil. 1926. aastaks oli rahvamajanduse taastamine
pohiliselt 1opetatud ja seisti selle rekonstrueerimise livel.
Rahuliku iilesehitustod aastate jooksul ol suurenenud ka
elanikkonna materiaalne heaolu, mis omakorda avaldus
suremuse vihenemises ja siindimuse suurenemises. Rahvas-
tiku arv niitas kiiret juurdekasvu. Rahvaloenduse andmeid
kasutati laialdaselt esimese viisaastakuplaani koostamisel.
Loenduse andmetel oli NSV Liidus 147 miljonit inimest,
nendest 26,3 miljonit linnades ja 120,7 miljonit maal.

Pirast 1926. aasta rahvaloendust valmistas Statistika
Keskvalitsus ette kolmanda iileliidulise rahvaloenduse, mis
toimus 6. jaanuaril 1937. Loenduse kaigus ilmnes, et selle
ettevalmistamisel oli rikutud loenduste teooria aluseid.
Pirast loenduse ldbiviimise korra ja tulemuste tiksikasjalist
uurimist tihistas valitsus loenduse tulemused ja andis kor-
ralduse 14bi viia uus loendus.

Uheks peamiseks veaks, mis pohjustas suure hulga
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kodanike loendamata jdtmise, oli ebadige instruktsioonide
andmine loendajatele otse enne loenduse alustamist. Valit-
suse poolt kinnitatud loenduse juhendis oli mérgitud, et kaik
isikud, kes elunevad kohtades, kuhu neid pole kehtiva korra
kohaselt olnud vGimalik kohalikus passilauas sisse kirjutada
(registreerida), loendatakse ikkagi nende tegelikus elukohas
ja neid ei tohi varem koostatud loenduslehtedelt maha kriip-
sutada, s. o. loendamata jatta. Loenduslehtedele triikitud
meelespeas aga meenutati loendajatele, et koik sellised isi-
kud tuleb loenduslehtedelt vilja jétta. Sellega jii osa elanik-
konnast arvestamata.

Viga tehti ka rahvastiku jaotamisel tegevusalade, rahva-
majandusharude ja iihiskondlikku gruppi kuuluvuse jirgi.
Osa pollumajanduslikust maaelanikkonnast, kes talvekuu-
del teatavasti t66tas metsavarumisel ja mitmesugustel ehi-
tustoodel, arvati tooliste hulka, vaatamata sellele, et see
t66 ei olnud nende pohit6s. Tegelikult olid nad muidugi
kolhoosnikud ja oleks tulnud nendena ka loendada. Samuti
loeti palgatooliste hulka need kolhoosnikud, kes tootasid
kolhooside keskustes, sepikodades ja muudes abimajandi-
tes, ning vastasid loendusel kiisimusele tegevusala kohta
néiteks «sepp», «puusepp», «tisler». Selle tottu oli reas kol-
hoosides palgatooliste arv rahvaloenduse kokkuvotete alusel
védga suur.

Ka rahvaloendusega hangitud materjalide tootlemisel
esines tosiseid vigu ja eksimusi. Agronoomid, zootehnikud
it. kolhoosiharitlased arvati. alusetult teenistujate gruppi,
vaatamata sellele, et nad olid tegelikult kolhoosi litkmed ja
said téotasu normipdeva alusel nagu koik teisedki kol-
hoosnikud. -

Need pealiskaudsel vaatlemisel «pisivigadena» niivad
eksimused teoreetilises peensuses toidki endaga kaasa kogu
loendust6o luhtumise.

Arvestamata 1937. aasta ebaonnestunud loendust toi-
mus kolmas {ileliiduline rahvaloendus 17. jaanuaril 1939,
kaksteist aastat parast eelmist rahvaloendust.

1939. aasta rahvaloendus viidi 1dbi korgel organisatsico-
nilisel tasemel. Loendusmalerjal tootati 1abi viga lithikese
ajaga — 15 kuuga. Inglismaal, Prantsusmaal ja paljudes
teistes maades, kus rahvaarv on tunduvalt viiksem, kulus
loendusmaterjali to6tlemiseks tavaliselt aastaid.

Kahe loenduse vahelisel perioodil oli meie maa ilme
pohjalikult ~ muutunud. . Toostuslikult  norgaltarenenud
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agraarmaast oli Noukogude Liit muutunud eesrindlikuks
toostusmaaks. Téhtsaid muutusi oli toimunud ka pollu-
majanduses. Endiste tiksiktalundite asemel olid organisee-
ritud suured kollektiivmajandid — kolhoosid. Pollumajan-
dus oli varustatud masina-traktorijaamade kaudu rikkaliku
masinapargiga. Elanikkonna materiaalse heaolu tase oli tun-
duvalt tousnud. Koik need muutused kajastusid eredalt
1939. aasta rahvaloenduse tulemustes.

Rahvastiku arv oli eelmise rahvaloendusega vorreldes
kasvanud enam kui 23 miljoni inimese vorra, moodustades
170,6 miljonit inimest.

Kogutud andmeid polnud aga voimalik tdiel médéral kasu-
tada rahvamajanduse edasise arendamise huvides. Seda
segas 1941. aasta juunis alanud soda hitlerliku Saksamaaga,
kes tungis kallale Noukogude Liidule. Sojatules havisid
ka 1939. aasta rahvaloenduse algmaterjalid.

Seni Noukogude Liidus toimunud rahvaloendused, mil-
lest eespool piiiiti anda lithike {ilevaade, ei haaranud Eesti
NSV territooriumi, kuna Eesti sel perioodil ei kuulunud
Noukogude Liidu koosseist.

Kodanlikus Eestis toimus sama ajavahemiku jooksul kaks
rahvaloendust — 1922, ja 1934. aastal.

1922. aasta rahvaloenduse kriitiliseks momendiks oli
27. detsembri keskdd vastu 28. detsembrit. Loendus viidi
1dbi kiill rahvaloendusena, kuid ta sisaldas tegelikult ka
majade ja korterite loenduse, sest viimaste kohta hangiti
kiillalt {iksikasjalisi andmeid. Samasugust ilmet kandis ka
1934. aasta loendus (kriitiline moment 1. mértsil kell 00.00).

Vorreldes Noukogude Liidus toimunud loendustega, olid
Eesti rahvaloendused uuritavate probleemide arvu poolest
ulatuslikumad. Kuigi nii esimese kui teise loenduse Kiisit-
luslehel oli formaalselt kokku 16 kiisimust, oli iiksikute
kiisimuste arv {ildse siiski tunduvalt suurem. Peab arves- ,
tama, et paljude pohikiisimuste juurde kuulus mitu allkiisi-
must, mistottu sellele tuli anda_ rohkem kui iiks vastus.
Tegelikult ulatus kiisimuste arv 24-ni. Vottes aga arvesse
ka korterite ja majade kohta esitatud kiisimusi, mis olid
mahutatud nn. majaiimbrikele ja korterilehtedele, oli nende
arv veelgi suurem. Selle pohjuseks oli, et Eestis taotleti
koguda rahvaloendusega ka mitmesuguseid selliseid and-
meid, mida tavaliselt hangitakse muul viisil, nagu andmed
vaimuhaiguste leviku, vigasuse jne. kohta.

Uldse iseloomustas kodanliku Eesti rahvaloendusi teatud
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madral {lepaisutatud ja teoreetiliselt pealiskaudselt 14bi-
moeldud kiisimustike rakendamine.

Tolleaegses Eestis kui kodanlikus riigis ldbiviidud loen-
dustes kajastus loomulikult {ihiskonna klassi-iseloom sel-
lele omaste ndhtustega. Loenduslehtedega koguti andmeid
nditeks toopuuduse leviku ja kestvuse, usundite leviku, nn.
iseseisvate peremeeste arvu (jaotades neid: peremees ala-
liselt palgatud toolistega voi Opilastega, peremees ainult
oma perekonna liikmetega, iiksik peremees) jne. kohta.

Vaatamata puudustele loenduste programmides ja loen-
duste ldbiviimisel pakuvad kodanlikul perioodil teostatud
loenduste andmed siiski kiillaltki palju huvitavat (néiteks
kas voi eespooltoodud «peremeeste» liigitelu, mis voib olla
oigesti kasutatuna huvitavaks materjaliks rahvastiku varan-
dusliku jaotumise uurimisel kodanlikus Eestis).

Ajavahemik, mis lahutab 1959. aasta rahvaloendust eel-
misest rahvaloendusest, on Noukogude Liidu ajaloos rikas
suurtest siindmustest. Eelkdige langeb sellesse perioodi
hdvitav sojaaeg, millega kaasnevad tdhelepandavad nihked
toostuse ja iihtlasi toostusliku rahvastiku paiknemises.
Sojas hdvis palju inimelusid ja hindamatuid materiaalseid
vaartusi, mis avaldas rahva elutingimustele moju veel mitu
aastat parast soja loppu. Kuid sellesse perioodi kuulub ka
kaks sojajérgset viisaastakut, mille jooksul mitte ainult
taastati NSV Liidu rahvamajandus sbdjahaavadest, vaid
viidi seda edasi tohutute sammudega. Sojajirgsete aastate
jooksul on paralleelselt majanduse iildise arenemisega tun-
duvalt paranenud tootajate tootingimused ja heaolu, mis
avaldub toéotasu tousus, korteritingimuste paranemises,
meditsiinilise abi iiha kdepdrasemaks muutumises ja paljus
muus. Koik see on avaldanud moju NSV Liidu rahvastiku
, koosseisu kujunemise ja arengu protsessidele.

Statistikaorganite poolt kogutud andmete alusel on sure-
mus NSV Liidus tunduvalt vihenenud, rahvastiku loomulik
iive (arvuline juurdekasv) ja inimese keskmine eluiga aga
tunduvalt suurenenud. Vorreldes sojaeelse 1940. aastaga oli
NSV Liidus suremus 1956. aastal vihenenud 2,4 korda,
vorreldes aga revolutsioonieelse Venemaaga, 1913. aastaga,
on suremus vidhenenud koguni 4 korda (vt. tabel 1). Vihe-
nenud on tunduvalt eriti imikute suremus, mis on medit-
siinilise teenindamise taseme tousu iiheks iseloomustava-
maks néitajaks. Praegu on siindimus NSV Liidus korgem
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kui Prantsusmaal, Ldane-Saksamaal, Inglismaal ja Amee-
rika Uhendriikides. Suremus on aga samal ajal nende rii-
kide tasemest tunduvalt madalam. See tagab NSV Liidu
rahvastiku arvu véga kiire suurenemise.

Tabel 1

Rahvastiku siindimus, suremus ja iive NSV Liidus ja Eesti NSV-s!
Siindimus . Rahvastiku iive
1000 elaniku et 1000 elaniku

kohta elaniku: kohta kohta
NSV Eesti NSV | Eesti NSV Eesti
Liit NSV Liit | NSV Liit NSV
)
1913 470 | “ 30,2 16,8
1914 | 247 19,2 5,5
1922 | 20,2 16,7 3,5
1925 T 14.9 3,4
1926 440 | 20,3 23,7

1930 | 174 14,9 25
1934 G oY 14,1 1,3
1935 | 159 14,9 1,0
1940 <] ey PR a) Ve 18,3 18,0 13,4 —0,6
1950 2.5 | 18,7 96 14,6 16,9 4,1
1951 %8 | 188 9.6 13,9 17,2 49
1952 UK i e A 9.3 14,1 17,1 4,8
1953 CTSE ) 7,8 9.0 12,8 15,9 5,0
1954 25 | 184 89 12,3 17,6 6,1
1955 3861 - 182 8.4 119 17,2 63
1956 i 11,1 58

! Koostaiud kogumike «NSV Liidu rahvamajandus» (Tallinn 1956)
ja «Eesti NSV rahvamajandus» (Tallinn 1957) andmetel.

Rahvastiku iibelt on NSV Liit maailmas {ihel esimestest
kohtadest. Ajavahemikul 1950—1955 suurenes NSV Liidu
rahvastiku arv 16,3 miljoni inimese vorra, samal ajal kui
Ameerika Uhendriikide elanike arv suurenes 13,6 miljoni
inimese vorra (vt. joonis 1). Iibe tempolt on NSV Liit Amee-
rika Uhendriikidega samal tasemel, koikidest teistest enam-
arenenud kapitalistlikest riikidest aga kaugel ees (vt. joo-
nis 2).

Suurtele nihetele rahvastiku arvus ja vanuselises koosti-
ses, mis tulenevad siindimuse, suremuse ja loomuliku iibe
muutumisest, viitavad tabelisse | koondatud andmed. Néit-
likkuse suurendamise eesmérgil on korvutatud NSV Liidu
iildiste andmetega Eesti NSV andmed. Viimastes dratab
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Joonis 1. Rahvastiku iive monedes suuremates riikides 1950—1955
(védljendatud miljonites inimestes).!

tahelepanu rahvastiku iibe katastroofiline vihenemine kuni
1940. aastani ja selle kiire tous sdjajirgsetel aastatel.
Praegu on iive Eestis suurem kui enne Esimest maailma-
sdda, millist taset kogu kodanliku Eesti perioodil ei saavu-
tatud {ihelgi aastal.

NSV Liidu kui terviku andmetest paistab silma eriti sure-
muse kiire langemine, mis ongi iibe suurenemise otseseks
pohjuseks.

Muutunud on ka rahvastiku koostis viga paljudest teis-
test tunnustest ldhtudes. Too6liste ja teenistujate osatihtsus
rahvaarvus on suurenenud. Samuti on suurenenud linna-
elanike ja vdhenenud maaelanike osatidhtsus. Pidevalt suu-
reneb kesk- ja korgema haridusega inimeste arv ja {ihtlasi
nende osatdhtsus rahvastiku {ildarvus. Uksikutes rahva-

' Koostatud kogumiku: «Ctpanm counannama u Kanutaiusma B Uud-
pax» (Tocnmosmruagar, Mocksa, 1957) andmetel.
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Joonis 2. Rahvastiku iibe tempo monedes suuremates riikides
1950—1955 (protsentides keskmisest rahvaarvust).!

~

majandusharudes tegelevate inimeste arvuline osatdhtsus
on samuti muutunud.

Koiki neid protsesse on tiheldatud mitmesugustest eri-
nevatest allikatest ja erineval viisil hangitud andmete alu-
sel. Eelseisva rahvaloendusega kogutavates andmetes pea-
vad nende protsesside tulemused kajastuma omavahel seos-
tatuna, ‘andes seega mirksa reljeefsema pildi rahvastikus
toimunud muudatustest.

Rahvastiku koostise tundmine koikidest eespool riivamisi
puudutatud aspektidest on rahvamajanduse oigete proport-
sioonide tagamiseks ddarmiselt tahtis. Siit tuleneb ka rahva-
lcenduse suur tdhtsus.

! Koostatud kogumiku: «Ctpansl counannaMa H KamHTaJHaMa B LuG-
pax» (Tocnosutnsgar, Mocksa, 1957) andmetel.
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Kui arvestada seda, et Eestis toimus viimane rahvaloen-
dus tunduvalt varem kui Noukogude Liidus ja et sellesse
ajavahemikku langevad ka paljud niisugused sotsiaalsed
nihked meie vabariigis, mis NSV Liidu muudel aladel toi-
musid juba enne eelmist rahvaloendust, nagu tootmissuhete
revolutsiooniline muutmine, pollumajanduse  kollektivi-
seerimine jne., siis on arusaadav, et meie vabariigi seisu-
kohalt on uue rahvaloenduse andmetel veel eriline tahtsus.

6. POHJALIK ETTEVALMISTUS

NSV Liidu valitsuse méddrus 1959. aasta rahvaloenduse
korraldamiseks anti véilja juba 2. veebruaril 1957, s. o.
peaaegu kaks aastat enne loenduse ldbiviimist. Sellest ajast
alates (0ieti juba ka varem) kéib hoogne uue rahvaloenduse
ettevalmistustoo.

Rahvaloenduse teostamine sadadesse miljonitesse ulatuva
elanike arvuga riigis on darmiselt suur iiritus. Et siin koik
hésti laabuks ja et loenduse tulemused vastaksid tGepoolest
tilesseatud kiisimustele, peab olema loenduse iga iiksikasi
eelnevalt pohjalikult 1dbi moeldud.

Kogu rahvaloenduse ulatuslik ettevalmistustos kulgeb
iildjoontes kolmes pohisuunas: 1) loenduse organisatsioo-
nilise plaani koostamine, 2) loendusprogrammi viljatoota-
mine ja 3) loendusega hangitud materjalide tootlemise
plaani ja programmi koostamine.

Loenduse programm koosneb kiisimustest, millele hangi-
takse loendusega vastused. See vormistatakse Ioplikul
kujul loenduslehena.

Vaatleme ldhemalt, kuidas organiseeritakse 1959. aasta
rahvaloendust.

Rahvaloenduse korraldamise iilesanne lasub riiklike sta-
tistikaorganite siisteemi Olgadel. Et sellega paremini toime
tulla, on kesksete statistikaorganite juurde loodud spet-
siaalsed rahvaloendusega tegelevad osakonnad. Kogu rah-
valoenduse iildise juhtimisega tegeleb NSV Liidu Statis-
tika Keskvalitsuse juurde loodud Uleliidulise Rahvaloen-
duse Korraldamise Valitsus. Vabariigi statistikavalitsuse
siisteemis on samaks otstarbeks loodud rahvaloenduse osa-
kond. . o
Linnades ja rajoonides juhivad rahvaloenduse tegelikku
ldbiviimist statistikainspekiorid, kellele alluvad linnades ja
rajoonides loodavad loendusosakonnad. Iga loendusosa-
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kond jaguneb instruktori-jaoskondadeks ja viimased oma-
korda loendusjaoskondadeks (vt. joonis 3).

Loendusjaoskond on oieti iihe loendaja toopiirkond. Et
loendajad “ettensihtud aja (8 pdeva) jooksul oma to6ga
toime tuleksid, lihtutakse konkreetsete loendusjaoskondade
suuruse mairamisel vastava piirkonna eeldatavast elanike
arvust ja tihedusest. Nii on linnades loendusjaoskonna
keskmiseks suuruseks, s.o. iihe loendaja keskmiseks koor-
musnormiks arvestatud 640 inimest. Soltuvalt oludest voib
see varieeruda, ei tohi aga iiletada 800 inimest. Seega peab
loendaja kirjutama iiles kaheksa loenduspdeva jooksul iga
piev keskmiselt 80, maksimaalselt 100 inimest. Nagu
varem korraldatud loenduste kogemused naitavad, on see
loendajatele tdiesti joukohane.

Maal, kus inimesed elavad rohkem hajali ja loendajail
kulub seetdttu rohkem aega, on normid tunduvalt véikse-
mad. Iga loendaja jaoks on maal arvestatud keskmiselt
480 inimest.

Mirgitud normid on loendusjaoskondade kujundamisel
aluseks Eesti NSV-s ja nende piistitamisel on arvestatud
meie vabariigi isedrasusi. Kogu NSV Liidu kohta tervi-
kuna on normid monevorra erinevad — linnas keskmiselt
600, maal 550 inimest loendaja kohta. Maksimaalne loen-
datavate arv loendusjaoskonnas on sama — 800 inimest nii
linnas kui maal.

Erinevalt tsaari-Venemaal toimunud loendustest viiakse
rahvaloendusi NSV Liidus 14bi ulatuslike, laiu hulki haara-
vate iildrahvalike iiritustena. Riiklikud statistikaorganid,
kuhu on koondatud taoliste téode alal suurimaid praktilisi
kogemusi omavad toétajad, ainult juhivad rahvaloenduse
libiviimist. Kogu loendustdd raskuspunkt lasub aga sel-
leks perioodiks tootajate laiast aktiivist vabatahtlikkuse alu-
sel virvatud loendajate, instruktor-kontroléride ja loendus-
osakondade juhatajate olgadel.

Rahvaloendusele kaasaaitamiseks on loodud laialdane
kaastédkomisjonide vork, mis holmab koikide lin-
nade ja rajoonide, asutuste, majandusettevotete, korge-
mate oppeasutuste ja majavalitsuste juurde loodud kaas-
tookomisjonid. Rahvaloenduse kaastéokomisjonidesse kuu-
luvad partei-, ametiithingu-, komsomoli- ja teiste ithiskond-
like organisatsioonide ning administratsiooni esindajad.
Nende peamiseks filesandeks on teha rahva hulgas laial-
dast selgitustéod rahvaloenduse téhtsusest ja eesmarkidest
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ning abistada loendusetootajaid koikide nende ette kerki-
vate raskuste iiletamisel.

Suurt tdhelepanu pooratakse loenduse ettevalmistamisel
nn. loenduslikule rajoneerimisele, mis pedb
- tagama, et loendamisel ei jadks «silmapaari vahele» ain-
satki tdnavat, elamut voi korterit. Selleks koostatakse koigi
linnade, rajoonide, kiilade ja muude asustatud punktide
skemaatilised kaardid, millel tdhistatakse tdpselt iga loen-
dusosakonna, instruktori- ja loendusjaoskonna piirid.

Viimastel aastatel on meie linnad ja toolisasulad kiiresti
kasvanud. Eriti linna &éartel kdib vilgas ja aasta-aastalt
itha hoogustuv ehitustod. Nii on tekkinud terveid tdnavaid,
millel ei ole veel nime, on palju hooneid, millel pole numb-
rit voi pole seda ndhtavale kohale vidlja pandud. Selliseid
hajali asuvaid hooneid on raske loendusega holmata. Voib
kergesti juhtuda, et moni selline jddb eelnimekirjade koos-
{amisel vahele. Seepédrast kohustas NSV Liidu Ministrite
Noukogu sellekohaste méidrustega vabariikide ministrite
noukogusid, linnade, rajoonide ja koikide asulate taitev-
komiteesid hiljemalt 15. augustiks 1958 tdpsustama lin-
nade piirid, koostama nende {iksikasjalised kirjeldused,
korrastama kvartalite ja majavalduste numbrid, andma
koikidele tinavatele nimed.

Koik tdhtsamad rahvaloendusega seotud iiksikkiisimused
arutati 1abi 1957. aasta juunis Moskvas toimunud {ileliidu-
lisel statistika alal tootajate noupidamisel, millest vottis
osa enam kui 800 spetsialisti ja teadlast. Rahvaloendusega
seotud kiisimuste arutamine ja lahendamine jédtkub pide-
valt.

Et veenduda, kuidas viljatootatud juhendid on praktikas
rakendatavad, kas ei esine neis vigu voi muid ebatdpsusi,
mis voiksid raskendada loenduste labiviimist ja mojutada
negatiivselt ~selle tulemuste tOepdrasust, korraldati
1. augustil 1957 mitmes kohas prooviloendused.

Prooviloenduste korraldamine on kujunenud viimastel
aastatel koikides riikides {iheks tahtsamaks tooetapiks {ild-
rahvaloendusie ettevalmistamisel. Mittetdielike andmete
alusel on viimase 7—8 aasta kestel korraldatud prooviloen-
dusi enam kui 20 riigis, nagu Prantsusmaal, Ameerika
Uhendriikides, Kanadas, Indias, Jaapanis ja mujal.

Prooviloendused voimaldavad mitte ainult kontrollida
kavatsetava loendusmeetodi rakendamise otstarbekust, vaid
{ihtlasi ka tdpsustada loenduse eelarvet ja uurida pohjali-
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kult loendusandmete toGtlemisel kasutatavate meetodite
tohusust. .

NSV Liidus korraldati prooviloendus seitsmes eri kohas.
Loenduseks valiti linnu ja rajoone nii, et oleks hdlmatud
nii suuri kui véikesi linnu, majanduslikult arenenumaid ja
vdhem arenenud rajoone, rahvuslike eripdrasustega alasid,
raskesti ligipddsetavaid mégirajoone jne. Nii toimus proo-
viloendus Moskva oblasti TSehhovi rajoonis, Novosibirski
oblasti Bolotinski rajoonis, Dagestani ANSV Kaitagi
rajoonis. Kasahhi NSV Akmolinski oblasti Stalini rajoonis,
Lati NSV Tukumi rajoonis, Leningradi linna Neeva rajoo-
nis ja Ukraina NSV Stalino linnas.

Prooviloenduse ldbiviimisel avastatud vead ja puudused
olid tosiseks ja kasulikuks opetuseks, mida arvestatakse
périsloenduse teostamisel. Nende kogemuste alusel tehti
moningaid parandusi ka loenduslehtedes.

7. OLITAHTSAD «PISIASJAD»

Eespool oli juttu loenduse kriitilisest momendist. Selleks
on kindel ajamoment, millal rahvastiku arv ja muud tun-
nused registreeritakse. Nii sarnanevad rahvaloenduse
tulemused fotoga, millel on kujutatud rahvastik sellisena,
nagu see oli n. 6. hetkel, mil tehti {ilesvote.

Ilma kindlat momenti méairamata, millele arvestatav
rahvastiku arv on ajaldatud, pole rahvastiku tépne arves-
tamine voimalik.

Rahvaloenduse kriitiline moment méératakse suure tip-
susega — tdpne pdev ja tdpne kellaaeg. 1959. aasta rah-
valoenduse puhul on selleks kell 00.00 14. jaanuari 66l
vastu 15. jaanuari. “On arusaadav, et mairates vaatluse
momendi vdhema tdpsusega, niiteks ainult pdeva (15. jaa-
nuari), voib juhtuda, et iiks isik registreeritakse korduvalt
mitmes kohas, kus ta pdeva jooksul viibib. Kindlat mo-
menti jdargides on selline voimalus korvaldatud, sest iihel
momendil saab {iks isik olla teadagi ainult iihes kohas.

Mitmesuguste erinevate rahvaloenduste kriitilisi mo-
mente korvutades paistab silma, et ikka on nad maidratud
talvekuudele (detsember, jaanuar, veebruar, harva ka
marts) ja ootundidele. Miks viiakse rahvaloendusi ldbi tal-
vel? Seda tehakse seepdrast, et talvel on rahva liikuvus
vdiksem. Inimesed on talvekuudel enamasti oma tavalises
asukohas. Seetottu kajastavad loenduse andmed oigemini
rahvastiku territoriaalset paiknemist, kui see oleks voima-
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lik loenduse korraldamise puhul suvel, millal inimesed
viibivad sagedamini puhkusel, reisidel jne. Samal pohjusel
valitakse kriitiliseks momendiks just siidadotund, sest siis
on suurem osa inimesi kodus.

1959. aasta rahvaloenduse kriitilise momendi méiarami-
sel just nimelt 15. jaanuarile on peetud silmas veel teisigi
asjaolusid. Jaanuar on aasta esimene kuu, seetottu on
saadavaid andmeid suhteliselt holpus vorrelda jooksva
arvestuse andmetega, mis tootatakse vilja seisuga 1. jaa-
nuariks. 15. jaanuar on neljapéev, s.o. iiks nddala kesk-
misi pdevi. Seegi on soodus, sest nddala keskel on rahvas-
tiku liikuvus viiksem kui puhkepédevadel ja puhkepdevale
eelnevatel voi jdrgnevatel pédevadel. Arvestatud on ka sel-
lele aastaajale langevaid talviseid koolivaheaegu. Keskkoo-
lides on talvine Oppevaheaeg selleks ajaks juba 16ppenud,
iilikoolides ja teistes korgemates Oppeasutustes aga pole
veel alanud. Seega on olemas objektiivsed eeldused regist-
reerida koiki Oppijaid ja Opetajaid voimalikult nende ala-
tises viibimispaigas (s. o. Oppimis- voi tootamiskohas),
mitte aga seal, kuhu nad sdidavad veelma oma vaba aega
ja kus nad on seetottu enam-vahem juhuslikult.

Muidugi pédeva, kus koik inimesed viibiksid kodus,
pole voimalik leida ja selleks pole ka vajadust. Siiski voib
loenduse kriitilise momendi valik oluliselt mojutada loenda-
jate tootingimusi ja kogutavate andmete kvaliteeti. Nagu
1957. aasta augustis ldbiviidud prooviloendusel selgus, on
suvekuu ebasobiv kas voi juba seepirast, et inimesed viibi-
vad ohtuti kaua kodust viljas, mistottu loendajail on raske
neid kohata.

Seoses vaatluse kriitilise momendiga kasvab vilja uus
kiisimus: kuidas on moeldav registreerida koiki inimesi
korraga iihel ja samal momendil? Kas selleks jatkub loen-
dajaid? Kuidas seda iildse on voimalik teha?

Et neile kiisimustele vastata, tuleb eristada kaht mo-
menti — vaatluse kriitilist momenti ja loendatava registree-
rimise momenti. Iga loendatav registreeritakse selles
kohas, kus ta viibis kriitilise] momendil, ja niisuguste tun-
nustega, mis teda sellel hetkel iseloomustasid. Nende tun-
nuste registreerimine, s. t. loenduslehele kirjutamine, voib
aga toimuda ja toimubki hiljem. 1959. aasta rahvaloendu-
sei on selleks madratud kaheksa pdeva (!5. jaanuarist
kuni 22. jaanuarini, viimane kaasa arvatud). Nii voib
loendaja kiilastada loendatavat tema korteris alles kahek-
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sandal pédeval parast kriitilist momenti! Loenduse korral-
dus peab kindlustama eranditult koikide kodanike regist-
reerimise.

Vastavalt kinnitatud instruktsioonile peab loendaja nelja
pdeva jooksul enne loenduse kriitilist momenti kiilastama
koiki temale loendamiseks kinnistatud kodanikke nende
korterites. Kiilastuste eesmadrgiks on meenutada , kodani-
kele, et 15. jaanuaril on rahvaloendus, ja paluda, et korteri-
valdaja jataks endale meelde, kes tema juures sellel 66l
oobivad. Samuti lepib loendaja kokku, millal ta loendata-
vaid pdérast kriitilist momenti kiilastab, et neid kodunt
leida ja nende kohta andmed loenduslehele kanda.

Tegelikke loenduskéike alustavad loendajad 15. jaanua-
ril kell 8.00 hommikul, registreerides koik. loenduse kriiti-
lisel momendil vaatlusalusel territooriumil viibinud isikud.

Vaatluse kriitilisest momendist peetakse seejuures piin-
liku tdpsusega kinni. Oletame nditeks, et loendaja on oma
kiilastustega kodanik X-i perekonda joudnud 21. jaanuaril,
s. 0. seitsmendal pdeval parast loenduse kriitilise momendi
moodumist. Oletame samuti, et kiilastatavat perekonda on
tabanud raske kaotus — 16. jaanuaril suri pereisa vana-
ema, kes elas samas Kkorteris. Loendaja saabumise ajaks
on seda kaotust leevendanud aga juba uus ja seekord roo-
mustayv perekondlik suursiindmus — kodanik X-ile on siin-
dinud 18. jaanuaril poeg. Selline on elu ja niisuguseid
juhtumeid tuleb ette, nii kurbi kui roomustavaid. Kuidas
talitatakse aga loendamisel? Kes kantakse loenduslehele?

Pohimotteliselt registreeritakse koik, kes elasid loenduse
kriitilisel momendil, ja jdetakse loendamata koik, keda siis
veel ei olnud. Nii registreerib loendaja loenduslehele pere-
konnaliikmete iitluste alusel vanaema ja jatab uue pere-
konnaliikme loenduslehelt vdlja. Argu solvugu! Kiillap teda
joutakse jargmistelgi loendustel registreeridal

Pole raske ette kujutada, mis juhtuks, kui kriitilise mo-
mendi pohimottest niisuguse «biirokraatlikkusega» Kkinni
ei peetaks. Sel juhul saaksime mitte rahvastiku arvu ja koos-
tise iiheks kindlaks momendiks, vaid mingiks &ddrmiselt
uduseks ajavahemikuks. Iga loendaja registreeriks niisu-
gusel juhul pohimotteliselt erineva inimeste arvu, mis sol-
tuks muuseas veel sellest, millal loendaja antud korterit
kiilastab. Ainult kriitilise momendi range jérgimine garan-
teerib igasuguse juhuslikkuse momendi korvaldamise rah-
valoenduse tulemustest.
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8. KUl LOENDAJA KOPUTAB UKSELE

Rahvaloenduste praktilisel teostamisel vdidakse raken-
dada rahvastikku iseloomustavate andmete hankimiseks
kaht erinevat statistilist meetodit: kiisitlust ja nn. iseloen-
dust.

Kiisitlemismeetodi puhul esitab loendaja ini-
mestele loenduslehtedel (tdpsemalt kiisitluslehtedel) sisal-
duvad kiisimused ja kannab saadud vastused lehele.

Iseloendamise puhul jagavad loendajad inimestele
loenduslehed vilja. Koik vastused kirjutavad lehtedele loen-
datavad. Hiljem, tdidetud loenduslehtede kokkukogumisel,
kontrollib loendaja neile kirjutatud vastuseid, hoolitsedes
selle eest, et parandatakse ilmselt vddrad andmed ja taide-
{akse koik vastustes esinevad liingad.

Mélemal loendamisviisil on oma «head ja vead», eelised ja
puudused. Peamiseks kiisitlemismeetodi puuduseks on see,
et ta nouab suhteliselt suurema arvu loendajate rakendamist
ja iihtlasi monevorra rohkem aega ning on seega kulukam
ja vihem operatiivne. Kindlasti tagab aga kiisitlusmee-
tod suhteliselt tipsemad andmed, sest loendajal, kelleks on
spetsiaalse ettevalmistuse saanud isik, on juba kuuldud vas-
tuste kirjapanemisel voimalus teataval médéral kontrollida
nende digsust. Loendajad saavad isikuile, kellel on raskusi
kiisimuste moistmisega, anda tdiendavaid seletusi ja viltida
seega ekslike vastuste sattumist loenduslehele. Rahva laial-
dane instrueerimine on voimalik muidugi ka iseloendamise
puhul (nditeks loenduslehtede viljajagamisel). Ometi on
aga loendaja sel juhul vastuste vahetu formuleerimise
juurest eemaldatud. Juba taidetud lehtede hilisem kontrolli-
mine ei voimalda aga nii tohusalt tagada vastuste oigsust
ja téielikkust.

Kuni Teise maailmasdjani vois taheldada iseloendamis-
meetodi leviku laienemist. Sojajirgsetel aastatel ilmneb
vastupidine tendents. Paljud riigid, kus varem kasutati ise-
loendust, on ldinud iile kiisitlusele (ndit. Prantsusmaa, Bul-
gaaria, Jaapan).

Kiisitlusmeetodit on rakendatud jdrjekindlalt paljudes
Euroopa rahvademokraatlikes riikides (Albaanias, Poolas,
Rumeenias), samuti Ameerika Ohendriikides ja Indias.

Eriti viimasel aastakiimnel on sagenenud juhtumid, kus
rakendatakse korraga nii iiht kui teist meetodit. Selliselt kor-
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raldati niiteks 1950. aasta rahvaloendus T&ehhosiovakkias.
Koik teised kiisimused kandsid loenduslehtedele loendatavad
ise, s. 0. vastasid iseloenduse korras, loendatava sotsiaalse
Jkuuluvuse (t6oline, talupoeg, teenistuja, kapitalist elatuv
jne.) kandis aga loenduslehele loendaja. Poolas, kus loen-
dus viidi 14bi pohimotteliselt kiisitlusena, rakendati sama-~
aegselt teatud ulatuses ka iseloendust.

Heaks nditeks erinevate meetodite samaaegsest rakenda-
misest on Hiina 1953. aasta rahvaloendus. Pohiline osa rah-
vastikust registreeriti Hiinas erilistes loenduspunktides,
kuhu ilmusid end registreerima koik vastava piirkonna elani-
kud. Loenduskidike inimeste kiisitlemiseks rakendati ainult
nendes paikkondades, kus see kohalikke tingimusi arvesta-
des osutus vajalikuks.

Noukogude Liidus viiakse 1959. aasta {ildrahvaloendus
1dbi kiisitlusena. Sama meetodit on rakendatud ka koikidel
eelmistel loendustel.

Mingil pédeval pirast loenduse kriitilise momendi moodu-
mist kiilastab loendaja eranditult iga loendatavat perekonda
ja kannab erilisele loenduslehele (vt. lisa 1) andmed kéigi
nende perekonnaliikmete kohta, kes olid loenduse kriitilisel
momendil kodus. Samuti kantakse loenduslehele andmed
vooraste kohta, kes loenduse kriitilisel momendil viibisid
selles korteris, ja nende perekonnaliikmete kohta, kes on
ajutiselt dra, kas teistes linnades voi maale sditnud. Nagu
hiljem ndeme, on ajutiselt kohalolevate ja ajutiselt draole-
vate isikute registreerimine viga suure tahtsusega.

Sageli kujutatakse ette, nagu oleks rahvaloenduse iilesan-
deks méarata kindlaks ainult inimeste arv. See pole tdpselt
nii. Rahvastiku arvu kindlaksmdiramine on tdepoolest
rahvaloenduse pohiline, kuid kaugeltki mitte ainus eesmirk.
Kui asi seisaks iiksnes rahvastiku arvu kindlaksmairamises,
siis tarvitseks esitada igale inimesele ainult {iks kiisimus,
néiteks nimi.. Registreerinud- kbikide loendatavate nimed ja
kontrollinud, et tikski nimi ei esine nimekirjas kaks korda,
voib kokku arvata koigi kiisitletud inimeste, s. o. rahvastiku
arvu. Sellise arvu teadmisest oleks aga suhteliselt vihe kasu,
kuna rahvastiku muutumine avaldub mitte ainult inimeste
arvu suurenemises, vaid ka rahvastiku paiknemises ja koos-
tises toimuvates mitmesugustes muudatustes ja nihetes.
Kuigi rahvastiku arvu kindlaksmadramine on ka kaasajal
rahvaloenduse iiheks esimeseks iilesandeks, kulutatakse
tdnapdeval siiski valdav osa rahvaloendusega seotud todst
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just rahvastiku n. 6. siseste nihete uurimiseks ja kindlaks-
tegemiseks.
Vaatleme jargnevalt loendusprogrammis sisalduvaid kiisi-

_ musi, mis loendajad esitavad 15.—22. jaanuarini eranditult

igale inimesele Noukogude Liidus, paludes neile vastata.
Uhtlasi piiilame ndidata, milleks iiks voi teine kiisimus on
vaatlusprogrammi voetud ning mida nendele saadud vastu-
sed voimaldavad rahvastiku kui terviku kohta jdreldada.

Loenduslehed (vt. lisa 1) tdidetakse iiksikute korterite
kaupa. Iga korteri kohta eraldi uus kiisitlusleht. Leht on
koostatud nii, et sellele mahuvad 6 inimese andmed. Kui kor-
teris on inimesi rohkem, voetakse abiks teine leht, millele
antakse sama number. Vastused loendatavatele esitatud
kiisimustele  kirjutatakse loenduslehtedele perekondade
kaupa. Kui iihes korteris eluneb rohkem kui iiks perekond,
siis margitakse sinna eelkdige fiks, siis teine perekond jne.

Koik perekonnalijkmed nummerdatakse jarjekorras oma
perekonna piires. Number miérgitakse perekonnanime ette.
Uksi elavate inimeste nime ette mirgitakse number 1.

Kas ei ole sellega loenduslehe tditmist asjata keeruliseks
aetud? Ja milleks see perekonnaliikmete nummerdamine?

Vastame sellele kohe.

Loenduslehtede tditmist ei muuda selline registreerimise
kord just oluliselt keerulisemaks. Kasu on sellest aga ohtralt.
Eelkoige on see tihtis loendaja t66 korraldamise seisukohalt.
Jaotades iihes korteris elunevad inimesed perekonniti, on
suuremal midral tagatud, et keegi neist ei jad vahele. Taht-
sam on aga see, et selline lehtede taditmise moodus voimal-
dab uurida tiiendavalt ka niisuguseid probleeme, nagu pere-
kondade arv, perekondade suurus, iiksikute inimeste arv jne.,
ilma et selleks oleks vaja paigutada loenduslehte otsest kiisi-
must: Mitu liiget on teie perekonnas? Kas elate iiksi VOi
kuulute teiega samas korteris elavasse perekonda?

Pirast koikide loenduslehtede kokkukorjamist nditab
nende tildarv korterite arvu. See voimaldab loendajal varem
koostatud korterite nimekirja alusel veenduda, kas kdigi kor-
terite elanikud on loendatud.

Tiidetud loenduslehtede alusel on hdlpus kindlaks teha,
kui palju on loendatud perekondi, kui suured need on, kui-
das riihmituvad nad liilkmete arvust, perekonnapea soost jne.
ldhtudes. -

Loendusleht on vormistatud tabelina. Selle veergude
pealkirjadesse miérgitakse loendatavate isikute nimed (pere-
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konna-, ees- ja isanimi). Nimi ei ole loendusprogrammi kuu-
luvaks kiisimuseks (et igal inimesel on nimi, seda pole tar-
vis loendusega kindlaks teha, see on teada niigi!), vaid pii-
ritlustunnuseks. Nimi margitakse loenduslehele sel-
leks, et erinevate isikute kohta korjatavad andmed ei 1dheks
segi ja et hiljem oleks voimalik kontrollida, kas koik kodani-
kud on loendatud, et moni poleks loendatud korduvalt jne.
Kiisitluslehe viieteistkiimnest kiisimusest on esimesed
- kuus n. é. iilddemograalilised kiisimused. Need on p&hilised
kiisimused, millega tegeleb spetsiaalne rahvastiku uurimise
teadus — demograafia.
Sellisteks on kiisimused!
1. loendatava ja tema perekonnapea suhie kohta (naine,
mees, poeg, ema, ode, sugulane jne.);
2. alatiselt antud korteri$ elavate, kuid ajutiselt ira-
olevate isikute kohta;
ajutiselt selles kohas olevate isikute
kohta;
loendatava soo kohta (mees, naine);
loendatava vanuse kohta;

loendatava abielus oleku kohta.

Vastused esimesele kiisimusele voimaldavad selgitada
tdiendavalt perekondade suurusele mitmesuguseid muid
derhograafiliselt huvitavaid iiksikasju. Nii vdib loendusleh-
tede nende kiisimuste vastuste jargi teha kindlaks, kui palju
on perekondi, kus perekonnapeaks on isa, ja kui palju teisi.
Kuna so6ja-aastatel sai palju mehi surma, on kiillalt pere-
kondi, kus perekonnapeaks on ema, vanem ode voi keegi
teine.

Samade kiisimuste vastuste alusel (arvestades ka vastu-
seid teistele kiisimustele) on voimalik kindlaks teha, kui
suur on perekondades laste, toovoimeliste ja t66vAimetute
perekonnalijkmete osatdhtsus jne.

Pias

> o

9. MIS ON PEREKOND? KES ON ABIELUS?

Oleme siiani kisitlenud moisteid perekond ja perekonna-
pea nii, nagu neid ikka kasutatakse — taiesti igapdevaste ja
endastmoistetavate moistetena, mis ei tekita kellelgi mingeid
kahtlusi. Kuulub ju iga inimene mingisse perekonda v&i on
sellesse vahemalt kuulunud. Need on sama tavalised ja

! Kiisimused on paigutatud loenduslehele samas jarjekorras, kuid
teistsuguse sonastusega. Vt. lisa 1!
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endastméistetavad, nagu isa, ema, vend, de! Nii tundub
viahemalt esialgu.

On see aga toesti nii?

Perekonna moistet lihemalt vaatlema asudes ilmneb, et
voime sattuda paljudele iihes korteris elunevate inimeste
rithmadele, kus on viga raske kindlaks méarata, kas on
tegemist iihe voi kahe, aga voib-olla isegi mitme perekon-
naga. Peale selle on perekonna moistele ka erinevates riiki-
des antud erinevaid tdhendusi.

Vaatleme mond iiksikjuhtu lihemalt. Oletame, et iihes kor-
teris elavad isa, ema ja nende kolm poega, kellest kaks on
abielus ja iihel ka lapsed. Mitu perekonda siin on? Uks? Voi
kaks? Voi isegi kolm? Sama raskeid probleeme voib esineda
ka mistahes kujul. Uhes korteris elab kaks 6de — on see
perekond voi on molemad iiksikud? Kes on perekonnapea?
Aga kui iihel 6dedest on laps? On selge, et koikidel iilaltoo-
dud juhtudel voib olla dige nii iiks kui teine vastus. See
{ihendab jirelikult, et lihtsalt iihes korteris elunevate ini-
meste sugulusvahekordade teadmisest ei piisa selleks, et sea-
tud probleemi lahendada. On tarvis veel tdiendavaid and-
meid.

Noukogude statistikateoorias lahtutakse perekonna moiste
midratlemisel kolmest pohitunnusest, mida rakendatakse ka
rahvaloendusel.

Esimeseks perekonna tunnuseks loetakse territor i-
aalse (s. o. ithes korteris) koos elamise fakti.
See tihendab teiste sonadega, et isikuid, kes ei ela tihes
korteris, ei saa kisitada ka iihe perekonnana. Kui naiteks
poeg (soltumata vanusest) elab vanematega samas majas,
aga omaette korteris, voi ka kaasiiiirilisena kellegi teise kor-
teris, siis ei saa teda lugeda vanemate perekonnas ela-
v aks, vaatamata sellele et ta on siilitanud koik sidemed
oma vanematega, on isegi voib-olla nende {ilalpidamisel jms.

Oige on loendada teda selle korteri elanikuna, kus ta tege-
likult elab. Samal ajal pole ilmselt 6ige vaadelda teda aga
ka iiksiku inimesena, sest tegelikult kuulub ta ju. ikkagi
oma vanemate perekonda! Rahvaloendusel arvestatakse
seda. Antud juhul registreeritakse nditeks toodud noormees
oma perekonnast lahus elava perekonna-
liikmena. Samuti loendatakse ka koiki teisi oma pere-
kondadest pidevalt lahus elavaid inimesi, viibigu nad siis
kus tahes voi olgu selle pohjuseks iikskoik missugused asja-
olud. Koigi selliste isikute puhul margitakse kiisimuse «Suhe
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perekonnapeaga» vastusena loenduslehele kriips. Viimane ei
tdhenda aga kiisimuse vastamata jatmist. Sisult on sellesse
lahtrisse tommatud kriips samavéirne vastusega «Ei ole
tiksik. Kuulub perekonda, kes ei ela selles korterisy.

Perekonnast lahus elava perekonnaliikmena saab inimest
vaadelda aga ikkagi ainult siis, kui tal on siilinud oma
perekonnaga tihedad sidemed, eelkdige pidevad materiaal-
sed sidemed (vt. perekonna kolmas tunnus!). Kui need pole
sdilinud, késitletakse perekonnast lahus elavat inimest
tiksikuna. Tema kohta margitakse loenduslehe esimese
kiisimuse vastuseks. «iiksik».

- Vastused kiisimusele «Suhe perekonnapeaga» voimalda-
vad seega eraldada veel ithe demograafiliselt viga huvitava
rahvastiku riihma — inimesed, kes kuuluvad mingisse pere-
konda, on siilitanud sellega tihedad majanduslikud ja pere-
kondlikud sidemed, kuid elavad mingisugusel pohjusel sel-
lest alatiselt lahus. Selle rithma eraldamine rahvastiku vaat-
lemisel on statistikas vordlemisi uudseks ndhtuseks, mida
on hakatud iildiselt praktiseerima alles s6jajirgsetel aasta-
tel. Perekonnast lahus elavaid perekonnaliikmeid eristati
nditeks Saksa Demokraatlikus Vabariigis 1950. aastal, Hiina
Rahvavabariigis 1953. aastal ja Prantsusmaal 1954. aastal
toimunud rahvaloendustel. Hangitud andmeid kasutati pea-
miselt {ildiste loendustulemuste 6igsuse kontrollimiseks.

Perekonna teiseks tunnuseks on, et sellesse kuuluvad ini-
mesed on kas omavahel sugulased voi perekondli-
kult ldhedased (omaksed, hoimlased). Viimase all
moistame suhet abikaasade vahel (abikaasad ei ole sugula-
sed!), perekondlikku suhet abikaasade sugulaste, nende ven-
dade-odetle laste jt. taoliste vahel. Kui samas korteris elab
kaks venda koos oma naiste ja lastega, siis on nende puhul
see noue rahuldatud. Vennad on sugulased. Vendade naised
ia nende lapsed on omavahel perekondlikult lihedased —
mehe vennanaised, lellepojad ja lelletiitred. See ei tdhenda
aga, et sellist inimkollektiivi tuleks alati vaadelda {ihe pere-
konnana. Seevoib olla iiks perekond, voib seda aga ka
mitte olla. {

Kolmandaks perekonnale kohustuslikuks tunnuseks on
majanduslik fihtekuuluvus, mille all moiste-
takse vaadeldavate isikute jaoks iihist eelarvet, n. ©. pere-
konna tulude ithist valdamist ja kulutamist. Kui eespool too-
dud nédidete puhul {ihes korteris elavate abielus olevate ven-
dade naised valmistavad toitu eraldi, kui nad oma tulusid ei
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tihenda, et nende arvel iihiseid kulutusi teha, siis sellisel
juhul ei saa neid vaadelda iihise perekonnana. Vastupidisel
juhul aga kiill.

‘Uhe perekonnana saab késitleda ainult niisugust inimeste
kollektiivi, kellel on koik iilaltoodud tunnused. Loetletud tun-
nustest ainult mond iiksikut rahuldav inimeste riihm ei saa
olla perekond. 2

Kuigi perekondade piiritlemine tundub moénikord vordle-
misi raske «pédhklina», on see esitatud kolme kriteeriumi abil
siiski holpsasti lahendatav.

Kokkuvottena voib oelda, et soltuvalt sellest, kuidas iga
inimese suhtes lahendatakse tema perekonda kuuluvuse voi
mittekuuluyuse probleem, jagunevad koik loendatavad kolme
rithma:

a) oma perekonnaga alatiselt koos elavad inimesed,

b) oma perekonnast pidevalt lahus elavad inimesed ja

¢) ftiksikud inimesed.

Viimase moiste tdpsustamiseks tuleb rohutada, et iksiku-
tena moistetakse inimesi, kes ei kuutu {ihtegi perekonda, ei
sellesse, kellega nad {ihes korteris elavad, ega ka iihtegi
teise. Missugustel pohjustel perekondlikud ja materiaalsed
sidemed perekonnaga on katkenud, ei oma seejuures mingi-
sugust tdhtsust.

Tuleb hoiduda moistete idksik ja vallaline segiajamisest.
Vallaline, s. o. abielus mitteolev inimene v 6 ib olla iiksik, ei
tarvitse aga seda olla. Enamus vallalisi kuulub ikka kellegi
perekonda. Suuremates perekondades on ju tavaliselt ena-
mus perekonnaliikmeid vallalised (lapsed)!

Noukogude rahvaloendustel kasutatay perekonna moiste,
mis eeldab, et sellesse kuuluvae inimesed on omavahel sugu-
lased voi perekondlikult ldhedased, tuntakse demograafias
perekonnana kitsamas mottes. Perekonnana laiemas mottes
késitletakse rahvastikuteaduses niisugust inimrithma, mida
piirab oigupoolest ainult {iks tunnus — koos elamise fakt.
Selles kisitluses voivad perekonnaliikmete hulka kuuluda ka
sellised inimesed, kes ei ole perekonna muude liikmetega
sugulased voi perekondlikult ldhedased, nditeks kaasiiiirili-
sed, majateenijad jne.

Nii tolgendatult sarnaneb see kiill pigem pere (vordle néi-
teks falupere, laevapere) moistele kui perekonnale selle
sona iildlevinud tdhenduses.

Téhelepanekud nditavad, et viimastel kiimnenditel véhe-
neb laiemas mottes kisitletud perekonna (voi digemini pere)
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kui rahvastiku statistilisel uurimisel kasutatava iihiku taht-
sus. Uha enam on hakatud rahvaloendustel rakendama pere-
konda kitsamas mottes, s. 0. samuti nagu seda kasutatakse
NSV Liidus korraldatud rahvaloendustel.

Kaperekonnapeamddramine ei ole alati sugugi hol-
pus. Sellest, kes on perekonnapea, solttb muuseas, kuidas
mérkida loenduslehele teiste perekonnaliikm®e sugulus voi
suhe temaga. Kui nditeks perekonna moodustavad isa, poja-
naine ja pojatiitar, siis juhul kui perekonnapeaks on isa,
tuleb teiste perekonnaliikmete suhted temaga mirkida nii,
nagu see on iilal toodud. Loenduslehe esimesele kiisimusele
saame iiksikute perekonnaliikmete kohta sel juhul jargmised
vastused: perekonnapea, pojanaine, pojatiitar. Kui aga pere-
konnapeaks on pojanaine (poeg on vodib-olla surnud, isa on
vana), siis muutuvad koik suhted. Jérjekorras saaksime siis:
perekonnapea, meheisa, tiitar. Sellega iihtlasi aga muutub
kogu perekonna ilme ja perekondade uurimisel satuks see
hoopis teise rithma'.

Perekonnapea kindlakstegemisel rakendatakse noukogude
statistikas kaht tunnust, millest esimene on miirav,
teinetdiendav.

! Rahvaloenduse tootajate ettevalmistamise seminarides levitatud
loenduslehtede eestikeelsetele plankidele on sattunud eksitay tolkeviga.
Esimene kiisimus kolab seal «Suhe perekonnaga», mitte «Suhe pere-
konnapeaga», nagu see on moeldud ja dige. Monelt poolt on avaldatud
arvamust, nagu oleks see viga tithine, nagu tdhendaks suhe perekon-
naga sama, mida suhe perekonnapeaga, mistottu see ei viirivat tahele-
panu, isegi mitte parandamist.

Tegelikult pole see nii. Suhe perekonnaga on marksa teistsuguse
sisuga vahekord inimeste vahel. See haarab ainuit perekonda kuulumise
voi mittekuulumise probleemi ega eelda iildse perekonnapea kindlaks-
tegemist. Loenduslehel esitatud néidisvastustega: naine, mees, ema jne.,
sellele (s. o.valesti formuleeritud kiisimusele) vastates voime saada
perekondade koostise kohta tédiesti moonutatud andmeid. Perekonnas,
mille moodustab naiteks kaks venda ja nende naised-lapsed, on kaks
naist. Méarkides aga molema naise kohta esimese kiisimuse vastuseks
naine (selles perekorinas on nad ju toesti naised-perenaised-emad iihe-
sugusel méiral!) saaksime 0ige kiisimuse suhtes (suhe perekonna-
peaga) moonutatud vastuse. Perekonnapeal kui iihel inimesel saab
olla loomulikult ainult iiks naine, vastustest aga ilmneb kurioosne {gsi-
asi, et neid on kaks! Oige oleks mirkida teise naise kohta «venna-
naine», valesti formuleeritud kiisimus seda aga ei eelda.

Nagu loendajate instrueerimise kogemused niitavad, voib tekkida
ka teistsuguseid arusaamattisi. Ilmselt voib konealune tolkeviga
olla eksitav ja sellele tuleb podrata tosist tahelepanu, seda
enam, et sama viga on lipsanud ka eestikeelsesse rahvaloenduse libi-
viimise korra ja loenduslehe tditmise juhendisse.
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Midrava tunnusena esineb perekonna arvamus.
Kui perekonnaliikmed on iiksmeelsed selles, kes on nende
perekonnapea, siis on kiisimus lahendatud. Seejuures pole
mingit kohustust, et selleks peab olema perekonna koige va-
nem liige, mees voi kdige rohkem teeniv inimene perekonnas.

Taiendavat tunnust kasutatakse siis, kui perekonnaliikme-
tel on raskusi perekonnapea madramisega. Perekonnapeaks
loetakse niisugusel juhul see, kes annab koige rohkem raha
perekonna iilalpidamiseks (mitte, kellel on kdige korgem
tootasu). Siingi pole tdhtis, et perekonnapeaks peab olema
kindlasti vanim perekonnaliige voi mees. Perekonnapeaks
voib olla naine ka sel juhul, kui ta elab mehega koos.

Loomulikult saab igal perekonnal olla ainult iiks pere-
konnapea.

Ema, kes elab iiksi oma lastega, moodustab nendega pere-
konna ja on ise perekonnapea.

Teine ja kolmas kiisimus on moeldud selleks, et
nende alusel midrata kindlaks kohaloleva ja alatise rahvas-
tiku suurus (vi. 10. peatiikk).

Vastused neljandale kiisimusele on materjaliks ela-
nikkonna soolise koostise kindlaksméddramisel. Demograa-
fias uuritakse seda tavaliselt seoses jdrgmise, viienda
kiisimusega (vanus). (Neid kiisimusi on késitletud 11.
peatiikis.)

Programmi kuues kiisimus «Kas on kdesoleval ajal
abielus», millele on antud kolm vdimalikku vastust «jah»,
«ei», «lesk», on tihtis eeskitt rahvastiku edasiste juurde-
kasvuvoimaluste selgitamise seisukohalt. Seetottu ei ole rah-
valoendusel seatud eesmirgiks koguda andmeid juriidilise,
vaid faktilise abielulisuse kohta. Loenduse inst-
ruktsioonides on seletatud, et sellele kiisimusele tuleb anda
vastus kiisitletava dratundmist mooda. Kui néiteks kunagi
abielus olnud inimesed elavad lahus, kuid on kohtulikult
alles lahutamata, siis on normaalne registreerida nad abi-
elus mitteolevatena. Seda muidugi sel juhul, kui loendatav
ise peab end abielus mitte olevaks. Mdeldavad on ka vastu-
pidised juhud, kus inimesed elavad koos, kuid pole mingisu-
gusel pohjusel oma abielu registreerinud. Kui nad peavad
end ise abielus olevaiks, tuleb neid selliselt ka loenduslehele
kanda.

Programmi selle kiisimuse I6pliku sonastamise juures
arvestati 1957. aasta suvel toimunud prooviloendusel saa-
dud kogemusi. Esialgu oli see kiisimus sonastatud «Kas on
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abielus» ja ndhtud selle viimalike vastustena ette kaks vas-
tust «jah» ja «ei». Prooviloendusel ilmnes, et paljud inime-
sed said sellest kiisimusest aru, nagu moeldaks sellega mitte
ainult loenduse hetke, vaid ka tagasiulatuvat aega. Kuigi
vastavates instruktsioonides oli seletatud, et kunagi minevi-
kus abielus olnud, iikskdik kas abielu on 1Gppenud lahutuse
Vvoi teise abielupoole surma t6ttu, tuleb registreerida mitte-
abielulistena, protesteerisid paljud lesed energiliselt, kui
nende kohta margiti lehele vastusena «ei». Et muuta kiisi-
muse sisu moistetavamaks, anti sellele uus kuju ja néhti
ette voimaliku vastusena veel «lesk». Loenduslehtede and-
mete t66tlemisel ja kokkuvGtete tegemisel aga loetakse vas-
tus «lesk» vordseks vastusega «ei».

Tagasi tulles eespool kisitletud «perekonnas-probleemi
juurde, tuleb rohutada, et demograafilises mottes, s. o. nii
nagu seda loenduse kidigus uuritakse, véivad perekonna
moodustada seega ka niisugused inimesed, kes seda juriidi-
liselt e i moodusta (nditeks mees ja naine, kelle abielu pole
perekonnaseisuaktide biiroos registreeritud).

10. HADAVAJALIK JUUKSEKARVA LOHESTAMINE

Rahvastikustatistikas eraldatakse tavaliselt kaht erinevat
rahvastiku kategooriat — kohalolevat ja alatist rahvastikku.

Kohaloleva rahvastiku moodustavad pohimot-
teliselt koik inimesed, kes loenduse kriitilisel momendil asu-
vad antud administratiivse iiksuse territooriumil, kas elukor-
terites, voorastemajades, haiglates, jaamades, rongides vo0i
mujal.

Alatise rahvastiku moodustavad inimesed, kes
tavaliselt elunevad loendusega haaratud territooriumil (s. 0.
sellel asuvates eluruumides) !

Kumb rahvastiku arv on suurem, sltub ajutiselt #raole-
vate kohalike elanike ja ajutiselt kohalolevate, ent alatiselt
mitjal elavate inimeste arvude erinevusest.

Viimaste, s. t. ajutiselt draolevate ja ajutiselt kohalolevate
inimeste arv tehakse kindlaks loenduslehe teise ja kolmanda
kiisimuse vastuste alusel.

! Terminid kohalolev rahvastik ja alatine rahvastik esinevad
1959. aasta rahvaloenduse ametlikel dokumentidel. Varem valja-
antud statistikaalase kirjanduse kasutamisel on vaja teada, et samu
moisteid on viljendatud teiste terminitega. Moistes kohalolev rah-
vastik esineb ka olemlik, faktiline ja tegelik rahvastik; moistes ala-
tine rahvastik ka harilik ja kohalelav rahvastik.
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Kohalolev rahvastik

Ajutiselt kohalolevad,

Kohalolevad alalised elenikud ent alatisell mujal elu-
; nevad tnimesed

4 : Ajutiselt draolevad,
Kohalolevad alatised elonikud ot alatiselt siin el-
nevad inimesed

Alatine rahvastik

Joonis 4. Kohaloleva ja alatise rahvastiku koostis.

Nagu jooniselt 4 naha, kuuluvad alatise rahvastiku hulka
ka ajutiselt draolevad inimesed. Loenduse kriitilisel momen-
dil ajutiselt selles paikkonnas viibinud inimesed alatisse
rahvastikku ei kuulu.

Kohaloleva rahvastiku hulka ei kuulu jéllegi ajutiselt dra-
olevad, kiill aga ajutiselt kohalolevad inimesed.

On antud rajoonis ajutiselt viibivate inimeste arv suurem
kui selle rajooni alatiste elanike arv, kes viibivad ajutiselt
mujal, siis on kohaloleva rahvastiku arv suurem kui alatise
rahvastiku arv. Niisugune juhtum on kujutatud joonisel 4.
Vastupidisel juhul on suurem alatise rahvastiku arv.

Kui jatta késitlemata ajutiselt NSV Liidus viibivad vilis-
maalased ja ajutiselt vilismaal viibivad NSV Liidu kodani-
kud, kelle arv ei ole NSV Liidu iildise rahvaarvuga vorrel-
des kuigi suur, siis riigi kui terviku seisu-
kohalt vaadates peavad kohalolev ja
alatine rahvastik olema tdpselt vordsed.

Kui see on nii, milles seisab siis kahe erineva rahvastiku-
kategooria eristamise mote?

Pohjus peitub eelkdige selles, et iiksikute lilduvabariikide,
linnade ja rajoonide puhul ei lange need rahvastiku arvud
kaugeltki kokku, vaid voivad teinefeisest tunduvalt erineda,
sest riigisisene elanikkonna liikumine on vdga elav, eriti aga
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suuremates linnades ja ka monedes eriilmega maarajooni-
des. —

Iga iiksiku territooriumiosa kohaliku majanduse plaani-
misel ja paljude muudegi {irituste ettevalmistamisel pole
kaugeltki iikskoik, missugusele elanikkonna arvule seejuu-
res toetutakse. Esitame selle kohta vaid moned iiksikud
ndited. Plaanides nditeks elamuehitust, koostades plaane
eelolevatel aastatel kooli minevate laste arvu kohta jne.,
tuleb juhinduda alatise elanikkonna arvust, vanuselisest
koostisest ja muudest tunnustest. Plaanides aga niiteks
autobusside ja trammide t6okoormust, kaupluste kaubakai-
vet, istekohtade arvu sooklates ja toidubaarides, saunade ja
muude kommunaalettevotete ldbilaskevdimet, istekohtade
arvu kinodes, teatrites jne. tuleb kindlasti lihtuda hoopiski
mitte alatise elanikkonna arvust, vaid kindlasti just kohal-
olevast elanikkonnast, sest nimetatud ettevotete teenuseid
kasutavad ka ajutiselt konealuses linnas viibivad isikud.

Nii ilmneb, et esialgu voib-olla tiihise juuksekarva 16hes-
tamisena nédiv piitie vahet teha kahe iilalkisitletud rahvas-
tikukategooria vahel on dikteeritud tihtsatest majandus-
likest kaalutlustest. See on seda pohjendatum, mida suurem
on mingis vabariigis, linnas v6i rajoonis nende rahvastiku-
kategooriate arvuline erinevus. Praktilistest andmetest on
teada, et nimetatud erinevus on tavaliselt seda suurem
(absoluutselt), mida suurema linnaga on tegemist.

Kahe rahvastikukategooria eraldamise ja eraldiarvesta-
mise tdhtsus ei piirdu aga ainult sellega. Et kogu riigi kui
terviku  seisukohalt peavad molemad arvud olema
vordsed, annab see hinnatava voimaluse kontrollida loen-
duse tdpsust. Kui nditeks 1939. aasta rahvaloenduse and-
metel erinevus kohaloleva ja alatise rahvastiku arvu
vahel moodustas ainult 0,06 protsenti, siis iseloomustab see
toimunud loendust66 vdga korget tédpsusastet. Vordluseks
on kahtlemata huvitav mérkida, et 1897. aastal toimunud
iildrahvaloendusel oli kohaloleva ja alatise rahvastiku
vahe ligikaudu 1 miljon inimest, mis moodustas 0,75 prot-
senti. Prantsusmaal on néiteks alatise rahvastiku arv olnud
jarjekindlalt tunduvalt suurem kui kohaloleva rahvastiku
arv, tiletades viimase monikord 1—1,5 protsenti.

Kontrollivat tdhtsust omab erinevate rahvastikukategoo-
riate korvutamine mitte ainult loenduse 16ppsummade vord-
lemisel, vaid ka loenduse kidigus. Siin on selle {ihtsus oieti
veelgi suurem. Teinud eelkoige kindlaks, kes kuulub mingi
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korteri kohaloleva elanikkonna hulka, avastab loendaja
loenduskohas tavaliselt holpsasti koik loenduslehelt vélja
jadnud isikud, kui ta asub kindlaks tegema alatist elanik-
konda.

Nii arvestusliku kui ka kontrolliva tdhtsuse tottu méara-
{akse viimasel ajal enamiku rahvaloenduste puhul kindlaks
molemad rahvastikud. Samuti talitati NSV Liidus ka 1926.
ja 1939. aasta rahvaloenduse puhul. Eestis varem ldbiviidud
rahvaloendustel neid elanikkonna kategooriaid ei eraldatud.

Loenduslehe kiisimused ajutiselt draolevate ja ajuiselt
kohalolevate inimeste kohta (kiisimused 2 ja 3) tunduvad
pealiskaudsel vaatlemisel viga lihtsatena. Ometi sisaldub
neis terve hulk lahendamist noudvaid probleeme. Hakates
neid lihemalt vaatlema, ilmneb, et on siiski viga keeruline
kindlaks teha, kes on ajutiselt draolev ja kes on ajutiselt
kohalolev.

See kiisimus laheneb, kui selgitada, keda lugeda
iildse kohalolevaks. Eespool on seda riivamisi_puu-
dutatud ja oeldud, et kohalolevana registreeritakse koik ja
ainult need isikud, kes loenduse kriitilisel momendil viibisid
antud kohas. Kuna loendus toimub kodanike elukohtades,
nende korterites, tekib kiisimus: millisesse elanikkonna
kategooriasse kuulub niiteks inimene, kes oli loenduse
kriitilisel momendil dises vahetuses t6ol, voi jalutas tédna-
val, istus restoranis vdi oli oma téokaaslase siinnipdeval,
s. 0. viljaspool oma korterit? Pohimotteliselt lahendatakse
see kiisimus jargmiselt: koik isikud, kes viibivad loenduse
kriitilisel momendil viljaspool oma eluruume, kuid mitte
viljaspool antud administratiivse iiksuse (linna, alevi voi
kiilanoukogu) piire, loetakse loenduse kriitilisel momendil
tinglikult kodus olnuteks.

Nii kuuluvad peale nende, kes loenduse kriitilisel momen-
dil toepoolest kodus viibisid, ~antud korteri kohaloleva
elanikkonna hulka veel isikud, keda ei arvata ajutiselt dra-
olevateks, vaatamata sellele et nad ei viibinud kriitilisel
momendil oma korteris:

® Hises vahetuses ia iildse mistahes disel t661 téotanud

isikud (kaasa arvatud koik transporditéolised);

® teel olevad inimesed, vilja arvatud need, kes viibivad

kas kaugesoidulaevadel voi reisirongides. Viimased
(s. 0. laevad ja rongid) vordsustatakse tinglikult ela-
mutega ja neis toimub vaatluse kriitilisel momendil
spetsiaalne loendus. Reisijaid loendatakse koigis loen-
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duse kriitilisel momendil teel olnud rongides, mis sdi-
davad algjaamast 16ppjaama kauem kui 5 tundi;

® kolhooside farmides olevad isikud, merel kalaptitigil,

metsas puuveol ja jahil olevad isikud, kuivord neid seal
ei saa loendada (neid loendatakse kohalolevatena ka
siis, kui nad asuvad viljaspool oma administratiiv-
tiksuse piire);

® iihepdevastes puhkekodudes, 66sanatooriumides olevad

inimesed, 6dpdeva-lastesdimedes ja -aedades olevad
lapsed;

® kohalikes ja linnaldhedastes rongides, autobussides

jm. sbidukites soitjad, kus loendust ei teostata;

® turule voi laadale ldinud kolhoosnikud, kes ei peatu

hotellides ja kolhoosnikute kodudes. Jne.

Loenduse kriitilisel momendil tinglikult kodus viibinuteks
loetakse ka need Noukogude kodanikud, kes on sditnud
vilismaale liihiajalisele lihetusele, mille tdhtaeg ei {ileta
tht kuud, samuti vilismaale puhkusele, ravile ja sugulas-
tele kiilla. Sellesse rithma loetakse ka turistidena vilismaal
viibivad kodanikud.

Ajutiselt draolevateks arvatakse pohimatteli-
selt koik isikud, kes elavad alatiselt antud kohas, kuid loen-
duse kriitilise] momendil asusid viljaspool oma administra-
tiiviiksuse piire. Seda eeldusel, et nad pole olnud kodunt
aramitte kauem kui kuus kuud. Juhul kui keegi
on loenduspdevaks olnud oma endisest elukohast ira kauem
kui kuus kuud, siis teda seal enam fildse ei arvestata. Uues
elukohas kisitletakse teda aga juba alatise elanikuna.

Sellega on lahendatud mitte ainult ajutise #raoleku, vaid
ka iihtlasi ajutise kohaloleku maksimaalse
kestuse probleem. On keegi viibinud ajutiselt (s. o.
plisiva kohalejddmise kavatsuseta) mingis kohas kauem kui
kuus kuud, loendatakse teda selle koha alatise elanikuna,
hoolimata sellest et ta on siilitanud oma endise elukohaga
koik sidemed, maksab niiteks oma seal asuva korteri eest
ifiri ja kavatseb voib-olla juba paari pdeva pirast sinna
tagasi soita.

Koiki neid, kes on asunud (kolinud) vaadeldavasse kohta
kavatsusega jddda sinna piisivalt elama, arvestatakse ala-
tiste elanikena, séltumata nende kohaloleku ajast. Loendus-
koha alatisteks elanikeks arvatakse ka koik need, kes mingi-
sugusel pohjusel ei saa oma alatist elukohta nimetada. Sel-
lise juhtumiga voib. olla tegemist niiteks siis, kui inimene
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on oma endisest elukohast jdddavalt lahkunud, oma tule-
vast elukohta aga pole veel kindlaks méaédranud. A

Niisiis — koik loendatavad kuuluvad kas loenduskoha
alatiste elanike hulka voi on neil alatine elukoht mujal ja-
nad viibivad antud kohas ajutiselt. Kolmandat voimalust
ei ole! Niinimetatud «ilma kindla (s. o. alatise) elukohata»
isikuid rahvaloendusel ei tunta. - ¢

Siinjuures on tdhtis rohutada, et loendatava alatise elu-
koha kindlakstegemisel ei osutata mingisugust tahelepanu
sellele, kuhu vastav isik on ajutise voi alatise elanikuna
sisse kirjutatud ja kas tal on selles kohas oGigust elamis-
pinnale voi mitte.

Rahvaloendusel rakendatakse ainult
neid kriteeriume, mis on piistitatud rah-
valoenduse juhendis, vaatamata sellele et monin-
oatel {iksikjuhtudel voib tekkida vastuolu sellekohaste jurii-
diliste sétetega.

Nii voib esineda niiteks juhtumeid, kus isik elab piisivalt
korteris, kuhu ta pole sisse kirjutatud kas seetottu, et puu-
dub elamispind, voi monel muul pohjusel. Niisugusel juhul
loendatakse vastav isik ikkagi nagu antud korteri alatine
elanik (s. o. alatise rahvastiku liikkmena). Nagu rahvaloen-
dusel ei arvestata, kas isikul on 6iguslikke aluseid kuuluda
mingi eluruumi alatiste elanike hulka voi ei, nii ei tulene ka
sellest, et ta rahvaloendusel alatise elanikuna loendati, tema
kasuks mingisuguseid digusi nimetatud elamispinnale.

Voi teine juhtum: kodanik on kirjutatud oma elukohta
sisse passilauas ajutiselt, teatud tdhtajani. Loenduse
momendil on tihtaeg moodunud, kuid ta elab edasi ‘ilma
sisse kirjutamata, voi on ajutist sissekirjutust pikendanud.
Nii iihel kui teisel juhul vaadeldakse sellist kodanikku
antud korteri alatise elanikuna, vordselt koigi teistega, kel-
lel on seal alatiseks elamiseks diguslikud alused.

Nagu nieme, on kohaloleva ja alatise rahvastiku eralda-
mine suure praktilise tihisusega. See eeldab aga mitmete
rangete kriteeriumide vidga tdpset jargimist.

Loendusandmete tdpsuse tagamiseks pole tdhtis mitte
ainult see, et iikski inimene ei jddks loendamata, vaid ka
see, et kedagi ei loendataks korduvalt. Kuidas seda kind-
lustatakse?

Teatud ulatuses tagab seda kriitilise momendi rakenda-
mine, millest oli juttu eespool. Sellest iiksi aga ei piisa.
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Tutvunud ajutiselt kohaloleva ja ajutiselt draoleva rahvas-
tiku kategooriatega, nagime, et neisse kuuluvaid isikuid
registreeritakse tegelikult kaks korda, kahe erineva loendaja
poolt. Uks kord nende isikute tegelikus viibimispaigas
nende endi kiisitlemise teel, teine kord nende alatises elu-
kohas sugulaste voi korterinaabrite {itluste jargi. See asja-
olu iseenesest ei too kaasa mingisugust viga rahvastiku
arvus, vaid on oieti rahvastiku arvu tdpsuse iiks tagatisi,
nagu seda eespool nagime.

Viga tekib siis, kui sama isik kantakse nii iihes kui tei-
ses paigas kohaloleva rahvastiku hulka. Niisugusel juhul
moonutub juba rahvastiku arv. Et seda ei juhtuks, kirjutab
loendaja koigi nende jaoks, keda kantakse loenduslehtedele
antud korteris ajutiselt elunevatena, vilja erilisel plangil
iendi loendusel ‘arvelevotmise kohta,
mille loendatav peab hoidma alles kuni 20. veebruarini.

Kui niiiid selline isik enne loendusperioodi 10ppu oma
alatisse elukohta tagasi poordub, voib teda sealne loendaja
wuesti kiilastada. Loendamisel arvelevotmise toend peab
meenutama, et teda on kusagil mujal juba kohaloleva rah-
vastiku hulka kantud. Oma kodus saab neid isikuid arves-
tada ainult ajutiselt draolevatena. Olid nad ju loenduse
kriitilisel momendil tdepoolest kodunt dra!

Oletame niiteks, et kodanik X elab alatiselt Tallinnas.
06l vastu 15. jaanuari viibis ta aga Torva linnas, kus teda
16. jaanuaril loendati, mispuhul ta sai loendajalt sellekohase
toendi. Seejdrel soitis ‘kodanik X tagasi Tallinna, kus
90. jaanuaril kiilastab teda loendaja. Kodanik X esitab
talle toendi, viites et ta on juba Torvas loendatud. Seda
arvestades kannab loendaja ta kodus loenduslehele ajutiselt
4draolevana, mis on téiesti loogiline ja oige.

Voib juhtuda, et loenduse kriitilisel momendil ajutiselt
mujal olnud inimene on lahkunud sealt enne, kui teda jouti
loendada. Oletame, et kodanik Y oli 66l vastu 15. jaanuari
oma vanaema juures Polvas, kust ta sitis juba jargmisel
hommikul tagasi oma alatisse elukohta Tartu, ilma et oleks
loendajat n#inud. Sel juhul ei saa teda Tartus kohaloleva
rahvastiku hulka arvafa, tdendit loendusel arvelevotmise
kohta tal aga ei ole olemas.

Kui vanaemal on meeles Polva loendajale {itelda, et tema
juures viibis 661 vastu 15. jaanuari ta titrepoeg, registree-
ritakse ta seal loenduse kriitilisel momendil ajutiselt elu-
nenud inimesena. On aga voimalik, et see vanaemal ununeb.

42



Kas nii voib juhtuda, et see kodanik loendatakse Tartus
ajutiselt draoleva alatise elanikuna, kohaloleva rahvastiku
hulka ei arvestata teda aga mitte kusagil? Voiks, kui ei
oleks kontroll-lehti, mis on moeldud just sedalaadi eksi-
tuste véltimiseks!

Kontroll-lehed sisaldavad samu kiisimusi,
mis on loenduslehel, lisaks aga veel selle koha aadressi, kus
loendatav 66! vastu 15. jaanuari viibis. Nditena esitatud
kodanik Y-i puhul talitab loendaja jargmiselt: kirjutab tema
kohta vilja kontroll-lehe, annab talle toendi loendusel
arvelevotmise kohta ja kannab ta tema alatise korteri loen-
duslehele ajutiselt draolevana. Kontroll-lent saadetakse
Polva. Kui vanaema toepoolest unusias tema sealviibimi-
sest loendajale teatada ja ta on jddnud seetdttu Polvas
loenduslehele kirjutamata, voetakse ta niitid seal kontroll-
lehe andmete jirgi ajutiselt kohalolnud elanikuna arvele.
Seega on tekkida dhvardanud viga parandatud ja kodanik
Y on arvestatud molemal pool oigesti.

11. LUNGAD PURAMIIDIS

Rahvastiku soolist ja vanuselist koostist, mille kohta saa-
dakse andmeid loenduslehe 4. ja 5. kiisimuse vastustest,
uuritakse demograafilises statistikas tavaliselt kisikées. See
ei tihenda, et nende kiisimuste sidumine mitmete teistega,
nagu haridus, tegevusala, rahvus jne., ei omaks tédhtsust.
Kiill aga on just nende tunnuste kombineerimise tulemusena
joutud moningate todedeni, mis on rahvastikuprobleemide
seas viga suurt tihelepanu dratanud ega ole oma akuut-
sust kaotanud ka tdnapdeval.

Juba XVII sajandil pani Londoni viikekaupmees ja asja-
armastaja muusikaopetaja Graunt vanu kirikuraamatuid
uurides tihele, et rahvastiku kasvus avalduvad kindlad sea-
duspérasused. Tol ajal tekitas suurt hdmmeldust Graunti
viide, mida ta toestas Londoni Kuninglikule Teaduslikule
Seltsile esitatud uurimuses, et meeste ja naiste iildarv on
peaaegu vordne, et poeglapsi siinnib jarjekindlalt igal aas-
tal pisut rohkem kui titarlapsi (14 poeglast 13 tiitarlapse
kohta), samuti et siindide ja surmajuhtude suhe on viga
piisiv. Nende tdhelepanekutega jaadvustas Graunt oma
nime alatiseks rahvastikustatistika ajalukku.

Tanapieval on need iildtuntud tosiasjad, mida on tundu-
valt tipsustatud ja millele toetuvaid teoreetilisi seisukohti
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on edasi arendatud. Me {eame, et «tasakaal», mida Graunt
pani esimesena tahele, sgltub suurel maiiral ajaloolistest
tingimustest, milles {ihiskond elab, ja iihiskondlikest toot-
missuhetest, et eriti sdjad voivad tiiesti hivitada tolle tasa-
kaalu, tuua mitte ainult hdda, muret ja viletsust paljudele
miljonitele perekondadele, vaid ohustada isegi tervete rah-
vaste olemasolu.

Uks lihtsamaid ja teravmeelsemaid meetodeid, mida
statistikas rahvastiku soolise ja vanuselise koostise uurimi-
sel = kasutatakse, on nn. rahvastikupiiramiidi
koostamine rahvaloenduse andmete alusel.

Rahvastikupiiramiid koosneb Gieti kahest koigile tuntud
tulpdiagrammist, mis paigutatakse iiksteise' suhtes mone-
vorra omapéraselt. Nendest iiks kujutab meeste, teine naiste
jaotumist tavaliselt kas {ihe-, viie- vGi kiimneaastaste inter-
vallidega vanuseriihmadesse. Iga tulba korgus iseloomustab
vastavasse riihma kuuluvate meeste voi naiste arvu, mida
voib lugeda diagrammi piistskaalalt. Rahvastikupiiramiid
saadakse, kui need kaks iseseisvat diagrammi paigutatakse
korvuti alusjoontega vastastikku, nii et nende piistskaala-
dest kujuneb uus alusjoon, ithine mélemale diagrammile
(vt. joon 6).

Et noorematesse aastakiikudesse kuulub tavaliselt rohkem
inimesi, siis on niiviisi {thendatud diagrammides alumised,
niitid rohtsalt paiknevad tulbad pikemad. Mida korgemale,
s. 0. mida korgema vanuse poole, seda vihem on neis
rihmades inimesi ja seda liihemaks jaavad tulbad. Nii
tekibki seda liitdiagrammi vaadates kujutlus mingist kuhi-
last voi piiramiidist, millest see ongi saanud oma nimetuse.

Teadlased on esitanud erinevaid arvamusi selle kohta,
missugune peab olema rahvastikupiiramiidi normaalkuju,
S. 0. missugune peab olema rahvastiku sooline koostis
vanuseriihmiti, et oleks tagatud rahvastiku suurem aktiiv-
sus ja elujoulisus. Kindlasti on rahvastik seda elujoulisem
ja kiiremini arenev, mida noorem on tema koosseis. NSV
Liidu rahvastikku iseloomustab 1939. aasta rahvaloenduse
andmetel jargmine vanuseline koostis (arvestatud on male-
mad sood):

Vanusega kuni 7 aastat — 18,6 protsenti rahvastikust
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Joonis 5. Luksemburgi rahvastiku soolise ja vanuselise koostise muu-
tumine 1880—1955. (Luksemburgi ametliku viljaande Bulletin
Statistique, 7, 1956/4 jargi.)!

I Andmed viieaastaste intervallidega vanuseriithmade kohta. 1880.—
1947. a. diagrammid on koostatud neil aastail korraldatud loenduste
andmetel, 1955. a. diagramm ametlike arvestusandmete alusel.
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Vanusega 40—49 aastat — 9,0 protsenti rahvastikust
” 50 B 59 ”» e 6y4 ”» ”
0 iile 60 aasta — 66 i

Nagu nendest andmetest ilmneb, on noorte inimeste osa-
tdhtsus NSV Liidu rahvastikus diarmiselt suur. Inimesed
vanusega kuni 30 aastat moodustasid 1939. aastal rohkem
kui poole, tdpsemalt 63,1 protsenti kogu rahvastiku iildar-
vust. “Vordluseks voib tuua, et Inglismaal moodustasid
samal ajal samad vanuseriihmad rahvastiku {ildarvust
ainult 50 protsenti ja Prantsusmaal 47 protsenti.

Kuigi rahvastikupiiramiidis iseenesest kajastub ainult
rahvastiku sooline ja vanuseline koostis teatud iihel kindlal
ajamomendil, reageerib see vidga elavalt ja ilmekalt rah-
vastiku-arengut mojutavatele teguritele. Vorreldes iikstei-
sele jdrgnevate aastate rahvastikupiiramiide, voib teha
jéreldusi vastavatel ajavahemikel muutunud tingimuste voi
toimunud stindmuste mojust rahvastiku soolisele ja vanu-
selisele struktuurile ja ka arvule.

Siindimuse vdhenemise tagajdrjel muutub piiramiidi alus
kitsamaks. Eluea pikenemine, mille tagajirjel korgema
vanusega rahvastikuriihmadesse kuuluvate inimeste arv
suureneb, avaldub graafiliselt piiramiidi iilaosa tontsimaks
muutumises, mistottu see omandab suurele heinakuhjale
sarnase profiili. Uksikute vanuseriihmade kiire viljalange-
mine avaldub liinkadena kas piiramiidi iithel v6i molemal
poolel.

Joomisel 5 esitatud Luksemburgi rahvastikupiiramiidides
aastaist 1880—1955 kajastub iildtendentsina siindimuse
vidhenemine ja vanemate rahvastikuriihmade osatihtsuse
tous. See tendents on viikeste erinevustega omane koikidele
majanduslikult enamarenenud maadele, muuhulgas ka Nou-
kogude Liidule (vt. tabel 1). Luksemburgi rahvastikupiira-
miidi muutumises avaldub selle korval eredalt ka kahe
maailmasoja ja kapitalistlikke maid 1930-ndatel aastatel
vapustanud majanduskriisi moju. Seetottu on 1955. aasta
rahvastikupiiramiidis kaks suurt liinka. Viga viike on
40—45-aastaste osatdhtsus, s. o. nende aastakiikude osa-
tahtsus, kelle sfinniaeg sattus Esimese maailmasoja perico-
dile. Samuti on viikesed need aastakdigud, kelle siinniaeg
langes kokku 1930-ndate aastate majanduskriisi ja Teise
maailmasdja aastatega.

Luksemburgi rahvastiku kohta esitatud diagrammid vee-
navad, et rahvastikupiiramiidide konstrueerimine voib anda

46



Naised

2%
SSSSsssaAL

95 40 35 30 25 20 15 10 5 0 0 5 10/‘50253}13'5{0’7:5’
uha!

Tuhat I e———

Mai 1939  Aygust 1945

Joonis 6. Berliini rahvastikupiiramiid aastail 1939 ja 1945.'

! Saksa Demokraatliku Vabariigi ametliku valjaande «Statistische
Praxis», nr. 10, 1945. a. jargi.
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tohusaid tulemusi ka suhteliselt viikese inimriihma vaatle-
misel (Luksemburgi rahvastiku arv on praegu ca 300 000
inimest).

Lausa katastroofilisi tagajargi, mida t6i saksa rahvale
faSistide poolt ohutatud ja vallapdéstetud soda, iseloomus-
tab i{ilihdsti joonisel nr. 6 toodud Berliini rahvastikupiira-
miid. See diagramm ei vaja kommentaare. S6ja hivitustoo
koige elujoulisemas vanuses meeste, aga ka naiste aasta-
kdikudes on kohutav. Ei saa siinjuures jitta meenutamata,
et soja vallapédstjate kuritegelike kujutluste kohaselt, mida
nad reklaamisid kui omaette «teadust», pidi soda looma
saksa rahvuse arenguks avaramad tingimused, olema
«rassipuhta ja elujoulise rahvuse normaalne seisund» jne.
Ajalugu on karm kohtumdistja. Saksa professor A. Norden
kirjutas 1954. aastal: «Iga kiimnes sakslane tapeti Teises
maailmasdjas; peaaegu kuus aastat kestnud soja iga piev
vottis tuhandetelt sakslastelt elu voi rusustas ellujianute
tervist. Praegu on Saksamaal umbes 3 miljonit sdjainva-
liidi. Igast 1924. aastal siindinud sajast sakslasest on sojas
25 tapetud voi teadmata kadunud, 31 saanud raskeid vigas-
tusi, 5 on haavatud ja 2 on kaotanud t66voime.»!

Rahvastikupiiramiidide kasutamisel omab suurt vdirtust
mitte ainult erinevate aastate tervik-diagrammide {iksteisega
vordlemine, vaid ka {iksikute vanuseriihmade tulpade oma-
vaheline vordlemine meeste ja naiste poolel. Kui on niiteks
teada, et 1946. aastal oli Lddne-Saksamaal iga tuhande
20—30-aastase mehe kohta 1670 samas vanuses. naist,
iitleb seegi viga palju.

Koik senideldu puudutab ainult rahvastikupiiramiidi ld-
tunnetuslikku tdhtsust. Ei saa aga unustada, et rahvastiku-
piiramiid on ainult {iks rahvastiku soo ja vanuse kohta
rahvaloendusega hangitud andmete teaduslikuks uurimis-
tooks kasutamise paljudest votetest.

Ka ddrmiselt paljude praktilist laadi iilesannete lahenda-
misel on samade andmete tdhtsus vdga suur. Rahvastiku
soolise ja vanuselise koostise kohta kogutud andmeid kasu-
tatakse kooliminevate Gopilaste ja sdjavieteenistusse kut-
sutavate noormeeste kontingentide plaanimisel. Neile
andmetele toetudes saab pikaks ajaks ette arvutada too-
voimelistesse vanusegruppidesse kuuluvate inimeste arvu
muutumist, mis on tdhtsaimaks materjaliks t66jGubilansside

* «I1paBma», 27. II 1954.
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koostamisel ja vdimaldab plaanida sellele vastavalt oskus-
tooliste ettevalmistamist, toojouressursside geograafilist
paigutamist ning jaotamist rahvamajandusharude vahel
jne. Ainult selliste andmete abil on vdimalik pikemaks
ajaks ette kindlaks méirata pensiondri-ikka joudvate meeste
ja naiste arvu, et kindlustada neile pensionide  viljamaks-
miseks vajalike summade laekumist riigieelarvesse jne.
Eri kiisimustena uuritakse meie maa- ja linnaelanikkonna
vanuselist ja soolist koostist, erinevatesse sotsiaalsetesse
riihmadesse kuuluvate, abielus olevate ja iiksikute inimeste
vanuselist koostist ja paljusid muid kiisimusi.

12. VIISTEIST ERINEVAT VAATENURKA

Peale iilddemograafiliste kiisimuste (1—6) sisaldab
loendusprogramm kiisimusi loendatava rahvuse (7), ema-
keele (8) ja kodakondsuse (9) kohta.

Nii kiisimused rahvuse kui emakeele kohta tdide-
takse vastavalt loendatava poolt antud vastustele. See
tihendab, et mingisuguste eeltingimuste tditmist voi doku-
mentide esitamist ei nouta. On garanteeritud igale kodani-
kule tdiesti vaba voimalus tunnistada end selle rahvuse liik-
meks, kellega ta tunneb end kdige tihedamini seotud olevat.

Teatud probleeme voib tekkida alaealiste laste rahvuse
midramisel perekondades, kus isa ja ema on erinevast
rahvusest ja vanemad omavahel ei saavuta kokkulepet oma
laste rahvuse médramisel. Sellisel juhul tuleb iileliidulise
statistika alal téotajate ndupidamise poolt heakskiidetud
juhiste kohaselt eelistada ema rahvust. Loomulikult ei
tihenda see, et lapsi ei vdi registreerida ka isa rahvuse
jargi, kui vanemad on selles kiisimuses iihel arvamusel.

Ka emakeele mairatlemisega voib segarahvusest
vanematega perekondadest parinevatel voi juba lapseeas
oma vanematest eemale jadnud ja teise rahva seas iiles kas-
vanud isikutel olla raskusi. Niisugustel juhtudel loetakse
emakeeleks keel, mida kiisitletav koige paremini valdab.

Aga mida markida laste kohta, kes veel fildse ei rdagi?
Nende emakeeleks loetakse perekonnas tavaliselt raagitav

" keel.

Vorreldes omavahel tingimusi, millede kohaselt vasta-
takse kiisimustele rahvuse ja emakeele kohta, on arusaadav,
et need voivad ka mitte kokku langeda.
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Kiisimus 9 (Millise riigi kodanik?) on voetud loendus-
lehele selleks, et hankida andmeid NSV Liidus elunevate
vdlismaalaste kohta.

Riigis, kus peaaegu iga neljas inimene opib, on téiesti
normaalne, et rahvaloenduse programm sisaldab kiisimuse
hariduse kohta (kiisimus 10).

Varasemate loenduste puhul (1926., 1939. a.) oli loendus-
lehtedele paigutatud eraldi veel kiisimus kirjaoskuse kohta,
niiiid selleks omaette kiisimust ei ole. On ju arusaadavy, et
mistahes haridustase algharidusest alates’ vilistab v&ima-
luse, et isik on kirjaoskamatu. Kiisimusele «Haridus» on
seetottu voimalik vastata kahel erineval viisil, soltuvalt
sellest, kas seda vaadeldakse otsese kiisimusena haridusliku
taseme kohta v6i siis kiisimusena kirjaoskuse kohta.

. Hariduslikku taset iseloomustatakse vastustega
«korgem», «lopetamata korgem», «keskeriharidus», «iildine
keskharidus», «seitsmeklassiline», «algharidus», vastavalt
viimase 16 petatud oppeasutuse astmele.

Vastamisel arvestatakse selle Gppeasutuse astet (alg-,
kesk-, korgem) ja oppeprofiili (iild-, eri-), mille inimene
on viimasena lopetanud. Kui nditeks keegi 1opetas
seitsmeklassilise kooli, jatkas seejirel Gppimist keskkoolis,
kuid ei lopetanud seda, vaid -lahkus, iitleme, 9. klassist, loe-
takse tema haridustasemeks seitsmeklassilise kooli hari-
dus. Vastuse tapsustamiseks lisatakse sellele sulgudes «lah-
kus 9. klassist». Nii méirab inimese haridustaseme pohi-
motteliselt tema poolt viimasena lopetatud oppeasutus. Sel-
lest reeglist on iiks erand: 16petamata korgem
haridus. Igapidevases elus kiputakse seda monevorra
dhmaselt kolavat haridustaset kuritarvitama, omistades
selle koigile neile, kes on mone aasta iilikoolis Gppinud.
Rahvaloendusel on seegi moiste tépselt piiritletud. Lope-
tamata korgema haridusega isikuteks loetakse need, kes on
oppinud korgemas oppeasutuses ja 16petanud rohkem kui
pool selle 6ppeajast.

Eesti NSV-s enne 1940. aastat ja osalt ka hiljem eksis-
teerinud mitmesuguse nimetusega oppeasutustes, tédstus-
keskkoolides, kaubandus- ja kommertskoolides, kunstikooli-
des, giimnaasiumides, progiimnaasiumides, kodumajandus-,
taiendus- jm. koolides 6ppinud-inimeste haridusliku taseme
madramisel on’ aluseks nende koolide vordlus praegu t66-
tavate Gppeasutustega. Maarav tahtsus tuleb seejuures anda
kooli astmele ja Gppeaastate arvule,
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Vastuse kirjaoskuse kohta annavad selle kiisimuse
all isikud, kes on vanemad kui 9 aastat, kel ei ole alghari-
dust ja kes rahvaloenduse ajal ei opi. Vastatakse kas «loeb

~ ja kirjutab», «loeb» voi «kirjaoskamatu».

Haridusliku taseme néitajaks on kaudselt ka kiisimus .
11, mille vastuseks kirjutatakse koigi oppijate kohta selle
oppeasutuse téielik nimetus, kus nad opivad iikskoik kas
statsionaarselt voi kaugoppe korras.

Kiisimus nr. 12 (Toéokoht) ja nr. 13 (Tegevusala) iseloo-
mustavad aktiivse rahvastiku jaotumist rahvamajandus-
harude vahel ja rahvastiku tdoalast koostist. Rahvastiku
jaotamine nii tihe kui teise tunnuse jirgi toimub loendus-
lehtede tootlemisel pérast seda, kui nad on loendajatelt
kokku kogutud.

Et tookoha nimetuse jirgi oleks voimalik mddrata,
missugusesse rahvamajandusharru iiks voi teine ettevote
kuulub, mirgitakse selle nimetus loenduslehele voimalikult
suure tipsusega. Tootab keegi nditeks Pdrnus asuvas teha-
ses «Proletaars, mirgitakse loenduslehele mitte ainult
tehase nimi, vaid selle tdisnimetus, millest selgub ettevolte
tootmisala — masinaehitustehas «Proletaar». Sellisest vas-
tusest ilmneb, et vastav inimene tuleb rahvamajandus-
harude 1oikes rithmitada toostusesse, tdpsemalt muidugi
masinaehituse alal tootavate inimeste kategooriasse.

Samasuguse iiksikasjalisusega margitakse loenduslehele
vastused kﬂsitletavate}legevusala (ameti voi t66) kohta.
Loendajatele on antud juhised, et nad ei kannaks loendus-
lehtedele iildsonalisi tobala-nimetusi, mis ei iitle alati hoo-
piski seda, millega inimene konkreetselt tegeleb, vaid maér-
giksid todala voimalikult tapselt. Nii ei margita loendus-
lehele mitte «juhataja», «meister», «masinist», «kaevury,
«opetaja», vaid tdpsemalt «lasteaia juhataja», «mootorite
remondimeister», «rotatsioonimasina- masinist», «soonimis-
masina juht», «matemaatika opetaja». Loetletud nimetus-
test on selge, et niiteks «juhataja» taga voiks peituda ka
tsehhijuhataja, garaazijuhataja jne., mis tahendab siiski
hoopis teise tooalaga tegelemist kui olla lasteaia juhataja.
Rahvastiku oige riihmitamine tooalade jérgi on_aga VOi-
malik loomulikult ainult tdpselt antud vastuste pohjal. -

Loenduslehe 14. kiisimus on moeldud selleks, et selgi-
tada, missuguste elatusvahendite hankimise allikate arvel
elavad inimesed, kellel ei ole endal tulu andvat t66d voi
tegevusala. Selliste isikutena tulevad kone alla eeskétt
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pensionirid, stipendiaadid ja filalpeetavad. Vastustena v&i-
vad esineda nditeks: pension, stipendium, alimendid, tulud
ruumide iifirimisest, hoiused jne.

Ulalpeetavate kohta mérgitakse selle kiisimuse vastusena,
kelle ulalpidamisel nad on, lastekodus olevate laste kohta
«lastekodu», vanadekodus olevate kohta «vanadekodus jne.
Viimased vastused viitavad lithidalt, kust isik saab iilalpida-
mist. -

Isikute kohta, kellel on tulutooy tegevusala, tommatakse
14. kiisimuse vastuse lahtrisse kriips, hoolimata sellest et
nad voivad saada niiteks alimente ja muid otsese todga
mitte seotud tulusid.

Loenduslehe viimane kiisimus (kiisimus nr. 15) on sea-
tud nii, et sellele kogutud vastuste alusel on voimalik jao-
tada kogu NSV Liidu rahvastik iihiskondlikesse
gruppidesse. Kiisimusele «Millisesse {ihiskondlikku
gruppi kuulute?» on ette nihtud 8 voimalikku vastust:

tooline,

teenistuja,

kolhoosnik,

koopereerunud kisitooline,
tiksiktalupoeg,
koopereerumata kisitooline,
vabakutseline,

vaimulik.

Kes kuuluvad tooliste, kes teenistujate, kes kolhoosnikute
gruppi, selle méaramisel ei teki tavaliselt raskusi. Mone-
suguseid kiisimusi voib tekkida iihenduses nende kolhoosi
liikmetega, kes to6tavad niiteks tehastes voi ehitustdddel.
Missugusesse gruppi nad kuuluvad? Tuleb nad loendada
kolhoosnikutena voi toolistena? Kiisimus lahendatakse jarg-
miselt — kolhoosi liikmed, kes téotavad alatiselt kolhoosis
ja on loenduse momendil ainult ajutiselt mujal t6ol, loen-
datakse kolhoosnikutena; alatiselt toostusettevotetes ja ehi-
tustoodel tootavad kothoosi litkmed aga toolistena voi tee-
nistujatena, markides seejuures, et nad on kolhoosi liikmed.

Koik tdonduskooperatsiooni artellide liikmed loendatakse
koopereerunud kisitéolistena. Artellide palgalised tootajad,
kes ei ole artelli liikkmed (osanikud), loendatakse aga vas-
tavalt nende t66 iseloomule kas téoliste voi teenistujatena.

Koopereerumata kasitoolised on inimesed, kes ei kuulu
tihegi ettevGtte toGtajaskonda ega ka mingi artelli lilkmete
hulka, tegelevad kodus mingisuguse kisitooga, elatuvad
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oma hobusega sooritatavatest veotoddest voi mingisugusest
muust «omal kiel» tehtavast toost, kas voi seente ja mar-
jade korjamisest jne.

Vabakutselistena kasitatakse tootava intelligentsi hulka
kuuluvaid inimesi, kelle 166 iseloom ei eelda nende kuulu-
mist mingi asutuse voi ettevotte tootajaskonda, nagu heli-
loojad, kirjanikud ja kunstnikud. Vabakutselisena loenda-
takse ka naiteks erapraksisest elatuvaid arste.

Viga sageli esineb kiisimus: missugusesse riihma arvata
niiteks opilasi ja {iliopilasi? Miks ei ole nende jaoks eral-
datud iseseisvat {ihiskondlikku gruppi?

Neid ei vaadelda rahvaloendusel iseseisva grupina see-
parast, et nad tegelikult ei moodustagi iihtset iihiskond-
likku gruppi! Peale selle on need riihmad koik vdga muu-
tuva koostisega. Uliopilaskonnast lahkub igal aastal ligi-
kaudu iiks viiendik ja nende asemele tulevad uued inimesed.
Iseseisva iihiskondiiku grupina voib ja on motet vaadelda
ainult niisugust inimeste rithma, kes on oma koostiselt
suhteliselt ptisiv, kelle liilkmeid iseloomustab teatud kin-
del positsioon iihiskondlikes tootmissuhetes ja vastava
grupi klassi-iseloomu viljendav ellusuhtumine.

Opilased ja iiliopilased ei vota otseselt osa tootmisprot-
sessist. Nende hulka kuulub mitmesugustelt iihiskondliku
tegevuse aladelt parinevaid inimesi, kes siilitavad tavaliselt
veel kauaks selle suhtumise iihiskondlikesse ndhtustesse,
mis iseloomustab nende perekondi voi seda iihiskondlikku
gruppi, millesse nad kuulusid enne dpingutele asumist.

Niisugusele arutlusele toetudes on tdiesti loomulik, et
opilased ja iiliopilased, kes pole varem tédtanud, arvatakse
sellesse iihiskondlikku gruppi, kuhu kuuluvad nende vane-
mad voi iilalpidajad, nagu seda rahvaloendusel tehaksegi.
Need, kes on enne oppima asumist tootanud, arvatakse sel-
‘esse gruppi, kuhu nad siis kuulusid. Stipendiumist elatuvad
iiliopilased arvatakse sellesse iihiskondlikku gruppi, kuhu
nad kuulusid enne stipendiaatideks saamist.

Lapsed ja teised iilalpeetavad kuuluvad samasse tihis-
kondlikku gruppi nagu nende iilalpidajad. Pensionérid arva-
takse gruppi, kuhu nad kuulusid enne pensionile minekut.

Loenduslehe viisteist kiisimust, millega eespool pogusalt
tutvusime, kujutavad endast viitteist erinevat vaatenurka
ehk aspekti, millest ldhtudes rahvastikku loendamisel vaa-
deldakse. Igast vaatenurgast lihtudes saadakse rahvastiku
koostisest hoopis erinev pilt. KGik need «pildid» tédienda-
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vad vastastikku fiksteist, voimaldades niiviisi uurida rah-
vastikku toepoolest mitmekiilgselt.

Kuigi loenduslehele mirgitakse andmed just {iksikisiku
kohta, pole loenduse eesmirgiks hoopiski iiksikisikut ise-
loomustavatesse andmetesse fungimine, vaid suure inim-
hulga, kogu linna, rajooni, vabariigi elanikkonna ja 1opp-
tulemusena kogu Noukogude Liidu rahvastiku uurimine,
selle soolise, vanuselise, haridusliku, toGalase jne. koostise
kindlaksméaéramine.

Uksiku isiku andmed n. 6. «kaovad #ra», «upuvad» koi-
kide loendusandmete iildisesse suurde massi. Keegi ei tunne
nende vastu huvi seoses mingi konkreetse isikuga ega voi
neid kasutada kiisitletu kahjuks voi tema huvide vastaselt.
Et loendajad seda ei unustaks, on igale loenduslehele trii-
kitud véljapaistvale kohale marge, milles rohutatakse, et
«loenduse tootajatel on keelatud kellelegi avaldada loendus-
lehtedele kirjutatud vastuste sisu» (vt. lisa 1). See kaotab
objektiivselt igasuguse pohjuse hoiduda loendusest korvale
voi esitada valeandmeid, olles seega loendusandmete toe-
parasuse vdga mojusaks garantiiks.

13. EI LIIGA PALJU EGA LIIGA VAHE

Kas viisteist kiisimust, mis sisalduvad loenduslehel, on
piisavad selleks, et uurida rahvastikku kaikidest vajalikest
aspektidest? Véib-olla on moni téhtis kiisimus jaénud loen-
duslehelt vilja? Vahest oleks loenduslehel voinud kiisimusi
mérksa rohkem olla?

Pole teada, et oleks kusagil soovitatud loenduslehe kiisi-
mustikku kaks voi kolm korda suurendada, kuid paljude
asutuste poolt esitati loenduse ettevalmistamise esialgsel
etapil siiski mitmeid kiisimusi, mille paigutamist loendus-
lehele kaaluti pohjalikult.

‘Moskva iilikooli majandusgeograafia oppejoudude kol-
lektiiv ja Uleliidulise Geograafia Seltsi Moskva filiaal tegid
ettepaneku paigutada rahvaloenduse programmi kiisimused
kodanike paritolu kohta (1), antud kohas elatud aja (2) ja
ettevotte voi asutuse asukoha kohta, kus antud isik tootab
(3). Need kiisimused oleksid voimaldanud valgustada viga
tédhtsaid rahvastikugeograafilisi probleeme, selgitada, mis-
sugustes suundades on kulgenud peamised nihked rahvas-
tiku paiknemises (1), kui suur on rahva paiksus, missugu-
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sed rahvastikuriihmad (vanuse, soo, rahvuse, hariduse jne.
jargi) on lilkuvamad, missugused vdhem liikuvad (2), kui
suures ulatuses toimub toodtajate n. 6. igapdevane liikumine
tookohta ja tagasi (tahtis eriti reisiliikluse, linna- ja linna-
lihedase transpordi korraldamise seisukohalt), missugused
on iiksikute toostuskeskuste t66jou-tagamaad (3) jne.

NSV Liidu Koérgema Hariduse Ministeerium tegi ette-
paneku votta loenduslehele kiisimus «Kas tootab omal (s. o.
vastavas oppeasutuses omandatud) erialal?», mis voimal-
daks kontrollida kogu meie laialdase kutseharidussiisteemi
166 tohusust. NSV Liidu Teaduste Akadeemia Ajaloo Insti-
tuut tegi ettepaneku votta loenduse programmi kiisimus
teise keele kohta, mida loendatav peale emakeele koige
paremini valdab, et selle alusel uurida {iksikute rahvuste
_ kultuuri levikut teiste rahvuste seas. Mitmesuguseid taien-
davaid ettepanekuid tegid ka paljud teised organisatsioo-
nid ja teadlaste kollektiivid. Kui nende ettepanekute raken-
damisest loobuti, siis hoopiski mitte nende pohjendamatuse
pérast, vaid juhindudes kahest pShimdottest.

Esiteks — iga tdiendava kiisimuse paigutamine loendus-
lehte tihendaks mitte ainult loendust6d muutumist tundu-
valt keerulisemaks, vaid ka tookoormuse tohutut suurene-
mist andmete libitootamisel (iga kiisimus tooks juurde
enam kui 200 miljonit vastust!). See omakorda tostaks
loendusega seotud kulusid, vihendaks loenduse operatiiv-
sust ja seega ka kogu loendusandmete véértust.

Teiseks — koiki tiiendavates ettepanekutes puudutatud
probleeme on vdimalik nii- voi teistsugusel kujul uurida ka
teiste meetoditega (nditeks véljavotteliste uurimustega
jne.). Viisteist loendusprogrammi voetud kiisimust on aga
koige tihtsamad ja annavad materjali just selliste uuri-
muste sooritamiseks, mida pole voimalik mittetédielikele
andmetele iiles ehitada.

Kas see tihendab aga, et piirdudes viieteistkiimne kiisi-
musega, tekib vdimalus vaadelda rahvastikku ainult
viieteistkiimnest aspektist, s. o. riihmitada seda ainult viie-
teistkiimnest tunnusest lihtudes? Muidugi pole see nii!
Toetudes nendele andmetele annab mitmesuguste tunnuste
kombineerimine voimaluse tohutult avardada uuritavate
probleemide ringi. : ‘

Niiteks kasutades loenduslehtedel sisalduvaid andmeid
tookoha (s. o. tehaste, pollumajanduslike artellide, sovhoo-
side jne.) kohta, on voimalik jaotada kogu vabariigi tootav
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rahvastik rahvamajandusharude vahel, s. o. teha kindlaks,
kui palju on vabariigis inimesi, kes tootavad toostuses,
pollumajanduses, transpordis, ehitustel, kaubanduses ja
teistes rahvamajandusharudes. Edasi on véimalik votta
vaatluse alla iga selline rahvastiku rithm eraldi ja jaotada
see nditeks vanuse, soo, hariduse v6i mone muu tunnuse
alusel. '

Sel juhul saame iga iiksiku rahvamajandusharu tootajas-
konna koostise (struktuuri) vastavatest tunnustest lihtudes,
millede vordlemine selgitab meile palju huvitavaid, ja mitte
ainult huvitavaid, vaid ka suurt praktilist vidrtust omavaid
kiisimusi, nagu: missugustes rahvamajandusharudes on
naistoéjou osatdhtsus suurem, kus téétab rohkem noori, kus
rohkem suhteliselt korgema haridusega inimesi jne.

Esialgu puiselt kuivadena tunduvatest arvutulpadest kas-
vavad vilja suured probleemid — miks on iihes voi teises
rahvamajandusharus noori, mehi voi kvalifitseeritumaid
166lisi rohkem; kas see on rahvamajanduse seisukohalt vaa-
dates normaalne ja kasulik; mis tuleks ette votta, et kvali-
fitseeritud t66joudu rahvamajandusharude vahel iihtlase-
malt jaotada jne,

Monedele sellise analiifisi kdigus tousvatele probleemi-
dele on voimalik hankida ka samadest arvudest vastused,
teisi tuleb voib-olla pikemat aega uurida, enne kui neid
suudetakse lahendada. Igal juhul voimaldab rahvaloendus
selliste probleemide eredat esiletousu. Ja see on iiks pohjusi,
miks on vaja rahvaloendusi.

Veel huvitavamate tulemustega voib omavahel kombinee-
rida ka mistahes teisi loendusprogrammi kiisimusi. Neid
vo6ib kombineerida enesestki moista mitte ainult kahe-, vaid
ka kolme- ja neljakaupa, kasutades nende kérvutamiseks
ja diferentseerimiseks mitmesuguseid votteid, millede poo-
lest statistilise analiiiisi teooria on kiillaltki rikas.

Lopuks ei tohi unustada neid tdiendavaid analiiiisivdima-
lusi, mida pakub loenduslehtede koostamine iiksikute korte-
rite kaupa ja loendusandmete riihmitamine territoriaalsete
iiksuste — linnade, rajoonide ja vabariikide kaupa. Neidki
tunnuseid saab kombineerida mistahes teise kiisimusega
loenduslehel.

Selgub, et viisteist kiisimust véimaldavad uurida rah-
vastikku vdga paljudest eri aspektidest ja tostatada ning
kaasa aidata selliste probleemide lahendamisele, mida esi-
mesel pilgul ei tule mottessegi rahvaloendusega seostada.
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Loendusandmete to6tlemisel ei kasutata tavaliselt kau-
geltki koiki voimalusi, mis andmete kombineeritud rithmita-
misega avanevad, sest koik neist ei anna vastuseid kiillalt
kaalukatele kiisimustele. Suurema operatiivsuse saamiseks
~ piirdutakse teatud arvu tabelite koostamisega, mis annavad
andmete kodige tdhtsamad rithmitused.

14. ARVUDE SAATUS

Loendus on 1oppenud. Koik loenduslehed kokku korjatud,
jargneb nende tootlemine.

Loenduslehel on iga kiisimuse vastuse jaoks méératud
lahtri korval veel iiks péris viikene lahter, liiga vdike sel-
leks, et sinna midagi taiendavat kirjutada. Milleks see?

Sellesse lahtrisse mirgitakse loenduslehtede esialgsel
tootlemisel vastavate arvmirgistega (Sifritega) koikide
kiisimuste vastused lithendatud, $ifreeritud kujul. Seejuures
viiakse ka otsekohe libi vastuste esialgne rithmitamine sel-
lekohaste andmike ja sonastike abil. Tegevusala lahtris voib
nditeks olla viga mitmesuguselt sonastatud tooalasid, mis
erinevad iiksteisest, ithed rohkem, teised vdhem. Tegevus-
alade riihmitamine viiakse ldbi nn. elukutsete
sonastiku jérgi. Loenduslehtede Sifreerija loeb loen-
duslehelt sinna mirgitud téoala, otsib selle {iles elukutsete
sonastikust ja mérgib selle 8ifri loenduslehele. Kui sGnasti-
kus tdpselt nii nimetatud elukutset ei leidu, valib ta sealt
mone ulatuslikuma elukutse, mille alla kuulub ilmselt ka
loenduslehel esinev, ja kirjutab selle $ifri loenduslehele.

Seoses tootmise mehhaniseerimise ja automatiseerimisega
ja sellest tuleneva rahvamajandusliku toojaotuse Kkiire
arenguga suureneb elukutsete arv pidevalt. Kui 1939.
aasta rahvaloenduse andmete to6tlemisel kasutati naiteks
elukutsete sonastikku, mis sisaldab 264 pohilise elukutse
nimetust, siis 1959. aasta rahvaloenduse andmete 14dbito6-
tamisel kasutatavas elukutsete sonastikus on enam kui 400
erinevat pohilise elukutse nimetust. :

Sifritega varustatud loenduslehed ridndavad perforeeri-
jate kitte, kes erilistel masinatel, mida nimetatakse per-
foraatoriteks (ehk augulddjateks), kannavad loen-
duslehtede &ifrid erilistele perfokaartidele. Koik andmed
esinevad perfokaartidel mitte enam numbritena, vaid fihe-
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Joonis 7. Andmete teekond statistilistes masinates loenduslehtedest
kuni valmis tabelini.
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suguste timmarguste aukude stisteemina. Sellisel kujul alus-
tavad koikide inimeste vanused, elukutsed ja hariduslikud
tasemed oma pikka, kuid vdga kiiresti kulgevat ja vahel-
~ dusrikast teed statistiliste masinate rataste ja vollide vahel,

kust lopptulemusena viljuvad valmisandmed — suure,
palju vaeva noudnud t66 hinnaline tulemus (vt. joonis 7).

Eelkoige satuvad perfokaardid kontrollmasinasse
(ehk nn. verifikaatorisse), mis sarnaneb valimuselt ja ka
tootamisprintsiibilt perforaatorile, nditab aga, missugused
andmed pole perfokaardile igesti kantud.

Kontrollitud kaardid paigutatakse sor teerimisma-
sinasse, mis on reguleeritud nii, et kaardid, millel tea-
tud iihe tunnuse véirtust iseloomustavad augud asuvad
samal kohal, kukuvad iihte virna. Oletame nditeks, et sugu
tihistatakse perfokaardil selle kolmandas tulbas; vastus
«mees» margitakse kaardile auguga esimesel real, «naine»
auguga teisel real.

Millisel kohal on kaardil auk, selle «loeb» masin eri-
liste kombitsate abil. Satub masina kombits kolmanda
{ulba esimesel real augule, lilkkkab ta kaardi korvale, kus
see kukub erilisse kassetti. «Kompab» masin auku sama
tulba teisel real, kukub kaart teise kassetti. Pérast seda kui
koik kaardid on sorteerimismasinas «ldbi tootatud», tuleb
iile lugeda, mitu kaarti on iihes voi teises kassetis, nii palju
ongi mehi ja naisi.

Kaartide lugemist pole vaja sooritada kasitsi, mis
nouaks vdga palju aega. Selleks on olemas masinad —
tabulaatorid. Need mitte ainult loevad rithmitamise
tagajérjel iihte voi teise rithma sattunud kaarte, vaid trii-
kivad lugemise tulemused ka vastavatesse tabelitesse.
Tosi, need tabelid pole kiill' sellised, nagu oleme neid har-
junud nigema raamatutes. Vohik oskaks neid vaevalt lu-
geda. Neil puudub tabeli vork, veerud, read, lahtrid, peal-
kirjad. Aga hea seegi, kui vastava ettevalmistusega arvu-
tustehnikud ja -insenerid neid lugeda oskavad. Nende poolt
fimberkirjutatuna saavad tabelid oma {ildmoistetava kuju.

Niisugune on loendusandmete saatus.'

Koik masinad, mida kasutatakse 1959. aasta iileliidulise
rahvaloenduse andmete ldbitootamiseks, on valmistatud
Noukogude tehaste poolt. Nende masinatega on varustatud

! Siin kirjeldatud masinate téotamisprintsiipe on lahemalt selgitatud
M. S. TukafSinski populaarteaduslikus brosiitris «Kuidas arvutavad
masinad» (ERK Tallinn, 1954).



moodsad suure voimsusega «arvutustehased», mehhanisee-
ritud masinarvutusjaamad, millede vork haarab kogu Nou-
kogude Liidu. Eesti NSV-s asub selline jaam Tallinnas.

Ténu niisuguste suure vdimsusega tehniliste seadmete
rakendamisele voidakse rahvaloenduse kokkuvotteid teha
erakordse kiirusega. Vastavalt loendusandmete t66tlemise
organiseerimise plaanile peavad esimesed kokkuvotted val-
mima juba 1959. aasta 28. aprilliks. Andmete loplik tootle-
mine peab olema sooritatud sama aasta 30, detsembriks.
Vordluseks olgu oeldud, et 1897. aasta rahvaloenduse ma-
terjalide to6tlemine, mis toimus vdga algeliste tehniliste
seadmetega, kestis 8 aastat.

15. SUURTE ARVUDE MAAILMAS EI OLE OLLATUSI

Eespool oli juba korduvalt juttu rahvaloenduse andmete
kasutamisest, probleemidest, mida rahvaloenduse andmete
alusel on vGimalik tostatada ja osalt ka lahendada, juhtu-
dest, kus neid saab rakendada rahvamajanduse plaanimisel
jne. Koige sellega aga ometi ei piirdu rahvaloenduse and-
mete kasutamise voimalused.

Rahvastik kasvab, areneb ja uueneb pidevalt. Uks polv-
kond vahetub teisega. Inimene elab, areneb, t6otab, andes
oma panuse inimkonna progressi, kasvatab endale jarglasi
ja lahkub seejirel. Selles koiges avaldub inimese suurus ja
rahva surematus. Marksistlikus rahvastikuteaduses nimeta-
takse seda rahvastiku taastootmise protsessiks.

Rahvastiku taastootmises avalduvad kindlad, seaduspéra-
selt korduvad néhtused. Uhel teatud aastal siindinud polv-
kond vananeb, iga aastaga lahkub surma libi osa sellesse
kuulunud inimestest. Lopuks elavad vaid veel tiksikud, kes
saavad 90, 100, isegi 110 ja rohkem aastat vanaks.' Siis lah-
kuvad ka nemad. Polvkond on kadunud.

Kui tihe polvkonna viljasuremist tagantjirele vaadelda,
ilmneb, et igal vanuseaastal ei surnud tihesugune arv ini-
mesi, vaid erinevatel vanuseaastail erinev arv. Praktikast
parinevate tdhelepanekute alusel oli juba vaga ammu teada,

! Huvitav on markida,. et Hiina 1953. aasta rahvaloenduse] avas-
tati ootamatult suur arv véiga vanu inimesi, Selgus nditeks, et Hiinas
on rohkem kui 1,8 miljonit 80—99 aasta vanust inimest ja 3384 inimest,
kes on saja-aastased véi vanemad. Koige vanem loendatud inimene oli
165 aastane. :
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et laste suremus on suhteliselt suurem, keskealistel vaiksem
ja raugaealistel jéllegi suurem.

Siit parineb idee miirata iga vanuserithma kohta mate-
maatiliselt kindlaks iga teatud vanuseni elanud inimese eda-
* sielamise ja suremise toendosus. Koik sellesuunalised arvu-
tused jaid omal ajal, vaatamata suurele huvile, mida nad
dratasid, ikkagi ainult n. 6. matemaatiliseks ajaviiteks.
Nende toukel arenes aga vilja uus korgema matemaatika
haru —t6endosusteooria.

Suremustabeleid on koostanud ja selleks vilja tootanud
originaalseid meetodeid paljud teadlased. Suremustabeli
koostamise metoodikasse on andnud oma panuse sellised
vene ja noukogude opetlased, nagu Novosselski, Bajevski,
Bojarski jt.

Puudutamata siinkohal suremustabelite koostamise konk-
reetseid votteid, mis eeldaks liiga ulatuslikku pdiget mate-
maatika valdkonda, mérgime, et tdnapieval koostatakse
suremustabelid pohiliselt rahvaloenduse andmetel. Suremus-
{abelite lihteandmeteks on rahvaloendusega kindlaksmééra-
tud rahvastik, mis on jaotatud vanuse jargi riihmadesse,
tdpsusega iiks aasta, ja jooksva arvestuse andmed rahva-
loenduse aastal siindinud ja surnud inimeste arvu kohta,
jaotatud samuti iiheaastase tdpsusega vanuseriihmadesse.
Meeste ja naiste kohta koostatakse suremustabelid tavaliselt
eraldi, sest erinevate sugupoolte suremuses voib tdheldada
{ihtsaid erinevusi. Esineb aga ka tabeleid, mis haaravad
molemat sugupoolt.

Suremustabeli niitena on esitatud viljavote 1926. aasta
rahvaloenduse andmete alusel koostatud suremustabelist
NSV Liidu Euroopa-osa kohta (tabel 2).

Niitena esitatud suremustabelis on iildse viis veergu (ter-
viklikes tabelites on veerge rohkem). Veerus 2 on kuni jarg-
mise eluaastani elavate inimeste arv (1x ), veerus 3 — ini-
meste arv, kes toenioliselt surevad enne, kui nad saavad
aasta vanemaks (d). Nagu ndeme, elab 1926/27. aasta and-
mete alusel koostatud tabelite jargi 100000 mingil aastal
siindinud lapsest iihe aasta vanuseks toendoliselt 81 299 last,
kuna 18 701 sureb enne iihe aasta vanuseks saamist. Eelda-
des, et lihtume teatud kindlast inimeste kontingendist,
sajast tuhandest samal aastal siindinud inimesest, voime
tabeli nendest veergudest lugeda vastavad arvud mistahes
vanuseaastate kohta. Nii niiteks saab tabeli alusel sajast
tuhandest samal aastal siindinud inimesest 30 aastaseks toe-
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SUREMUSTABEL

NSV Liidu Euroopa-osa rahvastiku kohta 1926./1927. a. andmetel!
“(mehed ja naised)

“Tabel?

I

I
Iga 2 J‘ d, Ay Py
x
1 2 | 3 4 5
0 100 000 18 701 0,18701 0,81299
1 81 299 5193 0,06387 0,93613
8 76 106 2429 0,03192 0,96808
3 73 677 1376 0,01868 0,98132
4 72 301 1033 0,01429 0,98571
5 71 268 763 0,01070 0,98930
6 70 505 583 0,00827 0,99173
7 69 922 447 0,00639 0,99361
8 69 475 359 0,00517 0,99483
9 69 116 274 0,00397 0,99603
10 68 842 211 0,00307 0,99693
11 68 631 177 0,00258 0,99742
12 68 454 168 0,00245 0,99755
A3 68 286 182 0,00267 0,99733
14 68 104 202 0,00297 0,99703
15 67 902 216 0,00318 0,99682
16 67 686 228 0,00337 0,99663
17 67 458 251 0,00372 0,99628
18 67 207 ‘ 282 0,00420 0,99580
19 66 925 | 311 0,00465 0,99535
20 66 614 337 0,00506 0,99494
30 62 864 393 0,00625 0,99375
31 62 471 398 0,00637 0,99363
99 348 99 0,28317 0,71683
100 249 76 0,30229 0,69771

! Viljavote teosest «CMepTHOCTE M NPOJOMKHTEJNBHOCT IKH3HH
Hacenenns CCCP», Mocksa-Jlennsrpan 1930.

ndoliselt 62 864 inimest, kellest enne 31 aasta vanuseks saa-
mist sureb tdendoliselt 393. Seega voib arvata, et 31 aasta
vanuseks saab neist (62 864—393 =) 62471 inimest.
Veerus 4 on esitatud suremustdendosused (q,) ja veerus
5 iileelamistoendosused (p,). Kui real 13 on suremustde-
ndosus 0,00267, siis tdhendab see seda, et 100 000-st 13-aas-
tasest sureb enne 14 aasta vanuseks saamist keskmiselt 267
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ja jadb elama, s. o. saab vihemal{14 aastaseks toendoliselt
99733 (iileelamistoendosus 0,99733). Nagu tabelist ndha, on
suremus- ja iileelamistoendosuste summa alati 100,000.

Tabelist selgub kindel tendents nii suremus- kui iileelamis-
toendosuste muutumises. Kuni 12 aasta vanuseni suureneb
iileelamistoeniosus pidevalt, kusjuures suremustoenédosus
sellega roobiti viheneb. Seejdrel hakkab suremustdenéosus
aegamisi suurenema. 30-aastase inimese suremustdendosus
on juba kaks korda suurem kui 15-aastasel.

Korges vanaduses touseb suremustoendosus kiiresti, iile-
tades tunduvalt esimestes eluaastates laste surevuse. Nii on
toendoline, et inimestest, kes on saanud 100 aastaseks, ela-
vad 101-aastaseks ainult 24, kuna 14 100 aasta vanustest
sureb enne jargmisse vanuseaastasse joudmist.

Nii voib suremustabelite alusel kindlaks méérata, kui
palju mingisugusel aastal inimesi sureb, eeldusel, et on
{eada rahvastiku arv iiheaastaste intervallidega vanuseriih-
made kaupa.

Sellel on tdnapieval vdga suur majanduslik tahtsus. Eel-
koige toetub suremustabelite kasutamisele kogu elukindlus-
tuse korraldus.

Asjaga lihemait mitte kursis olevatele inimestele on
sageli moistatuseks, kuidas see on voimalik, et kindlustatud
inimeste sugulastele voidakse kindlustatu surma Kkorral
maksta hoopis suuremaid summasid, kui see on oma elu
jooksul kindlustusseltsile tasunud (viimane nihtus on muide
taiesti tavaline!). Tekib kiisimus: kust tuleb selleks raha?
Noukogude Liidus ei ole see kiisimus nii terav, sest on tege-
mist riikliku kindlustusega ja kindlustusorganitele voib
anda kahjumite tekkimisel riigieelarvest dotatsiooni. Kuidas
siis kapitalistlikes riikides tootavad erakindlustusseltsid ei
jaa pankrotti, vaid ajavad koguni kokku tohutuid varandusi?

Asi on tegelikult kiill keerulisem, kuid teatud lihtsustu-
sega voib seda seletada jirgmiselt. Kuna suremustabelite
alusel on ette teada, kui palju teatud vanusega inimesi sureb,
enne kui nad saavad aasta vanemaks, siis teades keskmist
summat, mille peale need inimesed on oma elu kindlusta-
nud, on voimalik arvutada, palju tuleb aastas vilja maksta
surnud kindlustatute elamajianud sugulastele. Koik kind-
lustatud ei sure ju iialgi korraga! Siit jareldus: et kindlus-
{usselts ei jadks pankrotti, tuleb kindlustusmaksed méérata
nii suured, et neist piisaks viljamakseteks nii surnud kind-
lustusvotjate pirijaile kui ka kindlustusaja iileelanud kind-
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lustusvotjatele, kindlustusseltsi kuludeks ja kasumiks. Vii-
mane peab olema muidugi kiillalt suur! Seejuures on kind-
lustusseltsi riisiko seda viiksem, mida suurem on kindlus-
tatute arv (sest seda tdpsemalt langeb toepoolest surevate
kindlustusvotjate arv kokku suremustabelite alusel tuletata-
- vate andmetega). Et kindlustusvotjate arvu suurenemisega
kasvab ka kasum, seda ei ole vajadust eriti rohutada. Siit on
ka moistetav kapitalistlike kindlustusseltside suur aktiivsus
kindlustatute vdrbamisel. Ajendatud ainult kasumi saamise
eesmdrgist, muutuvad niisugused kindlustusettevotted sageli
rahva huvide kaitsmise asutustest nende riisumise asutus-
teks. ‘

Noukogude Liidus teenindab kodanike elukindlustus teisi
eesmdrke, kuid siingi toetub see suremustabelitele. Et kind-
lustus ei taotle kasumi saamist, méadratakse kindlustusmak-
sud voimalikult madalad. Nii on noukogude elukindlustus
kdige odavam kindlustus maailmas, kuna ta tagab elanik-
konnale minimaalsete kindlustusmaksetega maksimaalse
materiaalse hiivitatuse.

Suremustabelite kasutamise rakenduslik tdhtsus ei ole
suur ainuiiksi kindlustusasjanduses. Neil on tdhtis koht ka
rahvamajanduse perspektiivplaanide paljude naitarvude
valjatootamisel.

Toetudes suremustabelitele teostatakse nn. perspek-
tiivse rahvastiku arvu kindlaksmdaramist. Sure-
mustabelite andmeid kasutamata on voimatu piisava tapsu-
sega kindlaks mdarata, kui palju on mingis linnas v6i vaba-
riigis, nditeks Tallinnas voi Eesti NSV-s, elanikke kiimne,
kahekiimne voi saja aasta pérast. Paljude linnaehitusalaste
ja iildse rahvamajanduslike probleemide lahendamiseks on
selliste arvude teadmine darmiselt vajalik. Ka eelolevatel
aastatel kooli minevate laste voi sojavaeteenistusse kutsuta-
vate noormeeste arvu jne. perspektiivsel kindlaksmaaramisel
ei saa ldbi ilma suremustabeli abita.

Oletame nditeks, et plaanimisel tuleb kindlaks méérata,
kui palju peab olema viie aasta pédrast algkooli esimestes
klassides kohti, et neist piisaks koikidele kooliealiseks saa-
vatele lastele? Kiisimus on kahtlemata véga tdhtis. Voib-olla
tuleb ehitada juurde uusi koolimaju, aga voib-olla pole seda
tarvis? Ehitamata jatmine voib seada ohtu koolikohustuse
taitmise voimaluse, tarbetu ehitamine aga pohjustab asja-
tuid kulutusi.

Kiisimus lahendatakse pohimotteliselt jargmiselt. Kooli-
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kohustus algab seitsme aasta vanuselt. See tiahendab, et viie
aasta pirast 1dhevad kooli lapsed, kes on praegu (s. o. het-
kel, millal sellise perspektiivplaani koostamine osutus vaja-
likuks) kahe aastased. Uhtlasi on aga selge, et mitte koik
praegu kahe aasta vanused lapsed ei ldhe viie aasta pérast
kooli, sest viike osa neist sureb enne seitsme aasta vanuseks
saamist.

Et leida 16pptulemusena viie aasta péarast kooli minevate
laste arv, lihtutakse kaheaastaste laste arvust ja korruta-
{akse see kaheaastaste laste iileelamistoendosusega. Saame
toeniolise kolme aasta vanuste laste arvu jargmisel aastal.
Kuna iileelamistdeniosus on ikka alla iihe, on saadud arv
eelmisest védiksem.

Seejirel korrutatakse viimast arvu kolmeaastaste iileela-
mistoeniosusega, saadud tulemust nelja-aastaste {ileelamis-
toendosusega jne., kuni leitakse toendoline seitsme aasta
vanuste laste arv viie aasta pérast. Sellest tulebki taoliste
plaanide koostamisel ldhtuda. (Sellegi kiisimuse kasitlus on
muidugi ddrmiselt lihtsustatud, sest pole arvestatud, et lapsi
voib mujalt juurde tulla voi lahkuda teistele aladele, mis
antud arvutustega pole haaratud.)

Nii tuleb siis vilja, et surmajuhtumid, siindmused, mis
iiksikuid perekondi tabavad ikka kurva {illatusena, ei ole
kogu miljoneisse kiiiindiva rahva ulatuses mingi iillatus.
Suremustabeli alusel voib suure tdpsusega iitelda, kui palju
sureb mingil eeloleval aastal inimesi, isegi veel tipsemalt —
missuguses vanuses kui palju — ja eksitused, mis sellistes
«ennustustes» juhtuvad, on tiihiselt véikesed.

Muidugi on koik selliselt arvutatud prognoosid oiged
ainult «keskmiselt» ja eeldusel, et elutingimused on ligi-
kandu samad, mis tabeli koostamisel kasutatud andmete
kogumise ajal.

See tihendab teiste sonadega, et tabel vananeb ja
seda tuleb aeg-ajalt koostada uuesti — uue rahvaloenduse
andmete alusel.

Vorreldes 1939. aastaga, millal kogutud andmetele toetu-
vad meil kasutatavad suremustabelid, on meie rahva tervis-
hoidlikud tingimused palju muutunud. On tihenenud ambu-
latooriumide, polikliinikute, arsti-, velskri- ja immaemanda-
punktide, raviasutuste, sanatooriumide ja puhkekodude vork,
on rakendatud uusi tohusaid ravimeetodeid, meditsiinilisi
aparaate ja voetud kasutusele palju uusi ravimeid, mida aas-
tat kakskiimmend tagasi veel ei tuntud. Olulist moju aval-
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dab rahvastiku eliea pikendamisele t66- ja elutingimuste
parandamine, millele omistatakse pidevalt vaga suurt tahele-
panu.

Kéikide nende muutuste tulemusena on inimeste keskmine
eluiga NSV Liidus tunduvalt pikenenud ja voib olla kindel,
et uue rahvaloenduse andmetel koostafud suremustabelid
erinevad oluliselt praegu kasutatavatest tabelitest. Friti keh-
tib see Noukogude Eesti kohta, sest 1934. aastal, s. o. enne
liitumist Néukogude Liiduga, ei olnud meil iildist sotsiaal-
kindlustuse siisteemi ja ainult viikesel osal toélistest oli
oigus saada viikest pensioni, arstide arv oli riigis praegu-
sest mitu korda viiksem, arstiabi darmiselt kallis ja raskesti
kattesaadav, ravimid, millest enamus toodi vilismaalt,
vaga kallid, tootajate elutingimused, eriti massilise todpuu-
duse perioodil, olid rasked jne. Muutunud {ihiskondlikud tin-
gimused avalduvad eriti viikelaste suremuse tunduvas vihe-
nemises, mis kodanlikus Eestis oli viga korge.

16. MEIL JA MUJAL

Rahvaloenduse koige iildisemad otsesed eesmargid —
madrata kindlaks rahvastiku arv, sooline, vanuseline koostis
jne. — on koikides riikides samad, sdltumata riigi {ihiskond-
likust korrast. Seepirast sisaldavad loendusprogrammid
palju iihiseid kiisimusi.

Niisugusteks kiisimusteks on eelkoige nimi, geograafilised
andmed, sugu ja vanus, mis esinevad eranditult koikide rii-
kide loendusprogrammides (vt. tabel 3). Pirast Teist maa-
ilmasoda korraldati 1947. kuni 1956. aastani rahvaloendusi
61 eri riigis. Nagu tabelist 3 selgub, kordus 31-st kiisimu-
sest, mis nende riikide rahvaloenduste programmides esine-
sid, 11 kiisimust rohkem kui 50 korda. Neid kiisimusi, mis
holmavad peamisi isiklike, majanduslike ja perekondlike
tunnustega seotud teemasid, voib oigusega pidada rahva-
loenduse pohiprobleemideks, millega tuleb legelda koikides
riikides, soltumata nende iihiskondlikust korrast.

Samal ajal pole kapitalistlikes riikides voimalik jatta loen-
duslehtedest vilja kiisimusi, mis tulenevad otse vastava riigi
tthiskondlikest tingimustest ja milles kajastuvad kommen-
taaridetagi antagonistlikud vastuolud klasside vahel, voi
siis piiiid neid vastuolusid pehmendada ja kinni matsida.

Laseme konelda faktidel. Vaatame, missuguseid kiisimusi
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sisaldasid ijksikute vilisriikide loenduslehed, kus pdrast
Teist maailmasdda on toimunud iildised rahvaloendused.

Eelkoige hakkavad silma majanduslikku laadi kiisimused.
Peaaegu koikides riikides (61-st riigist 48-s) sisaldavad
loenduslehed kiisimuse toopuuduse kohta. Noukogude Lii-
dus, kus toopuudus on ammu likvideeritud, on selline kiisi-
mus tarbetu, sest vastus on juba ette teada. Samuti on vii-
maste rahvaloenduste kiisitluslehtedelt jadnud see kiisimus
vilja rahvademokraatia maades, kus uute tootmissuhete
kehtestamisega on toopuudus kadunud.

Uued tootmissuhted avalduvad otseselt ka niisuguse kiisi-
muse tarbetuses, mis iseloomustab loendatava suhteid toot-
misvahenditega ja on voetud paljudes riikides loenduse
programmi sonastusega «Kellena toctate — peremehena,
palgalisena vooraste juures jne.». Selline kiisimus ei suu-
daks mingil miiral iseloomustada NSV Liidu rahvastikku,
kus on kadunud «peremeeste seisus». Siinjuures on vist tar-
betu viidata sellise moiste «peremees» téiielikule ebateadus-
likkusele kapitalistlike riikide rahvaloenduse programmides,
sest see ei iitle ju oieti midagi. Peremees on ju niisama histi
viikese kandikoha vaene omanik kui ka suurtehase omanik.
Kuidas saab neid paigutada iihte rahvastikukategooriasse,
voi mida selliste inimeste iihe riithmana késitlemine voimal-
dab jdreldada!

Paljudes riikides esitatakse loenduslehtedel kiisimusi t60-
aja kestuse ja palga suuruse kohta. Meil on sellisedki kiisi-
mused tarbetud. Todaeg on meil seadusega mddratud, ja
kuivord selle tditmine on kindlustatud, pole vaja rahvaloen-
dusega uurida toopdeva keskmist pikkust. Juhtumeid, kus
tehaste administratsioon rikub kehtivaid seadusi, on véga
vihe ja neid arutatakse ning arvestatakse erikorras. Samuti
pole vajadust uurida iiksikute rahvastikurithmade keskmise
{66tasu suurust rahvaloendusega, sest seda saab viga tép-
selt kindlaks teha ettevotete aruannete alusel.

Muudest taolistest kiisimustest voiks mainida kiisimusi:
«Kas olete haiguse puhuks kindlustatud», «Missugust
usku olete» jt., mis meie iihiskonna jaoks on kaotanud
oma tdhtsuse.

Kiisimustest, mis esinevad meie loenduslehtedes, kuid
puuduvad paljude vilisriikide omades, on eelkoige rahvus
(puudub Ameerika Uhendriikide ja enamuse Ameerika
kontinendi riikide, samuti Araabia riikide loenduslehtedel).
Rahvuse asemel on mitmete riikide loenduslehtedesse liili-
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Tabel 3
RAHVALOENDUSE PROGRAMMI POHILISED KOSIMUSED

kiimnes vilisriigis aastail 1947—1956 korraldatud loendustel
(Uldse korraldati sel ajavahemikul rahvaloendusi 61 riigis)
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| 2EE| | 55
| © ‘ GG
| 35 & B>
Loenduse programmi voetud | e O | = =l o |
| 8o a m' S| E ;
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| 852 I EEIREY
| 225 3o -2 E[S] 58S
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Z8° 55w <] 5| o b/ <
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I. Aadressi-osa ‘ ‘ |
LeNimis pa o B S B e S TSa) Sefisa g Eaa il se Dl se
2. Geograafilised andmedi 61 | X XIXIX| X| X| X| X| X
3. Alatine elukoht’ o iy o s 4 G T B X} X X X
1 |
IL Isiklikud i 1
tunnused 5 |
1. Sugu . 61 XX | X| XX X[ x| x| x| X
2. Vanus 61 | XIX|X|X|X]|X|X|X| X[ X%
3. Perekonda kuuluvus .| 60 |—|X|X X X| X[ X[ X] X| %
4. Kodakondsus . | 86 1—|>< XXX | X —| x| X| X
5. Siinnikoht . e T o G B 4 X| X X[ = X| X| X
III. Majanduslikud | ‘ Lk bt
tunnused ‘ | RE
L. T6o- (tegevus-) ala . .| 60  — ><!>< KR X X [XdX
2. Rahvamajandushary |89 I XXX X| X| X| X[ X| X
3. Ametikoht ; |89 X X X] X | X| K| X| X
4. Todpuudus . 48 I XIX|X| X —=|X]| X| X1 X
5. Lisatooala . 21 —IX| = X| = x| X| X X| =
6. Todpaeva pikkus I o) — X = =] X X =] %
7. Sissetulek, palk Lo12 ) X — —f—:—{—‘ X
IV. Perekondlikud | ’ 1
«tunnused ' [ | | e i
1. Suhe perekonnapeaga . 58 —;X|‘><‘ X| X X| X| X‘-—l X
2. Teatmed vanemate ja P drid I | |
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l % 4 2 4 ey
1 2 [3]4]5]|6]|7]8]9[1011]12
i
V.Abielulised | ,
tunnused
LYAbielulisus ' i B0 22 —| X|—| X|— —.,X Xi X
9. Siindinud laste arv . 31 | —| x| X{X|X| X| X|X]| X| X
3. Elavate laste arv . . 16 | —! X|=~|—|— —!—— Pl
VI. Hariduslikud I ;
tunnused
I Harldusastes g i 48 | — x| —IX]| X| X —} X X
2. Jeigjdoskumietl i el T IA9RR R iRl s e el b
3. Lopetatud. oppeasutu- |
sed SHARE ...\ 29 ____x_.x_“__nx__x
VI, Rahvustunnused : e
LoJeeliy . nails L Rl "‘XXX‘-"‘X'XXF—
a0 B e R i A R 01 SR e o A
3. Etnilised tunnused voi l i
PANVUS 1ty 7y bt R g N IS fe _.._1..-xx
4. Rahvuskombed . . . | 6 Pl =X | == === —
VIIL. Muud teatmed | ? 1
I. Fiiisilised ja vaimsed | i
defeletidif, 5 s 99 | —| —|—|—| —=| X| X| X| X|—
2. Immigrandid ja po- |
gentkudet b 5. ookl —| X| === X|—| | | =
3. Sotsiaalkindlustus  ja i 1 |
perekondade ilalpida- | I ;
mise kulud . PERUFER B ~—-—-—-——-——|——'|><
4. Sojavaeteenistus . . . | 4 |———IXI=IX Kbl ol

Mirkus: Tdhisega X mirgitud kiisimused esinevad vastavate rii-
kide loenduslehtedel.

tatud kiisimusi nn. muude etniliste tunnuste, eeskatt naha
vérvi ja rassi kohta, millest ilmneb koloniaalriikides valitsev
rassistlik suhtumine nn. «virvilisse» elanikkonda. Iseloo-
mulik on seegi, et kui nditeks Ameerika Uhendriikides tei-
sed loenduslehe kiisimused vastatakse loendatava seletuste
pohjal, siis kiisimuse rassi kohta peab lahendama loendaja
iseseisvalt, n. 0. loendatava nahavarvi heleduse astme
silmamoodulise hindamise alusel. Vastavalt Ameerika
Uhendriikide rahvaloenduse juhendile tuleb inimesi, kelle
itkks vanemaist on valge, teine vérviline, lugeda virvilisse
rassi kuuluvaks. Kui aga mélemad vanemad on virvilised,
ent erinevatest rassidest, loetakse laps isa rassi kuuluvaks!
Nii voib indiaanlasnaise laps olla kiill neeger voi kollane,
valge aga mitte iialgi.
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Nagu selgub, avalduvad sotsialistliku riigi muutunud
ihiskondlikud tingimused viga eredalt ka muutunud rahva-
loenduse programmis.

Mitmete vilisriikide rahvaloenduste programmi on vée-
tud ka selliseid kiisimusi, millede liilitamine oleks olnud
moeldav meiegi loendusprogrammi, millest aga siiski on
loobutud osalt juba varem kisitletud pohjustel. Sellisteks
kiisimusteks on nditeks: siinnikoht, lisatboala, nn. teine
keel, sojast voi sojavieteenistusest osavott jne. Probleeme,
nagu perekondade keskmised kulud toitumisele ja riietusele,
vigasuse ja vaimuhaiguse levik jne., uuritakse meil aga
vdga {iksikasjaliselt teiste meetodite kaudu, miststtu nende
lilitamine rahvaloenduse programmi ei -ole vajalik.

Suuri erinevusi esineb programmi iiksikute kiisimuste
tolgendamises. Kuidas NSV Liidus késitatakse perekonna
moistet, sellest on koneldud eespool. Reas vilisriikides on
aga perekonna moiste rahvaloendusel asendatud dieti leib-
konna moistega. Nii loetakse niiteks Ameerika Uhendriiki-
des perekonnaliikmeteks mitte ainult perekonnapea abi-
kaasa, lapsed, vanemad ja sugulased, vaid ka teenijad ja
muud mittesugulased, eeldusel, et nad «séévad perekonnaga
iihes lauas». See asjaolu teeb andmed perekondade suuruse
kohta NSV Liidus ja riikides, kus sellele antakse niisugune
médratlus, tegelikult mittevorreldavaks.

Nagu juba 6eldud, on viimase 10 aasta jooksul teostatud
rahvaloendusi 61 maal. Sajandi algusest alates on olnud
ainult kolm sellist aastat, kus rahvaloendust pole toimunud
tiheski riigis (1902, 1915 ja 1924). Koikidel teistel aastatel
on korraldatud rahvaloendusi vihemalt iihes riigis. Andme-
test ilmneb, et eriti paljudes riikides eelistatakse korraldada
rahvaloendusi kas nulliga 16ppevatel aastatel voi siis sellega
piirnevatel aastatel. Nii toimus rahvaloendus 1900. aastal
19 riigis; 1901 — 15 riigis; 1910 — 17 riigis; 1911 — 18
riigis; 1920 — 22 riigis; 1930 — 22 riigis; 1950 — 28
riigis jne.

Seda on arvestatud Uhinenud Rahvaste Organisatsiooni
Statistika Komisjoni poolt (mille to6st votab osa ka NSV
Liit) kavandatud nn. {ilemaailmse rahvaloen-
duse ettevalmistamisel. Ulemaailmse rahvaloenduse mate
seisab selles, et kontsentreerida rahvaloendused tiksikutes
riikides tdiskiimnetele voi nende naaberaastatele. See voi-
maldaks senisest suurema tdpsusega midrata rahvaarvu
kogu maailmas, looks suuremaid eeldusi rahvusvahelise
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toojaotuse probleemi teaduslikuks lahendamiseks ja tagaks
loenduste andmete vorreldavuse {iksikute riikide vahel.

Sama pohimotet jargides saavutatakse ka teine tulemus:
rahvaloendused muudetakse perioodilisteks, iihesuguste
vaheaegade tagant toimuvateks, mis samuti tostab nende
andmete vairtust.

Korraldades fiileliidulise rahvaloenduse aastal, millal tai-
tub 20 aastat eelmisest rahvaloendusest, jargib NSV Liit
iihtlasi URO Statistika Komisjoni ettepanekut koosttoks
teiste riikidega. Paljudes vilisriikides toimuvad uued rahva-
loendused 1960. aastal.

17. JOOKSEV ARVESTUS JA LOENDUS

Statistikas eraldatakse kaht laadi muutusi mingi paik-
konna rahvastiku arvus. Rahvastiku arvu mehaani-
lise muutumise all moistetakse rahvaarvu suurene-
mist ja vdhenemist selle arvel, et osa inimesi lahkub vaa-
deldavast paikkonnast ja teistest kohtadest saabub sinna
uusi inimesi. Rahvastiku arvu loomuliku muutu-
mise all moistetakse muutusi, mis toimuvad rahvaarvus
seoses siinni- ja surmajuhtumitega.

Nii rahvastiku arvu mehaanilist kui ka loomulikku muu-
tumist jdlgitakse pidevalt. Koik sissesoitnud, kes peatuvad
mingis asustatud punktis, tuleb kolme pdeva jooksul kohus-
tuslikult registreerida kohalikus passilauas, kus nende kohta
tdidetakse eriline arvestusleht. Koik siinni- ja surmajuhtu-
mid registreeritakse perekonnaseisuaktide biiroos jne.
Tahendab, vastavad asutused koguvad pidevalt andmeid
rahvastiku arvu ja selle muutumise kohta, nii et statistika-
organitel on mistahes momendil voimalik teada saada, kui
palju on iihes voi teises linnas, vabariigis voi kogu Nou- .
kogude Liidus inimesi.

Siit tekibki loomuliku jareldusena kiisimus: kui rahvas-
tiku arv on nagunii teada, miks on siis rahvaloendus {ildse
vajalik?

Sellele kiisimusele vastamisel ei ole liigne meenutada
moningaid teisi, otseselt mitte piris analoogilisi juhtumeid
igapievase elu praktikast, millel aga siiski ei puudu teatud
sarnasus selle probleemiga.

On teada, et koikide majanduslike varade kohta peetakse
meie ettevotetes viga tipset ja ranget arvestust. Raamatu-
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pidamises registreeritakse niiteks soetatud materjalid, oOli
ja kiitteaine kogused kilogrammise ja grammise tdpsusega.
Samuti arvestatakse nende kulutamist. Koik peaks tapselt
klappima, seda enam, et tavaliselt ei ulatu selliselt arvesta-
tavad kogused miljonite iithikuteni. Ja siiski! Tehakse inven-
tuur ja sageli avastatakse kas puudujddke voi iilejdéke.
Need on paris loomulikud (jatame siin korvale varguse
ja raiskamise juhud), vaatamata sellele, et arvestus toimus
viga tédpselt. Pohjusi on palju: auramine, tilkumine, kaha-
nemine kuivamise tagajirjel, aga ka arvestuses tekkinud
vead jms. Rohutame veel kord — vaatamata sellele, et
arvestus oli tdpne. Inventuuri on vaja selleks, et kooskolas-
tada raamatupidamise andmed tegelike varudega ja anda
neile uus alus, millest 1dhtudes voiks jdlle toimuda varude
jooksev tosioludele vastav arvestus.

Kui vaadelda ldhemalt, kuidas toimub rahvastiku jooksev
arvestus, siis selgub, et see pole eriti tdpne. Rahvastiku
jooksva arvestuse juures pole mingi eriline tapsus muidugi
vajalik. Antud juhul on aga téhtis mérkida, et see ei voi-
malda pikemat aega piisava tdpsusega rahvaarvu kindlaks
madrata, mistottu rahvaloendused osutuvad teatava aja
moodumise jarel ikka ja jdlle vajalikuks.

Eelkodige ei voimalda jooksev arvestus saada rahvaarvu
kohta selliseid andmeid, mis oleksid ajaldatud teatud
tihele kindlale ajamomendile. Nii siinni- kui surmajuhtu-
mite registreerimiseks on seadusega maaratud kindlad taht-
ajad (stinnid tuleb registreerida iihe kuu jooksul, surmajuh-
tumid 24 tunni jooksul). Need tdhtajad on piisavad selleks,
et garanteerida elanikkonna huvide kaitse ja arvestuse ots-
tarbekus. Rahvastiku arvu vajalikult tdpseks kindlaksméaa-
ramiseks on need tdhtajad aga liiga pikad, sest rahvastik
muutub vdga kiiresti nii oma arvu kui koostise poolest.
Tarvitseb vaid meenutada, et néditeks 1957. aastal siindis
NSV Liidus iga minut keskmiselt 10 ja suri 3 inimest.
. Seega suurenes elanike .arv iga tunni jooksul (600—
—180=) 420 inimese vorra. Sama kiiresti muutub ka rah-
vastiku koostis. NSV Liidus abiellub iga pdev 13800 ini-
mest, tuhanded muudavad tegevusala jne.

Kui koik rahvastiku arvu loomuliku muutumisega seotud
juhud kuuluvad jooksva arvestuse alla, siis rahvastiku
mehaanilise liikumise nédhtustest haarab jooksev arvestus
ainult murdosa. Isikud, kes viibivad mingis asustatud punk-
tis ainult lithikest aega voi on seal ainult ldbisdidul, arves-
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tamisele ei kuulu. Ometi on viga tédhtis tgada ka sellise
rahvastiku hulka, sest nagu eespool niagime, tuleb seda pal-
jude majanduslike niitajate plaanimisel arvestada (linna-
transpordi ja iihiskondliku toitlustamise ettevGtete kaive
jne.). .

Jooksva arvestuse pohiline puudus ei seisa aga siiski
iilksnes rahvaarvu kindlaksmédramise suhtelises ebatap-
suses. Olulisemaks puuduseks on see, et jooksev arvestus
annab statistikale andmeid rahvastiku kohta viga vihes-
test erinevatest vaatenurkadest. Vastuseid sellistele kiisi-
mustele, nagu perekonnaseis, haridus, emakeel, rahvus,
tegevusala, kuuluvus sotsiaalsesse gruppi jne., on voimalik
caada k o g u rahvastiku kohta ainult rahvaloenduse kaudu.
Samuti ainult rahvaloenduse kaudu saab valgustada selli-
seid kiisimusi, nagu perekondade suurus ja koosseis, laste,
toovoimetute ja mittetddtavate perekonnaliikmete arv pere-
kondades jne. ;

Pika ajavahemiku jooksul, mis on moodunud viimasest
rahvaloendusest, on statistikaorganid kasutanud mitme-
suguseid abistavaid andmeid jooksva arvestuse materjalide
taiendamiseks. Selleks otstarbeks on kasutatud eeskatt vali-
jate nimekirju, mis sisaldavad muuseas tihtsaid andmeid
registreeritute soo ja vanuse kohta. Valijate nimekirjad haa-
ravad aga ainult valimisdigusliku (s. o. tdisealise) rahvas-
tiku, Rahvastiku koige nooremate aastakéikude kohta on
teostatud spetsiaalseid vaatlusi (nditeks 1954. aastal toi-
mus linnades laste arvestus). Maaelanike kohta kasutavad
statistikaorganid kiilanoukogude materjale majandite ja
elanike arvu kohta, mis kogutakse seisuga aasta alguseks.

Koikide nende andmete puuduseks on esiteks nende
moningane paratamatu ebatdpsus (nad pole kogutud otsese
eesmargiga kindlaks teha kogu rahvaarv!) ja teiseks asja-
clu, et nad on ajaldatud erinevatele kuupdevadele.

Seetsttu sobivad siirased materjalid kiill jooksva arves-
tuse materjalide korrigeerimiseks, ei suuda aga muuta
nende ligikaudset iseloomu.

Rahvaloendust voiks nimetada omaparaseks «inimreser-
vide inventuuriks», mille tulemusi kasutatakse muuseas ka
jooksva arvestuse andmete tapsustamiseks.

Rahvaloenduse teoorias peetakse iildiselt soovitavaks
korraldada rahvaloendusi iga kiimne aasta tagant. Toetudes
niisuguse perioodsusega hangitud loendusandmetele, on ka
jooksev arvestus kiillalt tapne. Meenutades varem NSV
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Liidus toimunyd rahvaloendusi, ndeme, et meie loendust
korraldamisel on sellest pohimottest tildjoontes kinni peetud
Pikem ajavahemik 3. ja 4. rahvaloenduse vahel seletul
labielatud raskete soja- ja sellele jargnenud iilesehitustoo
aastatega, millal loenduse teostamist ei peetud otstarbekak:
Osaliselt vdhendas vajadust rahvaloenduse jdrele ka tédien
davalt hangitud andmed ja laitmatu jooksev arvestus, mi
NSV Liidus on palju tdpsem kui enamikus valisriikides.
Rahvaloendusi taielikult asendada ei suuda aga ming
sugune jooksev arvestus. Seetottu ei jdd ka eelseisev 195¢
aasta rahvaloendus viimaseks. Sellele jdrgnevad teise
rahvaloendused, mille tulemustes peegelduvad nii otsesel
kui kaudselt Noukogude rahva arvuline kasv ning tem
edasised majanduslikud ja kultuurilised saavutused.
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\

1959. aasta iileliiduline raﬁyaloendus

Kinnitatud

Ligsa'l

NSV Liidu Ministrite Noukogu
miarusega nr. 480 5. mail 1958

- 2
LOENDUSLEHT Nr. | %
- | Instruk- ajavalduse
4 Loer}:dus- | torijraos- Loendus- | ®vartali |Vol asustatgd
bR S A e | A osakonna _ konn jaoskonna : koha koond-
Vabariik nr. el g R nz aruande
! nr.

Krai, oblast, ringkond —— \_
|

Rajoon ———

S -

falu jne.) nimi -

Aadress maal:

Kﬁlanéukogu il Sy B

o B AL e

| | |

F. . ESASITETRR A S Sl e

___ Asustatud koha (kiila, auul, kislakk,

R b e B T

Tinav, poiktanav, véljak —— maja nr. : xorteri nr.—— | T mal R S GGl e
poiktédnav majavaldaja perekonnanimi
Perekonnanimi ‘Nr. by Y lNr- }\ ‘Nr'
LA i Dbl R STSE  ppe oy & SRS sy B o o e Sl SRR R R T
7
Ees- ja isanimi
1 | Suhe perekonnapeaga (naine, mees,
poeg, tiitar, ema, ode, venna-/0e-
poeg jne.) ‘
gL F e Sl L TR e . e s e ¢ el S SRR
|
2| Alatiselt siin eluneva, kuid ajutiselt
| araoleva kohta kirjutada «ajuti-
| selt #raolev» ja nididata, kui kaua
| ta dra on
bR & gL AN b ot MR TR D B O SSEEReR 2 MEEAE e ey DR
31 Ajutiselt eluneva kohta niidata:
| a) alatine elukoht
| b) kui kaua alatisest elukohast
| dra on
4| Sugu (mees, naine) |
- e Sl LR SIS, (SRS - BT T g Bl PRI, S8 o
5| wvanus taisaastates, lastel alla l I | ‘
{ihe aasta — kuudes . gasfat | - kuud | = aastat | — kuud —— aastat |-== kuud |
6| Kas on kiesoleval ajal abielus? ‘, |
| RIS | B2 pr i
7| Rahvus \
| ————— e T e i BIRSEERENE o
|

81 Emakeel
9| Millise riigi kodanik?

10 | Haridus: korgem,
| gem, kesk-eriharidus,
| haridus, 7-klassiline, algharidus.
g-aastaste ja vanemate isikute
Kohta, kes ei oma algharidust,
niidata: loeb ja kirjutab vOi ai-
nult loeb mingis keeles vOi on
tiiesti kirjaoskamatu

1opetamata kor-
kesk-iild-

|

11 Oppija kohta nididata selle dppe-
asutuse (instituudi, tehnikumi,
kooli, kursuste) tiielik nime-

tus, kus ta opib

12 Toéckoht (ettevotte,

kolhoosi,
asutuse nimetus) voi tootab
omas majandis
13| Tegevusala selles tookohas

(amet voi teostatav t00)

14 Kui ei oma tulu andvat tege-
vusala, naidata muu elatus-
yahendite saamise allikas

P

Millisesse {thiskondlikku gruppl
kuulub  (téoline, teenistuja, kol-
hoosnik, koopereerunud kisitdo-
line, iksiktalupoeg, koopereeru-
mata k#sitooline, vabakutseline
vaimulik)
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