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DIALEKTILINE MATERIALISM MATEERIAST.

M. Makarove.

I, Mateeria m3isteo.
¢ Mateeria on materialistliku filosoofia pdhiline mdiste,
Ta védljendab kogu maailms iihist alust, mis on meie teadvu-
sest viljaspool ja sellest sSltumatu. "Mateeria® en ladina~
keelne termin, mis tuleneb iihisest tiivest sdnaga "ema". In~-
do-~euroopa keeltes on see vastavalt: sanskriti keeles "ma-
ter"; armeenia keeles "mair", kreeka keeles "mater", ladina
keeles "mater", saksa keeles "Mutter", slaavi keeltes "mater"
Jne.

"Mateeria" tédhendas ladina keeles esialgu ehitusmetsa,
ehituspalke. Armeerina keeles téhendad "mairi® ehitusmetsa
Ja suurt vana vdimsat emapuud. Umbes sama téhendusega on ve-
ne "yarepuit™,

Mateeria mdiste on sama vana kui filosoefia iildse.

Kiisimugsele, mis on meid iimbritsev maailm ja kust ta on
8ekkinud, vastas VI saj. 13pul e.m.a. kreeka materialist He-
rakleitos, et "seda maailmkonda, mis on iiksainus kdige ole~
masoleva jaoks, ei ole loonud iikeki jumal ega inimene, vaid
ta on alati olnud ning saab olema igavesti elav tuli, mis
seaduspiiraselt 158b pdlema ning seaduspéraselt kustub"."Iga=
vesti pSleva tule“sall mdtles vanaaja mdttetark mateeriat.

Mateeria mdiste tdienes inimmdtte ajaloo arenedes, kus-
Juures iga aste materialistliku filosocofia arengus andis juur-
de midagl uut mateeria mdiste edasise tépsustamise ning téius-
tamige alal.



Markeistlik filosoofia tugineb oma arusaamises matee~
riast kogu eelneva filosoofia ®ing teaduse saavutustele.

Vanimad materialistid otsisid objektiivse looduse mit~
mekesistes néhtustes midagi ihist,millest k&ik on saanud alguse
ning milleks kdik 14heb tagasi. Nad nédgid seda mingis konk-
reetses, mesleliselt tajutavas aines, nHiteks tules, nagu
seda tegi Herakleitos, samuti ka vees, dhus, mullas.

Vana-aja materialistlikus filosoofias tekkis samuti et-
tekujutus mateeriast kui aatomitest, s.o. lilivdikestest ja-
gamatutest osakestest.

17.-18. sajandi materialismis on mateerie mdibte vana-
aja materialismiga vOrreldes selles mdttes arenenud, et 1) ta
muutus palju abstraktsemaks ja iildisemaks, 2) mateeria m&is~
tes hakati selgesti esile tooma mateeria ja teadvuse vahe~
korda, kuna filosoofia pdhikiisimusele omistati niiiid palju suu-
remat tdhelepanu.

THhtsaks astmeks mateeria m¥iste arengus oli hollandi
filosoofi Spinoza (1632-1677) ontoloogiline &petus loodusest
kui materiaalsest substantsist. S3na "substants™ tuleneb la-
dinakeelsest sdnast "substo" - s#ilitada, piisida ja "subs=-
tantia® - see, mis on aluseks. Substants on absoluutne, 18p=-
matu reaalsus. Spinoza Opetuse alusel on ta kogu olemasoleva
algpdhjus, ainus, iihtne, k8ikehaarav, igavene. Tal on lbpnnfu
hulk atribuute, s.0. olulisi omadusi. Peale substantsi ei ole
midagi olemas. Substants on iseenda igavene pdhjus, tal ei
ole teist pShjust peale tema enese.

Spinoza t8stis esile ning pdhjendas iiht mateeria t#htea-
mat mé8rangut - tema absoluutsust. Spinoza suuremaks puudu-
seks oli see, et kuigi-ta viéitis subetaentsil olevat 1lSpmatult
palju atribuute, ei olnud ta siiski v&imeline nimetama mida-
gl peale kahe: ruumilisuse ning métlemise. Substantsi p&Shi=-
omaduste hulgas ei nimetanud ta liikumist. Seoses sellega ei
saanud ta ka seletada, kuidas saab liikumatu ning muutumatu
‘subatants olla pidevalt liikuvate 13pmatute asjade algpdhju=
seks.

Inglise materialiat Toland (1670-1722) t#iendas Spetust
mateeriast (substantsist) sellega, et pidas substantsi pShi-
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omaduseks liikumist kul mateeria seesmist aktilvsust. Silma~
paistev inglise keemik ja filesqgf Priestley (1733-180:) ning
tema jHérel suur prantsuse materialist Holbach (1723-178%) de-
fineerisid esimestena mateeriat gnoseoloogia seisukohalt.
“Mateeria,® kirjutas Holbach, "on iildse kJik see,mis mdjus~
tab mingil viisil meie meeli". Kuid see mdte jéi nende filo-
soofias vilja arendamata. Néiteks kéisitles Holbach mateeriat
kdikjal iiksnes kui muutumatute elementide astomite summat,
samastades niiviiel mateeria tolleaegee locodusteaduse piira-
tud ettekujutustega mateeria struktuurist ning omadustest.

Marksismieelses materialismie olid mateeria kdsitlusel
jérgmised puudused: mateeria mSiste samastati antud aja loo-
dusteaduslike ettekujutustega mateeria konkreetsete vormide
ehitusest ning struktuurist, mateeria mOistega ei suudetud
haarata iihiskonna elu, mateeria mdiste gnoseoloogiline sisu
oli ndrgalt lébi ts8dtatude.

Marksistlikue filosoofias on need endise materialismi
puudused iiletatud ténu sellele, et 1) mateeria kiésitamisel
rakendati dislektikat, 2) Marxi je Engelsi poolt avastati ma-
terialistlik ajalooklisitus. Alles ajaloolise materialismi -
tekkimisega sal v8imalikuks defineerida mateeriat nii, et
see definiteioon oma ildisel kujul ei oleks sdltuv loodus-
teaduse arengue sasvutatud, kuid ajalooliselt piiratud tase-
mest ega kujntaka‘endaat mateeria teatud vormide v8i omadus—
te absolutiseerimist. Uhiskondliku elu materialistlik sele-
tus oli age v®imalik iikenes arenenud kapitalistlikus iihiskon-
nas t681isklassi vB8itluse iildistusena. Seega on materialist-
liku filosocofia p&hilise m¥iste viljattdtamine seotud klassi-
vOitluse ning poliitilise vditluse arenemisega. '

Mateeria kui kategooria on abetrakfiloon, ildine mdiste,
mis haaradb kdikide eksisteerivate niéhtuste 1lOpmatust vastavalt
nende iildistele omadustele. Puhtal kujul, viiljaspool konkreet-
seid asju v8i nende kdrval ei eksisteeri mateeriat, Mateeria
on iihtsus l3pmatus mitmekesisuses. Seda ildist, kdikidele
ntihtustele iihiet kdige iildisemate reaalsete omaduste kompleksi -
peegeldame meie oma mdtlemises mateeria mdiste kujul. Oteida
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intecritt omastte, lahus konkreetsetest mateeria vormidest
kui mingit absoluutset esimateeriat, mies ei ole ei iiks egs
teine konkreetne, kindlate omadustega materiasalne néhtus,
vaid on puhas mateeria,"mateeria ildse”, tihendaks viljas~—
pool meie teadvust eksisteeriva iildise mOiste olemasolu eel-
demist ning vastaks idealismile. Anda definitsioon mateeria
mbistele tidhendab néiidata selles miistes peegeldatava tege-
likkuse iileiildisi olulisi omadusi. V.I. lenin, andes mateeria
definiteiooni, vdteb aluseks need pdhilised jooned; mille
tunnistamisega on ssotud materialistlik filosoofia. Need oma-
dused on: 1) olla inimese teadvusest viljaspool ning sellest
s8ltumatu; 2) peegelduda inimeste aistingutes, kujutlustes,
mBisgtetes. "Mateeria™, kirjutab Lenin, “on filosoofiline ka-
tegooria selleks, et tdhistada objektiivset reaalsust, mie

on inimesele antud tema aistingutes, mida kopeerivad, foto-
grafeerivad, peegeldavad meie aistingud, mis eksisteerib neist
sdltumatult.

Antud definitsioon kujutab enesest filosocofia pShikiisi-
muse materialistliku lahenduse erilist vormi. On téiesti loo-
mulik, et teadusliku teooria (antud juhul dialektilise mate -
rialismi) pShilise mdiste sisu peab sisaldams nii v3i teisiti
ka vastuse antud teooria pShiprobleemile. Selles likhikeses
kokkusurutud vormelis oskas Lenin esitada materialismi seisu-
kohad nii tépselt ning téiuslikult, et idealismi erinevatel
vooludel ei ole jiénud mingisugust vdimalust sellest definit—
sioonist kinni haarata, seda kuidagi moonutada v&i ends ka—
suks tdlgendada.

Idealistide vaateid mateeriale vdiks liigitada Jérgmi-
selt: 1) selle jhrgi, kes antud idealistlik Opetus tunnistadb
- mateeria mbiste vajadust vdi mitte. On vulgaarseid 'idoaliato,
kes fildee ning kategooriliselt eitavad mateeria olemssolu
mis tahes mdttes ja tédhenduses. Nii kirjutatakse USA filosoo-
filises enteilklopeediae (1944) artiklis "Mateoria®, et paljud
filesoofid on loobunud hiipoteesist mateeria. olemasolu kohta;

1
VeI, Lenin, Materialism ja empiriokrititsi Teo~
sed, 14. kd., Tke 413. pd oy
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2) idealism vdib siiseki opereerida mateeria mdistega, tun-
nistada isegi mateeria olemasolu, kuid sellejuures ta annab
sellele mSistele hoopis teise sisu, kui anname seda meie.
Subjektiivne idealism mSistab niisugusel jubul "mateeria" all
erilist 1iiki seost meie aistingute vahel. Néiteke Ernst Mach
fitleb, et "inimese erinevate meelte aistingud on seaduspéra-
ses sSltuvuses iiketeisest. Selles seisnebki mateeria." Téna~
pdeval tuntud inglise filosoof-ideslist Bertrand Ruesell iit-
leb, et mateeria on "lihtealt siindmuste grupeerimise viis".
Sellele téiesti vastupidi on mateeria leninlikus definitsioo-
pnis Beldud, et mateeria on objektiivne reaalsus, e.o0. meie
teadvusest viljaspool olev tegelikkus, mis eksisteerib meile
aistingutest sdltumatult. Objektiivme idealism peab mateeriat
"objektiivee vaimu* produktiks, selle iiheks eriliseks ole-
kuks. Nii nimetas sakea 1dealist Schelling mateeriat "kustu-
nud vaimuke®, vaimuks, kees ei néita oma tegevust. Seda laadl
idealism tunnistab, et véljaspool isiklikku teadvust on ole~-
mas objektiivne reaalsus. Just sel alusel tahavad mdningad
téinapieva objektiivee idealismi esindajad eitada seda, et

nad on idealistid, nimetades ennast "realistideks®.

Néditena v&ib siin nimetada neotomismi. Uks aktiivsemaid
markeistliku filosoofia vaenlasi, jesuiit neotomist Wetter,
kes Ji&aeet avaldab vastavagisulisi raamatuld, piiliab seoses
sellega koguni avastada "vastuolu* dialektilise materialismi
pdhilausetes. Wetter mérgib, et ndukogude filosoofid segavat
dra(eamuti kui Engels) mdtlemise ja olemise vahekorra kiieimm—
se vaimu ning materiaalse looduse vahekorra kiisimusega. Tun-
nistada inimese mdtlemisest sdltumatu objektiivse ‘olemise
olemasolu on Wetteri jiérgi hoopis midagi muud kui eitada loo-
duse jumalikku loomist. Dialektiline materialism, samastades
mdlemat kiisimust, tegevat aga ves, segades &ra realismi (mil-
lega Wetter on ndus) materialismiga (mille vastu Wetter vdit-
leb). Realism ei olevat ei idealiem ega materialism. Mis on
aga tegelikult realism? Wetter iitleb, et realism téhendad
neotomiemi &petuses seda, et viéljaspool inimteadvust on mida-
gl olemas, s.0. 1) mateeria, 2) inglid ja 3) eelkdige juma=-
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lus. See on aga tegelikult idealism, kuna 1) mateeria on
siin vaid like osa reaalsusest, 2) mateeria on sdltuv reaal-
suse teisest osast. Mateeria on loodud jumala poolt ja on
seega sekundaarne jumala (vaimu) suhtes.

Voib tekkida kiisimus: kas ei ole siiski tegemist Leni-
ni poolt antud mateeria definitsiooni teatud ebatédielikku-
sega, kuna selles definitsioonis 8eldakse, et mateeria on
objektiivne reaalsus, mis eksisteerid meie (8.0. liksnes ini-
mege) teadvusest sdltumatult? Selle peale tuleb vastata, et
Lenini poolt antud mateeria definitsiooni el saa kisitleda
isoleeritult kogu marksistlikust filosoofiast. Marksistlik
filosoofia ei tunnista teadvuse olemasolu, mis ei ole kdr-
gelt organiseeritud mateeria loomulikuks omaduseks (meie
maakera tingimustes on selleks inimese teadvus). Marksism
on tdestanud, et idealistliku filosoofia ning religiooni iile-
loomulik teadvus (Jumal jne.) ei ole midagi muud kui inimese
enda tavaline teadvus, mis on ainult fantastiliselt iiles pu-
hutud ning "taevariiki® projitseeritud.

Dialektiline materialism tugineb siinjuures: 1) loodus—
teaduste andmeteley, mis néiitavad, et teadvus on kindlate
protsesside omadus kdrgelt organiseeritud mateerias (pea-
ajus); 2) ejaloolise materialismi poolt kindlaketehtud fak-
tile, mille jérgl igasugused vaimud, viéljaspool inimest ole-
vad mOistused, jumalad jne. on inimese viéljamdeldised, mis i
on seaduspéraselt tingitud iihiskondlike suhete korraldusest
entagonistlikus klassliihiskonnas = kdlbmatu iihiskonna k&lb-—
matu produkt.

Ueldes, et mateeria on inimteadvusest sdltumatu, peab
Lenin iihtlasi silmas ka seda,et mateeria on sdltumatu teadvu-
sest iildse.Kasutades seda lauset objektiivse idealismi vastu,
rdhutas Lenin, et mateeria m3iste haarab kogu objektiivset
reaalsust, "eksisteerib ainult meeleline olemine®,; kirjutab
Lenin, "maailm on liikuv mateeria .. kﬁigile Ja igaiihele
tuntud vhliamaa11m, fiiisiline maailm, on ainua objektiiwvne
reaalsus ceo" Seega on objektiivse reaalsuse mbiste Leni-

—_—
Vel. Lenin, Materialism ja empiriokrititsism, Teosed,
14, kde.y lke. .
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nil virdne mateeria miistega.

Erinevalt idealismi ning religiooni fantastilistest
vaimudest on mateeria meeleliselt aistitav. Inimene tunnetad
geda materiaalsete vahendite abil, oma meeleorganitega, ka-
sutades ka vastavaid fiiisikalisi seadelsisi sel juhul, kui
ta otseselt el saa aistida mateeria {iht v3i teist esinemis-
vormi. Mateeria on meile "antud aistingutes" kas vahetult
v8i seadeldistega vahendatult.

Agnostiteism kui idealismi erivorm ei eita kategoorili-
selt mateeria olemasolu, kuid eitab pdhimdtteliselt mateeria
tunnetatavust. Lenin aga kriipsuteb eriti alla, et meie tead~
vus fotografeerib, kopeerib, peegeldab mateeriat.

Seega me viisime veenduda, &t V.I. Lenini poolt antud
mateeria mdiste definitsicen kujutab eflesest dialektilise ma—
terialismi seisukohtade tiéiuslikku esitust antud kiisimuses.
Sellele ei ole viimalik midagi juurde lisada ega midagi tdp-
sustada, kuivdrd me piirdume dialektilise materialismi tunne-
tusteooria alaga.

Lenin ise kriipsutab alla, et tema kiésitleb mateeriat
antud jubul kui gnoseoloogia (tunnetusteocoria) kategooriat,
Vastavalt sellele ta tSstabki esile mateeria gnoseoloogilised
omadused, mis avalduvaed mateeria ning teadvuse vahekorras.
See ol tdhenda aga, et mateeria filosoofiline miiste el si-
salde eneses ke teisi olulisi tunnuseid, mis vastavad matee=~
ria teistele olulibtele ning iileiildistele objektiivsetele
omadustele. Neid mateeria teisi omadusi, nagu abscluutsus,
liikumine, ruum, aeg, ldpmatus, pidevus, diskreetsus jne.,
t8stab dialektiline materialism esile mateeria ontoleoogili-
sel iseloomustamisel.

Erinevalt Lenini definitsiocenis nimetatud omadusest
v3ib mateeria teisi {ildisi ning olulisi omadusi (vilja arva-
tud sbsoluuteus) ithes vdi teises mdttes tunnistada ka idea-
liem. "Seet ainus mateeria"omadus®," litledb Lenin, *"mille tun—
nustamisega on seetud filosoofiline materialism, on omadus
olla obioktiivne reaalsus, okailtur;.da viiljaspool meie tead-
vust." -

6. kid.!.ﬁ: ;m%“, Materialism ja empiriokrititsiem, Teosed,
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Mateeria gnoseoloogilised omadused on k3ige tidhtsa-
mad mateeria teiste plhiomaduste hulgas, kuna nad iseloomus-
tavad kdiki teisi omadusi: nad on mateeria teiste omadus—
te eneste omaduseks. On ju nii liikumine kui ke aeg ja ruum,
mateeria seadused, strukiuur jne.samuti objektiivne reaalsus,
mies on meie teadvusest viljaspool ning mida meie teadvus pee-
geldab. Niigiis piirdub Lenin oma mateeria definitsioonis ai-
nult mateeria gnoseoloogiliste omadustega ja késitleb matee-
riat ainult gnoseoloogia raamides sslle tdttu, et esiteks,
ainult nende omaduste tunnistamine kujutab endast iiletamatut
pliri materialismi ja idealismi vahel, teiseks, need omadu-
sed iseloomustavad kdiki llejéénud atribuute. Viimane asje-
olu téhendab seda, et mateeria mBiste haarab oma gnoseoloo-
gilises téhenduses kogu objektiivse reaalsuse kdikide tema
lilejéinud omadustega. Selles mdttes on liikumine, aeg, runl,
seadused jne. ka mateeria.

Mateeria ontoloogilisel kéisitlemisel teeme ka suhtelise
vahe mateerie kui omaduste kandje ning tema omaduste eneste
vahel. Mateeria esined aelliaea kigitluses kul maailma abso-
luutne substants.

Peab mérkims, et tlnaploval on autoriteetseid filosoo-
fe-marksiste, kes astuvad substantsi mdiste vastu marksist-
likus filosoofisse. Selle kohte leidub diskussioonilisi ma-
terjale Saksa Demokraatliku Vabariigi filosoofilises aja-
kirjes "Deutsche Zeitchrift fiir Philosophie® nr. 5/6 - 1956,
nre 2 = 1959 ja nre 1 = 1960, Bulgaaria filosoofilises aja-
kirjes "Piloeofsks misl® nr. 1 - 1960, kogumikus * HexoTopue
BONIPOCH AUANIEKTHUECKOT'0 MaTepuanusua ", lex. YEHBEDCHTET,
1962. ‘

T&si kill, kui subetantei mdistet kasutada selliselt,
nagu seda on kasutanud metafiiisiline filosoofia, s.t. kui
substants tdéhendaks k&ikide muutlike n¥htuste muutumatut
alust, mis oleks konkreetsete omaduste igaveseks kandjaks,
siis sellist mOistet ei sas muldugi dialektiline nn\tori.l:l.u
omaks vdtta. Dialektika ei tunniste tegelikkuse liigitamist
kahte eraldi olevasse ossa: mmutlikuks néhtuste vilismaail-
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make ning liikumatuks, muutumatuks seesmiseks maailmeks.
Dialektika seisukoha selles kiisimuses v3ib edasi anda Goethe
suurepdraste sdnadega: "Natur hat Weder Kern noch Schale,
alles ist sie mit einem Male."” (Loodusel ei ole tuuma ega
kesta, iike jagamatu tervik on ta ihekorraga.)

Kuid filosoofias on juba ammu Hegeli poolt vélja td&ta~-
tud ka substantsi kategooria dialektika. Substantsi ja oma-
duste vahel valitseb vastandite iihtsuse dialektiline suhe.
Substantsi kui terviku kdikehaarav totaalsus sisaldab ka
x3iki omadusi. Omadused aga oma téielikus kogususes ongil
substants, kuivdrd me késitleme omaduste tHielikku komplek-
si selle jddévuse seisukohalt. Substants on alalise liikumi-
se, tema avaldumisvormide tekkimise ja kadumise olekus.

Kui rakendada substantsi kategooria dialektikat matee~
ria mOistele, slis esineb mateeria pdhiomaduste piisiva, iga-
vesé, séiliva iihtsusena. Mateeria etendab substantsina iga
eraldi vBetud omaduse v3i omaduste grupi suhtes selle jédva
aluse osa. Olgu seejuures mérgitud, et mateeria ontoloogili-
ne késitlus el seisa filosoofia pOhikiisimusest véljaspool.
Seisukoht, et mateeria on igavene substants, teadvus aga sel-
le iihe avaldumisvormi eriline omadus (tépsemalt: omaduse oma-
dus), kujutab endast ka mateeria primaarsuse ning teadvuse
sekundaarsuse pShimdtte erilist viéljendust.

Mateeria (substantsi mdttes) irasegamine tema omaduste-
ga avab seega tee idealismile. Mateeria omadused ise on ma-
teriaalsed, kuna nad on meie teadvusest viédljaspool, sellest
sdltumatud ning kuuluvad mateeriale.

Pilosoofilisel terminil "materiaalne” on kaks mdningal
miéral erinevat tdhendust. Teda kasutatakse: 1) mateeria
esinemisvormide, 2) mateeria omaduste téhistamiseks. Materi-
aalsed esimeses tdhenduses on néiteks olektronngnotiiisod
viljad, kosmilised kehad, organismid, tootlikud jdud jne.
Teises tihenduses on materiaaleed nliiteks energis, ruum ja
aseg, mateeria liikumise seadused, tootmissuhted jne. Nii
esimesi kui ka teisi hdlmab mateeria mdiste objektiivse re-
aalsuse téhenduses, gnoseoloogilises téhenduses. Vahe on aga
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selles, et esimesed on substantsionaalsed ning vdivad iile -
minna teisteks mateeria esinemise vormideks. Teised aga ei
ole substantsionaalsed, vaid kuuluvad mateeria esinemise
vormidele ning ei sas muunduda mateeria esinemise vormideks
(ntitekes aineks) ega vastupidi. Nii néditeks on informatsioon
kiill materiaalne, kuid materiaalne mitte substantsionaalses
tdhenduses. Ta on kindel suhe mateeria teatud esinemisvormi-
des, kuulub mateeriale, on meie teadvusest s3ltumatu. He
tunnetame ja rakendame seda praktiliselt iga pdev tehnikas
Jnes, kuid ta ei ole mateeria substantsionaalses mdistes.
"Informatsioon on informatsioon, mitte aga mateeria

ega energia%, nagu ilitleb kiiberneetikateaduse rajaja Norbert
Wiener. Ja kul mdned marksistid nédevad nendes sdnades idea~-
lismi avaldust, siis selle pBhjuseks on, et need seltsime~
hed ei née vahet materimalsuse kahe erineva t&henduse vahel.

Materiaalsuse kahe tiéhenduse &rasegamine v0ib aga viia
palju suurematele eksitustele: mateeriat kui substantsi v0ib
asendada mdne tema omadusega. See oleks umbes samalaadne vi-
ga kul dra segada jalutavat meest jalutuskéiguga, nagu réé-
kis kunagi kuulus inglise materialist Hobbes. Inimene jalu-
taby, inimese olekuks, tema omaduseks on jalutamine. Kuid see
el tédhenda seda, et inimene ise on jalutuskéik.

Seda laadil loogikavea tegigi inglise filosoof Alexander,
kes esitas 20-ndate sastate paiku teooria, mille jérgi kogu
olemise aluseks pole mitte mateeria, vald ruum-aeg. Alexande-
ri filosoofis léhed iile selgekujuliseks idealismiks. Tuntum
on energetism, mis analoogiliselt asendab mateerias energia-
ga. Energetismi iiksikasjalikumat kriitikat v3ib leide &pikus
"Marksistliku filoscofia alused" lk. 123-124. Mérgime siin
vaid seda, et kul energetismi esindajad ténapieval piiliaved
tugineda messi ja energia proportsicnaaslsuse seadusele re-—
latiivesusteoorias (E = m . ca), seletades seda secdust kuil
mateeria energiaks iilemineku seadust, siis nad teevad vihe-
malt kaks suurt viga. 1. Nad eksivad fiiiisikateaduse vastu,
mis eitab massi (m) iilemineku vdimalust energiaks (E), ja
réégib ainult nende lahutamatusest ning kindlaist kvantita=-
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f
* tiiveetest suhetest. 2. Isegi kui oletaksime, et mass tOes-
ti vdiks iile minna energiaks, siis ke niisugueel juhul ei
saa veel jéreldada, et mateeria léheb iile liikumiseks vdi
koosneb liikumisest. :

Mass ei ole mateeria, ei ole substantsionaalne, vaid on
mateeria iiks iildine omadus. Energetism segadb aga éra massi
mateeriaga. -

Mateeria pShiomadusi me saame liigitada tingimisi kahte
gruppi vastavalt sellele, kuidas jOuame jéireldusele nende

universaalse kehtivuse kohta. Esimese liigi moodustavad need
mateeria omadused, mis kuuluvad igale maailma esemele ja

néhtusele. Me kogeme neid omadusi ige iiksikeseme juures ning
Jéreldame nende iileiildise kehtivuse kohta, minnes iile induk-

tiivselt ilhe laiematele ning laiemetele néhtuste liikidele
ning klassidele. Siia kuuluvad; omadus mdjustada meie meeli,
ruum ja aeg, liikumine, pidevus ja katkevus jne.

Praegu el saa me pHris kindlalt Selda seda, kas mass on
mateeria iileiildine omadus v3i ei ole. Uleliidulisel ndupida-
misel loodusteaduse filosoofiliste kiisimuste kohta esitati
nliiteks viiide, et Heisenbergi uues mittelineaarses védljateoo-
rias v&ib leida pShjendust sellele, et mass-on universaalne
ning paratamatu mateeria omadus, ruumist ja ajast tulenev
suurus. Nimetatud kiisimusega tutvumiseke v3ib lugeda steno-
grammi E. Kolmanl sdnavdtuet iileliidulisel ndupidamisel loo-
dusteaduse filosoofiliste kiisimuste kohta 1958. 3.1

Omaduste teise grupi moodustavad need mateeria atribuu-
did, mida me tuletame kdikide asjade ja néhtuste kogusest
tervikuna ja mis el kuulu igale eraldl vdetud asjale. Need
on absoluutsus, hévimatus ning loodunntus,llﬂpnatu- ruumis
ja ajas. Mateeria seda omaduste liiki tunnetatakse mitte lle
minnes iiksikutelt “‘esemetelt esemete liikidele ning liikidelt
laiematele klassidele, vaid iekstrapolatesiooniprotsessi kaudu,
kusjuures ags iga iikeik mateeria esinemise vorm on piiratud,
mS8daminev. Me el saa mdne vaatluse voi iihe v3i teise ekspe-

1 @mmocodckme NpPOGIEMH COBDEMOHHOTO €CTEeCTBOBHAHMA
AH cCCP, M, 1‘3?9, Ir. 378. .
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rimendi abil kindlaks teha mateeria 1lOpmatust, tema igavest
iseloomu. 1

Need laused pShinevad dialektilisel materialismil:

1) filosoofia enda iildistel seadustel, millest nad loogili-
se paratamatusega tulenevad (antud juhul eelkdige filosoofia
pShikiisimuse materialistlik lshendus); 2) need iildistavad
loodusteaduse ning filosoofia arengu kogemusi. Need kogemu-
sed seisnevad antud juhul selles, et avastused teaduses on
alati viinud tile kdikidest piiridest, mida idealism on tea-
dusele ette seadnud. See on kogu teadusliku tunnetuse seadus,
mis peegeldadb mateeria reaalset objektiivset iildist omadust.
Seda fakti, et siin on tegemist omapirase tlestusviisigs,
piiiiab #ra kasutada religioon vditluses dialektilise materia-
lismi vastu.

Ténapieval on religioonil viiga raske otseselt ning ka-
tegooriliselt eitada kdike seds, mida iitleb teadus. Religiooni
kavalamad propagandistid otsivad sellepérast paindlikumaid
ning peenemaid viise teaduse ning materialismi vastu vditle~
miseks. Uheks sdidraseks pappide vahendike on katse nlidata,
et dialektiline materialism ise plhineb usul. Seda véidab
juba nimetatud neotomist Wetter. Heim, luteri usu teoloog,
ilidpilaste reaktsioonilise liikumise juhte Saksamaal, kir-
Jutab oma hiljuti ilmunud rsamatus, et dogma mateeria igave-
sest iseloomust on "religiocosne uskumus®, ja seepérast "ma-
terialism ... ise on iiks religioon". Seda kiriklaste argu-
menti kordas mdmi aasta tagasi ka iiks aktiiwvme baptist, iili-
Spilane TRU Matemaatika-Loodusteaduskonnast, kes piilidis sel
teel tlestada, et nil religioon kul ks marksism on pShili-
selt usud ja et neid saab teineteisega iilhendada. Siin el ole-
vat mingisugust vastuolu, sest ka loodusteadus pdhinevat 13-
puks usul. -

Et efektiivselt v3idelda niisuguste seisukohtade ning
selliste vidljamBeldiste vastu, peab arvesse vitma seda ma-
teeria iildiste liikide tunnetamise omapiéra, millest on juttu
eespool.

Nagu me niéigime, baseerub materialiemi tees mateeria iga-
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vesest ning ldpmatust iseloomust iihest kiiljest filosoofia
pOhikiisimuse materialistlikul lahendusel, see viimane aga
praktika ja teaduse andmetel, teisest kiiljest ta iildistab
i{nimtunnetuse ajaloolise arenemise kogemusi. Religiooni
vidide mateeria loomisest jumala poolt ja mateeria 1dplikku=-
gest on'aga vastuolus kogu praktika ning teaduse arenguga.
Kogu teaduse progress on alati téhendanud religiooni védide-
te iimberliikkemist. Marksismi 3petus mateeriast on rangelt
loogiliselt tdestatav (kuigl see tdestus erineb paljudest
tavalistest teaduslikest t8estustest). Religiooni védidete
aluseks on loogilisele m&tlemisele vastupidine, seda védlis-
tav pime, emotsionaalne usk.

Mateeria, nagu juba Seldud, eksisteerib 1ldpmatult mit-
mekesistes avaldustes. Konkreetsed teadused, nagu fiiisika,
keemia, bioloogia, astronoomia, poliitiline &konoomia jne.
uurivad neid mateeria erilisi esinemisvorme ning nende eri-
nevaid aspekte. Mateeria suhteliselt kdige elementaarsemaid
konkreetseid esinemisvorme ninginende omadusi uurib fiilisika.
Ménikord teldakse pelletdttu, et fiiisika néitab mateeria
ehitust, et fiiliisika néditab seda, mis mateeria on, loob tea-

. tud ettekujutuse tema iildisematest konkreetsetest omadustest.

Millises vahekorras on siis mateeria filosoofiline mdis-
te loodusteaduste, eriti fiiiisika ettekujutustega mateeria
ehitusest, mateeria konkreetsetest struktuuridest? Loodus=-
teaduslikud ettekujutused mateeriast on niihdsti mateeria
'filosoofilisest mdistest erinevad, kui ka sellega véga tihe-
dalt seotud. Pilosoofia laused mateeriast, mateeria mdiste,
on kiill iileiildine ning abstraktne, kuid see on niisugune
{ileiildine, mis sisaldab eneses ka erilist ning lksikut. Ui=-
dine mdiste haarab enesega erilist kui oma erijuhtu, kui
teatud muutuveuurust. See iiletildine "pole hitte liksnes abs-
traktne", iitleb V.I. Lenin, "vaid ta on selline iileiildine,
mis kehastab eneses erilise ning individuaalse kogu rikkuse.

. 8’7 B.Ul, llenun, ®unocofckue TeTpamu, COUMHEHHHA, T. 38,
KO .
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Jérelikult ei saa dialektilises materialismis mateeria
mbiste olla iikekdikne konkreetsete teaduste saavutuste suh-
tes. Iga suurem avastus annab midagi juurde mateeria mdiste
sisule dialektilises materialismis ning teaduste arenedes
areneb selles mdttes ka mateeria mdiste kui filosoofiline
kategooria. Selles avaldub dialektilise materialismi lahu-
tamatu idhtsus loodusteaduste kompleksiga.

Teisest kiilljest on aga mateeria filosoofilisel mdistel
téhtsus ka loodusteadlase konkreétse uurimuse jaoka. Kui
loodusteadlane uurib galaktikate ehitust vdi aatomituuma
struktuuri, on ta tdiesti kindel selles, et ta uurib midagi
tegelikku, objektiivset, mitte aga omaenda kujutlusi, unené-
gusid v&i "kustunud vaimu". Vastupidisel juhul kaotaks tema
tegevus igasuguse mdtte. Sellest, et ta uurib objektiivset
reaalsust, ldhtud eksperimendi l#biviimise protsessis ka
iga veendunud loodusteadlane-idealist.

Dialektilise materialismi lause mateeriast kui objektiiv-
sest reaalsusest annab tegeliku ning tépse viéljenduse selle-
le, millest loodusteadlane oma praktikas peadb kinni ebatead-
likult sel juhul, kui ta ei ole dialektiline materialist.
Relvastada loodusteadlast dialektilise materialismi dpetuse=-
ga mateeriast, see tédhendab muuta endine stiihiline tendents
teaduslikuks teoreetiliseks veendumuseks. See aga vOib péds-
ta loodusteadlase paljudest vigadest ja kdrvalekaldumistest
tema uurimustes.

Filosoofilise mdiste ning mateeria kohta kédivate loodus-—
teaduslike andmete erinevused on selles, et 1) filosoofili-
ses mdistes on esikohal mateeria gnoseoloogilise omaduse al-
lekriipsutamine; 2) mateeria filosoofiline mdiste on univer-
saalne, iileiildine, kuna agea iga iiksiku loodusteaduse teooria
ei 'saa olla kunagi universaalse kehtivusega.

Metafiilisilise materialismi iliheks veaks oligi, et ta sa-
mastas antud arenguetapil olemasolevad konkreetsed ettekuju-
tused mateeria ehitusest mateeriaga iildse. Mateeria filosoo-
filises mdttes on 13pmatu, oma konkreetsete erinemisvormide
poolest ammendamatu. Loodusteaduste progress avastab ikka
uusi ning uusi, senitundmatuid mateeria esinemisvorme, tép-
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sustab v0i liikkab iimber endisi teooriaid Juba varem tuntud
mateeria esinemisvormide kehte, kuid nimetatud metafiiisili- :
se vaatekoha loogika mduab, et me el tunnisiake enam neid
uusi vorme mateeriaks.

Niitena fiilisika hilisemast ajaloost v3iks tuua jérg-
mist. Kuni m8%dunud sajandi 1lOpuni valitses loodusteaduses
ettekujutus mateeriast kul purustamatute, muutumatute aato-
mite koguet ja eetrist, erilisest mehhaaniliste omadustega
keskkonnast, mis tdidab kdku ruumi, milles asatomid liiguvad.
Aatomi lagunemine ning elektroni avastamine, samuti eetri-
hiipoteesi iimberliikkeamine relatiivsusteoorias andis idealisti-
dele looginu‘vﬂmluu Jédreldada, et mateeria olevat kadu-
nud. Tegelikult aga toimus muutus meie konkreetsetes tead-
mistes mateeria mdningatest esinemisvormidest ning avastati
varem tundmatud mateeria esinemisvormid: viljad, elementaar-
osakesed jne.

II. Maailma {ihtsuse
kisimuso.

Mateeria mUiste kilsitluses me oleme sisuliselt juba la=
hendanud ka filosoofilise probleemi maailma iihtsusest. Kogu
maailm en iihtne, kuna kdik temas on vaid mateeria oma erinme-
vatesomadustega. Universum on seaduspéraselt liikuv mateeria,
Jérelikult tems iihtsus seisned tema materizalsuses. Maailma
kui {ihtsuse kéisitlemine, monism, on paratamatu jlireldus fi-
lesoofia pbhikiisimuse iihest v3i teisest lahendusest ja sa=
muti ka selle lahenduse tingimmstest. Iga Jirjekindel mate~
rialistlik Opetus kujutab endast alati materialistlikku mo-
nismi, jérjekindel idealism om idealistlik monism. Idealist-
1ik monism seisned selles, et kogu masilma niéhtused olevat
ihtsed oma vaimse loomuse tdttu. NOndanimetatud duslism ja
plurelism, mis viidavad kahe v8i enama maailma alge paral-
leelset eksisteerimist, ei kujute mingisuguet iseseisvat
kolmandat joent filoscofias. See ei anna lakendust filosoo-
fia pOhikiisimusele, kuna viimane ongi kiisimus sellest, mis
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on primasrne; absoluutne olemine: kas vaim vdi mateeria?

Materialistlikul filosoofial enne Marxi on suuri tee-
neid vditluses idealistliku ning duslistliku meailmakiésit-
luse vastu maailme materisalse iihtsuse pdhimdtte lébiviimi-
sel looduse miistmises. Kuid vena metafiilisiline ntorhliu,
monism, kannatab siigave piiratuse all.

Metafiiisilisel materialismil on kiillalt suuri teemeid
meallme materiasalse idhtsuse pOhimdtte kaitsmisel idealismi
ja dualismi vastu..EKuid metafiiiisilise materialismi monismil
on ka sligavad puudused. Need puudused seisnevad selles, et
1) metafiiieilised materialistid ei sidunud maailma iihtsust
arenemisega, 2) maailma meterisalset iihtsust otsiti ning
néhti vastavalt metafiiiisilisele kiisitusele mateeria, abso-
luuteelt universaalses kiikjal samalaadses mateeria komk-
reetses esinemisvormis, 3) materiamalsest iihteusest jheti
véilja inimiihiskond.

Ténu ajaloolise materialismi avastamisele léke marksis-
mil korda haarate materisalse ilhtsuse pbhimdttega ka iihis-
kondlikku elu. Markeistlik materialism on mateeria mis tahes
iihe konkreetse vormi absolutiseerimise vastu. Seega on dia=-
lektilises materialismis iiletatud metafiiiisilise materialismi
puudused maallme materiaalge iihtsuse kisitamisel. Masilma
materiaalne iihtsus téhendab oma ontoloogilises aspektis se-
da, et on vaid iiksainus maailma substants, mateeria, ning
el ole ega seagi olla mingeid vaimseid substantse, vaime,
hingi, jumalat, sealpoolseid maailmu jne. Seega kannab mas-—
ilma materiaalse iihtsuse pShimdte dialektilises materialis-
mie ka teravalt ateistlikku iseloomu. Mateeria esinebd kiill
1dpmatult mitmekesistes vormides, kuid neil k8igil séilid
maailma jédvate plhiomaduste, mateeria atribuutide kompleks,
mis kuulub mateeria filosocofilise mdiste oluliste tumnuste
hulka.

Maailme iihtsuse mbiste sisaldab endas seost mateeria
mitmekesiste esinemisvormide, tema kd3igi omaduste, seejuu-
ree ka mateeria pShiomaduste vahel. Mateeria erinevad esine-
misvormid on seotud iiketeisega kas oteeselt v3i kaudselt,
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mdjutades liksteist v3i minnes arenguproteessis iile likstei-
seks teatud kindlatel tingimustel. Iga osake on varem toimu-
va tulemus ning tulevikue toimuva allikas.

Maailma materiaalsest iihtsusest tuleneb, et mateeria
liikumise kdige iildisemad seadused, s.o0. dialektikaseacused,
on oma sisu poolest universaalsed, absoluutsed.

Maailma iihtsuse pShimdttel on ka oma gnoseoloogiline
kiilg. See seisneb selles, et 1) maailma kdik niéhtused eksis-
teerivad objektiivselt ning v&ivad kas otseselt v&li vahenda~-
tult peegeldude inimeste aistingutes, kujutlustes, mlistetes;
2) maailma objektiivsele iihtsusele vastab tema tunnetamise
iildise meetodi iihtsus. Dialektika kui tunnetuse ning prakti-
lise tegevuse ilildine meetod on oma sisu poolest rakendatav
maailma mis tahes alade tunnetamisel. Tees maailma materiaal-
sest lihtsusest kujuneb vélja ning leiab kinnituse sama ekst-
rapolatsiooniprotsessi kaudu, millele me juhtisime té&helepanu
eespool, késitledes mateeria pdhiomaduste tunnetamise teed.
"Maailma tdeline iihtsus", kirjutab Engels, “"seisab tema mate—
riaalsuses, ja see viimane on t&estatav mitte paari Zonglee=-
riva lausega, vaid filosoofia ja loodusteaduse pika ja vaeva=-
rohke sreneniaega."1

Iga suurem edusamm looduse ja ithiskonna tunnetamisel on
alati kinnitanud lihe v3i teise néhtuste valdkonna materiaalset
iseloomu ning avastanud teatud laiemaid materiaalseid protses-
se v8i materiaalseid struktuure ja seadusi, mie iihendavad se~-
da ala teiste mateeria esinemise vormidega. Uhtlasi on alati
selgunud ka palju siigavam seos tegelikkuse nende vormide, kiil-
gede v31i omaduste vahel, mida Juba enne seda peeti omava=-
hel seotuks.

Antiik- ning keskaja teadusele oli iseloomulik maiste
ning taevaste ndhtuste jaotamine kaheks teineteisest pdhi-
mdtteliselt erinevaks maailmaks. Newtoni mehhaanika formulee-
ris universaalse gravitatsiooniseaduse kui seaduse,millele

Fr. Engels, Anti-Dihring, Tallinn 1951, lk. 40.
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. allub nii kehade liikumine maakeral kui ka taevakehade liiku-
mine. Klassikaline mehhaanika taandas mehhaanikaseadustele
hidrodiinaamika ning aerodiinaamika.

19, saj. osutus vdimalikuks taandada soojus korrapéra-
tule mehhaanilisele molekulaarliikumisele. Maxwelli ajal loo-
dud teooria néditas elektrit, magnetismi ving valgust kui iht
tervikut. Kul enne seda oli fiiiisikas palju omasette ekesistee-
rivaid "jdude", siis 19. saj. 40-ndatel aastatel néidati, et
energia kvalitatiivselt erinevad vormid léhevad liksteiseks
iile vastavalt kindlatele kvantitatiivsetele seadustele.

Klassikaline mehhaanika késitles massi, ruumi, aega kui
liksteisest sdltumatuid suurusi, relatiivsusteooria aga tdes-
tas nende seesmise lahutamatu seose. Sealjuures nditas iildi-
ne relatiivsusteooria ka seoseid gravitatsioonivédlja ning
ruum-aja struktuuri vehel. Alates Hygeneist ning Newtonist
eraldati fiilisikas korpuskulaarseid ja lainelise liikumise
néhtusi. Kvantide fiilisika iihendas aga mdlemad aspektid iheks
jagamatuks tervikuks. Avastatl aineosakeste iileminek vdljade
kvantideks ning omekorda aine tekkimine védljade mateeriast.

Ténapéeva fiiisika on avastanud nn. vaakuumi (tilhjuse)
polariseerimise nédhtuse. Vaakuum osutub seega mateeria eri-
liseks esinemisvormiks, mis moodustub elektron-pesitronfoo~ -
tonvélja kOlige madalama energeetilise seisundi. See avastus
kinnitab véidet, et looduses ei saa olla absoluutset tithjust,
8.0s ruumi, mis ei oleks tédidetud mateeriaga. Tilhjus on vaid
relatiivne, on rakendatav teatud kindlate mateeria esinemis~
vormide v3i mateeria osakeste puudumise suhtes. Ainult nende
suhtes on meil tegemist vaakuumiga, "tilhjusega". Oletatakse,
et elementaarosakesed on vaskuumi ergutatud olekud, mis on
kogu aeg vastastikuses mdjustamises teiste osakeste ning vaa-—
kuumiga.

Hiljuti teatas silmapaistev saksa fiilisik Werner Heisen-
berg esimestest tulemustest tema poolt vidljatddtamisel oleva
mittelineaarse spinoriviilja teooria alal. Mittelineasarse spi-
norivdlja teooriast tuleneb, et praegu teadaolevat umbes 30
elementaarosakeste liiki vdib kédsitleda kui ithe universaalse
fermikonivilja erinevaid kvantseisundeid.
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“49. saj. alguses n#éhti orgasniliste ainete tekkimises
ning muutumises elujdu avaldust. Purustavake hoobiks sellise
vaate pihta oli orgaanilise iihendi (karbamiidi) kunstlik siin—
tees anorgaanilistest ainetest Wthleri poolt 1828. a. Darwi-
nl teooria tfestas iihtede orgaaniliste liikide tekkimise
teistest liikidest.

Teadlastel ei ole praegu kahtlust elu tekkimises anor—
gaaniligest mateeriast. On olemas Jjuba iisna thJalikult vl
jatdbtatud teooria elu tekkimise kohta ja teadus ei ole néh-
tavasgti viga kaugel sellest, et kunstlikult siinteesida ela-
vat mateeriat. Kuni viimase ajani armastasid idealistid oma
vaadete kinnitamiseks viidata sellele, et valkaine ja ka
selle komponentide,amiinohapete,siintees olevat vOimatu.
1953, a. mnestus Stanley Milleril toota mémingaid amiino- -
happeid kunstlikult.

Pénu I.P. Pavliovi ja tema koolkonna t8tdele on iildjoon-
tes avastatud psiiihiliste néhiuste téhtsamad fisioloogilised
mehhanismid ning tJestatud, et iga teadvuse néhte on seotud
peaajus toimuvate kindlate niérviproteessidega, tiépsemalt -
kujutab endast nende nérviprotsesside erilist omadust.

Uhiskonngteaduste alal on ajaloolise materialismi avas-
tamine néidanud seda, et iihiskondlik elu oma aluste poolest

"on mateeria viiga omapdraste struktuuride je nende materiaal-
sete suhete muutumine. T88 osa avastamine ja inimese ning
ahvi vahepealsete olevuste séilmete leiud on teinud juba ¢
ildjoontes selgeks inimiihiskonne, mdtleva inimese tekkimise
orgaanilises looduses. Uhiskonna elu markeistlik seletus
avastas ka lihiskondliku teadvuse kul materiaalse maallma
peegelduss tekkimise seaduspéirasused, selgitas viilja muuseas
ka religiooni ning idealismi tekkimise pOShjused. p

Maailma iihtsuse pdhjendamisel kuulub téhtis koht kiiber-
neetikale kui teadusele, mis andis iildise seletuse otstarbe-
kohasuse néhtustele kui mateeria pdhjusliku seose erilisele
vormile, tegli tédpse kvantitatiivee analiilisi objektiks regu-
leerimise seaduspérasuged, mis on iihtsed nii orgaanilises
looduses kui inimese teadlikus tegevuses, nii iihiskondlikes
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siisteemides kui ka inimese poolt kénstrueeritud masinates.
Need ja ka paljud teised avastused niitavad iiht-
sust tegelikkuse mitmesuguste erinevate konkreetsete aval-
duste vahel, milles véiljendub iga kord maailme materiaalse
iihtsuse universaalne pShimdte. Kuid iikeki nendest avastus-
test omaette el anna téielikku tdestust sellele pdhimdttele.
Maailma materiaalse iihtsuse pdhimdtet formuleeridb ai-
nult filosoofia, dialektiline materialism, mis i@ildistab kdi~
kide teaduste kogemusi nende sjaloolises arememises. Ei ole
seepiirast Sige otsida maailma materiaalse iihtsuse téielikiku
kinnitust, néiteks,ainult taevakehade keemilise koostise iiht-
suses’ vdi gravitatsiooni toime uriversaalses iseloomus, na-
gu seda mdnikord tehakse ka meie kirjanduses. Ndukogude fi-
losoofiateaduse esindajad, néiteks leningradi prefessor Svi-
doerski, kritiseerisid juba aastaid tagasi sellelaadilisi vHi~-
teid, mida on teinud mdned meie tuntud loodusteadlased (néi-
teks astronoom akad. Voronitsov-Veljaminov). Selle kriitika
Sigesust kinnitavad ka hiljutieed avastused loodusteaduses,
nagu antiosakeste avastamine: antiprooton, antineutron, an-
tihiiperon. (Viimane on hiljuti avastatud ndukogude teadlas—
te poolt). See lubab arvata, et viiga tBenkoline on anti-
aatomite olemasolu. Antiastomid peavad olema vastupidised
meid looduses iimbritsevatele aatomitele, mille tuumalaenguks
on positiivne laeng. Antisatomi tuum peaks koosnema antiproo-—
tonitest ja antineutronitest, mille viéliskesta moedustavad
mitte elektronid, vaid antielektronid ehk positronid. On tdi-
esti tdenlioline ka selliste antisatomite suuremate koguste
olemasolu universumis, s.t. antiaine ja antiaineet koosnevate
tdhtede olemasolu,mida kirjanduses nimetatakse antimaailmaks.
Sellest jdreldub vaatekoha piiratus, nagu seisneks maa-
ilma materiaslne iihtsue ainult selles, et kdik taevakehad
koosnevad k3ikjal iihtedest ja samadest elementidest. Kuid ._
see el kiiguta mingil miéiral dialektilise materialismi pShi~
mitet maailma materiaalsusest. Antiaine ja antimaasilmad en
sama mateeria kvalitatiivselt omapérased vormid, ja k&ik,
mida iitlesime meaailme materiaalse ‘iihtsuse kohta, haarab ka
antiainet.
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Akad. Vorontsov-Veljaminov, kes kaldus absolutiseerima
mateeria vastastikuse mdju gravitatsioonivormi, on sel aas-
tal teatanud faktide avastamisest, mis viitavad gravitatsioo-
ni mdju piiratust, nimelt omapéraseid vastastikuse mdjustami-
se fakte kaugete galaktikate vahel, mis ei ole gravitatsioo-
nilise iseloomuga. -

Kuid nii antiaine kul ka seni tundmatute galaktikate va—
heliste joudude materiaalsuse kandjaks on mateeria erilised
esinemisvormid, millele on omased kdik mateeria atribuudid =
ning mille liikumine allub dialektika seadustele.

Téiesti aluseta on NSV Liidu digeusu kiriku lootus, mis
véljéndati hiljuti avaldatud dokumendis "Teadus ja religioon"
Ja levitati palvetajate keskel, nagu vOiks teaduse areng,
avastades iha uusi mateeria esinemisvorme, avastada ka poolma-
teriaalseid substantse. See aga sisaldab endas juba mittema—
teriaalse olemasolu tunnistamist. Siis just leiabki teadusli-
ku kinnituse religiooni tdde, et peale mateeria on olemas ka
puht vaimne alge, nagu kirjutatakse selles dokumendis.

Nagu néeme, viivad teaduse arenemise kogemused vastupi-
distele jireldustele. Tohutult paljude faktide t#iesti lmber-
liikkamatu loogika piihib minema need kiriku lapselikud fantaa-
siad.

23k i i kumine Sa s:pl e
pSdhivormide vahekordad.

Uheks téhtsamaks pShiomaduseks, mis kuulub mateeria
mdiste tunnuste hulka on liikumine. Materialistliku filosoo-
fia suureks teeneks teaduse arengus on mateeria ja liikumise
lahutamatu seose pdhimdtte avastamine. See on toimunud voéit-
luses idealismi vastu. Terve rida idealistlikke Opetusi on
pltidnud liikumist mateeriast lahti kiskuda. )

13. saj. piiidis kuulus itaalia munk Aquino Thomas 1lii-
kumise mateeriast lshutamisele rajada jumala olemasolu tdes—
tuat. Mateeria olevat tema arvates iseenesest tédiesti pas-
siivne, liikumatu alge, mis kujutab endast Einult vdimalust.
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Kogemuse faktiks on aga néhtavate asjade liikumine. K&ik, mis
liigub, peab clema liikuma pandud teise poolt, teine peab
olema omakorda liikuma pandud kolmanda poolt jne. Seost 1lii-
kuva ja liikumapanije vahel ei saa jitkata lSpmatuseni. Peab
olems esimene liikumepanev jdud, liikumise mittemateriaalne
allikas, sest mateeria ise on liikumatu, inertne. Maailma.
egimene liikumapanija ongi jumalus.

Ka 700 a., hiljem 1957. a. véljaantud filosoofilises lek-
sikonis kordab seda arutluskiéiiku niilidisaegne Aquino Thomas,
neotomist He. Brugger. Ta kirjutab, et "mateeria on iirgaine,
mis tdidadb ruumi ning on kehade passiivsuse vaimne alus."

Oeldule vastupidiselt arendas materialism juba 18. sa—
Jandil motet liikumisest kui mateeria enda seesmisest omadu-
sest. Mateeria oluliseks omaduseks on aktiivsus, nagu rédkis
Toland. "Mateeria funktsioneeridb vastavslt oma jOududele ega
vaja mingisugust vilist tduget", kirjutas Holbach. Tema ise-
loomustas ka esimesena liikumist kuil mateeria olemise viisi.
Selle seisukoha on omaks vdtnud ka dialektiline materialism.
"Liikumine", iitles Holbach, "on olemise viis, mis tuleneb pa=-
retamatult mateeria olemusest."

Kﬂid mineviku suured materialistid ei olnud v&imelised
oma aja teaduse arengutaseme tdttu neid digeid lauseid pdh-
jendama. Tees mateeria seesmisest aktiivsusest jéi neil kin-
nitamata, sest nad ei tundnud muid liikumise vorme peale meh~-
haanilise. ;

Newtoni klassikalisee mehhaanikas samastatakse teatavas—
ti mateeria hulka kehas keha massiga. Newtoni jérgi on matee-
ria jérjekindlalt inertne, iseliikumiseta. 18. saj. materia-
lism tugines ja pidigi loomulikult tuginema mehhaanikale kui
tolleaegse teaduse suurimale saavutusele, olgugl et materia-
listlik filosoofia oma iildises liikumise definitsioonis tdu-
sis juba tolleaegsest loodusteadusest kdrgemale. Siin aga tek-
kis paratamatult vastuolu. Holbach ilitles kiill, et liikumine
on mateeria seesmine omadus, kuid seda seesmist liikumist ta
ndgi muutumatute aineosakeste mehhaanilises iimberpaiknemises
liksteise suhtes keha sees, need osakesed ise aga on seejuures
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inertsed ja liiguvad vastavalt mehhaanika seadustele viélise
tOukejdu mdjul.

Nimetatud vasturdédkivus leidis lahenduse vaid marksist=-
likus filosoofias, mis pdhjendas teesi liikumisest kui ma-
teeria seesmisest omadusest. See sai viimalikuke ténu dia-
lektika rakendamisele, ténu sellele, et dialektiline mate~-
rialism tugines 19. saj. keskpaiku mehhaanikast kdrgematele
aladele (dpetus elektrist, keemia, bioloogia, sotsioloogia).
Liikumine on mateeria absoluutne olemisviis. Mateeria olemi~-
ne ongi tema liikumine. Mitteliikuv mateeria on sama, mis
mitteolev mateeria. Liikumise absoluutsus tuleneb mateeria
absoluutsusest. Ei saa olla iihtki néihtust, mis ei oleks lii~
kumiges. Liikumine on muutumine kdige laiemas mdttes, iile-
minek ilheet olekust, seosest vdi tunnuselt teisele. Muutu-
mist, mis toimub teatud suunas, lihtsamatelt olekutelt keeru-
lisematele, nimetatakse arenemiseks. Arenemine keerulisema
ja kdrgema suunas om 18plikult paljude iiksikute liikumiste
iildine resultaat meid Umbritsevas universumi osas.

Dialektika vana viidet sells kohta, et k3ik on pideva
mutumise olekus, et kdik voolab, ei tohi mdista aga kui
paigalseisu e. piisivuse tédielikku eitamist. Dialektika tun-
nistab paigalseisu kui iildist ning olulist momenti muutuvas
tegelikkuses.

Kuid oleku muutumine ise on kindel olek, mis s&ilib,
Jiﬂb..'ru on piisivus juba selle t¥ttu, et ta on kindel muutu-
mine teiste muutuste kdrval.

Nii néiteks on sotsialistlik revolutsioon kui lhiskon-
na iileminek kapitalismi olekust sotsialismi olekusse ise
suhteliselt pilisiv olek kindlate plisivate tunnuste, seoste
ning seadustega, mis ei muutu mis takes eriliste tingimuste
Juures erl rahvastel, vaid on ikka iilhed ja samad, mille tO%-
tu saamegi ridékida, et on tegemist soteialistliku revolut-
slooniga. Igale asjale on omane tema oleku séilimine ning
muutumine selle oleku piirides. Nii séilitab meie ilihiskond
muutumatult sotsialiemi ning kommunisml iihiseid tunnuseid,
kuid samal ajal see muutumatus sisaldab eneses kiiret muu-

P T



\

tumist, mis viib ldppkokkuvittes sotsialiemilt kommunistliku
iihiskonna kdrgemale faasile. :

Iga piisiv olek on protsess. Itikumatuid asju ei ole, on
vaid protseseid. Jérelikult on erinevue liikumise ning piisi-~
vuse vahel oma iildisel kujul suhteline, sest liikumine kui
olek on piisiv, iga pilisiv olek e, paigaleeis on liikumise pii~
giva eksisteerimise séiilimine. Paigalseis vdlistab iihes suh—
tes liikumist, liikumine aga eitab paigalseisu. Samal ajal
eeldab piisivus ka liikumist, nagu liikumine eeldab paigal-
seisu kui oma olemasolu paratamatut tingimust.

Liikumise ja pé?galeei-u vastandlikue iihtsusee etendabd
liikumine absoluutse, paigalseis suhtelise kiilje osa. Paigal-
seisu suhtelisus seisab selles, et ta on alati kindel 1iiku-
mise moment. Suhtelises on alati osake absoluutsest. Antud
Juhul on absoluutseks momendike piisivuse universaalne ise-
loom, see, et ta on omane kdikidele n#éhtustele. Ilma paigal-
seisuta ei oleks vdimalik mingisugune areng, kuna paigalseis
on mateeria diferentseerumise, kindla korraplrasuse, organi-
satsiooni tingimus.

Arenemise protsessie esineb piisivus e. paigalseis mit-
mel kujul: L

1. Arenemiseé enda pdhitendentsi piisivus (iihiskonnae on
progress piisiv, stiiliv muutumise suund - muutumatu suund muu-
tumises endas).

2. Arenemise protsessi komponentide ning nendevaheliste
seoste pilisivus. Nii jHlvad meteeria arengu kdrgematel astme-
tel pdhiliselt muutumatuks astomid, elu evolutsioonis on pi-
siveks komponendiks valkaine, iihiskonna elu arengus on ini-
mese organism jédv, ilma oluliste muutusteta. -

3. Pisivus eelnevate olekute positiivse sisu séiilivuse
mittes. Néiteks kapitalismi saavutused tehnika ning teaduse
alal sdéilivad, meie el heida kdrvale nende positiiveeid mo—~
mente.

4. Lilkumise seaduste plisiv iseloom.

5« Paigalseis kindla, konkreetse liikumise auptcu, 8.t
antud néhtus ei vdta iiheat v3i teisest protsoqlist osa,; on
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gelle protsessi suhtes paigal seisev.

Muutlikkuse ning piisivuse vahekorra metafiiiisiline ké-
situe v3ib avalduda jédrgmistes vormides: ;

1. Pisivuse suhtelise iseloomu eitamises, pilisivuse ab-
solutiseerimises ning tema vdrdsustamises liikumisega.

2. Pisivuse iihe vd1i teise erilise vormi absolutiseeri-
mises. ;

3. Muutlikkuse absolutisserimises ja piisivuse téielikus
eitamises. N

Metafiiiieiline materialism on seotud nii esimese kui ka
teise veaga. Muutlikkuse absolutiseerimine kujutab aga endast
relativismi, mille kuulsaks esindajaks vana—kreeka filosoo-
fias oli Herakleitose Opilane sofist Kratylos. Kratylos moo-
nutas oma Cpetaja dialektilist Opetust asjade universaalsest
muutumisest. Tema olevat mdistnud hukka Herakleitose lause
"Uhte ja samasse jOkke ei saa kaks korda astuda", ja viit-
nud, et seda ei saa teha isegl mitte iike kord asjade kii-
re muutuvuse tdttu. Ta olevat keeldunud vastamast kiisimus-~
tele, mis talle esitati, ta vaid liigutanud oma sdrmi, vihja-
tes sellele, et kiisimuse ja vastuse vaheaja véltel on kdik
hoopis teiseks muutunud.

Relativiem viib paratamatult subjektiivsele idealismi-
le, K3ik meid limbritsevad esemed suhteliselt piisivate piir-
joonte ja tunnustega, looduse piisivad seadused jne. olevat
meie teadvuse produktid. Meie eest mS8dub olemise ebamééra-—
ne kaootiline vool, meie teadvus kujundab sellest asju, néh-
tusi ning seadusi. 4

_ Kuna relativism rdhutab ildist muutumist, on vdimalik
teda filosoofia mittekiillaldase- tundmise korral dialektika-
ga Hre segada. Meie péevil on marksismi enda relativiseeri-
mine revisionistide iiheks téhtsamake metodoloogiliseks vot-—
teks. Revisionistid nduavad muutlikkuse tunnustamise ette~
kééndel ka marksismi tdhtsamatest seadustest loobumist. Nad
tahavad kaotada piiri kapitaliemi ja sotsialismi, kodanluse
ning preletariaadi vahel jne. Nad vididavad, nagu oleks téna-
pdeva tingimustes iganenud lause proletariaadi diktatuuri ja

- 28 =



sotsialistliku revolutsiooni paratamatusest, véidavad, et
ténapdeval ei olevat imperialism enam péris imperialism,

vaid ta olevat midagi imperialismi ja sotsialismi vahepeal-

" get. Seejuures esinevad nad marksistliku dialektika nimel,
varjavad end loosungiga, et k&ik peab muutuma, kdik peab are—
nema. Tegelikult viivad ned 1lébi mitte dialektikat, vaid me-
tafiiieikat selle relativistlikus vormis, mida praegu liihidalt
vaatlesime.

Suhtelise piisivuse tunnistamine tegelikkuses, aga jére-
1ikult ka suhteliselt plisivate piirjoonte tunnistemine eri-
nevate néhtuste ning asjade vahel ja niéhtuste stabiilsuse
tunnistamine nduavad seda, et ka mele mdte, meie mdtlemise
protsess, mies on nende asjade peegelduseks, oleks kindlalt
pieiv, et meie mSisted olekeid kindlalt piiritletud ning ei
muutuks iga hetk ﬁoistoks mdisteteks. Sellele vastabki meie
mdtlemise valdkonnas formaalne loogike. Formaalse loogika
seadused nduavad, et meie mdistete sisu oleks kindel ning ei
muutuks antud arutluse kéigus.

Siit jéreldub, et dialektika, mis tunnustab pisivuse
momenti tegelikkuses, ei saa olla vastuolus ka formaalse loo-
gikaga, vaid tunnustab ning peab ise kinni formaalse loogika
ndudmistest, kidsitledes formaalset loogikat kui meie mdtlemi-
se pliratud, kuid viéga olulist kiilge.

Liikumise absolwtne iseloom ei esine mitte vahetult,
vaid ta realiseerub alati iiksnes konkreetsetes, kvalitatiiv-
selt ja kvantitatiiveelt, lokaalselt ning ajalooliselt kind-
laksméératud liikumise vormides, mis on mSdédaminevad ning
selles mdttes suhtelised. Suhtelised ning piiratud on seoses
sellega ka liilumise konkreetsed seaduspérasused, sealhulgas
ka niisugused, nagu gravitatsiooniseadus, termodiinaamika tei~
ne seadus Jjne. c

Lopmatult mitmekesised protsessid moodustavad rea objek-
tiivseid gruppe, mis on iiketeisest tunduvalt erinevad. Neid
gruppe nimetatakse liikumise pShivormideks. Vahetegemine 1ii-
kumise p&hivormide vahel toimub eeskétt nende seaduste pdh-
jal, millele mitmekesised liikumised alluvad. Liikumise pShi-
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vormid erinevad iliksteisest samuti kui kdrgemad ja madalamad
vormid. Erinevus liikumise madalama ja kirgema vormi vahel
on suhteline. Ei ole absoluutselt lihtsat 1liikumise algvor-
mi; see tidhendake ka mateeria mingisuguse un:lvoru,ln. ab-
soluutse esinemisvermi olemasoclu, mis aga ei ole viimalik.
Kérgemaks liikumisvormiks me peame seda liikumist, mis ei-
saldad eneses ka madalama liikumise kul iilhe momendi ja omabd
peale selle veel mingisuguseid muid seoseid ning tunnuseid.

Diaslektilise materislismi téhteamsks pShimdtteks liiku-
misvormide kdsitlemisel on liikumise iihtsuse pShimdte, mil-
les avaldub maailms materisalse iibtsuse universaslne print-
siip. K8ik liikumisvermid on iibtse absoluutse liikumise suh-
telised avalduged.

Secsed, mis liidavad iilhte erineveid liikumisvorme, om
kabhesugused: struktuursed ja gencetilised. Struktuurne seos
seisnedb selles, et iga klrgem liikumisvorm sisaldab endas
madalamaid liikumisvorme. Gemeetiliselt onm liikumisvormid
seotud selles mbttes, et kirgemad nendest tekivad madalama-
test mateeria arengu kéiiguse.thiskondlik elu kui liikumisvorm
on liikumise pOhivormide hulgas k8ige omapirasem, kOige enam
erinev teistest. Sellepdrast om kdik iilejilinud mateeria lii-
kumisvormid talle suhteliselt vastandatavad kui iike looduse
liikumine. Looduse liikumisvormide klassifikatsiooni t¥btas
viilja Engels mSdunud sejandi 70-ndatel ja 80-ndatel ulta:
tel. Engels eristas looduses: 1) mehhaanilist liikumist,

2) fiilisikalist liikumist, 3) keemilist liikumist ja 4) bio-
loogilist liikumist kui liikumise vorme. Seejuures andis En-
gels nende lilkumisvormide siigava ja konkreetse analiiisi,
néitas nende speteiifikat ja siigavat vastastikust seost.?

WpSdunud 80 sasta viltel on loodusteaduse areng teinud
olulisi korrektiive Engelsi konkreestsetes ettekujutustes 1lii-
kumisvormidest, kuid samal ajal on te andnud téieliku kinni-

L Engels, Anti-Dihring, Tallim 4951, 1k, 33-39 je
« Engels, use dialektika, Tallinm 1962, lk. 188-191.
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tuse Engelsi klassifikatsiooniprintsiibile. KSige tiéhtsam
nendes uutes momentides, mide on andnud uuem loodusteadus,
seisned jérgmises: 1. Ioodusteadus peegeldad tdénapideval iik-
sikuid liikumisvorme mitte nende isoleerituses, vaid nende
seesemises seoses. 2. Mikromsailma seaduste avastamine, saa-
vutused mateeoria elementaarsete osakeste uurimise alal om
nliidanud tervet rida uusi liikumisvorme. Uhtsest, fiilisika~-
lisest liikumisvormist ei saa tinapleval enam riéékida. 3. Bi
saa enam pideds makro-mehhsanilist liikumist esimeseks ele~-
mentaarseks liikumisvormiks. Mehhsanilise liikumise vahekord
liikumise teiste vormidegas pole mitte kdige madalama liiku~
misvormi vahekord kirgematega, nagu arvati XIXeaj. Mehhaani-
line liikumine on vaid iiks moment palju komplitseeritumas
liikumises. Mehhaanika abatraheerib selle momendi reaslsest
konkreetesest protsessist. Mehhaanilige liikumise vahekord
teiste liikumisvormidega on selletdttu liikumise sbataktselt
eraldatud kiilje vahekord konkreetse lilkumise kul tervikuga.

Liikumise pthivormid loodusss on jlérgmised:

1. Suurte massidega kehade liikumised gravitatsioomis
tungide mOjul. Sealhulges on ka taevakehade liikumine gravi-
tatsiooniline liikumine, mille loomuse kohts on meil timna-
plieval olemas vaid oletusi (nditeks gravitonide vool, gra-
vitatsioonilained jne.). Nemde kehade mehhssniline iimber-—
paiknemine ruumis on vaid gravitategioonilise liikumise viili-
seks kiiljeks.

2, Liikumise elektromagnetiline vorm, s.o. elekiromag-
netiliste viljade toime nirg olekute muutumine ning sellega
seotud kehade elektromagnetilise oleku muutumine.

3. Iiikumise tuumavorm, mis hilmab protsesse astomituu~
mas, tuuma spontsanset muutumist ning tuumereaktsiooni. Tuu-
maliikumise protsesside ning tuumajdudude kandjsks om meson-
viiljad.

4. Soojusliikumine. See on komplitseeritud, suurest ar—
vuet osakestest koosneva fiilisikalise siisteemi elementide
korrapiratu liikumine. Sodjusliikumine on statistiliste pros-
sesside teatud kiilg, mis leiab aset mOnedes telstes looduse
liikumisvormides.
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5. Liikumise keemiline vorm seisneb uute molekulide moo-
dustumise ja nende muutumise protsessidesy kusjuures asatomi-
tes enestes pdhjalikke muutusi ei toimu. Ei ole olemas eri-
list "keemilist jdudu", kdik keemilised seosed on elekironi-
de ja tuumade vastastikuste mdjutamiste efekt.

6. Liikumise orgaaniline vorm hdlmab vastastikku seos-
tatud reaktsioonide komplekse kdrgelt organiseeritud hetero-
geensetes siisteemides. Neld siisteeme, orgsanilise liikumise
kendjeid, iseloomustavad jirgmised tunnused: kdigepealt,
nende pdhiliseks komponendiks on valkained ning nukleiinhap-
ped, kusjuures praegu ei ole péris selge, kas nad saavad tea-
tud staadiumis koosneda ainult iihest - valkainest, vdi nuk-
leiinhappest ilma valkaineta. Normaalsete tingimuate juures
toimub nendes ainevahetusprotsess. Neil on périlikkuse oma-
dus, 8.0. kindlate omaduste sdilitamine Jéreltulijate juures,
arenemistsiixli ontogeneesi olemasolu, individuaalse areneml-
se olemasolu, liikideks jagunemine, kindlate suhete olemas-
olu ning nende suhete muutumine 1iikide sees ja llikide va-
hel ruumis, kindlad suhted liikide vahel ajas, mis avaldub
bioloogilises evolutsioonis, #rritatavus ning muutuva kesk-
konnaga kohanemise vdime. Liikumise orgaanilist vormi ise-
loomustavad: endaregulatsiooni ning informatsiooni iilekande
materiaalne suhe, mis kannab liikumise orgaanilises vormis
ildiet ning paraetamatut iseloomu, kuna aga enne elu tekki-
mist, snorgaanilises looduses, esineb vaid juhuslikkuse ku-
Jul.

Nimetatud liikumisvormide iseloomustused ei ole sugugi
ammendatud, neid tuleb kahtlemata veel tunduvalt tépsuetada
ning tdiendads vastavalt loodusteaduse katkestamatule aren-—
gule. 2

Dialektilise materialismi seisukohad lilkumise pShivor
mide kiisimueses on wasstandlikud metafiiiisika kahele 1liigile:
5 liikumisvormide objektiivee, kvalitatiivse erinevuse ei-
tamisele ning erinevate liikumisvormide taandamisele (redut-
seerimine) mingisugusele iilhele liikumisvormile, 2) liikumis~-
vormide erinevuste lihekiilgsele absolutiseerimisele.
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Metafiilisika avaldus esmakordselt ajaloos
pShiliselt mehhanitsismi vormie. Mehhanitsism pidas kdiki
teisi liikumisvorme mehhaaniliste protsesside lihtsaks sum-
meks. 17. ja 18, saj. etendas ta suurt progressiivset osa,
kuid fiiisika, keemia ja eriti bioloogia arenedes .tnl ta
takistuseks teaduse edasiliikumisele. Nii niiteks sai gaa-
side kipeetiline teocoria vSimalikuke siis, kui scojusliiku-
mist hakati veatlems kul paljude molekulide korrastamata
mehhaanilist liikumist. Kuid gaasi olekut ei saa kirjeldada
sinult mehhaanika abil. Soojusliikumise seadused om kiill
erusaadavad mehhaanika seaduste alusel, kuid nad on kvali-
tatiiveelt erinevad kui erilist laadi statistilised seadu-
sed.

Ténapieval mehhenitsismi sellisel kujul enam tavaliselt
el esine. Niiid on mehhanitsismi pShiliseks avalduseks loodus—
teaduses orgaanilise liikumise metafiilisiline taandamine kee-
miliseks, elektromagnetiliseks v8i soojusliikumiseks. Seejuu-
res piiilab mehhanitsism tugineda keemia ning fiiisika tlesti
tohutult kasvanud osale orgaanilise maailma protsesside uuri-
misel. K&ige suuremaks veake oleks tiénapieval mehhanitsismi
vastu viitlemise ettekdiindel hakata eitama fiilisika, matemas—
tiks ja keemia vahendite rakendamise vdimalusi orgaaniliste
protsesside tundmadppimisel, nende spetsiifika viljaselgita-
misel.

Féiteme lilnidalt, et keemia rakendamine eluslooduse tun-—
netamisel ei kujuta mingil moel bioloogia fiiiisikale v0i kee-
miale redutseerimist mehhanitsismi mOttes.

Mida vBiks pdhimdtteliselt anda (kul silmas pidade ka
teaduse edasist protsessi) keemia niiteks niisuguse kisimu-
se lahendamiseks: mispérast on tiiger triibuline, 1ivi aga
 kollsne? Keemia saab siin kdige enam seostada iihe v8i teise
vélise virvuse tunnuseid loote raku ehituse omapiiraga, 8.0.
leida nende tunnuste pirilikkuse koodi loote rakus. Ent vas—
tuse sellele, kuidas iikke vdi teine kood on vilja kujunenud,
annab bioloogia, mis tugined pirilikkuse, muutlikkuse, loo~-

" muliku valiku jne. seadustele. Selleks,et seds seletada fiiili~

5 -2 =



sika ja keemia meetodite abil, tuleks arvestada
k8iki fiilisikalis-keemilisi m3jutusi bioloogiliste isendite
tohutult suurte generatsioonide igale olekule, arvestades
samuti w organismi regeeringut neile mdjutustele. See-
juures on keha kdikide molekulide reakisioonid virdselt
tihtsad, keemia seisukohalt virddiguslikud. Eraldada olu-
list mitteolulisest, juhuslikku paratamatust ssab iiksnes
siis, pi on teada struktuuri kul terviku kiitumise seadu-
sed. Kuid struktuuwri (antud juhul orgamismi) kui terviku
seadused on bioloogilised seadused. Jirelikult ei kaota
keemia ning fiiiisike rakendamine bioloogias bioloogiateadust,
ei kaota orgaanilise liikumise spetsiifilisi seadusi, vaid
eeldadb neid ja plhjened nende tundmisele.

Mshhanitsismi iildiseks filosoofiliseks veaks on see,
et ta varjeb enseses subjektiividealistlikku tendentsi, kuna
ta eitab kirgemate liikumisvormide kvalitatiivse omapéra ob-
Jektiivsust ning piiiadb otside selle omapiira alust subjektis,
inimese teadvuses. Ideslism kasutadb laialt mehhanistliku ma-
terialismi nlrkust, piiiides niiidats, et, niiiteks,eluprotsessi~-
des avalduvad mingisugused erilised mittematerisalsed jdud.
P8esti, kui otsida biocloogilistes nkhtustes aineosakeste
jubusliku kombineerimise tulemust, niiib organismi loomulik
tekkimine piiris viimatunma. Nii néiiteks on selle tdlemniiosus,
ot silma histoloogilised elemendid annavad nende juhusliku
ihinemise teel normesalselt funktsiocmeeriva silma, virdne
niisuguse arvuga:

m1 . 10"‘0

=

Teiste sinadega ~ see on tiiesti viimatu.
y V&i veel iiks niiide. Eui arvata, et valkaine molekul on
tekkinud ilhekorraga teds moodustavate aatomite kokkusattumi-
se tulemusensa, osutuks see wvdimalikuks vaid 1 . 10243 aaste
jooksul. Tiéhendab, selleks léheks vaja mitte ainult virra-
$ult pikemat pericedi kui om kogu piikesesiisteemi eksistee-
rimise asg, vaid sege; mis on iildse kujutliematu.

Et elu on sifski olemss, see on mehhanitsismi jérel-
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duste seisukohalt téiesti erakordne ime. Mehhanitsiem puu~
tub siin kokku idealismiga ja on téiesti loomulik, et vii-
magena toodud arvule piiliab tugineda praegu Gustav Wetter
selleks, et plhjendada elu jumalikku plritolu.

Eriti reaktsioonilist iseloomu kannab mehhanitsism
ilhigkonna elu seletamise alal. Siin esined ta pShiliselt
biologismi vormis. Bioloogilise ajalookiisitluse mitmesugused
variatsioonid on alates 19. saj. viimastest sastakiimmetest
piilidnud Oigustada kolonialismi, militarismi ning fadiemi.
Siie kuulub eelklige rassism, mis leidis ome Hirmusliku
vl jenduse Hitleri kuritegelikus tegevuses. Rassism on ideo~-
loogiliseks aluseks koloniaalsiisteemi sliilitamise katsetele.
USA; maa, kus valitsed rassism kdige teravamates avaldustes,
on muutunud praegu selleke peamiseks jOuks, kes kaitseb ko-
lonialismi tema 18pliku hilvingu eest.

' Biologismi slla kuulud ka nnm. svtilanlasrvinies. Sere-
va klassiviitluse ajal kodanluse ning proletariaadi vahel
osutud kodanlik klassiharmoonie teooria naeruvilirseks, sel-
leplirast hakkab iiks osa kodanluse ideoloogidest tunnistama
terava viitluse olemasolu iihiskonnas, kuid seletadb seda Dar-
wini teocoria pdhjal. Reaalset klassivOitlust asendatakse
resside- ning riikidevahelise "igavese viitluse” pShimltte-
ga. Riigl areng olevat bioloogilise kasvu protseses. See viid
aga selle organismi (s.c. riigi) "naha® mahaheitmisele. Rii-
gl "nahaks" on tema piirid. Anastuslikud s8jad riigi terri-
tooriumi laiendamiseks kujutavat enesest viitlust olemasolu
eest, mie on sama igavene looduslik néhtus, nagu on igavene
see;, et inimene on organism.

Sotsiaaldarvinist Karl Haushofer nimetas sellest teoo—
riast liéhtudes hitlerlikku agressiooni 1941. a. riigi kagswe
bioloogilise seaduse viimsaks avalduseks. -

Sotsisaldarvinistlikud ideed leiavad laialdase leviku
ka revisionismis. Biologism sotsialoogias eitad idhiskondli-
ku elu spetsiifiliste seaduste olemasolu. Marksistlik file-
soofia seevastu niitab, et iihiskonnale kui liikumise omapi-
rasele vormile on omesed objektiiveed seadused. Imperialist-
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1iku siisteemi kokkuvarisemine, kapitalismi asendamine sot-
sialismiga, kommunismi iilesehitamine - need tinapéeva pShi-
lised protsessid ei sdltu ilhegi isiku ega partei soovidest,
nad on iihiskondliku elu objektiivsete materiaalsete seadus—
te toimed. Uhiskondliku elu objektiivaete seaduste tipsele
arvestamisele on rajatud kommunistlike parteide kogu polii-
tika. Kommunistlike parteide vditluse edu ongi seletatav
just sellega, et nad viéljendavad oma tegevuses ajaloo ob-
jektiivsete seaduste toimet.

On mbistetav et peamine tihelepanu marksistlikus filo-
soofias on olnud suunatud v3itlusele mehhanitsismi vastu
liikumisvormide kiisimuses. Selle vditluse kiligus on mark-
sistlikus filosoofias eriti alla kriipsutatud mateeria eri-~
nevate liikumisvormide kvalitatiivset spetsiifikat.

Ndukogude filosoofias toimus omal ajal (20.=30.
sastatel) terav vditlus mehhsnitsistide vastu, kes véljen~—
dasid parteivastaste grupeeringute ideoloogiat.

, Mehhanitsism el ole aga ainsaks metafiiisilise redut-
seerimise vormiks. Esineb ka sellele vastupidine taandamine:
liikumievormide taandamine iheks kdrgemake liikumisvormiks,
nn. "pahupidi pbératud” mehhanitsism. Siia kuulub néiteks
kodanliku filosoofia iike ténapievane vorm - holism. Holism
niéieb kogu looduses iiht elavat orgenismi. Fiilisikalisesd ning
keemilised protsessid on vaid bioloogilise viliseks viljen-
duseks. Holistide jérgi téhendadb satomite lagunemise avas-
tamine aatomite bioloogilise surma olemasolu tdestamist.
Bioloogiline osutub aga omakorda iiheks momendiks universaal=-
ses peiiihilises.

Metafiilisika teine pShiline avaldus liikumisvormide kii-
simuses on kvalitatiivsete vahede absolutiseerimine, mis om
alati etendanud filosoofia ning teaduse ajaloos otseselt
idealistliku Spetuse osa. Masilma iihtsuse pShimdtte asendab
see teooria pluralistliku seisukohaga. Kdrgema liikumisvor-
mi lahtikiskumine madalamast viib pShjusliku secse eitami-~
sele ning selle asendamisele ideaalse eesmirgiga.
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Iiikumise kvalitatiiveete vormide spstsiifika absoluti-
gseerimine, nende lahtikiskumine iiksteisest oli eriti iseloo-
mulik keskaegsele filosocofiale. Keskaja skolastilises filo-
soofias kiisitleti loodust kui paljude *kvalitatiivsete vor-
mide", "varjatud kvaliteetide®, taandamatute ®*natuuride"” ko~
gu. 17.-18. saj. mehhanitsismil oli omal ajal suur progres-
siivne tdhtsus just sellepiérast, et ta purustas skolestilise
"taandamatuse” pShimStte loodusekdsituse alal.

Ténapéieval kuulutavad erinevaid liikumisvorme lkstelsest
metafiliisiliselt lahutatuks niisugused voolud nagu neotomism
ja organitsism. Organiteist Harris kirjutab: "Bioloogia on
asutonoosmne teadus omaette seadustega, neid seadusi el saa
niiiid ega iialgl redutseerida fiiliaika ja keemia seadus-
tele. "Kuigli Herris tunnistab siin, et nii fiiisika kul kee-
mia on palju kassa aidanud bioloogia fektide uurimisele, vii-
dab ta siieki, et fiilisikas ning keemias valitsev determinist~
1lik pShimdte el ole kunagi suuteline haarama elavat loodust,
"glava aine organisatsiooni saab seletada iiksnes teleoloogi-
liselt®.

Neotomistid, organitsistid ja vitalistid bloloogias
piiiavad kritiseerids mehhamistlikku materialismi, luua et-
tekujutust, nagu ei oleks peale mehhanistliku materialismi
mingisugust muud materialismi vormi ning esitavad mehhanit-

. sismi kriitikat ildse materislismi kriitika péhe.

Dialektiline materialism peab seda metafiiiisika plura-
listlikku vormi silmes pidama selleks, et meie Sigustatud
kriitikat mehhanitsismi aadressil el seaks t8lgendada idea~
listliku Opetuse vaimus. V&itlus mehhanitsismi vastu peab
alati toimuma nii, et oleks selge piir dialektilise materia-~
lismi seisukohtade ning siéliraste metafiiiisiliste pluralistli-
ke seisukohtade vahel.

Looduses on kdrgemad liikumisvormid madalamste lilkumig-
vormide siinteesiks. Nii néiiteks on bioloogilise liikumis -~

E 1.3. is, Teleology and Teleological Explanation,
The Journal of Philosophy®, 1959, ar. 1.
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vormi vahekord fiilisikalis-keemiliste protsessidega terviku
ning osa suhe. Madalamate vormide siinteesi tulemusel kuju-
nenud omapiira, uute seoste kompleks moodustabki kdrgema
liikumisvormi (antud juhul orgaanilise liigi) spetsiifika.
Siin on kdrgems liikumisvormi seadused, niiiteks bioloogia
seadused, liikumise madalamate vormide seaduste toime inte-
graalseks tulemuseks. Sesjuures v8ivad madalama liikumisvor-
mi protsessid kuuluda kdrgemasse liikumisvormi kahel viisil:
1. Korgemas liikumisvormis jéitkuvad madalama liikumisvormi
protsessid kui kdrgema liikumisvormi komponentide liikumised.
Héiteks elektronide liikumine aatomituuma iimber jitkub elava
keha satomites samuti nagu see toimus enne elava aine tek-
kimist. 2. KOrgem liikumisvorm ise sisaldeb ka niisuguseid
proteesse, mis kuuluvad kiill madalamate liikumisvormide hul-
ka, kuid tekivad siiski kdrgema liikumisvormi enda raamides
olles kirgema liikumisvormi meteriaalsuse kandja kui tervi-
ku liikumiseks. Nii nliiteks omandab lihas pooljuhi omadused,
elava valkaine molekulidelt toimub energia ililékanne, bioloo-
gilistes reaktsioonides esinedb erilise struktuurigs vesi
Jne. :

Seejuures vdivad seda liiki protsessides avaneda nii-
sugused seadused ning omadused, mis vastaval madalamal vor-
mil omaette on mirkamatud. Selles mittes riéiigivadki mdned
8ilmapaistvad ndukogude teadlased, nagu akad. Semjonov, et
elaval mateerial on kindlasti olemas mingisugused uued fii-
sikalis-keemilised omadused, mida ei ole siiamaani korda
léinud elutus looduses avn-tadn.‘

MSistel "redutseerimine®™ on marksistlikus filosoofias
kaks erinevat tdhendust. Juba eespool nHéitasime esimese,
metafiiiisilise redutseerimise filosoofiliselt vale, antitea-
duslikku iseloomu. Kuid "redutseerimine® selles mittes, ot
avastatakse kdrgema liikumisvormi tekkimine madalamast lii-
kumisvormist, seletatakse uute seaduste ning omaduste s3ltu-

1 H.H. CemeHOB, 0 COOTHONEHMN XMMUM M OuOIOTHE "Bompo-
cH fumoco@uu™, , ¥ 10,
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vust mateeria iildisematest ning lihtsamatest seadustest, on
tdiesti digustatud. Seaduse olemuse seletamine pShjustega,
mis asuvad teise liikumisvormi valdkonnas (see on ka redut-
seerimine, kuid juba teises tlhondu-o-),oi kaota ninggl mid~
ral antud seaduse toime spetsiifikat ega vastava liikumisvor-
mi kvalitatiivaset omapira. Seletada antud kvalitatiivaset
omaplira, tema tekkimist, ei tdhenda sugugi eitada selle oma-
piira objektiivset iseloomu, Kirgema liikumisvormi seadused
tekivad selle uue vormi enda tekkides. Jirelikult ei saa nad
ise seletada antud vormi tekkimist. Piilie seda siiski teha
varjaks endas tautoloogiat (circulus vitiosus).

Me saame,nliteks,mdista elu tekkimist ainult fiiiifika
Ja keemia seaduste pShjal, kuid elu tekkimise mehhanismi
avastamine eeldab, vihemalt protoorganismide juures, elu shé-
raste omaduste fiiiisika ja keemia abil seletamist, nagu ai~-
nevahetus, périlikkus, muutlikkus, #rritatavus jne. Kui me
seda keemia vdi fiilisika seisukohalt seletada ei saaks, siis
me ei saaks seletada ka elu tekkimist, me ei saaks siis lédbi
viia ei maailme materiaalse iihtsuse pShimStet ega pShjuslik-
kuse pdhimBtet (s.o0. determinismi).

Tinapdieva teaduse arengu iselirasuseks, nagu juba varem
mlirkisime, on seesmiste seoste avastamine erinevate liikumis-
vormide vahel. Need teadused, mis tekivad kahe v3i mitme tea-
duse ristumisest, arenevad tinaplieval kdige kiiremini, need
on teadused k3ige suuremate perspektiividega, neilt on ooda~-
ta k3ige suuremaid avastusi léhemas tulevikus (fiilisikaline
keemia, keemiline fiiisika, biokeemia, biofiliisika, kiibernee-
tika jne.). Sellepéirast osutub praegu metafiiiisika teine 1liik
liikumisvormide kiisimuses eriti reaktsiooniliseks ning tems
kriitikat on vaja rohkem rdShutada, kui sedea on tehtud siia- .
maani.

Ka ilihiskonna tekkimise seletust, s.0. ahvi t88tegevuse~
le iilemineku seletust, otsib antropogeneesi teooria eriliste
looduslike tegurite omapiérasest seosest. Kuid iihiskondliku
liikumisvormi vahekord talle eelnenud madalama vormiga (s.0.
bicloogilise liikumisvormiga) erineb pdhjalikult kérgemate
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ning madalamate liikumisvormide vahekorrast looduses. Bio-
loogilise liikumievormi kandjs (s.o. bioloogiline 1iik) ei
kuulu osans inimkollektiivi. Inimilhiskond on arenenud kir-
gelsarenenud ahvide liigist ahvide tegevuse iseloomm pdhi-
ndttelise muutumise tulemusena. Inimese suhe loodusega on
vahendatud tootlike jSudude poolt ning suhted inimeste vahel
on muutunud tootmissuheteks. Sellepérast ei saagi sotsisal-
seld seadusi kisitleda kui madalamate liikumisvormide sea-
duste toime integraslset tulemust, negu seda tuleb teha loo-
duses. SeetSttu on bioloogia rakendamine sotsiaalsete nih-
tuste seletamisel piiratud viiga kitsaste raamidega. Sotsio-
loogia vahekord bioloogiaga on siin oluliselt teistsugume kui
bioloogia vahekord fiiiisika~- ja keemiateadusega. 5
. Erinevate teaduste vahekord vastab pShijoontes erinevate
liikumisvormide vahekorrale objektiivses tegelikkuses. See ei
tdhenda aga seda, et igale teadusele vastab tingimata ka kin-
del eriline liikumisvorm tegelikkuses. Teaduste klassifikat-
sioon 83ltub ka teaduse sjaloolise arenemise omapirast, mil-
lel on suhteline iseseisvus. On teadusi, mis uurivad mitme-
tele liikumisvormidele iihiseid seadusplirasusi vdi iileminekuid
nende vahel. On teadusi, mis uurivad inimese tehnilise tege~
vuse teatud kiilgi. Peadb miérkima, et inimene on &ppinud téna-
pédeval kunstlikult looma selliseid vastastikuseid mSjustusi,
milles kehtivad looduses varem tundmatud seadused. Vitta ob-
Jektiiveete liikumisvormide klassifitseerimise aluseks tea-
duse klassifikatsioon,téhendaks seada materisalne maailm
slltuvusse tema ideaalsest peegeldusest inimteadvuses. See
aga kannab sisuliselt idealistlikku iseloomu. Seege® on téies-
ti vale rédkida nHitems fiilisikalisest liikumisvormist ainult
.sellepiirast, et on olemas fiilisikateadus. See on samal miéral
vale nagu oleks vale otsida erilist biokeemilist liikumisvor—
mi ainult selleplirast, et on olemas biokeemia kui teadus, vdi
oteida erilist kiibermeetilist liikumisvormi, kuna om olemas
kiilberneetika kui teadus jne. .
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II1. Ruum Jja aeg.

Mateeria esinemisvormide mitmekesisus ja liikumine eelda-
vad parateamatult ruumi ning aja olemasolu.Mateeria mitmekesisu-
sel on kaks kiilge, kaks aspekti: 1) mateeria erinevate ole-
kute kooseksisteerimine ruumis, 2) mateeria erinevate oleku-
te jédrgnevus ujéi. Suur saksa filosoof ja matemaatik Leibniz
defineeris aega kui "asjade jirgnevuse korda" ning ruumi kui
"asjade eksisteerimise korda, kuivdrd nad on iiheaegselt ole-
mas®.

Dialektiline materialism siivendadb ning tdlgendab mate-
rialistlikult erusaamist ruumist ning ajast kui néhtuste ek-
sisteerimise korrast, pidades neid mateeria pbhilisteks, ob-
jektiivselt reaalseteks eksisteerimisvormideks. See lause
on dialektilist materialismi vastandanud nii idealistlikule
kui ka metafiiieilisele arusaamisele ajdst ja ruumist. Vastu-
pidiselt subjektiivsele idealismile néidatakse selles ruumi
Ja aja objektiiveust. Objektiiveele idealismile on vastanda-
tud mdte sellest, et ruum ja aeg on mateeria atribuuﬂid, 8.0,
nad on materiaalsed. Metafiilisikast lahutab dialektilist ma-
terialismi vidide, ot ruum ja aeg on mateeria olemise vormid,
8.0., 8t ruum ja asg kujutavad mateeriast lahutamatuid, te-
mast sdltuvaid midranguid. Metafiiiisiline ettekujutus ruumist
Ja ajnat seisnes selles, et ruumi ja aega kiésitleti subs-
tantsidena kui iseseisvat objektiivset reaalsust, millesse
mateeria olevat asetatud ning mis olevat sdltumatud mateeria
enda olekutest. 3

Niisugune metafiiiisiline jédreldus ruumi ning aja kohta
oli paratamatult seotud Newtoni klassikalise mehhaanikaga.
Ka antud juhul on metafiilisika etendanud idealismi juure osa,
gnoseoloogilise allika osa. Ruumi ja aja lahtikiskumine ma-
teeriast on andnud v3imaluse ruumi ning aja pidamiseks kas
"objektiivse vaimu", jumala avalduseks vdi inimese subjek-
tiivee teadvuse vormiks.

Uheks subjektiivee idealismi allikake ruumi kiisimuses
on olnud Eukleidese geomeetria gnoseoloogiliselt vdéar t81-
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gendamine, millega kohtume eeskiitt Kamti fileseoofias. Buklei-
dese geomeetrias tuletatakse kdik teoreemid puhtloogilisel
teel mitmest pdhilausest, aksioomist, ilma et selleks kasu-
tataks m80tmist vdi vaatlust. Geomeetria esitatakse lausete
siisteemins, mis kiiivad meie peas olevate abstraktsioonide
kohta ja alles need peegeldavad objektiiveet reaalsust. Néi-
teks punkt on ju ideaalne objekt, millel of ole olemas osi,
jooen ~ see on pikkus ilma laiuseta Jne.

Kuid praktilises suhtlemises viilismaailmaga on geomeet-
ria k0ik laused alati osutunud Sigeks. Sellest jlreldaski
Kant, et ruum on meie teadvuse enda sees olev instrument
meie meeleliste kogemuste korrastamisel, ta on kogemusest
s8ltumatu ja eelnev kogemusele, on aprioorne. Marksistliku
filosoofia jOuks tema tdesuse silmapaistvaks viljenduseks
oli see, et ta jSudis ruumi ning aja dialektilisele mdist—
misele, léhtudes vaid oms enda seesmisest loogikast, enne-~
tades konkreetsete téppisteaduste arengut selles kiisimumses.

Matemaatika alal andis dialektilise materialismi seisu-
kobale kimnituse mitteeukleidilise geomeetria rajamine. Sel-
le rajajaks on lobatdevski. (Tema esimene t88 ilmus 1829. a.,
kuid leidis kinnituse ning tunnustuse matemaatikute hulgas
alles 70-ndate aastate alguses.) Ta rajas geomeetriliste lau-
sete siisteemi, mis erinevad Eukleidese geomeeiria omadest,
kuid om loogiliselt sama jlirjekindlad ja vasturidikivusteta
nagu Eukleidese omadki. f

Kuna m8lemad geomeetriad, nii eukleidiline kui ka mit-
tesukleidiline ei saa olla iiheaegselt virdselt Jiged iihes
ning samas suhtes, tuleb paratamatult oteida kriteeriumi kue-
kilt meie mbtlemisest viljastpoolt, s.o. tegelikkusest. Jire-
1likul$: ruum pole mitte meie teadvuse aprioorne vorm, vaid
looduse enda ebjektiivme struktuur. See liikkab iimber Kanti
aprioriemi.

Idealismi pidurdavat osa teaduses kimnitabd see, tt suur
sakea matemasatik Gauss, kes oli enne Lobatdevskit jOudnud
mitteeukleidilise geomeetria avastamisele (1816. a.), ei

julgenud valitseva idealistliku filesoofia -ejul'on avas-
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tust avaldada ning ei toetanud ei Lobatlevskit ega ungari
matemaatikut Bolyaid, kui toimus arutlus nende avastuste
file. Gaussi t68 avastati alles plrast tema surma 1855. a.
Mitteeukleidilise geomeotria edasiarendamisel kuulub
tdhtis koht matemsatik Riemannile, kee viis sisse mdiste
ruumist kui mis tahes liiki samatiliiblliste objektide pide-
vast kogust, kusjuures need objektid etendavad samea ruumi
punktide osa. Ta 18i universaalse muutuva kdveruse geomeet-—
ria alused; mie vastab ruumile negatiivse kdverusega -~ L 3)
Rie - ;12- (R - kdveruse raadius) Riemanni geomsetria (kit-

samas mdttes) vastab ruumile positiivse kdverusega 512 » ouk-
leidiline geomeetria vastab nullkdverusega ruumile, mille
k¥veruse raadius léhened ldpmatusele. BEukleidese geomeetria
on seege mitte~eukleidiliste geomeetriate erijubtum, millel
on kaduvalt viiike ebatépsus tavalise inimpraktikes.

Piilisika on jSudnud ruumi ning aja mateeria olekust sdl-
tuvuse avaetamisele hiljem kui filosocofia ja matemaatika.
Erirelatiivsusteooria loomisega Bimsteini poolt 1905. a.
néideti pikkuste js kestuste s3ltuvust siisteemi lilkumise
kiirusest.

Relatiivsusteooria avastas ka aja ning ruumi siigave
omavahelise seose, mis semuti vastab dialektilise materia-
lismi pShilausete sisule. Kui ruum ja aeg on mllemad iihtased,
iihe ja same mateeria kaks pShilist eksisteerimisvormi, siis

. peavad nad olems paratamatult teineteisega seesmiselt seo-

tud. '.l‘lnipleu teaduse ssavutuste pShjal tuleb tiépsustade
dialektilise materialismi ende lausete vormi ruumi ning aja
kisimsuses. Ruumi ja ajes kui mateeria kahe eksisteerimisvor-
mi asemel peab tiénapleval rilikims aegruumist kui mateeria
iihteest eksisteerimisvormist, millel onm neli dimensiodmi:
kolm ruumilist ning iike ajaline dimensioon. Ruum ja aeg eral-
di vSetuna esinevad vaid kui absocluutse ruumaja suhtelised
kiiljeds Ruumi ning aja vahekord om suhteline, ta miliratakse
ilhe v31i teise inmertsiaalsiisteemi poolt. Uleminekul iihest
inertsiaalsiisteemist teise jHib muutumatuks ainult ruumaje-
line intervall kehe siindemse vahel, mida viljendatakse nii:
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2 2 2ie

dsa = dx” + dyz +dz” =ct" ,

kus x , y ja 2z on ruumilised koordinaadid,
t on ajaline koordinaat Ja
¢ on valguskiirgus.

Uleminekul iihest inertsiaalsiisteemist teise muutuvad
kehade pikkused; protsesside kestus teiste inertsiaalsiistee-
mide suhtes on erinev; absoluutne, muutumatu on vaid ruumaja-
line intervall kahe siindmuse vahel.

Uldine relatiivsusteooria, mis on rajatud Einsteini
poolt 1916. a., léheb veelgi kaugemale ruumi ning aja vahe-
lise seose ning aegruumi ja mateeria vahelise seose kiisimu-
ses. Ta seob iihte aegruumi struktuurl gravitatsiooniga, mis
88ltub mateeria paiknemisest. Aegruum ei ole siin enam homo-
geenne, ilhtlane, ruumaja meetrika (s.o. mddduseadused) sdl-
tub mateeria masside paiknemisest. Einsteini iildise relatiiv-
susteooria matemaatilise aparaadi hulke kuulub Riemanni geo-
meetria, mis on saanud siin oma fiiiisikalise interpretatsioco-
ni. See kinnitab veelkord seda, et ruumi omadused sdltuvad
mateeria olekutest, mateeria paiknemisest, on mateeria enda
eksisteerimise vormid. Materiaalse maailma ruumajalise struk-
tuuri omapéra on alati sdltuv materiaalsete protsesside vas—
tastikuste mdjutuaste siisteemidest.

Materialistlik filosocofia on alati olnud seotud ruumi ja
aja 1dpmatuse tingimatu tunnistamisega. Ettekujutus mateeria
piiratusest ruumis esineb kiill mdnedel k3ige vanematel kree-
ka materialistidel (Anaximandros, Xenophanes, Empedokles),
kusjuures see néditab, et vastavad abstraktsed mSisted on
nende filosoofilistes Spetustes alles vihe arenenud.

Maailma ajas 13plikuks pidamine on aga tédhendanud filo~
soofias slati otsest jlreleandmist rsligiooni Opetusele !nh- '
ilma loomisest jumala poolt. Tartu teadlase H. Oiglase raa-
matus "Vestlus relatiivsusteooriast" Beldakse, et el ole Bi~-
ge arvata, nagu oleks kujutlue masilma 1ldplikkusest 18ivu
maksmine idealismile. Ometi on lause materiaalse maailma
18pmatusest materialimtlikus filosoofias pdhjendatav. Matee-
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ria liheks pShiliseks midranguks on absoluutsus. Juba Spinoza
péitas, et mateeria absoluutsuse mittetunnistamine viib para-
tamatult loobumisele maailma ithtsuse pShimdttest.

Maailma ajalise 13plikkuse idee viib otseteed filosoofie
pohikiisimuse idealistlikule lahendamisele. Kui ajal oli al-
gus, siis see téhendab, et kunagi oli olemine ilma. ajata.
Siis ei olnud ilmselt ka liikumist, mis eeldab aja olemas-
olu. Kui ei olnud liikumist, el saanud mateerial olla ka vas-
tastikust toimet ega omadusi. See, millel ei ole omadusi, on
eimiski, tiihi mdiste (nagﬁ seda on néidanud juba Hegel). Jé-
“ relikult enne aega el saanud olla mateeriat. Jddb kaks vOi-
malust: 1) siis ei olnud iildse midagi, 2) miski oli, kuid
see ei olnud mateeria.

Votame esimese vdimaluse, kuna absoluutsest mitteolemi-
sest el saa tekkida olemist, siis el saaks maailma praegugi
olla. Seda mBistavad isegi religioon ja idealism. Jé#éb vaid
teine jéreldus: enne materiaalset maailma oll mittemateriasl-

ne, s.0. vaimne olemine, millest juba tekkis vdi mis on loo-
nud materiaalse olemise, materiaalse maailma ning aja. Sel-
lega lahendatakse filosoofia pShikiisimus vaimu primaarsuse
mSttes ja eeldatakse maailma loomise akti, mis on idealismi
Ja religiooni vana ning tuntud pdhilause.

H. 0iglase huvitavas rsamatus toodud kviteeritava viite
pdhjuseks on arvamine, nagu saaks iiks konkreetne fiilisikaline
teooria kirjeldada kogu maailmea tervikuna. Ignoreerides fi-
losoofilise tunnetuse andmeid, peab H. (iglane fiilisikat oma-
ette viimeliseks lahendama masilma 18plikkuse v3i ldpmatuse
probleemi. Ta loodab, et vaat'use andmed saavad anda 18plik-
Sku kinnitust selle kiisimuse iihele v3i teisele lahendusele.
Antud juhul on H. Jiglane juba varem asunud seisukohale, mi-
da ta oleks pidanud tlestama, s.o. ta asub varjatud kombel
seisukohal, et maailm on 18plik, kuna 1l8pmatut ei saa meie
vaatluse andmetega haaratae.

Bespool ridiikisime mateeris selle omaduse tunnetamise
omapérasest viisist. On Sige, et iiheks viga vdimalikuks jJé-
relduseks relativistlikust kosmoloogiast on tema poolt uuri=-
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tave siisteomi 18plikkus. Sellele néib vastavat ka nn. puna-
nihe., Siiski miirgime, et see jlreldus ka relativistlikus kos-
moloogias ei ole sugugi paratamatu ning ainuvdimalik. Rela~
tivistliku kosmoloogis iiks diferentsiaalvdrrand annadb kolm
vérdeelt vdimalikku erinevat lahenduse tiiiipi, milledest kaks
niitavad 1l0pmatut ruumi ja ainult {iks 18plikku ruumi. Euid
asi ei seisa selles. Peamine on see, et meie ei tohi iile kan-
da kogu absoluutsels mateerisle tema mis tahes erilise piira-
tud ala seadusplrasusi. Juba praegu on andmeid, mille pShjal
el saa pidede punanihet universaslseke seaduspiirasuseks. Sel-
lest aga, et gravitatsiooniseadus ei kehti viiga suurtel kaugus-
tel, nagu hiljuti kinnitati, peab tulenema, et iildine rela=-
tiivesusteooria, vihemalt oma praegusel kujul, ei k8lba isegi
maailma ndhtava osa téielikuks kirjeldamiseks.

Heites otsustavalt kdrvale idealistlikud jéreldused maa-
ilma 18plikkuse kohta, tunnistab markeistlik filosoofia nen-
de vaadete siigavate gnoseoloogiliste aluste olemasolu. Uldi-
seks gnoseoloogiliseks aluseks on siin lbpl-tu.n vasturdbiki-
vat, dimlektilist iseloomm néditavate faktide iihekiilgne tdlgen-
damine. Sellepdrast oleks vale suhtuda kergemeelselt niisu-
gustesse Jjéreldustesse, nagu teeb seda H. Oiglane. Suureks
veaks oleks neid kritiseerida mebhanistliku meterialismi sei-
sukohalt .

Juba Bngels arvustas metafiiisilist arusaamist lipmatusest,
mida te nimetas Hegeli eeskujul "halvaks” lSpmatuseks. "Hal-
va® 18pmatuse idee seisneb ettekujutuses sellest, nagu oleks
ruum kilomeetrite (ihetaoline ride, mida me v3ime viia mis ta-
hes suunas nii, et igast etteseatud kaugest piirist saame ala-
ti ikka samal viisil kilomeetreid iilhetaoliselt edasi laotadas,
. Vastavalt on "halva" 1Opmatuse avalduseks aja kiisimuses see,
et aasteid sasb iihetaoliselt lactade nii minevikku kui tule-
vikku, kus nad on alati iseendaga virdeed.

0ige on muidugi nendes seisukohtades see;, et maailmal
ei ole 18ppu. See on téiesti Sige moment ke "halva® 10pmatu-
se tecorims. Kuid Bige ei ole ettekujutus, et maallma meet-
riks, 8.0, kauguste m8dtmise seadus on kdikjal iike ja sama.
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Lopmatu mdStmise viimalus, nagu antud juhul esitasin, eeldad
iihe kindla kvaliteedi olemasolu, mis oleks absoluutne. Kvan-
titeedil on mite ainult teatud kvaliteedi suhtes, kuid nii-
sugusel juhul ei saa mateeria teised kvaliteedid olla hilma-
tud selle ldpmatusega ning jddvad sellest vilja. Jirelikulg,
see v8ib olla vaid teise kvaliteediga olekute poolt piira-
tud 18pmatus. Pliratud 1l8pmatus aga el ole enam lipmatus.
*Halva® l3pmatuse viga seisneb seega mateeria ithe v8i teise
‘kvalitatiivase olin.lis'vor-:l struktuuri, vastava ruumi ning
aja seadusplrasuste meetrika riitmi absolutiseerimises. "Hal-
va" l8pmatuse mUiste iiheks konkreetseks kehastuseks viib olla
hiipotees universumi astmelise ehituse kohta. Nil moodustavad
t4dhed koos oma planeetidega ilhe siisteemi, mis kuulub jirgmist
jérku siisteemi galaktikasse, galaktika - metagalaktika siistee-
‘mi, metagalaktika ~ metagalatikatest koosnevasse siisteemi jne.
Planeedid ning téhed kocosnevad omskorde aatomitest. Aatom on
Jéllegi pliikesesiisteemitaoline mudel, tuums ning elektronide
siistoenm. Elementaarsed osakesed olevat samuti veel avastama-
ta submikroosakeste aatomitaolised siisteemid jne. KSikjal ole~
vat pShimdtteliselt iihtede ja samade vahekordade kordumine,
ainult erineval astmel. Maailm olevat seega iilhtede ja sama-
de struktuuride ldpmatu kordumine. Pranisuse filosoofil
Guyau?l oli 8igus 8elda iihes oma luuletuses niisuguse msail-
ma kohta: "Me hakkames asjatult uurima masilms pimedat plhja-
tust, asjatult lendama ta musta kuristikku. Mis seal leiame?
- Maailm kordub ikka ja ikka, kehv ning viljatu oma 1lipmatu-
ses."” ,

Dialektilises materialiemis pOlhjeneb mateeria lipmatu-
se atribuut mateeria absoluutsusel. Absoluutsuse mbiste si-
saldab peale ldpmatuse ka kvalitatiivee ammendamatuse, sfl~-
tumatuse, 1Spmatu komplitseerituse, mateeria ning ta atri-
buutide igavese jliivuse pShimbtte. Dialektiline 18pmatus vil-
Jendab seda, e% absoluutne; liikuv mateeria avaldub konkreet-
setes suhteliste kvalitatiiveete olekute kaudu, millel on eri-
nevad spetsiifilised ruumaja struktuurid neils vastavate
kvantitatiiveete karakteristikatega. Igaiiks neist olekutest
eraldi vBetuma on 18plik, kuid nende vaheldumise kaudu vil-~
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jendub mateeria absoluutne iseloom, mis ei ole ammendatav
mingi erilise olekuga. Selles 18plike, suhteliste olekute :
piiride ammendamatus ililetamises seisnebki maailma dialekti-
line 1Spmatus. Positiivee kdveruse olemasolu meid iimbritse-
va maailme osal ning selle osa paisumine, jérelikult ka min-
glsuguse hiiglasliku kvalitatiivse muutuse tSenfosus, mis on
toimunud miljardeid aastaid tagesi meid limbritsevas kosmose
osas, antimaailmade eksisteerimise tbeploausygravitatsiooni
asendavate jOudude tdenéoline olemasolu kaugete galaktikate
vahel - kdik see kinnitab dialektilise materialismi seisu-

" kohti reaalsest l8pmatusest megamaailma osas. Teisest kiiljest
osutavad elementaarosakeste fiilieika mdningad faktid sellele,
et mikromaailmas me oleme minglau;uso kvalitatiivse piiri lé-
hedal, miile taga kehtivad ruumaja seadused on siigavalt eri-
nevad mikro- ja makromaailme seadustest.

Liikuve maailmes mateeria absoluutsuse iiheks konkreet-—
seks viljenduseks on energia, masei, impulsi, momendi, elekt-
rilaengu, tuumse laengu jHivuse seadused. Jddvusseaduste hul-
ka kvantide mehhaanikas kuulub ka paarsuse jiévus. Ei saa
taandada mateeria ja tema liikumise jhdvuse filosocofilist
pShimdtet mingisugusele iihele nendest seadustest (ka energia
jdévuse seaduseks mitte). Ainult oma kompleksis vdljendavad
need seadused mateeria ja liikumise hdvimatust ning jldvust.
Jddvusseadused on seesmiselt seotud nii iiksteisega kul ka
ruumi ning aja etruktuuriga. Hiljuti (1956.-1957. a.) avas-
tati, et paarsuse jiévuse seadus el ole kehtiv nikronaailnn.
mdningates protsessides. Uheks hiipoteetiliseks seletuseks
sellele paradoksaalsele néhtusele on Bletus ruumi ja aja
kventidest.® Moned teadlased srvavad, et vidiksematel kaugus-—
tel kui 10 ® cm ei saa meie ruumi endist viisi
jagada, sest tal kaob siimmeetrilisus. Aja osas on aga ana-
loogiline iileminek v3imalik 10"25 sek. Hiipoteesi aja ja ruu-
mi kventidest ei ole praegu vdimalik eksperimentaalselt kont-
rollida, ei kinnitada ega iimber liikata,kuna temast tulenevad

Ténapieval enamtunnustatud seletuseks paarsuse mitte-

jédvuse ndhtusele on ndukogude akad. Landau ja india teadla-
8e Salami poolt esitatud kombineeritud inversiooniteooria.
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paranduaed\ on tohutult viéikesed ega ole kindlakstehtavad td-
naplieva mddimiste tdpsuse juures. Kul see leiaks kinnitust
tulevikus, vastaks see suureplraselt dialektilise mate-
rialismi pShimdtetele mateeria kvalitatiivsest ammendamatu-
sest, tema dialektilisest l3pmatusest, ruumi ning aja pide-
vuse ja katkevuse iihtsusest.

Dialektilise materialismi jérgi on absoluutne mateeria
igavesti arenev, oma shituses 1Spmatult mitmekesine maailm.
Ta el ole kaugeltki metafiilisiline, ihetooniline, hall ning
muutumetu kosmos, mis tekitas igavust filosoof Guyau'l. Kui
Juba ptdrduda ilukirjanduslike metafooride poole, siis l&pu-
tult mitmekesist, virvikiillast, igavesti arenevat mateeriat
iseloomustavad kdige paremini Meaavaimu (looduse igavese dia-
lektilise iseliikuvuse siimbol) s®nad Goethe "Faustis®™ (18p-
matu materiasalne loodus on siin personifitseeritud jumala
kujul).

Elu lainetes, tegude rajus

HOljun alla js peal, :
Toimin siin ja seal

Aina surm ja siind

Ja voogude riind;

Aina toimiskelu

Ja hdSguv elu;

Nii segade kohaval kangaspuul koon
Ja jumala elavat riilid ma loon.



MIDA MOISTAB DIALEKTILINE MATERIALISM TEADVUSE
IDEAALSUSE JA SUBJEKTIIVSUSE ALL.

T. Ioit.

Mateeria ja teadvuse vahekord on filosoofia pbhikiisi-
museks. On pikemata selge, et selle lahendamine eeldab k&i-
gepealt teadvuse olemuse selgitamist. Probleemi "yStmeks"

on seejuures teadvuse ideaalsuse kiisitlus.

Idealism, ritkides teadvuse ideaalsusest, mbistab sel-
le all mingit erilist, mateeriast sdltumatut "vaimset" subs~
tantsi. See "vaimne" substants (teadvus) eksisteerid idea-
11--1 jérgl kas objektiviseeritud kujul "maailmavaimu®, “ab-
lolnntlo idee"”, "universaalse tahte"™ v3i jumala niol (objek=
tiivne idealism) v8i subjektiivse "Mina" kujul (subjektiiv-
ne idealism). Materisalsed n&htused on idealismi jlrgi kas
 ideaalse kui "maailmavaimu" kustunud vorm, idee "teisiti-
016k" vd3i subjektiivee "Mina® aistingud, tajud ja kujutlu-
sed ning nende seostamise teatud viis. Seega taandab idea-
lism mateeria teadvusele, materiaalse (fiiisilise) ideaalse-
le, muutes viimase olemise primaarseks loovaks aluseks.

Idealismi kdrval kohtame veel materiaalse ja ideaalse
vahekorra dualistlikku lahendust, mille jérgi materiaalne ja
ideaalne on kaks iseseisvat substamtsi. Dualism el ole filo-
soofias iseenesest uus néhtus. Dualismi iilheks varasemaks vor-
miks oli XVII sajandi prnntsuso’filo-ooft R. Descartes®i Upe-
tus. Meid huvitavas kiisimuses 0li Descartes arvamisel, et
peaajus on eriline kotikesetaoline néidre, milles paikneb
teadvus. Viimane liigub kehas mb8da niérve - torukesi, clles
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ise samal ajal kehast seesmiselt, pShjuslikult sSltumatu.
Keasajal on duslismi iiheks levinumaks vormiks nn. psiihho-
fisioloogilise parallelismi tecoria. Selle teooria jirgi

on teadvusega seotud psiilhilised ndhtused kui ideasalne esi-
le kutsutud puhtpsiiiihiliste pShjuste poolt, mitte aga mate-
riaalsete fiisioloogiliste protsesside poolt. Psiihhofiisioloo~
gilise parallelismi teocoris Jérgi toimuvad peaajus paral-
leelselt kaks iseseisvat protsessi. Uhest kiiljest fiisioloo-
gilised (materisslsed) ja teisest kiiljest psiithilised (ide-
aalsed). Viimased vaid nagu seadavad esimesi. Idesalset ki~
sitletakse sellelt seisukohalt kui materiaalse epifenomeni.
Nii vHided tuntud inglise fiisioloog Ch. Scherrington, et
peaaju ja teadvus on kaks erinevat, teineteisega mitteseo-
tud olemust. Esimene neist on materiaalne, looduslik siisteem
mille funktsioneerimisel ei ole mingit seost teadvuse kui
loodusest viilljespool seisva niéhtuse tekkega. Inimene kujutab
Sherringtoni jirgl lihtsalt ilhendavat liili kahe iseseisva
olemuse ~ teadvuse (ideaalse) ja looduse (materiaalse) vahel!
Dualistide jirgl on teadvuse (psiiihilise) ja mateeria (fiisio-
loogilise) vahel teatud koordineeritus, nad vdivad sekkuda
teineteisesse, mdjustada teineteist, kuid nende vahel puudubd
pdhjuslik, tekkeline uion.2 Tahes-tahtmata on antud kisimu-
ses dualismi positsioonidel ka need materislistid, kes vaat-
levad teadvust kul mingit puhtideaalset nihtust, mis téieli-
kult erineb materiaalsest. SeetdSttu niiteks N.A. Hromovi
\lido, et "psililhika el ole redutseeritav e¢i mateeris liiku-
migse vormidele ega mateerials ondalo"’ peaks kiill rS0musta~-

! Ch. Shogiﬁgn, The Brainm and Its Mechanisms, Camb-
ridge University 88 1934 ja Ch. Sherrington, Mean om His
Nature, Edinburg 1955.

2
Vt. A. Eddi The Philosophy ot Physical Science,
SPosnsteny,

Cambridge, New-Yor The Physical Background of Per-
oogtion, Oxford 1947, E.D. Adri JeCo ]%)_g‘ Hypotheses
Relating to the Brain - Min em, "Nature®, vol. 168,

nre 4%6 s 1951,

H.A. Xpomos, K Bompocy 0 (MSHYECKOM H HCHXHIESCKOM
"Yuenue M., Ba_ I gnnggugcne BOTIPOCH HNCHXONOTHE", Cﬁop-
HME crareft, Msx. AH CCCP, M. I952, Ik. 134.
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ma iga dualisti. Samuti toidab dualismi F.I. Georgijev, kui
ta kirjutab: "Psiiiilhika on ideaalne, aga mitte materiaalne
protesess niihédsti siis, kui me teda vaatleme aju suhtes,
kui ka siis, kui me seame ta vastastikusesse suhtesse ob-
jektiivese tegelikkusega, s.t. vaatleme teda kui objektiiv-

se maailma subjektiivset kujundit."'

Seega vaatleb ka duslism ideaalset tegelikult kui mingit
iseseisvat "vaimset substantsi®, kuigi ta erinevalt idealis-
mist ei tee ideaalset mateeria primsarseks dluseks. Viimane
asjaolu aga oi muuda 18ppkokkuvSttes kiisimuse sisu. Dualism
on idealismi varjatud vorm, kusjuures duslismi n#iol piiiiad
idealism kohandades end kaasaja teaduse andmetega teadvuse
olemuse kohta ja kindlustada niiviisi oma kdikumald¥nud po-
sitsiooni.

Vastupidiselt idealismile ja dualismile vaatleb materia-
lism teadvust kui ibrgoati organiseeritud mateeria - peaaju
funktsiooni. Materialism eitad teadvust kui iseseisvat, ma-
teeriast sdltumatut substantsi. Mateeria on primaarne; on
kogu maailma ainus alus (substants). Teadvus on vaid teatud
1iiki mateeria omadus. Ilma mateeriata el ole ka teadvust.
See on kogu materialismi {htne léihtekoht teadvuse olemuse
selgitamisel.

Kuid teadvuse kui mateeria omaduse, mateeria funktsioo-
ni iseloomustamisel on materialismis endas rida erimevaid
seisukohti. Uks osa materialiste eitadb fildee teadvuse ide-
aalsust. Nende arvates ei ole mingit erinevust teadvuse
(peiiihilise) kui peaaju omaduse ja mateeria teiste (filiisilis~-
te) omaduste vahel. Need on mn. vulgaarmaterialistid, kes
taandavad ideaalse materiaalsele, samastades nad. Teadvuse
vulgaarmaterislistlik kéisitlus on filosocofias ja loodustea-
duses samuti ajalooline nkhtus. Uldiselt on tuntud vulgsar-
materialistlikud vaated teadvusele kui peaaju poolt eritata-
vale sinele, mis sarnaneb teiste elundite poolt predutseeri-
tavate ainetega (niiteks sapiga kui meksa eritisegs). Selli-

A ®.i, Feoprues, B.H, JileHEH @ B3aNMOOTNORGHNM UCHXEYSC-
2132 u JusmoioTUvecKOro, "dumocofckue wayxn™ ® I, 1959, Ix.
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ne vaade teadvusele esines juba osal XVII ja XVIII saj.
_prantsuse materialistidel (P.J. Gabanis), kuid eriti laialt
levis XIX saj. keskpaiku ténu saksa arstide ja loodustead-
laste Bichneri, Vogti ja Moleschotti aktiivsele propaganda-
tegevusele. Vulgaarmaterialismi mainitud vormi vaadeldakse
pikemalt raamatus "Marksistliku filosoofia alused,” (ERK,
Tallirn), samuti M.N. Rutkevitdi teoses "Dialektiline mate-
rialism® 1 ning selletSttu pole siin vajadust nendel vaade-
tel rohkem peatuda. Pealegi pakub see vulgaarmaterialismi
vorm esmajoones ajaloolist huvi. Keasajal on meil peamiselt
tegemist vulgaarmaterialismi kahe teise vormiga. Esimene
neist (mn. refleksoloogiateooria) samastab teadvuse (psiiiihi-
lise) kirgema nirvisiisteemi fiisioloogilise, reflektcorse te-
gevusega -~ retseptsiooniga. Nii viidab V.M. Arhipov, et
*peiiihika on iiks matesria liikumise vorm®, et "psiiiilhika on
materiaalne, on identne niérvitegevusega, seeplirast psiiiihika
teaduslik an-luﬂl v8id olla ainul$ materiaalse nirviprotsss-
sl analiiiis.” rnlonovult oma sellest plhiteesist, pead Arhi-
\pov psilhholoogia miisteid - aistingut, taju, kujutlust jne.
- subjektiividealistlikeks villjamBeldisteks, viites, et pea-
le fiisioloogiliste (s.o. materiaalsete) nirviprotsesside ei
ole peaa 3u. mingeid psiiiilhilisi, ideaalseid, subjektiivseid
néhtusi.” Samasugustele jéreldustele tuleb oma raamatus
*"Tunnetusteooria pdhikiisimusi® ka P.F. Kalsin® Teine meie
plevil esinev vulgaarmaterialismi vorm samastab teadvuse
universaalsete elektronarvutusmasinate tegevusega (mn. kii-
berneetiline mehhanitsism). Selle teocoria jirgi ei ole pea-
aju midagi mmud kui tehniliselt t#iuslik universaalne arvu-
tusmasin, elektronarvutusmasinad aga praegu veel tehniliselt

M. H., Pyrresmu, JmanexTHueckull MaTepuanusu, CONSKIES,

I959.
2B.M. Apxunos, 0 MaTEPHANBLHOCTH ncmn ere
ncnonom,'%ié‘!c’:m nengrorlna' I954 & 7, Ik, 69' 2 78

Sealsamaa, lk. 71.

9.0, Kaxpckn, OcHOBHHE BONDOCH TEODNH NOSHAEER, I'ops-
Kl I9S
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mittetéiuslikud peaajud. Erinevus nende vahel on puhtkvanti-
tatiivne. Nii kirjutab tuntud inglise kiiberneetika eritead-
lane W. Ross Ashby, et "on vaja ldpetada jutud keht liiki
mbistusest sdltumata sellest, kas on kdne all elav aju vdi
.n-in.'1 )

Eelpool toodud seisukohtade lihem analiiiis viljub kées-
oleva teema rnnlidolt.z Mirgime siinjuures lildiselt jHirgmist.
Psiiilhiliste nihtuste - aistingute, tajude, kujutluste, mdis-
tete, ideede jne. (s.0. teadvuse kui ideaalse) olemasolu onm
empiiriline fakt. Ei ideaalse kuulutemine mingiks salaplira-
seks "vaimseks substantsike® dualismi poolt, ega ka vastu-
pidine samm ~ ideaalse eitamine iildse vulgaarmaterialismi
poolt, pole veel nihtuse seletus. Vulgaarmaterialism oma
iseenesest Siges ja tinuvilirses vditluses idealismi ja dua-
lismi vastu ei saavuta tlit eesmiirki. Aistingute, tajude,
kujutluste, mitete ja ideede kui teadvuse ideaslsete vormi-
de kuulutamine aineks, fiisioloogiliseks ndrviprotsessiks,

1
Ji-Pote %gdl Yo Taxoe pasysnHas mammmEa, "Ha H
EHBHL" X vt ..ﬁ&'ﬂmuam-: Céoly)::x

k «823
crarei, n.k M, 1556, Ix. 285.

s Vaadete kohta, mis samastavad psiiihika kas kdrgema
nlirvislisteemi fiisioloogilise tegevusega v8i kilberneetiliste
automaatide tegevusega, vaata lihemslt: M.H. KeBHY, Jua-
nexTuyeckufi MaTepuamusw, M. 1959; E.B. N neMa
CO3HAHEA B (UnOCOPHE M eCTeCTBOSHAHHEE, M, s M.P. Morem-

s 0. HEBPONOTHUECKOH OCHOBE NCEXHYECKOT'0, "BONDOCH (T3
nocﬁu" Bk 10, I191; C.J. PyOusmreitn, DuTme ¥ COBHAHHS,
sz, AH CCCP,'M. 1957, n.ohm + O zEure ¢.0. Kamscuma
"QCcHOBEHE BONPOCH TEODHM NOSHAH ﬁ,"‘,xzpnu "durocofcrue HAy-
xu® ¥ 2, 1903 f.B, suyEos H B.I'. Cappomekur, 06 ocBemeHEN
ODOGAeMH COOTHQEEHES ¥ IOCHXMYECEOTO x_n%gerc-
Kol dmnocodckoll muTepaType, "Pumocodckre mayxm” B 6,1962;
U,5.Eomme, 0 EeXOTeHX METOXONOrNYECKEX IpOGReMaX xuSepHOTRIN
Cooprmx crareil "KnGepmer Ha CAyECy KOMMYEN3MY .Il-n.'ISGI.
A.H, JEOETHeB, U CONRANBHOR NMDEPOZE NCHXMKE YexoBexa, "Bom-
pocH Puiocogum ¥ I, I961; 9. RoxsmaH, MO AN MAmMEH o0xa-
ZaTh ncuxmro#f?, "Texmmka MOXO I 1I%2., D.M. Maeckay,
The Use of Behavioral language to Mechanical Frocesses,
n"the British Journal for the Philosophy of Science", vol
XIII, Ne 50, 1962 jt.
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® glektromagnetiliseks viljaks vOi muuks selliseks fiilisiliseks
(materiaalseks) niéhtuseks ei amna veel scletust teadvuse
ideaalsusele, vaid lihtsalt eitad ideaalsust. MOlemad, nii
dualistlik kui vulgaarmaterialistlik seisukoht on vilhe argu-
menteeritud ning ei vdta arvesse kdiki fakte ja killgi, mis
ilmmevad teadvuse nihtuste puhul. Esimene absolutiseerib me-
tafiiisiliselt, iihekilgselt ideaalse ja materiaslse erimevu-
se, teine - nende iihtsuse, samsstades neid.

Dialektiline materialism seab teadvuse olemuse nlgita-
mise aluseks dialektilise tunnetusprintsiibi, mis esitab
néhtuste mitmekesisuse, nithtuste mitmekiilgsuse.arvestamise
ndude. Nii idealismi ja dualismi kui ka vulgaarmaterialismi
{ildiseks gnoseoloogiiiseks aluseks on antud probleemi puhul
teadvuse ja mateeria vahekorra iihekiillgne, metafiiiisiline kisit-
lus. :

Teadvus on komplitseeritud, niitelda "mitmepalgeline”
nihtus: Teadvuse ja mateeria vastastikustes seostes tuled
arvestada eelkdige vihemalt kahte erinevat aspekti. Mateeria
ja teadvuse vastastikuse suhte {iheks kiiljeks on teadvuse
(aistingute, tajude, kujutluste, ideede ja mitete) seos ma-
teeriaga, mis aistib, tajudb ja mdtleb;, - s.t. psiiihilise
800S peaajuga. See on mateeria ja teadvuse vastastikuse seo-
se ontoloogiline aspekt. Antud kiiljest astub paiiiihiline esi-
le kui mateeria omadus (funktsioon), mis on kujunenud matee-—
ria pikaajalises evolutsioonis koos nlrvisiieteemi tekkega.
Paiiiihika tekkis orgaanilise looduse arengus kui organismide
kohandumise uus vorm, mis téidadb signaalfunkisiooni ainevahe-

“tuse suhtes, ja on jlrk-jérgult kujunenud organismide peami-
seks orienteerumise vahendiks iimbritsevas keskkonnas. Sellest
killjest on teadvuse vormid (aistingud, tajud jne.) nirvisiis-
teemi :-efl.ktooru tegevuse keerulised neurodiinaamilised nih-
tused.

4 A H, JleonTses, [poGiemMH pasBETHR NCHXEKM, H37Z.
ATIH PC®CP, M. 19595 B.I'. AHaEseB, Teopma OmymeHuif, ﬁsn. de~-
HUHT'DAZCEOT'O Ymegcuera—l'%, 1;. fl. JleuGoBcEult, [CUXONOTES
XMBOTEHX, HI, M

-5 -



Oma olemuseli on teadvus mateeria omadus - peegeldus, C
8.0, vilistegurite mdjustuste reprodutseerimine ja séilita-
mine peaajus. Peegeldus on aga mateeria iiks ildisi omadusi,
mis tuleneb nilhtuste universaalsest vastastikuseet seocsest
Ja tingitusest .1 Peegeldus kui mateeria omadus on ise samuti
materiaalne nlhtus, nagu on seda kOik teised mateeria omadu-
sed (s.t. ta on néhtus, mis eksisteerid ainult materiaalsete
'protnuido alusel, kusjuures tema sisuke on materiaalsete
protsesside, asjade, esemete jne. teatud kiilg, suhe v8i se08).
Ka teadvus kul peegelduse iiks erivorme (J.B. Noviku termino-
loogia jlrgi-epetsiifiline korrastatud peegeldus) on seega
materiasalne omaduslikus (aktsidentsiaalses) t&hcndnsu.z Tead-
vus kujutadb endast teatud kindlat seost mateeria teatud esi-
nemisvormides. "Ideaalne el ole midagi muud kui inimplhe iile-
kantud ja seal iimberkujundatnd materiaalne®, nagu iseloomus-
tas teadvuse ja mateeria vehekorda K. Marx.” Materiaalsete
véilistegurite mbjustuse (filiisilise) psiiihiliseks, ideaalseks
(s.0. sistinguteks,tajudeks,mSteteks jne.) iimberkujundamise
protsess kul mateeris (nirvisisteemi) spetsiifiline omadus,

! Teadvuse seosele peegelduse kui mateeria iildise oma-
dusega juhtis tHhelepanu juba V.I. Lenin oma raamatus "Mate-
rialism ja empiriokrititsism”. Kbik ténapléeva teaduse andmed
néirvisiisteemi tegevuse kohta kinnitavad Lenini nende seisu-
kohtade 8igsust, nlidates, et kogu kesknlirvisiisteem ttttad
refloksiprintsiibi alusel /C.l. g;gnnmweﬂn, BuTHEe W CO3HAHMe,
nsg. AH CCCP, M., 1957; B.I'. AaAbes, leopus omymenuit, 1961;
.5, Hopug, 0 HEKOTODHX MeTOZONOTHYECKHX NpOCIEeMax xu&epne-
TuRE} B COOpHEMEE "KmGepHeTHKY Ha CAy=RCy KoMmMymmamy ", M.-l,
191; U.b. Hommk, Herenggonna ¥ KONAYecTBO HEPopManum, "Bom-
pocH Gumocofum™ M 6, 19%2; II XapNee OTpaxeHHE

K. AHOXMH, Omepe.
geﬁcrnnrensnocrl , " BompocH ¢nnod§¢ii"‘$ 2 96%& B.C. ToxTus,

CYMHOCTE OTpaxeHus,"BompocH gurocopme" b'S.lI &/
Kategooria "materiaaslne® kahest - substantsionaalsest
ja aktsidentsiaalsest téhendusest vt. kiesolev kogumik,
M. Makarov, Dialektiline materialism mateeriast.
K. #:5, Kapital, I, Eesti Riiklik Kirjastus, Tallinn
1953, 1k. .
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mida uuritakse anatoomilis-struktuursest, fiisioloogilisest
jms. seisukohast, moodustabki mateeria ja teadvuse vahekorra
ontoloogilise aspekti sisu. Sellest kiiljest ei saa absoluut-
selt vastandada psiiiihilist kui mateeria omadust mateeriale
(peaajule) kui selle omaduse kandjale. See viiks otse idea-
lismi ja dualiemi. Kuid mateeria ja teadvuse vastastikune su-
he ei piirdu ainult selle aspektiga. Mateeria ja teadvuse va-
hekorra teiseks kiiljeks on psiiiihilise vormide (aistingute,
tajude, ideede ja kujutluste) kuil peegelduste seos viliste-
guritega (mateeriaga) kui peegeldatavaga. Psiiiihiline on nii
peaaju funktsioon kui ka vélismaailma peegeldus. Viimasel ju-
hul astub psiiihiline esile kui reprodutseering - kui kujund -
ja materiaalne vilismaailm kui reprodutseeritav, kui kujutuse -
objekt, kui originaal. Sellest kiiljest aistingud, tajud, ku-
Jutlused, ideed jne. esinevad kui teadmised (limbritsevast te-
gelikkusest ja enda vnjadustoaﬁL mis on aluseks organismi
kiitumisele, tema aktiivsele adaptsioonile. Psiiiilhika kasvab
vilja kohastumise vajadusest ja on samal ajal selle vahendiks.
Psiiiihika vormid (aistingud, tajud, kujutlueed Jne.) kujutavad
endist sellest kiiljest nagu erilisi "sisemisi operaatoreid® or-
ganismi eneseregulatsioonis teda (imbritseva keskkonna suhtes.
Kisimuse sisu ei sdltu asjaolust, kas see teadmine (operaator)
on subjekti enda poolt tunnetatud (teadvuelik) v&i mitte
(mitteteadvuslik). Siin on tegemist teadvuse ja mateeria vahe-
korra gnoseoloogilise aspektiga ~ vahekorraga iihelt poolt ta-
jude, kujutluste, mdStete ja ideede kui tunnetuslike kujundite,
ja, teiselt poolt, mateeria“kui tunnetuse objekti vahel.

Just gnoseoloogilisest aspektist kidsitled dialektiline
materialiem psiiihilist kui kujundit ideaalsena. Teadvuse
(psiiihilise) ideaalsus t#hendab seda, et aistingud, tajud,
kujutlused, mdtted jne. ei ole vahetult nlrvisisteemis toi-
muvad fisioloogilised, elektrilised jms. materiaslsed (fiilisi-
lised) protsessid ega ka neid protsesse esilekutsuvad vilis-
tegurid (asjad, esemed jne.). Piltlikult v3ib Selda, et ses
suhtes on psiiithiline uus spetsiifiline, "sisemine® kiilg vi-
listegurite poolt esilekutsutud materiaalsetes nirvisiisteemi
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protsessides. Ta el ole nirviprotsesside peegeldus, vaid neid
protsesse pShjustavate viilisesemete, néhtuste Jm. peegeldus,
nende ku J und . Psiiihiline kuli gnoseoloogiline kujund
ei ole miniatuurne "asi" peaajus, ega ka mingi ideaalne ob-
jekt, mis eksisteerib iseseisvalt, sSltumatult mateeriast
(nérvisiisteemis toimuvatest protsessidest). Tajud, kujutlused
jne. (iildese psiiiihiline) on ideaslne kui kujund, s.t. on nér-
visisteemile mdjuvate vélistegurite (asjade, esemete jne.)
vahendatud peegeldus peaajus. Nditeks heliaisting on tea-
tava lainepikkusega Shuvdnkumise vahendatud peegeldus. He-
liaisting ei ole asi ega kuulmiselundile toimiva dhuvdnkumi-
se poolt esilekutsutud nérviprotsessid, vaid antud viélisteguri
gnoseocloogiline kujund. Seda psiiihilise isedrasust viédljendabki
ideaalsuse mdiste dialektilises materialismis.

Idealistlike ja dualistlike jlrelduste ekslikkus on tin-
gitud juba nende arutluste léhtekoha ebadigsusest: "ideaalne"
samastatakse "mittemateriaalsega®. Siit tulenevalt jduavadki
idealism ja dualism, absolutiseerides teadvuse ja mateeria
gnoseoloogilise suhte,selle spetsiifika, jéreldusele, et ide-
aalpe on mingi véljaspool mateeriat eksisteeriv vaimne (mit-
tematerisalne) substants. Vulgaarmaterialism, l@htudes samast
vormelist: ideaalne = mittemateriaalne absolutiseeridb matee-
ria ja teadvuse ontoloogilise iihtsuse aspekti, laiendab seda
Sigustamatult gnoseoloogilisele aspektile ja jSuad paratama-
tult ideaalse kui teadvuse spetsiifika tHieliku eitamiseni.

Ideaalse kui objektiivees tegelikkuses esineva iihe spet-
siifilise néhtuse absoluutne vastandamine materiaalsele (ob-
jektiivsele reaalsusele kui iildisele) ei ole millegagi Jigus-
tatud. Ideaalne ei ole mingi salapiirane,iileloomulik,mittema-
teriaalne "vaimme" substants, vaid mateeria omadus (tdépsemini
- omaduse omadus), teatud viisil organiseeritud mateeria (nér-
visiisteemi) peegeldusfunkisiooni teatud kﬁlgavaldh?. Materi-
aalne on ideaalse aluseks. Ideaalne tekib nérvisiisteemi omava
indiviidi vastastikuses toimes keskkonnaga. Ta on ise selle
vastastikuse seose spetsiifiline kiilg.

Teadvue on mateeriaga iihtne, iihtlasi ka temast erinev,
tomale vastandlik (kul iildine je eriline). Ideaalne on matee-
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riale vastandlik vaid gnoseoloogilises aspektis kul kujund
objektile. See teadvuse (ideaalse) vastandlikkus mateeriale
on absoluutne ainult filosoofia pdhikiisimuse raamides, s.t.
kui vaadeldakse kiieimust, mis on primaarne: kas mateeria ob-
jektiivee reaalsusena kui tunnetuse objekt (s.o. looduslikud
asjad, esemed, protsessid ning iihiskondlikud néhtused) v&i
ideaalne kui selle tunnetuslik kujund (s.o. aistingud, tajud
kujutlused, mdisted jne.). Selle kiisimuse ainudigeks lahen-
duseks on materialism. Siin ei ole ilileliigne meelde tuletada
Vel. Lenini s3nu, kes oma raamatus "Materialism ja empirio~
krititsism® vShutab, et mateeria ja teadvuse vastandlikkus
on absoluutse thhendusega eranditult gnoseoloogilise pdhikii-
simuse piirides: mida tunnistada primaarseks ja mida sekun-
daarseks. "Viljaspool neid piire on selline vastandamise suh-
telisus kaheldamatu."

Niigiis, erinevalt vulgaarmaterialismist ei eita dia-
lektiline materialism ideaalse olemasolu. Dialektiline ma-
terialiem eitab vaid ideaalset kul iseseisvat vaimset subs-
tantsi.

Siinjuures tuleb silmas pidada iiht olulist momenti: ide-
aalse olemasolu ja tema kui tunnotusltku'kujundi spetsiifika
tunnetamine toob kaasa veel ilhe téhtsa jirelduse. Ideaalse
kui kujundi seostes materiaalsega on omakorda kaks kiilge.
Esimene neist seisneb kujundi (ideaalse) vahekorras vilismaa-
ilma asjadega (objektiga). Antud suhte veatlemine ei ole kides-
oleva loengu iilesandeks. Sellele kiisimusele annad vastuse
dialektilise materialismi tunnetusteooria. Kuid ideaalse kui
kujundi jea materiaalse seostes on veel teine kiilg, mis on va-
hetult ocluline teadvuese olemuse selgitamiseks. See on kii-
simus ideaalse kui kujundi suhtest tunnetava subjektiga, te-
ma tunnetustegevusega. Ka sellest kiiljest on ideaalne (e.t.
kujund) lahutamatult seotud mateeriaga, nimelt praktiliselt
tegutseva indiviidi kui subjektiga. Véljaspool inimese kui

®.,

' Ve.l. lenin, Materialism ja empiriokrititeism, Teosed,
14, kdo, ERK, Tallinn: 1”2’ lke 130.
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tegutseva subjekti suhet 6bjokt11v-e reaalsusega (mateeria-
ga) ei ole mingit psiiihilist, seega ka ideaalset. Aistingud,
tajud, ideed jne. tekivad ainult tegutseva subjekti tunne-
tustegevuses. Sellest kiiljest psiiiihiline asub esile kui
subjektiivne. Kui dialektiline materialism
miiliratledb teadvust objektiivee reaalsuse subjektiivee kujun-
dina, siis see téhendad esiteks, et kogu psiiihiline kuulub
indiviidile, subjektile. Eikellegi aistinguid, tajusid ja
mbtteid pole olemas. Iga aisting, taju vdi mdte on teatud
kindla subjekti (indiviidi) aisting, taju vdi mdte. Nagu kir-
jutad V.I. Lenin oma raamatus "Materialism ja empiriokritit-
lill‘1 on aisting iildse, taju vdi mdte iildse, ilma aistiva ja
mdtleva subjektita, "surnud abstraktsioon, idealistlik vei-
derdus®. Dialektilise materialismi tees psiiiihilise subjek-
tiiveusest ongi sihitud sellise idealistliku veiderduse vas-
tu. =

Niisiis, psiiiihiline kui ideaalne materiaalsete niéhtuste
(asjade, esemete jne.) suhtes on vald subjekti ja objektiiv—
se reaalsuse vastastikuste seoste moment, kiilg, Bspekt tema
tunnetuslikus ja praktilises tegevuses. Selle asjaolu igno-
reerimine on otseselt objektiivse idealismi gnoseloogiliseks
aluseks, Objektiivee idealismi peamiseks veaks on nimelt as-
Jaolu, et ta kujutab psiiiihilist selle ideaalses sisus ja té-
henduses mitte kui subjekti tunnetustegevuse resultaati; vaid
tunnetavast subjektist sSltumatuna. Dialektiline materialism,
viites, et teadvus on subjektiivne, eitab sellega teadvuse
ideaalee sisu omaestte oclemist, ideaalse olemist ontoloogili-
seg mOttes mingli "absoluutse ideena®, "maailmavaimuna® jne.
Teadvuse ideaalne sisu - kui objektiivme ta ka oleks tunnetus-
likus mdttes (objektiiwvne t&de) - ei teki ega eksisteeri ku-
nagl viiljaspool subjekti tumnetustegevust. Seda silmas pida-
des n¥itad dialektiline materialism, et ideaalne kuil subjekti
tunnetustegevuse iikes kiilg, kui sudbjektiivmne kujund, on vae-
tandlik mateeriale kui iseseisvalt (substantsionaalselt) ek-

-
1 V.Il. sy Materialism ja empiriokrititeism, Teosed,
14, k‘o, ERK, Tallinn 1”2, 1k. 207.
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sisteerivale objektiivsele reaalsusele. Seega on subjektiiv-
se ja objektiivse vastandlikkus siin gnoseoloogiline vastand-
likkus. Bi ole aga Jige vaadelda iildse kogu peiiiilhilise ja te-
ma materiaalse aluse, fiisioloogilise suhteid kui subjektiiv-
se ja objektiivee vastandlikku vahekorda. T3lgendada psiiiihi-
lise seost fiisioloogilise nlirvitegevusega kui subjektiivse
vahekorda objektiivsega, t#hendab védita, et peaaju peegel-
dustegevus on objektiivne vaid filieloloogilisest kiiljest.

See tihendaks eitada psiiiihilise kul ainult subjektiivselt
ileelatava uurimise vdimalust odjektiivsest teaduslikust
seisukohast. Subjektiivse ja objektiivee vastandlikkuse
laiendamine psiiiihilise ja tema materiaalse substantsi vahe-
korrale tdhendab sisuliselt psiihholoogilise uurimise kui ob-
Jjektiivese teadmise eitamist. Tegelikult on peaaju peegeldus—
tegevus tervikuna - nii fiisioloogilisest kui ka psiihholoogi-
lisest kiiljest - reaalselt olemas. Dialektilise materialis-.
mi tees ideaalse subjektiivsest iseloomust el téhenda, et
teadvus on mingi puhtpsiiihiline iseseisev subjektiivne "Mi-
na", nagu viiidab subjektiivne idealism. Psiiliihiline kui sub-
Jjektiivne on peaaju materiaalse peegeldustegevuse speteii-
filine avaldus ja selles m3ttes ise objektiivne reaalsus. Sub-
Jekt kul teadvuse kandja el ole mingi ideaalne, vaimne "Mi-
na®, vaid praktiliselt, materiaalselt tegutsev indiviid. Subdb-
Jjektiivne on selle praktiliselt tegutseva indiviidi ja vélis-
keskkonna vastastikuste seoste iiks kiilg gnoseoloogilise ku-
Jundi néol indiviidi (subjekti) teadvuses.

Niisiis dialektilises materialismis subjektiivsuse mdis-
te tihendab k3igepealt psiiiihilise kuuluvust subjektile. Pea-
le selle on mdistel 'snbjokilivne' veel teised, kiteamad ti¥-
hendused. Kul me nliiteks riigime psiiithilise kul tunnetuse
subjektiivsusest, siis mOistame selle all 1) tunnetuse pii-
ratust, tegelikkuse suuremal v3i vihemal miiliral mitteadek-
vaatset peegeldust inimese peas; 2) inimese psiiiihilise tege-
vuse kiilge, milles vidljendub inimese kui subjekti suhtumine
sellesse, mida tema teadvus peegeldab. Siin subjektiiwme
kerkib esile kui tunnetava indiviidi hinnang tunnetusobjek-
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tile, kui subjekti poolt antav védlirtus, téhendus tunnetata-
vale asjale, esemele jne.

Ldpuks, seocses teadvuse ideaslsuse ja subjektiivsuse
probleemiga tuleb t#helepanu juhtida veel iihele olulisele
momendile. Siiani me r#élikisime psiiilhilise ideaalsusest ja
selle subjektiivausest iildisel kujul. Teadvus aga pole mit-—
te ainult tekkinud mateeria evolutsioonis, vaid on ka ise
evolutsioneeruv, arenev. Vastavalt teadvuse ja tunnetuse
arenguastmetels ning etappidele esinevad ka ideaalsus ja
subjektiivesus erinevates vormides, seda nii teadvuse arengu
ajaloolises kui individusalses aspektis. Nende vormide léhem
vaatlemine kuulub dialektilise materialismi tunnetusteooria
valdkonda. Kdesoleva teema juures on aga oluline jérgmine.
Psiiiihiline tekib iildse siis, kul orgaanilise evolutsiooni
k#igus peaaju reflektoorsea'tegevuaoa ilmuvad aistingud ja
t;jud. Seega ideaalse ja subjektiivese alus tekib siis, kui
kdrgema ndrvisiisteemi reflektoorne tegevus lakkadb olemast
puhtfiisioloogiline (nii-elda - puhtmateriaalne) retseptsioon
je muutudb samal ajal ka psiiihiliseks tegevuseks. Kuid looma-
de juures esineb psiiiilhiline lihtsalt subjektiivse signaall
vormis. Kuni inimese tekkimiseni on psiiihika loomadele enam-
vihem otstarbekohase kohandumise vahendiks konkreetses situ-
atsioonis. Psiiiihika avaldub siin sensoorses-motoorses vormis,
tal puudub eesmiirgikindel, teadvuslik iseloom. See ei ole
veel teadvus selle sfna tHielikus téhenduses. Viimane tek-
kis meile tuntud maailmas alles inimese kujunemisega. Ini-
mese juures omandab psiiiihika uue kvalitatiivse vormi. Siin
astub peiiihika esile sdna otseses mdttes kui teadvuslik, kui
subjekti tunnetuslik tegevus, mis on vastandatud tunnetuse
objektile; tegelikkusele kui gnoseoloogiline kujund. Seega
vdib teatud mdttes Selda, et ideaalne ja subjektiivne esi~-
nevad 1) iildpsiiiihilises vormis ja 2) teadvuslikus vormis.
Teadvus on seega psiiiihika k¥rgem vorm, kus ideaalne ja sub-
jektiivne omandavad spetsisalse gnoseoloogilise tihenduse
¥ui inimtunnetuse kujundid nende vastandlikkuses objektiiv-
sele reaalsusele kul tunnetusobjektile. Teadvus selles ti-
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henduses kuil indiviidi ja keskkonna vaheliste seoste ees—
mérgikindla regulatsiooni vahend on omane vaid inimese pea-
ajule tekkides inimese bioloogilises-sotsiaalses evolutsioco-
nis., Jérelikult on mdisted "ideaalne®™ ja "subjektiivne" tdi-
el miéral rakendatavad vaid inimese psiilihika vormide kui tead-
vuslike gnoseoloogiliste kujundite suhtes. Silmas pidades
just inimteadvust ja selle spetsiifikat on neid mdisteid ké-
sitletud k#esolevas kirjutises. Millisel mééral on vaadelda-
vad mdisted rakendatavad ka kdrgemate loomade psiiiilhika vor-
midele -~ see on probleem, mis nduab spetsiasalset késitlust
Ja mille kohta kidiv teaduslik materjal on veel ilmselt eba-
piisav.
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VASTANDITE UHTSUSE JA VOITLUSE SEADUS.
T. Ioit.

I. Vastandite ihtsuse jJja viit-
luse seadus - dialektika
olemus.

Materialistliku dialektika seaduste hulgas kuulub kesk-
ne koht vastandite iihtsuse ja vditluse seadusele. Ta on, ka-
sutades V.I. Lenini vdljendust, "dialektika olemuseks". Mida
see téhendab? ®

Kakeipidi arusaamiste viltimiseks tuleb eelklige silmas
pidada asjaclu, et mSistel "dialektika" on marksistlikus fi-
losoofias pBhiliselt kolm erinevat téhendust. Esiteks, ter-

miniga "dialektika®™ t#histatakse inimeat iimbritseva objektiiv- |

se maailma 1lSpmatut muutumist /liikumist/ tema 10pmatus mit-
mekesisuses, protseaside ja nihtuste vastastikustes seostes
ja iilksteiseks iileminekutes. Suurepirases poeetilises vormis
véljendas seda nn. objektiivset dialektikat Herakleitos,
v3rreldes loodust igavesti elava, seadusplraselt siittiva ja
seaduspliraselt kustuva tulega, mida ei leia eest kaks korda
ithes ja samas olekus ning kus "gurematud on surelikud, su-
relikud surematud; iiksteise surmast nad elavad, ilikstelse
elust nad lurevnd.'1 Teiseks tdhendab "dialektika" inimese
tunnetuse kui tegelikkuse peegelduse liikumist ja arenemist

: MarepuanucTn Zpesueft I'epmmm, M, 1955, Ik. 44-49.
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selle erinevate vormide ja killgede vastastikustes seostes
ning iileminekutes. See on mn. subjektiiwvme dialektika. jn-
tud juhul "subjektiivme® tiéhendadb tumnetuse kui objektiivse
maailme peegelduse kuulumist subjektile - praktiliselt tegut-
sevale inimesele. Inimese tunnetus oma vormide mitmekesisu-
ses, kujutluste, mSistete, kategooriate jne. liikumises on
inimese bioloogilis—-soisiaalse evolutsiooni tulemus ja sel-
lest kiilljest on ise samuti objektiivese tihendusega. Tunnetu-
ge ja selle liikumise (subjektiivse dialektika) ja objektiiv-
se tegelikkuse ning tema liikumise (objektiivse dialektika)
seose materialistlikku kilsitlust villjendavad hiésti V.I. Le-
nini sdnad: "kui k&ik areneb, kas kiiib see ka siis mbtlemise
kdige iildisemate mOistete ja kategooriate kohta? Kui ei, ti-
hendab, mdtlemine ei ole seotud olemisega. Kui ja, tidhendad
on mOistete dialektika ja tunnetuse dialektika, millel om
objektiivne tlhondu.'1 Seejuures subjektiivses dialektikas
(tunnetuse liikumises) endas tuleks eraldada kaks kiilge:

a) nn. subjektiivme dialektika I, mis haarab iildse tunnetu-
8o kul tegelikkuse peegelduse tekkimise ja tema vahekorrs
objektiivee dialektikaga, tunnetuse astmete ja vormide (mee-
lelise ja ratsionaalse, aistingute, tajude, kujutluste jne.)
vastastikused seosed ja iileminekud ja b) subjektiivme dia-
lektika II, mis haarad mStlemise kui tegelikkuse iildistatud,
abstraktse ja vahendatud peegelduse liikumise, tema vormid,
geosed jne.

Ja 1l8puks, kolmandaks, dialektika kui teadus. Kui tea-
dusel on dialektikal omakorda laiem ja kitsam tihendus. Dia-
lektika laiemas mbistes on "teadus looduse, inimihiskonna ja
mOtlemise {ildistest liikumis— je arenemisseadustest.” EKitsa-
mas mOttes on dialektika néhtuste tunnetamise meetod nende
iseliikumisee seesmiste vastuolude alusel.

1 B.U. Jermn, Ommocojckue rerpazE, Cod., T. 38, Ik.25I,

2epr. s, Anti-Dihring, ERK, Tallimn 1931, lk. 125.
V¢, samuti o y looduse dialektika, ERK, !‘tilm 1962,
1k. 37, 138, 204.
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Seega on dialektikal kui teadusel, mille uurimisobjek-
tiks on nii objektiiwme kui subdbjektiiwvme dialektika, erine-
vad kiiljed (funktsioenid): 1) ontoloogiline funktsioon (loo-
duse ja imimihigkonna iildiste liikumisseaduste uwurimine),

2) gnoseoloogiline fumktsioon (tunnetuse ildiste liikumise
ja arenemisseaduste - subjektiivee dialektiks I = uurimine)
ja 3) leogiline funktsioon (mStlemise - subjektiivee dlalek-
tika II liikumise seaduste uurimine). Kdigis aspektides em
aga dialektika peamiseks iseloomustavaks jooneks kilsimus 1ii-
kumisest. 4

Liikumine on mesilms fildine, universaalne omsdus. Iii-
kumist mSictmata pole viimalik mOista ei inimest imbritse~
vat loodust oga inimest enmast. Sellest said aru juba antiik-
teaduse esindajed. Nii kirjutas Aristotelea: "Kuna loodus om
liikumise ja mmtumise alus, meie uurimise objektiks on age
loodus, siis ei v8i jitta viljs selgitamata, mis om liikumi-
ne; sest liikumise mittetundmine tood ‘paratamstult emdaga kae-
sa looduse littotm-iu.“ Heed Aristoteless simad kehitivad
thiel miliral ka tinapleval. Mitmesuguste teaduslike distsip-
liinide uurimisobjektideks on mateeria sisuliselt erinevad
liikumisvormid, vastastikused seosed jme. Seejuures "kiisimus
el ole selles, kas liikumine on olemas, vaid selles, kuidas
teda viljondada mdistete loogikas ..."

Beskiltt see kiisimus, liikumise iseleomm ja seaduspiira-
suste, tema olemuse kiisitlus lahutab metafiiisikat ja dlalek-
~ tikat kui kahte pOhilist filosoofilist meetodit.

" Metafiilisilise meetodi olemuseks on nihtuste ilhekilgne
kiigitlus. Metafiilisika eraldab meelevaldselt nihtuse ihe min-
gisuguse killje, omaduse, seaduspirasuse vii nt-p‘ ja absolu-~-
tiseorid selle, taandades mitmekesise nithtuse ainult sellsle
ithels momendile. Metafiilisika, kasutades P. Engelsi sinu,
"m8tleb selgeis vahendamatuis vutmon.'j absoluutsetes

1 40I Apmcroreas, ®usmka, 3-f EEWra, Couserms, M. 1936,
E. 40,
2 B, lemmm, dusocodckue rerpamE, Cou.,?.38, Ik, 252.

3 Pr. Engels, Anti-Dihring, ERK, Tallimn 1951, 1lk..20.
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kategooristea. Nii toimid metafiiiisika ka liikumise eeletami~-
gel. Ta vitab liikumise mingli the vormi vdi avalduse, liiku~-
mise ihe mingi killje v8i omaduse jne. ning absolutiseeridb sel-
le, s.t. taandab kogu lipmatult mitmekesise liikumise kui iga-
suguse muutumise protsessid ainult lihele tema momendile. Sel~-
lege muudab metafiliisika nihtuete liikumise 10plikuks, alati
ja igal pool iseendaga samaseks, iihesuguses vormis toimuvaks
fenomeniks, mis v8ib erineda vaid oma suuruselt. ja kohalt
(viheneda, suureneda, vahetada kohta) - s.0. kvantitatiivsest
kiilljest. Néiteks v8ib siin tuua XVII ja XVIII saj. tekkinud
ja laialt levinud mehhanitsismi, mis kujutedb endast iiht lii-
kumise motafiiiisilise kiisitluse vormi loodustesduses ja filo-
loofiu?‘ Antud jJuhul on meile oluline asjaolu, et sellega me-
tafiiieike muudadb paratamatult liikumise n&htuste suhtes min- -
glks viliseks jbuks. Metafilisiks jirgl ei ole liikumine seo-
tud n#htuste olemusega, ei tulene nende nihtuste eneste sees—
miste suhete ja seoste muutumisest. Metafilisika kannab liiku-
mise phjused ja tems olemuse vdljepoole liikuvaid ndhtusi.
Just oma vdimetusega seleteda masilma iseliikumist avad meta-
filisika tee idealismile.

¥ii oli iiheks pShjuseks, miks pidi XVII ja IVIII 8aj.
mehhanistlik materialism taganeme idealistliku filosoofia
(saksa klaseikslise filoaoofia) ees, mehhanistliku materia-
lismi piiratud, metafiliisiline arussamine liikumisest. Samuti
tekkisid kiéesoleva eajandi algul bicloogias mitmesugused vi-
talistlikud ja autogeneetilised evolutsiooniteooriad (neovi-
talism, aristogeneesi teooria jt.) peamiselt selle asjaolu
t6ttu, et tollal laialt levinud mehhanistlikud arenemisdpe-
tused (mehhanolamarksism jt.) ei olnud viimelised seletams
elusolendite vormide arengus, kuivdrd nad pidasid,néiteks,
organiemide arengw pdhjuseks keskkonna vshetut mdju organis—

‘ Ldhemalt vaata liikumise metafiiiisilise klHsitluse vor-
mide kohta kiesolev kogumik,M. Makarov, Dialektiline materia-
lism mateeriast.
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midele vastavalt mehhaanika mSju ja vastumdju aondu.alo.1
Dialektiline materialism on jirjekindel monistlik materia-
lisa. Tema léhtekohaks on tees mateeriast kui kogu maailma
(nii looduse kui inimiihiskonna) primaarsest alusest, subs-
tantsist. Seejuures mSistab marksistlik filosoofia matee=
ria all mitte mingisugust inertset, muutumatut, paigalseis-
vat materjali, vaid pidevas liikumises (uuenemises) olevat
objektiiveet reaalsust..liikumine on mateeria olemise viis.
Ei ole mateeriat ilma liikumiseta ega liikumist villjaspool,
lahus mateeriast.

Jérelikult, kui mateeria, ainus olemise substants, om
alati liikumises, kui ei ole mateeriat ilma liikumiseta ja
vastupidi, siis ei ole ka mateeria suhtes mingisugust vélist
liikumise allikat. Mateeria liikumise allikas peitudb temas
endas. Mateeria liikumine on tema iseliikumine. ... Nii ma-
teeria kui ka tema eksisteerimise viis = liikumine = on loo=-
damatud ja jérelikult on nad ise oma 10pp-pShjused ...">

Votme meid limbritseva maailma liikumise, siin toimuva-
te mitmekesiste muutuste ning arenguprotsescide kui mateeria
iseliikumise mdistmiseks annad materialistliku dialektika

seadus vastandite iihtsusest ja vditlusest. Selles mittes nime-

tabki V.I. lenin seda seadust "dialektika olemuseks", "dia~-
lektika tuumaks®. ILenin pead siin silmas nimelt dialektikat
kui teadust, kui liikumise igakiilgset tecoriat ja meetodit.
Seega vaatledb ta antud juhul vastandite iihtsuse ja viitluee
seadust gnosecloogilisest~loogilisest aspektist. Ta kirjutas
oma artiklis "Dialektika kiisimusest®, et "tingimuseks, mis
viimaldab tunnetada k8iki mesailma protsesse nende "igeliikue
"mises", nende spontaanses arenemises, nende elavas elus, on

1
vt. 10, %g_gu BiK, dcropus snomonnoi NaNeOHTONO~
rn o: Jlapnnna A0 BHamux zmei f s 1.0, HTANBHIHE ,
JeHER M KDHSHC B sxonmonnol yqenn "BONPOCH QKAOCO-
(pll" B 5, I959,; T,B. lofir, O K npnance 2eopernecxon naneoH-
zgnorlg 3 KOEI® XIX = Havane BB, JuyeHEHe sammMckm TIV, BHN.
L .

« Engels, Looduse dialektika, ERK, Tallinn 1962,

1k. 193.
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nende tunnetamine vastandite ilhtsusena. Arenemine on vastan-
dite "vditlue". Kaks pthilist (v3i kaks vdimalikku? v8i kaks
ajaloos esinevat?) arenemise (evolutsiooni) kontseptsiooni:
arenemine kui vihenemine ja suurenemine, kui kordumine, ja
arenemine kui vastandite iihtsus (iihtsé kahestumine teineteist
viilistavateks vastanditeks ja nende vastastikume suhe).

BEsimese liikumiskontseptsiooni puhul ji#b varju iselii-
kumine, selle tSukejdud, selle allikas, selle motiiv (vdi
see allikas viiakse villjapoole - jumal, subjekt etc). Teise
kontseptsiooni puhul (s.o0. dialektilise - T.L) pannakse pea-—
r8hk just iseliikumise allika tunnetamisele. Esimene kontsept-
sioon on elutu, kahvatu, puine, teine - eluline. Ainult
teine annab vitme kdige eksisteeriva "iseliikumise® mOistmi-
seks; ainult tema annab vStme “hilipete®, "pidevuse katkemise®,
*vastandiks muutumise®, "vana hilvimise ja uue tekkimige®
mdistmigeks.’

Kuid vastandite iihtsuse ja viitluse seadusel on ka on-
toloogiline kiilg. Siin on vaja silmas pidada asjaolu, et
“seaduse® mdistel on kaks tiéhendust. Esiteks “"seaduse® all
méistetakse niéhtuste (v8i nihtuse kiilgede, momentide jne.
omavahelist) teatud objektiivset seost, suhet (tépsemalt Sel-
dult - seoste teatud vormi). Seadust kui objektiivset seost
iseloomustad tema seesmine, paratamatu, iildine ja pilsiv ise-
loom. Seadus -~ see on n¥htuste seesmiste ja piisivate kiilgede
ildise ja paratamatu seose vurm, milles avaldub néhtuste ole-
mus ja ilhtsus. "Seadus on suhe., Olemuste suhe ehk suhe ole-
muste vahel®, nagu iseloomustas seadust V.I. Lonin.z Antud
Jubul on meil togolili "seadusega® ontoloogilisest kiiljest,
seadusega kui inimese teadvusest ja tahtest sSltumatult ek-
sisteeriva objektiivse reaslsuse teatud momendiga. Sellised
on k8ik looduse seadused, ilhiskonna seadused ja samuti inim-
tunnetuse seadused.

s o e

E 4‘ V.I. Lenin, Dialektika kiisimusest, ERK, Tallinn 1958,

: B.H, JleHnH, dunocopckme TeTpanm, Coew., r. 38, Ix. I42.
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Inimene tunnetab maailma objektiivseid seadusi ja pee-
geldeb neid oma tesdvuses teaduse jm. seaduste nilol. Siin
on meil tegemist “seaduse® teise, gnoseoloogilise tEhendu-
sega. “"Seadus” sellest killjest om ilks tunnetuse astmeid,
vorme, mille abil inimene loob endale pildi objektiivee te-—
gelikkuse teatud kiiljest oma teadvuses. "Seaduse mbiste on
iike astmeid, kus inimene tunnetsb maailmaproteessi ihteust
ja seost, vastastikust sfltuvust ja terviklikkust.®

Vastandite iiatsuse ja v8itluse seadus gnosecloogilises
aspektis kui merksistliku filosoofia seadus kujutab endast
tunpetuse astet, vormi, milles leiad viljendamist (peegel~
dub) objektiivee maailms liikumise seesmine determinesritus.
Ontoloogilises aspekiie vastandite lihtsuse ja viitluse sea-
dus téhemdab seda, et nihtuste liikumine kul mateeria ise-
liikumise avaldus ei toimu mingi villise, néhtusest kbrval-
v8i eraldiseisva jOu m8jul, vaid asjadele, esemetele, prot-—
sessidele jne. endile omaste erinevate killgede, omaduste,
tendentside, suundads jJne. (s.o. vastandite) vastastikuse
objektiivee toime, liksteiseks iileminekute jne. kaudu. Selles
ndttes moodustabki vastandite iihtsue ja vditlus liikumise
sisu ning vaetandite iihtsuse ja v3itluse sesdus kui 1liikumi-
se selle sisemise determineerituse illdine ja paratamatu seos,
vorm nn. objektiivee dialektika olemuse. .

Fiisiis, vastandite lhtsuse ja vSitluse seadus kui dia-
lektika olemus seisneb ontoloogiliselt selles, ot igas nih-
tuses on dialektiline vastuolu, kuivdrd temas on vihemalt
iike paar erinevaid omadusi, kiilgi, tendentse Jms. (8.0. vas=~
tandeid), mis vastastikku teineteist tingivad (on hteed)
ning objektiiveelt mSjutavad teimeteist (on "y8itluses”).
Dialektilised vastuolud on mateeria liikumise sisuke. Liiku-
mine on seesmiselt determineeritud vastandite iihteuse ja vBit-
luse (s.0. dialektiliste vastuolude) kaudu. Tunnetuslik-meto-
doloogilisest kiilljest thhendab see, et nihtuste 1iikumise
kxui mateeria iseliikumise selgitamiseks tuleb néhtusi uurida

1 B.H. lenus, duwiocopcxme Terpamu, Cod., T. 38, lk. I4O.
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nendele omaste dialektiliste vastuolude avastamise ja uuri-.
mise kaudu, vastandite dhtsuse ja vSitluse uurimise kaudu.
"Dialektika on Spetus sellest, kuidas vastandid vdivad olla
ja on identsed (saavad selleks), - mis tingimmstel nad on
identsed, muutudes teimeteiseks, - miks inimese mOistus ei
tohi vitta neld vastandeid slutuina, tardunuins, vaid ela=
vaina, tinglikema, liikuvaina, teineteiseks nmtuvam."'-

loogiline vasturliikivus ja dislektiline
vastuolu.

Hagu uliool nligime, iseloomustadb materialistlikku dia-
lektikat kui teadust liikumisest vsstuolude (vastandite iiht-
suse ja vditluse) tunnustamine asjades enestes, protsessides
‘Jne., mis vSimaldadb seletade objektiivse tegelikkuse mitme-
kesiseid liikumisprotsesse. Kuid vastandite fintsuse ja voit-
luse seaduse tdhendus dialektikas kui teaduses ei piirdu ai-
nult objoktuvu reaslsuse ja selle tunnetamise~ kiisitluse
lildmetodoloogilise gnoseoloogilise kiiljega. :

Subjektiivse dialektike, s.o. tunnetuse liikumise kir-
gemaks astmeks on mitlemine - tegelikkuse iildistatud ja abst-
raktne peegeldus inimteadvuses. Inimmdtlemises endas aga tu-
leb eristada vihemalt kaks killge: 1) mStlemine kui inimese
peas toimuv tegelikkuse peegeldamise protsess ja 2) mStlemi-
ne kui inimese tummetuslik tegevus. Mitlemisprotsess om ini-
mese peasju funktsioneerimine, mis seisneb analfilisimises,
sinteesimises, iildistamises, abstraheerimises jne. Mdtlemis-
protsess on mitlemise objektiivme killg, mis om kujunenud ini-
mese bioloegilises-sotsiaalses evolutsioonis’ teadvuse kuil te-
gelikkuse peegslduse arengus. Mitlemistegevus on aga inimese
kui subjekti tunnetuslik tegevus iimbritseva maailma (ja ini-
mese enda) suhtes, milles avalduvad tunnetuse motiivid, ees-
miirgid, arusaamad, iilesanded jne. Mitlemistegevus on seega »
m3tlemise nii-Selda subjektiivne kiilg, mdtlemine kui inimese
teadlik toiming, mStlemise kasutamine, rakendamine inimese
poolt.>

B.K, lesms, ®mmocojcrue Terpazm, Cou., T. 38, Ik, 37-38.
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Haterialistlik dialektika, uurides inimese mdtlemis—
protsessi, selle erinevaid kiilgi, teid ja vorme, nende vas-
tastikuseid seoseid ning fileminekuid (s.0. subjektiivaset
dislektikat) paneb oma seadustega aluse inimese dialektilise-~
le mOtlemistegevusele, kujundab dialektilise mOtlemisviiei.
K eiin on sellest killjest dialektika tuumaks vastandite '
iihtsuse ja vbditluse seadus. Selle seaduse tdhendus antud
aspektis on hiisti véljendatud V.I. Lenini jlrgmistes sdna-
des: "Idee (loe: inimtunnetus) on mdiste ja objektiivsuse
iihtimine (koosk&la) c.. Tunnetus on (mdistuse) siivenemine
orgaanilisse loodusesse, selleks et teda subjekti vSimule
allutada ja ldistada (tunnetada ildist tema pihtustes) ...
M6tte ilhtimine objektiga on protsess: mdtlemine (inimene)
ei pee kujutama endale tSde elutu psigalseisva, lihtea pil-
dina (kujundina), tuhmina, ilme tungita, liikumiseta ...
Tunnetamine on mdtlemise igaveme 1l8putu ldhenemine objekti-
le. Looduse peegeldust inimese mitlemises tuleb vitta mitte
"glutult®, mitte "abstraktselt™, vaid igavese liikumise,
vastuolude tekkimise ja nende lashendamise protnuis."

Seega kujutab materialistlik dialektika antud funktsi-
oonis endast teadust mOtlemisest ja selle seadustest, s.0.
dialektilist loogikat. Vastandite iihtsuse ja vSitluse sea-
dus (vastuolu seadus) aga astudb esile kui dialektilise loo-
gike pdhiseadus. Loomulikult tekid eiin kiisimue vastandite
iihntsuse ja vditluse seaduse kui dialektilise loogika plhi-
seaduse vahekorrast ihe pShilise formealse looglka seaduse -
nn. vasturiikivuse lubamatuse seadusega, seda enam, et meta-—
fiilisika, eitades vastuolusid n#htustes, apelleerib mainitud
seadusele.

Materialistlik dialektika léhtub asjaolust, et objek-
tiivne tegelikkus on vastuoluline. K&ik ndhtused ja protses—

®

.uhbg-;lt C.1. PyOummreitn, BuTHe M COSHAaHHE, Asa. AH CCCP,

1 3.1, Jemur, ®unocofckume Terpazm, Cod., T. 38, Ix.
185-186. a3
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pid sisaldavad vastandlikke kiilgi, omadusi, tendentse jne.,
mille vastastikune suhe = vastuolu - on liikumise seesmi-
seks aliikaks. SeetSttu dialektiline loogika vaatleb ka mdt-
lemist, s.0. objektiivse tegelikkuse vahendatud, abstraktset
ja iildistatud peegeldust inimese peas kui vastuolulist prot-
seesi.

Formaalne loogika aga peab vastuolusid m3tlemises luba-
matuks, mis on fikseeritud mnn. vasturdiikivuse lubamatuse
seaduse néol. Selle seaduse jirgl lause konjunktsioon tema
eitusega annab alati vidra lause (p . p = 0). Sageli formu-
leeritakse see seadus jHrgmiselt: kaks lauset, millest iiks
esitab mingi viiite b objekti a suhtes, teine aga eitad
seda viidet sellesama objekti suhtes, ei saa olla iheaegselt
tdesed (lilhidalt: laused, a =b Jja a £ b on lubamatud).

Metafiilisika kuulutab vasturéiikivuse lubamatuse seaduse
absoluutaokl,.ﬁldiseka olemige seaduseks, mille jirgi ndhtu-
sed on kSikides suhetes alati endaga sarnased (identsed),ei
sisalda endas vastuolusid. Metafiilisikale asi "eksisteeribd
v8i el eksisteeri, asi ei saa olla ta ise ja samal ajal mi-
dagi muud."1 -

Marksismi kriitikud kodanliku filosoofia leerist, tugi-
nedes omakorda formaslse loogika vasturdikivuse lubamatuse
seadusele, kuulutavad materialistliku dialektika ja eeskitt
tema tuuma - vastandite ilhtsuse ja vSitluse seaduse m3tte-
tuseks. Uhed nendest viéidavad, et kui néhtused ja protses—
eid on vastuolulised (nagu vdidab dialektika), siis ei saa
mdtlemine adekvaatselt peegeldada tegelikkust (kuna mdtlemi-
gses ei tohi olla vastuolusid), vaid on paratamatult oma pee-
geldusobjektiga vastuolus. Siit tehakse agnostitsistlikud
jéreldused ildse maailma tunnetamise vdimaluse kohta mSistu-
88 poo].t.2 Teised jélle viiidavad, et kui kbik on vastuolus,

! pr. Engels, Anti-Dihring, ERK, Tallimn 1951, lk. 20.

2 9t. K.Heim, The Transformation of the Scientific
World Wiew, New York 1953, lk. 253-2536.
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siis loogiliste vasturdlikivuste puudumine teaduslikes teoo~
riates tihendab nende ekslikkust jne. &

SeetSttu on arusaadav, et dialektilise vastuolu ja for-
maal-loogilise vasturiiikivuse suhte probleemil omn dialekti~
kas eriti tdhtis koht. Mainitud kiisimus on esile kutsunud
laialdase diskussiooni marksistlikus filosocofias seoses dia-
laktilise loogika intensiivse arenguga viimasel ajal.

Antud probleemi lahendamise aluseks on arusaamine dia-
lektilise ja formaalse loogika vnhekorraat tildse. Viimane ei
ole kidesoleva loengu ﬁluudeka. Mirgime siin vaid mdnin-
gaid peamisi seisukohti antud kiisimuses. Uks osa marksist-
liku filesocofia esindajaid suhtusid iildse eitavalt formaal-
sesse loogikasse, samastades viimase metafiilisikaga. Teine
osa, taandades formaalse loogika traditsioonilisele lcogi-
kale, piiiiab viimast kehandada dialektika printsiipidele, nii-
Selda "dialektiseerides® formaalse loogika uadu-i.z Viima- :
sel ajal enamik marksistlikke filosoofe ja loogikuid vaatle~-
vad dialektilist ja formaalset loogikat kui teadusi, millede
uurimisobjektike on mdtlemine ja selle seaduspirasused, kuid
mis lihenevad mStlemisele erinevatest aspektidest, erinevalt
tasemelt, s.0. erinevad oma uurimisainelt. Loogikateadus
kaasajal kujutab endast tervet teaduste siisteemi hulga eri-

nevate harudega, milledel on tthine uurimisobjekt, kuid mis

|
|

Dhlektiliso Ja formaalse loogika vahekorra kohta vi..

I.l SeHT pnnnm ImanerTuiecko# mormxE, ConsKrus,

i » enna Kag Joruea, H3z. ©BCEOTO
I‘ocymepcue AI o BBEACHEE B JHMANGKTH-
YECKYD NOI'HKY s:u. 563! I. 9 ANEKTHEA M .norua,saxonu
usmzenus, AH CCCP em:a K IOTEKa, POPMH MHUNGHMNS,
Hsx. AH (’}CCP, 2 I‘. ﬁxa'xc. BBeZicENe B QOpMANBEYD IOTHKY,

Hszx., H-I o 1960. J. Rebane, Mis on dialektiline loogika
ERK, Selitin 196 i : —

2 Vt. Bexna ®orapamm, lormea, H-I., M. 1959,
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kiisitlevad seda erinevatest kiilgedest,erinevalt tasemelt.Tava-
ligelt loogikat1 defineeritakse kui teadust Sigest mStlemi-
sest Ja selle seadustest. Tdpsustamiseks ning dialektilise
ja formaalse loogika vahekorra paremaks mSistmiseks tulebd
silmas pidada, et mOtlemises on vaja eraldada 1) mStlemise
sisu ja 2) mdtlemise vorm (struktuur). MOlemad mStlemise kiil-
Jed, nii sisu (s.0. mStlemise tunnetuslik-gnoseoloogiline
téhendus selle konkreetses seoses tunnetatava objektiga) kui
ka vorm on tegelikkuse peegeldus. "MOtlemise kategooriad ei
ole inimesele abivahendiks, vaid nad vlliondavad niihésti
looduse kui ke inimese seaduseplrasust.”

Iloogikateaduse kui teaduste siisteemi uurimisobjektiks
on mOtlemise vorm, mdtlemise struktuur. Uurides inimmitlemi-
se struktuuri je selle seadusi selgitab loogika selliseid
seoseid, mis véimaldaved olemasolevatest teadmistest tuletada
uusi tdeseid teadmisi. Ioogiline uurimine selle pShilises
osas toimub formaliseerimise meetodil, s.oc. loogilise mltle~-
migse struktuuri modelleerimise teel formaslses siisteemis, ka-
sutades vormelite keelt. Formaalse loogika erinevus dialekti-
lisest seisneb selles, et formaalne loogika v8tab loogilise
mStlemise vorme (mSisteid, otsustusi, jireldusi jne.) kui mdt-
lemise struktuurselt fikseeritud valmiselemente, opereerides
nendega kui loogilise mdtlemise strukiuurse mudeli seesmiselt
liikumatute, muutumatute komponentidega. Formaalne loogika
kiisitleb seega loogilise mStlemise vorme lahus nende vormide
gnosecloogilisest sisuet, lahus nende kujunemisest inimtun-
netuse kui tegelikkuse peegelduse arengus. Pormaalse loogika
uurimisaineks on loogilise m&tlemise vormide kui mdtlemise
struktuuri valmiselementide seosed mStlemise siisteemides
(nditeks mbiste koht otsustuses, otsustuste, jirelduste,
t8estuste siisteemid jne.).

L Siin ja edaspidi tarvitatakse toininit "loogika®™ tdhen-
duses "loogikateadus®™. Peale selle on terminil loogika veel
teised téhendused, nagu "objektiivne loogika", "subjektiiv-
ne loogika®" jt.

2 3.1, lerun, Punocopcxme Terpamm, Cov., T. 38, IK. 79.
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Ainult selles suhtes kujutadb formaalme loogika nn. mdt-
‘te vormi loogikat ("ekstensionaalsete suhete" loogikat), kus
mStlemise strukiuure (vorme) vaadeldakse lahus nende konk-
reetsest gnoseoloogilisest sisust, téhendusest. Formaalse
loogika loogiliste formalismide "mittesisulisus" ei ole mui-
dugi absoluutne. Ka neil on oma sisu, ka nemad peegeldavad
tegelikkuse teatud kiilgi, kuid ainult iihest teatud aspektiat.1
Dialektiline loogika, erinevalt formaalsest, uurib inimmdtle-
mise reaalset protsessi tema sisu ja vormi ihtsuses, vaatleb
loogilise mitlemise modelleerivat funktsiooni lahutamatus
seoses mdtlemise gnoseoloogilise, tunnetusliku kiiljega, s.o0.
seoses mitlemise kui konkreetse tegelikkuse peegeldusega sel-
le arengus. Dialektiline loogika vaatleb loogilise m3tlemise
vorme mitte lihtsalt kui loogilise struktuuri valmiselemente,
vaid kui arenemises oleva inimtunnetuse produkte. Selles mdt-
tes nimetatakse dialektilist loogikat mdtlemise sisukate vor-
mide loogikaks ("intensionaalsete suhete" loogikaks). Pidades |
eilmas dialektilist loogikat, kirjutas V.I. Lenin: "Loogika E
el ole ainult Spetus mdtlemise vilistest vormidest, vaid Ope- f
tus kdigi materiaalsete, looduslike ja vaimsete "asjade® are- |
nemise seadustest, s.o. Spetus maailma kogu konkreetse sisu ja L
selle tunnetuse arengu seadustest.”

Seega dialektiline loogika, uurides loogilise mdtlemise
struktuuri ja selle seadusi, avab iihtlasi formaalse loogika
poolt kasutatavate loogiliste elementide (vormide) ja seadus— ‘
te konkreetse sisu inimese praktilises-tegelikus mdtlemises.
Selles mdttes dialektiline loogika kujutadb endast formaalse ;

1
sz, H-I., M, I960; Ge ehler, Hegel und der Marxismus
iiber den Wiederspruch, Dietz Verlag, Berlin 1960. fl.K. PeCame,
K Bompocy 06 OTpaxeHMM OGBEKTHBHOMR ﬁe‘iytcrnnrennocu B nornqecxoll
%tpmy'fgs %nuennﬂ, YyeHHe 3aNHCKHR s Ipyzau no Gumocodum Y,
apry

Vt. selle kohta I', EJI%%O, Beezienne B QOpManbEYD JOTHKY,

: ph: B.H. lesur, dumocofckue Terpamm, Cou., *. 38, Ik. 80~
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loogika suhtes metaloogikat, mis kui mdtlemise "sisukas" loo-
gika, astub esile mdistete loogikana. Ta léheb formaalse loo-
gika abstraktsioonidest kaugemale, tungib siigavamale nende
tunnetusliku sisuni, vaadeldes uuritavat nédhtust konkreet-
selt, tema mitmekiilgsuses,; erinevate kiilgede iihtsuses ja vas—
tastikuses seoses, arengus. "Konkreetne mdtlemine t&hendab
seda, et nidhtusi késitletakse ja nende olemus avatakse, sil-
mas pidades neﬁdo Hérmiselt mitmekesiseid suhteid, nende
eneste arvukaid omadusi ja sdltuvuse aspekte, nende liiku-
mist ja arenemist, mende mitmekesist vastastikust toimet
teiste néhtustega ja néhtuste gruppidega:1

Seega dialektiline loogika ja formaalne loogika ei vii-
lista teineteist. Ei ole 8ige asetada kiisimust sellises al-
ternatiivees vormis: kas dialektiline v&i formaalne loogika.
Sama kehtib ka materialistliku dialektika vastuolu seaduse
Jja formaalse loogika vasturdédkivuse lubamatuse seaduse vahe=
korra kohta. i

Formaalne loogika uurib mdtlemise struktuuri iihest tea-
tud killjest, tasemelt, kus mdtlemine "modelleerib" tegelik-
kust kindlatesse klassidesse kuuluvate iihtsete, iseendaga
samaste asjade, esemetena jne. Iga ese kuulub teatud klassi’
vdi mitte. Selle t&ttu klassidevahelised piirid osutuvad te-
ravalt, rangelt piiritletukes See viljendub lause predikaadi
iilhetdhenduslikkuses (mdiste samasuses). Formaalse loogika
vasturiéikivuse lubamatuse seadus fikseerib mdtlemise selle
taseme struktuuri seaduspéirasuse kahe lause kui loogilise
. otsustuse ja tema eituse vahelise suhte ("laud on valge" ja
"laud ei ole valge") loogilise konjunktsiooni seadusena.
Selline l&henemine mdtlemisele on tumnetuse arengu seisuke-

Ar. Xoxa, 0 HEKOTODHX CTODOHAX ZMaNEKTHUECKO! IOrumE:m,
OpoGnemn Pmiocodum, COODHME DAaGOT COBPEMEHEHX PYMHHCKEX
Gunocogon, Haz. Ul., M. 1960, IK. 197, Dialektilisest loo-
iikast kui metaloogikast formaalse .loogika suhtes vt. veel

J. Cy60oTur, MaTemaTmueckas JOTUKA - crguens B DasSBHTHK

PMTILHONX JOTHKM, “BompocH Quaocoduu" ¥ 9, I19%0; A.K. Pe-
aHe, K Bongocy 00 OTpaXeHME OOBEKTUBHO# ZeilicTBATEIBHOCTH
B JIOTHYECKOR CTDYKTYDE MHNICHMS, YueHne 3ammcku IIY, Tpy-
A no Punocodum ¥, Tapry I961. :
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halt (nii ajalooliselt kui individuaalselt, loogiliselt) va-
aa%}k, paratamatu ning kasulik. Formaalloogilist léhenemist
mBtlemisele aga ei tohi mingil juhul abeolutiseerida. Selli=
ne abstraktne formaalne mStlemise siisteem rahuldab mOtlemist
kui tegelikkuse tummetust (peegeldust) vaid teatud tasemeni,
mil tekib vajadus loogilise struktuuri elementide (mdistete,
otsustuste Jto.) kui tegelikkuse peegelduste endi sisu, nen-
de tHdhemduse selgitamise jlrele nende konkreetses seoses pee-
geldusobjektiga - s.0. tegelikkusega. Siin enam ei piisa for-
maalloogilistest vahenditest. Siin on vajalikud teised vahen-
did - dialektilise loogika vahendid, mis teevad vOimalikuks
loogilises mdtlemises siirduda abstraktselt konkreetsele sel-
le 1lSpmatus -mitmekesisuses, erinevates killgedes, suhetes,
toimetes, vastasikustes ilileminekutes - vastuoludes. Selle
suureplraseks néiteks on kuulsad Zemoni paradoksid ja ligi

24 sajandit kestev diskussioon nende {imber. Unrid;- liiku~
mist (peamiselt kehade makromehhaanilist iimberpaigutust ruu=—
mis ja ajas) sattusid juba vana~kreeka filosoofid eiin siiga-
vatele vastuoludele, mis ongi leidnud klaseikalise vidljendu-
se Zenoni apooriates, nagu "Fool®, "Achilleus ja kilpkonn®
jt. Himelt jOudis Zenon jéreldustele, et "liikumine on pidev
ja mittepidev" ja et "liikuv keha asub antud ajamomendil - an~—
tud kohas ja ei asu temas, kuna=ta liigub." Need on laused,
mida formaalne loogika traditsiooniliselt vaatleb kui vastu-
réikivaid otsustusi (asb ja afd), mis jérelikult on antud
konjunktsioonis lubamatud. Mainitud asjaolu on juba Zenonist
endaat alates kasutatud metafiiiisika poolt kas liikumise tHie-
likuks eitamiseke (nagu tegli seda Zenon) v8i dialektika eita-

', miseks (nditeks Diihring). Zenoni paradokside formaalloogiline

kdsitlus ja selle kasutamine metafiiiisika poolt on viinud um—
mikusse paljusid uurijaid. "Hirmus on see, et Zenoni teooria
ennustab tulemust, mis on otse vastandlik vaatlusest tulene-
vale," kirjutab ameerika teadlane N. Court. Mitmesugused kat-
sed lahendada Zenoni paradokse (kas matemaatilisest, fiilisika-

1 N.A. Court, The Motionless Arrow, The Scientific
Monthly, Oct. 1946 Washington.
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lisest vdi iildfilesoofilisest aspektist) pole kandnud tH#it
vilja, kul nad ei liéhtu dialektilisest meetodist. Juba Hegel
Jjuhtis tdhelepanu asjaolule, et antiikaja fileosoofidel oli
sedavdrd 8igus kuivdrd nad ré#ikisid vastuoludest, mis ilmne-
vad liikumisnéihtuste seletamisel. Kuid eksisid need, kes
viiitsid, et vastuolude t3ttu pole liikumist, vaid just vas-
tupidi - liikumine ise ongi eksisteeriv vastuolu. "Liikumine
ise on vastuolu, isegi juba lihtne mehhaaniline {ihest kohast
teise liikumine vdib toimuda ainult seetdttu; et teatav keha
iihel ning samal ajamomendil on ilhes kohas ja iihtlasi teises
kohas, et ta on ega ole iihee ning samas kohas. Ja sllirase ~
vastuolu pidev tekkimine ja samaaegne lahendamine ongi lii-
kumine. Kui juba lihtne mehhaaniline iihest kohast teise 1lii-
kumine sisaldadb endas vastuolu, siis seda enam sisaldavad
seda mateeria korgemad liikumisvormid ,..""

Tdhendab,antud juhul on liikumine ise predikatiivsest
kiiljest vaatuolulino.z Kuid selle vastuolulise n#htusega
opereerib formaalne loogika kui iihtsega (iseendaga samase-
ga) ning seetdttu vaatleb ebadigesti eespool toodud lauseid
koosnevana kahest otsustusest, lahutades seega iihtse, kuid
vastuelulise néhtuse kaheks predikatiivselt teineteist vii-
listavaks (eitavaks) klassiks (pidev ~ mittepidev, asub an-
tud ruumipunkiis ~ el asu antud ruumipunktis). Sellega aga
kaotab antud niéhtue {ildse omae tiéhenduse, mdtte, sest laused
*liikuv keha asub antud kohas® ja "liikuv keha el asu antud
kohas™ omaette, eraldi teineteisest on vilirad. Seda kasutab-
ki Hre metafiiisika oma vditluses dialektika vastu, muutes
formaalse loogika vasturiéfikivuse lubamatuse seaduse mStlemi-~
se teatud taseme struktuursest seadusest iileiildiseks, abso-
luutseks olemise seaduseks.

1

sor Pr. els, Anti-Dihring, ERK, Tallinn 1951, lk. 106-

2 Liikumise vastuelulisuse kohta vt. B.A. Cauzepcxuil,
[IpoTmBOpEeUMBOCTS ABHXCENS H ¢ NpOABIGHME, Wsx.” Xen -
ckoro ymwsepcurera, 1959; fl.K. PeGame, AmamexTHueckoe H (op-
MaJbHOJOTHUECKO® HDOTHBODEUNs, JUeHHe SamMCEE TIY, TpyAs mo
punocodur YI, Tapry 1962,
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Niisiis, liikumist saab iseloomustada vaid vastuolulis—
te mdistete iihtsuses, s.0. kui liikumist ennast vaatleme iiht-
se, kuid seesmiselt vastuolulise ndéhtusena (omistame liikumi-
sele iihtse, kuid vastuolulise predikaadi). Zenoni paradokside
"saladus" kaob, kui me vaatleme liikumist uuelt tasemelt,
"1iikumise" mdiste sisu seisukohalt, analiilisides teda sel-
lest kiiljest, mida antud md3iste konkreetselt endas peegeldab.
Siis selgubki, et "liikumine on aja ja ruumi olemuseks. Seda
olemust véljendavad kaks pShilist mdistet: (18putu) pidevus
(kontinuiteet) ja "punktuealsus® (= pidevuse eitus, pidetus).
Iiikumine on (ruumi ja aja) pidevuse ja pidetuse iihtsus. Iii-
kumine on vastuolu, on vastuolude uhtsua".1 Zenori kuulsaid
lauseid tuleb vaadelda kui iiht otsustust, milles peegeldub
objekti vastuoluline iseloom, siis kaob ka nende néiline vas-—
tuolu formaalse loogika vasturéiikivuse lubamatuse seadusega.
Seega vastandite iihtsuse ja v3itluse seadus kui dialektilise
loogika vastuolulise predikatsiooni seadus el riku pdrmugi
formaalloogilist vasturitikivuse lubamatuse seadust. See aga
ei tdhenda, et dialektiline vastuolu peab mStlemises véiljen-
datud olema alati formaalloogiliselt mittevasturddikivas vor-
mis. Dialektilise loogika vastuolulise predikatsiooni seadus
v&ib avelduda formaalloogiliselt mittevasturiiéikivas vormis,
kuid vBib esineda ka formaalselt vasturiiikivusena. Selles on=
gi asja tuum. Uhegi formaalloogilise siisteemi alusel ei ole
vBimalik t#ielikult véljendada ei kogu konkreetset tegelik~
kuet tema l&pmatus mitmekesisuses, vastandlike kiillgede seos-
tes ja iileminekutes ega samuti reaalset konkreetset motlemist
kui tegelikkuse peogolduet.3 Selles seisnebki formaalse loo=
gika ja tema seaduste piiratus.

1 B.H. lenun, ®unocofckue rerpazM, Cod., T. 38, Ixs255:

Vt. ldhemalt f,K. PeGane, JuarexTuuyeckoe u (QOPMAIbHO-
IOTHUYECKOe npornno eqnﬁ, Yaerne Sanuck# TIY, TpyAs 1O (QuIO-
oenn yi, Tapri a J.K. Rebane, Mis on "aialektiline loo-
gika, Enx. Tallinn 19 3; samuti v, Hoxa, 0 HEKOTODHX CTO-
Ronax ZAMaNeKTHIECKOR JOTMKM, [lpoCieMu Qgmrocodumn, Haz. UI,

3
: Vt. B M. T'zymkoB, Mumnerue ¥ KuGepHeTHka, "BONMpOCH
dabootax® __I%_’ P 5 npo!
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Seega ei tohi absolutiseerida formaalse loogika seadu-
si mdtlemise ainukeste, absoluutsete vormidena ega ammugi on-
toloogilises plaanis, ekstrapoleerides neid objektiivsesse
tegelikkusesse kui olemise ilelildisi seadusi. 8Sée viidb
otse metafiiisikasse. Just formaalse loogika seaduste
metafiiiisilise absolutiseerimise vastu olid suunatud nii
Hegeli kui ka Marxi, Engelsi ja Lemini seisukohad k#isitlee
tavas probleemis.

Kui liikumise metafiiiisilisel kisitlusel oli XVII ja
XVIII saj. teatud ajalooline Sigustus tingituna loodustea-
duse arengu iseirasustest tollel periocodil,” siis alates
XIX saj. loodusteaduse suurtest avastustest (energia muundu-
mise ja jHidvuee seaduse piistitamine ning tSeastus fiiiisikas,
bioloogias rakuteooria ja Ch. Darwini evolutsiooniteooria
ilmumine, ajaloolise meetodi viit geoloogias jt.), mis muut-
sid teaduse oma olemuselt dialektiliseke (teaduseks liikumi-
sest, selle erinevatest vormidest, lileminekutest, vastasti-
kustest seostest jne.), teenib metafiiiisika progressi vaenlas-
te huve. THnapHeva kvantmehhaanikas, relatiivsusteoorias jt.
kaasaja fiiisika harudee fiiisikaliste néhtuste seletamine,
bioloogias orgaaniliste vormide evolutsiooni faktorite ja
seaduste mSistmine jne. ei ole vdimalik liikumise metafiilisi-
lise kdsitluee (®.0. metafiilisilise mdtlemisviisi) printsii-
pide alusel. Selle kohta andsid téiesti selge Oppetunni fiii-
sika js bioloogia kriis XIX saj. 18pul ja XX saj. algul. Kogu
loodusteaduse areng kaasajal tJdestab téielikult Pr. Engelsi
ednu, et dialektika kui teadus mdtlemisest on looduses toimu=-
vate arenguprotsesside,. vastastikuste seoste ja iileminekute
analogon ja seetdttu tiénapdeve loodusteadusele tiéhtsaim mdt-
loniuvorn.3 Dialektika oli selleks vdimsaks relvaks, mille

1 A
Vte Fre %%501- Anti-Dihring, samuti "Looduse dia-
lektika®™; V.I. n n,%Pilonoofiliaed’vihiknd'.

2¢y¢. Pr. Engels, Anti-Dihring. Uldmiirkusi.
Fr. Engels, Anti-Dilhring, ERK, Tallinn 1951, lk. 291.
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abil Marx ja Engels paljastasid kapitalistliku iihiskonna
sisemised vastuolud ning 18id teadusliku sotesialismi teoco~
ria, mis nliitad t38lisklassile ja kdigile tottavatele rah-
vamassidele viljaplilsu kapitaliorjusest.

Kui arengu kogu "loogika hargnebki ainult nendest eda-
siliikuvatest vastanditest} siis tekib loomulikult kiisimus,
mille abil teha kindlaks, kas on mStlemises tegemist formaal-,
loogilise vasturiiikivusega vdi dialektilise vastuoluga. Vas-
tus tuleneb dialektilise loogika ainest. Dialektilise loogika
uwurimisaineks on reaalne, tegelik inimmdtlemine tema sisu ja
vormi, peegelduse ja peegeldatava konkreetse seose seisuko-
halt. Seetdttu dialektiliste vastuolude viljaselgitamine,
nende uurimine jne. toimub alati konkreetse uurimise teel.
Esitame siin 'mdningad peamised erinevused dialektiliste vas-
tuolude ning formaalloogiliste kontradiktoorsete ja kentiraar-
sete vasturdikivuste vahel, nagu nad on siistematiseeritult
toodud G. Klausi raamatus "Sissejuhatus forlnalsolle loogi~-
kasse."? :

Tabelis; ~a téhistab lause a loogilist eitust,

/a téhistab lausele a kontraarselt vasturdd-
kivat lauset,
& leuset, mis on lausega a dialektilises vas-

tuolus.
Kontradiktoorne Kontraarne Dialektiline
vasturdidkivue vasturidkivus vastuolu
1 2 : 3
I.lausete a ja -a | Lausete 'a ja /a |lsusete a ja @
seos on alati seos on alati seos on Jige
vidr viédr
I1I.Kahest lausest a | Kahest lausest a |[MSlemad laused a
Ja ~-a iiks peabd ja /a vihemalt iike |ja & peavad olema
olema viidr, toine peab olema viir, t8esed
aga tdene kuid nad v8ivad :
olla ka mOlemad
vilirad

lau ¢ Einfiihrung in Die Formale logik, Berlin
19991, %nmﬂ I! Knayc, Beezerue B QopMansHy® JOoruky, Hi.,
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millise varem an-
tud lausete seose
puhul,siis -a on
voimaiik midire-
ta  puhtformaal-
sel teel

IV.Vasturtiikivus a

ja ~a vahel mine
gis teaduses on
iletatav ainult
vasturdiikivuse
iihe poole elimi~
neerimise Seel

V.Vasturtitkivas ei

eksisteeri tege-
likkuses

teel

Nagu kontradik-
doorse vastu-
rélikivuse puhul

Nagu kontradik-
toorae vasturdi-
kivuse puhul

1 2 3
II.Eui & on teada /a. ei sas midrata| @ ei saa milrata
niiteks iikskdik puhtformaalsel ainult formaalsel

viisil, vaid tege-
likkuse uurimi-
sest

Vastuolu {letatak-
se kdrgemas iihtsu-
ses. Sellise iihtsu-
se reaalne vdima-
likkus on dialek-
tilise vastuolu
vajalikuks kritee~
riumiks.

Vastuolu on olemas
reaalselt

I TSR ALT T 0 "R IFUENCG "8
vditluse vahekord
vastuoluso.

Dialektiliste vastuolude konkreetsel vﬁljalclgitililol
Ja uurimisel on dérmiselt oluline vastandite ihtsuse ja vdit-
luse vahekorra mOistmine. "Vastandite" all mdistab dialekti-
ka iildiselt nihtuse (v8i néhtuste gruppide) erinevaid kiilgi,
omadusi, tendentse jne. Ukeki néhtus objektiivses reaalsuses,
8.0, asjad, esemed, protsessid, siindmused jne., ei kujuta en-
daet absoluutset, abstraktset. iihtsust (samasust), vaid mitme-
kesiste, omavahel erinevate (mittesamaste) kiilgede, omaduste
Jne. konkreetset iihtsust kui teatud seoste siisteemi. Seega
iga ndhtus jaguneb vastanditeks (sisaldab endas neid). Vas~
tandite suhe (seos) moodustab vastuolu. Vastuolu on seega
"antud kehale mdjuvate v3i antud niéhtuse piirides v8i antud
iihiskonnas toimivate erisuguste jSudude ja tendentside"™ kok-
kupdrso.1 Siit ags ei tohi teha jHreldust, et néhtuse igasu-

1

Vel. Lenin, Karl Marx, Teosed, 21, kd., lke. 38.
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guste mittesamaste kiilgede v3i iikskdik milliste erinevate
néhtuste seos (kokkupdrge) moodustab dialektilise vastuolu
kui antud n#htuste liikumise sisemise tdukejdu (nkiteks raa=-
dio ja Kaukasus). Vastandite iihtsuse ja vditluse seaduse kui
materialistliku dialektika iildise seaduse selline td3lgendus
teenib dialektilise meetodi kas tahtliku vdi ebateadliku moo-
nutamise eesmilrke.

Vastandite olemasolu asjades, esemetes, protsessides
jne. ei ole mitte viiline ega juhuslik antud néhtuse suhtes.
Vastuolu kui aremgu allikat ei saa digesti mdista, kui me
vastandite all késitame erinevaid kiilgli, tendentse ja JjOude,
mis on teineteisest sdltumatud, mis tekivad teineteisest
eraldi ja pSrkuvad kokku juhuslikult. Vastandlikud kiiljed ja
tendentsid nihtustes, mille suhe moodustab dialektilise vaa=
tuolu, on iiksteisega lahutamatult seotud, kujutavad endist
ihtse terviku erinevaid, mittesamaseid kiilgi vdi ten-
dentse. Dialektikas ei vaadelda vastuolu kui arengu sisemist
allikat erinevate tendentside juhusliku kokkupdrkena, tulene-
vana vastandite vilisest formaalsest seosest, vaid nende sees-
misest vastastikusest tingitusest. Seega dialektiline vastu-
olu kujuneb vastanditest, mis moodustavad iihtsuse. Vastandite
ilhtsus kujutab endast, niisiis, vastandite lahutamatut seost,
mis avaldub selles, et vastandid 1) vastastikku eeldavad, tin-
givad iliksteist, 2) iilhe olemasolu nduab teise olemasolu, 3)iihe
kadumine toob paratamatult kaasa teise kadumise (vdi pdhjali-
ku muutumise), 4) iiks sisaldadb endas teist. Ainult abstraktsi-
oonis v3ib vastandeid teineteisest lahutada, konkreetses te-
gelikkuses (ja mStlemises) nad on aga lahutamatud.

Niisiis,dialektilist vastuolu iseloomustab ‘esiteks vas-—
tandite iihtsus.

Vastandite iihtsus vastuolus ei ole mitte lihtne polaar-
sus, mitte formasalne iihtsus (nagu néiteks valge-must, kdrge-
madal jne.), vaid erinevate kiilgede, tendenmtside Jne. aktiiv-
ne lébipSimumine iihtses tervikus. Just see, et vastandid ei
esine mitte kui staatilised polaarsused, vaid kui aktiivaed
vastastikku lébipdimuved vastendlikud kiiljed iihtses tervikus,
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tingib vastandite suhte teise iselirasuse vastuolus - nende
vditluse. Vastuolus vastandid mitte iiksnes ei tingi teine-
teist, vaid nad iihtlasi eitavad, piiravad teineteist. "Vas-
tandite vditlus" tlhendab iihtse niéhtuse erinevate kiilgede,
tendentside jms. teineteise aktiivset eitamist, teineteise
aktiivget vilistamist. Ainult vastandite iihtsuses saab viima-
likuke ning paratamatuks nende v3itlus. Véljaspcol tihtsust
pole vastandite vditlust.

Niisiis, dialektiline vastuolu kujutab endast vastandi-
te iihtsust ja v8itlust, iihtee terviku erinevate kiilgede vas-
tastikust aktiivset tingitust ning samaaegset aktiivset vas-
tastikust vélistamist, eitamist, piiramist. See asjaolu mié-
rabki dialektilise vastuolu koha ja osa nédhtuste diinaamikas,
vastuolu kui liikumise "seesmise allika", s.0. suhte, mille
kaudu toimub niéhtuse muutumine. Néiteks elu kui potentsiaal-
selt pidevalt kestev ja end taastav seostatud orgaaniliste
reaktsioonide lahtine siisteem (J. Bernal) v&ib eksisteerida
ainult kui vastandlike protsesside - assimilatsiooni ja dis-
similatsiooni sisemine, lahutamatu iihtsus, seejuures teine-
teist pidevalt eitavate protsesside iihtsus. Elu kestab ainult
seni, kuni kestab nende vastandite vditlus seesmises iihtsu-
ses.

Niisiis, materialistlik dialektika néeb liikumise kui
mateeria iseliikumise allikat néhtustele enestele objektiiv-
selt omastes dialektilistes vastuoludes - nihtustele omaste
vastandite lihtsuses ja vditluses.

Vastuolud on arengu allikaks kdigis meid iimbritseva maa-—
ilma esemetes ja protsessides nii looduses, iihiskonnas kui ka
tunnetuses. Teisiti Seldes, vastuolud omavad iildist, abso- :
luuteet iseloomu. Vastuolude iildisus tulemeb liikumise abso-
luutsusest. Kuna ei ele ega saa olla muutumatuid, véljespool
liikumist olevaid ndhtusi, vaid k&ik muutub, léheb iile tei~-
seks - iilhe sdnaga, et mateeria on pidevas iseliikumises, siis
ka vastuolud kui selle iseliikumise seesmine "mehhanism" ja
liikumapanev jdud esinevad kdikjal, k8igis n#htustes -~ on fil-
dise iseloomuga. \

See marksistliku dialektika tees vastuolude iildisest
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iseloomust on leidnud otsest faktilist kinnitamist teaduse
poolt, :

Kaasaegne loodusteadus on nliidanud, et vdti nii orgaa-
nilises kui anorgaanilises looduses esinevate niéhtuste, nen-
de toimete, muutuste, iileminekute mSistmiseks peitub nendele
omaste vastuolude avastamises, niéhtustes toimuvate vastand-
like kiilgede, omaduste, temdentside, jOudude jne. vastasti-
kuste suheté ning seoste uurimises. Juba suhteliselt lihtne
mehhaaniline liikumine, nagu nigime, kujutad endast vastuolu-
list protsessi, mis omakorde on tingitud ruumi ja aja pidevu-
se ning pidotn-o(di-kr.otausc)vnutuoluli-ont ilhtsusest. Kogu
kaasaegse fiiisika (relatiivsusteooria, kvanimehhaanika, ele-
mentaarosakeste teooria jne.) alugeke on idee meteeria fiilisi-
kaliete struktuuride ja pShivermide vastuolulisest iseloomust
(ruumaja, elektromagnetilise véljs, massi ja energia, aime
ja vélja keksikihtsus jne.).’

Samuti on lugu elusas looduses. Juba eluprotsess ise
kui selline on pidevalt tekkiv ning lahendatav vastuolu kahe
vastandliku protsessi = dissimilateiooni ning esssimilatsioo-
ni vahel nende lahutamatus ilhtsuses. Eluslooduse liikumise
vastuolulisus avaldub samuti organismi ja keskkonna vastas-
tikustes seostes. Vaatamata sellele, et organism moodustab
teda ilimbritseve keskkonnaga lahutamatu iihtsuee, kujutavad
organism ja keskkond endast samasegselt vastandeid, mille
suhe - keskkonna ning organismi vastuolud - on orgaanilise
maailma evolutsiooni pShjuseks. Orgaaniliste vormide evolut-
sioon, nende areng - see on pidevalt tekkiv ja pidevalt la-
henev vastuolu keskkonna ning organismi vahel.

Ch, Darwini fike suuremaid teaduslikke teeneid seisned
eesklitt selles, et ta kilsitles orgsanilise looduse arengut,
iihntede liikide tekkimist ja telste hivimist kui eluslooduse
iseliikumist, mille aluseks on temsle omased sisemised vastu-
olud. Ioodusliku valiku protsessi - orgaanilise maailma aren-

Y v¢. M.9. OmexnpsmOBCKEH#, JManrexTHUECKOE npornogeec!

B cOBpeMeHHOli (QuSHKe, UOBENAHWEe 3aBeAyDmEX Xade
Bemmg HAYE ny%gn PC&CP, N3x. MockOBCKOTO Xnnnepcure!a, 1960.
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gu peamise teguri aluseks on vastandlike tendentside vditlus
nn. olelusviitluse ndéol.

Uhiskondliku elu aremg toimub samuti vastandite iihtsuse
Ja v8itluse teel. Nagu niiitasid Marx ja Bngels, on iihiskonna
ajalugu iihiskondlik-majanduslike formatsioonide vaheldumtse
ajalugu. Selle protsessi aluseks o; iihiekondliku materiaalse
tootmise vastandlike kiilgede - tootmise ja tarbimise, inime-
se js looduse, tootlike jOudude ja tootmissuhete - vaheliad
vastuolud,; mille pideva tekkimise ja lahendamise kaudu on
ajaloolise paratamatusega determineeritud inimkonna areng
firgiihiskonnast sotsialismile. Heie ajastu niic miérad vditlus
sotsialismileori ja hpitolhni:lur!. vahel. Selles viitluses
suurenedb ja tugewvmneb iga plevaga sctsialismi-ning rahuleer.
Marxi, Engelsi ja Lenini poolt kiittenéiidatud teel uue ihis~
konna poole on tohutu ajaloolise tidhtsusega NLKP uus prog-
ramm, mis avab une, otsustava etapi vditluses kommunismi ra-
Jamise eest,

Nlukogude Iiidu edusammud kommunismi aluste illesehita-
misel innustavad kogu msailms rdhutud rahveid jlrgnema tema
eeskujule, heitma endalt kapitaliemi ike ja asuma sotsialis-
mi teole.

Nii nagu looduse Ja inimiihiskonna areng, on ka inimese
tunnetuse, sealhulgas teaduse areng siigavalt vastuoluline
protsess; mis toimub vastandlike seisukohtade, arvamuste,
teooriate Jne. vditluse teel.

Tunnetusele (teadusele, kunstile jme.) omased vastuolud,
lahkuminekud inimeste arvamustes, mdistetes, seisukohtades
Jue. kujutavad endast objektiivsete vastuclude peegeldust
inimeste teadvuses. Selleplrast ka tunnetuse kiéigus tekki=-
vate vastuolude lahendamine seisneb meie subjektiivses mdt-
lemises esinevate vastuolude aluseks olevate objektiivsete
vastuolude Oiges mdietmises, nende dialektika tumnetamises.
Seega objektiivsed vastuolud, peegeldudes subjektiiveses mdt-
lemises, moodustavad ka meie teadvuse liikumise aluse.

Jédrelikult igal pool, k3igis protseseides on vastuolud
nii liikumise lihtsates kui ka komplitseeritud vormides, nii
objektiiveses maailmas kui ke inimeste teadvuses. Vastuolud



moodustavad igal pool liikumise sisemise tdukejdu, sisemise
allika.

Tees vastuolude iildisest, absoluutsest iseloomust té-
hendab ka veel seda, et iga n#htuse, eseme, protsessi jne.
arenemise, liikumise kéiigus esineb vastuolu algusest peale
kupi 18puni. Iga néhtuse ja eseme arenemine on vastuoluline
algusest l8puni. Oleks ebadige arvata, et alguses ei ole min-
gis ndhtuses vastuolusid, vaid need tekivad alles teatud aren-
guetapil. Selline seisukoht viib paratamatult metafiiiisilisele
vélise tdukejdu teooriale, sest eitades vastuolusid ndhtuste
kdigil arenguastmetel, peame ndhtuste arengu pShjust sellel
periocodil, kui tal pole sisemisi vastuolusid, otsima viiljas-
pool néhtust. :

Materialistliku dialektika tees ndhtuste liikumisest
kui vastuolulisest protsessist tema k3igil arenguasimetel,
ei téhenda aga, et vastuolu mingis niéhtuses on algusest kuni
18puni iihesugune, Vastuolu absoluutne iseloom t&hendab, et
kdigli n#htuste areng nende kdigil arenguastmetel toimub vas-
tandite iihtsuse ning v8itluse keudu. Kuid dialektiline vas-
tuolu iilhes v3i teises néhtuses ei kujuta endast mingit muu-
tumatut, algusest kuni 13puni iihesugusena antud vastandite
vahekorda. Vastuolud esinevad n#dhtustes (vdi iihe ja sama ndéh-
tuse arengukiéigus) mitmesugustes vormides, mis tuleneb vastu-
‘olu moodustavate vastandite iilhtsuse ja vSitluse vahekorrast ~
olenevalt nende intensiivsusest, vastandlike kiilgede kiipsu-
sest jme. Seega on meil siin tegemist vastandite iihtsuse ja
vditluse vahekorra teise aspektiga vastuolus.

Vastandite muutumise tagajérjel muutub ka vastandite
intsuse ja vditluse vahekord vastuolus. Vastandite iihteus
v3ib esineda, n#iteks, 1) kui terviku mitmekesiste omaduste,
kiilgede, tendentside jne. (s.0. vastandite) m8ju, suuna v&i
tegevuse kokkulangemine (iihtimine), 2) kui vastandite tasa-
kaal (vdrdsus), 3) vastandite vastavusena. Samuti vastandite
vditlue kui vastandite suhte teine kiilg esineb mitmesugustes
vormides niéhtuse arengu kéigus. Vastandite vditlus vdib esi-
neda 1) kui terviku mitmesuguste omaduste, kiilgede, tendent-
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gide jne. (s.0s vastandite) mdju suuna erinevus (mitteiihtu-
mine), 2) kui vastandite osatéhtsuse ebavdrdsus, mille ta-
gajérjel iiks vastand piirab teist, tema mdju, 3) vastandite
v3itlus astub esile kui omaduste, tendentside jne. mittevas-
tavus,; kokkusobimatus antud terviku raamides jne. Vaadeldes
nédhtust tema arengus, s.o0. ilhest olekust teise muutumises,
{ileminekus, niéeme, et vastandite v8itlus jérjest "terawvneb®.

_,Algsclt olemasolev lihtne erinevus, omaduaste,tendentside Jne.
mitteiihtimine v8i ebavdrdsus kasvab.

Edaspidise arengu kéiigus erinevus v8ib jérjest siivene-
da, kuni enne ainult erinenud ebavdrdsed kiiljed, tendentsid
jho. moodustavad otsese vastandlikkuse. Vastuolu edasine te-
ravnemine v3ib viia vditluse ililekasvamisele vahetuks kokku-
pdrkeks - konfliktiks. Seega vastuolude erinevates vormides
ilmneb niihtust moodustavate vastandite iihtsuse ja v8itluse
areng, mie on nii antud terviku suutumise aluseks kui ka si-
suks. Eui nihtuse arengu algstandiumia on vastandite suhetes
ilekaalus iihtsuse momendid, siis 1l3ppstaadiumis tduseb esi-
plaanile niende eitav, vilistav kiilg (v8itlus), mis viib 18-
puks paratamatult antud vastuolu lahenemisele, vastandite
iileminekule teineteiseks, mille tagajérjeks on senise asja,
eseme, protsessi jne. asendumine teisega, uuega.

Tuleb, niieiis, veahet teha vastuolu kui iildse mingi
tervikliku nihtuse mittesamaste kiilgede, omaduste, tendent-
eide Jno} teatud vastastikuse seose vahel iihest kiiljest (vas-—
tuolu mdiste tema laiemas, iildises tHhenduses) ja, teisest
kiiljest, vastuolu mitmekesiste esinemisvormide (ebaoluline
ja oluline erinevus, vastandlikkus, konflikt) kui vastandi-
te iihtsuse ning vSitluse vahekorra arenguastmete viljendus-
te vahel. Nii esineb vastuolu eseme tarbimis— ja vahetus—
viidirtuse vahel juba lihtsa vahetuse juures. Kuid see vastu-
olu esineb siin juhusliku erinevusena, kuna vahetatavate
kaupade ekvivalentvorm ei ole siin lahutatud nende tarbimis-
vilirtusest. See erinevus fikseerub, muutub otseseks vastu=-
oluks iildise vahetusvormi puhul, kul kdikide kaupade jaoks
kujuneb ainult iike ekvivalent, mil kauba vahetusviiirtus vil-
jendub sdltumatult tema tarbimisvidrtusest.
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Vastuolu tootmise {ihiskondliku iseloomu janmomandamise
erakapitalistliku vormi vahel esineb kapitalistlikus ihie-
kondlik-majanduslikus formatsioonis tema algusest alates.
Kuid kapitalismi arengu algperioodil vastasid kapitalistli-
kud tootmissuhted iildiselt tootlike jOudude tolleaegsele
arengutasemele. Alles kapitalismi edasisel arengul tootlike
Joudude pideva tOusu tagajlirjel muutuvad kapitaliBtlikud toot-
missuhted mittevastavaiks tootlike jdudude iseloomule, mil-
le alusel tekib sotsiaalne konflikt kodanluse ja proletari-
aadi vahel. Uhiskonna edasine areng viib toimuda ainult sot-
sialistliku revolutsiooni kaudu, mis kdrvaldad vanad, kapi-
talistlikud tootmissuhted ja kehtestab uued, soteialistlikud
ttmtliunmod.1

Seega ei ole vastuolu n.-8. surnud néhtus, vaid muutuv,
arenev. See vastuolu pidev muutumine moodustabki néhtuste
arengu sisu, liikumise seesmise determineerituse.

Vastandite ilhtsuse ja v3itluse teel toimuva liikumise
tulemusena néhtused muutuvad, léhevad iile tiksteiseks, asen-
duvad teistega. Seejuures mingi nlhtuse muutumisega teiseks
toimub ka vastuolude iseloomu, nende koha jne. muutus. Igal
uuel nihtusel ja protsessil on omad vastuolud, omad vastand-
likud kiiljed, omadused jne. ning nende iihtsus Jja vditlus.
Uues néhtuses vdi protsessis algab temale omaste uute vastu-
olude arenemine. Mateeria liikumine ldheb iilhest vormist iile
teise. Ja nii 13pmatult. Vastamdite iihtsus kui kokkulangemi-
ne, tasakaal on suhteline, kajastades néhtuste suhtelist pii-
sivust, paigalseisu, Vastandite vditlus liikumise kui matee-
ria iildise omaduse kajastusena on absoluutne. Vastandite
vOitlus teisest kiiljut, tema konkreetsete vormide seisuko-
halt on samuti suhteline. Samuti vastandite {ihtsus, omakor-
da, on absoluutse tdhendusega kui vastandite "vditluse" tine
gimus, eeldus.

! vVastuolude erinevete vormide kohta vt. .M. Hr N

06 ocgdeno%mf gpgrl?gggua guecneuoron.paau Ve, -
CH (QEIOCOPHH s M,H, Pyrxenuy aNeKTHICCKH

gg:eplaxlu, Conani, 1953, b
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IIT. Vastuolude erinevad
tiidibiad.

Vastuolude konkreetsel viiljaselgitamisel ja uurimisel
on vaja silmae pidada veel seda asjaoluy et vastuclud eri-
nevad oma téhenduse poolest, selle osa poolest, mida nad
stendavad ilhe w&i teise asja, eseme, protsessi jne. liikumi-
ses ja arengus.

Meid iimbritseva maailma mitmekesised néhtused on tava-
liselt viéga komplitseeritud. Nad sisaldavad viga mitmesugu-
seid kiilgi, tendentse, omadusi jne. kui antud néhtuse mitme-
kesiste seoste ja _suhete avaldusi. See tingib ka ‘nendevahe-
liste suhete konpfitseorituso ning mitmekesisuse. Materia-
listliku dialektika teesi iihtse jagunemisest kaheks vastand-
likuks kiiljeks ei tohi mdista kui lihtsat mehaanilist kaheks -
jagunemist, vaid kui néhtuses vastastikku lébipSimunud neos}c
relatiiveet kahestumist teatud suhtes. Seejuures mitte kd&ik
vastandlikud kiiljed, omadused jne. ning nende suhted ei ole
antud néhtuse olemuse ning arengu jaoks iihesuguse téhtsusega.

Iga ndhtuse jaoks on temale omaste mitmekesiste vastan—
dite suhetest miérava ﬂhta’unsa iiks kui antud niéhtuse pShi-
vastuolu. PShivestuolu 6n selliste vastandite iihtsus ja vdit-
lue, mis médrab entud néhtuse iildise iseloomu, tema pShiole-
muse ja iildise arengusuune. PShivastuolu haaradb antud néhtuse
tervikuna ja j##b muutumetuks kogu tema arengu jooksul, seni
kui eksisteerib antud nbhtus kui teatud kvalitatiivne miirat-
letus. Kuid pdhivastuolu muutumatus téhendab ainult seda, et
néhtuse arenemisprotsessis ei muutu pShivastuolu iseloom ja
giit tulenev ndéhtuse pdhiolemus ja arengu pShisuund. See 63.
el thhenda, et vastuolu ise jHéb muutumatuks, et jiéidb muutu-
matuks vastandite suhe. Fagu juba mérgitud, seisneb ndhtuse
areng just tema vastuolude sisemises arengus - vastandite va-
hekorra, nende suhete muutumises. PShivastuolu teeb arengu-
protsessi jooksul 1#bi muutuse, Sigenmini, see muutus moodus—
tabki arengu sisu. Vastuolu teravmeb jérjest, kuni saabub mo-
ment, kus vastandid muudaved oma kohta, léhevad teineteiseks
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{ile = toimub iileminek iihelt néhtuselt teisele. Seega esined
pShivastuolu erinevatel arenguetappidel erinevates vormides.

Teised vastuolud nihtusee, mis ei haara kogu arengu-
teed, moodustavad mittepShilised vastuolud. MittepShilised
vastuolud on alati -suuremal v&i vihemal mHéral seotud pdhi-
vastuoluga, olles tingitud temast ja alludes temale. Komp-
litseeritud asjades, esemetes, protsessides jne. ei esine pd-
hivastuolu tavaliselt kunagi "puhtal® kujul, vaid avaldud
mitmesugustes kiilgedes ja joontes, mis omaette vJetuna on
antud niéhtuse kui terviku suhtes mitteplhilise téhtsusega.
Need vastuolud teevad néhtuse arengu protsessis samuti 1é&bi
olulisi muutumisi. Uhed teravnevad, toised' lahenduvad vdi
pehmenevad, kolmandad tekivad jne. Seega néhtuse arengu eri-
nevatel etappidel erinevad pShivastuolu avaldusvormid olene-
valt arengutingimustest ja seetdttu on igal arenguetapil tin-
‘hm konkreetsest olukorrast oma peamine vastuolu, mis an-
tud tingimustes miilirab arengu, pShjustab néhtuse ihe vdi tei-
se kiitumise, tema liikumise. Vastuolu, mis arengu iihel tea-
tud etapil teatud konkreetsetes tingimustes etendab peamise
vastuolu osa,on niihtuse teisel etapil, teistsugustes tingi-
mustes mittepeamise tihendusega ja vastupidi. Seega kujutab
peamine vastuolu endast nn. etappimliiravat vastuolu.

Nii on kapitalismi pShivastuoluks vastuolu kahe antago-
nistliku klassi - proletariaadi ja kodanluse vahel, mis midé-
rab kogu kapitalistliku iihiskonna olemuse, tema isedirasused
ja arengutee. See vastuolu jééb oma loomuselt muutumatuks ku-
ni kodanliku iihiskonna h#vimigeni. Kuid kapitalistlikua
ihiskonnas esineb veel terve rida mittepShilisi vastuolusid,
nagu néiteks vastuolu feodaalide klassi riismete ja kodanlu-
se vahel, vastuolu talupoegade kui td8tajate ja kodanluse va-
hel, vastuolu proletarisadi ja talurahva kui vilikeomanike wva-
hel, vastuelu kodanliku demokraatia ja fadismi vahel, wvastu-
olud kapitalistlike riikide vahel jne. Kapitalismi arengu
erinevatel etappidel osa nendest vastuoludest kas kaob wii
pehmened, osa tekib ja terawvneb. Teatud konkreetsetes tingi~
mustes viivad need vastuolud tdusta esiplaanile, muutuda milé-
ravaiks antud etapil. Nii omandad imperialismi perioodil md-
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ningates konkreetsetes tingimustes (né#iteks Hispaanias, Portu-
galis) peamise koha kapitalistliku iihiskonna vastuoludest
vastuolu kodanliku demokraatia ja fa#ismi vahel. Kui imperia-
listlik kodanlus asub avalikule pealetungile proletariaadi
vastu, kehtestades oma avaliku viéigivalla diktatuuri ja riiva-
tes sellega iihe osa (liberaalse rahvusliku) kodanluse huve
tdukab ta neid ajutisele liidule proletariaadiga. Mingil méd-
ral ei slhenda see aga kapitalismi pdhivastuolu kadumist.
Vastupidigkapitalismi pShivastuolu on selle vastuolu tekkimi-
se eelduseks.

Kaasaja pdhivastuolu - kapitalismi ja sotsialismi maail-
masiisteemi vastuolu on proletariaadi ja kodanluse klassivastu-
olu rahvusvaheliseks vormiks. Selle vastuolu lahendamisest
s8ltub kogu inimkonna edasine kdéekéik. THnapéeva konkreetse-

" tes tingimustes, antud etapil, on selles ajalooclises sotsiaal~-
ses vditluses mi#iravaks, peamiseks majanduslik vdistlus kahe
slisteemi vahel. Kuid kapitalismi v8itmine majanduslikul alal
pole sotsialismileerile eesmirk omaette. Meie eesmiirgiks on
kommunism. Ja siin on majandusliku vdistluse kdrval tohutu
tdhtsusega tobtajate kommunistlik kasvatamine. Kui rahulik
kooseksisteerimine on kéesoleval etapil omapéraseks klassi-
v3itluse vormiks majanduslikul alal, siis ideoloogilisel rin-
del ei saa olla mingit rahulikku kooseksisteerimist. See oleks
marksismi, tema revolutsioonilise dialektilise meetodi, otsene
reetmine, -oonutanino.z

» Ténapéieva kapitalistliku siisteemi vastuoludest vt.
N8ukogude Liidu Kommunistliku Partei programm (vastu vdetud
NIKP XXII kongressi poolt), ERK, Tallinn 1961, samuti
D.A. Kpacum, MmpHOE COCYMECTBOBAHME K NMPOTHBODEYHA KalMTaIAS-
Ma, "BEoup'o'c"u dumrocoduu™ ® 8, 1962, - PShivastuolu ja pea-
mige vastuolu vehekorrast vt. P.H. Buwd, O pasauyuu Kare-
ropmit "ocHOBHOTO™ ¥ "rzaBEOro™ TMPOTHBODEUMH B OOmECTBEHHOH
ﬁanu. Yuenue 3ammcku TIYV, Tpyas mo guiocodum ¥, 1961, Bumyck

2 NoSe Hrudtdovi kdne partei ja valitsuse juhtide kohtu-
misel kirjandus— ;n kunstite§elaetega 8, III 1963, "Rahva
HHE1"  nr. 60 (6171), 12. III 1963,
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Orgaaniliste vormide arengu aluseks, selleks pShivastu-
oluks, mis milrab organismide evolutsiooni, on vastuolu orga-
nismi evolutsioonis véljakujunenud struktuuri, funkisiooni-
de, pHrilikkuese jne. ning muutunud keskkomnatingimuste va-
hel. See vastholu jdéb oma iseloomult muutumatuks niikaua,
kuni organism kohandub uuele keskkonnale. Kuid nii keskkond
kui ka organism on komplitseeritud niihtused ja nendevaheli-
sed suhted - vastuolud — on oma tiiibilt viga mitmekesised.
Seet8ttu avaldubkl see pShivastuolu keskkonna ja organismi
vahel viéiga mitmesugusel kujul. Orgaanilise vormi evolutsi-
ooni teatud etapil vaib kujuneda arengu peamisekes vastuoluks
vastuolu antud vormile omase pHrilikkuse kui endist vormi
alalhoidva teguri ja muutlikkuse vahel. Evoluisiooni teisel
etapil v3ib peamine vastuolu avalduda vastuolus muutuste le=
taalse iseloomu ja loodusliku valiku suuna vahol_gne. Nende
vastuolude lahendamise kaudu toimub pShivastuolu lahenemi-
ne - organismi kohandumine uue keskkonnaga.

Peamise vastuolu selgitamisel on iilisuur t#htesus tea-
tud niéhtuse v8i-protsessi arengu mdistmisel, sest see annab
vdtme antud niéhtuse arenguga seotud probleemide ja kiilgede
mdistmiseks antud konkreetsetes tingimustes.

Meid ilimbritsevas maailmas ei arene ege muutu iikski
ndhtus eraldatuna teda iimbritsevatest teistest néhtustest.
Iga nihtus on teda iimbritsevate teiste niéhtustega viga mit-
mekesistes seostes. Osa neid seoseid moodustab antud ndh-
tuse olemuse, teme aluse, miérates néhtusele omased sees-
mised kiiljed, elemendid jne. ning nendevahelised suhted kui
néhtuse arengu seesmised vastuolud, mis iseloomustavad an-
tud ndhtust kui teatud kindlat kvaliteeti. Peale oluliste
seesmiste seoste siisteemi’ on aga iga néhtuse puhul tegemist
viiliste seostega, mis kujunevad juba antud néhtuse kui kva-
litatiivee terviku ja teiste niihtuste vahel. Sellepiérast on
alati igal konkreetsel juhul vaja eraldada seesmised vastu-
olud vélistest vastuoludest. Viilised vastuolud etendavad
néhtuse arengus teistsugust osa kui seesmised. Kuna seesmis-
te ja véliste vastuolude vahekorrast ja osast néhtuste aren-
gus on iiksikasjaliselt kirjutatud Opikus "Marksistliku file-
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soofia alused® (BRK, Tallinn 1959), eiis ei ole siin vaja-
dust rohkem sellel poatuda.1 :

Vastuolu tiilipidest riéiikides ei saa mS8da minna antago-
nismi kiisimusest. Sageli jaotatakse vastuolud kahte p&hi-
lisse vormi vdi tiilipi: antagonistlikud ja mitteantagonist-
likud. Seda ei saa lugeda 8igeks. Antagonism on ainult iiks
konkreetsete vastuolude tiilip, mis on omane {hiskonna elule
selle teatud etappidel, seal, kus on tegemist lepitamatute
klassihuvidega, mis tulenevad eraomandusest tootmisvahendi-
tele ning inimese ekspluateerimisest inimese poolt. Antago-
nistlike vastuolude iseloomu ja koha suhtes on marksistlikus
filosoofias rida erinevaid seisukohti. Uhtede jérgl esinevad
antagonistlikud vastuolud nii iihiskonnas kui ka looduses. An-
tagonismi all mSeldakse antud juhul vastuolu, mis laheneb
tingimata vastandite kokkupdrke plahvatuslikul teel. Selle
vaatekoha jiérgi on antagonism tegelikult iiks aste vastuolu
arenemises, kus vastandid on viidud Hérmise teravuseni - konf-
liktini. Teise, levinuma seisukoha jiérgi esinedb antagonism
ihiskonnas ja elavas looduses, kuid mitte anorgaanilises loo-
duses. Siin mdistetakse antagonismi all iihe vastandi vigi-
valdset hiivitamist teise poolt, pidades kiskja ja tema saagi,
nliiteks hundi ja jénese vahekorda antagonismiks. Kuid nii v&i
telsiti, antagonism on vaid iiks vastandite iihtsuse ning nen-
devahelise vditluse tiiiipe, mitte aga selle iileiildine esi-
nemiskuju. Kui antagonistlikud klassivastuolud iseloomusta-
vad orjanduslikku, feodaalset ja kapitalistlikku iihiskonda,
siis sotsialistlikule (ihiskonnale on, vastupidi, omased.mit-
teantagonistliku iseloomuga vastuolud. "Antagoniem ja vastu-
olud ei ole kaugeltki iiks ja seesama. Sotsialismi ajal esi~-
mene kaob, teine Jllb.'1

3 Seesmiste ja villiste vastuolude kohta vt. veel
M H, xexn o}luennecxni Marepuanusy, Comskrms, 1959;
I‘ . COOEHHOC TAX npornopem odnecnennoro p&s-
?uoco Quu" K 7, 1962; M. Maksrov, Materia-
letiliu disortirs kategooriad, ERK, Tallinn 1963.

2 Y.T. ; Mirkused N. Buhharini rasmatu "Ulemineku-
ajajérgu mj+ kohta, M. 1932, lk. 14.
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Sotsialistlikus iihiskonnas vastuolud sotsiaalses aren-
gus ei lakka, nad omandavad ainult teistsuguse iseloomu.
Ihtsaimaks iselirasuseks on see, et sotsialistliku iihiskon-
na vastuoludel puudub antagonistlik iseloom. Antagonistlikud
klasgivastuolud viivad vdltimatult klasside kokkupdrkele,
mis pShjustab senise iihiskondliku korralduse iimberkorralda-
mise sotsiaalse revolutsiooni teel, iilemineku iihelt sotsiaal-
majanduslikult formatsioonilt teisele. Seda mdista on vige
oluline, sest see tHhendab, et klassideks jagunenud iihiskon-
dades, kus klassivastuolud on antagonistliku iseloomuga, on
revolutsioon ja revolutsioonilised sdjsd védltimatud, seadus-
pérased, nende kaudu toimub hiipe ihiskonna arengus.

Kuid seda marksismi Siget iildist teesi el tohi mehaani-
liselt rakendads kdigil juhtudel ilma konkreetsete tingimus-
te uurimiseta, antud konkreetse vastuolu spetsiifikat arves-
tamata. Nii nagu iildise ja iikeiku, iildise ja spetsiifilise
ihntsus kehtidb vastuolude kohta iildse, samuti kehtib see ka
antagonistliku iseloomuga vastuolude kohta. Antagonism ei ole
viltimatult seotud plahvatuse vdi vidgivaldse hévitamisega ja
on ebadige teha {ihest vastuolu lahenemise vormist teda méfrat-
lev tunnus. Antagonismi ei v6i samastada ka.konfliktiga. Nagu
vlahvatus ja konflikt vdivad esineda mitteantagonistliku ise-
Loomuga vastuolude juures, nii vdib antagonistliku iseloo-
muga vastuolu laheneda mitteplahvatuslikus vormis (nditeks
soteialistlikud revolutsioonid rahvademokraatiamaades). See
oleneb nendest konkreetsetest tingimustest, milles toimub an- ;
tud vaaﬁgolu areng, antud vastuolu konkreetsest spetsiifikast.
Just see asjaolu leidis erilist rdhutamist NIKP XX kongressi
otsustes ja teistes partei dokumentides kapitallismilt sotsia-
liemile iilemineku rahulike teede teesi nHol. Ndukogude Liidu
Kommunistlik Partei ja teised vennalikud marksistlik-leninli-
kud parteid on paljastanud kaasaegsete revisionistide katsed
asendada sotsialistlik revolutsioon kapitalismi sotsialismi
rahuliku "sissekasvamisega" kui piiiide séiilitada vdi taastada
kodanlikku korda. Vaatamata sotsialistliku revolutsiooni teos-
tamise erinevatele meetoditele, jHidb kiisimuse olemus iilheks Jja
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samaks: sotsialistlik revolutsioon kui kapitalismile omase
antagonismi, kodanluse ning proletariaadi antagonistliku
iseloomuga vastuolu lahendamise iildine vahend (vaatamata te-
ma konkreetsetele spetsiifilistele vormidele eri aegadel ja
eri maades), mille sisuks on v3imu v&tmine prolotnriaadi/
poolt, proletariaadi diktatuuri kehtestamine ning kodanluse
kui klassi likvideerimine, eraomandi ning sotsialistlike
tootmissuhete kehtestamine. 2

Sotsialistlikus i{ihiskonnas esinevad vastuolud lahenda-
takse nende mitteantagonistliku iseloomu t3ttu teistsuguste
meetoditega kui antagonistliku iseloomuga vastuolud iihiskon-
dades, mis on rajatud inimese ekspluateerimisele inimese poolt.
Sotsialistliku iihiskonna vastuolud ei lahene mitte klasside-
vaheliste kokkupdrgete vormis, vaid lahendatakse kommunismi
ehitavate rahvaste iihiste jdupingutustega kommunistliku par-
tei juhtimisel. V&ib Selda, et klassidevaheliselt antagonis—
milt on vastuolud sotsialistlikus iihiskonnas kandunud siin
veel esinevate sdbralike klasside eneste mahajéédnud ja ees—
rindlike jdudude suhetele. "Blus, tegelikkuses koos positiiv-
sega on alati ka negatiivna.'1

Soteialismi mitteantagonistlike vastuolude lahendamise
aluseks on kogu rahva, tema k&igi kihtide ideelis-poliitili-
ne ja moraalne iihtsus.

Vaatamata sellele, et sotsialistlikus iihiskonnas toot-
miseuhted vastavad tootlike jdudude iseloomule, kujunevad
siin vastuolud, mille lahendamine tingib sotsialistliku ma-
Jjanduse edasiarenddmise. Tootmissuhete vastavus tootlike jdu-
dude iseloomule sotsialistlikus iihiskonnas el té&henda mitte

Y HL. Xpymes, Sa TesHY® CBHSh JUTEpA H UCKycCTBa
C XW3HBO HapoAd, 6cnonuuana1', ?959, Ix. gpu

. B. Yxpaunues, BompocH AMANCKTHKM e cTaHuf
conna.nnv:-xtua B xoﬁ%ilal‘ll, "'Kon%ncr 1960 k 13, gega I‘eog:
mes, 1.0, llerpasuuena, O KOpeHHO# NPOTUBONONOXHOCTH ABTa-

TORMCTHUECKEX ¥ HE ORHCTHUECKEX OpOTHBOpeunit, "¢unocodcrue
Hayre" M I I963.
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nende absoluutset vastavust, mis villistab igasuguse erinevu-
se, igasuguse vastuolu, vaid téhendab seda, et sotsialistli-
ke tootmissuhete olemus, mis seisneb selles, et nad kujuta-
vad endast ilhiskondlikule sotsialistlikule omandile tugine-
vaid ekspluateerimisest vabade t88tajate seltsimeheliku koos-
t5% ning sotsialistliku vastastikuse abistamise suhteid, vas-
tab tiielikult tootmisprotsessi iihiskondlikule iseloomule.
Kuid ei v{i samastada sotsialistlike tootmissuhete olemust
nende avaldumise konkreetsete arenevate vormidega. Sotsialis-
mi majanduseuhted leiavad oma viljenduse iiksikute tootmissu-
hete konkreetsetes vormides, mis on mitmekesised ja muutuvad.
Seega soteialismi tingimustes ei esine vastuolud mitte toot-
like jSudude iseloomu ning tootmissuhete tiiibi vahel, vaid
tootlike jdudude arengutaseme ning tootmissuhete konkreetse-
te avaldusvormide vahel. Nende vastuolude avastamise ja la-
hendamige iiheks téhtsamaks meetodiks on NLKP poolt laialda=
selt arendatav kriitika ning enesekriitika. NIKP Keskkomitee
septembripleenum 1953. a. niiitas #ra pSllumajandusliku toot-
mise teatud mahajéiimuse tagajérjel kujunenud vastuolu riigi
majanduses. PSllumajanduse mahajiiéimus, mis tulenes sellest,
et tingituna konkreetsest olukorrast "meil ei olnud vdima-
lust kindlustada iiheaegselt nii rasketttstuse, pSllumajandu-
se kui ka kergetddstuse kdrgetempolist arengut®, viis selle-
ni, et pdllumajanduslik tootmine ei rahuldanud kiillaldaselt
rahvamajanduse nSudeid pdllumajandusliku tooraine ning toidu-
ainete jHirele, mis omakorda.tingis kaubaringluse mittekiillal-
dase kasvu, kutsus esile osalise kaubadefitsiidi, hindade
t8usu organiseerimata turul, spekulatsiooninéhtusi ja teisi
viiirtusseaduse avaldumise stiihilisi tendentse. Seega vilr-
tusseaduse nduded sattusid teatud tingimustes vastuollu rah-
vamajanduse plaanipiirase preportsionaalse arendamise seaduse
teostamisega. Antud vastuolud on edukalt lahendatud partei
ning valitsuse poolt kavandatud abindude alusel kogu nduko-
gude rahva iihisel jBupingutusel, mis on viinud meie sotsia~
listliku riigi majenduse kiirele edasiarenemisele ning tu-
gevnemisele ja ndukogude rahva elutaseme jlrsule tdusule vii-
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maste aastate jooksul. Partei ning valitsuse abindud rahva-
majanduse juhtimise parendamise ja masina-traktorijaamade
reorganiseerimise alal,rahvamajanduse parteilise juhtimise
iimberkorraldamine jne., mis said ndukogude rahva iiksmeelse
heakskiidu ja aktiivee toetuse osalisteks, olid suunatud sel-
lele, et kdrvaldada vastuolud omal ajal teatud tingimustes
kujunenud tootmissuhete konkreetsete avaldusvormide ja toot-
like jOudude praeguse arengutaseme vahel. NLKP XXII kongresail
vastuvdetud NIXP programmis on fikseeritud ndukogude rahva
ilesanded ja teed kommunismi iilesehitamiseke meie maal. Kom—
munismi materiaalse-tehnilise baasi loomine on seni veel sot-
sialismie esinevate vastuolude ja erinevuste iletamise jirk-
Jérguline protsess, mille kaudw ndSukogude iihiskond tduseb oma
arengus uuele kvalitatiivsele astmele, oma piiliete ja unistus—~
te teostumisele - kommunismile.

Kommunistliku ihiskonna iilesehitamine eeldab meie maa
k8igi eesrindlike ja positiivsete jOudude halastamatut vdit-
lust k8ige vana ja konservatiivse vastu, mis takistadb nduko-
gude rahva loova initsiatiivi avaldamist, pidurdad meie maa
vbidukat, ajaloos enneniigematult kiiret liikumist uue ihis-
konna poole. Nagu rShutatakse NIKP programmis, on meie teel
esinevate takistuste, puuduste ja vastuolude iiletamise iiheks
tihteamaks teeks t8Stajate kommunistlik kasvatamine.“Kommu-
nismile {ileminekuks ei piisa ainult materiaalsete tingimuste
loomisest. Kommunistlik {ihiskond eeldad ka kommunismiajastu
inimest. Kommunismi ehitatakee miljonite inimeste tdliga ja ai-
nult t88ga. Selleplirast teeb partei kdik vSimaliku, et kommu-—
niemi ehitamisest vdtaks iihtse, monoliitse tddtajate kollek-
tiivina osa kogu ndukogude rahvas - td8lised, kolhoosnikud,
ingenerid, konstruktorid, tehnikud, Spetajad, arstid, agro-
noomid, teadlased, k&ik kultuuri-, kirjandus— ja kunetialade
tddtajad.

Niiiid ndevad k&ik, et partei jSupingutused on vilja kand-
nud, et meie rahvas on saavutanud silmapaistvat edu kommunis-
mi ehitamisel, kuid me ei tohi sulgeda silmi nende raskuste
ees, mida tuleb iiletada uue iihiskonna ehitamisel. Niisuguate
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raskuste hulka kuulub vditlus iganditega, mis piisivad veel
paljude inimeste teadvuses. Need igandid ilmnevad eelkdige
hooletus suhtumises tS8ese ja iilhiskondlikesse kohustustesse.

Meie vditluses kommunismi eest on kdige tidhtsam kdigi
inimeste kasvatamine kommunistlike ideaalide vaimus. See on
ka peaiilesanne meie partei ideoloogilises tibs kdesoleval
ajal", iitles sm. Hrustdov oma klnes partei ja valitsuse juh-
tide koh:uiul kirjandus— ja kunstitegelastega 8. mirtsil
1963. a.

1 wRehva H8E1" nr. 60 (6171), 12. III 1963 .
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KVANTITATIIVSETE MUUTUSTE EVALITATIIVSETEKS
MUUTUSTEKS ULEMINEKU SEADUS.

M. Makarov.

Looduse, iihiskonna ja inimm3tlemise arengu iileiildiseks
seaduseks on seadus, mida Engels on nimetanud "kvantiteedi
kvaliteediks ja limberptdrdult, kvaliteedi kvantiteediks ilile-
mineku aeadusekn.'1

Seaduse olemus seisneb selles, et arengu kéigus kutsu-
vad ndhtuste kvantitatiivesed muutused liikumise mingis kind-
las punktis paratamatult esile nkéhtuste kvaliteedi suhteli-
selt jérsu muutuse, protsessi pidevuse katkemise. N&htuse
uus, tekkinud kvalitatiivme olek avaldab omakorda tagasimd-
ju kvantitatiivsetele karakteristikutele ja nende muutustele.

o, K¥xa ldtéoddl, Fvantilisesdil-y
omaduse ja m88du filo- o
soo0ofillasead kategooriad.

2@

Kvantiteet ja kvaliteet on dialektika kategooriad, s.0.
lildised mOisted, mis peegeldavad tegelikkuse k8ige iildise-
maid kiilgi. Sellest tulenevalt on nendele raske anda kokku-
surutud ning tdpset definitsiooni. Nagu kirjutas V.I. lenin
on filoscofilisi kategooriaid vdimalik defineerida nende
vastandamise teel iiksteisele selgitades vilja nende vastas-
tikused vahekorrad. Seda mdistis juba suur dialektik Hegel.

' Pr. Engels, looduse dialektika, Tallinn 1962, lk. 38.
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Temalt périnedb meil tlnini levinud kvaliteedi definitsioon,
milles ta seob seda kategooriat olemise ning kvantiteedi ka-
tegooriaga:

"Kvaliteet on iildiselt olemisega identne, vahetu méi-
~ rang, erinedes kvantiteedist, mis on samutl olemise miidirang,
kuid mitte sellega vahetult identne, vaid selle suhtes iiks-
k&ikne, véline mi#irang. ~ Miski on ténu oma kvaliteedile see,
mis ta on, ja kul ta kaotab oma kvaliteedi, lakkadb ta olemast
see, mis ta on.”

Néhtuse kvaliteet eraldab teatud néhtust teistsuguse
kvaliteediga néhtustest ning sellee mdttes ta etendab, nagu
on ndidanud Hegel, n#htuse seesmise piiri oea, mie lahutab
teda iilejféinud néhtustest. v

Kvaliteeti on v8imalik defineerida ka tema vastandami-
ge teel vastandite iihtsuse, paigalseisu ja vastastikuse seo-
se kategooriatega. Sel teel teeme kindlaks, et: .

kvaliteedi sisuks, tema aluseks on kindel iihteus néhtu-
se vastandite vahel;

5 kvaliteedis avaldub n#htuse suhteline piisivus, paigal-~
seisu moment selle n#htuse lilkumises;

kvaliteet on néhtuse piisivate seoste ning suhete
kindel siisteem.

Katsume seda selgitada mdne niitega.

Looduses on aine ilheks kvaliteediks selle agregaatolek.
Mi110F seisneb see kvaliteet? Agregaatolek kujutab endast ai-
ne molekulide v3i aatomite vastastikuste suhete vdi vastasti-
kuste seoste k}ndlnt siisteemi . Iit nliiteks keha tahke kris-
tallolek seisneb osakeste korrapérases vastasikuses paigutu-
ses omavaheligte killgetdmbejdudude m8jul. Selles agregaat-
olekus teostavad aine osakesed soojusvOnkumisi kindlate punk-
tide iimber, mis moodustavad nn. kristallvire. Nende sllmede
paiknemine ruumis on vihemalt kolmes suunas korrapiirane, pe-
rioediline. Nagu on tesda, esinevad vedel agregaatolek Jja
gaasiline olek osakeste vastastikuste seoste hoopis erineva-

1 Teress, Cousnesms, ¢, I, M.-H. 1930, Ix. I57.
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te siisteemide puhul. Agregaatolekut miédrav osakeste vastas-
tikuste seoste siisteem s8ltud tdmbe- ning tdukejdudude va-
hekorrast osakeste vahel.

Tegelikkuse teisel alal - {ihiskondlikus elus - on iihis-
konna kui terviku pdhiliseks kvalitatiivseks olekuks lihis-
kondlik-majanduslik formatsioon. Siin moodustab kvaliteedi
piisivate suhete siisteem, mis kujuneb inimeste vahel iihis~-
kondlikus tootmises.

Esimesena formuleeris seaduse kvantitatiivsete muutuste
iileminekust kvalitatiivseteks muutusteks Hegel. Selles on
Hegeli suur teene filesoofia ja teaduse ees. Kuid Hegeli
Jérgi on kvaliteet ja kvantiteet "absoluutse idee" kaks
mdistet, mis eksisteerisid emne loodust ja iihiskonda. Asjad
aga on nende mdistete siinnitised, nende miistete teisiti-
olek.

Materialistlik dialektika léhtub sellest, et kvalitee-
di kandjaiks on materiaalsed asjad, néhtused. Materiaalsed
asjad ja néhtused on lSpmatult keerulised, ammendamatud oma
seesmiste ja viliste meoste poolest. Need seosed ei ole mit-
te kaootilised, vaid moodustavad korrapéraseid siisteeme,
‘kvaliteete. Siit tulenebki, et igal asjal on mitte iiks kva-
liteet, vaid palju kvaliteete. Engele kirjutab: "Pole ole-
mas kvaliteete, vaid ainult asjad,milledel on kvaliteete,

Ja sealjuures 1l3pmata palju kvaliteete."

Uhe ja sama asja paljudest kvaliteetidest mdned kui
‘lalemad haaravad ning sisaldavad eneses teisi, mis on nen-
dest oma iildisuse astme poolest kitsamad. Vahekord selliste
kvaliteetide vahel on dialektiline vahekord iildise ning eri-
lise vahel. Teised kvaliteedid iihes ja samas asjas eksistee-
rivad aga kooe, n.«~b. iikstelse kdrval. K3ik asja kvalitee-
did en l¥ppkokkuvdttes iiksteisega seotud oma-iilhtse materi-
aalese kandja poolt.

Antud vedelikul - veel - on peale aine iildise kvalitee-

B ‘;51»:-. els, Looduse dialektika, ERK, Tallinn 1962,
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di, mis eraldab teda materiaalsetest viljadest, vedela ag-
regaatoleku kvaliteet, kindel keemiline kvaliteet. Kui ta-
valine vesi erinedb ta kvalitatiivselt "raskest veest". Kui
Jjoevesi erineb ta teise kvaliteediga veest, nagu mere—, soo0-,
allika~ jne. veest.

Teine nHide. Inglismaa majandus ténapdeval omab selli-
seid kvaliteete, nagu:

iihiskondlike néhtuste lildine kvaliteet, mis eraldab
neid loodusnthtustest;

majanduslike néhtuste kvaliteet, mis eraldab majandus-
elu nihtuei iilhiskonna elu mittemajanauslikest néhtustest;

kapitalistliku majanduse kvaliteet;

imperialism, kapitalistliku majanduse eriline kvalita-
tiivne arengustaadium.

“Selleks et eset tdesti tunda, on vaja hdlmata selle
k3iki seoseid ring kvaliteete," r8hutas Lenin. "Meie ei saa-
vuta seda kunagi t#ielikult eseme kvaliteetide 18pmatu hul-
ga todttu, kuid k&ikehdlmava tunnetuse ndue hoiab meid seisa-
kust vilismaailma tunnetamises. Meie vahekorras objektidega
tuleb esiplaanile kord iiks, kord teine eseme kvaliteet. Prak-
tika peab kuuluma seepirast eseme tHielikku definitsiooni
"kui see, mis miirab praktiliselt eseme seose sellega, mis
on vajalik inimesele®?

Vastastikusel mdjutamisel teisie esemetega avalduvad
eseme kvaliteedid kui selle eseme omadused. Omadus on teise
eseme mdjutamise kindel viis antud eseme poolt. Omadus seis-
neb asja vdimes vdlja kutsuda teises asjas muutusi ning
avalduda vastastikusel mdjustamisel teiste esemetega. Omadus
avaldub iiksnes teise nidhtuse suhtes, millel on teatav kvali-
teet, kuid omadus kuulub asjale, tema kandjale endale, tule-
nedes selle kvaliteedist. K. Marx kirjutab "Kapitalis"; et
asja omadused ei teki, vaid avalduvad suhetes teiste eseme-—
tbga.1 Kuid samal ajal ei sas omadust lahti kiskuda sellest
vastastikusest suhtest, milles see omadus avaldub, realisee-

' K. Marx, Kapital, I kd., Tallinn 1953, lk. 58.
2 y.1. Lenin, Teosed, 32. kd., lk. 74.
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rub. "Olles lahti kistud suhtest, milles nad_realiseeruvad,
muutuvad omadused mdttetuceks." kirjutab K. Marx "Saksa ideo-
loosiae'.1

Néiteks paljude keemiliste elementide metallikvaliteet,
mis eraldab neid mittemetallidest, seisneb ndrkades seostes
valentsete elektronide ning aatomituumade vahel, liikuvate
elektronide olemasolus, mis pole kindlate tuumadega piisivalt
seotud. Metallikvaliteet avaldub aga paljudes omadustes -
heas elektri- ja soojusjuhtivuses, ldikivuses, kdrges plas-
tilisuses, vdimes moodustada katioone, omaduses asendade ha-
petes vesinikuaatomeid jne. K8ik need omadused kuuluvad me~
tallidele enestele, kuid avalduvad iikenes vastastikusel mé—
Justamisel mateeria teiste kindlate vormidega. Néditeks lHéi-
kivus kui metalli omadus vdib avalduda ainult siis, kui meil
on tegemist selle aine ning valguse vahekorraga, vdi plasti-
lisus seal, kus on tegemist metalli mdjustamisega teiste tah-
kete kehade poolt jne.

Ueldust néhtub, et kvaliteedi ja omaduste mdistete eri-
nevus on suhteline. Kvaliteet esineb omaduse suhtes kui oma-
duse seesmine kiilg. Omadus esineb kvaliteedi suhtes kui sel-
le vidline kiilg, kui selle avaldus. Kvaliteet vdib avalduda
paljude omaduste kaudu, esinedes kui omaduste piisiv iihtsus.
Sellepérast on kvaliteedi muutus iihtlasi ka tema avalduste,
omaduste muutus.

Tuleb mérkida, et omaduse kategoorial on suur tiéhtsus
aistingu probleemi mdistmisel peegeldusteocorias.

Kvantiteet on asjade teine ilileiildine kiilg, mis on vas-
tandlik kvaliteedile. Sellepidrast saab kvantiteet ka oma de-
finitsiooni kvaliteedi kaudu, vastandamise teel kvaliteedi
mSistele. Kvantiteet kujutadb enesest kindlat momenti, astet
liikumises, mis toimub piisivate, antud kvaliteeti moodusta-
vate seoste alusel. Kvantiteet seisneb néhtuste omaduste in-
tensiivsuses ilhe ja sama kvaliteedi avaldusena. Kvantiteedi
muutused kujutavad enesest seega ithe ja sama kvaliteedindéhtu-

rog Mapkc u @. Snrenhc, Hemengras mZeonorms, COUYMHEHNA,
M3zaHue 2., T, 3, Ixk.
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se tunnuste kasvu v8i nende vihenemist. Nad méiéiravad rea iihe
ja sama nihtuse olekuid, mis erinevad iksteisest ainult suu-
ruse poolest, .

Kvantiteet ja kvaliteet on ithe ja sama nBhtuse kaks
kiilge. Jirelikult peavad nad olema teineteisega seotud. Kind-
lat seaduspirast seoet, suhet antud niéhtuse kvaliteedi ning
talle vastava kvantiteedi vahel nimetatakse md8duks. M3t on
néhtuse kindel kvantiteet, millel on kvalitatiivme téhendus,
kvalitatiivselt kindlaksmééiratud, kindlakvaliteediline kvan=-
titeet.

Kvaliteedis sisaldub néhtuse erinevus, eraldatus teis-
test erineva kvaliteediga niéhtustest, tema piir. Kvantiteet
midirab aga néhtuse teatud oleku selle piiri raamides. See
olek v3ib muutuda nendes piirides, neid iiletamata. Suhe, kin-
del iihtsus kvaliteedi ja kvantiteedi vahel seisneb selles,
et see kvantiteedi muutumine vdib toimuda kvaliteeti muutma-
ta ainult teatavates piirides, iihest mingisugusest punktist
teise kindla punktini. M38t on seega vdimalike kvantitatiive
sete muutuste piiramine, kvantitatiivsete muutuste kindel
amplituud teatud kvaliteedi suhtes. Ta on liikuv, elastne
iihtsus kvaliteedi ja kvantiteedi vahel, kuid see liikuvus
on asetatud kindlaisse raamidesse. Igale kvaliteedile vastab
v8imalike kvantitatiivsete muutuste suurus. Héiteks vssi ve-
delas agregaatolekus omab kindlat m3dtu kui iihtsust selle
vedela agregaatoleku kui kvaliteedi ning temperatuuri kui
kvantiteedi vahel, kus viimase piirideks on normaalse Jhu-
r&hu puhul temperatuur 0® ¢ Ja 100°C.

Keemiline element omab m3dtu, milles kvaliteedi osa eten-
dab keemiliste omaduste kpmpleks, kvantiteedl osa aga aatom=
kaal. Nagu teada, v8ib aatomkaal véiga paljudel elementidel
varieeruda md8du piires ning niisugused elemendid kujuta=-
vad enesest oma mitme isotoobi ﬁhtsuat.
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MO8t kui dialektika seaduspéirasus on nii vilismaailma
teatud kdige iildisem suhe kuil ka tunnetuse kindel vorm, mida
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inimene v8ib teadlikult rakendada tegelikkuse tunnetamisel
ja oma tegevuse suunamisel. Eeskujuks v3ib siin olla suure
Lenini analiiiis, mille ta teostas, tt&tades oma teose "Toit-
lusmaksust®" kallal. Lenin otsis ja t86tas vélja teid iilemine-
‘kuks sotsialismile, sotsialismi rajamiseks. Selle brosiiiiri
kavas, kus ta métles l#bi oma teose pShilised ideed, raken-
dab Lenin mitu korda md3du m&istet. V.I. Lenin lahendas kii=
simuse, millistes piirides ja millises ulatuses tuleb meil
Uleminekupericodil lubada vabakaubanduse arenemist. Ta kiisib,
milline m88t peab olema "kauplemisvabadusel”? Vabakaubandus
peab viima tootlike jdudude arengule talupoja majapidamises,
soodustama vidiketbdstuse arengut, peab olema suunatud biire—
kratismi vastu. M3dduks pidi olema iihtsus vabakaubanduse

> arengutaseme ning areneva sotsialistliku majanduse ja pro-
letariaadi diktatuuri kindlustamise vahel. Selle m38du tép-
sustamise vahendiks pidi Lenini mdtte jdrgi olema praktika.
Kolhoosiprodukti realiseerimisel saadav vHdirtus peab asenda-
ma kulunud tootmisvahendid (¢), rahuldama kolhoositootjate
tarbimise (v) ja andma teatud ilejldigi (m) tootmise mahu suu-
rendamiseks vastavalt rahvamajanduse vajadustele. Kui toodan-
gu kokkuostul tasutakse ainult kulutatud ¢ + v ulatuses, on
laiendatud taastootmist vSimatu teostada. Juhul, kui kokku-
ostul makstaks vihem, kui ¢ + v, toimuks tootmise tagasimi-
nek. Teisest kiiljest on siin md88dul ka oma iilempiir. Kokku—~
ostu hind ei tohi seda iiletada. Vastupidisel juhul kasvaks
p8llumajanduses tootmine kiiremini, kui see on rahvamajan=-
dusele vajalik, mis rikuks rehvamajanduse proportsioone,
kutsuks esile siigavaid h#ireid selle arenemises. Samuti

oleks see bahjuatanud linnades elukalliduse tdusu, mis on
lildiselt vastuolus sotsialismi olemusega.

&
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2, Metafiisilisete teooriate
Friiftikxa -daitalektiliste
muutuste+vahekorra
kisimuses.

Metafiilisiline meetod niieb tegelikkuses alati iikenes min-—
gisugust iiht kiilge, taandades kogu tegelikkuse kui terviku
selle ihele kiiljele. Nii v&ib ta absolutiseerida liikumise
revoluteioonilist vormi, hiippeid. See tiéhendab aga katkevuse
oea iihekiilgset iilespuhumisti mateeria arengus, pShjustab selle
erinevate olekute isoleerimist iiksteisest, loobumist maailma
iihtsuse pShimdttest. Niisuguse seisukoha jlrgi tekivad uued
niéhtused jérsku, ilma et nad oleksid enne seda ette valmis-
tatud mingisuguste protsesside poolt vanades niéhtustes. Et
mateerias eneses eitatakse selliste imelike muutuste pdhjuste
olemasolu, siis loomulikult tuleb viimeseid otsida mujal, s.o0.
ideaalsetes, mittemateriaalsetes jdududes.

Loodusteaduse ajaloos leiame me sellise metodoloogia ra-
kendamist nditeks kuulsa prantsuse teadlase Cuvier (1769 -
1832) puhul tema tuntud katastroofide teoorias. Umbes seda
laadi on bioloogias liikide nn. “iimbersiindimise" teooriad,
mille kohaselt ithe 1iigi organismid tekivad korraga teist
1iiki organismide seemnetest, embriionidest, kehaosadest jne.
Thiesti véljakujunenud liigi &kiline tekkimine teisest lii-
gist nduab paratamatult mingisuguse teadliku iileloomuliku
J%u vahelesegamise tunnistamist. Seet8ttu on niisugused teoo-
riad viinud ning viivad alati vitalismile, idealismile bio-
loogias. Seepiérast on arusaadav, et sellised ddrmiselt reakt-
sioonilised filosoofid-idealistid, nagu néiteks Schopenhauer
(1788-1860) ja Hartmann (1842 - 1906), on olnud liikide "iim-
bersiindimise" teooriate palavad pooldajad. Moodsas kodanlikus
filosoofias on levinud nn. “"emergentse evolutsiooni® teooria
("emerge® — ingl. "tekkima®, "ilmuma'"). Selle teocoria jérgi
toimuvat maailmas vahetevahel jlérsud muutused, mis viivad te-
gelikkuse {ihelt kvalitatiivselt tasemelt teisele, kdrgemale
tasemele. Muutused polevat vélja kutsutud mitte mingisuguste
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protsesside poolt looduse vanas olekus. Seeplirast, olles ma-
dalamal tasemel, pole pdhimdtteliselt vdimalik ette néha
jéirgmisele tasemele iileminekut ega selle taseme iseloomu.
Kdrgem kvaliteet ei kujune madalamast, vana ei muundu uueks,
vaid uus kantakse vanasse nagu "hing kehasse" jumalataolise

'Jau poolt. Ka inimene v3ib osutuda téiesti ootamatult mingi-

sugusel tundmatul "{iliinimese" tasemel olevaks. Uks "emergent—
se evolutsiooni®™ teooria esindaja viéidab koguni, et selline
emergentse iilemineku néiiteks inimese tasemelt jumaluse tase-
mele olevatki olnud ... Jeesus Kristuse "“siind®.

Hiipete absolutiseerimise metodoloogie viib poliitilise
tegevuse alal avantiirismile, sest ta ei vdimalda v8itluses
revolutsiooniliste muutuste eest arvestada neid ettevalmista-
vate kvantitatiiveete muutuste olemasolevat taset. Niisugune
avantiirism on teatavasti omane véikekodanlikule "revolutsioo-
nilisusele” (anarhistid, anarho-siindikalistid, pahempoolsed
kallekud kommunistlikes parteides jne.).

Kvantitatiivsete muutuste kuhjumise tépse arvestamise
alahindamine leidis teatud miéral aset ka meil mdnede majan-
dusteadlaste hulgas, kes hakkasid propageerima otsesele pro-
duktide vahetusele iileminekut meie pdSllumajanduses. Selline
tileminek oleks aga meie oludes praegu tiéiesti enneaegne.

Metafiilisika teiseks avalduseks kvantitatiivsete ja kva-
litatiivsete muutuste kiisimuses on kvantitatiiveete muutuste
absolutiseerimine. See metafiiiisiline teocoria eitab kvalita~-
tiiveete muutuste, hiipete paratamatust arenemise protsessis.
Kdik muutuvat ainult pideva kasvu v8i véhenemise korras. Ta-
valiselt selle metafiilisilise seisukoha pooldajad tunnistavad
kiill sdnades arenemist, nad viidavad: "Meie tunnistame uue
tekkimise paratamatust, kuid uus (likekdik, kas on juttu loo-
duse v&i iihiskonna arengust) peab tekkima jérk-jérgult, pi-
deva kasvuprotsessi tulemusena®.

Juba Hegel nHéitas, et see nn. "arenemise teocoria" sisal-
dab eneses loogilist vastuolu. Suureneda, kasvade v&id ju ai-
nult see, mis enne suurenemise protsessi oli juba olemas val—-
mis kujul. Viheneda ei tdhenda mingil jubul kaduia; kui min-
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gisuguse asja kohta Seldakse, et ta on véhenenud, eeldatak-
se, et see asl on séilinud. Jérelikult viide, et uue tekib
pideva kasvu tulemusena, t#hendab, et ta oli juba enne se-
da olemas, olles vaid mérkamatu oma véikeste mddtmete t&ttu.
Seega kvantitatiivsete muutuste absolutiseerimise teooria
("lame evolutsionism") viib mdttetusele: tekkiv on olemae
enne tekkimist, kaduv s#ilid peale kadumist. Katkevuse eita-
wine arenemises td#hendab iihtlasi piiride olemasolu eitamiet
ndhtuste vahel. Uue tekkimine, piiride olemasolu esemete va=-
hel pidavat seletums inimese teadvuse omadustega. Siit tule-
neb selle teooria tendents jérelduste tegemiseks subjektiiv-
se idealismi vaimus.

: "Evolutsionismi® metodcloogia oli viéga laialdaselt le~-
vinud kodanlikus filosoofias ning teaduses XIX saj., kui ta
viljendas tolle aja kodanluee liberalistlikku vaimu ("prog-
ress”) ning iihtlasi hirmu revolutsiooni ees. Ta vastas tea-
tud miéral ka reas loodusteadustes valitsenud ettekujutuste-
le (geoloogia, darviniemi populaarne mSistmine, fiilieika).
N#iteks XIX saj. fiiiisikas valitses eetyitoooria - teooria
katkestamatust iilbteest keskkonnast, mille muutused toimuvad
tdiesti pidevalt levides iihelt punktilt teisele. Sellele
vastavalt oli fiilieika pShiliseks matemaatiliseks aparasdiks
diferentsisalarvutus, mis kéeitled suurusi, mis iileminekul
iilhelt vélrtuselt teisele omandavad pidevalt kdik vahepealsed
vidrtused. Vastavalt selle arvutuse iihe looja, Leibnitzi pd-
himdttele "natura nen facit saltus® ("loodus ei tee hiippeid")
Seda lauset armastas korrata ka Darwin, vaatamata tema teoo-
ria dialektilisele iseloomule. Poliitika alal huvitab meid
evolutsioniem eesklitt oportunismi, reformismi metodoloogili-
se alusena t88lisliikumises. Oma vditlust markeismi revidee~-
rimise eest on Bernstein, Struve jt. sidunud katesetega asen-
dada diaslektilise arenemise teooria evolutsionismiga, et sel
teel pShjendada kokkulepet kodanlusega. Ténapdeval on Prant-
susmaa parempoolsete sotsialistide hulgas levinud seisukoht,
et revoluteioonid kujutavad enesest kdrvalekaldumist ajaloo=
lise protsessi seadusplrasustest. Vastavalt sellele vaatele
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toimus revolutsioon kiill Venemaal, ent ta pole sugugi para-
tamatu teiste maade arengus, sest normaalne areng ei tunne
hiippeid, revolutsioone.

1952, a. ilmus Inglismaal inglise pare.poolloto té8era~
kondlaste programmiline teos, mida nimetatakse "PShimdtete
uus véljakuulutamine®. Selles viéiidetakse, et pole olemas min-
glsugust piiri kapitalismi ja sotsialismi vahel, pole olemas
kahte majandussiisteemi - kapitalistlikku ja sotsialistlikku,
vaid on olemas iileminekuastmete l3pmatu rida. Kvantitatiiv-
sete muutuste absolutiseerimise metodoloogia jérgi tekib‘
sotsialistlik {ihiskond kapitalistliku {ihiskonne kvantitatiiv-
se kasvu tulemusena. Juba tlénapéieval sisaldavat kapitalist-
1ik hiskond sotsialismi elemente. Kapitalistliku iihiskonna
areng tdhendab iihtlasi nende elementide kasvu. Tédhendab, po-
le vaja ei klessivditlust ega revolutsiooni, on vaja vaid
lasta kapitalismil kasvada, s.0. areneda kapitalistlikel meo-
nopolidel, et kiiremini jSuda sotsialismini. Kapitalism "kas-
vab sisse" sotsialismi, ei tule mingisuguseid pbdrdeid, mis
lahutakeid neid iihiskonna olekuid teineteisest.

Ténaplieva revisionistid piiliavadki t8lgitseda NIKP XX ja
IXII kongressi ja partei programmi tuntud teese parlamentli-
ku tee vdimalikkusest iileminekul sotsialismile loobumisena
sotsialistliku revolutsiooni paratamatuse pShimdttest, ndus-
tumisena revisionistide ideoloogiaga. Kui tunda dialektika
seadust kvantiteedi iileminekust kvaliteediks, v8ib kergesti
paljastada selle vassingu. PShimdtteline vastandlikkus mark-
sismi ja revisionismi vahel ei seisne siin sugugi selles,
nagu oleks marksism eitanud mis tahes tingimuste puhul rahu-
liku iilemineku vdimalust ja "tahaks® k&ikjal ning alati ra-
kendada relvastatud viégivalda. Vastandlikkus seisneb tegeli-
kult selles, et marksism nSuab igal juhul, et parlament vdi
mis tahes muu riigivdimu organ .etendaks proletariaadi dikta-
tuuri osa ning teostaks otsustavalt siigava iimberkorralduse
tootmissuhetes, asendades kapitalistliku omandi sotsialistli~
ku omandiga (seejuures meetodid, viieid vdivad olla kdige
erinevamad). Seega on ka rahulikul, parlementearsel teel toi-~
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muv {ileminek revolutsioonile, jHrsk hiipe iihest kvaliteedist
teise.

Revisionietid aga eitavad vastavalt evolutsionismi pd&-
himdttele parlamendi rakendamist omandisuhete pdhiliseks iim—
berkorraldamiseks, ning kaitsevad seevastu kodanliku eraoman—
di puutumatust, sest nende arvates selle kvantitatiivne kasv
ja tehniline progress viivad iseenesest sotsialismile.

3. Kvantitatiivsesete muutauaste
kvalitatiiveeteks muutus-
teks ilemineku
paratamatus.

Materialistliku dialektika seisuixohalt vdivad kvantita-
tiiveed muutused olla esialgu neutraalsed néhtuse antud kva-
liteedi suhtes, nendega ei pea kaasnema néhtuse antud kvali-
teedi muutused (sdltuvalt mdBdust), kvantitatiivses protses-
sis erinevad ndhtuse olekud iiksteisest kul suurem ja viiksem.
Muutumine on pidev. Kuid sel hetkel, mil kvantitatiivsed muu-
tused jduavad md3du plirile, avaldadb kvantiteedi vHiksemgi
edasine muutus otsustavat mdju kvaliteedile. Selles punktis
18peb kvantitatiivsete muutuste suhteline neutrasalsus néhtu-
se antud kvaliteedi suhtes. Kvantitatiivsete muutuste edasine
proteess on vdimalik ainult uute kvalitatiiveete seoste pu-—
hul. Selles muutumise kindlas punktis puutub kvantitatiivee-
te muutuste protsess kokku n#htuse kvaliteediga ja vidljub
oma piiridest. Neid arenemispunkte nimetatakse dialektikas
"sdlmedeks" ja joont, mis seob nende "sdlmede" tervet jada
iihtses proteessis, md8du vahekordade "sbdlmjooneks". Nendes
sdlmpunktides katkeb liikumise pidevus kvaliteedi suhtes.
Endised pilisivad seosed ja vahekorrad katkevad, toimub nende
pdhiline iimberkorraldumine v3i nende asendumine uute seoste
ja vahekordadega. Selle tulemusena tekid kvalitatiivselt uus
néhtus v3i n#éhtuse uue kvaliteet, mis on eelmisest eraldatud
suhteliselt kindla piiriga. Selle uue kvaliteedl tekkimine
s8lmpunktis toimue hiippe taoliselt., Kvantitatiivsete muutus-
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te protesess jétkub ka uues kvalitatiivees olekus,; uute sea-
dusplirasuste alusel (kvaliteet léheb kvantiteediks tagasi),
kuni kventitatiiveed muutused viivad uuesti teatud silm-
punktini, kus toimub jdllegi dialektiline hiipe jne. jne. Hii
viived pidevad kvantitatiivsed muutused kvalitatiivesetele
muutustele, mis toimuvad hiippeliselt, olles tingitud eelmis-
te kvantitatiivesete muutuste poclt. *x

Et viéltida lihtsustatud ettekujutuse tekkimist, peab
seejuures juhtima lugeja téhelepanu veel jérgmisele asjaolu-
le. Kvaliteedi muutusekes on alati vajalik ke kindel muutus
kvantiteedis ~ see on antud dialektilise seaduse universaal-
ne paratamatu ndue. Kuidas teostub aga vastav kvantiteedi
muutus - kas kestva "kuhjumise®teel vSi on ta ise iihekordne
muutus - on juba teine kiisimus. T8si kiill, nii looduses kul
ka iihiskonnaes on Hdérmieelt laialt levinud kvantitatiivsete
muutuste eelnev kuhjumine. Kuid paratamatu see ei ole.

Looduses ja ilhiskonnas toimuvad protsessid annavad mei~
le rikkalikku materjali kéisitletava seaduse illustreerimi-
seks. " ‘
Matemaatika on teadus kvantitatiiveetest suhetest, kuid
matemaatikas on k8ikjal tegemist lileminekutega kvantitatiiv-
seilt muutustelt kvalitatiivseile muutustele. Kul vitame
lihtea aritmeetilise arvude rea, eiis siin viib arvude kaev
iilhe vOrra kvalitatiivsetele vahedele arvude vahel. Kui léhe~
me iile 3-1t 4-le, siis on tegemist iileminekuga arvule, mis
kujutab enesest 22 vdi lileminekul 5-1t 6-le on tegemist ar-
vuga, mis on jagatav 2 ja J-ga korraga Jne. jne.

Kui, nagu me juba iitlesime, XIX saj. fiiisikas oli domi~
neeriv protsesside pidevuse pShimdte, siis keemia alal oli
juba tollal olemas tohutu msterjsl,mis demonstreeris pidevuse
ning katkevuee iihtsuet. Seepérast on arusaadav, et Engels,
tt8tades vilja kvantiteedi kvaliteediks iilemineku seadust
loodusteaduse andmete pdhjal, omistas sealjuures eriti suu-
re tihtsuse keemiale. Ta kirjutas: "Oma suurimaid triumfe
piihitseb Hegeli poolt avastatud loodusseadus keemia alal.
Keemiat v8ib nimetada teaduseks kehade kvalitatiivsetest muu-
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tustest, mis toimuvad kvantitatiivee koostise muutumise ta-
gajérjel.n’

Kvalitatiivseid muutusi pdhjustavate kvantitati;yuote
muutuste osa etendavad siin nii aine kvantitatiivse koos~-
seisu muutused kuli ka aatomite paigutuse muutused moleku-—
lis. Sama seaduse toime eredaks avalduseks keemias on Men-
delejevi perioodiline seadus, mis néitad keemia-alaste kva-
liteetide perioodilist s&ltuvust aatomituuma positiivsets
laengute hulgast.

Teaduse areng XIX saj. osutus dialektilise hiippe tri-
umfiks ka fiiislkas. Energiakvandi avastamine néitas, et mo-
lekuli, aatomi, tuuma iileminekul iihest olekust teise toimud
energia muutus mitte pidevalt, vaid hiippe teel. Mikrosiistee-
mide kvalitatiiveete olekute hiippelised muutused, elemen-
taarosakeste kvalitatiivsed vastastikused muundumised kvan-
titeedi muutumise kindlates punktides ongi thnaplieva teoree-
tilige fiiiisika pShiliseks uurimisobjektiks.

Kul footoni energia satomi viljas iiletab m83du piiri
2 n, c2 (elektroni kahekordse massi Jja valguse kiiruse ruu-
‘du korrutise), siis muunduvad footonid aine elementaarosa-
kesteks: elektron-positronpaariks. Sellega toimub suur hiipe
mateeria arenemises: valgusest tekib aine. Tuuma sees toi-
muvad lakkamatud kvalitatiivsed muutused. Prooton, kiirates
positiiveelt laetud T -mesoni, muundud neutroniks. Neut-
ron aga, neelates selle, muundub prootoniks. Seejérel vahe-
tusproteess kordub vastassuunas.

Késitletav dialektika seadus valitseb ka orgaanilise
looduse arenemises. Loodusliku valiku toimel kuhjuvad orga-
nismidel kasulikud muutused paljude pdlvkondade viltel. Esi-
algsed pisierinevused iikeikorganismide vahel kasvavad selles
protsessis erinevusteks liigi variatsioonide vahel, need aga
omakorda kasvades viivad teatud momendil md3du piiridest
vilja. Kvantiteet liéheb iile kvalitoediks, vana liigi variat-
lioon muundub uueks liigiks.

” ;rr. Engels, Looduse dialektika, ERK, Tallinn 1962,
. ‘ .
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Muutused, millega opereerib valik, teivad ise uute

‘' kvaliteetidena nii vanemate ning esivanemate tunnuste pi-

rilike algete kuhjumise ning kombineerumise teel asiindivas

organismis kui ka keskkonna tegurite mdju tulemusena. Bio-
loogia iiheks preegu tromiliselt arenevaks suunaks on piri-
like kvalitatiiveete muutuste tekke uurimine, mida kutsud

esile ioniseeriva kiirituse mdju.

Uhiskondlikue elus on iihiskonna kui terviku peamiseks
kvalitatiivseks muutuseks iileminek {ihest iihiskondlik-majan-
duslikust formatsioonist teise, mis toimudb sotsiasalsete re-
volutsioonide teel. Sotsiaalsed revoluteioonid valmistatak-
se ette tootlike jSudude kasvu ning selle alusel toimuva rd-
hutud klasside vditluse kasvu poolt. On tdiestl selge, kui--
vdrd tohutu tiéhtsus peab olema kvantiteedi kvaliteediks iile-
mineku seadusel tdtlisklassi revoluteioonilisele parteile,
kul see dialektika seadus annad iildise pOShjenduse kvalita-
tiiveete, revolutsiooniliste muutuste paratamatusele ning
annab kéitte iildise suuna nende protsesside leidmiseks ning
#rakasutamiseks, mis neid ptdrdeid pShjustavad.

' Kvantiteedi kvaliteediks iilemineku seadus ei ole mitte
iikenes objektiivse meailma iildine seadus. Ta on ka inimtun-
netuse ning mdtlemise seadus. e

Tunnetusprotsessis on iiheks selle seaduse avalduseks
lileminek tunnetuse meeleliselt astmelt loogilisele astmele
= aistingult mStlemisele.

Meeleline ja loogiline tunnetus on tunnetuse kaks kva-
litatiivselt erinevat astet. Meelelisa tunnetuse kasv, koge-
muse areng annadb materjali teoreetiliseks {ildistuseks, mil-
le abil avastatakse seadused, nkhtuse olemus. Seega kvanti-
tatiiveed muutueed viivad siin kvalitatiiveetele muutustele
iileminekul loogilisele astmele.

See kvantitatiivesete muutuste kvalitatiivseteks iilemi-
neku seadus on kehtiv nii iga ilikeiku isiku tunnetuaprotloi-
sides kuil ke kogu iihiskonna tunnetuse ajaloolises arengus.
Ta avaldub seega ka teaduse ajaloos, teaduse ajaloolises
arenemiges. Nii on ke loodusteaduse arengul oma kvantitatiiv-
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ne ja kvalitatiivme killg. V8itlust looduse vallutamiseks
v3rreldakse mitmekordse maja vallutamisega ténavavditluses.
Siin on kaks {ilesannet: vallutada antud korrus ning rajadas
teed iileminekuks jérgmisels, kbSrgemale korrusele. See téhen-
dab, et loodusteaduse arengus on olemae probleeme, mille la~-
hendamine viib tulevikus mingisuguee uue teadusharu tekkimi-
sele, tdstab teadust kvalitatiivselt kdrgemale tasemele.

Nii n#éiteks oli 1ooduateadx1nta arengus viimastel aasta-
tel selliseks hiippeks aatomituuma fiilisike arendamine. Selle
fiiisikaharu saavutused kujutavad endast suurt kvalitatiiv-
set hiipet teaduse arengus. Matemaatika arengus oli téhisaks
kvalitatiiveeks hiippeks elektrom-arvutusmasinate leiutamine,
mis tdstis arvutuematemsatika kvalitatiivselt tdiesti uuele
astmele. Asendades tuhandete arvutajate t88d viimaldad masin
lahendads selliseid iilesandeid, mis olid senini lahendama-
tud. Evalitatiivseks muutyseks teaduse arenemises,; mille
tdhteus on vdrdne Kopernikuse vdi Darwini avastustega, on
kiiberneetika loomine. Suureks siindmuseke teaduse alal on ka
algav kosmose vallutamine. On oodata suuri avastusl ka bio-
looglia alal, mis uurib elutegevuse protsesside fiiiisikalis~-
keemilist mehhanismi.

X Meie poolt kiéisitletav seadus el iseloomusta mitte iks~
nes kvaliteedi muutumist sSltuvalt kvantiteedli muutusest.
Antud seaduse teiseks kiiljeks on kvaliteedi tagasimdju kvan-
titeedile. Engels on rdhutanud, et kvaliteedi ja kvantiteedi
suhe on vastastikune, et kvaliteet léhed iile kvantiteediks
niisama h#éstl nagu kvantiteet kvaliteediks" 5 Ses tihendab,
et kvantitatiivesete muutuste edaspidine protsess uue mdddu
piirides allub uutele seaduspiirasustele, toimudb endisest
erineva kiirusega. Seda i1llustreerivad juba eespool toodud
néited.

Et el tekiks muljet, nagu ei saaks dialektika seadust
miista muidu, kui ainult tingimata teoreetiliste teaduste

z ‘;zn-. Engels, Looduse dislektika, ERK, Tallinn 1962,
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';uhtoiilolt raske materjali pOShjal, toome veel iihe nHite.

Oletame, et meie liéheme td8le. Meil on viiga kiire,
vdib~olla me veidi hilineme. Tee viib miest alla. Kiirus-
tades me jOuame oma k#@igu kiiruse piirile. Vletud hoog sun~-
nib meid siin iile minema jooksule. Toimub tiiiipiline dlemi~
nek liikumise uude kvaliteeti (kHéimisel toetudb inimene kogu
aeg maapinnale, jooksu aga iseloomustad faasi olemasolu, kus
inimene ei puuduta pinda kummagi jelaga). Uleminek jooksule
oli aga kvaliteedi {ileminek kvantiteediks: meie kiirus kas-
vas palju suuremaks kul k#ies.

4 Dialektiline hipe kui
arengu f@leiildine
eeaduspérasus.

Dialektiline hiipe (liikumise revolutsiooniline vorm,
kvalitatiivne muutus) kujutab enesest piisivate seoste kat-
kemiet ning nende asendumist seoste uue siisteemiga v3i nen-
de siigavat limberkorraldumist. Dialektilise hiippe sisuks on
vastuolu lahendamine, s.0. endise iihtsuse likvideerimine
vastandite vahel, iihe vastandkiilje v8it teise iile. Selle si-
suks vdib olla ka jlrsk muutus vastuolu teravnemises vdi
selle kustumises ja samuti tliiendavate uute vastuolude tek-
kimine.

Dialektilise hiippe kaudu teostud tegelikkuse arengu ab-
soluutne protsess. Hiipe on tegelikkuse iileiildine absoluutne
seaduspiirasus. Teme absoluutsus aga avaldub suhteliste mo-
mentide kaudu.

Meil on praegu téhtis mérkida dialektiliste hiipete
Jérgmisi suhtelisi momente. ;

1. Suhteline on hiippe #kilisus. Kvaliteedi muutused
peavad olema kiirema iseloomuga kui kvantitatiivsete muutus-
te protsess ja seda jérgmisel pShjusel.

Tegelikkuses on olemas suhteline piisivus, korrapéra,

. Objektiiveed’ seadused, mie vSivad olla muutumatud pika aja
viltel. Néhtused on eraldatud iikesteisest suhteliselt kindla-
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te piiridega. Kvalitatiivme muutus téhendab aga selle piisi-
vuse likvideerimist, seadusplirasuste murdumist, @leminekut
néhtusi iiksteisest lahutavast piiriet. Kui see seadusplra-
suste murdumine oleks toimunud lakkamatult kogu aeg, sliis
poleks togelikkuggl mingit piisivat korrsplira, vaid valitseks
kaos. Jirelikult on kvalitatiivsed muutused paratamatult kii-
re iseloomuga ja kujutavad endist hiippeid. Nende &kilisus on
suhteline, s.0. teatud muutused on jérsud, Hkilised neile
eelnenud v3i neile jHrgnevate protsesside suhtes.

Dialektilised hiipped on protsessid, jérelikult peab
neil olema ka kindel kestus. Néiteks elu tekkimine maakeral
on ndudnud vidga pikke aega. Engelsi arvamuse Jérgl on elu
tekkimine kestnud miljoneid asastaid, kuid see miljoneid aas—
taid kestnud protsess oli seejuuree kOige otsustavamaks hiip=
peks mateeria arengus. ¥ii on see ka iihiskondliku elu aren-
gus. V.I. Lenin oma teoses "NSukogude vdimu jérjekordsed
iilesanded™ kirjutab, et hiipeteks ajalooe nimetasid Marx ja
Engels murranguid maailms ajaloo seisukohalt, mis haaravad
ajavahemikke kiinme ja enama aesta ulatuses. Seega niiitab ta,
et protsess esineb teatud suhetes kui jérsk hiippeline muutus.

Dinlekﬁiline hiipe on vnlthrllkivt iseloomuga. Uhelt
poolt lahutab dinloktilino‘hﬁpe {iksteisest asju, mis kuju~-
tavad enssest kvalitatiiveselt erinevaid astmeid arenemise
protsessis. Teiselt poolt seob ta iiketeisega kvalitatiivselt
erinevaid asju ning néhtusi arenemises. Hiippe seadusest on
lahutamatu piiride m&istmine dialektikas.

Dialektika tunnistab piisivate piirjoonte olemasolu néh-
tuste vahel,kuid peab neid piirjooni samal ajal suhtelisteks.

V.l. lenin mérkis, et k&ikide piiride pidamine nii loo-
duses kui ka iihiskonnas tinglikeks ning liikuvaiks on mark-
sistliku dialektiks pohiseisukoht.’

Engels kirjutab "Looduse dialektikas": "Absoluutselt
kindlad eraldusjooned on arenemistéooriaga {ihendamatud... K&k
erinevused sulavad iihte vahepealsetes astmetes ja k8ik vas=

. 1" v.I. lenin, Juniuse bro#iiirist, Teosed, 22, kd., lk.
85. ;
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tandid l#hevad vaheliilide kaudu teineteisesse ﬁlo.'1 Hiippe
#kilisuse sbsolutiseerimins tihendaks ka piiride absoluti~
seerimist.

See aga, nagu iitleb Engels, el sobl kokku arenemisteoco-
riaga. Siit on ka arusaadav, miks see metafiiiisika, mis abso-
lutiseerid hiipete lkilisu;t, katkevust, on etendanud teaduse
ajaloos eriti reaktsioconilist oea.

Seevastu aga metafiilisika teine liik, mis absolutiseeris
liikumise evolutsioonilist killge, jlttis siiski vdimaluse
looduslike protsesside kilsitlemiseks nende seesmises seoses,
t81 loodusteadusse muutlikkuse pdhimdtte, moonutades seejuu-
res muidugl arenemise pilti. SeepHrast otendaa evolutsionist-
lik teooria ménel juhul minevikus teatavatajalooliselt prog-
ressiivset osa, nagu néiteks Leibnitzi filosoofias, Charles
Lyelli aktualismi feoorias, Lamarck®i Spetuses bioloogias.

2, Teatud muutus on kvalitatiivme muutus ainult n¥htuse
kindla kvaliteedi suhtees ega kujuta enesest kvalitatiiveet
miutust sama eseme teiste kvaliteetide suhtes.

¥ii nliteks vee keemine kujutab enesest kvalitatiivset:
hiipet vee kindla agregaatoleku kui kvaliteedi suhtes, kuid
ta el ole kvalitatiivseks muutuseks vee keemilise kvalitee-~
di suhtes. Imperialismi tokkilino‘on hiipe, kvalitatiivne
muutus monopolismi-eelse kapitalismi suhtes, kuid ei ole ka-
pitalismi kui kvaliteedi muutuseks, sest ta ei muuda kapita-
liemi pShilist kvaliteeti ning etendab selles suhtes kvanti-
tatiivee muutuse osa.

Dialektiline hiipe v3ib esineda kui moment kvantitatiiv-
setes muutustes, mis valmistavad ette teise, laiema kvalitee-
di tekkimist. Sellised muutused kapitalismi arengus, nagu
ti8stusrevolutsioon, fileminek monopolismi-eelselt kapitalis-
milt imperialismile, tS8lisklassi kvalitatiivme muutus "klag-
sist iseeneses™ "klassiks erese jaoks" - need k&ik on kvali-
tatiivsed hiipped, kuid nad kujutavad enesest momente kvanti=
tatiiveste muutuste kuhjumise protesessis, mis valmistavad et-

it s v

E 1;81':-. Engels, looduse dialektiks, ERK, Tallinn 1962,
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te kdrgemat jlrku hiipet - sotsialistlikku revolutsiconi.
Sotsialistlikud revolutsioonid iikeikutes maades ja kcos
nendega teised muutused, mis kujutavad samuti imperialiomi
slisteemi liksikute liilide purustamist, on omakorda momenti-
deks kogu inimkonna i{ildises {ileminekus oma eksistentsi uude
kvaliteeti - kommunismi, mille suhtee eelajaloona esineb
inimkonna kogu eelnenud ajalugu. See hiigelsuur hiipe moodus—
tab mele tormilise ajastu olemuse. "Suur Sotsialistlik Oktoob-
rirevolutsioon avas inimkonna ajaloos uue ajastu - kapitalis-
mi kokkuvarisemise ja kommunismi vOidukéigu ajastu ... Kdea-
olev ajastu, mille peamise sist moodustab kapitalismilt sot-
sialismile iileminek, on kahe vastandliku {ihiskonnasiisteemi
vbitluse ajastu, sotsialistlike revolutsioonide ja rahvusli-
kﬁ‘yabaatuae revolutsioonide ajastu, imperialismi kokkuvari-
semise ja koloniaalsiisteemi likvideerimise ajastu, iiha uute
rahvaste sotsialismi teele asumise,kogu maailmas sotsialismi
je kommuniemi v8idulepidléien ajastu.”

Teisest kiiljest, dialektiline hiipe 1-0 vOib haarata ene-
sesse terve rea talle alluvaid vHiksemaid hiippeid, mie kuju-
tavad enesest néhtuste kitsamate kvaliteetide muutusi (1d&h-
tume nithtuste paljukveliteedilisuse pShimdttest). "Need va-
heliilid,” kirjutab Engels, "ainult tSestavad, et looduses ei
ole hiippeid just sellepiirast, et lcodus koosneb lausa hiipe-
test.” 5

Nii sisaldsb sotsislistlik revoluteioon kui suur hiipe
eneses rida allutatud hiippéid, nagu poliitiline ptdre, vdi-
mu haaramine, té¥etuse natsionaliseerimine, pdllumajanduse
kollektiviseerimine, tehniline revolutsioon (kui on tegemist
mahajliéinud maaga), ekspluatastorlike klasside jHlnuste lik-
videerimine, kultuurirevolutsioon. K8ik need on hiipped, mis
on omsette viga tédhtsad je mis etendavad astmeie osa suures
hiippes, mis kujutab enesest kvalitatiivset iileminekut antago-

nistlikust klassiiihiskonnast (kapitalistlikust iihiskonnast)
sotsialistlikku {ihiskonda.

1 lﬁukogu@o Liidu Kommunistliku Partei Programm, Tal-
linn 1961’ lke 3=5.

2 pr, Engels, Looduse dialektika, ERK, Tallinn 1962,
lk. 207.
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5% Dialektiliste hipete vormide
g mitmekesisus looduses ja
ihiskonnaso.

Dialektilised hiipped ei erine omavahel mitte iiksnes
muutuse ulatuse poolest; mitte iiksnes kvaliteedi laiuse poo-
lest, mis kuulub muutusele antud hiippes; vaid nad erinevad
iiksteisest slltuvalt selle vastuolu vormist, mille lahendu-
seks on-need hiipped. Seepiirast on nad alati spetsiifilised.

Hiipete vorm s8ltudb suurel miéral ka nendest tingimus-
test, milles hiipped toimuvad. Selle illustreerimiseks vdib
tuua ilhtede ja samade keemiliste reaktsioonide toimumise eri-
nevused sdltuvalt iihtede v3i teiste kataliisaatorite olemas-
olust. Kataliissatori olemasolu etendab tingimuse osa, mis
tunduval mééral modifitseerib reaktsiooni. 7

Uhiskondlikus elus s&ltub kvalitatiivsete muutuste vorm
suurel miliral ajaloolistest tingimustest.

Ajaloolised tingimused sotsialismi iilesehitamisel rahva-
demokraatiamaades tingivad ka nende kvalitatiivsete muutuste
vormi teatava erinevuse nendesamade hiipete toimumise vormist
meie iihiskonna arengus.

Dialektiliste hiipete erilisi vorme on looduses ja iihis-
konnas 18pmatult palju. Nende lSpmatult mitmekesiste hiipete
vormide ‘hulgas vdime siiski téhele panna teatud iildisemaid
vorme, mis on levinud nii looduses kui ka iihiskondliku elu
nédhtuste arenemises. Selliseid hiipete vorme nimetatakse md-
nikord ka dialektiliste hiipete tlilipideks. Seejuures tuleb
rdhutada, et vahed hiipete vormide vahel on suuresti suhteli-
sed, esineb viga palju vahepealseid vorme, iiks ja seesama
hiipe v3ib iihes suhtes kanda iihe vormi isedirasusi, teises va-
hekorras aga esineda kui teise vormi juhtum jne.

Uheks dialektilise hiippe vormiks ehk tiilibiks on hiipe,
mida iseloomustab eriline #kilisus, vana kvaliteedi moodus-
tanud seocste enam-vihem iiheaegne purunemine v8i nende murdu-
mine olulises momendis.

Keemilistes ja tuuma lagunemise protsessides toimuvad
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sdirased hiipped siis, kui on tegemist kiire, laviinitaolise
protsessina leviva muutusega. Sel teel v3ivad toimuda ka

iileminekud aine iihest agregaatolekust teise. Hiiteke vOike
olla keemine, mis toimub seoses vedeliku iilekuumendamisega.

Uhiskondlikus elus on see hiipete tiilip paratamatu seal,

" kue iihiskond on l8hestatud antagonistlikeks klassideks. Sot-
siaalsed revolutsioonid, ndéiteks, sisaldavad neid nii pealis-
ehituse sfiidris (néit. vana v8imu kukutamine ja uue vdimu
kehtestamine) kui ka l;jmducliku baasi osas (néit. teatud
klasei eksproprieerimine).

Looduses ja iihiskonnas on olemas veel viga palju muid
hiipets vorme.

Votame néiteks suhteliselt lihtsad kvalitatiivsed muutu-
sed - ilileminekud aine ilhest agregaatolekust teise. Juba siin
on meil tegemist iiema mitmete hiipete vormidega.

Tavaline vedeliku aurustumine kujutab enesest vedeliku
idleminekut gaasilisse agregaatolekusse. Siin on tegemist hi-
petega. Iga molekuli viljahiipe vedeliku pinnast on kvalita-
tiivne hiipe. Teatud momendiks muutub kogu vedelik auruks. See
on kvalitatiivne dleminekuprotsess, hiipe, kus iiksikud vahelii~
1id on iiksteisest eraldatud ajavahemikega.

‘ Vedeliku keemisprotsessi puhul on tegemist intensiivse
ileminekuga auruke mitte iiksnes vedeliku pimnnal, vaid ka ve-
deliku sees, kus kiillastatud aurumullid kiiresti kasvavad.
Keemiaprotsess on seega hiipe hoopis teis$suguses vormis kui
aurustumine madalamal temperatuuril.

Keemisprotsess toimub vedeliku i{ilekuumenemisel. Kui ve-
sl puhastada Shumullidest, lahustunud gaasidest ja lisandi-
test, siis vdib teda soojendada (sama rdhu juures) kuni 200%.
Bdasisel soojendamisel toimub aga vee plahvatusetaoline jlrsk
idleminek gaasilisse olekusse. >

LSpuke v8ib vedelik auruks iile minna veel omapérasel
viisil kriitilise oleku momendil. Kui meil om kinnises torus
vedelik ja selle aurdd, seejuures sellisel hulgal, et nende
osamaht on virdne kriitilise mahuga, eiis toimub toru soojen=
damisel vedeliku Jlrkjérguline iileminek auruks. Kriitilisele
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temperatuurile ldhenemisel hakkab kaduma vahe vedeliku ja *
auru omaduste vahel. Vedeliku menisk muutub iiha ebaselge~
maks, kuni ta muutub pilvekeseks, mis jlérkjérgult hajub.
Siin toimub iileminek tdiesti pidevalt.

Uhiskondlikus elus on hiipped veel mitmekesisemad.

Sujuvad ning pikaajalised on hiipped keele ajaloolises
arengus. Nad toimuvad uue kvaliteedi, keele uue struktuuri
elementide Jirkjérgulise ja pikaajalise kogunemise teel,
vana kvaliteedi elementide jlrkjéirgulise viéljasuremise teel,
hilmates mitme pdlvkonna eluiga. Hiipped iihest keelest teise
toimuvad esimese pShielementide edasiarendamise ning tdius-
tamise teel. Pidevuse katkemine ei haara siin nidhtuse alust,
sest endise keele alus s#ilib uues keeles.

Ei ole plahvatusetaolisi hiippeid ega pShilisi pbdrdeid
ka soteialistliku {hiskonna majandusliku baasi ja pealisehi-
tuse arenemises, kuigl kvalitatiiveed muutused on siin vor-
ratult kiiremad ning jérsumad kui keeles. PSSrde all mdis—-
tame me antud Juhul kvalitatiivset muutust, mis viid ihis-
konnas néhtuse siigava aluse, tema clemuse asendamisele uue-
ga, kuli toimudb selle iileminek oma vastandiks. Pobre vd&ib
olla nii plahvatusetaoline kui ka ilma plahvatuse tunnuste-
ta.

Podrete kujul toimuvad hiipped tehnika arengus. Meie
iihiskond on huvitatud sellest, et pddrded tehnika erinevatel
aladel toimuksid kiiresti ning otsustavalt, sest masinate
moraalse kulumise seadus, mis nduab vana tehnika kiiret asen-
damist moodsama ning progressiivesemaga, kehtid ka sotsialist~
likus iihiskonnas. Kui jlitta kdrvale tehnika ja teaduse ala,
8iis on sotsialismilt kommuniesmile {ilemineku perioodile tiili~
pilised jérk-jlérguliselt, pideva protsessi kujul toimuvad
hiipped. "Sotsialismi jérkjérguline iimberkasvamine kommunis-
mike on objektiivne seadusplirasus; selle on ette valmista-
nud kogu ndukogude sotsialistliku {ihiskonna arons." Ulemi-

1 NOukogude Liidu Kommunistliku Partei programm, lk.58.
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nek kommunismile toimub sotsialistliku iihiskonna aluste
tliustamise teel, sotsialistliku omaridi edasiarenemise, tu-
gevnemise ning kindlustumise kaudu. Uued seosed, uue kvali-
teedi elemendid pSimuvad iliketeise jédrel vanadesse seostes-—
se, vanad seosed kujundatakse jérk-jlrgult iimber uuteks.
Suur hiipe kommunismi kdrgemasse faasi teostatakse tohutult
paljude suhteliselt viiikeste hiipete kaudu ilhiskonna erineva=-
" tel aladel. Kommunismi elementide kuhjumine hiippe enda kii-
gus toob ldppude 1l8puks kaasa kogu iihiskonna kui terviku
kvalitatiivee oleku asendumise uue kvalitatiivse olekuga =
kommunismi tldieliku iilesehitamise.

Evantitatiiveete muutuste kvalitatiivseteks iilemineku
seaduse rakendamine nii teaduse kui ka poliitilise elu prck—'
tikas v8ib olla edukas ainult siis, kui vSetakse arvesse sel-
le seaduse toime mitmekesised vormid, kui kvaliteedi, kvan-
titeedi, m88du ja hiippe kategooriasid kidsitletakse kui paind-
likke dialektilisi mdisteid. Uksnes sel tingimusel on vdima-
1lik neid kasutada kul t88riistu tegelikkuse konkreetsete
faktide miistmiseks, mis on 1l3pmatult mitmekesised.

*Inimese mSisted," on kdnelnud Lenin, "peavad olema
paindlikud, suhtelised, vastastikku seotud, iihtsed vastand-
likkuses, et haarata maailma.”

»

<
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SAKOH OTPULAHWA OTPMLAHUA .

I.H. CronoBud.

3aK0H OTDHIAHAA OTDUIAHWA ABAAETCHA OZHUM M3 OCHOB-
HHX B8aKOHOB MaTepuamucruyecko#f auamexTuru. [Ipm paccMorT-—
PeHMH 3TOTI'0 3aKOHA MH OCTAHOBUMCH Ha CHEZYWEUX BOMpOCax:

I. OrpunaEme OTDULAHMA - 3aKOH MATEpUANMCTHYE-
CKO#t ZManerTHEH.

2, CymHOCTP ZMANEKTHUECKOI'0 OTDHLAHMA KaKk eAUHCT-
Ba NPEPHBHOCTH M HENPEPHBHOCTH NpOLECcCa DPasBUTHA.

3. 3aKOH OTDHIAHMSA OTPHOAHMA W NOCTYNaTEeAbHOS
pasBuTHE,

4, SaKOH OTDMIAHMA OTPUIAHMA KaK BHPaXOHME Cle-
nuansHO# PopMH npouecca PasBUTHHA.

L »

R
I. "Orpunanme OTPUIAHWA" — 38KOH MATEPHANN-
CTHYECKON ZMANIEKTHUKA .

3aKO0H NepexoZa KOAMYECTBEHHHX MSMEHEHMA B KauecrT-
BeHHHe XapaKTepusyeT OZHY ¥3 BaxHelmux 0CoGeEHOCTER mpo-
necca pasBuTHS. Ho NoKasuBad HEOGXOAMMOCTH NMepexoZa Koiu-
YeCTBEHHHX W3MeHeHuH B KaueCTBEHHHE, STOT SaKOH) AUANEKTH-

_ KM He paccMaTpmMBaeT BOIpPOCA O TOM, KaK0O€ KavyecTBO o0pa-

3yeTcsa B MTOre AWAJEKTHYECKOTO CKayka. Ha camom zeme, pe-
SYALTATOM NEpeXoZa KOJWYESCTBEHHHX M3MEHeHuli B KauecTBeH-
HHe MOoXeT OHTH Kak 0ONee COBEpmeHHOe, NPOr'PeCCHBHOS, Tak

¥, Ha000pOT, MEHee COBEDHEHHOe, DEI'DEeCCUBHOE KaYeCTBO Cpas-
HHTENABEO C "HCXOZHHM" KAueCTBOHHHM COCTOFHHEM.

OzHako mMeeTcH Taxoil ZMaJeKTHUECKu# 38KOH, KOTODHH
XapaxTepuayeT DasBMTHE He TOJBKO HA yUacTKe "cTapoe Kaue-
crBo" ~ "HOBOe KauecTBO", HO B GoJNee HMPOKHX Npezexax,
OXBATHBAA NMPOLECC PA3BHUTUA B NeXOM. 9T0 AmaneKTHiecKmit
88KOH OTDHIAHWA OTDUIAHEHA.
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Ecau SakOH €ZMHCTBE B GODBOH NPOTHBONONOXEOCTEM
BCKPHBA6T MCTOYHEK Da3BHTHA, & 38KO0H nepexoza KONHYECT~
BEHHHX M3MeHeHu#t B KaQUeCTBEHHHE ONpeAenseT To, KaK HAET
pasBUTHE OT OMNHOT'O KauecTBa K APyroMy, TO 38KOH OTDHISHMS
OTDUIaHAA NMOKASHBAET TEHZEHNND DA3BHTHA, HANDABAGHHE NPO-
mecca pasBUTHA, OCHOBHHE €TI0 3TaNH ¥ 000GEHHOCTH (POpMH
3TOr'0_npomecca.

llo cmoBaM ®.DHrensca, "INAM pacCyxzaiu AMaNSKTHYS—
CKM 3aZ0AT0 ZO TOr'0, KaK y3HANH, YTO TaK0e AMANeKTHKA".
[losToMy yke M3ZaBHA, 3a40Ar0 A0 TOI0, K&K OHX CHOPMyIRDPO-
BaH 38KOH OTPMIAHMSA OTDHIAHMSA B KaU6CTBE XMANEKTHIECHKOT'O
88KOHA, MHCIMTEHIM OCHApDyXMBaIM ZeficTBMe aTOro saxoHa. Hs-
BeCTHAA DyCCKaf HADOZHAA NMOCIOBMNA "KJAMH KIMHOM BHmMCapr"
MOXET DacCMaTpHBATHCA KAk 00pasHOe ONpeZelNeHue "OTDHUSHHA
oTpunaHua”.

3amegarensEnl @panuysceult MucaurTens XYI Bexa Mu-
mens MOHTEES B CBOMX 3HaMeHMTHX "OnHTax" o6patus BHUMaHHE
Ha TAKyD OCOCEHHOCTH ABNEHMHA, K&K NOBTOPAEGMOCTH HX KaK OH
yepes CTyNeHb B peaynbTaTe CBOBrO PoZa "TOXAECTEBA NPOTUBO-
nonoxxocreft”. MoHnTeHs macan: "NeHIMEY BHCOKONOCTABIEGHHYD
HA3HBAWT - dame , XGHNUHY CPEAHOI'0 COCNOBKA -~ demoiselle
a XGHNMH CAMOT0 HM3KOT'0 COCTOAHMA ONATH-~TOKM - dame,
BanzaxvHH HaZ CTONAMM XKONYCKamRTCHA TONBKO y 0CO0 KOpPOJAEB—
CKoff KpOBM M B TPaRTHPAX... PUMIAHE HOCUIM OZMHAKOBHE OZOX-
ZH B TpaypHHE M B Npa3ZHWYHHE JHH., JCTAHOBJIEHO C HECOMHEH-
HOCTH, YTO TpeZesbHuit CcTpax ¥ npeziensHuil nHa XpadpocTH
OZMHAKOBO DACCTPAMBADT XEIYZOK M BH3HBADT JIOHOC... Boxzene-
HME ¥ NpecHUeHMe B DaBHO# Mepe 3acCTaBIANT CTPajars Hac M
KOTZa MH emeé He AOCTUIIM HACIaEZeHHs, ¥ KOrZa MH NEpemId
ero rpaHdiH... JeTCTBO M CTapuyeckasd JPAXIOCTEH CXOZHH yM—
CTBEHHOR craGoCTHD, ANYHOCTH ¥ PACTOYMTEABHOCTH — CTDEMIe-

HUeM mpuoGpeTars, YBENMUMBATH CBOE AOCTOsHMEe. ECTs Bce oc-
HOBSHMA yTBEDEASTH, YTO HEBEXECTBO OHBAET ZBOSKOTO poOZa:

0ZHO, 0E3IpaMoTHOE, MpPEeAWEeCTBYeT HAyKe; ApPYroe 4UBaHHOE,
ciezyeT sa Hew. 9TeT BTopolt pojx HeBexecTBA TAK Xe CO3ZaeTCH
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| nopo:gaercﬂ Haykoit, xak nepsuil paspymaerTcsi E YHMHUTORACT-
o en"! &

Bemwxuit pamnysceull npocBersrens XVHl Bexa Xan-Kax
Pycco B rpaErare "IpONCXORJSHEEe H OCHOBH HepaBeHCTBa" pac-
' CMaTPHBAET NPOMCXORACHNS M INKBMAANHNM HEpaBeHCTBA KaK Npo-
necc OTDHUAHAS HOPABEHCTBOM NEPBOHAYANBHOT'O DABEHCTBA H,
saTeM, OTDHIAHME HeDaBeHCTBA HOBHM DaBEHCTBOM.

Ho oTpEnaEMe OTPHNAHES K8K B8KOH AWANEKTEKE “GHX
BHepBMe DEsSKo JopMyimpoBad ToxsRo I'ersaes®™, Y Ierexs
S8KOH OTPHIAHEA OTPHIAHER HBAAETCH OCOGSEHOCTHD ABHECHHSA
adcoanrHO# mzem. Haxzuii sram passuTEs aGCOANTHOR mMZew, mo
Tereamw, COCTOMT M3 TP6X MOMeHTOB: 1) TesHca, 2) aHTHTE-
sEca, 3) cuHTesa. [IpE 2TOM QHTETESHC BHCTYNAeT B EaUeCT-
B6 OTDNHAHEA TE3HCA, & CHHTOS - § RAUGCTBe OTPHIGHEA aH-
THTO3NCA, T.8. OTDHNAHNA OTpNNaHEA. Hampumep, B "Hayme

zorExe™ I'ereas HauMEaeT ¢ NMORATEA "CHTHE"., B KavecTBe aH-

THTO3HCA NOHATHR "OHTHE®™ BHCTYmaeT MOHATHEe “HMurTo®", "Hmy-
T0" OTPENAGTCA MOHATHOM “CTaHOBAGHHE"™, KOTOpOe €CTh, Ta-
ENM 00pasoM, CHETSS momAThl "CurHe™ m "HHEUTO" ¥ OTDENAHEE
# OTPHISHNS, Jazee 9T0T CHHTES BHCTYNAeT yXe B BHZE TO3HCSE

B ZaxsHeimmil mpomece MZET OnATH Yepes OTPHIAHHE OTDHIAHMNSA.
Xors B mmaxexTEKe noHaTHit l'erexs, no croBaM
B.H.lerrEa, reHNAIBHO yTajal AHANEKTHKY Bemelt, Bce Ze sa-
KOR OTDHIAEMA OTPHHAEMA B Jumocodmm I'erems BHCTYHaeT B MEea-
ANCTHUSCKE HDEBPATHOM BMZE. DTO BHDAZae@TCA B TOM, 4TO 0T~
PENEHEFe OTPHIAHNA" 'NOZYAC NPHEYARTENBHO HABASHBACTCH ABH~
XZGHED NOHATHH, a He ABAAEGTCH BaKOHOM, IDHCYMUM DasSBHTHD
peansHol, MarepmamsHOfi ZelicrBETEenbHOCTH. looTOMy AelicE- -
BHE 3aKOH8 OTDHIAHMA OTpHNaEEd y ['eress He OHDEeASETCH
HEESKHME YCHOBHAMM W OCCTOSTONHCTBAME. Passurme adcounT-
HO# mZem MyTeM OTDHUAHMA OTDHUAHMA HOCHT TOIEOHOTEYeCKuH
XapaxTep, T.8. faransHO BezeT K onpepensHEol nexm. [pE

I Mumexs Momrens, Omurm, Kmura mepmas, lagiz-e. Hax.AH
CCCP, M.~H. I958, c?p.38I-382.

2 ®.9rrexsc, AmnrE-Awpmar, M. 1948, crp.l34.
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9roM, selicTBMe B3aKOHA OTPHNAEWA OTPHIAENR B DasBMTUE al-
conprHO# mAeH mposBafeTcs B dopue "rpmaz® (TE3UC ~ EHTH-
TeBHC - CHHTE3), B GopMe IOUTH HHUEM He HAapymaeMoro "Ipoii-
CTBEHHOTO DETM& MOHATHA".

Caexyer OTMOTHTH, UTO NOMHTKA MaTepRANHCTHYESCKO’

METEPNpPETANRN S8KOHA OTPHNAHMA OTDHIAHNA MMENACh § BedM-
KOT0 DYCCKOTO DEeBONDLUWOHHOTO AeMorpara H.I'.UYepHHmEeBCRO-
ro. B csoeft pacore "Kpurmra $uaocodckEx npexyOexzeHuA
npoTuB oOmMEHOTO Baazesms (1858 rad" H.I'.JepEumeBckmlt, oT-
Mevas sacayrm I'erens B pacKpuTu# ®oOmuX opM, DO KOTOPHM
ABMEETCA NpolecCc pasBATHA™, 7aeT Ha OCHOBE MCCIEJOBAHMA
peanbHHX JAKTOB NMpEACTABIEHM® O DAasBUTHN B SEMIACZGNHE KaK
pasBMTHE H& OCHOBE 3aKOHA OTDHNAHHA OTPHNAHHA: OF OOEMH-
HOTO 3EMAGBAAZOHMA K UACTHOMy ¥ OT YaCTHOTO ONATh E OONHH-
HOMY, HO Ha Golee BHCOKOM 3Tane pasBUTHA, UYeM 3TO MMeXNO
MecTo BHavane. [IpaBza, B padore H.I'.UepHHEGBCKOr0 HMEETCH
nenu#t PAA MPOESBOABHHX NoXoxeHui, Hanpusep, O TOM, UTO CHH3=
HAKE B MOXNCKYW - HMSWAA CTYNeHb Pa3BHTHA - CXOXH C MOSIOM -
Bucme#f cTyneEsn pasBEATHA. Ho sacayro#t H.I'. YepHHmeBCKOTO
fABAAETCA TO, YTO OH T8M, I'eé MCXOZWT M8 HBYYEHHHX (aKToB,
NOHMMAeT ZeHCTBHE 8aKOHA OTPHIAHEA OTPHOAHHA MaTEDHAJNHCTH-
yecKH, [loaToMy zelicrTBre SaxoHAa OTDHNSHHMA OTPHUAHHA PACCMAT-
puBaercHd H.I'.UepHHMEBCKMM B 38BUCHMOCTH OT DESJBHHX yCNO-—
pult mecra m Bpewemm. Mcxoams us sroro, H.I'.YepHEHmEBCKHE CUH-
TaeT BOSMOXHHM pasBUTHE HE TONEKO NMyTeM "TpHAZ™, HO H HHHM
nyreM, Tax, H.l.YepeumeBckmuit nucan: "[loA BAMAHHEM BHCOKO-
T'0 pasBMTHA, KOTODOr0 H3BECTHOE ABNGHHE OCKOCTBEHHON XHBHH
ZAOCTHIAO y NMepejioBHX HAPOAOB, 5T0 ABIGHHe MOX8T Y ADPYyI'HX
HapoOAOB pASBMBATECA OUEHH GHCTPO, MOAHEMATHCA C HEamed CTy-
NeHM MpPAMO HA BHCHYD, MWUHYSA CPEZHHE IOTHISCKHE MOMEHTH">,
3aKOH OTDHNAHMR OTPHOAHMA NO UYepPHHHEeBCKOMYy, = 3aKOH mporpec-
cwBHOTO pasBuTmA. Ho H.I'.YepHHmeBCKHMH HE CMOT BCECTODOHHE
0GOCHOB&TH 3aKOH OTDMNAHWA OTDHIAHHA K8K 38KOH MaTEDHANACTH-
YeCKOH AMaNeKTHKH.

~—

3 H.P.qegnumencxnﬂ. A36panHne anoég@cxne COUMHeHMs, T.ll,
crp.490. (MozuepkuyTo Mmuo#t - I.C.
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MaTepHaiMCTHYECKOe OCOCHOBAHHEG S8KOHA OTDHIAHEE
OTPHOAHNA MH HAXOZMM B TDPyAaX OCHOBONONOXREEKOB M3pPECHSME&~
NeHEER3ME. QODMYIMDYH OCHOBHHE 33KOHM MaTepHAAECTHYSCKOM
AMANEKTHER: B8KOH eMHCTBA E GOPHOH MPOTHBONOIOXHOCTGH ,
nepexoj KOAMYECTBOHHHX MSMEHOHHHE B KaueCTBEEENE H OTpHOE~
HHEe OTDHOaHHA, ®.JHreasc CIeXypEEM O00Da30M ONpeZenneT
CYMHOCTH B38KOH8 OTDHIAHHA OTPHNAHEA: "... DasBHTHE MyTEM
npounopeun4 WAM OTDHIAHHe OTPHNAHMA, - CHEpansHas gop-
Ma pasBHTHA" . PaccMoTpeB pRX npEMepoB Ae#CTBER SaKOHA
OTDHIAHNA OTDHN8HEA, ®.JHrenBC ZeXaeT clreAynEee S8EIDICHEE:
"frag, 49TO TAKOE OTDHUEHHE OTpMNaEmA? YpesBHualino OOEui
¥ HMEHHO MOTOMY UDeSBHUAHHO WHDOKO ZeHCTBYONME ¥ Baxmuit
88K0H Da3BUTHA NPEPOAH, HCTODWM W MHNJIGHHS; SaKOH, KOTO-
pult, KaK MH BHZENM, NPOABAAETCH B NApCTB6 XMBOTHOM ¥ D&C-
. THTENBHOM, B I'6ONOT'HM, MATEMATHEE, MCTODHE, (Pmrocodmu..."
B "¢mnocofckux rerpazax” B.H.JeHEH xapakTepHayeT OTpHOa~

HHe OTDHIAHHA K&K HEoOXOoAEMHE siemenT nnggexruxn .AB
crarse "Hapn Mapec®™, onpezends HAeN DaSBETEA C TOUKH 3pe—
HNg MapkcucTcroff amanexTmem, B.W.JeHmE necan: "PasBETHe,
K&K OH MOBTOpADNEe NMpOfiZGHEHE yxe CTYNEHE, HO NOBTODPANNEE
HX WHaue, Ha Goxee BHCoko#f Case ("OTpMIAENe OTDHNEEWA"),
pasBATHE, TAK CKasaTh, 0 CHOMpANM, & HE mo mpaMolt xnn:l"7.
¢.98rexsc ® B.M.JleHHE BHCOKO ONGHMBAXM S8CAYTY

Tereaf, OTEPHBEOTrO 3GKOH OTDENEHEA OTpENamEA ("OzEEM cuO-
BOM, He TOXBKO OBec pacrer no leream, HO M PYCCKEE COOEAaN-
ZAeMOKDaTH BODRT MexXZy coGoff roxe mo Ierexm™, - saMernx
B.A.Jlesun B pacore "llar Bnepex, XABa mara nasaz'QL Ho m

4 ®. DH I e n s Cc, ImanekTuKa npHpoAH, 1950, crp.l.
®, SHTr exs c, AETR-AopuEr, crp.l32.

Cu.B.U.X e H w H, Ounocofckme rerpazw, Cod., H3X.4-0€
2,38, crp.ZI4—ZI§. » Pt ; !

B,U.X1 e B # B, Kapn Mapkc, Cod4., 4~0e m3Z.,T?.2I,cTp.38.

B.H. I e B u B, llar Bnepex, ABa mara Hasag. Cod.4-o0e
®3x., T.7, cTp.380,

0 = o U
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®.98rexsc ® B,H.JleHnH NOZYEPEMBAAN NPOTHBOHOIOXHOCTSH

MaTe PHANHCTHUEGCKOTO NOHMMARMA NPONECCa AMANeKTHIOCKOTO
PasBHTHA rereleBCKOMY HACANHCTHISCKOMY MOHHMAHEN Npomecca
pasBuTHA. ®.JHreasc B padore "AETH-AWDHEr" oTBepraer He-
nense oCBEHeHEs JlppmEra B agpec K.Mapxca B ToM, 4TO AEO-
or K.Mapkc mcnoxbsyeT rereiieBCKOe OTPHIAHHE OTDHIAHHA B
KauecTBe AOKA3aTEAECTBA HPONECCA DAsBATHA KANATANHCTHIE-

CKOro OCHecTBa. [IpHBOJA COOTBETCTBYDNME BHCKasHBaHEA K.Mapx-

ca B "Kanmrane®, ®,9HreasC 0TMEUSET, UTO JOKA3ATENBCTBO
y K.Mapkca mponecca zansHelimero pasBHTHA KanmTaiMsMa HO-
CHT HCTOPMKO-SKOHOMHYECKEE XapakTep. HO MCTODHKO-3KOHOMN-
YeCK0e HCCHeZOBAHEEe XAHHOTO Hpolecca HOKA3HBAEeT, 4TO 3T0T
nponecc pasBHTHA WAET NyTeM OTDANAHHA OTpMmamma. Pyccrui
Rapozamk MumxalinoBckmif MOBTOPHA ADDPHHIOBCKOE OCBHHEHEE
nporus K.Maprca. B orser Ha 8ro B.H.lemmm B EHmre "4r0 Ta-
K08 "Zpyshf HapoAa™ M Kaxk OEH BONDT NPOTHB COLYAX AOMO-~
KpaToB?™ BHCTyIAW C OTHOBeZsD MuxailNOBCKOKY Nno BOmpocy

0 NMOHAMaEHEM SAKOHA& OTDHNAHME OTpHIaEENsd, OCHOBHBafCH HA
yeagaEMAX ?.JHTeABCa O CYNHOCTE SAKOHA OTPHNAHWEe OTDHHA-
Hma, B.M.JleEAn nucam, "uro He MOXST OHTH M DEYH O TOM,
YTECH ZOKASHBATH UTO-HHOYAh TPHAZAMN, HAM O TOM, YTOOH
NOZCOBHBATH B W300paxeHMe AeHCTBHTEABHOro mpomecca "yc-
IOBHHE YXEeHH™ STEX Tpmax”, UYTO NMpPEMEPH B KaTErOpMIECKHE
sanaBueRAs ®.0Hrexsca B "AHTE-/lOpEEre™ COBEpDHeHHO XoCTa-
TOYHH, "UTOOH NOHATH HENONOCTH OGBMHGHHA MAPKCH3MA B Ie-
TreaeBcKo# nnanenruue'9.

Oxmaxo 3aKOHY OTDHNAHEA OTPHLAHES "He moBesuo®. Cpe-

AN UepT ZMANEKTHUSCKOr0 M6TOZ8, NePeURCAOHHHX CToNmHEM
B ero padore "0 ZAMATEKTHYSCKOM H MCTODHUGCKOM MATEDHANM3-
Me", He HANNOCH MecTa "OTpDHNAHED OoTpEnaEmA™. M Ha 3TOM
OCHOBAHMH, BONDOKE IPAMHM yKasaHEaM Mapkca, DEHrexsca
JlleEmHa, SaKOH OTDHUAHEA OTDENAHEA B TEUEHHE HOYTH ABYX

9 BJl. I ¢ B & B, "Ur0 TaKkoe “apyssd HapoZa" ¥ KaK OHH
:g;mgsgporln comuaX-ZeMoxKparos, Cov., HSZ.4-0€, T.I
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KOCHTKOB NeT HE OHX NpeIMeTOM HEYYHOI'0 MCCHEZOBAHEA M H3y-
yeHmA. Ho camoe EEHTepeCHOe TO, UTO 38KOH OTPHUAHHA OTDHIS~
HuA CcBoeft coGcTBeHHOR CyZBGOE MpOASMOHCTPEPOBAX CBOE Ipa-
BO Ha cymecrBoBaEme! H zelicTBuTenEHO, OTPHIAHES 3TOIO
SaKOHA CaM0 B CBOD OYepeZb MOABEDrIOCH OTpHNAEED., X B pe~
8yA5TaTe STOr0 OTDPHNAHEA OTPHUAHEA 33aKOH OHI E€ TOXBKO
"peaCuUNuTHPOBAE" M NMOXHOCTHN BOCCTAHOBIGHE B CBOEX IpaBax,
HO BOCCTaHOBNeH, T8K CKasaTh, HA BHCHEM yPOBHe, TaKk KakK
970 OHIO CBAB8HO C OCOCHM BHNMAHEEM K STOMy S&KOHY ZMeleE-
TUKE CO CTOPOHH COBETCEMX (HEOCOPOB.

B nepmox c I956 roza 38KOHY OTDHIAHHA OTDHIAHHS MOCBA-
HEHO MHOI'0 HAYYHHX crameﬂ HOCKONBEO AMccepranui, pRZ Gpo-
mEOP ¥ MoHOrpagmit, rnaBK yUeOHHX HOCOGHH MO AWANEKTRYECKO-
My MarepHanuaMy. O TBOPUSCKOM XapaKTepe USyUeHHA 3aKOHA
OTDHNAHHA OTPHIAHMA CBHAETONHCTBYET TA HAYUYHAA XHMCRYCCHS,
KOTOpaf MzeT MexXy EammMmu (QuiaocofaME mo mposieMad STOro
IRENGKTHYECKOT0 SaKOHE.

[IpezMeTON AUCKYCCHM SABIANTCA, B OCHOBHOM, XBa CIGAyN-
EMX BONpOCa: XapaKkTepHCTHKA, CYMHOCTH B38KOH& OTPHIAHHA
OTDHLSHEA H BONPOC O cepe AeHCTBHR STOr0 AHANEKTHYECKOTO
3aK0HA,

HcoxeZoBATeNH PaCCMATDHBADT TO OAMH, TO Apyro# ame-
MOHT 8aKOHA OTDHUIAHMA OTDHIAHHA EaK Hauloxnee BaxHHHU ¥ cyme-
cTBeHHH#., OZEMM npezCcTaBARETCA caMoif BaxrO# 0COGEEEHOCTER
8aKOHA OTPHMUAHNA OTPHIAHES CaMa ZMAJeKTHEA Ipornecca OTpHNa-
HEMS M, CX6ZOBATBNBHO, KATEIODHA OTpUnanuf, [pyrue CYHMTapT,
9ro "oOmuif CMHCX 38KOHA OTDULAHMA OTPHUAHMA CBOZMTCA K TO-
My, 9TO B IDHpPOZE, OCHMECTBE M MHNNGHKE HMEeT .MECTO MBHXECHHE
OT MPOCTOrO0 K CIORHOMY, OT HH3HEro K BHCHEMY, T.6. NOCTy-
naTenbHOe ABMESHHO, pasBuTHE"™ . [0 MHGRHD TDPETBEX, CYR-
HOCTH 38KOHA OTPMUIAHHA OTPHIAHMA COCTOMT B TOM, YTO HA BHC—
meff CTYNeHE DasBMTHMA NPOKCXOZMT IOBTOPeHHe 4YepT, CBOMCTE,
oco6eHHOCTe# nmpezmecTBYOEEX cTymneHel.

10 M.?. BopoG5eB, Saxox 0T PRIAHKA orplnanua, Toc=-
nonnrnanar, I958 erp.I0
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Ham AyuaerTcf, 9TO XOTH Kaxzes M3 JKA3aHHHX YepT 06s-
YJCNOBHO COCTABIAET DACMEHT COZEPROHMA 3aKOHA OTDHUIAHAH
_OTDHIAHHA, OXHAKO B OTPHBE Xpyr OT Apyra HE OJHA H3 HHX
HE MOXeT XapaKTepusoBaTH ChnenupuKy 34KOHA OTPHENAHHR OTpDH-
naEsa. Ha casoM zexne, BeAs OTDHOSHHE HE eCTH eme_OTDH-
naHme oTpEnamEi. He BcaAKas NOCTYyNAaTeABHOCTH DA3BHTHR OCY-
HEeCTBAAETCA B CHIYy OTPHUAHWA OTpHUNaHEA. Haxomen; He mo—
‘Oolft kKax OM BOBBpPAT K CTAPOMY 8CTH CIOACTBHE 3aKOHA OTpPH-
HAHRA OTDUMLAHEA, KaK HANpHEMep, NepeXoZ BemecTsa B Xpyroe
arperaTHoe COCTOAHN®, & 3aTeM o0paTHull Nepexox B HepBOHa-
YansHOe COCTORENe. [0 Hamexy yOexZeHMD HamCOnee NpaBHIb~
Hu#t MOZAXOR K ONPeAeNCHMD CYMHOCTH 33KOHA OTDHIGHHA OTPE-
OAHHA - 5TO CHHTOTHIECKHMX IOXXOX, yUeT BCEX 4Yepr H sie-
MEHTOB 3TOT0 AMANGKTWYSCKOTO B38KOHA B HX BHYTDEHHOM OJMH-
crBe. MH Bcenesme corzaceH ¢ npod.B.M.CBuiepCREM B TOM,
yro "3aKoH COZEDPEAT B ce6e ueTHpPe OCHOBHHE UEpPTH: Das3BH-
THe KoK OTpHIAHWe, NOCTyNaTeAbHHH XapakTep pasBUTHA, CTy-
NeHYaTOCTH DPA3BHTHA X H3BECTHOS NOBTOpPeHHe HA NOCcXezHeH
CTyNEeEH CYmMECTBEHHHX YepT nepBoil CTYNeHM, HO HA HOBO# oc-
HOBE" ", TONBKO EXMHCTBO STHX UepPT, OPraHWYECKas MX
CBASH ZPYr C JDYroM, "BHTeKaHEEe" Zpyr s Apyra o6pasynT
CYEHOCTH 38KOH OTDHIAHEA OTPMUARMA. ~
Hcroxky 3aKoHa OTPHUAHMA OTDHUSHEA B "AZpe AMAJCKTHKR™

- B 3aKOHe GAMHCTBA ¥ GOPBOH NpOoTHBONMOMOXHOCTEH, OHIexsc,
K8K MH BMZSNM, NOPAMO NMHCAX O TOM, UTO OTDUNAHEE OTpRIA-
HER - 5T0 €cTh "pasBUTHE NYTOM NpPOTMBOpeuHA®™ <, B cmoeM
EoHcnekTe KHZTM Jaccand o Punocodum Iepaxamra B.U.JleEmH
NPAMO CBASHBAX DasBHTHE N0 SAKOHY OTDHLAHEA OTDHIAHEMA C
"70XZSCTBOM NPOTHBONOJNOXHEOCTE#": "I[BuXcHHe M Werden
BOOOMEe roBOpA, MOTyT OHTH Ges NOBTOpeHES, Ge3 BoaBpara

K HcxozHoMy nmyEkTy N T OT A A fraxoe ABMXGHEEe HE

i BH. CBuxepcxnit, O ManeKTHK® DAEMEETOB H
gggxrgg; B ocsexrlsnon nlpe ¥ B NO3HAHEHE, CONBKIHS,

Q S9Hrens ¢, AuanexTuxa NpUpOZH, CTP.I.
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OHno OH "roxZecTBOM nporTEBOmoxoxHOocTel™. Ho u acrpomo-
MMUEeCKOe W MexaHWJueckoe (HA semie) ZBEKeHHe ¥ XMSEB pa-
cTeHHil M XMBOTHHX K YCSIOBEKA — BCE 970 BOWBAINO YeN0OBEYe-
CTBY B rOJIOBH He TONGKO HZeM ABMECHHA, HO MMEHHO ZBHXE-
HER C BOBBPAaTAMM K HCXOZHHM IYHETAM, T.6, ZAHAJICKTHUECKO-
ro ZBEXGHHA" ~.

To, uro "orTpuLaHEe OTPHLIAHMA" NpeACTEBARET CoCoH 3a-
KOH MATepHaNMCTHIECKOfl AMaNeKTHKM, HE Y KOrO H3 COBETCEKHX
funocodos Temeps He BH3HBAOT COMHeHMA. Ho Bompoc o chepe
AeHCTBME 3TOr'0 SaKOHA CIYXHMT NpPeAMeTOM OCcTpo#f AMCKyC-
CHH,

Eme B 1957 r. npo®,3.KoxsMal BHCKA3ald MHCIB O TOM,
9TO 38KOH OTDHNAHMA OTDHLAHMA ABAAETCA "XOTA M BechMa 06~
HHM, HO HE YHHBEDCANBHHHM aauonox'la. B xyprame "®umocod-
ckMe Bayem" (I958 r., W 4) Ouna nanevarasa crarss M. H.Pyr-
KeBnua "0 cymHOCTHM 3aKOHE OTDHIAHMA OTPHUAHHA B cdepe
ero ze#icrBua™, B xoTropol, Kax 3aTeM B B KHEre M.H.Pyrke-
BHua "JmanexTHyecknit MaTepmanmsM®, oTpHNSNCH BceoCmutt
XapaKTep 38KOHA OTDHIAHHA OTPHLAHEA.

J M.H.PyTReBMua He BH3HBaeT COMHEHE# TO, 4TO 38KOH
OTDHIAHEA ABAAETCA S8KOHOM, ZeACTBYOMMM AOBOABHO WEPOKO
H B ABJIGHAAX NPHPOZH, X B ABIGHMAX OOMECTBEHHOX XM3HM, H B
ABNGHEAX UENOBEYECKOTO CO3HAHWA. HO MO 6ro MHEHHD B8KOH
OTPHNAHEA OTDHIAHRA He ecTs "saxoH BCEOBIHH#, r.e. zeficr-
ByoHu#i Bo BCeX 063 MCKINYEHMA OPOLEeCccax MpUPOAH, O6mecT-
Ba, MHENCHHUA" ~, OTHM 3aKOE OTDHIAHMA OTDHIAHAA OTINYSET-
CH OT 38KOHA EZMHCTBA M GODPHOH IPOTHBONMONOXHOCTEH M 3axo-
Ha mepexoza RONMYECTBEHHHX MSMeHORHl B KauecTBeHHHE. [lo--
aroMy He cayya#hHo nmpod.M.H.PyTReBWY, NOCBATHB NEDBMM ZABYM

I3

B'gisl e H #u H, dunocofckne rTerpazm, T.38, crTp.342-

Inanexrrueckuflt MarepmanEsM ¥ COBDEMEHHOE €CTECTBO3HA-
Hme, CCopmmk crareit, locmoamruspar, M., 1957, crp.2II.

I5 MH. Py Tk e B ¥ 4, [nanexrwyeckuii MaTepHaIH3M,
Consxrus, M., 1959, crp.4I6. 4

I4
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38KOHAM AHANCKTHEN CNONUANbHHE I'NaBH, CBOX BaKOH OTDH-
NaHEEA OTPEIGHME ZO0 noznaparpada raasH "l porpe CCKBEOE
pasBHTHE H er'0 38KOHOMEpDHOCTH™. B moaTBepxAeHEe CBOEro
mozoxenmA M.H.PyTkeswu npuBOoZMT pAZ npuMépo (nosBieHHe
YeNOBEYECKOro ofmecTBa, pasBuTHe Oopyzmit TpyZa, DasBHTHE
0OHEeCTBEHHHX CBfizeli), KOTOpHEe, KAK OH XyMaeT, CBHAETENb~
CTBYNT O He BceoOmeM AelCTBNM 3aK@HA OTDUIAHMA OTDHIAHMA.
Hamporus, npod.B.M.Kezpos, xax ¥ HEKOTOpHE APyTrHe
¢EnOCOPM CUMTANT SAKOH' OTPHIAHMA OTDHMUAHHA CHeNHHUECKHM
no ero zelicTsMp M o0HAapyXeHHD, HO 3T0 HE MOXET CAYEHTH
OCHOB8HMEM NN OTPENAEWA ero BCEOOHWHOCTH, M0O. NOCISAHEE
OsHauano OH, YTO 38KOH OTPHIAHMA OTPHUSHAA BOOOME HE AB—
AAETCA SAKOHOM AWANGKTMEM . O BCEOOmEM XapaKTepe 3aKoHA
OTPHLAEKA OTDHENAHHfA, Kak nozaraer npod.B.M.Kezpos, roso-
PET npexze BCero T0, 4YTO “OH feicnyez BO BCea ofxacTaAX
NDHPOZH, OOMECTBA M MHENGHEA" 7. Hpyroe meno, 4T0 38KOH
OTPENAHMA OTDHIGHEA HOCHT, T&K CKa3aTh, "MHTErpanbHHA"
XapakTep. ""HHrerpansHuil™ xapaxTep saxOHA "OTDMIAHEA OT-
punaumsa®, - ormeuaer B.M.KexpoB, - o0BACHAET, NOYEMY €I0
ZelfcTBre B oTimuMe 0T ZeficTBER 3aKOHA eZAMHCTBA X "GOpBH-
ON" NMPOTHBONONOXHOCTEH MposABIAAeTCHA HE BE3Ze, & IHMEG TaM,
r7e pasBHTHe, 38BEDHMB OnpeZeAeHEHE nuKA, Ha BHCme#f cra-
AME NOBTOPAET HEKOTOPHEe WepTH H NDH3HAKM paHee MpoizeHHEX
c-ram"m. Mrerwe npod.B.M.KezpoBa EaM mpezcraBAseTCH
/ OCHOBATeNBHHM. 38KOH OTDHIAHMA OTDMOAHHA, KaK M JnOo#f Apy-
ro#f ecrecrBenHit, a He CBepXBECTECTBEHHH# 3aKOH, HPOABAA-
€TCA TOXBKO B ONpEZeNAGHHHX yCHOBHAX, TAKMME yCHOBMAME ANR

AGHHOTO 3aKOHA HBIAETCH ZBOMHOE OTpPHNaHEe, T.6. ZABOKHOM

nepexox B MpoHecce PasBMTHA ABNCGHHA B CBOD OPOTHBONOJIOX-

16
Cu, B.M, K e 21 p 0 B, .0 moBTOpPAGMOCTH B Nponecce
Pa3BHTHH, Pocnognlsiar, 19611,”lcrp.68—69.potl

B. K e 0 B, 38KOH "OTpDHUAHNS OTpDEOAHHA", "Kom-
lyucr"nlgss kI3, crp.Igfu . J

Tau xe.
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HOCTH. SHAUHT DeEGHNEe BONPOCA O BCeoOmeM Xapaxrepe zeii-
CTBES 38KOHA OTDHIGHNA OTPENGHAA BABHCHT OT BHACHEHES
TOr0, BO BCOX XM NpONEccax NPOMCXOZMT Nepexol sBacHEH
HIN MX CBOHCTB B CBOD NPOTHBONMONOZHOCTH. AyMaeTcs, 9To
NPH3HAHHE HE TOABKO BOBMOXHOCTE, HO M HEOOXOAMMOCTH TAKMX
NepexoZoB HEWB3CEXHO ANA ZAMANCGKTHYECKOrO MOHMMAHHS HpONeC—
ca pasBaTHA, B OCHOBE KOTODOT0 HEXHT 6IMHCTEO E "Goproa™
nporuBonoxoxHocrell. o JeHMEY OZEHM M3 SACMEHTOB AMANGK-
THRE SBIAETCH “He TOXEKO ©ZHHCTBO NpPOTHBONONOEHOCTER, RO
-nepexozn KAXJOTO onpezezemms, KaYecTBa, YepTH, CTOPOHH
B KAKJIOE zpyroe (B cBom mpormsomozozEocTs?) ™

Komewno, He anGoff mpomsBomsHO B3ATHH yuaCTOR mpomec-
Ca DasBHTHA MOXET MAANCTPHpPOBATH ZeHCTBEe 3aKOHA OTDHIa~-
Hma orpunanmd. ([lpeacraBuM ceGe, kKak onpoBeprax GH SaKOR
OTDHUAHHS OTPHUAHHA B DasBHTHH OGHECTBa YeNOBEK, XMBY-
Hulf B ycxoswaAx pamHero (QeopaiusMa ¥ He 3Hammmi, ©TO He
TOABEO KanuTaIN3M NPHAET Ha CMeHY, HO M nociezam#i Gyzer
OTpENaeM EoMMyEmsMox!). Ho ecam My BoasMeM IDOYD KOHEDeT-
HYD INenouxy pasBETHR, Ha KoTOpOH# OCYHOCTBIGH HXH GyZzer
OCymecTBAGH ZBOHHOM mepexox SBISHHE B CBOD IPOTHBONONOZ-
HOCTH, ZeHcTBHe 3aKOHA OTDHIAHNA OTDHOAHHA GyZ6T OUEBHAHO.

llocxe TOro, Kak MH PacCMOTPONN CYRHOCTH AMANGKTHUO-
CKOr0 3SaKOHA OTPENAHHE OTPHNAHEA, OCTAHOBHMCH Ha Goxee
« HOAPOCHO! XapaKTepHCTHKE 2NEMEHTOB, 6r'0 COCTABAANENX.

2, CymEocTH ZMaNeETHYECKOrO oipgam ESK 6XEE-

CTBA NMPEPHBHOCTH H HEenpe pHBHOCTH nponecca

HeBo3MOXHO 0XapaxTepH30OBATH 38KEOH OTPNNAHEA OTPH-
Danms Oes aHanWsa Takod xareropum, Kax "orpumaEme®. Ta-
got anamms TeM Goxee HEOGXOZEM, WTO CYNHOCTH O TDHNAHHA

9 B.i. 1 e B n B, PunogopcENe Terpazm, Cov,, 7.38
eTp.2I4,



NO-pa3HOMY NOHMMAETCH C uéia@nanwecxon ¥ AMaNeKTHYCKOR
TOYGK 3POHUA.

B ozHOM caiyyae ueTafusmKa BOOOME® MCKINYAST Kax08-OH
TO HA OHEO OTpHMIAHMe, NPEACTABIAA ABMXCHH® KK IJIOCKC
3BOJIWNMOREEA npouecc. Tak, Hanmpumep, QpaHnysckuit gumocod-
uneanuctT O.l'aMeNeH ¥ ero COBpPEMEHHHE NOCIE/OBATEld, Ipe-
TEHAYA HA "PEBOADIMRO" B AMANEKTUKE, OTODPACHBANM KaTEr0pHD
OTPULHHA, OTKA3HBAACH OT NMPHSHAKMA NPOTHBOPEYMBOCTH MPO-
THBOMONOXHOCTEH] 0. Taxoro poza OTpEuaHue "OTPUNAHMA"™ €CTH
HEe YTO MHO®, KaK OTDUUaHHEe AMANEKTUKM, T.8. yucTelimas Mmera-
Pu3uxa.

Ho mMeeTcs M Zpyrag pasHOBHZHOCTH MeTafESHYECKOrO MmO-
HEMBHHA WaMeHeRmit, NMPOMCXOAAMMX B NpUpoZe ¥ oCmecTBe. B
STOM CIyYae KaTeropud OTDUNAHHA OCTAETCH, HO NOHUMAGTCH
K&K NOJHOe YHHYTOXEHWE TOr0O MJAM MHOTO ABIGHHMA, KaK OTCyT-
CTBHME Kaxo#-IM00 CBA3H HOBHX ABjeHu#l co crapumm. HHaue ro-
BOpA, OTDHISHEe DACCMATDUBAETCA BHE NpOLECCS DASBHTHA fAB-
JNeHuft npupoAH ¥ 00MECTBA.

K 3roff pasHOBUZHOCTH MeTa@WaMK¥ NPUHAZNCEMT TEODHA
KaTaKAM3MoB (paHuysckoro yuesoro XIX Bexa KuwBre, N0 yUEGHHD
KOTODOTO B NMDUPOZE NPOMCXOJAT I'MIaHTCKue KaTacTpodu, Ka-—
TARJIM3MH, YHEUTORALEAE CYHECTBYOIAe BUAH XUBOTHHX M DRCTE-
Hult. BMecTo 9TMX NOrMOmEX B De3yibTaTe RaTaKAM3MOB BHZAOB,
OCTATKH KOTODHX HAXOZATCA B 36MI6 M H3yUamnTCA NaJeOHTON0-
rueft, coszamnTca BceBHcme# cunoff HOBHE BHZH.

K arofft ®e pasHOBHZHOCTE MeTajUSMKHM NMpUHaZIEXAT H
BBTAAAN QHADXMCTOB HA OOMECTBO W I'OCYZapcTBO. AHADXMCTH
TPeGyDT NONHOTO YHWYTOXGHMS TOCYZapCTBERHOM BIacTH, He BAa-
© BafgCh B DACCMOTDEHME HN XapakKTepa HCTOPMIECKOI'0 DasBUTHEA,
HE XapaxKTepa rocyZspcTBa.

Merafusmxaum ABaAauch: ¥ upeomor¥ "liporerkynsra®, cuM-
TaBUKE, YTO NpoJeTapcKad KYIAbTypa ZOAXHA aGCONDTHO OTpH-

20
Cu, C,A, 3 0 B, Or T'erens k... [xeHHapo, Consk-
rus, 190, grp.gZ-JB: g W
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naTs KyABTYpHOE Hacueame npomnoro., Tax, B NMPOIETEYAB-
TOBCROM xXypHaze B I9I8 rozy Owmo HameyaTaHO CTHXOTBODE=-
Ene "Mu" nmoara B.KEpmazoBa, IrZe MMENHCH TAKKEe CTDOKHES
"Bo mMs Hamero 3anTpa - coxxes Pajpasxs,
@ PaspymmM Mysem, pacTonueM MCKyccTBa OBETH",

B coBpemerroll GypxyasHo# Qumocodun HEOHOKDATHO
BCTpEYanTCA NOMHTKE OGOCHOBATH UACTO OTPHOATENBHHE Xapax-
Tep "orpunanHua”. BoT Kak, HanpEMep, ONpejeifeTCH{ OTpHIE-
HHe B 3aNsZHO-TepMaHCKOM fumocodickou caoBape: "OrpunaEue
(Verneinung) ~ O0TKa3, OTKAOHEHWE, HENPMSHAHHE KaKoro-
HEGYZD NMOIOXEHHA Beme#, cBA3W., B TeOpeTHYECKOM OTHONEHER
OHO ABARETCA YTBEDEACHWEM EX HECYHeCTBOBAHHMA" 2; duaocod-
HeoromncT I'.Berrep, cCneumaiwsupyomuiics Ha KPUTHKE AUaNeK-
THYECKOT'0 MaTepuanuaMa, MHcan clrexyomee: "...OTDHIAHES,
GespasnnyHo "MeTafmsmueckoe" mim “AWAIEKTWYECKOe", He MO~
X6T COBEDHATH HHYErO, KPOME MMEHHO OTDHUAHMA, ¥ HUKOIZAA
He MoxeT cBoelf coGcTBeHHOU Cuuoft CO3ZaTh HOBYD ONpeZeleH-
HOCTR™ ", .

CoBpeMeHHAA CypxyasHasd HAGaNHCTHYECKAR (QHAOCOQHA HE
B COCTOAHMM NOZHATHECA A0 NOHMMAEMA XMaleKTWIeCKOR npupo-
ZH OTDMIAHEA, Opocafck M3 oxHo#t Merafuswueckod KpafiHOCTH
B Zpyryo B TpaKTOBEe npomecca pasBuTHa. B 1954 r. H& KOH-
rpecce samagHorepmaHckEX @uaocodor ® Hryrrapre 3.llpasrep
TAK OTBGTHX HA BONDOC, EA8KAA HYXHA CerozHd QuuocoQus:
"Mau dmmocodua xaracrpod, waM Emocodus pecraBpauum® -,

JIMaEeKTHES DACCMcTDHBAET CAMO OTPMLAEHE Ka8K MPOTHBO-
peune. B HeM OZHOBPEMEHHO IDHCYTCTBYET K&K OTBEpXeHHE
npeAmecTBYDEE# cTaZuE Da3BUTHA, TAK M CBA3H C Helt, yaep-
XaHWEe TeX SIEeMEHTOB OTPHLAeMOT0 fABJIeHHA, KOTOpHEe HEeo0Xo-

2l Qanocoscxni cnonapb,ﬂggarenscrno MHOCTpaHHO# aMTEpa-
LR ] .

TYDH, 1961, ¢Tp.

22 G.A Wetter,Der dialektische Materialismus,4~te Auflage,
¥ien,1958,5.420,

23 ngeitschrift fur philosophische Porschung"1955,Bd.IX,
Heft 2., g, 366-371.
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'm BZas pansHefimero pasBmTHS. OTpHNaHHe €CTH GAMHCTBO
NPepPHBHOCTE ¥ HENpPEeDHBHOCTH NDONECCA DASBHTHA, ©CTH MO-
MGHT pasBuTHH. I'erexs ANA ONpeZeNeHAR OTPHOAHMA "CHATHA™,
He ciyuaiHo ECmoxbsyer cioso "das Aufheben®, KOTOpOe B
HEMONKOM S3HEe 0BHaYaeT M IDPEOZONeHHe, yupaszueEne®™:u, 3
TO Xe BpeMs, NOABeM, BOsBHmeEHe. "CHaATHe, - nucax I'erexs
B "DSHOMEHONOTMHM AyXa", — NpOABANST CBOe MOANMEHOE XBOH-
HOe 3HaYeHHe, KOTOPOe MH BHZSNM B HOIaTHEBHOM: OHO eCTH
Nponecec Heramuu ¥ B TO X8 BpeMs COIPAHEEHE'Z".

lmanexTuyecKoe NMOHMMAHNE OTPHIANNA KODEHHHM 00pasoM
NPOTHBONONOXHO METafH3NYECKOMY NOHHMAHMD OTPHUAEEA. "B
BHaAEKTHKES, — OTMevyan O.DHreasc, - OTDHOATH He 3HAYMT HpOC-
70 CKa3aTh "HeT", Wi OGBABMTH BON HecymecTBypNel, mam ¢
VHEUTOXNTE 66 XDOHM CIOCO6 ", JeHWH TaX ONpeZeNMN CYM~
HOCTH OTDHNAHEA B CBOEX PmiocofckEx rerpazax": "He romoe
OTPHIGHME, He SPANHOE OTPHIAHHE, He CKEHNTHUECKOS OTpHIS-
HHE, KOZeCaHHMe, COMHCHNG XADAKTEDHO M CYWECTBOHHO B XMAIEK-
THE®, - KOTODaf, HECOMHOHHO, COZODENT B cefe BIGMEHT OTDH-
NaHMf H NPDHTOM KaKk BaxHelmmit csoit a.nenén:, - HeT, & OTpH-
IAaHHe, KK MOMGHT CBHSN, K&K MOMGHT Da&3BHTHR, C y/ZeDXaHHNOM
NONOXHTOASHOTO T.8. 083 BCAKHX KomcOamuil, 6es Bcaxoll sx-
xexun'aé.

JlanexTHYeCRA" TPAKTOBKA OTDHIGHHA MMEOT OYEHL GOIB-
HO® NPAKTHYECKO® BHAYGHHe, TOBOPE KK 0 HEOGXOZEMOCTH pe~
EHTGEBHOT'O OTK88& OT BCOro yCTApeBmEro, TaK M O BAXHOCTH
GepexHOT0 OTHONGHHE KO BCOMY TOMy, UTO COXDAHAET ONpeAe-—
HCHHO@ NONOXHMTENBHO® 3HAUSHHNE M MOXEeT OHTH HCIOIB30BAHO
B NOCHEXYDNEM DasBHTEN, Hexsss moCTynars Tak, KaK MeZBeAb
B oxuoft s CaceH KpunmoBa, BMecTe ¢ MyxXoffk yOubawmei weno-
Bera. Hewemgas mocnoBENa COBeTyeT HEe BHINECEMBATE C I'pAS-

24 T er e ns, Oenomemoxorma ayxa, Cou., 7.1V, M.,
5% 1959, crp.6l.

a2 ®. 95rexs o, Anre-JlopeEr, c1p.133,

B.H. 1 e § ® H, dunocofckme rerpazm, Cou.r,38
crp.218-219, i ; .
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Holt BojZol peCeExa, a ApMAHCKAs IOCAOBEIA E6 DEKOMOHZAYyeT
CEETAaThH OZeAN0 BMécTe ¢ Oxoxame. " IloueMy e MH He  HCHONB-
S8yeM TO DAUHOHANBHO®, SKOHOMHUECKE BHIOZHO®, YTO €CTH ¥
RKanuranucTeB, - rosopux H.C.Xpymes Ha HOAGphCKOM [IneEyme
K KINCC., - Bumo BpeMf - # HMeD B BMXY IODHOX. KyABT& ANIHO-
CTH, - KOI'Zla yCHESHHO NpPONAaraEfXpOBANA&CH MHCIB, YTO BCEe Ha-
me - 6es30roBOPOYHO HAEANBHO, & BCe 3apyCexHOe — CTOAE xe
6e30Tr0BOPOYHO MN0X0, HO BeAs BpeMeHa KyAsTAa mpomax. Ham
cxexyeT NOMEMTH yrasanme B.H.JeHWHa - yMeTh, €CIE HYXHO,
YUHETHCA § KAUHTAINCTOB, NIEPEHHEMATH TO YMHOE M BHI'OZHOE,9TO
y EMx ecrs" <,

' HcxoZa M8 TEKOr0 AMANCGKTHUECKOrO NMOHEMAHEA CYMEOCTE
OTDHOAHNA, HAEA NapTHA BCOrZa Bexa GOphOYy NPOTHB BCEX TeX,
KTO HE MOHMMAN HXM He XOTeX NOHHMATH SHAYGHN® HACHeZuA
HpOWNOTO K&K B OGNACTH MaTepuanbHoft, Tax E B 0CXACTH Ay-
xoBHO#f KyIsTYpH. B cBOMX padorax "0 mpoznerapckoff XKyusTy-
pe™ u "Sazaum CON30B MOIOASXE" ® Zp. B.H.JleHEH DacKpHX
NOAHYD TEOPETHYECKYD ¥ NPAKTHYECKYD HECOCTOATEXBHOCTH NpO-
SeTKYXIBTOB, OTPUNABHEX KYABTYDHHO TPAAKIME IDOMIOTO.

Y4eT AMANCGKTHKE OTDHIAHHA MMEST NEePBOCTENEHHOE MeTOXo-
JOTHYECKOe SHAUGHHE XIA DEeNEHHA MHOTHX TEOPeTHUECKMX BON-
POCOB, E&K HanmpuMep, BOMPOCS& O COOTHOMGHMN Tpazuuuii ® HOB&-
TOPCTBA B DASBHTHEE MCKYCCTB& CONMANHCTHYECKOT'O DEayH3Ma.
EZMHCTB@HHO NPEBUABHOE XEANGKTHUECKOe DemNEeHNe STOro Bompoca
ZaHo B [Iporpamme KIICC: "B mckyccTBe CONWANHMCTHYECKOrO pea-
I¥3Ma, OCHOBSHHOM HA NDUHLMNAX HAPOAHOCTE M NapTHAHOCTH,
CMeNoe HOBATOPCTBO B XyZOXeCTBEHHOM K300DaXeHMM XH3HH COUe-
TaeTCA C MCMOAHSOBAHMEM M DasBHETHEM BCEX NPOIrPECCHBHHX Tpa-
auunlt mupoBo#ft HymBTYpH®.

Koreyro, BOMPOC O TOM; WT0 OTBEPraeTcA H Yr0 IPEEMCTBY-
eTCcs B Ipomecce PasBATHA, PeNASTCA KOHKDETHO B KAXAOM KOH-
KpeTHOM cxydse., ®.DHreIsc OTMEUAN, UTO CHOCOC OTPHUAHHA
onpezensieTcs KaKk oCme#t, Tax ® ocoGo#ft npmpozo#f mpomecca, 4TO

27 "[lpaBaa® or 20 Hoadpa 1962, crp.3.
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"ZIAf KAEAOTO BHIS NpEeAMEeTOB, Kak M A EaxXZOr'0 BEAA Ompei-
crasnenuit ¥ momATmd, cymecTByeT, CIeZ0BaTENbHO, CBOH 0CO-
Ouil BHZ OTDHNAHMA, TAaKOI'0 WMEHHO OTPHNAHMA, YTO IPH ITOM
Nony4YseTcR pasBuTHE™ ~. XapaxTep OTDHNAHMA 38BHCHT, TAKEM
06pasoM, 0T XapakTepa nponecca, Tax, B PasBHTHN NPOM3BOA~
CTBA OTDHNAEMe HOCHT WHO! XapakTep, YeM B DAaSBUTHHE GasH-
ca, a°B pasBMTHE Oasmca mEHOH, ueM B PasSBUTHH HAJICTPOHKH, X
7.0, Jlanee, OTPHNAHME BABHCHT W OT XapaKTepa CKEQuKa NpH Me-
pexoZe OT CTAPOTO KAYeCTBA K HOBOMY. Hampuuep, OTDUIAHEE
crapoit rocyzapcrBeHHO# BracTu pasIMuHO NPH nepexoze or deo-
AQABHOTO OOMECTBA K KANHTANMCTHYSCKOMY M OT KANHTANHCTHYG-
CKOTO OCHECTBA K COUHAXMCTHYSCKOMY.

Kareropss OTpMUAHNR CBAS38HA C KAQUECTBEHHHM H3MeHEe-
HEOM B DasBHTHM ABJICHMHA, HO HE TORISCTBEHHAA NOCHCAHEMY.
Ceporo rosops, HONHC® OTPHUAHEE 03HAYA6T NEPEXO0X ABACHMA
B_CBOD NPOTHBOMNONOXHOCTH. B CHAYy KOHKDETHHX yCIOBHE pasBH-
THA OTPHEIEHNe ZS8NeKO0 He Bcerza BHCTYnaeT KaKk NOXHO® OTPH-
nanme. JleicTBue xe 3aKOHA OTPHNAHMA OTPHNAHMA NpeZNOXara-
eT He NpoCTO COBeDHGHHEe DAAA OTpHuaNki, a mocieZ0oBaTSABHOS
OCYmEecTBICHKE JBYX NOJNHHX OTpENammii, TO ecThs ABO#HOrO me-
PEXoZa ABIGHHA B CBOD NPOTHBONONOXHOCTE.

I

3. BakoE OT AHAA OTPEIAHMA M NOCTYNSTEIABHOE
Q8BHTHE .

Eme l'erenp moxkasai, YTO AMANOKTHYECKO® OTPHISHES® HE-
OCXOZMMO NPUBOZUT E TOMYy, YTO IPOLECC DASBHTHA HOCHT HpO-
rpeccuBHu#, mocrynarexsHu#f xapakTep. KpuTuMRYs CKenmTHIM3M,
koropult "roHvaer adcrpaxgmed "Huuro"", lerenr mumer B "Qe-
HOmEHONOTHM Ayxa": "HanpoTeB, KOrZa pesynbTaT NMOHMMAETCH
K&K OH NOHMCTMHE ecTh, (T.e.) Kax ONPEJIETEHHAfl Herauma, TO
TOM CaMHM Cpasy BOSHMENA HeKoTopas HoBas fopua (Form.) g

28 ¢. 39 Ereans ¢, Aurn-lopusr, crp.I33.
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B HETraEM COBEDEEH NepeX0Z, MOCPeZCTBOM KOTODOT'O CAMO Co- -
ot moaywaercs noc:znareasuoe ZBUREGHHE Uepes NOXHuA pajx
dpopu ( Gestalten ) 9'. Ha camom gene, mpouecC pasBHTHA
ABNAETCA NOCTYNATeNBHHM NPOLNECCOM MOTOMY, YTO OTPHIAHHe

He TOINBKO OTBEpraeT Crapoe fBJeHME, HO "yZepzmBaer” B Toif
uau uHO# Mepe MMepmMECHA B HEeM IEHHHEe AJNA DA3BUTHA SlIeMeH-
TH, OZHAKO HOBO® FABNGHHME, NOABMBEESCA B PesyABTaTe OTpHIA-
HHf CTAPOTO, X TEM NOHHHM SNeMeHTaM, KOTOpDHE XOCTAaJHCh

eMy "mo HaciaeAcTBy", "goCaBaser" B nponecce DPA3BUTHA HOBHE.
llosrouy Tperhe ABAGHHME, BOBHHWKADEEE B XO0Ze BTOPOr'0 OTpHOA~
HHf, "Hacaexyer" M T0, 4TO OHJO LEHHOIO B NEpBOM ABJGHMH,

H TO IeHHOE, YTO BOBHEKNO IIDH Da3BUTHH BTOpPOro., B cBOD oue-
pezs, TpPeThe fABIGHEE OCOramaeTCA B DPASBUTHHM CBOMM IGHHHM
cozepxanueM., TaxuMioGpasoM, CXeMaTWYHO IOBOPA, HelicTBHe 3a-
KOHA OTDMIAHMA OTPHIAHEA NpEANONATaeT NOCTYNATEABHOCTS,

HX¥ IPOTPECCHBHOCTH DA3BHTHE - DASBUTHA OT HH3NEro K BHC-
meMy, OT MPOCTOr0 K CHOXHOMY.

SaKe0H OTPHLAENA OTDHLAHKA YTBEDEZEET HEOOXOZMMOCTH
HOCTYNaTeNBHOT0, MPOIPECCUBHOTO ABHXCHMA, “KAK TEHASHIMD,
AelicTBynmYD B Kaxxod AMHEM npounecca pasBuTHA. OZHAKO HaZO
EMETH B BHAY TO, UTO 3TH JIMHAE MOT'yT HepeceKarsCi, ¥ B pe-
8yaApTaTe TAaKOro poza "MeradmsMuecKoro"™ OTDMISHMA HE BCAKOE
. DasBHTHE HMEeT BOSMOXHOCTH BHABMTH NDHCYNYD €My TeHZSHIMD
NOCTYNATEABHOI'®, NPOI'PDECCHBHOTO ABHXCHHA.

JInayexTHEO-MaATEPHANNCTHYSCKOS NOHHMAHE® IDPOrpecca
IPOTHBOMONOXEO K&K MAGAIMCTHYSCKOMY, TAK M MeTafu3NUeCKOMY
NOHUMAHRND Nperpecca, & TAKXe METAQHSHEO-MACANHCTHYCCKEM
TEODHAM KPYroBOpOTA M OTDHIOAERA NPOI'DECCHBHOCTM Da3SBMTHA,

Merau3¥KK, roBeps 0 mporpecce, Hé B COCTOAHWH BHHATH
88 NpeZesH NMAOCKO-BOANMHOHHOI'O MOHMMSHMA DasBHTHA. TaK,
Ppannyscku#t npocBernrens XY Bexa KoHzOpC® yuma 0 Iporpec-
CHBHOM XBMECHNM YeI0BEYECKOr'0 ofmecTBa. B Tpakrare "SCKES
HCTOPHUECKO KapTMHH NpOTpecca YenoBEYeCKOro pasyMa" Kom-
Aopce mucan, 4YTO "CnocoGHOCTH UeN0BeK8 K COBePHEeHCTBOBAHED

29 ereaxas, Cou., r.I?, CTP.45.
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ZelCTBHTENBHO Gesrpanlqna'so. Ho pasBHTH® Y6A0BEYECKOI'0
ofmecrBa y KomZopcs He sHaeT AMKBHASNMH uacTHOH coGCcTBeE-
HOCTH M MMYNGCTBEHHOrO HEDSBEECTBA, UTO NOKASHBAeT Oyp-
Xya3HYD OI'PAaHHYEHHOCTH BHZABEEroCH (PAHIYSCKOI0 MHCANTENSH.

UzeanucTHUECKOS HCTOXKOBAHMNE Nporpecca, jAaxe C TOYKE
SPeHHS AMANCGKTHKM, TAKXe HE MOXST DACCMaTDUBATHCA KoK HAYyY-
Hoe. [lo yueHum I'ereas mporpecc O0CyCHOBXEEH pasBETHEM alco-
IpTHOR MAGH. HO NMOKa3aTEeNBHO, YTO KAEANH3M HSBDAHAeT K HC-
KaxaeT CaM OPEHUMN NPOrPeCCHBEOTO pasBHTHA. [IOCEOXNEBRY, HO
l'eream, nporpecc ompezexserca adcoamrHOR mzeell, AyXoM, TO
XapakTep PasBHTHA M NpOrpecca ABIRGTCH TENGONOTHYECKHM,
T.e. pasBATHe HAGT K 3apaHee onpezeneHEoll adcoamTHON mEeeR
nemu. Hanpusmep, kKacaach xmBoit mpupozH, l'érexs yrBepxaa:, 9T0
"OUBHONOTHA AONXHA OHAA OH CAeN8TH OXHEM ES CBOEX OCHOBHHX
NONOXEHME TE3HC, YTO XMSHGHHOCTH B CBOEM DasBNTEH HE00X0-
ZUMO ZOJNEHA NPHTTH X YENOBOYECKOMY IMKY, K8E K EAMHCTBEH-
HOMY UYBCTBOHHOMY ABIGHHD, CODAsMepHOMY Ayxy*~~. Temeomo-
THYECKOe X6 TONKOBAHMe Iporpecca HeM30eXHO NMPHBOAHT I'ere-
XA K OTPMIGHMND M CEMOTO NPOrpeCCHBHOrO pasBHTHA. [ak, re-
releBCKas QHIOCOJMA SaBepmaeT QUIOCOYCKOS® PaSBUTHE UENOBE-
yecTBa. I'ereNs OTPHNAET BOSMOXHOCTH NPOTDECCHBHOTO Da3BM-
TUA TEeX HApOAOB, KOTOpHE NOKMEYyXa adcoimrHas KZed. [0 MHe-
HED T'erend BOCTOYHHE HAPOZH, B TOM UHCIe HapoZAs KurTas X
WuzuE, yxe He CIOCOOHH HM K KaKOMy nporpeccy. Keax MH BHAEM,
HCTOPHYECKOE DASBHTHE YENOBEYSCKOT'O ooqecrna’onponeprxo
TerejieBCKYD HMAEANMCTHYECKYD CXOMy Da3BUTHA.

CoBpeMEHHAA KACANMCTHYECKAA M MeTajusHueckad Oypxyas-
HaAd QuAoCOPMA M COLMONOIHA KAX NMPaBHIO BOOOHE OTDHUATENB-
HO OTHOCHTCH K HMZee mporpecca. He mzew mporpecca, & HAeH
perpecca, "pakooGpasHOro" ZBHXEHMs, "Teopun" "TeHEBMX CTO-
POH M KaTacTpod® ABAANTCH HauCONee NMONYAADHHMM B cpexe ¢u-
N0COPCKEX MASONOTOB HMIEpManHcTHyecko Oypxyasuu. [ozoOHO-_

30 X.B. Ko E.Z 0 pc 9, OCkA3 MCTODHYECKOH KapTHHH NpO-
rpecca 4YexoBeveckoro pasyua, Couskrus, 1936, cTp.5.

'ereaxs, Jexuum no acrermxe, Cou., T.XI, crp.83.
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ro- poZa "reopEE" cryxar TOMy, YTOOH CHATH OTBETCTBEHHOCTH
¢ CymecTBYDEMX CyPEyasSHHX OTHONeHMWH 88 yNaZoK KYABTYDH,
ZYXOBHYD Aerpajanem, poct OCHECTBEHHWX NpoTHBOpeumit. Cumm-
TOMH HeusOexHoff I'MCeNM KanmMTAaIHCTHYECKOro ofmecTBa Oypxyas—
HHE HZeOJOrH NpPeACTAaBIMT KaKk CHMNTOME I'ECEIH YeA0BeUeCKO-
ro odmecTsa Boolme. Xthxrepubn geprolt Bcex 9THX "yuemmit"
0 perpecce W KxarTacrTpodax BHCTYNaeT QHTHHAPOAHOCTH H AHTH-
ryMaHEsM. Bor uro mucanm aMepuxasckuit couuonsor OpHMBH C
HOpasHTeNBHHM nuHuM3MOM: "Horza GeAHOro M CIAGOI0 UYeA0BEKA
He MSTHAAM B NYCTHHD, Kak 370 ZeXaiAM paHee, & JONYCTHAH K
OTHD, NANS, OZXEXZe, CAGNA&NH ero CBOMM xpyrogé TOrAa OHIH
NoCeAHH NepBHe CeMeHa Yex0BeusCKoro ymazga™: "KoHmemmusaum®™
perpecca OypxyasHaf commoXorua M Quaocofua muraercs Aoxa-
38TH HEBO3MOXHOCTH KOMMYHMCTHYOCKOTO OONECTBA M HEOGXOXH—
MOCTH GODPHOH C HKOMMYyHESMOM. Bo#lEH OGBABAANTCH YCIOBHOM Cy-
HOCTBOBAHHA YGX0BOYSCKOr0 OOMRCTBA BOOOmE. N

JmanexrHuecknft MarepranmaM OGOCHOBHB&ET IPOTPECCHB-

HOCTH npomecca PasBUTHA, 000CHAH ZaHHHEe HAYKE H OOmMECTBEH-

HO-HCTOpHUYecKEOR nmpexTuEE. [[pOTPECCEBEOCTS PASBETHE HIPHDOAH
H OOMeCTBA C TOYEN 3DEEHA AWANGKTHUECKOr0 MATeDHANM3Ma He
00ycioBNCHE KAEKEME-NHGO CHAAME, HAXOZANMMNCH BHE mpomecca
pasButusi, [IporpecCEBHOe Da3BHTHE ONDPEASNASTCHA BHYTDCHHHMH
38KOHOMGDHOCTAMM 9TOI0 Npomecca, YTo M BHPaxaeT 3aK0H OTpU-
[aENS OTPHINAHEA. 2

[o XuEME 0T HMBHETO K BHCHEMY, OT IPOCTOTO K CIOXKHOMY
pacnoxoxeHH sneMeHTH B "llepuozmuecKoit cucTeMe 3jaeMeHTOB"
I.H.Merxeneesa. Or mpockefimux OpraHESMOB A0 Y6AOBEKA - Ta-
KOB NyTH pasBuTHA XiBo# npEpoaH. 0T NepBOCHTHO-OOWMHHOT'O
CTPOS X0 EOMMYHHCTHYECKOrO OCMECTBA - TAKOBA MCTODMA pas-

" BUTEA YONOBedYecTRa. [IpHTOM Pa3BMBADYCA OT HESNETrO K BHCUEMY,
0T NpPOCTOT0 K CIOXHOMY M HDOMSBOAMTENBHHE CHAH, M NPOH3BOA-
CTBOHHHG OTHOMGHMA, W Ha OCHOBE MX UeXOBEUSCKAE KyALTYDa.

Ha npuepe passuTHi XEBO#f NDHPOXH DPACCMOTDUM, KaKHM

Preeman, Social decay and regeneration, London. 1921,

eTp. 278,
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06pasoM Hayka O0GOCHOBHBAGT HEOCXOZHMOCTH MPOTPECCHBEOTO
pasBuTHA. Buolormueckas HayKa NOKasHBAeT, YTO NMpOrpece
BUA00CDa30BAHKA TPOMCXOART OHAroAaps NPHCHOCOCHGHE® EWBHX
OpraEusMoB K HOBoft cpezs, Guarozaps BHXHBAHED HauGozee
NPHCIOCOGNEHHHX OpPraHW3MOB, CmpamWBaerTCcs, IOYEMy Xe Nnpo-
necc BHZOOCPAB0OBAHAA HAET NOCTYNaTEHABHO, NPOI'DECCHBHO OT
HH3HWEr0 K BHCHEMY OT IpPOCTOro k cioxmomy? HssecrHo, 4TO
_HEKOTODHE OPraHHsMH, HampuMep, NapasHTHY6CKEe, HpHCHOCAC-
IMBaACH, HE YCHOXHADTCA, HE NPOrpecCHPyNT, & PerpeccHpynr.
910 ABIGHHE MONYYANO HAMMEHOBAHME CMONOTHYECKOT'O perpecca.
lloueMy xe BCe-TaKm GMONOTMYGCKHH perpecc = 8T0 TOXBKO
gacTHE# caydyalt pasBaTMA EWBOA HDEPOAH, NOYEMY Xe BCO-TaKK
NpEPOZA NpoZeXana YT DA3BHTHA OT npocrefimmx oZHOKIETOY-
HHX ODraEM3MOB ZI0 YelOBera?

OTBeT Ha BTH BONPOCH JaeT AAPBHHOBCKOE yueHMe. BoT Kax
00G0CHOBHBAN HEOGXOAMMOCTES NMPOTDSCCHBHOI'O PasBMTHA XMBOM
NPHPOZH OCHOBONONOXHMK ZapBuhuama: "EcrecTBemHH# 0T6OD
ZeficTByeT MCKINYMTEABHO TOXBKO NOCDPEACTBOM COXPAHEHUS H
HaKONNGEMA W3MeHeHmH, CIaronpHATHHX ANA OPraHM3Ma NPE Tex
OPraHHYeCKHX M HEOPraHMYEeCKMX YCAOBHAX, KOTOPHM OH NOXBEp-
raeTcd BO BCe NepuofH cBoe# xm3EM. OKOHUATeXBHHR pesyasTaT
BHpaxaeTcd B TOM, UTO KAEZ0E CYHeCTBO OCHapyXHBaeT CTpeM-
NeHHe cZenaThCA BCe Onjee u Gonee COBEPNEHHHM IO OTHOmE-
HAD K OKDYXSDMMM 6T0 YCHOBEsM. 9T0 YyCOBEDHNEGHCTEOBAHEE HME-
eT HeuSOexHHM MOCIEZCTBHEM NOCTENeHHHA Mporpecc OpraHmaa-
OME HAHGONBMEro UMCH& XUBHX CYHECTB BO BCOM Mupe"™ ~. Bu-
Zmaomaiica pycckuit yuenuil, axazemux A.H.CeBepueB B paze
CBOMX padoT, B UACTHOCTH, TakuX, Kak "I'iaBHeiimme Hampan-
NeHUs 3BONMDIMOEHOTO mpouecca® (1925 r.), “"Mopdozorudueckme
3aKoHOMEepHOCTH aBompuuM" (1939 r,), pPacKpDHI HECOCTOATeNb~
HOCTH MZIEaNUCTHUYECKHX YUeHH# o nporpecce, Mo EKOTODHM HpO-
rpecc ABIAETCA MUCTHYECKMM COBEDHEHCTBOBAHMEM OPraHW3MOB.
A.H.CéBepnes noxasam, YTO MPOTPECC OCYMECTBAAGTCA He Oxa-
TOZapA HMAEaNUCTHYECKOMY "ayroreﬂernqecxonj NPUHOMIY 9BO-

35 91 apBHuH, Hponcxoziéuue BugOB, 1952, cTp.I6d.
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Ipuuu", & B CHIY 38KOHOB BHAOOGDA30BAHMS, OTKDHTHX Y.llap-
BUHHM. Jleno B TOoM, 4YTO GHOJOTHYECKul#t perpecc Bezer, B Ko-
HEUHOM CueTe, X BHMEDAHED perpeccupyomux Buzos. [losToMy_.
CHONOrMYEeCKHit perpecc EHe MOXeT CTATH IIABHHM HanpaBAeHH-
eM sBoxpnmE. Mopfodusxonormueckuit nmporpecc, TaKk HasHBae-
uult apoMopdos, T.e. YCHORHEHHE aHATOMO-(U3HONOTHYECKOTO
CTPOGHHMS OPraHU3Ma, FABAAEGTCA HAMIYUNEM CPEACTBOM IIDHCIO-
COCNEHHT OPraHW3MOB K HOBO# CpeZe, K HOBHM YCNOBMAM XW3HH.
A.H.Cesepues zoxasam, 9TO HEpPBHAsA CHCTEMa BO3SHMKIA TAKEe
B xoze apoMopdosa. (lpoGneMu HCTODME YUEHER O mporpecce B
PasBUTHM XMBO# NpPUPOAH, a TAKXe xapanfepucrnxy'cymnocrn
9TOr0 Nporpecca C TOYKM 3PEHAA COBpeMeHHO# Guonormueckoi
HayKk® cM,B KEHMre I.[.JaBuramBun¥ "CUepK¥ II0 MCTODHH yue-
HEA 00 2BOADIMOHHOM nporpecce", Bumezme## B W3ZaTeIBCTBE
AH CCCP B 1956 r.).

MarepuanucTHyeckoe NOHUMAaHME MCTODHA, OTKpPHTOe K.Mapk-
coM ¥ Q.JHIeAbCOM, ABMIOCH OGOCHOBAHUEM, OGBACHEHHEM TOTO
IPOrpecCHBHOTO DA3BUTHA, KOTOPOE HMEET MECTO B OCHECTBEH-
HO# XM3HHM. MapkcusM yumT, YTO DasBUTHE NPOMSBOZMTENBEHX
CHI HOCHMT nmporpeccuBHul XxapaxkTep, T.K. B Impornecce oCHECT-
BEHHO-MCTODHYECKO! NMpaKTMK¥ IDA¥ COBEPHNEHCTBYDT ODYZMA TDy-
Za. PasBuTHe NPOM3BOZUTEABHHX CHUJ BeZeT 38 cOGoif pasBHTHE
MPOMSBOACTBEHHHX OTHOmEHMH, & pasBHTHE NOCIEAHEX ABIAETCH
OPHYNHON Da3BHTHA HAZCTDOGUHHX ABJICHMHA. 7

Ho mMaprRCM3MYy UyRAC NPHMMTHBHO-MeTadusuMueckoe NOHEMa-
HHe nporpecca, KK IBEAGHUA NO NpAMOf zuHMM, (€3 CKAUKOB,
6es nporuBopeunit. JmamerxTnuecKuit MaTEDHANM3M pPACCMATDHBAET
NporpeccHBHOe pasBUTHe Bo Bceff ero croxHocTs. [porpecc AB-
JfeTCA TAKXe IPOTHBODEeUHeM, MO0 OTDHIAHME CTAPOro Kauecrsa
€CTh He TONBKO NPEeMCTBEHHOCTH B DasBHTHE, HO ¥ OTDHIAHHE,

a C HUM,mopo#f, ¥ IMKBHZAUMUA CTAPOI'0 Ka¥ecTBa, KOTOpPoe B
CBO€ BpeMf TOXe OHIO NMpPOrpecCHBHHM. [l08TOMy mMponecc pasBu-
THA MAST CIOXHO, 3MI'3aroo6pasHo, "mar BnepexA™ B OZHOM OT-
HOMGHHMM MOXET BECTHM K"AByM maraM Hasaz" B ZpyroM OTHOHOHNH.
Ho B xoHeuHOM CuerTe uYepes BCe BMISar¥ ¥ OTCTYNJEHHA Npo-
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necc MZeT N0 BOCXOZAmEH JMHMM, OT HESEErO K BHCHEMY, OT
NMPOCTOT0 K CHOXHOMY.

_.Ocnoxononoxnnxn MapKCH3Ma-JeHHHU3MA OTMEeYal¥ O0COOeH-
HO HPOTHBODEYMBHH XapaKTep mpouecca Da3BHTHA B aHTArOHM-
CTHYECKAX O0mMEeCTBeHEO-DKOHOMUUECKUX (fopMauuaX M OCOGEHHO
B nepuoX ranuranusma, K.Mapxc OznecTame oxapakTepuaoBal
QHTAT'OHUCTHYECKHM MPOTHBODEUMBHIl nponecc pasBUTHA NpH Kalu-
ranusMe: "B Hame BpeMfA BCe Kak OH YpeBaTo CBoelf mpoTUBO-
MONOXHOCTHD. .. KameTcda, 4T0, MO Mepe TOro Kak YejoBeYecT-
BO NOZUMHAET ceGe MPUPOAY, UENOBEK CTAHOBUTCH PAGOM APYTHX
apzelt amGo ®me padGoM cBoell coGcrTBeHHOR nozmocTH. Jaxe yu-
cTHi CBET HAYKM He MOXeT, IO-BUAMMOMY, CUATH WHauUE, KAk
TONBKO Ha MpauHOM (oHe HeBexeCTBA. Bce HamM OTKDHTHA ¥ BeCh
Ham Nporpecc Kax OH NPHBOZAT K TOMYy, YTO MaTepUasbHHE CH-
IH HaZeNsAnTCH WHTEINEKTyalbHOM XU3HBD, 8 YeAOBEUECKas XMU3HB
IMIeHHaA CBoell MHTENNEKTYaZbHOH CTOPOHH, HHM3BOAMTCA A0 CTe-
nenu npocToil MarepuanbHOM CMAN" ', B TAKEX XyAOXECTBEHHHX
JIpou3BeieHuAX, KaK "Meznuii BcazEmk" A.C.lymxmaa, "YTpo
crpeneuxo#f xasHu" B,CynuKoBa reHManbHO NOKA3aHO, BO 4TO 00—
XOZIMTCA NPOTPECC MCTOPUYECKOTO Da3BHTUA B aHTArOHHCTHYECKOM
o0lleCTBEe HAPOZHHM MAcCCaM, IPOCTOMYy UenoBeKy. Jump mocne
couuannucTUIeCcKodf peBONDIMM uYeroBeYecKui mporpecc, o Clro-
BaM K.Mapkca, "nepecTaHeT YHoJAOOJAATHCA TOMY OTpHLIATEIBHO-
My fI3HUECKOMY MZONY, KOTODHI He Xejay NHTHh HEeKTap MHaue,
KaK M3 YepenoB yOUTHX"

[Iponedc MCTOPHYECKOI'0 PasBUTHA, KaK eme TOBODHA
H.T'.YepuumeBckult j» He TpoTyap HeBckoro mpocnekTa. Heoxmuo-
KDATHO T€ MM MEHE HPOTPECCUBHHE ABAEHUA - DEBOJOLMN M
HAIMOHANBHO~0CBOOOANTEIBHNE ABUXCHMUA TEDIENM INOpPaXeHK:d.

3% kM a p & ¢, Peup Ha pOuzee " The geople's paper =,
nponanecenraa B Jouzone I4 ampexns 1856 rozxa, - llapxc
u 0. Eﬂrenbc, Cou,, u3x.2-e, T.I2, CTP.4

K M a E Byxyﬂne peaynsraru GpHTaHCEOPO BlafHYE-
crna B Hgnu. - apkc ¥ ®.3Hrensc, Cou., usz.2-e, \
*, 90 CPp.23
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MapkcuaM, AuanexTHISCKu#l MaTepUaNIMsM HENPUMHDOMO OTHOCAT-
CA KO BCAKOrO pOJA MONHTKAM NPAYKPACHTh, YIPOCTHTH NpO-
0ecC MCTODPHUYECKOI'0 PasBUTHA.

Ho uepea Bce BpPEMEHHH® NMONATHHE ABUXOHMA, NODaXt HUA
B OTCTYNNEHHR UCTODHA pPa3BUBAeTCA IPOrpecCUBHO. HeoOxozu-
MOCTH IIPOT'DECCHBHOI'O DasBUTHUA AMKTYETCHA HEOOXOZMMOCTEHD
PaspemuTh OIpeZeNeHHHEe OCHEeCTBEHHHE NPOTHBOPEYMA NYyTEM
OTDHIAHKA CYMECTBYWHErO MONOXeHHWA Bemei. Ecam xe, cxaxeM,
peBoJINOMA NOTepneNa NOpaxeHWe, a PeaKnwsa YCHAMIACh, TO
MPOTHBODEYMe OCTANOCH HepasPeMEHHHWM M 3T0 HEMBGEXHO MPHBO-
IuT K HOBOA peBomoum¥, Tak, XOoTA pycckas peBoxwuus 1905-
~-I907 r.r. nmorepnena nopaxenue, B.U.JeHWE npezcrasHBai He-
H3088HOCTH HOBOI'0 DPEBOJNDLUOHHOT'O ABUXGHMA, MO0 HMCTOUHHE
PEeBOJNOMKE - OCHMECTBOHHHE MPOTMBODEUMSA, KOTODHE AONKHH OHTH
paspemeHH peBoxwuue#, - coxpanuuca. Kax u3BeCTHO, IpexBH-
Zenue B.M,JeHMHa NOATBEPAMAOCH MCTOPHYECKNM DA3BUTHOM Ha-
mei#t cTpaHH.

HoBoe, mperpeccmBHoe HEOZOAMMO. YTO Xe KacaeTCA Bpe-
MEHHHX OTCTymIeHHM#l u nmopaxenuit HOBOrO, TO ¥ OHKH HMERT
Conpmee 3HAYGHHe AAA rpaAymeid moxHo# moGefw HOBOTO. B 3TmX,
OyCcTh Ha AQHHOM 3Talle MCTOPHYECKOT'O PA3BUTHH OE3yCHEMHHX,
PEBOIDIMOHHKX ABHESHHAX, BTUX OTCTYIICHUAX DPEBOANIUOHHHE
CHIN 38KalfiNTCHA, H30aBAANTCH OT MHOTI'MX HEZOCTAaTKOB, IPUOC-
peTapT IpoMaziHuil ONMHT peBOADOMOHHO# GOpHOH. Taxum 0GpPa3OM,
Zaxe 9TH NOPAXGHHA ABIAANTCA MCTOUYHMEOM OyAymei#t nmoGezu.

Tax paccsarpwsan K.Mapkc mopaxeHEe PeBOANIMOHHOI'O BHCTyIIE—
HUA (paHnysckoro mpoaerapmarTa B 1848 rezy, mopaxenue [la-
puxcroit Koumyex I87I rozma. Tax B.H.JleHEE NOHMMAN 3HAYEHHE
peBoxmnux I1905-1907 r.r., kKoTopas ABMNACH peneTuuue#t peso-
apnux 1917 roza. '

3aK0OH OTDHIAHME OTPHIAHMA, CIEZOBATENBHO, yTBEPEAGET —
HEOZONMMOCTEH HOBOI'O B HCTOPHYECKOM DASBHTHM.
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4, 3ag0H OTDUNAEWS OTPHUAHMA KSK BHDAXSHUE CHHDaNb-
Holt dopMu mpouecca PaSBUTHA.

38K0H OTDHIAHMS OTDENAHHS ONpeZeAdeT He TONEKO COZep—
ZaHHE DA3BUTHA, HO OCOGSHHOCTH 6ro JOPMH — NMOBTOPAEMOCTH
Ha BHCmel#l CTAZAWM DAa3BUTHS HEKOTOPHX UYepT, MPHUCYHMEX HM3MAM
crazuAM. B "Ounocofckux Terpazsx" B.M.JeHmH caeAynHEM 0C-
pasoM Onpefielun 3Ty OCOGSHHOCTH 3aKOHA OTPHIAHEA OTPHIA~
HuA: "loBTOpeHHe B BHCmeH CTazuM M3BECTHHX YepT, CBOHCTB
HEamel ¥ Bo3BpaT AKOCH K CTapoMy (oTpuyaHKe orpnnannx)"BG.
970 # 0sHauaeT? 'COMDANBHYD pOPMY DAsBUTHA, TAK KaK CIOMPalb
HAPNAAHO W300paxaeT ¥ ZABKXCHHE ¥ NOBTOPAEMOCTH BHTKOB. Ko-
HEUYHO CIeAyeT? UMETh B BHAY, UTO CPABHEHHWE Pa3BUTHA CO CHH-
pansn HOCWT oGpasHuit, MeTajopwueckuit XapakTep. SaMeTHM TaK-
e, YTO peus uAeT o_(QopMe caMoro Hponecca PasBHTHA, ane
3aKOH& OTPHNAHHA OTDHUAaHMA. HanporB, X8paKTePUCTHKA ABHEE—
HUA [0 CHEpAms BHCTyNaeT K8K COZEDEAHEE CAMOTO 33KOHA OT-
‘PHLAHWA OTDENAHKS, HA YTO CIPABEANMBO OCpamaeT BHUMaHHE
npod. I.H.Pyrxennv37.

NoBTOPAEMOCTH H3BECTHHX UepT, CBOKCIB Hu3mell crazmm
pas3BuTHA Ha BHcme# CTazWm EMEeT MOCTO B DASBHTHM SABIACHMA
NPUPOAH, OOWECTBA ¥ YENOBEYECKOTO MHENCHHA.

Tax, HecnyyaHO TACNMLA 3IEMEHTOB I.l.Menzeneesa, Ko-
TOpyD ®.DHrenBC paccMaTpHBal KaK NPUMEHEHHE AMANCKTHKH K
067aCTH XWMUM, HOCMT HaaBaHMe Nepuozmueckol. Pacnonoxus
SIEMEHTH B NODPAAKEe BO3PACTAHMA ATOMHHX BecoB, /.M.Merzenees
OOHAPYXUJ NMEPROZAUECKYD MOBTOPAEGMOCTS FOKOTOPHX CBOHCTB
BI6MEHTOB, DACHONOXEHHHX IO BEePTHKANBHOR AMEMM TACHMIH, Ha-
npUMep, MEeNOYHHE JNCMEHTH, WHepPTHHE rasH M T.I.

[IoBTOPAEMOCTS MMEET MECTO M B DAa3BHTHM XMBOH IPUPOAH.
Eme Y.JlapBHH nMCaX O CXOACTBE ZPEeBHHX QODM XHMSHE C STANaMK
pasBuTHA SMOpUOHA, T.e. 3apoAnma. B I886 roay 3.I'ekxens

36 B.gisn e H ® H, Ounocofcyue Terpazu, Cou., 7.38 crp.2I4--

37 cM M,H, Py * K e B 1 4, JlmanexTudeckult uamepnénnau,
CTp.412,
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cfopMynupoBan Tax HasHBaeMmuit OumoreHerwueckult samoH. "B
TeUYeHKe OHCTPOI'0 M KPaTKOI'0 X0Za CBOEr0 OHTOTeHEeTHYECKOIO
pasBUATHA 0COCH NMOBTOPAET BaxHe#mEe M3 Tex MaMeHeHud dopM,
gepes KOTOPHE NpONAM €€ NpeAKE B TeueHHe MEeZNeHHOTO M JHiAM-
TEIBHOTO XOAA MX MANCOHTONOI'MYEGEOT0 DPA3BUTHS IO 3aKOHAM
HACNeACTBEHHOCTH K npncnocodneuua“38. Hanpumep, B pasBu~
| THU 33DOZHEA MICKONUTANNVX HMEEeTCs CTazuA PHOH, B TeUEeHHE
EoTopeit y sapofuma MOXHO BHZeTh XalepHHE meNM. 3acuyro#
H.B.MuuypuHa gBAAETCA OTKpHTHEe ZeficTBEil OHOreHETHYECKOTO
8aKOHa B pasBuTHM pacTeHuft., OxasHBaeTCs, CEAHUH KYIbTYPHHX
pacTeHuii B CBOGM DasBUTHE IOBTOPANT HEKOTODHE OCOGEHHOCTH
PasBHTHA NpPeZKOB. JUeT 3TOro 3aKoRa KpalHe BaxeH AuA BHBE-
AGHHA HOBHX CODTOB KYABTYDHHX pacrenuit. ®.3Hreasc oTMevan
OTpOMHOE TeopeTHYecKoe 3HaueHHe OMOIeHeTMYEeCKOro 3aKoHa.
lo cuoBax ®.9Hreasca, "COOTBETCTBME MEXZy NOCTENEHHHM pas-
BHTHOM OPraHMYeCKHX 3apoiume#f B 3pesse OpPraHE3MH B MOCASAO~
BaTeJNHHHM DHZOM pacTeHm# # XMBOTHHX, NOABIADEEXCA OXHH 38
ADYyTMME B HCTODHEM 3eMIE"™ "zamo Hazexmelfimym onopy zas Teo-
puE pa3BuTHA"

lloBTOpAeMoCTs Ha BHCmOH CTaMK DAasBUTHA HEOKOTODHX
CTOPOH, YepT HHMSHEH CTaZuM MMEeT MeCT0 W B DasSBHTHE OCEeCT-
BeHnoit zusEm. Kax masectHo, K.Maprc B "Kanurame" moxkasaxn
HEKOTOPOE CXOZCTBO (HopM COGCTBEHHOCTH ZO CymMEeCTBOBAHMSA
SKCNPONPHATOPOB M NOCHe SKCIPONDHANME SKCIpPONpEATOPOB. H
NepBOCHTHO-OOHMHHNA cTpoft m KoMMyHMCTHuecKH¥ cTpod mMenT
' 06mecTBEHHYD fOpPMy COGCTBEHHOCTH.

lloBTOpAEMOCTS B IpPONECCEe PA3BHTHA MMEOTCH M B NO3Ha-
HUYM YeJOBEKOM AeicrBmTexnsHOCTH. "[l03HAEME UYEeNOBEK8, = M-
can B.H.lenmH, - He ecTs (Ml3p.He WAeT NMO) NpAMAA IMHMA, &
KpuBas ngnn OECKOHEYHO NDHONMXADMAACH K DPAAY KPyres, K
cnupany” Tax, ZuanexTWYecKuil MAaTeDHaNMsSM MMEET HEKOTO-

38
@.M BIXeE e 1 5, OcHOBHO# Omorexs
TineoKHH saxon, Hax. Al CCOP. To50" c?p.169. v

®. 3 Hreansc, ARTH-]lDDHET, cTp.70.
B.H. I e v m B, Qunocodckue Terpazu, Cou., 7.38,c1p.361.
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poe CXOZCTBO CO CTHXUAHHM MATEDUANUIMOM M AMANCKTHKOR
ApeBHe-rpeueckoft dumocofuu. Tax, NO3HAHME UYENOBEKA MAET OT
KOHKDETHOTO K 8O0CTPAKTHOMY, & 3aTeM K "KOHKDETHOMY B MHI-
nenun” (K.Maprc).

B namel#t dumoco@ckoit nuTepaType Xopomo OCBemMeH BONPOC
0 "mHoBTODPAEMOCTH" B DasBUTMM Da3iWYHHX OTpacnel Hayku, Kak
HanpuMep, Qu3MKK, Ouonormd,uesuumEn (cM. I.J.Hemyro. Bom-
DOCH ZIKANEKTHYECKOT'0 MaTepmanusMa W Mezunuwea. M.,I9%I,
crp.62,72). B kHure B.M.Kezposa "0 moBTOpAeMOCTH B NpOnecce
passurEa” (M., I961), cozepxameil OCHMpHHE K NPEBOCXOZHO
KIacCHPHUMPOBABHN{ MaTepHal O ABIEHHWE NOBTODAEMOCTH BOOO-
me, a Takxe B crarse M.A.T'punenxo "0 noBTOPAEMOCTH B Ipo-
necce passuTua" ("Bonpocu dumocodum®™, 1958, N 8) oueHp MH~-
TEPeCHO OCEEHA8TCH BONPOC O MOBTODEHMH B MHZAMBULYANBHOM
YeJI0BEYECKOM DA3BUTHM HEKOTODHX OCOCEHHOCTEHl pasBHTHA Yexo-
Beveckoro nosHauma. K.M.YyxoBcruit UPHBOZMT PAZ NPUMEPOB,
NOKA3HBANMEX HA M3BECTHYD NMOBTOPAEMOCTS B NpOLecce 0CBOe-
HEf peCeHKOM s3hka: "HezapoM CHONOWE ¥ DAZOM OKasHBaeTcCH,
YTO ZeTH COYMHANT TakWe CIOBA, KOTODHE yXe CYMECTBYDT B
Hapoze ("aoAs", "coasHMma", Ycmesmue", "oOyrxa", "ozerxa"
ot 15 PO Ll

Yeu xe 00yCInOBIEHA 9Ta OCOGEHHOCTH HOPMH npomecca pas—
BUTHA, KOTOpad, KaKk MH BUAWM, NPOABAAETCA CTONH HMPOKO B
npHpoZe, o0mecTBEe, B COSHAHMM YeNoBexa?

OcroBOt m3BecTHOX MOBTOPAEMOCTH HAa BHCHNEM 3Tane pas—

BHTHA HEKOTODHX 4epT, NMPHCYMEX HH3MEMY S9Tamy, ABIAAETCA Ipex-
Ze Bcero, ABOiHO# Iepexox ABIEHUA B CBOD IPOTHBONONOXHOCTH-
nepBuit pas NpHM OTPULAHMM ¥ BTOPOK pas npy OTPHNAHHU OTDH-
nanufA. YTOOH Nyume NMpeACTaBUTE cele "MeXaHMKY® 006pasoBaHMA
270oif DOBTOPAEGMOCTH, BCHOMHMM OZHY myTKYy I'.l'eitre. Unran s
KHHI'Yy, = I'OBODHT NO3T, — M OT CKyKM 3acHyi. Ho Bo cre mpo-
ZOnXan YMTATH DTy X6 KHMI'Y M OT CKYKM HpOoCHyics. [pu xBOH-
HOM NepexoZxe ABIGHHA B CBOX IPOTHBONOJOXHOCTH HEM3GEXHO

41 :
Kopue#t Y ykx oBcCck m #i, Or 7B 0 nAT!, loc.m3f.
zegcxon nlrgparypu, M., 1957, crp?éZ? ' >

- 150 -




"BOCCTAHABAMBANTCA™ HA BHCHE# CTyneHM HEKOTODHE YEPTH,
nNpUcCymMe nepBoit CTyneHM Pa3BUTHA. ;

Bo-BTOpHX, NMOBTOPAEGMOCTH CBfisaHA Taxxe Toff npeemcr-—
BEHHOCTBD, KOTOpaf ABAHETCA HENpEeMeRHO# 0COOEHHOCTHD A¥a-
JNEeKTHYECKOTO OTPHUAHHS.,

Tak, NEepUOAMYECKAs HOBTOPAEMOCTH DAZA XUMUYECKHX
cBoiicTB B nepuozudecko#f cucreme suemenToB Jl.H.Menzeneesa
cymecTByeT Oxarofaps TOMY, YTO CTPOGEHE ATOMOB 3IEMEHTOB
HOBOT'O T'OPM3OHTAJBHOT'O pAZA B TaGNHIe SIeMeHTOB MeHzexee~
Ba ABNAETCA OTPHIAHKEM CTPOGHHA ATOMOB 3JEMEHTOB NPOZHAY-
mero TOPUSOHTANBHOTO DAZA: Y ATOMOB 3JEMEHTOB HOBOT'O I'o-
PU3OHTANBHOIO DPAZKA NOABAAETCA HOBAA 3AGKTPOHHAA 000NOYKA.
Ho KoauuecTBO 3IXeKTPOHOB Ha 3To# HOBOff smexTpoHHOE oCOAOU=-
K6 IOBTODAET KOJMYECTBO SIEKTPOHOB HA SNGKTPOHHOM 060IOUKE
aTOMOB 2JIEMEHTOB NpezuAymero paza. CrezoBarensHo, NOBTOpE-
HHE HEKOTODHX XMMMYECKMX CBOHCTB 3IEMEHTOB OZHOI'O TOpPH30H~-
TANBHOTO DAZA BUGMEHTAMM CIeAYWNEro IODHU30HTANIBHOTO DAZA
00yCIOBNEHA KAK OTDUOAHMEM SJeMEeHTaMy HOBOTO DAZA CTPOSHHA
SJIEMEHTOB NpeANAYMEro paZa, Tak ¥ MOBTODEHHEM KOJIHYECTBE
SI6KTPOHOB Ha BHemHel 3ieKTPOHHOM 0060NOUKEe BJEMEHTOB MpEAH-
AyLETo DAZA SJEMEHTAMH NOCIeAyDmero DAAa.

JleficTBne OUOT@HETHYECKOI'0 BaKOHA B Da3BUTHM XKBOX npu-
POZN Takxe 0CyCHOBIGHO, BO-NEPBHX, TeM, UTO pasBuTHEe Kaxzol
HOBO#t 0COO¥ ABAAGTCH B M3BECTHOM CMHCIE OTDHUAHMEM DPOZMTENE~
CKHX OPraHWsM0B, MO0 HOBaA 0Cco0h Onarozapd HOBHM YCHOBHAM
CBOEr0 Das3BHTHA OTIMYEETCA OT POXMTENHCKMX OPraHM3MoB. Ho
HOBag 0COCh BMECTE C TeM HacIeZyeT MHOI'06 OT POAMTEABCKHX
B 7Zaxe 0T MPapoAMTSABCKAMX OPraHMsMoB. [loaToMy OHTOreHE3
(pasBurue 0CcO0K) B HEKOTOPHX YepTax moBTopAeT fuaoreHes
(pasBuTue poza). ;

HexoTopas MOBTOPAEMOCTH B DasBMTHM fABIEHHA 0OMECTHEH-
HO XM3HM M MOBHAHMW UENOBEKA, O KOTOPHX BHEE IJ8 DY,
rax ofycloBieHa AeHCTBUEM 38KOHA OTPHLAHNA OTpuNaHus. IBok-
Holt mepexoZ MpOTHBOMOJNOXHOCTEH B CBOD IPOTHBONONOXHOCTH B
pesyapTaTe OTPUNAHMA OTDHUSHMA NDUBOZET K "BOCCTAHOBIEHHR"
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M3BECTHHX uepT, CBoMcTP Eusmel (asH pasBETHA Ha BHCmeH
pase. Tax, o0pazoBaHMe KIACCOBOro OOmeCTB& 08HAYANO OTDPH-
naHERe, NMEepPexoi B CBOD MPOTHBONONOXRHOCTH OCHECTBA, OCHOBH-
BawmeRoCcHd Ha OCMECTBeHHOH COCGCTBEHHOCTH HA OPYZMA M CpEA-
. ¢cTBa NMpoM3BOACTBA. 00pasoBaHMe COLMANMCTHYECKOT'O 00meCTBa
03HAYAN0: X OTDHIAHH® AHTATOHMCTHYECKOr'0 KAAcCOBOTC 00-
MeCTBA, MAM OTPULAHEE OTDUIAHHS NEPBOCHTHO-OCMEHHOT'O
cTpof. HoBmit mepexos B MpOTUBOMONOXHOCTH HIACCOBOTO aHTa~
TOEMCTHYECKOTO0 OOmecTBa NpuBen K MBOCCTAHOBIEHUD" obmecT-
BOHHON COGCTBEHHOCTH HA ODYAMA M CPEACTBA NMPOU3BOACTBA.
Xorenock OH OGpaTMTh BHEMGHME €MEe Ha OZHO yCIOBUE
TOI'0, NMOYEMY MOBTOPAEMOCTH, CBA38HHAA C NMPEEMCTBEHHOCTBD
pasBUTHH, NPOHCXOZMT K8K OH Uepea CTyNeHk, Hazo uMeT: B
BUAY, UTO NepBoe OTpPULAHEe TAaCTO OHBaeT COXee "KarTeropwi-
HO", Goxee "pazuMKanbpHO™, YeM BTOPOE. ITO XOPOMO HOKA38X
npod.B.U.Ceuzepckmit: ™ma crammm “erpumanus" CTPyKTYDa
Npu3BaHa 06eCnedYuTh pPasBUTHE NNED YacCTE SIEM6HTOB, & Ha
crazuM "OTPHUAHMA OTPHUAHNA™ 0HA& 00ECHOUNBAST DASBUTHE
BCEeX OCHOBHHX BJIEMEHTOB ABJCHHA Kak nexoro" . Baarozaps
2TOMy BTOpO€ OTDHNAHHE Kak OH "moACMpaeT" Te NOHHHe die-
MEeHTH npemecTBYDHeR CTyNeHH, KOTOpHE OHIM AMCO 3a0HTH,
IMG0 HEeCNpaBeZIEBO OTGPONEHH NepBHM OTDHIAaHWeM. Tak, Ha-
IpUMep, CPeZHEBEKOBOe MCKYCCTBO MMENO ONpeAeNeHHO® Npo-
IPECCUBHOE B3HAYGHME B XYNOXECTEGHHOM Da3BUTHM UeJoBeuecT-
Ba, BHABJAA ¥ NMOAYEPKMBAA AYXOBHYD CTODOHY YenoBeKa, 9T0
JVIH B HE3HAUMTENBHO# CTENeHH 6 Aejano aHTHYHOE MCKYCCTBO.
Ho oTpunaHue CPeXZHEBEKOBHM MCKYCCTBOM 8HTHYHOI'O B DAZE OT-
HomeHu#t Hocumo "spamEHi#t" XapaxTep. MkyccTBO smoxu Boapox-
ZiIcHHA "BO3DPOZMNO" QHTHYHOE MCKYCCTBO  ONaroZaps ABORHOMY
OTPULAHED ¥ B CHIY CTPEMICHMA XYZOXHUKOB MCHONB30BATH A0-
CTUEZEHWA AHTHYHOTO HCKYCCTB&, HOCNpABEZNAMBO OTBEPrHYTHe
cpeZHEeBeKOBheM, /13-3a HEPABHOIGHEOCTH NEPBOT'0 ¥ BTOPOTO

orpunanutt (Terens HeczyualHO BTOpOEe OTDUIAHMe HASHBaX "CMH-

2 BM.CBEaepckuit, O maneKkTuke SIACMEHTOB M
CTDYKTYPH n 0GBEKTHBHOM MMpe M NO3HAHMH, CTD.71.
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Te30K"!) vacro OWBaeT, UTO IMNF Ha BHCme#l CTymeEH yraer-
Cfl BOCCTaHOBMTH TPafMIMUD, NPEePBAHHYD BTODHM OTDHISHEEM.
Mosrouy~To, Kak mucan mosr O.MaHZensmTaM, "u He OZHO COKpO-
BHNE, OHTH MOXeT, MHHYA BHYKOB, K IpaBHyKaM yHzez".

PaccuMaTpuBas CHMpaneBHARHK XapakTep pasBUTHA, CAEAYET
B.efa uuers B BHAY, 49TO NOBTOPHNTCH TONBKO HEKOTODHE
YepTH, CBO#CTBA M TaKxe TG, UTO NOBTOPEHHE MPOHCXOAHT HA
foliee BHCOKOM 3Tane pasBuTuE. [loclezHEee 0GCTOSTEOAEBCTBO
BOEHO AJs NMOHUMAHWA HECOCTOATEABHOCTH PASIMYHOIO pOja Te0—
puit kpyroBopora. Ecim yueHme 06 ECTOPHUECKOM EDYroBOPOTE
Yy wransAHCcRoro Mucamrenn XYI-XVI Bera JlzamGarrucra Buko
ABIANACH NONHTKOA OCOCHOBATE SaKOHOMEPHOCTH OOGmECTEEHHOTO
pPasBUTHA, CYMHOCTH KOTODOTO  3aMEUATENBHHN MHCIWTEXS pac-
KDHTH HEe MOT', TO TEODHH KDyroBOpoTa B DyKa&X TaKMX KAEONO-
roB mMnepuanncruyeckoll Oypxyasuum kak O.llnemrzep - asrop
KHETE "Sakar EBpomu™ - cayzar "0060CHOBAHMD™ HEOOXOZHMOCTH
ZABUXCHNWA Ha38Z, I'MCENH UWBMAM3aNUK ¥ 7.0. Hayka noxaswBa-
er, YTO NOBTOPAEMOCTH €CTh, N0 cioBau B.HU.Jesusa, "BOo3BparT

~gKOOH~ K crapoMy" (mozuepkryTo MEOD - JI.C.). A.H.CeBepues
NOKAa3aJ HEeCOCTOATENBHOCTH BSINAZOB, IO KOTOPHM HOBHE NpU3~
HGKM 0COOM BOSHHKANT TONBKO HA NOCHAEeZHEH CTaZu¥ DasBHTUR
sapoauma. A.H.CeBepnes xoxasai, YT0, XOTHA DaHHEe 3T&NH
Pa3BUTHS 38POZHEE B COOTBETCTBHM C GHOTEGHOTHUGCKMM SaKOHOM
R NOBTOPADT (QuUIOreHe3, yXe Ha DaHHMUX CTAZMAX Da3BHTHA 38p0-
JHEA NOABAANTCA HOBHE NPMSHAKK, OCHOBOMONOXHMKM MAaPRCH3MAa-
JNIeEMHU3MA OTMEUANE HeZ NyCTHMOCTE OTOXAECTBAESHMA IEPBOCHT-
HO-~OGMMHEOT'O CTPOSl, NPE KOTOPOM NMPOM3BOAUTENBHHE CHIN Ha-
XOAMNUCH B KpaliHe HepasBUTOM COCTOAHHE, C KOMMYHMCTUIECKUM
00meCc?BOM, XapaKTepUSYyDMMMCH KaKk OCHMeCTBEHHOHR COGCTBEHHO-
CTHR® Ha ODYZAES ¥ CPEZACTBA NPOMBBOACTBA, TAK M TUTaETCEUM
PasBATHEM NPOHSBOZUTENBHHX CHI.

T'eBopA 0 dopMe pasBHTHA, CIEAYET OCTAHOBMTHCHA Ha BON~
poce 0 "TPOMYHOCTH" ZMAJIEKTUUECKQrO ABMXEHHMA. Kak ormeua-
IOCEk B Hauane, 'erens paccMaTpuBaj] pasBATHE a0COXNTHON
unes B gopue "TpMaez", XoTH caM Xe CUMTA:n "TPOMUHOCTH" Co-
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BepHNeHHO MoBepXHocTHOH#, BHemHell cTopoHO# cmocola mosHa-
HHA. lIpuzren, no T'eream, nepBHil uieH TPHAZH NOBTOPAETCH
B TpeTHEM UNeHe TpUaZH. JleflcTBUTENBHO, YACTO OHBaeT TaK,
YT0 NOBTOPAGMOCTH OCHADYXMBAETCH Kak OH gepes OZHY CTYNeHb
pasBHETHS. OC 9TOM roBOpHT H. COABMMHCTBO NPHMEDOB HA 38KOH
OTDRIGHHA OTPHIAHME, KOTOpHEe HpEBOAMT ®.DHreisc B pacoT

" ApTu-JlOpUET”. 3T0 OCYCHOBIGHO TEM, UTO IOBTOPASMOCTH HME-
" eT MeCTo Gmarojapa ZBOHHOMY OTpDMIAHED, ABOKHOMY IepeXOZy
NPOTHBOMONOXHOCTER ADYT B Apyra.

: Ho Heapss HEZOYUMTHBATH KOHKPETHHE OCOGEHHOCTH pas-
BHTHA TOTO HNM HMHOTO SBNGHMH. JacTo OTDHIAHHE MOXeT OHTH
TONBKO YACTWYHHM OTDHNAHMEM M OHO JOIXHO MOCIEXOBATH ABAR-
K, TPHXAH ¥ T.XK., YTOOH NMPOM3OMNO NOXHO® OTDUIAHHE CTa-
pore KauecTsa, Hampmsep, OTpHOaHEe pPaCOBABNEABUSCKOT0 06—
mecTBa He OHNO eme, Kak ¥ OTpHIaHWe (PeoAansHOTO OCWACTBA
OTDHIAHEEM KI8CCOBOI0 8HTATOHHCTHYECKOro o0mecTBa, a TOIb~
KO YSCTHUHHM OTDHIAHWEM, OTDHIaHMEM OZHOHi E3 QopM srore
oomecrBa. [o3ToMy ¥ NoBTepAeMocTs B JopMe NpOMSBOACTBOH-
HHX OTHOMCEMH COIMANHCTHYECKHM OOHECTBOM NEePBOCHTHO-00-
HMHHOTO CTpPOS MMEeT MecTo He uepes OZHy "crymeHs™, a uepes
TP 0OHECTBEHHO-3KOHOMEUeCKEe fopmaumm. Eme H.I'.YepHHmeB-
cEuil, K8K yxe OTMEYaNoCh, NHCAX O BOSMOXHOCTH B CHIy ompe-
ZACNCHHHX yCHOBMil pABBMTHA NEPENPHIUBAHUA Uepes CTymeHs. 0
Taxoit BosMOXHOCTH mucaen M K.Mapxc B NMUCEMEe B peZaRIHD
"OreyecTBEHHHX 3amMCOE" B HosCpe 1877 roaa**,

Hcropus copeTcEROro ofmecTBa MOKAsala, WTO HAPOJH
Cpemneft Asum NDHMIEY K COUMANHSMY, MUHYyS KAIMTANKSM, & HO-
KOTOpHe HapojH Kpaftwero Cepepa NpHmiR k COIMANMSMY NOUTH
IOpAMO OT NEpBOGHTHO-OOMMHHOI'O CTPOH.

He TOo@pKO B OOMECTBOHHON EMSHM, HO ¥ B ABNGHHAX NpH-
pOJH, NOBTOPAGMOCTH OTHENHHHX NPHUSHAKOB BOBCE He 004s8arelb-

43 cM.l'ereas. Hayxa mormkm,=Cou., T.YI, crp.3II.

cM, _ K. Maprc u ®.9Hreasc, HsGpanHnHe HHECEHMA,
ctp.31%,
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Ha Ha TpeThell CTymeHM, O UEM TOBODHT M NEPHOZAMYECKAA CH-
crema aneMeHToB Jl.M.MergeneeBa. [loKasaTenbHO, YTO OKOH-
YEAMeh Oesycnen-o MONMHTKE OZHOTO M3 IpeAmNeCTBEHHHKOB MeH-
Zeneesa JleGepeitiepa B 1829 roAy CrpynnmpoBaTh XUMHUECKHE
8N6MEHTH no "rpuazam”. B.H.llenmH orTMeuanm B "OuunocofCcEEX
TeTpazAx®, 4ro ""TpoMYHOCTH" AMANGKTHEM €CTh €6 BHOeNHAA
NeBepXHOCTHAA CTOPOHA"™ ',

B saxipueHEe HMOZYEPKHEM, UTO "BO3BpaT K SKOCH CTApo-
My", cnmpanbHas opMa ABEEXEHMA K&K CHeACTBHe ZelicTBHa 3a-
KOHA OTPHNAHHA OTDHUAHHMA MOTYT OHTH OGHADYXCHH HE TONBKO
Ha 0€060 MOAOCpaHEHX NpHMEpax, XoTd OH M B3ATHX M8 00Ia-
crelt pasaMuEHX fopM NBHEGHHA MaTEPHM, & Ha NpuMepe ADCOro
npenecca pPasBATHR, B3ATOrO OT 6ro Havana X0 KORHa. Tpya-
HOCTH ‘MOXET COCTOATH B TOM, YTO NpOLecC 9TOT HAX NpepBaH
KaxuMA-In60 BHOWHMME OGCTOATENBCTBAMM, NMOO 6Ee DEANBHO HE
3aBepmeH. B TaxoM cayuae "Ha mOMONB"™ MoxeT NpHUTH 3HAEHE
S8KOHOMEDHOCTH ‘3TOT'0 Iponecca, KOTOP&H MOSBOAAGT NMpeAyra-
ZaTh ero nansHelimee pa3BETHE.

Jlns noATBeDEAEHHA STOr0 NONOXGHMA BOBBMEM T NPHMSDH,
KoTopue npod.M.H.PyTReBNY NPUBOZMT B ZOKa3aTEIABCTBO TOTO,
40 "He BCAKME npomecc MOCTYNaTeRBHOTO. PASBHTHA XapaKTe-

pU3yeTcs KaK OH NOBTOPSHHeM HA BHCHeH# CTylueHE uepr, CTO-
POH, MMEOEMX MECTO Ha KaKO#-IMCO 8 Npe/NECTBYNNMX CTYyIe-
nelt "6, Ipod.M.H.PyrkeBuu cnpammBaer: "...KaKyD CymecT-
BEHHYD UepTy paHHe# CTyneHM pasBUTUA, NOZBEPTHYNCA 38TEM
OTPULGHHN, YEN0BEUYBCKOE OOMEecTBO BHOBF 06peTaeT, K&K OH
nosropaer?" "', IlomHraeMcs OTBETMTH HA 3TOT BONPOC BONPO-
COM: pasBe B YEeNOBEUSCKOM CO3HAHME HE BOCIDOMSBOZMTCH, HE
NOBTOPAGTCHA KaK OH BCA NpPHpOZa, Oaarozapid 4YeMy Yel0BeK
coszaer "Bropyw npupoay" (Toperuit), KoTOpas ¥ MOX0Xa H He
noxoxa Ha "nepBYy® NpHpoAy"?

45 B.JA. I e & u H, dunocodckue Terpaam, Cou., T.38,crp.222,

M.H. Py T kK e B ¥ 4, Jluanexruueckuit MaTepuannsu
CTp.417,

Tau xe.
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Bropoft nmpumep - pasBuTHe OpyZmit TpyZa, KOTOpHE IO
MEeHuD npod.M.H.PyTKeB¥ua CBHAETENABCTBYET OC OTCYTCTBHE
KaKoro OH TO HM OHJO BOo3BpaTa ¥ crapoMy -, HaM Aymaercd,
9TO TAKOTO poZa "BosBpaT" MOKHO OGHADYXMBATH, ©CIH, MPO-

Hecc pasBHTHA OpyAm# TpyZa paccMaTpUBaTh He BooCme, &8
KOHKDETHO, BSAB Karym-au0o "auHun®, Ha KoTOpOk y®e ecy-
meeTBHNOeh (WAM OCYMOCTBMTCA B MDEABNAWMOM CyXAymeM) ABoli- i
Hee OTpunan¥We. llepBoHauanbHaA BSHeprud, 6xarozaps KoTopol
COBepmaiCH YBAOBEUECKMHA TDPYyA, - MYCKYNIBHAA SHEDPrHA Yeno-
Bexa. "OrpunsHEmen® ee (AManeKTAYECKHM, KOHEYHO) ABIAETCA
MCNONB30BAKEE DABAMYHOTO DPOZA MEXaHM3MOB, NMPE0GPasyDHEUX
pasjuuEHe BUJH SHEPrmu (TennoByD, SAEKTPHYECKYD, ATOMHYD)
B Nole3HOEe MEeXaHWYeCKOe ABMZeHHe, OZHAKO, KAK MBBECTHO,
ROopJEOMeHT moXe3HOTO ZellcTBMA BCeX 3TMX ZBMraTexeld oueHs
HeGensmofi, ¥ BoT nMepeZ yueHHMH M KOECTDYKTODaMH BCTAala
3a7la¥a: CKOHCTDyXpOBaTh Takcd Asmraress, KOTOpH# OH MoZe-
NMPOBAK... DPAGOTy MHEUH, ZapEelh HamCGorwmmi xesdduuMeHT
nexesnoro neitersus. PasBe aT0 He "Bo3BpaT K AKOOH CTapoMy”?
Hxw eme npmMep. llepBoHAUANBHOE NEpEeABAXSHHE T'DY30B JBAX
coBepNANM BOJOKOM, 663 KoIeC. BaTeM B NOPAAKE OTPHUIAHEN
27T0r0 cnocofa NepeABMXEHHA BOSHMEAN KoXeca. B Hacrommee

Xe BpeMs7 yXe CymeCTBYWT aBTOMOCHIM "Ha BO3AymHOE nozymxe®,
T.6, 0e3 xonec! MoxHO OHIO OH yMHOXHTH NDHMEPH, NOK83HBAN-
mue, 4r0o B chepe pasBuTHR opyamii TpyAa Ae#cTBYeT BaKOH OT-
PHIAHEA OTPRISHHA,

Necaexnu#t npumep npod.M.H.Pyrkesuua, xoTopuit ¢ ero

TOYKH 3DGHMA HE HNOJATBEPXZAeT BCEOOHMHOCTH AelicTBMA 3aKOHAE
OTPRIAHMA OTDHNAHMA,- ST0 pasBuTHe opM ofmHocTm muZelt.
Ho pasBe mepBoHavanbHoe OTCyTCTBME Haumil, 3aTeM MX BOSHHK~-
HOBGHW® ‘M, HAKOHEN, OTMMDAHHE HX B OyAyHeM KOMMYHUCTHUECKOM
ofmecTBe He I'OBODHT O Ze#iCTBEM M 37eCh 3aKOHA OTDHIAHUA b
OTPHIAHAH?

Bce msioXeHHOE BHEE NO3BONAET HAM CZENATH BHBOZA O

1
4
|
4

48 M.H. Py Tk e B u u, InanexTuueckut MaTepnannsu
cTp. 418,
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0 BceoGmeM XapaKTepe 3aKOHA OTDHIAHWA OTDHIAHEA, Graroza-
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OLEMUS JA liqulus.
T. Loit.

J..0lewuneas  Jja. nlihtaunuse neta-
f2isilissd. ning 1dealist~-
likud kédsitused.

Olemuse ja néhtumuse kategooriate n#ol on meil tege-
mist filosocofia iihe kesksema probleemiga, mis on olnud ju-
ba enam kui 2000 a. tagasi ja on ka praegu "veelahkmeks"
mitte ainult materialistliku ja idealistliku maailmavaate
vahel, vaid on iihtlaei kaaluva t#hendusega ka inimese tun-
netuse iseloomu, selle vahendite, tunnetuse osa ja eesmir-
kide hindamisel.

Mainitud probleem on véilja kasvanud inimese vaimse
arengu kligué asjaolust, et me tunnetame meid lmbritsevat
masilme nagu kahees erinevas vormis, kahel erineval kujul:

. iinest kiiljest meid iimbritsevale loodusele ja inimeste elu-
le omased asjad, esemed, protsessid ja siindmused konkreetses
mitmekesises meeleliste tajude ja kujutluste vormis ning
teisest kiiljest seesama maailm abstraktses iildiste mdistete
ja ideede vormis.

Meie meeltele esineb maailm algselt vahetult asjade,
esemete ja siindmuste Hérmiselt suures individuasalsuses ja
mitmekesisuses. M3istuseé t88 tulemusena aga see individuaal-
ne mitmekesisus iildistatakse ning ilhendatakse teatud ildis~
teks klassideks, liikideks, seadusplrasusteks jne. abetrakt-
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sete mB3istete, loogiliste mbBistete kategooriate, printsiipi-
de jne. fi#ol. Seejuures selle algselt antud mitmekesise mee-
lelise meterjali iildistamine ja klassifitseerimine mdistetes-
se, kategooriatesse jne. on inimtunnetuse viiga oluliseks mo-
mendiks, inimtunnetuse spetsiifiliseks omaduseks, tédnu mille- g
le iildse inimese mSistus on jSudnud meid limbritseva maailma
seadusplirasuste avastamisele. See on aga iihtlasi tee inimese
eluvajaduste téielikumale rahuldamisele teda iimbritsevate
loodusjdudude allutamise kaudu. Ja inimtunnetus teedb selle
sammu liikudes vahetult mitmekesiselt olemiselt iildistele
seaduspéirasustele, teeb seda nii oma ajaloolises arengus kui
ka iga inimese individuaalse arengu kéigus, liikudes meele-
lises tunnetuses antud vahetult olemiselt meid iimbritseva
meailma mitmekesiste asjade, esemete, siindmuste Jne. seesmi-
88 iildise aluse tunnetamisele, mis leiab véljenduse loogilis-
tes miistetes, seaduspiirasustes ja teistes loogilise mOtlemi-
se vormides.

Neid tegelikkuse kaht kiilge ning vastavalt nende kahe
peegeldamise vorme villjendavadki filosocofilised kategooriad -
néhtumus ja olemus. Juba antiiksest filosoofiast alates oxn
nihtumuse all mdistetud seda vahetut olemist; mis on inime-
sele antud tema meelelise tunnetuse vormide kaudu meelelis-—
tes aistingutes, tajudes ning meelelistes kujudes.

Olemuse kategooriaga aga tihistatakse filosoofias vahe-
tu mitmekesise olemise seesmist, iildist alust, mille kaudu
inimene iildiste loogiliste mdistete,kategooriate jne. ver-
mis tunnetab teda iimbritsevate asjade, esemete, protsesside
Ja nende omaduste ning kiilgede seesmist ilihtsust ning seadus-
pérasust.

Siin tuleks juhtida tdhelepanu iihele asjaolule. Eesti-
keelses filosoofilises kirjanduses on tarvitusel ka teine
termin selles téhenduses, milles meie tarvitame "néhtumus®,
nimelt "néhtus® (vene keeles "HBICHME"). Kuid sdnal "aéhtus"
on nii eesti kul vene keeles veel teine tihendus. Séma "niih-
tus® tarvitatakse kdigepealt téhenduses asi, ese, proteess,
sindmus jne., iildee kui tegelikkuse {iks teatud osa. Kui me
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réligimé looduentéhtustest, iihiskondliku elu néhtustest,
peiilihilisteet nédhtustest jne., siis me riéégime looduses esi-
nevateet asjadest, esemetest, protsessidest, iihiskondliku
elu ja inimese teadvuse teatud siindmustest ja momentidest.
Seega antud juhul kasutatakse kategooriat "n#htus" onto-
loogilises téhenduses reaalse olemise mingli teatud osa vdi
momendi tHhistamiseks selle elementide ja struktuuri ter—
viklikkuses. Selles tléhenduses on igal niélhtusel aga eksis-
teerimise seesmine alus ja oma vahetu clemine, avaldumine.
Allpool‘farvitatakaogi kategooriat "néhtus" eespool maini-
tud ildises ontoloogilises tdhenduses, kategooriat "niéhtu-
mus® age tegelikkuse mitmesuguste asjade, esemete, protsesessi-
de ja siindmuste iihe kiilje, nende vélise, vahetu olemise vil-
jendamiseks, mis on inimesele antud tema meelelises tunnetu-
ses vastandina "olemusele” kui seesmisele, vahendatud olemi-
sele.

Nagu Jjuba méirgitud, on olemuse¢ ja nihtumuse kategooria-
te néol tegemist iihe téhtsama filosoofilise probleemiga, mis
on otseselt seotud filosoofia pdhikﬁsihuaega. Filosoofia pd-
hikiisimus téhendabki 18ppkokkuvdttes kiisimuet nii inimest
iimbritseva maailma kui ka inimese enese olemusest, tema ok-
sistentel alustest. Kooo filosoofia pOhikiisimuse kujunemise
"ning aremguga filosocofia ajaloo viltel tekkis ja arenes ka 3
olemuse ja néhtumuse probleem; kiisimus sellest, milles seie-
neb siis meailma tSeline olemine, kas meie poolt tajutava-
tes mitmekesistes nhtumuetes vdl nende mitmekesiste néhtu-
muste aluseks olevas iildises olemuses? See on iike néhtumuse
Ja olemuse kategooriatega seotud filosoofiline probleem.

See probleem on seotud vahetult teisega, kiidimusega
sellest, mida endast 8ieti kujutavad néhtumus ja olemus,
kas materiaalse tegelikkuse objektiivseid kiilgi v8i teadvu-
se, vaimu avaldumise erinevaid sfilire.

Seega nihtumuse ja olemuse kategooriatega seoses on te-
genist kahe teineteisega 1lHébipSimuva probleemiga. Need prob-
leemid kerkisid pédevakorda juba antiikaja filosoofias ja
nende iimber toimub ka meie pHevil erinevate,filoscofiliste
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seisukohtade ning maailmavaadete v8itlus. Seejuures on an-
tud kiisimuses esinevate mitmesuguste metafiiiisiliste ja idea-
listlike kontseptsioonide peamiseks "komistuskiviks® néhtu-
muse ja olemuse vastuolulisus. 2 .

Néhtumuse ja olemuse probleemis peituv siigav vastuolu-
lisus ilmmed juba antiik-kreeka filosoofi, atomismi keskse
esindaja Demokritose vaadetes. Filosoofia ajaloost on teada,
et Demokritose filosoofia jirgi on maailma tleliseks olemu-
seks, tema aluseks, satomid ja tilhjus. Demokritos asus seisu-
kohale, et "tSeline ja n#éhtuv on iiks ja seesama, ... et t8de
Jja meeleline néhtumus el erine mitte millegi poolest, vaild
see, mis néhtub ja nkib igaiihele, see ongil tleline.”' Seega
Demokritos vaatles iilhest kiiljest néhtumust ja olemust iihtse-
tena ning selle alusel pidas ka inimese tunnetust iihtseks,
v8i nagu tolle aja terminoloogia jérgi Beldi, ta “"samastas
hinge ja l&iatuac',z hinge, mille valdkonda kuuluvad aistin=-
gud ja meelelised kujutlused kui ndhtuv ja mdistuse, mis haa-
rab endasse t8e, maailma tdelise aluse, tema olemuse.

Teisest kiiljest Demokritos oma filosoofia miningates
seisukohtades eitab meeleliselt ta;utaia ndhtumuse t3elisust,
viites, et miski ei néhtu nendest kui tdeline, vaid olenevalt
arvamusest. Demokritose JHrgi eksisteerivaed tleliselt ainult
aatomid ja tilhjus. Vastupidiselt tema eelmisele seisukohale,
"Ainult iildises arvamuses on olemas magus, ainult arvamuses
kibe, arvamuses soe, arvamuses kiillm, arvamuses virvus, tege-
likkuae-'aga ainult asatomid ja t&hjua." Seega k&ik meeleli-
ged kujutlused ja aistingud, mis on antud inimesele tema
"hinge" tegevuse kaudu, nagu magus, kiilm, vérvus jne., on ole-
mas sainult tunnetava subjekti arvamuses, tegelikkuses on ai-
nult aatomid ja tilhjus. See téhendab, et meeleliselt tajutavad
néhtumused on ebatlelised, mitte tegelikult oclemas, vaid on
inimeste meelelise tunnetuse subjektiivsed vormid. Seetdttu
Demokritos viditiski, et meie el taju asju nii, nagu nad on.

1

2 MarepwanucTa zpeBHelt I'penum, M. 1955, Ik. 79.

Sealsamas.
3 Sealsamas, lk. 76.
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Donoi?itoa fitles otseselt, ot "tleliselt me ei tea mitte
midagl, kuna t3de on varjatud sﬁgavuson.'1 Ja siit ka De~
mokritose seisukoht, et "aistingud on v8ltsid" jJa "tdldetud
pimedusega, et "mdtlemise teravust segab négemise teravus”.
Eesklitt just nendele Demokritose sdnadele tugineb ajalooli-
ne versioon, mille jérgi Demokritos ise torkas emesel silmad
peast vilja, et need ei segaks m&istusel tungimast maailma
olemusse.

Kuivdrd Demokritos ise tunnetas vastuolulisust, mis ilm-
neb tema seisukohtades, nditavad tema enda jérgmised sdnad.
Tunnistades meelelised ndhtumused kui vaid arvamusest pShjus-
tatud, ekslikeks, paneb ta meelelised aistingud réékima jérg-
miselt: "Vilete mdistus, vdtnud meilt tdestused, piiliad niiiid

meid nendega imber liikkata! Sinu vdit on iihtlasi sinu 1ansus.'J

Olemuse ja n#htumise vastuolulisus, millest Demokritos
ei suutnud viiljuda, avaldub viga mitmes aspektis. Nendest
olulisemad on kdigepealt nihtumuse ja olemuse vastuolu kui
vilise, pealispinnalise, meie tunnetusele "vahetult antud
olemise® ja seesmise, inimese meelelise tunnetuse eest nagu
"varjatud®, "peidetud"™ olemise vastuolu.

See vastuolu néhtumuse ja olemuse vahel, kui vilise (va-
hetu) ja seesmise (vahendatud), varjatu vahel, esineb mitme-
sugustes vormides lihtsast erinevusest kuni otsese vastand-
likkuseni. Kui me antud juhul rédgime "seesmine"” Ja "yéline®,
tuleb silmas pidada, et tarvitame neid sdnu mitte geomeetri-
lises mdttes, vaid gneseoloogilises (tunnetuslikus) mdttes.
Uhe sdnaga ~ seesmise ja vélise, vahetu ja varjatu vastuolu
esineb mitmesugustes vormides, kasvades sageli mitteadekvaat-
suseks, kus néhtumus kui vahetu olemine esineb meile néilik-
,kusena, mis on oma ilmmemises meile otse vastupidine asjade
tegelikule olukorrale. On olemas muidugi n#htusi, asju, ese-
meid ja protsesse, kus seesmise ning viilise vastandlikkus el

: MarepuanucTH zpesHelt I'penum, M. 1955, Ik. 76.
Sealsamas, lk. 77.
s.ﬂll&mﬂ’ lk. 78.
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esine sellises #érmuslikus vormis. Kuid komplitseeritud néh-
tuste, nii looduse kui ka iihiskonna esemete, asjade ja prot-
sesside puhul sageli seesmine, varjatud olemine ning vahetu
olemine vdivad olla vastandlikud, kus tihti kujuneb néhtumu-
sest nHéilikkus, mies on kardinaalselt vastandlik tegelikkuse-
le.

Uheks lihtsamaks néiteks selle kohta on meelelise taju
n#ilikkus, mis kujuneb reisijal, kui ta seisva rongi aknast
néedb mbtduvat rongi je talle néib nagu sdidaks ta ise. Sama
néhtub ka teiste esemete suhtes. See on iliks lihtsamaid n#i-
teid sellest, kuidas viline, inimeesele tema aistingutes ja
tajudes vahetult antu on otseselt vastandlik asjade tegeli~
kule olukorrale.

V8i teine ntiide, mis on muutunud klassikaliseks antud
kiisimuse puhul. Nimelt see n¥htumus, mille alusel me igapée-
vases kdnekeeles tarvitame viljendeid, nagu "péike tduseb",
"pdike on madalal", "pdike loojub" jne. Nende viljenduste
aluseks on néhtumus, mille annab inimesele otsene vaatlus,
kus inimesele n#ib, et pHike tduseb, jSuab seniiti ja siis
18puks loojub. See nihtumus oli kaua aega aluseks kujutluse-
le maailmasiisteemist, kus keskseks peeti Maad ja teisi taeva-
kehi arvati liikuvat iimber Maa. Alles Kopernikuse ja teiste
teadlaste tddd nHditasid, et tegelik olukord, antud ndhtumuse
tdeline alus antud konkreetses siisteemis on hoopis vastupi-
dine. Maa pddrleb ilimber oma telje ja koos teiste planeetide-
ga tiirleb iimber Péikese. Imimesele kui Maal elunevale vaat-
lejale kujuneb vahetu nihtumus aga hoopis vastupidiseks.

Teaduse valdkonnast v3ib tuua veel sellise nlite ndhtu-
muse kui pealispinnalise, vilise, vahetult antu ja selle all
nagu varjatud olemuse kui seesmise kiilje vastuolust. Elu pi-
kaajalisest evolutsioonist annavad tunnistust maakoore kihti-
des silinud organismide jé#inused, mis on tuntud fossiilide
nime all ja mis enamasti esinevad mineraalses olekus, mille
jéirgi neid nimetataksegi kivististeks. Kuni 18. saje 1lSpuni
valitses selle vahetu n#htumuse alusel arvamus, et fossiilid
kujutavad enesest eluta looduse produkti, teatud eriliiki
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kivimeid ja neid nimetati kuni 18. saj. mineraalideks. Alles
18. saj. 1l8pus vditis teaduses arvamus, et fossiilide puhul
kivimiline kuju on vaid véline néhtumus, viline vahetu esine-
misvorm, kuna oma olemuselt, oma aluselt on see elusmateeria
vorm. Véline, inimesele vahetult antud olemine antud konkreet-
ses valdkonnas on vaid néhtumus, mie on vastandlik selle nidh-
tuse tlelisele olemusele kui elusmsteeriaga seotud momendi-
le. ;

Erandiks ei ole ka iihiskondlik elu. Ka iihiskondlikea
néhtustes, siin toimuvatee siindmustes ja proteessides ei lan~-
ge nende komplitseerituse tdttu nidhtumus alati kokku olemuse-
ga, vaid néhtumus kui véline, on tihti otse vastandlik sees-
misele olemusele, mille tdttu asjasse mittesiivenemine v3h viia
ekslikele jéreldustele togcliku olukorra suhtes. Nii riédgib
kodanlik propagenda, et sotsialistlik kord tdhendavat vigi-
valéa, et sotsialismimaades valitseb diktatuur, kuna kapita-
listlikes masdes, nende terminoloogia jHirgi "vabas Lédnes",
on tegemist t8elise demokraatiaga. Kuidas on tegelikult lood
sellega? Véliselt nagu oleks kodamlikes demokraatlikes riiki-
des tdestl tegemist kdikide inimeste iihediguslikkuse ja vdrd-
viiirtusega, nagu seda kodanlikku demokraatiat esitatakse tema
propagandistide poolt. Et aga mdista asjade tegelikku olukore
da, nende olemust, tuledb viéliselt néhtumuselt siirduda sees=
misele, varjatud olemusele. Kodanlik demokraatia on iiks rii-
givorme ja nagu ige riik, nii ka kodanlike~demokraatlik riik
on iihe klassi diktatuur teiste tile. Alates esimeste riigivor-
mide tekkimisest kuni ténaseni on iga riik olnud iihe klassi
valitsemise vahendiks teiste iile. Kodanlik-demokraatlik riik
on poliitiline aparaat kodanluse majandusliku v8imm kindlus-
tamiseks ja valiteemiseks teiste klasside iile. Samuti nagu
kapitalistlikus majanduses on viliselt (n#htumuslikult) te-
gemist justkul iiheviilirse, vdrdse kaubatehinguga kapitalisti
Ja proletaarlase vahel, kus iiks miilib ja teine ostab (mille
4taga aga tegelikult on peidus kapitall vdim t88 iile, iihe ini-
mese, tootmisvahendeid mitteomava proletaarlase ekspluatee-—
rimine tootmisvahendeid omava kapitalisti poolt) nii ka ka-
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pitalistliku iihiskonna majandusliku baasi poliitilises pea-
lisehituses kdigi inimeste niéilise iihedigusluse ja iildise
demokraatia taga on tegemist kapitali vdimuga t6¢ iile -
kodanluse diktatuuriga.

Hdukogude valitsuse juht N.S. Hrudtéov, iseloomusta-
des Ameerikas Uhendriikides, selles vaba maailms musternéi-
diseks peetavas riigis valitsevat olukorda, iltles oma kénes
20. oktoobril 1960. a. Moskvas, et: "Uhendriikides on k¥ik
maha surutud, k3ik on allutatud kapitalile ja -11%3::1::110,
ehkki n#iliselt s#ilib demokraatia. Monopolistlik kapital
on k&ik enda kiitte haaranud - tootmisvahendid ja sellised
v3imsad ideoloogilised vahendid, nagu ajakirjandus, kirjas-
tused, televisioon ja film, - kdike seda kasutatakse inimes-
te tahte mahasurumiseks, rahvahulkade petnisek..'i Kéesole—
val ajal maailmas toimunud suurte iihiskondlike nihete taga-
jérjel, milles on esiplaanil sotsialistliku sileteemi kiire
areng iihiskondliku elu k&igil aladel, nagu iitles sm. Hrudtdov,
on "kogu meailmale selge, et tbeling vabadus, rahvamajanduse
kiire arengutempo ja kultuuritaseme tdus valitsevad seal,
kus rahvas tuleb vdidule, kus iihiskonna organiseerimises
saavutab {ilekaalu uus, s.t. seal, kus v3idab eotainlial.'z
Koloniaalimpeeriumide kokkuvarisemine ning Aasia ja Aafri-
ka maade v8itlus imperialismiikke vastu on veel iiheks veen~
vaks tOendiks selle kohta, et maailma rahvad on hakanud
mSistma kodanliku demokraatia tdelist olemust, et kodanlik
demokraatia on kaotanud oma endise kiilget®mbejdu ning maa-
ilma rahvaste pilgud on p8srdunud uue thiskondliku korra =
sotesialismi poole. :

Selles kilsimuses tuleks meenutada eriti V.I. Lenini s8-
nu, et niikaua kui me poliitikas jléime vélise niéhtumuse raa-
midesse, oleme igasuguste klassipettuste ohvrid. Aimult tun=-
gimine néhtuste tdelisse olemusse tagab olukorra dige mdist~
mise.

1 wRahva HE&1" nr. 250 (5442), 21. okt. 1960.
Sealsamas.
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Seega ndhtumuse ja olemuse vastuolu ilmmeb iihest kiil-
Jest kui seesmise ja vélise, kui pinnalise olemise ning sees-
mise aluse vastuolu.

Néhtumuse ja olemuse vastuolulisus avaldub veel kui iil-
dise Ja iiksiku vastuolu. Nihtumus kui meelelises tunnetuses
antud vahetu olemine on alati seotud nende konkreetsete seos~
te ja mSjustustega, milles see néhtumus tekib. Seetdttu n#éh-
tumus avab iihe v3i teise asja, tegevuse, protsessi v&i siind-
muse mingist iilhest kiiljest, kujutades endast oma avaldumis-
vormilt mingit iksiknéhtuet. Olemue aga kul asja ja eseme,
proteessi v0i siindmuse seesmine kiilg, kujutab endast suhte-
liselt piisivat, séiilivat momenti mitmekesiste seoste kujune-
mises, olles iiksiknéhtumuete iildiseks aluseks.

Fii &Sunha langemine puult (mie legenditaolise versiooni
Jérgl olevat #ératanud Newtonis iseenesest lihtsana néiva kii-
simuse: Miks langevad kehad alati Maa poole?) kui ka taeva-
kehade vastastikune liikumine maailmaruumie allub {ilemaailm-
sele gravitatsiooniseadusele, mis miérab kehade vastastikuse
m3justuse. Uhest kiiljeet on meil siin tegemist oma avaldumi-
se konkreetselt vormilt iiksikute, individuaalse iseloomuga
siindmustega meid limbritsevate l&pmatult mitmekesiste néhtus-
te hulgas. Telsest kiiljecst on tegemiet teatud iildise, piisiva
seosega, nende néhtuste lihtse alusega. Niivdrd erinevad kui
on sellised néhtused, nagu inimese tegevus mingi teate puhul
(néiteks kuuldud e¥numi v&i jutu puhul) vdi otstarbekohaste
vormide kujunemine elusa looduse ajaloolises arengus (fiilo-
geneesig) v8i Watt'i surumasina t88 automaatse regulaatori
tegevus - on meil siin tegemist iildise, piisiva alusega en-
nastreguleerivate siisteemide kéitumises informatsiooni 1ii-
kumise proteessis nende siisteemide ja viilise keskkonna vahel
v0i selles siiateemis endas.

Samuti kodanlik-demokraatlik vabariik Ameerika Uhendrii-
kides, konstitutsiooniline monarhia Inglismaal ja fasdistlik
diktatuur Hispaanias on iihest kiiljest erinevad riiklikud kor-
raldused, igaiiks neist kujutab teatud individualiseeritud
liksiknéhtust, kuid teisest kiiljest on tegemist iildise piisiva
alusega, kodanluse v3imu teostamisega.
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See néihtumuse ja olemuse vastuolulisus, mis viib ini-
mese tunnetusprotsessis konkreetse meelelise (empiirilise)
tunnetuse ja iildistava abstraktse (ratsionaalse) tunnetuse
vastuolule on olnud ja on praegu paljude mitmesuguste meta-
fiilisiliste konteseptsioonide pShjuseks. Metafiiiisika, nagu
alati, néeb ka siin vastuolusid, kuid ei suuda nendest iile
saada. Ta n#eb erjnevate kiillgede vastandlikkust, kuid el
suuda m3ista nende erinevate kiilgede ilihtsust. Selle meta-
fiilisilise saamatuse alusel pandi juba antiikses filosoofias
alus teooriale, mis, léhtudes Demokritose poolt viljendatud
seisukohast, et "t3eline olemine ja n#dhtuv on iiks ja seesa-
ma", kuulutab maailma tunnetamise peamiseks vahendiks mee-
lelise tunnetuse. Loogiline (ratsionaalne) tunnetus ei si-
salda endas selle teooria jérgi midagi kvalitatiivselt uut
vOrreldes meelelise néhtumusega, mis on antud meile meie
aistingutes ja tajudes.

Seega siis olemuse samastamise teel néhtumusega on tek-
kinud nn. sensualism, mis absolutiseeridb meeleliste aistin-
gute ja kujutluste osatéhtsuse, absolutiseerib néhtumuse.

Oma juurtega ulatub antiikfilosoofiasse samuti néhtu-
 muse ja olemuse vastuolu alusel tekkinud teine, sensualis-
mile vastandlik metafiilisiline teooria. Asudes seisukohal,
mille jérgi, nagu Demokritos iitles; meie meeled on "tiéide-
tud pimedusega", on ekslikud, v3ltsid ja mille t&ttu meie
meelelise ndhtumuse kaudu ei saa tunnetada nHéhtuste tdelist
olemust, on tekkinud ratsionalism. Ratsionalismi jérgi on
meelelises tunnetuses antud néhtumus meie aistingute ja ta-
Jude poolt antud mittetdeline, vdlts olemine. TSeliseks ole~-
miseks on ratsionaalse mdistuse poolt avatav olemus, néhtu-
muste ﬁldine alus. Ratsionalism néeb maailma tdelise tunne-
tamise teed loogilises mdtlemises.

Olemuse ja néhtumuse vastuolu metafiiiisilise késitluse
pdhjal kujunenud v&itlus sensualismi ja ratsionalismi vahel
on olnud filosoofiliste vaadete kokkupdrke iiheks peamiseks
liiniks, mis algas juba antiikfilosoofias, liéibis omapérases
religioosses riilis keskaja filosoofia ja oli ka uusaja filo-
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soofia iiheks kesksemaks probleemiks. Kogu uusaja filosoofia
jaguneb kahte riihma: sensualistlikuks ja ratsionalistlikuka.

Sensualismi ja ratesionalismi ning nende vahelist vOit-
lust ei tohi Hra segada materialismi ja idealismiga. Sensua-
1ism ja ratsionalism omsette vSetuna ei ole ei materialism
ega idealism, vaid tunnotustooreotilised seisukohad. Kuid
sensualismis ja ratsionalismis kui néhtumuse ja olemuse vae-
tuolude ning sellel alusel tunnetuse vormide ilihekiilgsetes
metafiiiisilistes kHeitlustes peitub idealistlike maailmavaa-
teliste jérelduste viimalus.

~ FNimelt ldhtudes olemuse semastamisest n&htumusega ja
asjaolust, et ndhtumus on meile antud meelelises ( sensu-
aalses) tunnetuses, vaatleb osa filosoofe néhtumust kui puht-
tunnetuslikku, gnoseoloogilist kategooriat. Nad mdistavad
néhtumuse all tunnetave subjekti aistinguid, tajusid, meele-
lisi kujutlusi.

Siit jduab osa filosoofe sensualismi kaudu néhtumuse
subjektiviseerimise teel subjektiivsele idealiemile, mille
jérgi kogu meid iimbritsev olemine ei ole midagi muud kui
subjekti kujutlused, aistingud ja tajud. Selliesteks subjek-
tivistlikeks jHreldusteks peitudb teatav alus juba Demokrito-
se mdningates vastuolulistes véidetes, mida antiikperioodil
eriti rohutas sofistlik filosoofia (Protagoras jt.) ning .
mis kujunes selgepiiriliseks subjektiiveeks idealiemike ja
agnostitsismiks inglise IVIII sa]. filosoofi Hume 'i Bpetuse
néol. Hume'ile on aingake reaalsuseks subjektl enese aistin-
gud, tajud js kujutlused, s.0. ainsaks olemiseks on subjek=-
‘tiviseeritud niéhtumused, mille taga el ole olemust kui ob-
Jektiiveet alust. :

Selline on ka tknapleval eriti loodusteaduslikes ring-
kondades levinud poeitivistliku filosoofia seisukoht. Nil
kirjutab loogilise positivismi liks tuntumaid esindajaid
kassajal, inglise filosoof B. Russell oma kapitaalses teo-
ses "IAHdne filosoofia eillugu', et olemus on "lootusetult
segadusse viiv mdiste". Russelli jHrgi on kiisimus "olemu-
sest® tegelikult kiisimus sellest, kuidas tarvitada sdnu, on
1ihtsalt lingvistiline probleem, sest Russelli jirgi "gdnal

I B.Paccen,licTopus samazuo#t Ouocoqmu,lﬂ.,M.I959,Ix.2f21.
: - 168 -




v8ib clla olemus, kuid asjal ﬂtto."' Russelli jérgi, kui
me riléigime: "Ma nien lauda", siis me el villjeada sdnades
viilise, meist sdltumatult eksisteeriva objektiivese asja
peegeldust tunnetuses, vaid "siin "mina® ja "laud" on leo-
gilised konstruktsioonid," mis véiljendavad meie taju psiiii-
hilist objekti. Russell v#idab, et "taju peiiiihiline objekt
on nimelt néhtumus, ta ei ole ei tdene ega vale. Olles tii-
detud sdnadega, on ta otsustus ja on v3imeline olema tlene
v3i ekslik".“ Seega Russelli jlrgi konstrueeritakse maailm
inimese subjektiivsete n¥htumuste, aistingute ja tajude
téitmisel loogiliste otsustega lausete n#iol.

Olemuet asjade, esemete, protsesside, siindmuste jne.
eneste objéktiivses eksistentsis eitab ka selline védljapais-
tev positivistlik filosoof kaasajal nagu Philipp Frank, kes
oma raamatus "Teaduse filosoofia® kirjutab: "Teadlasele ter-
min "olemuslik® téhendab piistitatud eesmérgi saavutamisse
suhet omav. ... Me vdime jérelikult rééikida loodusliku ob-
jekti = kivi, looma v8i inimese — olemusest ainult sel ju-
hul, kui oletame, et nende loojal oli neid luues kindel
unlrk."’ Sama teed miSda, kus nihtumuse all mSistetakse
mitte objektiivsete asjade v3i protsesside teatud kiilge,
mis pShjustab meie meelelise tunnetuse aistingud ja tajud,
vaid kus néhtumust kéisitletakse ainult gnoseoloogilisest
kiilljest, s.t. kuidas miski nidhtudb meie aistingutes, kuju-
nes filosoofia ajaloos ka teine agnostitsiemi vorm, mis on
seotud saksa filosoofi Immanuel Kanti nimega.

Kant asus ilhest kiiljest seisukohal, et inimese nii si-
gemine kui ka viline kogemue on tingitud vdliste objektide
poolt, jérelikult objektiivselt olevate kehade ja nende
muutuste, nende liikumise poolt. Viimased, s.o. kehade muu-
tumine ja liikumine, ei saaks, nagu iitles Kant, olla koge-
muse objektideks, kui ei eksisteeriks midagi piisivat. Pisi-

1 B. Paccea, Hcropms sanazmoft dumocodmm,il.,MJ959, Ir22L
2 Sealsamas, lk. 174. |
> 0.0pank, Purocopus meyxw, HI., M. 1960, Ix. 65.
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va eksistentsi aluseks on mateeria kui k¥ige muutuvate asja-
de ja esemete (kogemuse objektide) iildine alus, kui subs-
tants. :

Nendes Kanti seisukohtades ilmmeb tema filosocofia ma-
terialistlik moment. Kuna aga asjade ja esemete liikumine
on meile antud vahetult meelelise tunnetuse kaudu, teeb Kant
jérelduse, et nihtumuse kui tunnetuse objekti allikaks on
meie meeled. Kanti jérgi on néhtumus tingimata seotud selle~
ga, kellele ja kuidas néhtub, ning seetdttu néhtumus téhen-
dab tal tunnetava subjekti meelelisi kujutlusi, aistinguid
Ja tajusid. Kanti jérgi asjad, mis ei nHéhtu, s.o. mis el ole
antud kul meelelised kujutlused, om iildee tunnetamatud. Muu-
tuvate, liikuvate nihtuste iildine piisiv alus kui- olemus on
Kanti jérgl "asi iseeneses"™, mis on inimese puhtale mdistu-
sele printsipiaalselt tunnetamatu. Kantile asjade ja eseme-
te olemus kui "asi iseeneses", on puhta m¥istuse jaoks ainult
negetiivse téhendusega. Olemus kui "asi iseeneses® on téieli-
kult lahutatud nihtumusest. “Asi iseeneses™ kujutab mdistuse
tunnetuslikku piiri, "transtsendentaalset ideed", mille poo-
le mdistus piilidleb, kuid mida mdistus kunagi tunnetada ei
saa. Siit ka EKanti agnostitsism, asjade ja esemete ning iild-
se kogu maailma olemuse kul "asja iseeneses" kuulutamine ini-
mese miistuse jaoks printsipiaalselt tunnetamatuks. Kanti
Jérgi el ole puhas mdistus viimeline tunnetama “asju iseena-
ses", seda on viimeline tegema nn., praktiline mSistus kas
religioossete v3i moraalsete tdekspidamiste niéol, sest Kanti
Jérgil on praktilise mSistuse jaoks maeilma olemusel positiiv-
ne téhendus, positiivme vilirtus, mis seisneb kas jumalas vdi
mdnes muus moraalses printsiibis.

Oma filosocofiaga allutab Kant mdistuse, ratsionaalse
teadusliku mdtlemise réligioonile kui praktilise mdistuse
printsiipidele, mis on vdimeline saavutama maailma olemust.
Sellist kantiaanlikku néhtumuse ja olemuse vahekorra lahen-
dust kasutavad laialdaselt #ra kiriklike ringkondade esin-~-
dajad oma seisukohtade "tSestamiseks®™. NHiteks vdib tuua Pii-
bingeni teoloogiaprofessori K. Heimi raamatu, mis kannab
pealfirja: '!eadueli‘k‘u maailmavaate iimberkujunemine® (1953).
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Et mitte sattuda vastuollu kaasaja teadusega ja sellele
tugineva inimese elupraktikaga, ei eita Heim otseselt tea-
duse saavutueil meid imbritseva maailma (looduse) unrimisel.
Kuid tema jHérgi kogu inimese elutegevus, sealhulgas tema
tunnetus, on "... kord ja alatiseks seotud tema keha kiilge®,
mille t3ttu inimene sarnaneb oma tunnetuses "eluajaks iik-
sikvangistusse mSistetud vangiga®, kelle jaoks tunnetuse
andmed on vaid "koputuseks tema kambri -ﬁﬂridelo'? Seetdttu
ei tdhenda Heimi jlrgi ka kdige viimsamate teleskoopidega
universumi kaugete udukogudeni v&i #lektronmikroskoobiga
veel seni saavutamata {ilipisikeste aineosakesteni tungimi-
ne midagi muud kul "koputust® vangla seintele, puhtvélist
néhtumust, mitte aga nende asjade olemuse tunnetamist. Heim,
nagu Kantki omal ajal, teeb jlrelduse, et inimmdistuse ain-
saks tleliseks saavutuseks on oma printsipiaalse viimetuse
tunnetamine maailma olemuse mdistmisel. Heimi jHrgi ainult
*Jumal ise v3ib vdtta sideme minu silmade iimbert" ja annabd
viimaluse leida temas (Jumalas) kogu maailma ja sells asja-
de ole-n-o;z Heim viljendab selgelt enda ja Kanti 1l8ppjlrel-
dust, 8eldes, et ainult "puhas uskumus" annad meile niéhtu~
musliku maailma taga peitnva *asja iseeneses”, selle maail-~
ma olemwse."

Niisiis nidhtumuse ja olemuse vastuolu metafiilisiline
kiisitus koos néhtumuse subjektiviseerimise ja absolutisee~
rimisega on viinud filosoofias subjektiiv-idealistlikele
ning agnostiteistlikele jéreldustele.

Teisest kiiljest olemuse ratsionalistlik lilehindamine
Jja néihtumuse alahindamine on viinud teise osa filosoofe ob-
jektiivesesse idealismi.

Ratsionalism sisaldab endas vdimaluse muuta olemus kui
asjade tdeline olemine puhtloogiliseks kategooriaks. Kiési-

1 K. Heim, The Transformation of the Scientifie World
Wiew, New-!ork 1953, 1lk. 247.

Sealsanne, 1x. 177.
Sealsamasy lke. 31.
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tades olemuse gnoseoloogilist vormi meie teadvuses loogi-
liste iildiste mdistete, ideede, printsiipide jne. n#éol mit~
te kui materiaalse nilhtuste maailma iildise ja seesmise seo-
se peegeldust inimese peas, vaid kul néhtumustest tHiesti
eraldi, iseseisvalt eksisteerivat ideaslset olemist, jdu-
taksegli ratsionalistlikelt seisukohtadelt objektiivsele
idealismile. Just olemuse kui puhtideaalse iseseisva ole~
mise kiigsitus oli iithe suurejoonelisema objektiivse idealis-
mi siisteemi aluseks Platoni filosoofias antiik-Kreekas.

Platoni jlrgi: "Igal ideel on t&hendus iseeneses ja
k8ik muu, mis n#htub nende ideede all, saab nendelt ka oma
nimetuse”., Platoni Jérgi"on miski iseeneses kaunis, hea, '
suur ja kd3ik muu®, enne kui ta leiabd nlhtu-n-o materiaal-
ses, kehalises vorlin.1

Samasugusel seisukohal asus ka teine objektiivse idea-
lismi suurkuju filosoofias ajaloos - Hegel, kes kiill andis
viiga palju olemuse ja néhtumuse dialektike mdistmiseks, kuid
kelle kui idealfsti jérgi nihtumus ja olemms on "absdluutse
maailmavaimu® puhtloogilised kategooriad, mis eksisteerivad
kui erilise “absoluutse idee® teatud sfélirid.

2. Clemuse Jja nihtumuse dialek-
tilis-materialiest 1 ik
mRédratlus.,

Metafiiisika ei suuda lahendada n¥htumuse ja olemuse vas-
tuolu ning absolutiseerides kas nihtumuse v3i olemuse, lood
gnoseoloogilise viimaluse idealistlikeks filosocofilisteks jé-
reldusteks.

Olemuse ja néhtumuse kategooriatega seotud probleemide
dialektilie-materialistliku lahenduse léhtekohaks on olemuse
Ja néhtusmse vastastikuse iooso, nende iihtsuse tunnistamine,
vaatamata olemuse ja nihtumuse erinevustele. Olemus ja nih-
tumus el ole teineteigest sdltumatud, eraldi seisvad, vaid

: Counserns [xaroma, u. H, C-l6 1863, Ik, 120-I22,
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eeldavad teineteist, tingivad teineteist, l#hevad iile teine-
teiseks. Meid iimbritsev maailm on niihéisti néhtumus kui ka
olemus, niihésti vahetult antud mitmekesine viiline olemine
kui ka selle iildine seesmine alus. V.I. Lenin, rdhutades
oma t88des néhtumuse ja olemuse dialektilist seost, niditas,
et "olemus néhtud® ja et "néhtumus on olemuslik®. Selles
mSttes néhtumus on olemuse viiliseks vahetuks avaldumiseks,
olemus on aga nihtumuse seesmine alus. Néhtumuse ja olemuse
vahel el ole iilepddismatut kuristikku, printsipiaalset piiri.
Nende seesmise seose, nende iihtsuse t3ttu néhtumuse tunneta-
mine tédhendad ilhtlasi olemuse tunnetamist. Olemus ei ole min-
gl sealpool tummetuse vdimalikkuse piiri asuv *asi iseene~
ses", vald olemus, see on néhtumustes ilmmev asjade, eseme—
te, protsesside teatud {ildine piisiv seos. ;
Olemuse jJa nihtumuse dialektilist fihtsust iseloomustas
_}ahuvalt Hegel, miératledes olemust kui seda, mis eksisteerib,
eksisteerimist aga kui néhtumust. See tdhendab, et dialekti-
lisest seisukohast mingi asi, ese, protsess v3i siindmus ku-
Jutab enesest tegelikult teatud kindlat vastastikuste seoste
siisteemi, kus on tegemist kdigepealt teatud seostega kui an~
tud siisteeml eksisteerimise alusega. Kuid iga konkreetne
seoste siisteem on vaid iiks osa,iiks moment {ildises universaal-
ses vastastikuses seoses ja mdjustuses. Seetdttu eksisteeri~
da tegelikkuses tdhendad olla mitte ainult iseenda jaocks,
iseenda seesmises aluses, olemuses, vaid see t#hendadb samal
ajal eksisteerida ka teiste jaoks, s.o. teatud kindlas toi-
mes teiste niéhtustega, oma teatud avaldumises teiste nihtus-
te suhtes, s.t. néhtumuses. :
Hditeks ihe meid imbritseva loodusnlihtuse,elekiri,sees-
miseks iildiseks alueeks on elektrilaengute olemasolu ja lii-
kumine. See on see, mis eksisteerid, on antud néhtuse-ole~-
mus, tema alus. Kuid elektri olemasolu, tema eksisteerimine
téhendab samaaegselt tems néhtumust suhetes teiste niéhtuste
v8i protsessidega, tlhendab tema toimet, tema avaldumist
teiste ndhtustega, alates vilgust, pikseldtgist ja 18peta=-
des nliteks elektrihabemeajamismasinaga.
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Samuti soojuse kui iilhe loodusliku niéhtuse aluseke, te-
ma olemuseks; selleks, mis eksisteeridb, on statistiliste
siisteemide puhul esinev molekulaarne kineetiline energis.
Kuid soojust kui sellist ainult tema enda jaoks ei eksis-
teeri. Tema eksisteerimine t#hendasb tema néhtumust suhtes
teiste asjade ja nlhtué@ega, tdhendab selle kineetilise
energia ja teiste niéhtuste vastastikust toimet, ja ainult
nende néhtumuste kaudu saame otsustada molekulaarse kinee-
tilise energia, antud néhtuse kui sellise eksisteerimise
iile looduses.

Tabavalt iseloomustas seda nidhtumuse ja olemuse seost
saksa tdtline, isedppija-filosoof Dietzgen, saksa soteiaal-~

- demokraatia viiljapaistvamaid tegelasi XIX sajandil, vHites,
et "olemus, asi iseeneses eraldi ndéhtumusest on vaid mStte-
line asi", on "spekulatiivne asi, mis sarnaneb... noale il-
ma kéepideme ja terata'.1 Just selles eksisteeriva (olemu-
se) ja eksisteerimise (néhtumuse) téielikus teineteisest
lahutamises seisnebki kantiamanliku agnostitsiemi peamine
viga.

Agnostitsism, sealhulgas hjuumilik agnostitsism teebd
aga veel teise vea, nimelt subjektiviseeridb néhtumuse, muu-
tes selle inimese puhtmeeleliseks aistinguke ja tajuks. On
muidugil Sige, et sdna "néhtumus" ige eeldab, et meil on
8iin tegemist tunnetuse momendiga. Néhtumus peadb ju milles-
ki, digemisi kelleski néhtuma. Sdna 1ise eeldab tunnetavat.
Kuid siit on ekslik teha jhreldust, et néthtumus on puhtsub-
Jektiivne tunnetuse moment, et see on ainult aisting, taju,
meeleline kujutlus. Ndhtumusel on kaks aspekti; ontoloogi-
line ja tunnetuslik (gnoseoloogiline) aspekt. Néhtumus ei
ole lihtsalt subjektiivne nlivus, vaid on ilihest kiiljest ise
objektiivee tegelikkuse kiilg, on sellest kiiljest ontoleoogi-
line kategooria. Néhtumus sellest aspektist on esemete,
protsesside ja siindmuste mitte kui lingisugustq abatraktse~-
te "asjade iseeneses", vaid kui teatud konkreetsete vastae-

1 X -
B, Zugree, UsGpanune couunenus, T. I, M.-l. I93I,
Ik, 33-34. § 2 '
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tikuste seoste siisteemide eksisteerimise iiks kiilg, mis seis-
neb antud eseme v3i protsessi vastastikuses toimes mingi
teise asja v0i protsessiga, s.o. antud néhtuse avaldumises,
eksisteerimises teises. Kui riiigime néhtumuste maailmast,
siis see onm iihest kiiljest meid iimbriteev objektiivne tege-
likkus tema liikumises, tema toimete tekkes ja kadumises,
kus ndhtused esinevad vastastikustes suhetes iiksteisega, oma
avaldumissuhetes telsesse.

Seega kategooria "ndhtumus® ei selda vaid tunnetavat
subjekti, kellele niéhtub, vaid ka seda, mis n#htub. Meie
meeleline tunnetus on selle objektiivse ndhtumuste maasilma
konkreetsete toimete mitmekesisuse vahetu tunnistaja, on
vahetu seos inimese teadvuse Jja tegelikkuse vahel.
Selleplrast ka meeleline tunnetus ise on konkreetne,
vahetu, on nihtumus. Sellele asjaolule juhtis K. Marx
tédhelepanu juba ome varasemates tdddes. Késitledes antiik-
kreeka atomistliku filoscofia téhtsamate esindajate Demokri-
tose ja Epikurose seisukohti néhtuste aluse ja nende avaldu~-
misvormi kiisimuses, mirgib Marx, et "n#htuvat loodust v&ib
Sigustatult tunnistada objektiivseks, meelelise taju vd8ib
aga Sigustatult teha konkreetse looduse kriteeriumiks, kuigi
aatom, tema alus on kiittesasadav mdistuse kaemusele®. Seega
siis dialektilis-materialistlikus kléisitluses tuleb néhtumust
vaadata kul kategooriat, millel on nii ontoloogiline kui ka
gnoseoloogiline t¥hendus. Kategooria *néhtumus® viéljendad
tegelikkuse asjade, esemete ja protsesside olemise iiht kiilge
nende muutuvas toimes teiste asjade, esemete ja pretseieido-
ga, mis on antud meile empiirilises tunnetuses kui tegelik-
kuse vahetu viéiline olemine.

Samuti ei kujuta "olemus® andn-t'puhxloogilist kategoo-
riat, nagu viiidab idealism ja ratsionalism. "Olemus" on samu-
ti kategooria, millel on ontocloogiline ja gnoseoloogiline
kilg.

Kui materialistlik dialektika rShutab olemuse ja nihtu-

. K. Maprc, U3 passmx npoussezenumit, M. 1956, Ik. 56.
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muge {ihtsust, siis on see suunatud nende metafiiiisilise lahu-
tamise vastu. Kuid n#htumuse ja olemmse iihtsuse dialektilis-—
materialistlik tees ei tihenda nende samastamist. Olemmse

Ja nihtumuse ithtsus on #htsus erinevuses, on tegelikkuse
erinevate kiilgede dialektiline iihteus. Nagu niéigime, on te~
gelikkuse asjades ja protsessides tegemist kaho-n;n-to seos-
tega, néhtuse kui seoste siisteemi kahestumisega. Uhest kiil-
Jest ese;, asli v8i protsess suhtes teiste esemetega, s.0.
néhtumuis., Teisest kiiljest niéhtumuse eksisteerimise piisiv
alus (asja, protsessi jne. suhe iseendasse) - s.0. olemus.
Seega "olemuse" kategooria viljendab tegelikkuse asjade, ese-
mete ja protsesside mitmesuguste avalduste {ildist, suhteli-
~selt plieivat alust peamiste ja mhiliravate elementide ning
struktuuride kogusummae, mis tunnetuses on antud {ildistami-~
sest saadud abetraktsete mdistete, printeiipide jne. nHol
kui tegelikkuse seesmine, "peidetud® kiilg, kui vahendatud
olemine.

3. 0Olemuse ja néhtumuse kategoo-
riate tunnetuelik téhendus.

Nagu juba mainitud, materialistlik dialektika vaatleb
néhtumust ja olemust nende dialektilises seoses, dialekti-
lises iihtsuses, kuid mitte kuli samaseid, vaid kul iihtsuses
esinevaid vastandlikke momente. See nihtumuse ja olemuse
vastuolu, mis antiikajmst kuni ténaseni on olnud metafiilisi-
lise filosoofia komistuskiviks ja on viinud idealismile,
leiab dialektilise materialismi jérgi lahenduse inimese tun-
netuse arengu protsessis. Néhtumuse ja olemuse vastuolud
kui tegelikkuse ndhtuste mitmekesiste muutuvate iiksikute
toimete, avalduste ja nende iildise piisiva aluse, seega kui
vilise, vahetu ja seesmise, varjatu vastuolud leiavad lahen-
duse inimtunnetuse piiramatus liikumises meid iimbritseva
maailme iiha siigavamale, iiha tdpsemale mSistmisele.

Inimese tunnetusprotsess kujutab endast nii ajaloolises
kui loogilises aspektis tema subjektiiveete kujutluste ja

- 176 =




ideede pidevat ldhenemist objektiivesele tegelikkusele. Tin-
gituna inimtunnetuse nii ajalcolisest kui individuaalsest
piiratusest igal konkreetsel periocodil ja samal ajal meid
fimbritseva objektiivee reaalsuse lSpmatusest, piiramatusest,
ei suuda inimtunnetus haarate teda iimbritsevat tegelikkust
iihekorrage, vaid teeb seda jérk-jérgult, liikudes asjade,
esemete, protsesside viéliselt, vahetult kiiljelt, mitmeke~
sistels konkreetseielt néhtumustelt nende seesmisele aluse-
le, 8.t. olemusele. See moodustab inimtunnetuse arengu jérk-
Jérgulise protsessi.

Seega olemuse ja niéthtumuse kategooriad tunnetuslikus
téhenduses vdljendavad inimtunnetuse liikumise astmeid, sel-
le sSlmpunkte. Tunnetuse iildiseks paratamatuks léhtekohaks
on vahetu olemine, ndhtumus. Nédhtumus annab tunnetusele tema
algmaterjali: eiin teoastub inimese teadvuse ja objektiivse
tegelikkuse vahetu seoe. Kuid néhtumus, nagu ilitles tabavalt
Hegel, kujutab endast alles "clemise léhimat t8de". Wédhtumus
on oma materjalilt konkreetne ja vormilt rikas; mitmekesine,
kuid tunnetuslikult sisult on see vaene ja abstrakine. Ta
haaradb endasse nii olulise kui ebaolulise, nii paratamatu
kui juhusliku, kusjuures tihti see mitmekesine, detailne ma-
terjal, mis on antud meelelises = empiirilises néhtumuses,
oms vormi individusalsuse ja konkreetsusega varjab néhtuste
t%elist iseloomu, nende eksisteerimise alust. Mainitud vastu-
olu ndhtumuse ja olemuse vahel, kus néhtumus varjab aagoli
nihtuste tegelikku olukorda, on tunnetuse siigavuti liikuliae
pOhiliseks sisemiseks stiimuliks. Tungides vilieelt nEhtumu~
selt sisemistele olulistele seostele ja kiilgedele, jSuab
inimtunnetue nihtuse olemuse avastamisele, tema seaduspira-
suste selgitamisele.

Olemus on oma vormilt ja materjalilt "vaesem" ndhtumu-
sest, on aga néhtumusest siigavam ja rikkam oma sisu peoolest,
sest olemuses peitub *v&ti" antud asja, eseme, protsessi v&i
siindmuse tSelise tiéhenduse mdistmiseks nii tema suhetes teis-
te objektiivee reaalsuse niéhtustega kui ka selle nkhtuse suh-
tes inimese endaga.
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Meid limbritsev maailm on oma vormidelt ldpmatu. Seet&t-
tu ka iga konkreetne asi, ese, protsess on oma seostes 1ldp-
matu. Jduda tunnetuses néhtumuselt olemusele ei t#&henda tun~
netusprotsessi ldppemist, vaid alles tema esimest sammu. Min-
gi konkreetse asja v3i protsessi olemust, mis peitub tema
néhtumuse all, ei tohi v3tta kul mingit 18plikkw, absoluut-
set,kbikehaaravat miiératlust. Tingituna seoste mitmekesisu-
sest, nende ulatuslikkusest, siigavusest jne. on ka mingl asja,
eseme jne. olemuslik kiilg erineva iseloomuga, esineb nii ma-
dalamas kui siigavamas téhenduses.

Kiisitledes inimese tunnetuse tegelikkusse tungimise 18p-
matut protsessi, rdhutas Lenin oma "filosoofilistes vihiku-
tes®, et "inimese mdte siiveneb 1&pmatult néhtumuselt olemu-~
sele, nii-belda esimese astme olemuselt teise astme olemuse-
le jne. 16putu1t'.1 Sama mdtet ta kordab veel jirgmisel ku-
Jul: "Asjay n&htusté, protsesside jne. tunnetuse siivenemise
18pmatu protsess ndhtumuselt olemusele ja viéhem siigavalt ole-
muselt siigavamale olemusele®™,.” Inimtunnetuse kisitlust tema
15pmatus tungis ndhtumuselt olemusele ja selle iiha siigavama-
le haaramisele pidas Lenin dialektika iiheks t8htsamaks ele~
mendiks.

Teadusliku tunnetuse ajalugu pakub suurel hulgal n#iteid
inimtunnetuse arengu protsessis toimuvast olemuse ja ndhtumu-
ge vastandlikkuse lahendumisest mdtte tungimisel itha siigava-
naig'nﬁhtuste alustesse. Siinkohal vdiks tuua néite paleonto-
loogiateaduse tekkimisest ja arengust. Oli juba juttu sellest,
et elusa looduse ajaloolise arengu tunnistajaid, fossiile -
kutsuti alguses néhtumuse jérgi mineraalideks. 18. saj. 18~
pul tehti 18plikult kindlaks nende orgeaniline péritolu, tun-
netati viéilise néhtumuse all antud konkreetse loodusnéhtuse
olemust. See oli aga alles esimene samm, oli esimese astme
olemuse tunnetamine. Nimelt peeti tollal fossiile kui orgaa-

1 8.0, Jlesun, ®umocodckme Terpazu, Coummenus, T. 38,
Ix. 249,

2 jealsamas, lk. 214.
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nilise maasilma vorme veel praegu elavate liikide esindaja-
teks, lihtsalt nende hukkunud indiviidideks. Ei tehtud va-
het fossiilide ja praegu elavate vormide wvahel liigilise
vanuse seisukohalt. Tunnetuse arengus teise astme olemuse
avastamine antud kiisimuse puhul seioia‘selles, kui 19, saj.
alguses tuntud prentsuse teadlaste Cuvier® ja Lamarcki t38-
dega tehti kindlaks, et fossiilid erinevad kaasaegsetest
liikidest ning fossiile hakati vaatlema kui véljasurnud 1ii-
kide esindajaid. Sellest momendist algab paleontoloogia kui
iseseisva teaduse arengu ajalugu. See oli teadusliku tunnetu-
se liikumine esimese astme olemuselt teise astme olemusele
antud valdkonnas.

Kuid tehes kindlaks selle, et orgaaniline maailm on
ajalooliselt muutunud, oli 19. saj. esimesel poolel siiski
veel lahendamata kiisimus nende muutuste pShjustest ning,
néiteks Cuvier, pannes aluse paleontoloogiale kui teadusele
Maad asustanud organismide ajaloost, asus ise selles kiisimu-
ses mitteajaloolisel seisukohal. Tema arvates olid need vdl-
jasurnud vormid loodud Ju-alﬁ poolt. Uus aste, liikumine uue,
siigavama olemuse tunnetamisele paleontoloogias toimus evo-
lutsiooniteooria néol, Ch. Darwini dpetuse néol, mis tdestas,
et need viljasurnud vormid on orgaanilise maailma enese
arengu liilideks.

Kaasajal on paleontoloogiateaduse ees veel siigavam
probleem, nimelt kiisimus fossiilsete organisnido evolutsioo~-
ni konkreetsetest mehhanismidest. Maa ajaloo viiltel, kiisimus
organismide muutumise teguritest ja vormidest fiilogeneesi- -
protsessis. Kui see kindlaks tehakse, on tegemist uue ast-
mega meid iimbritseva looduse iihe valdkonna olemuse tunneta-
misel.

Ndhtumuse ja olemuse dialektika tunnetamisel tuleb ala-
ti silmas pidada veel seda, et ningiaususeid "igavesl olemu-
si" ei ole juba seetdttu, et olemus ise on samuti muutuvs Kui
varem sai mérgitud, et olemus on n¥htumuste ildiseks, piisiva-
vaks aluseks, siis siit ei tohi teha jireldust, et mingi néh~
tuse olemus on selle igavene, absoluutselt muutumatu kiilg.

-179-



Olemus on vald suhteliselt piisiv, suhteliselt muutumatu te-
me avaldusvormide, n&htumuste suhtes.

Dialektilis-materislistliku maailmavaate iiheks pShi-
aluseks on inimkonna pikaajaliécat praktikast ning tunne-~
tuse ajaleoet tulenev jhreldus, et liikumine on meid {imbrit-
seva maailma kui mateeria eksisteerimisviisike. Niisama ab~-
soluutne kui mateeria on ka liikumine, mille all dialektikas
mdistetakse tildse igasugust muutust. Paigalseis, muutumatus,
on suhteline, olles liikumise suhteliseks vormiks, ikstei-
seks lileminevate ja vahelduvate absoluutse liikumise konk-
reetsete olekute suhteliseks piisivuseks. Meid fimbritseva
maailma iga ndhtus kujuteb tegelikkuses endast nii oma sees~
mise aluse kui ka selle avaldumise iihtsust. Seega nii néhtu-
mus kul olemus on meid iimbritseva ebjektiivse reasalsuse sea-
dusplirase liikumise momendikse, kiiljeks, osaks. Et mdista iihe
v8i teise niihtuse olemust, tuleb vaadelda teda tema liikumi-
ses ja arsnemises. Ajaloolis—evoluteiooniline analiiiis en
muutumas ksasaegse teaduse k8igi harude iiheks téhtsamaks
meetodiks néhtuste olemuste selgitamisel.

Seega on olemuse ja nihtumuse kategooriatel téhtis koht
materialistliku dialektika siisteemis, Nende kategooriate dia-
lektilis-materialistlik mSistmine etendab olulist osa nii fi-
leseofia pdhikiisimuse kui ke rea pShiliste tunnetusprebleemi-
de 3igel lahendamisel, vdimaldades véltida kaldumist metafiiii-
sikasse ja idealismi.
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ONPEAENERAA HEKOTOPHX MOHATHE KYPCA
ZUAIEKTUYECKOTO MATEPAATNZMA .

M. Makapos.

MupoBsoa3aapeHnue . OOmee NOHUMAHME UYESTIOBEKOM
OKDYRAnWEro Mupa, CBOErO NOJOXREHMA B 3TOM MHpe M B3auMO-
OTHONEHWA C HUM, & TaKke - Ha 9TO# OCHOBE - OOWUX BO3MOX-
HocTelt ¥ Bazau mpakTUYecKoil ¥ mosHaBaTenbHONl ZEeATENBHOCTH.
"B yCIOBMAX CONMANM3Ma ¥ CTPOMTENHCTBA KOMMYHHUCTHUYECKOTO
obuecTsa, Korza cTuxuiflHoe 3KOHOMMYECKOE DA3BUTHE YCTYNAIO
MECTO CO3SHATENBHO! OpraHyzamnnu MpOU3BOACTBA U Bceft o6mecT-
BEHHO# XMBHM, KOTZa TEOpWA NOBCEZHEBHO NIPETBOPAETCH B
NpaKTHKy, NMepBOCTENEHHOe 3HaueHue npuolperaeT PopMupoBanKe
HayYHOr0 MMDOBO33DEHHS y BCEX TDPYXEHUKOB COBETCKOr0 olmecT-
Ba Ha OCHOBE MapKCHU3Ma-JeHUHM3MA, KaK LeNbHO# u crpoitHoit
cucTeMH QuIoCOPCKUX, SKOHOMMUECKUX M COLUANBHO-TONUTUYECKUX
B3raAzoB." / [porpauma KommyHucTuueckoit [lapruu Coserckoro
Cowsa 1962 r./ ¥

L3

Quanocodua. PaunonarbHaad JopMa MMPOBO33PEHHA, Npen-
CTaBAANNAA COOOW CHCTEMaTU3UPOBAHHOE M3JIOXEHUE NOCHEZRHEro,
B KOTODOM Kaxzoe NOJOXeHMe NpeTeHAyeT Ha ZOCTaTOYHOE JOoI'M-
YecKoe MnM (faxTuyeckoe OGOCHOBAHME.

Teopusd. Pemenne OCHOBHOTO BOMpoca (punocoduu ¢ Zoxa-
3aTeAbCTBAMM 3TOT'O peueHWs, U, Ha 3TOH OCHOBE, BHACHEHME
CYWMHOCTM MMUpa ¥ ero NO3HaHUd; CYGOPAMHMPOBAHHOE EAUHCTBO
nousaTu#t, oGoluapmee MHOXECTBO YaCTHHX 3HaHU{ Ha OCHOBE
enuHoit uzen.

M et o a. CoBokynHOCTh HauGojee OOWUX NPUEMOB NO3HAHMA,
paspafaTHBAEMHX KaK Teopufl BCEOOWMX 38KOHOB Ze#CTBUTEIBHOC-
TH ¥ NO3HAaHUA; ONpeJieNeHHaA OpPraHu3anuA NpPaKTUUECKOI'o ZAeli-
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CTBMA MAM MHCAUTENHHOT'O aKTa, CUCTEMH CBASEe# M B3aUMOOTHO-
meEnit peaNpHNX KOMIOHEHTOB MJIM MX MHCIEHHHX OTpaxeHui#t, Ona-
TOZapR KOTOpo# ZocTHraercs xelaeMuit pesyabTar.

IwanekRKTHuKa. Hayrka o cBA3AX, HauOonee OOMAX 38KO-
H8X MPOTMBOPEYUBOTO ABUXEHUA NPUPOAN, OCMECTBA ¥ MHUJICHWH,
ABNANHAACA BCECTODOHHMM yUEGHHEM O Da3BHTHM, OXBATHBADUKM
NPOTUBONONORHHE , B3AMMOMCHINUANIME CTOPOHH E€AMHOrO IpoNnecca.
Teopus # MeTOJZ NO3HAHUA ABIEHKH NMyTeM NOCTHEGHHWA MX CaMOZBU~
XE6HMA HA8 OCHOBE BHYTPEHHMX MpPOTHBOpeUnMid.

Meragpnsura. I) OAHOCTOPOHHEE MOHMMBHME HDHPOZH,
ofmecTBa # MHEJEHWA, NPOM3BOABHO BHXBATHBaNMEe OAHY U3 CTO-
POH MNM cTyneHe#l pas3BUTHA ABJICHM{ M 3aTeM NpAMEHAKHEe MOC-
JIeHOD TakuM o0pas3oM, 4YTO K Heil CBOZATCA BCE CTOPOHH M CTy-
NeHy NpUBNEYEHHHX K PACCMOTDSHMN NpeaMeToB. 2) /ycTapesmee/
YacTs ¢unocofuu, oTHOCAmAACA K OOmMM BOIpocaM o Oore, Ayue,
OHTHM, BHXOZAWMM 3a NpEZeNH ONHTA.

OnToxnoruA. Teopma BceoOmux caaselt m dopM OHTHA B
OTBISYEHWM OT BONpoca Nyreit WX NO3HaHUA.

THoceoxnorud. Teopuds oOmMX 3aKOHOB, QopM ¥ BOBMOR-
HocTelt MoSHAHWA B €ro OTHONEHMH K OCHEKTHBHOMY MUDY.

Joruxa. Hayra o BCeOOHMX CTPYKTypax NPaBMIBHOIO MH-
JeHUA, O B3aKOHAX M OTHOWEHHAX MCTHUHH.

Conuonorua, Yuewue 06 OCHOBE, NPHYAHAX U OOCHUX
3aK0oHAX OOmMEeCTBEHHON XUBHH.

-

] 971K a, YueHWe 0 MOpPaNH, BHACHADNEE OTHONEHHE MODal: K
1 00meCTBEEHOMY OWTHD, 33KOHOMEDHOCTH €€ DasBUTHH, MCTOpUYE-
' crkme (opMH M pa3padaTHBANMAE HODMH COBPEMEHHOR Mopanu.

Katreropuu Haulonee obuue NOHATUR, COOTBETCTBYNMUE
OCHMM CYRECTBEHHHM CTOPOHaM, OTHONEHMAM, CBASAM W3yUaEMOTO
ZaHHO! Teopueit mpemmerTa.
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Mare pu a. OCHOBHOE NMOHATHE MaTepHaAWCTUYeCKO# dumoco-
dus. I'Hoceonoruueckoe onpeZenerue Marepuu -—(cM.B.H.Jenus,
co4., T.14, crp. II7. C oHTOMOTrMUecKOH CTOPOHH - BHpaxaeT
a6CoANTEyD, BCceolmyn, OECKOHSUYHYD MEDOBYD CyOCTaHOED, AaH-
HYD HaM B ONYHEHHH H CYNECTBYDUYD NyTeM ABEXEHUA B NpPOCT -
PBHCTBE - BPEMOEH. 3

Cy6crasnusf, OOnazammasd CAMOCTORTENBHHM CYNECTBO-
BaHMEM, COXpaHANmWancH, ycroliuupas ocHoBa sBIeHM#t. BceolbeMm—
IApmas 1EeNOKYNMHOCTh BCEX CBOMCTB, ¢ TOYRM SpeHHA e€e COXpaHe-
HUA, ycToHuMBOCTH.

MaTepuansHoe. I)B cyScrannuoHaNbHOM SHAUEHUM:
omnpezeNneHHHe (OPMH NPOABIGHHA MATEDHM, 2) B AKUMACHTANBHOM
SHAUGHHE - MPUCYWME MATEDHE CBOHCTBA, OTHONEHHA, CYHECTBYD-
HEE BHE W HE3ABUCHMNO OT COZHAHMUS YENOBEKA.

PopuMH NpoABAEHMUA MaTepHu u Cybcrannuo-
HaNBHHE, KaYeCTBEHHO ONpEZEeNeHHHe, KOHOUHHE KOMIUIEKCH, BRID-
yapmue Bce BceoOmue aTpulyTH MaTEPHHM.

PopMH cCymecTBOBAHMSA MATeEDHu U Bce-
o0Hue SaKOHOMEDHHE CBASI ABUREHMA BCEX ABIOHMH MaTephambHO-
T'o MMpa, OCHOBHHE YCHOBUS OHWTHA - NPOCTDAHCTBO, BpEMH
(npocTpaHCTBO - BpEMA).

IBuxenue. BeeoSmuit aGconpTunit crnoco6 CymecTBOBAHUA
MaTepUK, HeoOXOAZMMO BHTEHANNMHA M3 ee NMPOTHBOPEUMBOH# CymHOC-
™.

Il 34 eHeHnne. Hambonee mMpOKAS XapaKTEPUCTHKA JBHXE-
HU - Tepexofi OZHMX COCTOHHMYE, cBAselt, cBOHCTE, NpusHaRCB B
ZApyTHe. Hanuume pasauyui B OZHOM ¥ TOM Xe OOBeKTe (unu B
ero yacTn),. B3AATOM B ABYX Das3HHX BO BPGMEHK TOYKaX.

Passurue. HeoOpaTuuoe MSMeHEHHE, MPOMCXOAANE® B ONpe-
ZENGHHOM HANPABIEHMH: YUIORHEHMS W NOBHUEHWA OpraHWSAIMH
(nporpecc) wnm ynpomeHWs M NOHMXEHMA ppraHusamuu (perpecc).
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opua ABUEXeEeHuA. KauscTBeHHO onpexeleHHOEe, Orpa-
HUYEHHOE, OTHOCHTENBHOE OCYmMeCTBIEHUE alCOANTHOTO ABUEEHWA ,
XapakTepusywuneec crnoco6oM BsauMozeficTsus, cnenuduuecruMu
SaKoHaM#i, ONpeZeNAnNUMA XapaKTepHYD CTDYKTYPYy ¥ CBodcTBa
YUSCTBYNNMX B HEM SBICHH.

L)

NIpocTpaHrncTB 0. 06BeKTHBHO-pPeanbHas, BCEOOHAR
fopMa OnTuA MaTepuM, KOTOpaf, ABIAACH KOPEHHHM YCHOBHEM CO-
CymecTBOBAHHA MATEDHANBHHX ABIEHWE, BHpaxaeT OCUyD*S3aKOHO-
MEDHOCTH, MOPAZOK HTOTO cocymecrBoBanus (le#CHAN).

B p e nA. OObexTuBHO-peanpHAs BceoOmas Qopua OHTHUA MaTe-
puu, KoTOpas, OyAyuYd KODEHHHM YCIOBMEM M3MEHEHMS MaTepHalb-
HHX fABIEHWH, BHpaxaeT oONMYD 3aKOHOMEPHOCTS, nopnzox CMEeHH
cocTofiHK# ABUXymei#icH MaTepum.

fl BneHne. Jln6as KaUECTBOHHO OnNpezelNeHHAas 06RacTh Ael-
CTBUTENBHOCTH, NOCKOABKY OHA fABIAEGTCH MIH MOXET CTaTh O00BEK-
TOM NOSHAHUA.

B ems. OTHOCHTENHHO yCTOHUMBOE, KAUECTBOHHO ONPENENEHHOE,
NPOCTPAHECTBEHHO OT'DAHHYEHHOE NpOABIGEHe BelecTBa Kak cyl -
CTaHIMOHANBHHY HOCUTENb CBOUCTE.

Col6urTue, Hauuensmmit ¥ xpaTuaimmit 3 mpocTpaHcTBEe -
BpeMeEM, HENpEepHBHHIl HA ZJ@HHOM yDPOBHE OTPESOK HEKOTOPOI'O
nponecca.

I ponecc. OGnazavmee ycToituaBo#l XapaKTepucTHKO# KOHK-
pPeTHO® NpOABIEHHe ABUREHUA, B3ATOS B EAMHCTBE C €ro KavuecT-
BEHHO ONpejieIeHHHM HOCHTENeM.

OrHome H ¥ e. CooTBETCTBHE MEXZY CYHECTBOBAHHEM fBIE-
HuA, €ro cBolicTB ( MIM MX MSMEHEHWEeM) H CYmeCTBOBAEWEM ADY-
TOro sBleHHA, €ro cBodcTB ( MaAM uX maMeHeHueM). [lomATHE
"oTHOWmEHME" MOXET BHpPAXaTh NMPOTUBONOCTABIGHHE ABYX ABISHMI
(mau ZBYX cocTOMHu}l ABIEHHA), NpUYEM ACCTPATMPYNTCA OT BHTO-
noruveckoft OCHOBH 2TOr'0 NPOTHBONOCTABIEHUA (0T KOHKDETHOT'O
MEeXaHWBMa CBASH MNM BsauMoze#cTsus).
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% oxaec T3 o (adcrpakrroe). [lomHoe coBnazenue NpeaMe-—
TOB, NPM KOTODOM Kaxzuii 0o0nazaeT KaxAHM CBOHCTBOM, KOTODHM
obnazaeT Apyroit, a zpyro#f o6iazseT KaxZuM CBOUCTBOM, KOTO-
puM o0nazaer nepBhll.

PasHoc T 5., HamGonee NOBEepXHOCTHOE OTHONMEHHE OTZAENABHHX,
TOXZECTBEHHHX CAMHX C COoOOD ABICHHH.

I) Bupagenne COOTHOMGHKA ABNEHHH, OTHOCANMXCA E Kpafine oT-
ZaJeBHHM XDYyT OT Apyra o6nacTaAM AeHcTBUTENLHOCTH, €6 CO-
BEDNEHHO DA3AMUHHM YPOBHAM, SBIANIUXCA HAaCTOINHKO HECOM3~-
MepDUMHMH, UYTO BHACHEHWe OONMX AJNA HUX CBOHCTB He HMeeT
CMHCHA.

2) NepBoe BHOmHee MPOABIEHWE DABNWUHA, B KOTODOM PABIHUEH-
HHe ABJEHHA BHCTYNANT Ge3DASNMUHHME, COBEPNEHHO HESABH-
CHMEMH O OTHONGHWD ZDYT K _ADJTY.

i

Pasn®yumne. OTHOmMEHHe MeXLYy AByMS OZMHAKOBHMK B OTHO-
HeHME KAKMX-TO CBO{CTE ABNGHHMAMU MIM ZBYMA COCTOSHUAMH OX-
HOTO H TOr0 Xe ABICHHA, OPH KOTOPOM Yy OZHOrO HMeeTCH HeuTo,
Yero HeT y APyroro; - pPasHOCTH B OAWHAKOBOM. PA3AMYHOE ON-
peXenfeTcA KAK HEUTO CAMOCTOATEIBHOE Uepes TO, UeM OHO HE
ABNASTCH, qepla cBoe "uHOE".

OpoTuBONOXNOXHOCT 5, 1) Pasauune, Zexamee B
CYNHOCTHM NPEAMETOB, B KOTOPOM OHWTHE OZHOT'O OHpeZenser, 00y-
CIOBNMBAET HEOHTHE CYMECTBYDHUX MOMEHTOB y ZApyroro. 2) flame-
HHEe, CTOpPOHA, CBOHCTBO MIM TeHACHNUS ABIECHMA, CymMeCTByDIEe
TOIBKO NOCTONBKY, MOCKONBKY CYLECTBYyeT Apyroe ABIGHHE ¥ T.Z.,
¥ B TO Xe BPeMi HCEADUammee, OTpullanmee, OTTAIKUBANUEE DTO
Apyroe.

IpoTuB0peuH  e. B3anMoc3H3b NPOTHBONOAOXHOCTEH,
@ZAMHCTBO TORAECTBA M NPOTHBONONOXHOCTH. IIPOTHBONMOAOXHOCTH
o0pasynT NpOTHBOpEYHE -~ 3T0 03HAYaeT, YTO OHK CYNMECTBEHHO
CBABAHH MEXZy COOOD TAKMM OGDa30M, YTO Kaxzas 3 HMX CymecT-
ByeT TOTZAa M Toubko ToPia, KOrZa CymecTByeT Apyras, ¥ OZHO-
BPEMOHHEO HCKINQ86T, OTpHHaeT, OI'paHMUMBAEGT OuTHe 9TOH ZApyToii.
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Bops 6 a. BaamMozeficTsue CBASAHHHX NMPOTHBONOXORHOCTEH ,
COCTOANEE BO B3AUMOOTPUIAHMM, MCRJINYCHMH, OIDAaHHUCHHH.

Ezxzunwsucrtso. HepaspuBHas CcBA3h NPOTHBONONOXKHOCTEH Mex-
Zy co6opm, KoTOpas COCTOMT (MIM MOXET COCTOATH) B TOM, UTO
NPOTUBONONOKHOCTH: B3AUMHO Npeznolarawt Apyr Apyra ¥ cymecT-
BOBaHHE ORHOTO TpelyeT CymECTBOBAHUA ADYyTOr'0, & HCUESHOBE=-
HHMEe OZHOI'0 BeZeT HeM3GEXHO K MCUESHOBEHUD (MIM TAYGOKOMY
M3MEHeHUD) APYToro, MMeeTcs olmee TOXAECTBEHHOE B 0CEHX
NPOTHBONONOXHOETAX, OZHA NMPOTUBONOIOXHOCTH CYNMECTBYyeT B 8a-
pozume B Apyrof#f ¥ NPOTHMBONOJOREOCTH. B3GMMONPOHMKANT .

Popua ezuHCTBa. Cosnazesue, pasHozelicTBHE,
COOTBETCTBHE.

QopMH NpoTUBOpPEUYHA. a) [lo crenenn 3penocTH:
pasauyMe, NMPOTUBOPEUHE B €I'0 DASBHTOM BHZE, KOHQNHEKT.

6) Mo xauecTBy: BHYTPEHHME M BHEWHHME, AHTATOHUCTHUECKUE M
HeaHTaroHucTHUeckue. B) [0 SHAUEHHN: OCHOBHHE M HEOCHOB=
HHE, T'IaBHHE M HerJaBHHe, MCXOAHHE M IPOUSBOAHHE.

Korn®axur T BHcmas cTymeHs B npomnecce 0GOCTDEHHA Npo-
THBODEUMS, NPH KOTOPO HaUKHAET pA3PHBATHCA EAMHCTBO MEXZY
NPOTUBONONOXHOC TAMH .

BHyTpeHHee NpPOTHBOpDEU YHe, CBASH, OTHO-
meHWs, NPOTHBODEUMH B NpEZeNax ZAHHOH CHCTEMH MeXAy ee Coc-
TABHHMM 3NEMEHTAMM.

BHewmwHee NPOTHUBOPEUYHK e. BupaxaeT oTHOHNEHHE
MeXZy JAaHHOHM cucTeMO# ¥ ADYIMMH, OKDyXaNmuUMM 6€ CHCTEMaMu,
[IpoTuBOpEeUMs, ABIADMUECH BHYTDPEHHUMM ZNA ZaHHO# CHUCTEMH,Cy-
AyT BHEMHUMM ZNA COCTABIAKNUX €€ CHCTeM, W HaoGopoT.

AsTaronu 3au ( B mupoxoM sHauexuu), [poTHBOpeune, B
KOTOPOM OHTHE OZHON CTOPOHH OCYyUECTBIAETCHA 88 CUET YaCTHYHO-
TO JHMUTOXRGHUA ZADyro# uinu ZeitcTeMe OZHO# HANPABAGHO HA YHUU-
TOEeHME Apyrof#t, Onarozaps ueMy BO BSAUMOOTHOMEHHMM 3THX MPO-
THBOpeYu#t GopbO@8 NOABBIAET EAMHCTBO.
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OcHOBHO® NDPOTHBODP 6 Y u e, [lporusopeune cym-
HOCTH ZIaHHOT'O SBJNEHMS, NPOHMBHBAKIEE €T0 CYHMECTBOBAHUE OT
Havaza Ko KOHLA ® ONpeZeifiniee B KOHEUHOM CYeTe CYUecTBOBA—
HME MIM paspemeHEe BCEX OCTANbHHX NpoTuBOpeumit. fBnsercsa
HCXOZHNM 10 OTHONEHHD kO BCEM BNTEKADNUM uS HETO NPOTHBOpE-
qHAM.

I'naBHEoe nNnpoTuBODEUYH e. Pemanmee mpoTHBOpe-
YMe JaHHOT'O 3Tana, OT paspemeRHs KOTOPOrO 38BUCHT B AaHHHM
MOMEHT CYNMECTBOBAHME WIM DAaSBHTHE SBACHHUA.

PaspemeEre NpPOTHBODEUYH A, JHAUTOXESHHE
ZSHHOT'O NMPOTHBODEUMA B pesyibTaTe YHUUTOXCHUS OXHOK M3 ero
CTOPOH ¥ KopeHHO# mepecTpol~w apyro#f, moGeamBmelt CTOPOHH,
YHUYTOXGHMA OCEHX CTODOH ¥ BOBHMKHOBEHMSA Ha8 MX MECTE HOBOTO
NPOTHBOPOUABOT'O EZMHCTBA, WIK NyTEM CIMSHUA OGEHX CTODOH
NPOTHBOpPEUHMA B HOBO#t, BHCHe# dopne.

Kagec s o. [[poaBreHue TOXISCTBEHHOCTH SABICHAA C CAaMuM
coGon, BHpaxammeecs B YCTORUMBOCTH CHCTEM CBfsell ZaHHOI'O AB-
NeHHS, OTTDAHMYMBADMEX €TI0 OT ADYTHX SABICHMIH.

CBoftce® B o. CnocoS BosaeHCTBEA KaueCTBEHHO onpenexen-
HOTO ABNGHHS Ha ApyToe.

Koaxumuec T s o. XapakrepuCTHKA DasiuuMf BHYTDH Kauect-
BEHHO TOXZECTBEHHOTO B KaUeCTBEHHO TOEZECTBEHHOTO B Das3iMu-
HOM.

M e p a. 3akoHOMepHAH CBASH KOIMUECTBA C ONpEeZENSHHHM Ka-

YSCTBOM, ONpeZelsnmas I'DAHUNN BO3MOXHHX M3MOHEHM{ KoamuecT—
Ba NpH ZaHHOM KayecTse.

Iuanexruvuecku# ckawuok. Iponecc BOSHEKHO-
BeHHf HOBOT'O KaYeCTBa M MCUESHOBEHHUS CTApOro.

IpepusEoOcCcT 5. Npouecc, KoTopu#h crIazmuBaeTCH U3
COBepHANNMXCH NOCAEZOBATENBHO OZHA B8a APYyrofi PE3KEX CMEH
cocrogHRit. [pOMEXyTOUHHE COCTOSHMA OTHOCATCH K ZDYTOMY Ka-

YeCTBY WIM YPOBHD.
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HenpepHhBHOCTBH. Iponmecc, KOTODHH CKIaAHBaETCSH
U3 MOCAeZOBATENbHEHX COCTORHMU, MEXZy KaXZHMH ABYMA DAZOM
CTOANMMU WMMEETCA BCErZa NPOMEXyTOYHOEe COCTOfHHE TOT'0 Xe
nopAzKa. :

OrTprKgasHue., [pespanedue B HEOHTHE.

CHATYHE (HEM.-Aufheben ™ ). BAMHCTBO OTDUNAHMA ¥ yTBEp-
EJeHMs, CBASH MEXAY DA3IMUHHMM CTYNEHAMN PASBATUA, COCTOANAA
B TOM, UTO NpeANAYymAaf CTyNeHh YHHUYTORAETCHA M OJNHOBPEMEHHO
COXpaHfieTCA €e paNUOHAJbHOE COZEepXKaHHE, KOTOPOEe NOJHAMAETCH
Ha Gozee BHCOKH# ypoBeHS.

Ezaumuuunoe. TorzecTBeHHOE C CaMHM coloff ¥ oTaMUHOE
OT ZApyTMX, JOKaJu30BAHHOE B IIPOCTPAHCTBE-BDPEMEHH SBJIEHUE,
Bellb, COOHTHE MIM MX COBOKYMHOCTH.

WEg®uBHEZYyansHOe. EauENYHOE, KAaUYECTBEHHO OTINY-
HO€ OT BCEX OCTANBHHX fABIEHH{, HENOBTOPHMOE, HEZENNMOE ABJEe—
HHe, Bemb, COOHTHE.

0O6me e. To, 4TO MOXET CYWECTBOBATH B HECKONBKUX EAMHHI-
HHX.

CymEoOCT 5, COBOKYNHOCTH CYHECTBEHHNX BHYTDEHHUX CBA-
seft aBnerusa. Kax napsafd KaTeropus, NMpOTUBONOCTABIAETCA "AB-
neEup”. B ZpyroM OTHOmMEHHMM - 0G03HAUEHME IENOr0, CHCTEeMH Ka-
reropuft (mpoTuBOpEuUME, NMPUUKMHHOCTH, JOpMA M COZEpRAHKE,38KOH,
9acTh M IeNoe, HeoOXOAUMOCTH M CIYyUafHOCTE U T.Z.).

fl BaeHn e. Kag xareropus, conocrapufiexas ¢ "CymHEOCTHR",
COBOKYNMHOCTH BHEWHMX M HAXOAAMUXCHA HA nonepxxocrn cBazelt
H NpUSHAKOB IpezMeTa.

Buaguuoc s, Dopua ABIEHHA, B KOTOpO#t HECOOTBETCTBHE
CYMHOCTH ZOCTHAIaeT BHCIe#l cTenenu, OTPUIATENbHOE BHDAXEHHE
CYMHOCTH .

Tunmuroe ABXeHue. QdopMa ABIEHHA, NPOTABOMONOX-
HaA BUZMMOCTH,NDH KOTOpOH ABIEHWe HamGoiee COOTBETCTBYET CBO-
eit cymnocTH.
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3 a K 0 H. OCmee, cymecTBeHHOE, HEOOXOZUMOE OTHOMEHUE ABIE=
Huff, xapakxTepusywlmeecs OTHOCHTENBHOH ycTouMBOCTED, Onpeze-
afnnee, NpY HaIWYMK COOTBETCTBYWMMX yCAOBUil, MOBTOPAEHOCTH
ABNEeHU)t ¥ MX W3MeHeHMil B onpezeneEHOM HaNpaBIEGHHH.

Cozxepxatk¥u e, COBORyNHOCTP KOMIOHEHTOB, CBA3eit,npo-
0eccoB, COCTABIANNMX XAHHOE ABICHHE.

® op M a. CnocoG CBA3M COCTAaBIAADMUX COJEpPXAHUE.,

CerpykrrTypa. ToudHo PuxcupoBaHHas BHYTPeHHAR Qopma,
ycTohuMBuit nopAZOK B3auMocBA3ei, oOpasymmux (GopMmy.

dneMe HT H. OTHOCUTENBHO HEJeJUMHE KOMIOHEHTH, 00%Be-
ZuHsIeMHe JaHHOf CTpyKTYypoit.

I 1 0 e. COBOKYyNHOCTH 3IEMEHTOB ¥ CTPYKTYDH KaueCTBEHHO
ONpEAENCHHOTO ABIEHUA.

YacTs. OPAenpHH 2EMEHT, MOCKOABKY OH IPOTHBONOCTABIA-
eTCcHd IeJoMy.

JlerTepMuUHN 3N

1) Yuenue o BceoOmeit npuumuHO#t MaTepuansHOH OGYCIOBIEHHOCTH

* TpPUPOZHHX, OCMECTBEHHHX M NCHXWYECKHX (B TOM UMCIE M BO-
NeBHX) ABNeHUi.

2) Yuenue o BceoOumeit B3auMHOl 0GyclOBIEHHOCTH ABIeHult (He
KaxZoe ABJeHHe OOYCIOBIABAET Kaxzoe ZApyroe fABIeHHE, &
Kaxzioe fiBJIeHHEe OOYCHOBNEHO ZDyTHMU, HO HE BCEMM ABJCHUA-
MU Jie/CTBUTENBHOCTH ), B KOTOPOH NpUUMHHAA 3aBUCHMOCTH
ABIAETCH JNNWEL OZHMM, XOTHA M BaxHelimuM MOMEHTOM, BHpaxaeT-
Cfl NMOCPEeACTBOM I'DYNMNH KaTeropuit, oTpaxani¥Xx OTHONEHMSA
3aBUCHMOCTH, OCYCIOBIEHHOCTH X B3aMMOTODOXACHUA SABIECHUN
(ycunoBue, npuumHa M CIEACTBHE, HEOOXOZAMMOCTH M CIyuait—
HOCTh, CBOGOZA ¥ HEOGXOAMMOCTH, BO3MOXHOCTH U ZelicTsm -
TeJIBHOCTh, BEPOATHOCTH, lEJNb U CPEACTBAa,lleNeco00pasHOCTh
2 T.%.).
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O6ycrnoBaneHHOCTB5H. QopMa CBABK MERAY SBICHUAMH,
OpE KOTODHX OZHM ABIEHWA HAXOZATCA C APYTMMY B OTHOWEHHH
3aBACHMOCTH ZpPYyT OT Apyra.

YecnoBue. flBieHue, Or HANUYUA UIM UBMEHEHHUA KOTODOTO
BaBHCHT HAJUUME MIM M3MEHEeHMe Yero-audo Apyroro,o0yClOBIEH-
HOTO.

ConyrcTBypmee ycCcuaoBHue . Jcaosue, OT KO-
TOPOT'0 ZaHHOE fABIGHME SABUCHT cayyalHuM o6pa3oM, HE BIHAD -
mee Ha CYMHOCTH AQHHOT'O ABIEGHMA, 4 IMNB HA QOPMYy ero MpoAB-
NeHHA.

HeoO6xoagumoe ycnoBsue .Ycropue, 6e3 HalH-
Yuf KOTOPOI'0 ZaHHOE ABIEHME HE MOXET CYueCTBOBATE.

JAocTaTouHOEe yCaxAOBMUE .Jcuosue, ¢ BO3HUE~
HOBEHMEM WJ¥ H3MEHEHHEM KOTOPOT'0 BO3HMKAET MIH M3MEHAeTCH
ADYT0E€, XOTH BTODPOE MOXET MMETH MECTO MIM W3MEHATHCH K 0e3
nepeoro. PacmupeHHoe HeOOXOZMMOE yCIOBHE, HEOOXOZHMMOE YCIO-
BHE B H3GHTKE.

HeoO6xozauMoe ® ZoCTaToOUHOE YCIO-
BH e . Jcnosue, 6e3 OCYymECTBACHHA KOTODOTO ABICHHE HE MO-
KeT CYWEeCTBOBATH ¥ NMPH OCYLECTBIGHMM KOTOPOTO CYNECTBYET

u ABleHEMe. COBOKYMHOCTH BCEX yCIOBA#, HEOOXOZMMHX ZNf CymMecT-
BOBaHHA OCYCAOBIAEHHOT'O SBICHUA.

NprumEHOCTH . BceoOmuit 3axoH, neodxonlnax CBASH
NPUYAHE ® CIEeLCTBUA.

DOpruumbua Ea. chonue, BH3HBADIEE M ONpeZelfnmee CYmecTBO-
BaH®We (MIM HeCYHEeCTBOBAHMWE), BO3HMKHOBEHHE (MN¥ HEBOSHHKHO-
BEHME) WIM HMCUe3HOBeHMEe (MIM HEMCUe3HOBEHHWe) ADYToro ABIe-
Hiff = C A e A C T B K A, [[piuMHa - CBOHCTBO, OTHOWNGHHE HEKO-
TOPOTO fAIBJIGHHA U CaMO 5TO ABACHHE ~ CYOCTAENUOHHHE HOCUTEND
NPAYMHK. BUAH MpUUMH: OTZANCHHAR ¥ HENOCPeACTBOHHAH , MONHAA
H YacTHYHAA, OCBOCOXZANNAS MPHYKHA.
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1 o B o A. Kareropus, oTHOCANMAACA K MpeJHAMEDHHHM CO3HATENb—
HHM JZieficTBMAM uYelOBEeKa, HeTOUHO {Bciez 3a I'ereneM) MpUMEHAD—
mascH fuaocoPaMu K OTHOmMEHUsM BO Bceit ZeficTBUTENHLHOCTH.

HenecooG6GpasHOCTSH . JocruraeMas NpE NOCPeACT-
Be 00paTHO{l CBA3K COTNACOBAHHOCTH CTPYKTYD M QYHKUEH# CHCTEMH
C YCHOBMSAMM, HANDABICHHAA HA AOCTUXECHME ONTHMAIBHO HAZ@XHOTG
COCTOfIHUA CUCTOMH B M3MeHAmmelcs cpege.

HeooO6xozuuMocT5s . CymecrBeHHasd, "xecTrad CBA3H"
ABNEHUH, OZHOSHAYHO ONpejeNANmas MX CYWecTBOBAHWE IIDH ZaHHOM
KOMILIEKCE YCAOBHi.

HeuwsaoOexHocT3s . Kareropus, Bupaxapiad HeOOXOZUMOE
OTHOLIGHHE CO3HATENBHO! AEATENLHOCTH, HEOOXOAWMOCTEH, KOTOpasd
B ZIaHHHX YCIOBMAX He MOXeT OHWTH HeHTpanM30BaHa ZPYTUMH HEOO-
XOZUMOCTAMY .

Cnyvai#tnoc s . HecymecrBeHHaa u HeycToituuBas CBASH
SIBNIEHUsA, KOTODaA MOXET CYNeCTBOBATH HIK HECYNMECTBOBATH HIK
CymecTBOBaTh MHAUE IIpU COXPAHEHWH JIaHHHM SABJEHEHEM TOXAECTBEH-
HOCTH C caMuM coOoil.

BHyTpeHHAAdA cayuvuateocTs .o oTHOWEHHD

K HEoOXOZMMOCTH HEKOTOpOi#l ofmelt 3axOHOMEpPHOCTH B KauecTBe
BHYTpEHHEll cayuajiHOCTM BHCTYNaeT JABUXEGHHE OTAENABHOTO ABJIEHUA,
HEOOXOZMMOE II0 OTHOWEHMD K 3aKOHAaM ZpYToro NOpsziKa, CyMMapHoe
JeficTBMe KOTODHX B JBUREHUM MHOXECTBA MOJOOHHX xe fABIEHH# ox-
BaTHBAETCA NEpBOil HEOOXOZMMOCTEN M NpeArnolaraeTcs en.

BhewmHaa cayuvua#huaocT?s . BosHAKaeT npu nepe-
CEYEHUM HEeOOXOZMMHX DAZOB, M3 KOTODHX CYymECTBOBAaHHE ORHOTO
HE TIpeAnonaraeT HeNnocpeZCTBEHHO CYmecTBOBaHMA APYTOTO.

BosmMoxHOCTSH . HKareropuma, BEpaxawlas CBA3H MEXAY
CTYNEHAMU TpoLecca MBMEHEHUSA C TOYKM 3DEHUA UX MHOTO3HAUHOC—
4. OTHOmEHWE pasHooOpaausa OyAymLero B HacTofmeM. PasHooOpa-
3ue o0yCIOBIMBAWIUX OyAymee YCIOBHU# HacTOANETro.
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QopManbHad BOBMOXHOCTS S . ToyBOSHHKHO-
BeHME WIY CYMECTBOBAHUE YET0 He HAPYNMaeT YHUBEPCANBHHX 38KO0-
HOB MaTep¥y ¥ O DEanbHOM CYMECTBOBAHMM WNM BOSHUKHOBEHUM Y-
TO MH MOXEM MHCAMTH 6e3 HapyueHus 3aKoHOB moruxu (QPopmansHof
"M ZHaNEKTHUECKOlt).

AGcrTpakTHafA BOBMOXHOCTHS . fBiserca o4~
HOBpeMeHHO ¥ QopmanrbHOo#f. To, BOSHHKHOBEHME MIM CYMECTBOBaHNE
Yero He NPOTUBOPEYHUT HE TONBKO BCEOOMUM SaKOHaM HelCTBATEINB-
HOCTHM, HO ¥ crHenuduuecKuM B3aKOHAM TOH CHCTEMH, B KOTOpOi
AaHHOEe SBIEGHUWE OXMZAeTCH, KOTZ8 MHHE, KOHKDETHHE HEOOXOAMMHE
YCHOEHMA OTCYTCTBYDT.

PeanrHafd BOSMOXHOCTES . (ABuderca oZHOBpe-
MeHHO ¥ (opManbHO# ¥ aGCTpPaKTHOX BOSMOXHOCTHED). TO, BOSHHK-
HOBGHHE HJM CYHECTBOBAHME Yer'o COOTBETCTBYET BCEOOMUM 38KO-
HaM Ze#lCTBHTENBHOCTHM ¥ CHeUMPUUYECKEM SaKOHaM, ¥ YTO SaKINYS-
HO B Kpyre KOHKDETHHX HEOOXOZMMHX yCHOBMi#t, B To#t wnk WHO# Me-
pe eme ABISOMEXCHA HEZAOCTATOYHHIMHE.

JleftcrBuTenrHOCTS S . (B 3HAaUEHAM OCYNLECTBIEH -
HO# BO3MOZHOCTH). CymecTByDmMe ABICHWA M 3aKOHH KAK S&BEpNEH-
HHE C TOUKM 3DEHUf MX YCTOUUMBOTO COCTOAHMUA.

BepofTHEOCTH . BeIuumsa, XapakTepusyouas CTeNeHs
BOSMOXHOCTH HEKOTODOI'O COGHTHA.

CBoOGOGZXZA& . O00BeKTUBHOE COCTOSIHHE AKTUBHO M COSHATENBHO
ZeficTBYDIEeT0 UeN0oBeKa, OTHOMEHWE ero K HeOOXOZMMOCTAM OGBER-
" THBHOTO MMpa, B3aKiInuYapileec B OCHOBAHHOM H& NMO3HAHWM 3THUX
HeoOXoZuMocTelt TOCMOACTBE HAJN HUMU, IMOZYMHEHMM OCBEKTHBHHX
NpOLESCOB MPAaBUABHO NOCTABIEHHHM LENAM.

CBo6oxa BOINEH. CrocoGHOCTH UeNOBEKa COYeTaTh npa-
BUNBHOE NOHMMAHME CBOMUX MOTPECHOCTEH C TOUKMM M I'AyGOKEM NO-
HHMaEWeM ¥ yUeTOM OCHEKTMBHHX SAKOHOB, BOSMOXHOCTEH,CpeZcTB
NpM NMOCTAHOBKE Lenei, ¥ OCHOBaHHAA HA 9TOM CNOCOCHOCTH €ro
NPOTHBONOCTABATE CBOE Da3yMHOE MOBEAGHHE HENOCPEACTBEHHO BO3-
ZelicTeynomel#t Ha HEro CHTyalluu.
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IpaxgTuga . CosEaTeNsH0 peryaupyeMas AGATeNLHOCTH Ue-
ZoBeXa, HaNpaBNEHHAA Ha NpeoCpasoBaEMe M MPUCBOERMEe AelicTBA-
TEABHOCTH WIH CBeAeHu# o Heff.

Il e 2 5. BSaKOHOMSDHOCT: NMO3HABATENLHO-NDPAKTHUSCKOH AeATeNE—
HOCTH 4YelOBexKa, HACanbHOE HPOABOOIIHSHIG>B COSH8HHM De3ylb—
?aTa, Ha JOCTHXGHHE KOTODOT'0 HANpaBieHH COSHATOAbHHE AcHcT-
BHA. &

Cpexct B O . OnpejieeHHNe HABIGHHA NPUPOAH, OOWMECTBEHHON
EMQHN MNE COSHAHHA, XBAXEGHHE KOTODHX NOCYEZAETCA H HANDABIA-
eTci DeAbD X KOTOPHE CTAHOBATCA NPHYMHOR ABIGHMA, HPEABOCXH-
HEHHOTO B IBNM W COOTBETCTBYyLHETO oif.

OrpaxeHnNe KakK BceolOmee CBOHRCTEO
MaTepuu . CropoHa B3auMozelicTBuA ABNEHHW, cocrofAmas

B SaBHCHMOCTH XapaKkTepa NpoMCHEeZmero HsMeHeHUs 0T CBOHCTB
ABIGHHA, BHIHBANMETO STO MBMEHEHHS, B COOTBETCTBUM WM.

HNewxuxga ., OQYHKOHR I'OJOBHOTO MO3ra, SAKNNUYANHARACH B
OTpoxXeHHH XelCcTBHTENSHOCTH.

CosHaHNe . yEKNEA YENOBEUECKOTO MO3I'a, COCTOAmMAH B
oTpaxenuu AeHfcTBHTENBHOCTH ( DESNBHOCTH) B €€ OTAGICHHOCTH
0T OTHONGHHA X Hell cyOBexTa, B OTPAXCHHM OCBEKTHBHHX yCTOH-
YNBHX CBOiicTB ABIGHHM{ W B NeNCHANPABACHHOR peryiaanmuu BBauMo-
oTHOmeHEE uYeNOBEeKa C OKDYEANMKM MMDOM. fABAAETCA CZMHHM Ie-
JOCTHHM NpONECCOM, OXBATHBAKNMM Bce QopMH NCHXMUEeCKO# Zem -
TBNBHOCTH YENOBEKa, NOCKOJNBKY OHM NPOTERANT BO B3auMozelcr-
_BMM C MHEJIGHMEM M NOZ ero KOHTPOJIEM.

CaMocoBsHauue.OrpaxeHne B COSHAHME JENOBEKA 6T0
COGCTBEHHHX NOCTYNKOB H JAGATENHHOCTH COBHAHMA, B KOTODOM MHC-
JE CTAHOBATCHA CAMM HPEZMETOM MHCJH. ol

H

0O6sexrTusHOe ( objicere - Gpocars mepes, CTABUTH
nepex WeM-TO KIM KeM~TO; NOABEPTaTh; objectus - NMpPEAMET).
CymecTByniles HeBaBUCHMO OT COSHAHMA U BOIM YelAoBeKa. 1) cy-
HeCTByNHEee BHE COSHAHEA CyOBexTa, 2) HEOOXoZuMHE, BCEOOmue
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Gopun MHINIEHHS, SAKOHH NCHXONOIME, TEOPHK NOBHAHWS, IOIERM,
8) cozepxarme Hamux SHaEHE], He 3aBECANEe 0T HANEX CYGBOKTHB-
HHX KauecTR.
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ONPEAENERAA HEKOTOPHX MORATHA KYPCA
ACTOPMYECKOI'0 MATEPUANIASMA .

P.H., Banou .

HCTOPHYECKAN MATEPMANM3M - mayxa, msyvammas OT-
HOmNEHHWe OONECTBEHHOI'0 CO3HAHMA K OOCNECTBEHHOMY OHTHD,
CTPYKTYDY OoOmecTBeHHO! XUSHM H OOmNMe SaKOHH MCTODHYE-
CEOI'0 DasBHTHA.

MATEPYAJBHHE OTHONEHHA - OTHONGHNMA, CKASZHBAN~
mEeCH "NMOMMMO BONM ¥ COSHAHWA 4UeNOBeKa, Kak (peaynsrar)
(fopuMa ZeATENHHOCTH YeXOBeka, HanpaBiAeHHOK Ha mopzepxa-
HHE ero cylecrnonanna“.(B.ﬂ.lennn. loxroe coOpaHme COUM=-
senmt, r.I, crp.I149.

AAEONOTMYECKME OTHONEHHA - oTHOMEHHSA, CRASAKBAaD~
mMecH, IPOXOAA Yepes CosHaHWe JwAell, B SaBMCHMOCTH OT BO-
1% OOMEeCTBEHHOTO YEN0BEKa.,

OFBEKTHBHHIl XAPAKTEP OBNECTBEHHOI'0O PASBHTHA -
03H4Yaer, "BO-NepBHX, YTO 3aKOHH ASHCTBYNT HE3aBUCHMO
OT TOr0, 3H&GM MH MX HINM HeT", BO-BTODHX, "UTO 3aKOHH
ZeflcTBynT HESaBHCEMO OT TOI'0, XEAaTEIBHO XM MX ZAeHhcTBHe
And Hac wiM HeT", B-TpPETHHX, "YUTO JNAM HE MOTYT HE COS-
AaTh, HM YHHUTOEXWTH OCUBEKTMBHHX B38KOHOB"™, B-YETBODTHX,
"gT0 JOZM MOTYT YCHEHWHO OCYNECTBIATH NMNB TO, UTO COOT-
BeTCTBYeT 0OBexTMBHEM saxoHau™.(B.Il.Tyrapumos, CooTHO-
HeHHe Kareropu#t MCTODHYECKOr0 MarepmaimsMa. 1958, czp.3§L

TEOTPAQUYECKAAl CPEJIA - COBOKYMHOCTH NpPEAMOTOB H
fBXeHE! NpHpOZN (seMHAad KOpAa, HMRHAA YacTh aTMOCHepH,
BOZH, nouseHHH# nokpoB, dayHa m @mopa), COCTABAADEMX He-
00XOZMMOE YCIOBMe CYMOCTBOBAHMA M DASBHTHA U6IOBEUECKO-
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T0 o6mecTBa.

TEOTPAOUYECKHR IETEPMHHHSM - conmonxormuyeckoe
yueHHe, yTBepxzapmee, YTO COCTOAHME M Da3BMTHE OOmecT-
Ba onpexenserca reorpafuueckoft cpezofft Mam OTASABHHME
daxTopaMu reorpadmueckoll cpeiH, TOKuMHM, KaK KIMMAT, JNaHA-
madr, reorpaduveckoe mozoxenme ¥ T.A. (I.Tleftzen, Kpurm-
Ka Hemenko#t rocmoxmTmem. 1960, c1p.I9).

TECNONHTHKA - CypxyasHaA NOAMTHUECKAA AOKTDHHA,
NHTAPRAACH OCOCHOBATH NAHHHWME SKOHOMMUECKOH, MOIMTHIE-
CKOR ® Qmamueckoff reorpafum BHEWHDD MONMTHKY WMIIEDPHANH-
CTHUECKMX ZepEaB.

MANBTY3HAHCTBO - GypxyasHoe yueHue, yTBepxzan-
mee, YTO YSNOBEYECTBY CBOHCTBEHHO CTpeMAeHHe K a0COINT~
HOMY NepeHaceleHHD, T.8. K TAKOMy DasMHOXEHHD, KOTOpOe
OGTORAET POCT CPEACTB CYHECTBOBAHHA.

SAKOH HAPOZIOHACENEHWA - xaxmolf o0mecTBeHHO-3KO-
HOMMYeCKOH QopManmuM NMPHCYR OnpeZeleHHHH 38KOH HApOZOHa—
cenenns. "YcnoBmA DASMHOXEHHS UeNOBEKa HENOCpPEACTBEHHO
3aBHCAT 0T ycrpolicTBa PASIMUENX CONMAXNBHHX ODIaHH3MOB,
H NMOTOMY S3KOH HapPOZOHACENSHMS HAZ0 M3YUaTh ZAA KaXZOIO:
T8KOr'0 OPraHE3Ma OTZAeNbHO, a He "alcTpaxTHO", (€3 OTHO-
NeHHA K MCTODHUOCKE DasIWuHHM (QopMaM OGmMECTBOHEOTO YCT-
poitcrsa®. (B, H.JenuH. Nox.co6p.cod., T.I, cTp.476). =

PACH - aT0 GoZee MAM MeHee KDYNHHE, OTHOCHTEIBHO
OZHODOZHH® OHONOTEYECKHMe T'DYNNH MHEAMBHZAOB, O0BeZMHEHHHE
OONHOCTHD IPOXCXOXACHHSA, BHpaxapmelicd B 0CHHOCTH HacuieZ-
CTBEHHHX NPUSHAKOB CTPOCHHA Tela.

PACHSM ~ TeopEA, CUMTADHadA GHONOTMIECKOE NPOHC—
XOXZieEMEe OTZSIBHHX I'DYNN YeN0BeYecTBa BEAYHMM (axTopoM
HcrTopuM, OCHOBHHE NONOXGHHS PacoBHX reopuit: a) vezose-
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96CTBO COCTONT ¥3 HEDSBHONOHHMX D&C, OTINIAMEEXCH 70¥T
0T Apyra reHeTHUEeCKH; O) T.H., "BHCEME" DacH ABAARICH
HOCHTONAMNE NMBKIMSAOME ¥ NMPOrpecca YeXOBEY6CTBA;

®) "BHCHME" pacH MMENT HPaBO I'OCHOACTBOBATH HAK "HMSmN-
ME"; r) "pacoBoe" pacnpezeneHEe NPOXOZAMT HE TONBEO MEX-—
Xy HapojaME, HO B BHYTPH HapoZa — MeXAy KAaccaMu; X) mC—
TOPDHYECKO® DasBHTHE onpeaensercs GoprCoft pac.

OPEAZIASE B CONMONOTEM - yYeHHE, OCUBACHADEEQ CO-
OHANBEYD EMSHE JoZel CHONOTEYECKEMY KECTHHKTEME ¥ BiAeYe-
HuAMA (B NMepBYD OYEPeXb NMONOBHME), SANOXOHHHME B YeX0Be-
Ke.

.TPYQ - "ecTs... npouecc, cosepnanul‘&a MEeXZy 4exo-
BOKOM M NpEpozoft, mpomecc, B KOTOPOM UYeNOBEK CBoe# colcr-—
BOHHO! ZeATeNBHOCTED ONOCPEACTBYET, DOryaupyeT M -KOHTPO-
ANPYeT OOCMEH BEmECTB MOXEZy coGo# m npmpozoit. Bemecrsy mpu-
DPOZH OH C8M NMPOTMBOCTOMT K&K CMI8 NMpUpOAH. Jas TOro 4TolH
NPHCBOKTH BEMECTBO NPHPOAH B Qopwe, mpurozHoll zns ero col-
CTBEHHOl XW3HH, OH NDPHBOZMT B NBMXEHHE IDUEAIEXamKEe ero
TENY 6CTECTBOHHHE® CHIH: DYKM ¥ HOI'M, IONOBY M N&ABHH.
BoszelicTBys MOCPeACTBOM STOr0 ABMXSHHA H8 RHGHHDD NDHPOAY
W M3MeHAA ee, OH’B TO %3 BpeMA KSMEHFET CBON COGCTBEHHYD
npupoAy. OB pazZBuBaeT ZpeMipmEe B Heil CHAH ¥ NOAUMHAOT
Nrpy oTEx cEx. cBoeff coGereenHoft saacru”. (K.Mapxc, Kanm-
ran, r.I. Cou., 2-e maz. 7.23, crp.I88-I89).

[IPEIMET TPYJIA ~ 2neMeHTH NPHPOZH, MOABEPTHYBNHE-
cAd Bo3zeilcTBUD UenOBEKAa.

CHPOI MATEPMAL - npezseT TpyAa, npeTepneBmull us-
BECTHOE HSMEHEHHe MpH NocpeAcTBe TpyAa (mpodunsTpoBaEHHH
NpezmecTBYDMUM TPYAOM).

CPENCTBO TPYJIA - "ecTh BeNp MIM KOMIJNEKC Bemel,
KOTODHE YeJNOBOK NOMemaeT MexZy co0oi ¥ mpezMeTOM TpyZa
¥ EOTODHEe CIYXAaT ANA HEro B KauecTBe NPOBOAHMKA €ro BO3-
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ZeilcTBEE Ha 3TOT NpeiMeT... CPeACTBA TPYA8 He TOABKO Me-
PENO DasBHTHA 4YenoBeuecroff paceuedl CMNH, HO H NOKABATEAD
X OCMeCTBEHHMX OTHOMGHMH, NpH KOTODHX COBEpEASTCH TDYA".
K cpeacTBam TpyAS OTHOCSTCH ODYAMS TDyZAa M "BCe MaTepHAINb~
HHe YCHIOBHA, HOOGXOZMMHe BOOONE Ami TOro, YToOH Hpomecc
(rpyza) wor cosepmmrses®.(K.Mapzc, Tam xe, cTp.I90,ISI),

OPYZUA TPYAA (TPOM3BOACTBA) - cpeacTBa TpyZa, OKa-
SHBADENS HENOCPEHCTBSHHOS nouelenle Ha npener TPYAS.

TEXHAKA .~ BCH. COBOKYNHOCTH CDeACTB TPyA8, HAXOXAMEX-
6 B PACHOPAXEHNN O0EeCTBa. ,

TEXHOAOTHA - COBOKYHNHOCTH METOZOB BO3ZGHGTBHA HYe-—
JA0BERA CPEJCTBAME TPYHA HA NPSAMST TDYAf.

MATEPHAIBHO-TEXHAYECKAAl FABA ~ COBORYNHOCTH Beme—
CTBGHHMX SIGMEHTOB IIPONIBOANTOIBHNX CHN M BONECTBOHHHX
SIGMEHTOB HAYKHE. '

TMPORSBOZUTENBHHNE CHAH - 576 COBOKYNHGCTH BCEX MO~
MOHTOB NPONSBOXCTBOHHOTO NpONecea, COBEDHADHEIOCR MOXXY
Y@NOBSKOM H NpMpOZof ¥ HaNPaBIGHHOr0 HA NPONSBOACTBO K
BOCHPOM3BOACTBO HOMOCDPEACTBOHHON MaTepHAIbHOM XM3HM o0He-
cTBa. [l.Cy NpeZcTaBAANT M3 €e0d eAMHCTBO NuuHHX (WmZel)
W BemEHX (CpeZAcCTBA NDPOMSBOACTBE) PaKTOPOB.

MPORSBORMTENBHASl CHIJIA TPYEA onpezeasercs pasHOOG-
pasHHMN OGCTOATSABCTBAMN, MEXAy NPOYMM CpPeZHOH# CTENOHED
HCKyCCTBA padovyero, ypOBHEM DasBHETHA HAYKH M CTENGHBN €@
TOXHONOTHIOCKOI'0 NPHMEHQHMA, OOmMecTBOHEOH xoMOuEanmmed
NpOMSBOACTBEHHOIO NpOLecca, pasMepaMs ¥ sdfexTHBEOCTER
CPeACTB MPOMBBOACTBA, MPHPOZHHME ycroBmauu.(K.Mapxe, Kamm-
ran, r.I. Cov., ®sZx,2, 7.23, cTp.48).

[TPOE3BOACTBEHHHE OTHONEHWA - OTEONGHHA MOXZy ALK~
MH, BOSHHKADEN® B NpOUeCCe NPORZBOACTBA, OOMEHa M pacmpe-
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NeJIeHUs MaTepHajJbHHX 6nar. "Bo BPeMA NpPOM3BOJACTBA JDAK
OTHOCATCA He TOJNBKO K NMpPUpPOZE, HO M ZAPYyr E Apyry. OHE He
MOTYT NMPOUBBOZMTH, HE COBZAMHAACH MSBECTEHM 0CpasoM Ans
COBMeCTHOH ZeATenbHOCTH. YTOOH NpPOM3BOZHTE, JDXH BCTYNS-
0T B ONpeZieleHHHEe CBASK M OTHONEHHA, M TONBKO Yepes moc—
PEAICTBO 9THX OOMECTBEHHWX CBfize#t M oTHOmeHM#t HMeeT MecCTO
BO3ZelicTBue JmAe# Ha NPUPOAY, MMEET MeCTO IIDOHSBOACTBO".
(K.Mapkc, Haewmmuil TpyZ ® kammrax).

COBCTBEHHOCTB = npuCBOGHWE IDABMM MaTePUsABHHX
0nar, B NnepByD OYepexs CPEICTB MPOUBBOACTBA, BHYTPE Ompe-
JeneHHOTO o0mecTBa.

OBMEH JIEATEIBHOCTH) B MaTepuaabHOM IPOH3BOACTBE
COCTOMT B OOMEHe NMPOAYKTaMy TDYZ8 ¥ MATEDHANBHHME ycIyra-
MH, YMCTBOHHHM TDYZOM JIpPaBIEHHA NpPOH3BOACTBA M (PUBMUECKUM
TPYZOM, OMHTOM ¥ 3HaHUAMM,.(BompocH $mmocogum, ¥ 5, I958).

PACNPEIIENEHUE - crafud BOCHPOMSBOACTBA OCMECTBEH-
HOT'O NMPOAYKT&, CBASHBADMAA MOTPECACHHE M NPOM3BOACTBO.
Pacrnipezenesue COCTOMT ®3 pacnpeAelleEMA CPEACTB MPOMSBOACT-
B@ ¥ NpeZMeTOB NMOTpeOleHHA, paclpeZeleHMs YI6HOB OCHeCcTBa
N0 PasAMYHHM POZaM NpPOHSBOJACTBA M pacnpezeleHHf.

[TPOM3BOACTBO - "ecTs NMpUCBOSHUE MHAMBUAOM NpPEAME-
TOB MPUPOAH BHYTPH M IOCPEACTBOM ONpeAedeHHO! oOmecTBeH-
Ho#t gopuMu". K.Mapkc. Bsezenme k "KpuTuKe MOAMTHUECKOH B3KO-
gounu",(Cou, ,2. X1, u.I, crp.I77 )

OBUECTBEHHO-SKOHOMUYECKAAL ®OPMALMA - mcTOpHUECKH
onpezeneEHas QOMECTBEHHAA CTPYKTYypa, XapaKTepHUayDIasacH
ycrTounBo#k CBASED OOMECTBEHHHX 8JEMEHTOB, OCHOBO# KOTODHX
ABIANTCA NPOM3BOACTBEHHHE® OTHOMOHHMSA.

KJIACCOBAfl BOPBBA - QopMa a8HTSTOHHCTMYECKHX KIACCO-
BHX B38MMOOTHONEHMH, BHTEKawmasd U3 NPOTHUBONOJOXHOCTH MaTe-
PHANBHHX MHTEPECOB KIacCOB M NPOABIADMAACA B SKOHUGMHYECKOH,

~ 200 -



noaMTHYECKOR B MAeomormueckod oGaacTAX.

SKOHOMWYECKAA KNACCOBAfl BOPRBA - Gopr0a MeXAY KIac-
cauy B Ipezenax rOCHOACTBYDEEX IPOWSBOACTBEHHHX OTHONEHm
8a IyumHe YCIOBMA YZOBIETBODEHHA HENOCDPEACTBEHHHX MATEpU-
QNBHHX HETEDECOB, = ;

NONMTUYECKAA KIACCOBAA BOPBBA - GopnGa 3a o0me-
KIACCOBHe MHTEpecH B o0nacTs momuTwyeckoff EamcTpoitrm. Pas-
BHTad NONETHYECKAA Goph0a BKINUYaeT GOPE6Y "3a ycTpoicTBO
noxrruyeckot BaacTu" (JeHuH).

WIECNOI'MYECKAS KNACCOBAfl BOPEBA -~ Gops0a 3a BHOZA-
DeHEE B CO3HSHHE MacC MZeONOTHMH ONpPEeZeNeHHOTO Kiaacca, CBA-
SaHHAA C NPEOZOJNEHAEM HMZSOJNOTHYSCKMX BIMAHMNA BpaxzeCHHX
euy KAACCOB.

TOCYIAPCTBO - moamTHyeckas BIACTH BKOHOMMUECKH IOC-
noAcTBYRmEro knacca (KinaccoB), OpyAue DYKOBOZCTBA M ympas-
JIeHEA CO CTOPOHH IOCHOACTByOmEro Kiacca (KiIaccoB) MO OTHO-
HEHMD K NPOTMBHUKEM BTOr0 KIacca (xnaccoB).

NIPABO - BOSBEJeHHAA B S8KOH BOJAA T'OCMOACTBYDEEI'0
Kuacca, COAEpEaHME KOTODOM ONpeZiensioTCs MaTePHANBHHME yCIO0=
BUAMM EM3HM JAHHOTO Kiacca. [IpaBo -- COBOKYNHOCTH IDaBHA
noBefieHEA (HODM), YCTEHOBIGHHHX MAW CAHKIMOHMPOBAHHHX TOCY-
ZapcTBeHHO#t BIACTED, OCYNECTBIGHHE KOTODHX oOecredeHo Mepa-
MY T'OCYA8PCTBEHHOI'CO NDHHYEACHHA B LENAX OXpaHH, 3aKpenie-
HEf ¥ DA3BHTHA OOMECTBEHHHX OTHOmMEHMH, BHTOZHHX M YTOAHHX
TOCNOACTBYDMOMY Knaccy (a B YCNOBMAX COLMAIMCTHYECKOTO OG-
mecTBa, BHPAXADMUX KOPEHHHE uarepecu Bcero Hapoxa).(BC3,
7,34, cTp.349.).

Tl TOCYJIAPCTBA - COBOKYNHOCTH XapaKTepHHX OCOGEH-
HocTeft rocyaapcTBa, BHDAXADMEX 6I'0 KASCCOBYD CYNWHOCTH H
cBOffCTBEHREHX BCEM IOCYZApCTBAM, BOBHHKEMM H8 OCHOBE MPOM3-

BOZCTBEHHHX OTHONEHME OZHOrO M TOrO0 X6 THNA.
s’

Oprasmsanua JAMKTATYPH I'OCNOACTBYDEHEro Kiacca BHCTY-
naeT B TpeX OCHOBHMX cTopoHax: I. MoamTuveckuit pexum (BEyT—
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penxns Qopua). 2. ®opua npannennx (BEemEAn gopua).
3. ®opMa roCyZapCTBEHHOTO ycrpoiicTBa
(BuemHAs dopua).

TTONUTMYECKAY PEEVM - cmcTeMa METOZOB OCYmMeCTBIE-
HAf TOCYZapCTBEHEOM BJacTH, XapaKTePH3YDMEX COCTOAHEE
ZeMOKDATHIECKUX NPaB B CBOGOZ, OTHONEHWE ODraHOB TocyAap-
CTBEHHON# BNACTH K NPaBOBHM OCHOBAM HX ZEATENBHOCTH.

®OPMA NPABIEHWSl - oprammsanus BepXOBHO! BIacTH B
TOCYZapCTBE, XApaKTep ¥ NPHAIMIN ero B3aUMOOTHOMEHHMA C
ADYTMMU ODPaHAMH TOCYZapCTBA M C HaceieHWeM (MOHApDXWA,
pecnycarka).

®OPMA T'OCYZIAPCTBEHHOI'0 YCTPOAUTBA - TeppHTODHANE-
H8A OpramMsanufi rogyAapcTBEHHOM BA&CTH, XapaKTep B3ammo-
OTHOmEHMA OTHENBHHX COCTABHHX uacTell MexZy colot ®m Kaxzoi
¥3 HEX C TOCYZApCTBOM B IENOM (YHHTAapHOe, DEAEPaTHBHOE).
("uomas Teopms rocyzapcrBa u npasa®, lemmnrpazx, 1961 ).

SKOHOMUYECKMA BASHC OBIECTBA - COBOKYMHOCTH MCTO-
PHYECKM ONpexeyeHHHX MPOU3BOACTBEHHHX OTHOmEHH#, cocras-
AADMEX SKOHOMUYECKYD CTPYKTYPY AQHHOI'O OOMECTBa M ompeze-
JANOEX ero OOmy» CTPYETYDPY.

HAZIICTPOMKA - orHOmeHMA o6mecTBeHHOH XU3HE, Onpe-
ZeNAeMHe PKOHOMHUGCKHM GAB3HCOM ¥, B KOHEUHOM CYeTe, 3aBM~
CMuH® oT Hero. HazcTpoka BrImUaeT: NONMTHYECKYD M WPH-
JIMYEeCKYD HAACTPOMKE, QopMH OGHECTBEHHOTO CO3HAHEA, COOT-
BeTCTBYDEME fopMaM OCMECTBEHHOT'O COSHAHMA yUDeXJCHHA .

COLUMATEHHE OTHONEHAA - 2P0 MaTepuanbHNe OTHONEHHS,
KOTOpH® NPeACTABAANT M3 ce(f pPa’BMBADMUECH M3 SKOHOMUUE-
CKOTO Casnca OTHONGHMA MeXZY PASNMYHHME I'DyNNMPOBKAME AN-

Zelt, 00BeAMHOHHNX KAKMM-IMGO 0GDasoM %A COBMECTHOHM zes—
TEABHOCTH.

KIACCAMA masuBamTCA COabmM® IPYynnH nnzel, pasau-
YapmMecs NO MX MOCTy B MCTODHYECKM ONpezeleHHO# cucrTeme

OCMeCTBOHHOrO NPOM3BOACTBA, N0 KX OTHOHEHED (Gomsuwelt ua-
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CTHD 38KDENNEHHOMY X OPOPMACHHOMY B 38KOH&X) K CPEZCTBEM
NpOM3BOACTBA, IO WX POXM B OCMECTBEHHOM OpraHK3alW¥ TDPYZA8,
a, CIej0BaTeNIbHO, IO CINOCOCaM NMONyUeHHS ¥ pasMepax Tol
Zon® OCmMeCTBEHHOr'0 OOraTcTBa, KOTOpPOH OHM pacmoXarsmt.
KnaccH, - 3T0 TaxMe IpynnH aozeit, ®3 KOTODHX OZE& MOXeT
NPHECBOMTH cefe TPyA Apyroff, OnaroZaps pasAMuM® HX MecTa
B ONpeZAeseHHOM YKIaze ocuecrnennoro'xnsancrna'.(B.u.lennn,
Cou. T.29, cTp.388).

COCJIOBUE - ofmecTBeHHaf rpynna, OCHEIMHADMAR XI-
Zelt, 3aHMMADMMX OZMHAKOBOE DPUANYECKO® MECTO B I'OCyAapcT-
Be.

OCHOBHHMM KIACCAMM HasuBaNTCA TaKMe® KNACCH, HAJNH-
9Me KOTODHX OCYCIOBIEHO AAHHHM CHOCOGOM NMPOM3BOACTBA H
KOTOpH® CBOMMK B38MMOOTHONEHHSME ONpEZENANT XapaKTep npo-
H3BOZCTBEHHHX OTHOmMEHM#, SKOHOMMUECKYN CTDYKTYDYy ZaHHOI'O
odmecTBa.

HEOCHOBHHE KJACCH - Takue KiacCH, CYMeCTBOBaHHE

KOTODHX He CBfi3aHO C OCHOBHHM NPOM3BOZCTBEHHHM OTHOMEHHEM
ZAaHHO# OoGmeCcTBEHHO-SKOHOMUUECKOH fopmanuu.

[IEPEXOJIHHE KIACCH -~ Takue HeOCHOBHHE KJaCCH, Cyme-
CTBOBAHHE KOTOPHX CBASAHO C OCTATKAMH SKOHOMHYGBCKMX OTHO-
meru#t npomno#t oG6mecTBeHHO-BKOHOMMUECKO! Qopwmanmu, auGO C
SNEeMEeHTaMM Bo3HMKapmel#l dopmauuu.

IPOMEXYTOYHHE KJIACCH (cpesEme KIACCH) MIK CIOH -
00mMECTBEHHHE T'DYNNH, HAXOZANUECH B IPOMEXYTKe MEXZAy XBYMA
MONNCAMK COLMAaNbHO! CTPYKTYpH AGHHOT'O OOmEcTBa.

KJIACCOBAAl TPOCNIONKA - rpynna apze#, He MMENmasm
CBOEro COGCTBEHHOI'0, KAUYECTBEHHO OCOG@HHOIO, OTHOMGHHA K
CpeACTBaM NMpPOUBBOACTBA (C pPaB3IMYHHM KOHKDETHHM OTHOMGHM-
eM K CpefcTBaM ITPOM3BOACTBEA). n

COLUUATIEHAA PEBONOUUA - Taxoe oOmecCTBEHHOE NpPEOC-
pasoBaHMe, KOTOPOE XapaKTepusyeTCf KODeHHOR moMKOd cTapux
NpPOU3BOAC TBEHHHX OTHOmeHMi, M3MEHOHHeM KIacCOBOR CTDPyKTY-
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PH Y NPHXOZOM E NOJHTUIECKOMY TOCHOACTBY HOBOTO KJIacca.

PEOOPMA OBHMECTBEHHAAl - ofmecTBeHHOE npeolpasoBa~-
HUe, NpOMCXOZAmMee HA OCHOBE NEpepacTaHMA CTAaporo Kauecr-
Ba B HOBOE, (€3 JOMKH OCHOB aforo Kavecrsa u np4 COXpaHe-
HMM cTapoi moamTmueckoidf BracTH.

PEBOJIOLMOHHAAL CUTYALMA - COBOKYNHOCTH O0BEKTHBHHX
ycxosuit, co3zanmUX BO3MOXHOCTE COLMSNBHOX peBonbuMH. [pu-
SHEKH DeBOAMUMOHHON cuTyauuu: "I) HeBOSMOXHOCTH Zns TrocC—
NOZCTBYDMHX KJAACCOB COXPaHWTh B HEHSMEHHOM BHZE CBOE I0C~
NOACTBO; TOT WMAM MHOHA Kpu3uc "BepxoB", KPUBUC MOAMTUEH
TOCHOACTBYOMEro Kaacca, coazanmuft T.cmuMHEY, B KOTOPYD NpO-
PHBaETCH HENOBOXBCTBO M BOBMYMEHME yTHETEHEHX KJIAcCOB.

Jnf HacTYNNeHMA DEBOJNIMK OCHUHO OWBSST HEZOCTATOYHO, UTO-
O "Em3H He XoTeaM", a TpeGyeTCA eHe, YTOOH "BepxX:d He Mor-
au" xuTh no-crapoMy. 2) OGOCTpeEMe, BHNS OGHYHOTO, HYXAH

¥ OezcTsyfi yrHeTEHHWX KIacc0B. 3) SHaukTeNbHOE NOBHEEHHS,
B CHUNIy YJKA38HHHX NPUYAH, AKTUBHOCTE MacC, B "MMDHYO" 3mO-
Xy Aapmmx ceCf rpaduTh CHOKOHEO, @ B GYDHHO BPEMOHA NMDUB-
nexaeMux, KaKk Bceit ofcramoBko#f kKpusmca, T aK E C 8 -
MEME "BepXxXawu", K CAMOCTOATONEHOMY MCTODHYECKO=
My BuCTynaemmo",(B.H.lerur, Cou., .21, crp.I89-I90).

HENOCPEACTBEHHO-PEBONDIMOHHAA CATYALNA (OBHEHA-
[IMOHANBHHE KPWSHC) ~ BHCmas $asa pasBUTHA DEBONWMLEOHHOH
CUTYaNuK, KOrZa K OCLEKTUBHHM MBMEHCHUAM NpUCaBIADTCH
CYOBEKTHBHHE YCHIOBHA, HEOOXOAWMHE Zns peBommimu. (Kpacwm D.A.
JleHMHCKAR TEODHA COUMANMCTHYOCKOH peBoADOUM, CTp.94-95).

XAPAKTEP COLUWANBHO! PEBOIOOMM (rmm) ~ onpezenseT—
cA TeM, Ka8KOe IIaBHOe CONMANBHO-SKOHOMMYeCKOe IpOTHBODE-
uEe OHA paspemasT (WIK CTPEMHTCA DA3PENHTS).

IBUXYIME CHAN COLUMAIBHOX PEBONDLUM - Te KIacCH m
COLEANbHHEe TPYNNN, KOTODHE NDHHEMANT HENOCPEZCTBEHHOE yua-
CTH® B DENOHME MCTODWYECKHX 38Za¥ COLMANBHO! DeBONNIME.
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BYPEYA3HAA PEBONDIUA - B mMpPOKOM CMHCA@ THI CO-
nuanbHO peBONWIME, TIABHHM COZeDXaHMeM KOTOpo#l sBuseT-
Cf paspeleHne NpPoTHBOpeunit MexAy NpPOMBBOZMTENBHHME Cuia-
ME ¥ (PeoZaNBHEM HIE MONyPeoZanbHHM SKOHOMMUECKMM ¥ INOJH-
THYEGCKUM CTpoeM., K OypxyasHHM DEBONNIMUAM OTHOCATCA TAKEe
DEBOANUMYM B KOJOHMANBHHX. ¥ 34BMCHMHX CTpaHax, HalnpaBleH-
HHO NPOTHB HMIEPHANH3Ma X (EOZANBHHX NEePEXNTEOB.

B yskoM CMHCIe TepuMuME "GypxyasHaf peBOiwOua" 000-
SHAuaeT BEPXyHeUHyD CypXyasHYn DeBONWIED, KOTOpas ocyme-
CTBAAEGTCA NPY I'EISMOHME OypXyasuu 0e3 WMPOKOIr'0 yuacTHs
HapoZs ¥ He BEZeT K I'IYyCOKMM OOMECTBEHHHM NpeodpasoBa—
HMAM,

BYPEYASHO-IEMOKPATHYECKASl PEBOJIOLMA - Gopua
OypEyasEoiff peBONMIEN, XapaKTepHSYDHAACHA SKTHBHHM yYacTH-
eM HWPOKKX MacC = IIpoJeTapHaTa ¥ KPecThAiHCTBA, CBASHD C
arpapHolt peBoimmueX, C KPECTHAECKNM ZBHEGHHEM 38 KODEHHOM
nepezien 3eMeNBHHX OTHOmeHut, BHCTYNIGHHEM MACC CO CBOMME,
OTINUANNUMHCH OT OYyPXYyasHHX TPeCOBSHMAME, B GypxyasHo-Ze-
MOKDaTHYECKO! DEBONDIMK SKCHIYATHDYyEMHE® HM3H "NOZHUMANHCH
CaBMOCTOATENBHO, HANOXMAM HA BECH XOZ DEBONDINM OTNEYaTOK
CBOHMX TpeGoBaHM#,* C B 0 B X NONHTOK NO-CBOGMY
NOCTPOUTH HOBOE OOMECTBO, HA MECTO paspymaeMoro craporo®.
(B.#.lernn, Cou.,, T.25, cTp.388).

HAPOZHO-AEMOKPATHYECKAAA PEBOJDLNA - ZemoxpaTuue—
CK8f pPeBOJNINMA, paspemapmas NPOTHBOPEUMS MEXAY MHOCTDaH-
HHMY WuMnepHemucTaMy (PamMCTCKUMM ORKYNaHTaMu), BHyTpeHHel
KpynHO#t Gypxyaswe#t u momemuraumm, ¢ OoZHO#t CTODOHH, M WMpO-
Ko#t xoanqnnoﬂ OCTaJbHHX KJIAaCCOB, C Zpyro#, mpoxezAmas HOZ
PYEOBOZCTBOM NpPOJETApHATa ¥ €ro aBaHIapfia — KOMMYHMCTHYE-
cKolf mapTHE.

COLMATACTHYECKAA PEBONRLUA - Twn coumamsHO# peBOID=
OuH, KOTODai JHKBHAMPYET YaCTHO-COOCTBEHHWUSCKME OTHOME-
HUA ¥ B8MEHAST MX COUMANNCTHYSCKUMYU NPOM3BOACTBEHHHMH OT-

HONSHMSIMU, CBEpraeT BIacTh CYPXyasWM ¥ yCTAHABIKBAET MMK- -
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Tarypy npoaerapmara. C.p. NpeAcTaBAfeT "CKAYOK W3 UApCT-
Ba HEOOXOZMMOCTH B NAPCTBO CBOGOAH".

HEMIPHHM NMEPEXOL K COLUMANASMY (peBonwmuoRHHMA
B3DHB) - HACUJIBCTBEHHAH JNMKBUAALMA TOCHOACTBA OYDPXYas3uH,
CBfI3aHHAA C OTKPHTHM BOGHHHM CTOJKHOBEHUEM COPOLMMXCA CTO-
POH, ¢ rpaxzasckoit BoitHo#f, BOOpYXEHHHM BOCCTAHMEM K T.II.
CPeACTBAMYE NMONHTUYECKOT'O M BOEHHOTO NOZABIEHUA.

MUPHH NEPEXOZ K COLUMAJNU3MY - mepexoX BA&CTH K
nporeTapHary 6e3 NpPUMEHGHHA CaMHX OCTPHX (GopM PeBOJDUMOH-
HOT'O HACUIMA, (€3 MAacCOBHX BOODYXSHHHX CTOJKHOBSHME H
KPOBONPOJNUTHA .

"IUKTATYPA NNPONIETAPMATA ... 03HauyaeT..., YTO TOJb-
KO onpezeneHHH! Kiacc, MMEHHO I'OPOACKHE M Boolme (acpuu-
HO-38BOJACKME NPOMHIJICHHHE padouue, B COCTOAHHM DYKOBOAUTH
Bceil Maccolt TpyZAmMXCA ¥ SKCIAyaTHpPyeMHX B Oopsrle 3a
CBeDXGHMEe UI'a KanuTala, B X0Ze CaMoro CBepxeHus, B 60pnle
3a yZepxaHWe M yKpenieHue noGezn, B Zeie CO3AAHHA HOBOTIO,
COLMaNMCTHYSCKOT0, OCMECTBEHHOTO CTPOf, BO Bcelt Goprde
38 NOJIHOE YHMYTOXeHue knaccoB". (B.M.lleuur, Cou., T.29,
¢cTp.387), ’

~

[IIEMA - oOmeocT® JoZelh, cBoficTBeHHAA NEPBOCHTHO-
OCIMUHHOMY CTPON, BOSHHMKNAR HA OCHOBE OOCMHOCTH NPOMCXOXAE~
HUA, JINA NIeMeRN XapPaKTePHH KOJNIEKTHBHA8A COOCTBEHHOCTH
cnenufuyeckue oOMECTBEHHH® OpraHu3anum (NIEMEHHH® BOXZH,
naeMeHHo#t coBer ¥ T.ZX.), OCmMENIEMOHHHE OCHYaM, MuPONOTHMA,
KYIBTH.

HAPOJIHOCTD - oOmHOCTH JwAel, npezmecTByDmas odpa-
30BAHMD HAUUM, KOTOpaA XapaKTEepUsyeTCH HEYCTOMUMBHM eZAMH—
CTBOM A3HKE M KYABTYDH, OTCYTCTBMEM DAa3BHUTHX 3KOHOMUYECKHX
caazeif,

HAIIMA - ycroituuBas OOEHOCTH A3HKAE, TODPPUTODHM,
SKOHOMHKM ¥ KYJIBTYDH.
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HAIIMOHANN3M - GypxyasHad HACGONOTHA M MONMTHKS,
OTCTANBADMAR MHTEDeCH OYypXyasuM NAamHO# Hauwy nox NPHEDH-
THeM "oOmeHannoHaNBHNY HHTEPEecOoB, ONpaBANBADMAA HAIUO-
HaNBHH! THeT, NpPONOBeAyDNas NPEeHeCPOXUTENBHOE OTHOMOHHE
K ZDYTMM HaOWAM, DA3xurapmas BPaxZy MexAy HauuaMu ¥ 38~
TEeMHADMAS KI3CCOBO® CO3HAHHE TpyAamuxcH.(BC3, T.29,
cTp.287%

MHTEPHALMOHAJINBY —~ WZeONOTHMA W NMONUTHKA NMPOXETA-
pHara, BHpaxanEas OOHHOCTH MHTEpecOB padouero Kiaeca BCe-
r0 Mupa. MHTeDHAUMOHAIM3M NPOSBAAGTCH B CO3HAHKE COIMASD~
HOCTHM TDPYAREMXCA BCEX CTpaH, a TAKX® B ONPEJGAGHHOM THIE
oTHOmeHM# MexXZy HaNUOHANHEHMM OTDAZAME padouero Kxacca,
OCHOBHBADEMMHECH HA 6ZMHCTBE H COrJAacoBAHHOCTH Aelcriuit,
NMOMONM ZpyT' ZAPyI'y, BSauMHO{ NOZAZEpXKe® M BHpYUKe, -

BOMHA - opranMsoBaHH&A BOODYXEHHAA GOpEGa MOXAY
rocyAapcTBaME (MMM I'DYNISME TOCYZapCTB), HaUWAME (HamUO-
HaIbRO-0CBOGOZMTENSHAA WAM KONOHHANHHAR) MINM KA8CCAMN
(rpaxzanckas Bo#tna), cBoHCTBeHHAA AHTAIOHMCTHISGKOMY
KA8CCOBOMY oOmecTBy. "BoltEa eCThH NPOXOAXEHME NONATHKE™
TOr0 WIM MHOI'0 KJacca; H B KaxZOM KJIACCOBOM OCmeCcTBe, M
B DaGCKOM, W B KDENOCTHHYGCKOM, W B KANHTAIMCTHUGCKOM, OH-
Ba;M BOHHH, NPOZOIXABENE NMOAMTHEY yTHETATEIBCKEX KIaccoB,
a TaKxe OwWBanu BOMHH, NMPOZOAXABEME MONUTHKY YIHETEHHHX
knaccos” (B.A.Jexmn., Coy., T.26, crp.ISS-IBGQ(OInocchxaa
SHOUENONeZMA, T.I, CTDP.276).

OBMECTBEHHOE BHTHE - "peanshuit mpomecc XusEN In-
Zeit", Bce To, uUTO OTpaxaerTca OOMECTBEHHEHM COSHaHHeM M ONmpe-
ZenseT TIaBHOE COZepxaumMe ero. KoHkpernasd COBOKYIHOCTH
NPOM3BOACTBEHHOA ZegTennHOCTH JpAslk (oTHOmeHEEe wenoBexa
K NDHPOZe), 3KOHOMWYECKEX, MPOMSBBOACTBEHEHX OTHONOHWH, co~-
OUanbHOX ¥ noauTwueckoff opraHMsanuM.

OBNECTBEHHOE CO3HAHUE - ocosHamue 06meCTBEHHOTO
ONTHS, NPOABIADNEECH B TEODETHYECKH CHCTOMaTW3MDOBaHHOM

Qopue, ® B fopMe SMIMPHUECKOTO "OGHAEGHHOTO COBHAHHA" ¥ B
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fopue oCmecTBEHHO! NCHXONOTHH.

O6mec Bennqg\;:anange‘\\\\\\o
TeopeTnueCEOS CO3HAHHE OCHZIBRHOE CO3H2HUE “OO0LeCTBOH~
_ HaAg NCHXOo-

JAOTHUS

HeUZEONOTHUYECKHE HAGONOTHA
fopMH TeopeTmue-

. CKOI'0O CO3HAHUA

TEOPETWYECKOE CO3HAHUE - COBOKYNMHOCTH NMOHATHH,
xareropuit, upeit, CTpeMANUXCA B CHCTEMATH3MPOBAHHOM, ZOKa-
3aTeNBHOM BMJZIe DACKPHTH CYMHOCTH OCHMECTBEHHOI'O OHTHA M
NPUPOZH WIU MX OTAEABHHX CTOPOH.

g MHEONOTAA - cumcresa mAeil m B3TAAAOB ONpeZeNeHHO-
TO Kiacca MIM COUWSNBHO! rpymnH, oTpaxeHue OHTHA CKBO3B
TIPU3MY KISCCOBHX HHTOPECOB.

OBLJIEHHOE CO3HAHUE - HeofopMneHHaH B TEOPETHUECEH
CTpOfiHyD CHCTeMy COBOKYNHOCTH NpPaKTUUECKHX 3HaHult, Tpagu-—
IMOHHHX TNpeACTaBleHult ¥ B3TAAZOB, BOSHUKAWMMX Ha OCHOBE
SMITAPUYECKOr0 (HETeOPeTUUeCKOr0) OTDAXEHMS CHTHA.

OBMECTBEHHAfl NICUXOJOT'HA = COROKYNMHOCTH YYBCTB, Ha~—
crpoenult, smommit, NMpUBHYER, CEJOHHOCTe#l, HANpaBIEHHOCTH
BOJM, OCOOHX YePT XapaKTepa, BOSHHKAWNMMX HAa OCHOBE COLMAaNb-
HOTO NMOJOXGHMS AAHHOTO KoNNeKTuBa anze#t. (fAzos B. Haeomo-
s Kak gopMa ZYyXOoBHOK HeATenpHOCTH ofmecTBa, CTp.I2).

OTHOCUTENEHAA CAMOCTOATENBHOCTH OBIMECTBEHHOI'O
COSHAHMA cecTouT B TOM, YTO Yy HEro MMEDTCH CBOM BHYTDOH-
HME UCTOYHMKM DA3BUTHA, KOTODHE OTIMYADTCH OT 38KOHOB pas—
BUTHAA OCHECTBOHHOTO OHTUR. OTHOCMTOABHAA CAMOCTOATENBHOCTH
00mecTBEHHOTO CO3HAHMA NPOABIAAETCA: I. B ONOCPEZOBAHHHX
CBA3AX MEXAy OCMECTBEHHHM CO3HAHMEM W OCHOCTBOHHHM OHTHEM;
2, B 00paTHOM BoaZeicTBMM OCHECTBEHHOI'0 COSHAHMA Ha oCme-

CTBEHHO® OHTHE; 3. B OTCTABAHMM OCNOCTBEHHOTO CO3HAHMA
OT pasBUTHA OOMECTBEHHOTO OHTUA ¥ B ONEPEXOHMHM OTZENBHHMH
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SIeMeHTaMy OGmeCTBEHHOI'0 CO3HAHWA OOMECTBEHHOrO OHTHg;
4, B HanWyMW pa3IMUYENX GopM OTpaxeHUs OHTHSA.

SKOHOMMYECKU! MATEPUANNSM - Taxoe mORMMaEWe CYI-
HOCTH MCTODUYECKOI'0 npouecca, KOTOpOe CUMTAET EAMHCTBEH—
HOt nmpuumEOR OOMECTBEHHOI'0 pPa3BUTHA M3MHEHWH, IPOMCXOZAA-
mue B OONAcTH 3KOHOMUKH,

WIT030PHAA HIEONOT'A - moxHOEe CO3HeHM®, MMenmee
Zeno "c MHCHAMM KaK C CaMOCTOATENBHHMM CYNMHOCTAME, KOTODHE
00NaZlanT HEe3aBMCHMHM DA3BUTHEM M NOZUMHADTCH TONLKO CBOMUM
CcOOCTBEHHEM 38KOHaM". (9Hremsc, "Jlwzsur Qeiepiax").

WAEONOT'HYECKAA MPEEMCTBEHHOCTE -~ 3amMCTBOBE&HME
oTAEeNBHHX uzelt, paspaCoTaHHHX NMPeAmeCTBYDNEME MOKOIEHHA—
MM, KOTOpOe NpeIoNaraeT WX KPATHYECKYD mepepadoTEy B CO-
OTBETCTBMM C MHTEDECAMH ZAHHOI'O KIacca M yPOBHEM HAYYHHX
3Hammit snoxu. (fAzoB, cTp.95).

®OPMH OBMECTBEHHOI'0O CO3HAHUfl - caroxuBmEecs Ha OC-
HOBe 0OCMECTBOHHO-MCTOPHUSCKON MpaKTWK® (JOPMH CTPaKeHMA
ZefcTBHTENBHEOCTH, KaXZad N3 KOTODHX MMeeT cBOM 00BeKT OT-
paxenns (Te MIM MEHE CTODOHH OOBEKTHBHOTO Mupa), CBo# cmo-
co0 ¥ O0COCSHHOCTHM OTpaxeHus, CBOU OCoOHE QyHKOME B oOmecT-
BenHolt muany ;wzell (xapaxrep oGparsoro Bo3szeicTsEA Ha 00—
mecTBEeHHOe OnTHe), CBOit ocoOunit xapakTep OLEHKH OTpaxXaeMHX
CTOPOH Ze#CTBUTENBHOCTH.

NMOANTUYECKOE CO3HAHUE - coBOKYNHOCTH WAeR, B3rif-
ZOB, YyBCTB, HEMOCPEACTBOHHO OTPAXaNEUX NPaKTUYSCKH NOJH-
THUYECKME OTHOWEHME KJaccoB (OTHOmMEHME K ADYIHMM KIacCaM,
OTHOWEHUE K TOCYAAPCTBEHHON BiacTm, OTHOWEHHe K ADYTHM ro-
cyZapcTBaM) u Hanulh. B NMOIMTMUECKOM CO3HAHME 3TH OTHOWE—
HAA BHpaxapTcA: 1) B BUZE NMOMMTUYECKOR MAESOJOTHH;
2) B BUAE SMIMPMYECKUX NpejcTaBueHnit kmacca "B cede" (He-
0CO3HABmWEro cela Kinacca); 3) B BuAe KIaCCOBOTO M Hamuo-
HanbHOTO YYBCTBA.
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NOINTHYECKAR HAEONOTHA -~ onmpexeneHHAA CHCTEMA
noxmruyeckux mze#k, B xoTopodt FopumpywrTCcA O0CHEKIACCOBHE
- (oCHeHanuOHAXBHEE) LeNH ONPSASNSHHEX KIACCOB.

[IPABOBOE COSHAHHE ecTs COBOKYNHOCTSH NPABOBHX
BSTAANOB, MAe#k, mpexcraBieHuil TOre MAM MHOTO KIacca O
npaBe, OGYCHOBEGHHNX... B KOH6UHOM CUOT® MATEDHANBHHME
JCIOBHAMH CYMOCTBOBAHEA STOr0 KJAaCCa ¥ BEIDYADEEX B CO0H
KaK ONeHKY xelicTaynmero npasa, TaKk B NPEACTABIGHHA 0 X6-
ZaeMoM B 0CZaCTH NpaBa, NpaBOBHE TPeCoBaHMA.("Teopus ro-
cyzapcrBa ¥ mpasa®, 1955, crp.332)

HAYKA - o0HMOCTBOHHO® SBAGHHE, NPOACTABAANNES Ol-
POAGASHEYD OpPraHNsanun IwAsl, CBASSHHNX MexZy coloft Ana
HONYYSHHA CHCTOMATHSHDOBANHOI'O, O0BOKTHBHO-HCTHHHOTO 8Ha-
HHE 0 38KOHAX NMPHPOZH, OCHECTBA ¥ YENOBOUSCKOI'0 MHIIGHES,
NOAB3YVHESCHA ONPEACNOHHHME METOZAMH ¥ CDOACTBAMH HCCIG~
AoBaHMA M BHCTyNAaDmMee kKak Bce Coxee HeoOxozuMmuit daxrTop
DasBUTHA H NPeoOpasOBAHEA NPOK3BOACTBOHHOTO Npolecca, Kag
HONOCPSACTBOEHAA NPOMSBOAMTENABHAA CHIA.

HAYKA (HAYYHOE COSHAHHE) - B ysEoM cMucie fopua
OOHOCTBEHHOI'0 COSHAHHA, BOSHHENAH X DasBHBaNEASCA Ha 00—
HOB® OGHOCTBORNO-HCTOPNYSCKOM NDAKTHKM M OTP3XapMaf 38—
KOHOM@DHOCTH DASANUHNX CTODOH MATSDHANBHOr0 Mupa B al-
CTpaKTHO-NOrNYecKol dopme nomsrTmit, kareropmit, 3aKoHOB

HayKN.

MOPAJD = COBOKYNHOC™H ONDPEZGASHHHX OCHECTBEHHHX
TpedoBanmii Xk moBeAeHMD InZeH B MHTepecax ASHHOTO Kaacca
(3 GeckmaccoBoM OONOCTBE - ZARHOTO HApPOZa), BHPAXADEMXCH
B JOpMé MODANBHEX BSTAAZOB, yO6exZeHME, HDABCTBOHHHX IIDHH-
nunoB, HPaBOB H OOHUaeB, YYBCTB M NpPUBHUGK awzel, m orT-
paxapmEX OCHOCTBSHHH® B3aMMOOTHOmEHMA JnZe# (oTHOmEeHme
AMYHOCTY M KONNGKTHBA, OTHONGHH® NMYHOCTelf, OoTHOmeHHE
KONIGKTHBOE).
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9TUKA - yueHEe 0 MODANE, PACCHMATDHBAXNOC NDOMC-
XOXZ6HHE, DASBHTHO ¥ CYNMHOCTH €6, & Takxe (opMyImpyBEas
NPHHOMITH EeXaSMOT0 MOPAIBHOT'O NOBEZOENS XpAel (HOpMaTHB~
Has STHEE).

[NPHHIMIN MOPAIM - BHpaXeHHE® CYHMOCTBEHEHX EODSOHHMHX
oco0eEHOCTe#! HpAaBCTBEHHHX OTHOmGHEH, CKISZHBADEMXCS B Cpe-
e ONMpeZeNeHHOro EJacca HA¥ OOHMECTES B [@XOM, BONIOHSHES
Haudonee OGHUX yepr KxaccoBoif Mopane (B KHaCCOBOM OCHeCT-
Be).. (ApxsErencormit, "Bonpocu gmuocodmm®, ¥ 5, I960).

MOPAILHHE YEERJEHHA - oco3HaHEe OTHEGIBHHMN ADAEMH
npuEnunos To#t mim mHOE KXacCcOBOM MODSIN.

HPABH - oTBevapmMe MHTEDOCEM AGEHOTO KX8CCE HAE
CONKMANBHOI'0 CTPOS HODMH NOBOAGHEN, KOTODH® OCHOBHBABTCH
Ha OCMOCTBEHEOM MHOHME, BEYTDOHHOM YOOXZOHNN E NDHBHUEE,
OPOSBAARTCH C M3BECTHHM IIOCTOAECTBOM B AOATOXbHOCTE xmael
E XapaKTepH3Y®T onpezeneHEH# cnocol EX nossxeEuf.(X.BEk).

OFHYAH - HOpMH TmOBezeHuR IpAeK, OTHOCAWMECH NPEEMY~ .
MECTBOHHO K BHOmHeH#l JopMe uenoBeweCKol AGATOXBEOCTE H Do~
TYAMPYONE® TAKHE CTODOEH xXusEM xmxell, Xax XapakTep npHeMa
NEEM, OCHOBHH® DODMH OZGXZH, XEINES, npEBercThrli, Hopum
npasfHecTE H T.n. (Tau xe).

HOPMH MOPANE - npasuse noseseEEs amzeff, mpeznucH-
BaOEES MM NOCTYynarTsh TiX, K&K 3TOr0 TpedyeT KOHKDETHAR CO-
I¥aNbEas OPraEW38IHsA.

MOPAIIBHOE YYBCTBU - UyBCTBO KOZra, COBECTH, UYGCTH,
OTBOTCTBOHHOCTH, NNCBE, HOHABMCTE K AP.~ YCTOUUMBNG NCEXE--
YEeCKHE COCTOAHHA JIMYHOCTH, BHDAXapKEe DTHYEGCKHE OTHONGHES

¢ K ZPyruM IOASM ¥ K OCHECTEBY M BOSHEKABEES NOZ HENOCpeZ—
CTBOHHHM BO3ZelcTBHeM TO# oCmecrBemHo#f cpemu, B xoTopolt
ZUBET YEAOBSK.

JOEPO - kpurepuif HpaBCTBEHHOH OLGHRH, NpE3HAaDMML
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NnoNe3HHM BCe TO, YTO HANpPaBASHO Ha YKpPeNJaeHHe ¥ DasBUTHE
06IeCTBEHHKX OTHOWEHuit B HHTepecax ONpeZsAeHHOr'0 Kjacca
¥ olmecTsa.

310 - KpuTepuil HPABCTBEHHOH OMeHKH, MpuWaHawmumt
BPEZHHM BC& TO, YTO HANPABIEHO IPOTHE OOMECTBOHHHX OTHO-
meHu#t, yrOAHEX ONpEZeNeHHOMY KJacCy uiaM O0MEeCcCTBY.

JOIT' - oCO3HaHHAA HEOOXOZKMOCTH ONpeZeleHHHX
MOCTYNKOB, AMKTyeMas NOTPECHOCTAMM OOCLECTBOHHHX OTHOmMEe-
Huik .

COBECTH - pTo ocosHaHue (NOH4MAHME M UYBCTBO)
MOPaNBHO/ OTBETCTBEHHOCTH UEJIOBEKA 38 CBOE NOBEZEHHS,
cIyXamee eMy DYKOBOACTBOM B BHOODE W ONEHKE CBOMX HaMe-
permit u mocrynkoB. (Boauemko, BonpocH Quuocodpmi® 2,1969)

IICKYCCTBO - fopma OCHECTBEHHOrO COSHAHMA, OTPa-
Xapmas AeHCTBUTENBHOCT: B 66 3CTETHUSCKHX CBOHCTBAX €
TOUKM 3PEHWA ONMpPeAcHEeHHHX BCTETHYGCKHX MZealoB, B (opue
XYZIOXEECTBEHHHX 06pasos.

SCTETHYECKOE CBOMCTBO - cBolicTBo sBmenmit GHTH
NMPEKPACHHMN, TPAaTNYECKHMM, KOMWUYECKMME M T.XA; STO CIO~-
COGHOCTH KOHKDETHO-YYBCTBOKHHX fABNeHME BUBHBATH ONpeAe-—
JIEHHOE HZeHHO-9MOLUOHANBHO® OTHONEHH® CIATOZApH MX MEcTy
¥ poau B CHCTEMe OCMECTBEHEHX OTHOmEHMH.

SCTETWMYECKUE WAEAN - KOHKDETHO-YYBCTBEHHO® NpeZ-
CTaBlIeHNE O ZONKHOM ¥ COBEDNEHHOM KaK NpEKpacHOM C TOUKM
3PEHUA ONpEZENeHHHNX OGMECTBEHHNX CHIl.

XYTIOXECTBEHHHA OBPA3 - oGoCmeHROe oTpaxenue aeil~
CTBHTENBHOCTH, BHDAXEHHOE B (opMe 3CTETHUSCKH 3HAUHMOTO
KOHKDOTHOTO SBICHHS.

SCTETHYECKOE OTHOUNEHUE -~ meXoCTHOE YyBCTBEHHO-
00pasHoe ¥ MAeHHO-DMONMOHANFHOS YTBEDKZEHHe Uel0BeKa B
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ZelicTBUTENIBHOCTH.

SCTETUKA - Hayka O CYMHOCTHM O0BEKTa M BHAOB 3CTE-
THYECKOTO OTHOMEHHS UeJOBEKA K ZAeMCTBHTENBHOCTU, B YaCT-
HOCTH M B OCOGEHHOCTH O CYMHOCTH ¥ 3aKOHOMEDHOCTAX Da3BU~-
TS HMCKYCCTBA KAK BHCHEIr0 BHUAA 3CTETHUECKOI'0 OTHOMEHHA.

3CTETHQECRQE YYBCTBO - sMOLMOHANBHOE COCTOAHMUE,
BOSHUKADNEE B NPONECCEe BCTETHYSCKOTO BOCIHDUATHA.

NAPTHAHOCTE UCKYCCTBA - BHpaxeHMEe B MCKYCCTBE KO-
PEHHHX MHTEPECOB TOTO WJIM WHOTO KIACCA HA ONpPEeACNEHHOM KOH—-
EDETHO-HCTODHYSCKOM STaNe ero DasBRTHA.

HAPOTHOCTH MCKYCCTBA - xonxpé!no—ucmopuqecxoe Bi~
paxeHMe B COZEpxaHmMy ¥ PopMe MCKYCCTBA KOPEHHWX HMHTEDPECOB
TPYZAANUXCH MacC.

PENNTHA -"PanTacTHueCKOe OTpPaXeHWe B TOonoBax anzeh
TeX BHENHUX CHI, KOTODHE TOCIOACTBYDT HAX HUMH B X IOB-
C eZHEBHO! EWM3HM, — OTDaXeHME, B KOTODOM 3EMEHE CWMJH IIDHHE-
uap? QopMy HeaeMHX",(Bmreasc ).

PENUTHO3HAAl WAIEONOTUA ~ 8To cucCTeMa DENUTHO3HHX

ZOTMAaTOB ¥ YTBEDXZACHMHl, NpeTeRZyoLmas Ha CTPOKHOCTH, NMOCHE~

AOBaTENBHOCTH M ZOKA3aTENIBHOCTH, CHCTEMa, DA3BUBACMafd M
" 060CHOBHBaEMas npoPecCHOHANBEHMY CIYXUTENAME LEPKBY WM
Gorocnosamu. K peamrmosnoff uzeomormu oTHOCUTCH GOrOCHOBUE
(Teomorns), a TaKxe PENMrHOSHHE XOTMATH M MODANBHHE Ha-
CTEBIGHUA B CHCTEeMaTHsupoBaHHO# gopme.(H.M.Yrpuzosuy, O
cnenuduxe pemmrumm, cTp.3I). :

OBHZIEHHOE, PENUT'MOSHOE CO3HAHUE - pasposHEHHHe,

HeoPopMIEHHHE, CoNee HIM MEHEe XaoTHUHHE WASH, npezacTasie~
HUA, MUQUUECKHE KADTHHH, CYHECTBYONHE B CO3HAHME MACCH Be-

PyomHX, BO3HMRSLEHME CTHXUIHO, Kak OTpaxeHHMe OGeccunms anzeit
NepeZ AMIOM COLMANBHHX YCHOBHHA ¥ KaKk pesyAbTaT BIMAHUA CO-
UUanbHO# OGCTAHOBKM 4 "NPONMTAHHOR™ DENUIMO3HHMM HACTDOE-
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HEaME. (TaM xe, CTp.33-34).

PENUT'HO3HHE YYBCTBA - 9MONEOHANBHHE NEPeXBBSHUA,
HANPABIGHHHE HA WIAD3ODHNHE, (aHTacTMuecKu#l, peansHO EE
cymecTsyomuit o6sexr.(TaM xe, cTp.43).

KYIET PERIMTHO3HHE - sTo cucrema ocoOHx xeHcTBuit,
C NMOMOKBD KOTODHX JADAM NHTANTCA BAMATH HA CBEPXHECTECTBEH-
HHE CymecTBa, CBOHCTBA HIM OTHOMGHMT, B CYWECTBOBAHEE KO-
Topux OHE BepsT.(TaM ze, cTp.49).

HAPOJ ~ MCTOPHUOCKY HW3MEHANNAACH OGWHOCTS JmZeH,
BRIDYADNAR Te KIACCH HACEXOHMA, KOTOPHE IO CBOEMY O0BeK-
THBHOMY NONOXEHHD CHOCOCHH YYacTBOBATH B DEmeHE 387ay
NPerpeeCHBHOI'G HCTOPHIECKOTO DA3BHTHI.

JAYHOCTD - peansHuil YelOBSK, CYEHOCTH KOTODOTO
BHETYNAeT K8K COBOKYNHOCTH OCHECTBEHHHX OTHOMEHRH.

KYIBT IWYHOCTH - BSIAAXK, COTIACHO KOTOPOMY HCTEe—
PHfi 6CTH De3yNBTAT ACATONBHOCTE BOJMEMX, “KPHTHUGCKH MHC-
anmEx" amze#t, BaTIAK, OTPHUanEEE DOXP HADOAHHX MaCC B MCTO-
PHN ¥ OCHOBHBADWMAACH HE STOM B3TAAZEe NONMTHYECKAS IpPaKTH-
Ka, KEOTODaA WMIHODEPYeT SKTHBHEOCTH H CAMOZGATEILHOGTS TPY-
AANEXeR W MX OpPraEUBaIuE. -
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