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Parempoolsete sotsiaaldemokraatide pohifunktsioon

Kaasaegsete parempoolsete sotsiaaldemokraatide poliitiline pohi-
funktsioon ei erine pohimdtteliselt nende sotsiaaldemokraatlike refor-
mistide tegevusest, keda omal ajal nii pohjalikult kritiseeris ja paljastas
meie geniaalne opetaja Vladimir Iljit§ Lenin. Kuidas iseloomustas Lenin
nende pohilist poliitilist funktsiooni kodanlikus iihiskonnas? Niiteks 1919.
aastal kirjutas Lenin artiklis, mis paljastas nimelt just Inglise téoera-
konna liidri Ramsay Macdonaldi reetlikku positsiooni:

»Kodanlusele on tarvilikud sellised 16mitajad, keda osa toélis-
klassist usaldaks ja kes kaunistaksid ning illustreeriksid kodanlust jut-
tudega reformistliku tee voimalusest, ajaksid nende juttudega rah-
vale puru silma, juhiksid rahva tihelepanu korvale revolut-
sioonist reformistliku tee volude ja voimaluste maalimisega“.1

See sotsiaaldemokraatlike reformistide tegevus meenutab viga nende
veel varasemate ,sotsialistide* piiiidlusi, keda Marx ja Engels ,Kom-
munistliku partei manifestis® nimetasid kodanlikeks sotsialistideks.

Kodanlikud sotsialistid — kirjutasid Marx ja Engels, — ,tahavad

uusaegse (kodanliku. O. K.) iihiskonna elutingimusi ilma neist parata- |
matult tulenevate voitluste ja ohtudeta. Nad tahavad siilitada olemas- |

olevat iihiskonda, kuid ilma seda revolutsioneerivate ja laostavate ele- |

mentideta“. :

Tolleaegsed kodanlikud sotsialistid piiiidsid véikeste majanduslike voi
administratiivsete reformide abil ,sisendada toolisklassile vastumeel-
sust igasuguse revolutsioonilise lilkumise vastu“, ,ravida iithiskondlikud
toved selleks, et muuta kindlamaks kapitalistliku korra piisimist“. Nii
kirjutasid Marx ja Engels.

Analoogilise iseloomustuse andis Lenin 1917. aasta. algul selliste
reformistide piiiidlustele nagu Turati, Kautsky ja teised II Internatsio-
naali ,koriifeed“. Lenin kirjutas nende kohta: :

»Kodanlikud reformistid ja patsifistid on inimesed, kellele iildreeglina
nii voi teisiti makstakse selle eest, et nad tugevdaksid kapitalismi

1 V.L Lenin, Teosed, XX1IV kd., lk. 396 (v. k.).



filevoimu tema tiihise parandamisega, et nad uinutaksid rahvamasse
ja juhiksid nende tdhelepanu revolutsiooniliselt voitluselt korvale“®.

Selle analoogia puhul aga ei tohi silmast lasta kiillaltki tdhtsat vahet.
Marxi ja Engelsi aegsed kodanlikud sotsialistid olid vdljaspool
toolisorganisatsioonide ridu, mis tol ajal olid {isna norgad ja killusta-
tud. Pool sajandit hiljem hakkasid t66lisorganisatsioonides
ikka enam kodanliku korraga kohanedes tegutsema need reformistid —
sotsiaaldemokraadid —, kelle vastu Lenin suunas oma kriitika teraviku.
Need reformistid enamalt jaolt seisid sotsiaaldemokraatlike parteide ja
ametiiihingute eesotsas. Nad ldksid iile kodanlikule vaateviisile, kuid ei
lahkunud toéolisorganisatsioonidest, vaid, jdiddes oma kohale ja saiili-
tades ,sotsialisti“ nimetuse, reetsid toolisklassi huvid. Nad hakkasid t66-
lisliikumist allutama kodanluse huvidele ja téditma kodanluse poolt
antud {ilesandeid.

. Seega voib Oelda, et need sotsiaaldemokraatlikud reformistid muu-
tusid kodanliku sotsialismi uueks erivormiks, palju ohtlikumaks ja kah-
julikumaks, kui seda olid kodanlikud sotsialistid XIX sajandi keskpaiku.

Nagu juba 6eldud, Lenin, koneldes imperialismi ajastu reformistidest,
rohutas, et need on inimesed, kellele kodanlus sel voi teisel viisil mak-
sab nende teenuste eest. Teises artiklis Lenin selgitas, et selliseid t66-
lisjuhte ja kodanlustunud téoliste korgemat kihti kapitalistid ostavad
ira ,tuhandel viisil, otsesel ja kaudsel, avalikul ja varjatud viisil®.
»Need on¢, iitles Lenin, ,toelised kodanluse agendid todlisliikumises® 2.

Seoses esimese maailmasojaga, kui saabus kapitalismi {ildise kriisi
ajastu, kui vene proletariaat Lenini-Stalini partei juhtimisel teostas
Suure Sotsialistliku Oktoobrirevolutsiooni ja reas teistes Euroopa maa-
des algas tormiline revolutsiooniline kadarimine, kasutasid sotsiaalde-
mokraatlikud reformistid todlisorganisatsioone, mille eesotsas nad sei-
sid, tokkevallina toorahvahulkade revolutsioonilise liikumise vastu. Ja,
nagu teada, kodanlusel onnestus reformistide abiga tol korral pdasta
kapitalistlik kord Saksamaal, Austria-Ungaris, Itaalias ja reas teistes
Euroopa maades.

Sellest ajast peale hakkasid sotsiaaldemokraatlikud parteid pidama
siistemaatilist voitlust kommunistliku liikumise vastu ja arendama oelat
kampaaniat Noukogude Liidu vastu. Nad piiiidsid igati veenda kodan-
lust selles, et nad on tema innukad ja kindlad kannupoisid voitluses
Noukogude Liidu vastu, kommunismi ja proletariaadi klassivoitluse
vastu.

Nii piifidsid saksa sotsiaaldemokraadid aastail 1923—1932 valitsuses
olles kogu oma poliitikaga finantsoligarhiale toestada, et nemad, sotsi-

1 V. I Lenin, Teosed, XIX kd., k. 384 (v. k.).

2 V. I Lenin, Valitud teosed kahes koites, I kd. RK ,Poliitiline Kirjandus®,
Tallinn 1945, lk. 623.
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aaldemokraadid, vaarivad tema usaldust mitte vdhem kui hitlerlikud
faSistid. Ometi eelistasid kiskjalikud saksa monopolistliku kapitali mag-
naadid 30.-te aastate algul iimber istuda faSistlikule ratsule, sest et
Hitler lubas neile todlisliikumise taielikku havitamist ja ennendgematut
liigkasumite voolu sojatellimustest, ning perspektiivis — Saksamaale
laialdase ,eluruumi® vallutamist.

Sellest ajast peale asetas ka rahvusvaheline reaktsioon oma lootused
saksa faSismile ja, piilides suunata tema agressiooni Noukogude Liidu
vastu, osutas Hitlerile teise maailmasoja ettevalmistamisel igasugust
kaasabi. Ent Inglismaa ja Prantsusmaa miincheni-poliitikat tabas tiie-
lik krahh. Geniaalne stalinlik valispoliitika kindlustas sotsialismimaale
rahu poolteiseks aastaks ja voimaluse joudusid ette valmistada fasist-
likule Saksamaale vastupanemiseks. NSVL sai demokraatlike riikide
hitlerivastase koalitsiooni peajouks.

Teise maailmasoja tulemuseks, nagu teada, ei olnud hoopiski mitte
see, millest unistas rahvusvaheline reaktsioon Miincheni kokkuleppe
aJal Hitleriga. Ei saabunud mitte kapitalismi tugevnemine, vaid edasine
norgenemine, mitte tema ebakindla olukorra voitmine, vaid kapita-
lismi iildise kriisi siivenemine. Meie Noukogude riik purustas faSistliku
Saksamaa ja tema kaasosaliste peajoud ja voidupédeval osutus koige
voimsamaks riigiks maailmas. Rahvusvahelise imperialistliku reaktsiooni
ridades aga ei olnud enam selliseid tugevasti relvastatud keskusi nagu
fasistlik Saksamaa, Itaalia ja Jaapan. Imperialistlikust siisteemist lan-
gesid vilja uue demokraatia maad, kes vabastati saksa ikkest Nou-
kogude végede poolt. Teistes Euroopa maades suurenes laiade rahva-
masside rahulolematus. Kommunistlike parteide moju kasvas tugevasti.
Reas koloniaalmaades algas iildrahvalik voitlus rahvusliku vabanemise
eest imperialistlikust orjusest. Koik kapitalismi vastuolud teravnesid
jarsult, luues uute laostavate majanduskriiside, poliitiliste konfliktide,
suurte klassidevaheliste kokkuporgete vahetu ohu.

Sellises olukorras ei vo6inud Lédéne-Euroopa maade kodanlus lébi
saada parempoolsete sotsialistide teeneteta. Praegu on nad talle vaja-
likud mitte vdhemal, vaid rohkemal maiaral kui enne Teist Maailma-
soda. Kes voib veel paremini kui sotsiaaldemokraatlikud reformistid osu-
tada suurkodanluse huvides vastumoju toolisklassi ja viikekodanluse po-
liitilisele aktiviseerumisele? Sellises olukorras, kus masside revolutsioo-
niline viha ahnete roovioomade, suurte pankade, trustide ja kontser-
nide ninameeste vastu tugevneb, levitavad parempoolsed sotsiaalde-
mokraadid agaralt reformistlikke illusioone, petavad ja demroralisee-
rivad masse poliitiliselt. Vastukaaluks td6rahva laialt levinud siimpaa-
tiale Noukogude Liidu vastu lasevad nad kidiku salakavala laimu ja
igasugu viljamoeldised meie sotsialistliku maa kohta. Vastukaaluks
kommunistlike parteide mojule peavad nad koikjal oelat klaperjahti
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kommunistidele ja koigile kommunistidega koostootavatele ausatele
sotsialistidele. ;

Kapitalistid ise pole suutelised to6lisi eemal hoidma voitlusest t66-
tasu suurendamise ja tootingimuste parandamise eest: selleks on neile
vajalik sotsiaaldemokraatlike agentide abi, kes asuvad ametiithingute
ja teiste toolisorganisatsioonide juhtivates organites voi istuvad kas
voi ministrikohtadel.

Soja ajal toolisklassi suurenenud tung oma joudude iihendamiseks
kutsus reaktsioonilises kodanluses esile suurima rahutuse. Kuid Ladne-
Euroopa maades on kodanlusel senini onnestunud parempoolsete sotsia-
listide abiga peaaegu koikjal takistada toélisi-sotsialiste loomast tege-
vusiihtsust kommunistidega voitluseks reaktsiooni vastu. Inglise t66-
erakonna ladvik pingutas oma joudu eriti innukalt selleks, et ka teistes
maades, kus see vihegi voimalik, takistada {ihtse proletaarse rinde
loomist.

Tuleb mirkida, et sel eesmirgil soidab pidevalt Euroopa kontinendi
maid modda ringi toolisliikumise '10hestamise peamees, seesama t60-
erakondlane professor Harold Laski, kes sGja ajal iisna koneosavalt
toendas toolisliikumise I16henemise kahjulikkust ja sobraliku koostéd
vajadust pirast soja 16ppu. Tollal, 1943. a. jaanuaris kirjutas Laski
ajalehes ,Left News“:

,On voimalik, et voidu tund muutub hidaohu tunniks, kui todlised
pole valmis tegutsemiseks. Praegu on nende vahel tosiseid lahkhelisid.
Ideoloogilised lahkuminekud eraldavad endiselt sotsialiste ja kommu-
niste . . . Kui soja 16ppedes see vennataplik voitlus, mis niivord palju
aitas kaasa toolisliikumise havinemisele Itaalias ja Saksamaal ning
tema jou norgenemisele teistes maades, kestab edasi, siis vabaduse
eest peetava soja tulemuseks voib toesti olla veelgi kibedam orjus.“

Sellest nieme, et Harold Laski, nagu teisedki téoerakondlikud liidrid,
teadis histi, mida tihendaks toolistele toolisliikumise {ihtsus. Kuid- just
sellepirast, et toderakonna liidrid seda nii histi teadsid, astusid nad
pérast soja 1oppemist otsustavalt vilja toolisliikumise Iohe siilitamise
eest — ja mitte iiksnes Inglismaal, vaid ka teistes maades. Kodanluse
huvid — peremehe huvid, keda nad teenivad — noudsid toolisklassi
huvide reetmist.

Inglismaa toderakonna liidrid koos Prantsusmaa parempoolsete
sotsialistidega piitiavad toolisklassi lchestatuse siilitamise ja siivenda-
misega Lidne- ja Kesk-Euroopa maades kindlustada sellist olukorda, kus
proletariaadil oleks voimatu isegi terava revolutsioonilise situatslooni
olemasolu korral arendada iihtset ja iiksmeelset tegevust, mis on oht-
lik kodanlikule korrale. Samal ajal piiliavad sotsiaaldemokraatlikud
lohestajad siistemaatiliselt norgestada tooliste tahet lahingutegevu-
seks, levitades umbusku toélisklassi jousse, hirmutades proletaarlasi
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jumala ja kapitali vihaga ja miirgitades neid kommunismivastase miir-
giga.

Seega teenib kaasaegsete parempoolsete sotsiaaldemokraatide partei-
aparaat valitsevat kodanlust nagu todliste rahutuste eest kindlustamise
kontor voi nagu iselaadi biiroo nende masside méssuvaimu poliitiliseks
mahasurumiseks, kelleni ulatub parempoolsete sotsiaaldemokraatide
moju.

Prantsuse sotsialistliku partei liider Léon Blum, keda peetakse kaas-
aegsete sotsiaal-reformistide ideeliseks juhiks, opetab neid otseselt, et,’
olles kapitalistliku {ihiskonna valitsuses, nad peavad teenima seda {ihis-
konda ,lojaalsete ja ustavate asjadevalitsejatena“. Isegi sel juhul, kui
neil oleks absoluutne enamus parlamendis, — koneles ta 1946. a. oma
partei kongressil, — peavad nad andma kogu jou selleks, et teenida
hdsti nagu ustavad ,kapitalistliku iihiskonna valitsevad esindajad“.
Ustavuse ja aususe pirast toolisklassi suhtes Blum ei muretse sugugi.

Teenides pidevalt kodanlust, voideldes kapitalistliku reZiimi sailita-
mise eest, voitlevad parempoolsed sotsiaaldemokraadid seega ka oma
teenistusliku seisundi siilitamise eest, oma soojade kohakeste eest
(teenritetoas), oma kolmekiimne hobeseekli eest. Kaasaegsete parem-
poolsete sotsialistide saatus on tiielikult seotud kodanluse, eelkoige
suurkodanluse saatusega. Tema seisundist ja tema joust oleneb pea-
miselt ka nende moju.

See paljastus koige ilmekamalt rahvademokraatia maades — Jugo-
slaavias, Poolas ja teistes. Niipea kui suurkodanlus kaotas seal oma iile-
voimu ja ettevotted, moisnikud aga oma moisad, kaotasid parempoolsed
sotsialistid otsekohe oma endise moju massidele. Uhed neist kodanluse -
sabarakkudest kujutavad niiiid endast vaid elavaid laipu, teised aval-
davad end veel parandamatute, kuid argade intrigantidena, moned aga
on ldinud porandaalustesse bandiidijoukudesse ja saavad oma leiva
vilismaiste imperialistide kéest.

Mida enam ftikskoik milline rahvademokraatia maadest 1dheneb sot-
sialismile, seda selgemaks saab koigile, et viimased parempoolsed
sotsiaaldemokraadid muutuvad tarbetuks rampsuks.

Mis sotsialistid nad on?

Sotsiaaldemokraatlikud reformistid ei saaks edukalt teostada oma
funktsioone kodanluse teenimisel, kui nad samaaegselt ei hoolitseks
nende tooliste usalduse siilitamise eest, kes jargnevad veel neile. Selle
sihiga esinevad nad sotsialismi lipu all.

Kuid nad vihkavad toelist sotsialismi, mis on teostatud Noukogude
Liidus, kus juba ammu pole iihtki ettevotet kapitalistide kées, kus pole
ekspluateerijaid ega inimese ekspluateerimist inimese poolt. Toelist
sotsialismi teissugusel kujul ei saa muidugi kusagil teostada. Sellest
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saavad aru ka parempoolsed sotsiaaldemokraadid. Kuid nad teavad
samuti, et kdikjal, kus teostatakse toeline sotsialism — sotsialism kapi-
talistideta ja kodanluseta, — seal jadvad kohata ka kodanlikud sotsialis-
tid. Sellest tulenebki nende viha toelise sotsialismi vastu, mis on niisama
loomulik ja Gel nagu kodanluse enese viha.

Ent sofsialistlike tooliste usalduse siilitamiseks tuleb parempoolsetel
sotsiaaldemokraatidel vilja astuda mingisuguse sotsialismi fiktsiooni
eest, mingisuguse ersats-sotsialismi eest. Eriti on neil seda vaja ldinud
praegusel perioodil, sest faSistliku Saksamaa vastu peetud vabadus-
soja ajal kasvas Inglismaa, Prantsusmaa ja paljude teiste kodan-
like maade toolismasside hulgas tohutult sotsialistlike ideede Kkiil-
getombejoud. Et toolismassid olid niivord pahempoolsemaks 1ai-
nud, hakkas alates 1943. aastast isegi Inglise tdooerakonna
juhtkond vehkima sotsialismi lipuga. 1945. a. valimisprogrammis
‘lubas téderakonna juhtkond parlamendivalimistel voidu saavutamise
korral seada sisse iihiskondliku omanduse Inglise toostuse suuremas
osas, iihiskondliku jirelevalve monopolide ja kartellide iile, kontrolli
majanduse ja hindade iile ning palju muud. Selle programmi populari-
seerimiseks tooerakondlased (niiteks professor Laski suu 1dbi) lubasid
asuda ,sotsialistliku {ihiskonna ehitamisele kapitalismi raames®, ,alus-
tada ettevotet, mis tegelikult on revolutsioon koéigi nousolekul.«

Valimistel saavutatud voidu tagajirjel sai toderakond voimaluse
teostada kogu oma valimisprogrammi, kuid tooerakondlik valitsus
otsustas tarvitusele votta ainult sellised abinoud, millele kapitalistid
vastu ei vaielnud. Niiteks Inglise panga akisiate omanikud olid meel-
sasti nous loovutama oma aktsiad riigile helde kompensatsiooni eest,
mis tagas neile 12-protsendilise sissetuleku aastas. Kaevanduste oma-
nikele oli samuti sdetdostuse riigistamine kasulik, kuna nad ise polnud
sugugi voimelised jitkama oma tehniliselt mahajdanud kaevanduste
tasuvat ekspluateerimist. Tooerakondlik valitsus kompenseeris kaevan-
dusteomanikke tohutute summadega. Kiitte- ja energeetikaminister
Shinwell; teades inglise kaevandusteomanike meeleolusid, iseloomus-
taski nende suhtumist sdetoostuse natsionaliseerimise plaani jargmiselt:

,Kas nad siis ei satu sellest vaimustusse? On ju soetoostus raskelt
haige, ja paljud on roomsad, saades lahti oma kaevandustest.®

Viidates neile aktidele kuulutab téderakondlik propaganda kirarik-
kalt, nagu oleks Inglismaal alustatud omamoodi sotsialismi iilesehita-
mist. See on muidugi tiihi jutt. Paljudes teistes kodanlikes maades on
raudteed ja keskpangad, mis tdidavad riigipanga funktsioone, juba
ammust aega riigi, mitte aga eraaktsiondiride valduses. Kui niiiid ka
Inglismaal toimus keskpanga riigistamine, siis selles asjaolus pole
kiibetki sotsialismi. Inglise panka taiustati vaid organisatsiooniliselt kui
riiklik-monopolistliku kapitalismi ettevotet.
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Mis puutub sGetoostuse natsionaliseerimisse Inglismaal, siis parem-
poolsed sotsiaaldemokraadid piiiiavad tihti panna pohimottelist vordus-
marki selle iirituse ja rahvademokraatia maades teostatud suurtodstuse
natsionaliseerimise vahele. Need aga on hoopis erinevad asjad. Esi-
mesel juhul, Inglismaal, séetoostuses lébiviidud natsionaliseerimine on
tdiel maaral kooskolas kaasaegse kapitalismi arenguga. Teisel juhul,
rahvademokraatia maades, t00stuse natsionaliseerimine tihendas toe-
poolest iileminekut kaasaegse kapitalismi roobastelt sotsialismi poole
viivale teele. ‘

Millest oleneb selline printsipiaalne vahe? See oleneb eelkdige natsio-
naliseerimist teostava riigi klassiolemusest. Kui kodanlik riik, mis eksis-
teerib kaasaegse monopolistliku kapitalismi alusel, ostab vilja iihe voi
teise toostusharu ettevotted, on see iiks asi; ja hoopis teine asi on, kui
riik, kus ei valitse mitte kodanlus, vaid t6orahvas, votab oma kitte
suurtoostuse koigi harude koik ettevotted. Esimesel juhul ei piirata
riigis valitsevat erakapitalistlike monopolide iilevoimu mitte kuidagi;
vastupidi, riigi omandusse iileldinud ettevotted, nii nagu koik teisedki -
riigi majanduslikud organisatsioonid, poimuvad erakapitalistlike mono-
polide siisteemiga ja alluvad viimaste huvidele. Teisel juhul aga suur-
toostuse natsionaliseerimine teeb 16pu kogu monopolistliku kapitalismi
siisteemile.

Esimene neist suundadest on tiielikult kindlustatud ka Inglismaal
natsionaliseeritud soetéostuse juhtiva organi koosseisuga. Selles anna-
vad tooni endised kaevandusteomanikud ja soekompaniide direktorid.
Peale selle Soetodstuse Noukogu pohiméidruski, nagu véljendas aja-
leht ,Times“ (21. detsembril 1945) ,annab vajaliku garantii selleks,
et toostusliku, administratiivse ja kaubandusliku organisatsiooni funkt-
sioonid ei soltu poliitilisest voimust“. Tahendab, nad soltuvad ainult
Inglismaa finantsoligarhia huvidest ja népundiiteist. Inglise panga ette- -
otsa jdeti pérast riigistamist tema endine juhataja lord Catto ja, nagu
teatas rahandusringkondade hiilekandja ,Financial Times“, panga
olukord on jddnud endiseks ja ,City tervitab seda fakti rahuldustun-
dega“. '

Toéoerakonna valimisprogrammis esitatud reformide pohiline ning
tdhtsaim osa jdi paberile. Tooerakondlik valitsus oigustab end voltsi
viitega ,demokraatiale“. Traditsioonilisest inglise demokraatiast kinni-
pidamine ei lubavat tal ,rahvast sundida“, kui rahvas monda asja ei
taha. Kuid selgub, et reformidele ei pane vastu mitte rahvas, vaid
kdputdis kapitaliste. Rahvas sellevastu nouab terasevalamistoostuse
natsionaliseerimise ning koigi teiste lubatud reformide ausat ja viivi-
tamatut teostamist, kuid tooerakondlik valitsus keeldub reformidest,
mis ei meeldi suurkapitalistidele.

Inglise valitsuse ,Majanduslikus ringvaates“ seletatakse, et to6s-
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tuse ja majanduselu arendamise igasuguseid plaane voidakse teostada
vaid sel juhul, kui ,modlemad pooled toostuses ja rahvas jouavad kok-
kuleppele eesmirgi suhtes ja t6Gtavad siis koos selle saavutamiseks®.
Kuna aga ,toostuse kapitalistlik pool“ noustub ainult selliste reformi-
dega, mille sihiks on kapitalismi jaddvustamine, siis t6oerakondlik valit-
sus teostabki praktiliselt ainult selliseid.

Monedes sedalaadi reformides on ka moningaid jéreleandmisi t66-
listele. Saavad ju kapitalistid isegi aru, et sellisel maal nagu Inglis-
maa, kus nende poolt ekspluateeritavad téolised moodustavad elanik-
konna rohuva enamuse, on kapitalismi huvides vaja teha. viikesi jére-
leandmisi oma orjadele, et neid klassivoitlusest voimalikult eemale juh-
tida. Kuid reforme, mis sisaldavad suuri eeliseid kapitalistidele ja vii-
kesi jareleandmisi todlistele, reklameerib to6erakond ,sotsialismi® teos-
tamise iiritustena. Clement Attlee ja teised tooerakonna liidrid kutsu-
vad ,demokraatliku sotsialismi lipu all toolisi iiles igavesti sdilitama
kodanlikku parlamentarismi ja olemasolevat kodanlikku riiki, mida nad
kujutavad klassidest korgemal seisva riigina. ,Individuaalse vabaduse®
siilitamise sildi all tassivad nad tdhelepandamatult oma fiktiivsesse
,sotsialistlikku iihiskonda® koik need vabadused, mida kodanlus kasu-
tab kapitalistlikus i{ihiskonnas, s. o. vabaduse ekspluateerida toolisi,
vabaduse liigkasu votta, takistamatult hindu iiles kruvida, bérsispeku-
latsiooni vabaduse jne., isegi kuni tiieliku vabaduseni faSistidele. Seega
pole sotsialistlik iihiskond, mille loomise. kallal toderakonna liidrid t606-
tavat, tegelikult muud midagi kui kaasaegne kodanlik iihiskond, mis
on vaid kergelt voobatud ,sotsialismiga“.

Samasugune piiiid jdddvustada kodanlikku {ihiskonda sotsialistliku
siisteemi teostamise sildi all oli iseloomulik juba XIX sajandi kodan-
likule sotsialismile.

,Kutsudes proletariaati oma siisteemi teostama . . ., kirjutasid
Marx ja Engels, ,nouab kodanlik sotsialism sisuliselt ainult seda, et
proletariaat jiiks praegusesse iihiskonda, kuid heidaks korvale oma
kujutlused sellest kui vihkamisvaarsest iihiskonnast.“

Sellest ajast aga on kodanlik iihiskond labi teinud teatavad muun-
dused, mis leidsid vastava kajastuse ka fiktiivse sotsialismi doktriinis.
Kui XIX sajandi jaoks tiiiipiline kapitalism léks {ile monopolistliku kapita-
lismi staadiumi, hakkasid paljud reformistid viitma ,nagu monopolist-
lik voi riiklik-monopolistlik kapitalism ei olekski enam kapitalism,
nagu voidaks seda juba nimetada ,riiklikuks sotsialismiks“ ja muud
sellesarnast“.! Kui aga kapitalism seoses Esimese Maailmasoja ja Suure
Sotsialistliku Oktoobrirevolutsiooniga astus oma iildise kriisi ajajéarku,

1V. I Lenin, Valitud teosed kahes koites, II kd. RK ,Poliitiline Kirjandus®,
Tallinn 1946, lk. 145.
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siis hakkasid kapitalismi sotsiaaldemokraatlikud kaitsjad levitama illu-
siooni, nagu oleksid monopolistlikud koondused voimelised looma
endise anarhia asemel tugevat ja monoliitset ,organiseeritud kapi- -
talismi“. Ja nende sotsiaaldemokraatide ,sotsialism“ hakkas sarnlema
»organiseeritud kapitalismiga“, nagu iiks kanamuna sarnleb teisega.
Kuid varsti jargnenud aastate 1929—1933 maailma-majanduskriis lam-
mutas ,organiseeritud kapitalismi“ teooria kogu vundamendi.

Teine Maailmasoda toi kaasa kapitalismi aluste edasise lagunemise.
Kapitalistliku siisteemi koigi vastuolude alanud jarsul teravnemisel
annab ennast ilmselt tunda kapitalistlike suurriikide finantsoligarhia
suurenenud vajadus riigiaparaadi edasiseks tugevdamiseks ja selle
kokkukasvamiseks kapitalistlike hiigelmonopolidega. See eeldab ka kapi-
talistliku riigi majanduslike funktsioonide moningat laiendamist, kuid
hoopiski mitte selleks, et luua vastukaalu erakapitalistlike monopolide
koikvoimsusele, vaid, vastupidi, selleks, et kasutada riigi kogu voimsust
finantskapitali juhtivate klikkide otsese tooriistana nende voitluses oma
kiskjalike eesmarkide eest nii omal maal kui ka rahvusvahelisel areenil.

Nende monopolistliku kapitalismi kaasaegsete piiiidlustega on kohan-
dunud ka sotsiaaldemokraatia. ,Sotsialistliku“ poliitika sildi all piiiia-
vad tooerakondlikud ministrid Inglismaal ja sotsiaaldemokraatlikud
reformistid teistes maades esmajoones rahuldada monopolistliku kapi-
tali vajadusi, millest kodanlik {ihiskond praegu on eriti huvitatud.

Niisiis sotsiaaldemokraatlike reformistide fiktiivne sotsialism on —
ja on alati olnud — kodanliku {ihiskonna omamoodi peegelpildiks antud
arengustaadiumis, kiillaltki tuhmiks peegelpildiks selleks, et luua néi-
vust, nagu oleksid temas maha hoordunud selle iihiskonna koik vastu-
olud ja haavad, tema ldheneva huku koik tunnused.

Mis demokraadid nad on?

Minnes iile kaasaegsete parempoolsete sotsiaaldemokraatide sise- ja
vilispoliitika vaatlusele, tuleb poorata erilist tdhelepanu vastuolule
nende sonade ja tegude vahel. Tiielik lahkuminek sonade ja tegude
vahel on parempoolsete sotsiaaldemokraatide kaitumise pohiseaduseks.
Kui sellele asjaolule tihelepanu mitte poorata, ei saa nende poliitikast
midagi aru. Tuleb teraselt jilgida nende tegutsemist. Ei tule vaadata
nende suule, vaid kitele.

Sonades on nad demokraadid. Demokratism olevat ncnde sisepolii-
tika nurgakiviks. Kuid ,demokraate“ on mitmesuguseid, nagu ,sotsia-
listegi“. Isegi hitlerlased nimetasid endid sotsialistideks’ — ,rahvus-
sotsialistideks“. Nagu teada, nimetavad Uhendriikides pooled koigist
reaktsionaaridest ja 1mper1allst1dest endid ametlikult ,demokraatlikuks
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parteiks“, ja teine pool ameerika imperialistidest armastab samuti
esineda demokraatlike dekoratsioonide taustal. Selleparast tuleb ldhe-
malt vaadelda ka parempoolseid sotsialiste, et kindlaks teha, mis demo-
kraadid nad on. _

Prantsusmaal, kus 1947. a. kevadel heideti valitsusest vilja téorahva
suurima partei — kommunistliku partei esindajad, votsid sotsialistid
blokis kodanlike parteidega valitsuse poliitikas ilmselt reaktsioonilise
suuna. Seda toendab niiteks hindade maruline tous ja reaalpalga
jirsk vihenemine iihelt poolt, teiselt poolt aga hiljuti vastuvoetud hirm-
sad seadused ametiiihingute Giguste piiramise ja streigimurdjate kaits-
mise kohta, seadused, mis oma ametiithinguvaenulikkuselt ei jda
millegi poolest maha ameerika kurikuulsast toolisvastasest Taft-Hart-
ley seadusest.

Veel enam, uus Prantsuse valitsus ja eriti tema ,sotsialistlik“ sise-
minister Jules Moch on juba iiletanud prantsuse reaktsiondaride koik
endised rekordid tooliste streigiliikumise vigivaldses mahasurumises.
Nagu teada, puhkes 1947. a. novembri teisel poolel Prantsusmaal laia-
ulatuslik streigiliilkumine. Sellest vottis osa iile kolme miljoni todlise.
Streikijate vastu kasutati koiki vahendeid, mida omab reaktsioon. Kogu
riigiaparaat oli mobiliseeritud selleks, et murda todliste vastupanu.
Nende vastu saadeti politsei- ja sojavieiiksused, mobiliseeriti tdienda-
valt 80 000 tagavaravielast. Korduvalt lasti kdiku tulirelvad. Tuhanded
prantsuse toolised said haavata voi surma.

Kas see metsik arvetediendamine ei anna tunnistust darmisest reakt-
sioonilisusest? Valitsuse sellise reaktsioonilise suuna eest pole vastuta-
vad {iksnes monsieur Moch isiklikult ja teised ,sotsialistlikud“ minist-
rid, vaid ka nende partei. Parempoolsed sotsialistid organiseerisid
streigimurdjaid streigi nurjaajamiseks, ja sotsialistlik partei toetas
taielikult valitsuse terrorit. Ja kui keegi arvab, et Inglismaa toderakond
voi Belgia, Hollandi ja teiste Léine-Euroopa maade sotsialistlikud
parteid oma ajakirjanduses mdistsid meelepahaga hukka prantsuse
sotsialistide sellise politseilik-pogrommilise suuna, siis ta eksib réingalt:
vastupidi, nende ajakirjandus avaldas solidaarsust Prantsusmaa parem-
poolsete sotsialistide kuritegeliku poliitikaga.

Nende jilkide faktide valgusel voib selgesti ndha, millise prantsuse
toolislilkumise ajaloos ennekuulmatu reetmise madaluseni on veere-
nud Blumi-Mochi klikk. See pole muidugi juhuslik, vaid kéesoleval
perioodil kodanliku demokraatia laostumisega koige tihedamalt seoses
olev néhtus.

Kodanlik demokraatia on enesest alati kujutanud kapitali iilevoimu
riiklikku vormi. Seepidrast pole ta ka varematel aegadel olnud demo-
kraatiaks téorahvahulkadele, vaid on taganud kapitalistidele ja moisni-
kele vabaduse toorahvahulki ekspluateerida. Kuid kéesoleval ajastul,
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kapitalismi {iha teravneva iildise kriisi tingimustes, kohandub kodanlik
demokraatia ikka enam monopolistliku kapitali uute, demokraatiavas-
taste ja kiskjalike noudlustega. Seda protsessi iseloomustab eriti riigi-
aparaadi edasine kokkukasvamine kapitalistlike monopolidega, kor-
ruptsiooni suurenemine tema koigis liilides, parlamentarismi pankrot,
militarismi tugevnemine ja faSistliku banditismi levimine.

Nende koduneva kodanliku {ihiskonna tingimustega kohanevad Kii-
resti kodanliku demokraatia maades ka sotsiaaldemokraatlikud parteid.
Ja kuigi on Oige see, mida me alguses konstateerisime, et kaasaegsete
parempoolsete sotsialistide tegevus pohimotteliselt ei erine XX sajandi
esimese veerandi parempoolsete sotsiaaldemokraatlike reformistide
omast, — siis ei tihenda see sugugi, et pole mingit vahet nende too-
kordse ja praeguse poliitika vahel. Ei, nad on selle aja jooksul reet-
mise alal kaugele edasi joudnud. Nad olid ka veerand sajandit tagasi
kodanluse teenistuses, kuid kaasaegses olukorras nouab see teenistus
neilt veelgi alatumat poliitikat. Praegu noutakse neilt mitte iiksnes
kodanluse kui klassi huvide kaitsmist, vaid koigepealt monopolistliku
kapitali kiskjate huvide kaitsmist. Praegu nad ei ole mitte kodanliku
liberalismi, vaid agressiivse, musta reaktsiooni tooriistadeks. Reakt-
siooni sisepoliitiline peaiilesanne, mida praegu antakse parempoolsetele
sotsialistidele tidita suuremas osas kodanlikest maadest, on aga jirg-
mine: habenematult kasutada poliitilise pettuse, laimu, provokatsiooni
ja vigivalla koikvoimalikke vahendeid selleks, et halvata voitlusvoi-
melist toolisliikumist ja tokestada tee toorahvahulkade voitlusele, mida
nad peavad oma vabanemiseks kapitalistlike monopolide ikkest.

Asudes tditma seda reaktsioonilise kodanluse poolt antud iilesannet,
tegid parempoolsed sotsialistid Prantsusmaal téiesti loogilise jirelduse
Léon Blumi manitsusest, et tuleb lopuni olla ustavateks ,kapitalismi
asjadevalitsejateks“. Kui nii, otsustasid nad, siis me ei tarvitse hébe-
neda, et meil tuleb médarida oma kési tooliste verega.

-Inglismaal on praegune olukord veidi teissugune. Kuid kas tddera-
kondlik valitsus ei tee sedasama Kreekas, kus ta relvastatud joudu-
dega aitab oma teenritejougul piinata ja hédvitada kreeka rahva toe-
lisi esindajaid, parimaid voitlejaid tema vabaduse eest! Inglismaal aga
hoolitseb téoerakondlik valitsus koigiti suurkapitalistide kasumite suu-
renemise eest tooliste eluliste huvide arvel. Ta kruvib korgele iles t66-
lisi koormavad otsesed ja kaudsed maksud, aitab kaasa inflatsiooni kas-
vule, hindade tousule ja tooliste reaalpalga lakkamatule vahenemisele.
Ta mitte iiksnes ei siilita, vaid ka laiendab tarbeesemete ja toiduainete
soja-ajal rakendatud normeerimissiisteemi. Koik need faktid niitavad,
et toderakondlik valitsus viib praegu ellu inglise ja ameerika ahnete
monopolistide peamist majanduslikku nouet: Inglise t606lis-
klassi elatustaseme iildist jarsku alandamist.
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Selline ennekuulmatu pealetung toorahva elatustasemele oleks vist
juba ammu kutsunud esile inglise t66liste laialdase vastupanu streikide
ndol, kuid, niinud ette sellise voimaluse, to6erakondlik valitsus siili-
tab kehtivana soja-aja halvima seaduse — rahvusliku arbitraaZi sea-
duse, mis tegelikult keelab igasuguse tooliste streigi, tehes koigi strei-
kide legaalsuse soltuvaks tooministri suvast. Veel enam, 1947. aasta
oktoobris joustus t66jou sunniviisilise jaotamise seadus. mis keelab
suuremal osal palgatoolistel vabalt vahetada tookohta. Tooerakondlik
toominister Isaacs #hvardas, et ta kasutab kohklemata soja-aegseid
volitusi t66jou tiielikuks mobiliseerimiseks. Lopuks toéoerakonna juht-
kond alustas provokatsioonilist kampaaniat Briti ametiiihingute lohes-
tamiseks, kartes, et iihtsed ametiiihingud hakkavad tohusalt kaitsma
tooliste huve.

Valitsus annab faSistlikele elementidele Inglismaal laialdasi voimalusi
oma liikumise organiseerimiseks ja tugevdamiseks. Prantsusmaal orga-
niseerivad kindral de Gaulle ja tema klikk koigi silme all terroristlikke
jouke voimu haaramiseks, kuid sotsialistlik partei, vottes valitsusest osa
»kolmanda jou“ loosungi all, ei sega tegelikult millegagi de Gaulle’i
ettevalmistusi oma mustade kavatsuste teostamiseks.

Muidugi on koigi maade sotsialistidel hasti teada saksa sotsiaaldemo-
kraatia endised kogemused, kes tdpselt samasuguse poliitikaga puhas-
tas tee hitlerlikule tiiranniale. Siirad sotsialistid reas maades tegid
sellest kibedast kogemusest ainutige jirelduse, et on tarvis kisikies
kommunistide ja teiste demokraatia kaitsjatega avaldada otsustavat
vastupanu pealetungile valmistuvatele fasismi- ja reaktsioonijoududele.
Kuid parempoolsed sotsiaaldemokraadid ei sega ka tédnapieval faSiste,
ja on arusaadav, miks: nemad, parempoolsed sotsiaaldemokraadid, ja
fasistid on ithe ja sama peremehe teenrid. Nad on parasiitliku reakt-
sioonilise kodanluse kaks kitt, kodanluse, kes tahab hoida tootavat
rahvast igavesti orjuses ja voitleb sellepédrast raevukalt oma kaht kitt
kasutades toelise demokraatia ja sotsialismi kasvavate joudude vastu.

Demokraatiavastase vilispoliitika teostajad

Vaadeldes fakte, mis iseloomustavad kaasaegseid parempoolseid
sotsiaaldemokraate vilispoliitika valdkonnas, voib konstateerida: ka
selles valdkonnas on nad muutunud rahvusvahelise kodanluse koige
reaktsioonilisemate ja agressiivsemate ringkondade poliitika ja plaanide
teostajaiks.

See rahvusvahelise reaktsiooni poliitika avaldub viimastel aastatel
mitmesugusel kujul, kuid tema tahtsamateks aspektideks voib pidada
jargmisi:
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a) Inglise-Ameerika vahelesegamine rahvademokraatia maade ja rea
teiste riikide siseasjadesse;

b) rahvusliku vabadusvoitluse végivaldne mahasurumine reas kolo-
niaal- ja soltuvates maades;

c¢) Euroopa riikide reaktsioonilise kodanluse kokkuleppepoliitika maa-
ilma hegemoonia poole piiiidleva ameerika imperialismiga;

d) rahvusvahelise rahu Gonestamise ja uue agressiooni ettevalmis-
tamise poliitika.

Votame esimese neist kiisimustest. Faktid, mis konelevad Inglise-
Ameerika rohkearvulistest vahelesegamispiiiietest rahvademokraatia
maade siseasjadesse, on (ildiselt teada.Tooerakondliku valitsuse liik-
med voivad neid fakte seletada omamoodi, kuid olematuks teha nad neid
ei saa. Nad voivad nii voi teisiti seletada, miks Inglise diplomaatia
koos Ameerika omaga piiiidis vahele segada Poola, Rumeenia, Bulgaa-
ria ja Jugoslaavia siseasjadesse, avaldades survet képutiie reaktsioo-
niliste rahvavaenlaste huvides, — Inglise visade vahelesegamispiiiiete
fakt ise jaab faktiks.

Seejuures esinesid té6erakonna liidrid alati pidulike konedega iga
rahvuse enesemiiaramisoigusest ilma iihegi vahelesegamiseta vailjast-
poolt. Nii niiteks iitles Attlee Briti ametiiihingute mullusel kongressil
(24. oktoobril 1946), et tocerakondlik poliitika on rajatud ,meie usule
vabadusse, demokraatiasse ja rahvaste oigusesse vabalt otsustada eneste
eest, millist valitsust ja riigikorda nad soovivad®.

Selliste avalduste puhul voiksid Ida- ja Kagu-Euroopa rahvad kiisida
tooerakondlikelt ministreilt: ,Miks te sellisel juhul takistate — voi
piilidsite takistada — meil endid sisse seada meie oma soovi kohaselt?
Te tegutsete meie suhtes tiielikus vastuolus selle printsiibiga, mida te
sonades tunnistate elementaarse demokratismi printsiibiks.“

Rahvademokraatia maade siseasjadesse vahelesegamise inglise polii-
tika demokraatiavastane ja imperialistlik iseloom tuleb eriti tugevalt
esile siis, kui pocrata tihelepanu Inglise emissaride porandaaluse van-
deseltslasliku tegevuse hidbematutele meetoditele neis maades. Selliste
emissaride, sealhulgas ka monede diplomaatide tumedad teod tulid
1947. a. siigisel pdevavalgele seoses poliitiliste kurjategijate kohtu-
protsessidega Poolas, Jugoslaavias, Bulgaarias ja Albaanias. Toome
siin moned néited ajakirjanduses avaldatud kohtumaterjalidest.

WIN bandiitliku organisatsiooni ja PSL-ist (Mikolajczyki partei)
pdrit provokaatorite ja spioonide Krakovi protsessil Poolas selgus, et
selle jougu, kes kahe aasta jooksul nurga tagant tappis tuhandeid poola
demokraate, juhtimisniidid viivad Londonisse.

Dragoljub Jovanovitsi ja Franjo GaZi protsessil Jugoslaavias jutus-
tas viimane kohtule, et ta juba 1942. a. oli vilismaal vérvatud ,Intel-
ligence service’i“ teenistusse ja, tulnud 1945. a. Londonist Jugoslaa-
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viasse, vottis Belgradi Inglise saatkonna pressiatasee Clyssold’i iiles-
andel osa Jovanovitsi kuritegudest.

Bulgaarias vandeseltslaste peamees Petkov, kes moisteti riigipoorde
ettevalmistamise pérast surma, tunnistas vanglas pirast kohtuotsuse
avaldamist kirjutatud kirjas, et kogu tema tegevus kahe aasta viltel
,oli suunatud nii vélise kui ka sisemise reaktsiooni teenimisele ja inspi-
reeriti neil ldbiraakimistel, mis mul olid imperialistlike riikide esindajate
Barnesi ja Boswelliga“.

Septembris 1947 oli Albaania korgemas sojakohtus arutusel diversan-
tide ja saboteerijate — bandiitlike organisatsioonide ,Balli kombtari“
ja ,Legalitet liikmete kohtuasi, kus selgus tdiel méaédral, et nende tege-
vust juhtisid Inglise ja Ameerika ametlikud esindused Tiranas.

Tooerakondlik valitsus ega ka toderakondlik ajakirjandus ei moist-
nud iihelgi neist juhtudest hukka selliste emissaride mahhinatsioone,
teiste maade parempoolsed sotsiaaldemokraadid aga astusid oma aja-
kirjanduses siistemaatiliselt vilja Inglise-Ameerika vahelesegamise kait-
seks, piitides insinueerimistega diskrediteerida rahvademokraatia maade
valitsusi. :
~ Mis puutub Kreekasse, siis isegi kivid kisendavad seal Inglise-Amee-
rika vahelesegamise vastu. Vaatamata paljude Briti ametiiihingute
korduvatele protestidele jatkab tocerakondlik valitsus relvastatud jou-
dude abil marionetliku valitseva kliki — monarhistlik-fasistliku bandi
— metsiku reziimi toetamist, selle kliki, keda rohuv enamus kreeka
rahvast vihkab, nii et see vilisabita ei suudaks pdevagi olla voimul.

Nagu teada, on tééerakondlikud liidrid ja prantsuse parempoolsed
sotsialistid silma paistnud ka rahvusliku vabadusvoitluse verise maha-
surumisega reas koloniaalmaades: esimesed eriti Indoneesias,
teised Indo-Hiinas.

Niipea kui vapper indoneesia rahvas teostas enese vabastamise Hol-
landi koloniaalikkest, saatis Inglise valitsus tema vastu oma sojajoud
ja relvastas samaaegselt Hollandi ekspeditsioonivied edasiseks vere-
valamiseks Indoneesias. Kuid kas lugeja teab ka, kuidas nimetatakse
seda joledat tegu toderakondlike liidrite keeles? Tooerakonna tuntud
brosiiiiris ;Kaardid lauale!“ on selle kohta 6eldud sonasonalt: ,,Me and-
sime tdhtsa panuse Indoneesia voitlusse vabaduse eest. (!)

Jesuiitliku silmakirjalikkuse omamoodi rahvusvaheline rekord! Kuid
see ei pane eriti imestama lugejat, kes samas brosiiiiris leiab ka sellise
vaite, et Briti imperialismi polevatki enam, kuna ta olevat t6oerakond-
laste kéde 1abi likvideeritud . . . Peaaegu koigis Briti kolooniates see
nii-6elda olematu imperialism jatkab endiselt parismaalaste halastama-
tut orjastamist. Kuid Indias, kus Briti imperialism polnud enam suu-
teline alal hoidma koloniaalset reziimi endisel kujul, sundis té6erakond-
lik valitsus rahvale peale Briti dominioonide loomise ja maa tiikelda-
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mise nii kavala plaahi, et see ei saanud jitta esile kutsumata verist
taplust muhameedlaste ja hindude vahel. Selle verevalamisega on seo-
tud Briti imperialismi edasised plaanid ja mahhinatsioonid Indias.

Ameerika imperialismi kannupoisid

Inglise toderakondlaste ja prantsuse sotsialistide vilispoliitika jarg-
mine kiisimus puudutab reaktsioonilise kokkuleppe toetamist ameerika
imperialismiga.

Sellist reaktsioonilise kokkuleppe poliitikat nimetatakse Inglismaal
sageli Bevini ,fultonipoliitikaks®, kuna esmakordselt kuulutas seda
Churchill oma kurikuulsas kones Fultonis Ameerikas. Pérast seda alam-
kojas peetud kones (4. juunil 1946) Bevin trumpas Churchilli iile nou-
kogudevastaste = viljaastumiste rohkuse ja ameerika imperialistide:
kintsukaapimisega. Churchill tunnistas, et pole mingisugust vahet
tema positsiooni ja Bevini poliitilise kursi vahel nendes téhtsama-
tes rahvusvahelise poliitika kiisimustes, mis praegu Londoni City
ja New Yorgi Wall Streeti pankurite ihade seisukohast on otsus--
tavad.

Bevini-Churchilli ,fultonipoliitika“ seisab selles, et pidada kurssi
Inglismaa ja Uhendriikide agressiivse bloki poole, mis on suunatud Nou-
kogude Liidu ja rahvademokraatia maade vastu, kommunistliku ja
demokraatliku liikumise vastu koigis maades. Selle poliitika eesmérgiks-
on reaktsiooniliste (kreeka tiiiipi) rezZiimide kehtestamine koigis maa-
des, kus see vihegi voimalik, selleks et nende reZiimide abil votta rah-
vastelt majanduslik soltumatus ja riiklik suverddnsus ning rakendada
nad ameerika imperialismi ikkesse.

Arusaadav, et selline rahvusvaheline poliitika on esmajoones diktee-
ritud ameerika reaktsionddride poolt, nende ohjeldamatust tungist
imperialistliku ekspansiooni poole, mis avaldub kogu nende praeguses
poliitikas ja nimelt niinimetatud ,Trumani doktriinis“ ja ,Marshalli
plaanis“. Koige jargi otsustades ongi Inglismaa, Prantsusmaa ja rea
teiste kodanlike maade juhtivad ringkonnad juba kokku leppinud amee-
rika reaktsionddridega nende osavotu suhtes ameerika :
misest. s

Parempoolsed sotsiaaldemokraadid hakkasid tingimusteta seda impe-
rialistlikku poliitikat teenima.

Tosi kiill, moned sotsiaaldemokraadid piiiidsid moodunud aastal
kaitsta sellist ,originaalset* kontseptsiooni, et Marshalli plaan on hea,
Trumani plaan aga mitte. Kuna aga molemad plaanid on vilja hautud
samas pesas ja ilmselt taotlevad iiht ja sama eesmaérki, siis igasugune
vaidlus selle iile, kumb neist on parem, on lihtsalt naeruviirne, kuna ta
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liialt meenutab vanade skolastikute vaidlusi selle iile, kumb kurat on
parem, kas sinine voi kollane.

Sotsiaaldemokraatlikud reformistid arendavad niiiid koigis Léaéne-
Euroopa maades demagoogilist agitatsiooni ameerika plaanide ja ihade
kasuks, piiiides tuhandete sofismidega varjata dollari-diplomaatia plaa-
nide ablast imperialistlikku iseloomu.

Léon Blum pooérdus ajalehes ,Populaire“ koigi maade sotsiaaldemo-
kraatide poole iileskutsega asuda laialdase liikumise etteotsa avalikus
.arvamuses, mis ,orienteeriks ameerika initsiatiivi“. Pérast seda hak-
kasid sotsiaaldemokraatlike parteide ajalehed ja konemehed koige vas-
tikumal kombel lomitama ameerika rahapungakuningate trooni ees.
Praegu valmistatakse ette Liidne-Euroopa maade sotsialistlike parteide
erilist konverentsi ,,Marshalli plaani“ heakskiitmiseks.

Saksamaa kiisimuses toetavad Inglismaa tooerakondlikud ministrid
ja Prantsuse parempoolsed sotsialistid samuti taielikult ameerika plaane,
mis on suunatud Euroopa rahvaste huvide ja demokraatliku rahu kehtes-
tamise vastu. Nad aitavad kaasa Saksamaa demilitariseerimisse ja
demokratiseerimisse puutuvate Potsdami konverentsi otsuste rikkumi-
sele. Nad toetavad koigiti ameerika reaktsionéaride piiiidlusi luua omale
‘tuge neistsamadest saksa monopolistidest, kes olid hitlerliku reziimi

tugedeks, ja muuta Ladne-Saksamaa ameerika imperialismi moju laien- |

damise baasiks Euroopas. Ja niiteks Bevin avaldas Morpethis peetud
kones (19. juulil 1947) lootust, et Ameerika Uhendriigid ei lahku enam
kunagi Euroopast . . .

Bevini lootus on kahtlemata teravas vastuolus Euroopa rahvaste
tahtega. Kuid see ei takista teda sugugi kannuseid teenimast Morgani
maja ja teiste ameerika miljardéride ees, kes pretendeerivad hooldusele
Euroopa rahvaste iile.

Ameerika okupantide teenistusse tiikib ka saksa Sovinistlike sotsiaal-
demokraatide partei (Schumacheri partei). Selle partei juunikongressist
kirjutas vana saksa sotsiaaldemokraatliku partei iiks koige reaktsiooni-
lisemaid juhte Stampfer, kes hiljuti tuli tagasi Ameerikast:

»See oli Euroopa kongress, kus rahvusvahelised sotsialistid vastasid -

Ameerika iileskutsele Euroopa iihtsuse kohta loosungiga: ,Me oleme
-siin!“
Tépselt nii nagu 1930. aasta alguses Stampfer ja tema mottekaas-

lased lipitsesid igati saksa reaktsiooni ees, piilides end ndidata sellele

vajaliku tooriistana korvuti fasismiga, — tapselt samuti poevad ka kaas-

aegsed sotsiaaldemokraatlikud miinchenlased nahast vilja, et toendada

ameerika imperialistidele oma valmidust ja kolblikkust tdita neile kasu-
‘like kvislingite osa.
On see moeldav, et parempoolsed sotsiaaldemokraadid ei saa aru,

et ameerika imperialism on praegu rahvusvahelise reaktsiooni kesku- |
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seks? Nad saavad sellest viga histi aru ja just selleparast nad ongi
ldinud tema teenistusse. Hirm sotsialismi ja rahvademokraatia kasva-
vate joudude ees, viha sotsialismimaa ja koigi maade kommunistlike
tooliste vastu ajavad neid rahvusvahelise reaktsiooni koige Oelamate
joudude leeri.

Kuivord kaugele on parempoolsed sotsialistid juba ldinud ameerika
imperialismi teenimisega, on {ihelt poolt ndha nende piiiidest kaela
maarida oma maadele Ameerika ,abi“ iket, vastu vottes Wall Streeti
liigkasuvotjate iikskoik missugused tingimused, ja teiselt poolt — sellest
agarusest, millega sotsiaaldemokraatia silmapaistvamad liidrid kut-
suvad oma maid iiles loobuma riiklikust suverdansusest.

Neil aegadel, kui kodanlik demokraatia kujutas endast veel progres-
siivset litkumist, ei tundnud ta korgemat ideed kui rahvuste riiklik suve-
rddnsus. Praegu aga Belgia sotsialistide liider Spaak pingutab joudu
toestamiseks, et riiklik suverddnsus on muutunud ,moest ldinud ideeks®,
mis tuleks nagu vana sirk minema visata ja asendada ameerika sunni-
reziimiga.

Prantsusmaal, kuhu ameerika emissarid on juba sisse tunginud jul-
tunud peremeestena, kes méiravad kindlaks valitsuse koosseisu ja pane-

~ vad kidpa peale maa rahvuslikele varadele, nimetab ameerika imperia-
- lismi parim advokaat Léon Blum igasugust maa majandusliku soltuma-

tuse eest seismist halvustavalt ,natsionalismiks®. ,Sotsialismi“ nimel
toetab ta ameerika monopolide poolt noutavat Prantsusmaa ja teiste
Euroopa maade tollipiiride kaotamist. Ta viidab koguni, et see viivat
vilja ,rahvusvahelise sotsialistliku korra“ teostamiseni — ei vdhem
ega rohkem. Eelkoige nouab ta Prantsusmaa riikliku suverddnsuse
likvideerimist vilisvoimu kasuks, -mida ta monevorra tumedalt nimetab
»ilemaailmseks valitsuseks“ voi ,iiliriigiks“. Pole raske taibata, et see
nimetus on vaid ameerika imperialismi maailmavoimu hébelik pseudo-
niitim.

Selline on Léon Blum — kaasaegsete parempoolsete sotsialistide idee-

line juht, kes on saanud rahvusliku reetmise toeliseks trubaduuriks!

Selle rahvuslikust suveréddnsusest loobumise jutlustamise poliitiline

- tdhendus seisab eelkdige selles, et Blum, Spaak ja nendetaolised erguta-

vad Ameerikat ikka jultunumaks S$antaaZiks ja viljapressimiseks
Euroopas. Iga sorti bullittid voivad oelda {ikskoik millisele ameerika

‘ spekulandile, kellele on tekkinud Euroopa maades kogutud rikkusi ndhes

isu: ,Milleks meil veel hdbeneda, kui isegi sotsialistid teevad meile ette-
paneku, et me votaksime kogu kontrolli oma kitte!«

Noukogude Liidu ja rahvademokraatia maade vastu arendavad
parempoolsed sotsialistid ja nende ajalehed praegu pidevat vale- ja

| laimukampaaniat. See kuulub ilmselt ameerika imperialismi agentuurina

nende funktsiooni.
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Sealjuures nad moistagi ei saa ldbi oma vaenulikkuse maskeerimiseta
Noukogude riigi vastu — tema autoriteet on selleks liiga suur. Nii néi-
teks tooerakondlikud liidrid kujutavad sageli Inglise praegust valitsust
»ausa vahendaja“ osas kapitalistliku Ameerika ja Noukogude Liidu
vahel. Kuid brosiiiiris ,Kaardid lauale!“ heitsid nad hetkeks maski kor-
vale, deldes otseselt, et Ameerikast soltumatu Inglismaa vilispoliitika
on téderakondlikule valitsusele ,ebasoovitav®, ja rohutades oma kavat-
sust osa votta Ameerika mahhinatsioonidest Noukogude Liidu vastu:

»Arvamusel, nagu ei peaks me osa votma tiilidest Venemaa ja Amee-
rika Uhendriikide vahel, pole motet . . .«

Tooerakondliku valitsuse praktika kinnitab seda tdiel méaaral. Tema
valispoliitika liigub tdielikult ameerika ekspansionistide soiduvees, risti
vastu Noukogude Liidu ja koigi vabadustarmastavate rahvaste huvi-
dele.

* Prantsusmaal aga, nagu teada, votsid ministrid-sotsialistid viimasel
ajal ette koguni Noukogude-vastase iseloomuga politseilikke operat-
sioone.

Esimene operatsioon neist oli otseselt suunatud Pariisi tocliste vastu,
kes 28. oktoobril 1947 korraldasid protestimeeleavalduse faSistide piitide
vastu organiseerida Noukogude-vastast miitingut Pariisi kesklinnas.
Valitsus sotsialist Ramadier’ga eesotsas mobiliseeris tuhanded polit-
seinikud tooliste-meeleavaldajate vastu, fasistlike provokaatorite kait-
seks. Ule 300 meeleavaldaja sai haavata.

Teine Ramadier’ valitsuse poolt ldbiviidud politseiline operatsioon
oli juba vilispoliitilise provokatsiooni iseloomuga. 14. novembril teosta-
sid tankidest toetatud suured politseijoud mitte millegagi oigustatud
riilnnaku Beauregard’i laagrile, mis oli loodud vastavalt Prantsuse-Nou-
kogude repatrieerimiskokkuleppele saksa vangist vabastatud Nouko-
gude armee sojavéelastele ja teistele soja ajal saksa vangipolve kiiiidi-
tatud Noukogude kodanikele.

Lopuks, novembri lopus, juba Schumani valitsuse ajal organiseeriti
»sotsialistliku® siseministri juhtimisel jargmine operatsioon: Prantsuse
kaitsepolitsei agendid areteerisid seadusevastaselt mitmes kohas Prant-
susmaal rea Noukogude kodanikke, kes hitlerliku okupatsiooni ajal
votsid osa prantsuse vastupanuliikumisest; osa neist sai kuu aega enne
areteerimist Prantsusmaa sojaordeneid. Monitanud areteerituid, saat-
sid kaitsepolitseinikud nad salamahti Prantsusmaalt vilja.

Kahe viimase juhtumi puhul, nagu teada, andis Noukogude Liit oma
nootidega 8. ja 9. detsembril 1947 Prantsuse valitsusele kindla ja vaa-
rika vastuloogi. Vaevalt tekib kahtlust selles, et Prantsuse voimude
meelepahatekitavad Noukogude-vastased provokatsioonid olid organi-
seeritud ameerika reaktsionddride meeleheaks, et komplitseerida Prant-
suse-Noukogude suhteid.
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Uue soja ohutajate kasilased

Viimane parempoolsete sotsialistide vilispoliitika tdhtsamaid kiisimusi
puudutab nende kaasabi rahvusvahelise rahu 6onestamisel ja uue agres-
siooni ettevalmistamisel. See kiisimus on endastmoistetavalt viaga tihe-
dalt seotud eelmisega.

Parempoolsed sotsialistid muidugi kinnitavad, et nad voitlevad ,rahu
eest“ — teisiti ei saa esineda rahvamasside ees.

Kuid siin seisab neil ees keerukas iilesanne — kuidagiviisi seletada,
miks nemad, kes nimetavad endid rahu eest voitlejaiks, ei pea mingi-
sugust voitlust rahvusvahelist rahu dhvardavate ameerika imperialis-
tide vastu, miks nad ei voitle rahu kaitsmise eest tuntud ameerika ja
teiste uue maailmasoja ohutajate vastu.

Selleks et seda ebameeldivat kiisimust kinni maétsida, tuleb neil kasu-
tusele votta kavalaid sofisme. Léon Blum leiutas koige kavalama
sofismi. Artiklis, mis oli kirjutatud ,Trumani doktriini“ kaitseks Pariisi
saabunud Wallace’i kriitika iimberliikkamiseks, Blum iitles, et ameerika
imperialistid, ,kui nad {ildse on olemas®, ei saa olla sojaimperialistid,
vaid on ,rahuimperialistid*!

»Rahuimperialistide“ moiste pole kooskolastatav terve loogika sea-
dustega. See on midagi ,inimesearmastuse bandiitide® kalambuuri
taolist. Kuid Léon Blum néhtavasti on valmis ameerika imperialistide
kaitsmise huvides jalge alla tallama koiki loogikaseadusi.

Koigile on selge, et nende ameerika ,rahuimperialistide“ piitidlused
ja ihad on suunatud rahvusvahelise koost66 ja iildise rahu aluste 6ones-
tamisele. Kuid Inglismaa toéerakondliku valitsuse ja Prantsusmaa
kodanlik-sotsialistliku koalitsiooni toetuseta ameerika imperialistlikel
plaanidel poleks juba alguseski olnud vdhimatki viljavaadet edule.

Ameerika ,rahuimperialistid® armastavad #hvardada teisi maid
aatomipommidega, mis on eriti barbaarseks kallaletungi- ja agressiooni-
relvaks. Aatomipommi keelamise kiisimuse arutamisel Uhinenud Rah-
vaste organisatsiooni organeis oli sotsialistidel — Inglismaa ja Prantsus-
maa delegaatidel — suurepédrane voimalus voidelda rahu eest. Kuid kas
nad toetasid ettepanekut selle suurlinnade elanikkonna metsiku ja
mottetu hédvitamise relva viivitamatuks keelamiseks? Ei, nad voaitlesid
ja voitlevad ka praegu selle eest, et Wall Streeti peremeeste meeleheaks
pikaks ajaks edasi liikkata aatomirelva tootmise ja kasutamise keeldu.

Oma artiklites ajalehes ,Populaire“ kutsus Léon Blum tungivalt
koiki ,vdikesi ja keskmisi maid“ koonduma Ameerika Uhendriikide
iimber ja toetama Uhendriikide ettepanekuid aatomienergia kiisimuses.
See Ameerika aatomlaste innukas advokaat viaidab, et ta peab kinni
»doktriinist, mis sobitab Marxi ideid Jaurés’i ideedega“. See pole mitte
itksnes Marxi suure nime, vaid ka Jaurés’i nime ilmne profaneerimine.
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Jaurés oli vaieldamatult oportunist, kuid ta voitles soja vastu, voitles
nagu patsifist, mitte nagu revolutsionédir, kuid ta voitles siiralt. Selle-
parast paiskas reaktsiooniline kodanlus soja eel tema peale meeletu
laimulaine ja tappis ta. Ta oli oma aja reformist. Kuid milline tohutu
vahemaa on temast sellise alatu jesuiidini nagu Léon Blum!

Parempoolsetele sotsiaaldemokraatidele on viga histi teada otsese
sojalise koostoo fakt Inglismaa ja Ameerika Uhendriikide vahel. Nad
teavad, et ikka veel siilitatakse Inglise-Ameerika iihendatud sojastaapi,
nad tunnevad ka 1947. aasta alguses solmitud koostdé kokkulepet
Inglise ja Ameerika lennuvie vahel, teavad ka, et Inglismaa paljudel
juhtudel votab osa ameeriklaste palavikulisest tegevusest sojaliste baa-
side loomisel ja tervete riikide muutmisel uue soja ettevalmistamise
tugialadeks. Kas need faktid ei toenda, et téoerakondlikud liidrid teevad
Ameerika sojaavantiiliride ettevalmistamise ja teiste maade uue agres-
siooni voimalusega hirmutamise poliitika kaasosaliseks Inglismaa?

Tundub, et Inglismaa enese julgeolekuhuvid nouavad koigi tema
joupingutuste kontsentreerimist selleks, et viltida uue maailmasoja
puhkemist. Kuid selgub, et téderakondlikud ministrid iihinevad iisna
meelsasti liithindgelike ameerika strateegide avantiiristlike plaanidega.
Inglise tooerakondlased arendavad avalikult dssitus- ja laimukampaa-
niat Noukogude Liidu vastu. Mitte asjata ei kiitnud ameerika imperia-
listide ajakirjandus vaimustatult heaks Attlee ja Morrisoni sonavotte
1948. a. jaanuari algul, kus vihkamine Noukogude Liidu vastu oli ithen-
datud 16mitamisega Uhendriikide ees.

Parempoolsed sotsiaaldemokraadid ei voitle uue soja ohutajate vastu,
vaid, vastupidi, levitavad siistemaatiliselt oma ajakirjanduse kaudu
laimavaid viljamoeldisi, mis peavad olema é&ssituseks ja agressiooniks
meie Noukogudemaa ja rahvademokraatia maade vastu.

Aegajalt peavad ministrid-sotsialistid kohaseks esineda ,ameerika
titiipi“ sojakate adhvardustega. Nii niiteks Bevin, esinedes 1947. a.
augustis konega lounasoogil ,Ameerika Uhingus“, kutsus Ameerika
Uhendriike iiles agressiivseks aktiivsuseks. Ta iitles:

»Ma palun suurt Ameerika kontinenti jitkata oma suurt missiooni.
Niikaua kui mina olen vélisminister, to6tan ma koos teiega . . .“

. Ma iitlen Ameerika Uhendriikidele: niiiid on saabunud regulee-
rimise moment, drge laske seda moddal“

Nagu teada, moisteti selline sojapropaganda hukka Noukogude dele-
gatsiooni initsiatiivil Uhinenud Rahvaste organisatsiooni Peaassamblee
viimasel istungjirgul vastuvoetud otsuses. Selle propaganda tSempio-
nidel ilmselt vedas, et samal istungjargul ei voetud vastu Noukogude
ettepanekut sojaohutajate kriminaalvastutusele votmise kohta.

*
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Seega ei jita kaasaegsete parempoolsete sotsiaaldemokraatide teod
ja tegevus kahtlust, et nad on demokraatiavastase imperialistliku leeri
agentuuriks, imperialistliku soja ohutajate kasilasteks. Sellega on nende
reeturlikkus saavutanud kulminatsioonipunkti.

Kuid need hirrased iilehindavad ilmselt oma peremehe — reaktsioo-
nilise suurkodanluse — joudu, keda nad ihust ja hingest immardavad,
ja eriti {ilehindavad nad Ameerika imperialismi joudu. Kaasaegse mono-
polistliku kapitalismi paised ja vastuolud on talle endale muutunud
juba saatuslikuks. Imperialistide, uue agressiooni himustajate avan-
tiirism voib vaid kiirendada oma aja dra elanud monopolistliku kapita-
lismi hoone kokkuvarisemist. Kui parempoolsed sotsiaaldemokraadid
ei nde, et kaasaegne kapitalism on surmale méératud, siis ainult selle-
pérast, et nemad, olles sidunud oma saatuse temaga, ei taha ega julge
vaadata avasilmi tulevikku.

Parempoolsete sotsiaaldemokraatide agarus kiskjaliku imperialismi
teenimisel kiirendab nende paljastamist toorahva laiade masside ees.
Eesrindlike todliste, kommunistide abiga tunnetavad need massid ikka
selgemini parempoolsete sotsiaaldemokraatide musta reetmist ja poo-
ravad neile selja.

Kuid kommunistlikud parteid, kes on omandanud Marxi-Lenini-Stalini
suure opetuse, on tdis kindlat usku toglisklassi ja koigi maade téorahva
joududesse, sotsialismi ja toelise demokraatia vastupandamatult kasva-
vatesse joududesse. Nad teavad, et imperialismivastase demokraatliku
leeri joud iiletavad kaugelt imperialistliku reaktsiooni leeri koiki joude.

Seltsimees Molotov oma kones Suure Sotsialistliku Oktoobrirevolut-
siooni 30. aastapdeva puhul iitles tiie oigusega:

»Demokraatlike joudude koondumine ja julge voitlus imperialismi
ning tema sojaliste avantiiiiride uute plaanide vastu iihendab rahvad
voimsaks armeeks, millele vordset ei saa olla imperialismil, kes eitab
rahvaste demokraatlikke oigusi, tallab jalge alla rahvuste suverdin-
sust, rajab oma plaanid dhvardustele ja avantiiiiridele. Rahutus ja dre-
vus imperialistide ridades suureneb, sest koik nédevad, et pind imperia-
lismi jalge all koigub, demokraatia ja sotsialismi joud aga kasvavad
ja tugevnevad iga pidevaga.©

Voitluses selle protsessi kiirendamise eest on iiheks tihtsamaks {iles-
andeks rahvusvahelise reaktsiooni sotsiaaldemokraatlike agentide ala-
tute mahhinatsioonide vidsimatu paljastamine. Téielikult paljastatuina
nad kaotavad oma moju massidele.
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