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1. SISSEJUHATUS

1.1. Ajaloost ja opikutest

Ajaloo ning ajalooteaduse defineerimine on tdnamatu iilesanne ja sobivaid miératlusi voib
leida mitmeid. limselt aga ei saa vastu vaielda, et keskse telje moodustavad kaks omavahel
1abi pohjuslike seoste seotud kiisimust. Esimene on minevikku suunatud ,.kuidas olid asjad
varem?“ ning teine olevikuline ,,miks on maailm selline nagu ta on?“ Vastused nendele
kiisimustele voivad aga olla viga erinevad, seda nii ajateljel liikudes kui erinevate kultuuride
ja traditsioonide vahel. See omakorda muudab historiograafia &armiselt intrigeerivaks
teemaks ja kiisimuse ,,mida sellest radgitakse?* sageli olulisemaks ja huvitavamaks kui
lihtlabase ,,mis juhtus?*. Uhele ja samale faktile vdidakse anda erinev tihtsus ja tihendus ning
mingite detailide rohutamise ja teiste maha vaikimise abil saadav pilt vdib olla téiesti
teistsugune.

Tuntud Winston Churchillile omistatav konekaédnd iitleb, et ajalugu kirjutavad voitjad. See
tdhendab, et kuigi hetkeolukord on tingitud minevikusiindmustest, toimub mones mottes ka
vastupidine protsess — olevik rekonstrueerib minevikku. Oma ajalootdlgendusele iildise
aktsepteeritavuse saavutamine on tohus mainekujunduslik relv ning taganemine kokkulepitud
konsensusest  voib tuua kaasa valuliku reaktsiooni, kuna see muudab kogu tajutavat
maailmapilti. Selle kohta voib tuua néditeks kaasaegse Venemaa protestid ,,ajaloo
timberkirjutamise katsete“ suhtes ja hoiatused nende eest, kui jutt kdib Teise maailmasdja
siindmustest, kuid teisest kiiljest nduded Krimmi annekteerimise ,,0igest kajastamisest
koolidopikutes. Voi kui tuua ajaliselt kaugem, kuid ruumiliselt 1dhem néide, ldheb siia alla ka
Eesti avalikkuses ja ajaloolaste ringkondades 2013-2014 tekkinud poleemika Jiirioo tilestousu
kajastamise timber koondteoses ,,Eesti Ajalugu et

Ajalugu on iiheks vahendiks, mida kultuur kasutab iseenda taastootmiseks. Uhine ajalugu,
tthised legendid ja iihised vaartused loovad suure narratiivi, mis seob kultuuri kandjad tiheks
tervikuks, annab ,meie“-tunde, millega eristutakse teistest gruppidest. Selle
institutsionaliseeritud viljund on ajaloo dpetamine, noorsoo suunamine-kasvatamine vaimus,
mis on heaks kiidetud tihiskonna enamuse voi eliidi poolt. See on omapérane koht, kus
poimuvad iihte ajaloo akadeemiline ja ideoloogiline modde. See, kas suunatud valik

ajalooslindmusi ja neile rajatud viiteid on jadgitult identiteedikujunduse teenistuses voi siis

! Eesti Ajalugu 11. Eesti keskaeg. Selart, Anti (toim.). Tartu Ulikooli Ajaloo ja Arheoloogia Instituut: Tartu,
2012. Selle iile puhkenud diskussiooni kohta vt nt Postimees. Teemarubriik Eesti ajalugu Il. Viimati vaadatud
06.05.2015 14bi veebikiilje: http://www.postimees.ee/teema/eesti_ajalugu_ii.



http://www.postimees.ee/teema/eesti_ajalugu_ii

lahtub identideedikujundus teadusliku tldistuse tulemusena loodud ajaloopildist, osutades
vaartuskasvatuslikult vaid heale ja halvale ning digele ja valele minevikus toimunus, oleneb
ennekdike ithiskonna korraldusest.”

Ajaloo Opetamises on traditsiooniliselt kesksele kohale asetunud ajaloodpik. Sellesse on
koondatud kultuuri jaoks vajalikuks peetav minimaalne vajalik {ihisosa teadmisest ,,kes me
oleme”. Oppekirjanduse uurija Veronika Kalmus on selle kohta éelnud, et dppekirjandus ja
oppekasvatus peegeldavad makrotasandi véddrtusi, st. védrtusi, mis on valdava osa
tihiskonnaliikmete poolt jagatud, mida peetakse enesest moistetavaks ning jéreltuleva
polvkonna jaoks oluliseks. Sellest tulenevalt peaks Oppekirjanduses sisalduvate vaartuste
analiilisimine aitama vilja selgitada {ihiskonnas kui tervikus valitsevaid arusaamu.’

Kuigi tdnapédeval valitsevas infokiilluses on dpiku tihtsus teabekandjana monevorra vdiksem,
jaab ta lihtsa ja kokkuvdtliku maailmapildi kujundana oluliseks ilmselt ka edaspidi. Kontroll
Opikute valmimise iile on erinevate riigikordade puhul erinev, kuid reeglina peavad need
avaldamiseks saama siiski ametlike instantside heakskiidu. Opikute sisu méiravad peamiselt
kindlaks ainekavad ja Opetamispraktikad; kui ainedpetuse sisu muudetakse, toob see kaasa
vajaduse uute Spikute jirgi.* Autorid peatuvad teatud teemadel ja kasutavad teatud véljendeid,
mille tihendusliku koodi pilased vastu votavad.”

Seda voib eriti eeldada ajaloodpikute puhul, mille sisu on nende loomusest tulenevalt
tundlikum igasuguste ideoloogiliste mojutuste suhtes kui nditeks reaalainete omad. Sellisena
kuuluvad Opikud osana ,,ametliku ajalookirjutuse juurde ja sellest tulenevalt annavad nad
aimu ka oma kaasaja iildisematest tendentsidest ja hoiakutest. Lisaks ametlikule tellimusele,
eliidi ootusele dpikute sisu kohta, voib eeldada, et dpiku sisu kujunemisel méangivad rolli ka
muud ajalookirjutust mojutavad tegurid — ehk siis tihiskondlikud ootused, ajastu teadmiste
tase (ajalooteaduslik baas) ja ka konkreetse Opiku autori isiklikud huvid ja stimpaatiad.
Kéesoleva magistritod eesmirk ongi vaadelda ajaloodpikuid kui osa historiograafiast ja uurida
nende seotust ildise ajalookirjutusega ning erinevate mojurite rolli ajaloodpikute sisu

kujunemisel.

2 Pilve, Eli. Noukogude noore kasvatamisest paberil ja piriselt. Ideoloogiline ajupesu Eesti NSV kooli(tunni)s
1953-1991. — Tuna 3/2013, 1k 82.
¥ Kalmus, Veronika. Oppekirjanduses esinevate vidrtuste uurimise metoodikast. — Mikk, Jaan (toim.).
Viidirtuskasvatus oppekirjanduses. Artiklite kogumik. Tartu Ulikool: Tartu, 1999, Ik 6.
* Mikk, Jaan. Textbook: Research and Writing. Peter Lang: Frankfurt am Main [etc.], 2000, p 155.
® Mikk, Jaan. Eesséna. — Mikk, Jaan (toim.). Vidrtuskasvatus éppekirjanduses. Artiklite kogumik. Tartu Ulikool:
Tartu, 1999 Ik 4.
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1.2. Magistritoost: teema valik, uurimisseis ja allikad

Kéesoleva magistritoé uurimisobjektiks on ajavahemiku, mil praegune Eesti ala oli Rootsi
voimu all, ehk siis lihtsamalt 6eldes ,,Rootsi aja“, kdsitlemine Eesti ajaloodpikutes erinevatel
ajaperioodidel.

Valitud ldhenemisnurk on historiograafiline. Pohilised eesmérgid on kirjeldada Rootsi aja
opikukdsitluste pohijooni ning analiiisida, kas ja kuidas need on olnud seotud laiema
ajalookirjutusliku taustsiisteemiga ning kui palju on sellele modju avaldanud erinevad
muutujad: riiklik ja/voi tihiskondlik ,,tellimus®, tildine uurimisseis ja —tase, traditsioonid ning
autorite isiklikud eelistused.

Vaatluse all on erinevatele teemavaldkondadele piihendatud tekstimaht, pdhilised narratiivid
ja nende késitluslaad ning muutused kasitlustes 1dbi aja. Samuti on antud lithike {ilevaade
opikute sisu kujundatavatest raamteguritest erinevatel perioodidel: ajastule omastest

ajalookirjutuslikest pohisuundadest ning analiiiisitud Opikute autorite taustast.

Magistritod koosneb jargnevatest osadest:

1. Avaldatud materjalidel pShinev lithililevaade historiograafilisest taustast Eesti ajaloo
erinevatel ajaperioodidel.

2. Kvantitatiivsel kontentanaliiiisil pohinev iilevaade ajaloodpikute Rootsi aega kisitlevates
peatiikkides kajastatud teemavaldkondade osatdhtsusest erinevatel perioodidel.

3. Olulisemate vastavates peatiikkides kajastatud narratiivide vordlev kvalitatiivne analiiis.

4. Eelneval pohinev kokkuvdte ja jareldused Opikute sisu mdjutavate tegurite kohta.

Milleks valida uurimistod objektiks Rootsi aeg, kui on olemas teemasid, mille késitlemise
muutused eri ajaperioodidel on kindlasti lihtsamalt jalgitavad? Pohjuseks ongi seesama teatav
tagaplaanil olek. Uuemate siindmuste puhul on nende aktuaalsus ja mdju tdnapdevale ilmne
ning sellega seoses ka vahetu tdhtsus suurem, kuid Rootsi aeg jddb piisavalt kaugesse
minevikku, et hinnangud tema kohta vGiksid olla teatud maéral kristalliseerunud, kuid mitte
ka nii kaugele, et selle kohta informatsiooni ei leiaks. Ka Rootsi riik ise ei ole tidnapieval
enam sellise suurusjargu tegija, et suhtumine temasse oleks véga tugevalt mdjustatud
paevapoliitilistest oludest. Samas on ajalugu tiksteisest soltuvuses olevate siindmuste jada
ning sellisena mojutab inimeste arusaam Rootsi ajast hilisema — ning loomulikult ka varasema
— ajaloo tajumist ja hinnangut sellele.

Seega kuigi Rootsi aja kirjeldamine ajaloodpikutes ei ole teema, mis peaks 20.—21. sajandi

kontekstis erilisi kirgi &ratama, on siiski huvitav vaadelda, kuidas iildised muutused



historiograafilises kliimas on selle ajaliselt kauge, kuid Eesti jaoks mitmes mottes olulise

perioodi kajastamisele koolidpikutes oma jilje jatnud.

Antud teemaga tegelemisel on olulised ennekdike uurimused, mis puudutavad eesti iildist
historiograafiat, Rootsi aja historiograafiat ja Rootsi aega ennast ning dppekirjandust. Kuna
kdesoleva t66 puhul pShineb tausta avamine peamiselt paljudel erinevatel artiklitel, toon
siinkohal eraldi valja vaid moned seda enim mojutanud autorid ja artiklid.

Eesti {ildise historiograafia osas on eesti ajalookirjutuse suure narratiivi analiilisimisega
tegelenud Tiit Rosenberg,® ajalookirjutuse eesmirkide kohta on mitmeid filosoofilisi artikleid
avaldanud ka Marek Tamm.” Mis puutub konkreetsetesse ajalooperioodidesse, siis on
artiklitega hésti kaetud Eesti NSV historiograafia eripdra. Sellele eelneva aja kohta on
uurimusi vdhem, pigem on uuritud konkreetsete ajaloolaste voi ajaloo-uurijate elu ja
loomingut. Samuti puuduvad iildised késitlused taasiseseisvusperioodi suhtes.

Rootsi aega kisitleva eesti historiograafia kohta ilmus 1988. a Hain Rebaselt artikkel, milles
ta analiilisis Rootsi aja tdhtsust ja selle kajastamise rohuasetusi tolleks hetkeks eesti ja
baltisaksa autoritelt ilmunud Eesti ajaloo iildkisitlustes.® Tulenevalt teema lihedusest ja
autorite huvist sarnaste aspektide vastu, on see suuresti mgjutanud ka kiesolevat magistritdod.
Rootsi aja enda kohta tehtud uurimustest leiab pohjaliku iilevaate koondteose ,,Eesti Ajalugu
I11* eessOnas ja seda siinkohal iile korrata ei ole motet, kuna antud magistrit6d rohuasetuse
tdttu jadvad need siiski monevorra kaugemaks.®

Varasemate eestikeelsete ajaloodpikute kohta (kuni 1968. a) on andnud iilevaate Hillar
Palamets oma ajaloo dpetamist kisitlevas iilidpilastele moeldud kasiraamatus.'® Viino Sirk on

uurinud koolikorraldust Eesti Vabariigis enne Teist maailmasdda®’

ning avaldanud artikli
keskkooliopikute valmimisest sellel perioodil.12 Ajaloodppe korraldust Eesti NSVs,

muuhulgas ka ajaloodpikute kirjutamise ja avaldamisega seotud problemaatikat on kasitletud

® Rosenberg, Tiit. Ajaloo raiumisest raamatusse: Eesti ajaloo suurest narratiivist. — Tender, Tonu (koost.).
Raamatu osa Eesti arengus. Ilmamaa: Tartu, 2001, 1k 66-81.

" Tamm, Marek. Monumentaalne ajalugu: esseid Eesti ajalookultuurist. — Loomingu raamatukogu 28—30.
Kultuurileht: Tallinn, 2012.

® Rebas, Hain. Historiograafilisi aspekte Rootsi aja kohta Baltikumis (1561-1721). — Eesti Teadusliku Seltsi
Rootsis aastaraamat X 1985-1987. Stokholm, 1988, Ik 45-78.

9 Eesti ajalugu I11. Vene-Liivimaa séjast Pohjasdjani. Kiing, Enn (toim.); Seppel, Marten (kaastoim.). Tartu
Ulikooli Ajaloo- ja Arheoloogia Instituut: Tartu, 2013, Ik 12-20.

19 palamets, Hillar. Ulevaade ajaloo dpetamise arengust. Oppevahend ajaloo-osakonna iilidpilastele. Tartu
Riiklik Ulikool: Tartu, 1968.

1 §irk, Viino. Haritlaskonna kujunemine ja koosseis. — Karjahirm, Toomas; Sirk, Viino. Vaim ja Véim. Eesti
haritlaskond 1917-1940. Argo: Tallinn, 2001, Ik 25-35.

12 Sirk, Viino. Keskkooli ajaloodpik Eesti Vabariigis 1918—1940. — Tuna 2000/2, Ik 78-89.



Anu Raudsepa doktoriviitekirjas™. Taasiseseisvunud Eesti Vabariigi ajaloodpikute kohta —
vahemalt antud t66d puudutavas votmes — uurimusi ei ole.

Kuigi kdesolev magistritdd pohirdhk on eesti historiograafial, mainin dra ka paar nime seoses
iildise oppekirjanduse uurimisega. Selles suhtes on maailmas hetkel ilmselt kdige olulisem
keskus Braunschweigis asuv Georg Eckert Institute. Eestis on pdhjaliku uurimuse
dpikutekstidest ja nende analiiiisist kirjutanud Jaan Mikk.** Konkreetsete dpikute
analiiisimisega on Eestis tegelenud niiteks Veronika Kalmus, kelle magistritoos™ ja selle
baasil ilmunud artiklis'® on analiiiisitud Eesti XX sajandi aabitsaid. Nendes vilja toodud

metodoloogilisi pohimdtteid on rakendatud ka kdesoleva magistritod Kirjutamisel.

Kéesoleva magistritoé eesmérk on véljundite uurimine ja seega pohineb see publitseeritud
allikatel, milleks on erinevad Eestis ilmunud originaaldpikud.

Seoses Eestis 20. sajandil toimunud ihiskondlike ja poliitiliste muutustega jagasin allikad
ilmumisaja jargi nelja suuremasse loogilisse gruppi, eesmérgiga valmistada koondportree

igale ajastule iseloomulikest tunnustest. Grupid olid jirgnevad:

1. Eesti Vabariigi algusaastatel (1920ndate algul) kasutusel olnud (,,varased*) dpikud,;
2. Eesti Vabariigi esimese iseseisvusperioodi (,,sddadevahelise aja“) dpikud;
3. Eesti Noukogude Sotsialistliku Vabariigi opikud;

4. Taasiseseisvunud Eesti Vabariigi opikud.

Tagamaks materjali vorreldavust, dritasin leida igast grupist viis Opikut, ldhtudes
kriteeriumist, et nendes on {iritatud anda Rootsi ajast tildkasitlus, mitte ei ole piirdutud
tiksikute episoodidega. Konkreetsete teoste valik on monevorra juhuslik, kuid kui valim
sisaldab mitut dpikut, kus Rootsi aja peatiikid on kirjutanud sama autor, on tegu erinevate
opikute, mitte sama Spiku kordustriikkidega. Valimi koostamisel oli kohati piiravaks teguriks
sobivate Opikute vdhesus, monest perioodist (varane periood ja Eesti NSV) valikuvdimalust

tegelikult ei olnudki. Kuna varase perioodi dpikute puhul oli mu eesmérk leida dpikuid, mida

3 Raudsepp, Anu. 4jaloo dpetamise korraldus Eesti NSV eesti dppekeelega iildhariduskoolides 1944—1985.
Tartu Ulikooli Kirjastus: Tartu, 2005.

1 Mikk, Jaan. Textbook: Research and Writing. Peter Lang: Frankfurt am Main [etc.], 2000.

1> Kalmus, Veronika. Estonian ABC-books 1900-1997: reflections of cultural and ideological changes : master
thesis. Tartu, 1998.

18 Kalmus, Veronika. Opidiskursus muutuvas iihiskonnas. — Ruus, Viive-Riina (toim.). Kénelev ja kéneldav
inimene. Eesti erinevate eluvaldkondade diskursus. TPU Kirjastus: Tallinn, 2000, Ik 205-218.



reaalselt kasutati Eesti Vabariigi algaastatel, vélistas see mdned varasemad raamatud ning
16ppkokkuvdttes ei dnnestunudki leida viit sobivat teost.

Samuti jdid analiiiisist vélja Opikud, kus Rootsi aeg ei olnud minu hinnangul piisava
ilevaatlikkusega kajastatud, ning paar ,,iileminekuajal“ ehk siis 1980ndate 15pul ja 1990ndate
algul ilmunud teost, mida minu hinnangul ei andnud péris hésti liigitada ei eelneva ega
jargneva perioodi juurde. Opikute tipne nimekiri on esitatud allikate loetelus ning samuti iga

konkreetse perioodi tutvustuses.

1.3. Metoodika

Esimeseks sammuks oli uuritava perioodi ajaline piiritlemine — ehk siis Rootsi aja alguse ja
16pu defineerimine. Varaseim vdimalik alguspunkt on Harju-Viru vasallide alistumisleping
Erik XIV-le 1561. a., kuid lisaks voivad reaalsete variantidena kone alla tulla veel sellised
aastad nagu 1583 (Pljussa rahu), 1629 (Altmarki rahu) ja 1645 (Bromsebro rahu), mis koik
markisid Rootsi véimu laienemist Eesti territooriumil. Enne Bromsebro, aga veelgi enam
Altmarki rahu oli tinapdevase Eesti osade ajalugu liksteisest eraldatav. Ka dpikuis on seda
perioodi eristatud hilisemast Rootsi ajast, nimetades seda tavaliselt stiilis ,,Eesti kolme
kuninga valitsemise all.

Rootsi aja 10puga on monevorra lihtsam, kuigi tiks kiisimus tekib ka siin — kas Pohjasdda
lugeda Rootsi aja sisse vdi jétta ta vilja — ja kas esimesel juhul lugeda selle 1opuks aasta 1710
kui Eesti ala de facto Vene tsaaririigi voimu alla minemine voi 1721, kui see Uusikaupunki
rahulepinguga de iure kinnitust sai.

Tutvunud materjaliga ldhemalt, votsin praktilistest kaalutlustest ldhtuvalt oma uurimisvélja
alguseks Liivi soja 16pu, ehk siis aasta 1583. Jargneva ,.kolme kuningriigi“ perioodi puhul
kaitusin nii, et Rootsi voimualuse alaga seotud siindmusi késitlesin Rootsi ajana ning Poola
vOimu Liivimaal ja Taani vGimu Saaremaal puudutava jatsin vilja.

Mis Rootsi aja 1dppu puutub, siis kvantitatiivse kontentanaliiiisi juures ma Pdhjasdja peatiikke
el arvestanud, kuna need keskendusid peamiselt sdjasiindmustele. Erandiks on sellised
juhtumid, kui Opikus oli Pdhjasdja peatiikkide juures késitletud ka 1695.-1697. aasta suure
néljahdda teemat: sellised 10igud liitsin oma analiiiisis iilejadnud Rootsi ajaga. Narratiivide
analiitisil otsustasin Pohjasdjaga seotud peatiikid siiski kaasata, sest suhtumisest sellesse voib
viga tugevalt vilja lugeda ka iildist hinnangut Rootsi ajale. Kiisimus, kas lopetada aastaga
1710 vdi 1721, osutus sisuliselt ebaoluliseks.

Esialgu oli mul plaanis analiiiisida ka Opikutes nimetatud isikute esinemist. Seoses magistrit66

piiratud mahuga jdi see aspekt pdohjalikuma vaatluse alt vilja, kuid selle kdigus valminud
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(opikute poolest mittetdicliku) nimekirja leiab kéesoleva t66 lisas (lisa 2, Ik 92). Samal
pOhjusel loobusin ma ka illustratsioonide analiiiisimisest ning keskendusin oma uurimist66s

Opikute pohitekstile.

Jirgnevalt on paari sOnaga tutvustatud magistritoo erinevate osade sisu ja tulemuste

interpreteerimise pohimatteid.

1.3.1. Historiograafilise taustsiisteemi Kirjeldus

Vordlemaks ajaloodpikute historiograafiat tldisega, on kasulik teada, millised on olnud
vastava perioodi ildist ajalookirjutust ja ajaloodpikuid mdjutavad olud. Voimaldamaks
hilisemat analiilisi, on selles osas antud Kkirjandusele, peamiselt artiklitele tuginedes
lihiiilevaade iga vaadeldava perioodi historiograafilisest kontekstist. See holmab peamiselt

tildisi uurimissuundi, suhtumist Rootsi aega ning taustandmeid dpikute autoritest.

1.3.2. Opikute temaatika kvantitatiivne kontentanaliiiis

Selles osas analiilisisin, kui palju on Rootsi aega kisitlevas Opikutekstis piihendatud
protsentuaalselt ruumi erinevate teemavaldkondade kisitlemisele. Eelduseks oli, et erinevate
teemavaldkondade suurem vo1 vdiksem kajastatus tdhendab selle teemavaldkonna suhtelise
tdhtsuse muutust erinevatel perioodidel — mida rohkem mingil teemal rédédgitakse, seda
olulisem see on.

Voimalikest lihenemisviisidest'’ teemavaldkondade masratlemisel vdtsin  kasutusele
Opikutepohise ldhenemise — st votsin dpiku, panin kirja seal leiduvad teemad ja seejirel uute
opikute lisandudes teemadering tdpsustus ning neid oli vdoimalik grupeerida.
Uurimismetoodika viljakujundamisel kasutasin Jane Stokes’i®, Roberto Franzosi*® ning

Klaus Krippendorffi®® teostes ning Tartu Ulikooli Sotsiaalse Analiiiisi Meetodite ja

7 Kirjeldatud: Mikk 2000, Ik 103.

'8 Stokes, Jane. How to do Media and Cultural Studies. SAGE: London [etc.], 2003. Viimati vaadatud
20.03.2015 14bi veebikiilje:
http://site.ebrary.com.ezproxy.utlib.ee/lib/tartu/docDetail.action?doclD=10080991&p00=methods%20content%
20analysis.

19 Content analysis. Volume 1, What is content analysis? Defining the methodological playing field —Franzosi,
Roberto (ed.). SAGE: Los Angeles [etc.], 2008.

% The content analysis reader. Krippendorff, Klaus and Bock, Mary Angela (ed-s). SAGE: Los Angeles [etc.],
20009.
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Metodoloogia Opibaasis® soovitatud teoreetilisi juhtnodre. Lisaks sellele olid otsesteks

eeskujudeks ka eespool (Ik 7-8) mainitud Hain Rebase ja Veronika Kalmuse t66d.

Teemavaldkondade méaaramisel kodeerisin Opiku teksti tekstildikude sisu ja ldhenemisnurga
jargi, grupeerides selle 16puks jargmistesse suurematesse kategooriatesse:

1. Haldus: Siinsete provintside valitsemine/administreerimine, riiitelkondade omavalitsus,
keskvoimu ja aadli omavahelised suhted. Osaliselt hdlmab see ka kohtu- ja maksuteemasid
ning seadusandlust.

2. Majandus: Peamiselt linnade elu ja kaubandust késitlevad 16igud, samuti
makromajanduslikud protsessid. Osaliselt ldksid siia alla ka maksuteemad. Talupoegade
igapdevaelu puudutavad kiisimused paigutasin rahvastiku teemasse, muuhulgas ka
koormistega seonduva, sest dpikutes on seda kirjeldatud ennekdike ldhtuvalt talupoegadest.

3. Rahvastik: Siin on kokku voetud pohiliselt 16igud, mis késitlesid talupoegade igapaevast
elu-olu, samuti rahvastikuprotsessid (rdnded, rahvastiku vdhenemised sddade ja néljahdda
tottu ja taastumine).

4. Kultuur: Selle jagasin kolmeks alateemaks, mida ma ei tahtnud nende suure seotuse tottu
péris iseseisvate teemadena késitleda. Esiteks religioon, mille alla paigutasin ennekdike
luterluse ja selle levitamisega seotud teemad. Teiseks haridus — siin on arvestatud nii
tilikooli- ja giimnaasiumiharidust kui rahvaharidust. Kolmas alateema oli ,,muu* kultuur.
See holmab eesti keele arengu ja eestikeelse kirjanduse siinniga seonduva, samuti talurahva
ainelist kultuuri ja rahvausundit késitlevad 16igud.

5. Taust: Sellesse rubriiki koondasin teemad, mida kaeti oOpikutes kiill Rootsi aega
puudutavates peatiikkides, kuid mis otseselt ei olnud seotud Rootsi vdimuga Eesti- ja
Liivimaal. Siia alla ldksid rahvusvahelised suhted, Rootsi ,,emamaa‘ poliitilised arengud,
Rootsi kuningate iseloomustused jms. Pohimdtteliselt vdiks see alajaotus kanda ka pealkirja

(13

,,muu,

Kodeerimisel jagasin opiku teksti 16ikudeks, hinnates 16igu mahtu vorreldes kogu lehekiilje
suurusega ning paigutades selle sisule vastavasse alajaotusesse. Peamiseks probleemiks oli, et
mone teema paiknemist oli raske hinnata, kuna see vdinuks sobida kahte voi kohati koguni
kolme lahtrisse. Siinkohal v&ib nditeks tuua kostrikoolid, mida on voimalik paigutada nii

hariduse kui usuasjade alla; maksud, mida kohati kasitleti pigem halduslikult, kohati pigem

2! Tartu Ulikooli Sotsiaalse Analiiiisi Meetodite ja Metodoloogia dpibaas. Viimati vaadatud 05.05.2015 labi
veebikiilje https://sisu.ut.ee/samm/avaleht.
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majanduslikult vaatepunktilt ldhtuvalt jvm. Sellistel juhtudel kasutasin kaalumist, jagades
sellised 16igud vastavalt rohuasetuste osakaalule osaliselt iihte, osaliselt teise teemavaldkonda.
T66 iseloomust tulenevalt on kogu kodeerimine ja interpreteerimine tehtud mu enda poolt.
Kuigi ma iiritasin techa seda voimalikult erapooletult ja tdpselt, peab silmas pidama, et
tulenevalt inimlikust faktorist nii kodeerimise kui kaalumise osas ei saa tulemusi késitleda
absoluutselt objektiivsetena. Tdpsuse suurendamiseks dubleerisin esialgseid kodeeringuid
pool aastat kuni aasta hiljem. Eeldatavasti ei mdjutanud varasem kodeerimisviis selleks ajaks
mu eelhinnangut teemadele ning, olles korra juba koik dpikud 14dbi kodeerinud, vdis eeldada
ka kodeerimise aluste iihtlustumist.

Analiiiisis on kdik Opikud sees vordse kaaluga, sdltumata sellest, kui palju oli Rootsi ajale
eraldatud lehekiilgi absoluut- v&i opiku/kursuse suhelisest mahust. Sellise ldahenemisviisi
pohjused on jargmised:

— Absoluutarvudega tegelemine oleks ebapraktiline, arvestades sellega kaasneva to0
mahukust. Opikud on erineva kirjatiiiibi, lehekiilgede arvu ja illustratsioonide rohkusega ja
isegi samast ajastust parinevate Opikute omavahelisel vordlemisel tuleks kasutada sona- voi
tdheloendust.

— Vordlus Rootsi aja kajastatuses vorreldes kogu ajalookursusega on samuti ebamdistlikult
toomahukas. Veel keerukamaks muudaks selle kasutatav metoodika, mis keskendub
pohitekstile ja illustratsioone sisse ei arvesta, seega isegi lehekiiljenumbrite summeerimine ei
pruugi anda odiget tulemust.

— Arvestades, et ajalugu on kindla suunaga protsess, ei tohi mingi perioodi kajastatuse médra
Oppekavas votta absoluudina. Uusi siindmusi tuleb iiha peale ja nende kisitlemine tuleb
Oppekavadesse mahutada, mis omakorda tidhendab tahes-tahtmata vanemate teemade
karpimist. Kuigi H. Rebas t6i oma artiklis iihe nditajana vilja Rootsi ajale plihendatud teksti
suhtelise mahu iildkasitlustes, iseloomustamaks selle perioodi tihtsust autori jaoks?, pole

minu hinnangul selline 1ahenemisviis eri ajastuid holmava uurimist66 puhul digustatud.

1.3.3. Narratiivide kvalitatiivne sisuanaliiiis

Kvantitatiivne teemade analiiiis kiill viitab, millele on Opikuis rohkem, millele vihem ruumi
pihendatud, kuid ei rddgi seal antavaist hinnangutest ja suhtumistest. Viimaste
analiitisimiseks vaatlesin ma Opikutes leiduvaid pohilisi narratiive ja analiilisisin nende
kéasitluslaadi muutumist 1dbi erinevate ajaperioodide. Ma identifitseerin seitse ldbivat

narratiivi: 1. iildhinnangu andmine Rootsi ajale, 2. suhtumine baltisakslastesse (ennckoike

22 Rebas 1988, Ik 52.
12



aadlisse), 3. Rootsi keskvdoimu ja kohaliku mdisnikeseisuse vahekorrad, 4. Kiriku- ja
usukiisimuste kisitlemine, 5. hariduskiisimuste kasitlemine, 6. talupoegade elu kirjeldamine ja
7. suhtumine Rootsi aja 16pul 1dbi viidud reduktsiooni ja selle mdjudesse. Kaheksanda
teemana lisandub Pohjasdja kirjeldamine O&pikutes — kuigi ma teemavaldkondade
analiiiisimisel Pohjasdda ei kaasanud (see oli Opikutes iilejddnud Rootsi ajast eraldatud
iseseisvasse peatlikki ning keskendunud sdjastindmustele), siis narratiivide analiilisimiseks oli
see sobiv, kuna suhtumisest Pohjasdtta ja selle 1opptulemusse voib vilja lugeda ka tildist
suhtumist Rootsi aega.

Vaatluse all on hinnangud erinevatele siindmustele ja protsessidele. Lisaks manifestsele sisule
ehk siis otse vilja 6eldud hinnangulistele seisukohtadele, vaatlen, milliseid omadussonu on
kasutatud — voi ka mitte kasutatud. Samuti jalgin kasutatud fraaside konnotatiivseid tahendusi
— viimased on olulised seetottu, nende abil on vdimalik suhtumist ndidata ja mdjutada ilma
otseseid hinnanguid esitamata, kuna koik iihiskonnaliikmed teavad alateadvuslikult nende

tihendust.?®

1.3.4. Tulemuste interpreteerimine

Tulemuste interpreteerimisel grupeerin erinevate perioodide ajaloodpikud ja vordlen neid
gruppidena, et vilja tuua perioodidele iseloomulikke eriomaseid jooni, Samas hinnates
pogusalt ka konkreetsete Opikute sisu. Seejarel vordlen erinevate gruppide késitlusi omavahel
ja dritan allikakriitilise meetodi abil seletada, miks Rootsi aja késitlus nendes Gpikutes oli
selline. Ning 16puks fiiritan vastuse leida uurimist66 ajendiks olnud kiisimustele: kas ja kui
palju on ajaloodpikutes leiduvad késitlused seotud iildise historiograafiaga ning millist moju

avaldavad nende sisule erinevad historiograafilised tegurid.

2 Mikk 2000, Ik 116.
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2. HISTORIOGRAAFILINE TAUST, AJALOOOPIKUD

Et uurida ajaloodpikute seotust historiograafilise taustsiisteemiga, tuleb kdigepealt uurida,
milline see taustsiisteem on. Sellest peatiikist leiabki lithikese iilevaate erinevate ajaperioodide

ajalookirjutuslikust kontekstist, dpikutest ning nende autoritest.

Esimesed eestikeelsed teosed, mida saab nimetada ajaloodpikuteks — voi siis vdhemalt
nendena kasutada — on parit 19. sajandi teisest poolest. Seoses venestamissurve tugevnemise
ja eestikeelse dppeto6 keelustamisega tekkis 1885. a nende kirjutamisse paus ning uuesti
lubati eestikeelset dpet alles 1905. a siindmuste jarellainetuses. Haridusseltside eestvedamisel
loodud koolid olid eesti dppekeelega ja vajasid Opikuid, kuid viimaseid ei olnud kiillaldaselt
ning seetottu kasutati ka ildkésitlusi. Eestikeelsete ajaloodpikute siindimisest on
pohjalikumalt kirjutanud H. Palamets® ja V. Sirk®, viimase artikkel algab mdtteteraga, mis
ilmestab hasti ajaloodpikute tdhtsust omas ajas: ,,Ajaloodpikud olid ajal, mil eestikeelne
ajalooline kirjavara oli alles iisna piiratud, rahva ajalooteadvuse ja —mailu olulised kujundajad.
Keskkooli ajaloodpik vormis just haritumate ringkondade ja tulevase intelligentsi

maailmandgemust, kirjeldades ajaloo kédiku pdhjalikumalt, laiemalt ja motestatumalt.*

2.1. Varane periood (kuni 1920)

Koos rahvusliku drkamisliikumisega arkas 19. sajandi teisel poolel ka eestlaste ajalooteadvus,
mille vidljenduseks olid néiteks rahvusromantilise tooniga kirjutised Carl Robert Jakobsonilt ja
Jakob Hurdalt, kuid eesti ajalookirjutus oli akadeemilises mottes siiski veel sisuliselt olematu.
Puudusid nii rahvuslik traditsioon kui ka ajaloolased, mis tdhendab, et tuginema pidi
peamiselt baltisaksa uurijate kasitlustele. Esimeseks tosisemalt voetavaks katseks eesti rahva
ajaloo kirjutamisel voib lugeda Villem Reimani ,,Eesti ajalugu®, mis ilmus algselt 1903 —
1911 soome ajaloolase K.-O. Lindeqvisti ,,Uleiildise ajaloo* eestikeelse tdlke lisana, kuid anti
1920. aastal vélja omaette raamatuna.

Enne iseseisvumist kuulus Eesti Vene riigi koosseisu. Selle ajastu puhul ei saa ilmselt radkida
»ametlikust tellimusest™ Rootsi aja kajastamise suhtes, kuna keskvoimu poolt ei olnud erilist
huvi ei Eesti ajaloo, veel vihem aga Rootsi aja uurimise suhtes. Kitsendava tegurina tuli
arvestada ka tsensuuri olemasolu, mis kiill varasemaid ajastuid puudutas vihem kui kaasaega.
Uurimisteemana olid Rootsi ajaga pdhiliselt tegelenud baltisaksa ajaloolased, kes oma

huvidest ldhtuvalt olid keskendunud ,,suurele* — sddade, valitsejate ja aadli ajaloole, samuti

24 palamets 1968, Ik 33-39.
% Sirk 2000, 1k 78-89.

14



oigusajaloole. Rootsi kuningavoimu suhtuti vaenulikult ja talurahvasse tileolevalt. Sotsiaalne
Htellimus® eesti rahvusliku ajalookésitluse suhtes oli aga kindlasti olemas, vormitud selliste
tthiskondlik-poliitiliste olude poolt nagu rahvuslik drkamine, venestamine ja 1905. aasta
stindmused. Samuti olid olemas teatavad ootused selle sisule — et ajalugu radgiks ka seni
korvale tdrjutud eesti rahvast. Selle liinga tditiski suuresti V. Reiman.

Rahvusliku ajalookirjutuse mottes pakkus Rootsi ajale keskendumine vdimaluse ,.kolmanda
teena“ vastanduda tlihtaegu nii venelastele ja sakslastele, kdige meelsamini olnukski eestlased
olnud seotud Phjamaadega®®. llmselt sellest oligi tingitud Reimani poolt vdimendatud ,,vana
hea Rootsi aja“ kuvandi populaarsus, eriti kui seda kinnitasid rahvapérimusest tuntud legendid
Rootsi kuningast (kelle all on {ildiselt mdeldud Karl XIIt). Kuvand on osutunud niivord
elujSuliseks, et kuigi juba 1930ndatel riikisid eesti ajaloolased sellest kerge irooniaga®’ ja
1980ndate 10pul leidis H. Rebas selle kuuluvat ,kolikambrisse" ?® vdib selle tdnapdevalgi
ajalooopikutest leida — tdsi kiill, mitte enam fakti, vaid arutluskiisimusena.

Ajalooodpikuid oli vihe ja seda eriti Eesti ajaloo kohta. Kui iildajaloo puhul vois kasutada ka
muude Opikute tolkeid, siis Eesti ajaloo puhul seda vdimalust polnud ja nii kurtis Mihkel
Kampmaa 1917, et keskkooli vanemate klasside jaoks puudub Eesti ajaloo dpik.? Opikute
puudumine tihendas, et nende asemel kasutati ka varem kirjutatud tildteoseid — kuid neidki ei
olnud palju. Antud uurimist66 jaoks materjali otsides selguski, et sobivaid raamatuid ei tulnud
kokku nii palju, kui ma oleks soovinud leida. Kuna valimisse kaasamise kriteeriumiks oli
Rootsi aja terviklik — olgu kasvoi napp — kasitlus, tdhendas see, et monedki selle perioodi
vihestest Opikutest tuli korvale jétta. Néiteks ei sobinud seetottu Jaan Jiirgensi 1918. aasta
6pik3o, milles oli 1761 lehekiiljel piititud kokku vdtta kogu maailma ja Eesti ajalugu ning
Rootsi ajale oli seal pithendatud umbkaudu iiks lehekiilg. VVarasemate (enne 1885. a ilmunud)
Opikute kaasamisest loobusin ma seetdttu, et soovisin anda pilti Eesti Vabariigi algusaastatel

reaalselt kasutatud oppekirjandusest ning need olid tolleks hetkeks ilmselt juba aegunud.

2 Karjahérm, Toomas. Uhiskondliku métte voolud ja doktriinid. — Karjahirm, Toomas; Sirk, Viino. Eesti
haritlaskonna kujunemine ja ideed 1850-1917. Eesti Entsiiklopeediakirjastus: Tallinn, 1997, 1k 278.

2" Laur, Mati; Kello, Katrin. Rootsi aja péirand 18. sajandi Liivimaa agraarsuhetes. — Andresen, Andres (koost.).
Muinasaja loojangust omariikluse ldveni. Piihendusteos Sulev Vahtre 75. siinnipdevaks. Ajalookirjanduse
Sihtasutus Kleio: Tartu, 2001, Ik 253.

% Rebas 1988, Ik 67.

# Sirk 2000, Ik 78.

30 Jirgens, Jaan. Liihike iileiildine ja kodumaa ajalugu. 3 ja 4 aastase dpekestvusega rahvakoolidele. G. Pihlaka
kirjastus: Tallinn, 1918.
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Sellest ajaperioodist sattus mu valikusse 10puks ainult kolm teost. Esiteks eelpoolmainitud
Villem Reimani ,,Eesti ajalugu“®* (Reiman-1920). 1920. a ilmus see postuumselt, Hendrik
Sepa toimetatud tervikteosena. Kuigi see polnud kirjutatud kooliraamatuna, leidis ta siiski
sellena rakendust ja V. Sirki hinnangul sai sellest mitmeks aastaks parim Eesti ajaloo opik,
mida kasutati veel 1920ndate 15pul Tartu Opetajate Seminaris ainsa Eesti ajaloo dpikuna®
(seminariks nimetati tollal vastavalt 1923. aastal vastuvdetud seadusele® algkoolidpetajaid
ettevalmistavat keskkooli).

Teine varase perioodi Opik oli Mihkel Kampmanni (pérast eestistamist Kampmaa) ,,Eesti

ajalugu. Piltide kujul rahwakoolidele kokku seadnud M. Kampmann“**

(Kampmann-
1919), mille eessonas tunnistab autor, et liks kirjutamise ajendeid oli vajaliku kirjanduse
puudumine: ,Eelseisvas kirjatoos esineb tegelik katse kodumaa ajaloost aineid véikeseks
tilevaatlikuks algkursuseks kokku seada, nagu seda rahvakoolides, korgemates algkoolides ja
keskkoolide alamates klassides pracgu hédasti tarvis ldheb”. Kolmas Eesti Vabariigi
algusajaks eksisteerinud koolidpikuna kasutatav teos on Mattias Johann Eiseni ,,Eestimaa

«% (Eisen-1919). Tegemist oli tema 1877. a ilmunud , Eesti-, Liivi- ja Kuura maa

ajalugu
ajaloo kolmanda triikiga. Selle algne versioon kujutas endast suuresti ithe saksakeelse dpiku
timbertootlust, mille verinoor, ilmumise ajaks napilt 19-aastaseks saanud, Eisen tolkis ja
toimetas, lisades ka omalt poolt mdned peatiikid. Eisen kohandas seda vastavalt iildsuse
huvile ja koolide vajadustele: nagu ta ise kommenteeris, jéttis ta vorreldes varasema
versiooniga vilja Kuramaa ja Lati-Liivimaa asjad ning Eestimaa tdhendas niitid kogu eestlaste

asuala.®®

Vaadeldes neid kolme autorit, torkab silma, et keegi neist ei olnud professionaalne ajaloolane.
V. Reiman, kuigi paljuski rahvusliku ajalookirjutuse ,,isa“, oli ennekdike iihiskonna- ja

kirikutegelane. Eesti ajalookirjutusele alusepanijana mojutas ta vdga tugevalt selle edasist

31 Reiman, V. Eesti ajalugu. Triikiks korraldanud H. Sepp. Varrak: Tallinn, 1920. (Edaspidi tekstis ja
joonealustes liihiviidetes Reiman—1920. Opikute pealkirjade liihikujul esitamisel kasutan edaspidi mitme autori
puhul tihistusena Rootsi aja peatiikkide autorit (kui see on tuvastatav) — kui pole véidetud teisiti. Kui lithikuju
puhul on vilja toodud mitu nime, siis sidekriipsu puhul autorite nimede vahel téhistab teine nimi PGhjasdja
peatiikkide autorit (kui see on erinev ja tuvastatav), plussmirk nimede vahel aga tdhendab Rootsi aja peatiikkide
jagatud autorlust. Opikute puhul kasutan samasugust nimekuju ka joonealuste liihiviidete puhul).

% Sirk 2000, Ik 80.

3 Opetajate seminaaride seadus. — Riigi Teataja 23.10.1923, nr. 123. Viimati vaadatud 04.05.2015 libi
veebikiilje https://www.hm.ee/Haridusseadused-1918-1940/hsscan/opetajate%20seminar%201923.pdf.

3 Kampmann, Mihkel. Eesti ajalugu: piltide kujul rahwakoolidele kokku seadnud M. Kampmann. G. Pihlaka
Kirjastus: Tallinn, 1919.

% Eisen, Mattias Johann. Eestimaa ajalugu. Postimehe Kirjastus: Tartu, 1919.

% Sealsamas, Ik 3.
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suunda, milleks jéi eesti rahva sisemine kultuuriline areng (vilised siindmused, nagu sdjad
jms jai ennekdike selle raamistuseks). Keskmesse paigutati eesti rahvas, mida Reiman tahtis
niidata taisvaartuslikuna, mitte madala ja tahtsusetuna.’’ Lisaks rahva ajaloo kirjeldamisele
rohutas V. Reiman oma to6s luterliku kiriku positiivset rolli, ndidates, kuidas see koos Rootsi
administratsiooniga {iritas parandada maarahva rohutud olukorda. Reimani téhtsusest
ajaloolasena on pikemalt kirjutanud tema kaasaegne Johan Kdpp® ja ligi sada aastat hiljem
tema teose uusviljaande jarelsdnas Andres Andresen®.

M. J. Eisen on eesti kultuurilukku ldinud rahvapéarimuse kogujana, kuid voib oletada, et tema
huvi rahvaluule vastu kasvaski vilja huvist ajaloo kui terviku vastu. Kuigi ta kirjat6o ei olnud
vast viga heal teaduslikul tasemel (ta to6tas oma esialgse versiooni kiill uuemate teadmiste
jérgi ringi), oli tema tegevus ajaloo populariseerijana ajal, mil Eesti ajaloo iilevaateid nappis,
kindlasti markimisviirne.*

M. Kampmann (Kampmaa) on omakorda tuntud ennekdike kirjandusloolase ja
haridustegelasena. Tolle polvkonna haritlasele tiitipiliselt oli ta aga laialdaste huvidega,
ulatudes oma pohilisest valdkonnast koguni nii kaugele kui pollumajandusse, mille kohta ta
on samuti artikleid avaldanud. Ta kaasaegsed Jaan Roos* ja Gustav Suits** keskenduvad ta
elutodd kokku votvates artiklites kiill Kampmaa tegevusele kirjandusloolase ja eesti keele
Opetajana, kuid samas rohutavad tema mojutatust C. R. Jakobsoni rahvusromantilisest

ajalookasitlusest, Suits nimetab tema huvide sféari ,,poh’ihistooriliseks“.43

3 Rosenberg, Tiit. Eesti ajalugu — kas rahvusajalugu, maa-ajalugu véi regionaalajalugu? — Hennoste, Tiit
(toim.). Rahvusvahelised rahvusteadused. Artiklikogumik rahvusiilikooli 95. juubeliks. Tartu Ulikooli Kirjastus:
Tartu, 2014, 1k 23-24.

% K&pp, Johan. Villem Reiman ajaloolasena. — Ajalooline Ajakiri 1924/1, Ik 10-17.

% Andresen, Andres. Villem Reimani ajalookirjutuse tihendus. — Reiman, Villem. Eesti ajalugu. Tartu, llmamaa,
2014, Ik 155-166.

“0 Viires, Ants. Noor M. J. Eisen ajaloo populariseerijana. — Keel ja Kirjandus 2001/7, Ik 490-498.

“' Roos, Jaan. Mihkel Kampmaa elutéé. — Postimees, 04.10.1943, Ik 3. Viimati vaadatud 24.04. 2015 libi
veebikiilje:
http://dea.nlib.ee/fullview.php?frameset=3&showset=1&wholepage=suur&pid=s645951&nid=83277&con=0 ja
Roos, Jaan. M. Kampmaa elust ja tegevusest. — Eesti Kirjandus 1937/3, 1k 126-139. Viimati vaadatud
24.04.2015 14bi veebikiilje: http://digar.nlib.ee/digar/show/?id=52937.

*2 Suits, Gustav. M. Kampmaa 70-ndaks siinnipéievaks. —Eesti Kirjandus 1937/3, Ik 123-126. Viimati vaadatud
24.04.2015 14bi veebikiilje: http://digar.nlib.ee/digar/show/?id=52937.

* Sealsamas, Ik 125.
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2.2. Sodadevaheline Eesti Vabariik

Vorreldes eelmise perioodiga toimusid seoses Eesti iseseisvumisega jargmised arvestatavad
muutused:

1. Nagu ei saa olla rahvast ilma rahvusliku ajaloota, s.o iihise minevikuta ja enamikule
moistetava ja vastuvdetava seletuseta sellest, ei saa olla ka ilma ajaloolise legitimatsioonita
riiki.** Seega vajas tekkinud rahvusriik ajaloonarratiivi, mis keskenduks Eesti ja eestlaste
ajaloole.

2. Seoses rahvusiilikooli loomisega tekkis ka rahvuslike ajaloolaste kaader, kes jitkasid ja
arendasid rahvusajaloo uurimist. 1930ndatel aastatel hakati koostama ja vélja andma ka kahte
pohjalikku  iildkésitlust. Esimene neist oli kirjastusithistu Loodus eestvedamisel
populaarteadusliku kallakuga vihikutel pdhinev kolmekoiteline ,,Eesti rahva ajalugu®, mille
autorite kollektiivi eesotsas olid Hendrik Sepp, Juhan Vasar, Juhan Libe ja August Oinas,
ning teisalt Eesti Kirjanduse Seltsi ajalootoimkonna poolt koostatav akadeemiline
iilevaateteos peatoimetaja Hans Kruusi juhtimisel. Mdlemad jiid siiski Iopetamata.®®

3. Vilja kujunes riiklik haridussiisteem ja mehhanismid Opikute kirjastamiseks. Olemas oli ka

juba teatav — kuigi Shuke — traditsioon nii ajalookirjutuse kui dpikute alal, mida jargida.

Rootsi ajaga tegelemist soodustasid mitmed tegurid. Eesti riigi vélispoliitiline kurss oli
orienteeritud Skandinaaviamaadele, sellega sooviti distantseeruda nii Ida-Euroopast kui Vahe-
Euroopa kuvandist ja niiviisi eemalduda Saksa-Vene mdjupiirkonnast. PGhjamaades samas
oldi ndus suhtlema Balti riikidega kiill kultuurilisel, kuid mitte sdjalis-poliitisel tasandil, selles
suhtes keskse riigi Rootsi hoiak Balti riikide suhtes oli reserveeritud ja passiivne. Siiski
méngisid Balti- ja PGhjamaid iihendava Baltoskandia ideega mdnevorra nii poliitikud (J.
Tdnisson), geograafid (E. Kant) kui kultuuritegelased (O. Loorits).*

Eesti-Rootsi iihise minevikuga tegelemine sobis taolise eesmirgi jaoks hésti, selle uurimise
huvides loodi ajakiri Svio-Estonica. See oli ka soositud uurimissuund Tartu Ulikoolis, kus
ajaloolaste koolkonnale aluse pannud soome professor Arno Rafael Cederberg réhutas samuti
Eesti ajaloo tihedat sidet Pohjamaadega, eriti Rootsi vdimuperioodil, ja suunas rea oma

voimekamaid Opilasi just selle ajastu oluliste kiisimuste juurde.47 Rootsis  kaisid

* Rosenberg 2014, Ik 20.

*® \/t Rosenberg, Tiit. Eesti Kirjanduse Seltsi ajalootoimkonna tegevusest 1908-1940. — Opetatud Eesti Seltsi
aastaraamat 2008. Tartu, Opetatud Eesti Selts, 2009, 1k 9-36.

* Karjahirm, Toomas. Haritlaskonna enesetunnetus ja iihiskondlikud ideed. — Karjahirm, Toomas ja Sirk,
Viino. Vaim ja véim. Eesti haritlaskond 1917 — 1940. Tartu, Argo 2001, 1k 344-346.

*" Rosenberg, Tiit. Professor Arno Rafael Cederberg — Eesti ajaloo uurimise koolkonna rajaja Tartu Ulikoolis. —

Ajalooline Ajakiri 1999/2 (105), Ik 84-85.
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stipendiaadina end tdiendamas mitmed Eesti olulised ajaloolased, nt Evald Blumfeldt, Juhan
Vasar ja Otto Liiv.

Uldiselt jitkati Rootsi aja kajastamises V. Reimani traditsioone — kuigi aja jooksul sai iiha
ilmsemaks, et Rootsi aeg polnud sugugi nii roosiline, nagu kujund ,,vana hea Rootsi aeg*
viitab®®, oli sellel siiski suur propagandistlik viddrtus — tipselt nagu Reimani puhul oli seda
voimalik kasutada vastandumisel nii venelastele kui sakslastele.

Rootsi-Eesti suhete iiks tippstindmusi oli Rootsi kuninga Gustav V kiilaskdik 1929. aastal.
Eestipoolset ametlikku suhtumist Rootsi aega peegeldab selle siindmuse puhul vélja antud
kogumiku ,,Eesti ja Rootsi“‘® sissejuhatuses riigivanem A. Rei: ,,Endastmdistetavalt peame
sel puhul kdige esimesel kohal nimetama neid maélestusi ,,heast vanast Rootsi ajast™, mis on
piisinud meie rahva keskel kogu selle raske ja tumeda ajajargu kestel, mil me Vene tsaaririigi
alla kuulusime. Selle peale moteldes tunneme meie tdnumeelt Rootsi riigi ja rahva vastu kdige
uuendustoo eest /.../ ning iihes sellega tunneme meie ka kahju, et sellele uuendustéole oli
madratud nii jarsk 16pp.“>® Samas kogumikus andis positiivse iilevaate Rootsi ajast Eestis H.
Kruus: ,./.../ Vene /.../ vdimukandjad ei avaldanud kunagi sellist arusaamist rahva huvidest
ega heatahtlust tema vastu, nagu seda olid teinud Rootsi valitsejad. Eesti rahvas, ajaloolt
surutud pikka orjaaega, jdi leinama havituse ahervartel, siidames hell mélestis ,,heast rootsi
ajast”, mille pikemaaegne kestvus oleks vdinud anda selle rahva saatusele hoopis teissuguse
poorde, kui see talle niitid osaks sai. <t

Soosiv suhtumine Rootsi aega oli sisse kirjutatud ka koolide dppekavadesse. Néiteks voime
1928. aasta dppekavade sihiseadest 4. klassi teemade juurest lugeda: ,,Rootsi valitsus eestlaste
elu parandamas./.../ Eestlaste elu raskustest Vene valitsuse all pirast Phjasdda.“*? 6. klassi
puhul on téhelepanu podratud Gustav Adolfi ja Karl XI aegsetele uuendustele ja eesti rahvast
puudutavatele teemadele. Pohjasdjast rddkides aga nédgi kava ette, et késitletaks sakslaste
suhtumist Rootsi uuenduspolitikasse ithenduses Pohjasdja pohjustega ja peatutakse 1dhemalt
ka Balti saksa seisuste alistumise tingimustel ning ,,selle jarele valgustatakse selgemalt Rootsi

ajale jargnevat eestlaste rasket péirispf)lve.“s3

*8 \/t Loone, Leida. Rootsi aeg eesti ajalookirjanduses 1934—1938. Mustandkdsikiri. — Svio-Estonica 1938, Ik
223-239; Vasar, Juhan. ,, Halb ““ poola ja ,, Hea * rootsi-aeg. — Olion 1930/8, Ik 2—6; Vasar, Juhan. Rootsi aja
senisest uurimisest ja edaspidistest uurimisiilesannetest, eriti Liivimaa suhtes. — Ajalooline Ajakiri 1930/1, Ik
27-36; Laidre, Margus. ,,Vana hea rootsi aeg *“ — miiiit voi tegelikkus. — Akadeemia 1994/5, 1k 957-962.

* Eesti ja Rootsi : 1929 [album]= Estland och Sverige : 1929. Rei, A.; Lindman, A.; Lattik, J.; Trygger, E.;
Tdnisson, J.; Kruus, H.; Kdpp, J.; Uluots, J.; Sepp, H.; Liiv, O.; Johansen, P. Eesti-Rootsi Uhing: Tallinn, 1929.
% Rei, August. Eesti ja Rootsi. — Eesti ja Rootsi: 1929, Ik 8.

> Kruus, Heino. Uldvaade Rootsi ajale Eestis. — Eesti ja Rootsi: 1929, Ik 57.

%2 Algkooli Oppekavad. Haridusministeerium: Tallinn, 1928, Ik 22.

>3 Sealsamas, Ik 33.
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Seda ldhenemist voimendati ka Gpetajatele antavates metoodilistes juhendites. 5. ja 6. klassi
iseseisvate kirjatoode kirjutamise puhul on soovitatud sellist sissejuhatust: ,,Nagu teie
méletate IV kl. ajaloo-0ppetundidest ja olete ka kuulnud rahva suust, loetakse Rootsi valitsust
paremaks koigist eestlaste vOorastest valitsustest.“ ja kontrastina jargneva sajandi kohta:
»Selles téojuhises vaatame XVIII s., mil eestlaste périsorjus vottis koige raskema kuju. Nagu
te ndete seinatabelist, on XVIII s. mérgitud musta varviga. See oli dudne pimeduse-aeg, mil
eestlane kaotas kdik inimese-digused.«>*

Opikuid oli Vabariigi algusaastail vihe ja seetdttu kasutati sageli tsaariaegseid milles oli
peardhk asetatud pisifaktidega ilekiillastatud poliitilisele ajaloole, kultuuri- ja
majandusajalugu oli tagaplaanile tdrjutud.” Uusi dpikuid ei siindinud eriti ka 1920ndatel ning
kasutati suuresti olemasolevate uuestitriikkke: nditeks Kampmann-1919 avaldati uuesti aastatel
1921, 1924 ja 1927 — seda praktiliselt sama sisu ja samade vigadega, millest koige
tahelepanuviairsem on Erik XIV mainimine oma poolvenna Karl IX vanaisana. 1920. aastate
keskpaigaks 1ldks Opikute koostamine juba peaaegu tdielikult tegevajaloolaste-
professionaalide, sh ajaloodpetajate kitte. Eesti ajalugu kasitledes taotleti Eesti-kesksust,
piititi kirjutada eestlaste ajalugu, nii nagu seda siis mdisteti. Nii oli 1920ndate aastate 15puks
kogu koolikursus Opikutega kaetud. Tekkisid ka opikute kirjutamisele spetsialiseerunud
autorid.*® Kooskdlas J. Miku poolt vilja toodud seaduspiraga®’ hakkas uusi opikuid tulema
rohkem seoses koolireformidega, mis Eestis leidsid aset 1934. ja 1938. aastal (toonasest

koolikorraldusest on lihemalt kirjutanud V. Sirk™).

Minu valimis on Eestis sddade vahel kirjutatud opikutest jairgmised: Johannes Adamsoni 6.
klassi &pik aastast 1930>° (J. Adamson-1930) ja 7. klassi dpik aastast 1936% (J. Adamson-
1936); 7. klassi opik Emma Assonilt®™ (Asson-1936); Jaan Konksu dpik 5. klassile®
(Konks-1938) ja kollektiivi Peeter Tarvel — Julius Madisson - Linda Annist

> Michelson, Marie. Ajaloo individuaalsest kiisitlusest algkoolis. — Lidnemaa dpetajate seminar 1921-1931.
Léadnemaa Seminar: Haapsalu, 1931, 1k 109-110.

*° Palamets 1968, Ik 26.

*® Sirk 2000.

*" Mikk 2000, Ik 155.

*® Sirk 2001.

% Adamson, Johannes. Eesti ajalugu iihenduses iildajalooga. Algkooli VI éppeaastale. Loodus: Tartu, 1930.
% Adamson, Johannes. Uus aeg. Uld- ja kodumaa ajalugu. Keskkooli III klassi kursus (7. dppeaasta). Loodus:
Tartu, 1936.

%1 Asson, Emma. Uldine ajalugu tihes Eesti ajalooga. Uusaeg. Keskkooli III kl. kursus, VII oppeaasta. Noor-
Eesti: Tartu, 1936.

%2 Konks, Jaan. Eesti Ajalugu I. Ajaloo dpperaamat progiimnaasiumi I klassile. Eesti Kirjanduse Selts: Tartu
1938.
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giimnaasiumidpik®. Viimati nimetatud teoses pole Rootsi aja peatiikkide kirjutajat vilja
toodud, kuid arvestades autorite huvisid, oli see tdendoliselt Madisson, sestap kasutan

edaspidi Opikule viidates tema nime (Madisson-1939).

Mis Opikute koostajatesse puutub, siis Emma Asson oli vdga viljakas oppekirjandusele
spetsialiseerunud autor, kes kirjutas tile 30 dpperaamatu — peamiselt kiill tildajaloo teemadel.
Samuti oli vdga produktiivne opikute koostaja Johannes Adamson, kellelt tuli uusi opikuid
sisuliselt konveiermeetodil. Lisaks oppekirjanduse koostamisele ja todle Opetajana oli ta Tartu
Ulikooli dppejdud ning on tdstatatud kahtlusi, et ta kasutas viimast asjaolu ira ja ekspluateeris
dpikute kirjutamisel oma tudengeid ning teisi ajaloolasi.®*

Jaan Konks oli uue pdlvkonna TU haridusega ajaloolane, kes todtas koolidpetajana ning
Kirjutas 1930ndate teisel poolel mitmeid dpikuid, mille haare ulatus vanaajast uusimasse aega.
Tema avaldatud teoste nimekirja® jirgi saab jireldada, et ta peamine huvi oli agraarajalugu ja
talurahva olukord ning ennekdike 18.—19. sajand. Hiljem t&6tas ta TRUs dppejouna, tegeledes
Aasia ning Aafrika maade ajalooga. Ta oli ka kaasatud Eesti NSV ajaloodpikute koostamisse.
J. Konksu omale sarnane oli ka Julius Madissoni elukdik: Eesti Vabariigi ajal todtas ta
Opetajana ja kirjutas dpikuid viiga laial skaalal, Eesti NSV ajal oli TRUs iildajaloo kateedri
oppejoud. Tema pohilisteks huvialadeks olid keskaja ajalugu ja historiograafia, elu 16pul jéi
poolikuks Tartu Ulikooli ajalugu kisitlev kisikiri.®*® Mdlemat viimatinimetatut iithendab ka
see, et nad olid Tartu Ulikoolis A. R. Cederbergi 6pilased.67

1940.a toimus Eestis kommunistlik riigipdore ja jargnes pool sajandit ndukogude
okupatsiooni. Noukogude voimu katkestas vaid korraks Saksa okupatsioon II maailmasdja
ajal. Sel ajal ilmusid kiill moned opikud ja dppekavad, kuid tervikuna jdi periood piisavalt
iiirikeseks, et antud uurimistdds sellel pikemalt mitte peatuda. Uldine toon oli etteaimatavalt
venevaenulik, samuti ei soovitatud eriti radkida 700st orja-aastast ja talurahva-moisnike

vastuoludest. 1942.a Eesti Omavalitsuse Haridusdirektooriumi poolt vilja antud

8 Tarvel, Peeter; Madisson, Julius; Annist, Linda. Ajalugu Giimnaasiumile II. Teine, liihendatud ja parandatud
triikk. Eesti Kirjanduse Selts: Tartu, 1939.

* Sirk 2000, Ik 86; Palamets 1968, Ik 111-112.

% Eesti raamatukogude iihine E-kataloog ESTER. Autoriotsing ,,Konks, Jaan“. Viimati vaadatud 07.05.2015 libi
veebikiilje:
https://www.ester.ee/search~S1*est/a?searchtype=a&searcharg=konks%2C%?20jaan&searchscope=1&SORT=D
Z&extended=0&SUBMIT=0TSI.

% Suurvili, Avo. Ajaloolane ja pedagoog Valgamaalt. Julius Madisson 100. — Valgamaalane, 27.08.1998, Ik 4.
®” Rosenberg, Tiit. Professor Arno Rafael Cederberg — Eesti ajaloo uurimise koolkonna rajaja Tartu Ulikoolis. —
Ajalooline Ajakiri 1999/2 (105), Ik 86.
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kommentaarideta dppekavast® ei ole Rootsi aja enda kohta midagi ebatavalist vilja lugeda,
kuid Pohjasdja kohta on programmis kasutatud kindla laenguga véljendeid nagu ,,Eesti
langemine Venemaa alla“ ning ,,Venemaa ,,tung Euroopasse®. Pohjasdja tulemite kohta on
programmis omapérane, kuid aega ja kohta arvestades loogiline punkt: , Riiiitelkonna

privileegid ja omavalitsus, nende tihtsus venestamise tdrjena“.

2.3. Eesti NSV

Kuigi Eesti NSV ajast on vdimalik eristada erinevad alamperioode,®® on kiesolevas

uurimistdos seda perioodi siiski kasitletud tihtsena.

Mis puutub ajalookirjutusse Noukogude reziimi tingimustes, siis oli selle koige
silmatorkavam ja iseloomulikum tunnus, et ajaloo Kirjutamine, veel enam ajaloodpikute sisu
oli riiklikult (6igem oleks kiill 6elda ,,partei poolt*) rangelt reglementeeritud ja kontrollitud —
ajaloodpetus oli valitseva reziimi jaoks oluline propagandakanal ja seal ei tohtinud olla
midagi juhuslikku.

Ajalookirjutus pidi seisma kindlalt kahel suurel talal:

1. kohustuslik oli marksistlik ajalookésitlus koos klassivoitlusega ja

2. ndukogude rahvaste ajalugu tuli kirjutada seotult Suur-Vene ajalooga ja seda omakorda

seotult maailma ajalooga.

Ajalookirjutuse alused pandi paika riiklikul tasandil ja vene rahvuslik ajalooteadus oli
jadgitult Vene imperialismi teenistuses, seda ka esmapilgul neutraalsetes 15ikudes.” Seda
kasutati klassivoitluse pdhjendamiseks, ndukogude inimeste mdjutamiseks ja harimiseks ning
selle libi reziimi legitimiseerimiseks.”" Riik taotles oma kodanike ideoloogilist
timberkasvatamist, mistottu pidi propaganda joudma koikjale tihiskonnas, sealhulgas just eriti
haridussiisteemi.”” Eesmirgiks oli vormida paljurahvuselisest elanikkonnast homogeenne
ndukogude rahvas — iga impeeriumi elanik pidi tundma end eeskétt ndukogude inimese, nn
homo sovieticus’ena, senised rahvusidentiteedid tuli asendada ndukogude identiteediga. Seega
tuli  kehtima panna uus ajaloomudel, milles rahvuslikud ajaloonarratiivid ja

minevikutdlgendused asendati marksistlikust skeemist ldhtuva ajalookasitlusega. Lubatud oli

%8 Algkooli 6ppekavad. Haridusdirektoorium: Tallinn, 1942.

%9 Vit Vahtre, Lauri. Noukogude aja periodiseerimisest. — Andresen, Andres (koost.). Muinasaja loojangust
omariikluse ldveni. Piihendusteos Sulev Vahtre 75. siinnipdevaks. Ajalookirjanduse Sihtasutus Kleio: Tartu,
2001, Ik 373-384.

" Tarvel, Enn. Kas ajalugu saab kirjutada objektiivselt? — Tuna 2005/3, Ik 5.

1 \/t Rebas, Hain. Dependence and Opposition. Problems in Soviet Estonian Historiography in the late 1940s
and early 1950s. — Journal of Baltic Studies. Volume XXXVI, number 4, Winter 2005, p 423-448.

" pilve 2013, Ik 82.
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vaid iiks ja ainus ,,dige” tdlgendus.” Juhendiks, kuidas kirjutada ajalugu sai Partei ajaloo
lithikursus”*, mille olemust ja mdju on J. Undusk vdrrelnud breviaariga™ — seal olid kirjas
,,oiged* seisukohad ja tekstid, millest kdrvale kalduda ei tohtinud ja millele vdis alati kahtluse
korral tugineda. Vanema ajaloo puhul olid olulised ka 1930ndatel ilmunud J. Stalini, A.
Zdanovi ja S. Kirovi artiklid, mis eesti keeles avaldati kogumikuna 1949. a.’®

Seoses Noukogude okupatsiooniga laienesid need nouded ka Eesti ajalookirjutusele.
Kohustuslikest kontseptsioonidest, mille kajastamist Eesti ajaloolastelt oodati, tuleb nimetada
klassivoitlust, eesti-vene rahva sdprust ja saksavastasust.”’ Eestisse suhtumisel jétkati 19.
sajandi keskpaigast pdrinevat doktriini Eesti alade loomulikust kokkukuulumisest Vene
riigiga’® ja tiritati siinseid protsesse kirjeldada siinkroniseeritult Vene ajaloos toimunutega.
1954. a — pérast Stalini surma, kuid enne HrustSovi konet NLKP 20. kongressil 25. veebruaril
1956 — ilmus siinsetelt ajaloolastelt pohjendus Eesti NSV iildkasitluses kasutatud ndukoguliku
periodiseeringu kohta, mida vdis votta ka omalaadse juhendina.”® Feodalismi ajajirgu peatiiki
Kirjutas A. Vassar ning Rootsi ajaloo kajastamise kohta voib sealt vilja tuua jargmised
postulaadid: Senine ,aadellik“ periodiseering voltsis tegelikku ajalugu, nédidates seda
vallutajate tegude kroonikana, vaikides maha eesti rahva rolli ja tema suhted vene rahvaga
ning viimase progressiivse osa selles. Rahvast dhvardas néljasurm, koormused kasvasid ja
périsorjus ei erinenud sisuliselt orjusest ning talurahva vastupanuvoitlus kasvas kogu 17.
sajandi véltel. PGhjasdjas viis Venemaa voidurikkalt 16pule Eesti- ja Liivimaa vabastamise
rootsi anastajate voimu alt. See kindlustas siin kestva rahu, eesti rahva piisimise ja arenemise,

maa majandusliku ja kultuurilise kasvu.® Ilmusid ka uue ideoloogiaga kokku sobivad

7 Kreegipuu, Tiiu. Ajaloo rakendamine propagandarelvana ehk kuidas kujundati ajalookdsitlus Noukogude
voimu kehtestamisest 21. juunil 1940 Noukogude Eesti ajakirjanduses aastatel 1945 —1960. — Tuna 2007/3, 1k
47-50.

™ Eesti keeles: Uleliidulise Kommunistliku (enamlaste) Partei ajalugu: hihikursus. UK (e)P Keskkomitee
komisjoni toimetusel. Poliitiline Kirjandus: Tallinn, 1940. Vt selle kohta: Rebane, Hugo. Marksistliku
ajalookdsitluse eeskujulik ndidisteos eesti keeles.— Ajaloo Ajakiri 1941/1, Ik 8-9.

> Undusk, Jaan. Stalinismi miistilised ja maagilised mérgid. — Akadeemia 1994/9, Ik 1870. Vit ka Undusk, Jaan.
Retooriline sund eesti noukogude ajalookirjutuses. — Krikmann, Arvo; Olesk, Sirje (koostajad). Voim & kultuur.
Tartu, Eesti Kirjandusmuuseum, 2003, 1k 47-48.

" djaloo dppimisest. Kogumik J. V. Stalini, A. A. Zdanovi ja S. M. Kirovi artikleid. Tallinn, Poliitiline Kirjandus,
1949.

"7 Viires, Ants. Eesti ajalugu stalinlikus haardes. — Tuna 2003/1, Ik 38.

Vt ka: Veispak, Teet. Ajalooteadusest kui venestuse ideoloogia kandjast (1944-1952). — Looming 1990/9, Ik
1260 — 1268.

8Vt nt Yemmxun, Esrpad Bac. Kpamxkas ucmopus Ipubanmuiickozo kpas : [1150—1881]. Mronep: Pura,
1894.

" Eesti NSV ajaloo periodiseerimisest. Saat, Joosep (toim.); Moora, Harri; Vassar, Artur; Saat, Joosep;
Maamidgi, Viktor. Eesti Riiklik Kirjastus: Tallinn, 1954,

% Sealsamas, Ik 21-53.
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iildkasitlused (aastatel 1952 ja 1957)%. 1957. a protesteerisid Sulev Vahtre ja Julius Madisson
sellise Eesti ajaloo végisi Vene ajaloo ,,sdngi“ juhtimise vastu, tuues néditeks vastuolud
feodaalse killustumise kisitluse ja tegelikkuse vahel.** Lddveneva surve tingimustes seda
enam niivord ei rohutatudki, kuid siiski jdi ka pdrast HrustSovi konet ja ,,sula®“ ajal
ajalooteaduste jaoks kehtima varasem pohiparadigma. Kuigi vene rahvaga iidse sOpruse
rohutamine osutus kohati tiilikaks ja seda ei jargitud endise rangusega, jdi Eesti Venemaaga
iihendamise progressiivne tihendus endiselt itheks ideoloogiliseks kaanoniks.®

Kuna uue reziimi jaoks olid ldhiajaloo stindmused mérgatavalt olulisemad, keskenduti neile.
Rootsi aeg tervikuna oli marginaalse tdhtsusega ja seega ei olnud see eriti soositud
uurimisteema. Rohkem oli seda vOimalik uurida 1dbi talurahvauuringute prisma, mis
ndukogude korra jaoks oli ideoloogilisest plaanist vottes oluline teema. Sellisel kujul jatkati
sellega moneti ka eesti rahvusliku historiograafia varasemat peajoont.®* Vanemate perioodide
uurimisega oli voimalik monevorra ka véltida otsest ideoloogilist survet, mistdttu pakkus see

véljundit ka rahvuslikumalt meelestatud ajaloolastele.

Eesti ajaloo Opetamisega tekkis aga riigikorra muutumisel probleeme. Kuna mdiste
»kodumaa“ uueks sisuks sai kogu Noukogude Liit, oli Eesti ajaloo dpetamise jaoks ruumi
leidmine Oppeprogrammides raskendatud. Kohe pérast Eesti okupeerimist voeti ette
koolislisteemi muutmine ning uued oppeprogrammid koostati vastavalt Venemaa eeskujule.
Esialgu jitkati dppimist, erinevalt Vene NFSV-st, kahes kontsentris®, kuid juba 1940 mindi
tile uutele kavadele. 194041 O&ppeaasta algkoolide Oppekava seletuskiri sobib hésti
iseloomustama ajaloodpetuse rolli ndukogude reziimi jaoks: ,,Ajaloodpetaja iilesandeks ei ole
mitte ainult laste varustamine teadmistega NSVL ajaloost, vaid ka kommunistliku
maailmavaate kujundamine lastes, nende kasvatamine Noukogude patriotismi vaimus —
kustumatu truudus sotsialistlikule isamaale, kasvatamine nendes tulise, leppimatu viha vaimu

koigi isamaa vaenlaste vastu.®

81 Eesti NSV ajalugu. Kdige vanemast ajast tinapéevani. Toim. Naan, Gustav. Tallinn, Eesti Riiklik Kirjastus,
1952 ja Eesti NSV ajalugu. Kdige vanemast ajast tinapdevani. Toim. Naan, Gustav. Tallinn, Eesti Riiklik
Kirjastus, 1957.

8 Madisson, Julius; Vahtre, Sulev. Uhest Eesti ajaloo periodiseerimise kiisimusest. — Edasi, 04.06.1957, Ik 2.

8 Jansen, Ea. Humanitaaruuringutest Eesti Teaduste Akadeemias Noukogude ajal. — Engelbrecht, Jiiri
(peatoim.). Eesti Teaduste Akadeemia. Ulevaateid ja meenutusi. Kronoloogia. 1938-1998. Teaduste Akadeemia
Kirjastus: Tallinn, 1998, Ik 111-112.

8 Sealsamas.

8 Keskkooli ja giimnaasiumi 1938. aasta 6ppekavade seletuskirjad. Haridusministeerium: Tallinn, 1940, Ik 39—
41.

8 Algkooli 6ppekavad 1940./41. 6ppeaastaks. Hariduse Rahvakomissariaat: Tallinn, 1940, Ik 12—13.
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Kui 1946. aasta dppeprogrammis oli tiks 5. klassi teemasid ,,Rootsi acg Eestis* ning see teema
jooksis ldbi ka 10. klassi kavast, siis edaspidi see kadus ja jargmistest programmidest seda
enam ei leia. Rootsi aega puudutati dppekavades tipselt niipalju, kui see oli seotud Vene
ajalooga — ehk siis seoses Liivi sdja, Pohjasdja ja Smuta’ga. Oppeprogramme uuendati kuni
1959. aastani regulaarselt ja pidevalt, samuti muudeti mitmel korral Oppekorraldust.
1950ndatel hakati taas tegelema Eesti ajaloo dppekavadesse liilitamise kiisimustega, Kuid
antud magistritdo jaoks olulistes kiisimustes erilisi muutusi ei olnud. Selle teema kohta leiab
pdhjaliku iilevaate Anu Raudsepa doktoritodst.?’

Eesti ajalugu joudis Oppekavadesse Noukogude Liidu ajaloo osana 1960. aastal. 1966. a
muudeti taas Oppekorraldust ning uues programmis sOnastati, et tuleb rohkem téhelepanu

(13

pdorata ,,koduloolisele materjalile.®® Kujunenud siisteemi jirgi jii Rootsi aeg 7. klassi
dppekavasse. Oppekorraldus ja programmid jdid sealtpeale pdhimdtteliselt samaks kogu
Noukogude aja I0puni, kuigi detailides vois viikseid erinevusi leida, ning vahepeal napiks
muutunud saatetekstid muutusid Noukogude aja l0pupoole taas patriootilisemaks ja
tilespuhutumaks. Rootsi ajast radkides kasutati programmides alati vdaga kindla ,,Jaenguga“
sonu ja véljendeid: Eesti ala tiikkeldamine Rootsi, Poola ja Taani vahel; Eesti ala vallutamine
Rootsi poolt; périsorjuse 10plik viljakujunemine; samuti juurdus kindla iseseisva teemana
1695-1697. aasta suur néljahida.

Viimane koolireform toimus pédris Noukogude aja I0pul, sellega muudeti algkool
neljaklassiliseks ja kogu keskharidus 12-klassiliseks. Uus programm ilmus 1988 ja sellega
kaasnes tiks suur ja pohimotteline muutus: esimest korda tuli dppekavasse sisse Eesti NSV

ajaloo siistemaatiline kursus.®®

Nagu eelnevast jareldub, ei tegeletud Eesti NSVs eriti Eesti ajaloo siisteemse Opetamisega.
Kuna ajaloo opetamine oli tugevalt ideologiseeritud, peeti ka Noukogude ajaloodpikuid
kirjutades silmas ennekdike vastavaid eesmirke. Opikuid anti vilja tsentraalselt,
tileliidulistena ja Rootsi aja kohta vdis neist infot leida vaid niipalju, kui see seostus Vene
ajalooga. Uldiselt oli nende toon etteaimatav, Rootsit kujutati viikese militaarkiskjana, kes oli
vallutanud Venemaale kuuluvad alad. Naiteks voib iihest Opperaamatust lugeda: ,,Karl XIlI

ajal alustasid rootslased uuesti laialdast vallutamispoliitikat“® ja teisest: ,,Suures P&hjasdjas

¥ Raudsepp 2005.
8 Kaheksaklassilise kooli ja keskkooli programmid 1966/67. dppeaastaks. Ajalugu. ENSV Haridusministeerium:
Tallinn, 1967. [sic!]
8 Uldhariduskooli programmid. Ajalugu IV-XI klassile. Eesti NSV Haridusministeerium: Tallinn, 1988, Ik 5.
%0 Kosminski, Jevgeni. Keskaeg. Opperaamat keskkooli VI-VII Klassile. Pedagoogiline Kirjandus: Tallinn, 1941.
Originaali tiitel: E.A. Kosminskii. Istorija srednih vekov. Moskva, 1940.
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Rootsi vastu 1700.—1721. a. voitles Venemaa rootslaste poolt vallutatud vanade vene linnade
— Rugodivi (Narva), Jurjevi (Tartu) ja teiste eest.“*

Pikka aega puudus vdimudele sobiv Eesti ajaloo Opik. EK(b)P KK biiroo otsusega 9.
septembrist 1945 Ajaloo opetamisest Eesti NSV koolides peatati Eesti ajaloo dpetamine kuni
marksistliku dpiku véljaandmiseni ja moodustati Eesti ajaloo programmi ja dpiku koostamise
komisjon, kuhu kuulusid TRU professorid Hans Kruus, Richard Kleis, Harri Moora ja dotsent
Hilda Moosberg ning Eesti NSV Hariduse Rahvakomissariaadi metoodik Villem Orav —
dpikut aga ei ilmunud.® Protsess kiivitati taas kiimnendi 15pul ja 1950. a septembris madrati
toimetajaks Gustav Naan.” Opiku makett ilmus 1951. a, kuid &pik ise jii seegi kord
ilmumata.

Esimesed Noukogude Eesti algupdrased ajaloodpikud avaldati alles 1950ndate 16pul. Need
ullitati ,,kohaliku lisana“ olemasolevatele iileliidulistele Opikutele ning seetdttu oli igale
ajaperioodile ruumi eraldatud suhteliselt véhe, iilekaalus olid uusaja teemad ja Opik oli sageli
mdeldud mitme klassi peale kokku. Samas on lisamaterjalidena ilmumise varjatud plussina
vilja toodud see, et kuigi autorite kaasarddkimisvOoimalused jdid tiihiseks, vOis otseste
programmiliste nouete puudumisel ajalookursuse lisamaterjalina moeldud ajalooraamatuid

vabamalt sdnastada.®

Kuna kéesoleva magistritoo eesmark on uurida Eesti ajaloodpikute historiograafiat, ei sobinud
tileliidulised Spikud minu valimisse. Eesti originaalopikute puhul tekkis probleem, et kogu
perioodi kohta tervikuna ilmus neid vdga véhe. Esimene valimisse tulnud &pik oligi
iilalnimetatud Gustav Naani toimetatud ajaloodpiku makett®— kuigi see jii 15puks ilmumata,
oli tegemist pdhimotteliselt valmisteosega. Kahjuks pole mérgitud, kes on Rootsi aja késitluse
autor, toendoliselt on selleks Artur Vassar, kuid arvestades Opiku koostaja G. Naani mérgilist
tahendust toonase mentaliteedi siimbolina, kasutan edaspidi sellele viidates tema nime (Naan-
1951). Jargmised kolm ilmusid Noukogude Liidu ajaloo dpiku lisamaterjalidena, kuid andsid
— kohati kiill adrmiselt napi — tervikliku iildkasitluse ka Rootsi ajast. Rootsi aja 0sa nendes oli
kirjutatud peamiselt Sulev Vahtre poolt, samas kui Pdhjasdja osa kuulus pigem teistele

autoritele. Nendeks olid 1959 Karl Siilivase toimetatud laia autorite ringiga ,,Eesti NSV

% Jefimov, Aleksei. Uusaeg. I osa. Opik keskkooli VIII klassile. Eesti Riiklik Kirjastus: Tallinn, 1951. Sama
opiku kordustriikke ilmus kuni 1970ndate aastateni, hilisematest versioonidest see 16ik kadus.

%2 Raudsepp 2005, Ik 60.

9 Naan, Gustav (toim.); Moosberg, Hilda; Saat, Joosep; Vassar, Artur; Maamégi, Viktor. Eesti NSV ajalugu.
Opik keskkoolidele. (makett). Eesti Riiklik Kirjastus: Tallinn, 1951, Ik 3.

% Raudsepp 2005, Ik 93.

% Naan, Gustav (toim.); Moosberg, Hilda; Saat, Joosep; Vassar, Artur; Maamégi, Viktor. Eesti NSV ajalugu.
Opik keskkoolidele. (makett). Eesti Riiklik Kirjastus: Tallinn, 1951.
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Ajalugu. Keskkooli IX-XI klassile“®, kus Rootsi aja peatiikid olid pirit Sulev Vahtrelt ja
Pohjasdda Jaan Konksult (S.Vahtre-Konks-1959) ja kaks 1960ndatest parinevat lisamaterjali
VII-VIII klassi jaoks, 1962. a oma (S.Vahtre-1962) kirjutatud kahasse Hillar Palametsa ja
Sulev Vahtre poolt® (siin ja edaspidi on mitme autori puhul Rootsi aja peatiikkide autor(id) —
juhul kui see on tuvastatav — margitud alla joonimisega) ja 1967. a lisandus neile kolmandana
Juhan Kahk, kellelt oli pirit dppevahendi®® Pdhjasdja osa (S.Vahtre-Kahk-1967). Viimane

Rootsi aega késitlev dpik valimis on 1983. a ilmunud Sulev Vahtre, Helmut Piirimée ,,Meie

kaugem minevik® (S.Vahtre+Piiriméie-1983), mis ei olnud kiill m&eldud ,,readpilasele*, vaid
stivendatud kursuse jaoks. Kui eelmistes nimetatud Opikutes oli Rootsi aja pdhiline autor S.

Vahtre, siis selle puhul oli enamiku Rootsi aja peatiikkide autor H. Piirimé&e.

Selle autorite komplekti puhul paistab silma, et tegemist on tuntud voi vdga tuntud
ajaloolastega — vilja arvatud ehk Gustav Naan, keda iildiselt nimetatakse kosmoloogiks (muu
hulgas defineerib ka ta enda poolt toimetatud Eesti Noukogude Entsiiklopeedia teda kui
,.kosmoloog ja filosoof!?%), kuid kes tegutses laial rindel ja kelle parand ja tegevus olid

omapirane segu andekusest ja oportunismist.*™*

Autorite pdlvkond oli enamasti korghariduse
omandanud juba Noukogude korra tingimustes ja seega orienteerus hasti tollase
ajalookirjutuse nduetes. Samuti paistab silma nende tugevam seotus akadeemilise
ajalookirjutusega: koostajad ja autorid olid reeglina tegevad Tartu Riikliku Ulikooli voi Eesti
NSV Teaduste Akadeemia Ajaloo Instituudi juures ning seejuures olid voi joudsid suhteliselt
prominentsetele ametikohtadele — eks seegi oli mirgiks ajalookirjutuse tahtsusest voimude
silmis.

Antud uurimisto6 mdottes oli neist olulisim Sulev Vahtre, kelle peamised huvialad olid
allikadpetus ja Eesti ajalugu, eriti just varasem, agraar- ja kultuuriajalugu, samuti ajalooline

demograafia. Tema oli iiks neist ajaloolastest, kes oli voimaluse piires opositsioonis valitseva

% Siilivask K. (toim.); Trummal, V.; Vahtre, S.; Konks, J.; Loone, L.; Palamets, H.; Moosberg, H.; Siilivask,
K.; Plotnik, E.; Lohmus, M. Eesti NSV Ajalugu. Keskkooli IX—XI klassile. Eesti Riiklik Kirjastus: Tallinn, 1959.
% palamets, Hillar; Vahtre, Sulev. Eesti NSV ajaloost. Lisamaterjale M. Netskina ja A. Fadejevi kisiraamatu
NSV Liidu ajalugu “ VII kl. juurde. Eesti Riiklik Kirjastus: Tallinn, 1964.

% Kahk, Juhan; Palamets, Hillar; Vahtre, Sulev. Eesti NSV Ajaloost. Lisamaterjali VII-VI11 klassi NSV Liidu
ajaloo kursuse juurde. Valgus: Tallinn, 1967.

% Vahtre, Sulev; Piiriméie, Helmut. Meie kaugem minevik. Fakultatiivkursuse oppematerjal Eesti NSV ajaloost
vanimatest aegadest kuni XVII sajandi l6puni. Valgus: Tallinn, 1983.

19 Eesti Noukogude Entsiiklopeedia V. Maap—Pair. Peatoim. Naan, Gustav. Valgus: Tallinn, 1973, Ik 296.

191 vt Qiglane, Harri; Keskiila, Kalev. Paradoksaalne Gustav Naan. — Eesti Ekspress, 04.02.1994, |k B4.
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ajalookésitlusega ja sellisena pigem rahvusliku kui ndukoguliku koolkonna esindaja.102

Samasse koolkonda voib liigitada Helmut Piirimée, tema pohilisteks uurimisvaldkondadeks
ongi peamiselt Rootsi aeg ja majandusajalugu.'®®

Juhan Kahki peamised uurimisteemad olid talurahvauuringud, ennekdike talurahvarahutused
ja agraarajalugu. Ta oli kahtlemata tdhelepanuvadrne uurija, olles Eestis esimene, kes kasutas
ajaloo uurimisel statistilisi meetodeid.’® Samas oli ta ka hea karjddriajaloolase niide —
vastutasuks positsiooni eest oli ta meelsasti valmis sobituma reziimi nduetega, viimaseid
voib-olla teadlikult enda heaks ira kasutades.’®

Kui 6elda veel ka paar sona Artur Vassari kohta (keda voib tdendoliselt pidada Naan-1951
Rootsi aja autoriks), siis ta alustas Tartu Ulikoolis arheoloogina, kuid pirast kommunistlikku
riigipooret kvalifitseerus timber ajaloolaseks. Ta kogus kurikuulsust uue voimu ees lipitsejana
olles iiks Hans Kruusi kodanlikus natsionalismis siilidistajaid ja ennekdike ,.eesti ja vene
rahvaste ajaloolise sdpruse™ kontseptsiooni juurutajaid. Viimase kohta oli ta kisitlus kohati

niivord iilepaisutatud, et teda on kahtlustatud isegi teema tahtlikus absurdini viimises.'*

Alapeatiiki 16petuseks veel paari sona ithe Eesti NSVs ilmavalgust ndinud opiku kohta.
Selleks oli Hillar Palametsa koostatud propedeutilise (sissejuhatava) ajalookursuse dpik. %’
See ilmus esimest korda 1960. a ja osutus ajahambale niivord hésti vastu pidavaks, et oli
minimaalsete muutustega uustriikkidena kasutuses kuni Noukogude aja 16puni. Ka kéesoleva
uurimistoo autoril oli véimalus selle jargi — kuigi Opetaja poolt tugevalt tolgendatuna ajastu
vaimule vastavaks — saada 1989-1990 oppeaastal oma esimesed formaalsed ajalootunnid.
Opikus pidi olema teatud osa teemasid kaetud ka ,,vennasrahvaste* ajalooga ning Rootsi aega
selles sisuliselt ei kisitletud — seal oli pdgus kokkupuude Pdhjasdjaga ning umbmaéérane
talurahva elu-olu ja nende moisnikepoolset rohumist késitlev peatiikk, varasemates opiku
véljaannetes ka peatiikk ,,Suure nélja“ kohta. Lisaks opikutele anti vélja ka ajaloo lugemikke,
kuid nende nédol oli tegu ,valitud paladega®, mis ei andnud terviklikku késitlust, seega

siinkohal ma neid lahemalt ei vaatle. Rootsi aja kohta olid neis ndited, mis ennekdike

peegeldasid talurahva karmi kohtlemist — nditeks Adam Oleariuse reisikirja valjavotted.

192 \/t Rosenberg, Tiit. Ajaloolane ja aeg. Sulev Vahtre 75. — Andresen, Andres (koost.). Muinasaja loojangust
omariikluse ldveni. Piihendusteos Sulev Vahtre 75. siinnipdevaks. Ajalookirjanduse Sihtasutus Kleio: Tartu,
2001, Ik 13-30.

19 \/t Helmut Piirimée 70.— Tuna 2000/4, |k 152-153.

104 v/t Rosenberg, Tiit. Juhan Kahk agraarajaloolasena. — Ajalooline Ajakiri 1998/4 (103), Ik 51-64.

105\t Undusk, Jaan. Eesti ajaloo kotkaperspektiivist. Minu vaidlus Briiggemanniga. — Tuna 2002/3, Ik 112-113.
106 \/t Selart, Anti. Kuidas Artur Vassar eestlased ja venelased sébraks kirjutas. — Kleio. Ajaloo Ajakiri. 1997/4
(22), 1k 32-35.

97 palamets, Hillar. Jutustusi kodumaa ajaloost. Opik-lugemik IV klassile. Eesti Riiklik Kirjastus: Tallinn, 1960.
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Seoses reziimi murenemisega algas ndukogude aja 16pul periood, kus formaalselt kestis veel
Eesti NSV, kuid reaalsed olud olid juba teised. Loomulikult avaldas see moju ka
ajalookirjutusele ning -opikutele: kuigi kohati jatkati inertsist ndukoguliku vormiga (nditeks
monede teemavaliku ja sonakasutuse aspektide poolest), siis sisuliselt poorduti tagasi
rahvusliku traditsiooni juurde. T. Rosenberg eristabki oma eesti ajaloo suurte narratiivide
periodiseeringus seda eraldiseisva perioodi, iileminekuajana’®. Sellel perioodil v&is mirgata
tugevat thiskondlikku huvi rahvusliku ajaloo vastu, mida M. Tamm on nimetanud
konservatiivseks revolutsiooniks ajalookésitluses, mille eesmirk oli muuta eestlased uuesti
oma ajaloo peremeesteks. %

Kuna iileminekuaeg jédi iipris lithikeseks, siis seda ma antud uurimistdd raamis eraldiseisva
perioodina ei kisitle, kuigi mdnes kohas kasutan néiteid tol ajal ilmunud Sppevahenditest,
milleks olid 1989. a ilmunud Silvia Oispuu toimetatud kisiraamatulaadne ,,Eesti ajalugu:
konspektiivne dppematerial keskkoolidele“!'® kus Rootsi aja peatiikid olid taas jagatud Sulev

Vahtre ja Helmut Piirimiie vahel (Oispuu-1989, selle teose puhul kasutan koostaja nime, et

viéltida voimalikku segadust selle ja S.Vahtre+Piirimae-1983 eristamisel) ja kollektiivi Kiillo
Arjakas, Mati Laur, Ténis Lukas, Ain Miesalu 11. klassi opik'™ (Lukas-1991). Viimase
teose juures pole kiill peatiikkide autoreid eraldi vélja toodud, kuid kaasautorilt parinevate
andmete pdhjal on selles nii Rootsi aeg kui ka Pohjasdda kirjutatud Tdnis Lukase poolt.'*?
Lukas-1991 omab moju ka taasiseseisvusperioodi késitlemise juures, sest 1995. aastal
ilmunud Opiku (ldhemast jargmises peatiikis, Ik 31) Rootsi aja peatiikid pohinevad paljuski
sellel. Oispuu-1989 saatesdnas vdetakse liihidalt kokku Eesti NSV ajaloodpetuse valupunktid:
,»1989/1990. Gppeaastal Opitakse esmakordselt Eesti NSV iildhariduskoolis Eesti ajaloo
siistemaatilist kursust. Ulatuslikuma mahuga ja otstarbekohase metoodilise aparatuuriga Eesti
ajaloo opikud loodame saada konkursi tulemusena. Ajalugu tdeselt peegeldavat dppematerjali

on aga vaja kohe. <3

108 Rosenberg 2001-a, Ik 78-79.
109 Tamm, Marek. Kellele kuulub Eesti ajalugu? — Vikerkaar 2009/7-8, Ik 53-66.
110 Oispuu, Silvia (koost.); Laar, Mart; Palamets, Hillar; Piirimie, Helmut; Vahtre, Sulev; Oispuu, Silvia. Eesti
ajalugu. 1. osa. Muinasajast kuni 19. sajandi lopuni. Konspektiivne dppematerjal keskkoolile. VValgus: Tallinn,
1989.
11 Arjakas, Kiillo; Laur, Mati; Lukas, Tonis; Maesalu, Ain. Eesti ajalugu. Opik 11. Klassile. Koolibri: Tallinn,
1991.
12| aur, Mati. E-kirjavahetus autoriga 28.04.2015.
13 Bispuu-1989, Ik 3.
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2.4. Taasiseseisvunud Eesti

Seosest Noukogude ajalookirjutamise suunistest vabanemisega tousis pdevakorrale taas
rahvuslik ajalookirjutus. Mones mottes poorduti tagasi ,.esimese Vabariigi“ aegse
ajalookirjutuse juurde, teisalt tekkis teatav hegellik siintees selle ja Eesti NSV aegsete
narratiivide vahel. Kadusid sellised puhtalt nGukogude korra ja ndukogude ajalookirjutusega
seotud ndhtused nagu ,,sOprus vene vennasrahvaga“ ning marksistlik ajaloostruktuur. Rootsi
aeg ei ole kiill ajaloo uurimise peateemade hulgas, kuid seda ka otseselt ei torjuta ja ,,hea
Rootsi aja“ suhtes ollakse minu arvates iisna neutraalsel ja tasakaalukal seisukohal — pigem
15petades selle hinnangu kiisimirgiga. Uldine suhtumine ei ole enam mitte niiviiga Rootsi-
sobralik, kuivord jargnevale Vene ajale vastanduv.

Kadunud on kiill ranged riiklikud suunised — kuigi dppekirjanduse puhul mojutab vdimalikke
késitlusviise kindlasti riiklik Oppekava ja seetdttu on Opikutel on teatav ,,ametliku
ajalookésitluse® pitser. Samas on tdheldatav ,,ihiskondlik tellimus®, seda eriti esimestel
taasiseseisvuse aastatel, mille kohta v4ib ilmselt véita, et rahvas ootas, et talle antaks tagasi
ndukogude korra poolt kdest kistud ajalugu.

Rahvusriigi taastumisega on ka rohuasetused opetamisel muutunud ning tunduvalt on
suurenenud lokaalajaloo tahtsus. 1992. a Eesti iildhariduskooli programmis™'* on &ra mainitud
Noukogude ajal tekkinud probleemid: ,,Pikkade aastakiimnete jooksul pole koolides toelist
eesti ajalugu praktiliselt opetatud. Puuduvad nii Opikud kui iildse igasugune kéttesaadav
lugemismaterjal.“**> Uue ajaloodpetuse keskse teljena on seal vilja toodud kronoloogilisus ja
Eesti-kesksus. Tdendoliselt reaktsioonina ndukoguliku teleoloogilise ajalookésitluse suhtes
toodi sisse allikakriitika: ,,Opilasel areneb teadmine, et mineviku suhtes eksisteerib
mitmesuguseid interpretatsioone ning tal avaneb vdimalus tutvuda moningatega nende
hulgast.“116 Rootsi aja kisitlemise juures on veel ka oluline, et dppeprogrammidesse on olnud
sisse kirjutatud Ladnemere-ruumi tdhtsus. 1992. aasta programm mainis seda koguni iihe
identiteedi osana, 1996. a''” ja 2002. a''® dppekavad aga nigid ette Eesti ajaloo kisitlemise
koos Ladnemeremaade ajalooga. Toendoliselt v3ib siin aimata sarnaseid identiteediotsinguid

nagu olid tdheldatavad enne Noukogude okupatsiooni. Samuti ilmus 1996. aasta dppekavasse

YW Uldhariduskooli programmid. Ajalugu V-X11 klass. Oispuu, S. (koost.); Jaanson, K.; K&iv, M.; Piirimie, H.;
Raudkivi, P.; Selirand, J.; Toomet, T. Eesti Vabariigi Haridusministeerium: Tallinn, 1992.

115 Sealsamas, Ik 11.

118 Sealsamas, Ik 5.

W Eesti pohi- ja keskhariduse riiklik dppekava. Vabariigi Valitsuse madrus nr 228,28.09.1996. RT I 1996, 65,
1201. Viimati vaadatud 07.05.2015 veebikiiljelt https://www.riigiteataja.ee/akt/29725.

Y8 pshikooli ja giimnaasiumi riiklik Gppekava. Vabariigi Valitsuse madrus nr 56, 01.06.2002. RT 12002, 20,
116. Viimati vaadatud 07.05.2015 veebikiiljelt https://www.riigiteataja.ee/akt/162998.
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ajaloodpetuse dimensioonide mdiiratlus: ,,Ajaloodpetuse dimensioonid on kronoloogiline,

poliitiline, majanduslik, sotsiaalne, kultuuriline ja ideede dimensioon.*!**

Seoses vabamate oludega on pérast taasiseseisvumist ilmunud praeguseks juba rohkem
opikuid kui kogu Eesti NSV ajal. Minu valimisse sattusid kaks Opikut, kus Rootsi aega
kisitlev osa on pirit Andres Adamsonilt, iiks kirjutatud kahasse Sulev Valdmaaga'®
(A. Adamson-1999), teine Toomas Karjahirmiga'®' (A. Adamson-2004), iiks dpik Lauri
Vahtrelt'?? (L. Vahtre-2004), iiks Mati__Laurilt'*® (Laur-2005) ja viimasena, kuigi

kronoloogilises mottes varaseimana Opik, kus Rootsi aja késitlus on suuresti iile voetud
tileminekuaja juures mainitud Lukas-1991st, ehk siis pShi on périt Ténis Lukaselt ja t66tlus

Mati Laurilt*** (Laur+Lukas-1995).

Need autorid (siinniaastatega 1955-1964) on koik veel aktiivselt tegevad, aga hilisema
analiiiisi huvides iiritan siiski paari sdnaga méaératleda nende huvide sfddre. Siinkohal jidtan
vilja Tonis Lukase, kes Mati Laurilt parineva informatsiooni kohaselt 1995. aasta dpiku

koostamisel enam aktiivselt ei osalenud.'?®

Selleks tuginen nende publikatsioonide
nimestikele Eesti Teadusportaalis ja Eesti Rahvusraamatukogu rahvusbibliograafias. Mati
Lauri publikatsioonide nimekiri*®® viitab tema suuremale huvile administratiiv- ja
majandustemaatika vastu ning ennekdike 18. sajandi suhtes. Andres Adamsoni puhul on
peamiseks huviteemaks olnud Liivi sdda, kuid ka Eesti ,.esimese vabariigi 13puaeg'®’, ning

Lauri Vahtre tegutsemisvaldkond on olnud pigem kultuuri- ja mentaliteediajalugu*?.

W Eesti pohi- ja keskhariduse riiklik dppekava 1996.

120 Adamson, Andres; Valdmaa, Sulev. Eesti ajalugu giimnaasiumile. Koolibri: Tallinn, 2001.

121 Adamson, Andres; Karjahirm, Toomas. Eesti ajalugu giimnaasiumile. Argo: Tallinn, 2004.

122 \sahtre, Lauri. Eesti ajalugu giimnaasiumile. |lo: Tallinn, 2004.

123 |aur, Mati; Miesalu, Ain; Tannberg, Tdnu; Vent, Ursula. Eesti ajalugu I. Muinasajast 19. sajandi [6puni.
Opik giimnaasiumile. Avita: Tallinn, 2005.

124 Miesalu, Ain; Lukas, Tonis; Laur Mati; Tannberg, Tonu. Eesti ajalugu I. Avita: Tallinn, 1995.

125 |_aur, Mati. E-kirjavahetus autoriga 28.04.2015.

126 Eesti Teadusportaal. Mati Lauri kirje. Viimati vaadatud 05.05.2015 libi veebikiilje:
https://www.etis.ee/portaal/isikuCV.aspx?PersonVID=1162&lang=et.

127 Eesti Teadusportaal. Andres Adamsoni kirje. Viimati vaadatud 05.05. 2015 libi veebikiilje:
https://www:.etis.ee/portaal/isikuCV.aspx?PersonVID=37882.

128 Eesti Rahvusbibliograafia. Autoriotsing ,,Vahtre, Lauri®. Viimati vaadatud 05.05.2015 14bi veebikiilje:
http://erb.nlib.ee/?komp=&otsi=Vahtre%2C+Lauri%2C+1960-&register=autorid&r_0id=12213799.
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3. AJALOOOPIKUTE SISU KVANTITATIIVNE KONTENTANALUUS

Sellest, kui palju on dpikutes ruumi piihendatud mingitele teemavaldkondadele, voib teha
jareldusi selle kohta, kui tdhtsaks peab konkreetset valdkonda vastava dpiku autor voi kui
tahtsaks peetakse seda iihiskonna/eliidi poolt. Selle uurimiseks kodeerisin ma &pikutekstid
vastavalt sisule ja grupeerisin need teemavaldkondadest lahtuvalt. Siinkohal tuleb silmas
pidada, et tegemist on iildiselt ajastute ,koondporteedega®, mis peegeldavad erinevate
perioodide iildist suhtumist konkreetsetesse teemadesse. Kuna erinevad Opikud ei pruugi olla
iiles ehitatud tihise skeemi jérgi, ei pruugi need teemad olla iihe dpiku piires rangelt iiksteisest
eraldatavad ning nad ei pruugi olla kajastatud kdigis kindla perioodi dpikuis. Samuti voib
moni valitud teostest oma kaasaegsetega kohati ka teatavas vastuolus olla.
Kodeerimisprotsessi on Kirjeldatud ,,Metoodika“ peatiikis, kuid siinkohal kordan lugemise
holbustamiseks veelkord iilevaadet minu poolt vilja toodud teemavaldkondadest ja nendes
kajastuvatest marksonadest.

1. Haldus: Siinsete provintside valitsemine/administreerimine, riiiitelkondade omavalitsus,
keskvoimu ja aadli omavahelised suhted. Osaliselt holmas see ka kohtu- ja maksuteemasid
ning seadusandlust.

2. Majandus: Peamiselt linnade elu ja kaubandust késitlevad 10igud, samuti
makromajanduslikud protsessid. Osaliselt paigutasin siia alla ka maksuteemad. Talupoegade
igapdevaelu puudutavad kiisimused ldksid rahvastiku teemasse, muuhulgas ka koormiste
temaatika, kuna ajaloodpikutes on seda kirjeldatud ennekdike talupoegadest 1dhtuvalt.

3. Rahvastik: Siin on kokku vdetud pdhiliselt need 16igud, mis kisitlesid talupoegade
igapdevast elu-olu ja nende staatust, samuti rahvastikuprotsessid (rdnded, rahvastiku
viahenemised sddade ja ndljahdda tottu).

4. Kultuur: Siin eristasin kolm alateemat, mida ma ei tahtnud nende suure seotuse tottu péris
iseseisvate teemadena kisitleda. Esiteks religioon — ennekoike kirikukorraldust puudutavatest
16ikudest, aga osaliselt l1éksid siia alla ka vaimulik kirjandus, kostrikoolid ja kdik muu, mis
aitas kaasa luterluse levikule Eestis, samuti osaliselt ndiaprotsessid. Teiseks haridus — siia
alla mahtusid nii iilikooli- ja giimnaasiumiharidus, rahvaharidus kui osaliselt ka kostrikoolid.
Kolmas alateema oli ,,muu* kultuur: aineline kultuur, rahvausund, keele arengut puudutavad
teemad, raamatud jms.

5. Taust: Teemad, mida kaeti dpikutes kiill Rootsi aega puudutavates peatiikkides, kuid mis
otseselt ei olnud seotud Rootsi vdimuga Eesti- ja Liivimaal. Siia alla paigutasin iildised
rahvusvahelised suhted, Rootsi ,emamaa“ poliitilised arengud, Rootsi kuningate

iseloomustused jms.
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Pérast valitud allikate kodeerimist vastavalt peatiikis ,,Metoodika“ kirjeldatud meetoditele,
sain tulemuseks jargmise teemavaldkondade protsentuaalse jaotumise, iimardatud iiks koht
parast koma.

Tabelites esinevad voimalikud korvalekalded liidetavate summas lahtris ,,Kultuur kokku‘ on

tingitud imardamisest.

TABEL 1. ROOTSI AJA PEATUKKIDES ESINEVATE TEEMAVALDKONDADE
KAJASTATUSE PROTSENTUAALNE JAOTUS AJALOOOPIKUTES /

TABLE 1. PERCENTAGES OF COVERED TOPICS IN HISTORY TEXTBOOKS BY
SINGLE VOLUME.

Opik Haldus Majandus | Rahvastik | Kult. kokku | Kultuur | Haridus |Religioon| Taust
Eisen-1919 20,7 3,0 16,0 17,9 5,4 0,5 12,0 42,4
Kampmann-1919 19,1 7,5 22,6 40,4 13,6 22,5 4.4 10,3
Reiman-1920 38,7 3,4 6,3 38,7 15,8 9,7 13,2 12,9
J.Adamson-1930 30,5 6,3 14,7 27,4 74 13,7 6,3 21,1
Asson-1936 28,4 12,6 19,4 29,9 14,0 7,8 8,2 9,6
J.Adamson-1936 44,1 14,3 17,0 16,8 5,0 5,9 5,8 7,7
Konks-1938 29,3 4,4 22,8 35,3 10,5 13,5 11,4 8,1
Madisson-1939 29,9 19,8 28,1 20,2 6,9 7,5 5,9 2,0
Naan-1951 21,5 19,2 33,8 20,3 6,1 8,3 59 5,2
S.Vahtre-Konks-1959 14,0 12,8 45,0 25,5 13,6 85 34 2,7
S. Vahtre-1962 27,3 15,9 34,1 22,7 0,0 18,2 4,5 0,0
5.Vahtre-Kahk-1967 19,0 9,8 35,9 27,9 9,0 15,2 3,7 7,4
S.Vahtre-Piirim&e-1983 9,9 25,1 27,1 35,8 13,3 18,3 4,3 2,0
Laur+Lukas-1995 24,9 15,1 20,1 35,8 15,7 10,9 9,2 4,1
A.Adamson-1999 24,8 11,6 12,6 24,1 11,0 7,6 55 26,9
A.Adamson-2004 25,5 7,5 18,6 23,4 12,3 7,1 4,0 25,1
L.Vahtre-2004 16,3 7,2 17,0 34,5 18,5 7,3 8,6 25,0
Laur-2005 18,5 24,2 25,5 22,7 6,3 7,9 85 9,1

Grupeerides samu andmeid perioodide kaupa, avaneb jargmine pilt:

TABEL 2. ROOTSI AJA PEATUKKIDES ESINEVATE TEEMAVALDKONDADE
KAJASTATUSE PROTSENTUAALNE JAOTUS GRUPEERITUD PERIOODIDE KAUPA
| TABLE 2. PERCENTAGES OF COVERED TOPICS IN HISTORY TEXTBOOKS
GROUPED BY PERIODS

Periood Haldus Majandus | Rahvastik |Kult. kokku| Kultuur Haridus Religioon Taust

Varane periood 26,2 4,6 15,0 32,3 11,6 10,9 9,8 21,9
Sddadevaheline periood 32,5 11,5 20,4 25,9 8,7 9,7 75 9,7
Eesti NSV 18,3 16,6 35,2 26,4 8,4 13,7 4.4 3,5
Taasiseseisvunud Eesti 22,0 13,1 18,7 28,1 12,8 8,2 72 18,0
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Parema visuaalse iilevaate huvides kuvan needsamad tulemused ka eri perioodide kohta

kehtivate sektordiagrammidena:

JOONIS 1. ROOTSI AJA PEATUKKIDES ESINEVATE TEEMAVALDKONDADE

SUHTELINE
PERIOODIDE KAUPA /

KAJASTATUS

SEKTORDIAGRAMMIDENA

GRUPEERITULT

CHART 1. PIE CHART OF COVERED TOPICS IN HISTORY TEXTBOOKS GROUPED

BY PERIODS

Varane periood

M Haldus

B Majandus

B Rahvastik

B Kultuur

B Haridus
Religioon

Taust

Sodadevaheline

periood

M Haldus
B Majandus
B Rahvastik
B Kultuur
M Haridus

Religioon

Eesti NSV

M Haldus

B Majandus

B Rahvastik

B Kultuur

M Haridus
Religioon

Taust

Taasiseseisvus-

periood

B Haldus
B Majandus
M Rahvastik
B Kultuur
M Haridus

Religioon
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Vaadeldes valdkondi iikshaaval, voib tdheldada jargmisi tendentse:

3.1. Haldus

GRAAFIK 1. HALDUSTEEMADE KAJASTAMISE MAHT ERINEVATEL
AJAPERIOODIDEL /
GRAPH 1. COVERAGE OF ADMINISTRATIVE TOPICS IN DIFFERENT PERIODS

Taasiseseisvunud Eesti

Eesti NSV

Varane periood

0,0 5,0 10,0 15,0 20,0 25,0 30,0 35,0

Halduse puhul vo6ib elda, et seda on kajastatud eri perioodidel {isna erinevalt — vahe on pea
kahekordne — ning samuti vaib tidheldada suuri kdikumisi sama perioodi dpikute vahel.
Varastest dpikutest oli see teema viga olulisel kohal Reiman-1920s, samas kui Kampmann-
1919 ja Eisen-1919 jiid selles osas tagasihoidlikumaks. Uhest kiiljest vdis pdhjus olla autorite
isiklikes eelistustes ja huvialades, kuid oma osa méngis toenéoliselt ka olemasolev uurimuslik
baas. Kuna siinse ajalooga olid seni tegelenud peaasjalikult baltisakslastest uurijad, kelle
huvisfddris oli ennekdike tlemkihtide-, digus- ja poliitiline ajalugu, oli ka haldusteema
suhteliselt paremini 1dbi uuritud. Reiman tugines nende toddele ja kuigi eesti rahvusliku
ajalookirjutajana, laenates siinkohal H. Rebase viljendit, ,,v3itles teisel pool barrikaade*?,
mojutas see teda radkima samadest siindmustest ja samal teemal.

Sodadevahelisel perioodil on haldustemaatikat kajastatud suhteliselt kdige rohkem — 32,5%.
Eriti suur oli selle teema tdhtsus J.Adamson-1936s, kuid ka koigis teistes selle perioodi
opikutes oli sellele piihendatud tiahelepanu rohkem kui muudel perioodidel keskmiselt. Selle

pohjuseks voib pidada iildist soosivat suhtumist Rootsi aja suhtes. Kuna kooliprogrammides

129 Rebas 1988, Ik 63.
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oli selle perioodi késitlemiseks ette ndhtud suhteliselt palju ruumi, sai rohkem piihenduda
alateemadele, mis hiljem pigem karpimisele kuulusid — ja Rootsi aja puhul osutusid selleks
halduskiisimused. Teine aspekt oli iseseisva riigi tekkimisega kaasnenud huvisfadride
piiritlemine — keskenduti rohkem Eesti ajaloole, mistdttu tOmmati varasema perioodiga
vorreldes kokku taustateemasid. Samuti vdib eeldada mdneti ka V. Reimani traditsiooni
edasikestmist dppekirjanduses: kuna varasemad dpikud mdjutavad hilisemaid, olles nendele
eeskujuks, jatkati uute opikutega voimaluse korral juba sissetallatud rajal.

Eesti NSVs ei olnud selle teema uurimisega tegelemine eriti soositud. Seda mojutas iildine
tadhelepanu pooramine pigem ldhiajaloo siindmustele ning sellele lisanduv doktriin Eesti
loomulikust seotusest Venemaaga tdhendas, et Rootsi voim kui selline oli valitseva reziimi
jaoks pigem ,ajalooline eksitus® ning uurimisteemana tervikuna perifeerne. Haldussuhete
puhul lisandus veel see, et marksistliku ajalookisitluse kohaselt oli tegemist niikuinii
iganenud ja tagurliku iihiskonnakorraldusega — mis omakorda tdrjus antud teema veelgi enam
korvale. Seega ei ole iillatav, et Eesti NSV ajaloodpikutes oli sellele teemale pithendatud eri
perioodide seast kdige vdhem ruumi (18,3%). Teiste selle perioodi Opikute seast eristub
tugevalt S.Vahtre-1962, kus sellele teemale oli pithendatud 27,3%. Kdige tdendolisem seletus
sellele anomaaliale on juhuslik variatsioon — kuna nimetatud Opikus oli Rootsi ajale
ptihendatud ruum &irmiselt napp, siis mojutas mone Tliksikkiisimuse kajastamine voi
mittekajastamine tuntavalt ka kogu teemadevaliku esinemissagedust.

Pérast taasiseseisvumist on selle teema kajastamine dpikutes monevorra tihtlustunud — vahe
suurima ja véikseima kajastuse vahel on alla 10 protsendipunkti. Kuigi vorreldes Eesti NSV
perioodiga on teema kajastatus kasvanud, jadb see alla varasemate perioodide tasemele.
Tdendoliselt on selle taga sotsiaal-, majandus- ja kultuuriajaloo teemade téhtsustumine
ajaloodpetuses ja ka ajaloo uurimises iildiselt — uurimisteemana ei ole see valdkond kaasajal

vaga aktuaalne.
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3.2. Majandus

GRAAFIK 2. MAJANDUSTEEMADE KAJASTAMISE MAHT ERINEVATEL
AJAPERIOODIDEL /
GRAPH 2. COVERAGE OF ECONOMIC TOPICS IN DIFFERENT PERIODS

Taasiseseisvunud Eesti

SGdadevaheline periood

Varane periood

Selle teema puhul voivad tulemused olla m&jutatud minu poolt kasutatud meetoditest, mille
jargi moned majanduskiisimused paigutusid hoopis rahvastiku alla. Paistab silma, et vorreldes
tilejadnud perioodidega on varastes Opikutes majandusteema selgelt alakajastatud, eriti v3ib
nii viita Reiman-1920 ja Eisen-1919 puhul. Uks vdimalik seletus sellele on autorite soov
Kirjutada pigem ajalugu populariseeriv teos. Kuna majandusteema on erihariduseta lugeja
jaoks monevorra igavam ja raskemini hoomatav, vois sellest iile libisemine olla autorite
teadlik valik. Samuti ei pruukinud autorid ise olla sellest teemast vdga huvitatud, kuna nende
huviala oli pigem kultuuri- ja poliitiline ajalugu. Kui need aspektid korvale jatta, siis teine
loogiline seletus on, et Rootsi aja majanduskiisimused ei olnud selleks hetkeks eriti uuritud,
sellega hakati tegelema hiljem, kui tekkis rahvuslik ajaloo-uurijate kaader.

Ulejianud perioodide puhul vdib tihele panna, et erinevused perioodide vahel on taas
vaiksemad kui perioodisiseselt. Iseseisvunud Eestis pélvis siinse ala majanduslik olukord ja
areng rahvusajaloo osana varasemast suuremat tdhelepanu, niisamuti arenes ka {ildine
majandusajaloo uurimine. Suuresti majanduslikel pohjendustel pohines ka ,,vana hea Rootsi
aja“ miiiidi kahtluse alla seadmine. See kajastus omakorda opikutes — kuigi voib tiheldada, et
erinevate dpikute puhul oli majandusele pithendatud ruum iisna erinev.

Seoses marksistliku ajalookésitluse, ajaloolise materialismi mdjudega, mille kohaselt on

ajaloo  pohiliseks mootoriks majandus- ja tootmisprotsessid, oli Eesti NSVs
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majandustemaatika uurimine suhteliselt soositum — ja seetdttu oli ka loogiline, et
majandustemaatika oli Opikutes suhteliselt paremini esindatud. Eriti paistab see silma
S.Vahtre+Piirimde-1983 puhul, mis oligi pigem mittepoliitilise ajaloo kallakuga opik ja mille
puhul tdendoliselt méngis olulist rolli faktor, et Rootsi aja majandusajalugu oli Helmut
Piirimée pohiliseks uurimisteemaks.

Taasiseseisvunud Eestis on majanduskiisimustele piihendatud ruum Opikutes tugevalt
koikunud. Vaib arvata, et selgete poliitiliste suunitluste puudumisel on iga autor ise valinud,
kui palju voi védhe ta sellele kiisimusele tdhelepanu pddrab, ja nii ongi nditeks pigem
halduslik-majanduslike huvidega autor Laur-2005s sellele mirksa rohkem ruumi andnud Kui

kultuuriajaloo taustaga autor L. Vahtre-2004s.

3.3. Rahvastik

GRAAFIK 3. RAHVASTIKUTEEMADE KAJASTAMISE MAHT ERINEVATEL
AJAPERIOODIDEL /
GRAPH 3. COVERAGE OF POPULACE TOPICS IN DIFFERENT PERIODS

Taasiseseisvunud Eesti

SGdadevaheline periood

Varane periood

Ka seda teemat kajastati koige napimalt varasel perioodil — kuigi vahe iseseisvusperioodidega
ei ole védga suur. Esmapilgul m&jub see iillatavana, eriti seetdttu, et kdige napimalt leidus seda
Reiman-1920s — mis kummatigi oli kirjutatud ennckdike eesti rahvast silmas pidades.

Siinkohal tuleb taas ilmselt mangu historiograafiline taustsiisteem: eesti ajalookirjutuse
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eeskujuks olnud baltisaksa ajaloo-uurijate jaoks ei olnud talurahva- ja rahvastikuajalugu
huvipakkuv teema ja seega ei oldud selle uurimisega eriti tegeletud.

Seoses rahvusliku ajalooteaduse siinniga ja Eesti iseseisvumisega muutus eestlaste ajalugu
olulisemaks teemaks ning talurahva- ja agraarajalugu said iiheks peamisecks Eesti ajaloolaste
teemaks. Loomulikult tegeleti ka teiste teemadega, kuid uue pdlvkonna prominentseimaks
ajaloolaseks tdusnud H. Kruus sdnastas pohimotted, mille kohaselt {iks Eesti ajaloo uurimise
keskne teema on ja peab olema eesti rahva clu ja olustik kogu orjuse ajajérgul.**°
Taasiseseisvumise jargselt on seda teemat kajastatud umbkaudu samal tasemel, {ildiselt kiill
poorates tdhelepanu rohkem rahvastikuprotsessidele, mitte igapdevaelule, mis oli teema
pohiliseks sisuks enne Teist maailmasdda.

Selle teema puhul paistab viga tugevalt vilja, et Noukogude korra ajal oli see selgelt
eelisarendatud. Kui muude Rootsi ajaga seotud teemade uurimise suhtes reziimi huvi puudus,
siis talurahva kui {ithe peamise tootliku jou ajaloo uurimine oli uute ideoloogiliste
ndudmistega igati kooskdlas. Selle teema uurimine pakkus valjundit nii reziimitruumatele kui
ka pigem opositsioonilisematele ajaloolastele. Kui esimesed said keskenduda klassivditluse ja
ekspluateerimise temaatikale, siis teistel oli vOimalus tegeleda rahva igapédevaelu, kultuuri ja
rahvastikuprotsessidega. Seega voimaldas see temaatika jatkata iihest kiiljest varasema eesti
ajaloo uurimise traditsiooniga*®! kuid samas sobituda ka ndukogude reziimi huvidega. llmusid
ka uued originaalsed uurimused, mille autorid (ennekoike S. Vahtre ja H. Piirimée) osalesid
ka opikute koostamisel. Kdike seda arvestades ei ole viga iillatav, et Eesti NSV &pikuis on
rahvastikuteemat rohkem kui teistel perioodidel — pohimétteliselt oligi tegemist nende dpikute
tahtsaima teemaga, mis holmas keskmiselt rohkem kui kolmandiku kogu Rootsi ajale

pithendatud ruumist, S.Vahtre-Konks-1959 puhul isegi ligi poole (45%).

130 Kruus, Hans. Arkamisaja pirandus Eesti ajaloo uurimisele (Akadeemilise Ajaloo-Seltsi juubeliaktusel 4. V
1930 peetud kone). — Ajalooline Ajakiri 1930/3, 1k 136.
31 Jansen 1998, 1k 111-112.
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3.4. Kultuur

GRAAFIK 4. KULTUURITEEMADE KAJASTAMISE MAHT  ERINEVATEL
AJAPERIOODIDEL /
GRAPH 4. COVERAGE OF CULTURAL TOPICS IN DIFFERENT PERIODS

Taasiseseisvunud Eesti

B Kultuur

Haridus

Sédadevaheline periood Religioon

Varane periood

Kultuuriteema on olnud eesti ajalookirjutuses alati suhteliselt tdhtsal kohal. Nagu néha
jooniselt, on seda kajastatud kdikidel perioodidel suhteliselt vordselt. Teatav vahe on Kkiill
olemas, kuid see on viiksem kui teiste teemade puhul.

Varase perioodi Opikuis on sellele piihendatud enim ruumi. Seejuures oli see teema viga
ndrgalt kajastatud Eisen-1919s, kus nditeks haridusest praktiliselt ei radgitagi. Seega Reiman-
1920s ja Kampmann-1919s olid kultuurikiisimused veelgi rohkem esile tdstetud. Uhest kiiljest
seletab seda Eesti ajalookirjutuse tekkimine kultuuriajaloolise koolkonna kaudu, teisalt tuli
kindlasti mdngu autorite isiklik huvide profiill — ehk siis kirikudpetaja V. Reiman ja
haridus/kirjandusloolane M. Kampmann panid kirja selle, mis enda hingele lahedasem tundus.
Sodadevahelisel perioodil on kultuuriteemasid kajastatud kdige vahem (25,9%), kuigi vahe
hilisemate perioodidega on napp. Siin on méirgatav suur erinevus Spikute puhul — nii on
J. Adamson-1936s seda iisna vahe (16,8%), samas kui Konks-1938 on véga kultuurilembene
(35,3%). Samas jdlle J. Adamson-1930 sisaldab vorreldes J. Adamson-1936ga
kultuuriteemasid rohkem.

Eesti NSVs ja taasiseseisvumise jdrel on Opikutes kultuuriteemale piihendatud ruumi
suhteliselt sarnaselt ja kuigi eri Opikutes kajastamise maér koigub, siis tdendoliselt on see

tingitud autorite poolsetest valikutest. Eesti NSVs eristus teistest S.Vahtre+Piirimde-1983,
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mis oligi koostatud modnevdrra teistsuguse rohuasetusega kui ,tavalised“ ajaloodpikud.
Taasiseseisvumise jéarel voib taas tdheldada majandusteemas vilja toodud autorite eelistuste
poordkiilge: seekord on kultuuriajaloolise taustaga L.Vahtre-2004 piihendanud sellele
kolmandiku jagu rohkem ruumi kui Laur-2005. Miks Laur+Lukas-1995s seevastu kultuuri
niivord palju on, on tdendoliselt seletatav Lukas-1991 modjudega. Seal oli kultuuriteemade
osakaal samuti umbes kolmandik tildmahust ning Laur+Lukas-1995 Rootsi aja kasitlus

pShineb tugevalt tollel opikul.

Mis puutub kultuuri alateemade jaotusesse, siis paistab silma, et iildiselt on perioodidel
tervikuna kultuuri (kitsamas mottes), hariduse ja usukiisimuste kajastamine suhteliselt vordne.
Loomulikult erineb see taas opikuti, nt. Kampmann-1919s oli palju ruumi piihendatud
haridusele ja usuteemasid kaeti napilt, samas kui Eisen-1919 jittis hariduse vaatluse alt vélja
— mille puhul v3ib pohjuse leida tdendoliselt tema Opiku saamisloost (vt Ik 16). Sarnane on
olukord ka teistel perioodidel — iihed autorid réhuvad pigem iihele, teised teisele tahule, kuid
kokkuvdttes on need kolm teemat suhteliselt tasakaalus.

Suure erandina torkab silma Eesti NSV, mille Opikutes védhenes tunduvalt usukiisimuste
kajastamine — ja teemasiseselt kompenseeriti see pigem hariduskiisimuste késitlemisega. See
on kooskdlas ,,ametliku* suhtumisega ja sellisena téiesti loogiline. Kuna Noukogude reziim
oli religiooni eitav, siis sellistele teemadele nagu kirikukorraldus jms. ei peetud vajalikuks
ruumi leida. Selle arvelt uuriti pigem haridusajalugu, kuna see teema oli ka tollel perioodil au
sees. Haridusteema osakaalu opikutes tostis ilmselt see, et kui muudel perioodidel oli see
usuteemaga rohkem 14bi pdimitud, siis niilid see seos ndrgenes, kuigi ei kadunud.
Taasiseseisvumisjirgselt on taastunud kdigi kolme teema suhteliselt vordne esitamine, kuid
véaike ilekaal on siiski {ldkultuurilistel teemadel. Selle taga on tdendoliselt moodsa
ajalookirjutuse mdjud: tuntakse huvi ka teemade vastu, millest ei ole nii otseseid jélgi, ning
kasutatakse rohkem mittekirjalikke allikaid — ja selline ldhenemine mojutab ajaloodpikute

sisu.
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3.5. Taust

GRAAFIK 5. TAUSTATEEMADE KAJASTAMISE MAHT ERINEVATEL
AJAPERIOODIDEL /
GRAPH 4. COVERAGE OF CONTEXTUAL TOPICS IN DIFFERENT PERIODS

cesinsy [N

SGdadevaheline periood _
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Paistab silma, et iildistele, Eestiga otseselt mitte seotud teemadele on varasel perioodil
pooratud kaugelt kdige suuremat tihelepanu. Eriti saab seda viita Eisen-1919 puhul, kus need
moodustasid 42,4% iildmahust. Tdendoliselt on sellele mitu seletust. Esiteks voib vilja tuua
ajaloo populariseerimisvajaduse — dpikud siindisid ajal, mil ajalooalast kirjandust oli napilt,
ning seetottu ei saanud eeldada lugejate laialdasemaid teadmisi taustsiisteemi kohta — mis
tdhendab, et seda tuli rohkem avada. Teiseks olid nii M. J. Eiseni kui V. Reimani raamatud
mdeldud ennekdike iildkéasitlustena ja seega ei olnud opiku laadis kirjutatud. Kuigi Eiseni teos
oli oma esialgsel kujul dpiku iimbertdatlus, oli selle eeskujuks olnud teos moeldud sakslasest
Opilasele ning seetottu ka vastavas laadis koostatud, mis omakorda ilmselt mojutas Eiseni
Vversiooni.

Muude perioodide puhul on iildiselt keskendutud rohkem konkreetselt Eesti asjadele, mis
tdhendab, et taustast on radgitud vidhem. Sddade vahel {iritati Opikutes kiill rohkem Eesti
ajalugu seostada laiema ajalooga, kuid nditeks Madisson-1939 sellele praktiliselt ruumi ei
plihenda.

Eesti NSV puhul jéi selle teema kajastamine Opikuis iilinapiks. PShjused olid needsamad, mis
haldustemaatika puhul. Ametliku ajalookésitluse kohaselt oli Rootsi vdorriik ja Venemaa

»oma“ ning Rootsi voim Eesti aladel ei olnud vastavalt sellele ,,Joomulik®. Seega ei olnud
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antud teema uurimisobjektina aktuaalne ning selle kajastamine Opikutes otstarbekohane ning
Rootsi aja kajastamiseks ette ndhtud napp ruum tdideti reziimi jaoks olulisemate teemadega,
ennekdike rahvastiku ja majandusega.

Taasiseseisvunud Eesti puhul on taustateemade kaetus védga konkreetselt Opikust soltuv — A.
Adamsoni mdlemad dpikud ja L.Vahtre-2004 on seda avanud suhteliselt pohjalikult (jadades
alla vaid Eisen-1919le), teistes selle perioodi opikuis aga on seda oluliselt vihem. Vorreldes
sodadevahelise ja eriti Eesti NSV perioodiga on seda siiski méirksa rohkem. Pohjus voib olla
ajalookirjutuse perspektiivi nihkumine — Eesti asju késitletakse taas rohkem kooskdlas
tilejddnud maailmas toimunud siindmustega, millele viitab nditeks dppekavadesse joudnud

Ladnemere ruumi eraldi &ramainimine, mis viimasest dppekavast on kiill juba taas kadunud.

Selle alapeatiiki 10petuseks esitan veel iihe kokkuvotliku hinnangulise tabeli erinevate
nimetatud teemade (v.a taustateemad) soodustatusest/mittesoodustatusest uurimisteemadena.
Siinkohal on arvestatud ennekdike kahe kriteeriumi koosmoju: ,,tlalt tulevat ametlikku
tellimust ja olemasolevat uurimuslikku baasi — st. vdimalust toetuda olemasolevatele
uuringutele. Kahtlemata on alati olemas teatav tildrahvalik huvi rahvusliku ajaloo suhtes ning
selline ,,altpoolt tulev iihiskondlik tellimus mdjutab ka uurimisteemade ringi, kuid selle moju
ulatust on raske hinnata, seega pole siin selle voimalikku moju arvesse voetud. Plussmirk
tabelis tdhendab, et tingimused antud teema uurimiseks olid soodsad, miinusmairk téhistab

ebasoodsaid ja null neutraalseid olusid.

TABEL 3: ERINEVATE TEEMAVALDKONDADE SOODUSTATUS
UURIMISTEEMANA ERINEVATEL AJAPERIOODIDEL /

TABLE 3 FAVOURABILITY OF DIFFERENT TOPICS AS A RESEARCH FIELD BY
PERIODS

Teema /periood |Varane 1920-40 |Eesti NSV |1990-...
Haldus + 0 -
Majandus
Rahvastik
Kultuur:

Religioon +
Haridus 0 + +

"muu kultuur" 0 + 0
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Nagu néha, siis iseseisvusaegadel ei ole minu hinnangul {ihegi teema puhul otseselt takistusi
olnud, lihtsalt moned teemad on olnud pigem véheaktuaalsed ja ,,ESimese Vabariigi* puhul
veel ka korralikult 14bi uurimata. Varase perioodi puhul kérpis enamuste teemade puhul
hinnet ennekdike madal uurituse tase, kuid samuti parssis Vene riiki kuulumine ja ,,heaks* sai
hinnata vaid nende teemade uurimise voimalusi, kus baltisaksa ajaloolased olid juba suure t66
dara teinud. Eesti NSV puhul on aga mirgatav teatav teemade kanaliseeritus — oli teemasid,
mida oli mittesoovitatav, et mitte delda voimatu, uurida, veel enam Opikus kajastada, sestap

tuli pigem keskenduda teistele.

3.6. Jareldused

1. Teemavaldkondade kajastamine Eesti ajaloodpikutes on olnud kooskdlas iildiste
historiograafiliste tendentsidega. Sellele viitavad nii taustsiisteemiga tutvumisel leitud
eeldused kui ka kéesoleva uurimistoé tulemuste vordlemine H. Rebase jéreldustega
uildkésitluste kohta, kus {ildiselt on sarnaste perioodide kohta tdheldatavad valdkondade
kajastuses sarnased jooned.**?

Kuna ajaloodpik on 0sa ,,ametlikust™ ajalookirjutusest, peab see vastama teatud nduetele, mis
avalduvad ennekoike riiklikus dppekavas ja selle sihiseades. Sellest tulenevalt on tidhtsaim
Eesti ajaloodpikute sisu méadranud tegur olnud ametlik tellimus. Isedranis on see tdheldatav
Eesti NSV perioodil, kui ajaloodpetus oli riiklike struktuuride teravdatud tihelepanu all ja ka
ajalookirjutusele tervikuna olid antud ette viga ranged raamid.

Ka muudel perioodidel on ajaloodpikutes ja iildises ajalookirjutuses kajastatu olnud
vastavuses iildise ajalookirjutusliku taustaga. Tdendoliselt voib pohjuse leida jagatud suures
narratiivis, mida riik enda huvides ajaloodppe kaudu vdimendab ja taastoodab. ,,Uhiskondliku
tellimuse™ osa on liiga keeruline hinnata, kuid vdib eeldada, et enamasti on see kooskdlas
»ametliku tellimusega® — erandiks siinkohal oli ilmselt Noukogude periood, kus poliitiline

eliit iiritas juurutada uut suurt narratiivi, mis oli vastuolus rahva omaga.

2. Kaks traditsiooni — rahvuslik ja ndukogulik — on selgelt eristatavad. Esimest iseloomustab
suund terviklikule kisitlusele ning piitie katta eestlaste ajaloost ldihtudes voimalikult laia
teemaderingi. Teise puhul aga voime rddkida marksismi ja ,,ndukogude patriotismi‘
ideoloogilistest mdjudest, mis tingisid iihtede teemavaldkondade (nt agraar- ja
talurahvaajalugu) eelisarendamise ning teiste (nt religiooniajalugu) korvalejatmise — seda nii

tildiselt kui Rootsi aja puhul. Kuigi esimestena nimetatud teemad olid kesksed ka rahvusliku

132 \/t Rebas 1988.
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traditsiooni juures, ei olnud nad seal siiski niivord domineerivad. Need tendentsid on

taheldatavad nii tildises historiograafias kui ka dpikute temaatikas.

3. Tanapéeval on teemadering muutunud tihtlaselt kaetuks. Kui vorrelda sektordiagramme (vt
Ik 34), paistab silma, et taasiseseisvusperioodil on eri teemavaldkondade sektorid suhteliselt
lahedase suurusega, eriti kui vorrelda neid teiste perioodidega. Selle pohjused on minu
hinnangul jargmised:

A) Teemade uurituse joudmine teatavale tasemele — ei ole tdiesti ldbiuurimata alasid. Kui
varasel perioodil ei olnud korralikke uurimusi nditeks agraar- ja majandusajaloost, mis
omakorda pidurdas nende teemade kajastamist, siis praeguseks enam vastavast materjalist
puudust ei ole, eriti koolidpilastele esitamiseks sobival tasemel. Seega vdib 6elda, et iildine
uurituse tase on avaldanud mdju, kuid tdnapdeval on see pigem vihenemas, kuna Opilastele
sobiv tase on reeglina ammu iiletatud ja pohijooned selgunud.

B) Soov anda terviklik iilevaade, millele viitab ka ajaloodimensioonide pohimdtte konkreetne
véljatoomine Oppekavades. Ajalooteaduse huvi muutub jarjest mitmekiilgsemaks ja sama
kajastub ka opikutes, pdevakorral ei ole ainult ,,suur ajalugu. Kadunud on ndukogude ajal
valitsenud ndue teatud teemade eelistamiseks ja teatud teemade stigmatiseerimine. Isegi kui
mingid valdkonnad ei olegi tdnapdeval niivord paevakorral, pole nendega tegelemine ka
otseselt raskendatud.

C) Seoses Opiku kui informatsioonikandja tdhtsuse védhenemisega on peardhk ldinud
entsiiklopeediliselt lahenemiselt episoodilisele ning see koos kdikide pohidimensioonide
rohutamisega tingib teemavaldkondade suhteliselt vordse esindatuse.

D) Aja kulg ehk siis Rootsi aja vajumine itha kaugemale minevikku. Uute siindmuste
pealetulekuga muutub Rootsi ajast Opiku lehekiilgedele joudev materjal itha napimaks ja
sunnib tegema valikuid. Seega jaib soelale teatav stindmuste ja protsesside ,,raudvara®, mida

tervikliku tilevaate andmisel kisitletakse.

4. Autorite isiklikud eelistused méngivad temaatika valikul samuti rolli. Eriti vdis seda téhele
panna varase perioodi juures, kus teosed olid tugevalt kaldu autorite isiklike eelistuste suunas
(selle juures ei tohi muidugi unustada uurimisseisu osa ning ka asjaolu, et kaks neist teostest
el olnud konkreetselt dpikuks kirjutatud). Kuid ka hiljem voib tédheldada, et nihked késitluste
temaatikas on olnud kooskolas autori pohilise huviviljaga — siinkohal voib tuua néiteks
majandusteemade suure kajastatuse S.Vahtre+Piirimde-1983s voi majanduse-kultuuri

kajastamise vahekorrad Laur-2005s vorreldes L. Vahtre-2004ga.
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4. ROOTSI AEGA ISELOOMUSTAVATE TAHTSAMATE NARRATIIVIDE
VORDLUS ERINEVATE PERIOODIDE AJALOOOPIKUTES

Teemade kajastatuse uurimine kvantitatiivsete meetoditega voib anda kiill pildi opiku tellija
vOi koostaja hinnangust erinevate valdkondade suhtelise tdhtsuse kohta, kuid ei anna vastust
selle kohta, mida nendes dpikutes tdpsemalt on kirjutatud. Selleks on vaja ldhemalt vaadata,
millest ja kuidas on konkreetsete teemade puhul rddgitud, milliseid hinnanguid ja seletusi
ajaloos toimuvatele protsessidele viélja pakutud. Seega Spikute sisust tdieliku pildi saamiseks
tuleb seda tdiendada kvalitatiivse sisuanaliiiisiga. Selles peatiikis on vaatluse tdhtsamate
labivate teemade kisitlused erinevatel perioodidel.

Opikute sisuga tutvudes identifitseerisin jirgmised suuremad ldbivad teemad, mille
kasitlemist ma lahemalt vaatlen:

1. Uldhinnang Rootsi ajale

2. Baltisakslased

3. Keskvdimu ja riititelkondade vahekord

4. Kirikukiisimused

5. Haridus, kultuur

6. Talupoegade elu, rahvastikuprotsessid

7. Reduktsioon

Neile lisandub kaheksanda teemana Pohjasdda, mida ma kvantitatiivse analiilisi juures ei
arvestanud, kui vélja jétta ,,Suure nélja“ temaatika juhtumitel, kui see oli késitletud Pohjasoja
all. Siin votsin ma Pdhjasdja peatiikid sisse, kuna dpikute iildise tonaalsuse maidramisel on
need olulised Rootsi aega peegeldava suhtumise indikaatorid. Kuna {ihest kiiljest on PGhjasdja
peatiikid antud uurimistd6 seisukohast vottes Rootsi aja muudest peatiikkidest monevorra
eraldatud ja teisest kiiljest on tegemist suurema ja mahukama teemaga, on nendele
piihendatud omaette alapeatiikk. Teemade juures illustratsioonidena kasutatavad
opikutsitaadid on sellised, mis minu hinnangul kehastavad hésti vastava ajastu suhtumist

antud teemasse.

,,Rootsimaa on alati oma valitsuse
kindla korralduse ja valju seaduse
4.1.1. Uldhinnang Rootsi ajale tihelepanemise poolest tuttav olnud.
Seda kindlat korda ja seaduse
austamist piitidis uus riigivalitsus ka
meie kodumaal maksma panna.”
eestkonelejana on tagantjargi tuntuks saanud Reiman-1920, Ik 80.

4.1. Rootsi aeg kuni Pohjasojani

(13

»vVana hea Rootsi aja kontseptsiooni

eelkdige Villem Reiman, kuid ka teistest varastes
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Opikutes omistati Rootsi ajale tervikuna tihemotteliselt positiivne virving. See ei olnud kiill
absoluutne — Rootsi voimu negatiivsete kiilgedena on mainitud néiteks riigi sagedastest
sodadest tulenev nekrutite votmine ning maade suurem lddnistamine aadlile 17. sajandi teisel
veerandil —, kuid autorid ei jita vdhimatki kahtlust oma siimpaatiates ning nende
lahenemisnurka ei ole kuidagi voimalik neutraalseks nimetada. Rootsisdbralikku muljet aitab
rohutada ka vérvikas ning tdnapdeva moistes iilitendentslik kirjutamisstiil. Rootsi keskvoimu
kirjeldatakse selliste positiivsete omadussdnadega, nagu ,,hoolas®, ,,0iglane*, ,,kindel*.
Mairgatav on, et Eesti kuulumist Rootsi voimu alla kujutati eelistatavana teistele
alternatiividele, peamiselt Poolale, kellele pandi siiiiks végivaldsust ja riilistamiskalduvusi.
Rootsi vdimu positiivsete kiilgedena toodi vilja tema viidetavat heatahtlikkust talupoegade
suhtes ning soovi baltisaksa mdisnike voimu nende iile kérpida ehk siis vordsustada nende
staatus emamaa vaba talupojaseisusega, samuti haridussdbralikkust. Lisaks vois eriti Reiman-
1920 puhul mérgata heakskiitu riigivoimu ettevotmiste suhtes, mis olid mdeldud luterluse

postitsioonide tugevdamiseks.

Rootsisdbralik lihenemine jitkus ka sddadevahelise  Hoolimata ~ Rootsi  riigi
perioodi Opikuis, kuid vorreldes eelnenud autoritega ei heatahtlikkusest ~ Eesti- ja
e . _ Liivimaa talupoegkonna
olnud see aga kaugeltki nii kriitikavaba. Eriti kehtis suhtes ei  suutnud ta
see, kui Rootsi aega vorreldi eelnenud ,,orduajaga® — vastavate majanduslikkude
B ) kaitsemddrustegi abil
siis leiti, et elu tervikuna laks kehvemaks ja talurahva talupoegade kohustusi
koormised kasvasid. Samuti moondi, et Poola vdis kergendada.*
kohati olla kohalike elanike jaoks eelistatud valik. Madisson-1939, Ik 254.

Vorreldes aga Rootsi voimu hilisema ajaga, tddeti, et
talupoegade jaoks oli tegemist tdepoolest veel ,,vana hea Rootsi ajaga“. Mérgina sellest toodi
vélja priiskamisvastased seadused, mida moned autorid tdlgendasid maérgina, et kui
priiskamist pidi juba piirama, siis pidi ka talupoegade elujérg jarelikult olema piisavalt hea, et
oli, mida piirata. Siiski kommenteeris J. Adamson-1936 seda teemat targu: ,,Raske on iitelda,

kas talupoegade priiskamine tuli alati jOukusest, vOi on siin tihti tegemist iile jou

elarnisega.“133
o Liivi  soja  edutu lopp
Eesti NSV opikutes muutus pilt Rootsi keskvdimust Venemaale oli ka eesti
. ) . rahvale kahjulik. Eesti sattus
tunduvalt negatiivsemaks. Lihtuvalt Noukogude niiiid kolme vélisriigi
ajalookisitlusest, mille kohaselt Eesti ala kuulus koloniaalikke alla.”
orgaaniliselt Venemaa kiilge, oli Rootsi valitsemine Vahtre-Konks-1959, Ik 46.

133 3. Adamson-1936, Ik 127.
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siin pigem ajalooline eksitus ja siinsetele aladele kdigiti kahjulik. Naiteks véite puhul Eestit
tabanud majanduslikust stagnatsioonist viidati allakdigu peamise pohjusena &raldigatusele
Vene turust ja sellisena kuulus see osana doktriini, mille kohaselt Liivi soja 16pptulemusel
kadus eesti rahva loomulik side suure ja sobraliku vene vennasrahvaga.

Uldiselt viitas suhtumine sellele, et Rootsi vdimu niol Eesti- ja Liivimaal oli tegemist
kolonialismiga, mille eesmirk oli provintsidest liihiajaliselt maksimaalselt vilja pigistada.
Eriti torkab selline 1ahenemine silma stalinistlikus Naan-1951s, aja jooksul kiill keelekasutus
malbenes, nt. S. Vahtre+Piiriméde-1983 oli juba suhteliselt vdheemotsionaalne, kuid toon jdi
pOhimotteliselt samaks. Rootsi voimu ajal ette voetud algatuste Kirjeldamisel kasutati
viljendeid, mis olid pigem halvustavad, viitasid kiriku ja aadelkonna mdju tugevdamisele ja
talupoegade ekspluateerimise ning allasurumise siivenemisele.

Taasiseseisvumise jdrel on iildine hinnang Rootsi ajale muutunud taas positiivsemaks. Kui
veel ileminekuaegne Lukas-1991 sisaldab kohati inertsist® jddnud ndukogulikke
konstruktsioone, néiteks: ,,Rootsi vdimu Eestis tuleb vaadelda voorvoimuna, mille selgeks
pohieesmairgiks oli vallutatud alalt suurte sissetulekute saamine. Seda eesmérki teenisid koik

«134 siis selle baasilt

majanduslikud reformid, mis said alguse 1620. aastate 10pust alates
koostatud Laur+Lukas-1995st on see juba kadunud.

Samas vorreldes enne Teist maailmasdda ilmunud Opikutega réddgitakse rohkem Rootsi aja
varjukiilgedest nagu sojad, néljahddad, koormiste pidev kasv, pirisorjastamise levik. Seega
Rootsi aega loetakse kiill positiivseks, kuid ollakse suhteliselt iihel meelel, et seal oli ka
suhteliselt palju halba ning kuni reduktsioonini talupoegade olukord pigem halvenes. Plussina
tuuakse vilja aga ennekdike Rootsi ajal aset leidnud kultuurialaseid arenguid, millel pShineb
tanapdevane eesti kultuur ning loomulikult ka vordlust jargnenud perioodil valitsenud
oludega. Teine Rootsi aja positiivset kuvandit suurendanud pohjus on lihiajaloo traumadest
tingitud teatav venevastasus, mida voib eriti tdheldada L. Vahtre-2004 puhul, kes kirjutab

® ning Narva tegi 1944. aastal

konkreetselt, et iilikool lahkus Tartust Vene végede eest™
maatasa Noukogude armee™® — samas kui teistes opikutes on kasutatud pigem neutraalset

viljendit ,,s0jastindmused®.

Uks tahk, mis niitab Rootsi aja tdhtsust erinevatel perioodidel ja hinnanguid selle kohta, on
Rootsi kuningate iseloomustused. Nimelt kui varastes teostes ning sddadevahelisel perioodil

oli nende iseloomustamisele piihendatud rohkesti ruumi, siis ENSV ajaloodpikutes see kadus.

134 | ukas-1991, Ik 141.
1351 vahtre-2004, Ik 127.
136 Sealsamas, Ik 123.
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Ka pérast taasiseseisvumist pole Rootsi kuningatele isiklikus plaanis eriti ruumi jéetud,
erandiks siinkohal on L.Vahtre-2004.

Rootsi kuningaid kirjeldati molemal Teisele maailmasdjale eelneval perioodil vaga positiivses
toonis. Head omadussonad saatsid nii Karl IX (,kaunimeelne®), Gustav Il Adolfi

(,,suuremeelne®, ,suur”, ,rahvasdbralik®, ,unustamata®“, ,ausameelne) kui Karl XI

(,,talupoegade kuningas, ,noor, tdosise loomuga ja
kindla tahtmisega®, ,terava silmaga‘®) iseloomustusi.
Nende tegude kajastamisest kumas lébi kriitikavaba
naiivpositiivsus, seda eriti Gustav 1l Adolfi puhul,
kelle reformidest ja algatustest loeti vilja kindlat soovi
progressile kaasa aidata ja soovi muuta paremaks nii
Rootsi riigi kdekdik kui ka talupoegade elu, niiteks

kaotada périsorjus.

Sddadevahelisel ajal sai varasemaga vorreldes rohkem
tdhelepanu Karl XI. Iseloomult kujutati teda t6dka ja
oiglasena, kes ei pidanuks paljuks kaia isiklikult rahva
elu tundma Oppimas. Tanu oma kesksele rollile
reduktsiooni 1abi viimisel sai ta endale edumeelsuse ja

talupojasdbralikkuse oreooli. Kuhugi ei kadunud ka

., Kuningas Gustav Adolf ei
olnud mitte ainult vahv ja
tubli viejuht, vaid ka tark ja
hea riigivalitseja. Ta kandis
ka meie kodumaa eest
isalikult hoolt.

Kampmann-1919, Ik 98.

., Talupoegade ja lihtrahva
toetusel teotsevat kuningat
hakati aadli poolt kutsuma
., talupojakuningaks “.  Seda
oigustasid veel
mitmesugused kuninga
reformid talurahva heaks. *

J. Adamson-1936, |k 129.

Gustav Adolf, keda Konks-1938 kirjeldas jargnevalt:

»Juba vilimuselt dratas too kuningas tdhelepanu. Oma tugeva ja ilusa kehaehitusega, selgeste
siniste silmade, korge lauba ja heleruugete juustega ta meenutas vanu viikingeid. Ta oli usklik
ja korgesti haritud mees. Peale rootsi keele ta koneles vabalt ka ladina, saksa, prantsuse,
itaalia ja hollandi keelt ning sai hésti aru inglise ja hispaania keelest. Juba noore lapsena ta oli
hakanud saama isalt juhatusi riigivalitsemiseks ja nii tdusis temast Tiiks ajaloo
viljapaistvamaid isikuid.*“**’

Ainuke, kes palvis autorite otsese negatiivse hinnangu, oli kuninganna Kristiina, kellele pandi
siiiiks mdisnike mdjuvdimu kasvu tema valitsemisajal ja mdisate erakitesse andmist. Uldise
suhtumise iseloomustamiseks sobib hésti J. Adamson-1936s Kirjutatu: ,,Kristiina, kel oli kiill

andekust kunstides ja teadustes, polnud kuigi ettendgelik riigivalitseja. Riigi rahanduslikkude

137 Konks-1938, 1k 106.
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raskuste korral miilis vOi panditas ta vdga kergesti riigimdisu ning niisama ohtralt lihtsalt
kinkis neid oma aadlikest soosikuile.«*®

Eesti NSV opikutest Rootsi kuningate iseloomustused kadusid ja ka taasiseseisvumise jarel
piirdutakse heal juhul pdogusate hinnangutega. Varasemat traditsiooni jatkab monevdrra vaid
L. Vahtre-2004, kes paari sonaga iscloomustas tdhtsamaid Rootsi valitsejaid 1dbi positiivsete
omadussonade, mis stiili poolest meenutavad varast traditsiooni: ,,talurahvasdbralik Karl IX*,
»hoor ja andekas Gustav II Adolf... oli silmapaistev véejuht...”, ,Karl XI oli andekas ja
sthikindel wvalitseja“. Huvitaval kombel on temagi kriitiline Kristiina suhtes, mitte kiill
otsesonu, kuid kirjeldades tema valitsemisaega ldbi aadlike mdjuvoimu kasvu. Mdnevorra
sekundeerib siin A. Adamson, kellelt on périt sapine hinnang Karl XII kohta, kes ,,ldks

ajalukku viga voimeka véejuhi, kuid andetu riigivalitsej ana“.'*

4.1.2. Baltisakslased

Suhtumine baltisakslastesse, ennekdike mdisnikesse, Aga mis hoolisid nemad

on eesti ajaloodpikutes olnud ldbivalt negatiivne. maast ja rahvast? Neid juhtis
oma seisuse kasu. Maa jdi

korvaliseks asjaks.
rahvuslikust &drkamisliikumisest, mille iiks keskne Reiman-1920, Ik 97.

Varase perioodi dpikud on olnud tugevalt mojutatud

kiisimus oligi vastandumine eestlaste ja sakslaste,
talurahva ja moisnike vahel. Reiman-1920 kirjeldas viimaseid kui iilbet ja enesekeskset
seltskonda, kes oli alati vdga kitsalt oma erthuvide eest véljas, olles iihest kiiljest oma
privileegide nimel alati valmis astuma vastuollu keskvoimuga ning teiselt kasutasid nad iga
voimalust talurahva rdhumiseks, alandamiseks ja peksmiseks, leides, et: ,,eestlased voivad
onne tidnada, et neid volla ei tdommata, vaid ainult vihutakse®. Oma osa kriitikast said lisaks
moisnikele ka kirikudpetajad: umbkeelsuse eest ja soovi eest eesti (kirja)keelt saksa keele
mallidele allutada. Sakslaste iseloomustamiseks on kasutatud halvustavaid omadussonu nagu
,valjakannatamata orjus®, ,,upsakas®, ,,kadedus®, ,,aplasti, ,,hoolimata ja vigivaldsed*.

Sddadevahelisel perioodil muutus sonakasutus kiill vaoshoitumaks, kuid pohimaéte jdi samaks:
moisnikud olid huvitatud iseenda, kuid mitte maa voi riigi hea kidekdigu eest. Nad vaatasid
talupojale kui sunnismaisele pdrisorjale, piilides veenda selles ka kuningavdimu, kellel aadlike
valdustes viga palju sdnadigust ei olnud ja pigem pidi otsima kompromisse, kui soovis

midagi ette votta. Mitmete protsesside kirjeldamisel kasutati véljendeid nagu: ,,aadlike

138 3. Adamson-1936, Ik 123.
139 A Adamson-1999, Ik 79.
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hoolimatuse tottu®, ,,Soda oli mdisnikke tooremaks teinud, ikka julmemalt kasutasid nad
talupoegade kallal oma kodukari digust.***°

Kuigi noukogude korra kehtestamisega tuli ajalookirjutamises paljugi iile vaadata, oli
suhtumine baltisakslastesse iiks selline teema, kus vois ka Eesti NSV-s jitkata vana
traditsiooniga. Negatiivne suhtumine sobis hasti nii marksistliku ajalookésitluse kui ka
ndukoguliku patriotistliku lddnevastase ldhenemisega ning baltisakslased sobisid mdlemas
suhtes loomulikult ja ideaalselt antikangelaste rolli. Seda teemat kasutati ka rohutamaks
Rootsi riigi aadlisobralikkust ja nende koostodvalmidust moisnikega eestlaste arvelt.
Taasiseseisvumise jdrel baltisakslastest eriti palju enam ei radgita — voimalik, et nende rolli
peetakse juba piisavalt ilmseks, et selle kirjeldamisele ruumi mitte liigselt kulutada. Uldiselt
pisitakse pShimdtteliselt samal rajal — moisnikud olid privilegeeritud seltskond, oma
huvidega ,,riik riigis“ ja talupoegade kui alama rahva mured neile korda ei ldinud, pigem

pidasid nad nende staatust normaalseks ja loomulikuks asjade kdiguks ning eeldasid, et see on

parim ka talupoegadele.

4.1.3. Keskvoimu ja kohaliku aadli suhted

Kui ajaloodpikute baltisakslaste kasitlus on olnud ) )
., Meie maa laenumeestele ei

suhteliselt plisiv 1dbi kogu sajandi, siis nende suhteid toonud Rootsi aeg, mis Eesti

kuningavdimuga on eri aegadel kujutatud {isna ra_hval heas_ mdlestuse;
seisab, mitte alati

erinevalt — ja see on tihedalt seotud suhtumisega piiksepaistet. *

keskvoimu. Kampmann-1919, Ik 107.

Varastes Opikutes kujutati keskvoimu ja riititelkondade
suhteid suhteliselt rivaalitsevatena. Nendes maalitud pildi jargi on selgelt eristatav ,hea“-
»halb“ jaotus, mille jérgi ,.hea kuningas* soovib aidata kaasa riigi moderniseerimisele ja
arengule voi siis lihtsalt talupoegade rasket elujérge kergendada, kuid pdrkab takistustele,
mida tema teele veeretavad mdisnikud, ,kelle elu alasti omakasu juhtis“. Moisnikeseisust
kirjeldati kui de facto riiki riigis, millel oli kohati rohkem sdnadigust kohalike asjade ajamisel
kui keskvoimul, st et keskvoim pidi suvaliste muudatuste jaoks saavutama mdisnike loa ja
ilma selleta ei tohtinud tegutseda — kuid mis hoolimata nauditavatest privileegidest iiritas luua

oma pohimotteliselt iseseisvat Maariiki (Landesstaat).

140 Ass0n-1936, 1k 62.
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Labiv motiiv on kuninga ja aadli véidetav vastasseis
,, Nende parandusptitietel
olid alatasa moisnikud oma
parisorjust leevendada voi kaotada omistatakse nii ., oiguste ja eesoigustega’

Erik XIV-le, Karl 1X-le kui ka eriti Gustav Adolfile. kui pakud jalus.
Reiman-1920, Ik 83.

parisorjusliku korra kaotamise kiisimuses. Soovi

«

Sakslased aga olevat seda piiiidu kodigiti maha tiritanud
suruda, viidates oma olemasolevatele eesdigustele ja sellele, et eestlased olevatki vaimselt
mahajdinud rahvas, keda ei saa vabaks lasta. Ning kuna kuningad ei soovinud taganeda
olemasolevatest kokkulepetest ja Rootsi voim tervikuna oli siinsetes provintsides suhteliselt
habras, hoiduti sammudest, mis oleks voinud moisnikke pahandada.

Sarnase tooniga jitkasid sddadevahelise aja Opikud. Neiski ndidati endiselt keskvdimu ja
riiitelkondade omavahelisi suhteid rivaalitsevana. Keskvoim soovis saavutada suuremat
kontrolli maa haldamise iile ning selle korvalt kergendada talupoegade elujirge ja piirata
aadlike ,,ebaloomulikult suurt voimu, mis oli kahjuks nii Rootsi riiklikele kui veel rohkem
kohalike talupoegade huvidele. See aga ebadnnestus, kuna riik vajas aadlike toetust. Seetdttu
jai ka leevendamata talupoegade olukord, kuigi viidati, et ,,siiski suutis Rootsi valitsus &ra

hoida talupoegade 16pliku parisorjastamise'*,

Eesti NSV ajal toimus nende suhete Kirjeldamises oluline muutus — senine rivaalitsemine ning
vastandumine asendus Opikulehekiilgedel hoopis koostodga, seda ennekdike talupoegade
ekspluateerimise tShustamise huvides. Kui kohati voiski konkreetsetes kiisimustes tekkida
vastuolusid, siis suures plaanis oldi kindlalt iihel poolel. Kdiki Rootsi riigi reforme Eesti- ja
Liivimaal, kaasa arvatud reduktsiooni, kasitleti kui riititelkonna huvides tehtuid, samuti viidati
viimase privileegide pidevale kasvule. Teatav muutus toimus alles S.Vahtre+Piirimde-1983s,
kus moondi tdsiste vastuolude olemasolu kahe leeri vahel. Kuid ka seal jouti tddemusele, et
Rootsi valitsused kaitsesid talupoegi vaid tépselt niipalju, et need téiesti ei laostuks ning voeti
asi kokku: ,,Rootsi voim vastvallutatud aladel ei olnud veel kuigi kindel ja tiilliminek aadliga
talupoegade pérast voinuks seda tdsiselt ohustada. Nii jdetigi talupojad endiselt aadli omavoli
alla. <1

Taasiseseisvumise jirel réddgitakse taas kuningavoimu ja riiiitelkondade teatavast
konkurentsist, kuid 1dbi kuningavéimu pragmaatilise suhtumise prisma. Kuigi périsorjus ja
thunuhtlus rootslastele eriti ei meeldinud, loeti neid siiski drakannatatavaks paheks ning
aadlike toetuse tagamiseks nad sOnadest kaugemale oma pahameeles ei ldinud ja Kkuni

reduktsioonini riik kohalikesse asjadesse eriti ei sekkunud. Maisnikel oli siinkandis suhteliselt

141 Madisson-1939, Ik 251.
142 5 Vahtre+Piirimie-1983, Ik 126.
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suur sonadigus, millega suudeti keskvoimu ettevotmisi blokeerida, ning kui pérast Gustav
Adolfi surma kasvas Rootsis aristokraatia mojuvoim ja ladvik omandas maid ka Eesti- ja
Liivimaal, iiksmeel keskvdimu ja kohalike riilitelkondade vahel kasvas — olid ju vérsked

maaomanikud huvitatud privileegide sdilitamisest ja suurendamisest.

4.1.4. Kiriku- ja usukiisimused

Luterlik kirik ja Rootsi riik olid 17. sajandil iiksteisega suhteliselt 1abi pdimunud — riik soosis
luterlust ja aitas teda voitluses konkurentide, eriti Kkatoliikluse vastu, see-eest oli
kirikuorganisatsioon osaks riigiaparaadist. Eestis ehitati Rootsi ajal iiles kiriklik struktuur ja
sel ajal juurdus luterlus kohaliku usuna. Loomulikult ei mindud usuteemadest modda

Opikuiski.

Varastes Opikutes loeti luterluse ja kirikukorralduse
P J ,, Uue Moosesena katsus

edendamist olukorras, kus pérast Liivi sdda oli Rootsi valitsus sodade ja
katkude ajal tekkinud ulakust
valju kdega kaotada “
moraalne pale kdike muud kui kiiduvéirsed, iiheks Eisen-1919. Ik 238.

kirikute olukord ja kirikudpetajate ettevalmistus ja

Rootsi aja suureks plusspunktiks. Eriti paistab selle
poolest silma Villem Reiman — mis tema kui luterliku kirikudpetaja puhul ei ole eriti iillatav.
Positiivseid epiteete pélvisid siin tegutsenud kirikumehed, peamiselt kasutatud sonad olid
,ustav ja hoolas* (neid kasutati kas {iksi vOi paarikaupa Bartholomius Gildeni, Johann
Fischeri, Joachim Jheringi kohta), Fischer sai lisaks Reimanilt ka epiteedid ,,tark ja hakkaja“,
Hermann Samsoni kohta aga iitles ta, et ,,vdsimatult istutas ja kastis Samson®.

Luterluse tdhtsuse rohutamine pdimus poolavastasusega. Poola voimu alt pddsemist loeti
tahtsaks, sest vastupidisel juhtumil oleks see kaasa toonud katoliikluse levimise. Tundub, et
ennekodike olid pinnuks silmas jesuiidid, kes leiavad mitmel korral eraldi &ramérkimist. Kiriku
progressiivse rollina toodi vilja ka selle positiivset suhtumist haridusse ja talupoegade
vabastamisesse.

Ka sddadevahelisel ajal jdi suhtumine kirikuelu korraldamisse Rootsi ajal sarnaseks
varemkirjutatuga: Rootsi valitsus tegi kdik voimaliku, et kirikuolusid parandada, ja nende
reformidega loodi eeltingimused vaimse kultuuri arenguks. Kiideti kirikumeeste panust rahva
haridustaseme tostmisesse ja kirjakeele arengusse ning piibli tdlkimist eesti keelde. Samuti

jatkati V. Reimani traditsiooni selles suhtes, et positiivseks loeti luteriusu poolt Rootsi ajal
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saavutatud tdielikku voitu katolitsismi iile — selle tottu sai voimalikuks eesti rahva hariduse ja

keele areng, sest tekkis vajadus lugemisoskuse leviku jargi.

Nagu eeldada vois, oli Eesti NSV opikutes suhtumine nii L. .
., Rahvas  ndgi  oOigusega

religiooni tervikuna kui ka Rootsi ajal aset leidnud vaimulikes méisnike abilist
ega tahtnud nende Oopetust

protestantismi tugevdamisse iiheselt negatiivne. Uldiselt - X i
omaks votta. Visalt peeti

kajastati tolle perioodi Opikuis kirikuteemasid nii vdhe kinni muistsest usust.
kui voimalik, ning seda, mis dpiku lehekiilgedele joudis, | ~i7ikuopetajad, elle

tilesandeks oli  hoolitseda
vOib koondada iihise nimetaja ,,religioon kui ajupesu* rahva hariduse eest, olid tihti

ka ise harimatud ja toored. *
S.Vahtre-Kahk-1967, Ik 51.

alla. Ka S. Vahtre+Piirimae-1983s, kus kultuuriajaloole

on piihendatud rohkem ruumi kui teistes Eesti NSV

opikutes ja usuteema jaoks eraldatud omaette peatiikk, oli viimase pealkirjaks suhtumist
peegeldav ,Kirik himustab talupoegade hingi“.**® Huvitaval kombel kaasnes ristiusule
vastandumisega kohati positiivne suhtumine talurahva maausku, mida loeti eestlaste jaoks
loomulikuks.

Taasiseseisvusperioodil on kisitlus olnud teatav sulam mdlemast varasemast traditsioonist.
Uldiselt on oldud ndus, et luterlus Rootsi riigiusuna oli riigivdimuga otseselt seotud,
fundamentalistlik ja sallimatu, mida osaliselt seletatakse ka ajastu ,,vaimuga“ — iihest kiiljest
leidis tol perioodil aset erinevate usutunnistuste olelusvditlus, teisest kiiljest kdisid Eesti- ja
Liivimaast iile mitmed sdjad, mis tahes-tahtmata kalestasid inimesi. Maarahvast seisis Kirik
esialgu suhteliselt kaugel, olles tihest kiiljest seotud ,,sakstega“ ja teisest kiiljest olid inimeste
usundis ldbi pdimunud mitmed erinevad traditsioonid, mille karmide kdskudega muutmine
rahva puhul ei toiminud. Kirikukorralduse korrastamist loetakse siiski positiivseks, kuna selle
kdigus asendati varase Rootsi aja kahtlase tausta ja haridusega vaimulikkond kontrollitud ja
Opetatud meestega ning selle baasilt toimus hiljem kogu Eesti kultuuriline areng — haridus,
keeleuuendus jpm. L. Vahtre-2004 1dheb siingi paljuski tagasi varase traditsiooni juurde, sealt
leiab read, mille iile V. Reiman oleks kindlasti rdomustanud: ,,Rootsiaegsete pastorite ja
kirikujuhtide hulgast leiame terve plejaadi korgete ideaalide ning suurte teenetega isikuid, kes
viisid Eesti kirikukorralduse 17. sajandi l0puks niisugusele tasemele, et tollal rajatud
vundamendil pilisib Eesti Evangeelne Luterlik Kirik ténini. Rootsi aja Idppedes olid

kirikudpetajateks valdavalt kohusetundlikud, iilikooliharidusega mehed, kes oskasid pidada ka

143 S Vahtre+Piirimie-1983, Ik 195.
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eestikeelseid jutlusi. Eriti tdnuvddrne on nende meeste to6 eesti kirjakeele ja rahvahariduse
arendamisel.<**

Uks osaliselt usukiisimustega haakuv teema on ndiaprotsessidest kirjutamine. Varastel
perioodidel kujutati seda kui ajastule omast ebausku ning sellele suuremat tdhelepanu ei
pooratud. Sddadevahelisel perioodil tuli médngu ka rahvuslik-klassiline aspekt — ndiaprotsesse
kasutati, et lahti saada drksamatest talurahva esindajatest ja rahvausu kommetest. Teema
muutus olulisemaks kui varasemal perioodil, kuid viga suurt kajastust ei leidnud. Omaette
kurioosum oli A. Porki 1928. a ilmunud kolm viljaannet, mida V. Sirk luges opikuteks
(lisaklausliga ,,mis dpikule omasest laadist kiill tihti kdrvale kaldusid<)'*, kuid mida ma oma
valimisse ei lisanud, kuna vihemalt Rootsi aega kisitlev II osa**® minu hinnangul &pikuna
kasutatav ei olnud, samuti puudusid tas endas ka viited sellele, et ta oleks dpikuks moeldud.
See raamat paistis silma sellega, et kolmandik Rootsi aja tildmahust oli piihendatud

ndiaprotsesside materjalide kajastamisele.

Eesti NSV ajal oli selle teema kajastamine reziimile
,, Noidumises stitidistati
inimesi, kes olid erksama
ndidet Rootsi aega {ldiselt iseloomustava vaimuga, kasutasid ravimeid
voi kelle tegevus ei olnud
kooskolas valitseva klassi
haakus see kiriku, rShumise ja allasurumise huvide ja kiriku opetusega.
Moisnikud ja kirikuopetajad
kasutasid sageli noiaprotsesse
kirjutama, kusjuures vastandati otseselt ristiusk, kui selleks, et havitada talupoegi,
kes neile voi nende késikutele
vastu hakkasid.

mitmel moel kasulik: seda oli voimalik kasutada kui

harimatuse ja ebausu fooni kohta. Teisest kiiljest

narratilvidega. Seega hakati sellest rohkem

eestlastele ebaloomulik, imporditud religioon ja

eestlaste ,,Joomulik* muinasusund, mida kristlusega
tiritati vélja suruda. S.Vahtre-Konks-1959, Ik 57.

Taasiseseisvumise  jdrel on  ndiaprotsesside
kajastamisel jaddud suhtumise juurde, et selle ndol oli suuresti tegemist seguga tihelt poolt
vaimupimedusest ja ebausust ning teisest kiiljest ahnusest ja pealekaebamisest ning soovist
vélja juurida aktiivsemad ja andekamad lihtrahva litkmed. Neid on mainitud, kuid mitte viga

pohjalikult.

14 . Vahtre-2004, |k 124-125.

145 Sirk 2000, Ik 80.

148 pgrk, Aleksander. Eesti ajalugu. 11, Ordu, Taani, Poola ja Rootsi aeg Eestis 1227—1721. Eesti kultuur-ajaloo
selts: Tallinn, 1927.
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4.1.5. Haridus

Kuna Rootsi ajal pandi muuhulgas alus nii Eesti iilikooli- kui rahvakoolitraditsioonile, on
Eesti ajaloo seisukohalt vottes Rootsi aeg hariduskiisimustes vdga olulisel kohal. Hariduse
levitamise eesmaérkide ja keskvdimu rolli suhtes siisteemi loomisel pole aga alati {ihel meelel
oldud.

Varasel perioodil (siinkohal tuleb meeles pidada, et Eisen-1919s haridustemaatika sisuliselt
puudus) niidati Rootsi valitsuse piitidu siinkandis hariduse edenemisele kaasa aidata
ennekoike ajendatuna {ildistest humanistlikest ideedest ja haridussobralikkusest. Néiteks
viidati Johan Skytte kdnele TU avaaktusel, kus too mainis, et iilikool ei ole ainuiiksi kdrgema
soo jaoks mdeldud. Rahvakoolide vaimulikule taustale kiill viidati, kuid seda iileliia ei
rohutatud, anti mdista, et tegemist oli pigem voimalusega iihendada kaks eesmirki — dpetada
rahvast ja selle kdigus ka edendada nende seas luterlust.

Usna palju ruumi piihendati Forseliuse elule ja tegemistele — seda nii rahvakoolile
alusepanijana kui keeleuuendajana, tema kirjeldamisel kasutati mitmeid vdga korgelennulisi
epiteete ja iseloomustusi: ,,unustamata mees®, ,,astus vastu Eesti keele vddnamisele®, ,tditis
oma kutset suure andumisega ning stididusega® jne. Sisse tuli ka pajatus sellest, kuidas
Forselius oma Opilastega kuningas Karl XI ees kéis viimaste oskusi nditamas, mille tagajérjel
viimane hakkas teda toetama koolide rajamisel. Seda kohalike mdisnike kiuste, kes ei ndinud
maarahva harimises véhimatki motet, kuna viimased olid loomult rumalad ja seetottu
uritasidki nad talupoegi haridusest koigiti eemal hoida. See lugu on Eesti dpikutesse piisima

jaanud tdnapédevani.

Sddadevahelisel ajal viidati juba rohkem haridusele Haridusolude parandamisel

kui protestantliku misjonito6 vahendile, seda nii kiriku olid otsustavalt tegevad nii
kui riigi poolse initsiatiivina. Kiriku huvi oli, et rahvas Rootsi valitsus kui ka mitmed

oleks voimeline lugema piihakirja, mille mdistmine oli kohapealsed isikud. *

luterlike arusaamade jargi usklike jaoks vajalik, riigi
ade jargi usklike jaoks vajali g Konks-1938, Ik 121,

huvi jélle kiriku kui riikliku siisteemi tugevdamine ja

haritud ametnikkonna kujundamine.

Sisse jdi ka humanistlik motiiv, mille iseloomustamiseks kasutati taas Skytte kdnet TU
avamisel. Siiski moondi, et glimnaasiumid ja ilikool jédid eestlastele alguses peaaegu
kéttesaamatuiks. Forseliuse ja mdisnike tegevuse kirjeldus, niisamuti ka keskvalitsuse roll
rahvakoolide rajamisel jdi pohimotteliselt samasuguseks kui varem — aga iseloomulikuna

kasutati viljapeetumat stiili kui varastes opikutes.
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Eesti NSV opikuis vaadati ka hariduse arengule , Véitluses Poola ja Vene

Rootsi ajal 1ibi mdnevdrra teistsuguse prisma — sellest vastu taotles Rootsi valitsus

) end kindlustada

radkimist mojutas iildine negatiivne suhtumine Rootsi protestantliku hariduse

keskvoimu ja usuvastasus. Sellest tulenevalt leidis levitamisega. Koolid pidid

olema iihtlasi rootsimeelsete

nditeks iilikooli rajamise puhul 4dramainimist, et pastorite ja ametnike
tegemist oli Rootsi keskvdoimu poolse piitidlusega kasvatamise vahendiks. "
provintse paremini kontrolli all hoida ning tegeleda Naan-1951, Ik 35.

luterliku propagandaga, mis noukogude

ajalookirjutuse puhul oli automaatselt iiheseltmdistetavalt negatiivne konnotatsiooniga. Samu
eesmirke ndhti ka talurahvakoolide loomise pohjustena ning ildiselt polevat eestlastel
nendest koolidest erilist kasu olnud. Humanistlikke ideesidki mainiti antiklerikaalses vdtmes:
»Astudes kirikumeeste kitsarinnalisuse ja vaimupimeduse vastu, rdhutasid humanistid teaduse
ja hariduse tihtsust.“**’ Samuti mainiti Forseliuse tegevust kuni S.Vahtre+Piirimie-1983ni
varasemast oluliselt vahem ja monest Opikust jaeti ta tildse vélja.

Taasiseseisvumise jdrel on oldud suhteliselt iiksmeelsed, et rahvahariduse tekkimise taga oli
luterliku kiriku nduded ja vajadused — kuid erinevalt ENSV ajast kajastatakse seda neutraalsel
toonil, ilma viideteta indoktrinatsioonile. Aramirkimist on leidnud ka humanistlikud ideed ja
moningate varaste estofiilide olemasolu. Ulikoolihariduse puhul on taas korduvalt viitatud
Skytte konele ja seda on seletatud ldbi humanistlike motiivide ja Rootsi riigivoimu

kindlustamise huvide pdimumise.

4.1.6. Talupojad ja rahvastikuprotsessid

Talupoegade elu suhtes on eesti dpikud, sdltumata kirjutamise ajast ja riigikorrast (voib-olla
viikse erandina Saksa okupatsiooni ajal), olnud tiksmeelsed, et see oli {lipris trodstitu. Suured
koormised, suhteliselt digusteta olukord, mdisnike omavoli ja allasurumine jooksid ldbi
koigist opikutest. Siiski on erinevatel perioodidel margatavad ka teatavad variatsioonid selle

teema kisitlemises, ennekoike selles suhtes, millised aspektid olid kesksel kohal.

Varastes Opikutes rohutati talupoegade digusetut Orduajal pérmu  surutud

olukorda, pannes selle ennekdike mdisnike siiiiks, kes talupoeg leidis Rootsi
valitsusest  olekorre, mille

tegid koik endast sdltuva, et mneid hoida najale  toetades ta  pidd

sunnismaistena, périsorjuslikena ja alla surutuna. pormust piitidis piisti tosta.
Eisen-1919, 231.

1475, Vahtre+Piirimie-1983, Ik 180.
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Samas toodi pillamisvastaseid seadusi vélja kui néidet, et tegelikult oli nende elu kohati paris
hea — ,,Ja ometigi oli rahva elujarg endise viletsusega vorreldes niipalju kosunud, et talupoega
voidi joukaks nimetada.«'*®

Sddadevahelisel ajal viidati, et Rootsi ajal talupoegade elu varasemaga vorreldes hoopis
halvenes — tousid koormised, lisandusid riigimaksud, moisapdldude laienemine ndudis
rohkem to0pdevi. Lisaks materiaalsete olude halvenemisele toodi vilja ka vaimset ning
kultuurilist allakdiku: ,,Majanduslikes raskustes ja rohuvais sotsiaalsetes oludes ei ole
moeldav ainelise kultuuri areng/.../. Koik mainitud ehted on oma to6tehnikalt palju
lohakamad ja vormilt palju labasemad muistse iseseisvusaja ehetest**°

Hilise Rootsi aja kohta toodi vilja teatava majandusliku joukuse tekkimine, mille tdendiks
loeti priiskamisvastased méadrused. Seda pohjendati ennekdike pikema rahuaja, mitte dildise
majanduse arengu voi Karl XTI valitsemise ajal aset leidnud reformidega. Viimaste kohta leiti,
et nende positiivne mdju igapdevaelus tegelikult avalduda ei pruukinudki, kuna rentnikud ja
moisavalitsejad ekspluateerisid talupoega ka omaenda huvides ja majandusreglement ei
suutnud tokestada teopdevade arvu tousu voi maksude kasvu. Talurahva jaoks positiivseima
kiiljena toodi vilja digusliku olukorra stabiliseerumine.

Samas ei kirjeldatud talupoegi ka tdielikult kdegaloonutena ja allaandnutena — nad todtasid
moisnikele, loomulikult oma vdimaluste piirides, vastu: ,,vastu hakates, dra pogenedes ja abi
otsimas kiies isegi Stokholmis.” Leiti, et sama hésti vois Oelda, et parisorjus kehtis, kui ka

seda, et ta ei kehtinud — kdik tunnused esinesid, kuid ei olnud veel tldiseks saanud.'™®

Noukogude Eesti ajaloodpikutes sama traditsiooni . N )
Pdrisorjusliku rohumise alla

jatkati ja isegi voimendati, ehk siis talupoegade elu surutud eesti talupoeg elas
rasketes tingimustes.... Vihe

oli talupoja elus roomsamaid
igapédevane, toimus 1oplik  périsorjastamine, silmapilke.

kujutati maksimaalselt mustades vérvides. Nilg oli

mdisnikud kurnasid talupoegasid viimse piirini ning S.Vahtre-1962, Ik 22.

andsid vastavalt oma suvale ihunuhtlust. Sellele
lisandus iileolev suhtumine, eestlasi peeti vaimselt vihevoimekateks ja perspektiivituteks ning
seetottu oldi ka neile igasuguse hariduse andmise vastu, pidades seda mahavisatud vaevaks.

Kui varasemalt oli kujutatud kuningavéimu moisnikke tasakaalustavana tegurina, siis Eesti

NSV ajaloodpikutes liikusid nad tihte leeri, eesmirgiga talupoegadest viimanegi vilja

148 Kampmann-1919, Ik 111.
149 Asson-1936, 1k 181-184.
150 Ass0n-1936, 1k 172-173.
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pigistada. Kuna see teema on kaetud pdhjalikumalt varasemas peatiikis (Ik 51), siis ma sellel
siinkohal pikemalt ei peatu.

Uue nidhtusena, vastavalt marksistliku ajalookirjutuse suunistele, tuli Noukogude Eesti
Opikutes sisse rohutatud klassivoitluse aspekt — see tdhendab, et Opikutesse ilmusid
organiseeritud ja relvastatud vastuhakkude kirjeldused, mida muudel perioodidel ei leia.
Uhest kiiljest oli selle liini sissetoomise taga ilmselt ndukoguliku ajalookirjutuse iildine
suund, kus réhutati ja tihtsustati rahvaliikumisi ja vastuhakke, teisalt voib nditeks kahtlustada
S.Vahtre-Kahk-1967 puhul viimatinimetatu isiklikku huvi, kelle jaoks see oli iiks pdhilisi
uurimissuundi. Huvitaval kombel on see Eesti NSV Gpikuis seotud ennekdike 17. sajandi 16pu
ja reduktsiooniga, samuti Pohjasdjaga. Voimalik, et talurahvarahutuste véljatoomisega
tahetakse vdhendada reduktsiooni positiivse moju tdhtsust talupoegade jaoks ning teisest
kiiljest valmistada ette pinda, millelt avada Kirjutajatele sobivas valguses talurahva meelsust
Pdhjasdja paevil.

Pérast taasiseseisvumist jadb opikutekst varem viljakujunenud pildi juurde: Eesti talupoegade
eluolu oli iisna siinge ja moisnike kontrolli all — ning isegi kui kuningavdim soovis ldhendada
nende staatust emamaa omadele, siis reaalselt midagi ei tehtud, pigem tehti jireleandmisi
hoopis maisnikele. Kuigi eestlastel siilisid teatavad digused, muuhulgas vdimalus moisnike
peale kaevata — ning kaebustega jouti ka Stockholmi vilja — oli nende ndol tegemist pigem
formaalsusega kui reaalse vdimalusega. Uldiselt pole aga talupoegade elust viga palju
radgitud — ilmselt eeldatakse (nagu baltisakslaste teema puhul), et asjad on suhteliselt selged
ja loogilised ning seetottu pole vajadust kasutada pakse virve ja rohkeid néiteid.
Rahvastikuprotsessidest oli varasemal perioodil ja esimesel iseseisvusperioodil juttu
suhteliselt vdhe — ennekdike piirduti tddemusega, et 17. sajandi alguses hévis suur osa
rahvastikust ja kuigi vahepeal olukord taastus, siis sajandi 16pu ,,Suur nélg* koos jargnenud
Pohjasdjaga andis elanikkonnale taas suure hoobi. Sisemigratsiooni puhul mainiti &ra, et
tithjad talud tdideti ja tekkinud olukorras oli talupoegadel voimalik saada suhteliselt hdid
tingimusi ning voimalik dhvardada drakargamisega, kuid eriti spetsiifiliseks ei mindud.

Seoses iildise fookuse nihkumisega talupoegkonnale, ,maa périsrahvale ja peamisele
tootlikule joule®, sai see teema Eesti NSV oOpikutes rohkem kajastust. Tdendoliselt aitas
sellele kaasa ka iihest kiiljest voimalus seda teemat (suhteliselt) ebaideologiseeritult uurida ja
teisest kiiljest autorite enda huvi. See oli teema, kus oli vdimalik rakendada kohustuslikku
,rahvaste sopruse” motiivi: Opikud kasutasid &dra vOimaluse mainida pagemisvoimalust

Venemaa ,,sObralikematesse oludesse*.
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Omapérane oli selle teema kajastamine S.Vahtre+Piirimae-1983s, mis ilmus rahvustemaatika
seisukohalt vottes vdga huvitaval ajal — 1980ndate alguse protestiliikumise jarel. Kuigi teemat
kajastati formaalselt suhteliselt neutraalselt, oli ta tegelikult kohati tisna rahvuslik - tekstist
vois leida mitmeid rahvuslikkust toetavaid véljendeid, nditeks on sisserdnnanute kohta
kasutatud sona ,,vddras®. Uleskutsena eestlastele olla uhke, panna vastu ja kesta edasi mdjub
aga 10ik: ,,/./vaatamata vooOraste arvukale juurdetulekule jdi otsustav sona rahvastiku
plisimises ja edasikandmises iitelda périselanikele endile. Otsides ja leides uusi elukonhti,
korraldasid eesti talupojad ise maa uuestiasustamist ja tootlike joudude taastamist. Eesti
talurahva igapievase t60 oskused ja kogemused voeti omaks ka voodraste tulnukate poolt ja
nendestki said ajapikku eesti talupojad.«*>*

Pirast taasiseseisvumist Kkaisitletakse rahvastikuprotsesse viimati nimetatule suhteliselt
sarnaselt. Uleminekuajal ja esimestes Opikutes hoiti samasugust paatoslikku liini ka
rahvusliku eneseteadvuse suhtes: ,,Hoolimata vOoraste mérgatavast sissevoolust, jdi otsustav
sona rahvastiku plisimises 0elda podliselanikel endil. Ellujddnud rahvas oli noorem ja osutus
viga elujduliseks/../. Maa oli oma lastega jille tiidetud.“*®* Migratsiooni suhtes
naabermaadelt on olemas vastandlikud hinnangud, mis on eriti mérgatavad, kui omavahel
vorrelda A. Adamsonil ja L. Vahtre kisitlusi. Adamsoni jaoks oli see kui pddsterdngas —
Ltulijad asusid enamasti hajutatult eestlaste sekka, segunesid nendega ja eestistusid paari
inimpdlve jooksul, rikastades iihtlasi eesti rahvakultuuri.“™ Vahtre samas aga on tlirahvuslik
ja suhtub sellesse kui jirjekordsesse ohtu, mida dnnestus viltida: ,,eestlaste kui rahva onneks

olid tulijad enamasti samuti eestlased*."*

Uks rahvastikku mdjutanud siindmus, mille kirjeldamise viisist saab vilja lugeda ka iildist
suhtumist Rootsi aega, on ,,Suur nilg®“ — ehk siis 1695.—1697. aastal Eestit tabanud ikaldusega
kaasnenud naljahada.

Varastes Opikutes oli sellele piihendatud ruumi napilt. Néljahdda kirjeldati kui force
majeure’i, millega Rootsi valitsus iritas tegeleda, kuid lihtsalt ei saanud hakkama,
konkreetsemalt sellega kaasnevast ei radgitud. Ka sddadevahelisel perioodil ei leidnud see

teema eriti pdhjalikku kajastatust kuid iildiselt oli ette manatud pilt suhteliselt sarnane —

131 S Vahtre+Piirimie-1982, Ik 152.
152 |_ukas-1991, Ik 140-141.

153 Adamson-2004, 1k 92.

15% L. Vahtre-2004, Ik 120.
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,,Valitsus puiidis kiill ndlgijaid aidata, jagades neile vilja kroonu magasiaitadest, kuid varsti

16ppesid sealgi tagavarad.«'>

Eesti NSV ajaloodpikutes avanes hoopis teistsugune Rootsi véimud ja kohalikud

pilt. Uhest kiiljest ragiti sellest rohkem kui varem — moisnikud ~ ei  andnud

. .. ) . . ndlgijatele nimetamisvdcdrset
kui mitte absoluutselt, siis suhteliselt mahult kindlasti. abi, kuigi neil oli
Teisest kiiljest muutus ka suhtumine Rootsi viljatagavarasid. Samal ajal

kui  kohalik  talurahvas
massiliselt ndlga suri, veeti

«

voimukandjate rolli. Niljahdda katastroofiline ulatus

kanti niiiid Rootsi vdimukandjate ja mdisnike ahnuse vilja isegi maalt vilja.*
S.Vahtre-Kahk-1967, Ik 46.

ning pahatahtlikkuse arvele, seda eriti varasemates

opikutes, kuid ka eelkiijatega vorreldes tasakaalustatumas S. Vahtre+Piirimée-1983s 6eldi:
“Tegelikult anti riigi poolt talupoegadele abi viga vdhe. Kuna ikaldus oli samal ajal tabanud
ka Rootsit ja Soomet, pooras keskvalitsus peatdhelepanu sealsete niljahddaliste
abistamisele®.*®

Sarnane, aga viljapeetum on suhtumine uuema perioodi dpikutes. Uldine toon on, et Eesti
huvid toodi ohvriks Rootsi ja Soome huvide ees, kus samal ajal oli samuti ikaldus ja
néljahida. ,,Et Rootsis ja Soomes oli hida suuremgi ning riigiisade siidametele polnud Eesti-
ja Liivimaa mitte nii armsad, siis veeti vilja niljaajal Eestist veel viljagi.“"" Samuti
heidetakse kohalikele voimukandjatele ette spekuleerimist ja ebapiisavat abitegevust.

Uue aspektina on Laur-2005s vilja toodud aspekt, et mdisnike tegevusetuse pdhjuseks oli
nende staatuse muutumine reduktsiooni tagajarjel — olles muutunud omanikest rentnikeks,
kadus nende eestkostekohustus ja huvi talupoegade abistamisega tegeleda, samuti viide, et

selline suhtumine ei olnud siiski tdielik, viitega Palmse mdisnikele.*®

4.1.7. Reduktsioon

Viimane selles peatiikis vaadeldavatest narratiividest on suhtumine reduktsiooni, mis annab
marku sellest, kuidas on Opikute autorid suhtunud Rootsi voimu piiiidlustesse talupoegade

elujirje kergendamisel ja nende piitidluste tulemuslikkusesse.

155 Konks-1938, 1k 128-129.

1% g Vahtre+Piirimée-1983, Ik 171.
137 A. Adamson-2004, Ik 101.

158 |_aur-2005, 1k 95.
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Varastes Opikutes Kkésitleti reduktsiooni iiheselt

moistetavalt  positiivse ndhtusena.  Viidati, et ,, Moisate dravotmine  toi
eestlastele oma jagu
kergitust, kui ka vabastamise

‘

kiill soov suurendada riigi tulusid, kuid tema tdhtsaim kavatsus nurja aeti .

tahk — vihemalt siinsete provintside jaoks — oli Eisen-1919, Ik 233.

peamiseks reduktsiooni esile kutsunud pdhjuseks oli

talupoegade  koormiste  normeerimine,  nende
kaitsemine kurnamise ja mdisnike omavoli eest ning vOimalust kaevata moisnike peale
korgematesse instantsidesse. ,,Hea kuningas — pahad modisnikud“ motiiviga kooskolas
rohutati esialgset suurt vahet kroonu- ja parusmoisate vahel, mis sundis ka viimaseid
mitmetele jareleandmistele, et mitte jddda ilma talupoegadest, kes vastasel korral

kroonumdisatesse pdgenema kippusid.

Esimesel iseseisvusperioodil  jatkus  reduktsiooni

) ) . N e ,,Mois el voinud
kajastamine positiivses votmes — seda ennekdike iildise omavoliliselt KOOFMUSi
pohimotte: ,,Eesti talupoja seisukohalt oli muidugi iga nouda ega talupoega iimber

159 paigutada. Sellest oleks aga

samm, mis vdhendas aadlivoimu, tervitatav tottu. ekslik jireldada, nagu oleks
Reduktsiooni kirjeldati digustatud ettevotmisena, mis talurahva seisund Karl XI
. . . mddruste tagajdrjel palju
pidi taastama asjade normaalse olukorra, ehk siis paranenud.

lopetama sisuliselt moisnike poolse riigivara tasuta Asson-1936, Ik 175.

kasutamise. Maisnike protestide kohta leiti, et need olid
pohimotteliselt alusetud ja nende 1dbi &rritati seni pigem leebel positsioonil olnud valitsus
hoopis iiles. Suhteliselt palju podratakse tihelepanu aadliopositsioonile ja selle eestvedajat J.
R. Patkulit iseloomustatakse kui nutikat, kuid samas julma, ahnet, hoolimatut inimest. Samas
moondi, et tegelikkuses vois reduktsiooni kasulikkus olla kohati suuresti kiisitav, sest
omanikest rentnikeks muutunud mdisnikud hakkasid tostma talupoegade koormisi — ning
viimased, olles pohimotteliselt parisorised, ei saanud end selle vastu kaitsta, mis td1 omakorda
kaasa vajaduse kuningapoolsete meetmete rakendamiseks. Reduktsiooniga kaasnenud maade
hindamise juures toodi positiivsena vilja selle pohimotted ja kindlus, mida selline protseduur
koormiste suhtes pakkus. Negatiivse poolena leiti aga, et kuna talupoja toopdeva hinnati viga

odavalt, ei olnud talurahvale sellest tegelikult erilist abi.

159 Madisson-1939, Ik 243.
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Nagu muude sarnaste teemade juures, vois ka ENSV
ajalooopikutes tdhele panna reduktsiooni kirjeldamist
negatiivsena — samuti rohudes sellele, et moisnikud
iritasid oma  tulude  vdhenemise  véltimiseks
talupoegadelt voimalikult palju vilja pigistada, seega ei
muutunud viimaste elu kuidagi kergemaks, pigem

kasvasid. Alles
Kirjeldab

neutraalsetes vOi isegi positiivsetes toonides, lisades

reaalkoormused isegi
S.Vahtre+Piirimée-1983 reduktsiooni
tasakaalustavana, et seda progressi saab vaadata ainult

suhtelisena, oma ajastu kontekstis.

., Riik oli kiill sunnitud
korraldama méisarentnike ja
talupoegade vahekordi,
kindlaks mddrama koormised
vastavalt talu suurusele ja
maadele ning need kandma
nn. vakuraamatusse, kuid
koik see toimus
pdrisorjuslike suhete alusel
ning riigi sissetulekute
kindlustamise huvides.

Naan-1951, Ik 34.

Viimasel perioodil on hinnang reduktsioonile positiivne — kohati optimistlikum, kohati

mdddukam. Uldiselt on pilt selline, et reduktsiooni 1ibi pirisorjus sisuliselt kaotati

rilgimaadel ja oldi teel selle tdieliku kaotamise suunas ning sellega ldhendati siinsete

talupoegade staatust Rootsi omadele. Kuigi see ei pruukinud kajastuda périselt igapadevaelus,

kitsenes mdisnike voim nende iile mérgatavalt nii majanduslikus kui isiklikus plaanis.

Reduktsiooni radikaalsuse pdhjuseks loetakse mdisnike endi vastuseisu ja soovimatust

viiksematele kompromissidele minna. Aadliopositsioonile védga suurt tihelepanu ei podrata,

kuigi seda mainitakse ning taas ilmub ajaloodpiku lehekiilgedele Noukogude ajal sealt

kadunud Patkul, kelle iseloomustus sarnaneb sddadevahelise aja omaga. Reduktsioon plussina

on vilja toodud varem téhelepanu alt vilja jadnud tahk, et provintside valitsemise kulud kaeti

niitid kohapealt, millega seoses sai voimalikuks haridusolude parandamine.
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4.2. Pohjasoda

Kuna Pohjasdja ndol oli tegemist Eesti (ja ka laiema) ajaloo jaoks murrangulise siindmusega,
vOib sellesse suhtumisest ja kirjeldamise viisidest vdga palju vilja lugeda ka iildise

historiograafilise hoiaku kohta.

Varasel perioodil pandi Pohjasdja kirjeldamisel paika
., 18. aastasaja livel kerkisid
mustad rahepilved
taevaserval tiles ja
dhvardasid lootusrikast orast
hdvitada, mis rootsi-aegne
korralik  valitsus, oiglane
kohus, puhastatud Kirik ja
algav  rahvakirjandus ja
rahvakool  ustavuses ja
palehigis kodumaa pinnale
olid kasvatanud.

sellised tildjooned:

Sarnaselt Rootsi aja kui terviku kirjeldamisele hoiti
Pohjasojast radkimisel Rootsi-sobralikku liini. Lisaks
kohati  ka
baltisakslasi, seda voib eriti méargata Reiman-1920

venelastele  kujutati  vastaspoolena
puhul, kus neid korduvalt otsesdnu voi kaudsemalt

araandlikkuses siitidistatakse. Soja puhkemise pShjustest

radkides kasutati Rootsi-vastase koalitsiooni tekkimise

iseloomustamiseks negatiivse konnotatsiooniga epiteete Reiman-1920, Tk 96.

ja omadussonu, mis panevad ,,siii“ nende Olgadele —
selleks kasutati véljendeid nagu ,.kadedad naabrid“, ,rahurikkuja kuningas August® jms.

Lisaks kasutati korduvalt siinoniiiimidena sonu ,,vaenlane* ja ,,venelane.

Nagu Rootsi aja juures iseloomustati varastel

,, Kuningas Kaarel voitles

perioodidel Rootsi kuningaid, nii on ka Péhjasdjaga
seotud inimestest suure tihelepanu all Karl XII,
tema isikuomadused ja teod — ning seda positiivses
votmes. Tema vastasele, Peeter Ile, praktiliselt ruumi ei

ptihendatudki. Karl XII puhul rohutati ennekdike tema

oma kaardivie eesotsas,
juhatas ja ohutas, kus hdda
koige suuremaks Ildks. Kui
Kaarel hiljem rditiku kaelast
vottis, kukkus siit piissikuul
vilja, mille tulekut ta ei
olnud mdrganud. *

Kampmann-1919, Ik 115.

isiklikku vaprust ja sdjamehevoorusi ning vdimet

innustada 14bi isikliku eeskuju ka oma végesid. Sageli kasutati tema iseloomustuses
omadussdonu nagu ,,julge®, ,,vahva“ jne korduvalt toodi vilja legende, mis seda kuvandit
kinnitasid — naiteks 1700. a Taani-kampaania kohta: ,,Et laevadest otse kuivale ei saadud,
kargas hulljulge kuningas merde ja sammus kuulivihma all, ise rinnuni vees, vaenlasele
vastu.«1®°
Karli kujutati lihtsa, voorusliku ja tagasihoidliku valitsejana, kes sattis riigi kasu isiklikust

tilemaks ja ei pidanud Eestis viibides paljuks ka talupoegadega suhelda ning sellega

180 Kampmann-1919, Ik 113.
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jaadvustas end kohalikku rahvapirimusse. Toe huvides tuleb mainida, et Kampann-1919 t61
tasakaalustavana dra tema pdikpdisuse, mis ei lasknud tal lahinguviljal saavutatut koige

paremini dra kasutada: ,,Isemeele ja kangekaelsuse pédrast jéi ta rahuettepanekute vastu veelgi

kurdiks. %!

Venelaste armeed ja nende tegevust sdjas Kujutati  Tsaar Peetri kéisku
barbaarsena. Ennekdike leidis sdjasiindmuste juures »Vaenlase  maal  koike
. ‘ o . hdvitada, mis iganes
lisaks lahingutegevusele mainimist riiiisteretked, mida hivitada — jouab!*  tditis

Seremetjev  tipipealt. Maa

o _ tenti  nii  lagedaks, et
ja hdvitamine. Kdigis raamatuis leidis mainimist Boriss aiateivastki piisti ei jéidnud.

Vene vied korda saatsid ja maapiirkondade laastamine

Vene riitistajate eest kasvis

_ rahvahinge niisuur hirm, et
,»Vaenlase maal ei ole midagi enam hévitada...* Samuti neid hiljemgi veel igalpool

Seremetjevi kuulus kiri Peeter Ile, mis algas sonadega

arvati ndgevat.
Kampmann-1919, Ik 117.

mainiti dra Tartu ja Narva kiiliditamine ja laastamine.

Viidati ka venelaste sOnamurdlikkusele — seda nii

sojastindmuste puhul kui ka diplomaatia vallas: ,,Peeter I oli Ladnemere peremeheks saanud,
ja mis tal kédes oli, seda ei annud ta enam vilja, ehk kiill endised lepingud teda oleksid
kohustanud sdjasaaki lepinguosalistega jagama.“162

Lisaks riilistamiskalduvustele on vene sdjavédgesid kirjeldatud kui lahingutegevuses
distsiplineerimatuid ja kehva viljadppega. Naiteks detaili, kus Narva lahingus Vene
viejuhatus, eesotsas hertsog de Croy’ga poolt vahetas, on kirjeldatud kui
enesealalhoiuinstinktist tulenevat loogilist sammu, et hullunud sodurite kéest eluga
pééseda.163

Vene vdgede edu pdhilise pohjusena toodi vélja nende rodgatut iilekaalu elavjous, mis
kompenseeris viljadppe madala kvaliteedi. Sellega on ka liialdatud, néiteks Eisen-1919 toob

Narva lahingu jouvahekorrana vilja 8000 rootslast 80 000 venelase vastu'®

, samad numbrid
annab ka Reiman-1920, kuigi selle kohta on tema raamatu triikivalmis seadnud sdjaajaloolane
Hendrik Sepp sealsamas allmirkusena lisanud dienduse, et ,,venelaste arvu Narva lahingus
arvatakse 35-40 000 peale.«®

Rootsi vigede vaitlust Vene vigede kujutati klassikaliste ,,viimse vastupanu® kaanonite jargi
— ehk siis heroiliselt lootusetut tiritust kaitsmas. Erastvere lahingu kohta on kirjeldus ,,20 000

venelast tungisid 2000 rootslase kallale ja piirasid nad varsti timber. Jalavigi voitles oma au

161 Kampmann-1919, Ik 116.
192 Reiman-1920, Ik 104.

163 Kampmann-1919, Ik 115.
1% Eisen-1919, Ik 240.

185 Reiman-1920, Ik 99.
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eest surmani. Kui enam padsmise lootust ei olnud, kiskusid soldatid sdjalipud ise 16hki, et nad

venelaste kitte ei langeks.«!®®

Tdsi, viejuhtide, ennekdike Schlippenbachi, tegevust
kritiseeriti.

Kohaliku (baltisaksa) aadli tegevust PGhjasdja ajal niihti venesébralikuna. Uldiselt on
varase perioodi raamatutes baltisakslaste, eriti aga Johann Reinhold von Patkuli,
reduktsioonist tingitud Rootsi-vastase tegevuse rolli kujutatud suuremana kui hilisemates
koolidpikutes. Naiteks Tallinna langemist 1710. a kirjeldas Villem Reiman viisil, mis sunnib
lugejat kahtlustama sobingut mdisnike ja Vene videjuhatuse vahel, seda enam, et Tallinna
komandandiks oli Johann Reinhold Patkuli sugulane Dietrich Friedrich von Patkul.

Soja lopptulemuste seas toodi tihtsaimana vilja modisnike endiste positsioonide
kinnistumine ja isegi tugevnemine:

»Rootsi valitsuse poolt toime pandud mdisnikkude diguste kitsendused 10ppesid seega ira;
mdisnikud jdid maa peremeesteks ja valitsejateks, kui ka nime pidi siin Vene valitsus maksis.

See rahu pani Eestimaa allaheitmise tingimistele kinnituseks nagu pitsari alla.*“®’

,,Kui paar
viikest lisapunkti maha arvame, said moisnikud omale koik digused ja eesdigused, mis nad
aga iial oskasid nouda. [See] avas nende omavolile talupoegade vastu uksed ja aknad.«'%®

Suhtumist Vene vdimu mineku alla peegeldab Kampmann-1919 sdnakasutus: ,, Ta [Peeter I]

oli ,,akna Euroopasse raiunud nagu varem shvardanud.«'®®

Sddadevahelisel perioodil oli Pohjasdja kajastamine

,, 1700 algas suur Pohjasoda,
mis toi endaga kaasa

rootsisobralik. Kui varem oli sdja puhkemist seletatud kohutavat viletsust ja iihtlasi
voimuvahetust: Rootsi voim

asendus Vene voimuga “
lisandusid olulise tegurina siinsete aadlike, ennekdike Asson-1936, Ik 184.

ajaloodpikutes sarnane varem viljakujunenule — ehk siis

labi naaberriikide ahnuse ja sobingute, millele

Patkuli, sepitsused, siis niilid muutus pohjendamine

monevorra ratsionaalsemaks. Soja pohjuseks toodi ennekdike Rootsi kasvanud voim ja
valdused, mis tekitas ta naabrites iihelt poolt kadedust, teisalt hirmu. Baltisakslaste roll sdja
pohjustajatena oma dssitamise 14bi oli endiselt sees, kuid vihemal mééral.

Jatkus Karl XII vapruse ja otsusekindluse {iilistamine, samuti ndidati teda jatkuvalt
rahvamehelikuna. Huvitava detailina oli Asson-1936s vilja toodud iihe Rootsi sdjavielase,

voimalik, et hiljem fabritseeritud, kiri Karl XII kohta (vt lisa 3, Ik 95). Ainuke siigavam

166 Kampmann-1919, Ik 117.
1" Eisen-1919, Ik 246.

1% Reiman-1920, Ik 107.

169 Kampmann 1919, Ik 119.
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etteheide Karlile oli, et ta oli pdikpdine ja ettevaatamatu — mis iseenesest olid tema vooruste
peegelpildiks — aga suurriigi maha mangimist talle otseselt siiliks ei pandud. Peeter I jéi taas
oma rivaali varju — koguni niivord, et J. Adamson-1936s oli kogu Pohjasdda kajastav peatiikk
Kirjutatud niimoodi, et teda kordagi nimepidi ei nimetatud! Kui ta siiski mainimist leidis,
kujutati teda positiivses votmes kui energilist valitsejat, kes moderniseeris Vene riiki ning ei
lasknud ajutistel vastulookidel — nagu nditeks hédvitav liiliasaamine Narva lahingus — end

murda.

Vene vigede tegevust kajastati endiselt libi riiiistamiste ja laastamise prisma. Selles osas
ka midagi ei muutunud — Seremetjevi kiri Peetrile figureeris endiselt &pikuis, samuti Tartu ja
Narva elanike kiiiiditamine ja Tartu hdvitamine. Piisis ka see, et Rootsi vigede tegudest
talurahva kallal eriti ei koneldud — kuigi moondi niiteks, et riilistamata aladel olid
probleemiks meeste vikkevotmine ja korged maksud.

Kuigi Narva lahingu puhul mainiti dra nende kohatine vaprus, tehti Vene vigede kvaliteeti ja
moraali halvustavaid viiteid. Eriti paistis selles osas silma Konks-1938, mis kirjutas: ,,Hiljem
lausus Karl XII: ,,Pole mingit huvi vdidelda venelastega: nad ei hakka vastu nagu teiste
rahvaste sojavded, vaid pdgenevad iilepeakaela. Oleks Narva jogi olnud jddga kaetud, vist
poleks meil dnnestunud maha lasta iihtegi venelast.“ ja ,,Kuuldes oma sdjavigede edust, iitles
ta [Peeter I]: ,JJumal tdnatud, niitid oleme nii kaugel, et kaks venelast jouavad vdita iihe

rootslase. Veel moned aastad, ja me voime voidelda mees mehe vastu. "

Baltisakslasi sgjasiindmuste puhul eriti ei mainitud. Soja puhkemisele aitasid nad (ennekdike
J. R. Patkul) kiill kaasa, vahendades Rootsi vastase liidu tekkimist, kuid varasemaga
vorreldavat tdhtsust neile ei omistatud. Rohkem rddgiti neist soja 10puga ja
kapitulatsioonitingimustega seoses. Viidati, et Peetrile oli tdhtis mdisnike toetus ja seetdttu
lubas ta juba sdja ajal neile teha jareleandmisi, mis omakorda kallutas aadlit Vene poolele.
Kui V. Reiman oli neid Tallinna alistumisel praktiliselt draandmises siilidistanud, siis niitid
enam nii karmid ei oldud, kuigi viidati nende teatavale mdjule ,,Vene videpealik /.../ laskis
levitada iileskutseid, mis meelitasid alistumisele. Neis tdotati jétta siin puutumata luteri usk ja

. o~ ~ . ~ . ~e e 171
linna eesdigused. Venesobralikku meeleolu dhutasid ka moisnikud.*

170 Konks-1938, 1k 132-133.
171 Konks-1938, Ik 135.
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Uldised hinnangud sdja lopule — ehk siis Vene voimu = - .
L, Nii oli Venemaa sihile

alla minekule — olid negatiivsed. Toodi vilja jargmised joudnud: ta oli oma piirid

aspektid: mdisnike vOimu ulatuse taastumine, maa m.h%ztanu(.{ 'Laanemer ent.
Sihile  joudsid ka meie
laastamine ja suured inimkaod, majanduse ja kodumaa méisnikud: nad

said lahti Rootsi valitsuse alt
ja sattusid Vene valitsuse
katkemine. alla, kes kinnitas nende
oigused ja eesoigused. *

A.Adamson-1930, Ik 25.

kaubanduse seiskumine ning Kiriku- ja koolielu arengu

Eesti NSV opikute puhul tuleb silmas pidada, et

Pdhjasdda oli teema, mis oli sees ka iileliidulistes

ainekavades ja seetottu kajastati seda ka iileliidulistes opikutes — mis omakorda vdhendas
vajadust sellele nii pohjalikku tdhelepanu pdoorata. S.Vahtre+Piirimie-1983 Pdhjasdja
stindmustest ei radkinudki, seega siin Kirjutatu kehtib varasemate dpikute kohta.

Kui varem vdis Pohjasdja Kkisitlustele Eesti Opikuis ette heita nende erapoolikut
lahenemisviisi ja rootsisdbralikkust, siis Eesti NSV puhul erapoolikus jéi, kuid valitud pool
oli — vastavalt ametliku ideoloogia diktaadile — kindlalt Vene oma.

Ka Pohjasoja puhkemise seletused olid Vene riigi huvide kesksed. Kui varem oli seda
seletatud 14abi Rootsi-vastase rahvusvahelise sobingu sdlmimise, siis niiiid tulid argumentidena
vélja Venemaa vajadus kaubateede loomiseks Laédne-Euroopaga ja ,,valduste taastamine®.
Naan-1951s toodi vilja veel tdiendav argument, et Rootsi ajas agressiivset vilispoliitikat ja
Laanemere idakaldal olevad alad, eriti aga Narva, olid kavandatava VVene-vastase invasiooni
platsdarmiks.'’® Eelnevast jireldub loogiliselt, et sel perioodil identifitseeriti Vene poolt
»meiena“ ja Rootsi ,vastastena“. Koigest sellest tulenevalt kasutati PGhjasdda kirjeldades
konepruuki, mille kohaselt kasutati Vene vallutuste iseloomustamiseks omadussdnu nagu

,taastamine* ja ,,vabastamine*, Rootsi voimu kohta siinsete alade iile aga ,,anastamine* jms.

N ., Vene vdgede edu andis
Opikutes said kindla ja olulise koha Pohjasdja ajal talupoegadele uut julgust.
1702. aastal tungisid

talupojad ~ mitmel pool
toodi vidlja soov vabaneda mdisnikest ja Rootsi moéisate kallale. Uhe Oisu

toimunud talurahva vastuhakud, mille eesmérgiks

timbruses tekkinud suurema

ulemvoimust ning liituda Vene vigede voitlusega — see : -
g 8 8 salga juht Nahksepa Tiidu

pakkus hea voimaluse sisse pdimida kaks Noukogude Mart kuulutas, et ta tahab

ajalookirjutuse kohustuslikku liini: klassivitluse ja | KOk .,saksad dra poletada ja
kaotada, ja siis moskoviitide

,sOpruse suure vene vennasrahvaga“. See on olnud néusse heita.

ainuke periood, kus ajaloodpikuist vdis lugeda: S. Vahtre-Kahk-1967, Ik 57.

172 Naan-1951, Ik 36.
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. Talupojad ei andnud Rootsi vigedele toitu ja varustust. Hoopis teine oli suhtumine Vene

vigedesse, kelle abil eestlased lootsid vabaneda saksa mdisnike ikkest.“!"®

Kui varem oli Vene sojaviagede tegevuse kirjeldustes pohiliseks mirgusonaks ,,riilistamine*,
siis Noukogude korra ajal ei saanud sellest juttugi olla. Seega vaikiti maha siindmused, mis
voinuks Vene vigedele mingitki halba varju heita. See tdhendab, et dpikutest ei leia me ei
Seremetjevi kirja tsaarile ega ka Tartu ja Narva kiitiditamisi. Kui mingid riiiistamised
toimusid, siis Eesti NSV ajaloodpikute veergudel olid nende taga eranditult Rootsi vded.
Lisaks suhtumise muutumisele on Eesti NSV o0pikuis vihendatud Narva lahingu
suurusjiarku. Vene vigede liitiasaamist maha vaikida ei saanud, kuid see-eest kasutatavat
véljendusviisi ja andmestikku valiti suure hoolega, et venelastele mitte halba varju heita.
Niéiteks kui varem oli iildiselt kirjas vdgede suuruste vahe, missuguseks autor seda siis ka
tapselt ei hinnanud, siis Eesti NSV puhul mindi sellest pigem modda. Kui Rootsi vigede
arvuline vdhemus dra mainiti, lisati sinna juurde tasakaalustava mérkusena ,,aga hésti
véljadpetatud“. Narva lahingu kirjeldamisel oli omaette meistriklass Naan-1951, Kkus
véeliksuste suuruste kohta pole kirjas sonakesti, kuid toodi vélja konkreetsed pShjused, miks
Narva lahing ,,pidi*“ 16ppema Rootsi vigede voiduga: ,,Paljud asjaolud soodustasid Rootsi
vigede riinnakut. Vene vigede piiramislaager ldéne pool Narva joge oli kuni 7 versta pikk,
sealjuures kindlustatud ainult kraaviga ja madala muldvalliga. Vilismaalastest palgalised
ohvitserid reetsid ja ldksid iile Rootsi leeri. Algas dge lumetuisk, mis puhus venelastele otse
silma. Rootslastel dnnestus liilia pdgenema aadli ratsavigi ja osa Vene viest, Preobrazenski ja
Semjonovski polgud 16id aga kindlalt tagasi koik riinnakud ja taandusid alles 6osel tiies
korras.*"* Mainitud polkude viljatoomine on tdenioliselt tingitud sellest, nad olid uute,
tsaari ,,ihupolkudena‘ progressi ja Peetri reforme iseloomustavateks kehastusteks.

Saksa moisnikest eriti ei riasdgitud. Neid kiill mainiti seoses klassivditluse liiniga eestlaste
vihaobjektina, kuid nende roll Pdhjasdja puhkemisel ja Tallinna kapituleerumisel kadus.

Patkulit pole tiheski dpikus PShjasodja juures isegi mitte mainitud.

Tulenevalt eelnevast hinnati Eesti NSV ajaloodpikutes Pohjasdja lopptulemus positiivseks
ja selle tihtsustamisele ning tihtsuse seletamisele on piihendatud rohkem ruumi Kkui
muude perioodide dpikutes.

Oluliste ja positiivsete jarelmitena toodi viélja ennekdike jargmised kaks aspekti:

173 5 Vahtre-1962, Ik 24.
17 Naan-1951, Ik 37.
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A) Geopoliitiline aspekt — Vene maade ,,taasiihendamine®, viljapddsu saamine Ladnemerele,
Balti alade loomulik kuulumine VVenemaa juurde.

B) Ajaloolise progressi aspekt — kuigi moisnike mdjuvdim kasvas, oli Eesti ihendamine
Venemaaga siiski positiivne — jargnes 200 rahuaastat, millega pandi alus eesti rahva
plsimisele ja arengule, taastus koost60 vene rahvaga ja ligipdds idaturule ja pikemas

perspektiivis ka kommunistliku {ihiskonnakorralduse ,,arenguvedurile* paédsemine.

Uleminekuajal ilmunud dpikud olid tegelikult juba uute olude lapsed ning olid Kirjutatud
ndukoguliku késitluslaadi puudujddkide lappimiseks, sarnanedes pigem varasemate (ja
hilisemate) opikutega. Venemaa poliitikat Rootsi suunal kuulutati agressiivsena, vene vigede
moraali ja véljadppe kohta esitati kriitikat, nditeks Narva lahingu katastroof pandi Peeter I ja
soldatite Glule, mitte vélismaalastest véejuhtide omale, nagu oli tavaline Eesti NSV
ajaloodpikuis. Naases ka kirjeldus Vene végede riilistetoost ja kiitiditamistest. Kuigi Lukas-
1991 juhatas teema sisse tdiesti neutraalselt, viites, et eestlaste pohimdtteline poolehoid ei
kuulunud kummalegi poolele'™, leiti sel perioodil hiid sdnu siiski pigem Karl XII jaoks,
samas pilvis sapiseid kommentaare B. Seremetjevi isik ja tegevus. Kommentaarides sdja
jarelmite kohta ei leidunud enam viiteid ajaloolisele progressile ega sidemete taastumisele
suure ja sobraliku vene rahvaga. Liihike hinnang kolas: “Sattumine Vene impeeriumi
koosseisu tugevdas kohaliku baltisaksa aadli poliitilist voimu ja voimaldas tugevdada

périsorjuslikku ekspluateerimist.*!"®

Taasiseseisvumise jérel on ldhenemine taas Rootsit soosiv, kuid samas neutraalsem, kui enne
Noukogude reziimi kehtestamist valitsenud suhtumine.

Soja puhkemise pohjustest riigitakse suhteliselt neutraalselt. Peamiselt radgitakse, et
tegemist on Rootsi naabrite poolse olukorra drakasutamisega ja liidu loomisega, et Rootsile
katte maksta. Venelastele heidetakse siiski ette salakavalust ja reeturlikkust: ,,Peeter lubas
piihalikult kdigist lepinguist kinni pidada, kuid see oli vaid silmakirjatsemine.“*"" Huvitav on
vastuolu kiisimuse {ile, milline oli Rootsi olukord sotta asumisel: A. Adamsoni Opikud ja

Laur+Lukas-1995 iitlevad, et Rootsi riigikassa oli tiihi, Laur-2005, et riigikassa oli pungil tiis.

175 |Lukas-1991, Ik 74.
178 Bispuu-1989, Ik 79-80.
17 | Vahtre-2004, 1k 133.
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Kuningatest on esiplaanil Karl X1I. Ka siin on huvitav vastuolu erinevate opikute suhtumises
tema trooniletulekusse — iihel puhul on tema kirjeldamiseks kasutatud maéératlust ,,noor ja

ccl781 tEISE| ,,jﬁrjekordne andekas nooruka4l79.

kogenematu kuningas
Vene séjavage kujutatakse taas distsiplineerimatuna ja nende edu pohjusena suurt
arvulist iilekaalu. Nende tegevust Kkujutatakse libi siistemaatiliste laastamiste ja
riitistamiste. Jille on Opiku lehekiilgedel dra mainitud tsaar Peetri kdsk koik &ra héavitada,
Seremetjevi kiri, tatarlaste hivitustod, Tartu ja Narva kiiiiditamine jms. Rootslaste
samasugusest praktikast eriti juttu ei tehta, kuigi A. Adamson-2004 mainib Saksimaa
riiistamise juures: ,,Ehk on siin dige koht selgitamaks, et vallutatud aladel ei kiitunud

rootslased venelastest suurt paremini. <%

Vilja tuuakse aspekt, mida ENSV dpikutes ei olnud
ja millest ka sddadevahelisel ajal libiseti iile: nimelt, et Eesti ei pidanud minema Peetrile, mis

omakorda pdOhjustas alade suuremat riilistamist.

Eestlaste suhtumises sdtta on hinnang kindlalt nihkunud — . .
,Siiski el saa  FEestis

tagasi selles suunas, et eestlaste ,,pool* oli Rootsi. toimunud sojasiindmusi
Sellest tulenevalt osalesid eestlased pigem Rootsi kasitleda kahe voora vie —

_ S ' Vene ja Rootsl — voitlustena
véigedes, mitte Vene omades — kuigi voib-olla mitte véga Eesti pinnal, mis eestlastesse

ei  puutunud.  Eestlased

) o _ _ sodisid ~ oma  seadusliku
Spekuleeritakse, et rahvast vois aidata Rootsi poole voita kuninga, Karl Xl poolel

ka Karl XIlI rahvamehelikkus, millest on tekkinud kaasa.
L.Vahtre-2004, 1k135.

entusiastlikult, pigem oli tegemist ,,vdiksema halvaga®.

“«

rootsisobralik rahvaparimus, legendid Karlist ning lootus

Rootsi kuninga tagasitulekule.*®

Koos noukoguliku ajalookirjutuse kadumisega kadus dpikuveergudelt ka klassivéitlus ja
»sidemed Vene vennasrahvaga“. Kui ilileminekuaja Opikuis, ennekdike Lukas-1991s vois
kill leida ilmselt teatavast inertsist tingitult viiteid klassivoitlusele, pole edaspidi sellele
teemale erilist tdhelepanu pooratud. Samuti ei raédgita eriti baltisakslaste rollist.

S&ja 1opptulemuste hindamisel leitakse, et tdhtsaimad tulemused — loomulikult lisaks valitseja
vahetumisele — olid aadlike seniste diguste taastamine ja suurendamine ning restitutsiooni
labiviimine. Eestlaste suhtes kadus ,,200 aastat rahu Vene kotka kaitse all* lihenemine ja
taastus varasem traditsioon, kus hinnati sdja 1dpptulemust tagasiminekuna, mis tdi eestlastele

kaasa suure kao rahvaarvus ning périsorjuse naasemise. Meetilgana tdrvapotis toob

178 LLaur-2005, 1k 90.
19 L. Vahtre-2004, Ik 133.
180 A Adamson-2004, Ik 105.
181 |_aur-2005, 1k 93.
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ususobralik L. Vahtre-2004 vilja luterluse sdilimise, kuna sellega siilisid ka kirikuga seotud

haridustraditsioonid.*®

4.3. Jareldused

1. Nagu Opikute temaatika puhul, vdib ka narratiivide juures viita, et need on ildiselt
kooskdlas iildise historiograafilise taustaga. Erinevatest perioodidest parit Opikutekstid on
reeglina hasti eristatavad isegi siis, kui vilja jitta ajastule omane kdnepruuk. Taas tuleb
mingu seotus ,ametliku“ tellimusega: ajaloodpikud kui {iks selle véljundeid ei saa
peavooluga vastuolus olla. Ning sama kehtib ka {ildise ajalookirjutuse kohta — see jargib
reeglina ajastuomast suurt narratiivi, mis omakorda dikteerib ldhenemisviisi ja rohuasetused.
Uhiskondliku tellimuse osakaalu on Opikunarratiivide juures samuti raske hinnata, sest
opikuteksti suund on pigem vastupidine (suunatud riiklikult tasandilt tihiskondlikule). llmselt
oli see arvestatav ennckdike iileminekuaegadel, mida ma aga kédesolevas toos eriti ei
vaadelnud. Sellegipoolest voib viita, et iihiskondlik ,.tellimus® ajalookirjutuse suhtes on
jarjepidev ja ei muutu véga kiiresti: kui Eesti NSV ajaloodpiku kirjutamisega ldks pirast
riigipdoret aega ligi 20 aastat, siis rahvuslikku késitluslaadiga Oppematerjalid ilmusid

tileminekuajal veel enne, kui riigikord ametlikult muutus.

2. Taas on rahvuslik ja ndukogulik traditsioon véga selgelt eristatavad. Narratiivide
analiiiisimise kdigus selgub, et teatav jarjepidevus eksisteeris valdkondades, kus ka Eesti NSV
tingimustes vois jatkata rahvusliku traditsiooni ldhenemisnurga baasil. Antud uurimistoos
vilja toodud narratiivide puhul olid need suhtumine baltisakslastesse ja talupoegade elu
puudutav: uus kord ei sundinud senist l&henemisviisi pohjalikult iimber vaatama, vaid soosis
ja monikord isegi voimendas olemasolevat — voib-olla kiill teatavate kohustuslike vormelite
lisamisel. Viimaste teemade puhul on ténapédeval ldhenemine pigem siimbioos molemast
traditsioonist, kuid teemade puhul, mis ndukoguliku ajalookirjutuse tingimustes nodudsid
opikutekstide pohjalikku muutmist, on pigem tagasi pdordutud selle poolt katkestatud

rahvusliku traditsiooni juurde.

3. Uurimuslik baas avaldab narratiividele mdju, aga see ei ole vdga suur, sest sihtgruppi
arvestades peavad oOpikukésitlused tahes-tahtmata monevdrra pinnapealseks jadma. Sellest

tulenevalt tegeletakse peamiselt hidsti ldbi uuritud teemadega ja mingeid pohjapanevaid

182) vahtre-2004, Ik 139.
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muutusi nende késitlustes oodata ei ole — kui need ei ole just tingitud poliitilise olukorra
muutustest tingitud tdhenduslikkuse timberhindamisega. Vdivad muutuda detailid (néiteks 1k
70 kirjeldatud Rootsi riigikassa tiihjuse/tdis oleku teema), aga pigem mojutab uurimuslik seis
teemade kajastatust, mitte narratiivide sisu.

Siiski on iiks asi, mis narratiivides kaudselt peegeldab {ildist teaduse arengut. See on aga
seotud mitte Opikute sisu, vaid vormiga. Nimelt on selleks keelekasutus ja lahenemisviis, mis
on rahvuslikus traditsioonis aja jooksul muutunud jérjest professionaalsemaks,
neutraalsemaks ja akadeemilisemaks. Seda vdis tdhele panna juba vorreldes varase perioodi
raamatuid sddadevahelise perioodiga, veelgi enam aga tdnapievastega. Noukogude perioodil
toimus sellest aspektist vaadates kiill teatav tagasilangus, kuid see oli tingitud Opikute
valmistamisel silmas peetud propagandistlike kaalutluste iilekaalust akadeemiliste suhtes.
Ning ka tolle traditsiooni siseselt on tiheldatav keelekasutuse jark-jarguline neutraalsemaks
muutumine. Selle pohjuseks oskan ma vilja pakkuda vaid seletuse, et uue traditsiooni
loomisel (siinkohal ma pean silmas revolutsioonilisi, mitte evolutsioonilisi muutusi), on

alguses propaganda osakaal suurem kui pérast asjade teatavat settimist.

4. Autorite isiklike eelistuste osakaal narratiivi kujunemisel on suhteliselt keeruline teema.
Tdenéoliselt voib suhteliselt kindlalt viita, et see oli védga tdhtsal kohal varase perioodi teostes
— kuid edaspidi, seoses Opikute avaldamise riiklike mehhanismide tekkimisega, muutub see
juba teataval midral kahtlaseks. Opikute autorid peavad opikutele heakskiidu saama ka
demokraatlik(umat)es tingimustes. Seega nende Opikute toon peab vdhemalt pShipunktides
vastama ametlikule ajalookésitlusele — voi siis peavad Opikute autorid olema omas ajas
tunnustatud ja ,,alternatiivajaloolased* ei pddse 166gile. Samas niitab rahvastikuteema késitlus
S.Vahtre+Piiriméde-1983s, et ettevaatliku ldhenemise korral oli autoreil olemas viike
méanguruum isegi Eesti NSV, kus iga 0pik lébis pohjaliku kontrolli ja tsensuuri.

Seega ma arvan, et vOib viita, et kuigi peamiseks narratiive sisuliselt mojutavaks faktoriks on
ja jadb ajalookirjutuse peavool, on autoritel vdimalik vdhemalt omadussonade ja

konnotatiivsete véljendite valimisega tooni mdjutada.
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5. KOKKUVOTE

Kéesoleva magistritod eesmark oli vaadelda Eesti ajaloodpikuid osana historiograafiast ja
hinnata nende seotust {lilejadnud ajalookirjutusega ning tegureid, mis on mdjutanud
ajaloodpikute tekstide kujunemist. Selle uurimiseks valisin perioodi, kus Eesti ala oli Rootsi
voimu all. Allikatena kasutasin erinevaid Eestis XX sajandil ja XXI sajandi algul vilja antud
ajaloodpikuid ja jagasin nad seoses poliitilise olukorra muutumisega gruppidesse, millest
iiritasin anda koondportree ja vorrelda seda sama ajastu iildise historiograafilise taustaga.
Selle jaoks koostasin liihiiilevaate antud perioodide historiograafilisest taustast, mh oludest
Rootsi aja uurimise suhtes, samuti andsin pdgusa iilevaate konkreetsete autorite huvidest.

Opikute analiiiisimiseks kasutasin kahte lihenemisviisi: iihest kiiljest Rootsi ajale pithendatud
teemavaldkondade suhtelise mahu hindamine, et saada pilt sellest, millised teemad on eri
acgadel olnud rohkem pédevakorral, teisalt suuremate ja ldbivate narratiivide
muutumine/piisimine ajaloo viltel, et hinnata muutusi Rootsi aja suhtes {ilesndidatavas
suhtumises. Saadud tulemusi vordlesin iildise ajalookirjutuse olukorraga ja joudsin
jargmistele jareldustele, mida voOib tdendoliselt iile kanda ka kogu ajaloodpikute
historiograafiale, kuid samas ei tohi unustada, et jareldused pohinevad ainult Rootsi aja

peatiikkide uurimisel:

1. Ajaloodpikute sisu on reeglina kooskdlas iildise historiograafilise peasuunaga — seda nii
teemade kajastatuse méddra kui ka hinnangulise sisu poolest. Kuigi individuaalsed opikud
voivad olla iiksteisest erinevad, siis ajastu koondportree vastab iildjoontes suhteliselt hasti
iildise historiograafilise konteksti poolt prognoositavale. Niisamuti on tulemused suuresti

kooskdlas sarnasel teemal iildkésitlustega tegelenud uurimist66 tulemustega.

2. Eesti ajalookirjutuse kaks traditsiooni — rahvuslik ja ndukogulik — on selgesti eristatavad
nii temaatika rohuasetuste kui narratiivide sisu poolest. Noukogude korra 10ppemisega
viimane traditsioon sisuliselt heideti korvale ja opikutes séilisid vaid sellised ldhenemisviisid,
millega ka ndukogude korra ajal oli olnud voimalik jatkata rahvuslikku traditsiooni — seega

tthiskondlikku ,,0otust* ajalookésitluse suuna suhtes on darmiselt keeruline végisi muuta.

3. Nii temaatika valik kui narratiivide sisu on kodige enam mdjutatud ,,ametlikust®
ajalookdsitlusest. Ajaloodpik on eliidi sidekanal oma narratiivi reprodutseerimiseks ja seetottu

peab selle sisu vastama vdahemalt pohipunktides teatud maailmakasitlusele.
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4. Uurimisseis mojutab ajaloodpikute puhul rohkem temaatikat kui narratiivide sisu. Voib
eeldada, et teatud kriitilisele tasemele joudes hakkab see mdju vihenema, kuna koolidpilastele
suunatud detailsuse tase ei saa olla viga kdrge ja véga jarske uusi avastusi, mis sunnivad kogu
olemasoleva kisitluse iimber vaatama, enam ei tule — sellised muutused on tingitud pigem

paevapoliitilisest situatsioonist.

5. Autorite isiklikud huvialad méingivad teatavat rolli nii valitava teemaderingi kui antavate
hinnangute juures. See roll ei ole siiski iildiselt vdga suur, kuna teemaderingi puhul on olemas
teatavad ,,kohustuslikud“ teemad, mis tuleb tahes-tahtmata &ra katta. Manguruumi on pigem
korvalisemates teemades. Mis hinnangutesse puutub, siis ei saa minna vastuollu ametliku
historiograafilise peavooluga (ei ole reaalne, et tinapdeva Eesti Vabariigis keegi illitaks
ndukogulikust traditsioonist ldhtuva ajaloodpiku — st selle vdib kiill kirjutada, kuid
toendoliselt ei saaks see heakskiitu voi kui isegi see Onnestub, ei voetaks seda tdendoliselt
kasutusse) — kuid oma seisukohtade avaldamine on varjatud kujul vdimalik olnud isegi

ndukogude korra tingimustes, kasutades osavalt valitud sdnavara.

Uldiselt leidsin vastused kdikidele kiisimustele, mida ma selle t66ga uurida tahtsin. Uks
aspekt ilmselt nouaks veel ldhemat vaatlemist: nimelt kui palju erinevad késitlused
teemavaldkondade esinemise suhtes pohikooli ja glimnaasiumi Opikutes. Kuna uurimist6d
jaoks valimi koostamisel oli oluliseks tervikliku iilevaate olemasolu opikus, ei podranud ma
sellele aspektile tihelepanu, hinnates, et tdendoliselt on on erinevus kahe kooliastme vahel
pigem kvalitatiivne, siivitsi minev, mitte temaatiline. Seda uurimist6od saaks jétkata, nditeks
vottes vaatluse alla illustratsioonid, huvitav oleks ka vorrelda selle teema kajastamist Léti
ajaloodpikutest. Kuigi litlastel puudub ,,hea Rootsi aja* kontseptsioon, siis oma Rootsi aeg oli
ka neil, kuigi vihemal méiral ja mitte kogu tdnapédevase riigi osas, samuti on edasine ajaloo
kulg toimunud paralleelselt, mis tdhendab, et vordlusmomente peaks jaguma. Samuti oleks
ilmselt huvitav sama teema uurimine natuke teise ldhenemisviisiga — mitte reaalsest

historiograafiast, vaid dpikuteteooriast ldhtuva fookusega.
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7. SUMMARY

THE SWEDISH ERA IN ESTONIAN HISTORY TEXTBOOKS:
HISTORIOGRAPHICAL ANALYSIS OF DISCOURSE

As the perspective on historical events can be totally different — being dependent on one’s
cultural background and era —, it makes the subject of historiography very intriguing.

History is one of the means for a culture to renew and reproduce itself. Shared history binds
the people together, it separates ,,us* from ,,them®. Also, the possibility to get your historical
viewpoint widely acknowledged can be a potent boost to your reputation.

History teaching is an institutional tool with an aim to enhance and renew aforementioned
goals by raising and guiding new generations in the spirit which is approved by the society or
its elite. Its central part has traditionally been the history textbook, which can be viewed as a
specific part of historiography which aggregates the necessary common core of knowing
,»who we are®. It reflects the macro-level values deemed to be necessary for the growing
generation. Although its importance as an information carrier is decreasing, it probably will
remain as a concise way of explaining the world.

As such, history textbooks are a part of ,,official* historiography and they reflect
contemporary tendencies and attitudes. One can expect that the factors affecting the content of
textbooks include the same variables as historiography in general: ,,official* and ,,public*
expectations, the level of the era’s historical knowledge and the personal interests and
sympathies of the particular author. The aim of this thesis is to analyse the history textbooks
as a part of historiography — to investigate how these two are linked and how the different
historiographical factors shape the content of history textbooks. The focus is on how the time
period when modern-day Estonia was under Swedish rule (the Swedish Era) is depicted in
Estonian textbooks. There are different possible interpretations for when exactly it started, but
here it is been narrowed down to the end of the Livonian War (1583) and the end of Swedish
Era can be dated as 1721 — the end of the Great Northern War (the events of the war are
usually included in a separate chapter and the ,,peaceful Swedish Era ends in 1700). The
focus of the study is historiographical and the goals are to describe the main features of the
Swedish Era’s treatises in Estonian history textbooks and to analyse whether and how they
have been shaped by broader context and how they have been influenced by the

historiographical variables described above.
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The subjects of study are Estonian history textbooks, which are grouped by their publishing
date into four categories. The categories are defined by fundamental changes in the political
situation of Estonia in the 20th century and are as follows:

1. Pre-Independence period (books which were published before and were used in the early
years of Estonian Republic, in the beginning of the 1920s)

2. First period of independence (books published in independent Estonia before the Soviet
occupation which started in 1940)

3. Estonian SSR (books published in occupied Estonia)

4. Second period of independence (books published after the end of the Soviet Occupation)
There are also some excurses to the period of German occupation (during the Second World
War) and transitional times (end of the 1980s and beginning of the 1990s), but these two

periods were too brief to be equally included.

The survey consists of three parts.

The first part consists mainly of mapping the historiographical context of the periods. This
includes the overview of general ideological background, priorities in the research field,
textbooks and authors etc.

The second part is content analysis, focusing on the relative coverage of different general
topics in textbooks. As one might expect the more important topics to be getting more
coverage, it follows that comparing the changes in the overall pattern of coverage presumably
indicates the relative importance of a given topic in the given period. To analyse this, | coded
the sections of text by topics, by content and approach, compared the volume of the section to
the volume of the page as a whole, and later grouped the classification into larger categories.
It was possible to identify 5 larger categories of topics: Administrative, Economic, Populace,
Culture (which was divided into three sub-categories — Religion, Education and ,,other*
Culture) and Contextual (the topics which were not directly connected with the Swedish rule
in Estonia, but provided some background information helping to understand the broader
situation). If the section fell into many categories, | divided it by weighing.

The third part focuses on the narratives in textbooks: what are the common subjects and how
the handling of narratives has changed according to different periods, both in manifested and
implied ways. It was possible to identify seven common narratives: general attitude toward
the Swedish Era, attitude toward Baltic Germans (the nobility), mutual relations between the
Swedish central government and the local nobility, clerical matters; educational matters, life
of Estonian common folk and attitude toward the Great Reduction. Eighth, a separate

narrative is the attitude toward the Great Northern War and its conclusion.
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The results of the survey were grouped by periods to outline the specific characteristics of the
period. Then the groups were compared with each other with the goal of giving the
explanation on the difference in approaches, based on historiographical evidence. And the
final step was to assess the impact of different factors shaping the content of history

textbooks.

The Estonian national history writing tradition was largely shaped at the beginning of the 20th
century by pastor and social activist Villem Reiman, who wrote the first somewhat scientific
treatise on Estonian history from the Estonian viewpoint. Before him, the history of Estonia
was researched mainly by Baltic German historians and thus focused on ,,big™ history.

V. Reiman contrasted to that approach and focused (mainly) on the history and cultural
development of Estonians. As the Swedish (Nordic) dimension offered the possibility for a
,.third way* of Estonian identification beside (Baltic) German and Russian, V. Reiman
idealized the Swedish Era and brought to wider use the concept of ,,Good Old Swedish
Times* — which proved to be extraordinarily enduring. As Estonia was under Russian rule at
the time, the teaching of Estonian history was not exactly common and there was a lack of
usable textbooks. So the schools were sometimes forced to use general treatises instead (and
so was this survey).

As of authors, there was a shortage of Estonian historians, so the textbooks — and
aforementioned general treatises — were written normally by learned men of polyhistoric
interests.

After securing independence in the Independence War 1918-1920, the newly founded
Estonian state was interested in the aspects of the history of Estonia, especially of Estonians.
The national education system was founded and a generation of historians arose. As the state
was interested in escaping the ,,Eastern European‘ nametag, adopting the Nordic identity and
approaching the Scandinavian states, the Swedish Era was one of the favoured topics of
research. So the concept of ,,Good Old Swedish Times* was continued and even when
historical research provided some contrasting evidences, the textbooks had a pro-Swedish
bias.

By the 1930s the education system was in work and so were the systems of producing
textbooks. There was a group of authors who were specialised in issuing new textbooks — and
as a rule, from now on they were already trained historians.

During Soviet occupation, the rules for writing history were altered dramatically. In the
Soviet Union, it was a subject of strict state control, and teaching history even more so — the

goal was to abolish national identities and create a homo sovieticus with a new identity. So,
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the historiography was based on two pillars: Marxist historical theory (+ depicting the class
struggle) and describing the history of Soviet nations in accordance with Russian history. The
result was that the significance of the Swedish Era was re-evaluated. By new canons, it was a
negative and backwards time, and the progress began only after the Great Northern War in
which ,,Estonia and Livonia were liberated by victorious Russian troops®. The Swedish Era
itself was a marginal topic, though it was possible to research it via populace/agrarian studies,
which in turn provided a certain outlet to national-minded historians who wanted to avoid
more direct pressure which accompanied the research of more recent times.

There were no textbooks on Estonian history — although one was compiled in 1951, it was
never officially published. Estonian history was not on curricula until the 1960s, but even
after that there was no systematic course until the end of the 1980s when the Soviet system
was already on the verge of collapse. The history textbooks were thus basically local
additions to centrally published Soviet history textbooks.

After regaining independence, the historiography is somewhat reverted back to national
tradition. The focus is on Estonian history, but more in the larger context, especially in recent
times. The Swedish Era is not a particularly important field of research, nor particularly
avoided. In the 1990s, one could notice the search for Nordic/Baltic Sea identity which was

reflected in curricula as well, but later it has been replaced by European identity.

The analysis of the coverage of broader topics in history textbooks provided following results.
(The numbers are depicted on Table 1 (by single volume), Table 2 (grouped by periods) and
Chart 1 (grouped by periods as a pie chart); also, the graphs by topics are available (Graphs
1-5)). As the coding included subjective evaluations, these cannot be taken as absolute, but as
the approximate truth.

1. Although it varies between the single books, culture as a topic has been quite important and
covered more or less equally throughout every period. The three sub-topics (religion,
education and ,,other* culture) have also been covered quite equally, with the exception of
religion during Estonian SSR, where due to the Soviet system’s anti-clerical attitude it was
clearly subdued.

2. Economics was under-represented in the early period’s textbooks — that was probably due
to the overall research base and also the interest scope of the authors, who were more
interested in cultural aspects. It was somewhat more in the picture in Estonian SSR textbooks,
due to the impact of Marxist historical theory.

3. Contextual topics were prevalent in the early period. There are a couple of possible

reasons: A) overall research level — before the early period, the main research was done by
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Baltic Germans, who had different points of interest comparing to Estonian national
historians; B) the history textbooks in use often were not exactly textbooks, but were written
as general history books, so they gave a broader background. In Soviet history books, that
topic was covered very briefly.

4. Administrative topics were more important during the first independence period, which was
in accordance with attempts to reinforce the ties between Estonia and Sweden. Again, it was
the Soviet period when this topic was often overlooked.

5. Populace has always been an important topic. Although in the early period it was somewhat
less covered in history books, the reason for that was not the lack of interest, but the overall
research level. Again — as the early research on Estonian history was done mainly by Baltic
Germans, ,,the history of peasants* was not a field they were particularly interested in. In
Estonian SSR it was the main content — it was ideologically suitable for the Soviet system, so
it was the field where you could expect new and interesting results, and handling the other
topics was also sometimes skewed to the viewpoint of such approach.

All the topics are covered quite equally in recent times. That is probably due to a combination
of multiple factors: A) lack of guidelines to focus on certain areas and stigmatize others; B)
intention to give a well-rounded approach; C) the research has reached a level where all topics
are covered on a higher level than needed for teaching the pupils, and there are no
fundamentally new discoveries; D) time pressure which pushes the Swedish Era further into
the past and creates a need to accommodate more recent events into curricula — so you can
only devote a limited amount of time to the Swedish Era.

The main factor affecting the coverage of topics of Swedish time has been the ,,official
guidelines — so the coverage has been in accordance with overall historiographical trends. As
for the impact of ,,public* expectations, it is hard to evaluate. In Estonian textbook
historiography, there are two distinctly different traditions: National and Soviet, the first is
more focused on the history of Estonians, the second on Marxist historical theory and certain
topics. After the collapse of the Soviet Union, the current trends have been predominantly
national.

The authors’ preferences may affect the coverage of different topics somewhat, especially
where the formal requirements to textbooks are either low or missing (early period). But even
later, it is possible to observe the shifts which are in accordance with the authors’ research
fields.

87



The analysis on narratives provided following results. Attitude toward the Swedish Era in
general has been positive in National, but negative in Soviet tradition. It is also observable
that both attitudes have started as more extreme and later developed to be more moderate. The
same can be said about the religious matters and the attitude toward the Great Reduction. The
attitude toward Baltic Germans has been continuously negative. The reason is that Estonians
were common people, lower-class and subject to suppression by upper class nobility which
was predominantly German or germanised. It was suitable for the Soviet tradition as well, so
there were no changes needed. In recent times, the Baltic German narrative is somewhat
starting to fade.

On the life of common people, there’s also continuity — again there was not much need for a
change between traditions, because both traditions agreed it was wretched. If in earlier times
the main focus was on people’s everyday life, there has been a shift towards describing
general census processes — as these were well researched in Soviet times as well.

On the mutual relations between the Swedish central government and the local (German)
nobility, the attitude depends on the general view of the Swedish Era. In pre-Soviet times,
especially in the early period, the main view was that they were antagonistic, the nobility was
cunning enough to wrestle the control of the provinces to themselves, and that was why they
managed to block the Swedish initiatives to improve local conditions. In textbooks of
Estonian SSR, this antagonism was replaced by co-operation with the aim of extracting as
much as possible from the province and the peasants. In recent times, the view is pragmatic:
the Swedish government was not exactly happy with the situation in Baltic provinces, but this
was not important enough to intervene.

Educational matters have been important for every period, but in Estonian SSR, it was usually
mentioned that the progress in that field was motivated by the needs of the government and
the Lutheran church to get a better hold on the population and the provinces. It was an attempt
to minimize the positive effects of the Swedish rule in accordance with the general attitude
toward the Swedish Era. Otherwise, the topic’s coverage has been typical: optimistic and
idealistic in early times, optimistic in the first period of independence, and pragmatic in the

last period.

As for the attitude toward the Great Northern War, the periods have been strongly biased. As
with other aspects, Soviet tradition sides with Russians and National tradition with Swedes.
That affects the tonality of descriptions and the choice of words strongly — for example, in
Soviet history textbooks one can never see Russian troops ,,pillaging*, and the conquering of

Estonia and Livonia is described as ,,liberation‘; in National tradition it is very much the
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opposite. The aftermath of war is described by ESSR books as a start of a period of two
centuries of peace and progress, in other books mainly as reinstating servitude and an
interruption of political and cultural advances.

So basically one can say that the narratives in history textbooks are also very much in
accordance with general historiography, by the storylines in books it is very much possible to
say what period it originates from. As the history textbook is a way to express the official
viewpoint, to get publishing permission, it cannot differ much from the main trends. The
textbook works as a communication channel from ,,official“ to ,,public®, so it is again hard to
estimate the impact of public demand, but it is probably important in transitional times:
publishing the Soviet version of an Estonian history textbook took almost 20 years, but at the
end of the 1980s, it took only a couple of years to publish the textbook which renounced the
Soviet view on Estonian history. And two traditions of Estonian historiography are again very
much at odds with each other.

The overall research level does not have much impact on narratives — as the target audience
for textbooks are the pupils, it means that the books are generally somewhat superficial. But
one noticeable thing is that the wording in textbooks has grown gradually more neutral and
scientific. Authors’ preferences were important in early periods, but otherwise, it came back
to getting the official approval to a textbook: so one might assume they cannot contradict the
common approach too much, at least not on fundamental issues. On the other hand, he/she can
carefully choose adjectives and connotational meanings to convey the message — it was

somewhat possible even during the Soviet regime.

Finally, to recap the results of the survey:

A) The content of a history textbook is normally in compliance with general historiographical
trends, both in choosing the topics and the tonality of narratives.

B) There are two traditions in Estonian history textbooks — the National and the Soviet one —
and both are quite distinctive in their thematic and attitude.

C) The main factor impacting the content are the ,,official* expectations to it.

D) The overall research level tends to impact more the relative volume of topics than the
content of narratives, which are more affected by political demands.

E) Authors’ personal interests have some impact, but the impact is limited by the need to

cover certain topics and to not contradict the official trends.
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8. LISAD

LISA 1: Uurimistoos toodud tabelite, jooniste ja graafikute nimekiri

Ik 33 — Tabel 1. Rootsi aja peatiikkides esinevate teemavaldkondade kajastatuse
protsentuaalne jaotus ajaloodpikutes / Table 1. Percentages of covered topics in history

textbooks by single volume.

Ik 33 — Tabel 2. Rootsi aja peatiikkides esinevate teemavaldkondade kajastatuse
protsentuaalne jaotus grupeerituna perioodide kaupa. / Table 2. Percentages of covered topics
in history textbooks grouped by periods.

Ik 43 — Tabel 3. Erinevate teemavaldkondade soodustatus uurimisteemana erinevatel

ajaperioodidel / Table 3. Favourability of different topics as a research field by periods.

Ik 34 — Joonis 1. Rootsi aja peatiikkides esinevate teemavaldkondade suhteline kajastatus
sektordiagrammidena grupeeritult perioodide kaupa / Chart 1. Pie charts of covered topics in

history textbooks grouped by periods.

Ik 35 — Graafik 1. Haldusteemade kajastamise maht erinevatel ajaperioodidel / Graph 1.
Coverage of administrative topics in different periods.

Ik 37 — Graafik 2. Majandusteemade kajastamise maht erinevatel ajaperioodidel / Graph 2.
Coverage of economic topics in different periods.

Ik 38 — Graafik 3. Rahvastikuteemade kajastamise maht erinevatel ajaperioodidel / Graph 3.
Coverage of populace topics in different periods.

Ik 40 — Graafik 4. Kultuuriteemade kajastamise maht erinevatel ajaperioodidel / Graph 4.
Coverage of cultural topics in different periods.

Ik 42 — Graafik 5. Taustateemade kajastamise maht erinevatel ajaperioodidel / Graph 5.
Coverage of contextual topics in different periods.
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LISA 2: Ajaloodpikute Rootsi aja peatiikkides nimetatud isikute loetelud

Eisen-1919

Sigismund 111, Karl IX, Gustav Il Adolf, Karl X, Karl XI, Karl Gyllenhjelm, Hans Maydell, Jakob de
la Gardie, (kuberner) Horn, Jakob Johann Hastfer, Sigismund August, Vladislav IV, Jan Chodkiewicz,
Heinrich Treyden, Heinrich Lieven, (modisnik) Wrede, (maanounik) Schulmann, (maapealik)
Flemming, (pormeister) Wybers, (maandunik) Budberg, Johann Reinhold Patkul, (maandunik)
Mengden, (maandunik) Vietinghoff, Hermann Samson

Viktor Aderkass, Aleksander Trubetskoi.

Kampmann-1919

Sigismund 111, Erik X1V, Gustav 1l Adolf, Karl 1X, Karl XI, Kristina, Jacob Johann Hastfer, (kindral)
Horn, Jakob de la Gardie, (kindralkuberner) Krause, Johan Skytte, Bartolomdus Gilden, Johann
Fischer, Georg Miiller, Heinrich Stahl, Bengt Gottfried Forselius, Johann Hornung, Ignati Jaak, Pakri
Hansu Jiiri, Vahakulmu Andres.

Reiman-1920

Erik XIV, Gustav Il Adolf, Karl X, Karl XI, Kristiina, Carl Bonde, Jacob Johann Hastfer, (kindral)
Horn, Lars Flemming, Robert Lichton, Magnus de la Gardie, Johannes Rudbeckius, Adrian Virginius,
(piiskop) Agricola, David Dubberch, Johann Fischer, Friedrich von Lowen, Georg Miiller, Friedrich
Plater, (piiskop) Gerth, Glasenap, Heinrich Stahl, Hermann Samson, Joakim Jhering, Joakim
Rossihnius, Friedrich Wilhelm Patkul, Johann Albrecht von Mengden, Johann Reinhold Patkul, Otto
von Mengden, (maandunik) Tiesenhausen, (maandunik) von Budberg, (maandunik) von Vietinghoff,
Aleksei Mihhailovits, Matvei Seremetjev, (vaejuht) Nastsokin, Trubetskoi, (védejuht) Gosniewski,
Johann Skytte, Bengt Gottfried Forselius, Johann Gutslaff, Heinrich Goseken, Johann Hornung, Ignati
Jaak, Pakri Hansu Jiiri.

J. Adamson-1936

Erik XIV, Gustav Il Adolf, Johan Ill, Karl IX, Karl X Gustav, Karl XI, Kristiina, Claes Tott, Heinrich
Stahl, Hermann Samson, Johann Fischer, Johann Hornung, Bengt Gottfried Forselius, Johan Skytte,
Johann Reinhold von Patkul, Sigismund August.

Asson-1936

Erik X1V, Sigismund 111, Gustav 1l Adolf, Karl IX, Karl X, Karl XI, Kristiina, Lichton,

(piiskop) Agricola, (kroonik) Fabricius, Johann Fischer, Joachim Jhering, Hermann Samson, Heinrich
Stahl, (grammatik) Goseken, Johann Hornung, Johan Skytte, Bengt Gottfried Forselius, Mihhail
Romanov, (prints) Philipp.

Konks-1938

Erik X1V, Sigismund 111, Gustav Il Adolf, Johan 111, Karl IX, Karl X, Karl XI, Kristiina, Pontus de la
Gardie, Adrian Virginius, Johann Gutsleff, Johann Fischer, Georg Miiller, Heinrich Stahl, Johann
Hornung, Joachim Rossihnius, Johann Skytte, Bengt Gottfried Forselius, Ignati Jaak, Pakri Hansu Jiiri,
Christian Kelch, Johann Reinhold Patkul.

Naan-1953
Gustav Il Adolf, Karl XI.

S.Vahtre-Konks-1959
Gustav Adolf, Karl XI, Bengt Gottfried Forselius, Ignati Jaak, Adrian Virginius.
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S. Vahtre-1962
Bengt Gottfried Forselius.

S. Vahtre+Piirimie-1983

Johan Ill, Sigismund Il1, Gustav Il Adolf, Karl IX, Karl XI, Kristiina, Axel Julius de la Gardie, Clas
Tott, Jacob Johann Hastfer, Jakob de la Gardie, Adrian Virginius, Andreas Virginius, Johann Gutslaff,
Johan Skytte, Heinrich Goseken, Bengt Gottfried Forselius, Ignati Jaak, Pakri Hansu Jiiri, Bengt
Adamson, (pastor) Brockmann, Chilian Rauschert, Heinrich Stahl, Joachim Rossihnius, Johan
Hornung, Dionysius Fabricius, Christian Kelch, (mdisnik) Fleming, Johann Reinhold von Patkul,
(triikkkal) J. Fischer, vennad Forbused, vennad Hjérned

Frederik 11, Georg Saleman, Pittkuusiku Hannes, Pulli Hans.

Oispuu-1989

Karl XI, Gustav Il Adolf, Clas Tott, Jakob Johann Hastfer, Jakob de la Gardie, Axel Julius de la
Gardie, Johann Reinhold Patkul, Johan Skytte, Bengt Gottfried Forselius, Ignati Jaak, Pakri Hansu
Jiiri, Heinrich Stahl, Johann Gutslaff, Heinrich Géseken, Andreas Virginius, Adrian Virginius.

Lukas-1991

Gustav Il Adolf, Karl IX, Karl X Gustav, Karl XI, Jacob Johan Hastfer, Andreas Virginius, Adrian
Virginius, Johan Skytte,Bengt Gottfried Forselius, Ignatsi Jaak, Pakri Hansu Jiiri, Johannes Freyer,
Heinrich Stahl, Johann Hornung, Reiner Brockmann, Johann Reinhold Patkul, Christian Ackermann,
Pulli Hans, Aleksei Mihhailovits.

Laur+Lukas-1995

Gustav Il Adolf, Clas Tott, Gustav Oxenstierna, Jacob Johan Hastfer, Karl IX, Karl X Gustav

Adrian Virginius, Andreas Virginius, Joachim Jhering, Johann Fischer, Johan Hornung, Johan Skytte,
Bengt Gottfried Forselius, Ignatsi Jaak, Pakri Hansu Jiri, Chilian Rauschert, Johannes Freyer,
Heinrich Stahl, Reiner Brockmann, Hermann Samson, Aleksei Mihhailovit§, Christian Ackermann,
Martin Gillaus, Johann Reinhold Patkul, Pulli Hans.

A. Adamson-2004

Johan 11, Sigismund 111, Gustav Il Adolf, Karl IX, Karl X, Karl XI, Karl XII, Kristiina,

Clas Tott, Johan Skytte, Bengt Gottfried Forselius, Johann Hornung, Adrian Virginius, Andreas
Virginius, Johann Reinhold von Patkul, Wilikasz Jirgen.

L. Vahtre-2004:

Johan 111, Sigismund 111, Gustav 1l Adolf, Karl IX, Karl X1, Kristiina.

Axel Oxenstierna, Clas Tott, Gustav Oxenstierna, Jacob de la Gardie, Pontus de la Gardie, Johan
Skytte, Bengt Gottfried Forselius, Ignatsi Jaak, Pakri Hansu Jiiri, Chilian Rauschert, Johannes
Gezelius, Georg Miiller, Heinrich Stahl, Johann Hornung, Adrian Virginius, Andreas Virginius,
Johann Gutslaff, Christian Ackermann, Johann Reinhold Patkul, Mihhail Romanov, Vladislav 1V.

Laur -2005

Johan 111, Sigismund I, Katariina Jagellonica, Karl 1X, Karl XI, Johann Fischer, Heinrich Stahl,
Hermann Samson, Bengt Gottfried Forselius, Ignatsi Jaak, Pakri Hanso Jiirri, Johann Hornung, Adrian
Virginius, Andreas Virginius, Christian Kelch, Joachim Jhering, Johan Skytte, Johann Reinhold
Patkul.
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LISA 3: Rootsi ohvitseri kiri Karl XII iseloomustusega dpikus Asson-1936, Ik 190-191

Soome 15plikule vallutamisele. Viletsuste aeg oli see ka Soo-
mele. Maa oli laastatud ja kurnatud. Hulkadena pdgenesid
soomlased Rootsi. Karl XII ise saabus Tiirgist alles 1714. a.
siigisel. Ta asus sdjategevust juhtima taanlaste vastu. Rahu
teha ta ei tahtnud. 1718. a. leidis Karl XII surma Kaitse-
kraavis.

Rootsi uus valitsus algas kohe rahulibirdikimisi vaenlas-
tega. Kdige viimasena tegi Rootsiga rahu Venemaa.

Rootslased olid sunnitud leppima suurte kaotustega.
1721. a. Uusikaupunki’s ehk Nysta d’is allakirjutatud
rahu jirgi sai Venemaa endale Liivi-, Eesti-, Saare-,
Ingeri-ja Viiburimaa ihes linnadega. Pohja so-
jaga kaotas Rootsi koha P&hj de riikide hulgas,
Peeter Suur vditis selle koha Venemaale.

Karl XIL
{Uhe rootsi ohvitseri kiri oma sdbrale Viini.)

Sa nduad minult selle ainulaadse, suure ja haruldase mehe iseloo-

kuna ma Itnagij: olen olnud ta tSusul ja langusel. Sa

saad selle, kuivord ma iildse vidrikalt toime jouan Iulla*ﬁlesa'ndegn;
kindlasti juhtigu tipne t3de sealjuures mu sulge.

Kuninga kaunis, majesteetlikus kehas, mis vaevarikkast $3jatddst
karastatud, asus sama kaunis, suur ja oilis hing. .

Ta ithendas hulka voorusi, millistest iiksainus juba oleks kiillalda-
selt kindlustanud lugupidamise igale teisele valitsejale, Teesklemata
j kaugel i otse usk pehmus -— kunagi ei
kuulnud iikski ta sGjaviies, ei korgem ega alam, ainustki karmi sona,
aaki vandest, isi gi jaoks haruldane, radl imata
valitsejaist, Siglustunne, mis kord antud sdna pidas mehessnaks, — need
olid ta peaomadused. Keelepeksmist ta polgas, selleparast ei leidnud
tema juures teed i k i Keegi ei tohtinud tema
kuuldes rdkida halvasti teisest, kui ei tahetud teenida noomitust, siiiidis-
tatu leidis alati tema poolt sooja kaitset. Tema, vabamdtleja, armastas
vaba, paremast #dratundest juhitud otsust. Suurmeelsus oli tal kiilge
siindinud ja otse piirita heldus kaunistas ta dilsat hinge. Ta kinkis alati
kuninglikult. Mitte seisus, siindimine v&i sugulus, ainult mehisus oli te-
male mddduandev. Oiglane oli ta i ja tema i ise ajal
pole vih It tema i iindi iihtki il O oli
ta suur, veel suurem Onnes. Karm oli ta iseenesc suhtes, teiste vigade
suhtes aga andestav ning arusaaja.

Otsekui tabav vilk lahingus, ei unustanud ta siiski jialgi inimlik-
kust. Haavatute sidumiseks peale taplust ta jagas, iikskdik kas sobrale voi

190

vaenlasele, heldelt omaenda pesu. Ta oli vastutulelik ja  sobralik, nii
varastas ta nagu Absal, iid; i Ta konel olid liihidad, kuid
tuumakad; kui ta koneles, sitendas ta silm ja ta sonade veenvus oli vas-
tupandamatu. Ta mdistus oli terav ning selge. Teadmisi omas ta roh-
kem kui neid tarvitseb olla kuningail, {a milu oli suurepirane, sest ku-
nagi ei unustanud ta ihegi tubli mehe nime. Ta roivastis oli lihtis, s5-
durlik, isegi veidi hooletu, ta oli vaba kirgedest.

Temale heids ette liigset, hull i minevat julgust. Sce on
aga inimeste otsus, kes rinnas kannavad kartlikult tuksuvat siidant, sel-
lepiirast hidaoh selja péd: ja endil pi teiste juures kuulu-
tavad meeletuseks. See, kes tormab leekivasse majja inimesi phistma,
ei hakka pikalt mdtlema, kas ta mitte sealjuures ira_ei kdrveta oma rai-
vaid ja saapaid. Teda siiiidistatakse, et olevat Poltava lahingu eel tagasi
likanud tsaari poolt tehtud rahupakkumuse. Kas aga véis ta usaldada
moskvalasi ja mitte arvata, et tsaaril vaja oli vaenlasi eemaldada, aega
voita, joudusid koguda, meie vigesid
seisakuga, et siis laviinina meid riinnata ja purustada? Oma vigevaima,
hirmsaima vaenlase pidi ta 136ma, endale seallpoo]t rahu kindlustama,
alles siis vois ta mdtelda kestvale rahule. Méénan, et Karl peale Narva
lahingut tsaari silmast lastes tegi vea; médnan, et marss Vene ebasgbra-
likule lagendikule pdhjustas Poltava &nnetuse ja et sellega valmistati
puusirk meie kuulsusele. Kas ei olnud aga Karl kiillalt suur toime
saama ka selle dnnetusega vdi poleks ta sellega toime tulnud veidi sood-
samates oludes. Mdénan meelsasti, et Tiirgis veedetud aastad meile
kasutult méddusid. Kas ei toidetud meid aga lootustega v3i ei niinud
meie teoks saavat osa neist lootustest? Ainult et araandlikkus ja saagi-
himu hivitasid need saavutused.

Uldse aga & noort kuningat, keda koh

i rii g , uhkete, ihi; naabrite poolt,
keda ihvardab trooni kaotus, kes niieb ahelaid taotavat oma rahvale.
Oleks tema, kes -selleparast algas digustatud voitlust, oma vaenlased
voitnud, oma alamaid joudnud dnnestada kindla rahuga, kunsti, teadust

ja kaub ta ja ka tulevad polved oleksid
teda jumaldanud. Niid aga, mil mbad sdda pidi 1appes
riigi piiride kil i ii lauljad sama #geda-

teks ar k: Kui ebadigl kui lihi kui alatu! Et
suur mees on surelik, el ka tema peab k k ja
juhuste mingule alistuma ja Ganetust kandma — see pole t3esti mitte
tema sii

Che sonaga, Karl suri, olgugi voidetuna, siiski voitmatuna!

191
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