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Eesti rahvusliku drkamise algupéevilt.
Palvekirjade-aktsioonid 1860-ndail aastail.

Eessonaks.

Senine traditsiooniline kdsitus eesti drkamisajast, kaldudes meie
rahvusliku uuestisiinni ajaloos iilehindama esimese iildlaulupeo
(1869. a.) osa, ei suutnud selle tagant nidha diges perspektiivis
ja kiillaldase selgusega mitmeid eelnenud néhtusi ja {iritusi.
Vahest enam kui miski muu said selle saatuse osalisteks Louna-
Eesti talupoegade  palvekirjade-aktsioonid 60-ndail aastail.
Uldjoontes tuttavad, tundusid nad oma olemuselt ja tekkelt nagu
mingisuguste juhuslikkude, teataval médédral vdorkehalistegi
liritustena.

Toelikult aga olid need palvekirjade-aktsioonid rahvuslikult
drkava eesti iihiskonna esimesi suuriiritusi. Nad olid selle iihis-
konna elus tdhtsaks teepoordeks, kus tavaline sotsiaalne liiku-
mine, tougatud elulavale kaasaegseist kriisitegureist, kujunes
esmakordselt rahvuslikuks. Poordelise tdhtsusega kaasajale,
mojustasid nad ka kogu jargnevat rahvuslikku liikumist uute
kogemustega ja uute sotsiaalsete ning ideoloogiliste kombinat-
sioonidega.

Kidesolev viikeuurimus tahab anda esmakordse katse, vaa-
delda lihemalt konesolevate palvekirjade-aktsioonide teket ja
kujunemist, nende pohjusi, sotsiaalset sisu ja ka osa kogu eesti
rahvusliku  drkamisliikumise kujunemisel.  Seda pdhjustavad
mitte iiksi uued vaatekohad, vaid ka hulk kiisimuse kohta senini
kasustamata allikainest. ~Selliseks allikmaterjaliks on vastavad,
edaspidi tsiteeritavad toimikud Balti Kindralkuberneri Arhiivist
(BKkA), Liivimaa Kuberneri Kantselei Arhiivist (LKKA), Vil-
jandi Sillakohtu Arhiivist (VInSkA), Pidrnu Maakohtu Arhiivist
(PrnMkA), Péarnu Kreisikohtu Arhiivist (PrnKkA) ja muud viik-
semad arhivaalid, mis asuvad Eesti Riigi Keskarhiivis (ERKA). Li-
samaterjalina tulevad veel arvesse samast keskarhiivist Eestimaa
Kuberneri Kantselei Arhiivi (EKKA) toimikud. — Endastmdiste-
tavalt on kdesolevas uurimuses kasustatud ka Eesti Kultuuriloo-
lises Arhiivis (EKIA) talletatud aines, eeskidtt drkamisaja tege-
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laste kirjakogud ja stipendiaadi-aruanded (st.-ar.) suulise rahva-
traditsiooni kogumise kohta eri kihelkonnist, mis on toimunud
Eesti Kirjanduse Seltsi Ajalootoimkonna ja Akadeemilise Ajaloo-
Seltsi iilesandel iilidpilaste poolt.

Kogu see vordlemisi suur arhiivi-aines, mis siin iildjoontes
loendatud ja toos kasustatud, pole siiski tdielik. Osa toimikuid,
mis voiksid kdsiteldud kiisimuste puhul huvi pakkuda, on ldinud
kaotsi. Liivimaa Ouekohtu Arhiivist (Lati Riigiarhiivist) on palve-
kirjade-aktsiooniga iihenduses tekkinud protsesside (ka vendade
Peterson’ide omade) toimikud sattunud Vene senati arhiivi
(1932. a. siigisel saadud andmeil). Modnesuguseid, osalt olulisi
andmeid 60-ndate aastate palvekirjade-liikumise kohta peaks lei-
duma Venes keisri kantselei, senati, siseministeeriumi ja riigi-
varade-ministeeriumi arhiivides. Need polnud autorile kittesaa-
davad. Koigi madrkide jargi aga ei peaks nendegi andmete
juurdetulek pohiliselt muutma neid tulemusi, milledeni on jouiud
kiesolevas uurimuses.

1. Palvekirjade-aktsioonid 1864. a.

Palvekirjade-'aktsioonide tekke kiisimus.

Eesti talupoegade palvekirjade-aktsioonid massiliste kollek-
tiiv-iiritustena tousevad esmakordselt Liivimaa politilise elu pie-
vakorda 1864. a. Nende siindmuste saksapoolsed kisitlejad, kes
katsusid esimestena leida nende allikat ja ajendeid, on piiiidnud
rohutatult neid siduda s. a. kevadel krahv VI. Bobrinski pooclt ja
suvel Riia digeusu peapiiskopi Platon’i iiritatud ringreisudega, mis
olid iihenduses eesti ja liti Gigeusuliste talupoegade keskel val-
landunud rekonversiooni-lifkumisega 1). Seda sidet hakkasid réhu-
tama juba kaasaegsed kohalikud ametivbimud ja aadlitegelased.
Samas vaimus on ndinud eesti talupoegade palvekirjade-aktsioo-
nide tekkelugu ka kiisimuse hilisemad késitlejad balti-saksa lee-
rist. Nii nditeks Liivimaa kdige uuema ajaloo autoriteetseimaid
balti-saksa uurijaid A. v. Tobien rohutab korduvalt, et just pea-
piiskopp Platoni ringreis ohutanud talupoegi podrduma palve-

1) Kasvav tagasitung .luteri usku Liivimaa 6&igeusuliste talupoegade
keskel dratas suurt tdhelepanu ka Peterburi valitsuse-ringkonnis. Keiser
komandeeris 1864. a. kevadel krahv Vladimir Bobrinski uurima olukorda
koha peal, et selgusele jouda tagasipoordumispiiiiete pohjuste ja ulatuse
kohta. Oma 10-pdevasel uurimismatkal reisis Bobrinski ldbi moned kohad
Viljandi- ja Parnumaal aprillis s. a. See ringreis, mille tulemuseks oli
oige arvustav ja pessimistlik aruanne vene-Oigeusu olukorra kohta Liivi-
maal, osutus kohalikule luteri usu kirikule ja sakslusele suureks politiliseks
voiduks. Et paraliiiisida selle moju, iiritas Riia vene-0Oigeusu piiskopp
Platon juunist septembrini omapoolse ringreisu, mis haaras peaaegu kogu
Liivimaad. Vrd. Alexander T obien, Die Agrargesetzgebung Livlands
im 19. Jahrhundert II; Riga 1911, 1k. 269 jj.
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kirjadega keisri poole. Peapiiskopp tdhendanud rahvale otseseit,
et see tec olevat talupoegadele niisama vaba kui teistelegi seisus-
tele. See nouanne langenud viljakale pinnale, mdjustanud kirik-
likes ja riiklikes kiisimusis orienteerumatuid talupoegi nende
piimedas usalduses keisri vastu pooérduma monarhi poole palve-
tega, mille tdidumatus olnud ette ndha 2). See on ftiiiipiline balti-
saksa seisukoht koigi suuremate kohalikkude rahvaliikumiste
seletamisel, millel on siigavam ning piisiv tagamote. Uhelt
poolt apoloogia Balti oludele, mis saksa iilimuskihi juhtimisel
olnud niivort rahuldavad, et nad ei voinud tekitadagi rahvamassi
teravama rahulolematuse avaldusi. Teiselt poolt alahinnang
kohaliku rahva suhtes, keda peeti voimetuks igasuguse teadliku
politilise aktsiooni iiritamiseks.

Krahv Bobrinski ja peapiiskopp Platoni ringreisud vdisid
rahva seas elevust muidugi suurendada. Kuid palvekirjade-
aktsiooni toelik ajend oli hoopis teisal. Rahva loomulik ja p&h-
jendatud, saksa {ilimuskihi silmis muidugi tdiesti oOigustamatu
piilid parandada oma rohuvaid elutingimusi otsis teostumisvoima-
lusi oma igivana ,,vilispolitilise orientatsiooni** saatel, mis poluud
mingi uudne ndhtus 5). See orientatsioon, mida iseloomustas iihelt
poolt vaen ning voitlusetahe ,,saksa‘ vastu ja teiselt poolt selleks
voitluseks toetuse taotlus riigivoimult, oli inimpdlvi vana. Alles
paarkiimmend aastat tagasi oli ta nii teravalt Iokkele 166nud
Liivimaa {talurahva kddrimises 40-ndail aastail4). Ta polaud
kiill loodetavat vilja kandnud, kuid ometi mitte kustunud. Sest ta
osutus antud olukorras rahva enesehoiu ja elutahte instinktile
paratamatuks. Nii paratamatuks, et hilisem teadlikki eesti poli-
tika C. R. Jakobsoni kandel ei suutnud seda hiiljata.

Et 1864. a. alanud palvekirjade-aktsioonid ei tekkinud monede
véljastpoolt rahva ellu tunginud siindmuste, nende hulgas ka
tilalmainitu¢ ,reisude’ mojul, vaid et nende ajendiks oli just
rahva politiline siseorientatsioon, seda nditab veenvalt seegi asja-
olu, et samalaadilisi aktsioone, kuigi viiksemas ulatuses, oli
ldhemail eelnenud aastail. Ja koguni Pohja-Eestiski, kus liiku-
mine arenes tunduvalt erinevais tingimusis.

Kui J. Koéler 1863. a. suvel kdis kodumaal rahvatiiiipe maa-
limas, vois ta ka Pohja-Eesti talupoegade keskel mirgata seda
tiiiipilist veendumust ). Inimesed seletasid, et nende olukorra

2) Alexander Tobien, Die Agrargesetzgebung II; k. 270 jj. Vrd.
ka Alexander von Tobien, Die livlindische Ritterschaft in ihrem Ver-
héltnis zum Zarismus und russischen Nationalismus I; Riga 1925, 1k. 180;
[, Berlin 1930, lk. 203.

3) Vrd. Hans Kruus, Eesti talurahva ,yvilispoliitilisest orientatsioo-
nist, — Ajalooline Ajakiri 1928, lk. 1 jj.

4) Vrd. Hans Kruus, Talurahva kddarimine Louna-Eestis XIX
sajandi 40-ndail aastail; 1930, 1k. 403 jj.

5) Russkaja Starina 1886, novembri nr., 1k. 357 jj.

5



raskus aadlivéimu all on tingitud asjaolust, et Vene tsaar ei tea
Eesti- ja Liivimaal valitsevaid olusid. Sest vastasel korral oleks
ta tingimata halastanud ka Onnetute eestlaste peale ja laiendanud
neile hiivesid, mis said osaks Vene talupoegadele 1861. a. 19.
veebruari manifestiga. Siin oli md&justamas, elevust virgutamas
dsjane Vene agraarreform, mis leidis eesti talupoegade poolt
idealiseerivat kommenteerimist. Kuid palvekirjade-aktsiooni idee
polnud ka selle siindmuse mojul leiutatud.

Talupoegade podrdumine riigivoimu kohalikkude korgemate
esindajate — kuberneri, kindralkuberneri jt. poole oli, nagu vare-
mini ja hiljemini, nii ka 60-ndail aastail koige tavalisemaks nah-
tuseks. Aga esimesel voimalusel piiiidsid talupojad pdédseda just
korgemate voimukandjate ette, kasustades selleks soodsaid juhu-
seid, aga ka kartmata iiritamast raskeid ja tiilikaid teekondi
pealinna.

Eesti talupoegade massilised palvekirjade-aktsioonid algasid
juba 1860. a., iihenduses talurahvast nii Liivi- kui Eestimaal jalle
tugevamini haaranud viljardndamistuhinaga ¢). Viimane on pea-
titkkk omaette.” Siin vddrivad mdrkimist ainult sellega seoses toi-
munud poordumised keisri ja sellise korge voimukandja kui
Vene kindral-admirali suurviirst Konstantin Nikolajevitsi poole,
kes oli 60-ndail aastail eesti talupoegade keskel haruldaselt popu-
laarne. Koik sellised juhtumid kindlasti pole jatnud jdlgi sailinud
ajaloo-allikasse. Esinevad aga tohiksid olla tiiiipilisteks ndideteks.

Septembri 10pul 1860 saadeti Balti kindralkuberneri kantse-
leist Eestimaa kubernerile juurdluse korraldamiseks drakiri cesti
talupoegade kollektiivpalvekirjast, mis oli esitatud moni aeg tagasi
suurviirst Konstantin Nikolajevitsi nimele 7). Palvekirjale oli alia
kirjutatud talupoegade nimel! 10-nest kogukonnast. Need kogu-
konnad olid 0ige laialipillatud aladelt Tallinna- ja Liivimaalt $).

Esitatud palvekirjas kurdeti koikjal areneva talumaa moisas-
tamise ja korgete rendihindade iile. Talupojad, kes oskavad
ainult pollutodd, aetavat nende senistest elukohtadest sohu ja
metsa, kus raske ja koguni vdimatu elada. Rendihinnad olevat
sona otsemas mottes iile jou kdivad. Ja sellised just iilekuber-
mangulises ulatuses, mis tegevat kergemate tingimuste leidmise
koguni véimatuks. Talupoegadeni ulatunud teateid, et keiser
olevat neile lubanud asuda Samarasse. Kohalikud kohtunikud
aga eitavat seda Oigust ja takistavat selle kasustamist. Seepirast

6) A. Tobien, Die Agrargesetzgebung II, 1k. 247 jj.

7) Koopia koopiast EKKA, tmk. nr. 149 (1860).

8) Tallinnamaalt: Johvi khk. — Kiikla, Kurtna ja Pagari, Juuru khk
-— Horeda, Ambla khk. — Koigi; Liivimaalt: Kambja khk. — Haaslava.
Vonnu khk. — Kurista, Aksi khk. — Saadjirve, Helme khk. — Heime,
Tarvastu khk. — Kuresaare.



paluvad talupojad suurviirsti hoolitseda, et nad saaksid loa asuda
takistamatult Samarasse ja et neid sel puhul riigi poolt ainelisels
toetataks.

Palvekirja puhul toimetatud politseilisel juurdlusel 9) selgus,
et kogu see diiritus iihisaktsioonina oli lihtsalt juhus, kuid mitte
koha pealt teadlikult organiseeritud. Uhiste taotlustega Peter-
burisse ilmunud talupojad sattusid seal iihises peatuskohas kokku,
kus siis otsustatigi esineda iihise palvekirjaga. Tegevamaks
meheks ja teiste mojustajaks osutus seejuures Kiikla talupoeg
Paulus Tonnof, endine koolmeister, ametivéimude iselcomustuse
jargi rahutu iseloomuga mees. Tonnof koostaski Peterburis
ithise palvekirja ja mdjustas ka teisi talupoegi sellele alla Kirju-
tama. Tema eestikeelse teksti tolkinud vene keelde keegi ,,Siberi
kasarmus asunud polgukirjutaja, kes olnud pdarit Liivimaalt,
endine usuteaduse iilidpilane, siit mingi siiiiteo pdrast soldatiks
antu.

Méni aeg hiljemini, 1860. a. oktoobris, esitati osalt samade
meeste poolt, kes olid alla kirjutanud eelmisele palvele, veel teine
palvekiri, seekord juba keisrile 10). Sellele allakirjutanute hulgas
puudusid liivimaalased. Kiill aga olid siin koik eelmises palve-
kirjas esinenud Tallinnamaa talupojad ja peale nende veel rida
teisi, peamiselt Virumaalt.

Keisrile esitatud palvekiri on kiill mdnevdrra erinev suur-
viirstile aadressitust, kuid {ildiselt samavaimuline. Ka siin kae-
vatakse suurte maksude, raske teo-orjuse ja talumaa moisasta-
mise iile. Talupoegadel olnud ammugi kavatsus poorduda keisri
poole, kuid pohjendatud kartus mdisnikkude tagakiusamise eest
hoidnud neid seda tegemast. Neil ei jddvat iile muud nou kui
vdlja rdnnata Samarasse. Ja vastavaiks ettevalmistusteks saat-
nudki nad oma esindajad.

Politseilisel juurdlusel 11) osutus sellegi palvekirja koosta-
mise organiseerimisel aktiivsemaks meheks Paulus Tonnof Kiik-
last. Selle 16plikuks koostajaks ja tdlkijaks oli nidhtavasti sama
soldat, kes oli tegev suurviirst Konstantin Nikolajevitsile esitatud
palvekirja puhul.

1860. a. siigisel ja jdrgmise alul kdis veel mitmest kogukonnast
saadikuid Peterburis noutamas viljarindamisluba ja selgitamas
selle tingimusi. Need reisud, nagu niiteks Juhan Leinberg’i

9) E. kuberner — B. kindralkubernerile 28. X 1860, nr. 5073; Alu-
taguse adrakohtuniku juurdlusprotokoll 8. XI ja 26. XI 1860, — EKKA,
tmk. nr. 149 (1860).

10) Koopia palvekirjast keisri kantselei méidrkusega 19. X 1860, -—
EKKA, tmk. nr. 150 (1860).

1) Louna-Harju adrakohtuniku juurdlusprotokoll 21. ja 23. X 1860;
Alutaguse adrakohtuniku juurdlusprotokoll 10. XII 1860, — EKKA, tmk.
nr. 150 (1860).



{ = prohvet Maltsvet’i) vennapoja Gustav Malts'i kirjeldatud 12),
olid harilikult seotud suurte sekeldustega. Paremate juhtide ja
vene keele oskajate puudumisel kasustati tolkidena erusodureid
»atstavka unterohvitsere®, kelle abil koostati ka palvekirjad. Pe-
terburis tuli toimida dadrmiselt ettevaatlikult, sest Eesti- ja Liivi-
maalt tulnud talupoegi, kes olid kergesti tuntavad oma rahva-
roivaste jdrgi, peeti politseivoimude poolt, kelle korgemate juhtide
hulgas ei puudunud balti sakslasi. teravasti silmas. Ka oma
soovide esitamisega oli vajalik olla ettevaatlik, eriti tuli palve-
kirjades keisrile véltida pealekaebusi kohalikkude ametivoimude
suhtes, mis polnud sallitavad. Nende esitamine t6i tavaliselt
asjaosalistele talupoegadele tiilikaid sekeldusi ja ka raskemaid
karistusi. — Véljardndamis-tuhina vaibumisega 13) 15ppesid
1861. a. eesti talupoegade sellega iihenduses toimunud poordu-
mised Peterburisse.

Palvekirjad ja saatkonnad 1864, a. suvel

Kui poordumine palvekirjadega keisri ja teiste riigivoimu
korgemate esindajate poole oli eesti talupoegadele kdige tavalise-
maks eneseavaldus-teeks ja voitlusvahendiks, aga mitte kuidagi
1864. a. omapdraseks leiutiseks, siis hakati niiiid ometi seda
vahendit pdhiliselt teisiti motestama. Ja selle uue motestuse toid
liikumisse haritlased. Esmakordselt leiame selle avalduse J.
Koleril 1864. a. varakevadel. Aprilli alul kirjutab ta J. Hur-
dale 14): | Korgelseisvatelt venelastelt olen ma teada saanud, et
valitsus ainult siis meie rahva kasuks midagi teha voib, kui hdda-
pdrased noudmised rahva enese poolt vilja ldhevad, sest siin
oeldakse ikka, nad ei anna enesest midagi kuulda, jirelikult on
nad rahul.“ Talupoegade palvekirja-aktsioon, teostatud voima-
likult efektselt suurema saatkonna kaudu, pidi selles hinnangus
tousma esmajdrguliseks taktiliseks votteks kogu eesti {ihiskonna
nouete avaldamisel ja maksmapanekul.

Sama motet on |. Koler samal varakevadel avaldanud néhta-
vasti ka monele oma Viljandimaa tuttavale, tendoliselt J. Adam-
son’ile. Ja selle esimeste tulemustena arvatavasti ongi valminud
1864. a. aprillis kaks vdga tidhelepanuvdirset ja kogu jargnevas
palvekirjade-liikumises tdhtsat kirjutist. Uks neist on Helme kocl-

12) A, Kruusberg, Materjale Maltsveti-liikumise kohta; Tartus
1931, k. 417 jj.

13) See vaibumine oli tingitud asjaolust, et parast Vene talurahva
vabastamist périsorjusest ei soodustanud vastavad voimud enam endisel
madral Krimmi ja Euroopa Venemaa kagukubermangude koloniseerimist
Balti talupoegadega, mis suhtes &dsja enne seda oli tehtud moningaid
katsetusi. Vrd. Tobien, Die Agrargesetzgebung II, 1k. 248.

14) ], Koler — ]J. Hurdale 3. VI 1864, — Hurda kirjakogu, EKIA
(tolge E. Kirjandus 1911, 1lk. 32).



meister Mdrt Jakobson’i poolt — pealkirjaga ,,Eesti rahva eilo-
luggu®, mille olulisem osa on rahva kaasaegse majandusliku clu-
korra kirjeldus ja esitab sel alal rea tihtsamaid ndéudeid. Teine
on Holstre-Pulleritsu koolmeistri ]. Adamsoni Kirjutis: ,,Lissa-
kirri. Eestikeel”, tdienduseks eelmisele16). Neid molemaid
kirjutisi kasustati, nagu edaspidi ndeme, talupoegade palve-
kirjade, eriti novembris s. a. keisrile esitatud kollektiivmargukiria
koostamisel.

Talupoegade palvekirja-aktsiooni idee oli seega uues motes-
tuses kantud Viljandimaa &drksate rahvameeste keskele ja tekitas
siin ka kohe aktiivset pooldamist. Palvekirjade koostajana hakkas
siin algusest peale osa etendama Holstres oma isatalus elav Aadam
Peterson. Tol ajal alles 26-aastane noormees, oli ta oma iimbrus-
konnas tuntud oma suurema kooliharidusega ja agara rahvame-
hena. Lopetanud 1857. a. 16pul Pdrnu kreiskoolis II klassi kursuse,
oli ta teeninud oma ettevotliku onu M. Strahlberg’i kontoris Pir-
nus ja hiljemini tema renditud Laiksaare kroonuméisa valitsejana.
Onuga konflikti sattunud, lahkus A. Peterson 1863. a. kevadel
tema teenistusest ja asus elama oma isatallu Holstresse 16). Siin
abistas ta vallamehi nende protsessimistel kohaliku mdisarentniku
Blosfeldt’iga ja Holstre kroonumdisa rentimisel kohaliku kogu-
konna kdtte.

Tema kaasabil koostatigi ja tolgiti (saksa keelde?) 1864. a.
maikuul esimene keisrile mddratud talupoegade palvekiri iildise-
mate nouetega. Oma osa selles iirituses kirjeldab A. Peterson
ithes hilisemas ametlikus palvekirjas 17) vordlemisi passiivsena.
Talupojad ise koostanud palvekirja ja palunud teda ainult tolkida
selle vene vOi saksa keelde. Peterson esialgu kiill keeldunud.
Kui aga talupojad rohutanud, et ta on otse kohustatud ueid
aitama, olles nendega iihest ja samast rahvusest ja saanud kas-
vatuse ning hariduse nende kaasabil, olevat ta 16ppeks ndustunud.

15) M. Jakobsoni kirjutis kannab daatumit: 9. aprill 1864, ]. Adam-
soni oma: 22. aprill 1864, — Koleri kirjakogu, EKIA. Need modlemad on
koostatud ndhtavasti J. Koleri algatusel, kelle kdtte nad hiljemini sattusid.
Need tolgiti ka vene keelde ning neid levitati paljundatult pealinna vene
seltskonnas,

1) Eesti Biograafilises Leksikonis, Tartu 1926—29, k. 374, on
andmed A. Petersoni siinniaasta ja hariduskdigu kohta ekslikud. A. Pe-
terson siindis 7. Il 1838 (vana kalendri j.), oppis Viljandi kreiskoolis 5.
I — 20. XII 1856 ja Pérnu kreiskoolis (tertsias) 7 jaanuarist 1857 samna
aasta 1opuni. Sellega Ioppeski tema kooliharidus. Mélemas koolis paistis
ta silma suure usinusega, hea edukusega ja eeskujuliku kditumisega. Vt.
Paistu kirikuop. Hansen'i tunnistus 5. I 1865, nr. 9; Viljandi kooli-inspektor
Wiedemann — Pédrnu maakohtule 4. VIII 1865, nr. 116, ja Pdarnu giimnaa-
siumi direktor — Parnu maakohtule 7. VIII 1865, nr. 115, — PrnMkA, tmk.
nr. 159 (1865).

17)  A. Peterson — senatile 22. XI 1865 (tolke mustand), — VInSkA.
tmk. ad nr. 52 (1866).



On moistetav, et A. Peterson ametlikus, enda rehabiliteerimiseks
senatile saadetud palvekirjas piiiidis sihilikult kujutada oma osa
voimalikult véikesena. Kuid juhtivalt algatuslik see tdendoliselt
ka ei olnud.

Selle palvekirja tiappis tekst on meile teadmata. A. Petersoni
ja H. Henno hilisemail andmeil sisaldanud ta 10 punkti 18).
Téahtsamate reformidena palutud: 1) vallakohtu vabastamist
moisavalitsuse voimu alt ja wuut kogukonnaseadust; 2) teoorjuse
ja ihunuhtluse kaotamist, teedetegemise ja postijaama-maksu
»ithetasast® jaotamist kogukondade ja mdisade vahel; 3) talu-
maade miiiigihinna méaédramist erapooletute Vene ametnikkude
poolt; 4) talude vddrtusest 10% kahjutasu talunikele, kes oma
kohtade miiiigi tottu peavad neist lahkuma. Ka nduti samas
palvekirjas maarahva kooliolude parandamist, kohtureformi teos-
tamist ja kirikuOpetajate valimiskorra muutmist 19). Néib, et
juba sellegi palvekirja koostamisel kasustati M. Jakobsoni ja
J. Adamsoni iilalmainitud kirjutisi.

Selle palvekirja viis Peterburisse 15-liikmeline erisaatkond,
millesse kuulusid Holstrest peale Aadam Petersoni kui juhi ja
tolgi veel kogukonna kohtumees Hans Ainson Massumodisa talust
ja kogukonna eestseisja Jaak Peet Peedihansu talust (A. Peter-
soni Oemees) 20). Asjast informeeriti ette ka J. Kolerit 21). 25.
mail piiiidis saatkond palvekirjaga pddseda Tsarskoje Selons
keisri ette. See aga e¢i onnestunud. Palvekiri jdeti tiibadjutand:
krahv Keller’i kétte.

Jargmised palvekirjad, arvult 3, saadeti Peterburisse Puiatu
ja Suure-Kopu talupoegade poolt 22). Molemas kogukonnas olid
talupojad &drevile aetud mbisniku poolt viljakuulutatud talude-
miiligi tagajdrjel. Suure-Kopus otsustas modisavalitsus lasta oma
76-est vakutalust 60 kohe miiiigile, mis vastavaile peremeestele

18) A, Jiirgenstein, Ain Henno 80-aastane, — E. Kirjandus
1916, 1k. 36.
19) Vrd. A. Peterson — senatile 22. XI 1865, — VInSkA, tmk.

ad nr. 52 (1866).

20) Viimatitsiteeritud kiri. Vrd. ka Russkaja Starina, 100. k., 1899,
k. 662, ja E. Kirjandus 1916, 1k. 36.

21) Vrd. J. Koler — J. Hurdale 20. V 1864, — Hurda kirjakogu,
EKIA (tolge E. Kirjandus 1911, lk. 32).

22) Russkaja Starina, 100. k., 1899, lk. 663; E. Kirjandus 1916, 'k. 37.
Palvekirjade eelloo koostamise ja esitamise kohta iiksikasjalisemalt: Suure-
Kopu talupoegade palvekiri keisrile 1. VII 1864; Suure-Képu méisavalit-
seja Fr. v. Stryk — Pidrnumaa 4. jaoskonna kihelkonnakohtule 15. IX
1864; sama kihelkonnakohtu juurdlusprotokoll 30. IX 1864, — Pidrnumaa
4. jaoskonna kihelkonnakohtu arhiiv, tmk. K./nr. 1144 (1864). Senati
otsus 3. II 1866, nr. 273 (saksakeelse tolke drakiri), — PrnKkA, tmk.
K./nr. 3871 (1866).
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ka 19. juunil teatavaks tehti. Nelja nidala pdrast pidid nad
andma otsuse, kas nad soovivad oma talusid osta voi mitte. Keel-
dumise korral dhvardati talud miiiia voorastele. Talupojad pi-
dasid korduvalt omavahel nou, leidsid mdaratud maahinna —
1775—210 hoberublat taalri eest — olevat liiga korge. Meeste
keskel kuuldus selliseidki arvamusi, et riigivalitsuse abil saavad
nad talud pariseks koguni tasuta. Moned kartsid, et nad ostu
jarel taludest hoopis ilma jddvad. Arevust tekitas ka teade, et
moisavalitsus kavatseb 17 mdisamaal asuvat talu, mis seni olid
tditnud avalik-0iguslikke kohustusi, kasustada edaspidi ainult oma
tooliste iilalpidamiseks. Tekkinud olukorras valmis meestel peagi
otsus poorduda palvega keisri poole.

Neile oli ulatunud teateid, et Holstres elavat mingi ,keele-
mees*, kes voiks abiks oila palvekirja koostamisel. Nii po6rdu-
sidki Suure-Kdpu rentnikud vendade Petersonide poole. Ja siin
valmiski siis Kopu peakohtumehe |[. Jiirisson’i kavandi pohjal
Aadam Petersoni sulest 1. juuliga 1864 kuupédevatud palvekiri keis-
rile. Kirjeldades tekkinud olukorda, paluti selles, et keiser ,,appi
tulleks, meie maa eest ni suurt hinna ndudmist, meie iillekohto vilja
viskamist, omma kohtadest, — mis mdisnikud jubba ni mitmele
meitest on teinud, — ja ka sedda meile vdgga kahjoliko plani meie
maad moisa maaks tehha peagi hallastavalt drra keelda ning meie
vanna-vannematest pérritud oigussed meie ilma armuta mdisni-
kude vasto Keigearmolissemalt kaitseda vottaks®.

Samasuguse kiisimuse ette, nagu Suure-Kopu talupojad,
pandi 1864. a. suvel ka Puiatu talurentnikud. Ka siin lasti talud
massiliselt miiiigile, hinnaga 160—200 hoberublat taaler. Ja ka
siin pidid rentnikud otsustama, kas tahavad nad ise osta oma ta-
lud voi peavad nendest jargmisel jiiripdeval vidlja kolima. Ei
leidnud nemadki muud ndu, kui otsustasid samuti péorduda keisri
poole. Palvekirja neile valmistas Peeter Peterson.

Juuli alul ldksid Suure-Kopu ja Puiatu talunikkude saadikud
teele Peterburi poole. Teejuhina ja keelemehena oli neil kaasas
Peeter Peterson. Saatkond piiiidis pddseda keisri jutule. Sce
aga ei onnestunud. Palvekirjad anti 11. juulil tiibadjutandile parun
Offenberg’ile.

Vaevalt koju tagasi joudnud, liks Peeter Peterson teele jille
uue saatkonnaga — Tarvastu, Karksi, Kaubi ja Talli talupoega-
dega, kaasas 4 palvekirja, mis olid koostatud kodus koos Aadam
Petersoniga 23).  Pikasillal iihines Peeter Petersoni reisuselts-
konnaga vastu tema tahtmist veel Taagepera talupoegi, arvult
ndhtavasti 4, ja Tartus iiks Rannu talupoeg. Peterburis soovi-

23) Peeter Petersoni teise Peterburi-reisu kohta tema kiri A. Peter-
sonile, daatumita, saadetud Viljandi vanglast illegaalselt 1864. a. siigisel,
— PrnMKA, tmk. nr. 139 (1865).
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tati talupoegadele, nii Petersoni kui ka sealsete eesti rahvasdprade
poolt anda palvekirjad nn. palvekirjade-komisjonile keisri kant-
celei juures. Kuid talupojad tahtsid tingimata pddseda isiklikult
keisri jutule. See aga ei Onnestunud. Palvekirjad jdeti 28.
juulil tiibadjutant krahv Borg'ile.

Peeter Peterson diendas Peterburis veel teisigi iilesandeid
palvekirjade alal. Tema vahendamisel koostas koolidopetaja Th.
Dankmann juurdeseltsinud talupoegadele palvekirjad, samuti
paar erakaebuskirja. Need toimetas Peterson osalt keisri kant-
selei palvekirjade-komisjonile, osalt Ill-ndasse osakonda. Ta
kidis jirele pdrimas ka celmise saatkonna poolt esitatnd palve-
kirjade saatuse kohta. Selgus, et need olid edasi saadetud sise-
ministeeriumi, kus kavatseti asja kohta selgust ndutada Balti
kindralkuberneri kaudu.

Eesti talupoegade palvekiriade-aktsioonid ei  voinud jddda
kuigi kauaks ka Liivimaa ametivdoimudele varjatuks. Teateid imn-
bus neist vidljapoole nii aktsioonide ldhtekohtadest kui ka iisna
pea ka Peterburist.

Koha peal said ametivoimud esimese teate alanud palve-
kirjade-liikumisest 19. mail ja 6ige juhuslikult. Sel pdeval ilmus
Viljandi sillakohtusse Uue-V&idu vallavanem ndutama passi soi-
duks Peterburisse. Usutlemisel seletas vallavanem suure tagasi-
hoidlikkusega, et ta nadal tagasi (12. mail) oli Viljandis ,,juhus-
likult” sattunud koosolekule, kus viibinud Viljandi valla, Uue-
Voidu, Pdri, Holstre, Morna ja teiste kogukondade talupoegi.
Seal mojustatud ka teda osa votma pealinna minevast saatkonnast.
Selle iilesandeks olevat mitte mingi kaebuse esitamine, tahetavat
ainult keisrit paluda, et ka eesti talupoegadele antaks soodustusi,
mis on saanud osaks Vene ldadnekubermangude talupoegadele.
See Uue-Voidu vallavanema tunnistus ei kandnud mingit peale-
kaebamise laadi. Mees oli ndhtavasti ainult liiga ettevaatlik ja
taotas passi asutisest, kes seda ei saanudki anda, Iaskls aga usut-
lemisel enese sisse vedada, nii et oli sunnitud tunnistama rohkem,
kui ise tahtiski.

Viljandi sillakohtunik teatas kuuldust veel samal pdeval Liivi-
maa kubernerile 24). Balti kindralkuberner ei viivitanud teatamast
Viljandimaa talupoegade iiritusest ka siseministrile ja Peterburi
kindralkubernerile 25).  Viimast paluti saata Liivimaa talupojad,
kes peaksid ilmuma pealinna ilma seaduslikkude plakatpassideia,
tagasi nende kodukubermangu. Peterburi saksasobraline kindral-
kuberner viirst Suvorov oli meelsasti nous Liivimaa ametivoimu-
dele vastu tulema. 26. juulil teatas ta Riiga, et jilgitavaid talu-

24) L. kuberner — B. kindralkubernerile 21. V 1864, nr. 3987, —
BKkA, talup.-osak. tmk. nr. 166 (1864).

25) B. kindralkuberner — siseministrile 26. V 1864, nr. 599 ja Petar-
buri kindralkubernerile 26. V 1864, nr. 600, — sama tmk.
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poegi pole veel pealinna ilmunud, kuid et nende puhul oldavat
valvel 26). See oli paar pdeva enne seda, kui 1864. a. suvel juba
kolmas saatkond Viljandimaa talupoegadelt katset tegi esitada
keisrile oma palvekirja. Mingeid kimbutusi aga pealinnas viibinud
eesti talupoegade saadikuile osaks ei saanud. Kas olid neil
passid korras voi oli Peterburi kindralkuberneri korraldatud
jarelevalve nork? '

Varsti ulatus Pdrnu sillakohtuni hdirivaid teateid ka Peeter
Petersoni kohta. Juba 17. juulil oli kohtul andmeid, et P. Peter-
son oli korraldanud salajasi rahvakoosolekuid ja kuulutanud ole-
matut seadust talumaade aastarendi sundusliku vdhendamise
kohta. Sellest oli Parnu sillakohtule kiillalt, et korraldada P. Peler-
soni otsimist tema vangistamiseks. Et aga tagaotsitav oli soitnud
Tartu, siis paluti sealset sillakohut hoolitseda tema vahistamise
eest. Tartus aga selgus, et P. Peterson pdrast seda, kui tal siin
oli Viljandimaa talupoegadega olnud noupidamisi Tamme kortsis.
oli sbitnud pealinna. Tartu sillakohus palus niiiid kohalikku linna
politseivalitsust vahistada Peterson tema tagasijoudmisel Peter-
burist 27).

26. juulil andis Pamu sillakohus veel iildkdsu nii Aadam kui
Peeter Petersoni arreteerimiseks, siiiidistades neid koguni kommu-
nistlikkude pohimotete kuulutamises (,,dass sie hinsichtlich der
verkiindigten Landverteilung communistische Grundsitze durch-
blicken lassen‘) 28).

Peeter Petersoni tagasitulekut peeti niiiid hoolikalt silmas.
Néddalapdevad enne tema Tartusse saabumist oli ka kindral-
kuberner parun Lieven siin olnud, revideerimise otstarbel. Voi-
malik, et siis tema osavottel ka Petersoni vangistamise kava, nagu
viimane ise oletab 29), iiksikasjalisemalt kone all oli; igatahes
kinnitas Tartu sillakohtunik hiljemini P. Petersonile, et kindral-
kuberner oli andnud oma ndusoleku tema vahistamiseks.

Kui P. Peterson koos oma talupoegadest kaaslastega 4. au-
gustll aurik ,,Alexander’il* mooda Emajoge iiles Tartu poole
soitis, mirkas ta allpool Kabinat, umbes 15 versta linnast, et laeva
kapten viskas kaldale seal ootavale aadliku vahmusega mehele

— e ——— —

2“) Peterburi kindralkuberner — B. kmdra]kubernenle 26. VII 1364,
nr. 13122, — sama tmk.

27) L. kuberner — B. kindralkubernerile 7. 1X 1864, nr. 7183, —-
BKkA, talup.-osak. nr. 166 (1864). Vrd. Pirnu sillakohus — Tartu siila-
kohtule 17. VII 1864, nr. 2449 (drakiri); Tartu politseivalitsus — T. iili-
kooli prorektorile 5. VIII 1864, nr. 32, ja T. sillakohus — T. iilikooli pro-
rektorile 5. VIII 1864, nr. 3259, — Tartu Ulikoolikohtu tmk. P./116, ERKA.

28) ]. L6 o, Moned andmed Adam ja Peeter Petersonide eluloost ja
tegevusest (A. Kruusbergi drakiri, EKSA, EKIA), Ik. 5.

29) P. Peterson — A. Petersonile (daatumita) — PrnMkA, tmk. 15
(1865), 1k. 84 jj.
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pudeli seesoleva kirjaga 30). Peterson aimas kohe, et see signali-
seering on iihenduses tema tagasisdiduga. Ta kartis aga siiski
ainult oma kaaslaste pdrast. Ent enese suhtes oli ta kindel,
lootes iilikoolikohtule , kui sikk sarve peale®, nagu ta ise kirjutab.

Asjaolud aga kujunesid teisiti. Kui Peterson Tartu sadamas
tahtis maale astuda, peatas teda politseiohvitser  ja kdskis teda
kindralkuberneri korraldusel jiargida enesele. Peterson keeldus,
toetudes asjaolule, et ta iiliopilasena ei allu {ildpolitseile. Niiiid
selgus, et politsei oli sellekski juhuks ette valmistatud. Sada-
masse oli kutsutud ka iilikooli pedell, kes viis Petersoni prorektor
Georg v. Oettingen’i juurde.

Prorektori juures tuli Petersonil vastata kahele kiisimusele:
1) kas ta on valmistanud talupoegadele palvekirju ja kdinvd
nendega koos Peterburis? ja 2) kes on ta isa, kus ta elab ja kus
Peeter suve mooda saatnud? Jaatavast vastusest esimesele Kkiisi-
musele olnud kiillalt, et prorektor méddras Petersoni kartserisse ja
otsustas alustada tema vastu eeluurimist. Vdliselt toimus see
Oige viisakal kujul, kusjuures prorektor avaldas kahetsustki, et
ta on sunnitud sellise otsuse tegema.

Jargmisel pdeval kutsuti Peeter Peterson iilikoolikohtusse,
mille koosseisus olid rektor Fr. Bidder, prorektor G. v. Oettingen,
asetditja prorektor C. von Rummel ja sekretir Wulfius, keda
Peterson oma kirjas nimetab riiiitelkonna agendiks. Rektor
algas teadaandega, et selle pohjal, mis kaebealune eelmisel pédeval
prorektorile {itelnud ja mis tema kohta teada saadud, kustutatakse
tema iiliopilaste nimekirjast ja antakse kriminaalkohtu kasutusse.
Kui Peterson selle vastu deklareeris, et ta polevat prorektorile
veel midagi seletanud, ja eitas seadusevastasust oma tegevuses
ning palus, et kdigepealt iilikoolikohus asja seadusepiraselt
juurdleks, kdratanud rektor: ,,Teil pole midagi paluda, teil tuleb
ainult vaikida.“ Jargmisel p&deval viidi Peterson iilikooli kartse-
rist kroonuvanglasse.

Olnud kroonuvanglas viis pdeva iile kuulamata, laskis Petercon
enese viia sillakohtuniku juurde. Siin selgus, et Tartu sillakohus
ei kavatsegi teda iile kuulata. Ta pidi saadetama Parnu silla-
kohtu kdsutusse, kelle ndudel ta vangistatud.

Moni pdev hiljemini lasti P. Petersoni tema enda soovil
konelda ka kohaliku sandarmiohvitseri von Klechzner’iga, kellele
vangistatu kaebas seadusevastase kiitumise iile tema suhtes.
Klechzner lubas asja iile konelda dppekonna-kuraatori krahv Key-
serling’iga. Uldse esines Klechzner Petersoni suhtes sdbralikult
ja lubas teda hiljeminigi aidata. Peterson aga suhtus temassc

30) P. Petersoni viimatitsiteeritud kiri. Selle jdrgi on toodud kogu
jargnev vangistamislugu. Vrd. ka Tartu Ulikoolikohtu protokoll 5. VIiii
1864, — Tartu Ulikoolikohtu tmk. P./116, ERKA.
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umbusklikult. Paari pdeva pidrast (14. aug.) vdis Klechzner
Petersonile teatada oma jutlemise tulemusist kuraatoriga. Vii-
mase korraldusel saadetavat ta Pdrnu mitte hariliku vangitapiga,
vaid iilikooli pedelli saatel posthobustega.

Nii see toimuski31). Teel sihtkohale kuulis Peterson oma
saatjalt pedell Reinberg’ilt, et kuraator teinud talle iilesandeks
teatada Pidrnu sillakohtunikule, et Peterson olnud védga korralik
iiliopilane (,,sehr ordentlicher Student), ja soovitanud kohtul
kohelda teda korrapdraselt. Petersonile tundus niiiid, et iilikooli
poolt piiiiti tagantjdrele pehmendada ning varjata oma seaduse-
vastast kditumist tema suhtes.

P. Petersoni vahistamine, mis tuli talle endalegi ootamata,
tekitas tema mottekaaslaste ja soprade keskel loomulikult suure
arevuse. Holstre ja Tarvastu meeste poolt saadeti keisri kant-
selei III osakonna iilemale (sandarmitekorpuse juhatajale) tele-
gramim 32) ja paluti ka kirjalikult kaitset vangistatule 33). Peter-
burist pdriti kiill teateid Liivimaa ametivoimudelt, kuid P. Peter-
soni saatust see ei kergendanud.

Parnu sillakohtunik kasustas veel juhust selle talupoegade
kaitseoperatsiooni puhul, et kogu Petersonide osa palvekirjade-
liilkumises kujutada voimalikult tumedais vdrvides. Muidugi ei
jadtnud ta rohutamata, et nende koostatud palvekirjad sisaldavad
laimavaid teateid mitte iiksi terve seisuse — aadli — suhtes, vaid
ka riigivalitsuse poolt mddratud ametivoimude kohta. Vennad
Petersonid olevat ka kogu liikumisest teinud endile isikliku tulu-
allika, sest nad votnud talupoegadelt raha ja lasknud endid rei-
sudel nende kulul iilal pidada. Raha ndouda oma seisusekaas-
lasilt iihiste iilesannete ajamiseks oli selle loogika jdrgi nédhtavasti
Gigus ainult Liivimaa maamarssalil.

Sama sillakohtunik leidis kiisimuse puhul paraja koha aren-
dada ka oma rumalat sofistikat. Holstre ja teiste talupoegade
poordumine oma ,,voliniku Petersoni puhul jdtvat segaseks
kiisimuse, kumba vendadest mdeldakse ja kas iildse kumbagi
nendest. Aadam Peterson see ei voivat olla, sest ta olevat vaba-
duses. Peeter Peterson samuti mitte, sest ta ei olevat sillakohtus
tunnistanud end talupoegade, eriti aga mitte Holstre ametlikuks
volinikuks jne.

Esitades viljavotteid sellest sillakohtuniku jaburdavast ette-
kandest lisas kuberner A. v. Oettingen veel omalt poolt soola

31) Vrd. L. kuberner — B. kindralkubernerile 7. IX 1864, nr. 7183, —

BKKkA, talup.-osak. tmk. nr. 166 (1864).
32) Siseminister — B. kindralkubernerile 18. VIII 1864, nr. 6725, —

sama tmk.
33) Siseminister — B. kindralkubernerile 23. VIIT 1864, nr. 6923, - -

sama tmk. Palvekirjale olid alla kirjutanud Hannus Kase, Karl Agel, Jaam
Raska, Ado Hiir ja Jaan Jassik.
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juurde 84). Sillakohtus toimetatud juurdluse aktidest ndhtuvat,
et. P. Peterson olevat iilekuulamisel kditunud niivort brutaalselt
ja iilbelt (,brutal und respektlos), et teda on tulnud kohturuu-
mest korduvalt eemaldada.

Kohalikkude ametivoimude sellise suhtumise juures vois juba
ette aimata, et P. Petersonil pole nii pea loota vanglast pddsu.
Nii see kujuneski.

Siigisese suursaatkonna organiseerimine.

Koigile viljandimaalaste senistele saatkondadele olid Peter-
buri eesti patrioodid abiks olnud. ]. Koler omalt poolt oli palve-
kirjade-aktsioone otse ohutanud. Koik senised katsed aga polnud
saavutanud soovitud efekti. Eesti talupoegade esinemine pea-
linnas pidi kujunema voimalikult mojukaks. See pidi kujunema
suurejooneliseks demonstratsiooniks, mille organiseerimine oligi
Koleril ndhtavasti mojukamaid ajendeid, kui ta otsustas 1864. a.
suvel ette votta reisu kodumaale 35).

Selle pikema ringreisu kestel (tdendoliselt juuni 16pust augusti
keskpaigani) oli J. Koleril tahtsaid kohtumisi eesti rahvuslikkude
tegelastega, eriti Fr. R. Kreutzwald’iga ja J. Hurdaga 36). Reisu
koige tagajdrjekamaks siindmuseks tuleb aga pidada tema kokku-
saamist Viljandimaa tegelastega, eriti salakoosolekut Koleri isa-
talus, Vastemdisa Lubjasaarel. See koosolek oli juba varemini
kavatsetud ja pidi sinna kutsutama kindlalt ustavaid mehi lihe-
mast ja kaugemast iimbruskonnast.

Andmed selle tdhtsa koosoleku kohta on vdga napid. Asja-
osaliste sdilinud kirjavahetustes mindi sellest juba konspiratsiooni
huvides vaikides mooda. Samuti varjati seda asjasse piihenda-
matute eest. Ka Koler oma venekeelses autobiograafias, mis
kirjutatud ja triikis avaldatud Aleksander III aegse reaktsiooni
ajastul 37), on jdtnud targu selle puudutamata. Ainult iiks koos-
olekust osavotnu — A. Peterson on mitukiimmend aastat hiljemini
kirjeldanud seda koosolekut oma malestustes, iildjoontes ndhta-
vasti Oige toetruult. Selle koosoleku tdppis kuupdevgi on meile
teadmata. A. Petersoni teatel olnud see salandupidamine pidrast
tema venna Peetri vangistust (mis tcimus Tartus 4. augustil).
See teinud Koleri ettevaatlikuks ja veel samal 661, mil peeti koos-
olek, soitnud ta Peterburisse tagasi. Sinna joudis Koler 20. augus-

34) L. kuberner — B. kindralkubernerile 25. 1X 1864, nr. 7776, —
sama tmk.

35) Vrd. J. Koler — J. Hurdale 14. IV 1864, — Hurda kirjakogu,
EKIA (tolge E. Kirjandus 1911, 1k. 31).

36) Vt. Hans Kruus, Eesti rahvuslikkude pohikeskuste suhtlemine
1860-ndail aastail; Ajal. Ajakiri 1934, lk. 61.

37) lIvan Petrovits Kéler, professor Zivopisi, — Russkaja Starina
1882 juuninr. ja 1886 novembrinr.
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til 38). Ja kui niiiid uskuda A. Petersoni andmeid, siis vdis Lubia-
saare koosolek toimuda umbes augustikuu keskpaiku.

A. Peterson jutustab sellest koosolekust39): , Ootamata tuli
saadik minu juure Holstresse teatega, et hr. Koeler juba Lubja-
saarel olla. Koosoleku péev oli iisna ligi. Sain napilt seda tea-
tada ainult Holstre meestele, Korgemde Annus Kasele, juhtumisi
ka Alaveski Andres Treufeldile ja koolmeistrile Jakobsonile Hel-
mest.  Holstrest soitsid minuga kaasa Ain Henno, Massumadisa
Hans Ainson, Muri Hans Lill, Jaan Adamson, minu vend Kipi
Hans, oemees Jaak Peet, tddipoeg Koordi Jaak Hansen ja Aidust
oemees Koigu Peeter Jaakson. Ettevaatuse pérast sditsime Oose.
Hr. Koeler oli sinna ka oma sugulasi, ustavaid sopru ja tuttavaid
kutsunud. Sinna joudes leidsime, et seal rahvast juba kaunis
suur kogu oli. Seal pidasid konet: hr. Koeler, Helme koolmeister
Jakobson ja Jaan Adamson ja viimaks, kui kdige noorem, xa
mina. Konede sisu oli tungiva vajaduse iile iiht suurt Eesti saat-
konda Riigipea ette saata, uuendusi ja kaitset paluma, ja paive-
punktide dramddramine. Siis andsin ma aru oma pealinna-reiside
iile ja direktor Magsiku 40) Holstre reisist ja panin peapalvekirja
ceskava ja jargmised palvepunktid ette. Need olid nouded, mis
esinesid eelnenud kuudel Aadam ja Peeter Petersoni juhtimisel
Viljandimaa talupoegade poolt Peterburis esitatud palvekirjades.

»Need punktid,” kirjutab A. Peterson edasi, ,harutati koik
iikshaaval 14bi, kiideti heaks ja voeti vastu. Mulle tehti iilesandeks
suurt Eesti saatkonda organiseerida, peapalvekirja valmistada
vastuvoetud punktidega ja sellele niipalju allkirju muretseda kui
iganes voimalik. See oli raske iilesanne, pealegi sel ajal, kus
mind nagu roovlit otsiti ja tabada taheti. Aga suure hoole ja
vdsimata t66 tottu ning oma tublide kaastooliste abiga liks ta
siiski hiiigavalt korda. Mu venna Peetri vangistus tegi ka hr.
Koleri ettevaatlikuks. Ruttu lopetas ta koosoleku ja soitis sel-
samal 60l pealinna tagasi. Rahvas ldks 66 varjus igaiiks oma
poole. Ja ehk see koosolek kiill rahva poolest kaunis suur oli,
jai ta siiski ainult temast osavotjate teada. Rahvas oli drganud.

Talupoegade suursaatkonna organiseerimise pearaskus langes
A. Petersonile. Tal tuli koigepealt koostada kollektiivpalvekirja
tekst ja siis hankida sellele voimalikult rohkearvuliselt talupoega-
dest kogukonna-ametnikkude allkirju. Ta ise jutustab sellest all-
kirjade kogumisest 41):

38) Vrd. J. Koler — ]J. Hurdale 9. IX 1864, — Hurda kirjakogu,
EKIA (tolge E. Kirjandus 1911, k. 99).

39) E. Kirjandus 1916, lk. 36—37.

40) Magksik — riigivarade ministeeriumi direktor, venestatud ungar-
lane, kes Holstre kroonumdisa iileandmise asjus kohalikkude talupoegade
palvel kidis kohal olukorraga tutvumas.

41) Adam Peterson, Korgemde Annus Kase, — E. Kirjandus
1920, 1k. 350. Teisal nimetab A. Peterson (kirjas H. Hennoie 25. X1 1916,
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,,Pea-palvekirjadele allakirjutamine siindis enamasti Viljandis
Kure kortsi saksakambris ja Laeva [iirgensoni sdbratoas, kuhu
mulle tarvilikka mehi kokku kutsusid mu sébrad Viljandi valla
peremehed: Suki Adam Soosaar, Nirska Tonis Pori ja Metsa
Mirt Waldt (Viiratsi vall.). Teisi kaugemalt, Karksi, Halliste
ja.Suure-Jaani kihelkonna mehi, kutsus sinna harilikult mu tiuu
sober Jiiri Herms, Viljandi vall. Vardjalt. Ta oli mu aus abi ja
kdrmas kiskjalg ja rahva asjus alati reisidel. Minu hobustega
ja kuluga soitis ta sinna, kuhu asja tarvidus seda noudis. Teisiti
ei olnud vdimalik seda suurt ja rasket rahva asja korraldada ja
teostada. Tihti soitsin ka ise 60seti palju iimber vallaametnikkude
juure ja mujale rahva asju ajama ja saatkondi korraldama, ka
Parnu- ja Tartumaalegi. ..

Palvekirjade-aktsiooni 1864. a. suvel ja siigisel organiseeriti
iildiselt viga hea konspiratsiooniga. Uritusse piihendatud ini-
meste hulk oli dige suur, kirju ja laiali pillatud. Kuid draandjad
nende keskel puudusid tédielikult 42). Samuti osati ndhtavasti ka
digel ajal ja vajalikul kohal suud pidada. Nii ei saanud ameti-
voimud kogu aktsioonist mingeid ldhemaid sisulisi andmeid. Aga
hoopis varjatuks kogu liikumine nende eest siiski ei jaanud.

Juba viliste tunnuste jargi margati talupoegade keskel suu:i
muutusi. Varemini nii sagedasti esinenud orjalik vaim, nagu
kirjutatakse iihes ametlikus dokumendis 43), oli korraga kadunud.
Ja kus see veel piisiski, avaldati seda vdga ettevaatlikult, nagu
kartuses, et seda vbidakse midrgata kaaslaste poolt. Suurtes hul-
kades, sadade kaupa, koguneti kortside juurde, kus kuulati keliegi
konet voi aeti iiksteisega juttu. Samuti tuldi suurel arvul kokku
kohtupdevadel magasiaitade juurde, ilma et vilja oleks voetud
v0i seda sinna toodud. Monedes paikades, nditeks Pikasillal,
Helmes, Karksis, Kopus, kujunes suuri rahvakogunemisi, kuhu
tuli rohkel arvul inimesi ka kaugetest kogukondadest.

Ametivoimud, kes olid mdnda aega pead murdnud nende
ndhtuste pohjuste iile, hakkasid peagi taipama, et talupoegadel on
kédsil midagi erakordset, mis suundub Peterburi poole. Oli Kkiii-
laltki tdhenduslik, et mehed ndutasid endile passe, et esineda pea-
linnas kaebuste ja soovidega. Millistega aga ja kes on kogu selle
liikumise juht, see jdi alul selgusetuks; jdi tumedaks, seni kui talu-

— Henno kirjakogu, EKIA) peale ]. Herms’i (Hirms’i) oma kaastoolis-
tena palvekirjade-aktsioones veel rea teisi tegelasi: ,sedasama tegi ka
minu hdd sober, Abja Jaasi talu peremeces Jaan Raska ja Abja mehed
Toomas ja Peeter Lint, kes Pdrnus elasid. S#il dratas rahvast ka minu
hdd sober kaupmees Suni. Sedasama kihutuse t66d tegid Korgemie An-
nus Kase ja ta vend Hans, praegune Peebu Hans Kase Vana-Pornuse
vallast ja palju toisi.

42) Vrd. ka E. Kirjandus 1916, 1k. 37 (A. Petersoni mélestused).

48) Parnu maakohtu motiveeritud otsus A. Petersoni ja ta kaaslaste
kohta 24. VIII 1865, — PrnMkA, tmk. nr. 159 (1865).
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poegade saatkonna aktsioonist hakkas saabuma teateid Peter-
burist.

Et suurema hoolega silmas peeti ja piiiiti tabada juba endisest
ajast politseile kahtlast Aadam Petersoni, see oli ju koguni mois-
tetav. Tema vangistamise otstarbel kdis Holstres Viljandi silla-
kohtu ametnik sddurite saatel44). Ametnik aga joudis kohale
kogukonna kohtupdeval, mistdttu sinna oli kogunenud rohkesti
talupoegi. Nende dhvardava kditumise tagajdrjel loobus ametnik
oma iilesande tditmisest ja poordus tiihjalt tagasi.

Holstres leidis aset talupoegade saadikute drasoidu eel teinegi
ametivoimusid hdiriv vahejuhtum 45). Pdiri kogukonnas aset leid-
nud korratuste tagajérjel vangistati kuberneri korraldusel sealsed
kohtumehed, kes 15. sept. saadeti sillakohtuniku poolt vahi all
Riiga. Kolm versta enne Holstret piiras kohalikkude talupoegade
iouk vahistatute transpordi iimber ja ndudis nende vabastamist,
dhvardades vastasel korral tarvitada vdgivalda. Alles kohtumeeste
endi palvel ja pdrast nende deklaratsiooni, et nad ka vigivaldse
vabastuse korral ei poordu tagasi koju, vaid ldhevad Riiga, hajus
piirajate jouk dhvardustega laiali.

Sellises olukorras, eriti aga talupoegade pahaendeliste kogu-
nemiste puhul, pidas Viljandi sillakohus tarvilikuks 18. septembril
anda eriline ringkiri, millega kohustati mdisavalitsusi, kogukon-
nakohtuid ja kortsmikke valvama, et talupojad ei peaks luba-
mata koosolekuid, ja kui neid juhtub, siis sellest teatama voimu-
dele 46). See ringkiri oli tegelikult hilinenud. Allkirjade korja-
misega ja saatkonna organiseerimisega toimunud koosolekud olid
idudnud loppjarku ja saadikud juba teele asumas.

Talupoegade keskel midrgatava kddrimise ja kahtlaste sala-
sepitsuste puhul olid valvel ka Tartumaa politseivoimud. Tden-
diks ja nditeks ses suhtes on jdrgmine juhtum 47). S. a. suvel oli
Noost Maanuse talu peremees Margus Laurberg iihes kellegi
oma sobraga kdinud Holstres. Siin oli ta J. Adamsoni kaudu
tutvunud Eesti Aleksandri-kooli asutamise mottega ja iihtlasi
kuulnud ka viljandimaalaste kavatsusest esitada keisrile palve-
kiri. Koju joudnud, piiiidis Laurberg eriti propageerida Eesti
Aleksandri-kooli motet ja korraldas selleks septembri alu! oma
talus usaldusvddrsemate meeste noupidamise. Sellest koosole-

41) L. kuberner — B. kindralkubernerile 20. Il 1865, nr. 1240, —
BKkA, talup.-os. tmk. nr. 408 (1864).

45)  Viimatitsiteeritud kiri. See on ndhtavasti sama vahejuhtum, mis
moonutatuna on kajastunud ka rahvamilestustes. Vt. O. Stamm, st.-ar.
drkamisaja kohta Paistu kihelkonnas, 1932 (AASA, EKIA), lk. 10, ja Mart
Mitt'i Elu lugu, Aia luguga iihendatud viisil Kirja panema hakatud, —
EKIA (tsiteeritud koopia jérgi, liihendatult: M. Mitt, Elu lugu), k. 54.

46) Viljandi sillakohtu ringkiri 18. IX 1864, nr. 3620 (&rakiri), —
PrnMkA, tmk. nr. 159 (1865).

47) M. Mitt, Elu lugu, 1k. 43—47.
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kust sai haisu ninna ka Tartu sillakohus, kes hakkas selle juhti-
vamaid tegelasi kimbutama. Vastse-N6o moisavalitseja M. Mitt,
pdrastine eesti rahvusliku liikumise silmapaistvaid tegelasi, nois-
teti sillakohtu poolt lubamata koosolekust osavotte parast kolmeks
pdevaks aresti. Kogu see lugu polnud otseses seoses talupoe-
gade palvekirjade-aktsiooniga. Kuid ta on siiski iseloomuling
kohalikkude politseivdimude valvsuse suhtes selle aktsiooni orga-
niseerimjse puhul.

Saadikuile kogukondadest, kes olid ndustunud osa vdima
-palvekirja esitamisest keisrile, ndutati aegsasti korjanduste teel
teekulude katteks raha ja soetati neile ka vajalikud plakatpassid.
A. Peterson kirjutab kiill ithes oma kaebuses, et monedele oli
maakonna-rentei keeldunud andmast passe. Kui seda keeldumist
iildse oli, siis polnud see ndhtavasti 16plik, sest samad mehed olid
hiljemini osa vdtmas palvekirja esitamisest keisrile 48).

Pealinna liiguti suure ettevaatusega, kartes kohalikke ameti-
voimusid, kes olid valvel. Piiiiti kasustada korvalisemaid 1cid ja
liikuda vdiksemais rithmades, et mitte &dratada tdhelepanu49).
On voimalik, et moned ettevaatlikumad mehed, kartes politsei
vahiposte Pikasillal, Oiul ja Jéesuus, sbitsid paadiga iile Vorts-
jarve 50).  Uksikud sattusid teel kimbatusse ja otsiti politsei
poolt 14bi 51). Suuremaid dpardusi siiski ei juhtunud.

Osa saadikute edasisditu oodati ametivéimude poolt Tartu
kaudu aurikuga. M. Mitt teab {isna usutavalt jutustada 52), et
nende vangistamiseks oli siin tehtud vajalisi ettevalmistusi. Maalt
oli 19. septembri iimber linna séitnud suuremal arvul moisnikke,
kellede iilesandeks oli véljuvaid talupoegi &dra tunda. Kohalik
politsei oli saadikute vangistamiseks saanud kubernerilt vastavad
korraldused. Ja 20. septembri hommikul, mil oodati saadikute
drasoitu, voeti sadam politseiametnikkude poolt erilise valve aila.
Sadama {imbruskonda oli véimude poolt peidetud ka sodureid.
Varitsevast hdadaohust aegsasti hoiatatud talupojad aga jaid
sadamasse ilmumata, nad valisid edasisoiduks teise tee. Talu-

48) Nii mainib A. Peterson oma palvekirjas senatile 22. XI 1865
(venekeelse tolke mustand, VInSkA, tmk. ad nr. 52/1866) Puiatu ja Péiri
kogukonna esindajaid Villem Maiste’t ja Karl Dreimann’i, kelledele maa-
konna-rentei olevat keeldunud andmast plakatpasse. Tegelikult aga olid
mehed 9. nov. keisri juures audientsil.

49) Vrd. E. Kirjandus 1920, lk. 350 jj.

50) Sellist rahvatraditsiooni vt. O. Stamm, st.-ar. drkamisaja kohta
Tarvastu kihelkonnast, 1932, lk. 12. Pole aga kindel, et see kdib 1864. a.
siigisese suursaatkonna kohta. Vrd. ka O. Stamm, st-ar. drkamisaja
kohta Paistu kihelkonnast, 1932 (AASA, EKIA), 1k. 9.

51) Vrd. A. Peferson — senatile 22. XI 1865, — VInSkA, tmk. ad
nr. 52 (1866).

52) M. Mitt, Elu lugu, k. 48 jj. Vrd. ka A. Kruusberg, Venes-
tamise tulekul. Milestused ja dokumendid (Festi Ajaloo Arkiiv nr. 2),
1922, k. 8—10.
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poegade hoiatajaks Tartus oli ,,Eesti Postimehe toimetaja J. V.
Jannsen 33). Osa Tartust ldhtunud saadikuid ajanud kohaliku
sillakohtu lambur Pdltsam kiill taga, kuid joudnud neile jdrele
alles viljaspool oma maakonna piire ega ole saanud neid siis
vangistada 54). Nagu kodumaalt véljutud, nii joudsid eesti talu-
pojad ka Peterburisse iiksikult ja vdiksemate rithmade viisi. 23.
septembril saabus siia ka saatkonna peaorganiseerija ja kollek-
tiivmargukirja teksti koostaja A. Peterson. Tema oli lahkunud
Holstrest juba 15. septembri paiku, varustatud plakatpassiga ja
kohaliku kogukonnavalitsuse volitusega 55). Ettevaatusest kodu-
maa voimude suhtes oli ta sditnud hobustega Ostrovisse ja sealt
Pihkva kaudu Peterburisse. Saatkonna paberid, palvekirjad ali-
kirjadega, oli tal onnestunud saata pealinna kellegi ohvitseri Kar-
lov’iga, kes oli aktsiooni iihe tegelase, Piri valla taluperemehe
Karl Dreimanni sugulane ja sditis selle juurest suvitamiseit
tagasi 56).

Kollektiivmargukirja koostamine.

Nii iildpalvekiri, mis Peterburis 16plikult iimber redigeeriti ja
vene keelde tolgiti, kui ka hulk kohalikke kiisimusi kisitlevaid
palvekirju olid A. Petersoni koostatud. Meenutades seda oma
tegevust pool sajandit hiljemini kirjutab autor, et tal olnud Holst-
res Kipil (isatalus) ja Peedihansul (0e talus) ,,peris palvekirjade
kantselei*, kus ta tootanud ,kindla plaani jarele*57). Kui silmas
pidada seda suurt palvekirjade hulka, mis seoses A. Petersoni
tegevusega 1864. a. esitati Peterburis riigi korgemaile véimudele,
vois tema asukoht Holstres tol ajal jdtta tdesti mingi ,,peris palve-
kirjade kantselei’ mulje, kuhu tuldi kaebama oma héddasid ja
laskma sonastada neid paberile.

Hiljemini, vangistatud A. Petersoni siiiitegu uurides, huvitus
Pirnu maakohus kiisimusest: millest see tuli, et talupoegi nii
rohkel arvul ja nii laialistelt aladelt poordus just tema ja ainult

53) Nii teatab M. Mitt, kes Jannseniga septembris 1864, saadikute
Tartust ldhtumise ajal, isiklikult kokku puutus. Vt. eelmises mirkuses
tsiteeritud allikat. See teade leiab kinnitust ka teiselt poolt: E. Ani-
lane, st-ar. drkamisaja kohta Suuvre-Jaanist, 1933 (AASA, EKIA), k. 17.
Hoiatatute hulgas oli ka Taevere kogukonna saadik Mihkel Rebane, kes
Holstre ja Pikasilla kaudu Tartu sditis. Loobunud siin hoiatuse mdjul
kavatsusest, soita aurikuga Pihkva kaudu, palganud viljandimaalased
Tartus voorimehe, kes viinud nad plaanvankril Peterburisse.

54) M. Mitt, Elu lugu, lk. 50—51 (]J. V. Jannseni jutustuse jargi).

55) Vrd. A. Peterson — senatile 22. XI 1865, — VInSkA, tmk. ad
nr. 52 (1866).

56) A. Peterson, Korgemde Annus Kase, — E. Kirjandus 1920,
Ik. 350 jj.

57) A. Peterson — H. Hennole 25. XI 1916, — Heno kirjakogu, EKIA.
Vrd. ka M. Sorgsepp, st-ar. drkamisaja kohta Viljandi khk., 1932
(AASA, EKIA), Ik. 5.
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tema poole? 58). Seda kiisib jarelaegki. Siiiidistatav ise piiiidis
iilekuulamisel pidada jirjekindlalt joont: mitte tema ei olevar
olnud kogu palvekirjade-aktsioonide algataja ja GOhutaja, vaid
talupojad, aetud oma hddadest, otsinud ise omal algatusel tema
kui kirjaoskaja iiles. Selline tunnistus, piiiid kujutada oma osa
voimalikult vdikesena, oli tdiesti inimlik ja mdistetav vaenulise
klassikohtu ees. Toelikult aga oli A. Petersoni osa kogu liiku-
mises nii 1864. a. kui ka hiljemini médrksa olulisem ja aktiivsem.
Mitte ainult tema suurem haridus ja laialine tutvuskond ei teinud
teda populaarseks sihtkohaks talupoegadele, vaid oOigegi suurel
médral tema teadlik aktiivsus ja propaganda.

Kuidas toimis aga A. Peterson palvekirjade, eriti keisrile
mddratud kollektiivmargukirja koostamisel? Kui palju ja kuidas
oli siin kasustatud talupoegade poolt avaldatud andmeid ja soove?
Ja kui palju oli siin autori omi ideid ja lisandeid? — Need kiisi-
mused huvitasid dige pinevalt Parnu maakohtu juurdlejaid kaebe-
aluste siili selgitamisel 59). Need on olulise tdhtsusega ka hili-
semale ajaloo-uurimisele. Nende kiisimuste juurde tuleme edas-
pidi iiksikasjalisemalt. Siin on oluline &dra mdarkida ainult, et
autor, toimides Lubjasaare koosoleku otsuse jadrgi, kasustas
kollektiivmargukirja koostamisel kdigepealt sama aasta kevad-
suvel Peterburis esitatud palvekirju, mille kirjutamisest ta ka ise
oli osa votnud. Peale selle arvestas ta veel teisigi talupoegade
avaldatud kohalikke hddasid. Autor liikus seega tdiesti indukt-
siooni teel, lihtudes eeskdtt konkreetsest kohalikust olukorrast,
kasustades pohimaterjalina sel puhul esitatud kaebusi ja kokku
vottes talupoegade endi poolt avaldatud soove vajalikeks refor-
mideks. Tulemuseks oli margukirja tekst, mis oli kuupdevatud
Holstres 18. septembriga 1864 60).

A. Petersoni tekst oli margukirja 10plikule redaktsiooniie
viimseks eelastmeks 61). See 16plik redaktsioon koostati Peter-
buris sealsete eesti patriootide osavottel. Kes viimaseist ja kui
suurel méddral siin tegev oli, pole meile kiill otseselt teada. Kuid
nagu teistegi eesti talupoegade palvekirjade koostamisel ja vene

58) Pdrnu maakohtu motiveeritud otsus A. Petersoni ja tema kaas-

laste kohta 24. VIII 1865, — PrnMkA, tmk. nr. 159 (1865).
- 59) PrnMkA, tmk. nr. 159 (1865).

60) A. Peterson ise kiill oli Holstrest juba 15. sept. lahkunud, kuid
pannud mdirgukirjale mone pédeva vorra hilisema daatumi osa talupoegade
soovil. Vrd. Parnu maakohtu juurdlusprotokoll 9. VII 1865, — PrnMkA,
tmk. nr. 159 (1865).

61) A. Petersoni tekst, — PrnMkA, tmk. nr. 159 (1865), lk. 838a —
97a. Vrd. Hans Kruus, Eesti talupoegade saatkonna mérgukirjast
keisrile 1864, — Ajalooline Ajakiri 1933, lk. 155. Keisrile esitatud margu-
kirja tekst on dra triikitud Russkaja Starina’s, 100. koide, 1899, lk. 655-—
665. Mirgukirja 16pposa eestikeelne tolge Hans Kruus, Eesti Ajaloo
Lugemik I1I, 1929, 1k. 198—200.
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keelde tolkimisel, etendas toendoliselt siingi peaosa koolidpetaja
Th. Dankmann 62).

Viliselt ulatuselt on A. Petersoni tekst marksa pikem mirgu-
kirja loplikust redaktsioonist. Et viimases on sisuliselt esi-
tatud peaaegu tdielikult sama materjal, mis Petersoni tekstis, siis
on lithendamine saavutatud sel teel, et Petersoni sulesiinnitise
laialivalguvat, rohkete pateetiliste passustega ja 1opmata hulga
konkreetsete pisiasjadega liikitud sonastust on koondatud, siiste-
matiseeritud ja asjalikumaks tehtud, seejuures vilja jittes liigselt
koormavaid iiksikasju.

Petersoni teksti ja margukirja 16pliku redaktsiooni sisu vord-
lemisel selgub, et viimane on peaaegu viimse iiksikasjani rajatud
esimesele. Selles on juurde tulnud detailidena ainult talude mak-
sude loend ja arvutus talumaa soovitava hinna pohjenduseks, kuna
koik muud konkreetsed iiksikasjad ja iildmotted on voetud Peter-
soni kavandist. Seda asjaolu tuleb eriti rohutada. Et Peterson
oma kavandi pohjendas eeskdtt temale talupoegade poolt esitatud
kaebustele ja soovidele, siis selgub siit, et 1864. a. suurpalvekiri
keisrile oli rajatud eesti talupoegade koige olulisemaile hddadele
ja nouetele. See polnud mingi kabinetlik sepitsus, vaid talupoeg-
liku rahvamassi hddadest ja soovidest vélja kasvanud, nende
pohjal kdige induktiivsemal teel koostatud dokument.

Muudatused, mille osaliseks A. Petersoni tekst Peterburis sai,
olid peamiselt kompositsioonilist ja stilistilist laadi., Ko&igepealt
teostati siin Petersoni fikseeritud motete kindlakujulisem siiste-
matiseering. Peale sissejuhatust jagati mdrgukirja kirjeldav osa
kahte peatiikki, milledest esimene kdésitles eesti talupoegade
agraarolusid, teine nende OGiguslikku olukorda. Margukirja 16p-
likus redaktsioonis karbiti tugevasti Petersoni tekstis ohtralt esi-
nevat ajaloolist elementi. Tehti tagasihoidlikumaks eesti talu-
poegade truualamluse rohutamist ja heideti vilja vé'mgemad
lilaldused, mille esitamisel Petersoni tekst sagedastigi ei tundnud
piiri, nagu seda oli nditeks iseloomustus ja hinnang Aleksander II
kohta, keda nimetati ,,den Allerbesten, Allergnddigsten, Aller-
gerechtesten, Allerhumansten und Alleredelsten  Herrscher. .
welcher nur jemals regiert und eine Krone getragen hat" me
Materjali siistematiseerimisega ja motete umbersonastamlsega sai
kogu mirgukiri mirksa iilevaatlikumaks, lihtsamaks ja asjaliku-
maks, nagu see ka kohane selhsele dlplomaatlhsele dokumenciile.

i Veel pool sajandit h1l]emm1 malestab A. Peterson Th Dank—
manni eesti talupoegadele ,tublide kirjade“ koostajana ja abistajana nende
csitamisel ,,ministritele ja salapnhtselle — Dankmann saanud selle cest
tﬁlupoegadelt ka ,viikest tasu“. — A. Peterson — H. Hennole 25. XI
1916, — Henno kirjakogu, EKIA. Ka kaasaegsed allikad mainivad Dank-
manni (hiiiidnimega ,,utSitel) abistajana eesti talupoegade palvekirjade
koostamisel ja esitamisel. — Vrd. P. Peterson — A. Petersonile, daatu-
mita, kirjutatud 1864. a. siigisel, — PrnMkA, tmk. nr. 159 (1865).

S - ——
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Nii A. Petersoni kavandis kui ka margukirja 16plikus redakt-
sioonis jdrgnes kirjeldavale osale nduete ja soovide kokkuvote.
L.oplikus redaktsioonis teostati ka siin samalaadilised muudatused,
nagu eelnevaski osas. Kbigepealt siistematiseeriti siingi nouded,
ithendati iiksikpunkte ja jagati need kolme ossa: I — eesti talu-
poegade agraarolude, II — vallakogukonna ja kohtukorralduze
ja III — kirikudpetajate valimise ja vallakoolide korraldamise
kohta.

Nagu kirjeldavagi osa métted, nii on ka mirgukirja 16pposas
toodud nouded ja soovid voetud A. Petersoni tekstist. Olulise-
mana on Peterburis juurde lisatud ainult soov, et eeloleva kohtu-
reformi arutamisele kutsutaks ka kohalikkude talupoegade esiz-
dajaid. Kaudsel kujul on see soov olemas Petersonigi kavandis.

Peterburis 16pliku kuju saanud mairgukirja teksti polnud mui-
dugi enam vdéimalik saata kodumaale ,rahvahdiletusele. Seda
polnud ka tarviski, sest 16plikus redaktsioonis olid A. Petersoni
tekstis esitatud nouded, mis olid vastavais kogukonnis kodumaal
niikuinii tuttavad, jddnud sisuliselt peaaegu muutmatuks.

Kogukonnad, iildarvult 24, millede nimel margukiri esitati 63},
olid rohuvas enamuses Viljandimaalt (19): Holstre, Loodi, Heini-
tali — Paistu khk., Puiatu, Suure-K&pu, Viljandi, Vdike-Kopu,
Uue-Voidu (Karula), Vilgita, Pari — Viljandi khk., Vastemdisa,
Taevere, Jdska, Siirgavere, Lohavere, Lahmus -Jaani
khk., Helme, Kirstna —— Helme khk., Kuresaare — Tarvastu khk.;
Piarnumaalt (4): Karksi — Karksi khk., Kaubi — Halliste khk.,
Voltveti ja Talli — Saarde khk. ja Tartumaalt iiks: Torma —
Torma khk. Allkirju nimetatud kogukondade ametnikelt jduti
koguda 251 64). Kogu meeshingede arv neis kogukonnis oli 15 2€3.

Saatkond Peterburis ja audients keisri juures.

Saatkond oli kavatsetud voimalikult rohkearvulisena, et saa-
vutada efektsemat moju pealinnas. Moningail andmeil pidanud
selle lilkmete arv ulatuma 60-ni 65). Tegelikult aga kujunes see
umbes 25-liseks.

Peterburis tuli enamikul saadikuist viibida ligemale poolteist
kuud, enne kui nad said esitada oma palvekirja. Pikk ootamine
oli tingitud keisri vdlismaal viibimisest. Oma jagu aega vottis ka
pikale margukirjale 16pliku redaktsiooni andmine ja selle toiki-
mine. Kodumaale tagasi poorduda ja jélle uuesti tulla ei soan-
datud, — kardeti takistusi kohahkkude ametnvoxmude poolt Et

e c————————————— e e et . -

63) Russkaja Starina, 100 k. (1890) 1k. 665.

64) A, Petersoni malestuste jargi (E. Kirjandus 1916, 1k. 37) koguiud
1000 allkirja. Oige on palvekirja dratriikis (Russkaja Starina, 100. k.,
lk. 665) nimetatud arv 251.

%) Vrd. M. Mitt, Elu lugu, k. 48. J. V. Jannsenilt saadikute kodu-
maalt ldhtumise ajal, septembris 1864, saadud andmeil.
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see pikaleveniv ootamine linnaeluga harjumata talupoegadele oli
rohkesti vastumeelne, on mdistetav. Kuid mehed pidasid r6huvas
enamuses siiski vastu ja jdid tahtekindlalt oma iilesande teosta-
miseni Peterburisse. Ainult iiksikud poordusid varemini tagasi,
osalt haigestunult 66).

Saadikute Peterburis viibimise ajal olid neile abistajaiks ja
juhtideks eesti rahvasobrad. Eritise hoolitsejana on iihele Viljan-
dimaa saadikule meelde jddnud ]. Koler 67). Et viimane kogu
olukorda oGige iiksikasjaliselt silmas pidas, nditab muuseas tema
soovitus saadikuile, et nad ei liiguks linnas oma mulgimaa rahva-
roivais, mis dratasid liiga tdhelepanu. Mehed, vihemalt mdned,
muretsenudki siis endile ,,vene kasukad®, milledes kdinud linnas.

Loppeks olid asjad niikaugel, et 28. oktoobril 23 pealinnas
viibivat eesti talupoega palusid keisrilt audientsi 63). See saadi
aga alles 9. novembril. A. Peterson kirjutab hiljemini 69): see
padev valitud audientsiks talupoegade endi poolt, sest dr. Karell’i
kaudu saadud teada, et siis korrapidajaks tiibadjutandiks on
keisri Oepoeg Leuchtenbergi hertsog Jevgeni Maksimilianovits,
keda pectud kavatsetud iirituse onnestumiseks sobivamaks. See
teade on kahtlane, sest vaevalt jdeti eesti talupoegadele vdimalus
audientsipdeva ise valida.

Need 23 talupoega, kelle nimel paluti seda ajaloolist audientsi,
olid: Aadam Peterson Holstrest, Johann Saar Loodist, Peeter [6g-
gevest Heimtalist, Villem Maiste Puiatust, Tonnis Reinberg Suure-
Kopust, Tonnis Noodapira Viike-Kopust, Tonnis Porri ja Hans
Siimann Viljandi kogukonnast, Mihkel Peterson ja Tonnis Tolla-
sepp Uue-Voidust, Tonnis Ndhr Vastemdisast, Mihkel Rebbane
Taeverest, Tonnis Pddrus ja Karl Reimann (Dreimann) Pdirist,
Hans Tomson ja Jaan Murro Siirgaverest, Karl Saul Voltvetist,
Isak Arro ja Mirt Toode Tormast, Jiiri Reimann Navestist, Pecter
Raud ja Hans Laos Vana-Karistest, Jaan Wiihner Aidust. Seega
olid iiksikud kogukonnad (arvult 7) esindatud kahe saadikuga.
Osa kogukondi (arvult 10), kelle nimel palvekiri esitati, olid hoo-
pis ilma saadikuteta. Seevastu aga oli audientsi palujate hulka
sattunud talupoegi kolmest kogukonnast, mille alikirjad puudusid
margukirja all (Navestist, Vana-Karistest ja Aidust).

Audientsile Tsarskoje Seloos 9. novembril oli ilmunud 17 ecsti
talupocga. Neli oli haiguse tottu koju jadanud. Kaasa oli voetud

———————————————— S —— A —— e
S —— S

66) A, Peterson — senatile 22. XI 1865, — VInSkA, tmk. ad nr. 52
(1866). i

67) Taevere saadikule M. Rebasele. Vrd. E. Anilane, st-ar. drka-
misaja kohta Suure-Jaani khk., 1933 (AASA, EKIA), Ik. 18.

98) Talupoegade palve keisrile 28. X 1864 (venekeelne tolge &rakir-
jas), sealsamas ka audientsi palujate nimekiri, — PrnMkA, tmk. nr. 159
(1865). Sama nimekiri vidikeste ortograafiliste erinevustega ka E. Kirjan-
duses 1916, lk. 38.

99) E. Kirjandus 1916, k. 38.
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sool-leib — mis nimelt, teadmata —, kollektiivmargukiri 24 kogu-
konna nimel eesti ja vene keeles 70) ja veel hulk eripalvekirju
itksikute kogukondade ja isikute poolt 71). Peapalvekirjast esi-
tati soola-leiva peal liithike viljavote, mille keiser kohe 14bi luge-
nud. Saatkonna tegeliku juhi teatel olnud audients iildiselt Gige
sobralik 72). Palvekirjad vbetud vastu ja keiser konetanud saa-
dikuid lahkelt. Pdarast audientsi kuulati A. Peterson ainsa saksa
ja vene keele oskajana saatkonnast keisri tiibadjutandi poolt veel
eriliselt file. Sel iilekuulamisel, mis kestnud vdhemalt paar tundi,
parinud tiibadjutant Liivimaa talurahva hddasid ja soove, proto-
kollides iilekuulatava seletused. Pérast iilekuulamist andnud tiib-
adjutant saatkonna juhile vdikeses {imbrikus kirja siseminister
Valujev’i nimele, tdhendades: ,,Selle kirjaga saadab Majesteet teid
ministri juurde. Seal saavad teie asjad koik ldbi katsutud ja voi-
malust mooda tdidetud. Olge rahulikud, teile ei pea midagi paha
siindima.“

Edasi kirjutab A. Peterson, et siseminister vétnud saatkonna
liikmed lahkelt vastu ja kuulanud nad kannatlikult dra. Minister
avaldanud imestustki, et Liivimaal on talupoegade olukord selline.
Ta Oelnud, et nende palvekirja puhul tingimata pannakse toime
juurdlus, lisanud aga juurde, et nad ilma loata Peterburist ei lal-
kuks. Hiljemini kdinud saatkonna liikmed veel mitmel! korral
ministeeriumis.

A. Petersoni kirjeldust siseminister Valujevi ,lahke® suhtunuse
kohta eesti talupoegade palvekirja-iiritusse tuleb pidada tdiesti
ekslikuks. Selline esinemine siseminister Valujevi, selle Liivimaa
riiitelkonna jarjekindlalt truu liitlase ja toe poolt on tédiesti usku-
matu. Uks teine, marksa usaldusviadrsem allikas kirjeldab sise-
ministri suhtumist eesti talupoegade palvekirja-aktsiooni ja selie
tagatippu hoopis teissugusemas valguses.

Uheaegselt eesti talupoegade suursaatkonnaga viibis Peterbu-
ris ka Liivimaa maamarssal viirst Paul Lieven iihes riiiitelkonna
sekretari M. v. Griinewaldt'i 1ga Viimase peetud paev1k 73) valgus-

70) Adam Peterson’i Laulud. Neljas jagu; 1900, k. 53: peapal-
vekiri olnud ,,24 valla petsatite ja vallaametnikkude allkirjadega, Eesti- ja
Venekeeles. Sellest tuleb kiill nii aru saada, et need olid kogukondade
volitused peapalvekirja juurde.

) A. Peterson on hiljemini véditnud, et neid eripalvekirju oli 95. —
Vt. E. Kirjandus 1916, 1k. 38, samuti A. Peterson — H. Hennole 25. XI
1916, — Henno kirjakogu, EKIA. See arv on toendoliselt liialdatult suuren-
datud: talupoegade palvekirjas keisrile 28. X 1864 (PrnMkA, tmk. nr.
159/1865) mainitakse ainult 20 eripalvekirja, mida kavatsetakse esitada.

72) E. Kirjandus 1916, lk. 38. Vrd. ka A. Petersoni palvekiri senatile
%ZKI.Z“ 1865, — VInSkA, tmk. ad nr. 52 (1866), arakiri Koleri kirjakogus,

73) Tagebuch fiir den Livldndischen Landmarschall Paul Fiirst Lie-
ven 1863—1864, St. Petersburg, peetud riiiitelkonna sekretdri Moritz von
Griinewaldt’i poolt. Késikirja drakiri Riia Gesellschaft fiir Geschichte und
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tabki hdsti informeeritult eesti suursaatkonna saatust 1864. a. hilis-
siigisel. Keiser lubanud talupoegadele audientsi ainult tingimuse!,
et nad ei esita mingeid palvekirju. Kui aga talupojad oma selle-
kohasest lubadusest hoolimata siiski esitanud palvekirja, kdsuta-
nud keiser palujad siseminister Valujevi juurde, kes saanud iiles-
ande, vilja selgitada kogu iirituse algatajad.

Jargmisel pédeval (10. nov.) toimuski- siseministeeriumis eesti
talupoegade saadikute iilekuulamine ministeeriumi ametniku von
Schultz’i, Balti kindralkuberneri kantseleijuhataja v. Tiede-
bohl'i ja télgina juurdekutsutud Liivimaa riiiitelkonna sekretiri von
Griinewaldt’i osavottel. Ulekuulamise avas minister Valujev ise,
manitsedes talupoegi tunnistama t6tt. Tunnistusest selgus, et
saatkonna organiseerimisel ja alikirjade kogumisel oli algatavat
ja juhtivat osa etendanud A. Peterson. Uldpalvekiri oli saadikuile
ette loetud, ainult Navesti talupojad olid sellele ilma ette lugemata
alia kirjutanud. Juurdlust toimetanud ametnikele torkas silma, et
palvekirja sisuga olid saadikud iildiselt dige védhe tuttavad, mile-
tasid sellest kdige rohkem, et paluti rendihindade vdhendamist.

Eriti huvitas ametnikke kiisimus, kes oli kollektiivmargukirja
redigeerija. Selle kohta andsid talupojad pdiklevaid vastuseid.
Selgus siiski, et see oli A. Peterson, mida viimane ka ise tunnistas.
Tumedaks jdi aga palvekirja tolkija isik, keda juurdlejad piiiidsid
selgitada erilise innuga. Jdlgede segamiseks seletasid iilekuitla-
tavad, et see olnud keegi tundmatu, juhuslikult kohatud erusodur,
kes teinud tolke 25 hdberubla eest. Kestvate pingutuste jdrel said
ametnikud sellest ,,erusdodurist” ainult ,,vdga pealiskaudse isiku-
kirjelduse®.

Piérast iilekuulamist lasti saadikud nende korterisse Inglise
prospektil eesti kiriku ldheduses. Uhtlasi keelati neil dra enne pea-
linnast lahkuda, kui siseminister selleks loa annab. Jdrgneval
omavahelisel keskustelul juhtis riilitelkonna sekretdr v. Griine-
waldt siseministri tdhelepanu sellele, et talupoegade drevus tekki-
nud moisnikkude algatatud raharendile siirdumisest. A. Peterson
kasustanud seda rahutust politilise demonstratsiooni organiseeri-
miseks. v. Tiedebohl kasustas juhust rohutada, et Aadam Peterson
on talupoegade hédssitamise eest vangistatud Peeter Petersoni vend
ja ise ametivoimude poolt tagaotsitav. Kone alla tuli ka A. Peter-
soni vahistamine. See oli tegelikult siseministri poolt juba otsus-
tatud kiisimus. Selle teostamine aga liikati edasi ja ainult selleks,
et A. Petersoni vabaduses olles kergemini tabada palvekirjade
tolkijat.

Moodus nddal.  Kuid eesti talupoegade jdrele seatud luure ei
viinud palvekirjade tolkija isiku selgitamisele sammugi ldhemale.

Altertumskunde raamatukogus, Msc. 150 f (tsiteeritud edaspidi: Lieveni
pdevik); lk. 193—197 ja 217—219.

27

e B e e S et



Siseminister otsustas niiiid kogu asjale 16pu teha. 18. novembril
vangistati Aadam Peterson 74), kolm saatkonna liiget aga kutsuti
siseministri juurde, kus viibis tolgina ka Liivimaa riiiitelkonna sek-
retdr v. Griinewaldt. Minister noomis saadikuid veel kord, et nad
pole tott tunnistanud ega iiles andnud oma palvekirjade tolkijat.
Nende iildpalvekiri sisaldavat palju ebatddesid. Et aga mehed
sellest pole olnud teadlikud, andestatavat neile. Edasi piiiidis
minister Valujev kaitsta Liivimaa eripdrasusi, rohutades saadi-
kuile, et nii kuis inimesed, taimed ja olukorrad on igal maal eri-
nevad, ei voivat ka Liivimaa saada Venega iihesuguseid seadusi.
Minister andis talupoegadele nou otsida endile paremaid juhte ja
imitte poorduda inimeste poole, kes on viinud neid kahjulikele sam-
mudele. Vastust oma palvekirjadele nad drgu lootku; kiillalt ole-
vat neile teadmisest, et nende palvekiri on ministri kdes ja et tema
selle sisu tunneb.

Siseministri soovil vottis jargmisel pdeval (19. nov.) ka Peter-
buris viibiv Balti kindralkuberner parun Lieven saadikud ]utu.e
Neid oli ilmunud 19, kuna kaks viibisid haigetena hospidalis ja A.
Peterson oli juba arreteeritud. Neli tundi kestnud keskustelus
kordasid saadikud veel oma palvekirjades esitatud hddasid, kus-
juures kaebused keerlesid peamiselt raharendile siirdumise ja talu-
deostu kiisimuste iimber. Kindralkuberneri viga asjaliku ja kan-
natliku esinemise tottu jaanud saadikuil sellest iilekuulamisest
mérksa parem mulje kui eelmisel pieval siseministeeriumis, nagu
seda mirgib Liivimaa riiiitelkonna sekretdr v. Griinewaldt, kcs
viibis t6lgina sellelgi jutuajamisel.

Pérast vastuvottu kindralkuberneri poolt lubati saadikuil Pe-
terburist lahkuda, kuna A. Peterson jii vangina pealinna.

JI. Ametivoimude surve all. Juhid vanglas ja kohtus.

Liivimaa voimude vastuaktsioonid 1864. a.
Siiighsell

Liivimaa ametivoimud ei jddnud, nagu nigime, palvekirjadec-
litkkumise puhu! muidugi mitte passiivseiks pealtvaatajaiks, vaid
piitidsid sellele koigi vdimalikkude vahenditega vastu astuda. Val-
vele asus ka riifitelkonna esindus. See polnud juhus ega tiksi muud
iilesanded, mis Liivimaa maamarssali viirst P. Lieven'i 1864. a.
oktoobri teisel poolel Peterburisse viisid 75). Sel ajal oldi Liivimaa
ametivoimude ja aadli keskel iildiselt juba kiillalt informeeritud
eesti talupoegade pealinna joudmisest ja nende suursaatkonna esi-
nemise kavatsusest. Liivimaa tolleaegse aktiivse maamarssali

) Vrd. ka A. Peterson — senatile 22. XI 1865, — VInSkA, tmk. ad
nr. 52 (1866).

%) Lieveni pdevik, lk. 145 jj.
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poolt oli iisna loomulik, et ta nii ebameeldivalt riilitelkonna huvi-
sid hdiriva eesti talupoegade aktsiooni puhul ruttas ka ise kohale,
et olla valvel ja leida vastuabindusid.

Erilist aktiivsust eesti talupoegade siigisese suuraktsioorii
puhul avaldas Liivimaa kodanlise voimuaparaadi juht kuberner
August v. Oettingen. Juba saatkonna Peterburis viibimise ajal las-
kis ta majutada kasakaid Viljandimaa taludesse, kus peremehed
olid avaldanud suuremat aktiivsust moisnikkude vastu.

Koige enam kannatada sai Holstre. 20. oktoobrist peale ma-
jutati siia taludesse 48 kasakat iihe ohvitseriga 76). Kasakad jao-
tati 2-—>5-mehelistesse rithmadesse talu kohta 77). Vastavad
talud olid kohustatud hoolitsema meeste toitlustamise ja neude
lobuste moonastamise eest. Talunikud said selle eest kiill tasu,
kuid ometi tundus kogu see majutus neile kiillaltki raske ja drri-
tava koormisena. Nagu nad ise kaebasid, poletanud kasakad
palju puid, nurisenud toidu iile; talupojad aga tundnud end kogu
aeg nagu vangidena 78).

Holstre talupoegadel ei jédnud muud iile kui jdllegi otsida
kaitset Peterburist. Seekord poordusid nad palvekirjadega kroo-
numaade ministri Zeljondi poole. Kui viimase noudel Liivimaa
kuberneril v. Oettingenil tuli pohjendada oma samme kasakate
majutamise asjus 79), siis motiveeris ta seega, et Holstre talupo-
jad olevat varjanud endi juures politsei poolt tagaotsitavat Aadam
Petersoni ja takistanud sillakohtu ametnikul tema tabamist. Et
minister Zeljondi pidas seda motiveeringut mitterahuldavaks 80),
tuli kuberner v. Oettingenil anda tdiendavaid seletusi. Lisaks eel-
misele esitas ta niiiid veel vahejuhtumi vahistatud Péri kohtumees-
tega, keda Holstre mehed piiiidsid vabastadast).

o) it —~ - e ——————————————— — oo

) B. kindralkuberner — L. kubernerile 4. XII 1864, nr. 114, —
BKKA, talup.-osak., tmk. nr. 408 (1864).

7) O. Stamm, st-ar. drkamisaja kohta Paistust, 1932, 1k, 11-—12.
Rahvamilestustes mainitakse veel hiljeminigi Holstre talusid, kus 1864. a.
hilissiigisel olid majutatud kasakad: Ennuksel (arvatavasti Joh. Raud-
sepa pirast) — 2 kasakat, Motsa tl. (Ennukse naabertl.) — 2 kas., Pee-
dihansul (peremees Jaak Peet) — 5 kas., Kipil (Jaak Peterson) — 5
kas., Turval (Juhan Viidik, Holstre peakohtumees) — 2 kas., Ritsul (Jaak
Ritsu) — 2 kas., Lool (Petersonide ode taluperenaine) — 2 kas., Veskil
(Jaan Ritson, Loo sugulane) — 2 kas., Kovalil (Hain Henno) — 3 kas,,
Varesel (Aadu Vares) — 2 kas., Jaama tl. (kasakad tulid siia Mdotsa ta-
lust) — 2 kas., Muri tl. (Jaan Soova, kasakad tulid Ennukselt) — 2 kas.,
Kangro tl. — 2 kas.

) B. kroonumaade valitsus — kroonumaadz ministeeriumile
21. 1 1865, nr. 1467 (koopia), — BKKA, talup.-osak., tmk. nr. 408 (1864).

) L. kuberner — B. kindralkubernerile 22. XII 1864, nr. 10652, —
sama tmk.

S0) Min. Zeljonoi — B. kindralkubernerile 29. I 1865, nr. 165, —
cama tmk.

8') L. kuberner - B. kindralkubernerile 20. II 1865, nr. 1240, —
sama tmk.
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Need kaks asjaolu — A. Petersoni varjamine ning tema van-
gistamise takistamine ja vahejuhtum Pdri kohtumeeste suhtes —-
olid ka koik, mis kuberner v. Oettingenil oli kunagi esitada Viljan-
dimaale sbdjavde majutamise pohjenduseks. Talupoegade suhtes
heasoovlikumale administraatorile oleks sellest olnud muidugi
vihe, et digustada oma erakordset sammu. Kuberner Oettingen
aga pidas seda kiillaldaseks, jattes targu nimetamata oma aktsi-
ooni peamotiivi, piiiide murda talupoegade kangekaelset Oiguste
otsimist valitseva saksa aadlivdimu vastu.

Selle eesmirgi saavutamiseks noudis kuberner Oettingen en-
dale pidrast eesti talupoegade saatkonna esinemist Tsarskoje
Seloos veel avaramaid teotsemisvoimalusi. Detsembri alul, kui tal
veei puudusid iiksikasjalisemad andmed saatkonna maérgukirja
sisust, viljendas ta rohutatult oma usalduslikus kirjas siseminister
Valujevile 82) nurinat, et kindralkuberneri kantselei peab tadhtsaid
talupoegade esinemisi enda teada ega informeeri teda Oigel ajal.
Niiiid palus v. Oettingen siseministrit kaasa mojuda, et asjaaja-
miskord mainitud kantseleis vajalikult muudetaks. Mitte vdike pol-
nud kuberneri pahameel ka Liivimaa prokurdri Schiitze iile, kes
oma vahelesegamistega talupoegade kaddrimisega iihenduses ole-
vaid toimetusi pikale venitavat, mis talurahva rahulolematuse-aval-
dusi aina soodustavat. Riigindunik Schiitze olevat ,tdiesti ebaso-
biv subjekt (durchaus unpassendes Subjekt) oma ameti jaoks ja
tema eemaldamine sellelt kohalt olevat ,iilimal mairal soovitav®.

Nidalapdevad hiljemini, kui kuberner Oettingen oli tutvunud
cesti t1lupoegade kollektiivpalvekirjaga, polnud tema pahameelel
cnam piiri 8%). Eriti kurjustas ta selleparast et nduti vene amet-
nikest komisjoni Liivimaal valitsevate olude uurimiseks. Ta pidas
niilid ilmtingimata tarvilikuks alustada kohtulikku juurdlust palve-
kirja koostamise kohta ja palus veel kord, et talle antaks tegevus-
vabadus talupoegade keskel avalduva kairimise summutamiseks,
lubades omalt poolt sel puhul toimida vajaliku ettevaatlikkusega 84).
Kui aga Liivimaa riiiitelkonnale ja iihtiasi A. v. Oettingenile iili-
sobralik siseminister Valujev selle soovi rahuldamisega siiski ei
noustunud, pidas kuberner tarvilikuks seda uuesti korrata $7).

82) Kub. A. v. Oettingen — siseminister Valujevile 4. XII 1864,
-— avaldanud R. Baron Stael von Holstein, Materialien zu einer
Geschichte des Livldndischen Landes-Staates in der zweiten Hailfte des
XIX. Jahrhunderts, I, 1 (kdsikiri Tartu Ulikooli raamatukogus), lk. 8O jj.

83) Kub. A. v. Oettingen — siseminister Valujevile 10./14. XII
1864, — avaldanud Stael von Holstein, Materialien I, 1, lk. 89 jj.

84) Stael von Holstein, Materialien I, 1, k. 90 — Oettingen:
,lch bitte Sie daher nochmals instindigst, mir sobald als moglich die
Freiheit der Bewegung zu geben. — Ich verspreche lhnen die grosste
Vorsicht und Behutsamkeit, — der Ziigellosigkeit aber muss ein Fnde
gemacht werden!*

85) Kub. A. v. Oettingen — siseminister Valujevile 1. T 1865, —
Stael von Holstein, Materialien I, 1, 1k. 91.

30



Soovitud erivolitused jdid v. Oettingenil saamata. ,,Seadusliku
korra jaluleseadmine* Liivimaal vOis toimuda ainult ,harilikkude
meetoditega*.

Eclmisel suvel Liivimaale saadetud kasakate poolsotnja jdi
kohale. Ja kuberner Oettingen oli kiillalt agar hoolitsema, et tema
siinviibimine ja majutamine talupoegade juures jdtkuks 86), —-
muidugi mdista iihiskondliku rahu sdilitamiseks ja jaluleseadmi-
seks. Kohalikkude saksa voimumeeste dgedam viha aga koondus
vendadele Petersonidele, keda peeti talupoegade peahidssitajaiks.

A. Peterson sillakohtu eeluurimise all

Pidrast kahenddalast vangisistumist Peterburis saadeti A.
Peterson Riiga 87). Siin tegi ta katset poorduda prokurdri, san-
darmiohvitseri ja kubernerigi poole, kuid tagajdrjetult. Nidala
parast viidi ta edasi Viljandisse, kus ta esialgu anti sillakohtu
kédsutusse.

Sillakohtu juurdlus venis 0oige pikale 88), kestes jargmise
aasta juuni keskpaigani, mispeale anti toimetus maakohtule edasi.
Petersoni Viljandisse saabudes oli sillakohtunikuks Heimtali mdis-
nik v. Sivers; varsti asendas teda Vana-Voidu moisa omanik G. v.
Stryk. Mdlema moisa kogukonnast olid talupojad palvekirjade-
aktsioonist osa votnud. Ja mdlemad mdisnikud olid seega kogu
protsessis teataval méddral poolteks, kuid samal ajal ka kohtu-
moistjaiks. Kuigi seliine ndhtus oli vastuolus tolleaegsegi elemen-
taarse oOigustundega, oli see Liivimaa paljukiidetud o&iguskorras
ometi koige tavalisem. A. Peterson kaebab iihes hilisemas pal-
vekirjas, et need moisnikud olnud tema dgedamaid vaenlasi. Ja
meil pole pdéhjust selles kahelda. Samuti selleski mitte, et nad
piitidsid sihilikult teha vangi olukorda voimalikult raskeks ja
juurdlust toimetada erapoolikult.

Sillakohtunik v. Sivers lasknud A. Petersoni tuua kohtusse
rauus, et hirmutada talupoegi, kes osa votnud palvekirja-aktsico-
nist. Tema jdrglase v. Stryki puhul nurises kaebealune, et silla-
kohtunik piiiidnud igasuguste votetega mojustada talupoegi tun-
nistama, nagu oleksid nende nimel esitatud palvekirjad koostaja

86) L. kuberner — B. kindralkubernerile 4. I 1865, nr. 819, —
BKKA, talup.-osak., tmk. nr. 408 (1864). Vilno sdjaringkonna iilem aval-
das soovi, et eelmise aasta juunis Riia sojaringkonda komandeeritud Doni
kasakate-polgu nr. 41 poolsotnja — 100 meest — tagasi saadetaks. A. v.
Oettingen, kes jaanuari 10pul oli kdinud Viljandis, iitles enese isiklikkude
tihelepanekute pohjal olevat eriti veendunud, et kasakate kohalviibimine
Viljandimaal olcvat ,adrmiselt tarvilik korratuste valtimiseks®.

$7) Peterson joudis Riiga 3. XII 1864 — vrd. Stael von Hol-
stein, Materialien I, 1, Ik. 81.

$5) Viljandi sillakohtu eeluurimis-toimetamist kirjeldab A. Peterson
pikemalt oma kaebuses senatile 22. XI 1865, — VInSkA, tmk. ad ar.
52 (1866).
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poolt sisuliselt voltsitud. Seileks esitanud ta juurdlusil sihilikke
kiisimusi ega ole lasknud iilekuulatavail midagi omalt poolt ldhe-
malt selgitada. Samuti kditunud sillakohtunik ka siilidistatava
A. Petersoni suhtes. fgal iilekuulamisel esinenud ta parteilisena
ja dgestununa, esitatud kiisimustele noudnud vastust: ,ei* vdi
,»jah“, lubamata iilekuulataval omalt poolt midagi juurde lisada 89).
Ta sbitnud modda kiilasid ja kuulanud talupoegi iile kohalikkude
moisnikkude juuresolekul, mistdttu iilekuulatavad sagedasti pole -
julgenud tott tunnistada, kartes koha pealt véljaajamist.

Selle sillakohtuniku ,,juurdlusmeetodeid kirjeldatakse samas
vaimus iihes Loodi talunikkude hilisemas palvekirjas 90): , Selle
peale keige kavvalam, Oelam ja meie peale keige vihhasem olli
meie praegune Villandi Silla kohto herra von Stryk; kohtu lauast
vastu jookstes, jalgo pdrrutades, ja valju hedlega kérkides, kulas
temma meie palve kirjad jdrrele, ei mitte dige kohto herra visil,
iiksnes Villandis Sillakohtus, — kuida tdnnini ikka kohtu viis
olnud, — vaid koggoni meie mdisas, meid iikshavalt ette vottes,
ja mitme Ahvartusse ja hirmotussega pinates, ja mdnnesugguse
kavvala poormissega eksita piides, — misga meid Oppimatta ja
arge pollo harriaid, vdggise tahtis sundida, ommad kaebdussed
ja palved valleks ja tiihjaks tunnistama, et mitte nemmad, meie
moisnikud, Kronu rahva sure pinamisse pdrrast tenitud trahvi e
leiaks, vaid koggoni meie karristud ja keige ennam meie palve
kirjade kirjotaja Adam Peterson kes tdeste kiil kedagi innimest
kaebama ei olle kihhutanud — Keisri Herra ette valletajaks teh-
tud ja keige Eesti rahva sureks drra hirmotusseks ja meie kaeb-
liko hedle iggavesseks vait sulgumisseks kangeste trahvitud ja
Siberia male vangi sadetud saaks.*

Sama ajajdrku Viljandi sillakohtu tegevuses mdtleb A. Pe-
terson ka oma hilisemas salmisepitsuses 91):

,.Sillakohus pdevad, 6oda,
Talusid ja valdu mooda
Teg: ,palvekirja jahti“,
Lohkus kapid, lauad lahti,
Riided, riiulia ja raha
Paiskas laiali ja maha,
Toolid, uksed uperpalli,
Toukas talutaati halli,
Kirjad, papred, vitmecd vottes,
Jaled jéljed jdrel jdttes;
Hullemalt veel Holstre wvallas
Iga talu tare tallas.

s o o

89) Pdrnu maakohtu juurdlusprotokoll 23. VIII 1865, — FPrnMkA,
tmk. nr. 159 (1865).

90) [oodi taluperemehed — keisrile 30. XI 1865, — LKKA, tmk.
nr. 177 (1866).

91) Adam Peterson’i Laulud. Neljas jagu; 1900, k. 52.
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Nonda selles sojasoidus
Tehti Paris, Aidus, Voidus,
Vastsemoisas, Taeveres,
Navestis ja Siirgaveres,
Puiatus ja Ldhaveres,
Kuresaares, Kopus suures,
Wiihneri ja Mitti juures.”

Kui A. Peterson oli kohalikule maakonna-fiskaalile siiiidis-
tanud sillakohtunikku erapoolikuses ja palunud kindralkuberne-
rilt korraldust, et tema asi antaks erapooletu uurija kidtte, pandi
vangistatu niiskesse ja haisvasse kartserisse, kuhu ta jdi esi-
algu pimedasse 4 pdevaks. Hiljemini peeti teda veel kuu aega
kinni ,,pimmedas ja hummuses ilma luhvtita keldres92). Oma
ahastuses palunud Peterson, et lubataks tulla vanglasse teda lu-
hutama kohalikul digeusu preestril. Seda soovi voidi rahuldada
ainult kuberneri loal, kes andis aga eitava vastuse. Teissugust
otsust A. v. Oettingenilt olekski olnud asjata oodata. Kuberner
oli jaanuarikuu 16pul Viljandis viibides ka isiklikult kohalikus
vanglas xdinud, sisse astunud ka A. Petersoni kongi, polnud aga
lihegi sonaga vangi poole poordunud.

A. Peterson omalt poolt reageeris sillakohtuniku hiirivale esi-
nemisele uhke trotslikkusega, keeldus vastamast erapoolikuile
kiisimustcle, mis talle hiljemini kui lugupidamatuse-avaldus ame-
tivoimudele maakohtu otsuses siiiiks arvati.

Kohtuotsus P. Petersoni kohta.

Vahepeal, kui Aadam Peterson ikka veel sillakohtu eeluurimise
ali viibis, oli tema venna Peetri protsess juba ammu joudrud
16ppjarku.

Viimase vastu tdstetud siiiidistuse pohjendamisel kuju-
nesid esimesteks asitdenditeks tema esimesel pealinna-rei-
sui esitatud palvekirjad Puiatu ja Suure-Kdpu talupoegadelt, mis
meil eespool on kone all olnud. Pédrnumaa IV jaoskonna kiitel-
konnakohtunik, kes nende puhul Balti kindralkuberneri ilesandel
juurdlust toimetas 93), leidis, et need palvekirjad sisaldavad va-
leandmeid, ja andis kogu toimetuse sillakohtule edasi asjaosa-
liste vastutusele votmiseks kriminaalkohtu korras.  Sillakohtus
tuli uue asitdendina veel juurde Peeter Petersoni paberite
hulgast leitud palvekirja mustand 94). See oli talupoja Hans
Kotka isiklik kaebus keisri kantselei Il osakonna juhatajale, mis

92) |oodi taluperemehed — keisrile 30. XI 1865, -— LKKA, tmk.
nr. 177 (1866).

93) Pirnumaa IV jaoskonna kihelkonnakohtu arhiiv, tmk. K./nr. 1144
(1864), ERKA.

94) Senati otsus 3. I 1866, nr. 273 (tdlke drakiri), — PrnKkA, tmk.
K./nr. 3871 (1868). Vrd. P. Peterson — A. Petersonile, daatumita,
1864, — PrnMkA, tmk. nr. 159 (1865).

R ——
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oli kiill paluja enda koostatud, kuid P. Petersoni poolt viimisteldud
ja koolidpetaja Dankmanni kaasabil vene keelde toigitud. Selles
hiiiris kohalikke kohtuvdimusid eriti viljendus Viljandi sillakohtu
lilkmete kohta, keda nimetati ,talupoegade karmideks rohujaiks
ja vaenlasiks*‘.

Kogu sellest kdhnast asitdendite hulgast oli Pdrnu maakoh-
tule kiillalt, et médédrata asjaosalistele raske karistus. P. Peterson
moisteti asumisele Siberisse, Tomski v6i Tobolski kubermangu.
Sama karistuse osaliseks sai ka Suure-Kopu peakohtumees Jiiri
Jiirisson. Hans Kotkale mdédrati Viljandi sillakohtu liikmete teota-
mise eest 8 kuud vangistust. Selle otsuse P. Petersoni kohta kéi-
vas osas kinnitas ka Liivimaa Ouekohus 26. I 1865 95). Teiste
siiiidimoistetute karistusi aga pehmendati. ]. Jiirisson’ile madrati
iiks aasta vangiroodu, mille jarel ta pidi neljaks aastaks jddma
politsei valve alla. H. Kotka tiirmikaristus asendati 8-kuulise
vangistusega parandusmajas voi 50 vitsahoobiga.

Kohtuotsuses tunnistati P. Peterson siiiidi, et ta keisrile mad-
ratud palvekirjades oli avaldanud pdhjendamata kaebusi kohalik-
kude moisnikkude kohta, ja eriti, et sel puhul oli deldud, et ko-
halikud ametivoimud ei pddra mingit tdhelepanu nende talupoe-
gade kaebustele, kes oma kohtadest mdisnikkude poolt on vilja
aetud. Otsuses arvestati ka seda, et ta oli keisri kantselei Il
osakonna juhatajale viirst Dolgorukile esitanud palvekirja, mis
sisaldanud palju pdhjendamatuid pealekaebusi. Ja 15ppeks  ei
jdetud siiiiregistris mainimata sedagi, et ta kohtuliku juurdluse
toimetamisel polnud sillakohtu vastu kiillalt —aupaklik. Suure-
Kopu peakohtumehele Jiiri Jiirissonile arvati siiiiks, et ta P. Peter-
soni kaaslasena olnud teadlik, et keisrile esitatud palvekiri sisal-
danud ,,iihe vale punkti. H. Kotkas leiti siiiidi olevat ,valeli-
kus denuntsiatsioonis*.

Kubermangu prokuror Schiitze, see haruldane valge vares
Liivimaa tolleaegsete kdorgemate ametnikkude mustas karjas, pi-
das seda Ouekohtu otsust tema iilekohtuse liialdusega juba iile
igasuguste piiride minevaks, mispédrast esineski protestiga oue-
kohtu otsuse vastu96). Ta leidis, et P. Peterson ei toiminud
inkrimineeritavate palvekirjade koostamisel omakasupiiiidlikkude
ega muude kuritahtlikkude eesmérkidega. Veel dige noore ning

95) P. Petersoni protsessi toimikuid, mis oletatavasti peaksid olema
Liivimaa oOuekohtu arhiivis, mis asub L#ti Riigiarhiivis, ei ldinud meil
aga korda 1932. a. augustis sealt leida. Protsessi puhul jdi meil see-
tOttu peaallikaiks senati otsus 3. Il 1866, nr. 273 (tolke &drakiri), -—
PrnMKkA, tmk. K./nr. 3871 (1868) ja L. kubermangu prokurdri Schiitze
protest 1.. Guekohtu otsuse vastu 4. II 1865 (drakiri), — BKkA, IIl osak.
tmk. nr. 56 (1865). Vrd. ka ]. L 6 0, Moned andmed, 1k. 6.

96) Arakiri L. kubermangu prokuriri Schiitze protestist L. duekoh-
tule 4. 11 1865, — BKKA, III osak., tmk. nr. 59 (1865).
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vdahekogenud mehena, kes alles 21 aastat vana, teotsenud ta
enam ,rumalusest ja jdrelemotlematusest”. Edasi tegi prokurdr
esitatud juurdlusmaterjaligi pohjal vdga tdhtsa tdhelepaneku: ei
olevat sugugi selgunud, et P. Peterson oleks talupoegi omalt poolt
Ohutanud kaebusi esitama; lugu olnud tdendoselt iimberpdordud:
just talupojad mojustanud teda palvekirjade koostamisele ning
esitamisele.  Uhtlasi leidis prokuror, et paivekirjades esinevad
viljendid ei sisaldavat mingit laimu, vaid halvemal juhul ai-
nult ekslikke ja ebaasjalikke viiteid. Protestija pidas ka juurd-
lusmaterjali, millele rajatud kohtuotsus, puudulikuks, millisele
seisukohale asunud ka iiks Ouekohtu ja nimelt valitsuse poolit
mddratud liige, kes ei {ihinenud kohtuotsusega, ndudes juurdluse
tdiendamist. Koigi nende asjaolude tottu arvas prokurdr, et P.
Petersoni tuleks karistada ainult vddrandmete esitamise ja kohtu
haavamise eest, samuti ka J. Jiirissoni, molemaid aga méarksa peh-
memalt, kui see kohtuotsuses oli mididratud. Karistuseks voiks
olla ainult monede isiklikkude Giguste dravotmine ja mdneks ajaks
parandusmajja maddramine. Uhtlasi tegi prokurdr Schiitze Gue-
kohtule ettepaneku vabastada P. Peterson tagatise vastu kuni
tema asja otsustamiseni kdrgema voimu poolt.

Prokurér Schiitze protesti tagajdrjel ldks asi senatisse.
Viimase otsus ei lasknud end eriti kaua oodata. Juba maikuul
1865 saabus ta ja oli oma sisult Liivimaa ametivoimudele kind-
lasti ebameeldivaks iillatuseks. Senat leidis, et Puiatu ja Suure-
Kopu talupoegade palvekirjades pole mingit laimu ega denuntsi-
atsiooni. Nende peakaebuse, et moisnikud noudvat taludest liiga
korget, taalrilt kuni 200 hoberublani ulatuvat ostuhinda ja dhvar-
davat nende seniseid rentnikke ostust keeldumise korral vélja
ajada, pidas senat kohtuliku juurdluse andmeil toestatuks. H.
Kotka puhul leidis ta, et tema palve ei sisalda mingit denuntsi-
atsiooni.  Analiiiisinud {iksikasjaliselt Liivimaa oOuekohtu kinni-
tatud otsuse motiive, otsustas senat selle tiihistada tdies ulatuscs
ia kogu asja lopetada ning sel puhul siiiidimdistetu vangist va-
bastada. Selle otsuse pohjal vabaneski P. Peterson Viljandi
vanglast 27. mail 1865 97).

Hiljemini konstateeris senat kogu protsessi menetluses olu-
lisi korratusi ja ilmseid seaduserikkumisi. Pédrnumaa IV jaos-
konna kihelkonnakohus, mille iilesandeks pidanud olema selgitada
asjaolusid, mille iile talupojad kaevanud, olevat tdiesti pohjenda-
matult votnud kaebajad vastutusele, eelistades seejuures iihe-
kiilgselt maisnikkude tunnistusi talupoegade omadele. Pidrnu
sillakohtu tegevus leiti ebadige olevat selles, et ta oli P. Petersoni

97y Vrd. senati otsus 3. Il 1866, nr. 273 (tolke drakiri), — PrnKka,
tmk. K./nr. 3871 (1868); P. Peterson — senatile 10. VI 1866, —
VInSkA, tmk. ad nr. 52 (1866).
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vastu alustanud kohtulikku juurdlust ja lasknud ta vahistada,
ilma et kohtul oleks olnud tema kohta mingeid siiiitdendeid.
Piarnu maakohus ei olevat neile korratusile ja lohakusile eelnenud
kohtuinstantside menetlusis mingit tdhelepanu pddranud ja tei-
nud oma otsuse seaduse toelise motte ilmse vadrtdlgendusega.
Liivimaa ouekohus ei olevat tditnud oma korgema kohtuliku val-
veasutise iilesandeid ja kdinud kiisimuse otsustamisel alamate
kohtuinstantside véaarjilgedes. Koige selle tottu pidas senat
tarvilikuks nouda seletusi vastavailt kohtuasutistelt 98). Selle ot-
suse pohjal alustas P. Peterson hiljemini kahjutasu ndudmise
Liivimaa ametivoimudelt.

A. Peterson maakohtus.

Peeter Peterson oli juba vabaduses, kui tema venna Aadami
kohta kdiv toimetus juuni keskpaiku 1865 saabus Viljandi silla-
kohtult P#rnu maakohtusse. -— Nagu sillakohtus, olid siingi
juurdlusetoimetajaiks ja kohtumdistjaiks kohalikud mdisnikud,
scega mehed, kelle vastu A. Peterson just protsessiski. Maa-
kohtunikuks oli Morna mdisa omanik C. v. Sivers, assessoriks
Tarvastu modisa omaniku poeg J. v. Mensenkampff 99). Male-
mast moisast oli talupoegi palvekirjade-aktsioonist Peterburis
osa vGtnud.

Uldiselt oli maakohtu kditumine A. Petersoni suhtes mirksa
korrekisem kui sillakohtu oma. Seda pidi siilidistatav isegi tun-
nistama. Kui aga talt sealsamas nouti kirjalikku tunnistust, et
maakontus esitatud kiisimused polevat olnud ,kimbutavad‘
(,vertdnglich®), keeldus A. Peterson seda andmast, olles arva-
misel, et need siiski olnud sihilikud 100). Ka kohtulik juurdle-
mine, mis haaras Oige laialist inimeste hulka, arenes maakohtus
oige kiiresti. Paari kuuga viidi see 16pule ja juba 24. aug. tegi
kohus oma otsuse.

Kirjalikeks asitdendeiks olid maakohtus esialgu viie Viljandi-
maa kogukonna — Loodi, Tarvastu, Siirgavere, Kaubi ja Karksi
eripalvekirjad ja keisrile 9. nov. 1864. a. 24 kogukonna nimel
esitatud kollektiivmargukiri, mis juba eelmise aasta I16pul olid
Peterburist Liivimaa kuberneri kaudu saabunud Viljandi sillakoh-
tule. Nende saamisloo ja neis esitatud kaebuste tosioludele vas-
favuse selgitamisele langes kohtulikul uurimisel peardhk. Juurd-
luse kestes saadi veel hulk lisamaterjali A. Petersoni paberite
ndol, mis leiti Peterburis eesti koguduse kostri Beefeldt’i juures

98) Senati otsus 3. Il 1866, nr. 273 (tolke drakiri), — PrnKkA, tmk.
K./nr. 3871 (1868). 4

99) Ad. Peterson — senatile 22. XI 1865, — VInSkA, tmk. ad nr.
52 (1866).

100) Pdrnu maakohtu juurdlusprotokoll 23. VIII 1865, — PrnMKA,
tmk. nr. 159 (1865).
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toimepandud ldbiotsimisel 101).  Siin oli mitmesuguseid palve-
kirju, osalt Idpetatud, osalt poolikud mustandid, kirjutatud ena-
mikus A. Petersoni kdega. Nende hulgas leidus ka tema poolt 24
kogukonna kollektiivmargukirjaks maadratud tekst, mille kohta
maakohus konstateeris, et ta on ,olulisemais osis iihtiv‘ keisrile
esitatuga.

Juurdlemisel piiiidis maakohus selgitada iga palvekirjaga
iihenduses olevaid kiisimusi lahus. A. Peterson, kes ei piiiid-
nudki eitada, et ta on esitatud palvekirjade autor, esines {ilekuu-
lamisel iildiselt oige kinniselt ja iihtlasi ka vapralt. Vastavaist
protokollest pole kordagi mdrgata, et ta oleks kedagi asjaosalis-
test talupoegadest iiles andnud. Nagu varemini sillakohtus, va-
bandas ta niiiidki maakohtus oma teadmatust palvekirjade puhul
temaga kokkupuutunud talupoegade suhtes asjaoluga, et neid
olnud niivort massiliselt, et see takistanud nende meelespidamist.
Maakohtul tuli seega uurimisi toimetada kirjalikes asitGendeis
endis sisalduvail ja sillakohtult saadud andmeil.

Tunnistajaina kutsuti kohtusse 1864. a. suvel ja siigisel pal-
vekirjade asjus Peterburis kdinud talupoegi ja vastavate kogu-
kondade eestseisjaid ning kohtumehi. Juurdlust toimetades pida-
sid maakohtu assessorid eriti silmas kiisimusi: Kas pdhinevad A.
PPetersoni koostatud palvekirjad kogukondadest saadud andmeil?
Kas esitatud andmed vastavad toelikkusele? Ja kui mitte, siis
kui palju on vddrandmete esitamises siiiidi A. Peterson?

Uksikkogukondade palvekirjade puhul selgus kdoigepealt
Loodi valla nimel esitatu suhtes 102), et kohalik kogukond oli
toesti otsustanud selle esitada, milles pidi palutama rendi alanda-
mist ja kaevatama oma talupoegade rohuvate elutingimuste iile. Ta-
lupoeg Mart Murri oli siis iiksikute kogukonnaliikmete soovid ja
kaebused iiles mérkinud ja saatnud need Aadam Petersonile, kes
pidi nende pdhjal koostama iihise palvekirja. A. Petersoni juu-
res Holstres kidinud Loodist veel teisigi talupoegi selgitamas ja
kaebamas oma hidasid. Loplikult koostatud palvekiri alles Pe-
terburis, kus eesti talupoegade suursaatkonnast votnud osa ka
Loodi kogukonna esindaja Johann Saar. Kihelkonnakohtu poolt
toimetatud Loodi meeste ulekuulamisel selgus, et moned punktid
nende nimel esitatud palvekirjast sisaldavad liialdusi. Kui seda
maakohtus rohutati A. Petersonile, noudis ta enese konfronteeri-
mist kogu Loodi kogukonnaga. Et see aga polnud tecstatav,
kuulati kaebealuse juuresolekul iile ainult selle kogukonna kohtu-
mehed. Ka need tunnistasid, et moned punktid palvekirjas pole
kiillalt tdpsad, vaid sisaldavad liialdusi. Eriti tdhendasid nad,

101) Vt Pidrnu maakohtu motiveeritud otsus A. Petersoni ja kaaslaste
kohta 24. VIII 1865, — PrnMkA, tmk, nr. 159 (1865).
102)  P#rnu maakohtu juurdlusprotokoll 12. VII 1865, — sama tmk.
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et ei vasta toele esitatud vdide, nagu oleks talude ostu- ja rendi-
hind 3 kuni 4 korda kérgem tdelikust. Samuti ka mitte see, nagu
oleks modisa poolt sunnitud talupoegi poolvdgivaldselt, kohtadelt
viljaajamise dhvardusega ostma ja rentima talusid {ilemdaraselt
korge hinna eest jne. 108),

Tarvastu kogukonna nimel esitatud palvekirja kohta sel-
gus 104) et see oli koostatud ilma mingite kirjalikkude mérkme-
teta kohalikkude inimeste poolt. Selle aluseks olid olnud ainult
suulised andmed, mida esitanud A. Petersonile tema peatuspai-
gas Holstres hulk tarvastlasi, kes olid toiminud kooskdlas oma
kogukonna otsusega, esitada palvekiri keisrile. Maakohtus iile-
kuulamisel osutus iihe Tarvastu kohtumehe Laur Eller’i tunnis-
tus draandlikuks. See kinnitas, et ta juba Holstres enne mirgu-
kirjade Peterburisse viimist oli juhtinud A. Petersoni tdhelepanu
asjaolule, et palvekiri sisaldavat mitmeid ebadigeid andmeid, mis
jdanud aga arvestamata. Ka teised iilekuulatud tarvastlased
piiiidsid toendada, et rida palvekirja punkte ei vastavat tosiolu-
dele. Nii nditeks ei pidanud nad pohjendatuks vdidet, nagu oleks
kohaliku mdisa omanik lasknud talumaa mootmisel selle taalri-
vddrtuse sihilikult korgeks hinnata. Tunnistajad eitasid ka teo-
pAevade ja vooride iilekohtust arvestamist, talupoegade sagedat
ja massilist peksmist jne., nagu oli vdidetud palvekirjas.

Siirgavere kogukonna palvekirja suhtes olid iickuulatute
tunnistused kaebealusele koige soodsamad. Selgus1¢5), et pal-
vekiri oli koostatud A. Petersoni poolt kogukonna voiinikkude
Hans Tomsoni ja Jaan Murru kogutud kirjalikel ja osalt suulisil
andmeil. Samad esindajad kidinud ka Peterburis, kus neile pal-
vekiri 16plikul kujul ette loetud. Sisuliselt pidasid iilekuulatud
palvekirjas esitatud punktid tdsioludele vastavaks, tunnistades
siiski moningaid véljendusi liialdavaks.

Kaubi ja Karksi kogukonna mairgukirjad, milledes paluti
peamiselt kvootemaa muutmist, osutusid koostatuks kchalikkude
talupoegade esindajate mustandite jargi ja iilekuulatute tahtele
tildiselt vastavaks 106),

Kui iilalesitatud eripalvekirjade puhul maakohus piiiidis sel-
gitada esijoones kiisimust, kui palju neis toodud andmed vasta-
vad tosioludele, siis 24 kogukonna kollektiivmirgukirja suhtes
pidas ta seda iilesannet teostatamatuks, sest et siin kasiteldi olusid

103) Pdrnu maakohtu motiveeritud otsus A. Petersoni ja kaaslaste
kohta 24. VIII 1865, — sama tmk.

104)  Pédrnu maakohtu juurdlusprotokollid 26. VI, 1. VII ja 7. VIi
1865, — sama tmk.

105) Pdrnu maakohtu juurdlusprotokollid 18. VI ja 9. VII 1865, —
sama tmk.

106)  Vrd. Pdrnu maakohtu juurdlusprotokoll 7. VII 1865 ja sama

kohtu motiveeritud otsus A. Petersoni ja kaaslaste kohta 24. VIII 1865, —
sama tmk.
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iildiselt ja Oige laialisel maa-alal. Korvaldades selle kiisinuse
toimis maakohus kiillaltki korrektselt. Ta oli selle puhul juba
alguses sattunud teatavaisse raskustesse, sest A. Peterson oli kae-
bealusena ndudnud, et ta konfronteeritaks koigi kogukondade
liikmetega, kellede nimel mérgukiri oli esitatud. See soov oli te-
gelikult muidugi teostatamatu ja ka kaebealuse poolt nihtavasti
ainult meeleavalduslik. Kuid maakohus vottis seda siiski niivort
tosiselt, et ta pdris Liivimaa ouekohtult juhtndore, kuidas sel pu-
hul teimida. Ja kui viimane vastas, et kiisimus, keda tunnista-
jatena iile kuulata, on téiesti vastava kohtuniku otsustada *°7),
siis ei rahuldanud ndhtavasti seegi juhe maakohut téielikult.
Raskusest saadi iile sel teel, et tiilikas sisuline probleem ké&rval-
dati ja piirduti ainult kiisimusega, missugust osa etendasid vas-
tavad kogukonnad ja teiselt poolt A. Peterson kollektiivmargu-
kirja koostamisel.

Kaebealune ise tunnistas, et selle palvekirja koostanud ta
paljude kogukondade esindajate ja liikmete poolt nii kirjalikult
kui suuliselt esitatud andmete pohjal. See olnud tal juba Holstres
.tdiesti valmis ja ei olevat hiljemini selles midagi muudetud 105).
See vidide polnud igatahes mitte paris tdppis. Nagu ndgime, ba-
seerus palvekirja 10plik redaktsioon sisuliselt kiill tiiesti A. Pe-
tersoni tekstil, kuid ta valmis siiski Peterburis, kus ta viimisteldi
sealsete patriootide kaasabil. Et see toimus pealinnas, seda tun-
nistasid ka moned talupoegade suursaatkonna liikmed 109).

Kollektiivmargukirja sisulist pohjendatust, temas esitatud
andmete toelisusele vastavust rohutas Peterson iilekuulamisel
tdiesti veendununa 110). Kui maakohtu assessor Mensenkampif
piiiidis iiksikasjaliselt iga punkti vastu polemiseerida, oli kaebe-
alune kogu aeg kindlas ning aktiivses kaitsepositsioonis. Uldiselt
16i ta assessori riinnakud Gige efektselt tagasi. Ainult monede pisi-
asjade suhtes tundus ta nagu hdtta jddvat. Juhtunud voimalikke
vidrseisukohti ja pohjendamatuid iildistusi vabandas kaebealune
asjaoluga, et tal tulnud palvekirja koostamisel kohati liiga kinni
pidada talupoegade soovidest. Ta vaielnud kiill nende monede
vdidete vastu, kuid nad ei olevat lasknud end {imber veenda.

Ulekuulatud talupojad, peamiselt Peterburis kdinud suursaat-
konnast osavotnud, tunnistasid iihispalvekirjas esitatud vdited ja
soovid rohuvas enamuses tdiesti omaks 111). Teine osa iilekuula-

107) Pirnu maakohus — L. Guekohtule 16. VII 1865, nr. 820; L. due-
kohus PArnu maakohtule 28. VII 1865, nr. 2948, — sama tmk.

108) Pirnu maakohtu juurdlusprotokoll 9. VII 1865, — sama tmk.

109) Pirnu maakohtu juurdlusprotokoll 29. VII 1865, — sama tmk.

110) Vrd, Pdrnu maakohtu juurdlusprotokoll 9. VII 1865, — sama
tmk.

111)  Nii toimisid iilekuulamisel 30. VI 1865 Jaan Murro ja Hans Tom-
con Siirgaverest; iilekuulamisel 29. VII 1865 Tonnis Tollasepp — Uue-
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tuid, kes polnud aktsioonis otseselt tegevad, tunnistasid ainult osa-
liselt palvekirja punkte oma soovidele vastavaks. Viimased tun-
nistused voisid oma kaalukuselt kollektiivmadrgukirja puhul piisti-
tatud kiisimuse selgitamisel olla iisna teisejdrgulised. Maakohus
aga neid peamiselt arvestaski.

Hendrik Kotkas Karksist, kes oli kdinud eelmise aasta mais
Peterburis, oli hiljemini koos iihe teise oma valla mehega palunud
A. Petersoni votta ka nende kogukond kollektiivmérgukirja nimes-
tikku, mis ka oli toimunud. A. Peterson oli siis ka mehi tutvusta-
nud iiksikute punktidega oma suurpalvekirja tekstis. Monda neist
aga pidasid mehed niiiid tadiesti tundmatuks (punktid 6, 9, 11, 12,
13) 112), lhunuhtluse suhtes arvasid nad, et see ei tuleks mitte
tdiesti dra kaotada.

Kirstna kogukonnast, mis ka oli kollektiivmadrgukirja alia-
kirjutanute hulgas, kuid mille esindajad puudusid keiserlikul au-
dientsil 9. novembril, olid kaks volinikku (Hendrik Kaleb ja Hend-
rik Sarv) eelmise aasta kevadel viinud oma soovide kirjaliku kok-
kuvotte A. Petersonile. Ulekuulamisel pidasid nad tdendoseks, ef
need soovid on liidetud teistega. Kohtus etteloetud kollektiivpalve-
kirja punktidest votsid nad omaks ainult iiksikud (1, 2 ja 4), teisi
aga arvustades 112).

Erilises olukorras olid kaks Vana-Kariste vabadikku (Peeter
Raud ja Hans Laos). Nende kogukond puudus kollektiivmérgu-
kirjale allakirjutanute hulgas. Kuid selle esitamisest 9. nov. olid
nad siiski osa votnud. Nad olid tulnud Peterburisse omal alga-
tusel enda koostatud palvekirjaga. Pealinnas olid nad A. Peter-
soni soovitusel osa votnud ka kogukondade kollektiivpalvekirja-
aktsioonist. Ulekuulamisel rohutasid nad oma opositsiooni mitte
moisavalitsuse, vaid taluperemeeste vastu, iihinedes ainult iiksikute
suurpalvekirja punktidega (7, 8, 13 ja 14), teiste vastu aga opo-
neerides 114),

Kohtuotsus A. Petersoni ja teiste kohta.

Siin {ildjoontes esitatud tunnistuste pohjal pidas maakohus
A. Petersoni siiii toestatuks 115) ]uurdlemlsel olnud kogukondade

e il

Voidust, Mihkel Renbane — Taeverest, Jiiri Reimann — Navesnst Tonms
Porri — Viljandi kogukonnast, Tonnis Reinberg — Suure- K()pust Peet
Hidmann — sealtsamast (viimane oli enne saatkonna esinemist keisri ees
pealinnast tagasi poordunud); iilekuulamisel 30. VII 1865 Tonnis Nidr —
Vastemoisast, Kusta Thomson — Viike-Kdpust, Villem Maiste — Puia-
tust, Johann Saar — Loodist, Peeter Joggevest — Heimtalist; iilekuulami-
sel 31. VII 1865 Jaak Wiihner — Aidust. Vt. maakohtu iilekuulamisproto-
kolle vastavaist kuupdevadest PrnMkA, tmk. nr. 159 (1865).

112) Pédrnu maakohtu juurdlusprotokoll 31. VII 1865, — sama tmk.

113)  Viimatitsiteeritud protokoll.

114) Sealsamas.
(]865;15) Piarnu maakohtu otsus 24, VIII 1865, — PrnMkA, tmk. nr. 159
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eripalvekirjade suhtes leiti kaebealune olevat siiiidi, et ta neisse
oli omavoliliselt votnud punkte, mis sisaldasid valeandmeid, ja oli
olnud kaastegev selliste palvekirjade esitamises keisrile. Kollek-
tiivmargukirja puhul tunnistati ta siiiidi, et oli selles teadlikult kir-
jutanud valet. Ka leidis maakohus, et kaebealune pole olnud kau-
geltki mitte ainult ,,t60riist” talupoegade palvekirjade koostamisel,
vaid on etendanud nende algatamisel ka silmapaistvat, kui mitte
koguni juhtivat osa. Koige sellega olevat A. Peterson esinenud
valeandmeid sisaldavate, ametiasutiste ja maksva korra vastu suu-
natud palvekirjade koostajana, kes iihtlasi on korduvalt avalda-
nud lugupidamatust Viljandi sillakohtu vastu. Karistuseks maaras
maakohus kaebealusele iiheaastase vangistuse parandusmajas
ithes koigi isiklikkude ja seisuslikkude oOiguste kaotamisega. Pi-
rast vangist vabanemist pidi siitidimdistetu kuuluma 4 aasta kes-
tel kohaliku kogukonna politseilise jdrelevalve alla.

Samasuguse karistuse osaliseks sai samas maakohtu otsuses
Voltveti vabadik Karl Saul. Viimane oli esinenud kogukonna voli-
nikuna kollektiivmdrgukirja allakirjutamisel ja selle keisrile dra-
andmisel. Kuid Viljandi sillakohtus selgus, et kogukond polnud
selleks Saulile mingeid volitusi andnud. Seepdrast vdeti ta kogu-
konna kohtumeeste palvel ja Liivimaa kuberneri ndusolekul vale-
volituse tarvitamise eest kohtulikule vastutusele 116) ja sai niiiid
Oige raske karistuse osaliseks.

Peale A. Petersoni ja K. Sauli karistas maakohus kahenidda-
lase arestiga veel nelja palvekirjade-aktsioonist osavotnut 117,
kes leiti siiiidi olevat kohtule iilekuulamisel valeandmete esitamises.

Viljaspool seda kohtuotsust sai iihenduses palvekirjade-akt-
sioonidega karistuseosaliseks veel teisigi talupoegi. Nii istus Piri
valla saadik Karl Dreimann ligemale aasta vangis ja kaotas oma
talukoha. Monda aega oli vahistatud ka Uue-Voéidu kogukonna-
eestseisja Kaarel Kallak 115). Samuti tuli aasta iimber vanglas istuda
Tormast Peterburis kdinud J. Arro’l ja M. Toode’l 119). Navesti
vallaametnikele, kohtumeestele méadrati kihelkonnakohtu pooli
rahatrahv selle eest, et nad olid andnud Peterburisse ldinud talu-
poegadele volikirjad, milledega need said plakatpassid 120).

1168) Vrd. PrnMkA, tmk.: Acta ..... in Untersuchungssachen wider
den Tignitzschen Bauern Karl Saul (1865).

117) Pirnu maakohtu otsus 24. VIII 1865, — PrnMkA, tmk. nr. 159
(1865). 4

118) Uue-Voidu talunikud — keisrile 30. X 1865, — LKKA, tmk. nr.
177 (1866).

119) A, Vihmann, st-ar. Torma-Lohusuust ja Avinurme kihelkon-
nast, 1928, k. 137, 146.

120) Navesti talunikud — keisrile 13. XII 1865, — LKKA, tmk. nr.
177 (1866).
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Arevus Tartumaa siindmuste puhul

Karistuste kdrval Peterburis kdinud talupoegadele jitkus sur-
vevahendina ka kasakate majutus Viljandimaal, mis kestis maikuu
alguseni 1865. Siis viidi siit kasakate poolsotnja Tartumaale Val-
gutasse ja hiljemini osa Torma, kus talupoegade keskel oli vallan-
dunud Adrevust tekitav kddrimine. See kddrimine, mis ei avaldunud
kiiil palvekirjade-aktsioones, vaid leidis enesele teissuguseid vél-
jendusi, tekkis samasuguseil ajendeil, nagu kogu palvekirjade-
liikumine.

Valgutas torkusid jiiripdevast saadik 19 talurentnikku moisa-
teo vastu ja ei ndustunud &sja-sisseseatud segarendiga, pakkudes
marksa vidhemat renti, kui mdisnik oli mddranud. Samal ajal tor-
kus iiks rentnikest, kes oli keeldunud ostmast oma senist talu, mis
seetottu miiiidi voorale, oma kohast lahkumast. Koha peal kédinud
kihelkonnakohtuniku isiklikud seletused jdid tulemusteta. Seepa-
rast komandeeriti niiiid kasakad Viljandimaalt Valgutasse, kuhu
nad saabusid 5. mail 121).

Samal pédeval joudis kohale ka kindralkuberneri eriametnik
major V. Greig 122). Torkuvaist rentnikest andsid 15 jarele, 4
peremeest aga jdtkasid vastupanu. Samuti keeldus oma senisest
talust lahkumast sealt vélja moistetud peremees. Vallakohtus
manitses Greig kohaliku kihelkonnakohtuniku ja méisniku juures-
olekul talupoegi sonakuulmisele ja dhvardas neid, kui nad ei peaks
jargmiseks pdevaks jdrele andma, karistada sojavéelise majutu-
sega. Talust vidlja moistetud talupojale, kes kuulus vene-Gige-
usuliste hulka, pakkus kihelkonnakohtunik seaduslikku kahjutasu
kohalt lahkumise puhul. Talupoeg aga ei votnud seda vastu.

Et talupojad ei 1opetanud torkumist, majutati jargmisel pde-
val nelja talusse igaiihte neli kasakat. Miiiidud talust, kust senine
peremees keeldus lahkumast, tosteti kraam vilja. Koha peal kiis
ka Tartu sillakohtunik. Ja talupoegade mojustamiseks kasustas
major Greig ka Rannu Gigeusu kiriku preestri kui tolgi kaasabi.
Talupojad aga ei motelnudki 16petada torkumist. Ei aidanud seegi,
et kihelkonnakohtunik karistas Valguta kohtumehi iihekuuse ares-
tiga selle eest, et nad vilja ei tostnud peremeest, kelle talit oli
miiiidud voorale 123).

Loppeks sunniti torkuvad talupojad muidugi alistuma. Ometi
€i vaibunud kddrimine kogukonnas nii pea. Talupojad olid &revil,

121) L. kuberner — B. kindralkubernerile 1. V 1865, nr. 3450, ia Riia
sojaringkonna staabiiilem — B. kindralkuberneri kantseleile 3. V 1865,
nr. 2392, — BKKkA talup.-osak. nr. 271 (1865).

122) B. kindralkuberneri eriametnik V. Greig — B. kindralkubernerile
12. V 1865, nr. 33, — sama tmk.

123) Valguta talupojad — kindralkuberner Suvalovile, saadud Riias
29. XI 1865, — sama tmk.
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et 6 talu miiiidi voorastele, kuna osa teisi talusid (arvult 6) moi-
sastati 124).

Uheaegselt Valguta siindmustega tekkis samasuguseil pdh-
jusil torkumisi ka Tormas 125). Esialgu aga onnestus siin koha-
lerutanud Tartu sillakohtunikul ilma sojalise kaasabita kord jalule
seada. Kuid tdielikult ei padsenud kasakate majutamisest Tor-
magi 126), :

Peeter ja Aadam Peterson vabaduses. Nende
uued kimbutamised.

Parast A. Petersoni vangistamist 1864. a. novembris soikus
palvekirjade-liikumine Viljandimaa talupoegade keskel peaaegu
tajelikult ja seda terveks aastaks. Ainult iiksikuis kogukonnis
astuti sel alal moningaid vihemulatuslikke samme. Nii niiteks kéis
Uue-Voidust talupoegi veebruaris ja teist korda septembris 1865
Riias kindralkuberner Suvalovi juures oma endisi kaebusi uuen-
damas, eriti aga abi otsimas kohtadelt véljatostmise asjus 127).
On voimalik, et sama teed liikus teisigi talupoegi. Suuremal maa-
ral neid kindralkuberneri poole ndhtavasti siiski ei podrdunud.
Selleks oli mulje viimase suursaatkonna fiaskost siiski vdga tugev.
Samal ajal oli kohalikkude ametivoimude valvetokkeist labipdds
kiillaltki raske. Ja 16ppeks oli ka kindralkuberner Suvalov sellistele
abiotsimis-aktsioonidele vaenuline.

Lammatatud liikumisel enesel aga puudus pdrast A. Petersorni
vangistamist aktiivne ja sihiteadlik juht. Selleks ei tousnud ka
tema noorem vend Peeter, kes 27. mail 1865 oli pddsenud vaba-
dusse 128). Kiill juba kuu aega hiljemini Tartus viibiv sandarmi-
ohvitser polkovnik Andrejanov pidas tarvilikuks kindralkubernerile
teatada 129), et Peeter Peterson oma iilalpidamiseks tegelevat jdl-
legi talupoegadele palvekirjade kirjutamisega, millega Ghutavat
rahulolematust ja usaldamatust voimude vastu. Iseloomustades oma
siiiidistatavat fanaatiliselt vaenuliseks sakslaste, eriti aga aadii
vastu, avaldas sandarmipolkovnik kartust, et tema tegevus, mis
seisnevat valimata abindudes, voiks pohjustada talupoegade ava-

124) Vrd. B. kindralkuberner — L. kubernerile 30. VI 1866, nr. 835;
Tartumaa 3. jaosk. kihelkonnakohtunik — L. kubernerile 29. VIII 1866,
nr, 1710; L. kuberner — B. kindralkubernerile 7. 1X 1866, nr. 8019, —
sama tmk.

125) Major Greig — B. kindralkubernerile 12. V 1865, nr. 33, —
sama tmk.

126) A, Vihmann, st-ar. Torma, Lohusuu ja Avinurme kiheikon-
nast, 1928, 1k. 136, 142.

127)  Vrd, Uue-Voidu taluperemehed — keisrile 30. XI 1865, — BKKA,
tmk. nr. 177 (1866).

128) Vrd. P. Petersoni palvekiri senatile 10. VI 1866, — VInSkA, tmk.
ad nr. 52 (1866). )

120y  Polkovnik Andreianov — B. kindralkubernerile 17. VI 1865, nr.
207, — BKkA, III osak. tmk. nr. 59 (1865).
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liku vastuhakkamise. Seepirast pidas Andrejanov Peeter Peter-
soni kauase kodumaal viibimise vidga kahjulikuks avalikule kor-
rale mitte iiksi Viljandimaal, vaid ka naabermaakondades. Seega
oli P. Petersoni administratiivse véljasaatmise mote, mis hiljemini
ka teostus, iisna varakult sonastatud. Sama aasta hilissiigisel
dhvardas sama vdimalusega, laiendades seda ka vahepeal vabas-
tatud A. Petersoni kohta, kindralkuberner Suvalovgi130). Kui
aga see administratiivse vidljasaatmise mdte esialgu ei teostunud,
siis oli selle olulisemaks pohjuseks, et P. Petersoni ei saadud
tabada uutelt ,kuritegudelt”. Tegelikult neid ndhtavasti poinudki.
Polkovnik Andrejanovi kaebus nédib pohjenevat puht-insinueerivail
andmeil.

Peeter Peterson tuli peale vanglast vabanemist Holstresse oma
venna tallu, ei iiritanud siin aga jargneval suvel mingit ulatusliku-
mat aktsiooni. Ainult kord — juulikuul — kéis ta Riias, kus astus
samme oma venna Aadami vabastamiseks 131). Siigisel valiti P.
Peterson Holstre valla kirjutajaks, millisesse ametisse ta jdi 23.
detsembrini 1866.

Aadam Petersoni vabanemine aga t6i Viljandimaa kogukon-
nis peagi margatavat elevust ja uut iirituslikkust palvekirjade-akt-
sioonis. Enne aga kui seda kisitella, vaatleme, kuidas kujunes
vabanenu isiklik saatus uues olukorras.

A. Peterson vabanes Viljandi vanglast 15. oktoobril 1865
senati otsusel £32) ja anti Holstre kogukonna-politsei valve alla.
See aga ei tdhendanud vabastatule veel kaugeltki vintsutuste 1&ppu.
Vaevalt oli ta vanglast pddsenud, kui teda nouti Tartu maakoh-
tusse iilekuulamisele 133). Pohjusena esitati kahe Torma talupoja
— lisak Arro ja Mart Toode — tunnistused. Need mehed olid
eelmise aasta siigisel osa votnud eesti talupoegade suursaatkon-
nast ja niiiid, kimbutatuna kohtuvdimude poolt, seletasid nemadki,
et keisrile esitatud palvekirja koostajaks olnud A. Peterson. Nou-
des teda iilekuulamisele lisas Tartu maakohus veel juurde, et me-
hed tunnistanud, nagu oleks A. Peterson andnud neile mitmesugu-
seid valeandmeid.

Ulekuulamine Tartu maakohtus oli madratud 28. oktoobriks.
A. Peterson ei ilmunud, pohjendades seda oma vangisoleku ajal
vdga halvenenud tervisega, mille kohta esitas ka vastava tunnis-
tuse Holstre vallavalitsuselt. Teine iilekuulamine Tartu maakoh-

130)  Vrd. Uue-Vo6idu taluperemehed — keisrile 30. X1 1865, — BKKA,
tmk. nr. 177 (1866).

131) Vrd. J. L 6 0, Moned andmed, k. 8.

132)" Vrd. A. Peterson — Viljandi sillakohtule 17. XI 1865, — VInSkA,
tmk. nr. 45 (1865) ja senati otsus 13. IX 1867, nr. 1208 (tdlge), —
PrnKkA, tmk. K./nr. 3871 (1868).

133)  Tartu maakohus — Viljandi sillakohtule 11. X 1865, nr. 1125, -—
VInSkA, tmk. nr. 45 (1865).
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tus mdidrati 29. novembriks 134). A. Peterson ei ilmunud seegi
kord, pohjendades oma mitteilmumist endiselt halva tervisega.

Malemail kordadel piiiidis A. Peterson noutada tunnistust
oma tervisliku seisukorra kohta ka Viljandi maakonnaarstilt, kuid
tagajérjetult. Juba vangist vabanemise pdeval oli ta kdinud arsti
juures, ei leidnud teda aga kodunt. Tartu maakohtu teiskordse
kutse puhul tuli A. Peterson uuesti. .Maakonna-arst Riicker keel-
dus tunnistust andmast, leides tema tervise olevat mitte niivort
halva, et see oleks takistanud teda ilmumast Tartu maakoh-
tusse 135). Kui A. Peterson nimetas neid sonu valeks, nditas arst
talle ust.

Kuigi vajalik tunnistus jdi Petersonil saamata, ei mdtelnud
ta ometi Tartu maakohtu korralduse tditmisele. Ndib, et peapoh-
juseks polnud siin siiski mitte halb tervis, vaid sapine trotslikkus
ametivoimude vastu. . 11 kuud oli ta vangis vaevelnud ja niiiid
pidi ta poriste teedega jéllegi samas asjas ilmuma kiimnete kilo-
meetrite taha iilekuulamisele. See oli muidugi vastumeelne. Seda
enam, et Petersoni moraalne vastupanujoud polnud veel kaugeltki
murtud. Téis kibestunud sarkasmi, tituleerides end , arrestant
Aadam Petersoniks®, pohjendab ta oma mitteilmumist Tartu maa-
kohtusse 136). Ta tervis olevat vanglas peaaegu tdiesti ruineeri-
tud, eriti ,,moodsate, Viljandi hérra sillakohtuniku poolt inimes-
armastusest leiutatud, pimedusest, ohupuudusest, ldpahaisust ja
soodik-putukaist koosnevate piinamisvahendite rakendamise taga-
jarjel. Selliseid fraase sisaldav kiri oli tolleaegsele Viljandimaa
paljukardetud politseikohtule kindlasti suureks haruldiseks.

Uhtlasi ei mdtelnudki A. Peterson passiivselt ootama jdidda
oma saatuse kujunemist. Umbes samal ajal, kui ta kirjutas
oma iilaltsiteeritud kirja Viljandi sillakohtule, koostas ta ka pika
palvekirja senatile 137), mille 26 punktis ta iiksikasjaliselt kirjel-
das eesti talupoegade palvekirjade-aktsioone eelmisel aastal ja
selgitas oma osa nendes. Peamiselt aga oli see kiri sitiidistus-
aktiks Liivimaa ametivoimude tegevuse kohta, alates kuberneriga
ja lopetades kohalikkude kihelkonnakohtunikega ning moisavalit-
sustega. Nagu korduvalt hiljemini, palus A. Peterson selleski
mérgukirjas, et ta vabastataks politsei valve alt, et talle tasutaks
kahju, mis ta saznud 1i-kuuse vangisistumise tagajérjel, ja et fule-
vikus ei voetaks Liivimaa talupoegade saadikuid iilekohtuselt kae-
lakohtulisele vastutusele.

1'“) Tartu maakohus — Vll]dlldl 91ll1kohtule 1) Xl 1865, nr. 12*)0 -
sama tmk.

135) Vijljandi maakonna-arst Riicker — Viljandi sillakohtule 25. XI
1865, — sama tmk.

136) A, Peterson — Viljandi sillakohtule 17. XI 1865, — sama tmk.

137) A, Peterson — senatile 22. XI 1865, venekeelse tolke mustand
VInSkA, tmk. ad nr. 52 (1866); drakiri Koleri kirjakogus, EKIA.
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Samal ajal jatkus A. Petersonil iihendus ka nende kogukon-
dadega, mille esindajad olid osa votnud eelmise aasta palvekir-
jade-aktsioonest. Neis organiseeriti tunnistuste andmist, milles
kinnitati, et mainitud palvekirjad olid koostatud kogukonnaliik-
mete eneste algatusel ja etteiitluste jargi. Samuti oli A. Peterson
parast vanglast vabanemist peagi tegev ka uute palvekirjade koos-
tamisel. Juba novembri 16pupoolel oli selle kohta teateid ka Vil-
jandi sillakohtul 138). Nagu edaspidi ndeme, polnud need andmed
ka sugugi aluseta.

Nii oma kodukohas tegev olnud, sditis A. Peterson Tartu
asemel Riiga. Seal oli 3. ja 7. detsembriks vilja kuulutatud
Holstre kroonumdisa viljarentimine kroonumaade-palatis. Et mdis
oli juba kevadest saadik rendil kohaliku kogukonna kdes, siis cli
viimane eriti huvitatud, et mois jddks edaspidigi tema kitte. Sel-
leks soitiski siis vallavanem Hain Henno Riiga. Et aga rentimis-
tingimused ja enampakkumis-protseduur olid saksa keeles, siis
vOttis ta enesele tolgiks kaasa A. Petersoni 139).

Riias aga vangistati A. Peterson kuberneri kdsul 3. dets2mb-
ril, kui.ta oli koos Hennoga Holstre mdisa viljarentimise asjus
ldinud kroonumaade-palati metsa-osakonda. Tema tookordne va-
histus kestis 15 pdeva, mispeale ta saadeti Tartu maakohtu kor-
raldusse. Nii saadigi siis 1oppeks A. Peterson Torma talupoegade
tunnistuse suhtes iile kuulata. Tartus oleku ajal palusid Holstre
valla esindajad kaks korda teda vabastada, pakkudes ka rahalist
tagatist, kuid tagajdrjeta 140). Alles parast seda, kui Holstre val-
lavalitsus saatis A. Petersoni kaitseks telegrammi senatile, vabas-
“tati ta, saadeti aga Viljandisse. Siin teatas talle sillakohus 5. jaan.
1866 141), et ta senati otsuse pdhjal peab jdama valju politseilise
valve alla ega tohi nduda mingit kahjutasu oma vangistuse ja
protsessi pdrast. Senati nimel sellise otsuse kuulutamine oli aga
toeliselt tdiesti aluseta 142).

Viimase} vahistamisel Riias oli A. Petersonil politsei poolt dra
voetud ka viis tunnistust, milles moned kogukonnakohtud kinnita-
sid, et eelmisel aastal esitatud palvekirjad olid koostatud kogu-
konnaliikmete eneste algatusel ja etteiitluste jargi. Nende &dravot-
mises siiiidistas A. Peterson isiklikult kuberneri 143). Samal ajal

138) Viljandi sillakohus — L. kubernerile, daatumita (novembri 16pul)
1865, nr. 4330, — VInSkA, tmk. nr. 45 (1865).
139) Holstre vallavanem Hain Henno A. Petersoni volitusel -— 3ena-

tile 20. 1 1866 (&drakiri), — VInSkA, tmk. ad nr. 52 (1866).

140) Sealsamas.

141) Vrd. ka Viljandi sillakohtu protokoll 5. I 1866, — VInSkA, tmk.
nr. 45 (1865).

142) Vrd. senati otsus 13. IX 1867, nr. 1298, — PrnKkA, tmk. K./nr.
3871 (1868).

143) Sealsamas ja ka A. Peterson — senatile 4. IV 1866, — VInSkA,
tmk. ad nr. 52 (1866).
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olid ka Viljandimaa kohtuvoimud tegevuses, et takistada A. Peter-
sonil seliiste tunnistuste saamist 144),

Uhenduses talupoegade palvekirjade-aktsioonega tagandas
Pdrnu 6. jaosk. kihelkonnakohtunik G. v. Stryk kuberneri iilesan-
del ka koik Holstre vallakohtumehed, samuti ka vallavanema nencle
ametist. Nagu kihelkonnakohtunik sel puhul ise tdhendanud, pi-
danud see hoiatuseks olema teistele, et tulevikus ei koostataks ega
esitataks palvekirju. Vastava iilesande, hoolitseda selle eest, said
ka uued kohtumehed. Ametlikult arvati tagandatud vallaametni-
kele siiiiks, et nad olid saatnud politsei valvealuse A. Petersoni
kogukonna iilesandel Riiga ja pédrast tema vangistamist olid esi-
tanud sandarmipolkovnik Andrejanovile palve vabastada ta
arestist. Juhtides tdhelepanu neile kohalikkude ametivoimude sur-
vevotetele ja rohutades, et Helstre uute kogukonna-ametnikkude
mddramine ei vasta seaduse nodudele ega ka kogukonnaliikmete
tahtele, palus H. Henno eriti A. Petersoni suhtes, et ta vabastataks
politsei valve alt ja et talle antaks diglast tasu kahju eest, mis ta
saanud vangistamisest.

See H. Henno poolt A. Petersoni volitusel esitatud palve saa-
vutas Oige efektse vastukaja. Balti kindralkuberner, kelleni asi
ulatus senati kaudu, saatis oma korgema eriametniku riiginounik
Haken’i koos sandarmipolkovnik Andrejanoviga Viljandisse eri-
juurdlust toimetama 145). A. Peterson, kes oli 20. mértsil kut-
sutud voorastemajja ,,Hornung* nende korgete hédrrade ette iile-
kuulamisele, ei kaotanud seegi kord pead ega oma vdirikusetun-
riet. Kui riigindunik Haken piiiidis rohutada, et A. Petersoni nimel
20. jaanuarist esitatud palves pole vastavad asjaolud tdielikult
kirjeldatud ja on vastuolus kohtuprotokollidega, palus valjakut-
sutu toimetada iilekuulamist mitte voorastemajas ega pooliti era-
viisil, vaid ametiasutises kroonukulli ees. Ka ndudis ta, et ta kon-
fronteeritaks oma vastaste ja pealekaebajatega ja et iilekuulamine
protokollitaks ning antaks temale alla kirjutada. Seda soovi pidas
kindralkuberneri ametnik endale solvavaks, pohjendamatuks kaht-
lustuseks. Olevat ju kiisimus, kuidas juurdlust toimetada, tdiesti
ametniku enda otsustada.

Hakeni ja tema kaaslase reis Viljandisse jdi iildiselt enam
pealiskaudseks vormitditmiseks, ilma et oleks piiiitud kuidagi ula-
tuslikumalt tungida asja sisusse. See oli selge ka A. Petersonile,
kes ikka veel ei kaotanud julgust, péorduda uue palveklr,aga
senati poole 146). Ta palus niiiid korraldust, et temale vilja an-
taks koik vastaste pealekaebused ja seletused et kohale koman-
deeritaks asja uurima oiglased vene ametnikud, ja Ioppeks, et ta
vabastataks politseilise valve alt ja tasutaks talle kahju, mis ta
saanud ebadiglasest vangistusest,

144y H, Henno — senatile 20. I 1866, -— sama tmk.

145) A, Peterson — senatile 4. IV 1866, — sama tmk.

146) Viimatitsiteeritud Kkiri. ¢
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IIl. Palvekirjade-aktsioonid pdrast 1864. aastat.
Palvekirjad novembris-detsembris 1365.

A. Petersoni isiklik saatus kujunes esimestel kuudel pdrast
vabanemist kiillaltki kirevaks ning siindmusterikkaks, olles tingitud
sellisena suurel miiral tema enese kustumatust enesekaitse- ja
voitlusetahtest. Viimasega on ilmses seoses ka see uus elustumine
Viljandimaa talupoegade palvekirjade-liikumises, mis on marga-
tav novembrikuul 1865.

Selle kuu daatumitega palvekirju keisrile on sdilinud Liivi-
maa kuberneri kantselei arhiivitoimikus 147) arvult kiimme, millele
lisaks tuleb veel iiks drakiri palvekirjast J. Koler’i kirjakogus 148).
Nende 11 palvekirja hulgas on 3 isiklikku 149), milles asjaosalised
taluperemehed kaebavad, et nad on oma kohtadest nende miiiigi
tottu voorastele vilja aetud. Niiiid néuavad nad vdhemalt kahju-
tasu oma ehitatud hoonete ja maa melioratsiooni eest. UThes neist
palvekirjadest, nimelt nelja Olustvere peremehe omas, seatakse
see soov ithendusse eesti talupoegade suurpalvekirjaga 9. novemb-
rist 1864, mille esitamisest osa vottis ka selle kogukonna esindaja.

Kas nende erapalvekirjade koostamisel ka A. Peterson tegev
oli, selle kohta on raske vdita midagi kindlamat. Kiill aga on ilm-
sesti tema koostatud, osalt tema kidekirjaga puhtakski kirjutatud
kaheksa kollektiivmdrgukirja. Need on viiest kogukonnast: Vil-
jandi kihelkonnast Puiatu peremeestelt (19 isiku nimel) ning sulas-
telt (72 isikut), Suure- (Vana-) Kopu sulastelt (171 isikut), Uue-
Voidu (Karula) peremeestelt (76 isikut) ning sulastelt (49 isikut)
ja Viljandi moisa peremeestelt; Paistu kihelkonnast Loodi kogu-
konna talunikelt (30 isikut) ning sulastelt (55 isikut).

Taluperemeeste nimel esitatud palvekirju oli seega neli 150),
IKoigis neis on ldhtekohaks eelmisel aastal keisri nimele saadetud
eri palvekirjad, isedranis aga 9. novembri kollektiivmargukiri, mil-
lele vastus senini saabumata. Selles avaldatud néuded palutakse
votta kaalumisele ja anda nende puhul, nagu viljendatakse Lood:
peremeeste palvekirjus, , keiserlik otsus, ja siis se ka meile kohtude
ja seitungide 1dbbi kulutud saaks. Samuti kaevatakse koigis
neis palvekirjades talupoegade Peterburis kiinud esindajate taga-
kiusamise iile kohalikkude ametivdimude poolt. Suurema iiksik-

147) LKKA, tmk. nr. 177 (1866).

148) Viljandi valla taluperemeeste palve keisrile 30. XI 1865 (ira-
kiri), — ]. Koleri kirjakogu, EKIA.

14%) * Olustvere neli taluperemeest — keisrile 8. XI 1865; Siirgavere
taluperemees Jaan Murro — keisrile 10, XI 1865; talup. Johann Vinnal Puia-
tust — keisrile nov. 1865, — LKKA, tmk. nr, 177 (1866).

150) Puiatu talunikud (esindaja Johann Laksberg) — keisrile 26. XI
1865, Uue-Va6idu (Karula) talunikud — keisrile 30. XI 1865, Loodi talunikud
— keisrile 30. XI 1865, — LKKA, tmk. nr. 177 (1866). Viljandi mdisa
talunikud — keisrile 30. XI 1865, — ]. Koleri kirjakogu, EKIA.
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asjalisusega késitellakse vendade Petersonide osa talupoegade pal-
vekirjade-aktsioones ja neile osaks saanud kurba saatust. Rohu-
tatakse, et kollektiivmadrgukirjas esitatud andmed vastavad toe-
oludele ja et Aadam Peterson pannud rieed kirja talupoegade endi
sonade jdrgi.

Isearanis kirglikult siiiidistatakse Loodi peremeeste palvekir-
jas kohalikke ametivoimusid ja mdisnikke ning iildse valitsevaid
oigusolusid. Drastiliselt seatakse vastamisi valitseva aadlivoimu
kandjad ja neile allutatud talupojad: ,Keik meie mdisnikkud on
isse kohto herrad, targad ja kavvalad advokatid ja neil on ka lubba
ja joudo enneste eest need keige kavvalamad advokatid kirjota
lasta ja nende suure tarkusse krutski ja vigguri ldbbi keik meie
palve kirjad valleks aeada ja teist visi meie kahjuks poorda, sest
keik kohto herrad, kes moisniko suggust ja surem hulk neist ka
isse moissa piddajad on, savad keik need meie kaebdusse peale
sisse voetud vastussed iggas tiikkis toeks kiitma ja kinnitama.— Aga
meil, 6ppetamatta ja prostoi tallo rahval ei olle iihtegi eestseisjad ja
kohto asjade tallitajad, vaid peame hdddast sunnitud, rasked pollo
tood tehhes, kas isse omma vdikse moistusega kohhut kdima, sest
keik targemad, kes ial julgevad meie palvet kuulda ja meil iiks
palve kirri kirjota, savad nemmad varsi kui keige suremad kurja-
teggiad tagga kiusatud, vangi pantud ja Siberia male vangi
moistetud. . .

Mis puutub taluperemeeste palvekirjades esitatud konkreet-
seisse noudeisse, siis kordavad nad osalt eelmise aasta 24 kogu-
konna kollektiivmadrgukirja punkte. Sellised iildsoovid on: teo-
orjus kaotatagu vodimalikult pea, juba jdrgmisel kevadel; teosta-
tagu kohtureform 151) antagu kaitset talupoegade esindajaile,
palvekirjade koostajaile, tolkidele, eriti vendadele Petersonidele;
saadetagu kohale vene amctnikest komisjon, kes muuseas 13bi kat-
suks ka eelmisel aastal esitatud palvekirjade andmed ja ndud-
mised; nende palvekirjade esitamisega iihenduses tekkinud prot-
sesside puhul antagu talupoegadele vilja vastavad kohtuproto-
kollid ja nende vastaste tunnistused ning seletused.

Nende novembrikuu-palvekirjade eripdrasuseks on, et neis
esineb rGhutatumalt kui 24 kogukonna mérgukirjas puht-agraarset
elementi. Eriti ponevaks kiisimuseks on siin alanud taludemiiiigiga
kaasunud nidhtusena seniste peremeeste sunnitud lahkumine oma
kohtadest. Ilmselt on just see peremeeste meeled drevile ajanud
ja sundinud neid kiires korras abi otsima. Seepdrast palutakse
talude ostu-miiiiki kas pidurdada (kuni uue ja oOiglasema maa-

151) Sellega iihenduses noutakse Loodi talunikkude palvekirjas
(LKKA, tmk. nr. 177/1866): ,.et meil eesti rahval avvalikult kulutud lubba
olleks kokko tulla ja omma ning omma seisusse kassuks nou piddada“.
Sellest sonastusest rohkem vilja lugeda, kui talurahva kogukondliku oma-
valitsuse iimberkorraldamise noudmist, oleks muidugi pohjendamata.
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modtmiseni) voi jdlle hoolitseda, et kohalt lahkuv peremees saaks
korraliku kahjutasu. Selle kohta tehakse rida konkreetscid ette-
panekuid. Nii nduavad Puiatu peremehed, et talu miiiigi korral
ei lubataks endist peremeest vilja ajada, ,,enne kui temmal honete,
jddava t60 ja kohha iilles arrimese ning pollu parremas teggemisse
1a keige muu eest, mis maja peal perremehhe ommandus on®, pole
vilja makstud. Viljamineku korral tdstetagu kahjutasu % seni-
selt 4-it 25-le protsendile talu védrtusest, kusjuures talu hooned
arvatagu endise peremehe omandiks. Sedasama nduavad ka Uue-
Voidu, Loodi ja Viljandi kogukonna peremehed, soovitades aga
tosta kahjutasu-protsendi lahkuvale peremehele 30-le.- — Teine
terav agraarpahe, mille kohta koigis peremeeste palvekirjades sona
on voetud, on talumaa moisastamine, mille tagajérjel hulk talunikke
on maast ilma jddnud voi ilma jaddmas. Selline talude moisasta-
mine palutakse seisma panna ja moisastatud talumaa talupoega-
dele tagasi anda.

Sulaste palvekirjad, mis margitud 1865. a. novembrikuu daa-
tumitega 152), on ilmselt périt iihelt ja samalt koostajalt, tdendo-
selt samuti A. Petersonilt. Sisult tdiesti analoogilised, algavad
nad lausega: ,Ehk meie ka kiil Kronole pearahha maksame ja
omma sure vaevaga nappilt tenitud pédva palgast iilles kasvatud
lapsed soldatiks andma peame, ei olle meil mitte maad, kus peal
ellada ja miska ennast toita vdiksime, ehk meie kiil muud ammetit
ei olle oppinud, kui iiksnes pollotood.” Kuigi neis palvekirjades
on lahtekohaks sulaste ning popside huvid ja eriti kaevatakse ka
nende talurahvakihtide réhuva maapuuduse iile, on nad sisult
rakendatud peamiselt peremeeste noudmiste toetamiseks. Sulas-
rahvas on siin ilmselt voetud peremeeste aktsioon: sdiduvette.
Koigis neis kaevatakse talude moisastamise iile, mis suurendanud
ka maatarahva maapuudust. Puiatu sulaste palvekirjas kurdetakse
veel ka talude korge rendi iile, mistottu talunikud ei saavat odava-
malt maad edasi rentida. Uue-Voidu sulaste palvekiri viljendab
sama motet jargmiselt: ,,Meie mdisa herra von Helmersen on meie
valla perremeeste maad hirmus sure rendi ja teo orjusse alla pan-
nud, nenda et neil mitte voimalik ei olle meil omma kéest ni paljo
maad parraja rendi ehk orjusse eest anda, et ommad lapsed toita
ja kergem iilles kasvata voiksime, vaid perremehhed peavad hir-
mus suurt renti maksma ja orjusse padrrast vimast ma lappi issi
piilidma prukida — ja javad siiski aast-aastalt kehvamaks.“ Vana-
Kopu sulased kurdavad veel eriti talude ostu iile, mis peremeestele
liiga kallilt kitte minevat. Kuigi talunikud torkuvat ostmast, sun-
nitavat neid selleks. Kallilt ostetud talus aga ei suutvat peremees
enam sulast pidada, vaid katsuvat oma to6jouga 1dbi ajada.

152) Pujatu sulased — keisrile nov. 1865, Suure-Kdpu sulased — keis-
rile 29. XI 1865, Uue-Voidu (Karula) sulased — keisrile 30. XI 1865, Loodi
sulased — keisrile 30. XI 1865, — LKKA, tmk, nr. 177 (1866).
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Koik iilalesitatud, nii talunikkude kui sulaste kollektiivpalve-
kirjad olid kas tdiesti voi vdhemalt olulisel mddral A. Petersoni
t60. Nende koostamisel, samuti allkirjade kogumisel oli k&didud
monevorra erinevat teed vorreldes eelmise aasta palvekirjade-
aktsioonega. See oli tingitud vahepeal saadud kogemusist ja muu-
tunud olukorrast. Koigepealt oli uutes palvekirjades sdnastus
marksa ettevaatlikum ja arvestas ainult kohalikke konkreetseid
olukordi ning soove. Neist iile ulatuvad nduded, nagu nad esine-
sid 24 kogukonna kollektiivmérgukirjas (eesti keele, tsensuuri,
kirikuopetajate valimiskorra, rahvakooli kohta), olid niiiid hoopis
korvale jdetud. Ka polnud enamiku palvekirjade esitajaiks enam
kogukonnad oma ametliku esinduse kaudu. Palvekirjad olid niiiid
varustatud iiksikute palujate allkirjadega, kelleks oli varbatud suur
osa kogukondade tdisdiguslikke liikmeid, nii talunikke kui sula-
seid ja popse. Kogu seekordne palvekirjade-aktsioon oli veel réhu-
tatumalt kui varemini talunikkude iiritus, millele oli hangitud ka
sulasrahva toetus.

Kuidas need palvekirjad Peterburisse toimetati ja seal esitati,
pole lihemalt teada. ]. Koleri autobiograafias toodud andmeist
tuleks jdreldada, et see toimus 30. novembril 1865 saatkonna
kaudu, mille tolgiks olnud Peeter Peterson 153). Enamik viimati-
kdsiteldud palvekirju on toepoolest dateeritud nimetatud kuupie-
vaga, osa moni pdev varemini. On tOendone, et palvekirjad toi-
metati Peterburisse ja esitati seal saadikute kaudu. Viheusutav
aga on vdide, nagu oleks selle saatkonna tdlgiks olnud Peeter
Peterson. Viimase kisi oleks sddrasel korral kdinud kindlasti hal-
vemini. Ta jdi aga veel enam kui aastaks vabadusse ja vdis tdita
selle aja kestel Holstre vallakirjutaja kohuseid.

Ajalt ldhedased iilalesitatud palvekirjadele ja algatatud néh-
tavasti sama aktsiooni osana on veel paar kollektiivmargukirja
keisrile s. a. detsembrikuust. Esimene neist on Navesti talupere-
meeste palve 13. detsembrist 27 allkirjaga 154). Nii sonastuselt kui
sisult on ta vdga sarnane eelmiste, peremeeste nimel esitatud palve-
kirjadega. Ka selles on tunda A. Petersoni moju, voib-olla koguni,
et see on tema enda koostatud. Teine kollektiivmargukiri on Kopu
talunikelt, dateeritud 15. XII 1865 Peterburis ja esitatud keisrile
kahe voliniku kaudu 155). Selles kaevatakse peamiselt korge maa-
hinna ja rendi iile. Kaudselt on sellegi algatus iihenduses eelmise
aasta palvekirjade-aktsiooniga. Tema esimene allakirjutanu ja
voib-olla ka aktiivsem mees selle koostamisel on Tonnis Nooda-
pérra, kes vottis osa ka talupoegade suursaatkonnast eelmisel aas-
tal. Sama Noodapira esitas keisrile niiiid ka oma isikliku palve-

153) Russkaja Starina 1886, novembri nr., lk. 362.

154) Navesti talunikud — keisrile 13. XII 1865, — LKKA, tmk. 177
(1866).

155) Kopu talunikud — keisrile 15. XII 1865, — sama tmk.
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kirja 156), milles kaebas, nagu eelmiselgi aastal, et polevat ikka
veel saanud kahjutasu oma talust vélja tostmise puhul.

Koik need palvekirjad keisri nimele saadeti siseministeeriumi
kaudu Balti kindralkubernerile, kelle iilesandeks jdi ka vastuse
andmine palujaile. Kokku vottes palvekirjades esinevaid iihiseid
noudeid leidis kindralkuberneri kantselei 1567), et osa neist on sea-
dusevastased (nagu talupoegadele maa kindlustamine, lahkuvaile
rentnikele kahjutasu méédra suurendamine, talude rendi normimine
jne.), kuna osa ndutud uuendusi on juba otsustatud voi algatatud
(teoorjuse kaotamine keisri kdsuga 1868. a. kevadeks, talurahva
kogukondliku omavalitsuse iimberkorraldamine). Petersonide
asjus ei pidanud kindralkuberner voéimalikuks astuda mingeid
samme, sest et see kiisimus oli senati otsustada. Uhe sdnaga,
kindralkuberner otsustas jdtta palvekirjad tdies ulatuses taga-
jarjeta.

See otsus ldks kuberneri kaudu Viljandi sillakohtule teatami-
seks asjaosalistele talupoegadele. Kubermanguvalitsus omalt poolt
pidas tarvilikuks kogukonnakohtute kaudu talupoegi hoiatada, et
kui nad veel peaksid julgema esineda selliste palvekirjadega, lan-
gevad nad raske karistuse alla 158). Palvekirju endid ei saadetud
originaales ega koopiais kohtadele tagasi. Seda sammu pdoh-
jendas kubermanguvalitsus asjaoluga, et need kirjad sisaldavat
mitmesugust laimu kohalikkude vdéimude ja ametiasutiste vastu,
mistottu need peaksid saadud kirjade puhul astuma samme peale-
kaebajate vastu.

Kindralkuberneri otsuse teatavakstegemisel Viljandi sillakohtu
kaudu avaldasid talupojad oma tavalist umbusaldust ja rahulda-
matust kohalikkude ametivoimude suhtes. Nad kahtlesid selle
otsuse ehtsuses, noudsid sellest drakirja, mida neile aga ei antud.
Ja hoolimata karistusega dhvardusest lubasid nad jillegi Peter-
burisse edasi kaevata 159). Kuberner lubas Viljandi sillakohtule
kiill anda talupoegadele kirjaliku drakirja vastusest 160). Vaevalt
aitas seegi tosta neis usaldust kohalikkude ametiasutiste vastu.

Uued katsed 1866. a. kevadsuvel

Osa talupoegi teostaski 1866. a. kevadsuvel oma dhvarduse,
poorduda uuesti pealinnas asuvate riigivoimude poole. 17. juunil
saadab Balti kindralkuberner Liivimaa kubernerile edasi neli Peter-

156) Tonnis Noodapdra — keisrile 22. XII 1865, — sama tmk.

157) B, kindralkuberner — L. kubernerile 8. II 1866, nr. 157, —
sama tmk.

158) L. kubermanguvalitsuse otsus 11. II 1866, — sama tmk.

159) Viljandi sillakohus — kuberner v. Oettingen’ile 22. IV 1866,
nr, 1622, — sama tmk.

160) L. kuberner — Viljandi sillakohtule 28. IV 1866, nr. 4092, —
sama tmk.
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buris talupoegade poolt esitatud palvekirja 161). Esimene neist
on Kopu talupoegade korduv kaebus kohaliku mdisniku v. Stryk’i
poolt neile osaks saanud tagakiusamiste kohta. See palvekiri oli
esitatud suurviirst Konstantin NikolajevitS§i nimele. Teised palve-
kirjad, mis esitatud keisri nimele, on kaks Viljandi moisa ja iiks
Torma talupoegadelt. Need palvekirjad, mille tekst meile kiill 14-
hemalt teadmata, ndivad peale Torma oma olevat kaja tagajdrjeta
jdetud novembrikuu-palvekirjadele.

Samasuguse kaebuse kordamisena esineb ka Puiatu kogu-
konna palvekiri 162), mille andis 13. juunil siseminister Valujevile
Johann Lakspdrk (Laksberg). Selles deldakse otseselt, et palu-
jad ei usu kihelkonnakohtuniku teadet, nagu oleks siseminister
nende 1865. a. 26. nov. palvekirja ,tithjaks arvanud“. Iseloomu-
likult kirjutatakse uues palvekirjas: ,,Et meie essiteks sedda mitte
suggugi uskuda ei vdi, et Suur Aulik Ministri Herra meie keige
allandlikuma palvede pedle nisuggust otsust tehha votnud, ja et
meie teiseks sega suggugi mitte rahhul jdda ei voi, et meil iihtegi
ommadusse 6igust mdisnikkude vasto ei olle, kes ithhes meie tallo-
kohhadega ka keik meie liikumata ommadust ilma kahjotassumis-
seta meie kdest drravottavad®, siis kaevatakse niiiid uuesti, korra-
tes varemini esitatud noudeid. Selle palvekirja suhtes on teada, et
selle koostamisel oli tegev ka Peeter Peterson, kuna selle vene
keelde tolkis Dankmann 163). See toimus Peeter Petersoni Peter-
buris viibimise ajal juunikuus 1866. Peterson oli selle reisu ette
votnud mitte mingis iihenduses talupoegade palvekirjade-aktsioo-
nega, vaid ainult selleks, et ajada oma protsessi Liivimaa ameti-
voimude vastu. Ta esitas senatile nende vastu oma ebadige van-
gistamise eest suurema kahjutasu-noude 164),

Ametivoimude suhtumine seekordsessegi talupoegade palve-
kirjade-aktsiooni polnud teissugune kui varemini. Puiatu kogu-
konna palve jédeti tagajdrjeta, kuna tema esindaja Lakspdrk saa-

161) B, kindralkuberner — L. kubernerile 17. VI 1866, nr. 755 ja
761. Vrd. L. kuberner — Viljandi ja Tartu sillakohtunikele 29, VI 1866,
nr. 6904/05, — sama tmk.

162) Johann Lakspédrgi palve Puiatu kogukonna nimel siseministrile
13. VI 1866, — LKKA, tmk, nr. 177 (1866). Vrd. Puiatu vallakohtu voli-
tus ]. Lakspérgile 23, V 1866, — sama tmk. ~

163) Vrd, Viljandi sillakohus — L. kubernerile 7. III 1867, nr. 987, —
LKKA, tmk. nr. 177 (1866).

164) P. Petersoni palve senatile 10. VI 1866 (drakiri), esitatud isik-
likult sekretdri abile parun Korffile, — VInSkA, tmk. ad nr. 52 (1866).
Selles palvekirjas on andmeid, mis véddrivad huvi P. Petersoni biog.raaf[;l
seisukohalt. Ulidpilasena ei kuulunud P. P. mingisse organisatsiooni, sei-
sis aga ldhedal organiseerimatute esindusele — ,,Wildenvertretung’ile®,
kellelt ta edaspidi lootis saada lubatud stipendiumi. Jdddes niiiid eemale
Tartu iilikoolist, ,mille {ilemus“, nagu kaebab palvekirja esitaja, ,teotses
iihiselt kohalikkude aadlivimudega, andes minu nende tagakiusamistele
ilma mingi kaitseta ja seadusliku aluseta®, pidi P. P. niiiid muidugi ilma
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deti siseministri korraldusel tagasi kodumaale, kus kohalik kuber-
ner teda ka omapoolse iilekuulamisega vintsutas 165). Képu, Torma
ja Viljandi kogukonna palvekirjade puhul pidid kohalikud ameti-
voimud kindralkuberneri iilesandel mojukalt veenma talupoegi, et
nad voetakse vastutusele kogu seadusliku karmusega, kui nad
parast korduvaid eitavaid vastuseid veel peaksid esinema uute
kaebustega 166).

Sellega l6pevadki Viljandimaa talupoegade kollektiivpalve-
kirjade-aktsioonid, mis olid uuesti elustunud pérast A. Petersoni
vanglast vabanemist 1865. a. hilissiigisel. See oli otsene jarellai-
netus 1864. a. siigisese suurpalvekirja esitamisele. A. Petersonile
cli see uus jatk palvekirjade-liikumises osalt enesekaitse-aktsioon,
millega ta taotles uusi lisamojustusi enda kasuks jatkuvas protses-
cimises Liivimaa ametivdimudega, samal ajal aga selle vditluse jat-
kamine, mille juhiks ta oli hakanud.

Viimatimainitud palvekirjade hulgas esines ka Torma tali-
poegi. Ei ole voimalik kindlaks teha, kas nad esinesid kohalikul
algatusel vOi mingis iithenduses viljandimaalaste viimaste {iritus-
tega. Kuid 1864. a. eesti talupoegade suursaatkonnaga seoses oli
seegi palvekiri. Tema puhul oli agaramaid tegelasi lisak Arro,
kohalik taluperemees, kes oli viibinud ka keiserlikul audientsil 9.
nov. 1864. Torma talupoegade viimasele palvekirjale sai osaks
sama saatus, mis teistelegi: ta jdeti tagajdrjeta ja saadeti palu-
jaile kohaliku sillakohtu kaudu tagasi koos kindralkuberneri hoia-
tusega, et tulevikus selliseid palveid enam ei korrataks 167). Selle
otsuse tditmisel sillakohtu poolt selgus aga, et mehed juba olidki
esitanud uue palve 168). Ja edasi areneb sillakohtus sama pilt,
nagu paljudes teisteski tolleaegseis kodumaa ametiasutistes, kus
talupojad umbusklikult ja rahuldamatult vastu votavad endile eba-
meeldiva otsuse. Mehed mirkavad, et nende palvekiri on kellegi
poolt 1dbi kriipsutatud. Nad nduavad kirjalikku tunnistust, kes
seda on teinud, avaldavad seda oma ndudmist ,,tdiesti siindmatul

jddma ka stipendiumist. Teistes iilikoolides Oppimist aga pidas P. P.
endale iile jou kdivaks. Arvestades senati otsust, millega Liivimaa ameti-
voimude tegevus tunnustatud tema suhtes ebadigeks, nouab P. P. neilt
kahjutasu: kaotatud toetus iilikooli 4-aastase kursuse kestel, — 600 rublat
aastas, — 2400 rublat, kohtukulud ja iilalpidamine vangistuses olles (4. VIII
1864 — 27. V 1865) — 1500 rublat, kahju akadeemilise hariduskdigu kat-
kestamise eest — 5000 rublat, — kokku 8900 rublat hobedas. Vangistuse
eest eritasu maddramise jdttis palvekiri senati otsustada.

165) Vrd. B. kindralkuberner — L. kubernerile 19. VII 1866, nr. 924,
L. kuberner — Viljandi sillakohtule 5. VIII 1866, nr. 7094, — LKKA, tmk.
nr. 177 (1866).

166) B, kindralkuberner — L. kubernerile 17. VI 1866, nr. 755 ja
761, — LKKA, tmk. nr. 177 (1866).

167)  B. kindralkuberner — L. kubernerile 17. VI 1866, nr. 761, —
sama tmk.

168) Tartu sillakohus — L. kubernerile 15. VII 1866, nr. 3444, —-
sama tmk.
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viisil®, nagu kaebab sillakohtunik. Eriti toorelt esinenud neli talu-
poega, nende seas ka meile juba tuntud Iisak Arro, keda sillakoh-
tunik peab kogu aktsiooni eestvotjaks. Ja kindralkuberner ruttab
selle esinemise puhul teatama, et tal ei olevat midagi selle vastu,
kui mainitud neli talupoega oma siindmatu iilesastumise pérast
voetakse kohtulikule vastutusele 169), i

Peale mainitud kollektiivmérgukirjade esitati samal ajal Liivi-
maa eesti talupoegadelt veel rida isiklikke palvekirju. Need on
pdrit osalt samadest raioonidest, kust esimesedki, osalt aga viljast-
poolt neid alasid 170). Uldiselt on nad tavalised poordumised
korgemate iilemuste poole, kellelt aktiivsemad talupojad abi otsi-
sid, kui kodus koige algelisemad eluiilalpidamise alused olid koi-
kuma [66nud. Nende sisuks on eranditult kaebused kohaliku
moisniku peale abipaluja talust vélja ajamise puhul. Oma senisest
talukohast oldi ilma jdddud kas selle moisastamise voi, nagu see
esines enamikul juhtumeil, selle miiiigi tottu voorale juurdetul-
nukale.

Nagu kollektiivmadrgukirjad, nii jdid ka {iksiktalupoegade
isiklikud palvekirjad ikka ilma paluja poolt soovitud tagajirge-
deta. Ja abiotsijail pidid aja jooksul aina tihenema kogemused,
et ka ldabitungimine kohalikkude ametivbimude tokkeist ja otsene
kontakti saavutamine riigi keskvoimudega ei anna ihaldatud tule-
musi. Kuid hoolimata neist kogemusist ei kustunud ometi inimes-
tes usk oma ainsale moeldavale toele — riigivoimule. Ja otse
imestamisvdidrse visadusega ja kustumatu lootusega tegid talu-
pojad oma rahuldamata jietud palvete puhul uusi katseid poor-
duda keskvoimude poole.

Liikumise viimased jdrellained.

See usk ja lootus kandis koigist dpardusist hoolimata ka A.
Petersoni, kui ta 1866. a. siigisel otsustas minna isiklikult pea-
linna. Seekord ei kavatsenud ega organiseerinud ta enam mingeid

169) B, kindralkuberner — L. kubernerile 26. VII 1866, nr. 941, —
sama tmk.

170) Viljandimaalt on isiklikke palvekirju peale tekstis mainitute veel
Jaan Miiiirsepp’alt Vana-Voidust — keisrile 10. II 1866; Ants Reimann’ilt
Navestist — keisrile 26. I 1866 (vrd. B. kindralkuberner — L. kubernerile
13. I 1866, nr. 167); Torma ldhikonnast Jiiri Amer Laius-T#dhkverest —
keisrile 3. XII 1865 ja Mari Roose Saaremdisast siseministrile, daatum
teadmata (vrd. B. kindralkuberner — L. kubernerile 15. VI 1866, nr. 722);
viljastpoolt kollektiivmirgukirjade raioone Vidrik Padrg (Berg) Vastselii-
nast — suurviirst Konstantin Nikolajevitsile 11. V, 12. VI ja 15. IX 1866
(vrd. B. kindralkuberner — L kubernerile 18 VI 1866, nr. 764 ja V. Pirgi
palve suurviirst Konstantin NikolajevitSile 15. IX 1866); Gustav Reppan
Monistest — keisrile, daatum teadmata (vrd. B. kindralkuberner — L.
kubernerile 18. VI 1866, nr. 762); Mari Madisson, Halliku méisast Parnu-
maalt (vrd. B. kindralkuberner — L. kubernerile 6. 1X 1866, nr. 1142).
Koik tsiteeritud kirjad LKKA, tmk. nr. 177 (1866).
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ulatuslikumaid palvekirjade-aktsioone. Tema reisu peamiseks ees-
margiks oli hoolitseda omade ja vend Peetri protsesside eest sena-
tis. Selleks oli ta kaasa votnud ndhtavasti ainult drakirjad vasta-
vaist kaebustest ja asjade ajamiseks volituse oma vennalt. Korva-
listest asjadest pidi ta veel ajama Holstre kogukonna protsessi
Liivimaa kuberneri v. Gettingen’i vastu selle valla ametnikkude
pohjuseta tagandamise pdrast 172).

Kuigi A. Peterson oli politsei valvealune ja tal oli keelatud
oma asukohast Holstrest lahkuda, donnestus tal siiski saada 10. okt.
Tartu renteist passi aastase maksvusega. 18. oktoobril oli ta
Peterburis 173). Aga juba olid liikvel ka Liivimaa ametivoimud.
Néhtavasti ithenduses A. Petersoni tagaotsimisega pandi juba 14.
oktoobril Peterburi eesti koguduse kostri Wilhelm Beefeldt’i juu-
res ldbiotsimine toime. Petersoni ei leitud. Kostrilt viidi dra mo-
ned paberid eesti ja saksa keeles. Vaevalt aga oli A. Peterson
politseijaoskonnas 18. okt. sisse kirjutatud, kui teda luuravad
ametnikud, kelle hulgas oli ka iiks Riiast saadetu, olid kohe temal
jalil.  Jargmisel pédeval toimetati ldbiotsimist end. Tartu kodaniku
Jegor Frilipp’i juures, kus Peterson koos oma kaaslasega Karl
Kreimann’iga (Dreimann) korteris oli. Meestel oli kaasas mitme-
suguseid pabereid ja kolm kirja, neist kaks J. Koler'i ja Fr. Rus-
sov’i nimele, mis politsei dra vottis. Peterson ja Kreimann jieti
esialgu vabadusse. Neilt voeti ainult allkirjad, et nad ei lahku
Peterburist vastava loata. Samal pdeval pandi ldbiotsimine toime
ka ]. Koleri ja koolidp. Th. Dankmann’i juures, kelledelt aga mi-
dagi kahtlast ei leitud 174). Kahe viimase juures ldbiotsimisel
viibis ka Riiast Petersoni puhul eriliselt pealinna komandeeritud
politseiametnik Krampf.

Kogu see A. Petersoni jdlgimine ja tema puhul ldbiotsimiste
korraldamine oli algatatud kahtlemata Liivimaa ametivoimude
poolt. Ja ndib, et Petersoni piiiiti tabada just pealinna joudmisel,
lootes leida kompromiteerivaid kaasavoetud pabereid nii tema enda
kui ka kogu palvekirjade-liilkumise kohta. Politilist politseid pea-
linnas suudeti aga ndhtavasti veenda, et Peterson on hidaohtlik

172) A. Petersonil kaasas olnud ja Peterburis ldbiotsimisel #ravoe-
tud paberid, — VInSkA, tmk. ad nr. 52 (1866). Sealsamas ka volitus Pee-
ter Petersonilt 8. X 1866 ja samuti volitus Holstre kogukonnavalitsuselt
8. X 1866, nr. 254,

173) A. Petersoni pass iihes politseilise registreerimismirkmega Pe-
terburis, — VInSkA, tmk. ad nr. 52 (1866).

174) Politseilise ldbiotsimise protokollid W, Beefeldti juures 14. X,
A. Petersoni ja K, Kreimanni juures 19. X ja J. Koleri ning Th. Dankmanni
juures 19. X 1866, — VInSkA, tmk. ad nr. 52 (1866). ]. Kiler oma auto-
biograafias (Russkaja Starina 1886, novembri nr., lk. 363) kirjutab, et
labiotsimine tema juures olnud ©66si 18./19, oktoobril 1865. Siin on Koler
ndhtavasti aastaarvus eksinud.
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massaja, kes seisab iihenduses vene revolutsionddrega 175). Midagi
eriti kompromiteerivat Petersoni juurest ei leitud. Kuid tema kui
politsei valvealuse omavolilisest ilmumisest Peterburisse oli siiski
kiillalt, et ta peagi vahistati ja vangina saadeti Viljandisse.

A. Petersoni vastu alustati uus protsess. Holstre kogukonda
aga, kes oli julgenud algatada kaebuse kohaliku kuberneri peale,
karistati uuesti sGjavde majutamisega 176). Peeter Peterson, olles
tol ajal Holstre valla kirjutaja, astus mitmeid samme, et valda
sdjavdest ja venda vanglast vabastada; saatis sel puhul palvekirju
Riiga kindralkubernerile ja Peterburisse riigimaade ministrile
Zeljonoi’'le ning suurviirst Konstantin Nikolajevit§'ile. Akki aga
vottis Peetrigi saatus halva poorde. Liivimaa korgemate voimude,
toendoselt just kuberner v. Oettingen’i algatusel ja mojustusel
otsustas baltisaksa-sobraline siseminister Valujev Peeter Petersoni
kui seltskondlikule rahule kardetava isiku administratiivsel teel
Liivimaalt vilja saata. Varahommikul 23. detsembril 1866 vahis-
tati ta sandarmite poolt Holstres ja saadeti Slobodski linna Vjatka
kubermangus. Sellega 16ppes jdddavalt Peeter Petersoni osa Lii-
vimaa politilisel néitelaval.

Administratiivne véljasaatmine, see kdige omavolilisem valit-
sevaile voimudele vastumeelsete politiliste tegelaste korvaldamise
viis, jdi ka Peeter Petersoni suhtes ainsaks eemaldamisteeks. Liivi-
maa kohtuasutiste hammas tema vastu murti senati digeksmdistva
otsusega 177). Sama otsus dhvardas Liivimaa ametiasutisi veel
jargnevategi ebameeldivustega. Ja sama otsuse pdohjal esitas ka
P. Peterson 8900-rublase kahjutasu noudmise Liivimaa ametivoi-
mude vastu 178). See koik oli kiillaltki hdiriv. Ja senati suhtes
polnud lootustki, et tema otsusega kodigutatud Liivimaa ametiasu-
tiste autoriteet harilikus korras jélle jalule seataks. Senati hilisem
otsus 179) aina kinnitas neid kartusi. Selles maddrati Liivimaa
ouekohtu liikmeile isiklik noomitus selle eest, et nad olid teinud
seadusevastase otsuse P. Petersoni ja tema kaaslaste kohta. Oue-
kohtule kui asutisele tehti mirkus, et ta polnud kiillaldaselt valvel
alamate kohtuinstantside tegevuse suhtes. Samuti tehti méirkus
Liivimaa viitsekubernerile v. Cubbe’le, et ta oli middranud P. Peter-
soni pdrast vabastamist senati otsusel politsei valve alla. Asja-
osaliste kohtuasutiste — Liivimaa ouekohtu, Pdrnu maa- ja silla-
kohtu ning Pdrnumaa IV jaoskonna kihelkonnakohtu — tegevust

S — ——— e

176)  Vrd, ]. Kéleri konelus ldbiotsimise puhul Peterburi politseimeist-
riga, — Russkaja Starina 1886. novembri nr., 1k. 363—364.

176) Vt. jargneva kohta ]J. L 6 o, Moned andmed, lk. 11 jj.

177) Senati otsus 3. Il 1866, nr. 273 (tolke drakiri), — PrnKkA, tmk.
K./nr. 3871 (1868).

175) P. Peterson — senatile 10. VI 1866 (&rakiri), — VInSkA, tmk.
ad nr. 52 (1866).

179) Senati otsus 13. IX 1867 (tolke &rakiri), — PrnKkA, tmk.
K./nr. 3871 (1868).
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P. Petersoni loos pidi kohalik kubermanguvalitsus veel eriliselt
uurima ja esitama oma arvamuse selle kohta senatile. P. Peter-
soni noude kahjutasu asjus jdttis senat kiill rahuldamata, kuid
reservis talle diguse algatada see uuesti, mil puhul pidid esitatama
iiksikasjalised pohjendused selle kohta.

Aadam Peterson moisteti Pdrnu maakohtu ja teises astmes
Liivimaa ouekohtu poolt 1867. a. siigisel itheks aastaks vangiroodu.
Tema kassatsioonikaebusele senatisse ei andnud kdiku Liivimaa
kuberner v. Oettingen ega uus, surnud Schiitze asemele mdératud
prokurdr. Alles uus kuberner F. v. Lysander, kes asendas peagi
A. v. Oettingeni, andis A. Petersoni edasikaebusele kdigu. Senat
moistis Petersoni 0Oigeks ja ta vabanes Riia vanglast 4. mail
1868 180},

Palvekirjade-liikumine Viljandimaal oli, nagu nidgime, juba
paar aastat enne seda vaibunud. Jddnud tagajirgedeta ja joosnud
liiva, ndib, nagu oleks tal pdrast vendade Petersonide korvalda-
mist olnud veel vdhem ajendeid taasvirgumiseks. Kuid ometi iiri-
tasid Viljandimaa talupojad ka A. Petersoni vangisoleku ajal veel
iihe katse kollektiivmargukirja esitamiseks. Selleks ilmus veeb-
ruaris 1868. a. Viljandimaalt Peterburisse kaheksaliikmeiine saat-
kond, kes esindas 11 kogukonda 181). Neist kogukondadest oli
tiheksa nimel alla kirjutatud ka 1864. a. 9. nov. kollektiivmargu-
kirjale. Need olid: Viljandi kogukond (saadik Tonnis Paltser),
Puiatu ja Loodi (saadik Ado Piir), Siirgavere (saadik Jiiri Puggu),
Olustvere ja Navesti (saadik Jaak Tiss), Lohavere (saadik Jiiri
Riiwaldt), Uue-Voidu (saadik Jiiri Peet), Suure-Kopu (saadik
Gustav Liik). Uutena olid juurde tulnud Soosaare ja Eistvere
(ithine saadik Jaan Tonisson). Saadikud olid kdik uued mehed,
kes varemini palvekirjade-aktsioones polnud esinenud.

Selle saatkonna organiseerimisest, palvekirjade koostamisest
ja Peterburis esinemisest puuduvad lahemad teated. Ainult Puiatu
ja Loodi esindaja A. Piiri kohta teab suuline rahvatraditsioon 182),
et ta ldinud Peterburisse kohaliku maatarahva saadikuna jala Voru
ja Pihkva kaudu, kust edasi sditnud raudteel. Peterburis olnud
saadikud korteris kellegi eesti mehe juures, puutunud kokku C. R.
Jakobson’iga. Ka olid nad kontaktis ]. Koler'iga, nagu selgub
viimase autobiograafiast. Saatkonna maéargukirja koostamine ja
tolkimine toimus kindlasti Peterburi eesti rahvasoprade kaas-
abil 183).

Sisuliselt oli palvekiri vdga ldhedane eelmistele Viljandimaa

180) J. L 60, Moned andmed, lk. 12.

181) Kollektiivmargukiri keisrile 15. II 1868 (&rakiri), — ] Koleri
kirjakogu, EKIA.

182) A Vihmann, st-ar. Suure-Képust ja Viljandi kihelkonna 1d&-
nepoolseist valdadest; 1926, 1k. 147.

183) Mairgukirjast jdi iiks eksemplar ka ]J. Koleri kétte.
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margukirjadele. Pearohk langes selleski agraarolude kasitlemi-
sele. Kurdeti talude korgete rendi- ja ostuhindade iile, mis talu-
poegadele peale sunnitakse. Nuriseti kvootemaa eraldamise iile,
mis veel enam suurendab maapuudust, samuti ka, et talusid miiiiakse
isikuile viljaspool talupojaseisust. Juhiti tdhelepanu, et enamiku
talurahvastikust moodustava maatarahva olukord halveneb eriti
veel seeldbi, et raharendile siirdumise ja taludeostu arengu tottu
suurenevat ka toopuudus, mis rohub isedranis maaproletariaati.

Tédhtsamate uuendustena paluti médrgukirjas: alandada ja
normida renti kroonukogukondade mdidrade tasemeni (seniselt
3—10 rublalt taalri eest 2—3 rublani); korraldada talude miiiiki
nii, et see poleks seniseile rentnikele peale sunnitud, vaid et see
voiks toimuda vastavalt reaalseile ostuvdimalusile; senised peale-
sunnitud ostulepingud tithistada; tunnustada seniste rentnikkude
tasuta omandiks talusiida iihes hoonete ja aiamaaga; iile kvoote-
maa mdara moisastatud talumaa ja teiste seisuste liikmeile miiii-
dud talud anda talupoegadele tagasi; iimber korraldada maahinne
ia parandada popside olukorda. Peale nende puhtagraarse sisuga
nouete paluti veel: lubada uute iildkohtunikkude valimisest osa
votta ka talupoegadel; ametiasutistest védlja anda moisnikkude vas-
tulaused talupoegade kaebustele ning palvetele; ja 16ppeks anda
kaitset talupoegade esindajaile poordumistel korgemate voimude
poole.

Nagu J. Koler mdletab, olnud viimatimainitud iiritus ka
viimne suurem eesti talupoegade saatkond Peterburisse Aleksan-
der II valitsuse ajal 184). See ndib ka tdesti nii olevat. Uksikuid
poordumisi riigi keskvdimude poole, nii kogukondade kui isikute
poolt, oli muidugi hiljeminigi. Oli ka katseid organiseerida kollek-
tiivseid esinemisi, kuid ilma suuremate tagajdrgedeta 185).

Viljandimaa kui eesti talupoegade palvekirjade-aktsioonide
keskuse ja siit algatatud liikumisest haaratud iiksikute Pédrnu- ja
Tartumaa kogukondade korval tuleb mérkida 1867. aastast mone-
vorra sarnaseid kollektiivseid esinemisi ka Vorumaalt. Siit on
teada viis iihe ja sama kuupdevaga — 28. jaanuariga 1867 ——
dateeritud palvekirja suurviirst Konstantin Nikolajevits'ile 186).

184) Russkaja Starina 1886, novembri nr., lk. 362. -

185) (ks laiaulatuselisem oli 1873. a. alul. Vt. BKkA, V jaosk. tmk.
nr. 106 (1873). Viljandi- ja Tartumaal 'organ.ls'everltl iiksikute iiritliku-
mate meeste poolt koosolekuid ja korjati allkirju palvekirjale, mis _p}dx
saadetama keisrile. Muuseas opereeriti ka iileskutsetega, mis kandsid allkma:
,Peterburi Ahukaard Tankmann®. Huvitav pisiasi, mis nditab kooliop.
Th. Dankmanni populaarsust Viljandimaa talupoegade keskel veel 70-ndail
aastall.m) Viimela talupojad Jaan Rikkand, Jiiri Vdisveer .jg H_i.ndr.ik Rik-
kand, Pindi talupojad iihispalvekirjaga Jii'ri Litte, Pegtre Hédrmin ja Mikk
Rikkas ning Kooraste talupoeg Mihkel Sik — suurviirst Konstantin Niko-
lajevitdile 28, I 1867, — LKKA, tmk. nr. 177 (1866).
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Need pole mingid suuremate hulkade nimel esitatud kollektiivmér-
gukirjad, vaid iiksikute talupoegade eripalved, milles otsitakse abi
ithe ja sama hdda puhul, kuid iga paluja individuaalselt seisuko-
halt. Neid iihendavad iihise kollektiivse aktsiooni avalduseks iihe ja
sama koostaja kdsi, neile margitud iihine daatum ja teataval méa-
ral ka iihine adressaat — suurviirst Konstantin Nikolajevits, kelle
nimele muide Viljandimaalt ldhtunud palvekirjade-aktsioones poor-
duti ainult paaril iiksikul korral.

Need viis palvekirja — kolm eripalvet Vdimela talupoegadelt
Pdlva kihelkonnast, iiks Pindi kolme talupoja nimel esitatud Rouge
kihelkonnast ja iiks Koorastest Kanepi kihelkonnast — on erandi-
tult kaebused kohalikkude méisnikkude peale, kes on lasknud palu-
jad nende senistest taludest vilja ajada, miilies need voOrastele
talupoegadele. Vaimelast périt palujad on kdinud kiimneid kordi
abi otsimas, teinud seda raugemata visadusega, kuid ikka taga-
jarjeta 187). Ja kui mitte muu, siis vdhemalt see protsessimine
on meestele selgeks teinud, et kohalikelt mdisnikkude klassikoh-
tuilt pole neil midagi loota. Sellist silmade selgumist margitakse
iihes palvekirjas 188): , Ent kikkin Meije kohtin Istup perrisher:
Kohto Moismissel Kohto Herrd hdal kiel, kohto lavva man Toli
pddl, Selle ei Maisteda vaeselle Tallomehhele Middaki“. Selles
kogenud, péorduvadki mehed niiiid Vene suurviirsti poole, paludes
abi, et dravoetud kohad neile taastataks. Muidugi jdi secgi taga-
jarjeta. Endiste peremeeste vdljaajamine ning nende kohtade miiiik
uutele osutus paberil igapidi ,,seaduspédraseks® 189).

See Vorumaa talupoegade palvekirjade-aktsioon ei néi olevat
mingis otseses iihenduses viljandimaalaste selletaoliste iiritustega.
Muidugi pole voimata, et kaudsed kuuldused ja voimalikud kokku-
puuted viljandimaalastega ei jddnud modjuta. Ka Peterburi eesti
patriootide abistavat kdtt pole neis primitiivse sonastusega ja Voru
murdes kirjutatud palvekirjades ning nende konarlikes venekeel-
seis tolkeis margata.

Oma tekkelt on need iiheaegsed palvekirjad mingis kindlas
iihenduses Vastseliina talupoja Vidrik Pérg’i ithe vareminiesitatud
sisult ja sonastuselt analoogilise palvekirjaga. Pirgi enda kohta
on teada, et ta oli peale 1860. aastat elanud monda aega Pihkva

187) Nagu vastavais palvekirjades avaldatud kokkuvotteist ndhtub,
on Vidimela talupoegadest kdinud oma talukoha tagasisaamiseks Jaan Rik-
kand 15 korda kihelkonnakohtus, 10 korda Tartu kreisikohtus, 4 korda
Riias ouekohtus, 2 korda kuberneri juures, Jiiri Viisveer 30 korda kihel-
konnakohtus, 18 korda Tartu kreisikohtus, 2 korda o6uekohtus, Hindrik
Rikkand 12 korda kihelkonnakohtus, 3 korda Tartu kreisikohtus, 1 kord
Riias Guekohtus.

183) Hindrik Rikkand — suurviirst Konstantin NikolajevitSile 28. 1
1867, — LKKA, tmk. nr. 177 (1866).

189)  Vrd. Tartumaa V jaoskonna kihelkonnakohtunik — kub. v. Oet-
tingenile 16. V 1867, nr. 648, — sama tmk,
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kubermangus, kust tulnud tagasi kodukogukonda, Vastseliina
kortsi rentnikuks. Aprillikuus 1866 ilmunud ta oma endisesse
tallu, mis juba 1860. a. tema isa kdest dra vdetud, ja asunud sinna
elama. Kaks korda oli ta talu uue omaniku poolt vilja aetud ja
omavoli eest ka kihelkonnakohtu poolt karistatud 190). Sel puhul
kdis Pidrg esimest korda 11. mail ja teist korda 12. juunil Peter-
buris ja 12. juulil Riias kindralkuberneri juures abi otsimas. Seda
mitte saanud, poordus ta 15. sept. s. a. palvekirjaga suurviirst
Konstantin Nikolajevit§i poole 191). Pirg jiatkas ka hiljemini oma
protsessi 192).  Tema palvekiri 15. sept. 1866. a. aga sai mingil
meile teadmata teel otseseks eeskujuks neile vorumaalaste palve-
kirjadele, mis kuupdevatud 28. jaanuariga 1867.

Nagu ndgime, olid kollektiivsed palvekirjade-aktsioonid pi-
rast 1864. a. oma rohuvamas osas selle aasta suursaatkonna otsene
jarellainetus v6i norgemad perifeersed tekitused, abitaotlused
tiksikute talupoegade poolt. Jdrgnev jirellainetus ei toonud liiku-
misse enam midagi uut, ei organisatsiooniliselt ega ideestikult.

IV. Uldvaateid liikumisele.

Palvekirjade-aktsioonid kui talunikkudekihi
kriisiliikumine.

Talupoegade palvekirjade-liikumine 60-ndail aastail oli esi-
mesi suuremaid massiaktsioone rahvuslikult drkavas eesti iihiskon-
nas. Selle haripunktiks ja keskuseks tousis 1864. a. siigisene
suursaatkond oma keisrile esitatud kollektiivmdrgukirjaga. See
Kujuncs sona otsesemas mottes esimeseks suursiindmuseks alga-
vas drkamisliikumises. Koik ldhemad jdrgnevad samalaadilised
firitused, mis ldhtusid samadest paikadest, kust olid parit suur-
saatkonna tegelased, oiid ainult selle jatkuks ja jdrellainetuseks.

See liikumine oli enne koike sotsiaalse pohiolemusega ja al-
les teises jdrjekorras rahvuslikkude nduetega. Ja sotsiaalse nadh-
tusena oli ta koigepealt talunikkude liikumine. Selles rahvakihis
ta siindis, sellest kihist oli pdrit tema tegelaste hulk ja selle kihi
eluhddadest ning vajadustest kasvas vidlja ka tema nduete
programm.

Mis oli aga selle liikumise algeliseks pohjuseks ja ajendiks?
Pidi ju ikka olema siindinud voi siindimas mingisuguseid muutusi
just talunikkudekihi eksistentsitingimusis, mis ajasid teda &revile,
liikvele, suurendasid tema sotsiaalset ja politilist aktiivsust.  J&-

190) L. kuberner — B. kindralkubernerile 27. VIII 1866, nr. 7697, —

cama tmk.
191) Vidrik Pdrg (Berg) — suurviirst Konstantin NikolajeviiSile 15.

IX 1866, — sama tmk. . p
192) Pirgi asjas on kindralkuberneri kantseleis moodustatud eritoi-

mik, — BKKA, V jaosk. tmk. nr. 198a (1866). Puudub ERKA-s.
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tame esialgu korvale talunikkudekihini ulatunud valismojud, nagu
reformid Venes, rea eesti haritlaste uuesuunaline tegevus jne.
Katsume leida vastust talupoegade endi tolleaegseis koige lahe-
mais ning pingsamais soovides. Koigepealt tuleb siin muidugi
arvesse liilkumise suurdokument — 1864. a. siigisene kollektiiv-
mirgukiri. Kuid seda tuleb siiski hinnata tingimisi, sest et talu-
poegade soovide ja vajaduste sonastus esineb siin haritlaste poolt
timbertootatult. Olulisemad meie kiisimuse jaoks on palvekirjad,
mis esitati 1864. a. suvel, samuti 1865. aasta siigisest peale ja
mis on pirit osalt otseseit talupoegadelt, osalt aga sellised, mil-
ledes nende soovid on haritlaste poolt vdhem muudetud.

Réhutatumaid noudeid, mis olid vdlja kasvanud kohalikest
eriti ponevaks kujunenud hddadest, on koigis neis palvekirjades
seotud alanud raharendile siirdumisega, taludemiiiigiga ja talu-
maa moisastamisega. Raharendile iileminek ja taludemiiiik olid
uudsed olevikundhtused, talumaa moisastamine aga igivana. Kuid
seegi cli viimasel ajal suurenenud iihenduses 1849. a. talurahva-
seaduse pohjal toimunud ja toimuva erimaaliikide — moisa-,
talu- ja kvootemaa — eraldamisega ja talude kruntiajamisega
ning nende taalrivddrtuse iimberhindamisega.  Koik need kolm
muutust tolleaegse kiila majanduslikus struktuuris pohjustasid
teatava agraarkriisi, mis haaras talunikke koige otsesemalt ja
tekitas ncis iiha suureneva drevuse.

Raharent tegi suuremaid edusamme Liivimaa kiilades just
60-ndate aastate alul. Veel 1856/57 — 1859/60 oli maa iildisest
taalrivdartusest eramdisus raharendil 18,689%, segarendil 9,34%,
teorendil 70,49%. Majandusaastail 1860/61—1863/64 tousid vas-
tavad arvud: raharendil 25,39%, segarendil 21,06%, teorendil
51,10%. Paari jdrgneva majandusaasta kestel, nimelt 1864/65 —
1807/68, oli juba iile poole talumaast — 55,76% raharendil, kuna
segarendil oli 17,80%, teorendil 15,78% 193).

Talupoegade suur huik oli alul seisnud raharendile siirdumise
vastu, oli aga peagi hakanud médrkama selle vddrtust ka oma ma-
japidamise seisukohalt. Kuid iileminek raharendile, mis toimus
sagedasti segarendi kaudu, oli taludele raske ja tekitas neis Oige
tugeva kriisipalaviku.

Kaasaegne kiilaelu tdhelepanelik vaatleja Helme koolmeister
M. Jakobson kirjutab sel puhul tabavalt 194):

,Ei anna nemmad [= moisnikud] tallopoegadele maad selge rahha-
rendi, vaid seggarendi peale, (se on: muist rahha, muist orjust,) ja se
on veel keige sandim; sest neid orjusse pidivi vottab mdisnik sel aeal, kui

tallopoea! keige kibbedam pollo to kdes on, sest se ldbbi jadb temmai
omma pold korristamatta; ja kust temma siis veel peab sedda rendi

193) Fr. v. Jung-Stilling, Statistisches Material zur Be-
*leuchtung Livldndischer Bauern-Verhéltnisse; St. Petersburg 1869, lk. 3.

194) Mirt Jakobson, Eestirahva elloluggu, — J. Koleri kirja-
kogu, EKIA,
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On tallopoeg jo rahharendi peale sanud, siis on temmal kiil jo nat-
tuke hoogsam, et ta jo pissut ennam saab oma maea ja pollo eest hoolt
kanda, agga siiski ka hddda veel kiillalt; sest iillemal sai rédgitud, et
moisnikkud ei anna mitte pérris selge rahha, vaid segga rendi peale;
ja se on kiill ithhelt poolt nattuke parrem, agga teisi piddi jdlle veel sandim: .
maksa hulk rahha vélja, ning pedlegi vottab moisnik neid abbiorjusse pévi
keige kitsamal aegadel, kus tallopoeal omma péllo ja maea toga issegi
paljo teggemist on. Nenda kui: vilja mahhateggemisse ja kokko korris-
tamisse, heinateggemisse, rehepeksmisse, puveddamisse ja vori kdimisse
peale; ja sepdrrast ei tulle tallopoeale nisuggusest seggarendist suremat
kassu iihtegi, vaid temma peab ikka nenda samma paljo teenrid piddama
kui parris orjusse rendi peal olles; agga sure perre iillespiddaminne ja palk
on niiiid vdagga kallis, ja se tallomaea ei anna sedda mitte vilja, sepér-
rast on jo monned tailopoead ommad tarvilikkud maea lojuksed ja ri-
deki drra miinud, ja veel pealegi suurt volga votnud, et aga renti saaks
moisnikkule vdlja maksa!“ —

Autor kirjutab edasi segarentnikkude voi dsjaste raharentnikkude
lithikeseajaiistest rendilepinguist ja alatasa tousvaist rendihindadest, mis
tegid nende olukorra eriti kindlusetuks ja raskeks: , Meie aeal on jo meie
tallorahvas parrema tundmisse sees kiil nenda kaugele sanud, et nad en-
nam ei armasta suitso urtsikude sees ellada, ja moistvad jo kauniste omma
poldo harrida; aga kui se voimalik olleks ja temmal kindlamat ello kohta
olleks. — Agga seep se on, et temmal ei olle suggugi kindlat seisust, ja
temma ei tea suggugi kui kaua veel temma maea temma kides petakse,
tdnnavo ehhitab ta sia maea, jubba tulleval aastal peab ta teise valda ehk
ka makonda ehhitama. Sest moisnikkud lassevad niiiid saggedaste tallo
maid méta, vahhel vie ja kue aasta parrast; kelle 1dbbi paljo taalrid las-
sevad jure panna, ja tostavad renti suremaks, ikka 1, ehk 3, vOi ka 6
aasta parrast; sest moisnikkud katsuvad niiiid allati otsekui oksjoni visil:
kui paljo tallopoeg ommeti vimaks veel jouab maksta!! Ja nenda peab
siis vaene tallopoeg vimaks ommetigi hdddapdrrast omma ja omma van-
nemate ehhitud maeast isse drra minnema!“

Selles kaasaegses kirjelduses esitatud pohindhtusi raharendi
tuleku ajastust konstateerivad loendamatul hulgal ka suulised
rahivamilestised195).  Osalt kinnitavad neid ka wvastavad ag-
raarstatistilised andmed 196).  Need olid koik teravad kriisindh-
tused talurentniku majanduslikus elus 60-ndate aastate algupoo-
lel. Oli loomulik, et nad toukasid rentnikke aktiivsele hoolitse-
misele oma olemasolu tingimuste eest. Ja erakordse vottena sel
alal tekkisidki palvekirjade-aktsioonid.

Samas suunas mdojus ka taludemiiiigi areng, mis just 60-ndail
aastail tegi suuri edusamme. Majandusaastail 1856/57 — 1859/60
oli Liivimaal talumaa taalrivdirtusest talupoegade valduses ai-
nult 1,47%; 1860/61 — 1863/64 tdusis selle protsent 2,44-ni,
1867./68. majandusaastal aga juba 14,26-ni 197), Kui 1823. —

195) Kogutud Akadeemilise Ajaloo-Seltsi ja Eesti Kirjanduse Seltsi
Ajalootoimkonna iilesandel stipendiaatide poolt nende aruannetes EKIA-s.

198) Nii niiteks rendihindade téusu Fr. v. Ju ng-Stilling, m. t,
k. 11—12. Keskmiselt oli Liivimaal rendihind taairilt 1853./54. majan-
dusaastal 3,97 rublat, 1868./69. a. 6,62 rublat. Rendi iilemméadrad tousid
enam kui k:alhekordseks, olles Liivimaa Eesti alal 1853/54 — 4 rublat taal-
rilt, 1868/69 aga 8—10 rublat.

197) Fr, v. Jung-Stilling, m. t, k. 8.
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1861. aastani oli Liivimaal {ildse miiiidud ainult 388 talu 968 065
rubla vidirtuses, siis 1862.—1866. a. aga miiiidi juba 2010 talu
7 564 930 rubla vddrtuses ja 1867.—1871. a. 4318 talu 13 938 894
rubla vdirtuses 198). Juba needki iildarvud nditavad kiillaltki ku-
jukalt, kui laiaulatuselise murrangu tdi kiila majanduslikku olu-
korda taludc-ostu areng 60-ndail aastail.

Kui see areng iihest kiiljest oli tingitud majanduslikest tegu-
reist 199) ) siis samal ajal olid siin eriti pingsalt mojumas politi-
lised ajendid. Pérast Vene suurt agraarreformi 1861. a. tundus
Liivimaa riititelkonnal pind jalge all eriti koikuv. Uhelt poolt ko-
halikkude parisrahvaste tousev aktiivsus, teiselt poolt aga veel
efektsemalt mojuv vene natsionalistlikkude ringkondade riinnaku-
meeleoiu Balti erikorra suhtes Ahvardasid tuua muutusi ka Liivi-
maa agraarkorda. Ja riilitelkenna heasoovlikud sobrad pealin-
nas valitsuse ringkonnis piiiidsid kiillalt kaugelendgelikult manit-
seda tema esindust vajalikele sammudele, et nende kaudu véil-
tida suurema ulatusega reforme, mis oleksid voinud aadlit tabada
valusamini. See polnud keegi muu kui Vene rahaminister M. v.
Reutern, kes iihe seesuguse sammuna soovitas Liivimaa maa-
marssalile veebruari alul 1864, et kohalikud moisnikud piitidku
nii palju ja nii ruttu kui vdimalik kiirustada taludemiiiiki 200).
Kaalutlus, sel puhul puhtpolitiline, Idhtus ainult aadli huvidest.
Minister konstateeris pealinna politilistes ringkondades tugevat ka-
vatsust laiendada Vene agraarreformi ka Balti provintsidele.
Seni oldavat kiill veel Vene asjadega niivort rakkes, et Balti kiisi-
mused liikkuvat mdneks ajaks edasi. Kui niiiid vahepeal Balti
kubermangudes suudetakse taludemiiiiki voimalikult joudsasti
edasi arendada, siis loodavat sellega hoopis uus olukord. Vaevalt
hakkalks siis valitsus soodsamalt voimaldama maa saamist neile
talupoegadele, kes seni veel maata. Maamarssal Lieven kuulatas
1864. a. kevadtalvel Peterburis teistegi mojukate vdimukandjate
arvamusi Liivimaa agraarkiisimuse kohta. Oli oluline, et ka si-
seminister Valujev soovitas Liivimaa riiiitelkonnal midagi ette
votta, mis oleks vajalikuks suitskatteks kohalikele agraaroludele
vene rahvuslikkude ringkondade riinnakute vastu 201).

Nende soovituste eeldusil andiski Liivimaa maapdev mairt-
sis 1864 kohalikele mdisnikele parooli: rutatagu talude miitimi-
sega! See tousis niitid dkki puhtpolitilisel taustal teravaks pée-
vakiisiinuseks paljudes Liivimaa kiilades. Selle parooli mdjul
lasti ka Viljandimaal suuremal médral kui mujal Louna-Eestis

198) A Tobien, Die Agrarverfassung des livlandischen Festlan-
des, — Baltische Wochenschrift 1906, nr. 15, lk. 128

199) Vrd. N. Kostner, Teo-orjuse langemme ja maaproletariaadi
tekkimine Liivimaal; Tartus 1927, lk. 58. i

200)  Keskustelu minister Reuterni ja maamarssal viirst Lieveni vahel
5. 11 1864, — Lieveni pédevik, lk. 7—S8.

201) Lijeven: pdevik, 1k. 19 jj.
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1864. a. suvel talusid miiiigile. Tiiipilisteks ndideteks sellelt alalt
oli taludemiiiigi valjakuulutamine Suure-Kdpu ja Puiatu kogukon-
nas, mida vaatlesime eespool iiksikasjalisemalt 202). See ajas se-
nised talurentnikud drevusse.

Talupoeg on alati tahtnud saada oma haritava maa omani-
kuks. Ometi ci tahendanud see veel sugugi, nagu oleks talude-
miiiik olnud alul mingiks teretulnud ndhtuseks. Just timberpidr-
dult, talupojad seisid koikjal kdte ja jalgadega sellele vastu. Ta-
ludemiiiiki, mis oli alul hoopis uus ning tundmatu asi, peeti min-
giks vdga kantlaseks ja salakavalaks votteks moisnikkude poolit.
Seegi seik on jdtnud jalgi 16pmatus hulgas rahvamilestistes. Se-
nisel rentnikul, kel isiklikult puudus vajalikul midral sularaha,
kdis taluost iile jou voi dhvardas teda sellise kuristikulise vilja-
vaatega, et ta ei ndinud sellest mingit {ilepdasu.

Iseloomuliselt kaevatakse sel puhul Suure-Képu talupoegade
palvekirjas keisrile 1864. a. suvel 203): :

,Kuida voib meil vaestel, kes surz orjusse ja makso l4dbbi verri-
vaeseks olleme tehtud ja kellel midagi varrandust ei olle vdimalik kog-
goda olnud, iihhe nii alva maa eest, kui meil on, iiht nisuggust hirmust
ja kuulmata hinda maksta ja kuida voime ommale ja omma lastele iiht
nisuggust suurt volga, kus meie mitme polveni ehk ka iggaveste moisni-
kude volgnikuks ja orjaks peame jama, — kaela votta? — Meie teame
selgeste, et selle ma ostmisse jures keik essimesse aastaga pankrotti ja
seldbbi ka sest ostetud maast ilma peame jdma. — Meie olleme paraego
tihhes vidgga sures kimbatusses ja iisna kahhe keigesurema hddda vah-
hel. — Nisuggune otsminne on meil vaesuse parrast koggoni iiks voimata
assi ja selle dhvartud védlja viskamisse ldbbi peame nezd keige omma ello
aeal ndhtud vaeva ldbbi tannini kinnipeetud vanna-vannemate pidrrandus
ja oigus iihhe hobiga ilma tassomata kautama. — Kuida voime ja miks-
pédrrast peame meie omma moisniko ahnusse pdrrast iitht nisuurt iillekoh-
hut kannatama ja kuhho peame niiiid oma vamilga minnema?“

Nii kaebav taludemiiiigi tagajdrjel maast lahtikangutatud ta-
lunikkudekiht ongi eriti liikvel 60-ndate aastate palvekirjade-
aktsioones. Just selle kihi seisukohalt ongi sdnastatud nduded
palvekirjades, eriti 1865. a. novembri- ja detsembrikuu riihmas:
pandagu talude ost-miiiik seisma kuni oOiglasema maamootmi-
seni voi antagu kohalt lahkuvale peremehele, kelle talu miiiiakse
teisele, korralik kahjutasu. Sellesse kihti kuulub ka enamik iik-
sikpalvekirjade esitajaid, nende hulgas koige tiiiipilisemalt oma
kohtadest ilma jadnud Vorumaa talunikud, kes 1867. a. alul poor-
dusid palvega suurviirst Konstantin Nikolajevitsi poole.

Nende sega- ja raharendile siirdumisest ning taludemiiiigi
arengust tingitud kriisinahtuste moju avaldus ka 1864. a. siigise-
ses suurpalvekirjas. Kui siin ei palutud taludemiiiigi seismapa-

202) Vt, E. Kirjandus |S=34,7 k. 344 jj. Vrd. ka Suure-Kopu moisa-

valitseja Fr. v. Stryk — Parnumaa 1V jaoskonna kihelkonnakohtule 15. IX
1864, J—— sama kihelkonnakohtu arhiiv, tmk. K./nr. 1144 (1864), E'RKA.
203)  Suyure-Kopu talupojad — keisrile 1. VII 1864, — Pédrnumaa

IV jaosk. kihelkonnakohtu arhiiv, tmk. K./nr. 1144 (1864), ERKA.
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nekut ega seatud esikohale talust lahkuvale rentnikule kahjutasu
andmise kiisimus, nagu see esines hilisemais, enam talupoegade
endi osavottel koostatud palvekirjades, siis oli see tdendoselt tin-
gitud selle palvekirja koostamisel suuremat osa etendanud hari-
tud juhtide mojust.

Agraarolude korraldamise alal taotles 9. novembri mirgu-
kiri talumaa iildist kindlustamist ainult talupoegadele. Talude
miiiigi- ja rendihinnad pidi kindlaks médratama valitsusvoimude
poolt ,parajas‘ ulatuses. Seni kui see polnud teostunud, pidi
olema keelatud rendihindu tdsta, samuti seniseid peremehi nende
kohtadelt dra ajada. Erilise rohuga nouti teoorjuse kaotamist.
Ja 1oppeks paluti taludele juurdeldikeid turba- ja metsamaade
néol.

Need nduded olid ilmselt talunikkudekihi huvides. Aga pal-
vekirjade-aktsioonest vottis osa ka sulaseid ja vabadikke. Oma
eripalvekirjadega esinesid nad novembris 1865. Kuid oma eri-
soove, nagu nagime, neil polnud. Nad toetasid, kuigi Kkiill
omalt seisukohalt, ainult talunikkudekihi ndudeid. Ja et nende
palvekirjade koostamine toimus samas ,kantseleis”, kus talunik-
kudegi oma, ja voib-olla just viimaste algatusel, siis jdi sulasrah-
vas oma eneseavaldusis iildiselt veel tdiesti taluperemeeste sot-
siaalse ideoloogia mdju alla.

Nonda polnud lood ometi mitte kodikjal. Kohati tungis su-
lastegt sotsiaalne kihiteadvus pdevavalgele. Ja kiillaltki mar-
kantselt. Sellest on allikais sdilinud kiill iisna véheseid jalgi, kuid
need on seda tdhelepanuvddrsemad tolleaegses, oma sotsiaalselt
vaadestikult vdhe diferentseerunud kiilaiihiskonnas.

1864. a. suvel oli Peterburis kdinud ka Vana-Kariste maata-
imeeste esindajaid — Peeter Raud ja Hans Laos 204). Teiskord-
selt ilmusid nad pealinna s. a. novembris, parajasti ajal, kui oli
lahenemas eesti talupoegade suursaatkonna vastuvott keisri juu-
res. Raua ja Laose aktsioonid olid tdiesti iseseisvad, tdiesti la-
hus teiste talupoegade kollektiiviiritusest. Oma palvekirjagi olid
nad ise koostanud ja keegi kantseleiametnik Peterburis oli selle
viimistelnud, puhtale kirjutanud ja ndhtavasti ka vene keelde tol-
kinud. 24 kogukonna mirgukirja esitamise kavatsusest olid nad
kuulnud alles Peterburis. Nende oma kogukond polnud selles
osaline. A. Peterson oli neid pealinnas tutvustanud kollektiiv-
palvekirja mone punktiga. Nad olid nendega ndus olnud ja see-
tottu votnud osa ka suursaatkonnast audientsil keisri juures 9.
novembril.

Nii tunnistasid Raud ja Laos hiljemini Viljandi maakohtus
iilekuulamisel 205). Kui sealsamas neilt aru pariti iiksikute suur-

204)  Vrd. Liivimaa kuberner — Viljandi sillakohtule 17. XII 1866, nr.
11175, — LKKA, tmk. nr. 177 (1866).

205% Viljandi maakohtu juurdlusprotokoll 31. VII 1865, — VInMKA,
tmk. nr. 159 (1865).
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palvekirja punktide kohta, mille esitamisest nad olid osa votnud,
rohutasid nad, et neil olevat kaevata kiill oma taluperemeeste,
mitte aga moisnikkude iile. Palvekirja viie esimese punkti kohta —
neist neli kédsitlesid agraarolusid, viies ndudis talurahva kogukon-
nakorralduse vabastamist moisnikkude jédrelevalve alt — seletasid
nad, et need iildse ei vastavat nende huvidele. 6. punkti — koh-
tureformi kohta — nad pooldasid, lootes, et selle teostamisel ar-
vestatakse ka maatarahva soove. Samuti leidis nende pooldamist
ka eesti keele tarvituselevott kohtute kirjalikus asjaajamises ja
talupoegadele diguse andmine ajada oma asju advokaatide kaudu
(7. ja 8. punkt). Punkt 9-nda vastu, milles nouti kaitset talu-
poegade saadikuile, keelemeestele ja palvekirjade kirjutajaile, ei
tundnud Vana-Kariste maatameeste esindajad huvi. IThunuhtluse
kaotamise ndude puhul (p. 10) soovisid nad, et seda Oigust ei
oleks kogukonnakohtutel, mis koosnesid ju ainult peremeestest.
i1. ja 12. punkt — kirikudpetajate valimiskorra ja maarahvakoo-
lide haridusministeeriumile allutamise kohta — olid meestele v60-
rad. Nad soovisid ainult, et rahvakoolis antaks vdimalus Oppida
vene keelt. 13. ja 14. punkti, milles paluti, et eesti keeles lubataks
tritkkida tsensuurivabalt koike seda, mis saksa keeleski, ja et ko-
halikkude olude korraldamiseks médrataks vene ametnikest koos-
nev komisjon, pidasid vanakristlased vastuvoetavaks.

Nende Vana-Kariste maatameeste esindajate avaldustes ka-
jastus digegi terav vastuolu talunikkudekihi vastu. Kuid iildiselt
jdid sulased ja vabadikud, niipalju kui nad osa votsid palvekir-
jade-aktsioonest, talunikkude moju alla.

Kogu liikumist kandsid eeskdtt talunikkudekihi huvid. Aga
selles hakkasid juba algusest peale osa etendama ka haritud
tegelased juhtidena ja abistajaina. See oli esmakordne néhtus
eesti rahva ajaloos, et tema massiaktsioones esinesid ka tema
enda keskelt vorsunud haritud juhid. See tdhistas uut poorde-
punkti, avas sootuks uue lehekiilje eesti talupoegade voitluste
ajaloos.

Haritud juhtide osa.

Kuidas talupoegade sotsiaalne liikumine oleks kujunenud ka
Louna-Eestis, kui sel oleksid puudunud oma haritud juhid, see
on meile aimatav dige kaugeleulatuvais iiksikasjus. See oleks
kahtlemata olnud vigagi sarnane tolle kéddrimisstseeniga, mida
on kirjeldanud valitsevaile voimudele teenistusagar ,,Roela v.al]a
koolmeister jo Kogukonna kohto kirjutaja Prits Willmann* 17. juu-
nil 1867 2°%). See stseen toimus Pdhja-Eesti alal Roela kogu-
konnas, Viru-Jaagupi kihelkonnas, kus rahuldamata ja rahutute
talupoegade omapead toimuvaid sotsiaalseid otsinguid polnud

206) EKKA, tmk. nr. 25 (1867).
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juhtimas mingi juhi kdsi. Ja selle kirjeldus Prits Willmanni poolt
esitab sellise kddrimise otse klassilist pilti, mis, pOhjustab selle
iiksikasjalisema esitamise ka siin.

15. juunil 1867 enne lounat ndhti Roela koolimaja ees mdnniku all
»iks hulk mehhi“, kes omavahel pidasid millegi iile nou. Keskpaeval
mehed kadusid. Kella kolme paiku ilmusid nad uuesti. Neist kolm —
Mardi talu peremees Tonu Poiklik ja kaks vallavolinikku — tulid kirju-
taja-koolmeistri juurde ja seletasid: ,,Siin rddgivad et keik teised vallad
on ennast kirjutanud ilma et tarvis Moisa politsei ehk iillevaatja kohto
lubba, ja tullevad keik koggovald kokko ilma iillevaatja kohto ja tallitaja
lubbata.” Mehed konelesid edasi, et talitaja torkuvat valda kokku kutsu-
mast: ,ldhhab drra meie eest, ja peab sedda meie rdkimist narri juttuks,
meie tahhame tedda lahti lasta®.

Kui kirjutaja meeste ebaméddrasest soovist aru saamata périb: , Mis
teie siis tahhate?“ — vastatakse: ,Keik teised vallad on ennast siin
iimber kaudu kirjutanud, ja meie tahhame ka ennast kirjutada...” Ja et
kohati, nditeks Kulinal, on moisnikud selle ,iileskirjutamise” vastu, siis ar-
vatakse: ,,Jo neil sakstel ikka iiks assi on, miks naad muido selle vasta on.”

Kirjutaja torgub kirjutamast ilma vallatalitajata ja vastava késuta.
Mehed nuruvad edasi: ,Vinni mees [keegi Hantsu nimeline, muide mees-
tele tundmata], kes Peterburis kdis, ja kell seadusse ramat on, se on
mitto kdsko saatnud Roela valda, Kubja Jago ja Jiirna Janiga, agga need
polle mitte kdsko annud, niiiid panneb Vinni mees immeks, et iihtki meest
ei tulle Roela vallast temma jure.... Jani pdvast lihbeb kirjutus arra. —
Siis ei sa neid ennamb kirjutatud.*

Kirjutaja soovitab tuua ,,Vinni mehelt“ ,seaduse raamatu“. Mehed
aga vastu: ,Sedda ramatud ei anna temma kellegi kdtte, kust se ramat
temmale antud, sealt on kovvast kelatud, et ei pea kellegi kdtte andma.”

Kaks pdeva hiljemini, 17. juunil oli kohtumajja ja selle iimber ilmu-
nud palju rahvast. Kohale oli kutsutud ka valla talitaja, peale tema ka
peakohtumees ja moned volimehed. Talitaja iihes teiste valla ametmees-
tega oli sunnitud avama ametliku koosoleku, mis kestis kella 3—8 p. 1.

Prits Willmann kirjutab edasi: , Kohto tuppa minnes olli keik te
rahvast tédis, 137 meest. Perremeeste liikist. Sullaste liikist ja Vabbat-
meeste liikist ollid kokko tulnud ilma ké&ssuta, naesed ja poisikessed ar-
vamatta.”

Vallatalitaja Mihkel Jiirna piiliab jouda selgusele, mis see ,iileskir-
jutamise” nou peaks tdhendama. Talle vastatakse kooris: ,,Meie ei tea
iikski kust se nou tulnud, meie olleme kuulnud, teised vallad on kokko
tulnud, meie tullime ka, keik iihhes kous!“ Kiisimusele, mida nad siis
oieti tahavad, jargneb jdlle vastus kooris: ,Meie tahhame endid lasta
kirjutada, ja nimmed kirja panna.” Vallavalitsus puikleb ‘vastu, ei taha
kirjutada, ei saa aru, milleks seda teha, ei tea, kuidas seda teha jne. Vast-
tatakse: pandagu aga nimed kirja ja viidagu ,Laekvere kontori“ — , sea!
kirjutakse ueste ja Oiete. Teised vallad on nonda teinud“.

Mass nduab jareleandmatuit , kirjutamist. Kui siis kirjutaja Kkiisib.
et kes soovib lasta end koigepealt iiles kirjutada, vastatakse: , Talitaja!“
See keeldub. Edasi nimetatakse jdrjekorras teiste vallaametnikkude
nimesid. Koik keelduvad. 'Olukord dhvardab kujuneda hoopis koomi-
liseks: noutakse kiill suure &dgedusega ,iileskirjutamist®, kuid keegi ei
julge lasta algust teha, poetakse vallaametnikkude selja taha. Kogu
iirituse iiks ninamehi Tonu Poiklik astub niiiid vahele, ,annab siis kohio
laua jures, keige vallakoggo ees, kui olleks temma keige vallavanemb,
kasko, kui tallitajad ei lasse, siis peavad vollimehhed ommad nimmed
keige enne laskma kirja panna“. Moned tahavad teada, mis seadus
iitleb, teised jdlle vastu: ,Mis sitta seadussest vadata, sedda moda teie
ommeti ei tee. Talitaja annab nou saata koosolekult kolm esindajat
»ilevaatja kohtusse padrima, kuidas toimida. Kaks vabadikku vastavad:
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»Mis veel kohtust otsust ootma, mis teie seisate selle vasto, — nimmed
peavad kirja sama, sedda teame egga kohtust meile lubba anta, meie
teme isse.”

Ohkkond ldheb aina tulisemaks. Kirjutaja dhvardab monda meest
korgema kohtuga. Juba hiiiitakse drevalt rahva seast: ,Ei siin olleks muud
kui tuld vaja.“ Talitaja Mihkel Jiirna, néhes, ,et se mdssamine suremaks
Kippus minnema, ja rahvas ei tahnud heaga koju minna“, kiskis niiiid kir-
jutajal nimed kirja panna. i

Kirjutaja sai iiles kirjutada 7 peremeest, kel oli sooviks: kolmel
,suure kontori al, iihel ,suurte revisioni“, kahel ,krono revisioni*‘ ja
iihel ,,senna kuhho teisedki‘.

Uleskirjutamise ajal hakkas keegi rahva keskel kihutama: ,Se Kkir-
jutus on keik kiuste pirrast, temma panneb kirja mis igga iiks iitleb, ta
peab iihte viisi kirjutama, ei prugi kiissida mis keski tahhab, panne agga
nimme kirja!” Kirjutaja toimiski siis nonda, mispeale rahvas ldks
laiali 207),

See Prits Willmanni poolt jdddvustatud olustikuline pilt k4a-
rivate talupoegade eneseavaldusest ei esita mingit haruldast juh-
tumit, vaid on otse tiiiipiline nende alade kohta, kus politiliselt
vahekogeniud rahvas oma olukorra parandamist taotelles ja sel-
leks abi otsides oli jdetud omaette, ilma avarama silmaringiga
juhtideta. Esitatud stseenis avaldunud mass oli veel vdgagi pri-
mitiivse politilise arengu tasemel. Tal oli kiill kirglik ja visa
tahe saavutada oma olukorra paranemist, kusjuures terita politi-
line meelsus rajanes tavalisel umbusaldusel ja kartusel ,sakste®
vastu, teisest kiiljest aga koikumatul usul ning lootusel ,,Peter-
burist tulnud seaduse raamatu‘, ,suure kontori‘, ,,suure revis-
joni*, , kroonu revisjoni‘, lithidalt riigivoimu ja keisri peale. Aga
samal ajal oli tema politiline orienteerumatus ja Kkirjaoskamatus
veel niivort suur, et ta jdi kimbatusse oma ldhemategi hddade ja
vajaduste sonastamisega, konelemata ulatuslikumaist sel alal.
Ja oma ,iileskirjutamise’ noudmise! ei olnud tal veel vdhematki
selgust selle tdhenduses, siindigu see siis ,,Laekvere kontori*
kaudu voi otseselt ,suure kontori“ alla v6i ,suurde revisjoni®
voi 1oppeks ,,sinna, kuhu teisedki“. Sellise massi kddrimine pidi
kujunema paratamatult mingisuguseks ,suundliikumiseks* ilma
kindlama, teadlikuma ja perspektiivikama programmita.

Kui me aga samal ajastul Louna-Eesti talupoegade palve-
kirjade-aktsioones ndeme hoopis teissugust rahva massilise ene-
seavalduse pilti, siis oli selle olulisemaks pdhjuseks tdsiasi, et sel
liikkumisel ei puudunud oma haritud juhid. Aga ka talupoeglik
rahvamass ise oli Louna-Eestis monevorra teissugune kui Tallin-
namaal. Kiill samasuguse politilise meelsusega omas ta aga
mirksa suuremaid iihiskondlikke kogemusi. Neid oli ta rohkesti
saanud just viimasest eelnenud kddrimisest, mis 40-ndail aastail,

207) Kirjutaja teatas siis koigest juhtunust, mille ta oli omalt poolt
hoolsalt protokollinud, kchalikule — Maa-Virumaa adrakohtunikule ja
palus abi, ,enne kui se valle ja tiihja rahhorikkuja juttode 1dbbi drra
eksitud rahvas suremad missamist savad teggema sest sallaja mdssami-
sed on kuulda pea keige Jakopi kihhelkonna valdades®.
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umbes poolteist aastakiimmet enne niilidset liikumist, polnud jat-
nud haaramata iihtegi kogukonda Louna-Eestis. See kddrimine
iihes oma kestvate tagajirgedega kiriklikul alal oli kasvatanud
talupoegades politilist tdhelepanelikkust ja juurdlusvaimu, oli
orienteerinud teda paremini valitseva olukorra eri tegureis, oli
talle Opetanud ka monevorra moodsamat sotsiaalse liikumise
tehnikat. Aga sellest koigest oli siiski vdhe, et esile kutsuda
sellist sotsiaalpolitilist liikumist, nagu see esineb 60-ndate aas-
tate palvekirjade-aktsioones, eriti selle keskuses seisva 1864. a.
siigisese suursaatkonna iirituses.

Nagu nende aktsioonide tekke ja kujunemise vaatlus nditab,
kasvasid nad vilja talupoegade kohalikest hddadest ja nende
korvaldamiseks vajalikeks peetud reformide taotlusest. Siin oli
kogu liikkumise juur. Ja seda kandvat talupoegade-massi huvi-
tas eeskdtt just see, kuidas parandada oma konkreetset olukorda.
Esmajargulise tdhtsusega oli talle agraarkiisimus tema kohalikus
ulatuses. Sagedad ,,tde ja Giguse otsimised* mdisniku ja koha-
likkude selle ilma vdgevate vastu ametiasutiste kaudu, alates
moisavalitsusega ja lopetades Ouekohtu ning kuberneriga, olid
talupojale ammugi selgeks teinud, et tema on ikka allajddvaks
pooleks. Siit tulenevad siis ka koik tema noudmised oOigusolude
reformi alal. Umbusaldus kohalikkude ametivoimude vastu poh-
justas teda soovima ka ,vene komisjoni“. Kui see noue, mis
avaldatud ka 1864. a. 9. novembri palvekirjas, tundus Liivimaa
ametivoimudele suure iillatusena, mingi viljastpoolt sisse toodud
voorkehana, oli ta oma olemuses périt just talupoegade ridadest.
Viljandis kohtuvoimude poolt 1864. a. palvekirjade-aktsioonide
puhul massiliselt iilekuulatud talupojad, védhesed erandid vilja
arvatud, votsid selle tdiesti omaks. Ja hiljemini korrati seda
nouet ikka ja jdlle jdrgnevais palvekirjades.

Aga samade talupoegade huvi oli kindlasti mirksa vidhem
pinev eesti keele, kirikudpetajate valimiskorra, rahvakooli valit-
semiskorralduse kohta, nagu nad esinesid 1864. a. siigiseses
kolektiivmargukirjas. On iseloomulik, et hiljemini esitatud pal-
vekirjades, ka neis, mille koostamisel tegevad olid vennad Pe-
tersonid, viimatimainitud ndudeid peaaegu kunagi ei Kkorrata.
Pearohk langes neis alati algelisemaile ja palujate seisukohalt
olulisemaile kiisimustele, mis olid périt otseselt kohalikkude
agraar- ja oOigusolude alalt. Ja seal, kus talupojad teotsesia
taiesti omal kéel, ilma teadlikumate juhtideta, tuli see joon eriti
eredalt esile, nagu vorumaalaste palvekirjades 28. jaanuarist 1867

Nouded keele, kiriku ja rahvakooli alal olid 9. novembri
margukirja ja kogu liikumise juurde toodud haritlaste poolt. Ja
just nende nduete kaudu tousis 1864. a. siigise kollektiivmargu-
kirja aktsioon iile kitsama talunikkudekihi piiride ja kujunes juba
rahvuslikuks iirituseks.
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Uksikute juhtide eriosa.

Kes haritlasist oli aga nende nduete autor? OIli see
J- Koler, A. Peterson voi keegi muu? Uksikasjalise tdpsusega ei
saa seda kiisimust enam otsustada. Aga kolm punkti 9. no-
vembri mdrgukirjast — 7, 11 ja 13, mis kdivad eesti keele ja
kirikubpetajate valimiskorra kohta, on viga lihedased neile
motetele ja nagu tuletatud nendest, mis juba 1864. a. aprillis on
kirja pandud Holstre-Pulleritsu koolmeistri . Adamsoni poolt 2°%).
On muidugi isekiisimus, mida praegu juba raske lahendada, kui
palju neist motteist oli tekkinud Adamsoni enda peas ja kui
palju oli saadud motetevahetusest teiste tegelastega. Need oma
aja kohta vdga tdhelepanuvddrsed motted |. Adamsoni Kirjuti-
ses kdivad oma olulisemais osades jargmiselt:

»,Eestlased said kiil priiks lastud, agga nende keel on tdnna-
pdvani pdrris-polve sisse jdetud, se on iiks surma haav, Temma ihho ja
vaimokiilgis, mis Tedda kelab, keige tarkusse ja tundmisse sees mu
rahva visil eddasi minnemast. — Saksa kelel on iiksi meie maal suur voi-
mus ja mele-vald, temma on iiksi =e vallitseja keel — sedda Oigust
hoiavad saksad kiiiinde ja hammastega kovvaste kinni — ja ei tahha
eesti-kelele mingisuggust Oigust anda — nende sovimine on, et eesti-
keel koggoni drra-surreks; — ehk kiil Eesti-kelel se surem digus peaks
ollema, sest et Eesti-keel mitto sadda aastad, enne kui saksad veel
sedda maad ja rahvast tundsidgi, on siin vallitsenud, ning se on selle

rahva ja kele pdrris-maa — agga saksad, kes peale 600 aasta eest meie
maale tullid, meid risti-innimesseks teggema, mis nad parrako Jummal
tulle ja moegaga tallitasid — selle pithha katte al, on nemmad keik

meie maad ja oigussed enneste kdtte risunud, ja ei olle meile middagi
ennam jarrele jatnud, niiid tahtvad nemmad kavvalussega ka meie keelt
arra-kautada, — ja eestlased keik saksaks iimber-muta, et neil surem
oigus meid olleks pinata— mis ommeti iiks tithhi motleminne on, ja iai
€i voi korda minna. — Saksa keli on kirriko ramatud, saksa keli keik
kohto kirjad — saksa keli studerivad keik FEesti-rahva kirriko Gppeta-
jad, kohto herrad ja arstid — saksa keli tullevad ka keik Keiserlikud
,Kdssud, selle pirrast ka eesti rahva eest katte alla jdvad. — Sedda
vatame allati kurva siiddamega, kui ndeme, et Oppetaja ammeti Kandi-
aatid, Universiteti pealt tulles monni mitte iiks ainus sanna eesti keelt
ei moista — noh niiiid on kohta tarvis, ei v6i parrata, peab Oppima hak-
kama, ning aasta ehk kahhe pédrrast on jubba eesti-rahva Gppetaja peab
cestlastele Jummala sanna kulutama ja eesti kolide eest hoolt kandma —
voib kiil igga moistlik innimenne arvata, kui pudulest keelt nisuggused
mehhed rédgivad ja ei voi sedda 10-ne aasta sees ka mitte pohjani sel-
geste tundma oOppida, sest et nende igga-pdvane ello ja rdkiminne saksa
kele sees on, ning sellepédrrast rahva ello-viis ja keel pohjani tundmata

jddb. — Ehk siis tulleb neil nisuggune valle-moétleniinne: ,Oppiko eest-
lased keik saksa keelt, siis polle meil ennam kele-Oppimissega ftarvis
vaeva nidhha. — Utleb ehk monni: mis pédrrast eestlased ommale

nisuggused, kes selgeste eesti keelt ei moista, (f)ppet'ajaks. vc')tavagj? _selle
peale kostan: eesti rahval ei olle Oppetaja vallitsemisse jures mingisug-

gust Oigust — moisnikud vottavad sedda vasto, kes nende mkle jdrrele
on — ehk nemmad kiil isse need keige laisemad kirriko kdiad ja mon-
ned veel mitmel aastal suggugikirrikoegga lauale ei ldhha. — Mdnned

208)  1issa-kirri. Eesti-keel“, dat. 22. apr. 1864, — Kboleri kirja-
kogu, EKIA.
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jialle motlevad: eestlassed on tuimad ja holetumad, ei viitsi Oppida et
nende omma seas mehhed olleks leida, kes Oppetaja ammeti peale kol
baks, se polle jélle tossi — vaesus kelab neid 6ppimast — ja kui monni
peaks seas ka ollema, kes omma last jouab nenda kaugele kolitada —
siis peab ikka iiksnes saksa keli oppima — ja kui ta omma Oppimisse
aega on loppetanud, siis on temma emma keel jubba peagi drra kaddu-
nud peab jdlle ueste Oppima hakkama. — Veel paljo vaesem luggo on
kohto herradega, need ei moista egga Oppi eesti keelt nipaljogi kui kir-
riko Oppetajad — ja ommeti peavad need sammad mehhed rahva
oigusse-moistjad ollema — monnikord ka ello ja surma vahhel kohhut
moistma, .

Rahval on ka omma suggust lubba kohto-moistjad vallitseda koggo-
konna kohtus keik eestlased, kihhelkonna ja Kreis-kohtus moisnikude
abbiks — need ei vOi seal omma rahvale middagi suremad abbi sata,
sest et keik kohto kirjad saksa keeles kirjutakse ja iillemalt poolt keik
Keisrilikud kdssud ja kulutussed nendasamuti saksa keli tullevad, kel-
lest nemmad sannakestgi ei moista, vaid peavad agga sellega rahho
jama, mis teised neile seal ette iitlevad, olgu se siis oige ehk mitte!! —

Koggokonna kohtudele, kus tédieste eestlased kohto mbistjad on,
tullevad ka keik iillema kohtude polest sadetud kirjad, kdssud ja kiissi-
missed saksa keli — ja peavad nendasammuti ka jdlle &rra-vastatud
sama — siis peab iggal koggokonna kohtul iiks kirjutaja ollema, kes
saksa keelt moistab, sellepdrrast suurt palka kiissib — see peab siis koh-
tomeeste su ja kdssi ollema, agga Jummal parrako! missuggune su ja
kdssi — védgga pissut on neid kirjotajaid, kedda tohhib ja voib uskuda.
— Sest et kirjotajad iiksi iillema kohtude pealt sadetud kirjad mdista-
vad luggeda, se teeb neid nenda uhkeks, et nad kohtonieestest ennam
middagi luggo ei tahha piddada ja tahtvad et kohto mehhed kui nende
sanna-kuuljad allamad ja kédsso-tditjad peavad ollema, kes monnes
kohhas miitsigi ei tohhi kirjotaja ees laske peas olla. — Ténnini on
koggokonna kohto kirjutajad ennamiste keik Hopmannid ja mdisa vallit-
sejad olnud — sellepdrrast on neil kohto-meeste ja rahva iille vigga suur
voimus — needsammad mehhed on need pinamisse riistad, kellega mois-
nikud vaest Eesti-rahvast, ni mitto sadda aastad on pinanud. — Kui
iillema kohtule iiks vastamisse kirri tulleb sata, kirjotaja kirjotab sedda
saksakeli valmis, iitleb: , Johan, Peter ja Hans, tulge kirjutage niiiid
omma nimmed alla“. — Siis peavad kohtu mehhed iihhe vdera keli kir-
jale, kellest nad isse sannakestgi ei moista, isse ennese ehk valla nimmei
alla kirjutama — sel visil voib innimenne ennast, ilma omma ennese
teadmata teise pérris orjaks drra kinkida. — Oh meie armas eesti keel,
millal saad sinna ommale priust!!! — Vagga vdgga tarvis olleks, kui need
mehhed, kes eesti rahvale Jummala sanna kulutavad, nende kohto-
moistjad ja arstid peavad ollema, Universiteti pealt tulles jubba selgeste
cesti keelt moistaks; se voiks agga siis Eestlastele sedda ello joudo
anda, et nad keigis Oppimisses, tarkusse ja tundmissega mu rahva visil
eddasi lahhaks. —

Agga ni kaua, kui saksad Gimnasiumides ja Universiteti peal eesti
kelele maad ei anna, ja ka keik kohto ja kirriko kirjad rahva omma
keles ei sa kirjotud — ei vOi eesti rahvas ial omma Oppimissega eddasi
minna, vaid jdidb ikka kui iiks kiddur pu, mis kiil haljendab, agga ial
sedda joudo ei olle kasvada. —

Se on iiks Oige immeks pannemisse vadrt assi, et keik meie Sure
Keisri Herra armo teod Venne, Some ja Pola rahvale meie eest katte
alla pantakse — Saksa Seitungid tohhivad keik selgeste rdkida, agga
eesti Seitungid peavad omma suud kinni piddama, nad voivad kiil Keisri
armust rdkida — agga Keisri armo teod mitte nimmetada — eks se ei

pea keige eestlaste siiddamed sakste ja nende Censoride vasto vihhas pol-
lema aeama.“
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Tsiteeritud ]. Adamsoni Kkirjutise pohjal saame lihemail
jdlile, kust on périt kolm olulist, iildrahvuslikumat ilmet kandvat
punkti 1864. a. 9. novembri mérgukirjas (p. 7, 11 ja 13). Sa-
made nouete riihma kuulub ka maérgukirja 12. punkf, milles
soovitatakse maarahvakoolide allutamist riigi haridusministee-
riumile ja neis vene keele Opetamise suurendamist. See ndue oli
iildiselt kindlasti rahvapdrane ja sai hiljemini drkamisaja iiheks
olulisemaks kultuurpolitiliseks taotluseks.

Kirikuopetajate ja moisnikkude rusuv eestkoste maarahva-
kooli valitsemisel tegi selle taotluse algelistegi rahvuslikkude
emantsipatsioonipiiiiete toukel otse moodapddstamatuks nou-
deks. Kuid 1864. a. oli ta veel vérske ja alles siinnitusvaludes.
Tema tekkimine ja sOnastamine toimus iihenduses d&dsja péeva-
korda tousnud Eesti Aleksandri-kooli asutamise mottega. Juba
esimesed selle motte teostamiseks astutud sammud nditasid pdev-
selgelt, et kohalik maakoolivalitsus piiiidis eemaldada kogu
iiritusest asutajate juhtiva osa ja saada see enese kidtte. See-
tottu kerkis juba 1863. a. novembris H. Wiihner'i, |. Hurda ja
G. Blumberg’i vahelisel ndupidamisel iiles kavatsus, allutada asu-
tatav Eesti Aleksandri-kool otseselt haridusministeeriumile. Seda
pooldas eriti J. Hurt ja temaga iiksmeelselt ja veel rohkemgi Fr.
R. Kreutzwald ning J. Koler 209). Ka Viljandimaa koolmeistreist
Eesti Aleksandri-kooli métte tegelased, eriti J. Adamson ja H. Wiih-
ner, olid 1864. a. kevadeks joudnud kindlale veendumusele, et
kooli allutamisel kohalikule kreisi-maakoolivalitsusele vdiks olla
tagajdrjeks, et kavatsetavast Oppeasutisest kujuneks ainult vérd-
jas. Kui aga kooli haridusministeeriumile allutamise suunas tuli
astuda tegelikke samme, olid need koolmeistrid kohe hirmul, kar-
tes kohaliku maakoolivalitsusega vastamisi minna. H. Wiihner
arvas, et nad seega ,Il66vad silmndkku peaaegu kogu aadlile ja
koigile pastoritele, kellest meie, koolmeistrid, rohkem sGltume kui
sulane oma isandast“ 210). Pérast pikka kohklemist Viljandi-
maa koolmeistrite keskel otsustus kiisimus 1864. a. suvel Eesti
Aleksandri-kooli haridusministeeriumile allutamise kasuks. See
oli paratamatu jdreldus kohalikkude saksa voimude koolipoliti-
kast. See jireldus pohjustas ka iildndude maarahvakooli vabas-
tamise alal kirikudpetajate ja moisnikkude voimu alt. See vois
toimuda ainult sel teel, et kool otseselt allutataks haridusminis-
teeriumile.

Kui eesti talupoegade 60-ndate 'aastate palvekirjade-aktsi-
oone toetanud haritud tegelased t6id liikkumise programmi uusi
rahvuslikke punkte, siis teisest kiiljest olid nad juhtivaiks abista-

N Vrdi J. Hurt — J. Kolerile 26. XI 1863, 7. 1 1864, — Koleri
kirjakogu, EKIA; Fr. R. Kreutzwald — ]. Hurdale 26. 1 ja 5. 11 1864, —
Hurda kirjakogu, EXIA; ]J. Koler -— J. Hurdale 25. IT ja 3. IV 1864, —

Hurda kirjakogu, EKIA. -k
210) 'H, Wiihner — J. Hurdale 27. 1V 1864, — Hurda kirjakogu, EKIA.
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jaiks talupoegade endi keskelt vélja kasvanud nduete sOnastami-
sel ja siistematiseerimisel. Ja sellise koost6o tulemusena koos-
tuski kogu eesti rahvusliku lifkumise esimene programm, mille
pohilisem osa oli kokku voetud 9. nov. 1864 keisrile esitatud
margukirjas.

See margukiri oli kollektiivne teos. Ta ehitati talupoegade
kokkutoodud ja haritlaste poolt juurdelisatud materjalidest.
Tema ehitusmeistreiks olid haritlased. Suurimaks vaevanégijaks
oli Aadam Peterson. Ta kujunes kogu liikumisele nagu mingiks
sekretariaadi juhiks. Ja kord vétnud endale selle osa, etendas
ta selle 16puni, niikaua kui Liivimaa vdgevad, toetatud riigi kesk-
voimu esindajaist, lasksid tal vabaduses liikuda. Koikumata tah-
tekindlusega, murdumatu enesevddrtuse- ja kohusetundega, politi-
liselt kiillaldase orienteerumisvoimega, piisis ta liikkumise keskuses
kuni oma végivaldse eemaldamiseni. Ta t6i sellele rahvaliikumi-
sele ohvriks oma isikliku elu sdna otsesemas mottes. A. Peterson,
kelle tegevust senini pole kiillaldase rohuga hinnatud, tuleb pai-
gutada eesti rahvusliku drkamisliikumise algajastu esirinde juh-
tide hulka. Tema vend Peeter, vihem algatusvoimene, enam oma
vanema venna juhitav kaasttoline, pidi samuti lunastama oma ko-
husetruud andumust rahvaasjale oma isikliku elutee eneseohver-
dava purustamisega. Ja kui ta 1878. a. Onnetut surma sai, kir-
jutas tolleaegne suurim eesti rahvajuht C. R. Jakobson 211):
»Vist saavad koik isamaa pojad vaimus selle melie haua ddres
ieinama, kes meie eest palju on pidanud kannatama. Tema mi-
lestus saab Eestirahvale igaveste kalliks jddma, sest tema isa-
maa-armastus on suurem olnud, kui tema elu-armastus.” Need
sonad sobivad teenitud jdrelehiiiideks mdolemaile vendadele. Ja
kivimonumente, mis on jddnud neile piistitamata, asendagu ja-
relpblvede soe ja lugupidav tunnustus vendadele Petersonidele,
kes eesti rahvusliku litkumise hélli juures tegid oma elutoé oma
aja mootudes suurejoonelises palvekirjade-liikumises.

Sellele liikumisele andis oma osa teisigi kodumaisi haritlasi,
Viljandimaa koolmeistreid, olemata selles siiski eriti néhtavad.
Petersonide talu kiilje all elas Holstre-Pulleritsu tagasihoidlik,
kuid kultuuritahteline koolmeister Jaan Adamson. Hoolimata
oma vdikesest haridusest oli ta paljugi jarele motelnud eesti rahva
elusaatuse iile ja otsinud teid selle elujirje tostmiseks. Vidhem
politiline temperament, oli ta juurelnud eriti rahvuskultuuriliste
kiisimuste iile. Selle tulemusena oli ta algatanud ja kdima pan-
nud Eesti Aleksandri-kooli motte. Tema tdhelepanekuist ja mo-
tiskeludest oli siindinud 1864. a. varakevadel ka viike kirjutis
eesti keele kohta, mis, nagu nidgime, oli materjaliks ka suurmér-
gukirja koostamisel. Ta oli voimalust mooda kaasaldojaks ja
abistajaks ka suursaatkonna organiseerimisel, vottis osa Lubja-

211) | Sakala“ 1873, nr. 42.
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saare koosolekust, kus esines konega. Tema soe ja mdistev suh-
tumine Petersonide aktsioonesse piisis hiljeminigi. Kui A. Peter-
son 1866. a. siigisel sditis Peterburisse korraldama oma ja venna
protsesse, kirjutas Adamson Kolerile: ,Ma palun irge jitke
Pletersoni] mite ilma abita, kui tema asi langeb, siis ei ole rahval
midagi loota, sest rahva asi seisab temaga iihes 212),

J. Adamsoni aktiivne kaaslane Eesti Aleksandri-kooli métte
arendamisel Tarvastu koster-koolidpetaja H. Wiihner sai  kiill
ithenduses 1864. a. eesti suursaatkonna iiritusega ebameeldivate
kimbatuste osaliseks. Tema juures pandi ldbiotsiminegi toime.
Kuid see oli ilmselt arusaamatus. Wiihner oli maksva olukorra
suhtes politiliselt liiga lojaalne, et kuidagi osa vétta palvekirjade-
aktsioonest.

Suuremat aktiivsust voime konstatesrida Helme koolmeistri
Mart Jakobsoni suhtes. Tema koostatud kirjeldus eesti talu-
raliva olukorra kohta, milles oli sonastatud ka iiksikuid uuendus-
ndudeid, oli materjaliks ka suurpalvekirja koostamisel. Nagu
Adamsongi, esines ka tema Lubjasaare koosolekul konega, aval-
dades nédhtavasti samu métteid, mis olid kokku voetud tema iilal-
mainitud Kirjutises.

Ka Suure-Jaani koster-kooliopetaja Joosep Kapp olnud
palvekirjaderaktsioonide pooldajate ja Ohutajate hulgas 213).
Voib-olla oligi osalt tema teene, et sellest kihelkonnast oli eriti
palju kogukondi andnud oma allkirjad 1864. a. siigisesele kollek-
titvmargukirjale. i

Viliselt aga jdid koolmeistrid palvekirjade-aktsioonesi
eemale. Ukski neist ei votnud osa Peterburis kdinud saatkonda-
dest. Aiusaadavalt ei esine ka iihegi koolmeistri nimi palvekir-
jade ail. Rahvamadlestised teavad jutustada, et koolmeistrid hoi-
dunud teadlikult viljapaistvalt osa votmast palvekirjade-aktsioo-
nest, kartes oma koha kaotamist 214). Ja mis jdigi iile meestel,
keda ,,nago kanged viina, mis tahab vilja aeada, kardetakse, ja
selleparast kork histi kovaste peale vautakse 215),

Kodumaa haritlaste tegevuse korval tuleb eriti korgelt hin-
nata Peterburi eesti rahvasoprade osavottu palvekirjade-aktsioo-
nest. Esikohal nende hulgas ja iihena juhtidest kogu liikumises
seisab muidugi J. Koler. Ta on kogu liikumise autoriteetsemaid
aigatajaid ja vaimseid isasid, kes juba varakult pidas palvekir-
jade-aktsioone tihtsaks taktiliseks votteks, mille kaudu lootis
juhtida vene seltskoniia ja politiliste ringkondade tédhelepanu eesti
rahva eluhddadele. Ja selles veendumuses piiiidis ta neid aktsioone

212) | Adamson — J. Kélerile 9. X 1866, — Koleri kirjakogu, EKIA.

213) E. Anilane, st-ar. &drkamisaja kohta Suure-Jaanis, 1933
(AASA, EKIA), 1k. 19. )  I5 g

214) Nii J. Adamsoni ja J. Kapp’i kohta. — E. Anilane, viimatitsitee-

ritud st.-ar., Tk. 14, 19. S e
215) ] Adamson — ]. Kolerile 9. X 1866, — Koleri kirjakogu, EKIA.
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ohutada, aitas neid organiseerida, abistas Peterburisse ilmunud
saadikuid, vOttis osa nende palvekirjade redigeerimisest jne. Vi-
hem ideoloogiline juht, enam praktiline abistaja, kujunes ta oma
kea iihiskondliku positsiooni ja sidemetega ning politilistes olu-
kordades ning suhetes hdsti orienteerunud mehena kodumaisele
liilkumisele nagu mingisuguseks residendiks pealinnas.

Olles alul palvekirjade-aktsioonide algatuslikuks ohutajaks
ja innukaks pooldajaks, tdmbus aga Koler hiljemini tagasihoid-
likumaks. Juba 1864. a. suursaatkonna fiasko pidi tooma ka te-
male pettumuse. Ja kui ta hiljemini just iihenduses palvekirjade-
lilkkumisega sattus politiliselt kahtlustatute hulka, oli tal pohjust
olla veelgi ettevaatlikum. Seda oma hiljemini tagasitombunumat
suhtumist mérgib Koler ka ise oma autobiograafias 216). Ta ei
eita onia abi rohkearvulistele eesti talupoegade saadikuile. Eest-
lastel, kel puudusid teised seaduslikud = vahendid oma hddade
avaldamisks, olnud ju saatkonnad ja margukirjad sel alal ainsaks
teeks. Hiljemini aga soovitanud ta kannatlikumalt oodata, seni-
kui reformid Venes Ioplikult on teostatud. Nii toiminud ta ka
pdrast vallakogukonnaseaduse otsustamist (19. II 1866). Kuid
oma abistavat kdtt ei tdommanud ta vajalikul korral niiiidki ta-
gasi. Sel puhul, kui A. Peterson 1866. a. siigisel uuesti vangis-
tati, tousis ka Koler litkvele. Meie ei tea kiill tema teistest sam-
mudest, kuid mojuka ldti tegelase Chr. Waldemar’iga ja tdoendo-
selt ka rohkevoimelise vene ajakirjandusliku komandeerija M. Kat-
kov'iga oli ta siindinu puhul kiill ithenduses 2'7).

Teiste Peterburi eesti rahvasdprade osa palvekirjade-aktsioo-
nes on raske iiksikult kinnistada. Koige tegevamaks meheks J.
Kéleri korval oli kiill kindlasti kooliopetaja Th. Dankmann. Tema
sulest oli 24 kogukonna midrgukirja tolge. Samuti tolkis ta vene
keelde enamiku Viljandimaalt paritolevaid mirgukirju. Nagu
ndib, oii vendadel Petersonidel eriti tihe side just temaga. Selle
jdlil olid ka ametivoimud, pannes 19. X 1866 libiotsimise toime
tema ja Kolert juures. Kolmandaks tegevamaks meheks oli Fr.
Russov #'¥) | ilma et meie siiski midagi lihemalt teaksime tema
osast. [Palvekirjade-aktsioonide 16ppjargul ndib nendega kokku
puutunud olevat ka C. R. Jakobson 219),

Kokku vottes, Viljandimaalt 1dhtunud palvekirjade-aktsioonid
60-ndail aastail olid iildiselt kohalikkude rahvameeste — vendade
Petersonide, iiksikute koolmeistrite, drksamate talupoegade — ja
Peterburi eesti rahvasdprade viljaka koostéd tulemus. Eriti oli

216) Russkaja Starina 1886, november, k. 365,

217) Vrd. Chr. Waldemar — J. Kdolerile 6. 11 1867, — Kaleri kirja-
kogu, EKIA.

218) Vrd. A, Peterson — H. Hennole 24, XII 1899, — Henno kirja-
kogu, EKIA. ,

219) Vrd. C. R. Jakobson — J. Adamsonile 12. II 1869, — Adamsoni
kirjakogu, EKIA (dra triik. E. Kirjanduses 1913, 1k. 126).
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seda nende aktsioonide keskuses seisev 1864. a. suursaatkond ja
tema poolt keisrile esitatud méargukiri.

See miérgukiri, mille saamislugu oleme vdinud jilgida kaunis
iiksikasjaliselt, on eriti tdhtis dokument eesti Adrkamisliikumise
aigjargust. Selles on esmakordselt siistemaatselt kokku voetud
selle liikumise sotsiaal-majanduslikkude ja osalt ka rahvuspoliti-
liste nouete programm radikaalse suuna tegelaste sdnastuses.
Selle eriti onnestunuks ja eluliseks osutunud kokkuvotu pohijoo-
ned jdid piisima ldbi kogu drkamisaja.

Palvekirjade-liikumine eesti ,valispoliti-
lise” aktsioonina.

Eelnenud vaatlus on ndidanud, et 60-ndate aastate paivekir-
jade-aktsioonid polnud mingi vodrkehaline, kunstlikult sepitsetud
iiritus, vaid oli vdlja kasvanud eesti talunikkudekihi ponevaist elu-
hddadest. Need aktsioonid olid iihtlasi eesti talupoja traditsi-
oonilise ,,vélispolitilise orientatsiooni“ avaldus. Nagu varemini
korduvalt, nii ka niiiid taoteldi vditluses moisnikega toetust riigi-
voimult. See polnud muidugi mingi eestipdrane ega rahvuslik
ndhtus. Nii toimis talurahvas peaaegu koikjal oma sotsiaalseis
liikumistes, mis olid suunatud valitseva aadlivoimu alt pddsemi-
seks. Ja ka seal, kus see aadel oli temaga iihisest rahvusest, nagu
niditeks kaasaegses Poolas 1863. a. alanud vabadusvditluse, eriti
aga sellele eelnenud ajajargu kestel. See oli talurahval péris loo-
muliku sotsiaaipolitilise instinkti avaldus, oli paratamatuna tun-
duva liidu taotlus antagonismis ja voitluses koiki eluharusid haa-
ranud ning eriti majanduslikult ja sotsiaalselt rohuva aadlivoimu
vastu.

Selle elulise rahvapdrase ,vilispolitilise orientatsiooni voi-
sid omaks ka eesti rahvusliku liikumise radikaalse suuna esimesed
juhid. Kui selle avaldus keisritruudusena ja -iilistusena ametlikes
palvekirjades kujunes monikord maotuks ja piirepidamatuks liial-
duseks, siis polnud see ometi sugugi ainult ,diplomaatiline” ene-
seviljendus, vaid ka tosimeelne veendumus. Vaevalt kiill tegi A.
Peterson silmakirjalist manoovrit, kui ta 1864. a. siigisese kollek-
tivmadrgukirja koostamisel kirjutas, nagu nidgime, keiser Alek-
sander II-st kui ,,parimast, armulikemast, Oiglaseimast, humaan-
seimast ja Oilsaimast valitsejast, kes iildse kunagi on valitsenud

ja krooni kandnud“. Samuti polnud tagamdtetega vigurdamine
kiill seegi, kui sama kasi kirjutas nii superlatiivselt, nagu Uue-
Voidu talupoegade samaaegses palvekirjas 220). : , Jubba kog-

goni ammo olleme meie iiht tédieliko éirrape.éist‘mist julgeste oon.]'ud,
nenda et meie silmad on piihha Peterburgi Linna pole vaates drra
vissinud, kus meie ainus Arrapedstja ellab. .. Oh ilma otsata

220) Uue-Voidu talupojad — keisrile 1. IX 1864, — PrnMkA, tmk.
ar. 159 (1865).
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armoline Rigi Essa, drra lasse meid, vaesid Eestlassi, Sinno, Sin-
nul Suur Keiser, sennikui viimse verretilgani truud ja peale loot-
likud lapsed ja sannakulelikud, keigeallandlikumad allamad oma
nipaljo Millijonide, niitid roomsaste Oiskajate allamate seas, had-
das ja villetsuses Olikades, ja meie ilma-armota mdisnikude keige
raskema, vanna-aegse mahha-rohhumisse all, — kes niiiid agga
meie tidieliko rikkumist sovides meie hddda igga pédevaga sure-
maks tevad, — mitte kurvastusses koggoni drra norkeda!!!*

Kui sellised viljendised oleksid olnud silmakirjaline diplo-
maatia keisrile saadetud ametlikes paberites, siis poleks nende
autoril oimeti tarvis olnud oma samaaegseis salmisepitsusis vil-
jenduda samalaadiliselt, nagu A. Peterson Kirjutab iihes oma
1864. aastaga margitud luuletises ***):

See pidu pea tuleb

Sull Peterburi poolt,

Su keisri siida poleb

Su vastu armu saalt.
Ju isalikult kannab
Ta Sinu eest suurt hoolt,
Sull abi, armu annab
Ja seisab sinu poolt,

See on su uhke Olev,

Mis ammu ootad sa;

Su kallis kange Kalev,

Su piiha Padstija.

Ja ega Aadam Peterson iiksi ennustanud ,,pidu Peterburi
poolt”“ ja lauinud Vene keisrist kui ,kallist kangest Kalevist” ja
eesti rahva ,piihast Péastijast”. Neil lootusil ja meeleoludel po-
hines kogu tema kaaslaskonna iildine veendumus. Koguni nii
teadlik ja avarapilguline politik nagu C. R. Jakobson pani selle
oma vdlispolitika nurgakiviks, algusest I6puni. Juba 60-ndail
aastail, dsja astunud eesti avalikku ellu, rajas ta eesti rahva uues-
tisiinni olulisemaks eelduseks Vene riigivdoimu heasoovlikkusele ja
toetusele. ,,Aga pimedus ei kesta igaveste* — kuulutas ta oma esi-
meses kuulsas ,jisamaa kones‘ siigisel 1868 — ,jo tousis koit
hommiku poolt ja kuulutab heledat valgust: meie vene keisri
herrade arm oli see koit*222). Ja temalegi polnud sellised
vdited ,,diplomaatia®, vaid veendumus, nagu see n#htub kordu-
valt tema kaasaegseist kirjadest teistele eesti tegelastele.

Olles eesli talupoegade ja niiiid ka politiliselt radikaalsemalt
meelestatud haritlaste jarjekordseks traditsiooniliseks valispoliti-
liseks aktsiooniks, avaldas 60-ndate aastate palvekirjade-liiku-
tine sama orientatsiooni ka oma sisulistes nouetes. Ilmekamad
ses sulites olid soovid: allutagu maarahvakoolid haridusministee-
riumile ja komandeeritagu eesti talurahva olukorra parandamise
otstarbel kohale vene korgemaist ametnikest koosnev komisjon.

221) Adam Peterson’i Laulud (I); 1895, k. 12.
222) C. R. Jakobson, Kolm isamaa konet; 1870, lk. 28,
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Sama usaldus riigivoimu ja umbusaldus valitseva aadlivdimui
vastu avaldus ka soovis, et kavatsetud kohtureformi ettevalmista-
misel talurahva huvisid kaitseksid valitsuse poolt miiratud voi
tema poolt kinnitatud talupoegade valitud esindajad.

See vilispolitiline orientatsioon sai omajagu toetust ja Ghu-
tust aktiivsuscks Vene kaasaegseist, dsja eelnenud ja ettevalmista-
misel olevaist reformidest, enne koike 1861. a. suurest agraarre-
formist. Teatava virgutava mojuga selle orientatsiooni realiseeri-
misel oli ndhtavasti ka ldtlaste eeskuju. Nende poolt oli esinenud
samalaadilisi talupoegade palvekirjade-aktsioone juba 1863.
aastal 223). Omavahelise kontakti tottu ldti tegelastega ei voi-
nud need jddda teadmatuks ka Peterburi eesti patriootidele ja mo-
justasid toendoselt eriti ]J. Kolerit, kes, nagu ndgime, juba 1864.
aasta kevadel propageeris viljandimaalasie keskel pdordumist
keisri poole.

Oma otseste taotluste suhtes jooksid talupoegade palvekir-
jade-aktsioonid eesti ,,valispolitilise‘* iiritusena esialgu tdies ula-
tuses karile. Saatkondade tegelasile, eriti juhtidele said osaks
vintsutused ja tagakiusamised, mis algasid juba Peterburis ja jat-
kusid siistemaatselt kodumaal. Palutud uuenduste kohta, nii {il-
disis kui kohalikes kiisimusis, anti kategooriliselt eitavad vastused.
Ametivoimud, alates siseministri, Balti kindralkuberneri ja Liivi-
maa maamarssaliga ning Iopetades kohalikkude kihelkonnakoh-
tunikkudega ja moisavalitsejatega, tegid koik, et talupojad veen-
duksid oma palvekirjade-aktsioonide lootusetuses ja alistuksid
kuulekalt valitsevale olukorrale.

Palvekirjade-aktsioonide tegelased olid muidugi kiillalt tead-
likud oma vaenulise rinde olemasolust, mis ulatus altpoolt koha-
liku kubernerini. Kindralkuberneri suhtumises nendesse nad veel
kahtlesid, kuigi talt suuremat lcotmata. Siseministrit pidasid nad
endile heasoovlikuks. Keiser aga oli see ,kange Kalev", ,piiha
Piistija*, kellelt abi lootused olid kdikumatud ja kes oligi nende
vaevarikaste rdnnakute viimseks eesmérgiks.

Selline hinnang riigivoimu korgemate tippude suhtumise
kohta eesti talupoegade aktsioonesse pdhines aga ekslikul orien-
{atsioonil valitsevais politilistes vahekordades. Eriti tdhtis kogu
kiisimuses oli siseminster P. Valujevi ja Liivimaa riilitelkonna
enam kui soe vahekord. Valujev, kes oli Vene siseministriks a.
1861—68, oli keiser Aleksander II mdjukamaid nduandjaid ja
etendas omal ajal tegelikuit nagu mingi peaministri osa. Teda peeti
iihtlasi heaks Balti olude tundjaks ja sellena arvestas keiser teda
veel eriti. Ta oli noore ametnikuna teeninud Balti kindralkuber-
neri J. Golovin'i kantseleis ja hiljemini (1853—58) olnud Kura-
maa ~kuberneriks 22*). Neil kohtadel oli ta eriti heatahtlikult

223) Vrd. Lieveni pdevik, k. 260 jj., 267, 269 jj., 310. .
224) vt A, v. Tobien, Die Livlandische Ritierschaft I, 1k. 93 jj.
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suhtunud kohalikku sakslusse ja seetdttu saanud ka nende tinu ja
pooldamise osaliseks. Ka tema siseministriks méddramisel oli tea-
tavat osa etendanud Liivimaa maamarssal viirst Lieven, kes seni
vihetuntud Valujevi nimele oli teinud mojukat propagandat Pe-
terburi juhltivais politilistes ringides ja nii tasandanud teed tema
korgele ametikohale tulekule 225). Siit areneski tihe sopruslik suhe
siseministsi ja Liivimaa maamarssali viirst Lieveni vahel.

Siseministrina oli Valujev Balti erikorra ja saksluse innuka-
maid ja thtlasi mojukamaid kaitsjaid. Sellist tuge vajas Balti
sakslus, eriti riilitelkonnad 60-ndate aastate algupoolel enam kui
kunagi varemini. Vene natsionalistlik vool M. Katkoviga eesotsas
riindas {iha suureneva innuga Balti erikorda ja noudis selle havi-
{amiseks pohjalikke reforme. Need nduded leidsid dige tugevat
poolehoidu ka korgemais biirokraatlikes ringkonnis. Kui siin aga
ei joutud ulatuslikumate tegudeni ja konkreetsete projektideni,
siis oli see pohjustatud asjaolust, et Peterburis oldi veel vdga seo-
tud Vene iildreformidega, ja suurel mddral sellest, et Valujevil
onnestus seda liikumist mojukalt tokestada.

Eriti dhvardavaks kujunes Balti riilitelkondade olukord just
agraarkiisimuses: sel puhul liikus ka valitsuse ringkonnis kavat-
sus laiendada Vene 1861. a. talurahvaseadus Balti provintsidele.
Ja Valujevi poolt polnud see sugugi hooplemine, kui ta oma usal-
duslikus keskustelus Liivimaa maamarssali viirst Lieveniga veeb-
ruaris 1864 toonitas, et Balti agraarkorda riindavad kavatsused
on seni nurjunud peamiselt tema vastuseisu totu 226). Kuid need
uuenduskavatsused, mis seni polnud Onnestunud, voisid teostuda
juba ldhemas tulevikus. Sellist hadaohtu pidas Valujev viga
reaalseks. Selle viltimiseks andiski ta rea mitmesuguseid kasu-
likke nédpunditeid eriti Liivimaa riilitelkonnale algatada ja teos-
tada monesuguseid reforme selleks, et tema vastu suunatud riin-
nakuil votta pind jalge alt. Need reformid vdisid olla ka puht-
iiktiivsed, et aga kindlustada aadli olukorda muutunud ajatingi-
musis. Nii nditeks soovitas ta reorganiseerida talurahva kogu-
konnakohtud nii, et need ei alluks, nagu seni, mdisavalitsuste ees-
kostele, vaid et nendes oleks esindatud riigivoim oma ametnik-
kude kaudu 227). Uut olukorda ei pidanud ta riiiitelkonnale kui-
dagi hddaohtlikuks, sest riigivoim ei hakkaks ju sinna saatma ko-
halikku rahvakeelt mittevaldavaid ametnikke, vaid miaraks oma
esindajaiks niikuinii moéisnikud! Sellised malekdigud, milliseid
voiks loendada veel teisigi, iseloomustavad Valujevit Balti kiisi-
musis kiill enam kohaliku saksluse advokaadina kui Vene riigi-
mehena.

Oma Balti politika arendamisel oli Valujev alati koige tihe-

225) Lieveni pdevik, lk. 14—15.
226) Sealsamas, k. 1.
227) Sealsamas, k. 213.



damas kontaktis maamarssal viirst Lieveniga, Liivimaa kuberner
A. v. Oettingeniga ja Balti kindralkuberner parun Lieveniga, kel-
ledega koik suuremad aktsioonid olid pohjalikult ja peenusteni
varemini ldbi kaalutud, enne kui neile kdik anti. Kolme viimati-
mainitud tegelaste politilises credo’s oli pohilisemaks juhteks piiiid
sdilitada Balti erikorda. Talupoegade palvekirjade-aktsioonide
suhtes noudis see loomulikult aktiivset vastutootamist. Nagu
ndgime, teostatigi see iihisel rindel ja tagajarjekalt.

Keisri heasoovlikkus Balti riiiitelkondade vastu jdi endiselt
koikumatuks. Siseminister Valujev oli kiillalt oluline tegur selle
edasipiisimises. Ja mitte palju vdhem polnud ses suhtes ka Lii-
vimaa maamarssali viirst Lieveni osa. Viimane oli 1864. a. koln
korda pikemat aega Peterburis, kus tal oli diendada oma riiiitel-
konna rida suurpolitilisi kiisimusi. Tema pealinnas viibimise
kohta peetud iiksikasjaline pdevik nditab tema silmapaistvalt suurt
modjukust riigi korgemais biirokraatlikes ringkonnis, muuseas ka
mitme ministri juures, keda ta suutis tagajdrjekalt panna liikuma
Liivimaa aadli ja riilitelkonna kasuks. Samal ajal sai ta ka keis-
rilt ja keisrinnalt rea audientse, milledel ta usalduslikult ja iili-
sobralikult vastu voeti. Maamarssal oli Peterburis ka iiheaegselt
eesti talupoegade siigisese saatkonna sealviibimisega. Ta oli va-
gagi hdsti ning otsesest allikast informeeritud saatkonna vastu-
votust keisri juures, samuti ka selle liikmete parastisest iilekuula-
misest sisenunisteeriumis, kusjuures viibis, nagu ndgime, ka Lii-
vimaa riiiitelkonna sekretir M. v. Griinewaldt. Viirst Lievenil
poinud raske astuda mojukaid samme saatkonna aktsiooni vastu,
mida ta loomulikult tegigi. Samas suunas oli tegev ka Balti kind-
ralkuberner, kohalikku aadlisse kuuluv parun Lieven, kes noudis
eriti pealekdivalt Aadam Petersoni vangistamist pdrast eesti saat-
konna esinemist keisri juures. Ja kui siseminister Valujev asja
politseilise jdlgimise huvides jattis Petersoni esialgu moneks pée-
vaks vabadusse, oli kindralkuberneri meelepaha nii suur, et ta
dnvardas ametist lahkuda 228).

Eriti dgedalt toimis saatkonna vastu, nagu juba ndgime, Lii-
vimaa kuberner ja endine maamarssal Aug. v. Oettingen, mdjus-
tades vastavalt pealinna politilisi voimutegureid ja pannes liikvele
oma késutuses oleva vdimuaparaadi.

Kbdige selle mojuka vastusurve tagajdrjel ei saavutanud eesti
talupoegade palvekirjade-aktsioonid taoteldud eesmérke. Talu-
poegliku iihiskonna politiline aktiivsus jooksis jdrjekordselt ka-
rile. Ja jarjekordselt pidi ta laskma demonstreerida enese allajaa-
mist valitsevale aadlivoimule, kusjuures riigivoim esines ilmselt
viimase liitlasena. See oli eesti ,,vilispolitilise orientatsiooni®
kurblooline ummik. Sellest paddsemiseks polnud reaalseis jou-
dude vahekorris ieti mingit vdljavaadet. Ilma pdhjendatud usuta

228) Lieveni pdevik, 1k, 207.
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{ihiskonna omajousse jdi minna lootusetuse meeleheite teed voi
sidilitada senine fiktsioon riigivoimu heasoovlikkusest ja leida oma
politilisele aktiivsusele tuge sellest illusioonist. Elutahteline ins-
tinkt jdi piisima viimasele teele. Soov sai siingi motte emaks.
ja niipalju kui see illusioon oli dsjaste kogemuste tottu morastu-
nud, piiiiti seda kohendada moningate riigivoimu esinduse’ hea-
soovlikena ndivate sammude optimistliku interpretatsiooniga.

Selliste sammudena leidsid hindamist koigepealt senati Oi-
geksmoistvad otsused Peeter ja Aadam Petersoni kohta. Nendest
jdi tundmus, et Peterburis on siiski korgem ametiasutis, millelt
voidakse loota vihemalt suurimas hddas erapooletut kaitset. Ka
valitsuse ringkonnis leiti moningaid tugikohti oma lootustele,
Koéige moéjukamalt tuli siin arvesse riigimaade minister Zeljonoi.
Viimane oli varjamatult vaenuline Balti riiiitelkondadele ja vottis
nii monigi kord kohalikke talupoegi oma kaitse alla. Veel ini-
mesiga hiljemini mailestas A. Peterson ,auusat Selendi’d* iihen-
duses 6U-ndate aastate siindmustega 229). Eesti tegelasteni ja ta-
lupoegadeni ulatus ka teateid, et riigindukogus on tugev vool, kes
on valmis nende huvisid oma kaitse alla votma. Aga kodige roh-
kem sai {alupoegade usaldus riigivoimu vastu toetust 60-ndate
aastate reformidest. Palvekirjade-liikumisele jdrgnenud uuen-
dusi — teoorjuse kaotamist, lahkuvale rentnikule melioratsiooni-
tasu korraldust, ihunuhtluse kaotamist ja 10ppeks talupoegade
poolt eriti tunnustavalt vastuvéetud uut kogukonnaseadust — hin-
nati riigivoimu heasoovliku vastusena talupoegade endi aktsioo-
nidele. Kuigi need uuendused olid ainult vdike osa soovitud re-
formidest, oli neil siiski oma moju senise ,,vélispolitilise orientat-
siooni‘‘ edasipiisimises.

Patvekirjade-aktsioonide pdrand eesti

rahvuslikule liikumisele.

Palvekirjade-aktsioonide tegelasile jdi hiljemini, kui nendele
jargnenud vintsutusist oldi toibutud, mulje, nagu oleksid nad
omajagu osa etendanud parastiste 60-ndate aastate reformide tu-
lekul. See kiisimus vajab veel erilist selgitamist seoses nende
reformide tekkeloo iimberhindava uurimisega. Kuid niipalju on
praegugi kindel, et talupoegade aktsiconid andsid kahtlemata
teatava touke jargnenud uuenduste iiritamiseks.

Ent palju suurem veel oli palvekirjade-aktsioonide osa eesti
rahvusliku litkumise kujundamisel. Nagu eespool juba kiillalt ro-
hutatud, olid nad siin otse poordelise tdhendusega. Kui rahvus-
liku liikuinise all moista koiki tegelikke katseid, rahvuslikku meel-
sust ja seilest vorsunud ideid ning algatusi tegudega ellu viia, siis
palvekirjade-aktsioonid olid ses suhtes esimesi kesksemaid massi-
avaldusi. Neist aktsiconest voime konelda kui eesti rahvusliku

229) A. Peterson 8. H. Hennole 24. XII 1899, — Henno kirja-
kogu, EKIA.
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lilkumise alguse tdhtsaimast osast, mille sotsiaalseiks pohijuurteks
olid agraarkriisist drevile aetud talunikkudekihi hddad. Ja edasi
olid palvekirjace-aktsioonid rahvuslikule liikumisele mdédratu or-
ganiseeriva tdhendusega. Nende kaudu organiseerus kontakt
Viljandimaa arksamate talupoegade ja haritlaste vahel omakeskis
ning samuti nende iithendus Peterburi eesti patriootidega ja tekkis
neist laialipillatud elementidest rahvusliku voitluse iihisrinne. Selle
rinde iihise teotsemise olulisemaks tulemuseks oli ka eesti rahvus-
liku liikumise esimene programm, mis oli kokku voetud keisrile
9. nov. 1864. a. esitatud margukirjas. Selles sdnastatud nouded
on senini tuntud peamiselt selle venekeelse teksti jargi. Siin on
voimalik neid tuua ka mainitud margukirja eestkeelses loplikus
redaktsioonis 230):

I Tallokohtade piddamisse polest.

1.) Et iiks seadus saaks tehtud, mis ldbbi meie, nenda kui Venne-
tallopoiad need maad voiksime omma parriseks sada mis monni sadda
aastad olleme harrinud, Seliepdrrast olleks issedrranis tarvis, et {iks par-
ras ja kindel ma hind saaks pantud (seatud), mis jdrrele peaks kohtade
kauba- ja rendi hinnad arvatud sama. Nisammoti olleks tarvis meile eest
oigust anda, et ni kaua kui keik Eesti tallorahva seisus ei olle ni paljo
maid ommale pdrriseks sanud, kui nende wellamisseks ja iillespiddamis-
seks tarvis ldhheb, teiste rahva seisuste innimestele ei pea tallo maid
miidud egga rendi peale antud ja ka mitte moisamade korva modetus sama,

2.) Et nikaua kui sedda kindlad ma hinda veel ei olle seatud, mitte
lubba ei pea ollema, tdnnised rendi hinnad suremaks panna egga tallo
perremehhi nende kohtade pealt drra aiada,

3.) Et teo orjus mis meile tallokchtade piddamisse jures sedda
keige suremad kahjo teeb, ni pea kui ial voimalik saaks koggoni #drra kao-
tud, oigo mis nimme al tedda niiiid veel peale pannakse,

4.) Et tallomade jure saaks turba rabbasia ja metsa antud, igga
kohha surust moda, mis ldbbi saaksime selle kahjo eest hoitud, mis pude
ja turvade pudusse ldbbi peame kannatama.

I Koggodusse ja kohtoasjade polest.

5.) Et meie tallokoggodussed ni kui koggokonna kohtud saaksid
iisna maoisnikude vallitsuse ja kdsso alt lahti.

6.) Et Oigusse kohtude muutmisse jures, mis niiiid keiges Rigis
peab ette voetud sama ja mis pdrrast meie maal rahva seisused esiotsa
135¢ peavad noupiddama, — meie tallo rahva seisus mitte ilma eestseisjata
€i jadks, kes agga mitte moisniko seisusse kdsso ehk voimusse al ei ol-
leks, ja kedda meile Rig: vallitsus kas isse vallitseks ehk meie vallitsemist
mdda kinnitaks. Sellepirrast et selle kohtude muutmisse jures meile ni-
samma suggused oOigused saaksid antud kui vennetallopoegadele.

7.) Et meie kohto kirjad ja prottokolid saaksid Eesti kele kirju-
tud ja et ka keik Keiserlikkud ukasid ja kubbermangu seitungid saaksid
ka makele triikkitud.

8.) Et Eesti tallopoegadelle nisammoti kui igga teise seisuse rahvale
lubba saaks antud oOiguste ja seaduste peale Oppetud meste (Advokatide)
labbi kaebada ja kohhut kdia.

9.) Et meie sadikud, kelemehhed ja palvekirjade kirjotajad ja keik,
kes meie kaebdusse-asjade jures abbiks on, mitte taggakiusatud, vangi

230) A. Petersoni kdega kirjutatud, — ]. Koleri kirjakogus, EKIA.
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pantud egga trahvitud saaksivad; — issedrranis pallume kdigeallandlik-
kumalt, et keige heldema ja oOigusse teggia suure Keisri Herra késso
14abbi need nimmetud kaks venda, Adam ja Peter Petersoon iillekohtu eest
hoitud saaksid ja omma oOigust leiaksid.

10.) Et ihho’ nuhtlusse prukimist vdhhendadud ja kui ial voimalik
koggoni drra kaotud saaks.

11" Kirriko 'Oppetajate vallitsemisSe "ja tallo
kolide polest.

11.) Et kirriko Oppetajad mitte meie tahtmist vasta saaksid ammeti
peale seatud, sest et nemmad need ainused sures kolides Oppetud mehhed
meie keskis on ja sellepidrrast meie neid omma liggemaiks eestkostjaiks
ja kaitsjaiks peame, kello kdest keigis ommas asjus vOime julgeste minna
nouu ja selletamist palluma.

12.) Et kiilla kolide parrandamisseks ja kossutamisseks Rigivallit-
sus neid koggoni kolide Ministri-kohto omma hole alla vottaks ka sovik-
sime vdgga et nende kolides saaks ka wvennekeelt Oppetud, sest et se ldbbi
meil Eestlastel olleks kergem Venne kubermemangudega kaupa aiada ja
muud asjad toimetada ja nekrudidel kergem védetenistust Gppida ni kui
tallopojal to6d ehk kohta otsida, kui sedda ommal maal ei leia.

13.) Peale selle soviksime, et keik mis lubbatakse Venne- ja Saksa
kele triikkida ka Eesti kele voiks triikkitud sada. Sellepdarrast et ennam
tuttavaks saaksime keige asjadega, mis iillepea Rikis kui ka meie ommal
maal siinnivad, mis ldbbi valle juttude laiale laotamisse ja rahva eksita-
misse eest saaks hoitud.

14.) Vimaks selle peale motteldes, et meil selle pallumisse jures ep
olle keddagi seatud eest seisjat moisnikude vdggeva sanna vasto ette tua,
ussaldame koige allandlikkumalt palluda, et meie palvete ldbbi vaatamis-
seks ni kui iillepea noupiddamisseks Eesti tallorahva ello ja ollemisse par-
randamisse pdarrast, iiks kommisjon saaks seatud, kedda suur Keisri
Herra Vennesuggu Rigi iillemate keskist vallitseks, et mitte saksa-
suggu kohtomoistjad ehk {ikspdinis omma sugguseltsi ja seisuse kassu
voiksid piida.

Teine samalaadiline dokument hilisemast ajast on C. R. Ja-
kobsoni koostatud ja eesti seltside saadikute poolt 1881. a. keiser
Aleksander Ill-le esitatud margukiri 231). Sellele on omistatud
cesti drkamisloos erilist tdhtsust. See oli Jakobsoni-aegse radi-
kaalse eestluse politilis-majanduslikkude nouete kokkuvott, oli iiht-
lasi Jakobsoni sotsiaalpolitilise programmi avaldus. Kui aga seda
mdrgukuja vorrelda 1864. 2. eesti suurpalvekirjaga, siis selgub,
et ta on pohijoontes sama.

Agraarolude korraldamise alal esitati molemas margukirjas
olulisema noéudena, et moisnikkude omanduses olevaid talumaid
miilidaks ja renditaks riigivalitsuse poolt normitud sundhinda-
dega. Talumaa modisastamise ldpetamise ja teoorjuse kaotamise
nouded, mis esinesid 1864. a., olid 1881. a. mirgukirjast vilja
jdetud. Talumaa moisastamise protsess oli vahepeal tugevasi:
vaibunud, teoorjus aga ametlikult juba kaotatud. Need nouded
polnud enam pédevakohased. Uute nouetena olid 1881. a. margu-

231) Mairgukirja eestikeelne, seltside esindajate poolt allakirjutatud
eksemplar J. Koieri kirjakogus, EKIA; iihe drakirja jdrgi dra triikitud A.
Kruusberg, Eesti Ajaloo Arkiiv I — Venestamise tulekul; 1922,
1k, 42—46.
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kirjas juurde tulnud talumaa rendi- ja ostulepingute revideeri-
mine, et tithistada moningaid taludele {ilekohtuselt pealepandud
kohustusi jne. Uued nouded arvestasid eriti vahepealseid, talu-
deostu ja raharendi arengust pdhjustatud muutusi.

Kohaliku maaomavalitsuse ja kohtukorralduse alal ndudis
1864. a. mirgukiri esijoones vallakogukonna ja talurahvakohtu
vabastamist moisavalitsuse eeskoste alt. See saavutati suurel
mddral 1866. a. valiakogukonnaseadusega. 1881. a. midrgukirjas
rohutati semstvo-asutiste sisseseadmise vajadust, ja nimelt nii,
et seal oleks ka eesti talupoegadel sakslastega vorreldes iihetao-
line esindus. Eestlastele iihetaolise esinduse néudmine oli konk-
reetne rakendus eestluse iithedigusluse pohimattest, mille 16plikult
fikseeris Jakobson, mis aga 60-ndail aastail veel polnud omanda-
nud kindlat kuju. Kui 1864. a. mirgukirjas paluti kavatsetava
iildise kohturelormi viljatootamisest lubada osa votta ka talu-
poegade esindajail, siis oli muutunud ajatingimusis 1881. a. selle
vasteks soov, et sisse seada kavatsetavad rahukohtunikud médra-
taks riigivoimu poolt ja et politsei riigi iildseaduste kohaselt iim-
ber korraldatakse. 1864. a., mil talupoegade poérdumine riiklikkude
amelivoimude poole tekitas neile erilisi raskusi kohalikkude sei-
suslikkude asutiste tagakiusamise tottu, oli neil isedranis pohjust
paluda, et nad voiksid oma asju ajada ka advokaatide kaudu ja
et nende esindajaile antaks vajalikku kaitset. 1881. a. polnud
see kiisimus enam kaugeltki nii terav. Samuti tuli hiljemini dra
jatta ihunuhtluse kaotamise ndue, mis oli 1864. a. veel teravalt
pdevakorras, kuid vahepeal oli juba teostatud.

Téhtis rahvuslik noue, et ametiasutistes ka kirjalikul asjaaja-
misel Jubataks tarvitada cesti keelt, oli kindlalt fikseeritud juba
1864. a. margukirjas. Sellega iihenduses tosteti 1881. a. mérgu-
kirjas iiles Eesti etnograafilisest piirkonnast iihise kubermangu
kujundamise kiisimus. See polnud kiill seegi kord avaldatud ka-
tegoorilise soovina. Oli ainult véljendatud ,kahetsust*, et Lda-
nemeremaad pole jagatud kahe périsrahva — eestlaste ja ldtlaste
vahel vastavalt kahte kubermangu. Kuid julge soov oli sellegagi
avaldatud. See mote aga polnud eesti rahvuslikele tegelasile voo-
ras juba 1864-ndalgi aastal. Selle esmakordse avaiduse leiame
Helme kooliopetaja Mért Jakobsoni kdesolevas uurimises kordu-
valt tsiteeritud kirjutises, mis koostatud 1864. a. kevadel 232). See

232) M. Jakobsoni késikiri ,Eestirahva ellolugu®, dateeritud 9. apr.
1864, — Kaoleri kirjakogu, EKIA. Vastav punkt (7.) kédsikirjas: ,,Meie lo-
dame ka et armolinne jarahhonoudja Keiser, meid Eestlassi keik iihheks
kubermanguks mudab; sest et Eestlased Létlaste ja Sakslastega kele polest
korda ei sa, seepdrrast on Rigas kubbermango iillema kohtode jures asja
toimetamine Eestlasteie iiks vaevalinne assi.“ — M. Jakobsoni kisikirja
pohjal koostati vene keeles ja paljundati kirjutis , Estontso®, mis hiljemini
avaldati ajalehes ,Den” (1865, nr. 32). Uldise Eesti kuhermangu loomise
kohta kaiv punkt aga oli sellest vilja jdetud. Nihtavasti peeti seda nduet
hiljeminigi liiga kaugeleulatuvaks.
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kirjutis oli ka J. Koleri kdes ja selle autor vottis teiste seltsis osa
Lubjasaare koosolekust s. a. augustis. On tdendone, et eestlaste
aiast iihise kubermangu loomise soovi kaaluti ka s. a. siigisese
madrgukirja koostamisel, jdeti aga korvale kui liiga kaugeleulatuv.

Kiriku- ja rahvakooli korralduse kohta kdivad ndouded olid
moélemais margukirjades iihesugused. Ev.-luteri usu kiriku suh-
tes nouti patronaadidiguse kaotamist ja Opetajate valimise Oiguse
andmist koguduse kdtte. Rahvakooli asjus sooviti senist moisnik-
kude ja kirikuOpetajate otsustava voimu l16petamist ja koolide
ailutamist haridusministeeriumile.

1881. a. margukiri oli seega sisuliselt ainult 1864. a. eesti ta-
lupoegade siigisese suursaatkonna palvekirja ajakohane edasi-
arendus. Pohiaiused olid jddnud iildiselt samadeks, kuna oluli-
semad esinemised olid tingitud vahepealseist muudatusist eest-
laste majanduslikus ja sotsiaalpolitilises elus. Seega osutuvad
Aadam Peterson ja tema ldhemad kaaslased eestluse sotsiaalpoli-
tilise programmi soénastajaina C. R. Jakobsoni otseseiks eelkdi-
jaiks, kes andsid olulisema osa kogu jargneva eesti rahvusliku
liikumise politilise ideoloogia selgroost.

,Postimehe* triikk, Tartus 1934.
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