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EessOna,

"Loogika uldkursuse omandanisest" on mdeldud metoodilise
vahendina kasutamiseks peaniselt mittestatsionaarsetele iiliOpi—
lastele paralleelselt mOne loogika Opikuga, Selles on esitatud
peatiikkide v3i 13ikude viisi loogika programm> ja ksitletud
lihidalt kisimusi, mille iseseisval Oppimisel tavaliselt on esi-
nenud suuremaid raskusi kas selle tOttu, et neis ei suudeta
iseseisvalt orienteeruda v0i nerde kohta puudub kittesaadava—
mais Opikuis vastav materjal, :

Uksikute peatiikkide 18ppu on paigutatud lintsamaid iiles—
,andeid ja harjutusi, Jargnevale peatiikile ile minnes ei v0i
neid mitte vahele jatta, vaid lahendada nluete kohaselt, Nii
tuletatakse uuesti meelde vastav teoreetiline osa ja viiakse see
seosesse rakendusega konkreetsetel juhtudel, Olgu juba siin
margitud, et loogika rakendusliku kiilje omandamise 10plik kont-—
roll toimub eksamil vastavaid ilesandeid lahendad.es! mis kuu.lu-/.

vad iga eksamipileti juurde,

1 1o yeGHHX
Tolgifud [IpOTpamMMa 0O JIOrMKe JIA BHCIMX
3aBEeJIEHNU 70 uacos/, 'ocnomuspaT, MockBa I9B2 jargi,
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Uldisi markmeid loogikakursuse

omandamisest,

Loogikakursuse abstrakine iseloom, tema sisu faktiline
tihedus ning formulatsioonide tdpsus esitab ilidpilase Oppet5s
stiilile sel alal erilised nOuded, millesse ei v0i hoolimatult suh—
tuda,

KOigepealt tuleb méarkida, et loogikakursuse omandamine °
saab toimuda edukalt pikemal periopdil ainesse slivenedes, s.t,
kogu semestri kestel vdhehaaval jirk—jédrgult kisimusi 18bi to66—
tades,

Omandanmine on edukas siis, kui see toimub paralleelselt
programmi, Oppenetoodilise vahendi ja mOne Opiku kasutamise—~
ga, Toosse suvenenise kindlustamiseks ja omandamise adaspi-
diseks viimistlemiseks tuleb materjali pidevalt konspekteerida, :
Konspekteerimisel kirjutada ainult kas vihiku iga lehe ihele
kiiljele vO0i jatta igast lehekliljest vdhemalt iiks kolmandik tiih—
jaks, et oleks vOimalik konspekti hiljem lisamérkmete ja llesan—
nete lahendustega tdiendada, Iseendast mlistetav on vajadus
uliCpilasel osa vitta neist vdhestest loengu—, harjutus— ja kon-
sultatsioonitundidest, mis kaugOppeosakonna poolt organiseeritak—
se vastavate sessioonide ajal v0i véljaspool neid,

Loogika omandamisel on edu ja tahtsust siis, kui mOiste-
takse term seaduste, vormide, vOtete* ja reeglite raken-
dust tegelikus mOtlemises, Sellisele loogikateaduse mOistmise—

le jOutakse ainult sel juhul, kui roobiti teoreetiliste kiisimuste
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omandamisega, rodbiti mitmesuguste vormide, vitete ja nende
kohta antud reeglite omandamisega lahendatakse wvas-—
tavaid ilesandeid ning otsitakse Opikuis toodud naidete —
le lisaks oma naiteid,

Tuleb silmas pidada, & loogika Oppimisel on pOhilise tdht—
susega omandada kOik kisimused programmile vastavas . jarje—
korras, Niipea kui mOni antud aineosaga seoses olev kiisimus
~on vahele jdetud v03i ei ole kiilaldase p0Ohjalikkusega omanda-—
tud, tekivad otsekohe tOsised raskused nii selle kui ka jarg-
nevate osade 0Oigel mOistmisel ja rakendamisel,

Loogikat tuleb miista, mitte mehhaaniliselt tuupida}

Loogikakursusel on oluline tdhtsus marksistlik-leninliku
maailmavaate kujundamisel ja motlemiskultuuri tOstmisel, Pé&rast
loogikakursuse omandamist peab ulidpilane tundma tunnetuse
kui tegelikkuse peegelduse protsessi astmeid, keele ning m0t—
lemise ja motlenmise sisu ning vormi vahekorda, 0Oige motlemise
formaalloogilisi seadusi ja mOtlemisvorme, definitsioonide ja lii—
gituste struktuuri ja reegleid, peab oskama teha antud eeldus-
test Oigeid tuletusi, peab suutma avastada vigu arutlustes, tund—
ma induktiivse uurimise ja hiipoteesi meetodeid, tOestamist ning
vaidete unberliikkamist,

Loogika tunnetusteoreetilistes probleemides tuleb jOuda 0Gi-
getele dialektilismaterialistlikele seisukohtadele, Seda kindlusta-
takse programmi kirjanduse llevaates osutatud klassikute teoste
vastavate osade labitoctamise ja konspekteerimisega,

‘Loogika ildkursuse omandamist tuleb mOista nii, et see on
vaid ks aste loogikateaduse silsteenis, . nillesse kuuuvad veel

eriliste distsipliinidena dialektiline loogika ja matemaatiline loo-
gika,
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L LOOGIKA AINE JA TAHTSUS,

Programm,

1, Marksistlik ~leninlik Opetus tunnetusest kui tegelikkuse
peegeldusest inimese teadvuses, Tunnetusprotsessi peamised
astmed, Meelelise ja ratsionaalse seos tunnetusprotsessis, Tege-
likkuse peegeldamise isedrasused abstrakise moOtlemise astmel.
Keele tahtsus abstraktses motlemises,

2, Mpbtlemise seaduste ja vormide moiste, Motte sisu ja
vorm, Peanmised mitlemise vornid, Formaalloogilised seadused
kui motetevahelised lildised paratamatud seosed, Midtte tOesus
ja motlemise formaalloogiline Oigsus, Mo0tlemise formaalloogilised
ja dialektilised seadused,

Motlenise seadused ja vormid kui objektiivse maailma
seoste ja suhete peegeldus, nende ildinimlik iseloom,

3. Loogika kui teadus, Formaalne loogika ja dialektiline
loogika, Matemaatiliste meetodite kasutamine loogiliste seoste
uurimisel (siinboolne loogika), Loogika kui filosoofiline teadus;
materialismi ja idealismi vaheline vO0itlus loogikas, Filosoofiliste
vaadete reaktsiooniline olemus kaasaegses kodanlikus loogikas,

Loogika praktiline ja teoreetiline tahtsus, Loogika ja tei—
sed teadused,

Loogika on filosoofiline teadus 0Oige motlemise seadustest
ja vormidest, Gige motlenise seaduste all mOistetakse aksionaa-—
tilisi tOdesid, millega kindlustatakse motlemise m&aratletus, vas—
turddikivuste valtimine, printsipiaalsus ning pohjendatus, Oige
mitlemise vornmideks ja seega loogika keskseteks kusimusteks
aga on mOiste, otsustus ja jareldus,
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Rohkem matemaatilisest loogikast orienteeritud teostes on
loogikat viimasel ajal defineeritud kui teadust Oige motlemise il-
distest struktuurivormidest ja otsustuste, moistete ning jareldus—
te moodustanise reeglitest, PChimsttelist erinevust aga selleski
definitsioonis ei ole, kui eelmise juures selgitatakse, mida mOis—
tetakse mitlenise vormide all, :

Oppijail tuleb jOuda taielikult selgusele, et loogika on
teadus tunnetusest ja et loogikagi alal kaib. lrgsetest aegadest
peale vOitlus idealismi ja materialismi vahel,

See voitlus toimub eriti mitlemise vormide olemuse ning
paritolu, ildm0Oiste ja lld- ning eitava otsustuse objektiivse t&d—
henduse ja pOhiliste motlemise printsiipide (resp, seaduste )
iseloomu uUmber,

Késitledes Oige mitlemise seadusi ja vorme ei v0i arva-
ta, nagu oleksid need seadused ja vormid mingid kunstlikud
konstruktsioonid, nillel pole seost tegelikkusega, V., Lenin iit—
leb, et Hegel aimas Oigesti, ",.. loogika vormid ja sea-
dused pole tiuhi kest, vaid objektiivse maailma peegeldus'
("Filosoofilised vihikud" ), Peegeldades objektiivse maailma
esenete ja nadhtuste vahelisi seoseicl; voOimaldavad motlemise
seadused ja vormid meil tegelikkust Oigesti tunnetada, F, En-
gels iitleb: "Kui meie eeldused on 0Oiged ja kui me rakenda—
me nende suhtes Oigesti mOtlemise seadusi, siis tulemus peab
vastama tegelikkusele" ("Anti-Dihring" ), Loogikavornide ja
—~seaduste tekkimise ja nende vormide uldinimliku kehtimise
ning -aksiomnatilise olemuse kohta iltleb V,I, Lenin: "Inimese
praktiline tegevus pidi miljardeid kordi viima inimese teadvuse
mitmesuguste loogikafiguuride kordanisele, et need figuurid v0i-
sid saada aksioomide tdhenduse" ('"Filosoofilised vihikud"), Sel—
lest on tingitud, miks enamik inimesi mOtleb, arutleb, tJestab ja
vaidleb p0Ohiliselt Oigesti, ilma et nad oleksid tutvunud loogika~—
seadustega, Sellest aga ei saa jdreldada, nagu oleks loogiza

Sppimine liigne, Loogika Oppimine annab alused motlemisprot—
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sessis vOimalike vigade viltimiseks, ta annab kriteeriumid viga-
de aluste leidmiseks ja vigade tOelise loomuse né&itamiseks,
tOstes uldiselt meie teadlikkust mstlemisprotsesside alal,
Lioogikat Oppides ei v0i unustada, et mitlemise tJesuse
ring jarelduste Oigsuse 10plikuks kriteeriumiks on ikkagi prak-—
tika, ; ]
Loogikakursuse omandamisele asudes tuleb kOigepealt saa—
da selge kujutlus mitlemise marksistlikust kasitusest, Tuleb sel-
gesti mOista erinevust mitlemise vormi ja sisu wvahel, Tu—
leb mdista, et ihel ja samal sisul v0ib olla erinev vorm ja et
sisu poolest erinevaid motteid on vOimalik esitada iihesugus.es
vormis, Kui ei suudeta eraldada motlenmise vormi ta sisust, siis

e suudeta loogikat Oigesti moista,

I MOISTE,
Programm,

1, Mo0iste kui motlermise vorm Moiste ja kujutlus, MdJiste
ja sOna,

2, Tunnuse moiiste, Tunnuste liigid, Olulised ja ebaoluli—
sed tunnused; pohilised (soo- ja liigi-) ja tuletatud tunnused;
juhuslikud tunnused,

3. Mdiste loogiline struktuur, MOiste kui eseme pOhi-
liste oluliste tunnuste kogu, Nende tunnuste paratamatus ja
piisavus moOiste moodustanisel,

Mboiste mant, Loogiline klass (hulk), allklass (allhuik),
klassi element (iridiviid), Allklassi (klassi osa) suhte erine—
vas klassiga ja elemendi suhte erinevus klassiga, Universaal—
klass, Uksikklass, null—{tiihi-)klass,

Mpiste sisu ja mahu seos, Miistete sisu ja mahu poord—
suhte seadus,

4, MOistete moodustamise peamised votted, VOrdlemine,

£ R



analiiis, sintees, abstraheerimine, ildistamine, MOsistete tihtsus
tunnetuses,

5. Moistete liigid: iksik— ja ildmlisted; registreerivad ja
mitteregistreerivad mOisted; jaatavad ja eitavad moisted; suhteli—
sed ja absoluutsed mdisted, Moistete kasutamine jaotavas ja ko-
gu tdhenduses,

6, MDistetevahelised suhted, Virreldavad ja vOrreldamatud
miisted, VOrreldavate mlistete vaheline suhe: ihendatavus ja
Uhendamatus, Uhendatavuse suhte liigid (samasus, alluvus, rist—
levus), Uhendamatuse suhte liigid (kaasalluvus, vastupidisus,
vasturddkivus), Ringskeemid (Euleri ringid) miistetevaheliste su—
hete kujutamisel,

7, Moistete ilidistamine ja ahendamine, MbJiste mahu ja si-—
su podrdsuhte seaduse avaldumine ildistanisel ja ahendamisel,
Mpistete Ulldistamise ja ahendamise piirid, Laiem sugu, kitsaim
liik, indiviidi mOiste, Kategooriatest, Operatsioonid klassidega:
"liitmine", '"korrutamine",

8, Definitsiooni moiste, Definitsiooni liigid: rigninaal- ja re—
aaldefinitsioon, Defineerimine soo ja liigi erinevuse kaudu, Ge-
neetiline definitsioon, Definitsiooni reeglid, Definitsiooniga sarna-
nevad votted, Definitsioonide tshtsus tunnetuses,

9., Moiste liigjitamine kui tema mahu avamine, Liigitatav
miiste, Liigituse liigid, liigituse lilkmed ja liigituse alus, Liigitu—
se liigid: liigitamine tunnuse varieerumise jargi, dihhotooniline

liigitus, Liigituse reeglid,
Klassifikatsioon ja selle liigid: loomulik ja kunstlik, M0dis—
tete liigituse tdhisus teaduses,

10, Méiste idealistlike ja metafiiisiliste ké&sitluste kriitika,
Realism, nominalism ja kontseptualism; nende teisendid kaasaeg-
s=s kodanlikus filosoofias, 2 g

MoisteOpetus on loogikakursuses pOhjapaneva tdhtsusega,
Opingute puhul ja tegelikus elus tutvutakse jérjest uute miiste—
tega, mistOttu on-vajalik nende olemust ldhemalt tunda, Teiselt
poolt ei vOi unustada, et pedagoogilises protsessis langeb tah-
tis osa Opetatavate teaduste alaste miistete kujundanisele, See

saab edukalt toimuda siis, kui vastava loogikakursuse osa oman-
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damisel on silmas peetud ka oma eriala pOhilisi mOisteid,

Moiste probleenile tuleb vaadata tunnetusprotsessi seisu-—
kohalt, Ei v0i unustada, et miiste on eriliseks astmeks
objektiivse maailma tunnetamisel, Ta on "elava kaemuse" vormi—
dele — aistingutele, tajudele ja kujutlustele jargnevaks korge—
‘maks ja ninelt tegelikkuse kaudse peegelduse vormiks, ku—
jutades endast abstraktse mitlemise elementi, MOdistete moodus—
tamine, tegelikkuses valitsevate seaduspédrasuste pee-
geldamisele jOudmine ja tegelikkuse kaudsel teel peegel—
damine on inimliku mitlemise spetsiifiline joon, Teaduse arene-—
misega kasikdes kujunevad uued moisted, mis peegeldavad te—
gelikkuse eseneid ja nédhtusi ning nende olulisi tunnuseid, Tu-—
leb taielikule selgusele jOuda ja naidetega illustreerida, mis on
mdiste olulisteks tunnusteks, kuidas kujunevad
moisted, milline on vOrdlemise, analiiiisi, slintee~
si, abstraktsiooni, lildistuse ja praktika osa
moistete kujunemnises,

Mbistete klassifikatsioonis on programmi kohaselt Uksik ja
iildmOistete kOrval esile tOstetud eriline liik mlisteid nn, null—
klassi mOisted, nillel tegelikkuses esemeline vastavus puudub,
nagu jumal, kratt, perpetuum mobile, Selle mOistete liigi téhtsus
" paistab kOigepealt, silma miistetevaheliste suhete eksaktses val-
jenduses vastavas valemikeeles, Tuleb mOista, et mliste kuulu-
vus nullklassi ei tdhenda seda, nagu puuduks sellistel mOiste—
tel tunnetuslik tihtsus, Nullklassi kuuluvaid mlisteid kasutades
saab moodustada tegelikkust Oigesti peegeldavaid otsustusi, na-
gu: jumalaid ei ole olemas; fadistlik patrioot on nullklassi mOis—
te,

Kund Opetusel mOistetevahelistest suhetest
on suur tdhtsus otsustus-— ja jareldusOpetuses, tuleb sel-
lele osale eriti tOsist tidhelepanu podrata, Moistetevaheliste su—
hete omandamist kergendab ringskeemide kasutamine, See—

juures on tarvis selgusele jOwda, mis tdhtsus on mtete formu—
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leerimisel mJistetevaheliste suhete selgitamisel,

Moistetevahdisi suhteid véljendatakse peale ringskeemide
ka tdpses valemikeeles, Ka selle keele lugemise oskusele ja
moistmisele tuleb tdhelepanu pdodrata,

Na&it, mOistete A ja B samasussuhe:
(A=B)a(B= A)
(A sisaldub B-s ja B sisaldub A-s);
moistete A ja B alluvussuhe:
(A= B)A(B= A)

(A sisaldub B-s ja B ei sisaldu A-s; joon valemil
tahistab eitust);

moistete A ja B ristlevussuhe:

(A=B)A(B=AW(ANB =0)

(A ei sisaldu B-s ja B d sisaldu A-s ja A ning B ihis—
klass ei ole nullklass; iihisklassi siumbol "0 ", nullklassi
siimbol " O "),

MOistete koordinatsioonisuhe tingimusd, kui
allutav ehk - soomJiste on tdhistatud tdhega S ja kaasalluvad

ehk liigimOisted - Ly Ly, La, L saame:

(LESINLESI .. ALE Sh(L,N L, = O)A

(LM Ly = OAcea(L AL = OA.A(L 0L = O);
(Ll sisaldub S—is ja L2 sisaldub S—is ja ikskOik millised
kaks kaasalluvat mOistet vélistavad teineteist, s,t. nende
iihisklass on nullklass).

MoisteOpetuse keskseteks, suure praktilise vaidrtusega
osadeks aga on mOistete iildistamise ja ahen-

damise, defineerimise, liigitamise ning

klassifitseerimise kusimused, Nende osade
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omandamine pOhineb, miistete sisu ja mahu olemuse ning nende
vahekorra tundmisel,

Definitsioon,
L

Tuleb silmas pidada, et kuigi definitsioon, avades m0is—
te sisu v0i sOna tdhenduse, kuulub miiste0petusse, on tema
véljendusvormiks otsustus, mille subjekiiks on defineeri-
tav moiste ja predikaadiks defineeriv mliste, mis esitab sub-
jekti sisu ekvivalentses wvormis,

Ei v0i unustada seda, et mlistetes sisalduva motte vOi
sisu lihtne seigitus ei ole veel definitsioon, Et mlistet definee—
rida, selleks tuleb avada ndiste sisu, st, osutada ldhe-~
male sootunnusele ja liigierisusele, (Sellest
esimene definitsiooni Hik: defineerinmine 1ldhima soomliste ja ligi-
erisuse kaudu,) .

Nait,: "Loogika on filosoofiline teadus (l&him
sooctunnus) Oige mOtlemise seadustest ja vor-—
midest (liglerisus),"

Liigierisuse tapseks mirkimiseks on mOnede mbBistete puhul
vajalik osulada miimde tunnusele, Tuleb silmas pidada seda: kui
mdni olulistest tunnustest puudub, siis on definitsioon puudulik,

Teiseks definitsiooni liigiks on geneetiline definit—
sioon, Geneetilises definitsioonis lisatakse lshimale soomBistele
juurde liigierisusena’ defineeritava mOiste poolt peegeldatava ob—
jekti tekkimise viis, Nait,: "Ringjoon on suletud kOver, mis te-—
kib punkti liikumisel tas apinnal vOrdses
kauguses ihest klndlasi Ppunktist,”

Definitsiooni omandamisel on tekkinud arusaamatusi seoses
nominaaldefinitsiooniga, Mbonedes loogika Opikutes on
ronminaaldefinitsioonide hulka loetud sellised definitsioonid, kus
esinevad sOnad "nimetatakse" vOl "kujutab endast", Naiteks:
"Trohheuseks nimetatakse iihest pikast (rfhulisest) ja liihike—
sest (rOhutust) silbist koosnevat varsijalga," Tegelikult aga esi-
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neb siin " nimetatakse" koopula tdhenduses ja on viimasega ka
asendatav, kusjuures saadakse tavaline reaaldefinitsioon, nait, :
"Trohheus on vérsijalg, mis koosneb iihest pikast (rShulisest)
ja luhikesest (rShutust) silbist", Nominaaldefinitsioonid ei ava
mOiste sisu, Nominaaldefinitsioonidel on see tahtsus, et nad va-
jaduse korral tdiendavad definitsioone terminite sdnalise parit—
olu seletustega v0i esitavad lugejale arusaadava ekvivalentse
véljendi mingi termini v0i siimboli tdhenduse kohta,
Definitsiooni tdhtsaimaks reegliks ja peaaegu alati ka si-
sulise Oigsuse kriteeriumiks on definitsiooni adekvaatsuse ndue.
Definitsiooni adekvaatsus tshendab seda, et definitsiooni
kui pOhiliselt jaatave otsustuse subjekti (defi-
neeritsv) ja predikaadi (defineeriv = lihim sootunnus ja
fw)mmmvﬁr&u&uem;m,ade-
_finitsioon on identsus-~ ehk samasusotsustus,
‘ldentsusotsustusi on age vOimelik puhtalt ilimber poodrata, s.t, vOt—
ta definitsiooni predikeat uue otsustuse subjekiiks ja lisada sel-
lele juurde kas "igasugune", "ainult" vOi "kOik", Kui definitsi-
ooniotsustus Unberpboratud kujul vastab defineeritava mBiste si—
sule, siis on definitsioon adekvaatne, Nait: "Fi-
losoofiline teadus mitlemise seadustest ja vormidest on loogika,"
Mitteadekvaatse definitsiooni ndide: "Loogika on teadus
mitlenisest,” Seda definitsiooni inber pdorates saame: "Iga tea—
dus mitlenisest on loogika," Aga psiihholoogia? See ju kisitieb
ka mitlemist, Seega antud definitsioon loogika kohta ei ole adek-
vaatne, Ta on liiga lai, kunaloogika ei ole eraldatud
psiihholoogiast, Kui ,aga psiihholoogiat defineerida, et see on
teadus mitlemisest, ¢iis ei oleks ka see definitsioon adekvaat—
ne, Ta on sellisel kujul liiga kitsas, sest on jaetud
véalja rida teisi psiilhilisi protsesse, mida psiihholoogia kasitleb,
Definitsiooni ebaselgus esineb pOhiliselt siis, kui definee—
riv miiste on vidhem selge v0i vidhemalt niisamm tundmatu kui
defineeritav, Kuid tuleb juhtida tdhelepanu sellele, et mdne spet—
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siaalteaduse alal definitsiooni ebaselguse 10plikuks otsustami—
seks on vajalik antud teaduse aluste head tundmist, sest on
vOimalik, et antud definitsioonis tarvitatud mlisted on varem
mujal defineeritud,

V.I, Lenini vaidlus Martoviga selle ile, kuidas mi&ratle—
da partei liiget, nditab, nillise teravuse omandab definitsiooni—
de kisimus poliitilises vditluses,

Loogika seisukohalt on huvipakkuv ka v0itlus, mis rah-
vusvahelises poliitilises elus pikemat aega on kestnud ag-
ressiooni ndiste defineerimise ulmber, Siin on imperialist—
like riikide poliitikud asunud seisukohale, rnille jargi definitsi—
oonid on "ohtlikud", Kellele ohtlikud? Mis mottes "ohtlikud"?

Leidke rida 0Oigeid ja ka rida ebaselgeid, vigaseid defi— ,

nitsioone,
Liigitus ja klassifikatsioon,

Oppides miistete liigitamist, tuleb pddrata erilist
tédhelepanu liigituse alusele, Liigituse alus peab
andma eluliselt tshtsad ja olulised erinevused liigituse liikme—
te vahel, Sageli ei suudeta eristada 0Oigeid liigitusi ristlevaist
ega mirgata mitteadekvaatsete liigituste puudulikkust, Liigituse
liikidest tuleb tundma Oppida dihhotoomilist liigi-
tust ja klassifikatsiooni, Ei v0i unustada, et iga
klassifikatsioon on liigitus, kuid nitte iga liigitus ei ole klas—
sifikatsioon, Klassifikatsioonidel on pusivam, teaduslikum ise-
loom kui liigitustel, Seejuures aga iga klassifikatsiooni juures
on paratamatult kehtivad kOik liigituse reeglid, mis tulevad kind-
lasti omandada,

Esinevad juhud, kus ei osata vahet teha liigituse
ja liigenduse wvahel, nistOttu otsustust, ms tegelikult viljen—
dab liigendust, nimetatakse ekslikult liigitavaks otsustuseks, Siin

abistab orienteerumist asjaolu, et igal liigituse liikmel on liigitatava
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miiste sisu tunnused, kuid liigenduse liikmetel v3i koostisosadel
reed puuduvad,

Liigituste nOuete kohaselt liigitavaid otsustusi hinnates ei
vOi unustada, et liigitava otsustuse subjekte v3i predikaate
seostaval sidesOnal "v0i" on kaks tdhendust — ihendav
vOi vé&listav ning vastavalt sellele on olemas ihendav—lii
dtavaid ja valistav-liigitavaid otsustusi, h&ﬁdu@ﬁ tulevad liigituse
reeglite nOuded kOnesse vélistav-liigitava otsustuse puhul,

Liigituse, dihhotoonilise liigituse ja klassifikatsiooni juures
ei v0i unustada nende loogiliste vitete tahtsust tegelikus mBt—
lemises, eriti aga Kklassifikatsioonide tdhtsust teaduses,

Liigituse kindlaks omandamiseks teostage wvdhemalt 10
miiste liigitamine, M&ned miisted liigitage nitmel alusel,

. MOisteOpetuse teoreetilise ja praktilise osa omandamiseks
tuleb labi todtada vastav peatiikk mOnest kirjanduses mainitud
Opikuist v0i A, Parli "MoisteOpetuse pOhikiisimusi", milles lei-
dub ka illesandeid ja harjutusi,

SV o



m, OTSUSTUS, i

Programm,

1, Otsustuse definitsioon, Otsustuse struktuur, Otsustuse
objekt, Otsustuse terminid: subjekt ja predikaat, Otsustuse koi-—
de, Otsustus ja lause, Otsustuse terminid ja lauseliikmed, Kii-
si~ ja kdsklausete loogiline sisu, Lause grammatilise vomni, {
konteksti ja loogilise rfhu tshtsus otsustuse ja tema elementi— |
de selgitamisel lauses,

2, Otsustuste liigitamine kvaliteedi jérgi: jaatavad ja eita—
vad otsustused, Jaatuse ja eituse olemus, nende vastastikure |
seos, Jaatavate ja eitavate otsustuste tdhtsus tunnetuses, Elta-
vate otsustuste idealistliku ja metafiilisilise tolgenduse kriitika,

3, Otsustuste liigitus kvantiteedi jargi. Uksikotsustused. {
Csalised otsustused, Mé&sramata ja mé&aratletud osalised otsus-— |

tused, Uldotsustused, Uldotsustuse idealistliku ja metafiilusilise
tOlgenduse kriitika, Seaduspdrasusi peegeldavad iildotsustused
ja uksikotsustusi summeerivad lldotsustused, Eraldavad ja va-
listavad otsustused, Uksik-, osa-— ja uldotsustuste tdhtsus tun—-
netusprotsessis,

4, Otsustuste ihendatud klassifikatsioon kvarititeedi ja kva—f
liteedi alusel : lidjaatavad (A), lildeitavad (E), osajaatavad !
(1), osaeitavad (O), Terminite maht ( piirit.lenine) otsustustes,

Otsustuste ringskeemid,

5, Otsustuste ligitus predikaadi sisu alusel; eksistentsi
(olemasolu) otsustused, atrlbutdvsed otsustused, suhteotsustu-
sed,

6, Otsustuste liigitamine modaliteedi alusel: objektiivse mo-
daliteedi alusel — vOimalikkuse, tegelikkuse, paratamtuse otsus—
tused; loogilise vymodaliteedi alusel — problemaatilised ja tOekind-
lad; loogiliselt paratamatud, loogiliselt vOimalikud, loogiliselt v3i—
matud, !

7. Otsustuste liigitus loogiliste suhete tuubi alusel, Otsus—
tused tunnuse kuuluvusest ja klassi-liigi (kategoorilised) otsus-
.tused, Aluse ja tagajdrje seost vidljendavad (tingivad e, hiipo- ‘
teetilised) otsustused, Liigitavad (disjunktiivsed) otsustused, Lii-
gitavate otsustuste kaks liiki: iihendav-liigitavad ja valistay-lii- |
gitavad otsustused, Konjunktiivsed otsustused,
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8, Otsustuste viljendamine simboolse loogika terminites,
Pohiliste loogiliste seoste miaratlus (implikatsioon, disjunktsi—
oon, konjunktsioon, eitus). Uld- ja eksistentsi (olemasolu) kvan—
tor, Uhekohaliste predikaatidega (omadusi viljendavad) ja mitme—
kohaliste predikaatidega (suhteid véljendavad) otsustused, -

Viimalus ekvivalentselt valjendada iihte liiki otsustusi
teiste kaudu,

9. Otsustustevahelised suhted, Kategooriliste otsustuste
vaheliste suhete liigid ("loogiline ruut"), Vasturdskivuse suhe
kligis otsustuste liikides, Vastur&dkivate otsustuste moodustami-
se reeglid (implikatiivsetele, disjunktiivsetele, konjunktilvsetele
ja kvantoritega otsustustele),

10, Idealismi ja metafiilisika kriitika otsustuseOpetuses (no-
minalism, kontseptuahsm psiihhologism),

Otsustus on mdtlemise vorm, mis jaa-
tades v3i eitades, tOeselt v0i vaddralt pee-
geldab esemete tunnuseid, seoseid v0Ji suh-

teid,

Mdiste ja otsustus,

MOiste ja otsustuse kui mitlemise vormide erinevuse iile
on vaja jOuda tdielikule selgusele, Mdisted on motte elemendid;
oma tlelise tédhtsuse omandavad nad ainult otsustuse koosseisu
kuuludes, Moiste, mille kohta me ei suuda formuleerida thtegi
tegelikkusele vastavat otsustust, ei ole mingi mdiste, vaid mingi.
tundmatu sOna, Kui aga keegi taotleb mingi otsustuse tdeseks
tunnistamist, peab ta suutma vajaduse korral esitada selles ka-
sutatud moistete olulisi tunnuseid, Otsustuse ja moiste vahel on
seega vastastikune seos, otsustus ei ole mdeldav mOis—
teta ja wastupidi,

Kuna mitlemise kaudu tegelikkuse peegseldamisel on alati



tegemist selle peegelduse tegelikkusele vastavuse v0i mittevas—
tavusega - tdesuse Vi vadrusega ja peegeldatavate esemete
vahelise seose v0i lahutatuse esiletoomisega - jaa-
tusega v0i eitusega, siis jargneb sellest, et mOtle—
mise pOhivormiks on otsustus, mitte aga miiste,
sest mOistel need tunnused puuduvad, ’

Otsustuse struktuur,

Loogika definitsioonides rOhutatud mite, et locgika on tea—
dus motlemise struktuuri vormidest, avaldub eriti ilmekalt otsus—
tuseOpetuses, Selle peatiiki omandamise resultaadina peal:; kuju—
nema Oppijal selge kujutlus mitlemise sisu ja vormi va-
hekorrast, Tuleb leida néaiteid selle kdhta, kuidas iihel ja samal
sisul vOib olla erinev vorm ja kuidas sisult erinevad motted v0Oi--
vad kuuluda teatavasse iihte vormi, 3

Eristades locgilist subjekti (S) kui eset, millele ot—
sustuses m0te on suunatud, s,t, mille kohta midagi kds tOe—
selt vO0i vaaralt jaatatakse vOi eitatakse, ja eristades loogilist
predikaati (P) kui tunnust, mis mdtteesemele (sub-
jektile) omistatakse, v3i kui klassi., milesse S kas tleselt
vOi vaaralt lulitatakse, tuleb mlista, et otsustuse struktuuri var—
mid "S\ on P" v0i "S ei ole P", ei suuda véljendada kdiki
esemetevahelisi suhteid, On vaja poorata tdhelepanu ka eri
liiki otsustustele, milles ei ole antud uUhe subjekti suhe iihe
predikaadiga, vaid kus predikaat tdidab vahendawvat funkt-
siooni kahe v0i enama subjekti vahel, valjendades mitmesugu—

seid suhteid, relatsiome (R) kahe v0i enama eseme va-

hel, nagu: "Tiiu on Jaani Ode", "5 on suurem kui 3", "Tapa
asub Tallinna ja Tartu vahel", Kahe- v0i mitmeko-
haliste predikaatide "Ode olema", "suurem olema'", "vahel

asetsema" jms, eristamine valemites nylf voi R(x,v,2z)

seostataks> eriliste jareldustegs, mida nimetatakse suhteja-
J

reldusteks,
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Otsustus ja otsustusfunktsioon,

Otsustuse struktuurivalemid, nagu "S on P", "ikski S
ei ole P", "x on P", "xRy" peegeldavad seda, mis on iihine
10pmata hulgale konkreetsetele dsustustele, Siin avaldub ilme—
kalt see, kuidas teata loogikavorm vOib hOlmata kOige erine—
vamat sisu, Kuid tuleb mdista, et ilaltoodud valemitel kui ot—
sustuste strukuurivormidel on kiill vaite (lause) grammatiline
ehitus ja vdhemalt Uks muutuja, kuid neil puudub otsustust
masdray tOevaartuse tunnus, Sellepdrast nimetatakse neid dsus-—
tus— ehk viadjite-funktsioonideks,

Otsustus— (resp, vaite—) funktsioonidest tOeste dtsus—
tuste moodustamise vitteid: a) konkreetse esemega asenda-—
mist ja b) kvantorite rakendamist kasutades, omandab Op-
pija selguse, kuidas mé&sratiemata motteesemega vormid muutu—
vad konkreetseteks ja mitmesuguste arutluste kampoentideks,

OtsustuseOpetuse lildosas tuleb selgusele jOuda loogili~
se otsustuse (resp. vadite ) ja grammatilise lause erinevu—
ses, silmas pidades, et kOik vaited on laused, kuid mOned lau-
sed ei ole viaited, sest neil vO0ib puududa tSevd&drtuse

tunnus, mis on vaite oluliseks tunnuseks,
Otsustuste liigid,

Silmas pidades erineva strukuuriga otsustuste rakenda-—
mist jarelduseUpetuses o dstarbekas liigitada otsustused 1iht—
ja liitotsustusteks ., Lihtotsustused on selli-
sed, mis ei ole liigendatavad teisteks dsustusteks, Siia kuulu—
vad kategoorilised (atributiivsed) otsustused ja suh —
teotsustused, Liitotsustused (resp, viaited) aga moodus-—
tatakse lihtotsustustest mitmesuguste loogiliste sidemete abil,

Alljargnevas podorame Oppija tdhelepanu nende liikide
struktuuri kOige pOhilisematele tunnustele, mida tuleb vastavaid
Opikuid kasutades eriti tdhelepaneliku vaatluse alla vitta ja ndi-
detega varustada, Selle csa omandamisel tuleb jouda niikauge-—
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le, & suudetaks sOnalistele vaidetele (resp, otsustustele) anda
valemi kuju ja et valemitele suudetaks leida sOnalisi vasteid,
IseendastmOistetav on vajadus osata ka valemeid endid lugeda,
Tuleb osata pOhjendada, miks ilUksikotsustust jarelduse—
Opetuse seisukohalt kéasitletakse tildotsustusena.
Kategoorilises otsustuses jaatatakse v0i eitatak— <
se mingi tunnuse olemasdu v0i puudumist v0i esemete teatav
lilk lillitatakse mingisse laiemasse esemete klassi vO0i valista—
takse sellest ilma igasuguse tingimuseta - predikaat kuulub vOi
el kuulu subjektile, Kategoorilise otsustuse ildskeem on S - P,
Kvantiteedi ja kvaliteedi ilihendamise alusel saadud kategoorilis—
te otsustuste liike A E, I ja O on otstarbekohane nende ra—
kenduse selguse huvides kasutada koos subjekti ja predikaadi
mérkimisega, millele vastavalt saame: 5 ;
A = lidjsatay otsustus = S a P (K0ik definitsioonid on -
otsustused); : :
I = osajastav otsustus = SI P (MO0ned juristid on orde-
nikandjad); g
E = lildeitav otsustus = Se P (Ukski osi ei ole Uis—
taim);
O = osaeitay dsustus = S o P (MOned laused ei ole
otsustused).
Eriti on vaja silmas pidada, et neid otsustusi ei ae-—
taks segi suhteotsustustega, mile valemiks on aRb,
: Kategooriliste otsustuste alal on pOhilise tdhisusega ter—
minite mahu ehk terminite distribueerimise kisimus, sest hil-
jem kasitlusele tulevad jédrelduste (otsene jarddus, kategoariline
siillogism) reeglid pOhinevad terminite mahu tundmisel,
Terminite mahu seaduspdrasuste omandamist kergendavad
vastavad ringskeemid (vt, lk.21),
Kategooriliste otsustuste terminite mahu-alaste seaduspa-
rasuste arvestamist jareldustes kergendayad tingmargid "+" ja
"-" mida vastavalt termini tdismahule ja osamahule kasutatak-
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se. Nii kujuneb naitlik skeem kOigi kategooriliste otsustuste koh—
ta: 3
+SaP- +SeP+
-SiP- -SoP+

a) SaP otsustus: @ )

K0ik sOnajalad on eostaimed,

b) SiP otsustus: ) ‘
MoOned imetajad on lendajad,

c) SeP otsustus:
Ukski lind ei ole selgrootu,

d) SoP otsustus:
MOned ecstaimed ei ole soddavad, ‘

Mérkus. Rasvase ringiga on méargitud tdismahus (distri-

bueeritud) terminid, peene ringiga osamahus
(distribueerimata) terminid,’

Kategooriliste otsustuste terminite mahu kiisimusele v0ib
iildistatult vastata: iilddsustuste (A ja E) subjektid on tdisma-—
hus (distribueeritud), osaliste otsustuste (I ja O) subjektid -—
osamahus (distribueerimata); jaatavate otsustuste (A ja 1) pre—
dikaadid on osamahus; eitavate otsustuste (E ja O) predikaa—
did aga tdismahus,

Erandiks on selline iildjaatav (A) otsustus, mis oma loo—
mult on samasus— ehk identsusotsustus, nagu seda on ka kdik
definitsioonid, mile suhtes kehtlb nn, S ja P adek —
vaatsuse ndue (definitsioon peab olema adekvaatne), Sel-
liste otsustuste nii S kul ka P on tdismahus, né&it,: "Teadus
Oige motlemise seadustest ja vormidest on loogika," "NSV Liidu
pealinn on Maoskva,"
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Erandina esineb ka selline osajaatav otsustus
(1), kus predikaadi maht on subjekti mahust laiem, nagu "MJ-
ned puud on kased", Selliseid. otsustusi v0Oib késitleda kui im-
berpodratud lilddsustusi (K0ik kased on puud),

Kvantorite rakendamine,

Siimboolses (matemaatilises) loogikas tahistatakse otsus—
tuste kvantiteeti nn, kvantoritega, mida mdned autorid ni-
metavad ka operaatoriteks,

Uldjaatavat otsustust, kus subjektiks olev mdiste’ (S) on
tervikuna liilitatud predikaadi mahtu (P), tdhistatakse nn, iild -
kvantoriga simboolselt "vx" - "KO0ik", "iga", "ilma eran-
dita" -~ "x", Uldjaatav (S aP) dsustus omandab tipses vale—
mis iihes subjekti ja predikaadi t&dhistamisega jérgmise kuju:
Vx (S(x) -+ P(x)) (kui igal ming'l esemel x on omadus S,
siis tal on ka omadus P, ehk - igal x, millel on omadus S,
on ka omadus P, ehk — kdik S on P),

Vastavalt sellele anandab iildeitav (S e P) otsustus jarg—
mise wvormi:

vVx(sS(x) —» P—(xs-
(igal mingil esemel x, millel on omadus S, ei ole omadust P,
ehk iikski S ei ole P),

Teatavas klassis esinevate elementide olemasolu

tahistamiseks kasutatakse nn, eksistentsi kvantorit, mida

méargitakse simboolselt dx (on olemas x),
Osajaatav (SiP) dsustus omandab nii jdrgmise kuju:

ax(s(x)A P(x))

(on olemas ese x, millel on omadus S ja omadus P).
Osaeitav (SoP) otsustus: Ix(S(x) A P(x)) (o ole-
mas ese x, millel on omadus S ja ei ole omadust P ehk m0-

ni S el ole P),
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Osajaatavat otsustust, mille P on tdismahus, viljendatak—
se kvantori abil:
vx (P(x) —» S(x).

/
Kui illdjaatav dsustus véljendab definitsiooni v0i ekvi-

valentset véidet, mille nii S kui ka P on tdismahus, siis on
tema valemiks:

Vx (S(x) «—» P(x).

Otsustustevahelised suhted,

Kvantiteedi ja kvaliteedi iihendamise alusel saa-—
dud kategoorilised otsustused - SaP, SiP, SeP ja SoP
on omavahel mitmesugustes suhetes, Need on jargmised: 1)iil d—
jaatav (SaP) ja illdeitav (SeP) otsustus on oma—

" vahel kontraarsus- ehk vastupidisussuhtes; 2) osa —
jaatav (SiP)ja osaeitav otsustus on omavahel s ubk ont—
raarsus—- ehk osavastupidisussuhtes; 3) lildjaatav (SaP)
ja csajaatav dsustus on alluvussuhtes niisama nagu

4) lldeitav ja maei’tav otsustus; 5) lildeitav ja osajaatav otsus—
tus niisama kui 6) illdjaatav ja osaeitav otsustus on omavahel
kontradiktoorses ehk vasturadaakivussuhtes,

5 Otsustustevaheliste suhete seadusparasuste omandamist
nditlikustab "loogiline ruut" (wt, lk, 24 ), Esitatud ruudus on d-
sustuste tdevaartused tahistatud tdhtedesa "t" (tOene) ja "v"
(véasr), Podrame siin tdhelepanu koigepealt kontraarsus —
suhtele, Nagu "t" ja "v" paigutusest nahtub, jargneb uhe
kontraarsussuhtes oleva otsustuse tOesusest alati teise vadrus,
Kuid tuleb silmas pidada, et uUhe kontraarse otsustuse v aa -
rusest ei jadrgne teise tOesus, Nagu ruudust
ndhtub, vOivad olla vdited SaP ja SeP korraga mOlemad
vaarad, aga uhe vaaruse korral voib teine olla kn tGene,
m_ééram\atuks.
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{Uhe csavastupidise otsustuse (S1P v3l SoP) vadru-
sest jargneb paratamatult teise tdesus, sest neile vasturéa-
kivad otsustused on sils tOesed, aga ilddsustuse tOesusest
jérgneb vastava alluva otsustuse tOesus, Otsustustevaheliste su-
hete seaduspirasusi rakendatakse kOigepealt otseses jarel-
duses (vt 1k.47).

Lihtotsustuste eitamine,
'
Otsustuse eituseks nimetatakse loogika votet, mille tule—

musel lahteotsustuse struktuuri muutmisest saadud uus otsustus
on tSene sils, kul ldhtedsustus oll v&dr, ja o vaar siis, kui
léhteotsustus oll tJene,

S - P otsustuste eitussuhteid peegeldab jargmine tabel:

1 n
Lahteotsustus Léhteotsustuse eitus
See S an P See S el ole P
Koik S on P MOni S ei ole P
Ukski S el ole P ~ MOni S on P

Lihtudes II rubriigis toodud otsustustest saame eitavate—
na T rubriigis toodud dsustused, Esitage sOnalisi naiteid!

Teatava otsustuse’eitust saab viljendada sellega ek -
vivalentses jaatavasvclmls. Kaks otsustust loetakse loo-—
giliselt ekvivalentseteks, kui nad oma struduurilt o m3lemad
{ihcaegselt kas tlesed vOi vairad, :

Sellest jérgneb, et kui mingi dsustuse eitamise teel saa-
dud uus dsustus on tOene vOl viddr, siis on vastavalt tOene
vBi vair ka sellega ekvivalentses jaatavas vormis valjendatud

otsustus,
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Kvantoritega viljendatud otsustuste eitused
ja nendega ekvivalentsed vormid,

™

Mé&arkus,

Lédhteotsustus Ekvlva_lentne
S-P| Kvantoriga il S-P| Kvarntoriga
SaP x(S(x)-»P(x))|vx(S(x)=>P(x))| SoP|ax(s(x)AB(x))
SIP [ax(S(x)A P(x)) | a x(S(x)AP(x))| Sep v x(S(x)=>P(x))
SeP [V x(Sx) = P(x))| V x(S(x)»B(0)| SIP |ax(S(x)AP(x))
SoP | Ax(S(x)AP(x))| Tx(S(x) AB(x))| SaP| vx(S(x)—»P(x))

Eitusmérk kvantoril tdhendab

kogu otsustuse eitust,

Kirjutage sellest tabelist ekvivalentsete dsustuste paarid
oma konspekti, kasutades ekvivalentsi siimbolit "o~ naiteks :

Vx(S(x) = P(x))~ ax(s(x)A Ax)), ja tooge sOnalisi naiteid!

Suhteotsustused,

Kategooriliste lihtotsustuste kOrval on teiseks lihtotsustuste
liigiks nn, suhteotsustused, mile struktuurivalemiks on
xRy. Oppijal tuleb omandada suhete pOhimdisted iihes vajalike

ndidetega: transitiivsus—intransitiivsus; vOrdsussuhe,  suurussu—

he, ajaline suhe; siimmeetrilisus (vOrdsussuhe, sarnasussuhe,

Uheaegsussuhe, mOned sugulussuhted),

Suhteotsustusfunktsioonist dsustuste moodustamine
; kvantoreid kasutades,

Suhteotsustuse funiitsioonist "x on vanem kui y" v3ime

saada otsustusi kvantoriga seostades jérgmiselt:

1) vxvy (x on vanem kui y) - tdene dsustus, Loetakse:

"Or. olemas sellised x ja on olemas sellised V, millest x

on

vanem kui y."
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2) Jydx (x on vanem kui y) — tJene otsustus, Loetakse:
"On olemas sellised y ja x, millest x on vanem kui y ."

3) VxVy (x on vanem kui y) - vair otsustus, Loetakse:

"Iga x ja iga y on sellises suhtes, et x on vanem kui y."

4) VyVx (x on vanem kui y) — vad&r dsustus, Loetakse:

"Iga y ja iga x on sellises suhtes, et x an vanem kui y."

5) §xVy (x on vanem kul y) — véaidr otsustus, Loetakse :
"On olemas sellised x, mis on vanemad igast y."

6) Vydx (x on vanem kui y) — tJene otsustus, Loetakse:
"Iga y suhtes eksisteerib selline x, mis on vanem kui y."

7) dyV¥x (x on vanem kui y) — VvA&r otsustus, Loetakse:

"On olemas selline y, millest iga x on vanem,"

8) Vx3dy (x on vanem kui y) - tdene otsustus, Loetakse:
"Igale x leidub selline y, millest x an vanem.,”

Tuleb silmas pidada, et tOeste ja vaarade suhteotsus-—
tuste jaotus vastavalt esitatud valemitele jadb samaseks koigi
taoliste suhete korral, nagu x>y, x<y, X = y, x an vaiksem

kui y, x on enne y jms,
LIITOTSUSTUSED,

Vaite— (resp.lause—~)lcogika elemendid,

Liitvéidete kusimus on loogikas arendatud eriliseks loo—
gika haruks, mida nimetatakse vadite—- ehk lauseloogi-
kaks, Vaiteloogika kuulub tinapdeva formaalse (siimboolse
ehk matemaatilise) loogika elementasrossa, Selle kirgemaks
astmeks on predikaatloogika,. mis on eelmisega sel-
lises suhtes, nagu on ndaiteks elementaarmatemaatika kOrgema
matemaatikaga, Kuna vaiteloogika valemid peegeldavad mee vai-
dete seoseid ja paljude jarelduste struktuuri ulevaatlikumalt,
tapsemalt ja vormirikkamalt kui traditsioonilise loogika S — P
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otsustused ja nende seosed, siis v0ib véitelooglka elementaarosa—
ga asendada eriti tingivaid ja liigitavaid (disjunktiivseid) otsus—
tusi ja hiljem vastavalt ka tingivald, ligitavaid, tingiv-liigitavaid
ja muid litjareldusi, mida traditsiomillses looglkas kisitletakse
vastavate siillogismidena,

Liitotsustusteks nimetatakse véaiteid,
mis koosnevad mingl loogilise sidemega
seostatud lihtotsustustest, .

Loogilised sidemed on jargmised: "ja", mida tdhistame
mérgiga "A ", "i - slis”, mida téhistame mérgiga " —> ",
"v3i" (ilhendavas tdhenduses), mida tahistame "V", "v3i" (va-
listavas tdhenduses), mida tshistame "V", "sils ja ainult siis,
kui", mida tshistame " &> ", "pole tOene, et" (eitus) " — "
(joonega valemil). Vastavalt loogilise sideme erinevusele saame
jargmised liitvdited, mida v0ib vastavalt sideme rakendusele ni-
metada ka loogilisteks operatsioonideks: konjunktsioon, (side
"ja" ), implikatsioan ("kui ... siis"), disjunktsioon ("v3i"), ekvi—
valents ("slis ja ainult siis, kui") ja eitus ("pole tlene, et").

Ulaltoodud loogilisi sidemeid nimetatakse konstanti-—
deks, sest nad esinevad muutumatult ilhesuguses tdhendu-
ses, sOltumatult sellest, milliseid vaiteid (kas tOeseid vOi va&-
ri) nad seostavad, Viiteld endid aga nimetame muutuja-—
teks, UkskJik, millise sisuga nad on: neid tdhistame téhte—
dega "p"; "q", "r", "s".., e "k

Vaiteloogikas, silmas pidades loogilist tdpsust, kOiki muu—
tujatega (vdidetega) etteyBetavaid operatsioone (s, t. sidemete
rakendusi) defineeritakse. Defineerimine toimub vastava-
te Ulevaatlike tabelite ehk maatriksite abil, kus sideme
tlevasdrtus esitatakse muutujate tOevasrtuse koigi viimalike kom-—

binatsioonide kohta eraldi, TOevasrtust tshistame tshega "t" (tde-
ne) v0i tahega "v" (v&&r),
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Niitena defineerime eraldi locgilise operatsiomi, mida ni—
metatakse konjunktsiooniks, Konjunktiivse viite valem:
pAq (loetakse: p ja q).

P q PAQ
- t t

t v v

v t v

v v v o

Niilid esitame koondiabeli kJigi eespool mainitud operat—
sioonide definitsioonide kadnta:

P|la| PAq|pP—al|pval|PpPva|pedal| p q
. B t t t t v t v v
t v v v t 2 v v t
v t v t t t v t v
v v v t v v t t t
1 2 = o 5 6 4 8 9

SOnalised definitsioonid,

3. Konjunktsioon on tlene siis ja aimdt siis, kul
tema komponentvdited (p ja q) on tdesed,

4, Implikatsioon on véér siis ja ainult sils;, kui
alus (tingimus) on tOene, aga tagajérg vaar,

5, Uhendav disjunktsioon o viir siis ja ai-
nult siis, kuli tema komponentviaited on vadrad,



6. Valistav disjunktsioon on tlene siis ja ainult siis, kui

tema iks komponentviidetest on tOene.

7. Ekvivalents on t0ene siis ja ainult siis, kul tema kom- ‘

ponentviited mOlemad korraga on tOesed vO0i vaarad,

8, 9, TOest vaidet eitades saame véadra ja vastupidi, Ei-

tamine on rakendatav ka valemitele ja osavalemitele,
Markus . N

Viiteloogikas kasutatakse disjunktsiooniméarki V peamiselt
ilhendav-liigitavas tdhenduses, sest sel on olulised eelised loo—

giliste operatsioonide teostamisel, Kasutades aga loogilisi kons—

tante: eitust ( ), konjunktsioonimarki A ja disjunktsi—
oonimdrki V, on voimalik véljendada disjunktsiooni ("v0i") ka

véalistavas tahenduses, nagu see nahtub wvalemist

(pAG)V (anp).

Siit o ndha, et p vadrus ja q vadrus ei saa koeos
kehtida, See véljendub valemist: p V q4<=> pA q. (Loetakse: p

vOi q siis ja ainult siis, kui on vaar, et mitte—p ja mitte—q ).

~

Mitmesugused liitvdidete seosed,
nende valemid ja valemite tle-

vaartuse koentroll,

Olles tutvunud mitmesuguste liitvdidete tOevaidrtuse tabel-
definitsioonidega (konjunktsioon, implikatsioon, disjunktsioon, ek-—

vivalents, eitus), mis naitavad vastavate liitvdidete tOevaartuse
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sOltuvust neis esinevate lihtvdidete (muutujate) tOevaartusest,
omandame jargmise sammuna vilumuse koostada keerukamaid
litvaiteid v0i véljendeid (resp. valemeid), mis koosnevad mit—
metest elementaarvéidetega teostatud operatsiomidest v30i osa—
valemitest, nditeks:

(pVva —2>(pAaa).

See liitvdide on koostatud meile juba tuntud operatsioo—
nidest: disjunktsioonist, konjunktsioonist, implikatsioonist; viima—
ses Litvidites leidub ka kaks eitatud lihtvdidet, Ka selliste liit—
vdidete kohta vOime koostada vastava tdevaidrtustabeli, Tutvume
selle kujundamisega,

Tabeli koostamist keerukale liitviitele alustame sellest,
et esimestesse vasakpoolsetesse tulpadesse margime koik vOi—
malikud vaartustused, mis saavad esineda sOltuvalt valjendi muu-
tujate arvust; antud juhul on neid kaks — p ja q. ;

4 2 | 5 4 ,6
plalpval—= | FAd| (bva—>GBAa)
t t t v v v i
t v t v v v
v t t v v v
e v v t { t t

Kolmandasse tulpa mirgime disjunkisioconi vaartustused vastavalt
disjunktsiooni tabeldefinitsioonile (vt, 1k,29), Neljandasse tulpa
margime konjunktsiooni véaartustused, silmas pidades, et siin mO—
lemad komponentviited on eitavad, Viiendasse tulpa méargime tul—
pade 3 ja 4 vadrtustuste implikatsioonid, Neile vastavad tervik—
valemi vadrtustused kuuendas tulbas.(Numbrid tabelil tshistavad
tehete jarjekorda!)
=



Selliselt koostatud tabelis v0ib vOrrelda iksikute osa-
valemite védrtustusi, Juhul, kui need langevad muutujate koi-
gi vasrtustuste osas kokku, vOib selliseid osavalemeid lugeda
ekvivalentseteks,

Esitatud tabelist limneb, et kul tulbas 3 esinevat vale— |
mit eitada p v q, slis vastupidistena selle védrtustused vas-
taksid tulbas 4 esineva valemi pA-q véirtustustele, seega
P v q oleks ekvivalentne PA q . Kul aga eitaksime tulbas
4 esinevat valemit pA G, saaksime p A, mille vadrtustused
vastaksid tulbas 3 esineva valemi pv q véirtustustele; niisiis
oleksid ekvivalentsed ka p'v q ja F/G:.‘

Niisiis n&gime, et iilaltocdud loogiliste operatsioonide ta— !
beldefinitsioonid vdimaldavad selgitada ka mitmesuguste keeru— °
kate liitvdidete seoste tOevairtust, kuli on teada valemitesse
kuuluvate elementaarvaidete tlevaartus, g

1
Madratlemata, samaselt tSesed ja

samaselt vddrad valemid,

Viidete konjunktsiooni, disjunktsiooni, implikatsiooni ja
vastastikust implikatsiooni ehk ekvivalentsi viéljendavad valemid
on oma muutujate iihtede tdhenduste juures tlesed (t) ja teis—
te juures viddrad (v), nagu seda niitas ka koondtabel (vt,lk,
29 ), Selliseid valemeid nimetatakse loogiliselt méiratlemata ehk
determineerimata valemiteks, Nad ei peegelda seoseid, millel on
ildise seaduspérasuse iseloom,

Peale loogiliselt mé#ratlemata valemite on aga ka selli-
sed valemid, mis on tJesed oma loogilise struktuuri
tottu, Need valemid peegeldavad objektiivseid, iildise seaduspé&-
rasusega seoseid ja neid nimetatakse samaselt tOesteks valemi-
teks, sest nad on oma muutujate koigi tlevadrtuste juures tde
sed (t).

Tutvume valemiga, mis véljendab nn/ loogilisl vas-
turddkivusi vidlistayat seadust (vt lk42),

e



PAP
(Loetakse: ei ole dige, et p ja mitte~p)

Koostame selle valemi tOev&artuse selgitamiseks tabeli:

Pl B R AP PAP
t v v t
v t v t

| Esitatud tabel naitab, et valem p A p on tdene sdltumatult
sellest, kas tema muutujal "p" on "t" vOi "v'" tdhendus, aga
sOltumatult ka sellest, mida "p" konkreetselt tdhendaks, Naiteks
"On wvaar, et minu loteriipilet nr, 123 ihel ja samal ajal vOi-—
tis teatud summa ja ei vOithud seda"; "On vaar, et teie tas—
kus just praegu on ja el ole fdo teie onupojast", Need nai-
ted on t0esed ka siis, kui minul ildse lderiipiletit ei oleks
ja teil el onu ega onupoega,

Vastupidiselt samaselt tOestele on olemas loogikavale—
mid, mis on oma muutujate kOigi vOimalike tlevaartuste kombi-
natsioonide juures samaselt vadarad, Neid nimetatakse
ka "alati-vadradeks", Naiteks on valem

PA(P va) samaselt vasr, Selgitame seda
tabeli koostamise varal:

P C R O Pvdg PV 4 Ppa(Pva)
t t v t v v
t v v v t v
v t t t v v
v v t t v v

S Y
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Naiteks "On véasr, et elavhlbe ei de tahke ja iihtlasi
on vaar, et elavhObe ei ole tahke v0i temast v0ib valmistada
juhtmetraati", on wvadr juba iliksnes oma loogilise vami poolest
sOltumata sellest, kas elavhObe on tahke v0i wvedel, Vastava
valemi vaddrus on tabeli kaudu veenvalt tOestatud,

J&ésb veel markida, et tOesuse ja vasruse ildisele for-
maalloogilisele seaduspédrasusele vastavalt on samaselt tOese

- valemi eitus samaselt vair ja samaselt vddra valemi eitus sa

maselt t0ene, N&iteks on pA p vadr, pA p aga tlene,

P v p tlene, aga p v p vaér,

Kuna samaselt t0esed valemid véljendavad loogikaseadusi, mis
peegeldavad ka tegelikkuse lildisi seaduspérasusi, siis on iiks
tahtsamaid loogika lilesandeid selliste valemite selgitamine, Kas
teatav valem, nis esineb mingi liitviidete kombinatsioonina, on
samaselt ehk loogiliselt tOene v0i on ta samaselt vadr ehk
vasturdskivuslik v0i on ta ainult mdnede komponentvéidete tle-
vaartuste juures tlene, seda saab kontrollida, nagu né&gime,
vastavate tabelite kujundamise abil,

Tahtsamad ekvivalentsi iseloomustawvad

loogikaseadused,

1) p 42 p (kahekordse eituse seadus).
See ekvivalents tahendab, et iga wvalemi kahekordne eitus
on ekvivalentne valemi endaga.
Seda t0endab tabel:

2) pAgq<—> gAp (konjunktsiooni kommutatiivsuse seadus),

e



8)

pA(dATr) €3 (pAa)Ar (konjunktsiooni assotsiatitvsuse

seadus ),

PV g €3 qvp (disjunktsiooni kommutatiivsuse seadus),

pv (qvr) 4> (pvaq)vr (disjunktsiooni assotsiatitvsu—

se seadus))'
klambriteta PV N,

pAa(avr) e« (pAaqg) v (PAr) (seadus konjunktsiconi
distributiivsusest disjunktsi-
ooni suhtes),

p v (aar) é—> (p v q)A (p v r) (seadus disjunktsiooni
distributiivsusest konjunktsi—
ooni suhtes),

Védga suure rakendusliku véairtusega on ekvivalentsid, mida

nimetatakse de'Morgani seadusteks, Kuna nende sea-
duspérasus ei de otseselt ilmne, kujundame ka nende koh—
ta vastavad tabelid, by

PAg > PVa

P al P9 Pvq Prd €S> PVa
t t v v t
t v t t t
v v t t t

Niisiis on ekvivalents t0ene, Tema lldiseks seaduspirasu-—
seks on: konjunktsiooni eitusega on ekvi-
valentne tema eitatud liikmete disjunkt-

sioon,



9)

10)

SOnaliselt: "Ei ole Oige, et see tegu on iihiskonna—
ohtlik ja see tegu on kangelastegu siis ja ainult siis, kui
see tegu ei ole iihiskonnaohtlik v0i see tegu ei ole kan—
gelastegu,”

PV Qg <PpPAnq.

P q PV4a PAQ PV g 4«>PAq
t t v v t
t v v v t
v t v v t
v v t t t

Niisiis on ka see ekvivalents (de'Morgani seadus;)
t0ene, Selle iildiseks seaduspdrasuseks on: disjunkt-
siooni eitusega on ekvivalentne tema
eitatud liikmete konjunktsioon,

SOnaliselt: "Ei ole 0Jige, et ta an andekas v0i va-
ga tockas siis ja ainult siis, kui ta ei ole andekas ja ta
el ole vaga tookas,"

PAQ ¢«>pPV Q. :
Selle ekvivalentsi seaduspérasus paistab silma vOrdlusest
punktiga 8, kus ekvivalentsi esimest liiget eitati, Seaduspa~—

tab:
P q pAna | pPVvQ PAQ € PVa
t t t t t
t v v v <
v t v v t
v v v v t




11)

|

Sonaliselt, kasutades ndidet 8, saame: "See tegu
on iihiskonnaohtlik ja see tegu on kangelastegu siis ja
ainult siis, kui on vadr, et see tegu ei de kangelastegu
v0i see tegu ei ole uhiskonnaohtlik,” Kuna nidide 8 oli
sisuliselt tOene, siis see ndide on sisuliselt vaar, ekviva-—
lents aga tOene, sest p ja q on mOlemad vaarad,

Sisuliselt tSene niide:

"Ta on andekas ja ta on vaga todkas siis ja ainuu‘t_ siis,
kul on vadr, et ta ei ole andekas vO0i ta ei ole viaga

tookas,"

P —>4q > PAd,

Koostage tabel!

SOnaline naide:

"Kui inimesel on kOrge palavik, siis ta ndgu Ohetab siis
ja ainult siis ( €~ ), kui on vaar, et inimesel on kir-
ge palavik ja ta ndgu ei Oheta,"

Teine ndide:

"Kui kolmnurk on sarikkclmnurk, siis tema nurgad on alu-
se juures vOrdsed siis ja ainult siis («—>), kui on vaar,
et kdmnurk on sarikkolmnurk ja tema nurgad aluse juures
ei ole vOrdsed,"

P —>4q€>pvaq.

Valem wvaéljendab seadusparasust:

Implikatiivse viaditega on ekvivalentne te-
ma eitatud esimese liikme ja eitamata
teise liikme disjunktsioon,

Koostage tabel !

Leidke sOnaline naide !

PvYdq4<>p—>q.
See valem véljendab seadusparasust: disjunktiivse

vaitega on ekvivalentne tema eitotud esimese liikme ja ei-
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tamata teise liikme implikatsioon,

_7[\ Koostage tabel!

14) p —> q € g —> p (kontrapositsiomiseadus). See va-
lem viljendab implikatsioconi ja selle kontrapcsitsiooni ek—

vivalentsi,
Suure tdhtsusega on' ekvivalentsid, mille abil saab

valemeid lintsustada, nagu:

15) (pva)a(pva) ¢e<>a.

Ekvivalentsi iseloanustavaid locgikaseadusi tuleb mdista
kui tdhtsaid vahendeid, millega on v0imalik valemeid umber for-
muleerida ja lihtsustada, Igas valemis vOib iga selle osavale-—

mit asendada ekvivalentsega.

Implikatsiooni variandid,

Kahe viite implikatsioon (p —» q) erineb nende vas-—
tastikusest implikatsioonist (resp. ekvivalentsist) (p ¢—> a),
disjunktsiconist (p v q) ja konjunkisioonist (pAq) selles, et
ta ei ole summeetriline, p v q on ekvivalentne q v p ;j PA9
on ekvivalentne A p ja p 4—> q on ekvivalentne q <—>Pp;
kuid p —> q pole ekvivalentne q —> P, Viimast wvaidet ni-
metatakse viite p —> q konversiooniks,

Paljud arutlusvead seisnevad mingi vdaite segiajamises
tema konversiooniga, Sellepdrast an vaga téahtis poorata tahele—
panu implikatsioonidele, mis on moodustatud vaidetest p ja q.

Esitame need alljargnevas tabelis:

Implikat— | Implikatsioo— Kontrapositsioani | Kontrapo—
sioon ni konversi- kaonversioon sitsioon
oon
plallp —>a| a—>p p—> 3 q —>»p
| 3 t t t t t
t v v t t v
v t t v v t
\' v t t t t
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Esitatud nelja implikatsiooni tabelid néaitavad, et p —>» q
on ekvivalentne q —> E . Viimast nimetatakse esimese kontra -
positsiooniks, Kontrapositsioon on paljudes arutlustes véga ots—
tarbekas implikatsioonivorm, Vdide p —» g on kontrapositsiconi
konversioan, Kuna kontrapositsioon on ekvivalentne p —>» q ,
(siis selle kontrapcsitsiooni konversioon on ekvivalentne selle
implikatsiooni konversiooniga, i

Tingivate viidete (otsustuste) rakendamisel tuleb arves—
tada monikord kasutatavate kahe moOiste "paratamatu tingimus"
ja "kiillaldane tingimus" erinevust, Kui iteldakse, et p on kiil—
laldaseks q tingimuseks, siis see tdahendab, et kui esineb p,
siis esineb ka q., Niisiis vaide " p on kiillaldaseks tingimuseks
g-le" on ekvivalentne vaitega " kui p, siis q".

Viaitega " p on paratamatuks q tingimuseks" on ekviva-
Ilentne vaide " q ainult siis kui p". Niisiis paratamatu tingimuse
jaatus on kiillaldase tingimuse jaatuse konversioon, Kui on esi-
tatud tingiv otsustus ja selle kmversioon, sellega on vaidetud
vastastikune ( €—3 ) inplikatsioon, Niisiis viitega " p on pa—
ratamatuks ja killaldaseks tingimuseks q-le" on ekvivalentne
viide " p siis ja ainult siis, kui q" (p €—> q ).

Mé&rkus, OtsustusOpetuse omandamiseks on TRU
loogika ja psiihholoogia kateedri poolt TRU rotaprindi vélja—
andes 1968, a, ilmunud A, Parli "OtsustusOpetus ilihes sisse—
juhatusega vaiteloogikasse ja formaal-lcogilised motlemissea—

dused", Selle Oppe-metoodilise materjali kasutamisel tuleb jarg—
mist silmas pidada:

1, Ulalmainitu on tervikuna mdeldud TRU psiihholoogia—
osakonna mittestatsionaarsetele ja statsionaarsetele ili0pilastele,

2, Ajaloo-Keeleteaduskonna ja Oigusteaduskonna iiliSpi-
lastele, kes Opivad loogikat 2 n&dalatunni juures iihel semest—
ril, ei o)le kohustuslik "Vaiteloogika valemite normaalvormid" (lk.
68 - 73).

3. "OtsustusOpetuse" praktilise osa omandamiseks on
TRU loogika ja psiihholoogia kateedris ili0pilastele harjutami—
seks kéttesaadavaks tehtud A, Parli ja K, Toime poolt koos—
tatud programmeeritud ilesannete kogu loogikast,
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NV, POHILISED FORMAALLOOGILISED
SEADUSED,

Programm,

1, Modtlemisprotsessi seadusparasus, Famaalloogilise sea—
duse moiste, Loogikaseaduse madratlus surbolistlikus loogikas,
Objektiivse maailma suhete peegeldumine motlemise seadustes,

POhilised seadused ja seadused, mis on seoses uksikute
motlemise vormidega,

2, Samasusseadus, Samasusseaduse formulatsioon,
Selle seaduse objektiivsed alused ja tunnetuslik tahtsus, Loogi-
kavead, mis on seoses samasusseaduse nOuete rikkumisega,

Samasusseaduse kui asjade ja mlistete muutumatuse sea-
duse metafuiusilise tOlgenduse kriitika,

3, Vasturdadkivusseadus, Vasturddkivusseaduse
formulatsioon, Formaalloogilise vasturadkivuse mliste, Formaalloo—
gilised vasturaakivused ja objektiivse tegelikkuse vasturadkivu—
sed, Vasturaakivusseaduse objektiivsed alused ja tunnetuslik
tédhtsus, Loogikavead sOltuvalt vasturadkivusseaduse rikkumisest,
Vasturddkivusseaduse kui valismaailma ja moitlenmise arengus
objektiivseid vasturddkivusi eitava seaduse metaflilusilise tOlgen—
duse kriitika,

4, Valistatud kolmanda seadus, Valistatud
kolmanda seaduse formulatsioon, Selle seaduse objektiivsed alu—
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sed ja tdhtsus tunnetuses, Loogikavead sOltuvalt valistatud kol—
manda seaduse rikkumisest, Valistatud kolmanda seaduse meta—
fulusilise tOlgenduse kriitika,

5, Kilullaldase aluse seadus, Killaldase aluse
seaduse formulatsioon, Killaldase aluse mliste, Aluse ja taga-
“jarje suhe; nahtustevaheline pOhjustlik seos, Praktika osa otsus—
_tuste pOhjendamisel, Kiilaldase aluse seaduse objektiivsed alu—
sed ja tunnetuslik tdhtsus, Loogikavead sOltuvalt kiillaldase alu—
se seaduse rikkunisest,

Moitlemise seaduste vastastikune seos tunnetus— ja arutlus—
protsessis,

X

Koigepealt tuleb juhtida tahelepanu sellele, et formaalse

- loogika seadusena moistetakse uldiselt niisugust mottestruktuu—

\ ri, mis wvalemis valjendatult vOimaldab oma loogiliste muutujate
asendamist igasuguse konkreetse mittega ja annab seejuures
alati Oige tulemuse,

Na&it, m (ei ole Jige, et A ja miite—A);

[(M=P)A (s=M) > s<=pP

(kui M sisaldub P-s ja S sisaldub M-is, siis S sisaldub P-s),

Selliseid loogikaseadusi on terve rida, eriti jarelduste alal,

Loogikaseadustest nimetatakse pOhilisteks sama-
susseadust, vasturadaakivusseadust, vialista-
tud kolmanda seadust p kiullaldase aluse
seadust selleparast, et need seadused on igasuguste loogiliste
operatsioonide — otsustuste, jéarelduste ja tJOestuste aluseks,

Vastupidiselt idealistlikule t0lgendusele ei ole mitlemissea—
dused aprioorsed ehk vdéljaspool kogemust saadud, Nad on ku-—
junenud inimese uhiskondlik—-ajaloolises praktikas, tegelikkuse
kdige uldisemate omaduste alusel,

Tuleb miista, et ulalmainitud pohilised mitlenise seadused
ei ole ainukesed, mis on omased tegelikkust Oigesti peegeldava—
le mitlemisele, Peale nende kehtivad 0Oiges motlemises veel dia-—

lektilise loozika seadused, Tuleb osata podhjendada, et fornmal-
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se loogika -ja dialektilise loogika seadused ei ole omavahel
vastuolus, Seejuures ei v0i unustada seda, et formaalse loogi-
ka seadused peegeldavad tegelikkuse teatavat kiilge, nimelt suh-
telise paigaloleku kilge, Marksistlik dialektika aga haarab tege—
likkuse kOiki kilgi, nii paigalseisu kui ka liikumist, Kiisimus
muutub selgeks, kui formaalloogilistele motlemisseadustele ei
omistata tdhendust, mis neil tegelikult puudub,

Samasusseadus — A on A ~ ei ole iildse esemete muu-
tumatuse ja nende olenmuse igavese sanaéuse seadus, See sea-
dus véljendab ainult vajadust séilitada meie motete mi&ratletus
kui esemed, mida ta peegeldab ei muutu sel momendil, kui me
selle mlttega opereerime, Seejuures tuleb arvesse votta, et mo-
tete samasus tdhendab nende mahulist samasust, Niisiis,
ki hu.lgad,' nida mite teataval ajal peegeldas, hiljem muutusid,
dis seesama mite uue hulga kohta ei ole enam samane, Sama—
susseadusest kinnipidamisel tuleb tdpselt selgitada mOistete mah—
tu, viimane aga eeldab vajadust analiilisida nende sisu, Nii
taandub kahe mliste samasuse selgitamine nende mdistete nma&a~
ratluste (definitsioonide) krvutaniseks, :

Vasturdédkivusseadus keelab vasturddkivused mi—
tetes, aga ei hllma tegelikkuses endas esinevaid vasturddkivu—
si, na need on seal objektiivselt olemas kui arenemise, muu-—
turise ja lilkkumise ajendid, Vasturdakivusseadus véljendub vale—
mis :

A A A
(ei ole Gige, et A ja nitte-A),
s.t, et korraga ei saa olla tOesed otsustus A ja selle eitus -
mitte =A.

Valistatud kolmanda seaduse javasturaaki-

vusseaduse Oiget mlistmist kergendab otsustuste kontraarse ja

kontradiktoorse vastasoleku eristamine (vt "loogiline ruut"), Va-—
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listatud kolmanda seadus kehtib otsustuste kontradiktoorses wvas—
tuolekus jé sellele seadusele alluvad otsustused alluvad ka
vasturdakivusseadusele, Vilistatud kolmanda seaduse rakendus
kontraarsetes otsustustes vOib viia aga tdiesti vadrale tuletu—
sele, Naiteks otsustuse  vadrusest "K0ik metallid on tahked"
ei jdrgne tlene otsustus — "Ukski netall pole tahke", Need
otsustused on milemad vaarad,

Vélistatud kolmanda seadust véljendab wvalem

AV A
(A v3i mitte—-A)

Vélistatud kolmanda seadus peegeldab seda lihtsat asja—
olu, et ese v0i tema omadus kas on v0i ei ole olemas, Kae-—
bealune kas on sliudi v0i ei ole ta seda, midagi vahepealset
kolmandat vOimalust ei ole antud (tertium non datur),

Teema "Motlemise seadused" pOhjalik labitdctamine ning
mlistmine soodustab kogu loogikakursuse head omandamist, M0ot—
lemise maéaaratletuse, jarjekindluse, printsipiaalsuse ja pOhjenda—
tuse (tOestuslikkuse) kohta, s,0, mitlemise seaduste rakendami-
se suhtes leidub suurepdraseid nditeid marksismi-leninismi klas—
sikute teostes, samuti leidub neis teostes nditeid ka selle koh-—
ta, kuidas marksismi-leninismi klassikud paljastasid .todlisklassi
vaenlaste arutlustes ebamiadrasust, segadust, vasturdakivusi ja
pOhjendamatust,

Ei v0i unustada, et iga sillogismireegli rikkumine on seo~
ses loogilise mitlemise ihe vO0i teise seaduse rikkumisega, Nii—
samuti tulenevad nende seaduste rikkumisest ka induktsiooni-—
vead, Sama on kehtiv tOestuse kohta,

ULESANDEID JA HARJUTUSIL

1, Esitage naide arutluse kohta, milles rikutakse samasus-—
a

seadust!
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2, Kas kehtib vasturaiskivusseadus kahe jérgneva otsus—
tuse suhtes: "KO0ik definitsioonid on otsustused"™ ja "Ukski de—
finitsioon ei saa olla mitteotsustus"?

3. Esitage otsustuste paarid, mis ei saa oilla korraga

tOesed !

4, Kas kehtib vasturddkivusseadus kahe jargneva otsus-—
tuse vahel: "KO0ik laused on otsustused" ja "Moned laused ei

ole otsustused" ?

5. Kas kehtib vilistatud kolmanda seadus kahe jargneva
otsustuse suhtes: "Kik laused on otsustused" ja "Ukski .lau—

se ei ole otsustus"?

6, Millisele mitlemise seadusele alluyad otsustused struk-—
tuuris SeP, ja SaP?

7. Millistest mitlemise seadustest ei ole kinni peetud arut-
lustes: 5

1) Homeros oli tingimata olemas, sest vastasel korral
ei oleks olemas tema "Odisseiat",

2) Ajakiri "Nauka i religija" toimetus sal kirja: "Aus—
lugesime kogu brigaadiga ajalehte, milles oli avaldatud artikkel
filmist "Inimese saatus", Meid huvitas sOna '"saatus", Ma tOes—
tasin, et saatust ei ole, Seltsimehed aga utlesid: "Kui saatust
ei ole, siis sellest ei kirjutataks", Ja tdid hulga naiteid, Uks

tern mees hulkkub éahtis. Naine hakkas nmeest palum, et ta
éahtjst lahkuks, Mees elas naisega sOpruses ja arvestas tema
soovi ning asus toole ehituskontorisse puusepana, Kontoril oli
toctaksid, Nad ldksid metsa puid saagima, Hakkasid kuuske

langetama, see aga ei hakanud langema etteniihtud suunas, vaid
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kOrvale, just sinna, kus see mees asus, Mees kaotas kohkudes
pea ja ]60}:513 puu langemise suunas; ei suutnud nil kiiresti
eemmlduda ja sal swma okste all, Téhendab, tema saatuseks

oli swrra, Filmi " Inimese saatus" kangelane aga elas ldbi pal-—
ju, kuid j&i ellu, Uteldakse, temn saatuseks oli elada, Ja nii

. tekibki kiisimus: mis on saatus, kas teda on v0i ei ole? Ja
kui el ole, miks siis temast kirjutatakse?"

(AL Ujonovi jargl).

V. JARELDUS, .

Programm,

1, Otsese teadnise ja vahendatud ehk tuletatud teadmise
mdiste, Jarelduse definitsioon, J&relduse koostis: eeldused ja
tuletus, Loogiline jéreldus ja selle seos looglkaseaduqtega; Tu-—
letuse Oigsuse tingimused: eelduste t0esus ja jarelduse loogili—
ne Oigsus,

2, Lenin loogika figuuridest kui esenete klige tavalisema-
te suhete peegeldusest, Jarelduse tahtsus tunnetusprotsessis,
Oiseésed ja kaudsed jéreldused,

x x

Tegelikkuse tunnetamine on oma olulisemas osas seadusp&--
rasuste avastamine v0i avastatud seadusparasuste rakendamine,
Seaduspédrasuste avastamine ei ole ainult faktide kogumine, vaid
nende seostamine ja neist ilildiste seaduspéarasuste tuletamine, s.t,
jareldamine, Teiselt poolt ei ole tegelikkuse seaduspirasuste tund—
misel erilist tdhtsust, kui neid ei osata tegelikkuse tunnetamises
rakendada, Seaduspdrasuste rakendus on aga oma alustelt j&i—
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legl jéreldus, KOike seda arvesse vottes vOiksime itelda, et
jérelduseta ei ole vOimalik tunnetatud seaduspirasustele raja—
nev looduse muutmine ega teaduslik ettendgemine, millele vas—
tavalt toimub ka ihiskondliku elu organiseerimine ja juhtimine, ‘

Ulaltoodust jérgneb jéreldusOpetuse mite ainult suur prak-
tiline, vaid ka teoreetiline tdhtsus. Koige selle tttu leidubki :
iildisi seisukohti, mille kohaselt loogikateadust oma pOhiolemu—
selt peetakse Opetuseks jareldusest,

JéreldusOpetuse omandamisele tuleb loogika Oppijail p&dra—
ta kdige tOsisemnt tihelepanu ka sellepdrast, et lintsa paheSp— |
pimisega siin peaaegu midagi ei saavutata, Siin on vajalik ana{
luusile rajanev arusaamine ja ka teatav praktiline vilumus, mis
omandatakse ainult ndidete ja lilesannete iseseisval lahendami—
sel, : ,'

Jarelduste rakendusliku tdhtsuse ja nende omandamise eri~
lise iseloomu tOttu ei seisne loogika eksam ainult loogika téo; ‘
reetiliste kisimuste omandamise astme, vaid ka loogika raken— ¢
dusliku kiilje omandamise midra selgitamises, mis toimub eksa-
mipiletite juurde kuuluvate mitmesuguste jarelduste alaste lles—
annete lahendamises,

JareldusOpetuse omandamisel tuleb juhinduda V,I, Lenini
teesist, mille kohaselt loogika figuurid ei ole midagi muud kui
tegelikkuse esemete kOige tavalisemate suhete peegeldus, VI, Le-
nini selle teesi konkretiseerimine seisab nitmesuguste jdreldus— |
vormide kindlas omandamises, Siin on pOhiline tdhtsus vastava-
te valenite tdhenduse ja rakenduse moOistmisel, Igale konkreet-
sele sOnalisele Ulesandele tuleb osata ldheneda vastavas vale-
mis véiljendatud iildise seaduspdrasuse selgitanise seisukohalt,
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A, OTSESED JARELDUSED,
Programm,

3. Jareldused otsustuste uUmberkujundamise teel: muutmi—
ne, ilimberpodramine, predikaadile vastandamine,
Jéreldused otsustustevahelistest suhetest "loogilise ruu—

du" jargi,
- M.
x

Otsese jarelduse iseloomulikuks jooneks on tuletuse saa—
mine ihest antud otsustusest. Siia kuuluvad:

1) jéreldused otsustuse kvaliteedl muutmise, 2) otsustu-
se imberpddramise, 3) otsustuse vastandamise
ja 4) otsustuste vastasoleku ehk "loogilise
ruudu" teel,

Otsustuste muutmisel tuleb podrata tahelepanu sel-
lele, et jaatavate otsustuste muutmisel kasutatakse kahe k ord-
set eitust, sest ainult siis jasdb lahteotsustuse ehk eelduse
mbte endiseks,

Umberp6dramisel tuleb teraselt jalgida ldhteotsus—
tuse terminite mahtu, mistGttu Umberpddramine toimub kas puh-
talt v0i piiramisega,

Vastandamisel ilmneb, et osajaatav (SiP) dsus-—
tus ei ole vastandatav, sest muutes tekib temast osaeitav ot-
sustus, mis ei de uUmberp&dratav, vastandamine aga on umber—
podramine + muutmine, Esitatud kolme otsese jarelduse votet
nimetatakse ka otsustuste Umberkujundamiseks
v8i dsustuse mitte tdpsustamiseks (vt, Ulevaade .., lk, 48 ), Ot—
sustuste iimberkujundamisel (otsesel jdreldusel) on suur raken-—
duslik tdhtsus, eriti tOlkimisel lhest keelest teise,

Jareldamist otsustustevahelistest suhetest nditlikustab
"loogiline ruut" (wt, lk, 24), Siin tuleb p&orata tOsist tdhelepa
nu kOigepealt sellele, et jareldamine otsustustevahelistest suhe-
test on eriliseks otsese jarelduse vitteks, milles ihe teata-—
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va kategoorilise otsustuse (SaP), Se P, SiP, So P) tde-
susest vOi vadrusest ldhtudes saab tuletada teiste sama
subjekti ja predikaadiga kategooriliste otsustuste
tdesuse vO0i vé#Aruse, Ka siin on oluline mdista, et iihe kont—
raarse otsustuse vadrusest ei jargne télse
tdesus, nagu tavaliselt arvatakse, Esinedes nn, diametraal-

ses vastasolekus on vOimalik vahepealne, kolmas juht, mist3ttu

matuks, -

Uhe osavastupidise (alluva) dsustuse védrusest jdrgneb
aga paratamatult teise tOesus, sest vasturdidkiva otsustusena on
iiks vastupidistest (A v0i E) tingimata tJene, millest jargneb
vastava alluva otsustuse tlesus,

Otsustustevaheliste st suhetest jéreldamise néitlikustami— |
seks esitasime "loogilise ruudu" skeemi sdnaliste niidetega
varustatult, millest vastavad seaduspédrasused paistavad pare-—
mini silma kui tavalises -abstraktses skeemis,

Tuletage vastav tabel kdigi juhtude kohta, eeldades, et
A, E, I, O on tl0esed, ja eeldades, et nad on v&arad!

ULESANDEID JA HARJUTUSI,

1, Teostage jargmiste otsustuste muutmine :
a) Pole liikumist ilma mateeriata,
b) Ei ole tagajdrge ilma pOhjuseta,
c) Kbik definitsioonid on otsustused,
d) Mboned linnud on mittelendajad,

2, Teostage, kuli see on vOimalik, jargmiste otsustuste Um —

berpodramine :

a) Modiste on mitlemise vorm, mis peegeldab esemete ja
nadhtuste klasse nende olulistes tunnustes,

b) Otsustus on mdtlemise vorm, mis jaatades v3i eitades,
tOeselt v0Oi vaaralt peegeldab esemete v0i ndhtuste tun—
nuseid, seoseid v0i suhteid,

c) KOik kapitalistid on ekspluataatorid,

Wy,
7.



d) Moned kirjanikud on akadeemikud,
e) MOned inimesed ei ole insenerid,

3, Tehke vastandamise ehk kontrapositsiooni teel j&a—

reldused jargnistest otsustustest:

a) Igal kaubal on vaéartus,

b) Ukski autoriteetne inimene ei ole familiaarne,

c) Mbodned suure fantaasiaga inimesed ei ole poeedid,
NB! Miks SiP otsustus ei ole vastandatav?

4, Piarast otsustuste vastasolekut naitlikustava loogilise ruudu
seaduspérasustega tutvumist tehke tuletused teiste sama
subjekti ja predikaadiga kategooriliste otsustuste suhtes,
kui ldhteotsustuseks on tOene otsustus:

a) Mdned minu sdbrad jOudsid péarale,
b) KO0ik teadused on kasulikud,

Tehke loogilise ruudu alusel tuletused ka mOnest teie enda

poolt valitud vad&arast kategoorilisest otsustusest,

B, KAUDNE JARELDUS,

1, Deduktiivsed jadreldused,
Programm,

Kategooriline siillogism,

4, Lihtsa kategoorilise siillogismi definitsioon ja koostis,
Sillogism terminid: suurem, vadiksem ja keskmine termin, Suurem
eeldus ja vaiksem eeldus, Kategoorilise slillogismi tuletuste
loogiline alus - loogilise alluvussuhte omadus (nn, siillogism
aksioom), Kategoorilise siillogism lildreeglid ja vead, mis on
tingitud nende rikkumisest,

5, Kategoorilise silillogismi figuurid ja moodused, Siillogis—
mi figuuride iseloomustus ja figuuride erireeglid, Siillogismi fi—
guuride tunnetuslik téhtsus,
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Kategoorilise sliliogismi olenmuse OJiges mlistmises aitab
orienteeruda siillogismi selline definitsioon, milles osutatakse ka
kesktermini osale tuletuse termnite seostamisel, Vastavalt
sellele ndudele tuleb pidada otstarbekohaseks jadrgmist, Kate—

g-ooriline sullogism on deduktiivne j&adrel-

dus, milles paratamatu kategooriline tule-

tus jargneb viahemalt kahest kategoorili-
sest eeldusest neis esineva iihise (kesk-)
termini_vahendusel,

Edasi tuleb uuesti ldbi toctada ja omandada otsustusOpe—

tuse alali mOistete mahu ehk distribueerimise
kiUsimu~-, sest see on aluseks tdhtsamate siillogismireeglite
omandamisel 1a rakendamisel,

Jargne.alt tuleb . kindlalt omandada siillogismiaksioom, mille
kohaselt siillog:stiline jéneldus'on paratamatu, Siillogis-
miaksioomis on fikseeritud tegelikkuse esenete kOige lintsamad
suhted, Sullogismiaksioom ei ole kunstlikult vélja mdeldud, Ta
on inimkonna miljardeid kordi kordunud mitlemiskogenuste ja
esemete lintsaimate suhete Uldistamise tulemus, Sellest on tingi—
tud, mks inimesed, kes ei ole Oppinud loogikat, pOhiliselt siiski
Oigesti teevad siillogistilisi ehk deduktiivseid jareldusi,

Sullogismiaksioomi né&aitlikuks omndamiseks tuleb
meeles pidada mOni tuupiline juht kolme miiste suhtest, nagu

see esineb nditeks siillogismis:

K0ik seened on eostaimed,

Kogritsad onseened,

Kogritsad on eostaimed,

Vastav moistete suhe on ringskeenis kujutatult jargmine:
vt, joon., 1, Siit on selgesti naha, et kui seened kuuluvad
eostaimede mahtu, kogritsad aga seente mahtu, siis on selge
(tuletus ), et kogritsad kuuluvad ka eostaimede mahtu, Sellisele

skeenile vastavad ko0ik kategoorilise siillogismi jaatavad
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jéreldusvormid (mpodused), Vastav valem on jérgmine:

[(Mc P)A (s= m)] >sep
(Kui M sisaldub P-s, ja S sisaldub M-is, siis S sisaldub P-s)

Joonis 1,

Slilogismiaksioonile vastavate eitavate jérelduste (erminite
suhte naitlikuks omandamiseks tuleb meeles pidada moni tuitipi—
line juht, nagu see esineb niiteks silllogismis :

Ukski seen ei ole Bistaim,
Kogritsad on seened.

3 Kogritsad ei ole Oistaimed,

Vastav mbistete suhe on ringskeemis kujutatult jérgmine :
«t, joon, 2, Siit on selge, et kui seened ei kuulu Oistai—
medenahtu,agakogdtsadkmﬂuvcdseertemahtu,sﬂsmﬂm—
ne (tuletus), et kogritsad ei kuulu Bistainede mahtu, Sellisele
skeemile vastavad kOik kategoorilise siillogismi eitavad ja-
reldusvormid (moodused ), Vastav valem on jargmine :

[(sem) A= P)] > serp
(Kui S sisaldub M-is ja M ei sisaldu P-s, siis S ei sisaldu
P-s,)



SEENED :
M BISTAIMED ;
P

Joonis 2,
Sillogismireeglid,

Siillogismireeglid tuleb omandada lihtudes loogilise mitle—
mise seadustest ja siillogismiaksioonist, Tuleb aru saada, et
ka siillogismireeglid ei ole midagi kunstlikult véljamOeldut, Siil-
logismireeglid kindlustavad jérelduse vastavuse siillogismiaksioo—
mile, s.t. nad kindlustavad mitteesemete niisuguse lihtsa suhte,
millest saab paratamatult jareldada uue suhte nende samade
esemete kohta,

Kogemused ndaitavad, et loogikakursuse omandanisel ei
suudeta wvajalikku tdhtsust omistada kahele kOige pOhilisemale
siillogismireeglile :

1) kesktermin peab olema véhemalt iihes eelduses tdisma—
hus (distribueeritud) ja

2) termin, mis on eelduses osamahus (ehk distribueerima-
ta), ei v0i olla tuletuses tdismahus,

On selge, et nende reeglite rakendamine saab tulla kOnes—
se ainult siis, kui tuntakse terminite mahtu otsustustes, Vastasel
korral puudub nende reeglite paheOppimisel igasugune mbte,

Vaatleme lahemalt " kesktermini reegli" rakendust, Kui see
reegel iitleb, et kesktermin peab olema véhemalt ihes eelduses
taismahus, siis sellest jargneb, et tuletus on vOimatu, kui kesk-
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terminiks on kas jaatavate otsustuste predikaadid v0i osaliste
otsustuste subjektid, samuti ka siis, kui keskterminiks on osa-
lise otsustuse subjekt ja jaatava otsuste predikaat vOi vastu—
pidi, Taismahus kesktermini puudumise korral ei ole kolme
mdiste (S, M, P). vahel niisugust suhet, mis vOimaldaks para-—
tamatult jareldada uut suhet, mis eeldustes pole antud, Jareli—
kult puudub niisugusel korral ka vastavus siillogismiaksioomile,
Selgitagu seda jargmised ndited,

1, K8ik autod on sdidukid,

KOoik siistad on s O0idukid,

Siit ei saa teha tuletust, et siistad on autod, sest kesk-

terminiks on jaatavate otsuste predikaadid, mis on osamahus,

2, MOned autod on roomikveoga,
KBik "Moskvit$id" on autod,

Ka siit ei saa teha tuletust, et moned "Moskvitsid" on
roomikveoga, sest keskterminiks on osalise otsustuse subjekt
ja jaatava otsustuse predikaat, mis on osamahus,

Monikord v0ib kesktermini reeglit rikkudes saada sisu-
liselt Oige tuletuse, nait,:

KOik metallid on elektrijuhid,

Vask on elektrijuht,
Tuletus "Vask on metall" oleks sisuliselt Oige, sest nagu tea-—
me, vask on tOepoolest netall, Selle skeemi kohaselt aga jOua-
me otsekohe ekslikule tuletusele, kui teises eelduses véaidaksi-
meA, et vesi on elektrijuht, Siis peaks ka wvesi olema metall, See
aga ei ole enam ka sisuliselt Oige,

Tuleb kindlasti silmas pidada, et formaalne loogika kasit—
leb ainult niisuguseid jarelduse vorme, mis annavad alati Oi-—
geid tuletusi, Loogika ei saa lubada vormide rakendamist, mis
juhuslikult annavad sisuliselt Oigeid ehk tegelikkusele vasta—

vaid tuletusi, Selleparast loetakse loogiliselt eksli-
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keks ka kOik sisuliselt Oiged ehk tegelik-
kusele vastavad tuletused, kui nad on teh-
tud loogikavormi ignoreerides,

Miks siis ei jargne 0Oige tuletus siillogismis, kus keskter—
min ei ole kummaski eelduses. tdismahus? 3

Kujutame graafiliselt ndite nr, 1 (vt, joonis 3), kus on
nadidatud, et mdiste "sOidukid" mahtu vOivad kuuluda veel pea-—
le sustade ja autode ka wvankrid ja laevad,

SOIDUKTD

(&8

Joonis 3,

KLujutame graafiliselt nadite nr, 2 (vt, joonis 4),

Joonis 4,
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Esimese niite graafilist kujutist vaadates nieme, et s3i-
dukite klassis on "autod" ja "siistad" ja peale nende v3ib
seal asuda veel palju teisi sOidukeid, Milline on sdidukite
klassis olevate iiksikute liikide. omavaheline suhe peale
selle, et nad on sfidukid, ei ole ndha, Nad on termi-
nile "s0idukid" kaasalluvad mdisted ja kui niisugused oma eri-
liste tunnustega, VOime .itelda, et tuletust teha ei saa, kuna j&-
relduse terminite "autod" ja "siistad" vahel ei ole antud kind—
lat seost, :

Teise nélte graafilist kujutist vaadates ndeme, et "Mosk-—
vité", kuuludes autode klassi, mis on ristlev mliste '"roomikveo—
masinatega", ei tarvitse omada nmingit seost viimastega, "Mosk-~
vits" ja "roomkveomasina" wvahel puudub Suhe, mis vOimaldaks
luua nende wvahel uue seose, mida véljendaks tuletus,

Kokkuvitteks vOime mirkida nende nédidete kohta, et an-—
tud juhtudel puudub niisugune vastavus siillogismiaksioomile,
millega kindlustatakse tuletuse paratamatus,

Analiilisime ka reeglit: Termin, mis on eelduses
osamahus, ei v03i olla tuletuses tdismahus,
See reegel on minedes loogika Opikutes valjendatud jargmiselt: "Ter—
minid peavad tuletuses olema samas mahus, nagu nad on eeldustes,"
Tuleb tdhendada, et reegel sellises sOnastuses on kehtiv kolme (L1I,
ja M) figuuri mooduste kohta, kuid IV figuuri kohta see enam
ei kehti, sest selles on moodus Bamalip

PaM
Ma S

SiP,

kus tuletuse predikaat on suurema eelduse (lildjaatava otsustu-—
se) subjektina esinedes tadismahus, jaatava tuletuse predikaadi~
na aga osamahus,

Oluline viga tekib, kui eelduses osamahus

esinev termin vJetakse tuletuses tdismahus.
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Anasliusime sullogismi:
KOik uUliCpilased peawad olema distsiplineeritud,
See inimene ei ole uUlidpilane,

<

Kas viib siit teha tuletuse, et see inimene ei tarvitse
-clla dilstsiplineerimd? Sadrast tuletust teha ei saa, kuigi siin
on kolm terminit ja kuigi siin on keskiermin "iilibpilane” isesi
milenns eelduses tdismahus, ’i‘ehes tuletuse: "See inimene ei
tarvitse olla distsiplineeritud®, vOtame termini "distsiplineeritud",
mis suurena {jaatava) eelduse predikaadina oli osamahus, tu-
letuse (eitava otsustuse) predikaadina tdismshus, Seda viga
nimetatakse suurema termini lubamatuks laiendamiseks, Kui se-

_da juntu ldhemalt analiiiisida, siis ndeme, et antud juhul puu-—~
dib terminite wvahel niisugune kindel suhe, mis v0Oimaldaks teha
paratamatu tuletuse, Kujutame selle siillogismi ringskeemis,

I eeldus: Koik ulidpilased peavad olena distsiplineeritud,

Otsustuse skeem: M a P

I eeldus: See inimene ei ole ilidpilane,

Otsustuse skeem: S e M (wt, joonis 5),

JLioPiLA-
SED
M

Joonis 5,
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Néeme, et antud juhul "see inimene", olles "nitteiilidpila—
ne", v0ib taielikult kuuluda "distsiplineeritute” manhtu (1), v3ib
osaliselt olla "distsiplineeritute" mehus (2), v0ib olla aga ka
véljaspool "distsiplineeritute” mahtu (3), J&relikult terminiteva—
heline ebamddrane suhe ei vlimalda teha mingit kindlat tuletust,
Sellepdrast ei saa seda jatta fikseerimata siillogismi erilises
reeglis, mille eespool esitasime, Termini lubamatu laiendamise
junt v0ib esineda ka vaiksema termini suhtes. Siis nimetatakse
viga véiksema termini lubamatuks laiendamiseks,

Leida véiksema ja suurema termini lubamatu laiendamise
kohta naiteid? ;

Tuleb juhtida tdhelepanu sellele, et suurema termini lubamatu
laiendamise juhud siillogismides on seoses figuuride erireeglite
rikkumisega, Teise sOnaga - figuuride erireeglitega kindlusta—
takse, et s&srast viga ei tehtaks, 3

Ulaltoodud siillogism kuulub kesktermini asukoha jargi I fi—
guuri, Selles figuuris ei saa teine eeldus olla eitav otsustus,
Kui ta aga oleks eitav, siis peaks suurem eeldus olema jaa—
tav, sest kahest eitavast eeldusest ei saa teha tuletust, Kui
aga suurem eeldus on jaatavy otsustus, siis selle predika