Fiinf Fragen

aus dem

Provincialvedyt

pon

BHermann v, Bubay,
Yiotar des Rigafchen Bezirfsgerichts, Handidat der Redhtswiffenfcdhaft.
femfal

5A |

7 £

Riga, 1899.
Perlag von Jond & Poliew sfy, Riga.



JoaBoaeno mensypowo. — Pura, 3 daBapa 1900 r.

AR

ruu - 5 Ecoy
g Tarw Rijkiis v Uikg g (.
g f’-?aamaiuxogu }
%20 ?
&; T r— i Sinaant o Sl e — “‘ln‘);

Alle Rechte, insbefondere aud) das der Ueberfesung, vorbehalten.
®ebruct in der Litho-Typhographijden Unjtalt Schnafenburg, Riga, Marjtalljtr. 5.



»In necessariis unitas, in dubiis
libertas, in omnibus caritas.

» EiIIEI’ Er}m

Mary v. Tuhan

gemwtdmet.

A des Der Verfafler.

Voke



Porwort.

Dorliegende fiinf Auffdte, die hiernit einer freundliden Auf:
nahme des juriftifchen Publifums empfohlen werden, find hauptjdchlic
durd) verfhicdene irrthiimlidhe Anfiditen veranlaft worden, die in
der Prc - herrfdhen oder dodh) wenigftens dem Derfaffer 3u herrfden
fdyienen. Dabe idh) im Eingelnen geiret und will AUtandper die auf:
geworfeir 1t Sragen refp. Sweifel als foldhe nidyt anerfenmen, fo bleibt
mir dod) der doppelte Troft, ndmlidy erftens nady dem Erforfhen
der Walrheit wenigftens geftrebt 3u haben und jweitens eventuell
den Unftof 3u einer prdciferen fafjung refp. Behandlung mandyer
Materien gegeben ju haben.

Utein hodperehrter Kollege Herr Not. publ. €. Rofenthal in
Jurjew, mein einftiger AUTentor 'in der Llotdriatspraris, dem id) hier-
durdy fiir die in feiner Kangellet genoffene praftifde Ausbildung
meinen herslichen Danf ausfpredie, wird es mir hoffentlih nicht
perargen, wenn id) in frage 5 3u pon ihm abweidienden Refultaten
gelangt bin. Bandelt es fid) ja dody hier nur um einen wiffen-
fdyaftlihen, Feinen perfonliden Streit.

femfal im September 1899.

Der Derfaffer.



Fiinf Fragen aus dem Provincialvedit.

. @in Beitrag jur JInterpretation des Art. 1329 ThH. III des
Provincialredhts.

Einige Bemerfungen zur Lehre von der Einmifdhung des Gerichts
bei Ltadhlaffenicdhaftsregulivungen, insbefondere der Sidyerftellung
des Lladylaffes nady Liv-, Ejth- und Hurldndifhem Privatrecht.
. Hann ecin Ehegatte nad)y Lioldndijhem Stadtrecdht dem andern
Ehegatten giiltig 3u feinem Univerfalerben einfegen?
. Einige Worte tiber die Eingehung des Dollmadytsvertrages nady
Provincialvedt.

. Bemerfungen jur ehre des Provincialredhts pom Retentions:
redit des Dermiethers an den invectis und illatis des Tiethers
nad) dem Befes iiber die Einfiihrung der Juftizreform in den
Oftfeeprovingen vom 9. Jult 1889.



1.

Gin Beitrag gur Interpretation des Art. 1329 Ih. 111
bed Provincialrechts.

€5 ijt ein im Romijden Redht befannter Sa, dag Gebdube,
Biume, fowie iberhaupt Pflangen Theile des Grundes und Bobens,
auf bdem fie ftehen vefp. wurseln, find?). Jn einer nidht mifsuver:
ftehenden Weife lehren uns bas die Inftitutionen. So erfahren
wir sunddit aus § 29, pr. lib. II, tit. I, wo e5 beift:

»Cum in suo solo aliquis ex aliena materia aedificaverit, ipse
intelligitur dominus aedificii, quiaomne, quod inaedificatur,
solo cedit® bdag ber Grund, mweRhalb ber fremdes Material auf
eigenem Grund und Bobden BVerbauende dennod) Gigenthiimer des aus
jolyem Material aufgefithrten Gebdudes wird, darin ju juden ift, dap
bas Gebdude Theil des Bodens, auf dem es fteht, wird, gewiffermafen
ale Buwad)s bdefjelben in Frage fommt, refp. daf die bemweglichen Ge-
genjtinde, aus Denen Das Gebdude befteht, 3. B. bdie Balfen und
CGteine, in Folge ihrer Verbindung mit dem Grunde und Boden eine
res soli gemorden find. Damit vollfommen iitbereinftimmend ijt es,
mwenn wir im § 30 pr. berfelben Stelle pem Sape begegnen, daf der
auf frembdem Grunde und Boden mit eigenem Material Bauende das
Gigenthum am Gebdude su Gunften des Grunbdeigenthiimers verliert:

»BEX diverso, si quis in alieno solo sua materia domum
aedificaverit, illius fit domus, cuius et solum est“, wo offenbar
gang diefelbe Crmdgung mafigebend ift. Ja, e8 {deint, dbas Rimijche Redht
ging in diefem legteven Fall fogar foweit, Dafy e geradesu annahm, ber
Bauende verdupere dag Material an den Herrn Hes Grunbdes und
Bodens, wenn er, obgleid) er wei, daf der Grund und Boden ein
frember ijt, auf legterem trogdem aud eigenem Material einen Bau
auffithrt, wie wir aus demfelben § 30 erfabhren:

moed hoc casu materiae dominus proprietatem ejus
amittit, quia voluntate eius intelligitur alienata, utique si
non ignorabat, se in alieno solo aedificare.“

) Bgl. Windfdeid Lebhrb. B. I, § 139, S. 398, Note 3.



Fiir die Pflangzen gelten im RNomijden Redt diefelben Grund-
fage, nur mufte hier nod) bdasufommen, Daf bie auf frembem refp.
eigenem Grunde und Boden gepflanste Pflange in lepterem aud) wirflicy
Wurzel gefdlagen haben mupte, infofern erjt dbann von einer wirflichen
Berbindung der Pflange mit dem Boben, rvefp. davon gefproden
werden fonnte, daf die Pflange ThHheil des Grundes und Bodens
gemworden mwar?).

Denfelben Grundidsen begegnen wir im Theil III bes Provincial-
red)ts wieber. So beftimmt junadft Wet. 771: ,AL8 Theil des Grunbdes
und Bobens ift bag auf demfelben aufgefithrte und damit fejt ver-
bunbene Gebaude anzufehen.”

) Miit lepterem Art. ftimmen iiberein :

Art. 772. Crridtet Jemand wiffentlid) auf fremdem Grund und Boben
ein feftftehendes  Gebdaubde, fo fann er fiir dafjelbe injoweit, als
es unter Den Begriff eines nothmwendigen Aufroandes fallt
(Art. 577), Grjap verlangen, injoweit es bagegen unter bden
Begriff des niigliden odber lupuridjen Wufwandes fallt, blof
pas Ned)t der Wegnahme, unter der in den Artt. 582 und 83
angegebenen Bejdrinfung, geltend madpen.”

Art, 773. ,Wenn der Bauende aus entjduldbarem Jrrthum auf
fremdem Grunde baute, jo fann er, wenn er von dem Gigen-
thiimer auf Herausgabe des Grunditiiles belangt wird, Dbiefe
fo lange verweigern, big er Grjag fiiv bag Geddude erlangt hat.
Fallt jedod) bas Gebdude unter Dden Begriff des lururisfen
Nufrandes, oder ift der ufwand den Verhaltniffen bes Grund-
eigenthitmers nicht angemeffen, ijt ibm namentlid)y bder Griag
bejdhmerlid), fo fteht bem Bauenden nur das Redt 3zu, das
Gebdude wegsunehmen” (Wrt. 583).

Nrt, 774 : ,Befand fidh) derjenige, ber aus entjduldbarem Jrrthum
auf fremdem Grunde gebaut hat, zur Beit bes begonnenen
Redytsftreits nicdht mebhr im Befip bes Grunditiids, fo Fann
er nur wegen der Gebdude, welde unter den Begriff bes
nothmendigen Aufwandes fallen, Sdabdloshaltung verlangen,
wegen der iibrigen Bauten hat er nur das Redht ber Weg-
nahme, auf Grundlage der Wrtt. 582 und 83“.

Art. 7°5: ,Berbaute ber ECigenthitmer des Grundes und Bodens auf
pemfelben im quten Glauben fremdes Material, fo erlangt
er an lepterem jwar bag Cigenthum, mufy aber bem bisherigen
Gigenthiimer den Werth des Materials, d. . ummieviel er

2) Bgl. Inst. eod. § 31.



R

reider geworden ift, bezahlen. ILWar der Bauende dagegen im
bojfen Glauben, fo hat er dem bisherigen Gigenthiimer des
Materials den vollen Schabdenserjag su leijten”.

Bal. aud) nod) Wett. 777 ff.

Die angefiihrten Gefepesartifel mogen geniigen, um bdie wvollige
Uebereinftimmung des Provincialved)ts mit der bdiesbegitglihen Lehre
bes Momijen Redhts nadpumweifen, ohne daf man ndthig hat, nod
bejonders auf ben Umijtand aufmerfiam su madjen, dap die genannten
Artifel als Quellen itberall nur Stellen aqus dem Corpus juris an-
fithren. Der Cigenthitmer des Grundes und Bobdens fonnte in feinem
Fall sur Leiftung des Grjages fiir das von einem Anbern auf feinem
Grunde und Boden erridhtete Gebdube gezwungen werden, wenn lepteres
purd) bie Thatfadje der Wuffithrung nidht Theil feines Cigenthums
werden, jondern vielmehr ein Gigenthum Ddes Grbauers verbleiben
wiitbe. Gbenfo wiirbe umgefehrt von einer Verpflidhtung des frembdes
Material auf eigenem Grunde und Boden Berbauenden, dem Cigen-
thiimer des Baumaterials Erjap su leiften, nidht die Rebe fein fonnen,
wenn ber Grundeigenthivmer durd) bdie Thatfacdhe des Bauens nidt
sugleid) das Cigenthum an dem von ihm jum Bau vermandien
Diateriale erlangen wiirde. ©3 entfteht nun die Frage: gilt ber Sah:
»Omne quod inaedificatur, solo cedit* im SProvincialved)t aus-
nahmslos oder giebt es von demfjelben Ausnahmen? Und wenn lepteres
per Fall, weldes find diefe Ausnahmen und wie laffen fie fid) erflaren?

Die Hauptveranlafjung su der eben aufgeworfenen Frage bilbet
die Beftimmung bes Art. 1329, TH. III des Provincialvechts, bdefjen
Wortlaut folgenbder ift:

»Der Grunbzinsmann darf, ofne Cinwilligung des Grundherrn,
bas Grunditiid weder mit Servituten, nod) mit Hypothefen obder
anberen Laften bejdweren. An den auf dem Grunbdijtitde von
ithm aufgefithrten Gebduden aber darf er fomwoh!
Dienftbarfeiten, als aud Dypothefen beftellen.”

Nad) diefem Wrtifel wird bas (vom Grundsinsmann) aufgefithrie
Gebaube gewifjermagen als jelbitjtindiges Redytsobjeft aufgefaht, injo-
fern ber Grbauende beredhtigt fein foll, aud) obhne Crlaubnify bes Grund-
eigenthiimers Pfandrechte und Servituten an demfelben zu bejtellen.
Da fih diefe Beftimmung mit dem in den Artt. 771 §f ausgebdriidten
Princip fonjt nid)t vereinigen [aBt, fo ift man in der That gendthigt,
in bem Fall bes Nrt. 1329 eine ber oben ermwdbhnten Ausnahmen su er-
bliden. Sdjon frither ift behauptet worden und swar gerabe in An-
lehnung an ben leptgenannten Artifel, daf binfidtlid) der vom Grund-
sinsmann auf dem Grundzinsgrunditiife ervidjteten Gebiude eine Aus-
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nahme von bder fonjt vom Provincialved)t vertretenen Regel: -omne
quod inaedificatur u. §. w. eintrete. Diefe Unjdauung hat unter
Anderen befonders L. Kupffer in jeinem Wufjap: ,Bwei Fragen
aus dem Provinziellen Privatrecht”s) befampft, der S. 122 f. barauf
hinweift, daf aud) der Crbpfanbdbefiger, trogdem baf er nidt Cigen-
thitmer Der Gebdube fei, leptere bDennod) verpfanden und belaften biirfe.
Dem Grundzinsmann gebithre eben nur ein jus in re aliena, er habe
alfo fein eigentlidges Cigenthum an den von ihm aufgefithrten Gebduden,
legtere ficlen vielmehr als Theile des Grundes und Bobdens ipso ‘jure
pem Grunbdheren eigenthiimlid) su, wober in Art. 1329 eine Ausnahme
von der NRegel: omne, quod inaedificatur . ... nidjt gefehen werden
fonne.

Weshalb der Grundzingmann in dem einen Fall sur Verpfanbdung
vefp. Belajtung ber Cinwilligung bes Grunbdherrn bedarf, in dem
anbern dagegen nidt, ift dburd) bie Wusfiihrungen Kupffers feineswegs
geniigend erfldvt. Wie dem aber aud) fei, jedenfalls geht aud) Kupffer
von der Moglichfeit der- Pfandbejtellung bes Grundzinsmannes an den
von ihm erridhteten Gebduden allein aus?), wodurd) er trog allen
Straubens Ddiefen Fall als Ausnahme von der NRegel .omne, quod
inaedificatur= u. {. w. anerfennt.

Fallen nun die von bem Grundzinsmann aufgefithrten Gebdubde
legterem auafdlieplid) als Cigenthum zu, ohne da der Grundherr
ein Obereigenthum Ddavan zuriidbehdlt, jo wiicde i) die Bejtimmung
bes 2. Theils bes Wrt. 1329 um jo eher als die logifdhe Folge des
Sapes, dbap man iiber fein Cigenthum beliebig disponiren fann,
herausitellen, fomwie umgefehrt aus dem WUmfjtande, daf ber Grund-
singmann die von ihm errichteten Gebdude verpfanden und jonjt irgend-
wic Dbelaften Darf, ofne Biersju einer CrlaubniB bdes Grundbherrn zu
bediirfen, auf eine erceptionelle vedhtlihe Behandlung bderartiger
Gebdude gejchlofjen mwerden bilrfte, infofern es lepterenfalls feinem
Bweifel unterliegen fann, dah an den jvom Grundzinsmann auf dem
Grundsinsftiicfe ervichteten Gebduden allein, weil fie felbitjtdndige und
swar ihm gehovige Redtsobjefte find, aud) ohne Crlaubniy bes Grund-
eigenthiimers giltige Berpfandbungsidriften erridtet und mit voller
Wirfjamfeit ingroffirt werben fomnen. Ueberhaupt ijt man vor fol-
gendbe zwei Alternativen gejtellt: entweder ndmlid ijt das vom
Grundsinsmann  ervidtete Gebdude nidyt als res soli, folglid) alfo

3 Xn er ,Beitjdrift filr Rechytdwiffenjhaft Herausgegeben von der juriftijden
Facultit der Univerfitit Dorpat’. 1 Jahrg. Heft 2 (Dorpat, 1868).

4) Bgl. aud) S. 131 ber ermihnten Abhandlung.
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aud) nidht einmal im Obereigenthum bdes Grundherrn jtehend auf-
sufaffen, in mweldem Fall denn aud) bdie felbftjtindige Verpfandung
foldher Gebdude zu geftatten mwdre, ober aber es werden bie
vom Grundzinsmann auf dem zinspflidhtigen Grunditiic evridhteten Ge-
baubde faftijd) integrivende Theile Deffelben, woraus f{idh bdann bie
Unjuldffigfeit einer jelbjtjtindigen Berpfandbung bdiefer Gebdube feitens
bes Grundsinsmannes von felbjt ergeben wiirde ). Da nun aber bdie
smweite Alternative dem flaren Wortlaute des Art. 1329 Th. I bes
Provincialredhts widerfpredhen bdiirfte, der eine Berpfandung ber vom
Grundzinsmanne errvidteten Gebdude aud) ohne CrlaubniB bdes
Grunbeigenthitmers ausdriidlid) suldpt, fo mite man jidh jdhon aus
biefem Grunde fitr bdie erfte Alternative ausfpredhen. Darnach) wdre
alfo angunehmen, dap Gebdube, die ber Grunbzinsmann auf dem 3ins-
pflichtigen Grunditiicte felbft errichtet hat, ihm gehoven und von ihm
beliebig belajtet werben bdiirfen, ohne daf der Grunbdeigenthiimer, aud
wenn er es mwollte, dagegen irgend welden Cinfprud) zu erbheben
berechtigt ift. Denn lepterem fteht an jolden Gebduden gar fein Cigen-
thumsredht, aud) nidit bas Obereigenthum, die nuda proprietas zu.
Das Provincialved)t unterfdeidet alfo offenbar, was bdbas Grunbdzing-
red)t anbetrifft, swifden ben Gebduden, bdie vom Grundzinsmanne
ervidhtet find und wijden foldjen, bei dDenen bas nicdht der Fall ift.
Hinfidtlidh ber lepteren ijt es unyweifelhaft, dap fie im Obereigenthum
pes Grundhervn ftehen, daber Dbie Berpfindung berfelben nur nad
vorheriger Crloubnify des Grunbdherrn zugelaffen werden fann. Der
hier behanbelte Gegenjtand bhat fiix die heutige Praris ein erneutes
Sntereffe dadurd) gemwonnen, bdah baz Gefes vom 9. Juli 1889, ohne
pen Art. 1829 aufjubeben oder abjudnbdern, Bejtimmungen enthdlt,
pie bem genannten Wrtifel bdiveft su widerfpredjen jdheinen. Wrt. 310
per auf bie Ojtfeeprovingen ausgedehnten Notariatsordbnung beftimmt
namlid), baf an realen Theilen eines Grunditiides Hypothefen
nidt errichtet werden diirfen, dap vielmehr filr die in Den betreffenden
Folia’s der RKrepoftbiider eingetragenen Plandredjte das ganze Srund-
ftitd, nidyt etwa nur ein Beftanbdtheil deffelben verhaftet wirds). Wuf

%) @ine bdritte Gventualitit, ndmlid) die Auffafjung, bap die vom Grundzins-
mann aufgefithrien Gebdube swar fonft res soli mwerden, alfo im Obereigenthum
Des Grunbdherrn ftehen, allein in Dem in AD|. 2 des Art. 1829 ermihnten Fall der
Berpfindbung ausnahmsmweije als felbitftindige Rechtsobjefte su behanbdeln
find, wird aus leidht erflarliden Griinden von der Hand ju weifen fjein.

%) Bgl. et. 8310: ,HeaBMEUMOCTE, IJA KOTOPOi OTBeAeH® 0COOBI oTabas
peectpa (ct. 309), orrbrcTBYeTH 3a BCh, BHECEHHHIA BB Ceit oT-
nbnB, 00peMEHANIA OHYIO IpaBa BO BCeMB TOMB COCTaBEk, BE
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Grund bdiefes Gefepes mup man annehmen, daB an den vom Grund-
jinsmanne auf dem zinspflidhtigen Grunditiide erridhteten Gebdubden
allein fogenannte Hypothefen aud) mit Crloubnip des Grundherrn
nidt Deftellt und bdaher aud) nidt forvoborirt werben fonnen, wenn
biefe Gebdude wirflich als Theile des Grundes und Bobdens, auf dem
fie aufgefithrt find, aufjufaffen wiren, wie es anbdeverfeits flar ijt, daB
einer folden DBerpfandung rvefp. deren RKorroboration in den Krepoft:
bithern Der Fompetenten SKrepoftbehorde nidhts im Wege ftehen birfte,
fobald 5 erft fejtiteht, daf bdie ermdhnten Gebaude nidht Theile
bes sinspflidtigen Grundes und Bobdens find, fondern als im volljtindig
freien Gigenthum des Grundzinsmannes ftehend gewiffermagen jelbit:
ftandig fiir fid) beftehende Redytsobjefte werden, die bann aud
eine felbititandige, nidht bas ganje Grundftiid in Mitleidenjdhaft
siehende Belaftung ermogliden miijien.

Wir greifen dbem Verlauf vorliegender Abhandlung ein wenig vor,
wenn wir den Sap aufftellen, dap in Hinblid auf den nidt wegsu-
leugnenben Umjtand, baf Der Art. 1329 von dem die Juftizreform in
ben baltifjden Provingen einfithrenden Gefege vom 9. Juli 1889 un-
berithrt gelaflen ift, faum ein anberer Ausweg itbrig bleibt, als ju der
bereits angedeuteten dem Art. 1329 felbjt su entnehmenden recdhtlidhen
Fiftion su greifen, baf bdie von dem Grundzinsmanne auf dem zing-
pflidtigen Grunde aufgefithrien Gebdude abweidiend von bden fonjtigen
allgemeinen Grundiisen des Provincialved)ts nidyt Theile des gangen
sinspflidhtigen Grundes und Bobdens werden, fondern vielmehr bie
Natur felbititandiger Redhtsobjefte annehmen, woraus fidh) bann gany
natiiclic) Die beiben weiteren Folgefase ergeben, dafy erftens eine
feparate hypothefarifde Belajtung der vom Grundzingmanne er-
ridyteten Gebdubde allein gefeplid) suldffig fein und daber die dariiber
erridtete  BVerpfandungsidrift von bder suftindigen Krepojtbehdrbe zur
Rorvoboration entgegengenommen werben muf, ohne daf eine foldhe
Berhypothecirung refp. die Korroboration der Hypothef ben Grund und
Boben in jeiner Gefammiheit vinfulivt?). Da aber ein Haus nidt ohne

KOTOPOM® Cifi HEXBHKMMOCTH 3HaYUTCA BB OoTABIE peecrpa ... .
yCTaHOBIGHI® 3aKJaJHHXD HPaBh Ha YaCTh HEJIBUKHMOCTH HIH
YacTh J0JIW, IpUHAZJIEKAINEH OZHOMY M3B COYYACTHUKOBH BB
obmefi cohCTBEHHOCTH He MOIyCKaeTCA.“
™ Arg. Art. 8 (Veilage VIII zu Art. 362) der ,zeitmeiligen Regeln
betreffend bas WBerfahren in Grundbudfaden”, wofelbit ausdriidlid)
Bervorgehoben mwird, dap menn ein Theil eines JImmobils als Nupungseigenthum
vergeben ift, fiir diefen Theil ein befonbderes Grundbudfolium erdffnet mwerden
muf. (Siehe aud) die Motive ju diefem Art.)
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pen Grund und Boben, auf dem es fteht, gedadht werden fann, fo findet
nod) Die weitere Fiftion ftatt, da genau bderjenige Theil Des 3ins-
pilidtigen Grunbditiides, auf dem die Gebaude des Grunbdzinsmannes
ftehen, aber aud) nid)t mehr als diefer, diefelbe erceptionelle Stellung
wie leptete erfahren muf, b. . gewiffermagen fjelbjtjtindiges Redyts-
objeft wird, iiber das der Grundiinsmann aud) gegen den Willen bes
Grundherrn beliebig su disponieren beredhtigt ift.

Fiftionen, wie die foeben angefithrien, erfliven bie Thatjade der
Nidtaufhebung und Nidjtabdnderung des Art. 1329 jeitens des Gefeses
itber die Jujtizreform jedenfalls befjer, als die anbere Unnahme, ndmlich,
pafy das Bejtehenlaflen des genannten Nrtifels feinen Grund lediglich
in einer bloen Unadytfamieit des Gejepgebers habe, die ohnehin bden
Stempel bdes Crywungenen an fid) tragen wiwde. Jn der That ijt
nidts bequemer, ald Dbei einem efege, das anberen flaren Gefegen
su  widerfpredhen {djeint, fofort anzunehmen, bder Sefepgeber Habe
daffelbe nur aus Werjehen bejtehen gelajjen, feine eigentliche Abficht fei
bagegen auf volljtandige Aufhebung oder doch wenigjtens Wbdnderung
gegangen. Eine folde Prajumtion fann dod) nur dbann Plag greifen,
wenn der wahre Sinn eines fragliden Gejeges auf andere Weife gar-
nidyt ermittelt werden fann, was jedod) hier nidht der Fall ijt.

Nidytabejtoweniger ijt in der Praris die erjtgenannte uffajjung,
namlid) die Unjuldjfigleit einer {eparaten Berpjandung bder von dem
Srundzingmann auf dem jinspflidhtigen Grunde und Boben erridhteten
Gebiube, fowie der Korroboration einer hierauf bejiiglichen Verpfandungs-
jdhrift vertreten worden. Folgender Fall, der mir in meiner Praxis be-
gegnet ijt, mbge zur Jlujtrirung des LVorbergehenden bdienen: im
Geptember des Jabres 1896 erjdhien in meiner Kangellei ein Herr N)
und bat mid) eine Obiigation ju atteftiren, in welder er su Gunijten
eined Herrn X Ddie von ihm auf feinem im Wolmaridhen RKreife be-
legenen sinepflidhtigen Grunbditiie errichteten Gebdude wverpfindet
hatte. JIn Anbetrad)t der im Vorhergehenden entwidelten Grinbde trug
id) fein Bebenfen, bdie genannte Attejtation su vollzichen. Allein bdie
Krepoftabtheilung des R.-TB.’{chen Friedensridyterplenums vermeigerte pem
betreffenden Untragjteller bie Korvoboration bdiefer Obligation, indem
fie bervorhob, dafy bas in casu beftellte Piandredht su denjenigen ding-
liden FRedhten gehore, die der Cintragung in bie Krepoftbiicher nidht
unterligen. Da fid) die Motivirung des abjdligigen Befdeides vom
9. September 1896 aud) unter Anderem auf Art. 310 der Not.-Orp-
nung itiigt, wonad) bie Crridhtung von Hypothefen an vealen Theilen

%) Die Namen habe id) fiberall felbitverftindlid) fingirt.



oL
eines Grunbditiides nidyt suldffig erfdeint, jo geben wir die betreffende
Berfiigung hier in extenso wieder:

,IIpunnMas Bo BHHMaHie: YTO BB IPEJCTAaBICHHOMD 1A
ykpbiienia 00s3aTebCTBD 3aKAaJRBAIOTCS YCTPOEHHE 3a-
JorogepxateaeMs Ha CaimcOyprckom®s OGPOYHOMB YYACTRE
N 31, aaa koero Bb Kpbn. peecrpt A1d MEIBHEIXD YYacT-
KOBBH OTBeIEH® OTXIBIB 3a kpbu. Né 885, cTpoeHia u 31aHid,
9T0 HEABHKUMOCTH OJHAKO OTRBICTBYeT® 33 BChH BHOCHMBIA
BB ceii OTabab IpaBa BO BCEMB CBOEMB COCTaBL M ycCTa-
HOBJIEHie 3aKIAJHEIXB NpaBh HAa peaJbHYo YacTh He-
IBHEAMOCTH He JONYyCKaeTCd; YTO TaKHMB 0Opa3oMBb
yCTaHOBIEHHAd HA OJHH TOABKO 3JaHis, HaXofddlisca Ha
CKa3aHHOMB 3eMeJbHOMB YYacTKh MIOTeKa BHECEHID BB
KPENOCTHBIA KHUTH He NOJIeXKATH, Jaxke IOMHMO TOTO, YTO
N0 KPBHOCTHHIME KHUrAaMb He HMbBeTcs HHKaKMXB cBLABHIH
0 TOMT, COCTOATH JU HA BHIIE03HAYEHHOMB OGPOYHOMB
y4acTkt Kakif Au00 CTPOeHiA W Kakid MMEHHO, HaYaIbHNKD
Kptnocraaro Otabienis, pykosoicTeysach 310, 352 mo 354
u 359 cr. Ilomox. Horap., ompexbisers: xogaraiicrBo Y.
OCTABUTL 0€3% MOC.ILACTBli, Ch BO3BpamleHieM® €My JOKY-
MEHTORH M HOILIPHB.

1896 r. CenraGpa 9 aus. (Unterjdriften).

S mup nad) reifliher Ueberlegung aucy heute nocdh bie innere
Beredhtigung der in bdiefer BVerfiigung angefithrten Griinde in Abrebe
ftellen. 3Bwar ift foviel ridhtig, dap eine fjelbjtjtindige Berpfandung
per Gebdude in bem beregten Falle nidht miglich fein und bdaher nidyt
forroborirt werden fann, fo lange die auf bem zinspflichtigen Grunbditiicfe
erridhteten Gebdubde in bem betreffenden Folium der Krepojtbitcdher garnidht
vermerft find 9) .Allein abgefehen bavon muf im Hinblid auf die vorherigen
Ausfithrungen eine derartige BVerpfandung vefp. jonjtige Belajtung der vom
Grundzinsmann felbjt errichteten Gebdaude fiir durdjaus suldffig erfldrt
werben, Denn leptere bilben ja eben in Ddem Ffonfreten Fall nidht
Realtheile bes zinspflidhtigen Grunditiicdes, jondern erjdjeinen gemifjer-
mafien als felbitjtandige Rechtsobjecte, babher miiffen berartige Ver-
pfanbungsidriften von den Krepojtbehdrden behufs Kovroboration entgegen
genommen werden. Jur Unterjtiigung unfever Anficht fonnten wir uns
einmal auf Art. 1360 TH. Il des Prov.-Rs. berufen, der die Mig:

Y) RNady Urt. 811 Th. ITT Des Prov.-RS. mup aud) jedes auf dem Grunditiid
errichtete Gebdude in den Qrepoftbiidjern vermerft werden, eine Borfdyrift, die gemify
aud) filr landifde Jmmobilien gelten muf.
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ligfeit Der Berpfandung eined Haujes ausdridlid) vorausjest!v),
gwoeitens aber aud) auf die nmerfung su Nrt. 772 TH. I des Provincial:
red)ts, in welder beftimmt wird, dap bei den auf fremdem Grund
und Boben ervidhteten Gebduden, wie 3. B. bei der Pad)t und beim
Jiefbraud) nicdht die BVorjdrift bes Wrt. 772 iber die Criappflidht bdes
Grunbeigenthiimers, fondern bie Grundjige Ddes bejiiglihen Redts-
verhdltnifies Plag zu greifen hatten, ein Sa, der fidh) gewif aud) auf
pa8 Grunbjinsverhdaltnif anwenden [Gt. Denn wenngleid) nidt zu
laugnen ijt, dap das Grundsinsred)t ein jehr ausgedehntes und bem
wirfliden Cigenthumsred)t red)t nahe fommendes bdingliches Nedit ijt,
fo bleibt es dod) immer ein Red)t an einer fremden Sadje, ein jus
in re aliena. Daran Gndert aud) nichtd der Umitand, dap die Kodififation
getren Der von ihr rvecipirten Theorie Des Ober- und Unter- ober
Nupungseigenthums aud) ben Grundzinsmann zu der Klafje der Nusungs-
eigenthiimer redhynet und ihm demgemdp Befugnifje, wie fjie jonjt nur
dem Gigenthitmer ') sujtehen, einvdumt. - Allein bie Sdaffung bdes
Begriffes von Ober- und Nupungseigenthum mup mit Nothwendigteit
su der theoretijh nun einmal unhaltbaren Konjtruftion eined dominium
duorum in solidum fithren'?). Pian mup daher aud) von dem zins-
pflidtigen Grund und Boden behaupten, daf er nur in bem Eigen-
thum bes Grundhervn fteht, wdhrend bder Grundjingmann nur ein
allerdings mit fehr weitgehenden Befugnifien ausgeftattetes jus in re
aliena baran bhat. Folglih laBt fid) die Wnm. zu dem genannten
Art. 772 ungehinbert aud) auf dag Grundiinsverhiltniff anwenden.
Yuf der anberen Seite diirfte i) aber aus der foeben hervorgehobenen
pem mwabren Cigenthum bis ju cinem gemiffen Gradbe nahe fommenden
pinglid-redhtlichen Natur des Grundiingverhiltnifjes bdie von uns ver:
tretene erceptionelle Behanbdlung der DHypothefen, die der Grundzing-
mann an den von ihm auf dem jingpflidhtigen Grunde aufgefiihrien
Gebdubde erridhtet hat, erfldren laffen. Denn wenn der Grundzinsmann
fdhon an dem im Cigenthum des Grundherrn ftehenden Grunde und
Boden, jowie an den von lepterem darauf errichteten Gebduden ein
dem Gigenthum nabhefommenbdes binglidies Redht haben, wenn er befugt
fein foll, mit Cinwilligung des Grundherrn das gange Grunditiict
nebjt den dagu gehorigen Pertinenzen, namentlidh aud) ben auf dem-
felben befindlidjen Gebduden su verpfinden oder fonjt wie bdinglid) zu
belajten, um wieviel mehr mufy ihm foldhes nidht in dbem Fall exlaubt fein,

10) Art. 1360: ,Jn ber Verpfandung eines Haufes oder Grunditiides...”
1) 8. B. bie rei vindicatio im Art. 947. Bgl. aud) nod) nt. 942.
12) Bgl. aud) Crdomann, Syjtem B. II § 115, S. 14 ff.



wenn er von ihm felbft auf dem zinspflichtigen Grunditiice errichtete
Gebdaude mit Hypothefen ober andermeitigen dinglidhen Redyten befdhmweren
will.  Hier mufpte das Red)t nothmwendig eine verjdhiedene Behandlungs-
weife beider Fdlle eintveten laffen und diefe BVerfdhiedenheit fonnte faum
befler und {dhdrfer als in der Beftimmung ausgedriidt werben, dah
infidtlih ber vom Grundzinsdmanne felbft erridhteten Gebdubde eine
vollitdndig freie Dispofitionsberedhtiqung des lepteren, alfo aud) eine
Berpfandung derfelben gejtattet jein folle, ohne bdap es hiersu wie im
vorigen yalle einer Ginwilligung des Grunbdherrn bedarf. Dentbar ijt
aber die Cinvdumung einer bderartigen freien Dispofitionsbefugnif,
wie fie Art. 1329 gewdhrt, docd) nur unter der BVorausfepung, dap das
(ebdude in casu nidyt integrivender Bejtandtheil des zinspflichtigen
Grundes und Bobdens, auf dem es fjteht, geworden ijt. Fiir jtadtijde
Sinagrunbitivde fommt nod) ein Weiteres in Betrad)t, dag ficdh aller-
pings auf landifhe Grunditiide nicht anwenden laht. Genau genommen
ijt namlid) bei ftadtijhen Jmmobilien dem Werthe nad) nicdht ber Grund
und Boben, fondern dag auf bemfelben befindliche Haus als Hauptjadhe ju
betradyten, Daber ber Verpfindung eines in der Stadbt belegenen auf
Grundszing vergebenen Jmmobiles, falls das dafjelbe bilbende Haus von
pem Grundzinsmanne felbjt errichtet worden ijt, umfoweniger etwas
entgegenftehen Ditrfte'?). Dauptiachlich wird eben ein Glaubiger, der
auf fjtidtijhe Grunditiicfe Geld ausleiht, davauf fehen, ob bdiefelben
bebaut und in weldem Bujtande die darauf befindlidhen Gebdude find,
ob fie grofie Neveniten abwerfen ober nidht u. . w. Fiir ihn wird
alfo — wenn i) mid) jo ausbriiden darf — dag Gebdude dem Werthe
nad)y Hauptfache fein und bleiben. Bei landifdhen Grunditiidfen ijt Has
gany anders. Dier ift aud) dem Werthe nad) der frudttragende Boben
die Hauptiadie, die darvauf ervidyteten Gebdude die Nebenjadhe.

Cnolidh ijt su bemerfen, daf die Anwendung der im 2 AL]. des
Art. 1329 ausgedritften Regel auf eine andere als Hypothefarifche
Belajtung, 3. B. die Crriditung von Servituten feinerlei Schwierigleiten
in ber RKonjtruftion hervorruft. Darnad) wiirde alfo der Grunbdjine-
mann berechtigt fein, an ben von ihm auf bem jinspflichtigen Grund-
jtitde erridhteten Gebdubden aud) ohne Einwilligung des Grundherrn
Gervituten zu erriditen, mwogegen er bei nidyt von ihm erridhteten
Gebduden einer derartigen Grlaubnif allerbings bedarf. Die Krepoft-
behorde mup fomit im evften Falle dem eventuellen Antrage auf
Rorvoboration der Servitute aud) ohne vorhandene Einwilligung, ja
fogar gegen ben Willen Des Grundherrn Folge geben, wibhrend im

13) Bgl. aber Rupffer S. 126 ff.
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seiten Fall bie Cinwilligung Deffelben allerdings ein unerldplidhes
Crfordernip bilbet. ;

Wir faffen das Schluprefultat vorliegender Abhandlung in fol-
gende zwei Sdge ujammen:

1) Die Regel des Art. 771, wonad) das Gebiude als Theil des
Grunbdes und Bobdens, auf dem es fteht, aufsufaffen ift, erleibet in
Gemafbeit des Wrt. 1329 unter Anderem eine Ausnahme in dem
Falle, wenn es fid) um Gebdude hanbdelt, die ein Grundzinsmann auf
vem jingpflidhtigen Grundbe und Boben aufgefithrt hat, infofern folde
Gebdube gewiffermafen felbftftindige fiir fid) bejtehende Redytsobjefte
bilben ).

2) Daber fann an derartigen Gebduden eine jelbjtjtandige Hypo-
thef giiltig erridytet'5) werben, die der Cintragung in die Rrepojtbiidher
in demjelben Mafe unterliegt, wie wenn dasd gange zinanilidjtige Grund-
jtild verpfdanbet worden wdre.

4)  Daffelbe biirfte aud) fiir die andern dem ECigenthum nabhe Fommenden
dingliden Nupungsredte gelten, fo namentli) fiir den (alten) Grbpfandbefis. Der
Grbpfandbefiser ift fibrigens jur Berpfindung und Belaftung bes ganzen Grund-
ftiies berejtigt, ohne iersu der Ginmwilligung des Cigenthiimers zu bebiirfen. Rgl.
Nrt. 1548 und 1552 TH. IIL Ded Prov.-R5. RKupffer fann fid bdaber (S. 122 i)
behufs Redtfertigung feiner Anfidht nicht davauf berufen, daf aud) der GCrbpfand-
befitier das Grbpfandgut fowie deffen Gebiude verpfanden ober belaften Fonne, denn
in dem fraglidhen Art. 1329 ijt der Fall vorausgefest, dah der Srundsinsmann fervit
®ebidude auf dem ginspflidhtigen Grunde und Boden ervidjtet hat und nun daran eine
Dypothef beftellt. Jn dem Art. 1541 ff. ift bagegen ein foldjer Fall nirgends voraus:
gefest. Bgl. iiberhaupt aud) Eromann Syftem B. I S. 142

19) Bgl. Gromann Syftem B. II § 148 S. 240.
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Ginige BVemerfungen zur Lehre von der Gimmijdung

bed Gerichtd bei Nachlafienidaftsrequlivungen, insbejon-

bere Per Sidyerftellung des Nadlafles nady Liv- Eith-
und Kurlandijdem Privatredt.

Jn ber Praris begegnet man nidht felten der Anfidht, daf ber
Tejtator beredhtigt fei, in Dem von ihm errichteten Teftamente bdie
Berfiigung su treffen, es follten nadh) feinem Tode Ffeinerlei Sidher-
ftellungsmafgregeln beiiglich feines Nadhlafjes, weber feitens der Jujtiz
nod) der Wbdbminiftrativbehorden ftattfinden, und daff eine folde An-
ordnung unbefdranfte Wirtfamleit habe. Jn privaten, wie in Notariats-
teftamenten findet man daber haufig die jtehende Phrafe: ber Teftator
wiinfde feine Aufnahme, Verfiegelung ober fonjtige Siderftellung feines
Jadlaffes feitens der Juftiz- oder Udbminiftrativbehorden. Einen Wunjd)
ju dupern, mup Jedem, alfo aud) dem Tejtator freiftehen, allein die
Crfitllung beffelben fann nid)t erswungen werden. So wenig es alfo
pem Teftator verwehrt fein mag, Dderartige Winjde in feinem Tefta-
mente verlautbaren su laflen, jo wenig jind anbdererfeits die behsrblidhen
Autorititen nod) fonjt Jemand bdurd) eine Derartige IuBerung bes
Tejtators nad) irgend einer Ridhtung hin gebunden. Dasd zu beweifen
foll der Hauptzwed nacdhfolgender Jeilen fein, bie gugleid) eine Fure,
folglid) feinen Anfprud) auf erjdyopfende Behandlung bdiefer Materie
madjende Darftellung der widytigiten provincialreditlihen Grundiige
betreffs der geridtlidgen Cinmifdung bet Nadlaflenidaftsregulirungen
beabfichtigen.

Das Crbred)t als joldes ift ein Theil des Privatredhts. Die
Geftaltung und NRegelung bder einjelnen Redytsverhdltniffe muf alfo
lediglid) ber Willensfphdre ber privaten Perfonen iiberlaffen bleiben.
Sdyon darvaus ift erfidtlidh), daf die Cinmifdung dbes Geridhts in
die Crbjdafteregulirungen nur den Chavafter einer Ausnahme von
einer fonft bebingungslos geltenden Regel haben fann. Das Romijde
Redt, das fogar eine foldhe Ausnahme nidht sulieh, trat mit der

2
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Gritarfung des einheimijden Redhts nur zu bald in offenen Kampf
mit dem [eBteren.

Dag NRejultat diefes Kampfes war in den einjelnen Ldnbern
Romijd-deutidher Redtsentwidelung ein verjdhiedenes, indem angefichts
ber Sduplofigleit der rubenden Crbjdaften die geridytlidye Injdus-
nahme und Berwaltung derfelben gegenmirtiq entweder entgegen dem
Geijt des Privatredhts die Regel bilbet!) oder im Gegentheil nur
als Yusnahme erjdeint.

Das Provincialved)t gehort nun jur Reibe derjenigen Partifular-
vedyte, bie fid) mehr dem Romijden als dem Deutfden Redhte ange:
{dhloffen Haben. Nidtsdejtoweniger fonnte es nidht fehlen, dap bder
obengefdhilderte Kampf swijdhen den Grundidgen des Romijdhen Red)ts
unbd den lepteren diametral entgegengefesten einbeimifden Redytsfasen
trog Sieges Der erfteren nad)y der Dbegeidhneten Ridtung bhin auf bie
Geftaltung der Lehre von der Nadylaffenidaftsregulivung von CGinfluf
fein muBte. So ift tm NRedtsfyjtem jenes eigenthiimlidhe Fwitter-
wefen, ein Mittelding zwijden der jtaatlidhen Cinmifdung in
pie Grbidhaftsrequlivung und der den Privaten itberlaffenen NRegelung
per Diesbesiiglichen Nedytsverhaltniffe entjtanden.

Dap aud) im Provincialred)t bdie geridhtlihe Crbjdafts-
requlirung die Ausnahme, die private dagegen die Fegel bilbet,
geht fdon aus Avt. 2588, TH. LI des Prov.-Rs. Dhervor, welder
bejtimmt :

,Sind bdie Crben bdes Lerftorbenen — fie midgen durd)
Sejes, Teftament oder Erbvertrag zur Crbfolge berufen fein —
befannt, grofjabhrig und antwefend, jo unterbleibt jede
Mafsregel jur Sidperftellung von Seiten der Nachlabbehorde,
wenn nidt die €rben oder einer von ihnen aus:
oritcflid) darum bitten.”

Dag Gericht ijt alfo in folgenden drei Fallen nidht beredhtigt,
irgend mweldye Sidperheitsmafregeln begiiglic) des Nadhlajies su ergreifen:

1) im Falle, wenn die Grben befannt find,

2) wemn fte groBjahrig und

3) wenn fie anwefend find.

Obgwar Art. 2588 ez nid)t ausdriidlid) fagt, fo muf es dod) als
ungeifelhaft angenommen werden, dafy die Crben dem Geridt jelbit
befannt fein miiffen. Gine Kenntnif jeitens bes Teftamentsvolljtreters

) RBgl. bdie bei Grdmann in feinem Auffas: ,Die Crbjdaftstlage pes
Provincialvedts” in der , Beitfdrift fiir Redytsmwiffenidhaft, hHerausgegeben von ber
juriftijhen Facultdt der Univerfitdt Dorpat”, Jahrg. VIII, Heft 3, S. 252 ff., an-
gefithrten Gefetsgebungen.
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oder anderer dritter PRerfonen bdiirfte alfo vegelmdBig nidht geniigen.
Art. 2588 unterfdheidet nidht, ob ein Teftament vorliegt ober nidyt,
muB alfo dementipredjend gleidymafig auf die teftamentarijhe unbd die
Jntejtaterbfolge bejogen werden.

Die teftamentarijen Crben Ionnen dem Geridht mittelit Bor-
lequng bes in casu Binterlaffenen Teftaments, fei es nun eines nota:
riellen, fei es eines privaten, befannt werben, woher es fid) empfiehlt,
jogleid) nac) Dem Ableben Des Teftators die Teftamentsurfunbde oder
eine beglaubigte Abjdyrift hiervon dem uftdndigen Gericht, d. h. dbem
Sericdht des lepten Wohnortes des Crblafiers suzuftellen. Die Inteftat-
erben fonnen Ddem Geridht auf ivgend eine andere Weife befannt
werden, 3 B. durd) perfonlides Crideinen vor Geridht, durd) Ein-
reidhung von Bittjdriften nebit beigelegten Seugniffen, fo 3. B. Tauf-
fdetnen, aus benen die BVermandijdhaft mit dem Erblaffer ermwiefen
wird, Lebensdjzeugnifien, Standeslegimationen, Baffen u. dergl.

Nug Art. 2588 gqeht alfo Bervor, dah eine Siderjtellung des
RNad)lafjes feitens des Gerichtes aud) gegen den Willen etwaiger Jn-
tereffenten, ja jogar gegen den vom Teftator in feinem Teftamente
geduperten Willen ftattfinden mup, wenn felbft nur dag eine der in
dem angefithrten Gejepesartifel genannten bdrei Crforberniffe bdeficirt.
Wenn alfo aud) nur einer der JIntejtatz oder tejftamentarijdjen Erben
dem Geridht unbefannt, nur einer minderjahrig oder abwefend,
fo muf lepteres sur Siderftellung des Nadlafjes {dreiten, ofhne daf
die iibrigen Jntereffenten fid) dem rwiderfepen bitrfen, einerlei ob ein
Teftament, fei e8 nun ein notarielles ober Privatteftament?) vorliegt
ober nidt.

NAus BVorliegendem ift aber jugleid) aud) erfidhtlich, wie jalfd) die
im gewdhnlidjen Leben, namentlich in Laienfreifen fehr verbreitete
Anfidht ift, als geniige bas BVorhanbdenfein eines Notaviatsteftaments in
jebem Fall, um eine Sidjerftellung des Nadylafjes jeitens bes Geridhts
als unndthig, ja fogar unjtatthajt erideinen zu [laffen. Denn wir
haben gefehen, da wenn aud) nur eines der in Art. 2588 genannten
Crforderniffe nid)t vorliegt, eine Sidjerftellung unter allen Umitdnden
jtattfinben muB, folglid) alfo aud) beim Borhandenjein eines Notariats:
teftamented. ©3 miiffen eben alle drei Crfordernifje ujammen vorliegen,

2) Bei Privatteftamenten, die dem Geridht eingereicht werben, empfiehlt es fid)
in ber Praxis, falls fie nidht in der Reidhsipracie abgefafst find, eine wo gehibrig
beglaubigte Ueberfetung bdeffelben der DriginalteftamentSurfunde beizulegen. Beibe
Dofumente miiffen mit einer entfprechenden Bittjdhrift, worin bie beigelegten Dofu-
mente angefiihrt fein miiffen, wombglich gleid) nad) dem Tode bes Grblaffers ber

@ericdhtsfangellei eingereid)t merden. o
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nidt etwa ein eingiges allein, wenn bdie Siderjtellung unnothig fein
joll.  Ja, jogar bann, wenn gegebenen Falls bie genannten bdrei ©r:
forderniffe wirflich vorhanden {ind, fann und muf das Geridht dennod
Mapregeln sur Sidperftellung des Nachlajjes ergreifen, wenn die tejta
mentarifdhen ober Jnteftat-erben das Gericht ausdrirdlid) darum bitten?d).
Dagegen mup das Geridht von Umtswegen, aljo ohne Ddiesbesiig
lidhen Antrag bder Jnteveffenten fiiv die Sidjerftellung der Erbjdhaft
Sorge tragen — einerlei ob ein (gitltiges) Tejtament vorliegt ober nidt —

1) wenn bdie Grben itberhaupt ober aud) nur zum Theil un-
befannt find,

2) wenn fte swar befannt, aber, wenn aud) nur jum Theil
abwefend find und feine Bevollmadhtigten ober anbere gelepliche Stell-
vertreter hinterlafjen haben,

3) wenn die Grben swar befannt und anwefend find, allein die
Crbidhaft nid)t antreten wollen oder fonmen,

4) wenn aud) nur einer der Crben minberjihrig oder aus anbderem
Grunbde perfonlid) unfabig ijt, jeine Redyte geltend u machen und fitr
ihn aud) fein BVormund oder Kurator beftellt ift,

5) wenn der Nadjlaf notorijd) iberjdhuldet und das JInterefje
per vermuthlidhen Glaubiger gefahrdet, jowie wenn fiir die Integritdt
Defjelben etwas ju befiivdyten fteht*).

Bleiben beim Tobe eines der Ghegatten minberjahrige RKinder
itbrig, fo wird bei Anmwefenheit des parens superstes wegen blofer
Minderjahrigieit der RKinder, falls fein iweiterer Grund vorhanden ijt,
jur Sidjerjtellung bes Nadhlafies nicdht gefdyrittens), wohl dagegen bei
Abmwefenheit des itberlebenden Ehegatten.

Aus dem BVorhergehenden ift erfichtlich), bah die ben Gegenfap jur
privaten d. h. nur unter ben Crben ober jonjtigen Jnterefienten
vor fid) gehenden Crbjdaftsrequlirung bildbende feitens bes Geridhts
ftattfindende Sidjerjtellung des Nachlafles eine doppelgeartete fein
fonn, ndmlid) eine vom Gerid)t von Amtsmwegen d. h. ohne
Antrag der privaten Intereffenten, und eine blof auf Antrag der
Snterefjenten erfolgende.

Qn allen denjenigen Fillen nun, wo dag Gericht fei es auf An-
trag von Privatperfonen, fei es von Amtswegen Mafregeln sur Sider-
jtellung des Nadylaffes ergreift, wird von legterem eine befonbere mts-
verfon, einer Der bei den betreffenden Gerichtsbehorden bejtehenbden
Geridhtsvollzieher (CyreGurie mpucrassr) mit der Bollziehung der Sidyer-
T %) Bl Wt 2688 in fin.

4) Bgl. Art. 2589, TH. III bes Prov. Rs.
5) Bgl. die Anm. ju UYrt. 2589, ThH. III bes Prov. Rs.
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jtellung durd) eine diesbesiigliche geridhtliche Berfiigung beauftragts).
Diefer wird in casu feine Ritdfidht darauf su nehmen haben, daf fid) im
Nad)laf des BVerftorbenen ein Teftament vorfindet, denn daf 1hm die (voll-
jabrigen und anwefenden) Grben befannt find, darauf fommt nidhts an,
mapgebend ijt nur die Kenntnif des Gerichta felbft. Der Gerichtavollzieher
bat nur den Befehl des Gerichts ausjufithren, er muf die vorgejcdhriebenen
Sidjerheitsmapregeln realificen, felbft wenn ihm ein notarielles Tefta:
ment vorgewiefen werben jollte. Jebod) ijt er verpflidhtet, falld ihm
von bem LVorhanbenjein eines etwaigen Teftaments Mittheilung gemadyt
witd, Nad)forjhungen nad) demfelben anzuftellen und das von ihm auj-
gefundene refp. von den DHinterblicbenen ihm iiberreichte Teftament bem
suftindigen Geridte ju itbermitteln?). Serabe aus dervartigen Bejtim-
mungen erhellt eben, daff die einmal angeordnete Sidjerjtellung des Nadh-
lafjes burdgefithrt werben muf, trogdem dap ein giiltiges Notariats:-
oder Privatteftament vorliegt und bem Geridhtsvollzieher vorge:
wiejen ird, es fei benn, bap sufolge eines diesbesiiglichen Antrages bder
betreffenden Jntereflenten eine Juriidnahme der die Sidjerftellung an-
ordnenben Berfiigung feitens bes Geridhts erfolgts).

Die oben bdargelegten Vejtimmungen der Artt. 2588 und 2589
Th. II bes Prov-Rs. iiber bie eingelnen Falle, in Ddenen eine Sider-
ftellung des Nadlafjes feitens des Gerichts ftattgefunden bhat, bhaben
purd) die ,Berordnungen itber die Neorganifation des Geridhtswefens
und ber Bauerbehorden in den baltijden Gouvernements” Feinerlet
Nufhebung oder Wbdanberung erfahren. IJIm Gegentheil jind bei Yus-
dehnung des Reidhsprocefies auf bdie Oftfeeprovingen durd) dbas Gefep
vom 9. Juli 1889 bdie dem Procepredhte angehorigen Grundidge iiber
bas bei Sidjerftellung des Nadlafles zu beobad)tende Berfahren mit
ben genannten provincialvedhtlidhen Bejtimmungen in Cinflang ge:
bradht werben. Art. 234 der BVerordnungen beftimmt ndmlid), dak in
pen in Artt. 2587 —2589 ThH. III des Prov.-Ns. angegebenen Fallen
die Pafregeln sur Siderftellung des Nadhlaffes von bemjenigen Friedens-

o) Bgl. Artt. 239 und 257 des II Titels der ,Berordnungen itber bdie Reor
ganijation bes Gerichtdmefens und der Bauerbehdrden in den baltijden Gouverne-
ments”, Ubjdn F

) Bgl. Artt. 243 und 244 ber Verordnungen.

8) TWas ourd) nadtriglide Cinreidung der Teftamentsurfunde nebft dem er:
forderlichen Gefud) in der GerichtSFangellei bewirtt merden fann.  Wohl su beacjten
ift jedod), bap in feinem Falle die betreffende Berfiigung bes Tejtators, es folle feine
Sidjerftellung feines Nadhlaffes erfolgen, dev Grund fein fann, weshalb fein bdies-
besiigliches Gingreifen Des Frievensrichters behufs Sidjerjtellung des Nadylafjes ftatt-
findet. Gnijdeidend ift vielmehr nur der Umftand, daf ber Friebensvidter aus der
ihm vorgeftellten Teftamentsurfunde erfieht, dap Erben vorhanden und mer fie
find. Sdjon nad) diefer Seite hin empfiehlt jid) alfo die Crridhtung eines Tejta -
Mmentes und ywar fpeciell eines notariellen.
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ridhter getroffen werden, in bdeflen Diftrift fich der Nadylaf befindet,
wobei Privatperjonen fidh nidht nur an den Dijtrifts- jonbern ebenfo
aud) an den in ihrer Nahe lebenden Ehrenfriedensrichter wenden Fonnen.
Aus dem Art. 284 gebht pweierlei hervor: erftens bap die sur Bor:
nahme bder vorliufigen Siderjtellungsmafpregeln fompetente Autoritdt
der Diftrifts- ober Chrenfriedensdridhter ift und zweitens daf wenn
928 Gejud) um Sidjerjtellung des Nadhlafjes nidht von Privat- jonbern
von Amtsperfonen oder Behorben ausgeht®), nur der Difjtrifts-
friedbensridyter, nidht aud) der Ghrenfriedensridter sur Bor-
nahme der ermwdbhnten Wafregeln beveditigt erjdeint. Und swar ift es
per Friedensridhter desjenigen Diftriftes, innerhalb deffen ber Verjtorbene
feinen legten Wobnfit gehabt hat, ber in jolden Fallen in Frage fommd.

Aus Art. 234, jowie aus den Artt. 238 ff. und 257 ff geht
ferner hervor, daf der Friedensridyter aud) bann jur Crgreifung der Sider-
beitsmafpregeln berecdhtigt oder ja, nad) den Umitanden jogar verpflidtet
ift, wenn ber Werth der Nadylaffenidaft die ihm im Civilverfahren ge-
ftectte Kompetengjphdve iiberteigt, ndmlich hober als fiinfhunbert Rubel
ift, mwogegen das Vesirfageridht in dicfen Fallen nicht fompetent fein
biirfte.  Cine Ausnabhme foll aber erjtens hinfichtlich ber Erlafjung von
Nad)laproflamen — bdie nad) den Motiven?) su den Siderheitsmaf-
nahmen geredynet su werben jdeint — ijtattfinden, injofern nady Mak-
gabe des Art. 274 ber ,BVerordnungen” bdie Nadlafproflame je nad
ber Bejdaffenheit und dem Werthe des Nadlajjes von dem Friedbens:
ridyter ober dem Begirfsgericdht, in deffen Wmtsbesirk der Crblaffer
vor dem Tode feinen lepten Wobhnort Hatte, erlajjen werden. Das fann
nur beifen, dafy wenn der Werth der Nadylafienidhaft fitnfhunbert
Rubelitberjteigt ober in Jmmobilien befteht!®), nidht ber Friedens:
tidter, fondern das Bezirfsgeridyt bas fiir bas Proflamsverfahren
fompetente Gericht ijt. Die jweite Ausnahme ijt die Bejtellung einer
Nadlaturatel 1*-*), die nad) Mafgabe bes Art. 272 der BVerordbnungen
von dem die fonjtigen Magregeln sur Sidjerftellung des Nachlafles er-
greifenber Friedensridhter oder dem Vesirfegeridt, das bdie Nadhlafzjadpe
verhanbelt, angeordnet wird. Wie wir gefehen haben, ift der Friedens-
ridhter in Den in Art. 2589 TNh. III des Prov.-Rs. angegebenen Fallen nicht
nur beredhtigt, fondern fogar verpflidytet, von fid) aus Mafinahmen behufs
Cidyerjtellung bes Nadylajjes su ergreifen, aud) wenn ein diesbesiiglicher
Antrag der eventuellen Jntereffenten nicht vorliegt. Jebodh mufy zu
einem Derartigen ex officio erfolgenden " Gingreifen bes Geridhts in

®) Bgl. Art. 235 R. 3

) Bgl. Motive ju Art. 237 der BVerordnungen (Gafmann u. Nolden S. 145).
10) Bal. Art. 29 P. 1, 2 und 31, P. 1 des Friebensrichterprocefjes.

-a) Vgl Art. 2590 TH. III bes Prov.-Rs.
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Privatred)taverhdltniffe eine geniigende Beranlafjung gegeben fein. €8
ijt flar, bap Der Friebensrichter garnidht in der Lage ijt, irgend weldye
Diafregeln behufs Siderjtellung des Nad)lafjes su ergreifen, fo lange
er von Dem betreffenden Todesfall nod) feine Kenntnif erlangt bhat.
Cine foldje Kenntnif fann er aber auf dreifache Weife erlangen, ent:
weber auf Grund eigener Wahrnehmung, falls ihbm nur ber Tod
pes Crblaffers aus juverldffiger Quelle befannt geworden ijt'!), ober auf
eine Diegbesiiglidhe Anjzeige hin, oder endlid) auf eine von Veamten
per Brofuratur ergehende desfallfige Forderung'). Die Unzeige fann
erfolgen:

1) feitens ber Hausgenofjen oder bdes Dienjtperfonals bes Ler-
ftorbenen, oder Der mit ihm in einem Haufe wohnenden Perfonen, und

2) fjeitens der Polizei.

Criieht der Friedensridhter aus der an ihn ergehenden Wnzeige,
pafy eine der in dem Wrt. 2589 Th. III des Prov.-Ns. angegebenen
Borausfegungen vorliegt, fo hat er von fid) aus jofort das Nothige
anguorbnen und dem zuftindigen Geridtsvolljtreder alsbald die Boll-
siehung Der Sidjerjtellungsmafregeln aufjutragen, ohne einen diesbesiig-
liden Antrag abzumarten.

Bu den ‘Verfonen, bdie den Friedensridter um Sidjerjtellung bes
Nadylajjes bitten Fonnen, gehoven:

1) die Crben des Berjtorbenen

2) die Tejtamentsvolljtvecer oder Nadjlaffuratore,

3) bie Obrigfeit einer verftorbenen Amtsperfon, dod) nur hinjidt-
lidh der im Nadhlap bes Verjtorbenen nadygebliebenen Kron- oder Com-
munalgelder, -Saden ober -Papiere (wozu gewi aud) Stempel und
Betidhafte gehoren'>P),

4) bie Glaubiger folcher Forderungen, itber deren Fuerfennung
oder Sidperjtellung ein rigptlider Befdyeid erfolgt ift; in diefem Fall
ift nur ber sur Dectuug der erwdhnten Forderungen geniigende Theil
des Nadlaffes fidjer su ftellen'?).

Naticlid) fommt es aber, fei e nun daf ein Wntrag auf
Gidjerftellung vorliegt oder das Geridit in Crmangelung eines
foldhen von fidh aus vorgehen muf, ftets darauf an, daf dem Gericht
bas Faftum Des Tobes bdes Crblafjers glaubhaft gemad)t wird. €3
fann bas bdurd) BVormeifung eined in gehoriger Form ausgeftellten
Todtenfdheing gefcdhehen. Jedod) wird Lepteres gewohnlid) daburch diber-
W”"")ﬁ%ggl. Art. 236 der Verordnungen.

12) Bal. Art. 236 cit.

12-a) Pal. Art. 2587 ThH. III bes Prov. Rs.

12-b) Pal. Art. 4) der Not. Ordn.
1) Rgl. iiberhaupt Art. 235 ber Verordnungen.
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 flitffig gemadyt, dap die Polizei in allen Todesfdllen verpflidytet ijt, dem
Friebengricdhter eine diesbesiigliche Mittheilung su madyen.

Was nun die eingelnen den Schup des Nadhlafjes betreffenden
Mapregeln betrifft, fo zahlen die BVerordnungen in Avt. 238 folgende
bret auf:

1) die Verfiegelung des BVermogens,

2) die Jnventur und Sdasung defjelben und

8) bie Abgabe sur Yufjbewahrung.

Daf aber bamit die Reihe der Sidjerheitsmafnahmen noch feineswegs
erfdopft ift, geht nidht nur aus Art. 2590 TH. I des Prov.-Rs. ber-
vor, Der als die nddfte Dem Gerid)t obliegende Pflicht die Bejtellung
eines oder mehrever Kuratore begeidhnet, jondern erbellt aud) aus
bem WUmftanbe, baf Art. 274 — 277, 272 und 273 bder Berord-
nungen, von den Nadlaproflamen und dem bei Crlafjung bderfelben
su beobachtenden Berfahren, jowie von der Bejtellung der Nachlagfuratel
handeln, bie gewif nid)t ohne Wbficht in einer Linie mit den in Art.
237 ermdahnten Diapregeln jum Sdus des Nadlafjes genannt werben.
Auch bie Motive zu Wrt. 237 ber Verordnungen nennen unter den
Nafnahmen hinfidhtlih des Nadhlafjes aud) die Crnennung der Nadhlap-
furatore und die Borladung der Crben und Glaubiger mittelit Pro-
flames. Unijtreitig trdgt es sur grofern Sidjerheit eines Nadlaffes bei,
wenn er unter furatorijhe Vermaltung fommt ober wenn durd) Cr-
laffung eines Proflames nad) Wblauf einer gewiffen Frift jeber weitern
Beunruhigung oder Inanfprudnahme der Erbjdaft ein fir alle mal
eine Grenge gefept wird. Jn Unbetrad)t deflen miiffen su den in Art.
237 Der Berordnungen erwdhnten drei Mapregeln nod) 4) die Cr-
nennung einer Nad)laBfuratel und 5) bie Vorladbung bder even-
tuellen Grben ober Glaubiger mitteljt Proflames gerednet werben.
Was nun dbag BVerhdltnip bdiefer fiunf Sidjerjtellungdmapregeln zu ein-
anber, refp. ihre Reibenfolge anbetrifft, fo {deint es nad) Art. 2590
Th. 11 bes Prov.-Rs., als ob die erfte Mapnahme, bdie bas Geridht
su ergreifen hat, in der Bejtellung einer Kuratel bejteht't). Dabei mup
aud) hier gelten, dap nac) Mafgabe des in Art. 235 und 236 ausgedriidten
Princips nid)t nur die in erfterem Wrtifel genannten JIntereffenten
bie Ginfepung einer Quratel beantragen fonnen, jondern aud) bas
Geridt jelbit, wenn es Soldyes fitr nothwendig eradytet, von fid) aus,
ohne nod) einen Diesbesiiglidhen Antrag absumwarten, bdie Bejtellung
eines Nad)lapfurators verfiigen fann und mup. Das Geridht, von weldem
eine furatorijhe BVerwaltung des Nad)lafjes angeordnet wird, ijt ent-

14) Pgl. Urtt. 272 und 273 fi ber BVerorbnungen.
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weder Der Friebensrichter, der die fonftigen Mapregeln zur Sidjeritel
Iung bes Nadlafjes vornimmt, oder Ddasjenige Begivfsgeridht, wvor
weldem die Nadlapiade verhanbdelt wird. Der weitere Weg it bder,
pafp der Friedensridyter oder bas Bejirfageridht der fompetenten BVor-
mundidafts: oder Waifenbehorde die Ginjepung eined Kurators mitteljt
ausdritdlidhen Befehles aufgiebt. Die RKuratore, Dderen ndthigenfalls
aud) mehrere ernannt werden fonnen, haben den Nadlah nidht nur in
Sdug su nehmen, fondern ihn aud) ju verwalten, wobei fie fid) haupt-
facdhlich nady den in Wrtt. 2594, 2595 und 2597 Th. III bes Prov.-Ns.
ausgedritdten Vorjdriften ju ridten Haben.

Die Grbidyaftsintereffenten find iibrigens beredhtigt, von fid) aus
Kuratore vorjujdlagen, aus deven Zahl die hiersu tauglidien Perfonen
von Der Waifenbehorde ju bejtdtigen find. Haben die JIntereffenten
von Der ihnen juftehenden Befugnif feinen Gebraud) gemadyt, fo bHat
bie Waifenbehorde von fid) aus die Kuratove ju ernennen’®). Die Auf
fiht' und Kontrolle itber bie Thatigleit der Kuratore liegt der Vor-
mundidaftsbehorde ob.  Die vorherermihnten SdupmaBregeln, bdie
von Den Ruratoren evgriffen werden miiffen, bejtehen nad) Art. 2597
barin, daf fie das Fompetente Civilgeridhit und zwar jofort bei Ueber-
nahme der Kuratel um JInventur des Nadlafjes, fowie um Crlaf
eines NadylaBproflams su bitten haben. Da nun nad)y Avt. 237 ber
LBerordnungen auper der JInventur aud) die Berfiegelung des BVermogens
und bie Abgabe bdejjelben sur Aufbewvabhrung zu den Sdupmairegeln
beziiglid) ber Nadlaffenidaften gehoren, andererfeits aber die Kuratore
gany allgemein fiix die Siderheit des ihnen anvertrauten Nadlafies
su forgen Baben'®), fo unterliegt es wohl feinem HBweifel, dafy bdie
Ruratore aud) die leptgenannten Mafnahmen, namlid) die Verfiegelung
und Ddie Abgabe des Nadhlaffes zur Wufbewahrung geridhtlicd) su be-
antragen gehalten fein miiflen. Art. 2597 miifgte alfo einen bdem-
entfprechenden Jufap erhalten.

Ronnen bie Kuratore der ihnen durd) Wrt. 2597 auferlegten Ber-
pflidtung in casu nidt nadfommen oder thun fie e aus irgend
welden anberen Umitanden nicht, fo fonnen die Crbjdajtsinterefenten
auf Grund bes Art. 235 ber Werordnungen, rejp. die Teftaments-
erefutore das Gericht um Anordnung der genannten Sidjerjtellungs-
mafregeln angehen'?). Liegt aber aud) feitens ber Jntereffenten fein
berartiger Antrag vor, fo fann bas Geridyt, vefp. der Friedensridhter

1) Bgl. Art. 2591 TH III es Prov Rs.

15) Bgl. Motive ju Art. 278 ber BVerordnungen S. 152 der Gafmann-Nolden-
fden (deutfdjen) Ausgabe.

17) Bgl. Yrt. 2597 Th. IIT des Prov. Rs.
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aud) von fid) aus, tro WVorhandenieinsd von Kuratoren bie
Durdyfithrung der beregten Sicdjerheitsmapnahmen verfiigen '®).

Die Ginfepung einer Kuvatel ift ibrigens nidht in jebem Fall
obligatorifdh), fo namentlidh dann nidht, wenn feinerlei Antrdge even=
tueller Sntereffenten vorliegen und audy das zujtindige Gericht die Cinz
febung einer folden mnidit fiir nothwendig oder bdod jebenfalls
burd) andere Mahnahmen erjepbar halt.

Unpererfeits mufy ebenfo behauptet werben, daff mit der Ein-
fepung einer Kuratel allein bie Neibe der Ciderftellungsmafregeln
feineswegs erfdhopft ijt, vielmehr lepterer in der Negel noch die anbern
in Art. 237 aufgesdhlten Siderjtellungsmafnahmen folgen milffen.
Nur ausnahmsmweife wird die Einfepung von Kuratoven, refp. die feitens
per lepteren erfolgende Nadhlafvermaltung geniigen. So fann es 3. B.
fein, Dafy meder die Nachlapfuratore, noch bdie Tejtamentsvolljtreder,
nod) enblich aud) das gegebenen Falls fompetente Gericht die Crgreifung
irgend welder Sicherheitamafregeln fiir geboten evadjten, wiewoh! joldye
Kalle allerdings nidit haufig fein werden.

Die BVerjiegelung des Nadlajjes findet in folgenden dret
Killen ftatt:

1) wenn die NadlaBinterefenten dbarum bitten,

2) wenn Der Friebensrichter in den in Art. 2589 Th. I bes
Prov.-Rs. angegebenen Fillen diefe Mafregel fitr nothwendig evadhtet,

3) wenn aus irgend welden Grinden nidht jofort sur JInventur
gefhritten werben fann'?).

Nus bdiefen Beftimmungen geht hervor, dafy die BVerfiegelung nidt
in jebem Fall obligatorijch ift und namentlid) aud) nicht nothmwenbig
per Jnuentur oder der Aufbervahrung vorhersugehen braudht. Natiirlid)
aber ijt es moglid) und wird meijt aud) der Fall fein, bdaff der Ber-
fiegelung eine Jnventur nadyfolgt. Eine Verfiegelung obhne nadyfolgende
Snventur wird verhaltnipmagig felten fein. Umgefehrt fann, wie wiv
aus Art. 257 der Verordnungen zu entnehmen vermogen, die Jnventur
aud) ofne vorhergehende Berfiegelung ftaitfinden, wobei inde im Gin-
selnen bic fiir Die Verfiegelung geltenden Boridyriften su beobadyten
find. Die Verfiegelung des Nadhlafjes hat alfo bei uns mehr den
Gharafter einer Ausnahmemafregel, den ihr das Gefes vom 9. Juli
1889 mit Niidficht darauf verliehen hat, dah fie regelmdaBig gefordert
eine gwedlofe Belajtung der Erben und bder Grbmaffe bebeuten, aufer-
pem aber infofern als unniip erideinen bdiirfte, als wie geseigt, eine

) Rgl. Yrt. 2697 cit.
19) Bgl. Art. 238 der Verordnungen.



Berfiegelung ohne nadfolgende Jnventur ju den Seltenbeiten gehorven
bitrfte20).

Hat der Friedensridhter von fid) aus ober auf Grund eines dem:
entjprechenden Gefudhes der NadlaBintereflenten bdie Berfiegelung bes
Nadlafjes verfiigt, o mup er bdiefe Verfiigung nebjt dem Befehl zur
Ausfithrung dem ujtindigen Geridhtsvollftreder iibermitteln. Diefer
vollzieht alsdann bie Verfiegelung in Gegenwart von mindejtens zwet
nidt an der Nad)lafjacdhe betheiligten Perfonen und swar durd) An-
lequng des Rronsfiegels an dem Behaltnih, in weldem die ju verfiegeln-
den Gegenjtinde aufberwahrt werben, ober an den ju verfiegelnden
Gadyen felbit2!).

Uebrigens fonnen laut Art. 240 der Verordnungen bdie Erben,
Teftamentsvollftrecer ober Nadhlapfuratore, die Obrigfeit einer verjtorbenen
Amtsperfon in dem in Art. 235 der BVerorbnungen angegebenen Falle,
und die Glaubiger folder Forderungen, iber deren Juerfennung oder
Sidyerjtellung ein ridterlider Bejdeid erfolgt ijt, auf BVerlangen dem
Atte der Werfiegelung beimohnen und war, wie die allgemeine Fafjung
pes Art. 240 zu erfennen giebt, nidht nur, wenn fie felbit die BVer-
fiegelung beantragt haben, jondern aud), wenn der Friebensridter
von fid) aus, aljo ofhne daf eine Berfiegelung beantragt worben
ift, die BVornahme ber leptern angeordnet hat.

Der sur Berfiegelung jdyreitende Gerichtsvolljtreder hat vor Allem
den im Quartier des Berjtorbenen Wohnenden einen Jevers dariiber
abjunehmen. daf fie nid)ts von dem Nadlaf bei Seite gejdhafft haben
und dafy ihnen unbefannt ift, dafy irgend ctwas von dem Nadlak febhle,
bei Seite gefdjafft ober mweggebracht fei. Der Nevers, bder von den
betreffenden Perfonen zu unterfdhreiben ift, muf eine Hinweifung auf
pie in Art. 176 besd Friedensridhterjtrafgefesbudies angedbrohten Strafen
fir faljdje Wngabe enthalten??). Diefe Piafregel dient, wie aud) bdie
Diotive zu Wrt. 241 anerfennen, namentlid) dazu, um die Nadylaffen-
fchaft bis zur enbdgiiltigen Sidperftellrny vor Beraubung zu fdhiigen.
Wird dem Gerichtsvollsicher angeseigl, dap fidh im Nadlaf ein Tejta-
ment befinbet, jo mufy er vor allen Dingen Nadforfdjungen nad) dem-
felben anftellen23). Das im Nad)lap vorgefunbdene Teftament obder
etwaige verfiegelte Pacdete miiffen vom Geridhtsvolljtreder unersffnet
pemjenigen Friedensrichter abgeliefert werden, von weldem bdie Sidher-
fteﬂungémaérege[ ausgegangen ift, mwobei im Journal eine Cintragung

z“) %g[ aud) die Motive ju Art. 238 ber Verordnungen S. 146 Dder Gaf-
mann und Nolden'{hen (deutichen) Ausgabe

21y Bgl. Art. 239 der Verordnungen.

22) R®gl. Urt. 241 der Berordnunger.

23) Bgl. Art. 243 der Verordnungen.
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pariiber, in weldyem Jujtande fie aufgefunden worden find, ju maden ijt22).
Jn Ddiefes Journal muf der Gerichtavollzieher alle von ihm bei Der
DBerfiegelung vorgenommenen Handlungen eintragen2s).

Gegenjtand der Berfiegelung fonnen aud) jolde Gegenjtinde fein,
an die feitens dritter Perfonen Unjpriide erhoben find, woritber indep
im Journal ein diegbesiiglidher BVermerf gemadht werden mup?). Da-
gegen unterliegen der BVerfiegelung nidht Gegenftande, bie fir
pen taglidgen Gebraud) der in dbem Haufe oder Quartiere, wo
per Berjtorbene wohnte, verblicbenen Perjonen nothrendig jind, Gerdthe,
bie jur Landwirthidaft nothwendig find ober die ihrer Vejdaffen=
beit wegen nid)t verfiegelt werben fonnen>7?), weldjes leptere bejonders
hinfidtlid) lebenbder Thiere der Fall fein diirfte.

Alle Angaben und Cinwenbdungen, welde von den an der Ber-
fiegelung betheiligten und intereffivten PBerjonen gemad)t werden, {ind
vom Geridtsvolljtreder bem Journal beizulegen, woritber in legterem
felbft ein BVermerf zu madjen ifts).

JInsbejondere gehort e aud) su den Bflidhten des Geridhtsvoll-
jtrecters bei ber Werfiegelung, iiber alle im Nad)lah vorgefundenen zing:
tragenden Papiere, Baargeld und Werthjacdhen ein dem Friedensridter
abjulieferndes genaues Berzeidynif, das gleidfalls in das Journal ein-
getragen werden muf, anjufertigen2?). Nad) Beenbigung der Verfiege-
[ung wird das Journal von allen anwefenden Perfonen und vom
Geridhtsvollzieher unterjdyrieben und fodann bdemjenigen Friebensridter
vorgejtellt, von dem bdie Berfiegelung verfiigt worden ift0).

Die Entjiegelung wird entweber von dem Friedensridhter, auf
deffen Anordnung die Siegel angelegt find, ober von dem Gericht, weldes
die Beftatigung der Crbredyte rejp. die Uebergabe bes Nadylaffes verfiigt
bat, angeordnet. TWenn bie Werfiegelung vorgenommen worden ift, weil
die Grben unbefannt ober abwefend waven, jo fann die Entfiegelung jtatt-
finden, fobald nur ein NadlaBfurator ober ein Kurator itber das Ver-
mobgen pes abwefenden Crben ernannt worden ift3Y).

Die Wbnahme bder Siegel hat durd) den Gerichtsvolljtrecter in
Gegenwart von nidt weniger als zwei an der Sadje nidyt betheiligten
Beugen zu erfolgen??).

24) Pgl. Art 244 ber BVerordnungen.
) Bgl. Art. 247 der Berordnungen.
26) RBgl. Art. 246 ber Verordnungen.
27) Bgl. Art. 242 der Verordnungen.
28) Bal. Art. 248 ber Verordnungen.
20) Bgl. Art. 245 ber Verorbnungen.
30) Bgl. Artt. 249 und 250 der Verordnungen.
31) Pgl. Art 251 ber BVerordnungen.
32) Bgl. Art. 252 ber Verordnungen.
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Der Entfiegelung bdiirfen beiwohnen die Crben, Tejtamentsvoll-
ftrecter, Nadjlaffuratore, die Obrigfeit einer verftorbenen Amtsperfon,
jedodh) nur Hinfidhtlich der KRrons-Gelder Sadjen und Papieve, jowie die
Glaubiger foldher Forderungen, iiber deren ZJuerfennung ober Sidyer-
jtellung ein richterlicher Befdheid erfolgt ijt22).

BVon der zur Cntfiegelung bejtimmten Jeit werden die auf Grund-
lage Des Art. 253 Dder Verordnungen zum Beiwohnen berechtigten
PRerjonen mittelft befonderer Vefanntmadung im Dejoursimmer bdes
Friedensridhters benachrichtigts+).

it die Cntfiegelung mit der Jnventur verbunden, fo werben die
Giegel allmdhlid) mit dem Fortidhreiten der JInventur abgenommen??).

Ebenfo wie bei ber Verfiegelung miiffen aud) bei der Entjiegelung
alle Handlungen des Geridhtsvollziehers in ein bejonbdeves Journal ein-
getragen merben, mworin angegeben fein muf, in weldem Jujtande die
angelegten Siegel vorgefunben worden find3c).

Die Jnventur und Sdhasung des Nadlaffes findet gleidyfalls
auf Anordnung des Friedensridhters in Gegenwart von Jeugen auf
Grund der in der CivilproceBordnung enthaltenen Regeln fjtatt, wobet
indef Die Artt. 253 und 254 Dper Berorbnungen beobadhtet werben
miiffen, 9. §. gewifje Perfonen, (ndmlid) die in Art. 235 der BVerordbnungen
aufaezdhlten) find berechtigt, der Verfiegelung beizurohnen, ja ihre Hin-
suztehung ijt jogar, wie aus Art. 253 hervorgeht, obligatorifd), woher
fie iiber bie Beit, wann die Jnventur vor i) gehen foll, mittelit An-
jdlages in der Friedensridyterfangellei yu benadyridytigen find?7).

Das BVerfahren bei der Inventur ridtet fid) jo slemlid) nad)
pen bei der Berfiegelung ju beobachtenden Regeln, infofern nament-
lid) die Beftimmungen der Artt. 241 und 243 —246 der Verordnungen
hierbei Anwendung finben?®).

Sn widtigen und unaufidicbbaven Fallen fann bder Friebens-
vidjter aud) von fid) aus die BVornahme der JInventur anorbdnen,
ohne nod) einen befondern Diesbesiiglichen Untrag feitend bder JIn-
terefenten odber die Benadridhtigung derfelben itber die fitr die Vornahme
per Snventur bejtimmte Beit abjumarten3?). Ueber alle Hanbdlungen
bei ber (mventur, die, obwohl es im Gejes nid)t ausdritdlich gefagt it

37y Qgl. Art. 253 und 235 ber Verordnungen.
34) Bgl. Art. 254 ber Verordnungen.
35) Pgl. Art. 255 der Verorbnungen.
35) Bgl. Art. 256 der Verordnungen.
1) Bgl. Art. 257 ber Verordnungen.
38) Pgl. Art. 257 der Verordnungen.
3u) Vgl. Art. 258 ber Berorderungen.
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ungweifelhaft ebenjo wie die Verfiegelung vom Gerichtsvollzieher vorzu-
nehmen ijt, muf lepterer ein Journal in der in Art. 247 angegebenen
Orbnung abfaffent?).

Unter Umftinben fann e nothig fein, Den wverfiegelten obder in-
ventirten Nacdhlaf nod) befonders fidhersujtellen. Sur Crreidhung diefes
Bwedes bdient die gleidfalls durd) das Gefes vom 9. Juli 1889 ein
gefithrte Aufbemwahrung des Nadlafes. Art. 260 der Verordbnungen
fagt bieritber: :

St es ndthig, ben verfiegelten oder inventirten Nachlap ficher-
suftellen, und dabei nad) dem Gefes die Bejtellung eines BVormunbes
ober Qurators nidht abjolut nothwendig, fo wird es in Anlehnung an
bie Artifel 1009--1020 der CivilproceBordbnung in BVerwahr gegeben”.

Nus diefem Artifel geht hervor, dap die Abgabe des Nadylafjes
sur Aufbewahrung nidht jtattzufinden braudyt, wenn eine Nothwenbdigteit,
ben burd) die Viafnahmen der Verfiegelung refp. der Jnventur ohnehin
fdhon bis su einem gewiffen Mage gejdhiipten Nachlafy nod) weiter ficher-
suftellen, nidyt vorliegt, woritber im Cingelnen natiivlid) das Crmefjen
pes Ridhters su entfdheiden haben mwird, jowie, wenn bdie Beftellung
eined BVormundes und Kurators fid) ald nothwendig erweift, denn in
leterem Fall gehort es gu den erjten und vornehmiten Pflidhten bder
LBormitnber refp. Kuratore, den thnen anvertrauten Nad)laff gehorig
aufjubewalhren und fidersujtellen. Die Abgabe zur BVerwabhrung, wie
fie in den Wrtt. 1009—1020 der ECivilproceBordnung bargelegt ift,
witthe mithin in derartigen Fallen unndthig werden.

MWas die ndheren Bejtimmungen anbetrifft, nad) denen eine folde
Abgabe jur Aufbewahrung vor fid) su gehen Hat, fo vermeijt Art. 260
der BVerorbnungen, wie gefagt, auf Artt. 1009—1020 der Civilprocep-
ordnung.  Diefe Artifel hanbeln von bder Wufbervahrung des auf Grund
eines Urtheils mit BVejdlag belegten LVermdgens. Darnad) wirh auf
Grund Ddiesbesiiglicher Beveinbarung bder verfdyiedenen Crbidhafts -
intereffenten vefp. Glaubiger, ober, wenn eine jolde nidt su Stande
fommt, dburd) den Geridhtsvollzieher felbft ein befonderer BVerwahrer er-
nannttl). Derfelbe muf folgende Cigenjdhaften haben:

1) er mup vermdgend fein und

2) er muf die Wufbewabhrung itbernehmen fonnen, obhne daf bie
Gadjen an einen andern Ort gebradht werden miiffent?).

Nur mit ausdritdlider Genehmigung der JIntereflenten darf ber
Gerichtsvollyieher su BVermahrern ernennen:

0) Bal. Yrt. 259 und 247 ber Berordnungen.
41) Bgl. AYrt. 1010 der €. P. O.
42) Rgl. Yrt. 1011 per 6. P. O.
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1) bie gefeplid) nicht Beugen fein bdiirfen,

2) bie Bermandten refp. BVerjhmwdgerten Der Jnterefjenten, bis
sum 2. Grade einjdlieplid) und

3) dbie Jnterefjenten felbjt, deren Ehegatten, DHausgenoffen, Ber:
wandte in gerader Linie ohne Bejdhranfung des Grades, in der Seiten-
linie aber Berwandte desd yweiten Grabdes und BVerjdwdgerte bis jum
sweiten Grade einjdlieflid), ausgenommen wenn fonft Niemand in die
Uebernahme sur BVerwahrung mwilligt*2).

Der jum BVermahrer Crnannte erhilt eine bjdhrift der JInventur-
lifte des sum Bermahr gegebenen BVermibgens, bdeffen Cmpfang er auf
Per Originallijte bejdyeinigt**).

Der Vermwahrer erhalt fiiv die Nufbewahrung eine Vergiitung,
nad) gegenfeitiger Ucbereinfunft mit bem Schuldbner und dem Beitreiben-
den, falls aber eine foldhe nicht ju Stanbe fommt, in einem durd) be-
fonbere Regeln dafiir fefigefepten Betraget?). Diefe Regeln mwerden
fiie jebes Trienmium von bder odrtlihen Gouvernementsobrigleit er-
laffen, vom Piinifter des Jnnern im Cinvernehmen mit dbem Jujtiz
und dem Finanyminifter beftdtiat und gur allgemeinen Kenntnifnabhme
publicirt*).

Der Vermahrer ift iibrigens nicht bevedhtigt, die ihm sum Verwahr
itbergebenen Gegenftinde ju benupen ober Anbern su iiberlafien, jondern
muf  diefelben unverfehrt erhalten, bet Gefahr des Donorarverlujtes
fowie der Verpflihtung sum Sdadenerjah?).

Ueber den Gewinn, welden das jum Vermwahr gegebene Ber-
mogen abwirft, mup ber Vermwahrer Redpenjdhaft ablegents).

Fitr Berfdhleuderung des sur Aufbemwahrung gegebenen Vermogens
unterliegt ber Verwahrer aufer der allgemeinen Berpflidtung sum
Sdjabenerjag der Berantwortlichfeit nad) den Kriminalgefepents=).

Die aus der Aufbewahrung des verfauften BVermdgens ermachenbden
Roften werden in Anvedynung gebracdht und aus ber beim Berfauf
geloften Summe begahltt?).

Sm Uebrigen find nody folgende BVorfdyriften ju beobadhten, die wir
wortlid) nad) der Nolden’jchen Ueberfepung der , Verordnungen” 2c. citiven:

1) in bem Nadlaf befindliche jdhnell verberbende Sadjen werben
auf Anordnung des Friedensridhters jofort gemdp der in der Civilproces-

43) Vgl Art. 1012 der €. SB 0.
o) %g[ Art. 1013 der G.
45) Rgl. Art. 1014 der €.
Ay % [. Art. 1015 ber €.
¢ éBgI Art. 1016 ber €.
48) Bgl. Art. 1018 ber C.
) % [ Art. 1017 der €. ‘B 9.
a9) ‘Bg[ Art. 1020 der G. P. O
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orbnung angegebenen Orbnung offentlid) verjteigert, das fitr fie erlofte
Geld aber nad)y Ubsug der Verfteigerungsfojten dem Friedensridter
eingeliefert (Art. 261).

2) Gin bei der Vornahme von Viafregeln sur Siderftellung bes
Nadlafjes vorgefunbdenes Teftament ober eine andere Berfiiqung auf
pen Todesfall itberfendet ber Friebensridhter, wenn er jelbjt nidht im
Red)t ijt, daffelbe zu offnen und befanut su madjen, unversiiglid)y dem
sujtindigen Geridt (262).

3) Jn dbem Nadlaf vorgefundene verfiegelte Padete werben von
pem Jricdensridhter in oHffentlicher Sigung gedffnet, mit Ungabe im
PBrotofoll, in weldjem Juftanbde fie gefunben mworden find (Yrt. 263).

4) 3t aus einer Aufidyrift ober einem andern {driftlihen Be-
weistitd erfidhtlid), daf das verfiegelte Padet einer dritten Perjon ge-
hort, fo labet der Ridyter Ddiefe PRerfon su dem Ddafilr anberaumten
Tage vor, um Dder Croffnung bdes Padets beisumwohnen. Das Nidt-
erfdjeinen der vorgeladenen Rerfon hindert die Croffnung nidyt (Wrt. 264).

5) Die in Dden verfiegelten Pacdeten enthaltenen Papiere ober
andern Sadjen, die nidt jum Nadlaf gehoren, werben, wem gehorig,
itbergeben ober aber bis jur Abgabe auf Reclamation verfiegelt (Wrt. 265).

6) Wenn der Verjtorbene im Staatd- ober Kommunalbdienjt jtand
und fid) in feinem Nadlap Aften, Biider, Shliiflel odber anbdere ihm
pienjtlich iibergebene Gegenjtinde befindben, fo ordnet ber Friebensridyter,
auf Antrag der Obrigfeit des Werftorbenen, bie unverziiglide Heraus-
gabe Diefer Gegenftinbe wem gehorig an (Yrt. 266).

7) Sadjen, beren Riicerftattung dritte Perfonen verlangen, fonnen
ihnen nad) Crmeffen des Friebensridhters herausgegeben werden, mwenn
e ungweifelhaft ift, dap fie diefen Perfonen gehorven, und bdie Riid:
erftattung Derfelben von Niemanbem angeftritten worden ift. Wibrigen-
falls gelangen die in den Urtifeln 1092 und 1093 bder Civilprocef-
orbnung dargelegten Regeln sur Anwendung (Wrt. 267).

Ueber bie beiben nod) iibrig bleibenden Sidjerjtellungsmapregeln
namlid) erftens bie Cinfepung einer Kuratel und jzweitens bie
Grlaffung von Crbidaftsproflamen fonnen wir uns hier nidht ndher
einlaffen, dba die Grorterung ber diesbeziiglihen Grunbdidge ju weit iiber
den Rahmen bdiefer Abhandlung hinausgehen diirfte. Uns fam es eben
hauptfad)lich barauf an, ju geigen, bap bder Teftator durd) feinerlei
Berfilgungen die Sidperftellung feines Nadylajjes feitens des Geridhts
verhinbern fann, lepteres aber aud) nur unter den im Borhergehenbden
angegebenen Vorausfegungen, nidht in jedem Falle einfdhreitet. Mithin
diirften Ddiesbesilgliche teftamentarijdye Anorbnungen belanglos und
daber iiberflitffig erfdeinen.



3.

Kann ein Ghegatte nad) Lvlindijdem Stabdtredht den
andern Ghegatten gitltiq su feinem Univerjalerben einfelen?

Cs ijt eine fehr gewdhnlihe Cridheinung in der Praris bes Liv-
ldnbifjhen Stadtredhts, baf Chegatten auch bei befinderter Ghe ein
gegenfeitiges Tejtament in Grunbdlage der Artt. 2409 ff TH. IIT des
Prov.-Rs. in der Weife zu errichten pflegen, daff der eine den andern
su feinem Univerfalerben einfest. Hier entjteht die Frage: ift eine
foldje Grbeinfesung des einen Ehegatten durd) den andern, nament:
i) wenn fie jum Nadytheil, . §. mit Uebergehung der Kinder ober
fonftigen Blutsvermandten bes Tejtators gefdyieht, giiltig ober nidht?)?

1) daB berartige Teftamente nidht abfolut unzuldifig ober ungiiltig
fein fonnen, geht fdhon aus Art. 2411 bhervor, wofelbjt der Shlupjas
von einen jwifden Ehegatten ervidhteten Teftament handelt. €5 fragt
fih aber bod) im Cingelnen, wie weit fid) die Giiltigheit foldjer gegen-
feitigen forrefpeftiven Tejtamente erftredt? Die Cntjdeidung der Frage
wird im Wefentlidhen davon abhingen, in wieweit der tejtivende Che-
gatte in Der Freibeit feiner leptwilligen BVerfiiqungen bejdyranft ift und
ob Giitergemeinfdhaft beftand .ober nidht. Nehmen wir zuerit an,
¢8 beftand Giitertrennung. Hierbei fommt es junddft auf die redytliche
Qualitit des Teftamentsobjefts an. DHanbelt es fid) um ein dem Che-
gatten jum vollen, uneingejdyrinften Gigenthum gehorendes, von thm
wohlermwotrbenes Vermbgensobjeft, fo fann er daritber nad) Gefallen
teftamentarijd) disponiren und ben Gegenftand wem er will Hinterlaffen,
ja, er fann fogar mit Uebergehung feiner gefeplichen Grben aud) gany
frembe Perfonen, oder aud) milde Stiftungen als Erben einfegen’).
Um joviel eher wird alfo der eine Ghegatte den anbern zu feinem
Univerfalerben mit Uebergehung aller anbern Grben einjufesen beredhtigt
fein und muf fih eine folhe Crbeinfepung als volljtindig wirfjam
ermeifen.

") Gin Aufjay von Fimmerberg ,Bemerfungen iiber die Crbgutseigenidjaft
und die ehelidje Gutergemeinidjaft nad) Rigijhem Stadtredh)t” in den theoret. pract.
Grovt. B I, Hejt 1, S. 78 ff. verneint offenbar die Frage.

1-2) Bgl. Art. 2000 TH. IIT des Prov.-Rs.

3
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Bon der eben dargelegten Regel macht aber das Provincialredt
allerdings eine Ausnahme. Art. 2001 beftimmt ndmlid), dap wenn
ein Teftator unmiindige Kinder at, ,bdie nod) nidht erzogen find und
ihren Unterhalt nidht felbjt evwerben Fonnen, nod) auch ererbtes Ter
mogen haben”, nad) dem Rechte Livn- und Eithlan s verpflidytet feien,
ihren Kinbern wenigjtens ,foviel su hinterlafien, als su ihrem Unterhalt
und zu ihrer fandesgemapen Criiehung erforderlich ift, bis fie im Stande
find, fid) felbjt den gehorigen Unterhalt zu verjdhaffen”.

Bu bdiefem Artifel ijt Folgendes su bemerfen: da das Gefep gany
allgemein von Liv- und Githland, fitr welde beiden Provingen, es
gelten foll, fpridht, obme hinfihtlich Der Liv- oder Efthlandifden
Gtéidte etwas Anbderes ju beftimmen und Da anbererfeits alzg Quelle
sum Art. 2001 nidht nur der § 2 ber Schwedijdhen Teftamentsitadga
v. . 1686, jonbern insbejondere aud) das in ben Stidten — alfo
bod) wohl nur den Liv- und Efthlandijden Stadten — geltende Ge-
wohnbeitsrecht Herangesogen wird, fo ift nidt baran su zweifeln, dap
fidh befagter Artifel aud) auf bas Livlindijhe Stadtred)t besieht. Der
erfte Diefer beiden Griinde, ndmlid) die Allgemeinheit der Ausbruds-
weife ,Liv- und Gfthland” [akt fid) aber nidjt minder aud) sum Be-
weife dafiir gebrauchen, daB aud) der vorhergehende Artifel 2000 nidht
nur fitr das Livlindifde Landredt jondern aud) das Stabdtredht Geltung hat.

Ferner ift su betonen, daf bdie in Wrt. 2001 TH. LI des
Prov.-Ns. ermibhnte Bejdrinfung ceffict, wenn die Kinder jhon miindig
und im Stanbe find, fich ihren Unterhalt felbft su erwerben unbd fogar
bann nidt sur Anwendung gelangt, wenn die Kinder zwar unmiindig
und nidht ermerbsfihia, dennod) aber vermdgend find. Das Pro-
vincialvedht fpricht in diefer Beziehung nur vom ererbten BVermogen.
Wlein es erleidet roh! feinen Bmweifel, daf biefelben Grundiage zur
Anmwendung gelangen miiffen, wenn die Kinder nidt ererbtes, fondern
anberweitig ermorbenes Bermdgen befigen, fo 3. B. durd
Gdenfung sugewandtes. Nad) dem Sinn des Gefeses muf aber offenbar
angenommen werden, dap bas BVermdgen fo grof fein mup, dap davon
bie ftandesgemape Grziehung refp. ber Unterhalt Der RKinber beftritten
werden fann. Danbelt es fih aber nicht um wohlerworbenes Wer-
mogen, jondern um E€rbgut, fo fann der Chegatte daritber nidht nad
feinem Belieben leptwillig wverfiigen'®). Daffelbe geht vielmehr auf
feine gefeplidhen Grben iiber und bdarf Diefen nid)t entzogen mwerben.
Dabei fann aber in Ddiefer Dinfidht itberhaupt nur ein JImmobil in
Srage fommen, da nad) Liolindifden Land- und Stabtredjten blof

1-b) Bgl. Yrt. 1995 TH. IIT des Prov.-Rs.
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unbeweglide Gegenftinde, nidht dagegen beweglid)ye Crbgutsqualitit
haben fonnen2). Gine Ausnahme foll nur dann jtattfinden, wenn die
erbberedhtigten Blutsvermandten ihre Cinwilligung in die Verfigung
bes Teftators iber die Crbgiiter ertheilt haben ober wenn ber teftierende
Gatte der lepte jeines Stammes ift?). Jn folden Fillen fann alfo
ber eine Gatte dem andern aud) ein €rbgut teftamentarifd) zuwenbden.
. Denfen wir ung nun aber den Fall, dap Dder eine Chegatte dem andern
ein von ihm mwohlerworbenes IJImmobil teftamentarijh) vermadyt bat.
Pian fonnte hier die Frage aufwerfen: wirtd ein joldes JImmobil in
ber Dand bes Crben zum Grbgut und unterliegt e fomit nidyt ber
freien teftamentarijdhen Dispofitionsbefugnif des sum Erben eingefesten
Ghegatten? Unferer Anfidht nady giebt barauf ber Art. 965 Th. III
bes Prov.-Ne. die beftimmtefte Antwort. Darnad) ift Crbgut jebes
Smmobil, das Jemand auf bem Wege der gefeslidhen (alfo IJnteftat:)
Grbfolge erlangt Hat. Dat alfo beifpielsweife A das von ihm mwohl-
erworbene Ymmobil feinem Blutsvermwandten B teftamentarijd) ver-
madyt, bdiefer wieber einem feiner Jnteftaterben €, von weldem es
dann laut Teftament an ben gefesliden Crben des leptern D iibergeht,
fo Bat ein foldhes Jmmobil feineswegs die Grbgutsqualitdt, eben weil
5 fi) nidht auf bem LWege der gejeplidhen, fondern der teftamen:
tarifden Crbfolge weiterveverbte. Folglih mup man dbem Ehegatten,
dem laut Teftament ein von bem verjtorbenen Gatten wohlerrvorbenes
Smmobil hinterlaffen worden ift, das Red)t einvdumen, beliebige lest-
willige Berfiigungen iiber ein joldes IJmmobil su treffen. LWie ift s
nun aber bann, wenn bder GChegatte das Jmmobil vom verftorbenen
Gatten auf dem Wege der gefeslidhen Crbfolge erlangt hat? Bleibt
aud) bier die Freiheit des Dispofitionsbefugniff bdiefelbe? €3 wird
bier wefentlich) davauf anfommen, ob man den -iiberlebenden Ehegatten
su den ,gefeplichen Grben” im Sinne bes Livlindifhen Stadtrechts su
rednen hat oder nicht. Nrt. 966 fpridht fidh Hinfihtlih) des Crbgutes
ndber Dahin aus, Daf es8 vom Gigenthiimer ohne Cinwilligung bder
madften gefepliden Grben” in feiner Weife verdupert werben
barf, woraus su folgern ift, bap aud) eine teftamentarifdhe Ber:
fiigung fih als ungiiltig ermeifen muB?). Nun vermweift aber Wrt.
966, was die Folgen einer unerlaubten BVerduferung refp. teftamentariz
fen Verfiigung anbetrifit, auf die in Art. 962 ausgedriidten fpeciell
fiir bas Livlandifhe Landredt geltenden Bejtimmungen. Diefer aber,

2) Bgl. Artt. 960 und 965 Th. III bes Prov.-Rs.
3) Bgl. Art. 1997 TH. III bes Prov.-Rs.
) Bgl. aud) Art. 961.
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wie ber vorhergehende Artifel 961 bebienen fidh beffelben Ausdructes:
»aefelidhe Crben”, wie wir ihn in Yrt. 966 fiir das Livldindifde Stabdt:
recd)t mwieber begegnen. Da nun aber ber Yusbdruct , gefepliche Erben”
in Den Artt. 961 und 962 offenbar gleidhbedeutend mit dem in Art. 960
gebrauchten Ausdrud ,Blutsvermandten” erfdeint, fo ware es feine
su gewagte Schlufolgerung, wenn man annimmt, daf aud) unter den
nddyjten gefeslidhen ©rbens) bdes Livlindijden Stabtvedhts (vgl. Artt.
965 ff) nidhts weiter als die Blutsvermwandten des BVerftorbenen zu
verftehen find. A5 diefe formmen aber, wie aus Art. 960 hervorgebht,
bie Agcendenten, Degcendenten und Seitenvermandten des Berjtorbenen
in Frage>?). Daes nun aber nidht angeht, den iiberlebenden Gatten zu
pen Blutsvermwandten bes verftorbenen Ehegatten su 3ahlen, jo fann
bas unbeweglide ab intestato dem iiberlebenden Gatten gufallende Jmmo-
biliarpermdgen bes verftorbenen Ehegatten fdyon aus diefem Grunde
niemals Crbgutseigenjdjaft annehmen und unterliegt jomit der freieften
Dispofitionsbefugnifp feitens bes iiberlebenden Gatten, aud) durd) Ber-
filgungen auf den Todesfall.

Aud) Crdmann Syjtem B. I § 119 S. 29 | hat biefe Frage
aufgerorfen und fie — gewif mit Recdht — Ddabin entfdhieden, dah das
vom Chegatten ab intestato geerbte Jmmobil nidyt unter den Begriff
pes Grbguts falle, im Hinblid auf den Wrt. 1654 TH. 1T des Prov.-
s, nad) weldem blop Blutsvermandte die EGrblofung fiir fidh) be-
anfpruchen fonnen.

Daf aud) fonjt die Chegatten in ihrem vermandidhaftlichen Ber:
haltniB su einander nicdht zu Dden Blutsvermanbdten geredhnet werden,
ergiebt fidh jhon aus Wrt. 1705, mwofelbft die fraft Gefeses sur Erb-
folge berufenen Perjonen aufgezahlt werden. Als foldye bezeidnet namlidy
per befagte Artifel:

1) den iiberlebendben Gatten,

2) bte Blutsvermandten,

3) gewiffe Anftalten und RKorporationen und

4) ben Fisfus.

€% wird aljo der iiberlebende Ehegatte von den Blutsvermandten
ausdriidlid) unterjdieden.

Gbenfo fonnte Wrt. 1965 bierher gesogen awerben, der von der
Begriffsbeftimmung des erblofen BVermogens hanbdelt. Aud) hier werben

%) Jm Huffijden Text der Artt. 961, 962 und 966 wird itberall Der Anusdruct:
,3aKoHHEIe Hacabxauen“ gebraudht, wdibhrend es in Urt. 960: ,Kpommme
pojicrBeHHEUEN® Deift. §

b-a) Pgl. aud) nod) Art. 241 TH. IIT des Prov.-Rs.
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der .erbfihige Chegatte” und bdie , Bermanbdten” von einander
gejdhieben.

Allein zwei Falle giebt e doch, wo aud) das dem einen Ehegatten
von andern ab intestato jufallende Jmmobil Crbgutseigenjdiaft an-
nimmt. Der erfte derfelben tritt dann ein, wenn die Ehegatten unter
einanber blutsverwandt find. Dann fann bder iiberlebende Ehegatte
iiber das foldjergeftalt auf ihn gefommene Jmmobil nidt willkihrlich
verfiigen, fondern muB es feinen nadyjten gefeslichen Grben hinterlafjen.
Lepteres wird namentlid) dbann von Bedeutung jein, wenn ein parens
binubus bag ihm von dem verftorbenen Ehegatten ab intestato zuge-
fallene Jmmobil ben sweiten Ehegatten tejtamentarifd) suwenden will.
Die Freibeit der teftamentarijden Dispofitionsbefugnih findet eben bier
feine gefeslidhen Sdyranfen in ben Beftimmungen der Wrtt. 965 ff. unbd
1995 Th. I Des Prov.-Rs. Die zweite Nusnahme ijt uneigentlid.
Art. 967 beftimmt namlid), daf ein von zwei Ehegatten durante ma-
trimonio  gefauftes Jmmobil mit bem Tode bes einen Gatten nur
infofern Grbgut wird, als ber itberlebendbe Ehegatte dariiber nicdht sum
RNadtheil Der Kinber aus bdiejer Ghe verfiigen fann. Daf ber eine
Ghegatte hier nid)t mit voller Freibeit itber das gange Jmmobil ver-
fiigen fann, verjteht fic) eigentlih von felbjt, da ihn daffelbe von Hauje
aus nidt allein und vollftdndig gehortes). HBubdem finbet ber Artifel
offenbar dann feine nwendung, wenn die Ehe eine unbeerbte war.
$at daher der eine Chegatte den andern zu feinem Univerjalerben ein-
gefept und es befindet fid) in ber Crbjdhaft aud) ein vom Teftator
mit feinem Ghegatten gemeinjdaftlich gefauftes JImmobil, o wird fid
bie teftamentarijdge BVerfilgung — vorausdgefest natiirlid), dap sur Beit
Des Tobes Des Teftators Kinder vorhanden find — nad) biefer Ridhtung
9. b. in Bejug auf das Jmmobil, als unwirflam ermeifen, im Uebrigen
aber aufrecht su erbalten fein?).

Bisher war davon ausdgegangen, dah das BVermigen, um weldes
e3 fid) bei Der gegenfeitigen ober einfjeitigen teftamentarijden Berfiigung
pes einen Gatten ju Gunften des andern hanbdelte, nidht in ber ehelidhen
@iitergemeinidaft einbegriffen mwar. Beftand das BVermdgen nidht in
einem Grbgut refp. war in demfelben nidht ein Crbgut enthalten, fo
ift nidt nur das gegenfeitige (forrefpeftive) Tejtament, in weldem gwei
Ghegatten einander zu Univerfalerben einfegen, in.allen jeinen Theilen
fiiv vollfommen wirfjam zu eradyten, jonbern e3 nimmt aud) bas ab
intestato Dem einen Ghegatten vom andern zufallende Jmmobil feines-

©) Bgl. Art. 1993 TH. III des Prov..Rs.
) Bgl. UYrt. 2788 Th. III des Prov.-Rs.
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wegs Grbgutseigenjdaft an. Dagegen [aBt fid) nicht einwenden, bdaf -
ein folder Fall nie eintreten fonne, da ber Ehegatte nad) Prov.-R.
nidyt su den ab intestato erbberechtigten Perfonen gehore, um Dindeften
aber nidht unter den in Art. 1880 Th. II bdes Prov.-Rs. aufgesabhlten
gang dem Romijden Redht entnommenen vier JInteftaterbflafjen genannt
werde. Denn aud) der itberlebende €hegatte ift nad)y Prov.-R.
und dabes aud) nad) Livlandifdem Stabdiredt Snteftaterbe bes
verftorbenen Ghegatten. Scjon Art. 1705 erwdhnt, wie wir faben,
neben ber Jnteftaterbfolge der Blutsvermandten aud) der des iiberleben-
pen Ghegatten. Ausjcdhlaggebend aber ift der Umftand, daf bier bas
Romifde* Red)t zur Anwendung gelangt. Diefes aber bejtimmt, bdaf
wenn Niemand der ju den vier Rlaffen gehorenden Jntejtaterben vor-
handen ift, Dder iiberlebende Ghegatte erbberedtigt fei®). Daber
piirfen wir aud) fiir dag Livlindijde Stadtred)t unbedentlid) annehmen,
paf wenn fein aus den vier Klaflen des Art. 1880 Erbberedhtigter vor-
hanben ift, ber iiberlebende Ghegatte eintritt?).  Lepterer Fann baber,
eben mweil er nidht Blutsvermandter des wverfiorbenen Satten ift, mit
pem ihm foldergeftalt ab intestato jugefallenen Bermidgen jdhalten und
walten, wie er will, er fann es alfo aud), mwenn er eine neue Che
eingeht, bem jweiten Ghegatten teftamentarifd) sumwenden, wvoraus-
gefest aud), ‘daf er von diefem legtern Kinder Hhat oder dak fonjtige
Bermandte bes Teftators ober Des zweiten Ehegatten vorhanden {ind.
So viel, wenn Giitertrennung ftattgefunden hatte. Gany anders
liegt jedod) bie Sadye bei einer eheliden Gittergemeinfdaft. Hier
find nachjtehende zwet Falle moglidy: entweber der hinterbleibende Che-
gatte ift unbeerbt ober er ift beerbt. JIm erfteren Fall gilt Folgenbes:
pa nad) Wrt. 1819 Th. III des Prov.-Rs. bie nddyften Blutsvermandten
pe3 verftorbenen Ghegatten ein, wie ed8 jdeint, unentziehbares Anredt
auf ein Drittheil des gejammten in der Giitergemeinjdaft befindblichen
Gutes haben, wenn der iberlebende Ehegatte Wittwer ift, auf bdie
Halfte dbagegen, wenn der iberlebende Gatte Wittwe ift, weldhe Antheile
ihnen in jedem Fall sufommen — wofern nidht etwa bejonbdere Ent:
erbungagriinde vorliegen refp. im Teftament namjaft gemadht worben find
— fo folgt Daraus, daf das Tejtament mitteljt deffen swei Ehegatten ein-
anber su Univerjalerben einfegen, in Bejug auf das den Blutdvermandten
pes Teftators gebithrende Drittheil ober die Halfte des erblafjerijchen
Bermidgens gany unwirfjam, dagegen in Dinfidht auf die andern jwei
Drittheile refp. auf bie andere Halfte bes in der Giitergemeinichaft
befindlich) gewefenen Guted zum Mindeften von gar feinem Ginflup

8) Bgl. Baron ,Panbdeften” (1896) § 409 S. 713.
") Rgl. Grdmann Syjtem B. III § 217 &. 100 und § 232 &. 160 f.
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fein muf, weil nad) Art. 1819 THh. III bes Prov.-Ns. diefe Antheile
pem parens superstes {djon ab intestato alfo aud) ofne Borhanden:
fein eines Teftaments sugefallen wiren. In Fallen foldher Avt wire
baber die Crrichtung eines Tejtaments, worin ein Ehegatte vom andern jum
Univerfalerbenfeingefest wird, sum Minbeften nuplos. Ausgenommen von
pem Borhergehenden ijt jedod) das nidht in ber Giitergemeinfdiaft ein-
begriffene Bermbgen und das Sondergut des verftorbenen Gatten. Ueber
biefes fann er nad) Gefallen durd) Redhtogefdafte unter Lebenden oder
von Todeswegen verfiigen, daher fann er e8 aud) dbem anbern Chegatten
teftamentarifd) sumenden. Bon felbt verfteht es fih) endlidh, daff das
in bem ermdhnten rt. 1819 ausgedritdte Recht der itberlebenden Wittwe
auf Borwegnahme ihrer Morgengabe durd) bas Tejtament ihres
verftorbenen Mannes in feiner Dinficht berithrt werben fann.

©s fann nun aber aud) jein, bafy Ddie Ghe eine beerbte mwar.
Dier gilt im Gangen dafjelbe, wie im vorigen Falle, in fofern als hier
wie dort Die Den RKindern Fraft Gefepes’©) uftehenden Crbredyte durd)
pas Teftament bes BVaters ober der Mutter feine Schmdlerung erfabhren
piirfen. Sest aljo aud) der eine Ghegatte den andern ju feinem Uni-
verfalerben ein jo fonnen dadurd) dbie RKinder weder ihres NRedyts auf
Sortfepung der Giitergemeinidaft mit dem parens superstes, nod) der
ihnen laut Gefes (Artt. 1830 und 1831) gebithrenden Antheile verluftig
geben. Das Teftament fann alfo nur infoweit aufred)t erhalten bleiben,
als e8 fid) um Ddie bem iiberlebenden Gatten jdhon laut Gefep sufallenden
Untheile im Betrage von swei Drittheilen und ber Hilfte (Art. 1831)
hanbelt, in allen iibrigen Besiehungen muf es fid) als unwirffam er-
weifen. Daraus ergiebt fid) sugleidh), wie fehr diefe jogenannte ,Erb-
folge” Des iiberlebenden Ghegatten von ber vorherermihnten Romijdy
rechtlichen Jntejtaterbfolge bes parens superstes unterjcjieden merben
muf. Ja, nur bei ber leptern hanbelt es fich um Crbfolge im eigent-
liden Sinn bdes Wortes, bei Der erftern bagegen mebhr um bdie An-
fpriidhe der Ghegatten aus bem ehelidhen Giiterrecht: durfte der Chegatte
jhon zu Qebgeiten Des Gatten iiber die Gefammimafie nidyt willfithrlich
verfitgen, ftand ihm fdhon damals nidht das BVerduperungsredt zu,
jonbern nur bas Recht, die Gefommimaife su verwalten und u nugen’ n,
fo fann ¢ ebenjowenig einem Bweifel unterliegen, baB er audy von
Tobeswegen itber die Gefammimaffe su disponiren nidyt bevedhtigt ift,
eben meil das Bermdgen, um Das es fid) hanbelt, nidht ausjdlieBlid)
ihm, fondern ebenfo aud) bem anbern Ehegatten gehsrt. Audy hinfichtlidy
pes von ber Giitergemeinfchaft ausgenommenen Bermogens, fowie des
Gonbergutes gilt bas in Bejug auf die unbeerbte Ehe) Bemerfte.

10) Bgl. Yrit. 1822—1834 TH. IIT bes Prov.-Rs.
1) Bal. Art. 82 TH. IIT bes Prov.-Rs.



4.
Ginige Worte fiber die Gingehung ded Vollmadyts-
vertrages nad)y Provincialvedt.

Sn den Oftfeeprovingen hat fid), insbefondere feit Einfithrung der
Sujtizreform vom 9. Juli 1889 in Bejug auf die Eingehung des Voll-
madtvertrages folgende Prazis Bherausgebildet: will Jemand einem
Anbdern, fei es nun einem Redhtsanwalt oder einer gewohnlichen Privat-
perfon eine Vollmadt ertheilen, fo unterfdhreibt er den Tert der auf
ben Namen des Vianbatars ausgeftellten BVollmad)t und lakt erforder-
lien Falls bdiefe feine Unterfdrift in der gefeslid) wvorgefdhriebenen
Form beglaubigen. Der Bevollmadtigte felbjt unterjdhreibt die BVoll-
madytsurfunde nidt. Dennod) aber joll nad) einer in ber Praris zu-
weilen vertretenen Anjdauung das Meandat {don jept ald zu Stande
gefommen gelten.  Angefidhts Deffen fragt es fid) nun: ift eine foldhe
Prazis den Gefepen gemdp und insbejondere: entjpridt fie bem
Wejen der BVollmadyt als Konfenfualvertrag?

Die Theorie Hes gemeinen Redhts verfteht unter bem mandatum
oder Bevollmdadtigungsvertrag denjenigen Konfenjualvertrag, ver:
mittellt deffen ber eine Rontrahent (Panbdatar) fid) verpflichtet, ein ihm
aufgetragenes Gefdaft des anbern Kontrahenten (Panbdanten) auszu-
fithren, ohne fid) bafiir eine Bergiitung auszubedingen?). Jn Ueberein-
jtimmung damit bejtimmt Art. 4363 Th. III bes Prov.-Ns.:

SDurd) den Bollmadytsfontraft (Dianbdat) wverpflichtet fid) etner
ber Kontrahenten (Bevollmadtigter, Beauftragter, Gewalthaber, Man-
batar), ein ihm aufgetragenes Gefdhaft des anbern (Vadytgeber, Auf-
traggeber, Gewaltgeber, Viandant) su bejorgen, obhne fid) in ber Regel
eine Bergeltung dafiir auszubedingen?).”

Daraus ergiebt fid), dap bdie Begriffsbeftimmung des Wollmadyt-
vertrages im gemeinen Redt fih mit der bes Provincialredyts wvoll-
fommen dedt. Qepteres fowohl wie bas NRomijde Redt faffen das

1) Bgl. @bjden Borlejungen iiber das gemeine Civilredht (Ausg. v. J. 1843)
8. IT § 526, ©. 416, Bering Gefdhichte und Pandekten des Romijden und heutigen
| Privetredits (Husg. v. J. 1887) § 206, S. 577.
2) Bgl. Grdmann Syjtem B IV, S. 427 f.

Lk



41

Piandat als BVertrag und ywar als Konfenjualvertrag auf. Ein Ver-
trag aber entjteht nicht anders alg durd) volljtindige Willensitber-
einftimmung der Kontrabenten. Sdjon biefer Umitand, der Charafter
bes Manbdats als eines Bertrages muf gegen die unbedingte Nidytigfeit
einer Derartigen Praris einnehmen.

Fihren wir nun das Vorhergejagte ein wenig ndher aus.

Die Cingehung des BVollmadytsfontrafts enthalt im Wejentlichen
swei Momente, ndmlid) erjtens den Auftrag des Vandanten, fowie
gweitens bdie Annahme bes Auftrages vefp. die BVerpflidtung
sur Bejorgung deffelben feitens bes Manbdataren oder Bevollmadytigten.
Feblt eines biefer beiben Momente, o muf offenbar der Vertrag als
nod) nidt su Stande gefommen und dabher als nod) unmwirk-
fam gelten. Nun ift aber nad) bder bhierorts allgemein geltenden
PBraris bei Cingehung des Vollmadytsvertrages nur bas erfte Pioment,
die Beauftragung beritdfidhtigt, das ymweite Ddagegen, ndmlidh die
Annabhme des Auftrages, alfo die bindende Willenserfldrung des Be:
auftragten oder Mandatars gany auBer At gelajfen. €8 mangelt alfo
bhier an der fiir bag Bujtandefommen eines Vertrages unumginglid) noth-
wendigen Willensitbereinjtimmung der Kontrahenten untereinanbder, info-
fern nur der eine bderfelben, ndmlid) der Pianbant feinen Willen
erflart hat.

Wober diefe Gigenthiimlichfeit der Praxis? Man wird im Al
gemeinen vielleid)t feinen Feblgriff thun, wenn man fie auf verfdhiedene
su Art. 147 der bierfelbjt jeit bem TNovember 1889 eingefithrien Reids-
notariatdorbnung und ju Art. 2308 B. X des Croxb 3aKOHOBBH er:
gangene Grlduterungen ber Kafjationsbepartements bes Senats juriid-
fithrt®). Aus benfelben geht joviel hervor, dafy die Theilnahme refp.
Gegenwart des Vianbdatars an der Eingehung des Vollmadytsvertrages
nidt erforberlich ift, daher bei notarieller Beglaubigung nur die Unter-
fdrift refp. Redtsfahigfeit) bdes BVollmadytgebers, nidt aud) bes
Bevollmadtigten su befdeinigen ift. Die Uusdehnung diefer Senats-
erlduterungen auf bas Provincialvedht ditrfte fid) aber wohl [hwerlid
redhtfertigen laffen, einmal beshalb, mweil der erwdbhnte Art. 2308 und
bie zu Demfelben ergangenen Grlduterungen bes bdirigirenden Senats
pod) nur dem Ruffijden in B. X des Op. 3ak. enthaltenen Privatredyte
angehoren und pweitens, weil die ausgefprodhene Bertragsnatur bdes
provincialved)tlichen Panbdats die Gegenwart ober bod) mwenigjtens
Theilnahme bes Bevollmddytigten jdhon als unumgdnglidhes Pojtulat der
Willensiibereinftimmung beidber Kontrahenten verlangt.  Anbdererfeits

% Qgl. Phm. 87/23 und Phm. 78/114.
4) Bgl. Urt. 147 der Not. Ordn.



ift aud) der Senat dem von ihm ausgefprodienen Princip nidht gang
getreu geblieben, infofern Pm. 77/354 sur volljtindigen Wirffambeit
bes BVollmadtavertrages die Unnahme des Wuftrages feitens des Vian-
dataren erfordert.

©s mware iiberfliiffig, darauf hingwweifen, bap die Frage, mit
weldem Dioment der BVollmadtsvertrag als wirflid) redytsgiiltiy ab=
gejdloffen su betradten ift, feineswegs als blo theoretifdye er:
jcheint, Ddenn gemifs ift es dod) von grofer praftifdher Bedeutung, feft:
suftellen, von weldhem Jeitpunft an Jemand als Bevollmadytigter und
mithin im Namen des Pandanten beredhtigt und verpflichtet angujehen
ift?2  Nad) den Grundiigen des Provincialred)ts biirfte hieriiber Folgen-
Des gelten: :

baB bdie blofe Willenserflirung bdes Vollmaditgebers ober wie
man gewdhnlic) su fagen pflegt: ,die Ausjtellung” bder BVollmadht an
bie Perfon des Manbdataren fiir fid) allein sum Ddefinitiven Buftande-
fommen des Bollmadytsvertrages nod) nidht geniigt, erbellt nidht nur
daraus, bap nad) Art. 4366 die Crilarung der Cinwilligung feitens bes
Bevollmddtigten aud) in Wbroefenheit, durd) Boten ober Briefe erfolgen
fann, womit offenbar fiir den definitiven Abfdhlup des Nedjtsgefchifts
ein fpaterer Beitpunft als der ber Willenserfldrung des NDianbanten
vorausgefet with — fonbern aud) aus Art. 4364 in fin., wonad) dasd
Gtilljchmeigen desjenigen, an bden ber Nuftrag ergeht, im Bweifel fiir
ein Merfmal der Nidyteinwilligung angenommen werden muf.
Soll deshald nad) Provincialvedht bder BVollmadytavertrag als fofort
suftanbegefommen gelten, jo muf der Bevollmddtigte jogleich mit ober
nad ber Willengerflarung des Viandbanten die Annahme des Auftrages
erfldren und swar fann er died nad) Mapgabe der Wrtt. 4364 u. 4366
entweder Jhriftlid) burd) gleidhzeitiges Unterfdhreiben ber Boll-
madtsurfunde sufommen mit dem Manbanten oder durd) fjofortige
ausdritdlide miindlide Crfldrung, bie Nusfithrung des uftrages
annehmen s wollen, thun. Die einfeitig erfolgte Willenserflarung
nur eined ber beiben Kontrabenten vermag daber gar feine Wirfung
su dufern; ber Bertrag gilt in joldem Falle als nod) nidht sujtanbde-
gefommen.  Perfeft fann wvielmehr der BVollmadtsvertrag erft dbann
werben, wenn ber Bevollmadtigte feinen Willen, ben an ihn ergangenen
Auftrag angunehmen, dem Mandbanten nadhtrdglih Ffundgethan Bhat.
Gs fann bdas mnidht nur dburd) nadtrdglidhes Unterjdrveiben bder BVoll-
madytsurfunbe, ? jonbern iiberhaupt durd) jede Crflirung des Man-
pataren, das Mandat auf fidh) nehmen su wollen, erfolgen, fei e
nun eine mitndlide ober jdhriftliche (. B. in Gejtalt eines
Briefes), fei es eine perfonlide durd) ben Mandataven felbjt oder
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vermitteljt eines von leptevem abgefandten B oten erfolgende. Sdhmweigt
per Bevollmdadhtigte auf den an ihn geridhteten und ihm jugefandten
Muftrag, fo ift ein foldes Stillihmeigen im Bweifel d. b. in Ermange:
lung Diesbejiiglicher  befonbderer Verabredungen als Beidhen bder
Nidhteinmwilligung angufehen, ebenfo natiirlid), wenn es fih um
Bufendbung der fdriftlih ausgefertigten BVollmadyt handelt.  Jedod
gilt bas nur fiir folde Perfonen, die nicht sur Bejorgung frember
Gejdhdfte offentlich beftellt find ober fi) dagu dffentlich erboten Haben,
3 B. die Nedytsanmwdlte (3. B. mpucAKHHE W YaCTHEHE NOBLPEHHEIE).
Wenn namlid) leptere bdie ihnen ertheilten Nuftrdge nidt fofort
ablehnen ober bie ihnen Ddefhald jugeftellte (dpriftlie BVollmadht
nidht unversiiglih suriidgeben, fo gilt dag als Annabhme (Des
Antrages, alfo als Ginwilligung®). Hier ift alfo ;die Uebereinfunit
eine ftilljhweigende, . §. aus Ffonflubenten Faftis su folgernde. Fiir
alfe Perjonen obne Unterjdhied gilt es, bdap ein BVollmadyts-
vertrag durd) mutuus consensus in der Weife abgefdhlofen werben
fann, baf Jemand es wiffentlid) gefdhehen laft, dap ein Anbderer feine
Gefddfte befort®). JIn diefen Fallen wird der Vertrag erjt mit dem
Beitpunft perfeft, wo der Betreffende von der Gefdydftsbeforgung des
Mnpern Kenntnif erlangt hat. Worher ijt nod) [fein eigentliches
Manbdat, fein wirflider BVertrag vorhanden.

Als Schluprefultat ergiebt fih) uns alfo, dafy bei dem bhier su
Qande beobadyteten Mobdbus, mwonad) die BVollmadytsurfunde nur vom
Pandanten und dazu nod) in der Regel in WAbwefenbheit bdes Dianbda-
tars vielleidht fogar nod) bevor lepterer von Der Beauftragung itber-
haupt, ivgend etwas mweif, unterfdhrieben wird, nod) Fein wirfjames
Mandat  Hervorsubringen geeignet ift, lepteres vielmehr erjt dann
begriindet wird, wenn der Meandatar feinen nnahmemwillen mitndlid) odber
{ehriftlich, ausbritclich ober ftillichmeigend su erfennen gegeben hat, denn es
ift abfolut fein redhtliher Grund vorhanden, den Bollmadhtsvertrag
anbers wie bie iibrigen Ronfenfualvertrige su behandeln und bdie
Bertragsnatur deffelben in den Hintergrund treten ju lafjen, gang
abgefehen bavon, Daff die Berlegung ber Willensduperung des Man-
pataren auf einen unter Umftdnben bedbeutend fpdteren Beitpunft zu
mandjen Unzutrdglichfeiten fithren fann.

5) Bgl. Artt. 4364 nud 4365.
¢) Bgl. Art. 4364. Genauer fpricht man indeffen bhier von einer negotio-
rum gestio.
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Bemerfungen ur Lehre des Provincialredyts vom Reten-
tiongredht des Wermiethers an ben invectis und illatis
beg Miethers nad)y dem Gefes fiber die Ginfithrung der
Suftizreform in den Oitfeeprovingen vom 9. Jult 1889,

Nrt. 3381 TH. III Des Prov. Rs. lautet folgendbermagen:

,Das Juritdbehaltungs: ober NRetentionsred)t ift das Redht
bes Inhabers einer Sadye, deren DHerausgabe fo lange zuriic-
subalten, bis er mwegen einer eigenen Forderung befriedigt
worden ift".

NYehnlicdh ift der Wortlaut diefes Artifels im NRuffijden Tert:

~loxs yaepxanieMs pasymbercd IpaBo JuIA, BB PykKaxh
KOTOparo Bemb HAXOAWTICH, OCTAaBIATL ee Y Cce6sa X0 THXB
nops, IOKAa OBO Ke OyleTh YAOBIETBODEHO BB CBOEMB
TpPEeOGOBAHIN. ¢ i

Somwohl diefer, wie alle folgenden von Retentionsredyte handelnden
Nrtifel des TH. ITL des Prov. Ns. find durch dag Sefep vom 8. Juli
1889 iiber die Cinfithrung der Juftizreform in Dden Dftjeeprovingen in
feiner Hinfidt gednbert oder gar aufgehoben worden

Wohl aber ift lepteres der Fall mit dem Dbem Bermiether’)
friiber suftehenden {tilljhmeigenden gefeplihen Pfanbdredhit an ben vom
Miether in die gemietheten Raumlidfeiten gebradyten und lepterem ge-
horigen Sadjen, bejiiglid) weldjer Art. 1404 beftimmte:

woer Bermiether eines Gebdubes ober eined Locales in einem
(Sebdube, obder eines nidit zur Frudpterzeugung beftimmien
freien PBlages, hat, wegen feiner Forberungen aus dem Pieth-
vertrage, ein {tillfdymweigendes Riandred)t an den ‘dem Wiiether
eigenthiimlich gehovendben Sadjen, welde berjelbe zu feinem
Gebraud) ober zur Aufbewabhrung hineingebradt, — aud
Waaren nidt ausgenommen — . . . . . . Uebrigens mwird
der Miether durd) biefes Pfandred)t nidjt an der freien Ver-
fiigung itber feine Sadjen gehinbert, o lange ber Vermiether
fie nidt angehalten Hat”.

1) Die vorftehenden Ausfithrungen besiehen i) jugleid) aud) auf bas ftiljhmei-

genbe Pfanbdredit des Verpddyters eines frudittragenden Grunditiides an den Crieug-
nifjen ve3 Grunbitiides, ogl. Art. 1403 Th. III des Prov. Rs.
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Der Rujfijdhe Text diefes Artifels mweidh)t hier von der deutfden
Fafjung nur betreffs des Sdhlupfages ab, infofern die Wendung: ,fo-
lange der BVermiether fie nid)t cngehalten hat”, ... .. von ihm mit
ben Worten: ,mora oTAaBuIiii BB HafiME He OyJAeTs OCYMECTBIATH
Kb HOMB MpUTs3ania® wiebergegeben wird, eine Verfdhiebenheit, die auf
die Jnterpretation des Art. 3381 TH. III Hes Prov. Rs. nidht ohne Cinflup
gewefen ift?). LWie ndmlid) das Gefep vom 9. Juli 1889 in dem Abjdhn. B.
Jeber einige Wbdnbderungen der DHypothefengefee” Art. 1 ff. nidht
nur bie General- und Mobiliarhypothefen, fondern aud) die
PBrivat- und ftill{dmeigenden (RLegal:) Hypothefen fiir bie
Bufunft abjdafft, fo verordnet es aud fpeciell hinfidhtlich desd ermwdbhnten
pem Bermiether an den invectis et illatis des Miethers in Ueberein-
jftimmung mit bem gemeinen Nedht®) bisher zujtehenden gefeplidhen
Bfandred)ts*), bah eben Ddiefes Pfandredt durd) das in Art. 3381
Th. I1I bes Prov. Rs. ausgedriidte Retentionsred)t erfept fein jolled).
Wabhrend nun der Nusdbrud , Rententionsred)t” in Art. 1 ber ,Ber-
orbnungen”, fjowie in den Wrtt. 3381—3386 ThH. 1II des Prov. Ns.
vom Ruffifden Tert mit ,mpaso yrepmania“ wiedergegeben wird,
findet fi) in den Artt. 22 und 23 ber ,BpemeHHHX® UpaBUIB O
NIPOM3BOACTEE Ibia 0 HecocrosTeapHocTn“, die eine Beilage su Art.
162 des Gefepes vom 9. Juli 1889 bilden, parallel mit dem Ausdrud
,IpaBo yaepxkania® nod) .npaBo sagepxanmia“ gebraudit. Gs bheibt
namlid) in B. 3 bes erwdhnten Art. 22 folgendermagen:

~Tpe6oBanis, Bs MOAL3Yy KOMXB AbiicTBylomuma B% IIpu-

GalTificKUXD Iy0epHifXD IPAKJAHCKAMA 3aKOHAMH YCTaHO-

BIEHO MPAaBO 3ajJepkaHid MIM YAEPKAHiA®) [BUED-

MEIX's BemeiH, MOAB3YITCS OTALIBHEING OTH KOHKYPCHATO
NPOM3BOJCTBA YAOBIETBOPERIEMb.”

Diefe Beftimmung wird durd) den nadfolgenden Art. 23 babin einge:

jdranft, daf der Vermiether bas ihm in Art. 22 P. 2 gendbhrie

Borsugsred)t einer abgefonderten Befriedigung im Konfursverfahren

nur Dann genieBt, wenn fid) die invecta und illata gur Beit der Kon-

furserdffnung in ben vermietheten Rdumlichfeiten befinden. Damit foll,

wie aud) qus den Votiven su Art. 22 ber genannten ,zeitweiligen

Hegeln” Hervorsugehen fdeint, foviel gefagt fein, dafp nur die wirf-

[idhe Ausiibung bdiefes Retentionsvedyts bdemjelben bie ermdhnte

2) Bgl. daritber an einer fpiteren Stelle.

3) Bgl. Pudta ,Randeften” (10. Aufl.) § 201 S. 315.

9) RBgl. Crdbmann Syjtem B. 11 S. 367.

5) Bgl. Art. 1 der ,Verordnungen” iiber die Ginfithrung der Juftizreform.

®) Qm beutjden Text Beifit e5: bas Redt der ,Pfdndung oder Retention”.
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privilegivte Gtellung im  RKonfursverfahren verjdofft. Worin bdiefe
Nusitbung bejteht und teldjes diiberhaupt die Grundjige find, nad
benen das durd) bie neuen Juitizgefepe an Stelle der alten Legal:
hypothef Dez Wermiethers an den invectis und illatis bes Miethers
getretene Retentionsrecht beurtheilt werden muf, foll in Nadyjtehendem
unterjud)t werden.

Dian jollte sundd)jt meinen, daf nad) der flar ausgefprodenen
Abfidyt des Sefepaebers in Art. 1 cit. ber ,BVerorbnungen” bdie voll-
jtandige und ausjdlielihe Anwendung der in den Artt. 3381 — 3386
Th. III bes Prov. Ns. enthaltenen und an Stelle der bem BVermiether
nad) fritherem Red)t in Grundlage des Art. 1404 suftinbdig gemwejenen
erwdhnten  Lepalhypothef getretenen, gang auf Romijdhem Redt
bafirenden Grundidge des Netentionsred)ts feinem Jweifel unterliege.
Ciner folden Annahme fdeint jedod) Art. 22 cit. der erwihnten
Jeitweiligen  Regeln” entgegen zu ftehen, der bdie Begriffe ,mpaso
yaepxania“ (b. i. Retentionsred)t) und .mpao sagzepxamia“ (d. i.
Pfandbungsred)t) offenbar promiscue fiir einander braudyt?), weldper
Umjtand nod) dadurd) eitere Bebdeutung erhdalt, daf aud) in bden
Miotiven zu Art. 22 cit. gelegentlich von bem ,Pfandungs- oder Reten-
tiongred)t” der Wrtt.31403 und 1404 ThH. III bes Prov. R3. gejprodjen
und vergleid)sweife auf bie Beftimmungen der Artt. 3387 ff. Th. III
pes Prov. RNs. hingewiefen wird, wdbhrend in ben Dotiven u dem folgen-
pen Art. 23 abgefehen vonjeiner foldhen Hinweiflung auf dasTin Artt.
3387 ff. enthaltene Bfdnpungsredt, dag NRetentionsred)t bes BVer-
miethers an 3wei Stellen ,npaso 3axep xamia“, nidt (,opaso yrep-
xanig) 0. h. ,Bfandungsredt” genannt wird. Diefes vom Prov. R.
aug dem germanifden Redt hinitbergenommene Pfdandungsredt
parf jedod) fdjon aus diefem Grunde, namlid) eben bdeshalb, mweil es
auf den dem Romijdhen Redyt ganslid) fremben Principien bed beutfden
Red)ts beruht, nidt zur Crginjung der auf Romijdredtlider
Bafis gegritndeten provincialvedtlidhen Normen iiber bag Retention's:
red)t Dienen. ~Nidytsdeftoweniger ijt neuerdings der Werfud) einer
folden Grgingung des bem Vevmiether nad) den neuen Juftizgefepen
suftehenden Romijdredtliden Retentionsredts bdurd) bdie in den
Nrtt. 3387 TH. III des Prov. Rs. enthaltenen, auf bas Pfandungsredt
bejiiglidhen Bejtimmungen gemacht worden. Cr betitelt fid): ,IIpaso
yaepxanisa apengo-Haiimoxajareseil By IIpubarridicknxs ryGepriaxs«
(IOpvesn 1899) und?) hat einen Praftifer, ben Jurjemjden Notaren
bes Rigafdhen Begirksgeridhts Heren K. Rofenthal zum Verfaffer.

D) Bal. Ut 22 s o s ,IIPaBO 3aJepKaHIA UM yAep:KaHia”,
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Yusgehend von dem Umitande, Ddaf der Bermiether die vom PDiiether
in die gemietheten Raumlichfeiten inferivten Mkobilien nicdht befige und
in Folge deflen das ihm durd) die neuen Gefese gewdhrie Retentionsrecht
in praxi, nidyt vermerthen fonnes), madit es fid) der Verfaffer sundadit
jur Aufgabe, bdie jeiner Anfiht nad) bisher in Der Praxis verireten
gewefene Anjdauung, als ob Ddiefes neue Retentionsredht ein praftifd
itberhaupt nicht vermerthbares und daher nuplofes Jnititut fei, 3u
befimpfen. Sid) die Frage vorlegend, wie iiberhaupt eine Berwirf-
lidung bes Retentionsred)ts gedach)t werben fomne, wenn der Lermiether
fih nidht im Befie der invecta und illata des Miethers befinde, fommt
Rofjenthal su dem Schluf, dap eine Derartige logijde contradictio
in adjecto im gegebenen Fall iiberhaupt garnidyt vorliege?). Behufs
Redjtfertigung diefes Sapes bemiibt fid) der Berfaffer, namentlih in
Anlehnung an die von uns erwdhnien Yeuperungen der Piotive ben
Nadyweis zu filhren, daf eine nwendung der Romij dredhtlichen Grunbd-
jige Des Retentionsredts (Artt. 3381 ff. Th. III bes Prov. Rs.)
auf den Art. 1404 nad) ber eigentlichen Ablicht des Gefepaebers nur
pann ftatthaft fein Eonne, wenn der Bermiether fid in"bem wirfliden Be-
fig Der vom PMiiether inferirten Sachen befinbe. LWo Ddas nidyt der
Fall fei, dba miipte eine analoge nmwendung der in Artt. 3387 ff.
enthaltenen Grunbdidge, Das Pfindungsred)t betreffend, Plag greifen,
vermibge Deffen bem Bermiether das Redht suftehe, bdie Jnveften und
Slaten Des Miethers in feinen Befip ju nehmen’). Das Reten-
tionsredit, um das es fid) hier handele, fei gwar ein ermweitertes
und fiber den eigentlihen Rahmen des Rimifd)-rechtlichen [Retentions-
red)ts bebeutend hinausgehendes, finde fi) aber aud) in bem vor ber
Suftiznovelle vom 9. Juli 1889 in Geltung gewefenen Redytszuitande,
in Geftalt es dem BVermiether auf Grund feines gefeplidhen Special-
pfandredyts uftehenben Redyts, die invecta et illata bes Miiethers anju-
Balten, b. §. einen Aft der erlaubten Selbithilfe ausjuitben'?). Gin foldes
aufierordentliches Fedht Des Vermiethers fei {dhon im alten Redt ent-
Balten gemwefen, mwie aus ben Quellen ju Art. 1405 hervorgehe.  Auf
Grundlage diefer Quellen, jowie bes Umitandes, baf bas neu gejdaffene
Retentionsredht aus der wirklid) ausgeitbten Legalhypothef des Bermie-
thers an den inferirten Mobilien des Miethers Bervorgegangen fei, will
Rofenthal die BVergleidung bdiefes Redhts mit bem Fauftpfande, wie

8 Bgl. PoserTans G. 4.

9 Bgl. PozerTaxs &. 4 f.

19) Bgl. Pozenrans S. 14 und 18—21. Die Biffer ,3372" auf S. 18 beruht
auf einem offenbaren Drudfehler. i

1) Bgl. PozerTaxs S. 10 ff. und &. 18 fi.
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jie in den Motiven mehrfad) angejtellt wird!*-2), erfliven, die er an anderer
Stelle entfdhieden tadelt'). Um aber feine Anfidyt iiber bdie Anwen=
bung der BVorjdriften des Provincialredts, betreffend das Pfandbungs-
redyt, im Gegenfap su Art. 1 cit. der ,Verordbnungen” in pollem Um=
fange aufredht erhalten zu fonnen, fieht fich Rofenthal gendthigt, bdie
Ridhtigleit des gefepgeberifhen Ausjprudys in genanntem Artifel, wo-
nacd) das in Art. 3381 ff TH. III bes Prov. Rs. vorgefehene NReten-
tionsred)t an Stelle des bem Vermiether in Grundlage des Art. 1404
suftandig gewefenen gefeplidhen Rfanbred)ts getveten fei, in Abrede zu
ftellen, vefp. denfelben als rebaftionelle Ungenauigfeit hinjuftellen. Gr
thut bas auf &. 18 mit folgenden Worten:

»,HO ecmm aT0 Takh, TO pa3CyKIEHiA IT. KOMMEHTaTOPORD
3aKoHa 9 iloaa 1889 roga o TOMB, 4TO B3aMLHB 6E€3MOJBHHEIXH
3AKIaJHEIX'B IIPAaBB TAK'h HA3HIBAEMBIMB NPABOMB YIEpPKaHIA
moCABA0BalD NPUMBHUTEIPHO KB HAYalny, BHPAXEHHOMY BH
cr. 1405, He mpejcTaBIAOTCA NPaBUIBHBIMH.“

Nad) feiner Anfidht hat die Gefepaebung in Art. 1 cit. eine gang
neue und befonbere Art des Netentionsred)ts (nparo zaxepxania) ge-
daffen'?). Wir fonnen nad) veiflider Ueberlegung uns mit den Wus-
fithrungen RNofenthals nidt einverjtanden erfliren. So muf es su aller-
erft befremden, wenn ber Berfafjer, nad)pem er bdie principielle und
purdygreifende  Ber|dhiedenheit swifdhen dem Romijd:redhtliden
Jnjtitut des Retentionsred)ts und dem auf deutfd)-redtliem Boben
entfprungenen JInftitut dber Piandung (Ruffifd): ,Hparo sazepxania
BE: 3akaaxe") gans ridhtig erfannt und betont Hhat'¥), nun dennod) das
erftere durd) dbas leptere erginst und ndber beftimmt mwiffen twill.
Die Ridtigleit eines folhen Berfahrens mwill uns eben fo wenig ein-
leudyten, wie bie Crfldrung befriedigen bdiirfte, die Rofenthal auf
S. 19 f. feiner Brojdiire fiir den gleidhymapigen Gebraud) der beidben
Termini ,MpaBo yaepmamia“ und ,mpaBo 3agepxkania“, refp. Den
Gebraud) des leptern Ausdruds zur Begeidnung bes dem BVermiether
gemdhrten mehrfac) angefithrten Retentionsred)ts feitens der Juftis-
novelle giebt, ndmlid) bak es fid) bierbei [ediglih um redaftionelle
Ungenauigfeiten des  Gefepgebers bhandele, die um fo verftindlicher
wiren, als die Derangiehung des eingigen im Provincialred)t auffind-
baven Analogons, namlid) dbes Pfandbungsred)is, bem Gefepgeber offen-
bar su gemwagt erfdjienen fei. Denn handelt es fidh hier wirflich um

1-3) Bgl. die Motive ju Art. 1 cit. und Art. 2 cit. der ,Verordbnungen,
12) Pogentaab S. 15 und 17.

13) Rgl. PozenTans &. 20.

1) gl PozenTaas S. 9, 17 und 19 f.
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blofy gelegentlidye Bermed)jelungen feitens des Gefesgebers, wie
Rofenthal annimmt, Jo diirfen folde umfoweniger als Grundlage einer
weiteren Unterfudjung iber die djavafteriftiftfen Grundlagen bdes be-
treffenden Redhtsinjtituts dienen. Noch verfehlter wire aber bdie An-
nahme, daff der Gefepaeber fich nicht eine Hlof gelegentliche Verwed:
felung in der Benennung eines Redhtsinftituts su Schulden habe fommen
laffen, fonbern baf er mit bewufpter AbJidht die fiir zwei jo von
einander verfchiedene NRedhtsinftitute, wie das Netentionsredt und
die Pfandbung geltenden Redhtsgrundiage gewiffermafen su einem
®angen verfdhmelzen, alfo die Grundfige des einen auf die bes andern
anwenbden wollte. Miit anderen Worten: Hem Gefesgeber die Anwenbdung
ber Artt, 3387 ff auf dbas in Artt. 3381—3386 behandelte NReten
tionsred)t su unterlegen, wiirbe nidyts Anbderes bebeuten, als thm Ber-
jtoBe gegen bie Rogif und menjdhlihe Vernunft, Nidtfenninip der ein-
fachjten Nedhtsgrundiise und Nidyterfennen flar s Tage legender
Unterfchiede in die Schube jdhieben, deren Vorausfepung jedod) auf
feiner Seite befanntlic) unjuldffig erfdheinen bitrfte. Ja, fogar die vor-
erdbnte blof gelegentlidhe Begriffsvermedielung bdarf auf
Ceiten eines Gefesgebers nie prajumivt werben, jonbern ift in jedem
eingelnen Fall ju evweifen.

LBergegenwdrtigen wir ung dodh nur die vericdhiedenartige Natur
ber Redtsinftitute der Pfandung und des Retentionsredhts, wie fie in
Uebereinjtimmung mit den Grundjdgen Des gemeinen Rechts in Dden
Th. III bes Prov. Rs. Cingang gefunden haben. Dag NRetentionsred)t
ift bas Recht des Jnhabers einer Sadhe, mit Der Rejtitution derfelben
an den Gigenthiimer refp. fonftig Bevedhtigten fo lange zu jdgern, bis
er mit der thm zuftebenden und mit dem Unfpruch feines Gegners im
Ronney ftehenden Forderung befriedigt worden ift'3). €8 hanbdelt fid
bier um ein Nedht, weldhes unter Anderem aud) eine Einrede gegen
einen Rlageanfpruch gewdhrt und fomit mehr an die Abreffe des recht-
fprechenden Ridyters geridytet ift. Der Retentionsberechtigte fann ver-
moge diefes ihm suftehenden Vertheidigungsmittels den Ridhter mittelft
Bor{dyiiung einer exceptio (doli) um Abweijung des RKldgers bitten,
fo lange lepterer ihn nicht mwegen des ihm suftehenden Gegenanfprud)s
volljtdndig befriedigt hat'c). Diefes Retentionsred)t, weldes iibrigens,
wie jebes FRecht, gegen unberechtigte Ungriffe Wnberer gefdyiipt wirds
fest aber in ber Negel feinen unerlaubten, fondern einen erlaubten

19) Bgl. Artt. 1881 — 1383 TH. III. bes Prov. RS, Dernburg: ,Panbeften”
B. 1(1896) § 128 &. 327 f.
19) Bgl. Cromann Syftem B. I § 58 &. 297, {, Dernburg Pand. L c.

4



Angriff, ndmlid) die geridtliche Klage voraus'?). Gany anbers ijt es
beim Pfandungsred)t. Diefes von der Kodififation aus dem deutjden
FRedyt'®) recipivte JInjtitut wird in Art. 3387 TH. I des Proo. Ns.
bahin prdcifict, dap es in der Befugnip des Gigenthiimers eines Grund-
ftiides (ober feines Ctellvertreters) bejtehe, die in Das Grunditiid
wibervedtlid) eindringendben Perjonen oder das auf demfelben
vorgefunbdene fremde Bieh zu ergreifen und juritdubalten, refp. Dden
betreffenden Perjonen Sadjen abjunehmen. Gine jolde Pfandung
fept aber gany im Gegenfap jum Romijd-redytliden NRetentions:
red)t einen gefdyehenen widbervedtliden, jomit alfo unerlaub:-
ten Angriff feitens Anderer voraus, fei es nun daf ein jolder bie
Sdadigung des Grundititdes felbft ober aber eine fonjtige materielle
Beeintradytigung von aus dem Grundftitd fliegenden refp. Ddemjelben
anhaftenden Befugniffen zur Folge gehabt hat, mwogegen beim Reten-
tionsred)t ein Derartig ftattgehabter Ungriff vefp. Sdhaden nid)t voraus-
gefest witd. Wud) in dem weitern Jwed, den das Pfdandungsredyt
verfolgt, unterjdjeidet fid) lepteres gany bedeutend vom Retentionsrvedt.
Die Pfandung beywedt ndamlid) nidht jowohl die Sidjerung ber
von Den Perfonen ober Thieren verurfadten Sdhadensjufiigungen, oder
die Beeintrddhtigung der Befigrechte und die Befd)ddigung fitr jufiinjtige
Beiten gu verhiiten ober ihnen guvorjufommen, fondern fie foll zugleid
aud) bazu dienen, den Veweis der erfolgten Schabenszufilgung ein fiir
allemal fider su jtellen'?). Die Thatjadje der Bejdyadigung braudht
per Pfdanbende nidht mehr su beweijen, fie wird wvielmehr prajumirt.
Gegenjtand bes Beweifes fann nur nod) die Hohe des Sdhabens fein20).
Der Pfandenbe erlangt ferner das HRedpt, den richterlichen Ausiprudy
einer Unterfagung jeder weiteren Befd)ddigung refp. Beeintradytigung
su erwirfen, welder Antrag am Beften mit dber negatoria actio zu
verbinden ijt. Beim NRetentionsred)t dagegen [t fich) derartiges nicht
penfen. CGin fehr bedeutfamer Unterdyied ift es endlid), wenn bdie
Pfandung nad) provinciellem, wie nad) gemeinem bdeutfdhem
Hedht nur bei Grundititen und jwar aud) nur in dem Fall ftatt-
findet, wenn die Bejdhddigung refp. Beeintrddytigung durd) widerredht-
lihes Gindringen frembder Perfonen obder fremden Viehes erfolgt ijt21).

17) Rgl. €rdmann Syjtem L c.

%) Bgl. Gerber: ,Syftem Des deutfchen Privatredhts” (14. Aufl.) § 64 ff
&. 177 .

9) Bgl. Art. 3389 TH. IIT des Prov. Rs.

20) Vgl Yrt 3399, Gerber Spftem § 71 S. 182.
21) Byl Wrt. 3387 ff Th. III des Prov. ARs.
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Das Retentionsredt dagegen fennt eine folde Befdranfung auf
Jmmobilien nidt. Nus alledem laft fidh folgern, daf die Grundfase
ded Plandungsredts in feinem Fall auf das gons Heterogene durd
die Juftiznovelle dem Bermiether an den invectis et illatis des
Miethers verliehene Rimijd-vedtlide Retentionsredit angewandt
werden diirjen, nod) aud) eine Grgingung der fiir lebteres geltenden
Redytsvor|dhriften durd) die in Art. 3387 §f Ih. IIL des Prov. Rs.
ousgedrviidten Beftimmungen juldffig fein faun, wie Rofenthal
Soldjes angunehmen {dheint. €8s ift aber bdie Unnahme, als
ob bdie Juftiznovelle vom 9. Juli 1889 ein gany neues
Redtsinftitut, eine Wrt Mittelding swifden dbem Berthei-
dbigungsmittel dDes Retentiondred)ts und der einen mehr aggref-
fiven Chavafter an fid) tragenden Bfdndung .Habe jdhaffen wollen,
der Rofenthal su hulbigen jdeint??), dberhaupt ftrift von
der Hand zu mweifen. Bwar neues Redt, nidht aber
ein mneues unferem bisherigen Privatredtsorganismus
frembes Redytainftitut ift e, was die Jujtiznovelle Her:
vorgebradt hat. Als diefe Jteuerung aber, diefes mneue
Redt erfdeint, wie man nad) dem flaren Yusiprud) des
Gefepgebers in Art 1 ber Verordnungen, betreffend bdie
Abanderung der Gefepbeftimmungen hinfidtlid) des Pfand-
red)ts annefhmen muf, dbie Crjesung der dem Bermiether
frither zuftdndig gemwefenen gefepliden Specialhypothel
an den in bie vermietheten Rdumlidfeiten inferirten
Pobilien Des Miethers dburd das in ben Art. 3381—3386
Th. IIT bes Prov. Ns. enthaltene Romijd-redhtlide NReten-
tionsredt an diefen Saden, dejfen Grundfige daher unbd
in Grmangelung bderjelben die gemeinredtlide Doftrin
polle und uneinge{dranite Anwendung ju finden Hhaben.
Rofenthal??) und mit ihm eine nad) ihm weit verbreitete Praris
geben Davon aus, daf in Den meiften Fallen ber Vermiether gar
feine Gelegenheit haben mwerde, fih des ihm bdurd) neuen Suftiz
gefee gerwadbhrien NRetentionsredhts zu bedienen, da er in der Regel
nicht tn Dem vermietheten Haufe wohne und daher fidh nidht im Befip
ober in Der Detention ber in bie vermietheten NRaumlichleiten in-
ferivten Miobilien dez Padyters befinde, bas Retentionsred)t aber einen
folchen Befig vefp. eine Detention an den ju retinirenden Gegenftanden
gerabe vorausfege, ein LWiberfprud), den er, einer in ber Praris wver-

22) Bgl. Pozeurans S. 20.

23) Bgl. PozenTaxs S. 4.
4*
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tretenen Anfdjanung, alg ob bdiefes RNetentionsredht nidhts mebhr als ein
praftijd) unanwendbares Jnftitut fei, entgegentretend, in der von uns
oben angegebenen Weife su [ofen verfucht. llein {don diefe Voraus-
feung, von der Rofenthal ausgeht, diirfte fih auf durdhaus unficherem
Boden bewegen, da fie unferem Gradjten nad) einer ridtigen Befis:
theorie wiberfpridht. €3 ift namlid im gemeinen Red)t unbejtritten,
baf man an Mobilien aud) dadurd) den Befip erlangt und bdenjelben
fih weiter erhdlt, daB man fie in die eigenen Rdumlichfeiten bringt
refp. dafelbft vermahrt Hhalt2), ein Grundjap, den aud) das Provincial-
red)t aboptivt hat2%). Darauf, ob der Gigenthiimer Des DHaujes audy
wirflid) in demfelben Daufe, in dbas die Mobilien gebradyt find, wohnt
oder nicdht, fommt itbevall nidhts an, es fommt nur bdaveuf an, daf
3 fein Haus ift. BVom Padpter und Miether ift e3 befannt, daf fie
nidt suo nomine, fondern alieno nomine, d. §. blof im Namen des
Cigenthitmers Befip ausitben, d. h. fie find blof Detentoven. 1lebt
aljo ber Gigenthiimer nod) immer den Befip an dem wvermietheten
Haufe aus, fo thut er es jugleid) aud) an den in demfelben befindlichen
Sadyen, namentliy wenn ihm an folden gefeplidh) gewifle Redhte su-
ftehen. erabe um einen foldjen Fall handelt es fih nun aber bei
dem Netentionsredht des BVermiethers an den Jnveften und JUaten bes
Diiethers. €3 ift nidht absufehen, wephalb bder Wmitand, bdap bder
Bermiether nid)t in dem wvermietheten Haufe wobhnt, bdiefen BHindern
foll, durd) feine bloge TWillensfundgebung fein Retentionsvedht geltend
su macen und ein dem wirfliden, faftijdhen Befigen gleihfommenbdes
thatjddlidhes Verhdltnif in Bejug auf die invecta et illata Hes
Piiethers su begriinden, jumal da das Gebdaude, in weldem fid) leptere
Gegenjtande befinden, niemald aufgehort hat, im Befip refp. in der
Detention des Vermiethers su ftehen. Damit ift aber die Boraus:
fegung, bak Der nid)t im vermietheten Haufe wohnende BVermiether
fein Retentionsredht an ben JInveften und Jlaten des Miethers gar-
nid)t geltend madjen fonne, offenbar sujammengefallen. €8 ift freilich
wabhr, dafp die Miotive ju Art. 28 ber neuen NRegeln dtber dad Kon-
fursverfahren einen Befip ober ein fogenanntes Gewahriam bdes Ber-
miethers an den infericten Sadjen des Wiiethers im Sinn des rt. 641
B. 5 leugnen, fowie daf der bejogene Artifel 23 offenbar davon aus-
geht, dbaf Ddiefes Retentionsrecht bes BVermiethers nidyt unter Wrt. 641
B. 5 falle. Allein defjenungeachtet liege fih nid)t ohne Grund be-
haupten, daf es in diefem Fall fid) niht um eine gefepliche Klaffififa-
2% Bl Dernburg Pandeften B. I S. 417 f., Windjdeid. Lwheb. B. II

§ 153 ©. 438.
25) Rgl. Art. 641 P. 5 TH. III des Prov. Rs.
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tion, die ja garnicdht anbefohlen werden fann, nod) audy iberhaupt um ein
eigentlides Gefes, jondern vielmehr um eine vom Gefepgeber ausge-
fprodene theoretifhe Anfidjt Handeln diirfte, die Der TWahrheit jtets su
weiden hat. €8 {deint aber die Beftimmung des Art. 23 cit. gang
abgefehen davon ziemlid) gegenftandslos su fein, benn es ift ja dbod)
felbjtverftindlich) und braudhte nidht erft befonders hervorgehoben su
werden, daff wenn der BVermiether nidht in der Lage war, fein Reten-
tionsred)t ausitben zu Fonnen, etwa weil bdie urfpringlidh vom
Piether in das vermiethete Haus inferivten Mobilien in lepterem
nidt mehr vorhanben waren, er aud) aller Bortheile, die das Gefes
an bie faftijhe Ausiibung des Retentionsredhts fniipft, verluftig gehen
muB und fo aud) die ihm durd) rt. 23 gewdhrte privilegivte Stellung
im Sonfursverfahren nidt mehr beanfprudjen fann, BVerhdltnifle, die
ebenfo dann eintreten fonnen, wenn mir die Gegenftinde, an Denen id
mein Netentionsred)t ausiitben mwollte oder ausitbte, durd) Dieb-
jtahl ober fonft wie abhanden fommen25-%). Reineswegs gemwdhrt aber die
Jujtinovelle bem Bermiether in allen den Fillen, wo fid) die Saden
be3 Miethers nidyt in ber Beherrjhungsfphive des Vermiethers bd. b.
nidt in den vermietheten Raumlichfeiten befinben, das Redt, jene bem
Miether, wo fie fid) aud) immer befinben mogen, gemwaltjam abjunehmen
nnd in feinen Befip ju bringen, fie wiitbe fonjt mit dem Wrt. 1 cit.
(betreffend bie Abdnberung einiger Beftimmungen itber die Hypothefen-
gefege) in unlogbaren Konflift gerathen, der an Stelle ber fritheren
gefegliden Specialhypothef bdas Romijd-vedhtlihe NRetentionsredyt
fegt, deffen Charafter die Gewdhrung einer derartigen Befugnif durd)-
aus widerfprechen diirfte. Wir finden baher aud) in der gangen Jujtiy
novelle vom 9. Juli 1889, foweit fie fid) auf bas Privatred)t beieht,
feine eingige Bejtimmung, aus der bie Gewdhrung eines fo weitgehenben
Redhts Des WVermiethers gefolgert werben fonnte, gefdymweige benn eine
joldye, Die eine Derartige Befugnif diveft ausipridt refp. thm bie
in Artt. 3387 ff ausgedriicdten dem Pfandungsberedhtigten zujtehenbden
Redyte verleibt. ;

Treten nun bie obengenannten Falle ein, dap ber BVermiether
nidt in der Lage ober nid)t mehr in ber Lage ijt, bas Retentions-
recdht, su Dem er berechtigt wdre, aussuitben refp. geltend zu madjen,
weil bie Sadjen des WViiethers fid) nidht mebr in den vermietheten
Raumlidhfeiten befinden oder fich iiberhaupt nie in denfelben befanden,
fo ift er nun allerdings {hlimm baran und ihm wird bann nidts iibrig
bleiben, als behufs Befriedigung feiner Forderungsanipriide den Klage-

20-a) Pl Ant. 3385 TH. III bes Prov. Rs.
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weg 3u bejdreiten, wiewohl Derartige Fdlle gevade nidht die Iegel
bildben bdiirften. Jft nun aber fiir den Bermiether die Moglichleit
einer faftijhen Ausiibung des Retentionsredhts gegeben, d. . befinden
fi) die Sadjen Des Miethers nodh in den ihm vermietheten Rdunten,
fo bdirfte m. €. n. fiir die Geltendmadjung des NRetentionsredh)ts
Folgendes gelten: fo lange der Miethverirag nody befteht, ift
jenes Retentionsredt nod) als ein ruhendes aufzufaifen.
Der Forderungsanjprud) des Vermiethers, der die Grund:
lage fiir die Geltendmadung refp. Yusitbung des Reten:
tiongredts bildet, ift nod) nidt eriftent geworden, er wird
es vielmehr erft bann, mwenn das Vertragsverhdltniff aus
irgend einem Grunbde aufgeldft wird, eine Regel, bie iiber:
haupt auf alle Falle bes NRetentionsredt s ausgedbehnt
werden fann. Bermodge Ddiefes Retentionsredts ijt der Ber-
miether bereditigt, Dem Miether, der feine Sadyen aus den gemietheten
Raumlichfeiten wegguidhaffen beabfidhtigt, die Herausgabe derfelben s
vermeigern und fie {o Lange juritdzubalten, bis er mit feinen
aus dem Miethsvertrage oviginirenden Forberungdanipritdjen befriedigt
worden ijt26). Klagt der Miether, o jteht bem BVermiether bdie Neten-
tionseinvede su, wenn er e3 nid)t vorzieht, eine Wiberflage anjuftellen.
Berfud)t der Miether dennod) gegen den ausdriidlich erflarten Willen
pes Bermiethers, fein Netentionsrecht geltend ju machen und die Sadjen
big sur volligen Befriedigung feiner Anfpriihe in feinem Gemwahriam
uriicfubehalten, die ermdhnten Jnveften und Jlaten aus dem Vefip
pes Lermiethers, eventuell jogar unter Anwendung phyfijder Gemwalt
gegen den legtern an fich su nehmen, fo mufy bem Bermiether nidht
nur dbad Nedyt eingerdumt werden, die gegen ihn gebraudjte wiberredht-
lide Gewalt feinerfeits mit Gewalt abjuwehren (,vim vi repellere
licet“),% fonbern aud) nothigenfalls bdie ortliche Polizei su requiriven,
pie in Grundlage des Wrt. 1 des Uftaws iber bdie BVerhinderung und
Berbittung von BVerbrehen mit allen ihr su Gebote jtehenden gefeslichen
Mitteln derartigen unter die Kriminalgefepe fallendben Gemwaltthatigfeiten
entgegengutreten verpflichtet if2?). Sind aber die Sachen dem Ber-
miether, nod) bevor die requirirte Polizei thdtig eingreifen fonnte, vom
Miether vermoge der von Ddiefem angemwandten Gewalt entriffen worben,
fo unterliegt der Sculbige Hierfiir der in Art. 142 bes Gefeses iiber

%) Dapon ift der Yusdrud: ,folange der Vermiether jie nidt angehalten Hat”
in Yrt. 1404 in fin. su verftehen und in Ddemfelben Sinn ift bie Wendung bes
Ruffiden Tegtes: ,moka orpaBmifi BB HafiMBEl He OyAeTH OCYINECTBIATH Kb
HOMB TpHUTA3aHIA® ju nehmen, Der fomit durdaus nidt in fo jtriftem Wiber-
fprud) sum deutihen Tert fteht, wie Rofenthal annimmt (Vgl. Posenrars S. 6).

27) Bgl. Pozentans S. 21 f.
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die von ben Friebensridhtern ju verhingenden Strafen fitr unerlaubte
Selbithiilfe (camoympaserso) angedrohten Strafe. Wie dem aber aud)
fonjt fein mige, foviel jdheint jebenfalls fdhon jest feftsuitehen, dafp die
Buldffigteit einer Grginjung der fiiv das Retentionsvedit geltenden
Beftimmungen der Artt. 3381—3386 TH. III des Prov. Rs. durd
die auf die ganj Geterogene Piandung bejiiglichen Borjdjriften der
Artt. 3387 ff vom Gefesgeber nidht nur nirgends (weder direft nod
indireft) ausgefproden ift, jondern gewif and iiberhoupt dem eigent-
liden gefesgeberijfen Willen refp. der wiffenjdoftliden Uebersen:
gung des Gefegebers vom 9. Juli 1889 wideripridht. So wie er
Gefegeber die zwifden beiden Redtsinjtituten beftehende wefentlide
Ber{dyiedenheit principiell erfannt und beadhtet hat, fo bdiicfen fidhy
aud) weder Theorie nod) Pragis itber berartige Unterjdhiede hinmegfepen,
Rojenthal madht nun auf S. 20 f in der Anwendung der Wrtt.
3387 auf bag Retentionsred)t Des Wermiethers allerdings eine ECin-
jranfung. Gr will ndmlid) die Artt. 3381—3386 nur durd) jolde
auf die Pfindbung besiiglichen BVor{driften ergingen, bdie nidht nur dem
allgemeinen Begriff ber aftiven Selbffhiilfe entjpraden, fonbern audy
nidht gerabe ben fpeciell in Artt. 3387 ff vorgefehenen Fallen eigenthiim-
lid) feten. Da nun aber, wie fdon Bhervorgehoben, alle von bder
Pfandung handelnden Wrtt. 3387—8404 fid) einzgig und allein auf
den fpeciellen Fall beziehen, wo fremde Nienfdjen oder Thiere in
ein Grunditiv einbdringen vefp. dafjelbe bejdidigen, o it es abjolut
unerfindlich, wie Rofenthal aud) nur einen der von ihm auf S. 20 f
angefithrten, dod) nur den Borjdriften itber dad Pfandungsred)t ent--
nommenen Avtifel auf das dburd) die neuen Juftizgefepe dem BVermiether
an den Jnveften und JMaten bes Miethers gewdhrte NRetentionsredit
anmwenden will. Wenbdet man erjt einen der Artt. 3387 ff an, fo mup
man jid) aud) fiir bie Wnwendbarfeit aller ibrigen Wrtifel entjdheiden.
Hierbei einen Unter{dhied ju maden ober eine beliebige Auswahl zu
treffen, mup aus nabeliegenden Grinden als gany unjuldffig beseidynet
werden.  Wobin wiirde e8 aud) fithren, wenn man beifpielsweife
Art. 339027) auf bas gefdhilberte Retentionsred)t bes BVermiethers an-
wenben wollte. Dagu miifgte man aber im Grunde genommen gelangen,
wenn man mit Rofenthal aud) den Art. 3398 Peransiehen wolltes).

27) Derfelbe lautet: ,Fremdes Vieh und andere Schaden ufiigende Hausthieve,
weldje auf ertragsfihigen Grunditiiden, als Aedern, Weiden, Henjdhligen, in Wilvern
oder ®irten, betroffen werben, dilrfen von bem Gigenthiimer bes Betreffenden Grund-
ftiides ober Deffen Gtellnertreter (Art 3388 u. 3899) gepfindet werben”.

28) rt. 3398 lautet:

»Der Pfdndende ift verbunden, fiir die Grhaltung der gepfindeten
Sadje Sorge ju tragen, namentlidy die gepfindeten Thiere su pflegen und
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Man fieht alfo, von einem Kampf jwifden den Grundidgen bes
Homifden und des beutfdhen Redhts, wie ihn Rofenthal auf S. 7
feiner Brofdyiive fdhildert, fann aud) jept, nad) Cinfithrung bder neuen
SJuftizaefee in den Oftfeeprovingen feine Nede fein, ein folder it viel-
mehr erft durd) Rofenthale Behauptungen fiinftlid) ing Leben ge-
rufen worden.

Gegenftandslos gemworden ift nun aber nad) dem Borhergehenbden
aud) die Frage, die fih ber BVerfaffer auf S. 4 jtellt und bie er in
feiner Weife su beantworten judht, nimlich wie man fich die Ausitbung
Des Netentionsredhts an Gegenftinben, die man garnidyt in feinem Be-
fig hat, denfen folle? Soll aljo an Stelle der fritheren KLegalhypothet
Des Vermiethers an den Jnveften und Jlaten bes Miethers das in
Artt. 3381—3386 vorgefehene NRetentionsrecdht des NRomijden NRedhis
gemdB dem mehrermdhnten Avt. 1 zur veinen und unverfalfdhten An-
wenbdung gelangen, fo entfteht dod) andererfeits die fehr natirliche Frage,
wie e3 benn zu erfldrven ift, wenn es in Wrt. 22 cit. der neuen Regeln
itber das RKonfursverfafhren .mpaBo comepikaHia MAW yrepkamia“ (3u
peut{dh: ,das Nedht der Pfdandung oder Retention”) heiht unbd wenn in
den Piotiven su Artt. 22 und 23 das neue dem BVermiether an Stelle
per fritheren Legalhypothef gewdbrte NRetentionsred)t fJogar ausdriidlid
~mpaBo 3agepxkania® (,Pfandbungsredht”) genannt wird? Ein BVer-
fehen, oder gar grobe Unwifjenbeit, faljhe Wahl Dder termini
technici, das Alles darf, wie wir gefehen haben, auf Seiten des Gefe-
gebers nidht prafumirt werden. Man muf fid) daher nad) anderen Er-
flarungen umfehen, die aud) in der That nidht fehr ferne liegen. So
fonnte man, wenn man fich jonjt garnidht su belfen wiifte, sur Noth
annehmen, daf Art. 22 eine allgemeine, die Pfandung jowie bdie
Retention gleihymdhig umfafjende NRegel fitr das RKonfursverfahren
Art. 23 bagegen eine fpeciell fiir dasg Netentionsred)t des BVer-
miethers geltende Beftimmung auszufprechen beabfidhtige. Damit wiirde
bas unbequeme ,mmm“ in einer allerdings etwas geywungenen Nrt und
Weife abgethan fein. Allein wir bebdiirfen einer derartigen Erfldrung
nidht einmal, sumal ba uns anbere, beffere ju Gebote ftehen. So fann
es einmal die Crwdgung des Umitandes gewefen fein, dah Pfandbung
und NRetentionsredht beide zufammen Unterarten des allgemeinen
Begriffe: ,Sdup der Redyte durd Selbithilfe’ find und als

ju fiittern. Bu feinem Nuben darf er fie jedod) nidyt gebraudjen, widrigen-
fal(s er nicht nur feinen Anfprud) auf Criafs der BVerpflegungs: und Fiitte-
rungstoften verliert, fondern aud) fitv den Griay alles Sdabens zu haften
hat. Das etwaige Mildyvieh muf er ausmilden”.



folce nidt nur in der Theorie bes Provincialred)ts?s), fondern audy
bon der Robdififation nebeneinander behandelt werden®?), bie Den
Gefesgeber veranlaBt haben mag, swei im Uebrigen fo ver{dyiedenartige
%ed)t%inftitute, wie die Pfandung und das Retentionsredt in
emer' Linie nebeneinanper su nennen, fo dap bie Jujtiznovelle vielleicht
e i Grinnerung bringen rollte, baB Pfandung und Retentions-
ted)t Afte der erlaubten privatredtliden Selbithilfe
und bdaber als gewiffermaBen jufammengehdrig su
betracyten feien.  9pey nod) etwas Anderes mag bier mitgewirft
baben. ©3 it bag bie gelegentlidhe Bergleidhung des Pfandungs-
und Retentionsredhts mit dem Faujtpfanbde, wie fie fih in den
Diotiven ju Art. 22 cit. der neuen Regeln itber bas Konfursverfahren
findet. Gine foldje Bergleidung ift nidt fo aus der Lujt gegriffen,
wie e3 auf den eviten Blid fdheinen modhte. JIn der That liegt in
bem thatfadlidh ausgeitbten Retentionsredt eine gewifje Aehn -
lidfeit mit dem Fauftpfande, die fid) insbefondere darin seigt,
bap die ben Befip vorausfepende wirflihe Ausibung diejes Redhts
bem Retinirenben eben jo wie dem Faujtpfandglaubiger eine gemwijje
Gidjerheit besfiglih Dder Crfilllung der ihm guftehenden Anjpriide
gewdhrt, wodurd) der BVerpflidhtete veranlaft wird, das ihm Oblie-
gende gu erfiilien, nur bap ihm das dem Faujtpfandglaubiger gebiihrende
Distraftionsred)t nidt jujteht. Das Fauftpfandredyt an und fiir
fig fommt aber feiner innern Natur nad) dem Pfindungsredte
weit ndber, als bdas Netentionsred)t, von weldem leptern es fich
bod) fdhon barin unterfdjeidet, daf es feine Selbfthilfe ift. Sn
Anbetrad)t alles Deflen modhte es bem Gefepgeber vom 9. Juli 1889
soedmdBig gefdhienen Haben, auf das Fauftrfandred)t hingumweifen und
legtevem Die Rolle eines tertii comparationis fiir zwei im Grunde
von einander fehr wverjdhiedene Redhtsinftitute suzutheilen. Laffen fich
5mifd)e;1 Fauftpfand und Retentionsredt gewiffe Barallelen
siehen, jo muf jolches noch eber zwifchen leterem und dem Pfdan-
bungsred)t moglid) fein, die wenigjtens dbas mit einander gemein-
fam bBaben, daB fie beibe Afte ber privatvedhtlihen Selbjthilfe
find. Diefe Bergleidung des thatjdchlich ausgeiibten Retentions-
redhts mit dem Faujtpfandredyte findet ficdy itbrigens in dber Jujtis-
novelle durcdhaus nicht sum eviten Mal, wir begegnen ihr vielmehr
jepon in Der Praris der Rigajdhen Stadigerichte®), welde die An-

) gl Gromann Gyjtem B. 1 § 58, &. 204 f.
20) RBgl. Art. 3380 TH. III bes Prov. Rs.

%) Bgl. bas bei Crdomann Syftem B. IIT S. 368 Note 1 angefithrte Nrtheil
ver Zwingmann’{en Prajudifatenjammlung, Pozentanr S. 6.
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jhauung vertrat, daf ber Gliubiger hinfidhtlid) der retinirten Objefte
gum Fauftpfandgldubiger werbe. Anbdererfeits ift aber aud) bdie
Auffaflung des durd) die neuen Jujtizgefese aufgehobenen ftilljdmwei-
genden gefeplidhen Pfandredhts des Vermiethers an Dden
invectis et illatis bes Miethers als einer Art qualificirten
Retentionsred)ts feinesmwegs neu, jondbern findet fid) vielmehr
fdon im gemeinen Red)t wvertreten, wiewohl fie jest faft allgemein
aufgegeben mworden ift3"). Dagegen mire es abfolut unjuldffig, aus
foldgen gelegentlichen Wergleihungen des Pfanbdbungsredhts mit bdem
Retentionsred)t, wie fie das Gefes vom 9. Juli 1889 und die Wiotive
belieben, weiteve Konfequengen su ziehen und eine Crgingung der dies-
begitglidgen provincialvedhtlichen Normen bed Retentionsred)ts dburd
die Bor|driften Dbder Arit. 3387 ff itber bdie Pfindbung als vom
Gefesgeber gemwollt bingujtellen. Finden fid) alfo Wendungen, wie
,TMpaBo yjepxkawia mim 3agepxania“ oder witd gerabeju .mpaBo
sagzepxania“ fiiv ,mpaBo yrepxania“ gebraudyt, fo ift diefes auf bdie
obige Weife su erflaren. Wir haben alfo das interefjante Refultat
gewonnen, daf bdie Gefesgebung vom 9. Juli 1889 1wieder zu einer
dltern gemeinredytlidien Theorie guriidfehrt, indem fie dem Wermiether
an Gtelle der fritheren gefeplichen Specialfhypothef ein Retentionsredt
verleiht, ein Weg, den fie um fo eher einfdhlagen su fonnen glaubte,
als Art. 1405 Th. III. bes Prov. Rs., der ein derartiges Red)t bes
BVermiethers fiirx das Cjthlandifde Stadtred)t Fonftituirt, einen
bequemen Anfnitpfungspuntt bdavsubieten jdhien. Aus Lepterem folgt
aber sugleid), bap wobl Art. 1404 (u. 1403), nidt aber Yrt. 1405
Th. 1L bes Prov. NRs. als dburd) Art. 1 dber neuen Hypothefengefese
vom 9. Juli 1889 aufgehoben su eradyten ift.

Somit wdre denn der Cntwidelungdgang, den bdad bem Ber-
miether an den Jnveften und Jlaten des Miethers juftehende Recht
in den Oftfeeprovingen genommen hat, in Riirze ausgedriidt der, daf
bas urfpriinglide gejeplide Pfandredt bdes BVermiethers in
pen Githlandijdhen Stdbten von dem Reht der Kobififation
bis su einem blogen Retentionsredt abgefdhmwdadt worden ift,
wihrend die Jujtiynovelle umgefehrt der auf bas Cithlanbdijdhe Stadt-
recht bejdhrdntten in Art. 1405 aqusgedriidten NRegel wiederum eine
allgemeine filr alle Redhtagebiete ohme Ausnahme verbindlidie Geltung
verjdafft Hat®'2).

31y Bal. Glitd: Ausfithrlie Grliuterung (1868) B. XVIIL § 1087 .
493, Bangerom: ,Qehrb. der Pandeften” B. I. (1865) § 376 Anm. S. 850,
wofelbft Gliid widerlegt wird. '

31-a) eitere Folgerungen aus ben_FD,ueIIen'_ pe3 Art. 1404 su siehen, wie
Rofenthal &. 12 f. Dbas will, ift gewip unguldffig.



59

Als Enbdrefultat unfever bisherigen Ausfithrungen ergeben fich
ung mithin folgende Sipe:

1) Das ftilljymweigende gefepliche Pfandredyt des Vermiethers an
ben vom Piether in die vermietheten Rdumlichfeiten inferivten Gegen-
ftanden, bas der rt. 1404 III. bed Prov. Ri3. gewdhrt, ift durd) bie
neuen Juftizgefepe vom 9. Juli 1889 aufgehoben.

2) An Stelle diefes aufgehobenen Redhts tritt in Gemdfheit des
Art. 1 der ermdhnten mneuen Dypothefengefepe dasd in  den Arit.
3381—3386 <Th. III. DHes Prov. Rs. normirte, dem Romifden
Redht entnommene Retentionsredt, deffen Grundidge mithin
voll und gang, wo nothig unter Bubilfenahme ded gemeinen Red)ts jur
Anwendung gelangen miiffen.

3) €3 bat aljo die Jujtiznovelle nidht etwa ein neugeartetes,
mit einem gewiflermafien aggrejfiven Charafter ausgeftattetes
Redtsinftitut, eine Art Mittelding zwifden bem eher als Vertheidigungs-
mittel aufsufafjenden Retentionsred)t und dem fid) mebhr einem Angriffs-
mittel ndhernden Pfandungsredite gefdhaffen3'-?), fondern eben bdas
rein Romijd)-redtlide, in Artt. 3381—38386 bargelegte Retentions-
red)t, das jomit in der That als ein wirflides Redt erjdeint3?), auf
Falle ausgedehnt, fiir die s urfpringlid) nidt galt.

4) Auf biefes Retentionsredt fonnen die in Wrtt. 3387 ff
Th. III. bes Prov. Ns. enthaltenen Vorjdyriften itber die Pfdandung
alg einem auf deutjdhredytlichem Bobden entjproflenen Redhtsinjtitut nidht

angewandt mwerden.
.5) Gine Dberartige Unmwendung liegt nidht in ber Wbfidht bes

Gefepgebers vom 9. Juli 1889 und ijt aud) im Gefes felbjt nivgends
auggefprodjen mworben.

31-b) Denn eine Umbilbung refp. Neujdiaffung eines Redhts jeitens des Gefess-
gebers Darf nie prafumirt, fondern muf erft ermiefen werden. Jn unferem Fall aber
ift nur ermeislih, bap bDer Gefehgeber Das eimne RediSinftitut an Stelle bes
andern gefest hat, nidht aud), dafs er ein gany neues entftehen lief.

32) Bgl. oud) Crdomann Gyftem B. II. S. 368. Dagegen Pozen-
Taxs & 6 f.

S
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