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Kokkuvote

RAHVUSVAHELISE FONEETILISE TAHESTIKU KASUTAMINE EESTI LASTE
HAALDUSVIGADE TRANSKRIBEERIMISEL

Enamasti tuginevad eesti logopeedid hdilduse iilestihendamisel kuuldeortograafiale ning
rahvusvahelise foneetilise tdhestiku (International Phonetic Alphabet, IPA) kasutamine ei ole
laialdaselt levinud. Samas peetakse rahvusvahelises logopeedilises praktikas foneetilise
transkribeerimise oskust oluliseks laste hddlduse hindamisel ja siistemaatilisel
dokumenteerimisel.

Kéesoleva magistritoo eesmark oli koostada eesti logopeedidele foneetilise
transkribeerimise juhend, mis voimaldab laste hddldust tépselt ja jarjepidevalt mérgendada, sh
kirjeldada ka laste hdédldusvigu. Juhend tugineb foneetilise transkriptsiooni pohimdtetele,
arvestab eesti keele eriparasid ning on kohandatud logopeedilise analiiiisi vajadusi silmas
pidades. Juhendit katsetati iiksiksonade jirelekordamise iilesande transkribeerimisel 10 eakohase
kone arenguga ja 5 hiddlduspuudega lapse kdnesalvestise pohjal.

Juhendi usaldusviérsuse hindamine niitas korget hindajatesisest reliaablust ning korget
hindajatevahelist reliaablust eakohase hiddldusega laste kone transkribeerimisel. Hidlduspuudega
laste transkriptsioonide kattuvus oli madalam, kuid siiski heal tasemel, viidates juhendi

usaldusvéiirsusele.

Marksonad: foneetiline transkriptsioon, rahvusvaheline foneetiline tdhestik, IPA,

vdikelaste hddldus
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Abstract

USING THE INTERNATIONAL PHONETIC ALPHABET FOR TRANSCRIBING
THE PRONUNCIATION ERRORS OF ESTONIAN CHILDREN

In general, when transcribing pronunciation, Estonian speech therapists rely on auditory
orthography, and the use of International Phonetic Alphabet (IPA) is not common. At the same
time, phonetic transcription is regarded as an important practice in the international speech-
language pathology practices for the evaluation and systematic documentation of children’s
pronunciation.

The aim of this Master’s thesis was to provide Estonian speech therapists with
instructions on phonetic transcription that would allow them to transcribe children’s
pronunciation in an accurate and consistent manner, including children’s pronunciation errors.
The instructions are based on the principles of phonetic transcription, take into consideration the
specific features of the Estonian language, and have been adapted to meet the needs of speech
error analysis. The instructions were tested with transcribing the responses of a single word
repetition task. The voice recordings of 10 children with age-appropriate speech and 5 children
with a speech sound disorder were used as the basis.

The evaluation of the instructions’ reliability showed high intra-rater reliability and high
inter-rater reliability when transcribing the speech of children with age-appropriate
pronunciation. The overlap was lower for the transcriptions of the speech of children with a
speech sound disorder; however, it was still of a good level, reflecting the reliability of the

Instructions

Keywords: phonetic transcription, International Phonetic Alphabet, IPA, pronunciation

of young children
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Sissejuhatus
Suure osa logopeedide igapdevatodst moodustab t66 laste hddldusega (Lahtein ef al., 2021), mis
muuhulgas tdhendab laste hiddlduse dokumenteerimist, analiilisimist ja hindamist. Seetdttu tekib
paratamatult vajadus hddlduse kohta kogutud info tapseks tilestihendamiseks. Hetkel toetuvad
eesti logopeedid héélduse iilestdhendamisel kuuldeortograafiale, mis tdhendab kone
margendamist kirjakeelele vastavate grafeemidega (Erelt ef a/, 2020), ent viikelaste ja
hidlduspuudega laste kdnes esineb ebatiiiipilisi ndhtusi, mida ei ole vdimalik kirjakeelele
tuginedes iiles médrgendada.

Kone tipseks transkribeerimiseks on loodud rahvusvaheline foneetiline tdhestik IPA
(International Phonetic Alphabet) (International Phonetic Association [IPA], 2015), mis
voimaldab {iles mirkida koik hddldusnidhtused, mida maailma suulistes keeltes esineb (Shriberg
et al.,2019). IPA on rakendatav keelteiileselt (Shriberg et al., 2019), kuid eesti logopeedia
praktikas puudub seni iihtne ja erialaspetsiifiline juhend, mis oleks IPA voimalused kohandanud
eesti laste kdne mérgendamise vajadustele. Seetdttu on vajalik vilja todtada praktiline
juhendmaterjal, mis toetaks IPA jdrjepidevat ja eesmérgipérast rakendamist eesti laste hddlduse
transkribeerimisel. Hetkel juhend eesti laste kone transkribeerimiseks puudub.

Kéesolevas magistritods loodud lapse hidlduse transkribeerimise juhendmaterjal on
teadaolevalt esimene katse koostada transkribeerimisjuhend eesti keelt kdnelevate laste hddlduse
margendamiseks. Juhend hdlmab foneetilisi ndhtusi, mida logopeedidel praktikas on vaja
mérgendada ja analiilisida ning loob metoodilise aluse {ihtse ja vorreldava
transkriptsioonipraktika kujunemiseks. Tegemist on praktilise todvahendiga logopeedidele, mis
voimaldab lapse hddldusprofiili detailselt ja siistemaatiliselt méargendada. Juhend loob iihise
terminoloogilise ja metoodilise aluse, millele tuginedes on vdoimalik foneetilist transkriptsiooni
jarjepidevamalt rakendada. Selgelt médratletud méargenduspdhimdtted, siimbolite kasutus ja
otsustuskriteeriumid aitavad vihendada individuaalseid erinevusi transkribeerimispraktikas ning
toetavad iihise arusaama kujunemist selle kohta, kuidas hddldusndhtusi, sealhulgas hiildusvigu,
kirjeldada ja iiles mérkida.

Juhendmaterjal on koostatud ldhtuvalt eesti keele spetsiifikast ja eesti laste kdnele
iseloomulikest niianssidest ning voimaldab teha tdenduspohiseid otsuseid, andes aluse laste

hidldusvigade detailsemale analiiiisile ja seeldbi paremale sekkumiste planeerimisele.



IPA kasutamine laste hddlduse transkribeerimisel 7
Juhendmaterjalil on praktiline vdértus nii logopeedide igapdevatdos, teadustods kui ka logopeedia

tudengite Opetamisel.

Kuuldeortograafia

Eesti keele ortograafia on iildiselt hddlduslihedane (Kraut, 2000; Metslang ef al., 2023) ning
foneeme ja nende teostumist hadlikutena téhistavad tdhed (Metslang ef al., 2023). Niiteks vastab
téhele e nii vokaalfoneem /e/ kui ka hiilik [e] ning konsonantfoneemile /r/ ja hiilikule [r] vastab
ortograafias téht r. Eesti ortograafia hadlduslahedus voib olla iiks pShjusi, miks eesti logopeedid
toetuvad hiilduse iilesmérkimisel valdavalt kuuldeortograafiale, mis tdhendab lapse kone
mérgendamist kirjakeelele vastavate grafeemidega (Erelt ef al., 2020).

Siiski esineb hdilduses varieerumist, mida ortograafias ei margita (Erelt et al., 2020,
Metslang et al., 2023; Teras, 2022). Nditeks, ei vdimalda mitmel juhul ortograafia eristada teist ja
kolmandat vildet (Erelt et al., 2020). Oigekirjas eristatakse kiill esimest ja teist vildet, kuid teist
ja kolmandat véldet sageli ei eristata (Erelt et al, 2020; Metslang et al., 2023). Minimaalpaaris
kala ~ kalla tahistab kala esmaviltelist sdna, kuid kalla iiheaegselt nii teiseviltelist sona ‘ilutaim’
kui ka kolmandaviltelist kiskivas kdneviisis sdna ‘kallama’ (Erelt ef al, 2020; Metslang et al.,
2023). Niisiis seisneb kuuldeortograafia piiratus teise ja kolmandaviélteliste sonade
ilestdhendamisel (Asu ef al., 2016; Erelt et al., 2020), mis iihtlasi ei pruugi voimaldada ka
hilisemalt hdédlduse tdpset rekonstrueerimist.

Eesti digekiri ei kajasta ka palatalisatsiooni (Erelt ef al., 2020), kuigi eesti keeles vdib
palatalisatsioonil olla tdhendust eristav roll (Metslang et al., 2023). Fonoloogilistes paarides palk
[palk:] ~ palk [palk:] voi salv [salv] ~ salv [saliv] ei kajastu sdna kirjapildis tdhenduse
erinevused (Asu et al 2016; Malmi & Lippus, 2019), kuna vajalikud grafeemid palatalisatsiooni
markimiseks puuduvad (Erelt et al, 2020).

Uksiihesed ei ole siiski ka kdikide eesti keele foneemide ja tihtede vastavused.
Foneemidele /p/, /t/ ja /k/ vastavad tédhed vastavalt b ja p, d ja t ning g ja k (Hint, 2004). Tdhele n
voib vastata nii konsonantfoneem /n/ kui ka velaarne nasaal [n] (Asu et al., 2016).

Viikelaste kone on variatiivne ja lastele on sageli omased hidldusvead (Crowe &
McLeod, 2020; Krueger et al., 2023), mida iiksnes digekirja grafeemide abil tapselt
dokumenteerida ei ole voimalik. Néiteks puuduvad ortograafias vajalikud vahendid

mérgendamaks hailiku moonutusi, ebatavalist nasaalsust, aspiratsiooni, helilisuse vigu voi



IPA kasutamine laste hddlduse transkribeerimisel 8
prosoodiat, mistottu peetakse koige tdpsemaks hailikute kirjalikuks esitamiseks foneetilist
transkriptsiooni (IPA, 2015). Loetletud tunnuste siistemaatiline miargendamine IPA abil on
keskse tahtsusega, kuna mitmete selliste tunnuste esinemine vdi puudumine vdimaldab eristada
arengulisi hidldusvigu hiilduspuuetele viitavatest kdrvalekalletest. Uhtse mirgendussiisteemi
alusel dokumenteeritud haildusvead vdimaldavad analiiiisida ja teha pdhjendatud otsuseid nii

lapse kone arengu hindamisel kui ka hilisema sekkumise planeerimisel.

Foneetiline transkriptsioon
Uhegi konsonandi ega vokaali allofoonid ei ole kunagi tiiesti identsed nii erinevate kdnelejate
vahel ega ka sama kdneleja eri olukordades, sest foneemide realiseerumine hdlmab paratamatult
teatud artikulatsioonilist ja akustilist varieeruvust (Shriberg ef al., 2019). Kdnetaju seisukohalt
olulisi ning konkreetseid foneeme eristavaid tunnuseid edastatakse foneetilise transkriptsiooni
ehk hailduskirja kaudu, kus hailikute tdpseks méargendamiseks kasutatakse rahvusvahelist
foneetilist tahestikku IPA (ingl International Phonetic Alphabet) (Erelt et al., 2020; IPA, 2015).

Eristatakse laia ja kitsast foneetilist transkriptsiooni (Reetz & Jongman, 2009; Shriberg et
al., 2019), kus lai transkriptsioon keskendub peamiselt keele foneemidele, samal ajal kui kitsas
transkriptsioon voimaldab lisamirkidega visuaalselt kirjeldada ka hédédlduse peensusi (nt
nasaalsus, helilisus aga ka prosoodia), vdiksemaid korvalekaldeid hddlduses voi hidliku
moonutusi, sobides hasti konehédirega isikute voi viikelaste kdne transkribeerimiseks (Shriberg et
al., 2019).

Kitsas foneetilises transkriptsioonis kasutatakse foneemide ja allofoonide tdhistamiseks
IPA pohisiimboleid ning neile lisatud diakriitikuid, mis voimaldavad eristada hiéliku muutusi,
rohuasetust ja kone muid omadusi (Shriberg et al., 2019). Diakriitikud on lisamérgid, mis
lisatakse foneemi kohale, alla, korvale, sisse voi tdmmatakse foneemist iile (Eesti Keele Instituut
[EKI], 2022), muutes sihtfoneemi tdhendust (Shriberg et al., 2019). Hadlikud margendatakse
iiksnes viiketdhtedega (EKI, 2023a) ning tihistamaks produtseeritud héélikuid, esitatakse
foneetiline transkriptsioon nurksulgudes (Reetz & Jongman, 2020; Metslang et al, 2023).

Foneetiline transkribeerimine on keeruline ja mitmetahuline protsess, mis nduab
tahelepanelikkust, hddlduse tundlikku tajumist ja slisteemset margendamist (Shriberg et al., 2019;
Howard & Heselwood, 2012). Rahvusvaheline teaduskirjandus rohutab, et isegi kogenud

logopeedidel esineb transkribeerimisel raskusi, sealhulgas hindajatevahelist varieeruvust,
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erinevusi IPA stimbolite tdlgendamisel ning piiranguid praktikas, kus sagedasti eelistatakse

lihtsustatud mérgendusviise (Ball & Miiller, 2013; Crowe & McLeod, 2020).

Rahvusvaheline foneetiline tihestik

Kuigi kdnehelid varieeruvad erinevate maailma keelte 10ikes mérkimisvéarselt, pShineb nende
produtseerimine koikidel inimestel universaalsel artikulatsioonisiisteemil, mis voimaldab
konehelisid tihtselt kirjeldada (Shriberg et al., 2019). Hadlduse tipseks iilestdhendamiseks loodi
19. sajandi 16pus prantsuse keeledpetaja Paul Passy juhendamisel rahvusvaheline foneetiline
tédhestik IPA, mis sisaldab universaalseid siimboleid mirgendamaks kodigis maailma keeltes
esinevaid hailikuid (IPA, 2015).

IPA sisaldab hailikute kirjalikuks esitamiseks enam kui 100 erinevat siimbolit, lisaks
diakriitilisi mérke ja tunnuseid, mis vdimaldavad kirjeldada nii hddlikute modifikatsioone kui ka
suprasegmentaalsed omadusi nagu pikkus, toon, rohk ja intonatsioon (Shriberg et al., 2019).
Konehiirega inimeste kone transkribeerimiseks avaldati 2015. aastal [CPLA (International
Clinical Phonetics and Linguistics Association) poolt tdiendavate siimbolitega extIPA (ingl
Extended IPA), mida on kasutatud ka hailduspuudega laste kdne transkribeerimisel.

Eesti keeles on avaldanud pohjaliku IPA kasutusjuhendi Pértel Lippus (2020), mis on
loodud konehéireta tdiskasvanute kone transkribeerimiseks, kuid eesti keelt konelevate laste
hailduseks iihtne transkribeerimissiisteem hetkel puudub. Inglise keele pdhjal voib jéreldada, et
IPA kombineerituna extIPA-ga on laste kdne transkribeerimiseks enamasti piisav, kuid vajab
lahtuvalt eesti keele spetsiifikast ja laste konele iseloomulikest niianssidest 1dbimdtestamist ja

katsetamist.

Eesti keele hailikute mirgendamine

Eesti keeles on 9 vokaalfoneemi /itiu e 6 6 o 4 a/, mille hadldus vastab IPA mérkimistavas [iy u
e oy o & a] (Asu & Teras, 2009). Vokaale kirjeldatakse kahemdotmelise vokaaldiagrammi abil
(Joonis 1), kus vertikaalne telg tdhistab keeleselja tdusuastet ning horisontaaltelg keele ees- voi
tagapoolsust (Asu ef al., 2016). Vokaalide hddldamisel hiddlekurrud vibreerivad ning suudones

takistusi ei ole, Shuvoolu ldbipads hadlduselunditest on vaba (Hint, 2004).
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Joonis 1. Eesti keele artikulatoorne vokaaldiagramm (kohandatud allikast Asu et al., 2016)

Ees Taga

Korge \ i y \ u
Keskkdrge \ e %] \a ¥ 0
Madal \ & \ a

Lisaks iiheksale vokaalfoneemile vOib kones esineda ka neutraalvokaal Svaa, mis on /e/ ja /6/

vaheline, ebaselge hddldusega héélik (EKI, 2025) ning v4ib ilmneda, kui on raskusi tihelt hadlikult
teisele lileminekul (Hallap, 2016). Hadlduse lihtsustamiseks kahe konsonandi vahele voi sdna
16ppu tekkinud Svaa mérgendatakse transkriptsioonis [o] (IPA, 2015): lehm [leh:ma], [6hn [Ixh:na],
kleeps [kale::ps], kolm [kolom].

Eesti keeles on kokku 17 konsonantfoneemi /kptt’ss’Shfvmnn’rll’j/(Metslang
et al., 2023), mille héddldus vastab IPA mirkimistavas [k pttissif[hfvmnnir1lj] (IPA,
2015). Pohilise hddlduskoha jéargi jagunevad konsonandid jargmiselt: bilabiaalid ehk kahe
huulega hééldatud héilikud [p, m], labiodentaalid ehk huulhammashéilikud [f, v], alveoorid ehk
somphédlikud [t, n, 1, s 1] ja palataliseeritud ehk peenendatud alveolaarid [t" n/, si, II] (Metslang et
al., 2023). Foneemidele on lisatud velaarne nasaal [g], mis hdéldatakse enne foneemi [k] nt
kangas [kagkas], mdngib [menkip] (Asu et al., 2016, Bernthal et al., 2017; Metslang et al.,
2023).

Suulises kones voib esineda ka heliline labiovelaarne poolvokaal [w] (Metslang ef al,
2023), mis on labiodentaalse spirandi [v] allofoon (Asu ef al., 2016) ja tekib konesse siis, kui
diftongile voi pikale vokaalile jargneb veel iiks vokaal, nt kaua [kauwa], oue [yu:we] (Asu et al.,
2016). Eesti keele konsonantide aktiivsed artikulaatorid ja hddlduskohad on Metslang jt (2023)
vilja toonud joonisel 2, kus konsonandi hdilduskoht on kirjeldatud iilaosas ja aktiivsed

artikulaatorid alaosas.
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Joonis 2. Konsonantide hddlduse hdidlduskohad ja aktiivsed artikulaatrorid (Metslang et al.,

2023)

dentaalid [t, n]

alveolaarid [t, s, n, 1, 1] velaarid [k, n, w]
postalveolaarid [f, I]

laringaal [h]

palataalid [[, j]
nasaalid [m, n, n]

(bi)labiaalid [p, m, w]

labiodentaalid [f, v]

apikaalid [t, n, 1, 1)

laminaalid [t, s, [, n, 1]
predorsaalid [t, [, j]
postdorsaalid [k, n, w]

Hidldusvigade mirgendamine

Héélduspuuded jaotatakse veatiiiipide alusel kaheks: sona rohulis-riitmilise struktuuri vead ning
hiilikstruktuuri vead (Raudik, 2016). Hadlikute hddldamise ehk foneemide realiseerimise puuete
puhul on sdna silpide arv séilinud, kuid silpide tditmine hadlikutega ei vasta hdaldusnormile
(Karlep, 1998; Raudik, 2016; Vesker, 1986). Laste kdnes vdib esineda hdilikute moonutamist,
asendamist ja segistamist, hdélikute drajatmist, hadlikute lisamist, assimilatsiooni,
dissimilatsiooni ning hailikute ringipaigutamist (American Speech-Language-Hearing
Association, s.a.; Lepik, 1972; Raudik, 2016; Shriberg et al., 2019; Vesker, 1986). Paljudel
juhtudel kasutavad lapsed sonu, milles esineb korraga mitu eespool nimetatud nahtust (Lepik,
1972), nimetatud néhtusi kirjeldatakse tdpsemalt jargmises alapeatiikis.

Selline hadlduspuuete mitmekesisus ja kombineerumine muudab laste kdne analiitisi
keerukaks ning eeldab hdildusvigade slistemaatilist ja tipset miargendamist transkriptsioonis.
Seega on héddldusvigade mérgendamine oluline osa nii eakohase hdildusega kui ka
hailduspuudega laste kone transkribeerimisest. Lisaks sona hiilikkoostisele holmab hadldus ka
sona- ja lauseprosoodiat: sona réhulis-riitmilist struktuuri (vélde, sdnardhk ja silbistruktuur) ja
lauseprosoodiat (intonatsioon, toon, rohk jne) (Karlep, 1998). Hadldusvigade margendamise

eesmark on tépselt ja siisteemselt dokumenteerida lapse kones esinevaid hiélduslikke ebatdpsusi,
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kasutades selleks IPA pdhistimboleid ja lisamérke ehk diakriitikuid. Nii transkriptsioonis tildiselt
kui ka hidldusvigade margendamisel kehtib pohimote, et transkriptsioon peab kajastama lapse
konet nagu see tajutavalt ja kuuldeliselt esineb, sh sisaldama ka koiki hddlduslikke erisusi, mis on

foneemide voi prosoodiliste tunnuste eristamiseks olulised (Shriberg et al, 2019).

Hailikute haildamise vead

Hdidiliku moonutus on muutus hailiku héédlduses, mille puhul on foneemile omased pdhijooned ja
markerid tajutavalt olemas, kuid hadliku realiseerumine ei vasta keelenormile kas hédlduskoha
ja/voi hadldusviisi osas (Espe, 1973; Raudik, 2016; Wertzner ef al., 2005). Moonutuse korral
voivad olla ka hiiritud hadliku hddldamise ajastus, rohk ja kiirus (Wertzner et al., 2005), mille
tulemusena kostub héilik keelenormile mittevastavalt (Raudik, 2016), kuid sdna tdhendus ei
muutu (Wertzner et al., 2005). Teoreetiliselt on voimalik moonutatult hddldada koiki emakeele
héélikuid (Raudik, 2016), kuid viikelaste kdnes esineb konsonantide moonutusi sagedamini kui
vokaalide moonutusi (Espe, 1973). Eesti keeles on hailduslikult keerulisemad konsonandid /r/, /s/
ja/k/ (Espe, 1973; Raudik, 2016), mistottu on kdesolevasse todsse vilja valitud ja detailsemalt
kirjeldatud nimetatud konsonantide moonutused ja vastavad IPA tdhised. Valiku tegemisel on

tugineti Raudik (2016) kirjeldatule, hidlikute moonutused ja IPA téhised on esitatud tabelis 1.

Tabel 1. Juhendis rakendatud moonutuste tiitipide selgitused (ICPLA, 2015; IPA, 2015; Espe,
1973; Raudik, 2016) ning hééilikute IPA tdhised

Moonutuse tiiiip Kirjeldus IPA tihis
Interdentaalne héaéldus hiildades on keeletipp hammaste vahel [s]
Lateraalne ohuvool viljub keele kiilgedelt. Keeletipp vaib olla [s], [1]
hadldus passiivne voi toestatud iilemiste hammaste taha

Soselev héélik moodustatakse tavapérasest laiemas artikulatoorses  [s/]
hidldus asendis. Hadlik sarnaneb kolalt /§/-ga

Kurgu r hailik moodustatakse tagapoolsemalt pehmesuule voi [r]

neelu piirkonnas. Keeletipp on passiivne, keelepdra tduseb
pehmesuulae poole, kurgunibu liheneb keelepérale ja
hakkab 6huvoolu toel vibreerima

Uhelddgiline r keel moodustub héddldades vaid liihiajalise sulu, mistGttu [c]
on vibratsioon minimaalne

Larlingeaalne hééldus keel on passiivne, artikuleerimisest osa ei vota. Sulg (k]
moodustatakse koris
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Lisaks hééliku moonutusele on sage hdédldusviga hédliku asendamine. Hdidlikute asendamine ehk
substitutsioon on ndhtus, kus hadlduses hailik puudub ning héélik asendatakse mone teise
emakeeles esineva artikulatsioonilt voi kolalt lahedase, enamasti hddlduslikult lihtsama héélikuga
(Bernthal et al., 2021, Wuwur & Subiyanto, 2023). Hailiku lisamine ehk aditsioon on néhtus, kus
hédélduse lihtsustamise eesmaérgil voi sOnas leiduvate hidlikute mojul hidlikuid lisatakse.
Levinum on vokaalide lisamine, kuid lisatakse ka konsonante, mille t6ttu voib sona muutuda

hailikstruktuurilt keerukamaks. (Bernthal et al., 2021).

Hddlikute ja silpide drajdtmine ehk elisioon on ndhtus, kus sona hididldamisel sona
lihtsustatakse ja jdetakse dra moni hadlik voi silp (Grofcikova & Macajova, 2020). Saab eristada

nii konsonantide, vokaalide kui ka silpide elisiooni (Straus, 2024).

Hddlikute ringipaigutamine ehk metatees on héélikute eeldatava asukoha vahetamine
korvuasendis, mil vahetatakse korvuti olevad hdilikud voi lahusasendis, mil vahetatakse
teineteisest kaugemal asuvad hadlikud (nt esi- ja 16puhdilik) (Hume, 2004). Transkriptsioonis

muudetakse foneemide jérjekord sOnas vastavalt lapse hédldusele.

Lisaks eelpool kirjeldatud levinud hailiku hadldamise vigadele, keskendub kiesolev t66
ka mdnele harvem esinevale veale, nditeks aspiratsiooni- ja helilisusvigadele,
palatalisatsioonivigadele ja ebatavalise nasaalsuse méargendamisele, sest nimetatud veatiiiibid
aitavad eristada erinevaid héddlduspuudeid (Shriberg et al., 2019). Jargnevalt késitletakse
nimetatud hddldusvigade olemust ning nende foneetilise margendamise pohimotteid.

Hailiku aspiratsiooni korral jargneb klusiili [k, p, t] hdédldusele liihiajaline hdngus ehk
ohupuhang (Asu et al., 2016). Foneetilises transkriptsioonis mirgendatakse aspiratsioon [kh, ph,
th] (IPA, 2015). Konsonandid jagunevad fonatsiooni alusel kaheks: helilised ja helitud
konsonandid. Heliliste konsonantide hulka kuuluvad /v, m, n, nj, r, 1, li, j/, helitud konsonantide
hulka aga /p, t, tj, k, £, s, si, [, h/. Helilisi konsonante hadldades vonguvad héilekurrud, helitute
puhul aga mitte (Metslang ef al., 2023). Kui helitu konsonant hidldatakse helilisena, mérgitakse
konsonant transkriptsioonis []: gala pro kala [kala], ball pro pall [pal:]. Kui heliline konsonant
hidldatakse helituna, mérgitakse konsonant transkriptsioonis [::]: pati pro padi [pati], pakk pro
bakk [pak:] (Metslang et al., 2023). Kui helilisusviga esineb helilisuse alusel vastanduvas
konsonandipaaris /v/-/f/, mérgendatakse sihtfoneem ning sellele lisatakse helilisust voi helitust

tahistav diakriitik (Asu et al., 2016).



IPA kasutamine laste hddlduse transkribeerimisel 14

Koartikulatsioon

Kones ei toimi héddlikud iseseisvate ja selgete liksustena, sest konelemisel liiguvad kdneorganid
sujuvalt iihest artikulatsioonipositsioonist teise (Lippus, 2025), mistottu héélikute piirid voivad
olla konelemisel ebaselged (Shriberg ef al., 2019). Selle tulemusel vdivad lahestikku asuvad
haélikud mojutada iiksteist nii, et erinevas kontekstis voib sama hiilik olla véga erineva
kvaliteediga (Lippus, 2025). Samuti vdivad konelemisel hédlikud jérgneda iiksteisele viga
kiiresti nii, et kdiki hadldusliigutusi ei jouta tiiel mairal teostada (Ermus, 2024). Kirjeldatud
ndhtusteks on hailikute vastastikmdju ehk koartikulatsioon.

Koartikulatsioon ehk kaashééldus on suulise kone nidhtus, mille korral kahe voi enama
hailiku produtseerimisel hddldusliigutused kattuvad (Shriberg et al., 2019), mis véiljendub sageli
haaldusviisi-, hddlduskoha- voi helilisusassimilatsioonina ehk hailikute sarnastumisena (Asu et
al, 2016). Koartikulatsiooni tulemusel voivad hiilikud muutuda artikulatoorselt vihem
eristatavaks, sarnanedes teiste hddlikutega (Ermus, 2024). Tiiipilised koartikulatsioonindhtused
eesti keeles on palatalisatsioon (Malmi ef al., 2023) ning assimilatsioon (Lippus, 2025).

Palatalisatsioon. Moningatel juhtudel hidldatakse nelja eesti keele konsonanti /I n s t/
palataliseeritult, kus artikuleerides liihiajaliselt ldheneb keeleselg kdvale suulaele (Kraut, 2000).
Eesti keele palatalisatsioon ehk peenendus on sekundaarne palatalisatsioon, sest konsonandi
pohihadlduskoht jadb samaks ehk alveolaarseks ning sellele lisandub haidlduskoht kdval suulael
(Metslang et al., 2023). Vorreldes palataliseerimata konsonandiga tduseb palataliseeritud
konsonanti hdidldades keeleselja eesosa /1/-hadliku hddlduse sarnaselt kdva suulae poole ning
keelekiilgede lateraalne kontakt suulacga laieneb (Metslang et al., 2023). Eesti keeles eristab
palatalisatsioon fonoloogilistes paarides ka tdhendust (palk [palk:] ~ palk [palk:] (EKI, 2023b;
Malmi & Lippus, 2019), mis tingib vajaduse hédélduse transkribeerimisel palataliseeritud haalik
mairgendada eraldi mérgiga. Foneetilises transkriptsioonis IPA mérgisiisteemi jérgi tdhistatakse
palatalisatsiooni vastavalt [ linisiti ] (IPA, 2015).

Assimilatsioon on koartikulatsioonindhtus, mille puhul muutuvad hailikud iiksteisega
osaliselt voi tdielikult sarnaseks tingituna hddlduskohast voi hddldusviisist (Leppik, 2024; Pouw
et al., 2024). Niiteks voib diftongi teine osis assimileeruda esimesega nii, et diftongi hidldatakse
pika monoftongina: éelda [@::1ta], teine [te:ne]. (Metslang et al., 2023). Eriti iseloomulik on

monoftongistumine diftongile /de/: pdev [pa:Vv], kded [ke:t] (Metslang et al., 2023).
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Uheks koartikulatsiooni néihtuseks peetakse ka nasalisatsiooni, mille korral kiiik suuddne ja
ninaddne vahel avaneb selliselt, et vokaal, mis on hddldatud enne voi pérast nasaali, omandab
teatud nasaalse vérvingu (Eek ef al., 2008): muna [miina]. Tavapédraselt transkriptsioonis seda
detaili reeglina ei mérgita, sest allofooniline varieeruvus on loomulik ja foneetilisest kontekstist
ennustatav (Shriberg, et al. 2019), kuid véikelaste kone puhul on oluline dokumenteerida

ebatavaline nasaalsus, nditeks kui laps haidldab vokaali nasaalse varjundiga sdnas ‘tibu’: tibu

[tipu].

Kone prosoodiline transkriptsioon

Suuline kdne on mitmekihiline, kus hddldamine ei piirdu liksnes hailikute artikuleerimisega, vaid
holmab ka prosoodiat (Karlep, 1999; Asu et al.,, 2016; Metslang et al., 2023). Prosoodia hdlmab
neid foneetika ndhtusi, mis toimuvad hiélikuiileselt (Asu et al., 2016), nagu kdnetoon,
intonatsioon, pausid, rohk ja konetliksuste temporaalne organiseerimine (Asu et al., 2016;
Shriberg, et al., 2019). Kuigi eristatakse sdnaprosoodiat ja lauseprosoodiat (Asu et al., 2016), on
kdesolevas magistritdd keskmes sdnaprosoodia.

Vilde on eesti keele sdnaprosoodia keskne nihtus, mis realiseerub kdnetaktis sona
esimese rohulise silbi ja sellele jargneva tlihe kuni kahe silbi kestussuhtena ning avaldub lisaks
sona pohitooni muutuses, hddlduse tipses ajastuses ja sona rohulis-riitmilistes parameetrites (Asu
et al., 2016; Teras & Lippus, 2023). Viltel on fonoloogiline {ilesanne eristada sonades
leksikaalset voi grammatilist tdhendust (Teras & Lippus, 2023) ning suures osas
vormimoodustuses vastandatakse teist ja kolmandat véldet (Erelt ef al., 2020): teises ja
kolmandas viltes sdnadel vdib olla sama kirjapilt, aga erinev vilde (selle) kooli [ko:lii] ~ (seda)
kooli [ko::Vi]) (Teras & Lippus, 2023), mis tingib vajaduse foneetilises transkriptsioonis vildet
eraldi méirgendada. Vilteid eristatakse pikkusmairgi abil, milleks IPA maérgisiisteemis on
koolonisarnane pikkusmark [:] (EKI, 2023a). Esmavilteline sdna on pikkusmirgiga tdhistamata,
teisevilteline sOna tihistatakse iihekordse pikkusmairgiga [:], erandina diftongid ja
hiélikuiihendid. Kolmandavilteline sdna téhistatakse kahekordse pikkusmirgiga [::], erandina
diftongid ja héélikuiihendid ning tihesilbilised konsonandiga 16ppevad sonad (vt lisal).

Eesti keeles on pearohk sdna esimesel silbil, mis hidldatakse muudest silpidest kdrgemalt
(Asu et al., 2016). Foneetilises transkriptsioonis margendatakse silbi ees peardhku kandev silp [ ']

ja kaasrohku kandev silp [,] (IPA, 2015). Eristatakse skandeerimist ehk sona silphaaval
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hdadldamist, mil silbid hddldatakse aeglaselt ja rohutatult (Bernthal et al., 2017; Raudik, 2016).
Skandeeritud héélduse korral mérgitakse transkriptsioonis kdik rohulised silbid ["] méirgiga.

Konetempo on varieerub indiviiditi, kuid on jddb keskmiselt 2-3 sona vahele sekundis
(Metslang et al., 2023). Lapse tavalisest kdnetempost selgelt kiiremini hddldatud sdnad
margendatakse [>...<] ja selgelt aeglasemini hdédldatud sonad mérgendatakse [<...>] (Eesti
Keeleressursside Keskus [EKK], 2020). Paus mérgendatakse transkriptsioonis punktidega, mil
alla iihe sekundi kestev paus mérgendatakse [..] ja paus, mis kestab kauem kui iiks sekund
tahistatakse [...] (EKK, 2020). Venitus on sona iihe hailiku venitamine, kus enamasti venitatakse
sona 1opuhédlikuid, kuid venitus voib esineda ka sdnasiseste hidlikute korral ning on tingitud

koneleja jérje otsimisest (Metslang et al., 2023). Venitus mérgendatakse hailiku jargselt [:.].

Uurimisprobleem

Suure osa logopeedide igapdevatoost moodustab t60 laste hddldusega (Lahtein ef al., 2021), luues
paratamatu vajaduse lapse hailduse iilestdhendamiseks. Eesti keele ortograafia on
hiildusldhedane (Kraut, 2000; Metslang et al., 2023), mis on tinginud olukorra, kus logopeedid
tuginevad héilduse transkribeerimisel valdavalt kuuldeortograafiale. Siiski on seda kritiseeritud,
sest eesti keele tdhtede ja foneemide vastavus ei ole iiksiithene (Erelt et al., 2020, Metslang et al,.
2023) ning ortograafiaga ei saa véljendada koiki eesti keele hddlduses esinevaid niiansse (Erelt et
al, 2020). Mujal maailmas peetakse oluliseks logopeedide foneetilise transkriptsiooni ehk
héaélduskirja oskust (Shriberg ef al., 2016; Erelt et al., 2020), siiski ei ole foneetiline
transkriptsioon eesti logopeedide praktikas laiemalt kanda kinnitanud. Sellest tulenevalt on
vajalik vilja tootada foneetilise transkriptsiooni juhend logopeedidele eesti keelt konelevate laste

héaalduse transkribeerimiseks.

Uurimistoo eesmirk ja uurimiskiisimused
Uurimistdd eesmirgiks on koostada transkribeerimisjuhend eesti keelt kdnelevate laste peamiste
hiéldusvigade transkribeerimiseks ning hinnata koostatud vahendi usaldusviérsust. Uurimistoo
eesmargist lahtuvalt piistitati kaks uurimiskiisimust.
T60 vastab jargmistele uurimiskiisimustele:

1) Kuidas transkribeerida eesti laste hddldusvigu (sh peamisi moonutuste liike) kasutades

IPA stimboleid?
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2) Milline on transkribeerimisjuhendit katsetavate hindajate hindajasisene ja

hindajatevaheline usaldusvéérsus?

Metoodika

Kéesolevas magistritods todtati vilja juhend eesti keelt kdnelevate laste hiddlduse
transkribeerimiseks ning hinnati koostatud juhendi usaldusvairsust. Juhend on koostatud
spetsiifiliselt lastega todtavatele logopeedidele ning seda saab kasutada ka laste hdildust uuriva

teaduse kontekstis. Magistritod omab Tartu Ulikooli inimuuringute eetikakomitee kooskdlastust:

protokoll nr 385/M-15.

Transkribeerimisjuhendi viljatootamine

Esimesele uurimiskiisimusele vastamiseks koostasid t66 autorid foneetilise transkriptsiooni
pohimotetele tugineva juhendmaterjali, mille eesmérk oli tagada viikelaste hddlduse, sealhulgas
haildusvigade ja peamiste moonutuse liikide {ihtne ja siisteemne transkribeerimine.
Juhendmaterjali koostamisel 1dhtuti IPA foneetilise transkriptsiooni mérkimistavast (IPA, 2015),
eesti keele spetsiifikast ning areneva hddldusega viikelaste ja hddlduspuudega laste kone
eriparadest. Autoritele teadaolevalt on t66 raames loodud juhendmaterjal esimene katse koostada
eesti keelt konelevate laste hadlduse foneetilise transkribeerimise juhend, mis on suunatud eeskétt
logopeedidele. Juhendmaterjali koostamisel ldhtuti tsiiklilisest arendusuuringulisest ldhenemisest
(Lofstrom, 2011), kus t66 eesmirk oli vilja tootada ning protsessi kdigus siisteemselt tdiendada
eesti keelt kdnelevate laste hddlduse transkribeerimise juhendit. Juhendi koostamine toimus

mitmes etapis, mis on kokkuvdtlikult vélja toodud joonisel 3.
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Joonis 3. Eesti keelt konelevate laste hddlduse transkribeerimisjuhendi koostamise etapid

Foneetilise transkriptsiooni juhendi koostamine eesti laste hddlduse transkribeerimiseks

Probleemi analiiiis Arendusprotsess Katsetamine
Haéldusnéhtuste Juhendi esimene Juhendi teine kavand | [N
méargendusvajaduse kavand (foneetiline (logopeedilie Loplik juhend
kaardistamine transkriptsioon) transkriptsioon) L
Y Y A Y
Foneetilise h ( ([ ) ( )
transkriptsiooni Kavandi koostamine ES'TESZ ka_vandn Valimi moodustamine
6himotete llevaade taiendamine
\ po J/ AN J \
s N e N (7 N s N
Eesti keele spetsiifika Rakendamine Rakendamine Rakendamine valimil
tlevaade stiimulsdnadel stiimulsdnadel
A S /o A S
'd N
Rakendamine Rakendamine p y \
helisalvestisel helisalvestisel Hindajatesisene
reliaablus
B N\ J
Analiis Anallus (
Hindajatevaheline
™ N reliaablus
’ h N J
Kavandi 16plik viimistlus
\ J
L Uurimisklsimus nr 1 Ll L Uurimiskisimus nr 2

Jargnevalt kirjeldame juhendi koostamise protsessi ldhtuvalt joonisest 3. Esmalt kirjeldatakse
tdpsemalt, kuidas toimus probleemi analiiiisi etapp ning seejérel kirjeldatakse, kuidas toimus

arendusprotsess - juhendi esimese ja teise kavandi koostamine.

Probleemi analiiiis

Foneetiline transkriptsioon on logopeedide t66s keskne vahend laste hdédlduse kirjeldamiseks,
hindamiseks ja sekkumise planeerimiseks. Rahvusvaheliselt peetakse IPA-1 pohinevat
transkriptsiooni standardseks meetodiks hédlikute tdpseks mérgendamiseks nii tiitipilise kui ka
ebatiitipilise hiadlduse puhul (IPA, 2015; Shriberg et al., 2019). Kirjanduses on aga rohutatud, et
just ebatiitipilise hddlduse puhul néiteks nagu hddlduspuudega laste puhul, osutub hiilduse

transkribeerimine logopeedidele keeruliseks ning sellega kaasneb mérkimisviérne
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hindajatevaheline varieeruvus (Shriberg & Kent, 2013; Ball et al., 2009), sest olemasolevad
iildised IPA juhendid ei paku piisavalt praktilisi niiteid just laste hddlduspuuete kontekstis.

Uheks keskseks probleemiks on IPA kasutamise vihene ja ebaiihtlane praktiline
rakendamine logopeedi igapdevatdos. Kuigi mujal maailmas on suund, et IPA mérgendussiisteem
oleks logopeedide baashariduse osa, on mitmed autorid leidnud, et pérast dpinguid jaéb
foneetilise transkriptsiooni kasutamine sageli piiratuks ning praktikas kasutatakse pigem
lihtsustatud mérgendusviise (Ball & Miiller, 2013; Howard & Heselwood, 2012). Eesti
logopeedide erialasesse ettevalmistusse ei kuulu foneetilise transkribeerimise aluste
siistemaatiline Opetamine, mistdttu ei ole foneetiline transkriptsioon eesti logopeedide praktikas
igapdevaselt kasutatav to6vahend.

IPA rakendamise vdhene praktika eesti logopeedide seas, eesti keele spetsiifika ning laste
hiilduse suur variatiivsus, sealhulgas mittestandardsete hddldusvigade esinemine (Crowe &
McLeod, 2020; Krueger et al., 2023) tingib vajaduse transkribeerimisjuhendi jérele, mis oleks:

1) praktiline ja kasutajasobralik;

2) kataks laste sagedamini esinevad hidldusvead;

3) oleks paindlik ja voimaldaks erineva detailsusastmega mirgendamist.
Eelnevalt kirjeldatud tingimustele vastava transkribeerimisjuhendi viljatdotamise aluseks oli
foneetilise transkriptsiooni ildpdhimdtete ning eesti keelt konelevate laste hddldusndhtuste
kaardistamine, mida on vajalik foneetilise transkriptsiooni abil margendada. Laste
héaldusprobleemide analiilisimisel tugineti pdhjalikule ja detailsele inglisekeelsele késitlusele
(Shriberg et al., 2019) ning autorite poolt kasutatud foneetilise transkriptsiooni
mérgenduspohimdtetele (IPA, 2015) ja eesti keele hddlduse spetsiifikale (Asu ef al., 2016; Erelt
et al., 2020; Lippus, 2022; Metslang et al, 2023) arvestades seejuures logopeedilise
transkriptsiooni praktilisi vajadusi. Kdrvutades Shribergi jt (2019) inglise keelel pohinevat
hidldusvigade loetelu eesti keele enamlevinud héiédldusvigade loetelule (Raudik, 2016), kujunesid
vélja pidepunktid, millele esialgne juhend tugines. Eesti keelt konelevate laste hddlduses voib
Raudik (2016) pdhjal vélja tuua jirgmised sagedamini esinevad hidldusvead, nditeks nagu
hidliku moonutused, asendused, hailiku/silpide drajatmine voi lisamine.

Lisaks eelpool nimetatule, esineb laste kones mitmeid niiansse, mis vdivad aidata eristada

arengulisi hddldusvigu hddlduspuudele viitavast. Seega vdib olla foneetiline transkriptsioon heaks
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toovahendiks hddlduslike korvalekallete tuvastamisel, mis on vajalik arenguliste hddldusvigade

eristamiseks hadlduspuuetest.

Arendusprotsess

Juhendi esimene kavand

Esimese kavandi eesmérk oli koostada foneetilise transkribeerimisjuhendi esmane versioon ning
rakendada seda jark-jdrgult jirjest keerukama keelematerjali transkribeerimisel. Jargnevalt
kirjeldame juhendi esimese koostamise ja rakendamise protsessi peatiikkide kaupa ldhtuvalt

joonisest 4.

Joonis 4. Juhendi esimese kavandi koostamise etapid

Kavandi Rakendamine Rakendamine
koostamine stiimulsénadel helisalvestistel

Anallus

Mairkus: EK - eakohase hidlduse arenguga laps, HP - hddlduspuudega laps.

Esimese kavandi koostamine

Juhendi esimese kavandi loomisel keskendusid t66 autorid transkribeerimise alusprintsiipide ning
pohiliste mirgenduslahenduste miiratlemisele, mis 16id aluse juhendi edasisele arendamisele.
Esialgsesse kavandisse koondati teaduskirjandusele tuginedes foneetilise transkriptsiooni
iildpohimdtted ning esmane ldhenemine eesti keelele iseloomulike foneetiliste ndhtuste
mirkimisele.

Juhendi esimese kavandi lahtekohaks oli eesti keele hdilikusiisteemi kirjeldamine IPA
markimistavaga, tagamaks transkriptsioonide kooskola rahvusvaheliste foneetiliste standarditega.
To6 autorid kaardistasid eesti keele vokaalid ja konsonandid ning méaératlesid nende vastavused
IPA siimbolitega. Eesti keele vokaalsiisteem koosneb iiheksast vokaalist /itiu e 6 0 o 4 a/, mille
héiéldus vastab IPA mirkimistavas siimbolitele [iy u e @ ¥ o @ a] (Asu & Teras, 2009; IPA,

2015). Konsonantsiisteemi kirjeldamisel ldhtuti eesti keele 17 konsonantfoneemist /kp tt’ss’§h
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fvmnn’rllj/, millele vastavad IPA stimbolid [k pttissifhfvmnnirl1lij] (IPA, 2015;
Metslang et al., 2023). Juhendisse lisati ka /n/-i koartikulatoorne allofoon [n] (Asu et al., 2016).

Kui IPA vbdimaldas koik eesti keele vokaalid ja konsonandid {ihtse siisteemi abil
mérgendada, analiilisiti seejérel, kas ja millisel médral on voimalik tiles mérkida erinevate
foneemide puhul erinevaid veatiiiipe. Esmalt koostati Espe (1973) pohjal {ilevaatlik tabel eesti
keele konsonantidest ja nendel esinevatest hddlduvigadest. Tabeli analiiiisi jarel otsustati tabeli
mahukuse ja kasutajasobralikkuse huvides piirduda McLeod jt (2012) ja Raudik (2016) pdhjal
iiksnes artikulatoorselt keerukamate konsonantide /1/, /s/ ja /k/ sagedamini esinevate moonutuse
tiitipidega. Nende moonutuste tidpsed definitsioonid ja IPA siimbolid on esitatud tabelis 1.

Konehéirete puhul on iiheks sagedasti esinevaks moonutuse tiiiibiks hdiliku
interdentaalne hadldus (McLeod et al., 2012). IPA margendussiisteemis eraldi interdentaalset
hiildust tahistavat diakriitikut ei ole (IPA, 2015), mistottu toos kasutasid autorid interdentaalse
hiilduse kirjeldamiseks kombineeritud lahendust, mis koosneb vastavast IPA stimbolist ja
dentaalset hdéldust tdhistavast diakriitikust (IPA, 2015), sest dentaalset hddldust peetakse
keeletipu hidlikute interdentaalse hddlduse katusterminiks (McLeod et al., 2012).

Kui nimetatud konsonantide jaoks olid diakriitikute abil vastavad mérgendid loodud,
ilmnes vajadus mérgendada ka teiste hddlikute moonutusi, sest kdesoleva t66 raames esitatud
valik on piiratud ega holma koiki voimalikke vdikelaste kdnes esinevaid héddliku moonutusi.
Moonutatud hiilduse tdhistamise vajadus ilmneb niiteks kdnemotoorika puuetega laste kone
mérgendamisel, kus héélikute hddldus voib olla varieeruv ega vastata iihelegi konkreetsele
foneemile (Shriberg, et al., 2019). Selliste juhtude iihtseks ja jirjepidevaks méargendamiseks
lisasid t00 autorid juhendisse margi [:*], mis asetatakse originaalfoneemi jarele ning tdhistab
hailiku asendust olukorras, kus hiilik on hddldatud moonutatult, ei ole selgesti eristatav voi
kostub kahe hiiliku vahepealsena ning koostatud juhendis puudub moonutatud héiliku tédpne
tahis. Naiteks, kui laps hdédldab sonas /ohn /0/-hdiliku /0/ ja /e/ vahepealsena, méargendatakse
sona [I¥*h:n]. Loodud mirgend [:*] ei kuulu IPA tavapirasesse mérgisiisteemi, vaid on t66
autorite poolt kasutusele voetud abimérgend hadldusvigade slistemaatiliseks kirjeldamiseks.

Juhendi esmases kavandis kirjeldati vildete margendamist vastavalt eesti keele
tavapdrasele transkribeerimispraktikale, kus vokaalidel on {ihtne mirgendussiisteem, kuid
konsonantide margendus varieerub soltuvalt konsonandi asukohast sonas ning foneetilisest

kontekstist. Vildete mirgendussiisteemi eristamiseks loodi Lippus (2025), EKI (2023a),
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Metslang jt (2023) ning Asu ja Teras (2009) késitluste pohjal pohjalik siistematiseeritud tabel,
mis on esitatud lisas 7. Lisas esitatud véildete tabeli peamised transkribeerimise pohimotted on
esitatud tabelis 2, kus nihtub, et vokaalide pikkusi eristatakse pikkusmérkidega, kuid konsonandi
pikkuse méarkimine teise ja kolmandavéltelistes sOnades varieerub iihe- ja kahekordsest

pikkusmérgist foneem-pikkusmérk-foneem kombinatsioonini.

Tabel 2. Vildete mirgendamine eesti keele transkriptsioonipraktikas

Viiltekandja Q1 Q2 Q3

Monoftong kilu [kilu] kiilu [ki:lu] kiilu [ki::Iu]

Vokaal + klusiil sdna sade [sate] saate [sa:tte] saate [sa:t:te]

sees

Vokaal + klusiil sona saag [sa::k]
16pus saak [sa:k:]

Konsonantiihend puista [puista] puista [puis:ta]
Klusiil vokaalide vahel  koda [kota] kota [kotta] kotta [kot:ta]
Geminaat kala [kala] kalla [kalla] kalla [kal:la]

Nii palatalisatsiooni kui ka sonarGhu mérkimisel 1dhtuti juhendi esimeses versioonis foneetilise
transkriptsiooni lildkehtivast pShimdttest. Palatalisatsiooni mirgendamisel 14htuti foneetilise
transkriptsiooni markimistavast ning palataliseeritud héélik margendati [::]-diakriitikuga: talv
[tali:v], pall [pali:] (Metslang, et al,. 2023). SOnarohk mérgiti vastavalt IPA markimistavadele ja
eesti keelele iseloomulikule rohumustrile, mille kohaselt on peardhk iildjuhul sona esimesel silbil
(Metslang, et al,. 2023). Peardhk tdhistati ['] ning kaasrohk [, ]: kana [ kana], vitamiin

[ 'vit:a,mi:n] (IPA, 2015). Sona I6pus hédlekat viljahingamist tihistati Lippus (2022) jérgi [.h]:
hédleka véljahingamisega hédldatud sona mida [mida.h].

Juhendi koostamise raames koguti teaduskirjandusest teavet ka eesti keelele iseloomulike
koartikulatoorsete ndhtuste kohta. Kogutud teave struktureeriti ning koondati juhendis eraldi
osana, pakkumaks transkribeerijale taustteadmisi eesti keele hadlikute vastastikusest mojust
teineteisele ning piitides vihenda sellega transkriptsioonide subjektiivsust. Peamiselt tugineti
koartikulatsioonindhtuste kirjeldamisel Teras (2019a, 2019b), Eek jt (2008) ning Metslang jt
(2023) kasitlustele. Juhendi esimese kava alusel mirgendati koartikulatsioonist tingitud

nasaalsust vokaalil, mis hiddldatakse nasaalsena nasaali ees voi kahe nasaali vahel: muna [miina],
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inimene [iniméne] (Metslang et al,. 2023). Ulevaade peamistest koartikulatsiooninihtustest on
esitatud 10plikus juhendis, mis on leitav lisas 3.

Viimasena koostati juhendisse iilevaade viikelaste kdnes sagedamini esinevatest
prosoodiandhtustest, mis logopeedilises praktikas voib sageli olla seotud konkreetsete
konehdiretega. Niiteks voivad védga aeglane kdnetempo voi hidldusliigutuse otsimisest tingitud
haéliku ebatavaline venitus olla viide kdnemotoorikapuudele (Iuzzini-Seigel et al., 2017) voi
pikenenud, sagedased pausid ja hiilikute- ja silpide venitamised viidata sdnaleidmisraskusele ehk
keeletipufenomenile (McGregor, 2009). Transkriptsioonipdhimdtete koostamisel ldhtuti Eesti
Keeleressursside Keskuse (2020) juhistest. Héédlikute venituse tdahistamiseks kasutati marki [:.].
Konetempo selged kiirenemised ja aeglustumised mérgiti nurksulgudes vastavalt selgelt
kiirenenud kdnetempo tempo [>...<] ja selgelt aeglustunud kdnetempo [<...>]. Pausid mérgendati
jargmiselt: [..] tdhistab pausi pikkusega alla 1 sekundi ning [...] pausi pikkusega alates 1 sekund.
Antud stimbolid ei kuulu IPA tavapérasesse markimistavasse, vaid on kasutusel prosoodiliste
néhtuste eristamiseks ning transkriptsioonijuhendis on antud mérgid kasutusel tdiiendamaks IPA
mirkimistava.

Esmane transkriptsioonijuhendi kavand tugines IPA mérkimistavale, mida tdiendati
vajaduspdhiselt IPA-sse mittekuuluvate siimbolitega. Juhend koondas foneetilise transkriptsiooni
pohimdtted ja vastavad siimbolid kirjalikuks samm-sammuliseks juhiseks, mille eesmérk oli
transkribeerimisprotsessi selgitamine ja lihtsustamine. Lisaks koostati tabeli vormis juhend eesti
keele vildete miargendamiseks (vt lisa 6) ning eraldi transkriptsioonimirkide leht, kuhu koondati
ithele lehekiiljele autorite esmaste teadmiste pohjal kdik eesti keelt kdneleva lapse hdédlduse

transkribeerimiseks olulised stimbolid ja diakriitikud.

Esimese kavandi rakendamine stiimulsonadel

Enne helisalvestiste transkribeerimist, mille transkribeeritav materjal on keerukam, katsetati
loodud juhendit stiimulsdnadele originaaltranskriptsioonide koostamisel. Stiimulsdnadena (vt lisa
1) késitletakse kdnelindistusel esinevaid sonu, mida laps tdiskasvanu etteantud mudeli alusel jargi
kordab, moodustades tihtlasi uurimuse keelelise materjali. Juhendi stiimulsonadel katsetamise
eesmark oli hinnata juhendi iiheselt mdistetavust ning tuvastada valdkonnad, kus juhend vajab

tdiendamist vO1 tdpsustamist.
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Esmalt koostasid kaks esmast hindajat (t66 autorid) ja kaks ekspertlogopeedi (t66
juhendajad) nimetatud sonadele soltumatud transkriptsioonid, mis seejirel tabeli vormis
korvutati. Juhul kui kdik neli transkriptsioon kattusid, loeti originaaltranskriptsioon korrektseks.
Erinevuste ilmnemisel jouti juhendile tuginedes iihise arutelu tulemusel konsensuslikult iga
stiimulsona originaaltranskriptsioonini. Kuna sagedased erinevused ilmnesid palatalisatsiooni ja
vilte markimisel, kontrollisid t66 autorid koigi stiimulsdnade vélted ja palatalisatsioonid Eesti

Keele Instituudi Sonaveebis (2025).

Esimese kavandi rakendamine helisalvestistel

Pérast juhendi edukat rakendamist stiimulsdnade transkribeerimisel, liiguti jirgmises etapis
keerukama materjalini ning juhendit katsetati esmalt eakohase hiddldusega lapse ja seejirel iihe
hiilduspuudega lapse kdnesalvestise transkribeerimisel. Transkribeerimiseks kasutati
jarelekordamise iilesannet, mis parineb Marju Lahtein-Kiirsa valmiva doktorit66 raames kogutud
materjalidest. Nii transkribeerimisprotsess kui ka keeleline materjal on tapsemalt kirjeldatud
uurimiskiisimuse kaks juures valimi ja uuringu protseduuri peatiikis. Neli hindajat (kaks esmast
hindajat ja kaks eksperthindajat) transkribeerisid konelindistused teineteisest sdltumatult,
lahtudes uuringu protseduuris kirjeldatud pohimotetest ja t66 raames koostatud esmasest
transkribeerimisjuhendist. Valminud transkriptsioonid kdrvutati tabeli vormis ning arvutati
transkriptsioonide kattuvuse protsent. Transkriptsioone vorreldi stimbol-siimboli haaval.
Koostatud transkriptsioone analiilisisid t66 autorid iihiselt juhendajatega ning nende pdhjal tehti
vajalikud parandused, mis iihtlasi kujunesid aluseks transkriptsioonijuhendi teise kavandi

koostamisele.

Juhendi teine kavand

Esimese juhendi analiiiisi tulemusel leiti, et kuigi loodud transkribeerimisjuhend oli kooskolas
foneetilise transkriptsiooni pdhimdtetega, peab logopeedilises transkriptsioonis olema selgelt
eristatav keelenormile mittevastav hdéldus. Juhendi teise kava eesmaérk oli esmase kavandi
viimistlus ning detailsuse lisamine selliselt, et juhend arvestaks logopeedilise transkriptsiooni
praktilisi vajadusi. Jargevalt kirjeldame teise kavandi koostamise ja rakendamise protsessi

lahtuvalt joonisest 5. Esmalt kirjeldame esimese kavandi tdiendamist, seejirel kavandi
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rakendamist jarjest keerukama materjali transkribeerimisel ning sellele jérgneb analiiiis ja juhendi

16plik viimistlus, mille 1dpptulemuseks on uurimistdo valimil rakendatav transkribeerimisjuhend.

Joonis 5. Juhendi teise kava koostamise etapid

Soltumatu
eksperthindaja

Esimese kavandi Rakendamine Rakendamine Analiidis Kavandi loplik
tdiendamine stiimulsonadel helisalvestistel viimistlus

Mdrkus: EK - eakohase hadilduse arenguga laps, HP - hdédlduspuudega laps.

Teise kavandi koostamine

Foneetilises transkriptsioonis kasutatakse normikohaselt hddldatud sona transkribeerimisel
mitmeid diakriitikuid (nt nasalisatsioon, palatalisatsioon, sdnardhk), mis muudab logopeedilise
analiiiisi keerukamaks, sest mérkide rohkus raskendab keelenormile mittevastava hddlduse selget
eristamist. Seetdttu esmalt otsustati edaspidi logopeedilisest transkriptsioonist ldhtuvalt
margendamisel eristada liksnes keelenormist kdrvalekalduvat hdédldust. Logopeedilise analiiiisi
vajadusi silmas pidades on tabelis 3 esitatud foneetilise transkriptsioonijuhendisse sisseviidud

muudatuste néited.

Tabel 3. Foneetilise transkriptsiooni juhendisse sisse viidud muudatused koos ndidetega.

Haildusniihtus Foneetiline transkriptsioon Logopeediline transkriptsioon
Palatalisatsioon hiiljes [ hylijes] - hiiljes [hyljes]

(koer) kutsu [ 'kutisu] > (koer) kutsu [kutisu]
Sonardhk vitamiin ['vit:a, mi:n] - [vit:a,mi:n]

kapuuts [ka pu::ts] kapuuts [ka pu::ts]

Nasaalsus muna [ miina] - muna [muna]
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Tabelist ndhtub, et uue koostatud juhendi alusel médrgendatakse palatalisatsioon logopeedilises
transkriptsioonis iiksnes juhul, kui palatalisatsioonil on tdhendust eristav roll: (punu)pats [pati:s]
~ pats [pat:s]. Lisaks mérgitakse palatalisatsiooni ka siis, kui laps palataliseerib hdélikut
dialektile voi keelenormile mittevastavalt, nditeks sonas talu palataliseerib laps /1/-hééliku,
margendatakse see [taliu]. Logopeedilises transkriptsioonis ei mirgendata koartikulatsioonist
tingitud nasaalsust vokaalil, mis hddldatakse nasaalsena nasaali ees vOi kahe nasaali vahel: kana
[kana]. Foneetilises transkriptsioonis seevastu selline koartikulatsiooni nédhtus mérgendatakse
kana [ 'kdna], kus nasaali ees asuv vokaal /a/ on tihistatud nasaalsust mirkiva diakriitikuga.
Ebatavaline nasaalsus tihistatakse iildise nasaalsuse margiga nasaalsena hééldatud foneemi
kohal: [¥]. Sona esimesel silbil realiseeruvat peardhku logopeedilises transkriptsioonis ei
margendata: maasikas [ ' ma:sikas] — [ma:sikas], kuid peardhk téhistatakse juhul, kui see esineb
sOna muus positsioonis: banaan [pa'na::n] — [pa'na::n]. SGna kaasrdhku mérgitakse
logopeedilises transkriptsioonis koigil juhtudel, sest eesti keeles kéituvad kaasrohule klusiilid /p,
t, k/ transkriptsioonis sarnaselt sona algpositsioonis olevatele klusiilidele (EKI, 2023) ning ei vaja
eraldi mdrgendamist, nt tulekahju [ 'tule kahju] — [tule kahju].

Uhtlasi selgus, et juhendi esimese kavandi rakendamisel osutus suurimaks raskuskohaks
vildete mérgendamine. Juhendi esimese kava rakendamisel mérgendati vélteid vastavalt eesti
keele tavapérasele transkribeerimispraktikale (vt lisa 6). Kuigi selline mirgendus on foneetiliselt
tdpne, suurendab see mérkimistava stimbolite hulka ka normipéaraselt hddldatud sGnade puhul.
Lisaks ilmnes, et véltekandja pikkuse méddramine ei ole foneetilises transkriptsioonis kdikide
foneemide margendamisel iihtne, mis tdhendab, et eri foneemide puhul tuleb vilte mirkimisel
ldhtuda erinevast silisteemist, mis raskendab tiihtse ja kdepiraselt kasutatava margenduspdohimdtte
rakendamist. Samuti ilmnes esimese kavandi transkriptsioonide analiiiisis mérgendamise
lahendamise keerukus olukordades, kus lapse hdédldatud sona jii kahe vilte piirile ning vilde ei
realiseerunud selgelt eristataval kujul. Logopeedilise transkriptsiooni eesmérk on keelenormile
mittevastava hdidldusndhtuse selge eristamine. Seetdttu tootati kdesolevas uuringus
logopeediliseks transkriptsiooniks vilja lihtsustatud vildete mirgendamise siisteem, mis
voimaldab keskenduda eeskitt normist korvalekalduvale viltekasutusele ning toetab seeldbi lapse
hiilduse praktilist analiitisi. Magistritoo raames logopeedilisele transkriptsioonile kohandatud
vildete méargendussiisteem on esitatud tabelis 4, transkribeerimiseks rohkem vildete mérgenduse

nditeid on esitatud logopeedilises vildete méargendamise tabelis (vt lisa 5).
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Tabel 4. Magistritod raames loodud logopeedilise transkriptsiooni vdldete margendussiisteem

Viiltekandja/vilde Q1 Q2 Q3
Vokaal kilu [kilu] kiilu [ki:lu] kiilu [ki::lu]
Diftong* maine [maine] maine [maine]
Konsonant tibu [tipu] tipu [tip:u] tippu [tip::u]
Konsonantiihend* kasti [kasti] kasti [kas:ti]
Konsonant sona pered [peret] ramm [ram:]
16pus* sall [sal:]
luik [luik:]

Mcirkus: Tarniga tahistatud véltekandja margendamisel pikkusmérgi kasutamise erisus

Tabelist ndhtub, et uue mirgendussiisteemi kohaselt on esmavélteline sona pikkusmaérgiga
tahistamata. Teise vélte korral méargitakse hédélikupikkus iithekordse pikkusmairgiga, vilja arvatud
diftongid ja hiilikuiihendid, mis jadvad pikkusmaérgiga tdhistamata. Kolmanda vélte puhul
kasutatakse kahekordset pikkusmaérki, vilja arvatud diftongid ja héélikuiihendid ning
konsonandiga 16ppevad tihesilbilised sonad, kus kasutatakse iihekordset pikkusmaérki. Juhuks, kus
hédlduses vélde ei realiseeru selgelt voi hindaja ei suuda vildet méérata, lisati juhendisse
ebaselge vilte tihistamiseks IPA-viline mérk [Y?], mis logopeedilises transkriptsioonis lisatakse
vajadusel sona jargi.

Logopeedilises transkriptsioonis iihtlustati vokaalide ja konsonantide véldete
mairgendamine, et tagada siisteemi suurem jarjepidevus ja lihtsam rakendatavus. Tabel 5 esitab

foneetilise ja logopeedilise transkriptsiooni véldete margendamise erinevused.

Tabel 5. Foneetilise transkriptsiooni ja logopeedilise transkriptsiooni konsonantide

mérgendamise erinevused

Viltekandja Q1 Q2 Q3

Vokaal kilu [ 'kilu]—[kilu] kiilu [ 'ki:lu]—[ki::1u] kiilu ['ki::lu]—[ki::lu]

Diftong laine ['laine]—[laine] laine ['lai:ne]—laine]

Vokaal+klusiil sade ['sate]—[sate] saate ['sa:t:e]—[sa:t:e] saate ['sa::t:e]—[sa:t:;e]

Konsonant koda [ 'kota]—[kota] kota | 'kotta] —[Kkot:a] kotta | 'kot:ta]—[kot::a]
kala [ 'kala]—[kala] kalla | ' kalla]—[kal:a] kalla [ kal:la]—[kal::a]

Haélikuiihend kasti [ 'kasti]—[kasti] kasti [ 'kasti]—[kas:ti]

*Mdirkus. Lahtri esimene transkriptsioon tihistab foneetilist transkriptsiooni, teine logopeedilist
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Esmase transkriptsioonijuhendi koostamine ja rakendamine ning sellele jargnenud iihisanaliiiis
voimaldas tuvastada vajalikke metoodilisi tdpsustusi viikelaste kdne transkribeerimisel ning viia
juhendisse sisse tapsustusi, mis suurendaksid juhendi sobivust logopeediliseks transkriptsiooniks.
Tehtud muudatuste alusel loodi transkribeerimisjuhendi teine kavand ning loodud kavandit
rakendati esmalt stiimulsdnadele originaaltranskriptsioonide loomisel.

Uhtlasi lisati juhendisse juhised hifldusnihtuste mirgendamiseks juhtudel, kui lapse
kones esineb héélikute drajdtmist, lisamist, imberpaigutamist voi asendamist. Nende néhtuste
mérgendamisel ldhtutakse logopeedilises transkriptsioonis pohimdttest, mille kohaselt sona
transkribeeritakse vastavalt lapse tegelikule hidldusele, kajastades voimalikult tapselt kone

foneetilist realiseerumist.

Teise kavandi rakendamine stiimulsonadel
Juhendi teist kavandit katsetasid t66 autorid esmalt stiimulsonade (vt lisa 1)
originaaltranskriptsioonide koostamisel. Kokku viidi muudatused sisse kolmes valdkonnas:
peardhk, palatalisatsioon ja vdldete miargendamine. Esmalt esines logopeedilise transkriptsiooni
pohimotetest ldhtuvalt erinevus peardhu ja palatalisatsiooni markimisel, kus sonaalguselist
peardhku ja normipérast palatalisatsiooni enam ei mérgendatud. Suuremad erinevused aga
avaldusid véldete mirgendamise siisteemis, kus varasema foneetilise transkriptsiooni
margendussiisteemi asemel rakendati t66 raames loodud logopeedilisest transkriptsioonist
lahtuvat vildete mirgendussiisteemi.

Loodud viltemirgendussiisteemi rakendatavuse ja usaldusvéarsuse testimiseks kaasati
originaaltranskriptsioonide koostamisel sdltumatu eksperthindaja, kes kinnitas
mairgenduspohimdtete sisulist kooskdla, jarjepidevust ja kasutajasobralikku rakendatavust.

Originaaltranskriptsioonid parandati vastavalt juhendis tehtud muudatustele (vt lisa 1).

Teise kavandi rakendamine konesalvestistel

Pérast juhendi edukat rakendamist stiimulsdnade transkribeerimisel, liiguti jirgmises etapis taas
keerukama materjalini ning juhendit katsetati esmalt eakohase hdédldusega lapse ja seejérel {ihe
hiilduspuudega lapse kdnesalvestise transkribeerimisel. Sarnaselt esimese juhendi katsetamisele,
viidi protsess ldbi nelja hindaja (t66 autorid ja juhendajad) sGltumatu transkribeerimisena.

Seejdrel transkriptsioonid tabeli vormis korvutati. T66 autorid analiiiisisid transkriptsioone ning
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nende suure varieeruvuse tottu tehti otsus viia lébi tihine kdnesalvestiste kuulamine ja analiiiis.
Uhise analiiiisi tulemusel tehtud otsused osutusid viimaseks juhendi tdienduseks enne juhendi
rakendamist uurimistdd valimil. Uhiskuulamise ja arutelu tulemused on kavandi 16pliku

viimistlusena esitatud jargnevas alapeatiikis.

Teise kavandi viimistlemine

Transkribeerimisjuhendi teise kavandi rakendamisel ilmnes veel mitmeid niiansse, kus esialgsed
margendusreeglid olid ebaselged vai ei voimaldanud hadldusvigu piisava tdpsusega
transkribeerida. Juhendisse viidi sisse muudatused palatalisatsiooni, ldpukonsonantide ja
diftongide mirgendamises, lisati IPA-viline mérk ebaselgelt realiseerunud vélte tahistamiseks,
ning eemaldati sidekriipsu kasutamine. Samuti arutleti iileaspiratsiooni tdhise lisamise vajaduse
ile.

Palatalisatsioon

Juhendi testijad tdid analiiiisi kéigus esile, et loodud juhend ei voimalda méirgendada olukorda,
kus laps hédédldab normipéraselt palataliseeritud hédliku palataliseerimata, sest transkribeerimise
juhendi alusel mérgendatakse palatalisatsioon vaid juhul, kui see ei ole antud kontekstis ja
koneleja dialektis tiilipiline, normipdrane palatalisatsioon jddb margendamata. Seega, koostatud
juhendist 1dhtuv transkriptsioon sdnal onn [on:] ei vdimaldanud eristada, kas laps hiildas /n/-
hiiliku palataliseeritult voi mitte. Suulises eesti keeles vaib palatalisatsioonil olla tdhendust
eristav funktsioon (palk, toétasu [palk:] - puupalk [palik:]) (EKI, 2023b), mis samuti tingib
vajaduse mérgendada ka juhtumeid, kus hiilik ei ole palataliseeritud. Uurimist66 autorid 16id
juhtumi eristamiseks siimboli [-]] (onn [on:] vrd onn [on-i:]). Antud siimbol ei kuulu IPA
mirkimistavasse ning on logopeedilise transkribeerimisjuhendi alusel rakendatav IPA
markimissiisteemi tdiendamiseks.

Lopukonsonandi mdrgendamine

Esmase juhendi alusel kisitleti iihesilbilisi sonu kolmanda vélte margendussiisteemi jargi ning
ithesilbilise sona 16pukonsonant (viltekandja) mirgendati kahekordse pikkusmaérgiga luik [luik::],
toit [toit::]. Kahekordse pikkusmérgiga tdhistatakse juhendi alusel iilipikka hailikut, kuid
nimetatud sdnades on 16pukonsonant pikk, mitte {ilipikk. Tuginedes Eesti Keele Instituudi
oigekeelsuskésiraamatule (2023), muudeti tihesilbiliste sonade pikkusmark juhendis iihekordseks

luik [luik:], ramm [ram:].
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Moonutuse mdrkimine asendatud hddlikul
Transkribeerimise kéigus ilmnes raskus foneemi mérkimisel olukorras, kus sdnas asendunud
héalik kdlas moonutatult. Néditeks sOnas noad, asendas laps /n/- hddliku moonutatud /1/-hédélikuga.
Hindajatel esines raskus juhendist 1dhtuva méirgenduse valimisel ning erinevad hindajad
kisitlesid tekkinud olukorda erinevalt, kasutades nii [1*] kui [n*] mérgendust. Arutelu kdigus
otsustati, kui hailik on sdnas selgelt asendunud ning omakorda moonutatud, lisatakse
transkriptsiooni asendatud foneem ja sellele lisatakse moonutuse tihis. Kui transkribeerija selget
asendust ei tuvasta, mérgitakse lahtefoneem ja sellele {ildine moonutuse tihis.
Diftongide moonutuse mdrgendamine
Juhendi katsetamise kéigus selgus, et diftongide moonutusi oli 14bivalt keeruline méargendada.
Keeruline oli eristada, kas lapse kdnes esineb selge hddliku asendus, moonutus voi vahepealne (nt

/e/—/i/) variant. Tuginedes arutelule eksperthindajatega, otsustati diftongide mirgendamine

jargmiselt: diftongi sisaldava sdna puhul esmalt tuvastatakse, kas kuuldakse diftongi molemat
osist, pikka monoftongi voi lithikest monoftongi. Kui on kuuldav diftong, kuid ei suudeta tdpselt
méidrata diftongi osiseid, mirgitakse diftong originaalfoneemidega ja lisatakse mdlemale
vokaalfoneemile moonutuse mark: [ky*i*k]. Kui diftong on lihtsustunud monoftongiks: nt [ee:]
— [a:], mérgitakse transkriptsiooni vokaalfoneemi, vajadusel lisatakse pikkusmérk [:].
Sidekriips

Esmase juhendi alusel mérgiti pooleliolev sOna sdnaosa jarel sidekriipsuga, nt pall [pa-].
Puuduva sona alguse korral kasutati sona alguses sidekriipsu, nt banaan [-na::n]. Juhendi
katsetamise kdigus selgus, et juhendi katsetajad madistsid sidekriipsu tdhendust erinevalt ning
selle kasutamine ei osutunud otstarbekaks, mistdttu otsustasid t60 autorid sidekriipsu
transkribeerimise juhendist vélja jétta.

Ebaselge vilde

Analiiiisil ilmnes, et mdningal juhul voib olla keeruline méérata lapse poolt hddldatud sona
korrektset vildet. Juhul kui transkribeerija ei suuda véldet kindlalt méaérata, tdhistatakse vastav
sOna sonajirgselt [V*] siimboli kombinatsiooniga. Antud kombinatsioon ei kuulu IPA
mérgendussiisteemi, vaid on kasutusel juhendisisese abimérgina ebakindlate juhtumite

tahistamiseks.



IPA kasutamine laste hddlduse transkribeerimisel 31

Aspiratsioon
Analiiiisi kdigus kaaluti eraldi mérgendada ka hailiku réhutatud aspiratsiooni ehk
lileaspiratsiooni. Foneetilises transkriptsioonis mérgendatakse haéliku aspiratsioon tdhistega [kP,
p", th] (IPA, 2015), kuid iileaspiratsiooni mirgendamiseks eraldi tihis IPA-s puudub.
Tavapérasest pikemat aspiratsiooni ehk {ileaspiratsiooni voi rGhutatud aspiratsiooni eristatakse
lithiajalisest aspiratsioonist aspiratsiooni tihisega, millele lisatakse pikkusmirk [k":, p™:, t":]
(Reetz & Jongman, 2009).

Analiiiisi tulemusel otsustati siiski iileaspiratsiooni mirgendamine juhendist vilja jétta,
kuna aspiratsiooni ja iileaspiratsiooni eristamine ei ole logopeedilises praktikas markimisvairse
diagnostilise vaartusega. Lisaks oleks piiride midratlemine aspiratsiooni ja iileaspiratsiooni vahel

olnud ajamahukas ning ei kuulunud kdesoleva magistritoé pohifookusesse.

Transkribeerimisjuhendi usaldusviarsuse hindamine

Teine uurimiskiisimus keskendub transkribeerimisjuhendi katsetamise kdigus saadud
hindajatesisese ja -vahelise usaldusvdirsuse analiiiisile. Hindajatesisene ja -vaheline
usaldusvédrsus on oluline néitaja, mis voimaldab hinnata, kuivord iihtselt ja jarjepidevalt
rakendavad erinevad hindajad sama transkribeerimisjuhendit (Krippendorff, 2019). Kdrge
usaldusvédrsus viitab juhendi selgusele ja rakendatavusele, samas kui madal usaldusvéérsus voib
osutada vajadusele juhendi tdpsustamiseks (McHugh, 2012; Stemler, 2004). Uurimiskiisimuse
eesmark on vilja selgitada, millisel mééral on hindajate hinnangud omavahel kooskdlas ning
kuivord toetab transkribeerimisjuhend iihtset transkribeerimispraktikat.

Kirjanduse pohjal on eeldatav, et hindajad ei saavuta kunagi transkriptsioonide tiielikku
kokkulangevust (Pennington & Miller, 2007), kuna hindajate otsuseid voivad mdjutada erinevad
tegurid, nditeks kuulmiskogemus ning kuulmistingimused, sealhulgas taustamiira ja
korvaklappide kasutamine. Seetdttu on usaldusvédrsuse suurendamiseks soovitatud hinnata
mitme hindaja vahelise kokkulangevuse miéra, nditeks kaasates kolme hindajat (Pennington &
Miller, 2007). Kéesolevas t60s arvutasid autorid vastavalt hindajatesisese ja -vahelise

kokkulangevuse.
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Valim
Loodud 16pliku juhendit katsetati 15 lapse, vanuses 4 aastat ja 6 kuud kuni 6 aastat ja 6 kuud,
konesalvestisi transkribeerides. Valimisse kuulus 10 eakohase hiddlduse arenguga (EK) last ja 5
hiilduspuudega (HP) last.

Valimi jaotuvus on esitatud tabelis 6.

Tabel 6. Valimisse kuuluvate laste soo- ja vanuseline jaotuvus

Rihm n Tudrukuid Poisse Keskmine vanus Vanusevahemik
Eakohane héaaldus 10 7 3 4a 11k 4a8k — 5a5k
Haalduspuue 5 1 4 5a 5k 4a7k — 5al0k

Mdirkus: n - valimis osalenud laste arv

Valimis kasutati Marju Lahtein-Kiirsa valmiva doktorit66 uuringu valimi lapsi.
Valimisse kaasatud hdédlduspuuetega laste valikukriteeriumid olid jairgmised:

e laps périneb tlikskeelsest perest (kodune keel eesti keel);

e lapsel puuduvad teadaolevad kuulmisprobleemid;

e lapsel voib avalduda arenguline keelepuue;

e laps kasutab igapdevases suhtluses valdavalt fraase (kdnearengu tase vastab vihemalt
alakone II astmele);

e lapse haddldusoskused on eakohasest madalamal tasemel ning lapse kdnes avalduvad
eriilmelised hédlikstruktuuri ja/voi rohulis-riitmilise struktuuri vead. Hadlduspuude riihma
ei kaasatud diislaalia diagnoosiga lapsi voi lapsi, kelle hddlduspuude pdhjus on
anatoomilis-flisioloogiline;

e lapsel ei ole diagnoositud aktiivsus- ja tdhelepanuhdiret, autismispektrihéiret voi
intellektipuuet.

Valimisse valiti lapsed, kel avaldus kahe ekspertlogopeedi hinnangul foneetilis-fonoloogiline
hiédlduspuue ning puudusid voi esinesid kones vihesel mééral kdonemotoorika puude tunnused
(arenguline koneapraksia, diisartria).
Valimisse kaasatud eakohase hidildusega laste kriteeriumid olid jargmised:

e laps périneb tlikskeelsest perest (kodune keel eesti keel);

e lapsel puuduvad teadaolevad kuulmisprobleemid;
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e lapse vanemad ega spetsialistid ei raporteeri lapse kone- ja keeleliste oskuste arengus

eriparasid.

Uuringu protseduur

Kéesolevas magistritoos kasutati M. Lahtein-Kiirsa valmiva doktorit66 raames kogutud
helisalvestistelt périt sonade jarelekordamise iilesande materjali, kus erinevad lapsed kordasid
jargi 94 erinevat sdna, seejuures 19 sona tuli lastel jarele korrata kolmel korral. Stiimulsdnad on
vilja toodud lisas 1. Transkribeerimisel kasutati kdnehelide esitamiseks helitootlusprogrammi

Audacity ning kuulamiseks kdrvaklappe, transkriptsioonid mérgiti hindamislehele (lisa 2).

Andmeanaliiiis

Loodud transkribeerimisjuhendi usaldusvairsuse hindamiseks arvutasid t66 autorid kolme
hindaja transkriptsioonide kokkulangevuse. T66de transkribeerimisel osalesid mdlemad
magistritoo autorid (edaspidi tdhistatud A1l ja A2) ja kaks ekspertlogopeedi (juhendajad, edaspidi
tahistatud B1 voi B2). Iga lapse kohta loodi kolm transkriptsiooni - kaks t66 autorite poolt ja liks
juhendaja poolt.

Kahe ekspertlogopeedi vahel jaotati helifailid juhuvalimi alusel. Kdik hindajad lahtusid
transkriptsioonide koostamisel kdesoleva t60 raames koostatud transkribeerimisjuhendist.
Transkriptsioonid koostati iiksteisest sdoltumatult. Jargnevalt tudengite ja ekspertlogopeedide
transkriptsioonid korvutati. Hindajatesisese reliaabluse kindlaksméaramiseks transkribeerisid
esmased hindajad (A1 ja A2) kahenéddalase intervalliga sama juhuslikult valitud hadlduspuudega
uuritava helisalvestuse. Hindajatevahelise usaldusvaérsuse tagamiseks korvutati esmaste
hindajate transkriptsioonid ekspertlogopeedide transkriptsioonidega (B1 voi B2).

Nii hindajatesisese kui ka hindajatevahelise reliaabluse arvutamiseks kasutati
Levenshteini kauguse algoritmi, mis mdddab kahe stimbolijada vahelist erinevust minimaalsete
teisenduste arvu kaudu. Levenshteini kaugus on sobiv moddik sonade fonoloogilise kattuvuse
hindamiseks, sest see kirjeldab kahe jérjestuse erinevust, arvutades minimaalse arvu muutusi
(lisamised, drajatmised ja asendamised), mis on vajalikud iihe jirjestuse teisendamiseks teiseks
(Orlov & Kalinichenko, 2025; Sanders & Chin, 2009). Antud mdddik osutus valituks seetottu, et

see voimaldab vorrelda erinevate hindajate poolt transkribeeritud sonu méargipohiselt. Esialgu
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katsetati sonade vordlemist tervikiiksustena, kuid see osutus ebapiisavaks, sest selline ldhenemine
ei voimaldanud tuvastada véiksemaid erinevusi transkriptsioonides ning kasitles juba iithe mérgi

erinevust kogu sdna ulatuses veana.

Iga transkriptsiooni puhul arvutati Levenshteini kaugus koigi hindajapaaride vahel (A1—
A2; A1-B1 voi B2; A2— B1 vdi B2). Arvutamiseks rakendati Levenshteini valemit paarikaupa.
Téapse ja korduva arvutuse tagamiseks automatiseeriti arvutusprotsess Exceli VBA -skripti abil.

lev(a, b)

levnorm (@ D) = L al bD)

Mdirkused: a - iihe hindaja transkriptsioonimérkide arv, b - teise hindaja transkriptsioonimérkide
arv

Saadud distantsvéértused koondati, arvutades hindajatesisese ja -vahelise reliaabluse
nditajana keskmise Levenshteini kaugus. Viiksem distantsvédrtus viitab suuremale sarnasusele
hindajate transkriptsioonide vahel ning seega kdrgemale hindajatevahelisele reliaablusele.
Levenshteini kauguse vairtus 0 nditab tdielikku kokkulangevust hindajate transkriptsioonide
vahel (Heeringa, 2004; Krippendorff, 2019; Levenshtein, 1966). T66 autorid teisendasid
védrtused protsentideks, mil 100% niitab tdielikku kokkulangevust hindajate vahel. Véartused
teisendati protsentideks eesmaérgiga transkriptsioonide tulemusi paremini tihtsel skaalal vorrelda
ning lugejale esitleda. Levenshteini kauguse pohjal arvutati hindajatesisese ja -vahelise

reliaabluse nditajana keskmine ja standardhélve.

Tulemused

Kéesolevas magistritods koostati transkribeerimisjuhend eesti keelt konelevate laste hddlduse, sh
héddldusvigade transkribeerimiseks. Juhendi rakendatavust ja usaldusvéérsust hinnati
reliaablusanaliiiisi abil, arvutades nii hindajatesisese kui hindajatevahelise transkriptsioonide

kattuvuse.

Uurimiskiisimus 1. Eesti laste hddldusvigade transkribeerimine IPA siimbolite abil
Teoreetilise info ja katsetuste tulemusel to6tasid t66 autorid vilja 16pliku juhendi logopeedidele,
eesmirgiga teada saada, kuidas transkribeerida eesti keelt kdnelevate laste hdéldust, sh
hiéldusvigu, kasutades IPA siimboleid (lisa 3). T66 raames loodud logopeediline

transkribeerimisjuhend toetub foneetilise transkribeerimise pdhimotetele ja lahtub eesti keele
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spetsiifikast ning on koostatud praktiliseks tddvahendiks eeskitt logopeedidele. Juhendi
koostamisel ldhtuti arusaamast, et nii hadlduspuudega laste kui ka eakohase hidlduse arenguga
laste kones esineb hdédlduse arengu etappidel hdédldusvigu (McLeod et al., 2012). Haidlduspuuded
jaotatakse veatiitipide alusel kaheks: sdna hailikstruktuuri vead ning sona rohulis-riitmilise
struktuuri vead (Raudik, 2016), kuid héédldusvigu voib esineda ka tliksikhdiliku tasandil (McLeod
etal., 2012).

Uksikhddlikute hédldusvigade mdrgendamine
Uksikhéilikute hidldusvigade mirgendamisel rakendatakse pdhimdtet, mille kohaselt
transkriptsioonis kajastatakse ainult keelenormist erinevat v3i ebatavalist hiéldust.

e Palatalisatsioon margitakse ainult juhul, kui see ei ole antud kontekstis ja kdneleja
dialektis tiitipiline voi kui palatalisatsioonil on tdhendust eristav roll. Palatalisatsiooni
tihis [<4] (IPA, 2015): pall [pal:], kott [kot:] ~ [kot!:]. Kui palataliseeritud héilik
hiildatakse palataliseerimata, tihistatakse mérgiga [7]: onn [on:].

o Moonutatult hddldatud héilik téhistatakse margiga [<:*]: nali [nal*i], koik [ky*ik].

e R, §ja K hiiliku puhul tipsustatakse voimalusel moonutuse tiiiip (IPA, 2015; ICPLA,

2015):
- interdentaalne /s/ - [g]
- soselev /sl - [sf]
- lateraalne /s/ - [s]
/r/ - [1]
- lheloohiline /1/ - [r]
- kurgu /t/ - [R]

- larlingeaalne /k/ - [k7]
e Ebatavaline nasaalsus tihistatakse [*]-diakriitikuga nasaalsena kostunud haéliku kohal

(IPA, 2015).

e Koartikulatsioonist tulenevat nasaalsust ei margita vokaalil, mis hdéldatakse nasaalsena
nasaali ees vOi kahe nasaali vahel: muna [muna], inimene [inimene].

e Aspiratsioon tihistatakse klusiili jargselt [<:"]: kleeps [kPle::ps] (IPA, 2015).

e Sulghailik, mis artikuleeritakse sulgu avamata tihistatakse []: jookse(b) [jo:ksep] (IPA,
2015).
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e Hailiku helilisuse vead:

o kui helitu konsonant hddldatakse helilisena, tdhista konsonant [::]: gala pro kala
[kala], ball pro pall [pal:] 1 (IPA, 2015).

o kui heliline konsonant hddldatakse helituna, téhista konsonant [::]: pati pro padi
[pati], pakk pro bakk [pak:] (IPA, 2015).

o kui helilise /v/-hailik hadldatakse helitult, margendatakse see [y]: vesi pro fesi
[vesi].

o kui helitu /f/-hadliku hidldatakse heliliselt, mdrgendatakse see [f]: foto pro voto
[fot:0].

Sona hddlikstruktuuri vigade mdrgendamine

e Selge hailiku asenduse ehk substitutsiooni korral mérgitakse transkriptsioonis vastav
asendusfoneemi siimbol.

e Hailiku lisamise ehk aditsiooni korral lisatakse transkriptsiooni vastava hiiliku foneem.
Kui laps moonutab lisatud hadliku hiildust, tdhistatakse moonutus vastavalt juhendile
moonutuse tiilip voi téhistatakse héddliku moonutus iildise moonutuse margiga [:*].

e Haailiku ja silpide drajdtmise ehk elisiooni korral vastava héiliku vo1 hdélikute tihist
transkriptsiooni ei lisata.

e Hailikute ringipaigutamise ehk metateesi korral muudetakse foneemide jirjekord sonas

vastavalt lapse héildusele.

Sona rohulis-riitmilise struktuuri vigade mdrgendamine
e Silpide drajdtmine, lisamine vo1 imberpaigutamine tdhistatakse transkriptsioonis vastavalt
lapse haildusele.
e Skandeeritud hailduse ehk silphaaval hadldamise korral mérgitakse rohulised silbid
pearohu mérgiga [']. Néiteks, kui laps hddldab skandeeritult sona kakuke,
transkribeeritakse sona [ 'ka'k:u'k:e]. (IPA, 2015; Shriberg et al., 2019)

e Ebaselgelt vai litereerija jaoks arusaamatult realiseerunud vélde tihistakse sona jargselt

[
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Mdrkide jarjekord
Kui tihele foneemile jérgneb rohkem kui iiks lisamérk, mérgendatakse need kindla jarjekorra
alusel (Lippus, 2022):

1) foneem ehk héiliku pohikvaliteedi méark

2) palatalisatsiooni mérk [¢4] vi [:]

3) moonutuse mark [:¥]

4) pikkusmirk [:]

5) aspiratsiooni mirk [:"]

Esimese uurimiskiisimuse pohjal loodud samm-sammuline transkribeerimisjuhend on esitatud
lisas 3. Transkribeerimisjuhendit tdiendab transkriptsioonimérkide leht (vt lisa 4), mis koondab
iiksnes IPA siimbolid ning hdlbustab juhendi praktilist rakendamist. Lisa 5 sisaldab

néidissonadega juhendmaterjali vildete mérgendussiisteemi jaoks.

Uurimiskiisimus 2. Juhendi usaldusviiiirsus
Hindajatesisene reliaablus
Hindajatsesisese reliaabluse hindamisel kasutati Levenshteini kauguse algoritmi. Tulemused

nditasid, et mdlema hindaja sisene reliaablus osutus véga heaks (vt tabel 7).

Tabel 7. Hindajatesisese reliaabluse keskmised véértused ja standardhélbed

Al A2
M 91,37% 97,18%
SD 12,89% 7,87%

Mdrkused. M - keskmine; SD - standarhélve; A1 - hindaja 1; A2 - hindaja 2

Tuginedes Cicchetti (1994) reliaabluse tolgendusjuhistele, mille kohaselt vadrtusi alates 75%
loetakse viga heaks, voib Levenshteini kauguse algoritmi alusel arvutatud hindajatesisese
reliaabluse vairtuseid molema hindaja puhul lugeda véga heaks, mis viitab transkriptsioonide

korgele jirjepidevusele sama hindaja korduvate transkribeeringute vahel.
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Hindajatevaheline reliaablus

Tuginedes Cicchetti (1994) poolt pakutud reliaabluse tdlgendusjuhistele osutus Levenshteini
kauguse alusel iildine hindajatevaheline reliaablus viga heaks (M=91,20%; SD=13,20). Joonisel
4 on kujutatud iga transkriptsiooni keskmist (M) ning terve valimi iildkeskmist (M).
Uldkeskmine (M) niitab kdigi transkriptsioonide keskmist véirtust ning vdimaldab vorrelda iga
transkriptsiooni keskmisi kogu valimi {ildise tasemega. Standardhélve (M = SD) nditab, kui palju
hindajate tulemused keskmisest erinevad, vdimaldades hinnata transkriptsioonide tulemuste

varieeruvust.

Joonis 4. Transkriptsioonide keskmised vaartused (M) koos standardhidlbega (M + SD) vorreldes
kogu valimi iildkeskmisega (M)
100%
95%
90%

85%

80%
75%
70%
65%
60%

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15

MiSD (=) =e== M

Miirkused. M - keskmine; M - iildkeskmine; M+SD - standardhilve; 1-10 - eakohase hiildusega

laste transkriptsioonid; 11-15 - hddlduspuudega laste transkriptsioonid

Joonisel 4 esitatud tulemustest nidhtub, et eakohase hiddldusega laste kdne transkriptsioonide
kattuvus on korgem héédlduspuudega laste transkriptsioonide kattuvusest. Eakohase hddldusega

laste transkriptsioonide (1-10) kattuvuse keskmine oli 94,55% (SD=9,79%), samas kui
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hédadlduspuudega laste transkriptsioonide (11-15) keskmine kattuvus oli madalam, ulatudes
maksimaalselt 84,51%-ni (SD=16,26%).

Hindajatevahelise reliaabluse analiiiisi kédigus ilmnesid mitmed valdkonnad, milles

hindajate hinnangud erinesid. Olulisimad hindajatevahelised erinevused on vilja toodud tabelis 8.

Tabel 8. Transkribeerimisel avaldunud peamised hindajatevahelised erinevused

Probleem Kirjeldus
Vokaalide Erinevused ilmnesid olukordades, kus vokaali kvaliteet oli muutunud ning
mérkimine transkribeerijatel tuli otsustada, kas vokaal oli moonutatud, realiseerus

ebamiirasena voi oli asendunud teise vokaaliga.

Konsonantide Erinevused ilmnesid juhtudel, kus transkribeerijatel tuli otsustada, kas

moonutuse hailik mérkida universaalse moonutuse stimboliga [::*], kasutada

mérkimine detailsemat mérgistust (nt hdélikute /r/, /s/ ja /k/ puhul) vai kasitleda
héalikut teise hddliku asendusena.

Skandeerimise Erinevused ilmnesid juhtudel, kus transkribeerijatel tuli tajuda ja
markimine tolgendada ebatiilipilist rohumustrit ning otsustada selle markimise iile
transkriptsioonis.

Arutelu

Magistrit6o eesmérk oli kirjeldada ja analiitisida eesti laste kdne foneetilise transkribeerimisega
seotud metoodilisi kiisimusi ning téotada vilja logopeedidele suunatud esmane
transkribeerimisjuhend eesti keelt konelevate laste kone margendamiseks. Koostatud juhend
vOimaldab transkribeerida nii eakohase hddldusega laste arenevat hddldust kui ka hadlduspuudega
laste konet. T66 raames rakendati loodud juhendit nii eakohase kui ka hdélduspuudega laste
konesalvestiste transkribeerimisel. Juhendi usaldusviérsust ja rakendamise jérjepidevust hinnati
hindajatesisese ja hindajatevahelise reliaabluse pdhjal.

Esimese uurimiskiisimusega sooviti selgitada, milliseid hddldusnihtusi ja millisel viisil on
vajalik eesti laste hddlduse transkribeerimisel iiles markida. Seni on pohjaliku eestikeelse
transkribeerimisjuhendi koostanud Lippus (2022), mille fookuses on tdiskasvanute kdne
transkribeerimine, kuid teadaolevalt logopeedidele suunatud eesti keelt konelevate viikelaste
kone transkribeerimiseks juhend puudub.

Juhendi koostamise kéigus kinnitus, et IPA (2015) pakub kuuldeortograafiaga vorreldes

oluliselt tdpsemaid vdimalusi laste hdédlduse kirjeldamiseks ning pakub stimboleid muuhulgas
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néiteks ka vildete, palatalisatsiooni, aspiratsiooni, nasalisatsiooni, helilisuse vigade ja
skandeerimise margendamiseks. Samas on hdéliku moonutuste detailne kirjeldamine IPA
stimbolite abil voimalik vaid osaliselt. Seetdttu eeldab hidliku moonutuse tdpne mirgendamine
IPA ja extIPA siimbolite kombineeritud kasutamist. Lisaks ilmnes t66 kdigus mérgendustavade
kitsaskoht, mis seisneb {ildise hddlikumoonutust tdhistava mérgi puudumises (ICPLA, 2015; IPA,
2015). Too raames tootati vilja tdiendav tildine margenduslahendus moonutatud hailiku hadlduse
tahistamiseks [<:*] (nt laps hddldab vokaali, mis kostub sonas koik /0/ ja /o/-hdidliku vahepealsena,
margendatakse vastavalt [ky*ik]). Antud siimbol [:*] ei kuulu IPA tavapirasesse margisiisteemi,
vaid on to6 autorite poolt kasutusele voetud abimérgendus haidldusvigade siistemaatiliseks
kirjeldamiseks. T66 kdigus loodud moonutuse mirk osutus pdhjendatuks ning lisas juhendile
praktilist vadrtust. Laste kones esinevad sageli eriilmelised hddliku moonutused ja ebapiisivad
vokaliseerumised, mille tdpne kirjeldamine nduab logopeedilt oskuslikku ja detailset foneetilist
transkribeerimist (Ball et al., 2009, Shriberg et al., 2013). Uldise moonutuse mirgi kasutamine
vihendab transkribeerimise subjektiivsust, tihtlustab transkribeerimisprotsessi ning pakub
logopeedilises praktikas lihtsamat ja kasutajasobralikumat alternatiivi detailsele IPA
hadlikumoonutuse mirgendamisele.

Juhendi koostamise suurimaks raskuskohaks osutus vildete margendamine. Vorreldes
paljude teiste keeltega, kus kvantiteedi erisus piirdub ainult kahe héélikupikkuse vastandusega,
on eesti keele kolmetasandiline viltesiisteem keerukas (Metslang et al., 2023; Erelt et al., 2020),
mistottu osutus véldete mirgendamine ka juhendi rakendamisel {iheks suurimaks viljakutseks.
Juhendi esimeses kavandis mirgendati hddlikupikkusi vastavalt eesti keele tavaparasele
transkribeerimispraktikale, kus vokaalide puhul on véldete médrgendussiisteem tihtne, kuid
konsonanti margendusviis sdltub nii konsonandi pikkusest, asukohast sonas kui ka sdna
foneetilisest kontekstist. Nditeks madrgendatakse vokaalidevahelised konsonandid teiseviltelistes
sonades topeltfoneemiga ning kolmandaviltelistes sonades foneem—pikkusmark—foneem
kombinatsioonina, nt kota [kotta] ~ kotta [ 'kot:ta] (Asu et al, 2016). Uhesilbilistes
kolmandaviltelistes sonades méargendatakse konsonandid aga liksnes pikkusmaérgi abil, nt saak
['sa:k:] ~ sakk [ 'sak:] (EKI, 2023; Lippus, 2025). Geminaati sisaldavad sonad aga kala [ 'kala] ~
(Ilv) kalla [ 'kalla] ~ (I1lv) kalla [ 'kal:la] (Metslang ef al., 2023). Kuigi selline mérgendus on
foneetiliselt korrektne, osutus konsonantide pikkuse mirgendamine logopeedilises

transkriptsioonis keerukaks, sest konsonanti tuli tdhistada erinevate kombinatsioonidega sdltuvalt
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sona viltest, konsonandi asukohast sdnas ning foneetilisest kontekstist. Seetdttu kohandati
juhendi edasiarenduses vildete mirgendussiisteem logopeedidele kdeparasemaks ja iiheselt
moistetavamaks. Koostatud logopeedilise juhendi kohaselt on esmaviéltelisted sonad
pikkusmérgiga tiahistamata (nt #ibu [tipu], kilu [kilu]). Teiseviltelistes sonades margendatakse
viltekandja tihekordse pikkusmérgiga (nt tipu [tip:u], kiilu [ki:lu]), vdlja arvatud juhud, kus
viltekandjaks on diftong voi haddlikuiihend, mille korral pikkusmérki ei lisata (nt foa [toa)], kotkas
[kotkas]). Kolmandavéltelistes sOnades téhistatakse véltekandja kahekordse pikkusmérgiga (nt
tippu [tip::u], kiilu [ki::lu]), erandina mirgendatakse diftongi voi héélikuiithendiga véltekandja
korral iiks pikkusmirk (nt foad [toa:t], kotka [kot:ka]). Uhekordse pikkusmirgiga tihistatakse ka
ithesilbilised konsonandiga 16ppevad sonad (nt memm [mem:], luik [luik:]) (EKI, 2023a).

Teise uurimiskiisimuse eesmérk oli selgitada 16plikku transkribeerimisjuhendit
katsetavate hindajatesisene ja -vaheline usaldusviirsus. Nii hindajatesisese kui ka
hindajatevahelise usaldusvairsuse arvutamiseks kasutati Levenshteini kauguse algoritmi.
Hindajatesisese usaldusvéérsuse kindlaksmédramiseks transkribeerisid kaks esmast hindajat (t66
autorid) iihe hddlduspuudega lapse helisalvestust kahel korral kahenéddalase intervalliga.
Tuginedes Cicchetti (1994) reliaabluse tdlgendusjuhistele, voib Levenshteini kauguse algoritmi
alusel arvutatud hindajatesisese reliaabluse kattuvusprotsendid mdlema hindaja puhul lugeda
korgeks (91,37%; 97,18%). Antud tulemustest saab jareldada, et mdlemad hindajad rakendasid
transkribeerimisjuhendit aja méodumisel jérjepidevalt. Samas tuleb arvestada, et hindajatesisest
reliaablust vaisid mdjutada ka mitmed tegurid, sealhulgas asjaolu, et hindajateks olid juhendi
koostajad, transkribeeritud helisalvestiste arv oli piiratud ning kahe hindamiskorra vaheline
ajavahemik pigem liihike (Shriberg et al., 2019; McLeod & Baker, 2017). Nimetatud pdhjustel
tuleks saadud tulemusi késitleda esialgsetena. Objektiivsema tulemuse saavutamiseks voiks
edaspidistes uuringutes rakendada hindamist suuremal valimil, pikema ajavahemiku jooksul ning
kaasata juhendist soltumatuid hindajaid.

Hindajatevahelise usaldusvairsuse hindamiseks korvutati omavahel ekspertlogopeedide
transkriptsioonid esmaste hindajate transkriptsioonidega. Tulemused niitasid, et eakohase
hidldusega laste kone transkriptsioonide kattuvus oli kdrgem kui hddlduspuudega laste
transkriptsioonide kattuvus. Eakohase hdédldusega laste transkriptsioonide korge keskmine
kattuvus (94,55%) viitab vihem varieeruva héélduse korral juhendi selgusele ja tihtsele

mdistetavusele. Hadlduspuudega laste kdne transkriptsioonide kattuvus oli madalam, jaddes siiski



IPA kasutamine laste hddlduse transkribeerimisel 42
heale tasemele (84,51%), mis voib viidata vajadusele rakendada keerukama hiddldusmaterjali
puhul olemasolevast tipsemat juhendmaterjali, kuid mitte tingimata.

Hailduspuudega laste transkriptsioonide madalam kattuvus ei pruugi koheselt viidata
juhendi puudulikkusele, vaid kajastada ka hadlduspuudega laste hddlduse suuremat varieeruvust.
Kui haildus pole normikohane, suureneb hindajate tdlgenduslike otsuste osakaal, néditeks omab
olulist rolli sel puhul kuulmistaju ning kuulmiskogemus (Ball & Miiller, 2013).

Eelpool kirjeldatud tendentsid kajastusid ka transkriptsioonide reliaabluse analiiiisis, mil
ilmnesid peamiselt kolm pohilist probleemi, mis niitasid kas hiddlduse tajumise subjektiivsust voi
transkriptsioonijuhendi puudujiéke. Esiteks osutus transkribeerijate jaoks keeruliseks vokaalide
kvaliteedi muutuste tajumine ja nende tiheselt mdistetav margendamine ehk olukorrad, mil
transkribeerijatel tuli otsustada, kas vokaal oli asendatud teise héélikuga, kdlas ebamairaselt voi
oli moonutatud. Eriti raskendatud oli margendamise otsustamine olukordades, kus vokaali
hiidldus ei vastanud selgelt iihelegi standardkategooriale, vaid paiknes héélikuliselt vahepealsel
alal voi oli moonutatud, suurendades erinevate tdlgenduste tdoendosust. Transkribeerimise ajal
margiti mélemad, nii ebamiiraselt kdlav hidlik kui ka moonutatud hailik samasuguselt ehk
originaalfoneemile lisati moonutuse mirk. Transkriptsioonide analiiiisi kdigus aga selgus, et need
kaks néhtust oleksid voinud olla tdhistatud eraldi markidega, sest need ei ole samastatavad.
Moonutuse mérgiga voiks tihistada juhud, mil foneem on siilinud, kuid selle hddlduse kvaliteet
el vasta keelenormile ehk siis probleem on hééliku realiseerimises (McLeod & Baker, 2017).
Ebaméiiraselt kdlavaks voiks tihistada aga foneemid, mil kuulajal pole voimalik otsustada,
millise foneemiga iildse tegemist on ehk probleem ei ole tingimata hiiliku produtseerimises, vaid
ka kuulaja tajus (Mallaband, 2024).

Kuigi eesti keel kuulub iihe kdige vokaalirikkama keele hulka (Asu et al., 2016; Eek,
2008;), siis on eesti keele vokaalide hadldust viga véihe uuritud ning eestikeelses kirjanduses
vokaalide tajulist eristamist kasitletud piiratud ulatuses (Alusalu, 2006). Varasemad uuringud on
ndidanud, et vokaalide kdnetaju sdltub mitmetest teguritest ning pohineb peenetel akustilistel
niianssidel (Meister, 2011, Salveste, 2013), mistdttu v3ib vokaalide tiheselt mdistetav
mairgendamine olla keeruline ja soltuda hindaja tajumiskogemusest. Ka ingliskeelses kirjanduses
(Ladefoged & Johnson, 2015) on réhutatud vokaalide hiédlduse akustilist ja tajulist keerukust
ning nende ebapiisavat késitlust vorreldes konsonantidega. Samad autorid toovad vilja, et

vokaalide hiéldust iseloomustab suur varieeruvus nii akustilisel kui ka taju tasandil, mistdttu on
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vokaalide liheselt mdistetav médrgendamine transkriptsioonides sageli keeruline ning voib
suurendada hindajatevahelist subjektiivsust. Kdesoleva uuringu tulemused kinnitavad seda
tdhelepanekut ka eesti keele kontekstis, viidates sellele, et transkriptsioonides esinenud
hindajatevahelised vokaalide mdrgendamise erinevused on tdendoliselt seotud eelkdige akustilise
keerukuse ning kuulajate tajupohise hindamise variatiivsusega.

Teiseks oluliseks probleemiks transkribeerimisel osutus konsonantide haalikute
moonutuste mérkimine. Transkribeerimisjuhendis on vilja toodud eesti keeles héddlduslikult
keerulisemate konsonantide /r/, /s/ ja /k/ levinumad moonutuse tiiiibid, seega mirgendatakse
nende konkreetsete hidlikute moonutused detailsemalt ning iilejidnud konsonandid universaalse
moonutuse margiga [:*]. Transkriptsioone analiilisides selgus, et t66 autoritel tekkisid raskused
moonutuste tiitipide eristamisel, nditeks kuulis transkribeerija, et /r/ on moonutatud, kuid ei
osanud valida konkreetset moonutuse tiilipi ning nimetatud olukorras mirgendati /r/ universaalse
moonutuse mérgiga, samas kui ekspertlogopeedidel sellist probleemi ei esinenud. See viitab t66
autorite piiratud kogemusele ja vajadusele veel harjutada kuulmisoskust (Howard & Heselwood,
2012).

Tulemus on kooskdlas kirjandusega, mis rohutab, et moonutatud voi mittenormikohase
haildusega hailikute tajumine ja kategoriseerimine ning nende transkribeerimine on keeruline
ning voib pdhjustada hindajatevahelist varieeruvust (Ladefoged & Johnson, 2015). Uks faktor on
jéllegi see, et hindaja voib tajuda héélikut subjektiivselt, nditeks soltuvalt oma varasemast
ettevalmistusest ja kogemusest hddlduse tajumisel (Munson & Solomon, 2004). Teine faktor aga
see, et moonutatud héilikud voivad kdlada erinevate hddlikute vahepealsena ning seetdttu on
keeruline otsustada, millist siimbolit kasutada (Ball ef al., 2009).

Kolmandaks probleemiks osutus transkribeerimisel skandeerimise méarkimine, mil
erinevused ilmnesid juhtudel, kus transkribeerijatel tuli tajuda ja tdlgendada ebatiitipilist
rohumustrit ning otsustada selle mérkimise {ile transkriptsioonis. Kirjanduses on vélja toodud, et
prosoodia, sealhulgas skandeerimise méargendamine, on keeruline, sest sel puhul on silbid
rohutatud sarnaselt, mis tdhendab, et silpide intensiivsus, toon ja kestus ei erine liksteisest
oluliselt. Selliseid peeneid erinevusi on raske tajuda ja eristada, eriti kiire kdne vdi moonutatud
hiilduse korral (Ladd, 2008). Tuginedes eelnevalt viidatud autoritele ja ning kdesoleva uuringu
tulemustele, mis nditas hindajatevahelist varieeruvust skandeerimise margendamisel, voib delda,

et kuna skandeerimine on harvem esinev hdidldusprobleem, ja t60 autoritel on sellega vihene
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kokkupuude, raskendab see skandeerimise dratundmist ja seetdttu ka selle miargendamist.
Skandeerimise tdpsemaks dratundmiseks saaks toetava meetmena kasutada akustilist analiiiisi,
keskendudes tunnustele nagu intensiivsus, pdhitoon ja kestus (Ball & Rahilly, 2002).

Kui eelnevalt toodi vilja kolm enamlevinumat probleemi, mis transkribeerimisel
hindajate vahel esines, siis iillatuslikult ei esinenud hindajate vahel probleeme véldete
mairgendamisel. Arvestades, et vidldete mirgendussiisteemi loomine osutus t66 autoritele kdige
keerulisemaks iilesandeks, siis oleks voinud eeldada, et see keerukus kajastub ka
transkriptsioonides hindajatevahelise erinevuse ndol. See viitab sellele, et pdhjalike arutelude t66
autorite ja ekspertlogopeedide vahel, transkriptsioonijuhendi testimine ning korduvate
muudatuste labiviimisel, muutus juhend vildete osas piisavalt selgeks ja {iheselt mdistetaks, et
hindajatevaheline varieeruvus praktiliselt puudus.

Kéesoleva to0 iiheks tugevuseks vaib pidada transkribeerimisjuhendi kujunemist
tstiklilise arendusprotsessi kdigus, mille korral 16plik juhend kujunes vilja korduvate katsetuste,
analiiliside ja tdiendamiste pohjal. Tsiikliline arendusprotsess vdimaldas tuvastada probleemseid
kohti ning kujundada juhend, mis arvestab laste kdne varieeruvusega ning eesti keele
spetsiifikaga, aidates vihendada hindajatevahelist subjektiivsust ja suurendada transkriptsioonide
jarjepidevust.

T606 piiranguna tuleb esile tuua kasutatud helisalvestiste ning keelelise materjali iseloomu,
mis vOivad mdjutada tulemuste {ildistatavust. Analiiiisi aluseks olid liksiksdnadena jarelekorratud
stiimulsdnad, mille hééldus ja prosoodiaomadused erinevad siduskdnes voi spontaanses kdnes
esinevatest ndhtustest. Salvestised ei olnud alati tehtud samades tingimustes, mistdttu varieerus
nende tehniline kvaliteet ja taustamiira hulk, mis vois mdjutada hailikute tajutavust.
Stiimulsonade valik oli valdavalt foneetiliselt mitmekesine, holmates koiki eesti keele haalikuid
mitmes, kuid mitte koigis voimalikes foneetilistes kontekstides. Samas ilmnes helilindistuste
transkribeerimise kdigus, et osa stiimulsdnu ei olnud kdigile uuringus osalenud lastele iihtviisi
tuttavad. See vOis moningal médral mojutada lapse hédlduse stabiilsust ning suurendada
varieeruvust, mida tuleb tulemuste tdlgendamisel arvesse votta.

Lisaks tuleb arvestada valimi suuruse ja jaotuvusega, mis v0ib samuti piirata tulemuste
iildistamist laiemale populatsioonile. Hadlduspuudega laste osakaal oli uuringus viike (n=5),

mistottu ei ole voimalik saadud tulemuste pohjal teha ulatuslikke jareldusi. Seetottu oleks
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edasistes uuringutes oluline suurendada hiilduspuudega laste osakaalu, et saada juhendi
rakendatavusest tipsem ja usaldusviirsem tilevaade.

Lisaks keskendus kéesolev t60 eelkdige foneetilisele transkriptsioonile, jittes kdrvale
akustilise analiilisi, mis voiks mdnel juhul pakkuda tdiendavat objektiivset infot. Kuigi akustiline
analiilis annaks lisavairtust ja vOiks tdiustada transkriptsiooni tdpsust, on selle paralleelne
rakendamine todmahukas ning logopeedilises praktikas selle kasutamine vahetdendoline. Seetdttu
keskenduti juhendi koostamisel lihtsusele ja praktilisusele, et see vastaks logopeedide igapdevase
t00 vajadustele.

Kéesoleva to6 praktiline vadrtus seisneb eelkdige logopeedidele suunatud esimese eesti
keelt konelevate laste transkribeerimisjuhendi viljatdotamises, mis pakub iihtset ja siisteemset
raamistikku laste hiddlduse foneetiliseks kirjeldamiseks. T66 raames koostatud juhend voiks
tulevikus kujuneda praktiliseks to6vahendiks nii logopeedide igapdevatods kui ka
teadusuuringutes ning toetada logopeedia tudengite dpetamist. Lisaks loob esmase juhendi
koostamine aluse edasisteks uurimissuundadeks, sealhulgas juhendi rakendatavuse ja
usaldusviairsuse hindamiseks ning selle edasiarendamiseks.

Arvestades juhendi uudsust ja selle potentsiaalset rakenduslikku védrtust, vajab juhend
edaspidist tdiendavat rakendamist ja edasiarendamist. Juhendi katsetamisel ilmnenud probleemid
ei tdhenda, et juhendmaterjal oleks ebadnnestunud, pigem vdimaldab see tépselt kaardistada
valdkonnad, kus juhend vajab tdiustamist ning loob voimalusi tulevikus juhendi
edasiarendamiseks. Vajalik on laiendada moonutatud hailikute miargendamiseks kasutatavate
markide siisteemi ning kujundada iihtne ja jarjepidev médrgendamispraktika ebamiiraselt
hiédldatud vokaalide iilestdhendamiseks. Tdiendavat késitlust vajab laste kone transkribeerimise
prosoodiline aspekt, mis jéi kiesolevas to0s foneetiliste liksikndhtuste korval tagaplaanile.
Prosoodiliste tunnuste pdhjalikum kisitlemine ja rakendamine vdimaldaks anda lapse konest
terviklikuma kirjelduse. Uheks edasiseks uurimissuunaks vdiks olla ka juhendi tdiendamine
konelindistuste ndidistega, mis illustreeriks laste erinevaid hddldusvigu ja korvalekaldeid.
Sellised néited aitaksid vahendada transkribeerimise subjektiivsust ning toetaksid juhendi
kasutamist nii praktikas kui ka dppet66s. Edaspidistes uuringutes on aga otstarbekas laiendada
eeskétt hadlduspuudega laste valimit ning kaasata suurem arv hindajaid. Samuti voimaldaks
foneetilise transkriptsiooni korvutamine akustiliste modtmistega suurendada transkriptsioonide

objektiivsust.
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aitab
arbuus
asjad
banaan*
bensiin
diivan
hambad
hapukapsas
hiiljes
inimene*
jookseb*
joonistab
joud
kaevab
kaktus*
kakuke
kampsun
kana
kaotaja
kapuuts*®
karp
kasvab

kauplus

kleeps*
kloun
kohver
kondid
kuivatab
kummikud*
kuusk
kiand
kdopoeg*
kirbes
kiilmunud
labidas*
lahti
limonaad*
loeb*

luik
lumehelves*
16hn
lahme
madu
mamma
maod

matkab

memm
mesilane*
mina
mommi
motleb
méed
méngib
naljakas
noad

onn

oota
palju
peatus
pepe
pikne
pildid
pitsa
plastiliin*
printsess
puhkab
puhtad
remont

roheline

roovel
samasugune®
sead*
seisab
sipelgas™
Soov
sautsub
tank
teod*
toad

toit

tore
tulekahju*
tulnukas*
tadi

uba
vitamiin*
voidab
viike
ohk

oige

oue (3v)

ttleb

Stiimulsonu oli kokku 92, millest tabelis tarniga méargitud 21 sona korrati jarele kolm korda.
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Lisa 2. Transkribeerimisleht stiimulsdnade origiaaltranskriptsioonidega

Lapse kood:
anskribseria:
Kuupiéev:
Sdona IPA Lapse hidldus Kommentaarid B Sona IPA Lapse haildus Kommentaarid
aitab ai:t:ap ~ |maod mao:t
arbuus arpu::s | matkab mat:kap
asjad asjat " |memm mem:
banaan pa'na::n * |mesilane mesilane
bensiin pen'si:n mina mina
diivan ti::van mommi mym:i
hambad ham:pat / am:pat | matleb myt:lep
hapukapsas | hap:u kapsas / ap:u kapsas |maed mae:t / ma::t
hiiljes hyljes / yljes * |méngib mankip
inimene inimene R naljaks naljak:as
' |noad noa:t

onn on:
jookseb jo:ksep oota o::tia

palju palju

peatus pea:t:ius
joonistab jo:nistap - pepe pep:e
joud jruct pikne pik:ne
kaevab kae:vap B pildid piltit
kaktus kak:tus - pitsa pitsa

~ |plastilin___|plasti,liz:n

kakuke kak:uk:e
kampsun kam:psun B printsess print:ses:
kana kana - puhkab puh:kap
kaotaja kao:t:aja 7- - puhtad puh:tat
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Lapse kood:
T1anskoibseria:

Kuupiev:

kapuuts ka'pu::ts [remont re mont:
"~ |roheline roheline / roeline
roovel ra::vel
karp karp: - samasugune [sama,sukune
kasvab kasvap B
kauplus kaup:lus
kleeps kle::ps / kale::ps - [sead sea:t
kloun klou:n / kolou:n
kohver kof::er / koh:ver
kondid kontit ~ |seisab seisap
kuivatab kuivatap sipelgas sip:elkas

kummikud | kum:ik:ut

soov S0IIV
kuusk ku::sk ~ |sautsub saeutsup
kind keen:t  ftank tank:
kiopoeg kzo: poe:k ~ |teod teo:t
karbes karpes toad toa:t
kiilmunud | kyl:munut toit toit:
labidas lapitas tore tore/torae

~ |tulekahju tule kahju

lahti lah:ti

limonaad limo na::t tulnukas tulnuk:as

loeb loe:p  tadi taetl
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Lapse kood:
ranskribeeria:
Kuupiev:
uba upa
[vitamiin vit:a, mi::n
luik luik:
lumehelves | lume helves / lume elves
vdidab vyitap
viike vaeik: e
15hn Ivh:n ok vhik
lihme lazhme / lehma dige ¥itke
madu matu ~ |oue (3v) yue / yurwe
mamma mam:a iitleb yt:lep
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Lisa 3. Lapse hidlduse transkribeerimise juhend

1. Kirjuta tiles sOna originaaltranskriptsioon
e Mirgi foneemid, kasutades rahvusvahelise foneetilise tahestiku (IPA) siimboleid. IPA
klaviatuur leitav aadressil https://ipa.typeit.org/full/

e Maiira transkribeeritava sona viltekandja ja vilde.
o I vilde on siimboliga tdhistamata: tibu [tipu]
o II vélde tahista [:]: tipu [tip:u]
m Kui véltekandja on diftong vo1 hadlikuiihend, jita pikkusmérk lisamata:
toa [toa], kotkas [kotkas]
o [II vélde tdhista [::]: tippu [tip::u]
m Kui viltekandja on diftong v41 hadlikuiihend, lisa tihekordne pikkusmérk
toad [toa:t], kotka [kot:ka]
m Uhekordse pikkusmirgiga tihistatakse iihesilbilised konsonandiga
16ppevad sonad memm [mem:], luik [luik:].
e ROhk
o Pearohk ["] mérgi transkriptsioonis juhul, kui see erineb eesti keele tavapérasest
rohust. Kui rohk on tavapirane (esimesel silbil), rohku ei mirgita.
o Kaasrohk [ ] mirgi liitsonades.
Palataliseeritud haélikut originaaltranskriptsioonis eraldi mérgiga ei tdhistata.
Koartikulatsioonist tingitud nasaalsust ei mérgita vokaalil, mis hdédldatakse nasaalsena
nasaali ees vOi kahe nasaali vahel: muna [muna], inimene [inimene].

2. Kuula sdna ja mérgi iga foneem lapse hédélduse jérgi

e Muutused sdna hiilikstruktuuris:

o Selge hdiliku asenduse korral mérgi asendatud haédliku IPA téhis.

m  Kui hédliku asendus ei ole selgesti eristatav voi hiélik kostub kahe hédliku
vahepealsena, mirgi originaalfoneem ja lisa moonutuse mark [:*].

o Haaliku lisamise korral lisa transkriptsiooni vastav IPA tdhis. Kui laps moonutab
lisatud hailiku hédldust, tdhista moonutus vastavalt juhendile.

o Haééliku drajatmise ehk elisiooni korral vastava haéliku IPA téhist transkriptsiooni
el lisata.

o Haéilikute ringipaigutamise korral muuda foneemide jérjekorda sdnas vastavalt
lapse héaédldusele.

o Palatalisatsioon mirgi ainult juhul, kui see ei ole antud kontekstis ja koneleja
dialektis tiitipiline voi kui palatalisatsioonil on tdhendust eristav roll.
Palatalisatsiooni tahis [4]: hiiljes [hyljes], kutsu [kutisu] ~ kutsu [kutsu], kott
[koti:] ~ kott [kot:].


https://ipa.typeit.org/full/
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[2:79]: onn [on7:], palju [paliju].

m  Kui palataliseeritud héélik hddldatakse palataliseerimata, tdhista margiga

o Hailiku moonutus téhistatakse méargiga [:*]: nali [nal*i], koik [ky*ik]

1 e, K

m Diftongi sisaldava sdna puhul tuvasta, kas kuuled:

e diftongi mdlemat osist;
e pikka monoftongi;
e liihikest monoftongi.

m  Kui kuuled diftongi, kuid ei suuda tipselt méiérata diftongi osiseid, margi

diftong originaalfoneemidega ja lisa mdlemale vokaalfoneemile

moonutuse mark: [ky*i*k].

m Kui diftong on lihtsustunud monoftongiks: nt [ee:] — [:], mérgi

transkriptsiooni vokaalfoneem ja vajadusel lisa pikkusmark.
o R, Sja K hiiliku puhul tdpsusta voimalusel moonutuse tiilip mérgiga: [s, s, s/, R,

Moonutuste tiiiipide selgitused (Espe, 1973; Raudik, 2016):

Moonutuse tiilip Kirjeldus IPA téhis
Interdentaalne hidldades on keeletipp hammaste vahel [s]
hiildus
Lateraalne ohuvool viljub keele kiilgedelt. Keeletipp v3ib olla [s], [1]
haildus passiivne voi toestatud iilemiste hammaste taha.
Soselev haélik moodustatakse tavapérasest laiemas [sf]
haildus artikulatoorses asendis. Haélik sarnaneb kolalt /§/-ga
Kurgu r hailik moodustatakse tagapoolsemalt pehmesuule voi [r]
neelu piirkonnas. Keeletipp on passiivne, keelepéra
touseb pehmesuulae poole, kurgunibu liheneb
keelepérale ja hakkab Shuvoolu toele vibreerima
Uheldodgiline 7 keel moodustub hiildades vaid lithiajalise sulu, [c]
mistottu on vibratsioon minimaalne
Larlingeaalne keel on passiivne, artikuleerimisest osa ei vota. Sulg (k]
hééldus moodustatakse koris.

e Muutused sOna rohulis-riitmilises struktuuris:

o Silpide drajitmise, lisamise voi limberpaigutamine téhistatakse transkriptsioonis
vastavalt lapse héildusele.

o Skandeeritud hédélduse ehk silphaaval hdidldamise korral mérgi réhulised silbid ['].
Naiteks skandeeritult hddldatud sona kakuke transkribeeritakse [ 'ka'k:u'k:e]



IPA kasutamine laste hddlduse transkribeerimisel 59

Skandeerimise korral on silbid rohutatud sarnaselt, mis tdhendab, et silpide
intensiivsus, toon ja kestus ei erine iiksteisest oluliselt (Ladd, 2008).
o Ebaselgelt voi liteerija jaoks arusaamatult realiseerunud vélde téhistatakse sona

jargselt [V7].

e [Koartikulatsioon

o h voib jddda hddldamata sona alguses: hdbi [epi], hdsti [as:ti], hakkan [ak::an],
homme [om::e] (Teras, 2019b).

o liihike 4 voib jadda hddldamata tdishidlikute vahel: kohe [koe], kahe [kae] (Teras,
2019a)

o hvoib jidda hddldamata kahe samasuguse tdishiiliku vahel, tulemuseks pikk
taishailik: kuhu ta tahab minna [ku: ta ta:b min::a] (Teras, 2019a)

o diftongi teine osis vOib assimileeruda esimesega nii, et diftongi hddldatakse pika
monoftongina: delda [o::1ta], teine [te:ne]. (Metslang, 2023)

o Eriti iseloomulik on monoftongistumine diftongile [4e]: pdev [pe:v], kded [ke:t].
(Metslang, 2023)

o Rohkem kui kahe konsonandi {ihendis vdivad klusiilid nasaalide vahel
nasaleeruda, nt andmed [an:met], kandnud [kan:ut] ning frikatiivide vahel
frikatiivistuda: lihtsalt [lis:alt], ostsin [os:in], tahtsime [tah:sime]. (Metslang,
2023)

o Diftongid voivad redutseeruda nii, et neid hadldatakse kas lithikese vokaalina voi
jéetakse iildse hddldamata: muidugi [mutuki], kuidas [kutas] (Metslang, 2023);

o Diftongi esimeseks osiseks olev keskkorge vokaal voib kdrgeneda (/o/, /e/ ja /o/
vastavalt N/, /i/ ja /i/-poolseks: koerad [kuorat], toas [tua:s], pea [pia:], soed
[sye:t] (Metslang, 2023)

o poolvokaalide mérkimine (Metslang, 2023):

m  kui pikale i-le vdi i-ga 10ppevale diftongile jirgneb veel iiks vokaal, siis
hadldub nende vahele uue silbi algusesse poolvokaal [j]: siia [si:ja], maias
[mai:jas], riie [ri;je], viiul [vijul], laiub [lai:jup].

m  kui pikk zizi hadldub i: miitia [myi:ja], hiiie [hyije].

m kui pikale u-le voi u-ga 1oppevale diftongile jargneb veel {iks vokaal, siis
hadldub nende vahele uue silbi algusesse poolvokaal [w]: luua [luwa],
laua [lauwa], juua [ju:wal].

o velaarse /k/ naabruses hidlduskoha sarnastumisel tekib positsiooniline allofoon
[9] (Metslang, 2023): kangas [kankas], pang [pagk], panka [pank:a], pingutan
[pinpkut:an].

o hailduse lihtsustamiseks kahe konsonandi vahele voi sona 16ppu tekkinud
neutraalvokaal “Svaa” méargenda [o]: lehm [leh:ma], [6hn [Ixh:na], riihm [ryh:ma],
kleeps [koale::ps], kolm [kolom].
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Nasalisatsioon
o Kui hiilik kostub ebatavalise nasaalsusega, tihista [ ] nasaalse héiliku peal.
Koartikulatsioonist tulenevat nasaalsust ei mérgita vokaalil, mis haéldatakse
nasaalsena nasaali ees v0i kahe nasaali vahel: muna [muna], inimene [inimene].
Aspiratsioon
o kui klusiil kostub aspireerituna, mérgistakse aspiratsioon ["]: kleeps [kPle::ps]
Sulghailik, mis artikuleeritakse sulgu avamata [3]: jookse(b) [jo:ksep]
Haaliku helilisuse vead:
o kui helitu konsonant hidldatakse helilisena, tdhista konsonant [::]: gala pro kala
[kala], ball pro pall [pal:]
o kui heliline konsonant hdédldatakse helituna, tihista konsonant [::]: pati pro padi
[pati], pakk pro bakk [pak:]
o kui helilise /v/-hailik haéldatakse helitult, médrgedatakse see [y]: vesi pro fesi
[vesi].
o kui helitu /f/-hadliku hiédldatakse heliliselt, mdrgendatakse see [f]: foto pro voto
[fot:0].
Arusaamatu sona margenda kolme kriipsuga: [---]
Liihikesed pausi tditvad hailitsused, niiteks ee, aa, mm, mérgi [e], [a], [m] ning pikad
pausi tditvad hailitsused méargi kahekordse tdhega ning lisa venitusmirk [ee:.], [aa:.],
[mm:.].
Paus
o [..] pikkusega alla 1 sek
o [...] pikkusega alates 1 sek
Selgelt kiirenenud voi aeglustunud kdnetempo korral:
o aeglustunud tempo [<...>]
o kiirenenud tempo [>...<]
Kui laps annab iihe stiimuli kohta mitu vastust, transkribeeri kogu lapse vastus jérjekorras,
kuidas laps vastuse andis. Sonad eralda tiihikuga.

3. Mirkide jérjekord
Kui tihele foneemile jargneb rohkem kui iiks lisamérk, margendatakse need kindla jarjekorra
alusel (Lippus, 2022):

1)
2)
3)
4)
5)

foneem ehk hédliku pdhikvaliteedi méark
palatalisatsiooni mérk [:] vi [<:-]
moonutuse mark [::*]

pikkusmirk [:]

aspiratsiooni mark [<:"]

4. Markuste lahtrit kasuta veatiitipide analiiiisiks ja liteerija kommentaarideks (nt muud héiled;
hééletoon; situatsiooni seletused jne)
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Lisa 4. Transkriptsioonimérgid lapse hidlduse transkribeerimiseks

KONSONANDID
Bilabiaal | 200~ | Alveo- Post- Palataal | Velaar | Glotaal
dentaal laar alveolaar
Klusiil P t k
Nasaal m n n
Tremulant r
Frikatiiv f v S I h
Poolvokaal ]
Lateraal 1
PROSOODIA VOKAALID
Ees Taga
pearohk .
Korge 1 Yy u
kaasrdohk

<...> tempo aeglustunud
po ace Keskkorge

\ e @ \9 ¥ o
>,..< tempo kiirenenud
paus < 1 sek Madal \ ® \ a

paus > 1 sek

hailiku venitus
VALTED HAALIKUTE MOONUTUSED

1. vilde (tdhistamata) ¥ iildine moonutuse mirk

2. vilde (va diftongid ja hiilikuiihendid) interdentaalne S

ple]

3. vilde (va diftongid ja hailikuiihendid) s lateraalne S
v? ebaselge vilde s soselev §
_— R kurgu R
HAALIKU HELILISUS
1 lateraalne R

- heliline hdildatud helituna

r iihel66giline R

o helitu hddldatud helilisena
d k?  lariingeaalne K

Oy
W

sulghailikul sulg avamata

NASALISATSIOON

PALATALISATSIOON ~
& ebaselge nasaalsus

(ol palataliseeritud haélik

- ASPIRATSIOON
- palataliseerimata hailik

o aspireeritud klusiil

- arusaamatu sona
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Lisa 5. Logopeedilise transkriptsiooni vildete vastanduse erinevate kombinatsioonide ndited

koba [kopa]

kopa [koppa]

VOKAAL Q1 Q2 Q3 KONSONANT Q1 Q2 Q3
Monoftong kilu [kilu] kiilu [ki:lu) kiilu [ki::lu] Klusiil vokaalide | kabi [kapi] | kapi [kap:i] kappi [kap::i]
suusk [su::sk] vahel koda [kota] | kota [kot:a) kotta [kot::a]
kleeps [kle::ps] sakuta [sak:ut:a]
Vokaal + klusiil séna | sade [sate] | saate [sa:t:e] saate [sa::t:e] Konsonant sdna pered [peret] ramm [ram::]
sees uute [u:t:e] uude [u::te] 16pus
;Z‘Zf[[tt:ttg foota [to:t::a] Klusiil vokaalide | tegi [teki] | teki [tekki] tekki [tek:ki]
- vahel kade [kate] | kate [katte] katte [kat:te]

koppa [kop:pa]

soite [syit:e]

Vokaal + klusiil sdna saag [sa::k]

16pus saak [sa:k:)
sakk [sak::]

Vokaal + sddsta [se:sta) soosta [s@::s:ta)

konsonantithend

Diftong maine [maine] maine [mai:ne]

Diftong + klusiil lauda [lauta) lauda (lau:ta]

lauta [lau:t::a)
soite [syi:t:e]

KONSONANT Q1 Q2 Q3
UHEND
Konsonantiihend kasti [kasti] kasti [kas:ti]
sona sees kotkas [kotkas] kotka [kot:ka]
matka [matkal) matka [mat:ka]
karda [karta) karta [kart:a]
kirka [kirka] kirka [kirk:a]
lambad [lam:pat]
Kolme arsti [arsti] arsti [ars:ti]
konsonandi iihend kortsi [kyrtsi] kortsi [kyrt:si
sOna sees kambri [kam:pri]

kdrbse [kaerpse]

kampri [kamp:ri]

Diftong + klusiil sdna Jjoud [jyu:t]
16pus laud [lau:t]
laut [laut::]
Diftong + Puista (kiila) puistama [pui:s:tama]
konsonantithend [puista]
Q1 Q2 Q3
Liitsona allkiri [al:: kiri]

tinapiev [taena pae:v]
palgatdus [palka tvu:s]

KU sona ldpus

vend [ven:t]
palk [palk:]
karp [karp:]
matk [mat:k]
miits [myt:s]




Lisa 6. Esmase juhendi vildete mirgendamise tabel

(Asu & Teras, 2009; EKI, 2023; Lippus, 2025; Metslang et al, 2023)

Viltekandja Q1 Q1 IPA Q2 Q2 IPA Q3 Q3 IPA
Vokaal Monoftong kilu kilu kiilu ki:lu kiilu ki::lu
Pikk vokaal + sade sate saate sa:tte saate sa:t:te
klusiil uude u:te uude u:te
Vokaal + saag sa:k
klusiil s6na saak sa:k:
16pus sakk sak:
Pikk vokaal + s00sta s@:sta suusk su:s:k
konsonantiihen kleeps kle:p:s
d Iopus soosta s@sita
Diftong maine maine maine maine
lauda lauta lauda lau:ta
Diftong + lauta laut:ta
klusiil sobite syitte soite s¥it:te
Diftong + joud jyut
klusiil s6na laud lau:t
16pus laut laut:
Diftong + puista puista puista puis:ta
klusiil s6na
16pus
Konsonant | Geminaat vala vala valla valla valla val:la
kalla kalla kalla kal:la
Klusiil tegi teki teki tekki tekki tek:ki
vokaalide vahel kade kate kate katte katte kat:te
kabi kapi kapi kappi kappi kap:pi
kota kotta kotta kot:ta
sakuta sakkutta
3-silbiline magamata | makamat
4-silbiline ta
Konsonantiihen kasti kasti
d sdna sees riitmi ryttmi riitmi ryt:tmi
matka matka matka mat:ka
kotka kot:ka
Konsonantiihen karda karta karta kart:ta
d heliline kirka kirkka kirka kirk:ka
konsonant + lambad lam:pat
klusiil s6na mantel mant:tel
sees palka palk:ka
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Kolme kérbse kaerpse
konsonandi arsti arsti kambri kam:pri
ithend sona kortsi kyrtsi kampri kamp:ri
sees arsti ars:ti
kortsi kyrt:si
Konsonant said sait sait sait:
sona 16pus pered peret ramm ram:
Erijuhud: kaev kae:v
v sOna lopus ei soov S0V
ole kunagi
pikk; noh noh:
h sona 16pus on aitih ait:tech:
alati pikk
Konsonantiihen vend ven:t
d sona 1opus palk palk:
karp karp:
matk mat:k
miits myt:s
Liitsona allkiri al: kiri
klusiiliga tinapdev | tena pee:v
palgatous | palka, tyu:s
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