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Resiimee

PISA 2018 ja pohikooli Iopueksamite tulemuste seosed eesti ja vene Oppekeelega

koolides

PISA (ingl. k. Programme for International Student Assessment) mdddab sarnaselt pohikooli
10pueksamiga dpilaste ainealaseid teadmisi ja oskusi ning annab lisaks numbrilise vaartuse
Ooppimisega seotud nditajatele. Pohikooli 16pueksami ja PISA tulemuste koosuurimine
voimaldab saada iilevaadet testide iihisosast. Uuringu eesmérgiks oli selgitada vilja PISA
2018 ja pohikooli 1opueksamite tulemuste seosed eesti ja vene oppekeelega koolides.
Andmeid koguti 5117-1t dpilaselt PISA testi ja taustakiisimustikuga ning pohikooli
16pucksamitega. Statistilise andmeanaliiiisi tulemustest selgus, et eesti dppekeelega dpilaste
ESCS indeksi (ingl. k. index of economic, social and cultural status), PISA testi ja pdhikooli
16pueksami tulemus oli kdrgem ning uuritud néitajad olid mdlemas grupis omavahel seotud.
ESCS indeksi moju oli viiksem vene dppekeelega koolide Opilaste tulemustele ning sama

grupi vastused ESCS indeksi sisenditena olid madalama usaldusvéérsusega.

Abstract

Correlations between the results of PISA 2018 and basic school final exam of Estonian

and Russian speaking schools

Both PISA (Program for International Student Assessment) and the final exams of basic
school measure students' knowledge and skills similarly. In addition, PISA provides the
numerical value of the results associated with different learning outcomes. Examining the
results of PISA and the final exams of basic school together allows to get an overview of the
common part of the tests. This study aims to find out the correlations between the results of
PISA 2018 and final exams of basic school in Estonian- and Russian-speaking schools. Data
was collected from 5117 students via PISA test, background questionnaire and final exams of
basic school. The results of statistical data analysis showed that the score of the ESCS index
(economic, social and cultural status), PISA test and final exams of basic school were higher

in Estonian-speaking student group. Studied indicators were related in both groups. The
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impact of the ESCS index was smaller on the results of students studying in Russian and the

responses of the same group as inputs to the ESCS index were less reliable.

Keywords: PISA, basic school final examination, correlation analysis, ESCS index of

economic, social and cultural status
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Sissejuhatus

Eesti Vabariigi haridusseaduses on haridusele nimetatud kolm peamist eesmarki: ,,1) luua
soodsad tingimused isiksuse, perekonna, eesti rahvuse, samuti rahvusvihemuste ja Eesti
ithiskonna majandus-, poliitilise ning kultuurielu ja loodushoiu arenguks maailma majanduse
ja kultuuri kontekstis; 2) kujundada seadusi austavaid ja jargivaid inimesi; 3) luua igatihele
eeldused pidevoppeks* (Eesti Vabariigi haridusseadus, 1992, para 2).

Riigi tasandil voetakse vastu hariduse pikaajalised arengukavad ja seadused,
kehtestatakse riiklikud standardid, rahastamispdhimdtted ja jarelevalve- ning
kvaliteedihindamise siisteemid. Eesti iildhariduskoolides toimub dppetdd soltumata
oppekeelest tihtsete riiklike Oppekavade alusel, millest 1dhtudes koostab iga dppeasutus endale
sobiva 0ppekava (Tomusk, 2019). Koolide t66 on formaalselt riigi jarelevalve all, samas on
koolidele jaetud suur autonoomia personali valiku, dppekava koostamise ja eelarveliste
vahendite planeerimise osas (Eesti: Haridussiisteemi iildine..., 2018). Haridus ja
teadusministeerium planeerib hariduspoliitika rakendamist ja monitoorib strateegiliste
plaanide tiitmist.

Tagasisidet nii hariduse kvaliteedi hindamiseks kui ka ettepanekuid hariduspoliitiliste
otsuste tegemiseks saavad erinevad riigid lisna sarnastel viisidel. Soltuvalt riikide hariduse
korralduse traditsioonidest kasutatakse regionaalseid, riiklikke ja rahvusvahelisi
tagasisidestamise siisteeme (Lockheed, 2015). Eestis on Opilaste dpitulemustega seonduvalt
riiklikuks info kogumise viisiks tasemet6dd, pdhikooli 16pueksamid, giimnaasiumi
1opueksamid (Eksamid ja testid, s.a.). Aastast 2006 osaleb Eesti jarjepidevalt rahvusvahelises
PISA (ingl. k. Programme for International Student Assessment) uuringus, mida kasutatakse
haridussiisteemi hindamiseks ja vordlemiseks teiste osalevate OECD (ingl. k. Organization
for Economic Cooperation and Development) riikidega (Tire et al., 2019).

Kui podhikooli 16pueksamid toimuvad Eesti koolides igal aastal, siis PISA testimine
toimub iga kolme aasta tagant. PGhikooli 16pueksameid on kokku kolm, mis kdik on
ainepdhised: eesti keel, matemaatika ja valikeksam (Eksamid ja testid, s.a.). Vene
oppekeelega koolides on pohikooli 1dpueksamitest kohustuslikud matemaatika ja eesti keel
teise keelena (vai tavaline eesti keele eksam — dpilane saab ise valida) ning lisaks iiks
valikaine. Valikaine voib vene oppekeelega koolis olla vene keel ja kirjandus (Soll &
Palgindmm, 2011). PISA hindab funktsionaalset lugemisoskust, matemaatilist kirjaoskust ja
loodusteaduslikku kirjaoskust. Omandatavad oskused on sisult omavahel integreeritud ning

kujunevad pdhikooli viltel mitme dppeaine koosmdjus. PISA testid tehakse erinevatel aastatel
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samades valdkondades, kiill aga vdetakse iiks nimetatud valdkondadest suurema fookuse alla,
2018. aastal oli selleks funktsionaalne lugemine (PISA 2018 Results..., 2019a).

PdShikooli lopueksamitel ja PISA testil on sarnased eesmargid. Pohikooli 16pueksami
eesmdrk on anda tagasisidet dpilastele tema arengust, hinnata koolide t66d ja panust
Opilasesse, tagasisidestada hariduspoliitiliste otsuste rakendamist ja anda sisend jargmiste
otsuste tegemiseks (Eristuskiri matemaatika, s.a.). PISA annab tagasisidet haridussiisteemile,
kasutades selleks Opilaste teadmisi ja oskusi ning taustakiisimustikke (PISA 2018 Results...,
2019a). Vorreldes PISA testimisega saame pohikooli 10pueksamitelt oluliselt vihem andmeid.
PISA mdddab nii dpilaste ainealaseid teadmisi kui ka Opikeskkonnaga, dpetajaskonnaga,
Opilase tundemaailmaga jne seotud néitajaid (PISA 2018 Results..., 2019a).

Detailset PISA testi tulemuste ja pohikooli 16pueksamite seoste uuringut varasemalt
Eestis teadaolevalt tehtud ei ole. Olemasolevate andmete detailsem analiiiis toetab
hariduspoliitiliste otsuste tegemist. Sidudes pdhikooli 16pueksami tulemused ja PISA andmed,
on meil vdoimalus saada detailsemat tagasisidet pohikooli 1dpueksamile seatud eesmérkide
taitmisest.

Eestis on pohikooli 16pucksameid kokku kolm: eesti keel, matemaatika ja valikeksam,
seetdttu saame PISA testi ja pohikooli 1dpueksamite tulemuste seoste uurimises kasutada
kahte valdkonda — matemaatikat ja funktsionaalset lugemist. Kolmas eksam on Eestis
valikeksam, mistottu valim ei ole esinduslik ja on jdetud kdesolevast uuringust vélja. Uuringu
PISA funktsionaalse lugemise ja eesti keele eksami vordlusest jdeti vélja ka need dpilased,
kes tegid eesti keele pohikooli 16pueksamit dppekeelest erinevas keeles voi teise keelena.

Jargnevas teoreetilise lilevaate peatiikis seletatakse lahti PISA testi olemus ja olulisus.
Tutvustatakse funktsionaalse lugemisoskuse, matemaatilise kirjaoskuse ja ESCS ehk
sotsiaalmajandusliku ja kultuurilise tausta indeksi teoreetilist raamistikku ning PISA
saavutustasemeid. Kirjeldatakse pohikooli 1dpueksamite loomist, labiviimist ja eesmérke ning
antakse iilevaade teguritest, mis mojutavad Opilaste akadeemilist edukust. Peatiiki 10puks

sOnastatakse kidesoleva magistritoé eesmark ja uurimiskiisimused.

1. Teoreetiline iilevaade

1.1 PISA olemus ja olulisus

PISA (ingl. k. Programme for International Student Assessment — rahvusvaheline Opilaste
hindamisprogramm) on suurim ja tuntuim haridusuuring maailmas. Selle algatas 1980ndate

aastate teises pooles Majandusliku Koost66 ja Arengu Organisatsioon (OECD — ingl. k.
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Organization for Economic Cooperation and Development) eesmirgiga parandada 1dbi PISA
testi tulemuste pdhjaliku analiiiisi hariduse kvaliteeti. Esimene OECD riikide Gpilaste
testimine toimus 2000. aastal (The PISA 2003..., 2004).

Iga kolme aasta tagant toimuv globaalne uuring hindab dpilasi kolmes valdkonnas:
loodusteadustes, matemaatikas ja funktsionaalses lugemises. Uuringus selgitatakse, mil
méidiral on 15-aastased dpilased omandanud pShiteadmised ja oskused, mis on vajalikud
taielikuks osalemiseks tihiskondlikus ja majanduselus. Viimastel PISA testidel on
globaalsetest muudatustest lahtuvalt lisatud iiks innovaatiline valdkond. 2015. aasta uuringus
oli selleks meeskondlik probleemilahendamine, 2018 globaalne padevus, 2021 saab selleks
olema loov motlemine ja 2024. aastal dOppimine digimaailmas (PISA 2018 Results..., 2019a).

Mistahes dppetulemuste mdotmine — riiklik, regionaalne voi globaalne — kannab
olulist tagasiside saamise vadrtust nii indiviidile, slisteemi haldajale kui ka teadusele. Kui
aastal 2000 osales lilemaailmsel PISA testimisel iiks viiendik maailma riikidest, siis 2015 oli
osalejate hulk kasvanud juba tihele kolmandikule. Uuringu kéigus selgus, et on kolm peamist
pohjust, miks erinevad riigid PISA testimises osalevad. Nendeks on hindamise iilemaailmsus
(ingl. k. globalization of assessments), kasvav tehniline véimekus viia ldbi hindamist (ingl. K.
increasing technical capacity for conducting assessments) ja suurenenud ndudlus saadud
hinnangute mikromajanduslike ja makromajanduslike andmete jérele (ingl. k. increased
demand for the microeconomic and macroeconomic data from these assessments) (Lockheed,
2015).

PISA uuringu koostamisse ja tulemuste analiiiisimisse panustavad oma ala teadlased ja
rahvusvaheliselt tunnustatud spetsialistid, kes tegelevad alates testi kiisimuste ja taustainfo
kogumise kiisimustike loomisest kuni mddtemehhanismide, infotehnoloogiliste lahenduste ja
hinnangute kalkuleerimiseni. Rahvusvahelist koost6dd koordineerivad ja korraldavad
erinevad alliiksused, mida juhib OECD sekretariaat, mis asub Pariisis. PISA testi mdju on
tildine, riiklik ja teaduslik, mis indiviidi kontekstis ei oma sisulist vaartust (PISA 2018
Assessment..., 2019).

1.1.1 Funktsionaalse lugemisoskuse maaratlus PISA-s
Funktsionaalne lugemine oli PISA 2018 iiheks peamiseks hindamisvaldkonnaks.
Lugemisraamistikus Kkirjeldatakse funktsionaalset lugemisoskust kui vahendit, mida on

voimalik indiviidil rakendada kirjalike tekstide moistmisel, kasutamisel, kajastamisel ja
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kaasamisel eesmérgi saavutamiseks, teadmiste ja potentsiaali arendamiseks ning tihiskonnas
osalemiseks (PISA for Development..., 2018).

Testimisel pandi suuremat rhku Opilase oskusele leida, vorrelda, vastandada ja
seostada teavet mitmest allikast. Lihtsate sOnaliste moistmisiilesannetega mdoddeti dpilaste
lugemissoravust (ing. k. reading fluently). Aastal 2018 14bi viidud test oli adaptiivne, st test
jélgis, missuguste lilesannetega Opilane hakkama saab ja andis siis dpilase tasemele vastavaid
jargmisi tilesandeid (PISA 2018 Results..., 2019a).

Funktsionaalse lugemisoskuse iilesannete eesmérgiks on selgitada, millisel tasemel on
opilase kirjalike tekstide moistmine ja kasutamine teadmiste omandamiseks ning {ihiskonnas
osalemiseks. 2018. aasta PISA uuringus on saavutustasemed jagatud funktsionaalses
lugemises kaheksaks (1¢c on madalaim ja 6 kdrgeim tase). Saavutustasemete kirjeldused
nditavad Opilaste voimet hinnata teabe kvaliteeti ja usaldusvéirsust ning lahendada
tekstidevahelisi konflikte. Madalama saavutustaseme saavutanud dpilased suudavad modduka
pikkusega tekstidest tuvastada pohiidee, leida teavet selgesonaliste ehkki vahel keerukate
kriteeriumide alusel ning suudavad kajastada tekstide eesmarki ja vormi, kui juhend on
selgesonaline (PISA for Development..., 2018).

Saavutustasemete skaalade vahemikud on kognitiivse voimekuse vahemikud, mis on
paika pandud tekstide voi iilesannete keerulisuse pohjal. Vahemikes on Kirjeldatud oskused,
mida Opilane antud vahemikus tavaliselt valdab. Iga jargnev vahemik eeldab madalamate
vahemike oskuste omandatust. Funktsionaalse lugemise moiste holmab PISA 2018
raamistikus kolme iildist keelelist véimekust, need on: 1) teabe leidmine; 2) m&istmine; 3)
hindamine ja kajastamine. Lisaks hinnati uuendusena esmakordselt lihtsate sonasonaliste
mdistmisiilesannetega lugemissoravust (ing. k. reading fluently). Hindamises moodustas
funktsionaalse lugemise tulemusest 25% teabe leidmine, 45% mdistmine ja 30% hindamine ja
kajastamine (PISA 2018 Results..., 2019a; Tire et al., 2019).

PISA 2018 uuringus kasutati 72 lugemisiilesannet, varasematest testidest péarines 44
iilesannet 2009. aastast ja 28 iilesannet 2000. aastast, mistottu erinevate aastate tulemused on
vorreldavad ja néditavad muutuste pShisuundi. 2018. aastal oli PISA testi valimis umbes
600 000 opilast iile maailma. Eestist osales PISA testis 5316 Opilast: 2651 tiidrukut ja 2665
poissi. Eesti keeles tegi testi 4000 Opilast, neist 1986 olid tiidrukud ja 2014 poisid. Vene
keeles tegid testi 1316 Opilast, neist 665 tiidrukut ja 651 poissi. PGhikooli 16petajaid oli 2018.

aastal kokku 12 120. Vene dppekeelega Opilastel oli voimalus teha PISA testi oma emakeeles.
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Kuna arvutiga 1dbi viidud test vdimaldab Jpilastel keelt valida, siis testi sooritamise keel ei
tihtinud alati kooli oppekeelega (Tire et al., 2019).

Kirjavahetus SA Innove analiilitik Annika Kaskiga kinnitas, et tile maailma oli koigil
Opilastel sama test. Eestis kasutatakse Vene Foderatsiooni tolkeid, aga neid kontrollitakse ja
kohandatakse (isiklik suhtlus 02. aprill 2020). Eesti dpilaste tulemused on aastate 15ikes
toodud tabelis 1. Tabelist on ndha, et vene dppekeelega koolide dpilased on reeglina saanud
korgema tulemuse kui Vene Foderatsiooni Opilased, aga vahe eesti dOppekeelega koolide

Opilaste tulemustega on tdhelepanuvéérselt suur.

Tabel 1. PISA tulemused alates Eesti osalemisest, vene ja eesti dppekeelega koolide dpilased,
Eesti keskmine ja OECD ning Vene Foderatsiooni keskmine tulemus funktsionaalses
lugemises (koostatud tuginedes: The Programme for..., 2007; PISA 2009 Results..., 2010;
PISA 2012 Results..., 2014; PISA 2015 Results..., 2018; Schleicher, 2019; Mikk et al., 2012;
Tire et al., 2016, 2019)

Eesti Oppekeelega Vene Oppekeelega  Eesti OECD  Vene Foderatsiooni

Aasta opilased oOpilased keskmine keskmine keskmine
2006 * * 501 492 440
2009 513 471 501 493 459
2012 523 488 516 496 475
2015 527 494 519 493 495
2018 534 492 523 487 479

Mrkus. * 2006 aasta raportis andmed oppekeele tapsusega puuduvad.

1.1.2 Matemaatilise kirjaoskuse maératlus PISA-s
Matemaatilises raamistikus kirjeldatakse matemaatilist kirjaoskust PISA-s kui inimese voimet
sOnastada, kasutada ja tdlgendada matemaatikat erinevates kontekstides. See hdlmab oskust
matemaatiliselt pdhjendada ning arusaamist matemaatiliste mdistete, protseduuride, faktide ja
tooriistade kasutamisest nahtuste kirjeldamiseks, selgitamiseks ja ennustamiseks.
Matemaatiline kirjaoskus aitab inimestel dra tunda matemaatika rolli maailmas ning teha
konstruktiivsete, kaasatud ja peegeldavate kodanike jaoks vajalikke pdhjendatud otsuseid
(PISA for Development..., 2018).

PISA matemaatika hindamisel mdddetakse dpilaste voimekust kujundada, kasutada ja
tdlgendada matemaatikat erinevates kontekstides. Ulesannetes tuli ette nii dpilastele tuttavaid
igapdevaeluliste olukordade imitatsioone, néiteks toidu valmistamine, ostlemine vdi spordi

vaatamine kui ka ametialast, tihiskondlikku ja teaduslikku konteksti, nditeks projekti
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eelarvestamine, riikliku statistika v3i loodusnéhtuste tolgendamine. Matemaatilise Kirjaoskuse
iilesannete lahendamisel rdhutatakse dpilase keelelist vdimekust. Opilane lahendab
matemaatilisi probleeme kasutades moisted, protseduure, fakte ja ,,to0riistu”, nditeks
kalkulaatorit, joonlauda vai arvutustabelit, nagu tehakse seda reaalses elus (PISA 2018
Results..., 2019b).

Matemaatilise kirjaoskuse mdiste hdlmab PISA 2018 raamistikus kolme tildist
matemaatika alast vdimekust ja oskust: 1) voime igapdevaelu olukordi mdista matemaatika
keeles; 2) oskus tlilesanne matemaatika vahendite abil lahendada; 3) oskus tulemusi
tolgendada igapédevaelu kontekstis. Hindamises moodustas matemaatika tulemusest 50%
oskus lilesanne matemaatika vahendite abil lahendada. Voime igapédevaelu olukordi mdista
matemaatika keeles ja oskus tulemusi tdlgendada igapidevaelu kontekstis vais kumbki anda
25% maksimaalsest voimalikust punktide arvust (Tire et al., 2019).

2018. aasta PISA uuringutes on saavutustasemed jagatud matemaatikas erinevalt
funktsionaalsest lugemisest sarnaselt varasematele aastatele kuueks saavutustasemeks (tase 1
on madalaim ja tase 6 korgeim). Vahemikes on sonaliselt kirjeldatud matemaatilised
padevused, mida dpilane antud vahemikus tavaliselt valdab. Iga jargnev vahemik eeldab
madalamate vahemike oskuste omandatust (PISA 2018 Results..., 2019a).

Ulesanded koondati iiheksasse 30-minutilisesse plokki, mis roteerusid erinevate
testikomplektide vahel. Kasutatud plokkidest olid kuus périt varasematest PISA uuringutest,
nn. ankuriilesanded. Uks neist kuuest kuulus kergemate ja iiks raskemate iilesannete rithma.
Opilase vdimekus hinnati vrdseks iilesande raskusega, mille ta 50% tdeniosusega dra

lahendab (Tire et al., 2019). Eesti tulemused aastate 15ikes on toodud tabelis 2.

Tabel 2. PISA tulemused alates Eesti osalemisest, vene ja eesti oppekeelega Gpilased, Eesti
keskmine ja OECD ning Vene Foderatsiooni keskmine tulemus matemaatikas (koostatud
tuginedes: The Programme for..., 2007; PISA 2009 Results..., 2010; PISA 2012 Results...,
2014; PISA 2015 Results..., 2018; Schleicher, 2019; Mikk et al., 2012; Tire et al., 2016,
2019)

Eesti Oppekeelega Vene oppekeelega  Eesti OECD  Vene Foderatsiooni

Aasta oOpilased Opilased keskmine keskmine keskmine
2006 527 487 515 494 476
2009 521 483 512 496 468
2012 528 496 521 494 482
2015 526 497 520 490 494

2018 531 502 523 489 488
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1.1.3 Saavutustasemed PISA-s

Uhe &pilase PISA punktidele oleks raske anda sisulist tihendust. Tahenduse saame PISA
tulemuste tasemeskaalade vahesid kirjeldavatest oskustest, mille dpilane oma skooriga
saavutab. Skaalade kirjeldused on ajas muutuvad, néiteks on funktsionaalse lugemise testile
lisatud tasemeid, kuna PISA uuringust osavotvate riikide arv on suurenenud just nende riikide
vorra, kus paljud dpilased ei suuda saavutada kdige madalamat taset. Taseme saavutamata
jatmine aga ei voimalda anda sisukat tagasisidet riigi haridussiisteemile. Seetdttu on tase 1
jagatud kolmeks —1a, 1b ja 1c. Tulemust riigi kohta kirjeldab osalenud Opilaste protsent
saavutustasemel, nt kui suur hulk osalejatest on saavutanud matemaatikas 6. taseme ehk korge
vOi madala ehk 1. taseme (PISA 2018 Results..., 2019a). Saavutustasemete vahemikud on
leitavad tabelis 3.

Tabel 3. Matemaatika ja funktsionaalse lugemise saavutustasemed (PISA 2018 Results...,
2019a)

Matemaatika Tase Funktsionaalne lugemine Tasemete
tulemus punktides tulemus punktides koondnimetus
Korge 669 6. tase 698 Opilane on
keerulisusega korgel
tilesanded 607 > tase 626 saavutustasemel
Keskmise 545 4. tase 553 Opilane on
keerulisusega keskmisel
tilesanded 482 3. tase 480 saavutustasemel
Madala 420 2. tase 12225 Opilane on
keerulisusega madalal
tilesanded 358 1 tase 12 igg saavutustasemel

PISA uuringus teoreetiliselt ei ole ei miinimum- ega maksimumpunkti, selle asemel
seostatakse punktid oma asukohaga kdigi Opilaste tulemuste jaotuses keskmise tulemuse
suhtes. Koigi OECD riikide Opilaste tulemused paigutatakse normaaljaotusele, kus keskmine
tulemus oli esimesel selle aine PISA testil 500 ja standardhdlve 100 punkti. Iga valdkonna
PISA uuringu rahvusvaheline skaala fikseeriti esmakordsel valdkonna pohiuuringul.
Lugemise skaala 2000. aastal, matemaatika 2003., loodusteadused 2006. aastal, fikseeritud
tulemused voimaldavad tulemusi erinevatel aastatel omavahel vorrelda (Tire et al., 2016).

Osalenud riikide keskmine tulemus on jaanud hindamistsiiklites 1dbi aastate 500
punkti ja hajuvus 100 punkti juurde. Uks aasta dppimist annab iildjuhul dpilase sooritusele
juurde keskmiselt 39 punkti (Tire et al., 2019).
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Lisaks punktilisele tulemusele sonastatakse ja luuakse PISA-s védrtus erinevatele
indeksitele. Lébi erinevate pdhjalike kiisimustike (PISA 2018 Database, 2018) kogutakse
Opilastelt, lapsevanematelt ja koolijuhtidelt taustainformatsiooni (Student Questionnaire
For..., 2017). Saadud vastustest kujuneb sisend, millest tekivad erinevaid tunnuseid
iseloomustavad teemaindeksid nt Opetaja entusiasmi indeks, dpetajate vihesuse indeks,
lugemise nautimise indeks, lapsevanemate toetuse indeks jne (PISA 2018 Results..., 2019a).

Indeksite arvutamine PISA uuringus ldhtub loogikast, et osalenud OECD riikide
keskmine tulemus on vordsustatud nulliga ning standardhilve iihega. Opilase majandusliku,
sotsiaalse ja kultuurilise staatuse (ESCS ingl. k. index of economic, social and cultural status)
indeksi muutumisiihikuks on standardhélve. Positiivsed védrtused nditavad keskmisest
korgemat ning negatiivsed vadrtused keskmisest madalamat taset (Tire et al., 2019).

Lisaks dpilaste numbrilisele tulemusele hinnatakse PISA-s indeksite seotust
saavutustasemetega, mis annab hariduspoliitilised suunised, ettepanekud ja tagasiside riigile
tema hariduse olukorrast. 1ga riik saab soovi korral teostada tulemuste tagasiside pohjal
oluliselt detailsemaid kokkuvotteid (Schleicher, 2019).

Kéeolevas t60s uuritakse eesti ja vene dppekeelega koolide dpilaste ESCS indeksi

seoseid PISA ja pohikooli 1opueksami tulemustega.

1.1.4 Opilase majandusliku, sotsiaalse ja kultuurilise staatuse indeksi mératlus PISA-s
Vorddiguslikkus hariduses on PISA keskne ja pikaajaline fookus ning peamine mure kogu
maailmas. Haridusslisteemide eesmérgiks on, et kdikidel dpilastel, sdltumata nende
sotsiaalsest taustast, on vordsed voimalused omandada teadmised ja oskused, mis on vajalikud
nende tdieliku potentsiaali saavutamiseks isiklikus, ithiskondlikus ja majanduselus (Socio-
economic status..., 2016).

PISA-s hinnatakse Gpilase sotsiaalset staatust PISA majandusliku, sotsiaalse ja
kultuurilise staatuse indeksiga (ESCS), mis on liitmdo6t. ESCS iihendab iihe skoorina
kittesaadavad rahalised, sotsiaalsed, kultuurilised ja inimkapitali ressursid. Praktikas
tuletatakse see mitmetest Opilaste perekondliku taustaga seotud muutujatest, mis jagunevad
seejirel kolmeks komponendiks: vanemate haridus; vanemate ametid; indeks, mis votab
kokku mitmed koduvaldused, mida saab késitada varade voi kultuurilise kapitali ihikuna,
nditeks auto omamine, kodukontori olemasolu, juurdepédés Internetile, raamatute arv ja muud
kodus olevad hariduslikud ressursid. Koduvaldust koondav indeks arvutatakse koigi uute

PISA tsiiklite jaoks erinevalt ja moned kiisimused vdidakse lisada riigi isedrasustest ldhtuvalt,
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et votta arvesse riikide erinevusi. PISA 2018-s on kolm komponenti (vanemate haridus,
vanemate amet ja koduvalduse indeks) vordselt kaalutud (PISA 2018 Results..., 2019a).

ESCS indeks arvutati dpilaste poolt kiisimustikesse sisestatud andmete pohjal. Kui
Opilane jéttis kuni kolm vastust sisestamata, arvutati sisestamata vairtuste asemele
prognoositud vairtused pluss juhuslik komponent, mis pdhineb kahe muutuja regressioonil.
Kui dpilane jattis rohkem vastamata, siis ESCSi ei arvutatud ja talle maérati puuduv véartus
(PISA 2015 Results..., 2016).

Alljargnevalt on kirjeldatud pdhikooli l16pueksamite eesmérke, loomet ning hindamist.
Ulevaade aitab maista sisulisi sarnasusi ja erinevusi PISA testimise ning riiklikult korraldatud

iga-aastase Opilaste testimise ja tagasisidestamise vahel Eestis.

1.2 Pohikooli 1opueksamite loome iilevaade

Eestis korraldab ja koordineerib erinevate eksamite ja testide labiviimist Sihtasutus Innove.
PShikooli 16pueksamid valmistatakse ette eksamitdo eristuskirja pohjal. Eksami eristuskiri on
eksamitdo koostamise alusdokument, mis méératleb eksami sihtrithma, ndutava taseme,
eksaminandile esitatavad nduded, eksami sisu, kasutatavad iilesannete ja kiisimuste tiiiibid,
eksami vormi ja korralduse. Eristuskirja saab kasutada koigi asjast huvitatute teavitamiseks
eksami sisust, vormist ja seal esitatavatest nouetest (Eristuskiri matemaatika, s.a.; Eristuskiri
eesti keel, s.a.). Uhtse pdhikooli 1dpueksami kiisimused ja iilesanded, eksamitdo,
hindamisjuhendi ja vastavustabeli t66tab vilja vastava dppeaine eksamit ettevalmistav
komisjon lahtudes eristuskirjas kirjeldatud tingimustest. Eksameid ettevalmistavad
komisjonid moodustab ja nende téokorra kinnitab haridusminister (Eksamid ja testid, 2017;
Tasemet6ode ning pdhikooli..., 2015). Pohikooli Iopueksamite labiviimisel on viis ldbivat
eesmarki:

1) anda dpilasele, vanemale, koolile, kooli pidajale ja riigile voimalikult objektiivset ja
vorreldavat tagasisidet Oppimise ja Opetamise tulemuslikkusest ning sellest, milline on
kooli panus Opilaste edasijoudmisse; 2) selgitada, kuidas dppe tulemuslikkus ning
kooli panus Opilaste edasijdudmisse on ajas muutunud; 3) anda riigile informatsiooni
hariduspoliitiliste otsuste tegemiseks; 4) toetada riikliku dppekava rakendamist ning
suunata eksami sisu ja vormi kaudu dppeprotsessi; 5) teha otsus Opilase pohikooli
1opetamise kohta (Eristuskiri matemaatika, s.a., Ik 2).

Eksamit hindab kooli eksamikomisjon SA-s Innove vilja téotatud hindamisjuhendi
alusel, komisjonil on digus oma otsusega muuta hindamisjuhendit. Sel juhul kantakse
muudatused koos pohjendustega hindamisprotokolli. Vahendamaks eksami hindamise

subjektiivsust ning tagamaks eksamitulemuste vorreldavus soovitatakse eksamikomisjoni
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toojaotus korraldada nii, et hindamist teostatakse tilesannete kaupa. Eksamite tulemused
protokollitakse vastava vormi kohaselt ja kantakse dppeinfosiisteemi (Eristuskiri eesti keel,
s.a.).

Opilane on eksami sooritanud, kui ta on kogunud kdigi iilesannete peale kokku
viahemalt 50% punktidest. Lopueksamihinde saab dpilane viiepallisiisteemis. Lopueksami
hindepiirid on jargmised: 100-90% hinne ,,5”; 89—75% hinne ,,4”; 74-50% hinne ,,3”’; 49—

20% hinne ,,2”; 19-0% hinne ,,1” (Eristuskiri matemaatika, s.a.; Eristuskiri eesti keel, s.a.).

1.3 Akadeemilist edukust méjutavad tegurid

Akadeemiline edukus on suurel méédral prognoositav 14bi opilase iildise vaimse voimekuse
(Rohde & Thompson, 2007). Kooli iilesanne on vdimendada dpilase vaimset potentsiaali,
testimise eesmirk on seda mdju mddta (PISA for Development. .., 2018). Opetajate hinnangul
toetab Opilaste akadeemilist edukust lisaks iildisele vaimsele vdoimekusele nii dpetamise korge
kvaliteet kui ka parem dppimiskeskkond. Samuti pShjendatakse erinevusi PISA soorituses
lahtuvalt dpilase sotsiaalmajanduslikust ja kultuurilisest taustast ning hoiakutest ja
uskumustest (Téht et al., 2018).

Opilase akadeemilist edukust mdjutab sooritatava testi vdi dppekava eesmiirk. Pulver
ja Toomela toovad oma 2014. aasta uuringus ,,Muukeelne laps Eesti koolis* vélja, et
akadeemilist edukust mojutab sdltumata dppe- voi kodukeelest dppekava joukohasus.
Uuringust ndhtus, et enamus dpilastest (62%-72%) on omandanud dppekavas olevatest
ilesannetest vaid poole (Pulver & Toomela, 2014).

Eestis on pohiharidus kohustuslik (Eesti Vabariigi haridusseadus, 1992) ja iiks
eksamite eesmérkidest on teha otsus dpilase pohikooli 16petamise kohta (Eristuskiri
matemaatika, s.a.; Eristuskiri eesti keel s.a.). Opilase akadeemilist edukust mdjutab ja suunab
1abi 16pueksamite koolikorraldus (Lauri, Pdder, & Rahnu, 2017). Nii eesti kui vene
oppekeelega koolides on kasutusel riiklikust dppekavast lahtuv dppekava (Tomusk, 2019) ja
valdav osa eesti koole ldheneb vihemalt eksamiainetes dppele ainekeskselt. Igal aastal
toimuvateks pdhikooli 1dpueksamiteks Opilasi ettevalmistavate dpetajate, koolide, dpilaste ja
kodude eesmaérgiks on edukas pohikooli 1dpetamine (Eristuskiri matemaatika, s.a.; Eristuskiri
eesti keel, s.a.), mitte PISA testil dnnestumine. Opetajad loovad, jagavad ja kasutavad
eksamiteks valmistumisel spetsiaalseid iilesandeid ja spetsiaalsetelt koolitustelt kogutud
toovotteid. Eksamieelne treenimine tdstab ldhtuvalt eesmérgist dpetamise kvaliteeti ja 1dbi

selle mojutab Opilase akadeemilist edukust. Sealhulgas kasutatakse varasemaid
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eksamimaterjale, mis on Innove SA kodulehelt dppe-eesmérgil vabalt kasutatavad
(Lopueksamite materjalid, s.a).

2015. aasta eesti ja vene Oppekeelega koolide 15-aastaste Opilaste teadmiste ja oskuste
erinevuse pohjuste analiiiisis tdid Opetajad Opilaste akadeemilist edu negatiivse mdjutajana
esile sobiliku dppematerjali, opikeskkonna voi piisava ettevalmistuse puudulikkust. Samas
leiti, et tugeva ainealase taustaga Opetajad, kes on entusiastlikumad ja ldhtuvad opetamisel
Opilaskeskselt, Iuues voimetekohaseid lisamaterjale ja panustades rohkem aega, mojuvad
Opilastele atraktiivselt ja akadeemilist edu toetavalt (Téht et al., 2018).

Oppimise atraktiivsus on koolikultuuri osa, mis kujundab koolikliimat. Uuringud
toovad vilja, et positiivne koolikliima leevendab negatiivset seost Opilaste
sotsiaalmajandusliku staatuse ja akadeemilise edu vahel (Berkowitz, Moore, Astor, &
Benbenishty, 2017). Negatiivne koolikliima v&ib viia Opilase kinnistunud mdtteviisini (ingl.
k. fixed mindset), mida iseloomustab oppimisel keerukamate iilesannete véltimine. Positiivne
koolikliima v3ib mojuda vastupidiselt — arendada ja kujundada edenemismotteviisi (ingl. K
growth mindset), mida iseloomustab kdrgem dpimotivatsioon ning seose tunnetamine
rohkema pingutuse ja paremate dpitulemuste vahel (Dweck, 2010). Edenemismotteviis voib
parandada koikide dpilaste kditumist ning dpitulemusi, kuid eriti nende, kellel on dppimisega
raskusi vOi ebasoodne sotsiaalmajanduslik taust (Claro, Paunesku, & Dweck, 2016).

Vaba litkumisega maailmas v3ib elukohamuutustest tingituna olla dpilaste ligipédds
emakeelsele haridusele piiratud. Suure sisserdndega riikides voib see avaldada
markimisvaérset mdju PISA tulemustele (Davoli & Entorf, 2018). Eesti kuulub pigem avatud
ja haridusele hea ligipadsetavusega riikide hulka. Elukohajargne pohikool peab tagama igale
koolikohustuslikus eas soovijale dppekoha (PShikooli- ja giimnaasiumiseadus, 2010).

Samuti on uuritud seoseid nii dpilase akadeemilise edukuse kui lapsevanemate kdrge
hariduse ja ka kdrgemate sissetulekute vahel. Opilase akadeemilist edukust mdjutab
positiivselt lapsevanemate kdrgem haridus (Kirjavainen & Loikkanen, 1998). Korgem haridus
on omakorda seotud perekonna suuremate sissetulekutega (Toomela, Kikas, & Mdttus, 2006).

PISA uuringus on tulemusteks lisaks Opilase saavutatud punktiskoorile Opilaste
akadeemilist edukust mojutavaid indeksid. Pohjalike kiisimustike kaudu taustinformatsiooni
kogumise véljundiks on erinevad indeksid, mis kokkuleppeliselt mdddavad ka iilal loetletud
tegurite mdju Opilase akadeemilisele edukusele (Tire et al., 2016, 2019). Arvestades
majanduslikke ja kultuurilisi isedrasusi saab iga riik PISA tulemuste vordluses leida oma

koha.
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Teooriaosas kirjapandust toukub kédesoleva t66 uurimisprobleem. Eesti tulemused on
olnud lébi aastate PISA-s kdrged (Tabel 1;2). Edu voimalikeks teguriteks on muude tegurite
korval toenéoliselt ka pohikooli dppekava sisu ja selle jirgimine dppeprotsessis, PISA
uuringuks spetsiaalset valmistumist koolides ette ndhtud ei ole. Analiiiisides eesti ja vene
oppekeelega koolide Opilaste tulemuste erinevuste pdhjuseid ja sotsiaalmajandusliku tausta
mdju tulemustele, on voimalik siisteemsemalt ja teadlikumalt tegeleda eesti ja vene
oppekeelega koolide Opilaste Oppetulemuste parandamisega. Uurides PISA ja pohikooli
10pueksami tulemuste ihismuutumist, nende vahelisi korrelatsioone, korrelatsioonide
erinevusi ja testide sisu, annab see meile voimaluse selgitada vélja korrelatsioonide pohjused.
Arvestades uuringute tulemusi ja muutunud maailma ootusi haridusele, saab teha
teaduspohiseid ettepanekuid dppekava, ainekava ja dppeprotsessi muudatusteks. Eesmargiks
ei ole korge PISA voi pdhikooli 1dpueksami skoor, vaid koolis omandatud teadmised, oskused
ja hoiakud, mis vdimaldavad teha iihiskonna ootustele ja vajadustele vastavaid rakenduslikke
otsuseid. Eesmaérgi tiitmise iiheks niitajaks oleks teadmisi ja oskusi targalt kasutavate dpilaste

suurem osakaal.

1.4 T66 eesmirk ja uurimiskiisimused
Pohikooli Idpueksamitel ja PISA testil on sarnased eesmérgid. Pohikooli 16pueksami eesmirk
on anda tagasisidet Opilastele tema arengust, hinnata koolide t66d ja panust Opilasesse,
tagasisidestada hariduspoliitiliste otsuste rakendamist ja anda sisend jargmiste otsuste
tegemiseks (Eristuskiri matemaatika, s.a.). PISA annab tagasisidet haridussiisteemile,
kasutades selleks Opilaste teadmisi ja oskusi ning taustakiisimustikke (PISA 2018 Results...,
2019a). Vorreldes PISA testimisega saame pohikooli 10pueksamitelt oluliselt vihem andmeid.
PISA moddab nii Opilaste ainealaseid teadmisi kui ka dpikeskkonnaga, dpetajaskonnaga,
Opilase tundemaailmaga jne seotud néitajaid (PISA 2018 Results..., 2019a).

Sidudes pdhikooli 1opueksami tulemused ja PISA andmed ning tulemused, on meil
vOimalus saada detailsemat tagasisidet pohikooli 1dpueksamile seatud eesmirkide tditmisest.

Haridus- ja Teadusministeeriumi vélishindamisosakonna nduniku Maie Kitsing véitel
ei ole PISA uuringu pohjal kirjutatud iilevaadetes uuritud PISA testi tulemuste seoseid
pohikooli 16pueksamite tulemustega. Kiill aga on teatud huvigrupid ndidanud iiles huvi selle
vastu (isiklik suhtlus, 30. oktoober 2019). Ei ole uuritud ka sotsiaalse tausta indeksi moju

erinevate keelegruppide opilaste testi tulemustesse.
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Toetudes eelnevale on kdesoleva magistritod eesmirk selgitada vélja PISA 2018 ja
pohikooli 16pueksamite tulemuste seosed eesti ja vene dppekeelega koolides. Lisaks uurib
kdesolev to0 sotsiaalmajandusliku tausta ja PISA ning pohikooli 16pueksami tulemuste seotust
eesti ja vene dppekeelega koolides.

Kéesoleva uurimustdd raames otsustati PISA testi ja pdhikooli 1dpueksamite tulemuste
seoste uurimises kasutada kahte valdkonda — matemaatikat ja funktsionaalset lugemist. Seda
pohjusel, et Eestis on pohikooli 16pueksameid kokku kolm — eesti keel, matemaatika ja
valikeksam. Kolmas pShikooli 16pueksam on valikeksam, mistottu valim ei ole esinduslik ja
on jaetud kdesolevast uuringust vélja. Samamoodi jéeti uuringust osaliselt vilja need Gpilased,
kes tegid eesti keele pohikooli 1dpueksamit dppekeelest erinevas keeles voi teise keelena
(vene oppekeelega koolide dpilased).

Magistritoo uurimisprobleemist, eesmargist ja teoreetilisest iilevaatest 1dhtuvalt
plstitati jargmised uurimiskiisimused:

1. Millised erinevused on eesti ja vene Oppekeelega koolide opilaste PISA matemaatika
tulemustes, funktsionaalse lugemise tulemustes, matemaatika pdhikooli 1d0pueksami
tulemustes ja ESCS indeksis?

2. Millised seosed on PISA tulemuste, pohikooli 16pucksami tulemuste ja ESCS indeksi
vahel nii eesti kui vene dppekeelega koolide Gpilastel?

3. Millised erinevused on eesti ja vene dppekeelega koolide opilaste PISA tulemuste,

pohikooli 16pueksami tulemuste ja ESCS indeksi seoste vahel?

2. Metoodika

Lahtuvalt t66 eesmérgist ja uurimiskiisimustest valiti uuringu ldbiviimiseks kvantitatiivne
uurimisviis, mis voimaldab statistilist andmeanaliiiisi ja erinevate tunnuste vaheliste seoste ja
seoste erinevuste olulisuse leidmist. Uuringu usaldusvéirsuse tagamiseks peab uuring olema
sarnase vastajate rilthmaga sarnases kontekstis korratav, mis peaks tagama, et leitakse sarnased
tulemused (Cohen, Manion, & Morrison, 2007).

PISA testi on sarnasel ja korrataval viisil iga kolme aasta tagant viidud 14bi aastast
2000. Eesti on regulaarselt osalenud aastast 2006 (Publications, 2018). Pohikooli
1opueksameid viiakse Eesti Opilaste seas 1dbi iga-aastaselt (Pohikooli 16pueksamite statistika,

s.a.).
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2.1 Valim

PISA on valimuuring, kuhu kuuluvad opilased, kes hindamise ajaks on joudnud vanusesse 15
aastat ja 3 kuud kuni 16 aastat ja 2 kuud ning 6pivad 7. voi vanemas klassis (Tire et al., 2016,
2019). Kéesolevas uuringus kasutati sihiparast valimit (Rammer, 2014). Soltuvalt
uurimuskiisimusest oli valimi moodustamise kriteeriumiks eesti dppekeelega koolide dpilastel
molema pohikooli l1dpueksami (eesti keel ja matemaatika) sooritamine ning PISA
funktsionaalse lugemise ja PISA matemaatika testis osalemine. Vene dppekeelega koolide
Opilaste kriteeriumiks oli pdhikooli matemaatika ldpueksami sooritamine ning PISA
funktsionaalse lugemise ja PISA matemaatika testis osalemine. Opilase majandusliku,
sotsiaalse ja kultuurilise staatuse indeksi seoste uurimiseks pidi dpilasel olema lisaks
eelmainitud testidele ka ESCS indeks. Molemal juhul pidi opilane tegema koik nimetatud
testid 2018. aastal.

Testide tulemuste analiitisimiseks taotles t66 autor SA Innovelt dpilaste tulemustele
ligipaasu. Andmete tabelis oli isikustamata detailne informatsioon iga dpilase PISA
tulemustest, kiisimustikele antud vastustest ja temaga seotud indeksitest. Tabelile oli lisatud
SA Innove analiiiitikute poolt dpilase pohikooli 16pueksamite tulemused. Andmeid kasutati
iiksnes kdesoleva magistritoo raames teaduslikel eesmaérkidel ja anoniimiseeritult.

SA Innovelt saadud tulemuste andmete pohjal osales 2018. aastal Eesti PISA testis
5316 opilast. PISA testi tegijaid, kes sooritasid samal aastal pohikooli 10pueksameid ja
oppisid kas eesti voi vene dppekeelega koolis, oli kokku 5117 dpilast. Kédesoleva uuringu
esimese uurimiskiisimuse raames uuriti eesti ja vene dppekeelega koolide dpilaste PISA
funktsionaalse lugemise, PISA matemaatika ja matemaatika pohikooli 10pueksami tulemuste
erinevuste olulisust t-testiga. Valimi moodustasid (Tabel 4) 5117 dpilast, kellest 2569 olid
tiidrukud ja 2548 poisid, 3835 opilast dppis eesti Oppekeelega koolis ja 1282 pilast dppis

vene Oppekeelega koolis.

Tabel 4. Valimisse kuulunud &pilaste jaotus soo ja dppekeele alusel

Sugu  Sagedus %  Oppekeel Sagedus % N

Tudruk 2569 50,2 Eesti 3835 75
Poiss 2548 498 Vene 1282 25

o117
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5117 dpilasest oli 5006-1 olemas ESCS (majanduslik, sotsiaalne ja kultuuriline staatus)
indeks. Puudulikult tdidetud kiisimustiku korral dpilasele nimetatud indeksit ei maaratud.
5006-st opilasest oppisid vene dppekeelega koolis 1250 Spilast, neist 18 tegid eesti keele
eksami esimese keelena. Eesti dppekeelega koolis dppis 3756 Gpilast, kellest 24 tegid eesti
keele eksamit teise keelena. Oppekeelest erineva keele eksami teinud dpilased jiid teisest ja
kolmandast uurimiskiisimuse valimist vdlja. Uuriti 4964 opilase ESCS indeksi ja PISA ning
pohikooli eksami tulemuste vahelisi seoseid korrelatsioonanaliitisiga. 4964-st dpilasest Oppis
1232 vene oppekeelega koolis, kellest 642 olid tiidrukud ja 590 poisid. 4964-st opilasest 3732
Opilast Gppis eesti dppekeelega koolis, neist 1857 olid tiidrukud ja 1875 poisid (Tabel 5).

Tabel 5. ESCS indeksiga vene (N=1232) ja eesti (N=3732) dppekeeles dppivate Opilaste
jaotus soo alusel

Vene oppekeel Eesti oppekeel
Sugu Sagedus % Sagedus %
Tilidruk 642 52 1857 50
Poiss 590 48 1875 50

2.2 Mootevahendid
Kéesolevas toos on mddtevahendeid kolm — PISA test, pdhikooli 10pueksam ja PISA
taustainformatsiooni kiisimustik. Jirgnevalt antakse liihiiilevaade modtevahendite

sisukirjeldusest.

2.2.1 PISA test ja taustainformatsiooni kiisimustik
Tegemist oli rahvusvaheliselt koostatud 120 minutit kestva testiga, millega hinnati dpilase
voimet kasutada koolis dpitud teadmisi eluliste iilesannete lahendamisel. Testis kasutati valik-
ja vabavastustega kiisimusi. Test koosnes lugemise, matemaatika ja loodusteaduste iilesannete
plokkidest kogumahuga 15 tundi. Funktsionaalse lugemise testis kasutati kohaneva raskusega
(adaptiivset) testi. Osalevad Opilased alustasid koik tihise keskmise raskusega iilesannete ploki
lahendamisega ning vastavalt antud vastustele saadi edasi lahendada erineva raskusega
tilesandeid (PISA 2018 Results..., 2019a).

Lisaks testi lahendamisele vastasid Opilased kiisimustikule (Student Questionnaire
For..., 2017) enda kohta. Selleks kulus keskmiselt 40 minutit. Kiisimustikuga uuriti dpilase

tausta, millega testide tulemusi seostada. Kiisimustikes pidid opilased andma vastuseid
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kiisimustele, milline on dpilase kodu ja perekond, uuriti tema hoiakuid ja suhtumist dppimisse

jne. Kiisimustikud andsid sisendi indeksite arvutamiseks (Tire et al., 2019).

2.2.2 Pdhikooli eesti keele eksam

Pohikooli eesti keele 16pueksam on kirjalik eksam, mille maksimum tulemus on 100 punkti ja
kestus 180 minutit. Eksam koosneb kahest osast: lugemisest ja kirjutamisest. Eksamit66
sisaldab erineva raskusastmega iilesandeid: iildjuhul moodustavad eksamit6d mahust 20%
dratundmistasandi, 30% reprodutseerimistasandi ja 50% rakendustasandi iilesanded.
Lugemisosa sisaldab kahte iilesannet, mis pohinevad eri liiki tekstidel. Kummagi teksti pikkus
on kuni 800 sdna. Ulesannetega kontrollitakse dpilase oskust mdista ja tdlgendada eri liike
tekste. Ulesannete lahendamiseks on aega kuni 50 minutit, nende lahendamise eest on
voimalik saada kuni 30 punkti (Eristuskiri eesti keel, s.a.).

Kirjutamisosa koosneb kuni kuuest iilesandest. 1. Opilane kirjutab sidusa jutustava-
arutleva teksti pikkusega vihemalt 200 sona, millega kontrollitakse tema tekstiloomeoskust.
Kirjandi pealkirjale vdib olla lisatud alustekst, pildirida vdi foto. Ulesande sooritamiseks on
aega kuni 90 minutit, selle eest on vdimalik saada maksimaalselt 40 punkti. 2. Opilane
lahendab keeleiilesanded, millega kontrollitakse, kuidas ta tuleb toime eesti kirjakeelega,
jargib kirjutades eesti digekirja aluseid ja pdhireeglid. Ulesannete lahendamiseks on aega kuni
40 minutit, kokku on voimalik nende eest saada maksimaalselt 30 punkti (Eristuskiri eesti

keel, s.a.).

2.2.3 Pohikooli matemaatika eksam

Pohikooli matemaatika 16pueksam on iitheosaline kirjalik eksam, mille maksimaalne
punktisumma on 50 punkti ja kestus 180 minutit. Eksamit66 sisaldab erineva raskusastmega
iilesandeid, st eksamit66 mahust 20% moodustavad dratundmis- ja moistmistasandi, 30%
rakendamistasandi ja 50% analiiiisi- ja siinteesitasandi iilesanded. Eksami kiisimused ja
iilesanded holmavad jargmisi tasandeid: ,,1) teadmised (moisted, faktid, seaduspédrasuste
tundmine); 2) mdistmine/arusaamine (kirjeldamine, selgitamine, iimbersdnastamine); 3)
teadmiste rakendamine (kasutamine uues situatsioonis, prognoosimine); 4) analiiiis ja silintees
(seoste nditamine, vordlemine, riihmitamine, eristamine, faktide ja seaduspérasuste
tthendamine); 5) hinnangu andmine (jarelduste, otsustuste tegemine)* (Eristuskiri

matemaatika, s.a., Ik 2).
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Eksamitoos on kokku seitse iilesannet, neist viis on kohustuslikud (igaiiks 8 punkti) ja
kaks valikiilesannet (kumbki 10 punkti), mille hulgast dpilane valib iihe. Opilane saab kitte
kogu eksamitoo ning planeerib ise iilesannete lahendamise aja ning jirjekorra. Opilane vdib
kasutada eksamil isiklikke Kirjutus- ja joonestusvahendeid ning taskuarvutit (Eristuskiri

matemaatika, s.a.).

2.3 Protseduur

Eelnevalt korrastatud andmete analiiiisid teostati statistilise andmeto6tluse tarkvara IBM
SPSS Statistics programmiga. Kahe erineva grupi korrelatsioonide erinevuste olulisuse
hindamiseks kasutati korrelatsioonide olulisuse médaramiseks vastavat kalkulaatorit (Testing
the Significance..., 2017).

SA Innovelt saadud andmetabelist sorteeriti andmete to6tlemise kdigus
uurimiskiisimustele vastamiseks kdigepealt vilja mitmekeelsete koolide dpilased. Seejérel
vastavalt esimesele uurimiskiisimusele jaeti alles Opilased, kellel oli tehtud pdhikooli
10pueksam matemaatikas ja olemas ka PISA testi tulemused. Kokku jdi valimisse 5117
opilast. Teisele uurimiskiisimusele vastamiseks tuvastati esimese grupi opilastel ESCS indeksi
olemasolu. To6tlemise tulemusel tekkis kaks Opilaste gruppi — pohikooli matemaatika
16pueksami ja PISA testi tegijad ning pohikooli 10pueksamite ja PISA testi tegijad, kellel oli
olemas ESCS indeks. Grupid jagati uurimiskiisimustele vastamiseks dppekeele jargi kaheks —
eesti ja vene oppekeelega koolide dpilased.

Et valida korrelatsioonanaliiiisiks sobiv test, kontrolliti andmete sobivust
normaaljaotusskaalal. Arvutati ekstsessikordaja véértus, asiimmeetria kordaja vairtus ning
molema védrtuse standardvead, saadud véartused jdid vahemikku -1...+1, seega saame
jéreldada, et tulemused vastasid normaaljaotusele voi olid normaaljaotusele sarnased. Lisaks
ekstsessi- ja asiimmeetria kordajale arvutati kirjeldav statistika: indiviidide arv, miinimum
véartus, maksimum vaartus, keskmine ja standardhalve (Silm, Kalk, Kori, Adov, & Soobard,
s.a.).

Korrelatsioonanaliiiisi kasutades arvutati Pearson’i korrelatsiooni kordaja, statistiline
olulisus ja indiviidide arv. Statistiliselt on korrelatsioon oluline, kui statistilise olulisuse
nditaja oli viaiksem kui 0,05 (p<0,05).

Kokkuleppelised piirid seose tugevuse iseloomustamiseks (Kaart, s.a.):
*|1|<0,3 —ndrk seos;

*0,3<|r|<0,7—keskmine seos;
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*|r|>0,7 —tugev seos.

Korrelatsioon néitab uuritud tulemuste koosmuutumist, mida t66s on nimetatud ka
seoseks. Korrelatsioon ei ndita, mis on pohjuseks. Kahe tunnuse koosmuutumise pohjuseks
voib olla ka mingi kolmas suurus (Rootalu, 2014).

Vastavalt uurimiskiisimustele kasutati PISA tulemuste, pohikooli 16pueksamite
tulemuste ja dpilase majandusliku, sotsiaalse ja kultuurilise staatuse indeksi vaheliste seoste
uurimiseks korrelatsioonanaliiiisi. Grupisiseste tunnuste seoste puhul vaadeldi muutujate
iseseisvat ja tihisvariaablust (korrelatsiooni ruut korrutatud sajaga, r> * 100) (Allen, Bennett,
& Heritage, 2019).

Soltumatute gruppide (eesti Oppekeelne ja vene dppekeelne grupp) erinevuse olulisuse
hindamiseks kasutati kahepoolset t-testi. T-testis arvutati gruppe kirjeldavad statistikud koos
standardhilvete ja standardvigadega. Lisaks leiti t-statistiku véartus, vabadusastmete arv,
statistiline olulisus, keskmise erinevus vaadeldava tunnuse osas kahe grupi vahel, selle
erinevuse standardvea ja keskmise erinevuse usalduspiirid olulisusnivool 95%. Usalduspiirid
niitavad, millisesse vahemikku jadb erinevuse suurus kahe grupi vahel 95% tdendosusega.
Statistiliselt on erinevus oluline tingimusel, et p < 0,05 korral (Silm et al., s.a.).

Regressioonanaliilisi puhul vaadeldakse iiht tunnust kui sdltuvat ning piiiitakse leida
tunnuseid, mille pdhjal oleks voimalik kirjeldada ning iihtlasi ka prognoosida selle sdltuva
tunnuse vairtusi. Kirjeldav mudel ning prognoos on seda tdpsem, mida tugevamini
soltumatu(d) tunnus(ed) sdltuva tunnusega seotud on (Regressioonanaliiiis, S.a.). PISA voi
eksamitulemust vaadeldi kui soltuvat tunnust ning leiti sdltumatu tunnuse (ESCS indeks)
moju sdltuvale tunnusele.

Korrelatsioonide erinevuse usaldatavust kontrolliti vastava kalkulaatoriga (Testing the

Significance..., 2017) ning grupisisese reliaabluse médramiseks arvutati Cronbach’i alfa.

3. Tulemused

3.1 Eesti ja vene oppekeelega koolide dpilaste uuritud tunnuste erinevused

Esimesele uurimiskiisimusele: Millised erinevused on eesti ja vene dppekeelega koolide
opilaste PISA matemaatika tulemustes, funktsionaalse lugemise tulemustes, matemaatika
pohikooli 16pueksami tulemustes ja ESCS indeksis? vastuse leidmiseks teostati t-test (Tabel
6). Testi tulemusel ilmnes, et eesti ja vene dppekeeles dppivate Opilaste koikide uuritud

tulemuste paaride vahel on statistiliselt oluline erinevus (kdigil uuritud paaridel oli p=0,001).
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Suurim erinevus ilmnes PISA funktsionaalse lugemise tulemuste vahel — 49 punkti, teised

erinevused on toodud tabelis 6.

Tabel 6. Eesti ja vene dppekeelega Opilaste tulemuste erinevused olulisusnivool: p<0,05;
N=5117

Erinevus Statistiku Erinevuse

Tunnus M* vene SD** M%*eesti SD** (Mvene, .. statistiline
. vadrtus (t) .

M eesti) olulisus (p)
1. PISA
matemaatika 497 80,24 535 77,68 38 14,88 <0,05
tulemus
2. PISA
r“”kts!onaa'se 490 8751 539 8992 49 16,89 <0,05
ugemise
tulemus
3. Matemaatika 551 4559 3571 115 270 6,55 <0,05
eksami tulemus

(N=5006)
Markus. *M — aritmeetiline keskmine; **SD — standardhilve

3.2 Eesti ja vene oppekeelega koolide dpilaste grupi sisesed tunnuste vahelised
korrelatsioonid

Teisele uurimiskiisimusele: Millised seosed on PISA tulemuste, pohikooli 16pueksami
tulemuste ja ESCS indeksi vahel nii eesti kui vene dppekeelega koolide dpilastel? vastuse
leidmiseks viidi 1dbi korrelatsioonanaliitis (korrelatsioonid olid olulised nivool p<0,01), mis
nditas, et eesti dppekeelega koolide dpilaste grupis on kdikide uuritud tunnuste vahel
statistiliselt oluline seos. K&igil uuritud tunnuste vahel oli p=0,001 (Tabel 7). ESCS indeksi ja
testide tulemuste vaheline korrelatsioon on ndrk (r<0,3), {ihisvariaablus jadb vahemikku 6-
9%. PISA matemaatika ja matemaatika eksami iihisvariaablus on 27% ning PISA
funktsionaalse lugemise ja eesti keele eksami vahel on iihisvariaablus koguni 42%
(korrelatsiooni ruut korrutatud sajaga, r> * 100) (Allen et al., 2019). PISA funktsionaalse
lugemise ja matemaatika vaheline korrelatsioon on tugev (r>0,7). Eesti keele ja matemaatika
eksami vahel on keskmise tugevusega (r=0,605) korrelatsioon. Ulejiianud tulemuste vahelised

korrelatsioonid on leitavad tabelis 7.
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Tabel 7. Korrelatsioonid (Pearson’i korrelatsioonikordaja). Eesti oOppekeelega opilaste ESCS,

PISA tulemuste ja eksami tulemuste vahelised seosed, N=3732

1. ESCS 2. EISA 3. PISA 4. Eesti KEEI 5. Matemaatika
Tunnus ; funktsionaalse = matemaatika  eksami .
indeks . eksami tulemus
lugemise tulemus tulemus tulemus
1. ESCS indeks 1 0,258 0,299 0,242 0,254
2. PISA
funktsionaalse 1 0,773 0,649 0,541
lugemise
tulemus
3. PISA
matemaatika 1 0,513 0,519
tulemus
4. Eesti keele 1 0,605

eksami tulemus

5. Matemaatika
eksami tulemus

Vene oppekeelega dpilaste PISA tulemuste, pohikooli matemaatika 16pueksami
tulemuse ja majandusliku, sotsiaalse ja kultuurilise staatuse indeksi (ESCS) vaheliste seoste
uurimiseks viidi 14bi korrelatsioonanaliiiis, mis néitas, et kdikide uuritud tunnuste vahel on
statistiliselt oluline seos (korrelatsioonid olid olulised nivool p<0,01) (Tabel 8). ESCS indeksi
ja testide tulemuste vaheline iihisvariaablus jadb vene dppekeelega koolide dpilaste grupis
vahemikku 3-6%, PISA matemaatika ja matemaatika eksami tihisvariaablus on 27%.

Tulemuste vahelised korrelatsioonid on leitavad tabelis 8.

Tabel 8. Korrelatsioonid (Pearson’i korrelatsioonikordaja). Vene dppekeelega opilaste ESCS,

PISA tulemuste ja matemaatika eksami tulemuse vahelised seosed, N=1232

1. ESCS 2. PISA 3. PISA 5. Matemaatika

Tunnus ! funktsionaalse matemaatika )
indeks . eksami tulemus
lugemise tulemus tulemus

1. ESCS indeks 1 0,162 0,243 0,182
2. PISA funktsionaalse 1 0.774 0,520
lugemise tulemus
3. PISA matemaatika 1 0,518

tulemus
4. Matemaatika

) 1
eksami tulemus
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3.3 Eesti ja vene oppekeelega koolide opilaste tunnuste korrelatsioonide vahelised
erinevused
Kolmandale uurimiskiisimusele: Millised erinevused on eesti ja vene dppekeelega koolide
opilaste PISA tulemuste, pohikooli 16pucksami tulemuste ja ESCS indeksi seoste vahel?
vastates otsustati kontrollida korrelatsioonide tulemuste erinevuste usaldatavust vastava
kalkulaatoriga (Testing the Significance..., 2017). Selgus, et ESCS indeksiga seotud
korrelatsioonide erinevused olid statistiliselt olulised. Sellest tulenevalt otsustati viia labi
regressioonanaliiiis hindamaks kui palju tihes voi teises keelegrupis mojutab ESCS indeksi
muutus iihe ithiku vorra PISA voi eksamite tulemuste varieeruvust.

Regressioonianaliiiisi kdigus selgus, et ESCS indeksi muutus tihe tthiku vorra mojutab
PISA ja eksamite tulemuste varieeruvust erinevate keelegruppide vahel statistiliselt oluliselt.
Eestikeelsetes koolides on muutused punktides vastavalt PISA-s 29 punkti ja eksamites 4
punkti. Venekeelses koolis on moju suurim PISA matemaatika tulemusele 25 punkti.

Tépsemad tulemused tabelis 9.

Tabel 9. ESCS indeksi moju dpitulemustele eesti ja vene dppekeelsetes koolides

Seos Seos Maju Moju
ingglfs IS 3 ingeslfs IS 3 Seose RZeesti  R2vene  suurus  suurus
Opitulemus eestig veneg tugevuste  Oppe- oppe- eesti vene
p Sppe- Sppe- erinevuse  keelega  keelega  Oppe- oppe-
pp pp olulisusp koolides koolides keelega keelega

keelega  keelega

koolides  koolides koolides koolides

1. PISA
funktsionaalse
lugemise
tulemus

2. PISA
matemaatika 0,299 0,243 0,033 0,089 0,059 29 25
tulemus

3. Eesti keel

eksami 0,242 0,059 4
tulemus

4,
Matemaatika
eksami
tulemus

0,258 0,162 0,001 0,067 0,026 29 18

0,254 0,182 0,011 0,064 0,033 4 3

Regressioonanaliiiisi kdigus selgus, et seose tugevuste erinevus oli statistiliselt oluline

(p<0,05). Mdlema keelegrupi ESCS indeksi sisereliaabluse hindamiseks arvutati vilja
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Cronbach’i alfa (tabel 10). Cronbachi alfa on arvutatud tiksikkiisimuste vaheliste
korrelatsioonide alusel ja korrelatsioonide erinevuse usaldatavuse maaramiseks kasutati
vastavat kalkulaatorit. Sisereliaabluse arvutamisel kasutati seitsme ankeetkiisitluse
iiksikkiisimuste vastuste tulemusi. Uksikkiisimused kuuluvad seitsmesse kategooriasse:
Lapsevanemate haridus dppeaastates, IKT ligipaids kodus, Kodune vara, Kodus olev
kultuuriline vara, Kodused hariduslikud ressursid, Perekondlik majanduslik edukus, IKT

ressursid kodus.

Tabel 10. ESCS indeksi reliaablus

Eesti oppekeelega Vene dppekeelega Erinevuse
koolide dpilased  koolide Gpilased usaldatavus

Cronbach’i alfa 0,703 0,639 p <0,001
Opilaste arv 3640 1171
4. Arutelu

Kiesoleva magistritod eesmark oli selgitada vilja PISA 2018 ja pdhikooli 16pueksamite
tulemuste seosed eesti ja vene Oppekeelega koolides. Jargnevalt arutletakse olulisemate
tulemuste iile uurimiskiisimuste kaupa.

Kahe iseseisva keelegrupi tulemuste erinevuste statistilise olulisuse leidmiseks
kasutati t-testi. Eestikeelsete Opilaste tulemused olid koikide néitajate puhul korgemad ja need
erinevused PISA matemaatika, funktsionaalse lugemise testide, matemaatika pdhikooli
16pueksami tulemuste kui ka ESCS indeksi vahel olid statistiliselt olulised (Tabel 6).

Esimene uurimiskiisimus oli: Millised erinevused on eesti ja vene dppekeelega koolide
Opilaste PISA matemaatika tulemustes, funktsionaalse lugemise tulemustes, matemaatika
pdhikooli 1dpueksami tulemustes ja ESCS indeksis? Selgus, et Eesti dppekeelega dpilaste
tulemus on kdrgem kui vene dppekeelega koolide Opilastel. Vene dppekeelega koolide
Opilaste tulemus on kdrgem kui OECD keskmine ja korgem kui Vene Foderatsiooni dpilaste
keskmine tulemus.

PISA testis on leitud, et iiks aasta Oppimist annab iildjuhul opilase sooritusele juurde
keskmiselt 39 punkti (Tire et al., 2019). PISA jérgi on vene dppekeelega Opilaste mahajaamus
PISA testi tulemustes vorreldes eesti Oppekeeles Oppivate Opilastega terve dppeaasta.
Uuringust selgus, et sarnane mahajddmus on ka pohikooli I6pueksamite tulemustes.

Leitud erinevused on viga suured ja on ilmselt pdhjustatud mitmete tegurite

koosmdjust. Teadusuuringud kinnitavad, et akadeemiline edukus on suurel mééral
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prognoositav libi dpilase iildise vaimse vdimekuse (Rohde & Thompson, 2007). Opilase
akadeemilise edukuse pdhjuseks on Opilaste iildine korgem akadeemiline voimekus, tookus ja
opiharjumused (Téht et al., 2018). Mdni Opilane on tugevam koikides ainetes, moni teine jélle
koikides ainetes keskmisest ndrgem.

2014. aasta jatkuuuringu ,,Muukeelne laps Eesti koolis“ 10pparuandes (Pulver &
Toomela, 2014) toodi vilja trend, et erinevused emakeelse ja kakskeelsete dpilaste vahel
matemaatika soorituses aja jooksul (3.-7. klass) vahenevad (Pulver & Toomela, 2014).
Kéesolevas uuringus leiti aga, et eesti ja vene dppekeelega Opilaste matemaatika eksami
tulemuste vahel on 9. klassi 10pus oluline erinevus. Seda v3ib pohjustada asjaolu, et pdhikooli
16pueksam on koostatud véljaspool kooli. Koolitunnis tehtavad iilesanded on koostatud oma
Opetajate poolt, kes ehk alateadlikult testi koostades arvestavad oma dpilaste voimete ja tunnis
labitud teemadega. Pohikooli 16pueksam l4htub riiklikust dppekavast ja selle koostab SA
Innove.

Tulemuste erinevust voib pohjustada dppekava joukohasus. Eesti ja vene dppekeelega
koolidel on samast riiklikust dppekavast ldhtuv kooli dppekava (Tomusk, 2019), mille
omandamine on vene Oppekeelega Opilastel raske. Samale jareldusele jouti uuringus
,Muukeelne laps Eesti koolis* 2009.-2011. aastal. Nimetatud uuringu kokkuvdttes tuuakse
vilja, et Oppekava, mis on koostatud riikliku dppekava alusel, ei ole Opilastele jdukohane
tihtviisi nii eesti kui vene dppekeelega koolis (Pulver & Toomela, 2012).

Lisaks dppekava omandamisele vdib erinevuste pohjustena tuua vélja Opetajatest ja
keskkonnast tingitud moju. Vene dppekeelega koolide dpetajate vaatluse tulemusel jouti
jareldusele, et dpetajad oskavad kasutada digivahendeid, kuid vajavad tdienduskoolitust
Ooppematerjalide kriitilise valiku, sh kvaliteedi hindamise osas. Samas uuringus toodi vilja, et
vene Oppekeelega koolid vajavad dpetajate hinnangul kaasaegseid venekeelseid dOppematerjale
ning laboratooriumide sisustust tuleb uuendada (T4ht et al., 2018).

Lugemistulemuste erinevust, kus vene dppekeelega koolide mahajdédmus on PISA-s
koguni 49 punkti, voib selgitada ka asjaolu, et vene dppekeelega koolides on Opetajaid, kes on
saanud hariduse néiteks Venemaa v4i Ukraina korgkoolis, kusjuures vene keel oli nende jaoks
emakeeleks vaid umbes pooltel juhtudel (Téht et al., 2018). Siit voib jareldada, et keeledpe ei
toimu ainult keeletundides. Kui eesti dppekeelega koolis on enamus eesti keeles kdnelevad
Opetajad, siis toimub tdisspektri keelelise moistmise arendamine justkui mitmekihiliselt 1dbi
erinevate ainetundide, toimub n-6 iseeneslik ainealane integratsioon. Eeldatavasti on oluline

inforuum, milles elatakse, kdik see, mis Opilast iimbritseb koolivilisel ajal lisaks
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huvitegevusele, meediale, sdOpruskonna avarusele, on oma moju kdigel audiovisuaalsel, mis
meid timbritseb.

Uuringust selgub ka, et vene dppekeelsete koolide dpilaste tulemused on liikumas
tousvas joones. Lugemistulemustes on vene oppekeelega koolide dpilaste tulemus 2018.
aastal PISA testi OECD keskmistest 5 punkti vorra ja Vene Foderatsioonist 13 punkti virra
korgemad. Sama aasta PISA matemaatika tulemus oli 17 punkti kdrgem kui OECD keskmine
ja 14 punkti korgem kui Vene Foderatsiooni keskmine tulemus.

Teine uurimiskiisimus oli: Millised seosed on PISA tulemuste, pohikooli 16pueksami
tulemuste ja ESCS indeksi vahel, nii eesti kui vene dppekeelega koolide dpilastel?

Uurimiskiisimusele vastamiseks viidi 1dbi korrelatsioonanaliitis, mille tulemusel
selgus, et koikide uuritavate tunnuste vahel on nii eesti kui vene dppekeelega koolide dpilastel
statistiliselt olulised korrelatiivsed seosed (Tabel 7 ja 8).

PISA matemaatika ja pohikooli matemaatika eksami vaheline korrelatsioon (Tabel 7 r
= 0,519 ja Tabel 8 r = 0,518) on nii eesti kui vene dppekeelega koolides peaaegu vordsed.
Modlemas oppekeelega koolis on matemaatika PISA ja pdhikooli 16pueksami matemaatika
omavaheline tthismuutuvus 27%. 73%-list iseseisvat variaablust selgitab asjaolu, et PISA testi
ja matemaatika pohikooli 1dpueksami raskuskese asub erinevas kohas. PISA matemaatika test
koosneb pigem rakendamistasandi {ilesannetest, pohikooli 16pueksami moodustavad
dratundmis- ja analiiiisitasandi iilesanded. Lihtsustatult — PISA matemaatika test on praktiline
ja pdhikooli matemaatika 15pueksam on pigem teoreetiline (Tire et al., 2019; Eristuskiri
matemaatika, s.a.). Siinkohal ei saa rGhutada iihe vdi teise testi suuremat osatéhtsust,
molemad testid moddavad Spitulemust ldhtuvalt neile pandud eesmaérkidest.

Eesti oppekeelega Opilaste grupis analiitisitud PISA funktsionaalse lugemisoskuse ja
eesti keele eksami vaheline korrelatsioon (Tabel 7 r=0,649) on suurem kui matemaatikas.
Korrelatsioon annab ithismuutuvuseks 42%. Matemaatikast kdrgemat {ihismuutuvust selgitab
eesti keele eksami korgem rakendustasandi lilesannete maht. Eesti keele eksamis moodustab
50% rakendustasandi iilesanded, matemaatikas on rakendustasandi tilesannete maht 30%
(Eristuskiri eesti keel, s.a.; Eristuskiri matemaatika, s.a.)

Kui vorrelda PISA testi matemaatika ja funktsionaalse lugemisoskuse vahelist
korrelatsiooni (Tabel 7 r=0,773, Tabel 8 r=0,774) ning pohikooli 16pucksamite (matemaatika
ja eesti keel) vahelist korrelatsiooni (Tabel 7 r=0,605), ilmneb erinevus. Ka seda erinevust
testide vahel selgitab iilesannete osakaal testis. PISA mdlemad testid on praktilisemad,

sisaldades suuremat hulka rakendustaseme iilesandeid, omandades seeldbi suuremat
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tthismuutuvust. Pohikooli eksamite madalamat korrelatsiooni selgitab matemaatika eksami
madalam rakendustaseme iilesannete osakaal vorreldes eesti keele eksami iilesannetega. Ka
siin ei saa pidada {iht voi teist eksamit olulisemaks, testid 1dhtuvad oma sisus neile pandud
eesmarkidest.

Uuringust selgus, et ESCS indeksi korrelatsioon kdikide tulemustega molemas
keelegrupis jaab alla 0,3, mis tdhendab, et ESCS indeksi seos Opitulemustega on nork. Sellest
voib jareldada, et hoolimata eesti ja vene Oppekeelsete koolide dpilaste tulemuste erinevusest,
on Opilastel Eestis hea ligipédés kvaliteetsele haridusele. Uuritud koolides arvestatakse
iildjuhul &pilaste puhul vordsete individuaalsete voimalustega, olenemata laste keelest ja
kodusest sotsiaal-majanduslikust voi kultuurilisest taustast (Lauri et al., 2017). Opilaste
akadeemilist edu voib selgitada heal tasemel matemaatika ja eesti keele Opetajate kvaliteetse
tooga. Soltumata oppekeelest kasutavad Opetajad palju enda koostatud dppematerjale,
pdhjendades seda dpiku raskepérasuse ja suure mahuga (Téht et al., 2018). See omakorda
viitab asjaolule, et Opetamisel arvestatakse dpilase individuaalseid voimeid ja vajadusi. Samas
kinnitab leitud seos, et hoolimata sotsiaalmajandusliku 16he vihenemisest iihiskonnas
(Piirsalu, 2019), ei tunneta seda koikide koolide Opilaste pered ja teatud osas majanduslik,
sotsiaalne ja kultuuriline mahajaamus mojutab Opilaste PISA ja eksami tulemusi.

Esimese uurimiskiisimuse vastusest selgus, et eesti ja vene Oppekeelega koolide
oOpilaste PISA testi ja pohikoolildpueksamite tulemused on erinevad. Teisest
uurimiskiisimusest selgus, et PISA matemaatika ja pohikooli matemaatika eksami vaheline
korrelatsioon ning PISA tulemuste vaheline korrelatsioon mdlemas keelegrupis on sarnane.
Esimese ja teise uurimiskiisimuste vastustest tulenevalt v3ib jareldada, et akadeemilist
edukust mojutavad tegurid mojutavad molema keelegrupi tulemusi teatud osas sarnaselt.
Leitud erinevusi selgitatakse kdesoleva magistritod kolmanda uurimiskiisimuse vastuses.

Kolmas uurimiskiisimus oli: Millised erinevused on eesti ja vene dppekeelega koolide
opilaste PISA tulemuste, pohikooli 16pueksami tulemuste ja ESCS indeksi seoste vahel?
Selgus, et eesti ja vene dppekeelega koolide dpilaste ESCS indeksi ja opitulemuste
korrelatsioonide vahel on statistiliselt oluline erinevus.

Vene oppekeelega dpilaste ESCS indeksi ja dppetulemuste vaheline korrelatsioon oli
madalam kui eesti Oppekeelega dpilastel. Seega eesti Oppekeelega koolides madrab ESCS
indeks oppetulemusi rohkem kui vene oppekeelega koolides. Mida madalam on ESCS indeksi

seos Oppetulemusega, seda parem (Socio-economic status..., 2016).
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Regressioonanaliiiisist selgus omakorda, et ka ESCS indeksi moju vene dppekeelega
Opilaste tulemustele on madalam (Tabel 9). Korrelatsioonide suurust voib vihendada
madalam grupisisene reliaablus. Cronbach’i alfa arvutamisel selgus, et vene dppekeelega
Opilaste taustainformatsiooni kiisimuste vastused on madalama usaldusvéarsusega (Tabel 10).

Madalama usaldusvéirsuse pdhjuseks voib olla vene dppekeelsete Opilaste liinklik
taustainformatsiooni kiisimustike tditmine, voi tiideti ankeete kiirustades. Ka kiirustades voi
liinklikul ankeedi tditmisel voib olla pohjus. PISA kiisimustik vdib olla dpilasele kohati lisna
keeruline mdista, mistdttu kiisimusele jaetakse lihtsalt vastamata. Tulles tagasi kdesoleva
uuringu esimese uurimiskiisimuse juurde, voib madal reliaablus viidata asjaolule, et vene
oppekeelega koolide dpilased ei pruugi ka teste tehes anda endast maksimumi. Vastuseta

jaanud kiisimusi saavad lahendada edasised uuringud.

Too piirangud ja praktiline vairtus

T66 piiranguna saab vilja tuua, et vene dppekeelega koolide emakeele eksami tulemused on
toost vilja jaetud. Seda pdhjusel, et mistahes teise emakeelega dpilane peab Eestis pohikooli
16pus valima emakeele eksamiks kas eesti keele voi eesti keele teise keelena eksami. Reeglina
valitakse eesti keel teise keelena ja neid eksameid ei saa vorrelda emakeele eksamiga.
Seetdttu kdik dpilased ei pruugigi vene keele kui emakeele eksamit teha. Sarnasel pdhjusel ei
ole uuringus kajastatud loodusainete tulemusi — opilased valivad eksami ise, mistottu
loodusaineid valinud dpilasi voib olla vihe. Pealegi PISA-s testitakse loodusained
kompleksselt, pohikooli 16pueksam on ainepohine kas geograafias, bioloogias voi mones
muus valitud loodusaines.

Piiranguna voi ka voorusena voib késitleda asjaolu, et samalaadset uuringut varem
tehtud ei ole. Seega ei olnud autoril voimalik varasemaid PISA tulemuste ja pohikooli
16pueksamite vaheliste korrelatsioonide erinevusi vorrelda.

To606 praktiline vadrtus seisneb teadmises, et erinevate keelegruppide tulemuste ja
seoste muster on sarnane nii PISA testidel kui ka p&hikooli 10pueksamitel. Néiteks lugemise
ja matemaatika seos on sarnane nii PISA-s kui ka pdhikooli 16pueksamite vahel; eesti ja vene
oppekeelega koolide dpilaste tulemused on erinevad, seda nii PISA-s kui ka pohikooli
16pueksamites.

Teine oluline véértus on testide koostajate jaoks saadud mdtted, kuidas tdsta testimise
kvaliteeti. Nditeks testide ldbiviijad, Opetajad, eelkdige vene dppekeelega koolides peaksid

mdtlema, kuidas vihendada juhuslikku vastamist Opilaste hulgas. Samuti tuleb tosta (PISA)
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testi tdsisemalt votmist. Oluline on, et testi tulemus kajastaks dpilase teadmisi ja oskusi
maksimaalsel mééral.

Kolmas oluline vdartus on ilmnenud matemaatika pohikooli 16pueksami madalam
rakenduslike iilesannete osakaal, mis ehk annab aluse vaadata iile matemaatika Oppekava.
Tdstes rakendusliku sisuga iilesannete osakaalu, peaks tdusma iihisosa matemaatika PISA
testi ja pohikooli Idpueksami vahel, mis omakorda peaks looma eelduse, et tduseb nende
Opilaste osakaal, kes suudavad teadmisi reaalselt kasutada ja midagi uut teadmiste pdhjal luua.

Neljandaks véartuseks on arusaam, et dpilaste testimine, andmete kogumine ja nende
analiilisimine on vajalik pedagoogika kui teaduse arendamiseks. T00st selgub, et vene
oppekeelega koolide dpilaste tulemused on madalamad ja seda olukorras, kus nende
sotsiaalmajanduslik taust mdjutab vene dppekeelega Opilaste tulemusi vidhemal méaral kui
eesti Oppekeelega noortel. Leitud tulemuste pdhjuste vilja selgitamiseks tuleb analiiiisida ja

kaevuda siigavamale andmetesse.
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