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Abstract
Liina Kair
Community Identity in Tostamaa Parish

This paper explores community identity in Tdstamaa parish which is a rural parish in Piarnu
County. The main aim of the master thesis is to explore the meaning of community to local
people and to their identity. The author analyses how identity affects the attitudes of the
people Tdstamaa parish, and the sustainability of this rural community. Rural areas in Estonia
are facing big social and economic issues regarding the decrease of population and limited
resources in offering services needed. This topic is crucial for understanding what factors

keep people in the countryside.

During the research process, 95 structured questionnaires were carried out. All respondents
were registered in Tdstamaa parish, but not all lived permanently in the community. In the
questionnaire were asked about the respondents’ life in the community, their attachment to,

and identity of the place, and about the respondents’ future plans regarding Tdstamaa parish.

The results show that people in Tdstamaa parish are strongly attached to the community. The
main factors relate to home and family, to friends, local services, as well as to local nature and
the sense of community. People are quite satisfied with the services and opportunities in
Tdstamaa, but miss some important facilities such as better transport connections to Péarnu,
cash withdrawal possibilities, or improved medical aid. The respondents mentioned that living
in the countryside has not hindered access to education or culture; however, in order the local
parish could develop, better job opportunities and choice of available apartments would be

needed.

Another aspect revealed from the research among respondents: local people do not believe
strongly that they could change anything in the parish, and they do not believe that their
community, either, could have an impact to other communities. This could be related to the

general political situation in Estonia, or to other aspects in rural areas.

Keywords: identity, place, place attachment, home, rural community, local community
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SISSEJUHATUS

Tdstamaa vald asub Pdrnumaa edelanurgas Liivi lahe kaldal. Ldhim linn on 50 km kaugusel
asuv Parnu linn. Tdstamaa on véga pika ajaloolise ja kultuuripdrandiga paik, millele lisandub
mitmekesine ning kaunis loodus, mida kohalikud elanikud peavad valla uhkuseks. Kui 20.
sajandi algusaastail elas tdnase Tostamaa valla aladel iile 5000 inimese, siis pracguseks on
rahvaarv vihenenud rohkem kui poole vorra. Vidhenev ja vananev elanikkond on muutnud
kiisitavaks diremaastuva valla jatkusuutlikkuse ja elujoulisuse. Samas ei ole see probleem

omane ainult Tostamaa vallale, vaid pea kdigile maapiirkondade kogukondadele iile Eesti.

Horeasustusega perifeersete maapiirkondade suurimad viljakutsed on seotud rahvastiku
vihenemise ja sellest tuleneva voimekusega tagada vajalikke teenuseid ja vdimalusi
piirkonnas elavatele inimestele. Uhest kiiljest tuleb leida lahendusi elanike arvu
kasvatamiseks, teisalt leida lahendusi sotsiaal-majandusliku voimekuse hoidmiseks. Kolmas
oluline aspekt, mis kahte eelnevat mojutab, on piirkondlik identiteet, mille tugevus mdjutab

hoiakuid ja valikuid piirkonnas.

Kéesolev uurimistdd kisitlebki teemat, mis on viga oluline maapiirkondade elujdulisuse ja
jatkusuutlikkuse seisukohalt — kogukonnaidentiteet, mis mdjutab otseselt inimeste soovi
konkreetses piirkonnas elada ja tegutseda. Piirkonnaga seotud enesemdiiratlus vaib olulisel
mdééral parssida emigreerumist ning tekitada kohalikes elanikes huvi oma kodukoha maine
kujundamise vastu avaldades sellega tugevat mdju piirkonna arengule. T66 eemérgiks on
viélja selgitada kogukonna tdhendus Tostamaa vallaelanike isiklikus enesemairatluses, kuidas
uuritava piirkonna elanike kogukonnaidentiteet on seotud kogukonna -elujoulisuse ja
jatkusuutlikkusega ning kuidas sellest tulenev piirkonna maine voiks tulevikus mojutada
Tdstamaa valla sotsiaalmajanduslikku potentsiaali. Lahtudes t66 tulemustest on vdimalik teha
vallale ettepanekuid muudatuste ldbiviimiseks teatud valdkondades. Teema valikul

prevaleerivad kaks peamist pdhjust. Esiteks info suhteline vihesus kogukonnaidentiteedi ja



maapiirkondade arengu seotuse kohta. Teiseks t66 autori isiklik suhe antud maakogukonnaga

ning soov panustada piirkonna arengusse ja jatkusuutlikkusse.

T66 keskmes on poole aasta jooksul 1dbi viidud kiisitlus Tostamaa valda sisse registreeritud
elanikega koikidest valla kiiladest ja keskusest ning nende kiisitluste analiiis koos
teemakohase taustakirjanduse késitlemisega. Uurimismeetodina kasutatakse kvantitatiivset

meetodit.

Magistritoé on jagatud viieks peatiikiks, millest esimese peatiiki alapeatiikkides antakse
teoreetiline lilevaade maapiirkondade kogukondadest ja nende elujoulisusest. Teine
alapeatiikk keskendub identiteedile. Teises peatiikis antakse iilevaade Tdstamaa valla
kujunemisest ja sotsiaalmajanduslikest arengutest. Magistritod kolmandas peatiikis
tutvustatakse lisaks uurimuse eesmirgile ka sonastatud uurimiskiisimusi, uurimismeetodit
ning valimit. Neljanda peatiiki moodustab saadud tulemuste analiilis ning viienda peatiiki
diskussioon ja jareldused, millega antakse vastus kiisimusele, kuidas on Tdstamaa vald seotud
kohalike inimeste enesemdiratlusega ning mida tuleks edasi teha, et piirkond sdiliks
jatkusuutliku ja elujdulisena. Magistrit6o lisad paiknevad t66 10pus ja nendeks on 1) iilevaade
Maaeluarengu osaindeksitest, 2) Tostamaa rahvastikutiheduse ruutkaart, 3) Tdstamaa valla
rahvastikuptliramiid ning iilevaade soolisest ja vanuselisest rahvastiku koosseisust vallas, 4)
labiviidud ankeetkiisimustik, 5) iilevaade uurimuse tildkogumist ja valimist, 6) faktoranaliiiisi
protsentuaalsed jaotused, 7) faktoranaliiiisi algsed tunnused ja nende faktorlaadungid, 8)
faktorite kirjeldavad statistikad vanusegruppide 10ikes, 9) faktorite kirjeldavad statistikad

hoivatuse 161kes ning 10) Kruskal-Wallise test hoivatuse 1d1kes faktori nr 4 algtunnuse 16ikes.

Kiesoleva t66 autor tinab oma juhendajat Kandela Ouna, kes aitas nduannete ja soovitustega
ning Annika Lohmust, kelle mérkused aitasid kirjutajal keskenduda t66 teemale. Samuti tédnab

autor koiki uuringus osalenud inimesi, kes olid ndus oma arvamust avaldama.



I TEOREETILISED JA EMPIIRILISED LAHTEKOHAD

1.1. Maapiirkonna kogukond ja selle elujoulisus Eestis 21.
sajandil

1.1.1. Maapiirkonna kogukond

Ametliku méadratluse jargi loetakse maapiirkondadeks valdasid ja vidikelinnu elanike arvuga
kuni 4000 (Maa-elu arengu aruanne, 2011: 13). Moseley (2003) viitab maapiirkondadele kui
madala asustustihedusega, haja-asustusega aladele, kus asulad on pigem kiilad, alevikud ja
véikelinnad. Samas ei ole asustustihedus ainuke tunnus, mille jirgi eristatakse linnu ja
maapiirkondi. Tunnusteks voivad olla ka kaugus suurtest keskustest, sh isoleeritus, suhteliselt
homogeenne kultuur, loodusressurssidel pohinev majandus ning tugev kogukonnatunnetus

(Flora jt. 1992: 6).

Maapiirkonnad moodustavad iile 77% Euroopa Liidu territooriumist (pdllumajandusmaa 47%
ja metsad 30%) ning on koduks ligi poolele elanikkonnast (pdllumajanduskogukonnad ja
muud elanikud) (Memo..., 2013). Tapsemalt 6eldes elab Euroopa Liidu litkmesriikides kokku

enam kui 56% elanikest maapiirkondades (Rural Development..., 2015).

Eesti on muu Euroopaga vorreldes horedalt asustatud maa, kus iihel ruutkilomeetril elab
keskmiselt 30 inimest (Eesti. Arve..., 2014: 6). Eestis elab linnades 68% rahvastikust,
pealinnas Tallinnas 31%. Harju maakond hdlmab 10% kogu Eesti pindalast ja seal elab 43%
riigi rahvastikust. Pealinna piirkond on suurim siserdnde sihtkoht. 2013. aasta 1. jaanuari
seisuga elas maa-asulates 418 509 (31,7%) ja linnalistes asulates 901 665 (68,3%) inimest.
(Eesti. Arve ja..., 2014: 8)



Kogukondadest on aastakiimnete jooksul palju kirjutatud, kogukonna iile arutletud ja
teoretiseeritud. Uheks enim mdju avaldanud lihenemiseks voib pidada Tonnies’i uurimust
ithiskonnast, kus Tonnies kirjeldab gesellschaft’i, mis viitab inimeste elupiirkonnale, kus
liikmete vahel on minimaalne seotus ning gemeinschaft’i, kus inimesed on seotud
omavaheliste suhete ja perekondliku toetuse kaudu. (Azzopardi, 2011: 179; Cindio, Gentile,
Grew ja Redolfi, 2003: 395; Hillyard, 2007: 7-8) Uheks traditsiooniliseks definitsiooniks on
Konig’i pakutud definitsioon, mille kohaselt on kogukond lokaalne iiksus, faktiliselt
sotsiaalne algfenomen ehk iihist sotsiaalset, majanduslikku ja kultuurilist elu elava inimgrupi
lokaalne tksus (Konig, 1958, wviidatud Jirgenson 2002: 31 kaudu). Kaasaegsetes
kogukonnauuringutes rafgitakse aga itha enam kogukondade ja identiteetide paljususest, sh ka
maakogukondades ning ollakse tiha enam kriitilised selles osas, et geograafiline kogukond
voiks olla selgelt piiritletud entiteet, millel on jagatud véértused ja selge identiteet (Vihma,

Lippus, 2014: 9)

Vastavalt McMillan ja Chavis’e (1986) poolt vilja pakutud méératlusele on kogukonda
voimalik kirjeldada 14bi nelja peamise omaduse: 1) liikkmelisus ehk inimene peab end selle
grupi litkkmeks ja omab seal grupis personaalseid sidemeid, 2) mdju ehk kas grupp omab

tdhendust isiku jaoks ja vastupidi, 3) integratsioon ning vajaduste tditmine ehk kas liikmelisus

tdidab liikmete vajadusi ning kas litkmed jagavad sarnaseid véértusi, 4) iihine emotsionaalne

sidusus, pdhineb osaliselt iihisel ajalool, kohtadel, ajal, mis on koos veedetud ning samadel
jagatud kogemustel. Kogukondlikkus on kuuluvus iihte gruppi, grupilitkmetel on tdhendus
iiksteise ja grupi jaoks ning jagatud uskumus, et iiheskoos suudetakse paremini toime tulla.
(McMillan, Chavis, 1986: 4) Kogukonna moistega seostub ka selle piir, mis eristab
kogukonna litkkmeid nendest, kes sinna ei kuulu. On olemas ,,meie®, kes on kogukonnaliitkmed
ja ,,nemad®, kes ei kuulu kogukonda, nt teiste piirkondade inimesed. Mida kinnisem on
kogukond, seda tugevamad on selle piirid ning uute litkmete vastuvott seda raskem. Vooraid
nidhakse omadest erinevalt ning nad ei kuulu ,,meie“ hulka. Selleks, et kogukonda kuuluda,
tuleb selle korrale ja olemusele teatud ulatuses alluda, votta omaks kogukonna olemus ja seda
jargida ka siis, kui see pole alati vastavuses indiviidi voi vihemusgrupi vajadustega. Kui see
el Onnestu, ei ole voimalik ka kogukonna poolt omaksvdetud saada. (Belton, 2013: 290-291)
Samas on kogukond pidevas muutumises, koik selle likkmed ei pea elama iga piev koha peal
ning kogukonda vdivad kuuluda ka inimesed, kes pole seal siindinud, vaid kolinud mingisse

kanti tdiskasvanuna. Kogukond pole midagi etteantut, vaid pigem saavutatud suurus. (Nugin,



2014: 1466) Kogukonna vaim on asi vOi tunne, mida me saame tajuda vaid siis, kui ise

kogukonda kuulume ja seda vahetult kogeme (Belton, 2013: 289).

Kogukonna terminit v3ib kasutada ka nn ,katusterminina®, mis tdhistab territooriumi ja
huvide voi teatud kuuluvuse alusel kujunenud omavahel suhtlevaid rithmi. Sotsiaalteadustes
on moiste sageli kasutusel kiilade puhul, millest eeldatakse, et need pakuvad keskkonnana
iihtaegu nii territoriaalset, sotsiaal-institutsioonilist kui ka emotsionaalset iihtsust. (Annist,
2011: 16) Samas ei ole kogukond ainult territoorium vdi institutsioonid, vaid sellele lisandub
alati sotsiaalne dimensioon. Sellest tulenevalt on iiks viis moistet késitleda kahe kogukondliku
dimensiooni jdrgi: kogukonnaliikmete suhtluse sagedus ja viis (suhtluse kvantiteet) ning
kogukonnatundega seotud sotsiaalsete ja psiihholoogiliste sidemete modde (suhtluse
kvaliteet). (Vihma, Lippus, 2014: 10) Karen Olwig (2002, viidatud Annist, 2011: 203
vahendusel) viitab seoses kogukondadele veel kahele lihenemisele ehk kuuluvus- ja
tundmuskogukondadele.  Kuuluvuskogukonnad on eelkdige moodsates keerulistes
ithiskondades, kus kogukonna loovad omavahel suhtlevad inimesed, kes arutlevad tdhenduste
iile. Tundmuskogukond mérgib selliste tundmuste loomist, millest usutakse, et neid jagab

laiem inimkogum.

Kogukondade puhul on alati aktuaalne kiisimus selle olemusest, identiteedist ning sellest, kes
ja mis sinna kuulub. Kogukondadel on piirid ning need seostuvad mdistetega ,,ruum® ja
»asukoht. (Satterthwaite, Watts, and Piper 2008, Azzopardi, 2011: 180 kaudu) Samas pole
kogukonna piirid ainult fliiisilised, vaid pigem siimboolsed, kus erisused ja lahknevused on
sotsiaalsed ning mojutatud tervest hulgast erinevatest teguritest ja sotsiaalsetest tingimustest
(Twelvetrees, 2002, Azzopardi, 2011: 180 kaudu). Siimboolsed kogukonnapiirid on seotud
kogukonna identiteedi ja definitsiooniga, kogukonna tugevuse ja kultuuriga, elanike seotuse ja

enesemédratlusega kogukonnas.

Kohalik paik viitab kontseptsioonile kohast: maa, kiila, linn, mida on kogetud nd ,,seestpoolt*
ehk inimesed tunnevad seda kohta ning omavad selle piirkonnaga seoses omaenda tajutud
kogemusi. Looduse, kultuuri, ajaloo ja mdtete kokkupuutepunkt loob aluse, millel piisida ehk
MEIE koha, MEIE maa — kogukonna. Kogukond hdlmab nii poliitilist kui vaimset parandit
ning oluline on ka territoorium, mis véljendab inimese psiihholoogilist vajadust kuuluda

kuhugi. (Lippard, 1997: 7)
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Kogukonna piirid avaldavad tugevalt modju kogukonnaidentiteedile ning sarnaselt
individuaalse enesemédratlusega on see vajalik sotsiaalsete suhete méératlemiseks.
Kogukonnateadvus on miératletud (selle) piiridega, mis omakorda on suuresti kujunenud 14bi
inimeste omavahelise suhtluse. (Cohen 1985, 12—13, Azzopardi, 2011: 180 kaudu) Samas,
inimesed, kes elavad ldhestikku iihel territooriumil, ei pea jagama kogukondlikke tundeid ja
otsima kokkukuuluvust ning kultuurilise intiimsuse asemel vdib kogeda ka olukorda, kus ei

ole vdimalik abi saada ja iiksteisele tehakse meelega haiget (Annist, 2011: 258).

Kogukondlikku tunnetust seostatakse sageli enam maapiirkondade kui linnaliste asumitega,
ent samas uurides Eesti ajaloo isedrasusi ja kiilakogukondi, ei saa vilja tuua iihtegi selget ja
ptsivat kiilakogukonnatiiiipi. Keskseks jooneks on olnud teatud alade, nt karja- ja
heinamaade, iihiskasutusest tekkinud side majapidamiste vahel. Teised iihisjooned on nt
talgud, kiilapeod jm. Maaelu on tugevalt olnud 14bi ajaloo seotud ka eestlusega, rahvusliku
drkamisega ning sdilitanud maine ka ndukogude Eestis. Noukogude korra tingimustes asendus
kiila kui territoorium aga t66ga kui institutsiooniga ja sotsiaalne elu koondus timber kolhoosi
vdi sovhoosi. Umber majandi tekkis viiga spetsiifiline sotsiaalne keskkond ning koos sellega
ka harjumused seoses iihistegevusega. Tollal valitses pidev puudus kaupadest, mis sundis
inimesi leidma uusi vOimalusi vajalike asjade saamiseks, ning see omakorda kujundas
tugevalt sotsiaalseid suhteid majandiga seotud gruppide vahel. Noukogude siisteem, mis
pidanuks inimesi liitma, oli oma olemuselt véga individuaalne pannes inimesed voitlema oma
vajaduste eest ning mis 101 olukorra, kus inimesed olid lojaalsed pigem abstraktsele voimule
kui kogukonnale ja teistele inimestele. Noukogude silisteem korraldas rangelt ka kohalikku
kultuurielu, mille eesmérgiks oli valitsevale siisteemile sobiliku kultuurielu loomine. Kuigi
korraldatud iiritused ja huvitegevus oli kohati pealesunnitud, oli see samas paljudele vdoimalus
aktiivselt tegutseda, oma vaateid viljendada ning alal hoida rahvuslikku aktiivsust ja
kogukondlikkust. Noukogude siisteemis tekkisid majandite iimber keskuskiilad, kuhu olid
koondunud olulised teenused ning mis meenutasid oma olemuselt pigem poolurbanistlikke
elukeskkondi. Majandite lagunemisega muutusid olemasolevate keskuskiilade inimeste
toovoimalused, elulaad ning ka sotsiaalsed keskkonnad, sest nt paljud teenused, mis enne olid
kergelt kittesaadavad, tdmmati uutes tingimustes koomale voi kadusid tildse. (Annist, 2011:
94-132) Taasiseseisvunud Eestis pidid kiilakogukonnad hakkama taaslooma oma
kogukondlikkust nii territoriaalses kui sotsiaalses tdhenduses. Kogukondlikkus kiilades on

seotud ajaloo ja sotsiaal-majandusliku olukorraga ning selle mdistmine tekitab kiisimuse,
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kuidas inimesed elavad koos kiilades, kus teatav 1dbikdimine on omavahel valtimatu? Kuidas
véiljenduvad suhted igapédevareaalsuses, kuidas peegelduvad need inimeste arusaamades

teistest, nende arusaamas enda positsioonist ja suhetest kiilaga, kogukonnaga? (Ibid.: 204)

Kéesolevas t60s kasitletakse kogukonnana Tdstamaa valda. Endiseks peamiseks keskuskiilaks
on Tostamaa alevik, mille timber asuvad valla erinevad kiilad. Mitmed kiilad on Noukogude
perioodil olnud erinevatel aegadel ka ise vdiksemate kolhooside keskusteks, néiteks Tohela,
Tolli. Valla kogukondlikkuse paremaks mdistmiseks antakse jérgnevalt {iilevaade
maapiirkondade vdimekusest ja elujoulisusest iildiselt Eestis ning seejdrel tdpsemalt Tdstamaa

valla ajaloost ja sotsiaal-majanduslikust olukorrast.

1.1.2.Maakogukondade voimekus ja elujoulisus Eestis 21. sajandil

Maakogukondade voimekus ja elujoulisus viitavad kogukondadele, mis suudavad suhteliselt
iseseisva iiksusena tagada kohaliku piirkonna sotsiaalse, majandusliku ja poliitilise arengu
(Keskkonnaterminoloogia ..., 2015). Maaelu areng viitab aga ka uute tulevikusuundumuste
otsimisele ning peegeldab maal elavate inimeste arenguvdimalusi (Maaelu arengu aruanne,
2011: 41). Regionaalset arengut kisitlevate teooriate kujunemine on liikunud eksogeenseid
(valimisi) tegureid rohutavatest teooriatest endogeenseid (sisemisi) tegureid esile tOstvate
teooriate suunas. Esile on kerkinud ka niinimetatud neoendogeenne késitlus, kus ldhtutakse
peamiste tingimuste méaratlemisest, mis tagaksid sisemise endogeense kasvu voimalused
mingis regioonis. Kuna regioonid on erinevad, vdivad sisemist kasvu soodustavad tegurid olla
erinevad ning see loob uued alused nii maaelu kiasitlemiseks kui arengu hindamiseks. (Maaelu

arengu aruanne, 2011: 40-42)

1.1.2.1. Maaelu arengu hindamise meetodid

Hindamaks ja uurimaks maapiirkondi, on loodud mitmesuguseid tiipoloogiaid, et mdista,
kuidas teatud ruumides inimesed elavad. Hoover ja Giarratani (1984, Maaelu arengu aruanne,
2011 vahendusel) on toonud vélja kolm pohilist ldhtekohta, mis méédravad dra inimese
paiknemise ruumis: 1) eelis loodusvarade suhtes, 2) kontsentratsiooni efekt ja 3) transpordi-
ning kommunikatsioonikulud. Eesti regionaalse arengu puhul on hindamise aluseks
territoriaalse iliksusena vald ning vaadeldakse majanduslikku kasvu, inimeste heaolu ja
piirkonna jatkusuutlikkust. Kui panna omavahel kokku ruumikasutuse ja maaelu arenguga
seotud aspektid, on maapiirkondade hindamisel oluline uurida, kuidas piirkonna asupaik

keskuste suhtes ja olemasolevad fiiiisilised ressursid mojutavad tookohtade loomist, sellest
12



tulenevat  sotsiaaldemograafilist arengut ning inimeste  rahulolu  {imbritseva
sotsiaalmajandusliku olukorraga. (Maaelu arengu aruanne, 2011: 40) Elujdulisuse indeks,
mida Eestis arvutas esmakordselt 2004. aastal Kaja Sostra, sisaldab endas selliseid
komponente nagu rahvastik, t660 ja toimetulek, kohaliku omavalitsuse rahalised vahendid,
oskused ja innovaatilisus, majandustegevuse mitmekiilgsus ning mille abil on vdimalik
kirjeldada ja ennustada vaadeldavate piirkondade elujoulisust (Eesti piirkondlik..., 2013).

Praegu nimetatakse elujoulisuse indeksit KOV-vdimekuse indeksiks.

Kohalike omavalitsuste iiksuste voOimekus tuleneb mitmetest tingimustest. Esiteks
territooriumist ning KOV-i elanikest ja nende poolt moodustatud koikvoimalikest
organisatsioonidest, ithendustest, vOrgustikest. Teiseks on KOV-iiksused valitsemis- ja
haldamisstruktuurid, mille vOimekus viljendub kdige olulisemalt autonoomses
esindusdemokraatias, kohaliku elu korraldamise voimes ja avalike teenuste osutamises.
Voimekuse all moistetakse KOV-voimekuse indeksi koostamisel mootu, mis niitab subjekti
potentsiaali midagi dra teha. (Kohaliku omavalitsuse..., 2014: 5-6). Eesti linnade ja valdade
voimekus vidljendub samaaegselt nii kohalikku omavalitsemist kujundavates eeldustes (nn
haldussuutlikkus) kui ka selle valitsemise iildisemates tulemustes kohaliku omavalitsuse

territooriumil (Kohaliku omavalitsuse..., 2014: 6).

2014. aasta siigisel avaldatud tulemuste kohaselt asuvad kdige voimekamad omavalitsused
Harjumaal. Koige madalama KOV-vdimekusega vallad asuvad Valga- ja Pdlvamaal,
Tartumaal ja Saaremaal. Pingerea 10pus on vallad, mis asuvad Peipsi ddres vdi maismaa

ddrealadel. (Kohaliku omavalitsuse..., 2014)

Lisaks KOV-voimekuse indeksile saab rddkida maaelu arengu indeksist (MAI), mis koosneb
jargmistest osaindeksitest: paiknemine, rahvastik, heaolu, ettevotlus ja maakasutus. Tdpsemalt

annab maaeluindeksist tilevaate Lisa 1.

Vastavalt viljatoodud indeksitele on Eesti kohalikud omavalitsused jagatud nelja klastrisse,
kus klastris 1 asuvad keskmise arengutasemega vallad. Keskmise arengutasemega valdade
(kokku 78 valda) klastrile on iseloomulik maakasutuse osaindeksi suhteliselt madalam tase
vorreldes koigi valdade keskmisega. Klastri koigi teiste osaindeksite vddrtused on koigi
valdade keskmisest korgemad. Klastrisse 2 kuuluvatel valdadel (39) on kdige madalamad
paiknemise, rahvastiku ja heaolu osaindeksi védrtused. Suhteliselt madal on ka ettevotluse

areng ja maakasutuse osaindeks. Tegemist on valdadega, kus maaelu areng on riski all ja
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suhteline mahajddmus on muutunud kriitiliseks. Kolmandasse klastrisse kuuluvad vallad
saavutasid paiknemise, rahvastiku ja heaolu osaindeksi osas keskmise tulemuse. Kolmanda
klastri vallad eristuvad kdige madalama ettevOtluse osaindeksi ning kdige korgema
maakasutuse osaindeksi poolest. Sellesse klastrisse kuuluvate valdade néol on tegemist surve
all olevate valdadega, kus traditsiooniliste maaliste tegevuste roll on kiill oluline, aga sellega
kaasneb suhteliselt madal sissetulekute tase. Neljas klaster koosneb Tallinna ldhitimbruse
valdadest ning Ulenurme ja Johvi vallast. Nendes valdades on maakasutuse osaindeksi tase
koige madalam. PShikiisimuseks muutub neis maalisuse sdilitamine ja seega on kiisitav, kas
neid valdasid edaspidi saabki kdsitleda maaelu kontekstis. (Maaelu arengu aruanne, 2011: 53-

66)

Kuna Eestis on iiheks oluliseks probleemiks sotsiaalne olukord ehk rahvaarvu vdhenemine,
majanduses, sh just tootmises, toimunud radikaalsed muudatused, maapiirkondade
tithjenemine ning iiha suurenevad erisused linna ja maaelanike heaolus (Luik, 2006: 17), siis
késitletakse jargnevalt eelpool toodud KOV-voimekuse indeksi olulisemaid komponente

andmaks tilevaadet maapiirkondade elujoulisusest.

1.1.2.2. Maaelu arengut iseloomustavad peamised komponendid

Rahvastik. Rahvaarv ja selle koosseis on aluseks iga regiooni, sh maapiirkondade arengu
kavandamisele ja planeerimisele. Elanike arvust ja selle vanuselisest jaotusest soltub, kui
palju on todealisi ja iilalpeetavaid, kui palju on tulevikus vaja erinevaid teenuseid. Noorte
arvust soltub omakorda, milliseks kujuneb piirkonna siindimus ja selle kaudu areng pikemas
perspektiivis. (Tammaru, 2009 :33) Eestlaste demograafiline areng on olnud murettekitav
alates 1990. aastate algusest. 1989. aastal oli Eesti rahvaarv 1 565 662 inimest, 2000. aastal
1 370 052 inimest ning 2015. aasta 1. jaanuaril 1 312 300 (Eesti rahvaarv..., 2015; Uibu,
Aasmie, Hallik, Luik, 2006: 92-93). Statistikaameti rahvastikuprognoosi kohaselt viheneb
seniste trendide jitkumisel Eesti rahvaarv jargmise ligi 30 aasta jooksul negatiivse loomuliku
iibe ja vilisrdnde saldo tottu 125 000 inimese vOrra ning 2040. aastal elab Eestis 1 195 000

inimest (Statistikaamet koostas. .., 2014).

Nooremas todeas inimeste vihenemist on prognoositud kodikides maakondades suurimaks,
keskmises todeas inimeste arv piisib aga iildjoontes prognoosiperioodil (2011- 2018) stabiilne
ning vanemas tddeas inimeste arv kasvab. Noorte arvu vihenemine on ootuspiraselt kdige

viiksem Tartu- ja Harjumaal, kuhu saabuvad noored kogu iilejdéinud Eestist. (Tammaru,
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2009: 37) Noorte lahkumist peetakse koige kriitilisemaks kiisimuseks elu siilitamisel
maapiirkondades, sest nad on kdige aktiivsem osa iihiskonnast. Kui maapiirkondades
sulgetakse koolid ja lasteaiad, siis kolivad noored pered neist piirkondadest dra ning uusi
noori peale ei kasva. Samas ei ole kohalike maakoolide toimimine seotud ainult sellega kui
palju noori konkreetses piirkonnas siinnib, vaid téhtis on ka see, kui paljud kohalikest noortest
otsustavad sinna kooli Oppima jddda. Paljud maanoored eelistavad oma koduldhedasele
koolile linnakooli. 2010. aastal Eestis korraldatud pendelrinde uuringu jirgi on viljaspool
oma kodust omavalitsust aktiivsed, kas to6ga voi Opingutega, ligi kolmandik elanikest. Ligi
pooled maanoored Opivad glimnaasiumiastmes kusagil linnas ja 38% noori Gpib véljaspool
oma koduvalda giimnaasiumis ka siis, kui enda vallas on glimnaasium olemas. (Nugin, 2014:

1447)

Rahvastikuarengu pdhjal vdib maakonnad jagada 3 gruppi: suureneva elanikkonnaga Harju-
ja Tartumaa, kiire elanike arvu vihenemisega Ida-Virumaa ja modduka elanike vihenemisega
teised maakonnad (Tammaru, 2009: 42). Rahvastikuarengu trendide erinevused ilmnevad
kohalike omavalitsuste ddremaastumise taseme ldikes. Prognoosi kohaselt vdheneb koige
kiiremini elanike arv ddremaastunud (rahvastiku kahanemine kas viimase 50 aasta jooksul
vidhemalt poole vOrra voi alates 2000. aastast keskmiselt vdhemalt 1% aastas)
omavalitsusiiksustes. Omavalitsusiiksustes, kus on keskusega norgalt seotud kiilade rithmad,
viheneb rahvastik aeglasemalt. Omavalitsusiiksuste 10ikes on rinne selgelt mdjutatud
omavalitsusiiksuse asendist maakonnakeskuse suhtes: positiivse rdndesaldoga kohalikud
omavalitsused asuvad keskuste tagamaal, linnalistest keskustest kaugemal paiknevates
omavalitsusiiksustes on reeglina iseloomulik negatiivne ridndesaldo. (Rahvastiku

voimalikud..., 2012)

Rahvastiku arenguga on seotud veel iiks probleem, nimelt ,,pruudipdéud®. 2011. aasta
rahvaloendusest selgus, et enamikes kohalikes omavalitsustes elab 20-34 aastaseid mehi
rohkem kui naisi, samas kui Tallinnas ja Tartus on olukord vastupidine. Olukord, kus
omavalitsustes on rohkem mehi kui silinnitusealisi naisi, on ohuks piirkonna rahvastiku

juurdekasvule. (Rahvaloenduse andmed..., 2012)

Kohalike omavalitsuste finantssuutlikkus ja teenuste pakkumine. Rahvaarvu vihenemine
mojutab otseselt kohalike omavalitsuste vdimekust kohaliku elu-olu korraldamisel.

PShiseaduse kohaselt otsustavad ja korraldavad kohalikud omavalitsused koiki kohaliku elu
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kiisimusi iseseisvalt, ldhtudes samas seadustega kehtestatud piiridest. Igal kohalikul
omavalitsusel on eraldiseisev eelarve ning haldusaparaat. (Kohalik omavalitsus..., 2008: 6)
Iga omavalitsuse eelarve on aga tugevalt seotud selles piirkonnas elavate inimeste arvuga, sest
Eesti kohalike omavalitsuste suurimaks tuluallikaks on nende residentide maksutulud.
Vastavalt maksukorralduse seadusele jagunevad kohalikesse eelarvetesse lackuvad maksud
kaheks: 1) seadusega kehtestatud riiklikud maksud, mis tervikuna vdi osaliselt lackuvad
kohalikku eelarvesse ning 2) seaduse alusel kohalike volikogude poolt kehtestatud kohalikud
maksud. Esimese maksutulu moodustavad {iksikisikute tulumaks (2014. aastal oli
tulumaksumair 21%, millest KOV-le laekus 11,6%), maamaks ja ressursimaks. (Eelarve
tulud..., 2015) Kui rahvaarv maapiirkondades véheneb, olgu selle pohjuseks siis slindimuse
viahenemine vo0i lahkumine maapiirkonna kohalikest omavalitsusiiksustest, siis vdheneb ka
KOV-de tulu ning sellest tulenevalt voimekus tagada oma elanike vajaduste rahuldamine.

(Eesti regionaalarengu..., 2013)

Teine suurem sissetulek omavalitsustele on toetused tegevuskuludeks. Riigipoolseid toetusi
vOib jagada kahte vormi: 1) iildtoetused, mille puhul riik ei mééra detailselt, kuidas neid
kasutama peab. Eeskdtt on nad mdeldud omavalitsuste tulubaaside vordsustamiseks; 2)
madratletud toetused (toetusfond), mis on mdeldud omavalitsustele konkreetsete
funktsioonide elluviimiseks ja mida ei saa kasutada muude kulutuste katmiseks. Hetkel sdltub

suur osa kohaliku omavalitsuse tulubaasist riigist. (Trasberg, 2015)

Peamised teenused ja vOimalused, mida kohalikelt omavalitsustelt oodatakse, on seotud
sotsiaalabi ja -teenuste, vanurite hoolekande, noorsoot6d, elamu- ja kommunaalmajanduse,
veevarustuse ja kanalisatsiooni, heakorra, jidtmehoolduse, territoriaalplaneerimise, valla- voi
linnasisese iihistranspordi ning valla teede ja linnatdnavate korrashoiu korraldamisega, mis
voivad olla antud lepinguga ka kellegi teise tdita. Lisaks on omavalitsusiiksuse iilesandeks
korraldada ka oma haldusalas koolieelsete lasteasutuste, pohikoolide, giimnaasiumide ja
huvialakoolide, raamatukogude, rahvamajade, muuseumide, spordibaaside, turva- ja
hooldekodude, tervishoiuasutuste ning teiste kohalike asutuste tilalpidamist, juhul kui need on
omavalitsusiiksuse omanduses. (Kohalikud omavalitsused, 2015) KOV-i iilesannete hulka ei
kuulu tervishoiuteenuste, korrakaitse ja pédésteteenuste korraldamine. Selleks aga, et tagada
oma territooriumil elavate inimeste rahulolu, on oluline, et inimeste vajadused oleksid

rahuldatud oma koduomavalitsuses. Vajaduste rahuldamise tagamiseks peab kohalik
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omavalitsus tegema koostdod nii riigi, kolmanda ja erasektoriga kui ka kohalike elanikega

tagamaks vajaduste rahuldamine 1dbi mitmesuguste pakutavate teenuste ja voimaluste.

2008. aastal kohalikes omavalitsustes ldbiviidud teenustega rahulolu uuringust selgus, et
linnainimesed on teenuste kittesaadavusega rohkem rahul kui maainimesed. Teenuste osas
vajati koige enam perearsti, raamatukogu, bussiootepaviljoni, bussijaama ja rahvamaja ning
teenuste vajajad hindasid kdrgeimalt kooli, lasteaia ja raamatukogu teenuste kittesaadavust.
Kbdige madalama hinnangu korraliku teenuse kéttesaadavusele pélvisid hooldekodud ja
jalgrattateed maal (st maal ja viikelinnades), hooldekodud ning aktiviseerimis- ja
kaugtookeskused suurtes linnades. Koigi hinnangute kokkuvdttes voib tinglikult 6elda, et
koige suurem oli rahulolu koolieelsete lasteasutuste teenuste kittesaadavusega (mille puhul
oli vajajaid suhteliselt véhe), koige vidiksem tervishoiu- ja sotsiaalteenuste ning

transpordirajatistega. (Kaldaru, 2008)

Majandus, ettevotlus ja tootamine. Kohaliku omavalitsuse voimekus pakkuda teenuseid ja
hiid elutingimusi soltub tema majanduslikust voimekusest, sellest kui palju tegutseb
piirkonnas ettevdtjaid ning kui palju on loodud t66kohti. Need on tegurid, mis hoiavad
piirkonnas elanikke, kelle tulumaks on kohaliku omavalitsuse 1iiheks peamiseks
sissetulekuallikaks. Ettevotluse mitmekesisus mojutab positiivselt piirkonna arengut,
pakkudes to0vOoimalusi erinevatele sotsiaalsetele gruppidele ja parandades teenuste
kéttesaadavust ka teistele ettevotetele. Ettevotluse mitmekesisus, tugevad tookohad ja haritud
to0joud aitavad tasandada regionaalse arengu ebavordsust. Samas on see maaelu puhul
hinnatud iiheks peamiseks norkuseks, kus aktiivne majandustegevus ja ettevotlusaktiivsus on
koondunud linnadesse ja suurematesse keskustesse ning toonud sellega kaasa ettevotjate
vihesuse, teenuste kéttesaadavuse halvenemise ning atraktiivsete tdookohtade nappuse

maapiirkondades. (Maaelu arengukava 2014 -2020; Uuring ,,Maapiirkonna..., 2012: 13)

Praegu toodetakse iile 60% Eesti sisemajanduse koguproduktist Harjumaal ja Tallinnas, kuhu
on koondunud ca 1/3 Eesti rahvaarvust (Ule poole..., 2014). 2013. aastal oli tddga hdivatuid
maa-asulates 186 900 inimest ning linnalistes asulates 434 500 inimest. (Eesti. Arve ja...,
2014: 21) Eelnevale viitavad ka Eesti ettevotjate tegevusalad. Nimelt Eesti ettevotetest
tegutseb 4% primaarsektoris, 29% sekundaarsektoris ja 67% tertsiaalsektoris ehk peamiselt
teenustega seotud valdkonnas (Majanduse arendamine..., 2015). Maapiirkondades oli 2011.

aastal registreeritud 36 031 majanduslikult aktiivset ettevotet, mis moodustasid 34,7% kogu
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Eesti ettevotetest. Ettevotlusaktiivsus oli maapiirkondades 2011. aastal 69,2 ettevotet 1000
elaniku kohta, mis on Eesti keskmisest niitajast — 78,6 ettevotet 1000 elaniku kohta —

madalam. (Uuring ,,Maaelu..., 2012)

Kohaliku omavalitsuse korralduse seadus ega teised Oigusaktid ei kohusta omavalitsusi
otseselt tegelema ettevotluse edendamisega. See tdhendab, et KOV-id saavad ise vabalt
otsustada, kas ja milliste meetmete abil aidata kaasa piirkonna ettevotluse arengule. Samas
peavad kohalikud omavalitsused oluliseks kohalike ettevatluskeskkonna arendamist ning endi

hinnangul ollakse ettevotjasdbralikud. (Uuringu ,,Kohaliku...*, 2013)

Probleemsemaks on muutunud maapiirkondades ka toojouareaaliga seonduv. Nimelt on
inimeste igapdevane mobiilsus t06j0u ja vaba-ajaga seoses intensiivistunud ja pikenenud ning
enamike maakonnakeskuste toime oma tagamaa arengu vedajana véljapool Harju- ja
Tartumaad ajapikku nodrgenenud (Eesti regionaalarengu..., 2015). See viitab sellele, et
maapiirkondades, mis jddvad linnadest kaugemale, on vihe atraktiivseid todkohti ja puuduvad

head vaba aja veetmise voimalused.

Eesti puhul on paljude maapiirkondade oluliseks sdlmprobleemiks inimestele tookohtade ja
kvaliteetsete teenuste kéttesaadavuse kindlustamine. Kuna maapiirkondade elanike
igapdevaelu, eriti t60 ja Oppimine, on jdrjest rohkem seotud linnadega, siis on inimeste maale
jadadmise/tulemise eeltingimuseks head voimalused elanike litkumiseks keskuste ja kaugemate
maapiirkondade vahel. Mobiilsuse suurenemine ja litkumisvoimaluste parandamine pakub ka
ddrealadele uuenenud arenguvdimalusi, vdimaldades saada lihtsamini osa erinevates kohtades
pakutavatest tookohtadest vOi teenustest vajaduseta mujale elama kolida. Ténased
ithendusvdimalused on hdreasustuspiirkondades aga sageli puudulikud, mida peegeldavad ka
suhteliselt suured aeg-ruumilised vahemaad ldhimate keskustega. Maapiirkondade
ihistranspordisiisteem ei arvesta sageli inimeste igapdevaseid litkumisvajadusi ega ole
enamasti ka piisava katvusega, kuna liinivork on aastate jooksul horenenud. (Eesti

regionaalarengu..., 2015)

Eelnevale lisaks soltub inimeste heaolu ja elukvaliteet maapiirkondades olulisel mééral
teenitavatest sissetulekutest. Kuigi keskmiste sissetulekute regionaalsed erinevused on
viimastel aastatel proportsionaalselt vdhenenud, on sissetulekute summaarsed erinevused

endiselt suured (erinedes 2010.aastal maakonniti 229 euro ulatuses). Sissetulekute regionaalse
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ihtlustumise taga tuleb osaliselt ndha siiski todalase pendelrdnde intensiivistumist

suurematesse keskustesse. (Samas, 2015)

Kokkuvodtvalt on hetkel maaelu arengu peamisteks véljakutseteks see, kuidas tagada piisav
elanike juurdekasv ning maakogukondade majanduslik areng ja stabiilsus, mis vdimaldaks
tagada piirkonna elanike heaolu. Azzopardi (2011: 186) on iseloomustanud héastitoimivaid ja
elujoulisi kogukondi selliste tunnustega nagu tugev majanduslik tase, pikaaegsete selgelt
sonastatud sihtidega arengukava, iihise eesmirgi nimel tegutsevad sotsiaalsed partnerid,
toimiv vabatahtlik sektor, toimiv aruandesiisteem, héstitoimiv valitsemine, tugev sotsiaalne
kapital ning see, et kohalikel elanikel on kindel tunnetus oma piirkonnast ja selle olemusest.
Need tunnused liidavad piirkonna elanikke ning muudavad kogukondasid elujoulisemateks ja
jatkusuutlikemaks. Eri piirkonnad vajavad aga arengu toetamiseks erinevaid meetmeid. Kui
mahajiénud piirkonnas puuduvad looduslikud eeldused tootmise arendamiseks ning see ei ole
ka viljastpoolt tulevatele investoritele ligitdmbav, tuleb paikkonna edendamiseks kaasata
rohkem inimkapitali ja sotsiaalset kapitali. (Kaldaru, Péll, Treiberg, 2015) Ehk teisisdnu on
lisaks histitoimivale majandusele ja valitsemisstruktuurile oluline ka inimeste omavaheline
suhtlus, sotsiaalne kapital ning paigatunnetus, tugev arusaam sellest, et kuulutakse
konkreetsesse kogukonda ja piirkonda. Jiargnevas alapeatiikis annabki t00 autor llevaate

identiteedist ja selle seosest kogukonna ja paigaga.

1.2. Identiteet ja seotus piirkonnaga

Identiteet on moiste, millele kédesolevas t00s keskendutakse kui iihele olulisele osale
kogukonna olemusest. Alapeatiikis antakse iilevaade identiteedi mdistest ja tdhendusest ning
peatutakse kollektiivsel ja paigaidentiteediga seonduval. Alapeatiiki 10petab iilevaade ,,kodu*
ja ,.kodutunde* tihendusest, mis on oluline teema moistmaks indiviidide ja gruppide piisimist

ning identiteedi kujunemist konkreetses paigas ja grupis.

1.2.1. Identiteedi moiste

Identiteedi modiste on kaasaegses teaduskirjanduses olulisel kohal, ning seda on késitletud
vaga erinevatest perspektiividest 1dhtudes, kuid senini puudub kindel seisukoht selle kohta kui
palju peaks identiteeti kasutama kirjeldamaks ja moistmaks sotsiaalset reaalsust. Samuti pole

identiteedi erinevate tihenduste kohta selgelt kokkulepitud tihendust ja arusaama. Uhest
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kiiljest kasutatakse moistet identiteet igal pool ja koikjal, kuid samas pole seda nagu kuskil.
Moiste iilekasutamine tekitab segadust ja valearesaamu. Identiteediga seotud sdnavara saab
kasutada nii kirjeldavas, seletavas kui normatiivses tdhenduses. Kirjeldavas tdhenduses saab
identiteedi puhul rédkida rahvuslikust, soolisest jms eneseméiiratlusest, eelistustest,
grupitunnustest, personaalsest eripérast ja paljust muust, mis koik aitavad kirjeldada seda kes
iiks voi teine on. Kasutades eelnevaid tunnuseid indiviidi voi grupi identiteedi kirjeldamiseks,
ei pruugi aga erinevad tunnused meile sama infot anda. Seletavas tdhenduses tuleb identiteedi
moiste kasutusel sageli siis kui erinevate ndhtuste kirjeldamisel leitakse seoseid
enesemoistmisega, psiihholoogilise heaoluga voi sotsiaalsete muudatustega. Normatiivses
tadhenduses tdlgendatakse identiteedi olemasolu positiivse ja soovitud suurusena, samas kui
identiteedi puudumist kisitletakse negatiivsena. Just poliitiline diskussioon eneseméératluse
kohta annab sellele normatiivse ja moraalse véértuse, kus igaiihel on digus oma identiteedile.

(Verkuyten, 2004: 39-42)

Identiteedi uurimisega on seotud paljud erinevad teadused: psiihholoogia, sotsioloogia,
antropoloogia, filosoofia ning igas valdkonnas on identiteeti kisitletud erineval viisil ja
erinevast perspektiivist. Peamise erinevusena néditeks psiihholoogias ja sotsioloogias on
kiisimus, kas identiteeti peaks késitlema kui fikseeritud, piisivat ndhtust voi kui omistatud ja
muutuvat ndhtust, mis sOltub erinevatest sotsiaalsetest muutujatest ja keskkonnast.

(Trifunovic, 2011: 161)

Moiste ,identiteet viitab sarnasusele ehk soovile olla millegagi sama, ihtne, jatkuv.
Sotsiaalne identiteet on seotud suhtega indiviidi ja teda Umbritseva keskkonna wvahel.
Identiteet on seotud kuuluvusega ehk sellega, mis on sarnane osade inimestega, kuid mis
teistest eristab. Peamiselt annab identiteet aga teadmise personaalsest asukohast ja enda
individuaalsest olemusest sotsiaalses struktuuris (sotsiaalsed suhted ja sellest tulenev
litkmelisus), mis on oma olemuselt suurem ja piisivam kui mingid kindlad olukorrad, kuhu
inimene satub. (Verkuyten, 2004: 42-43; Weeks, 1991: 88, viidatud Macionis, Plummer,
2012: 227-228 vahendusel) Identiteet tdhistab neid sotsiaalseid ja kultuurilisi positsioone,
millega inimene ennast samastab. Konkreetse inimese identiteet kujuneb eri kategooriate
kaudu, millest osa on kaasasiindinud (nt rass, sugu), osa talle kasvukeskkonna poolt kaasa
antud (nt kodakondsus), osa aga on vabalt ise valitud (kuuluvus subkultuurilistesse
gruppidesse). Nendega kaasneb ka muid lisamdjutusi, nt sotsiaalne staatus voi soorollidest

tulenevad ootused. Moned kategooriad vdivad inimesele meeldida, mdned mitte ning erinevad
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kategooriad voivad olla omavahel ka vastuolus. Vastuolude puhul 1dhtuvad indiviidid siiski
eelkdige oma peamisest identiteedist, millel on nende jaoks olulisim tdhendus ja millega on
seotud peamised kogemused. Peamine identiteet on suhteliselt piisiv ajas ja ruumis. (Raud,

2013: 52; Giddens, 2001: 29)

Identiteet ei tdhenda kindlaid iseloomulikke tunnuseid, mida omistatakse mingile kindlale
inimeste grupile. Sotsiaalteadlaste arvates on identiteedi puhul tegu eelkdige sotsiaalse
konstruktsiooniga, mis seostub suhtega teistesse inimestesse ja gruppidesse. Tunnused, mida
ithele grupile omaseks peetakse, on valikulised ning voivad tuleneda kultuurist, etnilisest
taustast, geograafilistest tingimustest jne, kuid eelkdige on oluline, et iikski tunnus pole
fikseeritud ja piisiv. Erinevad grupilitkmed vdivad erinevatel ajamomentidel omistada
tunnustele erinevaid tdhendusi ning see muudab grupiidentiteedi diinaamiliseks, pidevalt
muutuvaks protsessiks. Samuti eeldab identiteet, et oleks olemas nd ,.teised — teised inimesed
voi grupid, kellest saab end eristada voi kellega vastanduda. Seega on identiteet suhteline.

(van Dam, 2008: 29-30)

Kokkuvdtvalt voib identiteediks nimetada vdirtuste ja kontseptsioonide kogumit ja nendega
seotud toiminguid, mis aitavad grupil voi iiksikisikul end teistest eristada. Identiteet on
sotsiaalne orientiir, mis aitab méadrata subjekti voi grupi positsiooni teiste suhtes. Identiteet,
viljendudes kontrastides ja relatsioonis, on enese ja voOOra identifikatsiooni protsess.

(Rosenberg, Weydt 1992: 220; Rosenberg 1992: 68, viidatud Jiirgenson 2002: 30 kaudu)

Kui ldhtuda David Riesmani uurimusest ,,The Lonely Crowd®, siis traditsioonilistes
iihiskondades, mis on tema sdnul just traditsioonidest ka juhitud (tradition-directedness), on
indiviidide identiteet piisiv, fikseeritud juba siindides ning sellistes tihiskondades on inimestel
selge arusaam kes ja millised nad on. Sellised iihiskonnad vastavad nt ka Tonnies’i poolt
kirjeldatud Gemeinshaft’le (Bertotti et al., 2015; Hillyard, 2007: 7-8) ja Durkheimi
mehaanilisele solidaarsusele (Giddens, 2001: 9; Poggi, 2000: 48). Sellistes kultuuri poolest
konservatiivsetes, traditsioonidest juhitud iihiskondades kiituvad ja motlevad inimesed
sarnaselt, sest koigil on iiks kindel kultuuriline taust. (Macionis, Plummer, 2012: 229-230)
Traditsioonilistes iihiskondades on identiteet peaaegu alati olnud osa kultuurilisest
kompetentsist, mida inimene pidi iiles kasvades omandama (nt usuline kuuluvus,
hiigieeninormid jm) ning mida tihiskonna litkkmed ise pidasid loomulikeks ja muutumatuteks

(Raud, 2013: 63).
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Modernsetes, viaga kiiresti muutuvates iihiskondades eclavad inimesed leiavad, et
traditsioonilised iithiskonnad on liiga rigiidsed ning piiravad. Selliste tihiskondade litkmed
hindavad korgelt individuaalsust, paindlikkust, kohanemisvdimet. Riesman kirjeldab
kaasaegsete lihiskondade litkmeid teistest juhitud (other-directedness) indiviididena, kes on
vastuvotlikud uusimatele trendidele ja moele ning véljendavad end sageli teisi imiteerides.
Modernsete, pidevalt muutuvate {ihiskondade inimesed katsetavad ja otsivad oma identiteeti,
mida iseloomustab sageli pinnapealsus, ebajirjekindlus ja pidev muutumine. Modernse
ithiskonna sonumiks on otsida iseenda tdelist poolt, sealjuures muutub aga iihiskond nii
kiiresti, et inimestel ei olegi voimalik aru saada, kes nad tegelikult on. (Macionis, Plummer,
2012: 229-230) Uuemad ldhenemised identiteedi kohta oletavad, et igasuguses iithiskonnas on
identiteet alati olnud rohkem voi vahem avatud subjektiivsetele kohandustele ning sisemisele
kriitikale. 20. sajandil toimunud laiaulatuslik sotsiaalne vabanemine on muutnud suure osa
varem inimesele valikuvdimaluseta omistatud identiteedikategooriaid vabalt valitavateks.

(Raud, 2013: 64)

Kaasaegses, postmodernses iihiskonnas saab réddkida juba uutest, postmodernsetest
identiteetidest, mis on vihem iihendatud ja iiha enam killustunud (Macionis, Plummer, 2012:
229-230). Moodne identiteedikisitlus eeldab mitme eritasandilise identiteedi olemasolu samal
inimesel voi grupil ja sellisel juhul saab rddkida bi- voi trilateraarsest identiteedist (Torop,
2015). Tegemist on detsentraliseeritud identiteediga, mis viitab protsessile, kus indiviidi
keskne olemus, arusaam iseendast on ndrgenenud ja destabiliseerunud erinevate iihiskonnas
aset leidnud muutuste tottu (globaliseerumine, feminism jne). Need muutused ning lisaks iiha
enam no ,,uusi héili“ ihiskonnas seavad inimesed silmitsi vajadusega otsida uusi médratlusi
iseenda kohta. Giddens fitleb refleksiivse identiteedi kohta jargmist: ,,...tdnase sotsiaalse elu
avatuse, tegevuskeskkondade mitmekesisuse ja eeskujude paljususe tottu on elustiili valik
olulise tdhtsusega identiteedi loomisel ja igapdevases tegevuses. Refleksiivselt korraldatud elu
on saanud iiheks olulisemaks osaks iseenda identiteediloomes.” (Macionis, Plummer, 2012:

229-230; Giddens, 2001: 30)

Minnes pdgusalt tagasi kiisimuse juurde, kuidas identiteet kujuneb ja millest see koosneb, siis
voib viidata Eriksoni késitlusele, kus arusaam iseendast kujuneb isiksuse kasvu ja
eneseteadvuse kaudu ning lisaks ka ldbi indiviidi osalemise teda iimbritsevas sotsiaalses
keskkonnas. Vastavalt Eriksonile 1dbib iga inimene kaheksa arengutaset, kus toimub indiviidi

kujunemine, kooskdlas tema bioloogilise kiipsemisega. Sealjuures toimub indiviidi sisemine
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areng sotsiaalses keskkonnas, millel on oma ajalugu ja kultuur ning mis tahes-tahtmata

avaldab moju indiviidi kujunemisele. (Gleason, 1983: 6)

Personaalne enesemaiiratlus, nt inimene naissoost, eestlane jne, ei anna siiski tema kohta véga
palju infot. Kuna inimesed tegutsevad sotsiaalses keskkonnas gruppides, on olulisemaks
madratluseks tema kuulumine erinevatesse sotsiaalsetesse gruppidesse. Jéargnevalt

vaadeldaksegi tdpsemalt grupiidentiteediga seonduvat.

1.2.2.Grupiidentiteet ja seos kogukondadega

Identiteet koosneb mitmetest erinevatest tasanditest, kus koige iildisemalt saab eristada
personaalset ja kollektiivset identiteeti. Mitmed teadlased, nt Legare, on vilja toonud
identiteedi kolm erinevat tasandit: 1) individuaalne identiteet (personaalne), 2) sotsiaalne
identiteet (vanus, sugu jms) ja 3) grupi- voi kollektiivne identiteet, mis omakorda jaguneb
kultuuriliseks (kultuurigrupp, nt inuit) ja territoriaalseks (iikks ruumiline iiksus, mingi
konkreetne piirkond). Mitmed teised teadlased, nt Dorais ja Searles, toetuvad oma tdddes
eristamisele, kus skaalal on vastandatud individuaalne kollektiivsega ja regionaalne
rahvuslikuga. Nende jaoks on kollektiivne identiteet algupéraselt psiihho-sotsiaalne (sugu,
sotsiaalne klass) ning kultuuriline, kus véljendatakse seoseid spetsiifiliste siimbolite (nt
kaitumisreeglid, motteviisid) voi materiaalsete asjadega (riietus, ehted vm). (van Dam, 2008:

30)

Sotsiaalset ja  kollektiivset identiteeti  kasutatakse  sotsiaalpsithholoogias  sageli
samatidhenduslikult, viidates ndhtusele, kus indiviidi eneseméiiratlus soltub osaliselt tema
seotusest mone sotsiaalse grupiga (Ehala, 2015). Kdige levinum seletus sotsiaalsele
identiteedile péarineb Tajfel’lt: ,sotsiaalne identiteet on see osa indiviidi mina-
kontseptsioonist, mis tuleneb tema teadmisest kuulumise kohta sotsiaalse(te)sse gruppi(desse)
koos sellega kaasneva védrtuselise ja emotsionaalse tdhendusega“ (Tajfel, 1981: 225, viidatud
Valk, 2001 vahendusel). Koige tuntumaks késitluseks sotsiaalse identiteedi kohta on
sotsiaalse identiteedi teooria ja enesekategoriseerimisteooria. Sotsiaalse identiteedi teooria
toetub eelarvamustele, diskrimineerimisele ja erinevatele tingimustele, mis on seotud
grupisisese kditumisega, nt konflikt, juhtimine jm. Enesekategoriseerimiseteooria keskendub
pohilistele kognitiivsetele protsessidele, peamiselt sotsiaalsetele kategoriseerimistele, mille
tulemusena seostab inimene end mingi grupiga, konstrueerib ennast ja teisi vastavalt

grupireeglitele ning kéitub grupile omaselt. See omakorda loob grupiga seoses konkreetse
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prototiilibi voi ndgemuse inimestest, kes sinna gruppi kuuluvad ja kuidas nad kéituvad. (Hogg,

Reid, 2006: 9-11)

Kollektiivseks identiteediks vOib pidada kollektiivset meie-tunnet (Kirch, 2002: 87).
Eisenstadti ja Giesen’i arvates on kollektiivne identiteet eelkdige aga sotsiaalne
konstruktsioon, millel puudub piisiv ontoloogiline struktuur (Pozarlik, 2015). Identiteet on
alati kollektiivne ning muutub {iiksikisiku omaks identifikatsiooni kaudu (Raud, 2013: 64).
Individuaalne grupi liikmeks olemine baseerub jagatud identiteedil. Mingist grupist ridkides
peame silmas, et selle litkmetel on midagi tihist, nditeks keel, rass, vanus, usk, elukutse, vaba
aja veetmise viis jms. Kiisimusele ,,Kes ma olen?* v0ib vastata mitmeti. Voime rddkida
kultuurilisest, etnilisest, korporatiivsest, usulisest, ealisest jne identiteedist. Grupiteadvusega
paralleelselt eksisteerib vajadus end teistest eristada. (Jiirgenson, 2002: 30) Kuna inimesed
kuuluvad samaaegselt paljudesse erinevatesse gruppidesse, siis on neil samaaegselt ka
mitmeid véimalikke grupi- voi siis ka kollektiivseid identiteete, mis on omakorda erinevatesse
tasanditesse organiseeritud, nt sugu, rass, religioon, elukutse jne. Samas jaguneb iga tasand
omakorda veel erinevateks kategooriateks, nt soo puhul mees ja naine, religioonide puhul aga

juba rohkemateks alajaotusteks. (Ehala, 2015)

Sotsiaalsest identiteedist rddkides, saab vilja tuua Wentholti késitluse grupikuuluvusest, kus
omavahel on liksteist mdjutamas kolm erinevat identiteediga seotud komponenti: 1) sotsio-
strukturaalne komponent, 2) kultuuriline komponent ning 3) ontoloogiline komponent.
Esimene on seotud erinevate sotsiaalsete tunnustega, mille alusel on vdimalik inimesi
kategoriseerida. Kultuuriline komponent hdlmab endas erinevate gruppidega kaasnevaid
ootuseid ja médratlusi kditumise ja normide osas. Kolmas ehk ontoloogiline komponent viitab
ootustele inimeste konkreetsele kaitumisele ning sellele kuidas neid ndhakse. See ei pruugi

olla alati eraldi vaadeldav sotsiaalse identiteedina. (Verkuyten, 2004: 43-48)

Inimesele on omane ennast teatud kogukonnaga samastada, see tdhendab identifitseerida.
Selle pdhjuseks on inimese teadvuse eripdra: inimesed ei saa endale ette kujutada 16pmatuid
vorme, seega ei oska nad ennast méératleda ebamééraste vormide osadena. Identifitseerides
ennast teatud kogukonnaga kujundab inimene seeldbi piire, kus tunneb ennast kindlalt kui

teatud kogukonna esindaja. (Sharov 2006, viidatud Gavrylova, 2013 vahendusel)

Identiteet ei kasuta iiksnes ajalist ja sotsiaalset mdddet, inimesed seovad end aktiivselt ka

ruumilise keskkonnaga (Jirgenson, 2002: 31). Identiteet on ka ruumiline mdiste ning
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identiteetide loomise voi konstrueerimise ruumid osutuvad sotsiaalselt tdhenduslikuks (Torop,
2005). Identiteedi seosest indiviidi {imbrusega on kirjutanud juba Oscar Handlin oma t60s
,Uprooted“, mis ei keskendu kiill identiteedile, vaid juurtetusele, iiksindusele,

voorandumisele (Gleason 1983: 4):

»Vanas Maailmas, kindlas majas tihes kindlas kiilas, nendel poldudel nende puude ddres, oli
olnud nende iseloom ja nende identiteet. Need asjad tunnistasid selle inimese (maamehe)

mina, kinnitasid ta mingi koha, ndihtava universumi kiilge*.

Paigale annavad tdhenduse ja madadravad é&ra tema iilesehituse ja olemuse paigana
ithiskondlikud suhted, ajaloolisel taustal kujunenud sotsiaal-kultuuriline téhtsus ja inimeste
igapdevaelu (Lindroos, 2009: 1499-1513). Paigatunnetust (sense of place) on kirjeldatud
mitmel viisil. Relph (1976) kirjeldab paigaidentiteedina iihe paiga olemust ja samasugusena
plsimist, mis teda teistest eristab. Piisiv identiteet sisaldab kolme olulist komponenti: 1)
piirkonna fiitisilised tunnused, 2) piirkonnale omased tegevused, situatsioonid ja tiritused ning
3) indiviidide ja gruppide poolt loodud paigaga seotud tdhendused, mis pohinevad paigaga
seotud mélestustel, kogemustel ja kavatsustel. (Seamon, Sowers, 2015) Stedman (2003)
pakub paiga kirjelduseks vilja nelja peamist tunnust: 1) fiiiisilised tunnused, 2) paigaga seotud
inimeste kditumismustrid, 3) tdhendus (paigaga seotud kirjeldused) ja 4) hinnangud (seotus,
identiteet, soltuvus, rahulolu) (Stedman, Amsden, Kruger, 2006: 394). Eelnevaga kattuvat
tdhendust pakub Agnew (1987), kelle kisitluses on kohaga seotud 1) selle piirkond ehk roll
ithiskondlikus majanduses, 2) asukoht ehk paiga institutsionaalne iilesehitus ning 3)
paigatunnetus ehk kohaga seotud identiteet ja tihendused (Manuel-Navarrete, Redclift, 2009:
3-4).

Ridkides tdpsemalt inimeste ja paikade identiteetidest, siis nende pdimumine on pidev
protsess, kus sotsiaalsed suhted toimivad asustuses ja ehitistes (nditeks kodudes,
rahvamajades, koolides jne). Paigad on sotsiaalse praktika materialiseerumise tulemus.
Inimesed muutuvad ja inimeste suhted muutuvad ning koos sellega muutuvad ka paigad ja
nende tdhendus inimeste jaoks. Keskkonna mdistmine sealjuures soltub inimeste east, soost,
elustiilist, antud paigas elatud ajast ning fiilisilisest, sotsiaalsest ja kultuurilisest keskkonnast,

milles inimene on elanud ja iiles kasvanud. (Lindroos, 2009: 1499-1513)

Inimeste tegevus on iildjuhul koondunud sotsiaalsetesse struktuuridesse, mis on oluliseks

osaks paikade identiteedi konstrueerimisel, mis vodimaldavad ja samas piiravad sealsete
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inimeste tegevust ja aktiivsust. Paiga identiteet on midagi sellist, mis haakub selle paiga
inimestega, kes eri ajal, eri pohjustel loovad paigaga seotud lugusid ja kujundavad selle
imagot. Vastavalt Hollandi geograafide(le) Huigen ja Meijering (2005) kontspetsioonidele

paigast ja selle identiteedist saab vélja tuua kuus peamist motet:

1. Paik kui sotsiaalne konstruktsioon. Paigale identiteedi omistamise protsessis eristasid

Lynch (1960, 1995) ja Rose (1995) kaht protsessi, kus 1) paiga identiteedi protsess
pohineb paigaga seotud positiivsetel tunnetel: kodutunne, perekondlikkus, sdbralikkus
jm ning 2) negatiivsetel tunnetel, kus paik tekitab &ngi ning mis voib ulatuda
ebasobralikkusest hirmuni paiga suhtes. Need protsessis on seotud pigem inimeste,

kultuuri ja tunnetega kui paiga enesega.

2. Paiga identiteet pohineb paiga iseloomulikel tunnustel. Organiseeritud iilesehitusega

paikadele, mis koosnevad majapidamistest, ettevitetest jm, omistavad inimesed
identiteedi, et saavutada mingeid sisemistel vajadustel ja/voi vélimistel vairtustel
pohinevaid eesmirke. Oluliseks vdivad osutuda ka paiga vilised tunnused, nt

mitmekesine loodus, mere olemasolu vms.

3. Paiga identiteet on suures osas minevikust périt. Kuna tulevikku ei teata, siis

kasutatakse paiga identiteedi loomes selle minevikuga seotud omadusi, selle ajaloolist

parandit.

4. Paiga identiteet on vaieldav. Paikadega seostuvad lood, mida kohalikud inimesed ise

enda kohta rddgivad ning mida teised sellest paigast arvavad. Niiteks ndrga voi

olematu identiteediga paikadest ei arvata mitte midagi.

5. Paiga identiteet on seotud konkreetse kontekstiga. Paiku vOib vaadelda ajas

muutuvana, aga ka ruumis erinevate sotsiaalsete riihmade ja iiksikindiviidide

perspektiivist 1dhtudes.

6. Paiga identiteet on pidevas muutumises. Paiga identiteeti loovad eri inimesed, eri ajal
ja erinevatel pohjustel, samuti luuakse erinevaid lugusid paika kuulumise kohta.
Samuti muutub kontekst, kus inimesed viibivad. 20. sajandi jooksul on muutunud
maapiirkondade elukeskkond aristokraatlikust maaomandist talude périseksostmise,

kollektiviseerimise ja privatiseerimiseni 1990ndatel.

(Lindroos, 2009: 1499-1513)
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Kohaidentiteet baseerub oluliselt selle elukeskkonna viirtustele, mis vdivad iihe piirkonna
elanikel suures osas kattuda ning tdhendab seda, et elanike identiteet on mdjutatud nende
kasutatavast ruumist. Samas see elukeskkond, mida kasutatakse igapéevaselt, avaldab
teistsugust moju enesemadratlusele kui see, mida kiilastatakse vaid moni kord aastas. Kuid ei
pruugi see tdhendada, et viimane oleks inimeste jaoks vdhem tédhtis kui esimene. Lisaks
praktilistele kaalutlustele on elanike arvamus ruumilistest arengutest mdjutatud ka sellest,
millisena oma elukeskkonda tajutakse ja mida selles viirtustakse. Identiteedivdirtust
omistatakse tihti aladele ja objektidele, mis on kohalike elanike arvates olulised. (Ruumi
tajumine... 2009: 7, 11) Hoolimata individuaalsetest erinevustest vormib inimesi ka neid
iimbritseva piirkonna iildine olemus. Piirkondlikud identiteedid on iihiskondade vaimseks
produktiks, mis tekivad fliiisilise territooriumi (keskkonna) ja piirkonnas elavate inimeste

mélestuste ja motete omavahelise interaktsiooni kdigus. (Raagmaa, 2000: 138)

Piirkondlikul identiteedil on oluline mdju inimkéitumisele hdlmates sealjuures nende
igapdevast kogemust ja varasemaid mdlestusi. Piirkonnaga seotud enesemdiiratlus avaldab
tugevat moju kohalikule arengule. Omades tugevat identiteeti piirkonnaga on see tihelt poolt
takistuseks elanike emigreerumisele ning teisalt aitab kohalikel inimestel leida vdimalusi oma
piirkonna arendamiseks. Lisaks sellele on oluline piirkondlik reputatsioon, mis tuleneb
kohalikust kultuurist ja identiteediloomest. Mida kdrgem on paiga reputatsioon, seda suurema
toendosusega meelitab see kohapeale uusi elanikke, ettevotjaid, investoreid ja tdodkohti.
Tugeva identiteediga paikades elavad inimesed, sest neile meeldib seal elada. Luues seeldbi
head mainet ning meelitades investoreid, luues tookohti, tuuakse piirkonda ka neid inimesi,

kelle jaoks teadlikkus ja seotus kogukonnaga pole nii tugev. (Raagmaa, 2000: 152-154)

Kokkuvotvalt voib paigaidentiteeti tdlgendada kui protsessi, kus 1dbi suhtluse paigaga
kirjeldavad inimesed iseennast kuuludes mingisse konkreetsesse piirkonda (Stedman, 2002,
vildatud Hernandez et al. 2007 vahendusel). Paigaidentiteet on osa individuaalsest
identiteedist, mis on suhtes teda iimbritseva keskkonnaga ning sellega seotud uskumuste,
ideede, tunnete, vidirtuste, eesméirkide, kditumisnormide ja keskkonda sobivate oskustega

(Proshansky, 1978: 155, viidatud Stedman, Amsden, Kruger, 2006: 396 vahendusel).

Koha- ja paigaidentiteediga seostub tugevalt ka kohakiindumus, mis tdhendab indiviidi

positiivset ja tundelist seotust mingi konkreetse paigaga, kuhu jdddakse elama ning kus

tuntakse end mugavalt ja turvaliselt (Hidalgo ja Hernandez, 2001, viidatud Hernandez et al.
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2007 vahendusel). Uks peamisi kohakiindumusega seonduvaid aspekte on konkreetses kohas
elatud perioodi pikkus ehk inimesed, kes on kauem piirkonnas elanud, on sellesse ka rohkem
kiindunud (Riger ja Lavrakas, 1981; Taylor, Gottfredson, ja Brower, 1984, viidatud
Hernandez et al. 2007 vahendusel). Teadmine, et ollakse paigaga seotud, tuleb 1dbi kogemuse
ning see annab lojaalsuse paigale (Greverus 1972: 53, 1979: 28, viidatud Jiirgenson 2002: 32
vahendusel). Samas mdjutavad kohakiindumust ka suhete arv kogukonnas, kodu omamine
ning juurte omamine piirkonnas (Giuliani, 1991; Brown et al., 2003 ning Hay, 1998a, viidatud
Hernandez et al. 2007 vahendusel). Juurte omamine on iiks tugevamaid kohakiindumuse,

identiteedi ja kaasatusega seotud tegureid kogukonnas (Cross, 2001).

Identiteet ei tdhenda enda sidumist ajalise ja sotsiaalse mddtmega, vaid selle juurde kuulub ka
aktilvne ruumi omastamine, kujundamine ja enda sisseseadmine selles. Oluline on
kollektiivsus ja kollektiivse mélu mdiste. (Greverus 1972: 53, 1979: 28, viidatud Jiirgenson
2002: 32 kaudu) Aktiivne ruumi omastamine haakub mdistega ruumi ,,kodustamisest®.
»Kodustatud“ osa maailmast on see, millest saab konelda, millele omistatakse tdhendusi ja

vadrtusi ning mille suhtes on voimalik teadlikult tegutseda. (Wagner, 1998: 307)

Kokkuvdtvalt tdhendab grupiidentiteet kogukonnas indiviidide kollektiivset enesemédratlust
iihes konkreetses fiilisilises paigas, millel on oma ainulaadsed fiitisilised tunnused ning mis on
piiritletud sellel territooriumil elavate indiviidide ja gruppide omavaheliste suhetega. Suhted
on samas tugevalt seotud piirkonnas elavate inimeste juurte ning paiksusega, mida mdjutab

tugevalt arusaam, kas inimesed peavad seda paika oma koduks voi mitte.

Moistet kodu on viga raske tépselt piiritleda. Kodu vOib nimelt késitleda konkreetse
funktsionaalse ruumina, kuid samas on viga oluline ka sotsiaalpsiihholoogiline tahk (Rootalu,
2002: 99). Kodu on inimese elu keskpunkt ja tihtsaim koht maailmas. Enamasti on koduga

lahutamatult seotud pere. (Jaago, 2002, 90)

Easthope (2008) toob vélja Saundersi ja Williamsi (1988) késitluse kodust kui ruumilis-
sotsiaalsest iiksusest, mis itheltpoolt hdlmab maja (house) fiiiisilisi omadusi ning teisalt perega
(household) seotud sotsiaalsed suhted. Nad toovad vilja, et kodu on esmane no ,,kohalik*
fiiisiline iiksus, mis on aluseks sotsiaalsetele suhetele ja institutsioonide loomisele ja
taastootmisele. Easthope (2008) viitab Porteousile (1976), kelle arvamuse kohaselt rahuldab
territoorium sealsete elanike vajadusi pakkudes identiteeti, turvalisust ja arenguvdimalusi.

Inimese arengule, enesetunnetusele ja vadrtushinnangute kujunemisele pannakse alus kodus.
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Seega tuleks alustada lapsepdlvekodust ja inimese moistmiseks uurida peresuhteid. Kodu on
selles suhtes vaadeldav nagu protsess, mis kulgeb kogu elu kindlates ruumilistes ja ajalistes
piirides. (Rootalu, 2002: 99) Giuliani (1991) ja Gurney (2000) rohutavad kodust radkides selle
emotsionaalseid omadusi ning Somerville (1992, 1997) seob kokku koduga seonduvalt selle
ruumilise, emotsionaalse ja sotsiaalse tdhenduse. Seega on kodud kohad, millel on oluline
sotsiaalne, psiihholoogiline ja emotsionaalne tihendus indiviididele ja gruppidele. Kodu pole
ainult fliiisiline maja ja selle timbrus, vaid see hdlmab ka seal olevad siimboleid (nditeks
emotsioonid, isiklik ruum jm). (Easthope, 2008: 134-136; Jaago, 2002: 88) Easthope (2008)
toob vilja Heideggeri arusaama kodust kui kohast, kus inimeste ja asjade vahel on tekkinud
hingestatud suhe ning ka Bachelardi arvamuse, mille kohaselt kodu on votmeelement loomaks
suhet inimeste ja nende kindlasse paikkonda kuulumise vahel. Kodu on koht, mis on tugevalt
tdhendusega laetud ning mis pakub stabiilsust ja plisimist samasugusena muutuvad ajas.

(Luks, 2013: 410-414)

Kodu aitab inimesel maailmas orienteeruda. Kodu madiste juurde kuulub kiisimus identiteedist
ja sotsialiseerumisest. Identiteet pole muutumatu suurus, vaid lakkamatult teisenev
sotsiaalpsiihholoogiline realiteet. (Rootalu, 2002: 99) Kodu on identiteedi alus iiksikisikutele
ning kogukonna liitkmetele. Kodu ei ole liksnes maja, milles juhtumisi elatakse, see ei ole
miski, mis vOib asuda iikskdik kus, mida vOib vilja vahetada, vaid tdhenduse asendamatu
kese. (Relph 1976, viidatud Soovik, 2015 kaudu) Relph (1976) on seisukohal, et oma kdige
stigavamal kujul on kodu ,kiindumus mingisse kindlasse limbrusesse (setting), millega
vorreldes koigil teistel kohtadega seostuvatel assotsiatsioonidel on iiksnes piiratud tdhendus.*

(Soovik, 2015)

Kiindumust teatud kohta voib késitleda kodutundena, mis voib olla eelkdige seesmine,
suhetele rajanev (Jaago, 2002: 94). Kodutunnetuse alusena rdohutavad Bachelard ja temast
inspiratsiooni ammutavad inimgeograafid lapsepdlvekogemust. Relph (1976) kirjutab, et just
kohad on lastele enda mina loomise aluseks. Lapsepolvekohad omandavad sageli suure
tadhendusrikkuse ja neid meenutatakse hardusega. (Soovik, 2015) Lapsepdlves on kdige
tahtsam vanemate juuresolek ja alles seejirel limbrus. Vanemas eas tuuakse esimesena esile

aga tuttav imbrus, mis ei vihenda ldhedaste inimeste vajadust. (Jaago, 2002: 94)

Kodutunne on seotud ka paiga eripdraga. Igapdevase eluruumiga on seotud kodutunne ja

identiteet. Teatud ruumi komponendid ja nende suhted on need, mis loovad tuttava eluruumi
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fiilisilise omaduse ning siin saab rddkida paiga vaimust. Paiga vaimu jaoks on téhtsad kolm
komponenti ehk 1) paiga fiilisiline olemus, 2) paiga kasutus ja 3) paiga kultuuriline kontekst.
Osadel paikadel on inimeste poolt selgemini ja tugevamini tajutav paiga vaim kui teistel voi
siis lihtsalt teistest erinevad tunnused. (Kiila arengukava..., 2015) Kodutunde puhul
radgitakse monikord ka kodususest, mis vastandub voorapdrasusele ning mille alusel on
voimalik kodu ja kodutunnet eristada muudest kohtadest (Luks, 2013: 412-413). Kodutunde
vOi kodususe tekkimiseks on vaja aega ja kohaga seotud milusidemeid (Annus, 2003: 1250-
1252) ning ka kindlustunnet kdige olulise piisimajdédmise suhtes (kodu, tookoht, kodumaa,

tsivilisatsioon jne) (Luks, 2013: 423).

Kodu on osa iga inimese enesemédratlusest ja igapdevaelust. Koduga seostuvad konkreetsed
paigad ja inimesed, millel/kellel on tdhendus ning mis/kes mdjutavad minevikus vdi tulevikus
tehtavaid valikuid timbritseva iihiskonna tingimustes. Kuna kéesoleva t60 eesmérgiks on
uurida kogukonnaidentiteeti TOstamaa vallas ja iga kodu asub konkreetses fiiiisilises,
sotsiaalses ja ajaloolises keskkonnas ning on seotud inimeste enesemiératlusega, siis antakse

uurimuse paremaks moistmiseks jargmises peatiikis tilevaade Tostamaa vallast.
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I ULEVAADE TOSTAMAA VALLAST

Selles alapeatiikis antakse {ilevaade ToOstamaa vallast, kus tutvustatakse piirkonna
haldusjaotust, rahvastikku, looduslikku keskkonda, sotsiaal-majanduslikku olukorda ning
haridust ja kultuuri. Jirgnev alapeatiikk on {iiles ehitatud teemade kaupa, kus iga teema juures
kirjeldatakse vdga pogusalt piirkonna ajaloolist arengut ning tdnapédeva. Peatiiki iilesanne on
anda  illustreeriv  kontekst uurimusele, kus keskendutakse  Tostamaa  valla
kogukonnaidentiteedile. Peatiikis keskendutakse nendele teemadele, mis on seotud
olemasoleva sotsiaal-majandusliku olukorra ning uuritavate arvamuse ja hoiakutega piirkonna

suhtes.

2.1. Tostamaa vald Kui haldusterritoriaalne iiksus ja selle
rahvastik

2.1.1.Tostamaa valla haldusjaotusest 19. sajandist tinaseni

Haldusjaotusest ja elanike arvust 19. sajandist kuni 1991. aastani. Vallad kohaliku
omavalitsusena tekkisid 1866. aastal, mil kaotati moisate haldusvoim valdade iile. Tostamaal
kihelkonnas oli neli mdisa: Pootsi riiiitlimois, Seli kroonumdis, Tdstamaa riiiitlimdis ja Kastna
linnamdis (kuulus Parnu linnale). Igas mdisas oli oma vald. Sellised véikesed vallad piisisid
25 aastat, siis hakkasid need liituma. 1891. aastal liitus Pootsi Seliga (1926. aastast Seliste) ja
Kastna Tostamaaga. 1936. aastal elas Seliste vallas ligi 2000 elanikku, Tdstamaa vallas 2400
elanikku. 1. aprillil 1939. aastal toimus Eestis valdade reform, kus 365 vallast jdi liitmiste
tulemusena jirgi 248 valda. Kiimme aastat hiljem, seoses Eesti inkorporeerimisega
Noukogude Liitu, algas suur kolhooside tegemine, mis muutis taaskord endiste valdade piire.
1950. aastal algas omakorda viikeste kolhooside liitmine. 1971. aastal likvideeriti Seliste
kiilandukogu ning enamus selle alasid liideti Tdstamaaga. (Udu, 1996a: 7; Udu, 1996b: 4)

Tdstamaa sovhoos moodustati 1961. aastal, see liideti 1985. aastal kolhoosiga ,,Parnu Kalur*.
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Tostamaa ja Tohela eraldusid ,,Parnu Kalurist 1988. aastal ning moodustasid enda kolhoosid,

mis lagunesid 1993. aastal. (Tostamaa ajalugu, 2015)

Tostamaa valla haldusjaotus pérast Eesti taasiseseisvumist aastal 1991. Tostamaa valla
omavalitsuslik staatus taastati 17. juunil 1992. aastal. (Tdstamaa Tuuled, 1997) Tostamaa
valla esimeseks vallavanemaks sai Endel Tonisson, kes tegutses vallavanemana kuni 1997.
aastani, misjdrel valiti uueks vallavanemaks Toomas Rohu, kes tegutseb vallavanemana

tdnaseni.

Vallakeskuseks on Tostamaa alevik, millele lisandub 19 kiila, sh asustatud saar Manija.
Tdstamaa alevik on ainus valla tiheasustusala ja Pdrnu maakonna kolmanda astme keskus
(Uldinfo, 2015). Rohkem asustatud on valla suuremad kiilad Tohela, Seliste, Pootsi, Peerni ja

Kastna (Tostamaa vald, 2015) Tépsema lilevaate valla asustustihedusest saab Lisast nr 2.

Tostamaa vald asub Liivi lahe kaldal ning tdnu mere ldhedusele on vald viga mitmekesise
loodusega (Manija saar, laiud, jdrved, rannaniidud, luited), mille siilitamiseks on loodud
Tdstamaa rannikuala, Varbla rannikuala ja Kihnu saart holmav Kihnu Véina Merepark 2001.
aastal. Kihnu Viina Merepark holmab kokku 615 km? suuruse ala ning sellest enamuse
moodustab meri. (Pirn, Kase, 1997: 4; Luhamaa, 2001: 5; Uldinfo, 2015) Valla looduslikud

ressursid on aluseks nii tootmistegevusele kui turismiteenuste arendamisele.

2.1.2.Tostamaa valla rahvastik

Tostamaa rahvastiku arv on alates 20. sajandi algusest pidevalt vdhenenud. Elanike arv
vihenes 1936. aastast kuni 1991. aastani 4400-1t 2400-n1 ehk 2,4 korda (Udu, 1996b: 4).
Rahvastikuarengus toimus ka 1990tel mérkimisvddrne siindimuse langus, millele lisandus
Eesti-sisene negatiivne rdndesaldo ehk vallast lahkus rohkem inimesi kui saabus (Tdstamaa
valla..., 2003). Tostamaa valla rahvaarvu pidevast langusest annab iilevaate joonis 1, millelt
on nidha elanike arvu vihenemist alates 1970. aastast, mil vallas elas 2268 inimest kuni 1.

jaanuari 2015. aastani, mil valda oli sisse kirjutatud 1358 inimest (Uldinfo, 2015).
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Joonis 1. Tostamaa rahvaarv aastatel 1970 — 2015 (autori koostatud; Oidjérv, 2015)

Tdstamaa valla rahvastikupiiramiidi kohaselt elab vallas rohkem mehi kui naisi. Meeste arv
on suurem vanusegruppides 5 — 64 ning eriti suur vahe meeste ja naiste vahel on vanuses 40-
44 (vt Lisa nr 3) (Tostamaa vald, 2015) 2011. aastal oli Tostamaa vallas 100 20-34-aastase

naise kohta 115 sama vana meest (Rahvaloenduse andmed..., 2012).

2.2. Tostamaa valla sotsiaalmajanduslik olukord

Omavalitsusiiksuse seisundi ja potentsiaali méédravad laias plaanis objektiivsed ja
subjektiivsed tegurid. Objektiivsed tegurid on need, mis on pikema aja jooksul vélja
kujunenud ja mida omavalitsusel endal on raske muuta. Subjektiivsed tegurid sdltuvad
omavalitsuse tegevusest ja otsustest. Need vOib jagada kaheks: sotsiaalsed ja majanduslikud
nditajad. Sotsiaalsed niitajad peegeldavad omavalitsuse elanike vanuselist struktuuri, iivet ja
toohoivet. Majanduslikud néitajad iseloomustavad omavalitsuse toimetulekut ldhtuvalt
eelarve kulude ja tulude struktuurist ning kulude ja tulude jaotumisest elaniku kohta. (Hirmo,
2004: 36) Eelmises alapeatiikis toodi juba vélja Tdstamaa valla rahvastikku puudutavad
andmed ning seepérast kisitletakse selles alapeatiikis eelkdige majanduslikke ja to6hdivega

seotud nditajaid.

Tostamaa vald asub Parnust 50 km ja Tallinnast 129 km kaugusel. Tallinnas ja Harjumaal
toodetakse enam kui 60% Eesti sisemajanduse koguproduktist ning seal asub enamus
tootmisvoimsusest. Pdrnumaa asub sisemajanduse koguprodukti pingereas iiheksandal kohal.
(2013 Eesti ..., 2013: 11) Sellest ldhtudes saab 6elda, et TOstamaa jddb suurtest keskustest

kaugele ning see mdjutab nii otseselt kui kaudselt terve valla arengut.
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Teedevorgu tihedus (teevork — kohalike maanteede ja tdnavate pikkus omavalitsusiiksuse
pindala kohta, km/km?) on oluline infrastruktuuri niitaja. Tihe teedevork on oluline eeldus
ettevotluse arendamiseks, teiselt poolt on see ka iiks kuluvajaduse niditaja. TOstamaa vallas oli
teedevorgu tihedus 2002. aastal 0,43 km/km? kohta (Hirmo, 2004) ning on piisinud sellel

tasemel.

Ulalpeetavate méir (niditab, mitu mittetddealist inimest tuleb saja tddealise elaniku kohta
antud omavalitsusiiksuses) on Tdstamaa vallas kasvanud. Kui 2010. aastal oli see 53,9%, siis
2014. aastal oli see 65%. 2014. aastal oli Eestis tervikuna iilalpeetavate miir 50,9%. (Hirmo,

2004; Tostamaa vald, 2015; Statistikaamet..., 2014)

Elanike demograafilist potentsiaali ja t60jOu taastootmise taset iseloomustab demograafiline
tooturusurve indeks, mis 2014. aastal oli Tdstamaa vallas 0,76 ning Eestis tervikuna 0,72

(Hirmo, 2004; Tdstamaa vald, 2015; Balti riikide..., 2015).

Tootuse tase on sotsiaalne nditaja, mis iseloomustab toohdivet omavalitsusiiksuses. TOstamaa
vallas on tootute tase alates 2010. aastast alates vahenenud 62 to6tult 28 registreeritud todtuni

2014. aastal. (Hirmo, 2004; Tdstamaa vald 2015)

Tostamaa valla tulud koosnevad eelkdige iiksikisiku tulumaksust ja riigi poolt makstavatest
toetustest. 2013. aastal oli Tostamaa vallal tulusid kokku 1, 639,400 eurot, millest {iksikisiku
tulumaks oli 546,600 eurot. Valla kulud olid kokku 1, 588, 100 eurot. (Tdstamaa vald, 2015)

Kuludest saab aastate 10ikes tdpsema iilevaate tabelis 1.

Tabel 1. Kululiigi osatdhtsus Tdstamaa valla eelarve kogukuludes 2003-2013

200| 200| 200| 200, 200 200 200 201 | 201 | 201 201
3 4 5 6 7 8 9 0 1 2 3

Haridus 61,91 61,3]145,7|47,4|38,0/49,2|44,6|47,6|48,4| 48,4| 49,7

Vaba aeg, kultuur ja 6,1 7,0 7,5/10,4| 87| 7,7/ 6,9]26,0| 11,6| 13,3| 14,5
religioon

Majandus 119 64|13,5| 91| 84|17,3|24,1| 5,5|153]| 8,0| 11,4

Uldised valitsussektori | 10,0| 15,7 | 13,5| 14,2(26,9| 14,3 | 14,1| 13,3| 15,0| 17,7 13,5
teenused

Sotsiaalne kaitse 56| 7,5|14,1|11,6] 81| 62| 59| 54| 64| 63| 6,2

Muud kulud 45| 2,1 57| 73] 99| 53| 43| 22| 32| 62| 47

(Tdstamaa vald, 2015)

Uheks sotsiaalmajandusliku potentsiaali niitajaks on ka ettevdtjate arv elaniku kohta

(&riregistris registreeritud ettevotjate arv omavalitsusiiksuse 100 elaniku kohta). See peaks
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kaudselt iseloomustama ettevotluskeskkonda omavalitsuses ja elanike majanduslikku ja
sotsiaalset aktiivsust. (Hirmo, 2004: 39) Tostamaal tegutseb 2014. aasta seisuga kaks
aktsiaseltsi, 88 osaiihingut, 121 FIE-t, 29 pdllumajandusettevotet-tootmistalu ning 19 SA-d ja
MTU-d. Tegeletakse peamiselt pollu- ja metsamajanduse, puidutodtlemise ning
puhkemajandusega. Palgatulu saajaid oli 2013. aastal Tdstamaa vallas aga 456 ning nende

keskmine brutosissetulek oli 753,24 eurot kuus. (Rdhu, 2014; Tdstamaa vald, 2015)

Kokkuvottes asub Tdstamaa vald sotsiaalmajanduslikust printsiibist vaadatuna suurematest
keskustest kaugel ning see avaldab tugevat moju ka teistele niitajatele. Omavalitsuste
sotsiaalmajanduslik  voimekus on tugevalt seotud rahvaarvuga. Enamasti on
sotsiaalmajanduslik potentsiaal suhteliselt kehvem alla 1500 elanikuga valdades ja alla 4000
elanikuga linnades (alevites). (Hirmo, 2004) Kuna Tdstamaa valla registreeritud elanike arv
on 1. jaanuari 2015 aasta seisuga 1358 inimest, siis see viitab suhteliselt ndrgemale

sotsiaalmajanduslikule potentsiaalile piirkonnas.

2.3. Teenused ja voimalused Tostamaa vallas
Omavalitsuses pakutavad teenused ja huvitegevus on tugevalt mojutatud KOV-i
sotsiaalmajanduslikust olukorrast, millest oli eelpool juttu. Jargnevalt antakse iilevaade

olulisematest teenustest ja voimalustest TOstamaa vallas taasiseseisvumisest kuni tdnaseni.

2.3.1.Teenused Tostamaa vallas

Pangandus. 1996. aastal tegutses TOstamaa alevikus Eesti Hoiupanga filiaal, mis 1998. aastal
litus Hansapangaga ning uueks nimeks sai AS Hansapank. ToOstamaal jitkas t66d
Hansapanga harukontor, mis suleti 2000. aastal. (Hansapanga..., 2015; Rdhu, 2000: 9; Kirik,
2000: 3) Samal aastal lepiti Eesti Posti ja Uhispanga poolt kokku, et sidejaoskonnad hakkavad
pakkuma postipanga teenuseid. (Sinik, 2000: 8) 1990ndate 16pust kuni 2000ndate keskpaigani
oli voimalus sularaha vilja votta Tostamaa kauplusest, mis kuulub Parnu Majandusiihisusele.
Alates 2011. aastast kdib Tdstamaal kord kuus Swedbank’i pangabuss, kust on voimalik
sularaha vilja votta ning teha vajalikke pangatehinguid. Tdstamaa postkontoris on SEB panga
klientidel voimalik vaadata oma kontoseisu ja raha vélja votta. Seda saavad teha ka teiste

pankade kliendid, ent nendele on teenustasu korgem.

Kauplused. 1995. aastal tegutses Tdstamaal vaid iiks Pirnu Majandusiihistu (PMU)
toidukauplus, lisaks Hoiulihingu kauplused Rauapood ja Kodukaup, aegajal pakkusid

erinevaid kaupu miitigiks tdnavakauplejad. (Tdstamaa kaubandus(etus), 1996: 3) 1996. aasta
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16puks oli PMU sulgenud oma kauplused Pootsis, Selistes, Laol, Kastnas ning ka Tdstamaal
asunud todstuskaupade kaupluse. Selle asemel hakkasid tegutsema eraettevotjad: Tostamaa
Kaubanduse OU avas oma toidukaupluse Tdstamaal (Kroonika 1999, 2015), AS Ergon avas
miiigikoha Pootsis, Selistes avasid kaupluse AS Pootsel ning Jaani &ri (Ta liigub..., 1996).
Tohelas tegutses toidukauplusena AS Toigel aastatel 1992 — 1999. 1996. aastal avati OU
Tdohela toidupood, mis tegutses 2003. aastani. Uuesti avati Tohelas toidupood 2005. aastal
(Tdhelas on..., 2005: 1), kuid tdnaseks on ka see suletud. Praegu tegutseb kogu vallas kokku
kolm toidupoodi: kaks poodi Tdstamaa alevikus ja iiks pood Pootsis. Tostamaa keskalevis
tegutseb alates 2000te aastate algusest Louka turg, mis miiiib Louka kiilas tegutseva

pollupidaja Paul Karlepi toodetud piima ja lihatooteid.

Iluteenused. 1996. aastast pakub Tostamaal endistes lasteaaia ruumides teenuseid kosmeetik

ja juuksur.

Toitlustus ja majutus. Uheksakiimnendatel tegutses Tostamaal mitmeid baare ja
toitlustuskohti. Diskobaar Lucia ja Luciano, endises kolhoosisaunas tegutses baar Saun,
endises KEK-1 hoones tegutses baar Griiline, Téringu baar seltsimajas. 1993. aastal avas uksed
ning tegutseb tinaseni ,,Laine baar* kus on vdimalik toopdevadel einestamas kéia ja tuba
iiirida. (Hirm, 2003: 1) Teeristi Arikeskuse esimene osa ehk pood Kodukaup avati 1993.
aastal, kauplus-baar ,,Must Roos* avas uksed 1996. aastal, hoones tegutses ka Teeristi pood ja
1999. aastal avati seal Kiilalistemaja, kus on saun, kaminasaal ja neli tuba. (Rannik, 1999: 3)
Praegu tegutseb majas Toidupood, muud ettevotmised on tegevuse 10petanud. Majas alustas

2014. aastal tegutsemist kohalik pagar, kes teeb tellimusel kooke, torte, kringleid ja saiakesi.

Toitlustust ja mitmesuguseid turismiteenuseid pakuvad Tostamaa vallas erinevad
ettevotjad, kellest tuntumad on Maria Talu, SA Tdstamaa Mois, Merelaiu Puhkekiila, Ermistu
Puhkekiila, Kastna Puhkekiila, Riida turismitalu, Antsu kalastustalu, Cotze s66gimaja, Tohela

jérve puhkekiila, Vaiste rannahéérber.

Vaatamisvidrsused. Peamised vaatamisvddrsused Tostamaa vallas on Tdstamaa ja Pootsi
mois, Tdstamaa, Seliste, Pootsi-Kdpu, Kastna ja ka Tohela kirik, Manilaiu tuletorn, Tdstamaa
luitestik, TOstamaa ja Pootsi mdisa pargid, Kastna tammed ja kadastik, Torvandmme ménd,
Ermistu ja Tohela jirved, rannaniidud Viratis ja Tohelas, Nitsi-Volla rabamaastik,
rannikualad ning mitmed maastikukaitsealad Kastnas, Manijal, Lindil. (Vaatamistvéarivad...,

2015)
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Muud teenused. Vallas, Tostamaa alevikust paari kilomeetri kaugusel, asub bensiinijaam,
mis on ldhikonna ainus tankla. Suveperioodil on avatud aia ja kodukaupade kauplus ning
késitoopood, kus miitiakse kohalike kasitooliste toodangud. Pood avati Tdstamaa
Kasitookeskuse poolt 2012. aastal. 2007. aastast saab endises Seliste meiereis Seliste Meierei

OU poolt lasta teha vajalikke rehvitdid (Rehve saab vahetada. .., 2007: 1).

Laadatraditsoonid algasid Tdstamaal aktiivselt uuesti 2000. aastal, mil hakati korraldama
juuni alguses toimuvat Pootsi laata ning 2010. aastast on kultuurimajas korraldatud ka

joululaata.

Alates 2001.aastast on Tdstamaal tegutsenud opilasmalev, mis pakub kohalikele noortele
suvekuudel t66d ja taskuraha teenimise vdimalust (Talu, 2002: 8). Peamiselt saavad noored
tood Tostamaa moisa turismiinfopunktis, sest mois ning sealolev muuseum on juunist

augustini igapéevaselt kiilastajatele avatud.

Tervishoid ja sotsiaalhoolekanne. Kuni 1993. aastani todtas ToOstamaal Maa-Jaoskonna
Haigla, mille sulgemise jarel tekkis asemele kolm munitsipaalettevotet: Tostamaa
Hooldekodu, Tostamaa Hambaravi ja Tostamaa Tervisekeskus. (TOstamaa meditsiinilugu,
2015) Tostamaa Tervisekeskus kolis 1997. aastal endistest ruumidest vanas kirikumoisas
alevi keskele uutesse ruumidesse ning taasavati 19. juunil. TOstamaa Taastusravikeskus
alustas t00d juunis 1998 ning tegutseb Tostamaa Tervisekeskuse koosseisus ténaseni.
Hambaravi Tdstamaal enam ei pakuta. Apteek tegutseb Tdstamaal {ihel pdeval niddalas.
(Veskimdgi, 1997: 10; Tervishoid, 2015) Valla sotsiaalhoolekande eest vastutab kohalik
omavalitsus, kelle palgal on sotsiaalndunik ning kes korraldab Tostamaa Hooldekodu t66d,
mille ruumid asuvad Tdstamaa alevikus endises kirikumdisa hoones ning Pootsi mdisa

endises valitsejamajas.

2.3.2.Haridus Tostamaa vallas

Rahvaharidust hakati Tdstamaa kihelkonnas andma juba aastal 1688. (Tdstamaa ajalugu,
2015) Labi aegade on kohaliku kihelkonna erinevates kiilades tegutsenud nii digeusu kui
luterlikud kihelkonnakoolid (Udu, 1998: 5). Tdstamaa kihelkonnakool tegutses Kostri talus,
mis suleti 1921. aastal. Samal aastal alustas 6-klassiline algkool Tdstamaa mdisa ruumides.
(Heinluht, 2003: 4) Mdisahoonet kasutati ka kohaliku kultuurimaja ja vallarahva koosolekute
korraldamise paigana. Aastatel 1926-1945 tegutses moisas ka Tostamaa Mittetdielik

Kodumajanduskool. (Tdstamaa mdis, 2015) 1991. aastal tegutses Tostamaa vallas kolm kooli:
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Tostamaa Keskkool, Pootsi Pohikool ja Tohela Lasteaed-Algkool. Tohela lasteaed-algkool
16petas tegevuse 2000. aastal, Pootsi kool jitkas tegevust 6-klassilise algkoolina 2004. aastani.
(Kroonika, 2000: 7) Alates 2004. aastast tegutseb vallas vaid Tdstamaa Keskkool, kus 2015.
aastal opib 155 oOpilast, neist keskkooli osas 32.

1994. aastast alates on Tostamaa kooli Opilastel olnud voimalus saada B- ja C-kategooria
autojuhiload Tdstamaal (Noppel, 1996). Valikainetena saab glimnaasiumiastmes dppida kas
turismi- vOi IT-suunal. Tostamaa Keskkoolis tegutsevad erinevad noorte huviringid ning
osaletakse erinevates siseriiklikes ning rahvusvahelistest projektides. (Tdstamaa Keskkool,

2015)

2010. aastal hakkas Tdstamaa Rahvamajaga samas hoones tegutsema Noortekeskus, kus
lisaks koolis ja rahvamajas pakutavatele huvitegevustele on vdoimalus oma aega erinevate
tegevustega  sisustada. (TOstamaa noortekeskus, 2015) Tiiskasvanutele pakub
enesetdiendamise voimalusi TOstamaa Késitookeskus ning SA Tostamaa Mois 1dbi erinevate

projektide.

Tdstamaa lasteaed alustas tegutsemist 1957. aastal, kui loodi esimene aastaringne mingurithm
15-1e lapsele, kuigi suvelasteaed tegutses juba varemgi, nt 1939. aastal. 1968. aastal valmis
Tdstamaa lasteaia hoone vanem osa, 1982. aastal uuem osa. Lasteaed tegutseb majas ténaseni
kahe liitriihmaga — noorem ja vanem liitrithm. (Lind, 2002: 5; Hang, 2006: 10; Tdstamaa

lasteaed, 2015)

2.3.3.Kultuur, sport, religioon ja seltsid Téstamaa vallas

Kultuur. Tdstamaa valla iiheks olulisemaks kultuurisiindmuseks on iga aasta augustis
peetavad vallapdevad, mida on korraldatud 1997. aastast alates (Rohu, 1999: 4). 1995. aasta
10pust on vidlja antud Tostamaa valla ajalehte Tostamaa Tuuled, mis on kohaliku elu
olulisimaks infokandjaks (Pidasime lehe..., 2006: 1). Samuti on alates 1995. aastast antud igal
aastal vilja TOstamaa valla kalendrit, mis kajastab nii sdnas kui pildis kohalikku elu-olu (10
aastat..., 2005: 1). 1999. aastal remonditi endine TShela koolimaja ja hilisem rahvamaja ning
praegu tegutseb majas muuseumituba, raamatukogu ja rahvamaja. Hoones on peetud alates
1984. aastast ka Tohela kodukohapdevi. (Hang, 1999: 6) Tdstamaa muuseum rajati 2006.
aastal Tostamaa mdisa keldrikorrusel ning 2011. aastal avati esimest korda néitus ,,Kino
ajalugu esemetes®, mis tdnaseks on vélja kasvanud kinomuuseumiks. (Kuidas koik..., 2015;

Kinonéitus viib..., 2012)
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Kohaliku kultuurielu oluliseks osaks on aastakiimneid tegutsenud kohaliku néiteringi
lavastused ning 2011. aastast mdisas lavastunud suveteatri etendused, mis kdik on kirjutatud
Gerda Kordemetsa poolt ning rohkem vdi vdhem seotud Tdstamaa ajalooga. Etendusi
»Pruutide kool“, ,,Surm, silind ja armastus* ning ,,Tsepeliin“ méngiti TOstamaa mdisas ning

lavastust ,,Vanameestesuvi‘“ Tostamaa kultuurimajas. (Kroonika, 2015)

Traditsioonilisteks TOstamaa valla kultuurisiindmusteks on igal aastal uusaasta pidu, Eesti
Vabariigi aastapdeva kontsert-aktus, noorte solistide konkurss, emadepédeva kontsert,
Réimewest Lao sadamas, jaanituli valla erinevates kiilades ja Tostamaa alevikus, kiilapdevad,
vallapdevad, loikuspidu Tohelas, kadrikarneval, jouluiiritused valla erinevates kiilades ja
asutustes. Neile iiritustele lisaks korraldatakse ldbi aasta kontserte, ndituseid, filmi- ja

teatridhtuid ning palju muud sdltudes inimeste huvist ja pealehakkamisest. (Kroonika, 2015)

Sport. 1994. aastast tegutseb MTU Tdstamaa Spordiklubi, mille eesmirgiks on kohaliku
spordielu korraldamine (TOstamaa Spordiklubi, 1995: 4). Olulisemad siindmused, mida
spordiklubi organiseerib, on Tdstamaa jooks (korraldatud alates 1984. aastast), jliriodjooks
(alates 1996. aastast), vorkpalliturniir, maluménguturniir ning jalgpalliturniir. Vastavalt
talveoludele korraldatakse alates 2004. aastast suusapdeva ja aegajalt jddraja soite Ermistu ja
Tohela jarvedel. Aastatel 2001 — 2006 korraldati Pootsis romurallit ,,Pootsi Jole*. Tdstamaa
vallapdevade raames on korraldatud rattaorienteerumist ja rannavolleturniiri. (TOstamaa
jooksu..., 2015; Jiiri66 jooksud, 2015; Protokollid, 2015) 2015. aastal on Tdstamaa vallas
mitmekesised sportimisvoimalused: Tdstamaa mdisakooli juures asuvad spordistaadion,
jooksurada, jalgpallivdljak, aiaga piiratud korvpallivdljak ning kust saavad alguse 1,5 km
pikkune valgustatud terviserada ja 2-, 3- ning 5 km pikkused suusarajad. TOstamaa
rahvamajas on spordisaal, mis on sobilik korv- ja vorkpalli ning teiste sisespordialade
harrastamiseks. Samuti on olemas viike jousaal. Toimuvad aeroobikatrennid. Tdohela

kiilaseltsi majas asub jousaal.

Religioon. Tdstamaa kihelkonna usuelust on andmeid alates keskajast (Volmer, 2006: 9) ning
Tostamaa kirikust on esimesed teated 17. sajandist (Kui vana..., 2003: 10). 19. sajandil
toimus kihelkonnas ulatuslik iileminek kreeka-Gigeusku (5/6 koguduse liikmetest) ning
usuvahetusega seoses chitati kihelkonda Gigeusukirikud Selistesse (1861), Kdpule (1873),
Tohelasse (1894) ja Kastnasse (1896). (Vaatamisvédrsused..., 2015; Seli Piiha..., 2015; Kdpu
Kolmainu..., 2015; Kastna liihiajalugu, 2015) Noukogude okupatsiooni ajal tegutses vaid
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Tostamaa kirik. Praegu on Tostamaa valla viiest kirikust korrastatud ja tegutsevad kolm

kirikut — Tdstamaal, K&pus ja Selistest.

Seltsid. Alates taasiseseisvumisest on joudsalt jidtkunud kohalik kogukonnaliikumine.
Aktiivselt tegutsevad kiilaseltsid Tohelas, Selistes, Manijal, Kastnas ja Kavarus. Lisaks
kiilaseltsidele on kohalikud elanikud loonud erinevaid seltse ja {ihendusi. Osade {ihenduste
eesmargiks on soOpruskonna liitmine ja kohaliku elu arendamine, teised iihendused
keskenduvad aga kindlate valdkondade arendamisele, nt koolituste korraldamine, religioon
vm. Aktiivselt tegutsevad Tdstamaa Lusti ja Lobu Selts, MALEV, aga ka MTU Képu
Arenduskeskus, MTU T&hela Turismiarendus jt. Aktiivselt korraldatakse {iritusi Tohelas,
Manijas, Kastnas ja Selistes, samas kui nditeks Pootsis voi Loukas on tegevus mdnevorra

vaiksem. (Mittetulundusiihingud. .., 2015)

2.3.4.Tunnustamine ja rahulolu

Tunnustamine. Alates 1999. aastast tunnustatakse iiksikisikuid Tdstamaa valla majanduse,
hariduse voi kultuuri arendamisel osutatud eriliste teenete eest. Vapimérgiga autasustamise
otsustab volikogu ja see antakse vélja iiks kord aastas 24. veebruaril. Tidnaseks on valla
vapimirgi saanud 35 inimest. (TOstamaa valla..., 2015) Lisaks vapimérgiga tunnustamisele
valitakse alates 2002. aastast ka valla ,,aasta tegu® ja ,,aasta tegijaid“, kelle tunnustamine
toimub traditsiooniliselt Tdstamaa valla aastaldpu vastuvotul (Tdstamaa valla..., 2015).
Alates 1997. aastast korraldatakse Tdstamaa vallas heakorrakonkurssi, mille eesmérgiks on
tunnustada ja esile tosta valla ilusamaid ja heakorrastatumaid kodusid ning asutusi (Viitas,

2001: 2).

Rahulolu vallaeluga. 2001. aastal koguti kiilakoosolekutel Tohelas, Pootsis, Selistes ja
Tostamaal inimeste arvamusi rahulolust Tdstamaa valla eluga. Kiisitlusele vastas 60 inimest,
kellest 57 leidis, et Tostamaa vald peaks kindlasti jitkama omaette omavalitsusena. Usna
rahul ollakse ka volikogu ja vallavalitsuse tegevusega. Kiisimusele ,,millele peaks omavalitsus
rohkem tdhelepanu poorama® vastati eelkdige, et maaga seotud kiisimustele, kiilade ja
ddremaaga seotud probleemidele, teedele, noortele peredele, tochoivele, kuritegevusele ning
sotsiaalhoolekandele. Vastajad leidsid enamuses, et Tdstamaa koolist saavad noored kas hea
vdi rahuldava hariduse. Usna rahul olid vastajad kultuurieluga ja sotsiaalteenustega vallas.
Meditsiiniteenusega oldi rahul 37 korral. Uuriti ka seda, kas elu Tdstamaa vallas on peale

Eesti taasiseseisvumist paremaks ldinud. 27 inimest arvas, et on ldinud paremaks, 11 inimese
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arvates on elu jddnud samaks, kolmel korral arvati, et halvemaks ning oma arvamust ei
osanud Oelda 15 respondenti. Jirgmise viie aasta tulevikuplaanis leidis 32 inimest, et elu ldheb
paremaks. Kokkuvdtvalt peeti 2001. aastal suurimateks probleemideks teede halba olukorda,
toopuudust ning Tohela tdnavavalgustust. Positiivsena toodi vélja aga Opilastransport,

hariduselu ja vallavalitsuse tegevus. (Kiilakoosolekul..., 2002: 2-3)

Alates 2004. aastast arvutatud kohaliku omavalitsuse voimekuse indeksi kohaselt on 2010.-

2013. aastal Tdstamaa vald asunud pingereas 134. kohal.

Maaelu arengu indeksi kohaselt paigutub Tdstamaa vald klastrisse 1 (Maaelu arengu aruanne,

2011: 53-66), mis tdhistab keskmise arengutasemega valda.

Eluolu on Tdstamaa vallas alates 1991. aastast palju muutunud. Muutunud on valitsemine,
majanduslikud voimalused, sotsiaalhoolekande ja tervishoiuga seonduv, kohapeal
kéttesaadavate teenuste struktuur ja kéttesaadavus ning ka inimesed ise. Kuna Tdstamaa vald
on ddremaastumas ning iildine riiklik poliitika pole suutnud muuta maapiirkondade olukorda
oluliselt paremaks kui see oli 2001. aastal, siis soltub kohalike kogukondade areng eelkdige

seal elavatest inimestest ja nende soovist kohalikku arengusse panustada.
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III1 EMPIIRILINE UURIMUS

1.1. Uuringu eesmadrk ja uurimiskiisimused
Kéesoleva magistritod uurimiseesmérgiks on vilja selgitada kogukonna tihendus Tdstamaa
vallaelanike isiklikus eneseméératluses ning mdista, kuidas uuritava piirkonna elanike

kogukonnaidentiteet on seotud kogukonna elujoulisuse ja jatkusuutlikkusega.

Kéesolevas peatiikis otsitakse vastuseid jargmistele uurimiskiisimustele:

1. Milline on Tdstamaa valla elanike seotus oma kogukonnaga?
2. Kui suur tdhendus on Tostamaa kogukonnal uuritavate eneseméédratluses?
3. Millised tegurid suurendavad ja millised vdhendavad isiklikus eneseméératluses

seotust kogukonnaga kdige enam?
4. Kui palju on mdjutanud ja mdjutab seotus kogukonnaga uuritavate valikuid seoses to0,

hariduse, ldhedaste ja muude eluvaldkondadega?

Uurimistod eesmidrki ning sonastatud uurimiskiisimusi on tugevalt mojutanud t66 autori
kogemused uuritava piirkonnaga. Nimelt on autor elanud praktiliselt kogu teadliku elu
Tdstamaa vallas ning kdinud Tostamaal nii lasteaias kui 10petanud Tostamaa Keskkooli. Peale
dpinguid kutsekoolis ja TU Pirnu kolledzis kolis autor valda tagasi ning todtas aastatel 2006-
2014 Tostamaa mdisas projektijuhina, kus ta jatkab tootamist siiani osalise koormusega.
Kogedes piirkonna eluolu muutust ndukogude ajast kuni kaasajani, tekkis autoril siigavam
huvi uurida kohalike elanike seotust oma kodukoha ja kogukonnaga. Kuna vald seisab
silmitsi, sarnaselt paljude teiste kogukondadega, probleemidega, mis on seotud piirkonna
toimetuleku ja elujoulisusega, siis otsustas kdesoleva t60 kirjutaja siduda oma uurimuses
eelpool nimetatud kaks tegurit ehk kogukonna tdhenduse kohalike inimeste enesemiératluses
ning selle moju piirkonna elujoulisusele. Kuna kohalike omavalitsuste jitkusuutlikkus ja
elujoulisus on seotud sealsete inimeste sooviga konkreetses kogukonnas elada ja tegutseda,
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siis on oluline uurida nende inimeste seotust ja eneseméératlust uuritava paiga ja seal elavate

inimestega.

1.2. Uurimismeetod ja valim
Lahtuvalt t60 eesmérgist ja uurimiskiisimustest wvalis t60 autor uurimismeetodiks
kvantitatiivse meetodi. Kvantitatiivse meetodi iilesandeks on olukorra selge ja objektiivne

kirjeldamine.

T66 autor viis 1dbi poolstruktureeritud ankeetkiisitluse (vt Lisa 4), kus esimeses osas kiisiti
vastajatelt kiisimusi seoses nende seotuse, rahulolu ja aktiivsusega Tostamaa vallas. Ankeedi
teises osas kasutati SCI-2 moddikut uurimaks respondentide seotust kogukonnaga. Mdddik
(SCI) pdhineb McMillani ja Davis’e 1986. aastal viljatootatud kogukonnatunde teooriale, kus
on neli olulist kategooriat: vajaduste rahuldamine (kiisimused 15.1-15.6), liikmelisus
(kiisimused 15.7-15.12), moju (kiisimused 15.13-15.18), ja emotsionaalne seotus (kiisimused
15.19-15.24). Mooddikut on hiljem tdiustatud ning kannab nimetust SCI-2. (Sense of
Community..., 2015) Ankeedi kolmandas osas puudutasid kiisimused kohaidentiteeti ning

neljandas tulevikuga seonduvat.

Ankeedis oli kokku 39 kiisimust, mis jagunesid eelpool nimetatud teemablokkidesse.
Andmete paremaks kéttesaamiseks kiis t60 autor respondente isiklikult kiisitlemas ja seega on
saadud vastused korrektsed, sest vajadusel sai kiisimust vastajale iile selgitada voi tdpsustada.

Puuduvaid andmeid sellest tulenevalt pole.

Kiisitlus viidi 14bi ajavahemikus 1. oktoober 2014-31. mirts 2015. Keskmiselt kestis tiks
kohtumine 30-45 minutit. Kdige liihem kokkusaamine kestis 25 minutit ning kdige pikema
vestluse kestus oli 1,5 tundi. Labiviidud vestluseid ankeedi tditmisel ei salvestatud, vaid
respondentide vastused kirjutati t66 autori poolt iiles. Selline meetod oli kiill aeglasem, kuid
vastajad tundsid end vabamalt ning nii said nad olla kindlad, et nende vastused jddvad
anoniilimseks. Ankeetkiisitlust tditis t66 autor, kuid teise osa viidetele (SCI-2) vastasid
valimisse kuulunud inimesed enamasti ise, vélja arvatud juhtudel, kus vastajal ei olnud prille

vOi ta tundis end mugavamalt kui t66 autor kiisimusi esitas.

Andmete analiilisis on kasutatud nii sisuanaliiiisi kui valikvastustega saadud andmete

modtmist, summeerimist, korrelatsiooni leidmist ja faktoranaliiiisi.
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Uurimuse tildkogumiks on Tdstamaa valda sissekirjutatud elanikud. Valimi moodustas 10%
iildkogumist ning valimi moodustamise aluseks oli tingimus, et vastaja peab olema tiisealine.
Valimi koostamiseks podrdus t66 autor Tdstamaa vallavalitsusse, kus sekretdr-asjaajaja abiga
valiti elanikeregistrist vilja iga kiimnes elanik. Kui kiimnes elanik registris oli alaealine, siis
voeti valimisse temale eelnenud inimene. Valimi koostamisel Il&htuti respondentide
proportsionaalsest jagunemisest kiilade kaupa ehk igast kiilast valiti 10% sinna sissekirjutatud
elanikest. Kui kiilas elas nt 15 inimest, valiti uurimusse kaks inimest, kui ttheksa inimest, siis
iiks vastaja. Kokku moodustas uurimuse valimi 141 inimest. Uurimuse valimist annab

tdpsema lilevaate Lisa 5.

Respondentiga vottis uuringu ldbiviija isiklikult {ihendust kas telefonitsi, kohtudes valla
erinevates asutustes v0i minnes respondentide juurde koju. Samuti saadi paljude vastajatega
ithendust 14bi Facebooki, mille kaudu lepiti kokku intervjuu aeg ja kohtumispaik. Kui vastaja
oli Tostamaalt eemal vOi ei soovinud personaalselt kohtuda, siis edastati Kkiisitlus

elektrooniliselt. Selliseid vastajaid oli kokku 11.

Valimisse sattunud inimestest keeldus kiisitluses osalemast 12 inimest. Keeldujate hulka loeti
ka need respondendid, kes alguses olid pdhimdtteliselt ndus vastama, ent kokkulepitud ajal ei
ilmunud kohale v4i ei vastanud enam autori kirjadele ja telefonikdnedele. Kaks respondenti

pohjendas oma keeldumist jargmiselt:

, Tere, kui ausalt oelda, siis ei huvita see vald mind absoluutselt, vabanda.* (Vastus

Facebookis)

,Elan kiill Tostamaa vallas, kuid tdiesti omas maailmas ja ei ole huvitatud kiisitluses

osalemisest. Ma ei téota siin ja mind see ei huvita. “ (Vastus telefonikdnele vastates)

Valimisse kuulunud inimestest suri iiks vastaja enne kui autor jdudis teda kiisitleda. Ulejiinud
34 inimesest, kes kiisitlemata jdid, olid moned kiill Tdstamaale registreeritud, ent todtasid
vialismaal vo1 mujal Eestis, osade vastajatega ei Onnestunud autoril ithendust saada ning osade

vastajatega ei joutud kiisitlust teha.

Kéesoleva magistritod 10plikku valimisse kuulus 95 inimest, kellest 37 olid mehed ning 58
naised. Vastavalt 2014. aasta seisule osales uurimuses 6,8% valda registreeritud elanikest.
Tdstamaa valla rahvastikupiliramiidi vaadates elab kogukonnas rohkem mehi kui naisi, kuigi

kiisitlusele vastanute hulgas on enam naisi. Sellel on mitu pdhjust: 1) tegemist oli
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siistemaatilise juhuvalimiga, 2) keeldujate hulgas oli enam mehi kui naisi, 3) vilismaal

tootavate ning nende hulgas, kellega tihendust ei saadud, oli mehi rohkem kui naisi.

Valimisse kuulunud vallaelanikud olid jagatud vanusegruppidesse, kus kdige enam vastanuid
oli 26-35-aastaste, 36-45-aastaste ning 46-55-aastaste seas (Vt tdpsemalt Joonist 2). Teistes
vanusegruppides oli vihem vastajaid. Vastavalt Statistikaameti andmetele elab vallas kdige
enam 40-65-aastaseid inimesi. Antud uuringus moodustavad sellesse vanusesse kuuluvad

inimesed pea poole vastanutest.
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Joonis 2: Valimi sooline, vanuseline ja hdive jargi jaotumine (autori koostatud)

Enam kui pooled (59 inimest) vastanutest olid tdis- vdi osalise koormusega t66l, iilejddnud

olid kas pensiondrid voi hdivatud millegi muuga.

Valimisse kuulunud respondentidest ning nende seotusest Tostamaa vallaga antakse

pohjalikum tilevaade magistritdd empiirilises osas, alapeatiikis 4.1.1.
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IV EMPIIRILISED TULEMUSED

4.1. Tulemuste analiiiis

Kéesoleva uuringu tulemused on esitatud vastavalt eesmirgile neljas teemablokis. Igas
alapeatiikis on toodud vilja peamised tulemused ning nende omavahelised seosed, kus on

korvutatud neid andmeid, mis on t66 eesmérgi saavutamiseks kodige olulisemad.

4.1.1.Respondentide kogemused seoses Tostamaa vallaga

Labiviidud kiisitluse esimeses osas kiisiti respondentidelt, milline on nende side ja kogemused
Tostamaa vallaga. Esmalt uuriti kiisitletavatelt, kas nad on kdinud Tdstamaa vallas koolis.
Sealjuures polnud oluline kas Tohelas, Pootsis vdi Tostamaal, tipsustati vaid seda, kas
Tostamaal on 10petatud algkool, pdhikool vo1 keskkool. Selgus, et kdigist 95-st vastanust on
Tostamaal koolis kidinud 62 kiisitletut ehk 65%. 32 respondenti {itles, et nemad pole

Tdstamaal koolis kédinud (vt Joonis 3).

Pohikooli I0petajate suhteliselt suure arvu tingib asjaolu, et aastatel 1972-1982 tdotas
Tdstamaal vaid 8-klassiline pohikool. Uurides tdpsemalt hariduse ja soo omavahelisi seoseid
selgus, et naiste hulgas on tunduvalt rohkem neid, kes pole Tdstamaal iildse koolis kéinud (23

naissoost respondenti vorreldes liheksa mehega).

Enamus kiisitluses osalenutest on hoivatud kas tdis- vOi1 osalise koormusega. Todlkdivate
respondentide hulgas oli kdige enam tehnikuid ja keskastme spetsialiste (18 inimest, kellest
15 olid mehed ja vaid kolm naised), hariduse, kultuuri ja meditsiinitodtajaid (16 inimest, kes
koik olid naised) ning ké&sitod ja oskustodga hodivatuid (12 vastanut). Tdpsema dilevaate

respondentide tegevusaladest annab joonis 3.
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Joonis 3. Respondentide dppimine Tdstamaa vallas ning hdivatus (autori koostatud)

Vastajatest on Tostamaal siindinud ja kasvanud 29 meest ja 27 naist, samas Tdstamaale on
kolinud elama seoses abiellumisega 10 naist ja neli meest. T66ga seoses on tulnud Tdstamaale
elama kolm meest ja kaheksa naist, kes on siia jddnud ning hiljem ka kaaslase leidnud. Viis
respondenti on Tdstamaa valda elama sattunud seoses sellega, et on otsinud endale uut
elukohta ja selle Tdstamaal leidnud. Oppima asumisega seoses pole keegi Tdstamaale
kolinud. Variandi ,,Muu* valis kaheksa naist, kes tdid pdhjusena vanemate voi elukaaslase

piirkonda kolimist.

Koigist vastanutest elab Toéstamaa alevikus 43 respondenti ning 52 valla erinevates
kiilades. 85% koikidest vastanutest elab TOstamaa vallas piisivalt. Kolm kiisitletutest kdivad
vallas vaid suvitamas, viis tootavad ja elavad mujal Eestis, ent viitsid kiisitluses, et tulevad
igal vdoimalusel Tdstamaa kanti puhkama ja vaba aega veetma ning kuus respondenti valis
variandi ,,Muu®. Enamus respondentidest on Tdstamaa vallas elanud pikka aega, ehk iile 20

aasta on vallas elanud 72 vastanut ning sellest véhem aega 23 respondenti.
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Vastajatelt uuriti, kuidas nad hindavad oma majanduslikku toimetulekut. 69 respondenti
hindas oma majanduslikku olukorda keskmiseks ehk et ,,saab hakkama®. 15 vastajat leidis, et
nende toimetulek on hea ja viis vastajat, et viga hea. Vaid viis vastajat hindas oma
majanduslikku olukorda iipris halvaks ning iiks inimene viga halvaks. Vastajad, kes hindasid
oma toimetulekut halvaks, tdid peamise pohjusena vilja, et ei suuda olemaolevate
sissetulekutega oma kodus remonti teha. Véga paljud vastajad iitlesid oma majanduslikku

olukorda hinnates, et see on keskmine, ning ALATI saaks ja voiks ju parem olla.

Sarnaselt majanduslikule olukorrale paluti respondentidel arvamust avaldada ka selle kohta,
kui rahul on nad Toéstamaal pakutavate teenuste ja voimalustega. 70 vastajat 95-st todes,
et nad on iisna rahul olemasolevate teenuste ja voimalustega, aga moned vajalikud teenused ja
voimalused on nende arvates vallas puudu. Joonisel 4 on vilja toodud peamised teenused ja

voimalused, millest Tdstamaa piirkonnas puudust tuntakse:
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Joonis 4. Rahulolu ja kommentaarid seoses pakutavate teenuste ja vOimalustega Tdstamaa
vallas (autori koostatud)

Kdige enam mainiti 36 korral pangaautomaadi puudumist ja sularaha véljavdtmisega seotud
probleeme. Arstiabi, hambaravi ja apteegiga seonduvat mainiti 14 korral ning toodi vilja

tdsine valupunkt, et apteek on avatud vaid iihel pdeval niddalas. Samuti 6eldi, et arsti juurde

48



pddsemine on tootaval inimesel raske, sest arsti vastuvotu kellaajad kattuvad tavapirase

tooajaga.

Probleemidena toodi vélja ka sideteenuste piiratud kéttesaadavus, kultuuri ja meelelahutuse
ning huvitegevuse vihesus, sportimisvdimaluste vdhesus, halb transpordiiihendus Pirnuga.
Veel oOeldi, et tihti on teenused ja vOimalused ainult Tdstamaa kesksed ning on alevist
(keskusest) véljaspool elavatele inimestele raskemini kéttesaadavad. Samas kui t66 autor uuris
tdpsemalt kas rahulolu teenuste ja vdimalustega on erinev vallakeskuses ja kiilades elavate

inimeste arvates, siis méarkimisvéérseid erinevusi polnud.

Vastajatelt uuriti ka seda, kui palju on neil vallas sugulasi ning sopru, mis viitab
respondentide seotusele kogukonnaga. Saadud vastustest selgus, et enam kui pooltel on
piirkonnas sugulasi, kellega ka tihedalt suheldakse. 12 vastajat iitles, et neil on Tdstamaa
vallas sugulasi, kuid nendega ei suhelda sageli. Ulejiinud respondendid viitasid sugulastele

mujal Eestis, kellega siis kas rohkemal voi vihemal mééral suheldakse. Vt joonist 5.
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Joonis 5. Respondentide seotus sugulaste ja sopradega Tostamaa vallas (autori koostatud)
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Enamus vastanutest mainis ka seda, et neil on Téstamaa kandis sopru. 35-1 respondendil on
vallas viga palju sopru, sealhulgas nii l&hedasi kui kaugemaid (vt Joonis 5). Sealjuures pooled
vastanud meestest iitlesid, et neil on vallas palju sdpru, nii ldhedasi kui kaugemaid. Naistest
tunnistas paljude sOprade olemasolu 28% kiisitletutest ning enam véideti, et neil on vallas

moned head sdbrad (47%).

Vastajatelt uuriti ka nende aktiivsust huvitegevuse ja vabatahtliku tegevuses osas
Tdstamaa vallas. Kiisimustikus olid loetletud Tdstamaa vallas praegu pakutavad voimalused,
mille kohta vastajad said maérkida, kas nad on iihe vdi teise huvitegevusega seotud olnud.
Vorkpalli harrastajaid oli vastanute hulgas 26. Pea sama palju oli neid (24 vastajat), kes olid
kdinud kooli ajal vdi hiljem jousaalis, 17 inimest tdid vélja aeroobika, 29 inimest aga
rahvatantsu, kellest 10 olid sellega tegelenud kooli ajal. 20 inimest toid vilja laulukooris
laulmise, 13 inimest osalemise nditeringis. 31 inimest tdid vélja kdsitod tegemise, kuigi
vastajate hulgas oli nii neid, kes on liihiajaliselt selle hobiga tegelenud, kui ka neid, kes on
terve elu kdsitood teinud, enamasti ldhtudes praktilisest vajadusest. Viis vastanut (mehed) tdid
vélja oma vaba aja tegevusena jahipidamise, mida on harrastatud 12-29 aastat. 24 inimest toid
vilja milumingu méngimise, kellest kaks ei ki valla malumanguvdistlusel, vaid harrastavad
seda pigem kodus. Eakate klubis osalemise tdi vélja vaid liks vastanu. Muusikaga on aktiivselt
tegelenud 15 respondenti. Enamasti loeti muusikaga tegelemiseks bédndis méngimist voi
ansamblis laulmist, kuid liks vastajatest on olnud ka néditeks helitehnik ja iiks on loonud
pereansambli. Respondentidel oli huvitegevuse punkti juures vdimalus valida ka osalemise
valla erinevatel iiritustel ning selle valiku tegi 79 vastanut. 36 kiisitletutest valis ka variandi
»muu‘, tuues oma hobidena vélja aianduse, kalastamise, lugemise, fotograafia, gurmaanluse,
viikelasteringis osalemise koos lapsega, jooksmise ja suusatamise, kabe maéangimise,
loodusega tegelemise, tantsutrupis osalemise, rauatood, arvutimidngude miangimise, kaitseliidu
tegevuse, muinsuskaitse seltsi tegevuses osalemise, puutdd tegemise, ratsutamise,

kiipsetamise, folklooririthmas osalemise ja tehnikaga tegelemise.

Uurimuses osalenud Tdstamaa valla elanikest on 59 vastanut iihel voi teisel moel seotud
vabatahtliku tegevusega. Tépsema iilevaate respondentide vabatahtlikust aktiivsusest annab
tabel 3, millest selgub, et enamasti on vallaelanikud seotud praegu voi varem mitmesuguste

kampaaniate ja tirituste ldbiviimisega.
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Tabel 3. Seotus vabatahtliku tegevusega Tdstamaa vallas

Sagedus | Protsent
Jah, olen osalenud erinevates kampaaniates 20 21,1
Jah, olen seltsingu, MTU liige 18 18,9
Ei ole seotud vabatahtliku tegevusega 36 37,9
Olen kunagi osalenud 21 22,1
Kokku 95 100,0

(autori koostatud)

Valdkondadena tdid respondendid enim vélja kogukonna arendamise, sh sdpruskonnaga
koostegutsemise kogukonna parendamiseks (26 korral) ning fiirituste korralduse ja/voi
abistamise erinevate lirituste korraldamisel ja l&biviimisel (14 korral). Mainiti veel ka ajaloo
ja turismiarendustegevust, teiste abistamist ja annetuste kogumist, priigikoristamist ja
heakorda ning usutegevusega seonduvat. Samas valiti kiimnel juhul variant ,Muu®, mille
puhul tipsustati vabatahtliku tegevuse valdkondadena loodushoidu ja spordiiiritustega
seonduvat, Opilasesinduse tegevust, jahindust (loomadele toidu viimine metsa talvel jms),
tuletdrjetodd, erinevatel Uritustel fotograafiks olemist, kiillavanemaks olemist, loendajana
tegutsemist ja abipolitseinikuks olemist. Selle kiisimuse puhul meeste ja naiste 1dikes suuri
erinevusi polnud. Mdnevorra enam olid vabatahtlikena aktiivsed nooremad vastajad vanuses

18-35 ning keskealised vastajad vanuses 36-45.

Kokkuvotvalt iseloomustab respondente pikk seotus piirkonnaga ning aktiivne suhtlus teiste
vallaelanikega. Tihedalt suheldakse nii oma sdprade kui sugulastega ja oluliseks peetakse
vabatahtlikku panustamist piirkonna arengusse. Kiisitletuid iseloomustab suhteliselt korge
aktiivsus tooturul ning rahulolu nii isikliku majandusliku toimetuleku kui Todstamaa

piirkonnas pakutavate teenuste ja vdimalustega.

4.1.2. Elanike seotus kogukonnaga

Kiisitluse teine osa keskendus seotusele Tdstamaaga. Kiisitlust 1dbi viies paluti vastajatel
késitleda kogukonda eelkdige kui Tostamaa valda tervikuna, mitte ldhtuda ainult oma kiilast
voi alevikust, kus nad elavad voi kus nad on elanud. Respondentidel paluti vastata erinevatele

véidetele kas ndustumise vOi mittendustumisega etteantud skaalal.

Alustuseks palus autor vastajatel hinnata seda, kui oluliseks nad iildse peavad oma kuulumist

kogukonda. Seejuures ei olnud ,kogukond*“ méératletud ainult Tdstamaa vallaga, vaid
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kiisimusele vastajad voisid ldhtuda ka kogukonnast, kus nad hetkel elavad. Mitmel korral

paluti kiisimuse puhul ka selgitust kogukonna mdiste kohta.

Vastanutest jéttis iiks sellele kiisimusele vastamata, kuid iilejddnud 94-st ei vditnud keegi, et
nad ei eelista kogukonda kuuluda. Uks vastaja mirkis oma valikus, et kogukonda kuulumine
pole tema jaoks iildse oluline ning kolm vastajat, et see pole véiga oluline. 90 inimest ehk 95%
kiisitletutest tunnistasid aga, et kogukonda kuulumine on nende jaoks kas rohkemal voi
viahemalt mééral tdhtis. 17 inimese jaoks on kogukonnas olemine natuke oluline, 53 vastanule
ehk enam kui poolele valimist on kuulumine kogukonda oluline. 20 respondenti peab

kogukonna tunnet viaga oluliseks.

Uuringu ldbiviija uuris kogukonna tdhtsust seoses sugulaste ja sdprade olemasoluga vallas
ning siin leiti omavaheline seos. Nimelt need vastajad, kellel on Tdstamaal sugulasi (eriti veel
juhul, kui nende sugulastega suheldakse tihedalt), iitlesid suurema tdendosusega, et
kogukonda kuulumine on nende jaoks oluline voi véga oluline. Samasugune seos oli sdprade
olemasoluga piirkonnas. Kui vallas olid olemas moned head sdbrad voi palju sopru, siis

hinnati ka kuulumist kogukonda olulisemaks.

To66 autor vordles kogukonda kuulumise tdhtsust ka seoses vabatahtliku tegevusega vallas
ning selgus lisna oodatult, et vastajatest neli, kes pole vabatahtliku tegevusega vallas iildse
kokku puutunud voi on seda kunagi ammu teinud, hindavad ka kogukonda kuulumist
madalamalt. Samas ei saa selle pohjal iildistavaid jireldusi teha, kuna vastajate arv polnud

vaga suur.

Edasi uuris autor kiisitletavate arvamusi juba konkreetsemalt TOstamaa valla kohta. Kuna
selles kiisimusteblokis oli 24 vididet, mida sai hinnata 4-pallisiisteemis, siis tehti siin
faktoranaliiiisi, et vaadata, millised faktorid tekivad. Véidetele antud vastuste protsentuaalsed
jaotused on toodud Lisas 6. Lisas 6 viljatoodud véidetest ilmnes, et kdige enam ndustusid
vastanud viidetega, mis seostusid kogukonnaga. Naiteks ,, TOstamaa kogukonda kuulumine
teeb mind onnelikuks* (keskmine 3,2), ,, Tdstamaa vallal on oma kogukondlikkust markivad
stimbolid*“ (keskmine 3,4) voi ,,Olen Tostamaa valla suhtes lootusrikas® (keskmine 3.3).
Kodige vihem oldi ndus véitega, et mul on mdjujdudu kujundada kogukonna olemust, mille
keskmine oli vaid 1,8. Ehk see viitab respondentide arvamusele nende vdhesest voimekusest

kohalikus elus midagi muuta voi korda saata.

52



Edasi juba tipsemalt respondentide vastustest seoses esitatud véidetega. Esmalt puudutasid

kiisimused vajadustega seonduvat.

Viitega ,,koik minu vajadused on rahuldatud, sest olen selle kogukonna liige* noustus 58%
(55 inimest) vastanutest. Vordselt 19 Kkiisitletu arvates on kogukonna litkmena nende
vajadused rahuldatud {isna palju voi tédielikult. Nelja vastanu puhul ei rahulda vallaelanikuks
olemine nende vajadusi iildse. Vorreldes antud arvamusi hinnanguga oma majanduslikule
olukorrale, selgus, et peaaegu pooled vastanutest (41 inimest), kes hindasid oma
majanduslikku toimetulekut keskmiseks, leidsid, et kogukond rahuldab nende vajadusi iisna
palju. Ka enamus nendest respondentidest, kes hindasid oma majanduslikku olukorda heaks
vO1 viga heaks arvas, et kogukond rahuldab nende vajadusi iisna palju. Samasugune seos oli
ka korvutades rahulolu vallas olevate teenuste ja voimalustega ja vdidet, et Tostamaa rahuldab

respondendi vajadusi.

Viitel ,,Kogukond rahuldab edukalt oma liikmete vajadusi“ on monevorra tugevam seos
vastajate hinnanguga Tdstamaal pakutavate teenuste ja voimaluste kohta. 58% inimestest, kes
polnud rahul vallas pakutavate teenustega, arvas ka seda, et kogukond suudab vihesel mééral
oma liikkmete vajadusi rahuldada. 74% nendest, kes oli vallas pakutavate teenuste ja
voimalustega rahul, hindas iisna korgeks ka kogukonna liikmete vajaduste rahuldamist
piirkonnas. 90% inimestest, kes arvas, et Tostamaal on koik vajalikud teenused ja voimalused
olemas, leidis ka seda, et kogukond rahuldab oma litkmete vajadusi iisna palju. Mitte tikski
vastaja, kes hindas madalalt vallas olevate teenuste ja vOimaluste kittesaadavust, ei arvanud,

et kogukond rahuldab oma litkmete vajadusi.

To6 autor vordles viitele ,,Ma olen investeerinud palju aega ja energiat sellesse, et kuuluda
kohalikku kogukonda® antud arvamusi respondentide aktiivsusega vabatahtlikus tegevuses
ning leidis, et need, kes polnud kunagi vallas vabatahtliku tegevusega tegelenud, iitlesid ka
teistest enam, et pole investeerinud palju aega ja energiat kogukonda kuulumiseks. Suur osa
vastajatest (50 inimest 59st), kes olid vabatahtliku tegevusega vallas seotud olnud vo6i1 on
praegu, tunnistasid, et on vdhesel vOi suuremal méiral investeerinud oma energiat ja aega

kogukonda kuulumisse.

Oluline vélja tuua, et 95% vastajate jaoks on oluline kogukonda kuulumine. Uuriti ka seda kas
vallas piisivalt elamine ja enda piirkonnaga seostamine on omavahel seotud. Nendest 14

inimesest, kes piisivalt voi igapdevaselt Tostamaal ei ela, ei seostanud vaid kaks oma
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enesemddratlust kohaliku piirkonnaga, samas kui 27 Tdstamaa kandis piisivalt elavat inimest
ei pea kohalikku kogukonda osaks enda identiteedist. Vastajad kommenteerisid vdidet ,,Ma
olen kaua aega soovinud selle kogukonna liige olla“ tihti umbes nii, et ,,ma olen ju siin kogu

aeg olnud, mismoodi ma siin veel peaksin soovima olla®.
Kuna selle kiisimustebloki kohta oli 24 viidet, siis otsustati koostada ka faktoranaliiis.

Faktoranaliiiisi puhul on oluline vaadata, millised viited grupeeruvad iihise tunnuse alla ja kas
neil on ka sisulist seost lisaks faktorlaadungite poolt nididatule. Kéesolevas t60s léhtuti
faktorite esialgse arvu madramisel omavaartustest, mis peegeldavad faktorite kirjeldatuse taset
ja see peaks olema vihemalt 100% ehk vaartusega 1 ja faktorite pdoramisel kasutati Varimax
meetodit. Tekkinud kuuefaktorilise mudeli puhul oli faktorite {ihine varieeruvuse kirjeldatuse
tase 65,7%, mida voib pidada iisnagi heaks. Samas uurides tekkinud faktorite sisemist
kooskdla oli neist kahel kooskdla vdirtus liiga madal ja koostati nii 5 kui ka 4 faktoriline
faktorstruktuur, kuid parima tulemuse saavutamiseks eemaldati moned véited algtunnuste
loetelust, sest tekkinud faktorid kaotasid oma esialgse loogilisuse. Loplikuks tulemuseks
saadi, et koige paremini olid alles jddnud tunnused faktoritega sisemiselt kooskdlas
neljafaktorilise mudeli puhul ja seega otsustati jddda selle juurde, mille kirjeldatuse tase oli
62,6 ehk veidi madalam kui esialgse kuuefaktorilise mudeli puhul. Ka sdeltesti (scree plot)
joonis néitas, et nelja faktorit oleks sobiv kasutada. Faktoritesse koondunud algsed tunnused

ja nende faktorlaadungid koos sisemise kooskdla néditajaga on toodud lisas 7.

Labiviidud faktoranaliilisi tulemusena saadi neli faktorit, mis vastavalt kiisimuste teemale
nimetati jargmiselt: Kogukonnatunne, Respondentide moju kogukonnale ja vastupidi,
Uhtekuuluvustunne ning Respondentide tuntus kogukonnas. Saadud analiiiis jaotas tulemused
ja nende aluseks olevad viited teisiti gruppidesse kui seda oli teinud SCI-2 moddiku
véljatootajad. Mooddikus (SCI-2) oli neli olulist kategooriat: vajaduste rahuldamine
(kiisimused 15.1 — 15.6), litkmelisus (kiisimused 15.7-15.12), mdju (kiisimused 15.13-15.18),

ja emotsionaalne seotus (kiisimused 15.19-15.24).

Faktorisse Kogukonnatunne koondusid viited, mis puudutasid respondentide jaoks olulisi
tegureid seoses TOstamaa vallaga. Kogukonnatundega ilmnes tugev seos vajadusega kuuluda
ja sobituda kogukonda, sooviga pikka aega kogukonda kuuluda, kogukonnaidentiteediga ja

sooviga olla kogukonna liige. Norgem seos oli kogukonnatunde ja seesmise hinnanguga kas
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valda kuulumine teeb rodmsaks ja Onnelikuks vahel. Samuti ei tulnud tugevat seost vilja

kogukonnatunde ja vajaduste rahuldamise vahel.

Teine faktor nimetati Moju kogukonnale ja vastupidi seepérast, et seosed olid tugevamad
selliste teguritega nagu iiksteisest hoolimine, iseseisvalt probleemide lahendamise ja
arvamusega, et kogukond suudab oma liikmete vajadusi rahuldada. Viiksem seos mdjujoust
kogukonnaga oli seotud selliste vdidetega, mis puudutasid valla juhtimist, teiste vallaelanike

usaldamist ning tihiselt jagatud kogemusi. Seos oli viga ndrk lootusrikkusega valla suhtes.

Kolmandas faktoris Uhtekuuluvustunne, olid kdige tugevamad seosed viidetega, et Tdstamaa
vallal on olemas kogukondlikkust mérkivad siimbolid ja vaatamisviirsused ning sellega, et
kohalikud elanikud jagavad tihiseid vairtuseid ja prioriteete. Norgemad seosed olid vdidetega
seoses oma aja ja energia panustamise kohta, probleemide jagamisest kohalike vallaelanikega

ja sellega, et respondentidele meeldib oma valla inimestega 1dbi kiia.

Neljandas faktoris Tuntus kogukonnas oli tugev seos olemas nii selles suhtes kas vastanud ise

tunnevad teisi kogukonnaliikmeid kui ka vastupidi, et neid tuntakse piirkonnas histi.

Jargnevalt vaadeldi tekkinud faktorite seost erinevate sotsiaaldemograafiliste tunnustega
kasutades T-testi ja ANOVA-t. Kuna koik faktoranaliilisis kasutatavad viited olid positiivse
suunaga ehk need vastajad, kes olid nous véditega madrkisid suurema arvulise védrtusega
tulemuse kui need, kes polnud ndus, siis véljendavad madalamad faktori véairtused
mittendustumist ja kdrgemad ndustumist. Sellest ldhtutakse ka tulemuste tdlgendamisel, kuigi
tulemuste puhul tuleb arvesse votta ka seda, et algsed tunnused olid neljapallilisel skaalal,
seega vOis vidike varieeruvus skaalal mdjutada ka faktorite vdartuseid. Soolises vordluses

faktorite vahel statistiliselt olulisi erinevusi ei olnud.

Vorreldes faktoranaliilisis saadud faktoreid vanuse 1dikes (vt Lisa 8), selgus et statistiliselt
oluline erinevus oli kahel faktoril, milleks olid Kogukonnatunne (p<0,001) ja  Tuntus
kogukonnas (p<0,05). Kogukonnatunne on tugevam vanematel inimestel, kelle piirkonnas
elatud periood on nooremate vanusegruppidega vorreldes ka suhteliselt pikem. Tuntuse kohta
trendi médrgata faktorite véartustes ei olnud. Kui eemaldati kdige vanem vanusegrupp, kus oli
viga vihe respondente, siis oli faktori gruppide vaheline erinevus veidi ndorgem (p=0,038),
kuid siiski statistiliselt oluliselt erinev. Bonferroni testile toetudes ilmnes statistiliselt oluline
erinevus (p=0,024) 18-25-aastaste ja 66-75-aastaste ehk noorima ja vanima vanusegrupi

vahel. Vanimad ei ndustunud sellega, et nad on tuntud ja neid tuntakse, kuid nooremad
55



arvasid vastupidiselt. Uurides ldhemalt ka selle faktori kahte algtunnust Kruskal-Wallise
mitteparameetrilise testiga algtunnuste neljapallilise skaala tdttu, siis selgus, et erinevused on
véite ,,Enamus Tostamaa inimesi tunneb mind* puhul (p=0,11), ja selgelt on ndha (Vt Lisa 9)

vanusegruppide astakute langus vanuse suurenedes.

Kui uuriti faktorite keskmiste erinevusi hoivatuse 10ikes, siis olid statistilised erinevused
taaskord esimese ja neljanda faktori korral. Kogukonnatunne on tugevam pensioniride grupis
ja see on Bonferroni testile toetudes ka teistest gruppidest, vélja arvatud tootute ja Opilaste
viikesed grupid, statistiliselt oluliselt erinev. Kogukonnas tuntuse osas ilmnes kiill
statistiliselt oluline erinevus, kuid Bonferroni testi gruppide vahelises vordluses jdid koik p-
vadrtused rohkemal voOi vdhemal médral suuremaks kui kriitiline piir 0,05. Uurides
algtunnuste keskmiste erinevusi Kruskal-Wallise testiga (Lisa 10) selgus, et seekord olid
statistiliselt olulised erinevused vditel ,,Ma tunned enamusi siinseid Tostamaa vallas elavaid
inimesi“ puhul (p=0,011, ¥’=14,952) ja teistest korgema astakuga oli tiiskoormusega
tootavate respondentide hinnang. Sellest hdivatuse grupist kdrgema keskmise hinnanguga olid
ka Tootute ja Opilaste keskmised hinnangud, kuid kuna neid oli viga véhe, siis ei saa seda
tulemust usaldusvéirseks pidada. Seega voOib jireldada, et tdiskoormusega todtavad

respondendid arvavad, et nad on Tdstamaal piisavalt tuntud.

Jargnevas alapeatiikis saab tdpsemalt teada, mis kogukonda respondentide arvates liidab ja

kas vallas elamine on nende arvates turvaline.

4.1.3. Kogukond individuaalse enesemaaratluse mojutajana

Sissejuhatusena kiisiti selles teemablokis esmalt, kas Tostamaal (vOi iildse maapiirkonnas)
elamine on mojutanud respondendi enesehinnangut. Kui vastaja soovis tdpsemat selgitust,
siis lisas t60 autor variandid, et nditeks maal elades tunnen loodust paremini voi tunnen end
»,maakana“ vms. Saadud vastused jagunesid selgelt kaheks: 42 vastajat iitlesid, et nende
enesehinnangut ei ole Tdstamaal elamine mingil moel mdjutanud ning 51 vastajat arvasid, et
neid on maakogukonnas elamine pigem positiivselt mdjutanud. Selgelt eristusid vastanud
meeste arvamused, kellest 73% vditis, et Tostamaal elamine on nende individuaalset
enesemédratlust pigem positiivselt mdjutanud. Naistest arvas nii 41% vastanutest. Erisused
ilmnesid ka vanuse loikes, kus nooremad vastajad (18 — 45-aastased) leidsid enam, et
Tdstamaa on nende enesehinnangut pigem tostnud kui langetanud. Huvitav korrelatsioon tuli

vilja ka seoses enesehinnangu ja hdivatusega, kus need vastajad, kes olid kas tdiskoormusega
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to0l, opilased voi pensiondrid, véitsid, et nende enesehinnangule on Tdstamaal elamine pigem
positiivselt mdjunud. Samas need inimesed, kes olid hdivatud osalise koormusega,
tunnistasid, et nende enesemédratlust maal elamine ei mdjuta. Monevorra madalam oli seos ka
nende vastajate puhul, kes olid kodused. Siin vdib pohjuseks olla, et kodused ja osalise
koormusega tootavad respondendid ei puutu vdga palju kokku iilejidnud kogukonna

litkmetega voi on todga seotud probleemid nende enesehinnangut ka iildisemalt mdjutanud.

Peamised positiivsed aspektid, mida respondendid seoses maaelu ja enesehinnanguga vilja
toid oli parem ettevalmistus eluks ehk suurem oskuste ja teadmiste pagas, julgus tegutseda,
parem looduse tundmine ja planeerimisoskus jms. Vaid iiks respondent iitles, et tema

enesehinnangut pole Tdstamaal elamine iildse mdjutanud:

Edasi uuriti respondentidelt, kui seotult nad tunnevad end olevat Tostamaa vallaga ning
mis on need tegurid, mis neid kogukonnaga seovad. 84 vastajat viitis, et on Tdstamaa
kogukonnaga seotud viga tugevalt (23 inimest) voi lisna tugevalt (61 inimest). Vanusegrupiti
eristusid teistest 18-25-aastased respondendid, kes pidasid end Tdstamaa monevorra
ndrgemalt seotuks kui vanemad vastajad. Selline vastus on ka iisna ootuspérane, sest noored
alles otsivad oma voimalusi ning véljakutseid ja pole veel otsustanud, kus elama ja tootama

tulevikus hakata.

Peamiste teguritena, mis respondente ToOstamaa vallaga seob, toodi vilja pere, kodu ja
kodukoht (49 respondenti). 27 vastajat tdid peamise tegurina vélja TOstamaal asuva maja voi
kinnisvara, aga sinna juurde ka vallas oleva todkoha, laste kooli vOi lasteaia olemasolu.
Vihem vastajaid valis Tostamaaga siduvaks teguriks vallas elavaid sdpru, tuttavaid ja
maakogukonna inimesi, juuri, vanemaid ja kohaga seotud mélestusi, loodust ning turvalist ja

meeldivat keskkonda.

Valimisse kuulunud inimestelt uuriti, kas nad peavad end Tostamaa vallas kohalikuks. 82
vastajat pidas ennast kindlalt kohalikuks inimeseks, samas neli inimest arvas, et nii ja naa.
Kaks inimest ei osanud enda kohta 6elda, kas nad on kohalikud voi mitte. Seitse respondenti
viitis kindlalt, et nemad kohalikud pole. T66 autor oletas alguses, et suure tdendosusega on
pigem naised need, kes ei oska médratleda enda kohaliku staatust voi ei pea end kohalikuks,
kuna on suurema tdendosusega TOstamaa valda sisse rdnnanud. Andmeid uurides selgus aga,
et olulist erinevust soo ldikes pole. Kaks meest ja viis naist ei pidanud end kohalikuks ning

kolm meest ja iiks naine vastasid kiisimusele ,,nii ja naa®.
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To66 autor analiiiisis respondentide arvamusi kohalikuks olemise kohta vordluses sellega kas
vallaelanikuks olemine on osa nende identiteedist. Andmeid kdrvutades ilmnes selge seos,
sest 61 vastajat, kes pidas end kindlalt kohalikuks, maérkis piirkonna olevat ka osa enda
identiteedist kas iisna palju (31 inimest) voi tdielikult (31 vastajat). 16 vastajat, kes pidasid
end kohalikuks, arvasid et piirkond on osa nende enesemaiiratlusest vihesel mééral ning neli

inimest arvas, et TOstamaa pole osa nende identiteedist.

Saamaks parema ja pdhjalikuma iilevaate ,kohalikuks olemise” kohta, uuris t66 autor
respondentide arvamust ka selle kohta, keda iildse saab kohalikuks pidada. Enam kui poolte
vastanute (55 inimest) arvates saab kohalikuks pidada inimest, kes elab vallas piisivalt ja/voi
on pikalt valla elanikkonda kuulunud. Sealjuures olid vastajate arvamused erinevad elatud
perioodi pikkuse suhtes. Mdned kiisitletutest arvasid, et vdhemalt 10 aastat peaks vallas

elanud olema, mdni teine pakkus, et viis aastat voiks olla piisav.

Tabel 4. Respondentide arvamused kohalikuks olemise kohta

Sagedus | Protsent
Siindinud ja kasvanud ning siia piisivalt jadnud 24 25,3
Elanud pikalt kohapeal, on piisivalt siin 55 57,9
Panustab ja armastab kogukonda 12 12,6
Inimene, kes on kogukonda omaksvoetud 4 4,2
Kokku 95 100,0

(autori koostatud)

Kohalikuks peeti suures osas ka neid, kes on Tdstamaa kandis slindinud ja kasvanud ning

pusivalt paikseks jaanud.

4.1.4. Kogukondlik seotus paiga ja inimestega

Vastajatelt uuriti, mis kohalikke inimesi koige rohkem omavahel seob. Valdav osa
vastanutest arvas, et selleks on tihisel territooriumil l&hestikku elamine ning kuulumine iihte
kogukonda (27 vastajat). Samuti leiti, et Tdstamaa valla inimesi seob asjaolu, et tuntakse
iiksteist ja iliksteise vanemaid, kéiakse tihedalt 14bi (23 inimest) ning see, et soovitakse koos
midagi dra teha, olgu selleks siis iihised {iritused vo1 muud ettevotmised (24 vastajat). Eraldi

mainiti ka tihtsustunnet kogukonnas.

Sotsiaalne identiteet viitab tunnustele, mis inimesi iithe grupiga seob ning teisest eristab. Need
tunnused voivad olla sotsiaalsed, kultuurilised voi ontoloogilised. Kiisitlust 1dbi viies uuriti

respondentidelt nende arvamust selle kohta, kas Tdstamaa valla inimesed erinevad millegi
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poolest mujal elavatest inimestest, teiste piirkondade eestlastest. 37 kiisitletut leidis, et
Tdstamaa kandi inimesed ei erine teistest eestlastest, kuid 57 respondenti leidis, et mingi
erinevus ikkagi on olemas. Vilja pakuti palju erinevaid variante, millest t66 autor toob vélja
moned: positiivse poole pealt pakuti vilja, et vorreldes mujal elavate inimestega on
tostamaalased hea huumorimeelega, kokkuhoidvad, avatud ja sobralikud, negatiivse poole
pealt mérgiti, et Tostamaa vallas virisetakse palju. Leiti ka, et erinetakse pigem vdrreldes

linnaga, maainimestega vorreldes erinevusi pole.

Teemaga rohkem siivitsi minnes palus uurimuse lidbiviija respondentidel kirjeldada tiiiipilist
Tostamaa valla elanikku. 22 vastajat toi vélja, et Tostamaa kogukonnas elavad tavalised
inimesed, kes samas on koik individuaalsete erinevustega. Tépsema iilevaate vastustest saab

tabelist 5.

Tabel 5. Respondentide kirjeldus tiiiipilise Tdstamaa valla elaniku kohta

Sagedus | Protsent

Tavalised inimesed, igaiiks omamoodi 22 23,2
Tookad, visad, hakkajad 19 20,0
Sobralikud ja abivalmid 14 14,7
Hea huumorimeelega 4 42
Tagasihoidlikud 6 6,3
Omakasupiitidlikud 3 3,2
Uudishimulikud 8 8,4
Kokkuhoidvad 1 1,1
Aktiivsed ja uhked oma kogukonna iile 11 11,6
Keskealised 3 3,2
Juuakse palju 2 2,1
Muu 2 2,1
Kokku 95 100,0

(autori koostatud)

Edasi uuriti, mille poolest on respondentide arvates parem véi siis halvem Tdstamaal elada.
Positiivse kiiljena toodi kdige enam vilja valla loodust (34 vastajat) ehk seda, et siin on meri,

jarved, raba, metsad ja liivaluited. Hinnati korgelt looduse mitmekesisust ja varieeruvust.

14 respondenti leidsid, et Tostamaa heaks kiiljeks on see, et tegemist on vaikse, rahuliku ja
privaatse paigaga. 11 inimese jaoks seisnes valla headus selles, et seal on nende pere, kodu ja
sobrad. Olulisena mainiti vallas olevad teenuseid ja vdimalusi ehk kooli, lasteaia ja teiste
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asutuste olemasolu, valla hoolitsetud ja turvalist iimbrust ning suurepdraseid maaelu

vOimalusi. Samas toodi vélja, et tegelikult on igal pool samasugune.

57 respondenti to1 vilja ka Tdstamaa valla negatiivseid kiilgi. Kdige enam 6eldi, et vald asub
linnast liiga kaugel ning tegemist on ddremaaga, kuid toodi vélja ka erinevate teenuste ja

voimaluste puudumist ning seda, et Tostamaa kandis pole t66d voi on palgad liiga viikesed.

Maapiirkondades eeldatakse, et enamasti teatakse iiksteist ning inimeste tegemised ei jda
saladusse. Seepérast uuris t00 autor respondentidelt, kas Tostamaal on vdimalik
anoniiiimseks jiddda ja mida nad sellest arvavad. 92 wvastajat iitles, et kohalikus
maapiirkonnas pole vdimalik anoniilimseks jdédda. Tabelist nr 6 on voimalik tdpsemalt lugeda

vastanute arvamusi anoniiimsusest TOstamaal.

Tabel 6. Respondentide arvamused anoniitimsusest kogukonnas

Sagedus | Protsent

Ei, pigem hea, sest suurem vastutus oma kéitumise eest 21 22.1
Ei, nii ja naa 25 26,3
Ei, hea, sest pole midagi varjata ja maal ikka tuntakse 18 18,9
Ei, hea, sest vooraid ndhakse, naabrivalve 6 6,3
Ei, ainult valla kiilalisteraamatus anoniitimne olla 3 32
Ei, pigem halb, sest privaatsust pole 19 20,0
Jah, see on hea 3 3,2
Kokku 95| 100,0

(autori koostatud)

Uldiselt arvasid respondendid, et anoniiiimsuse puudumisel on nii hiiid kui halbu kiilgi, kuid
pikema motlemise jdrel tunnistati, et liksteise tundmine ja tegemistega kursis olemine aitab

kogukonnas end turvalisemalt tunda.

Kiisitluses uuriti, kas ja kuidas on respondentide valikuid seoses hariduse, perekonna,
tootamise voi muuga moéjutanud elamine Toéstamaa vallas. 36 vastajat litles, et nende
valikuid pole konkreetses piirkonnas elamine mojutanud ning oma valikud on nad teinud
lahtudes sellest, mida on soovinud ja vajalikuks pidanud. Samas oli ka neid vastajaid, kes

titlesid, et nad olid oma peamised valikud teinud juba enne Tdstamaa valda kolimist.

Peaaegu pooled ehk 46 vastanut tdoid vélja, et Tdstamaal elamine voi piirkonnaga seotud

olemine on mojutanud nende valikuid ning seda eelkdige t66 ja haridusega seoses. Peamiselt
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toodi vilja, et elades Tostamaal tuleb teha seda t66d, mis siin on voi on tulnud Tostamaa
vallast lahkuda, kuna pole leitud todalast rakendust. Monikord on aga eriala valik sdltunud
piirkonna vajadustest. Haridusega seoses toodi vélja, et kui vallas on kool, siis enamasti ikka
valitakse 1dhim kool pohi- voi keskhariduse omandamiseks. Toodi vilja ka seda, et piirkonnas

elamine on mdjutanud kodu ja pere.

Vastajatelt kiisiti kas Tostamaal elamine on pannud neid tundma, et nad on maailmast
kuidagi eraldatud ja ei pddse mujal toimuvatele iiritustele voi puudub ligipdds haridusele,
toovoimalustele vms. 70 kiisitletut iitles, et nemad ei tunne, et nad oleksid kuidagi maailmast
eraldatud. Kui on tahtmist, siis saab igale poole minna, néiteks osaleda iiritustel, kdia Oppimas
vms. Samuti mérgiti, et voimaluste kittesaadavus sdltub sellest, kas endal on olemas vastavad
vahendid, nt raha voi auto. Oli ka neid vastajaid, kes tunnistasid, et monikord tunnevad nad
end maailmast eraldatud olevat ning, et neil puudub ligipdds mujal toimuvatele iiritustele ja
pakutavatele vOimalustele. Peamiste pohjustena mérgitigi, et TOstamaalt vilja pddsemist

mojutab halb transpordiiithendus Parnuga ning kaugus keskustest.

Valimisse kuulunud inimestelt uuriti ka seda, kas nende arvates on TOstamaa vallas lihtne
oma ideid ellu viia. 50 vastaja arvates on see lihtne sdltudes eelkdige enda tahtmisest ja
pingutusest (39 vastajat) voi sellest, kui hea idee on ja kas teised seda toetavad (11 inimest).
Samas toodi vélja, et ideede elluviimise tdendosus sOltub vallavanema heakskiidust voi
iildisemalt vallapoolsest suhtumisest. Kiimne vastanu arvates pole piirkonnas lihtne oma ideid
1abi viia ning 11 inimest iitles, et nad ei tea, kas on lihtne vdi mitte, sest pole ise proovinud

midagi teha.

Jargnevalt vordles t66 autor saadud andmeid respondentide hinnanguga enda mdjuvoimule
muuta kogukonna olemust. Vastajad, kes uskusid, et neil on mdjujdoudu kujundada valla
olemust, uskusid ka seda, et kui ise tahta ja pingutada, siis on kogukonnas lihtne oma ideid

ellu viia.

Intervjuude kiigus kiisiti vastajatelt nende arvamust selle kohta, kas Tostamaal on turvaline
ja mis turvalisust loob. 68 vastaja arvates on Tdstamaa kandis turvaline elada, 17 inimese

hinnangul iisna turvaline ning seitsme inimese hinnangul ei ole piirkond turvaline.

To66 autor vordles omavahel respondentide arvamust turvalisuse ja piirkonnas elavate inimeste
usaldamise vahel. 51 inimest, kes mérkisid, et peavad Tdstamaa valda turvaliseks, iitlesid ka,

et usaldavad oma kogukonnas elavaid inimesi. Enamus arvamustest turvalisuse kohta (84)
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seostus eelkdige naabrivalve, iihtse kogukonna, iiksteise tundmise, anoniilimsuse puudumise
ning vodraste mirkamisega kogukonnas. Respondendid {itlesid, et kui vdoraid mérgatakse,
siis jilgitakse nende tegevust ning vahel kirjutatakse ka vodraid autonumbreid iiles. Ulevaate

respondentide arvamustest annab tabel 7.

Tabel 7. Respondentide arvamused seoses turvalisusega Tostamaa vallas

Sagedus | Protsent
Naabrivalve, vooraid mérgatakse, tihtne viike
39 41,1
kogukond
Vargused on, muidu on turvaline 20 21,1
Pitid on voorad, sissetulnud, muidu on kant
. . 10 10,5
omaette ja rahulik
Siiamaani pole mul endal midagi juhtunud 5 5,3
Politsei, padsteamet on olemas 2 2.1
Muu 14 14,7
Vastamata 5 5,3
Kokku 95| 100,0

(autori koostatud)

Léabiviidud uurimuses kiisiti valimisse kuulunud inimestelt nende jaoks olulisi kohti
Tostamaa vallas. Saadud vastuste pohjal peavad Tdstamaa valla inimesed enda jaoks kdige
tahtsamateks kohtadeks piirkonna looduslikke paiku. Erinevaid loodusega seotud kohti
nimetati 130 korral, nende hulgas olid enim mainitud meri, jirved, mets, raba, rannad,
litvaméed (sealjuures Levaroti luidet mainiti eraldi 13 korral), j0gi, médnnimetsad ning loodus
tervikuna. Oluliste paikade hulgas mainiti enim ka kooli, mdisa, oma kodu (sh ka kodukiila)
ning alevit ja sealseid asutusi. Vdhem toodi eraldi vélja rahvamaja ja sealseid diiritusi,
laululava, surnuaedasid, kirikuid ja vallamaja. 71-1 korral mérgiti muid olulisi paiku, néiteks
sadamaid, poode, tervisekeskust, kasitookeskust, jahialasid, postkontorit, teatrisaali,
kontserdisaali, endist meiereid ja kalakombinaati, tehnokiila, lasteaeda, noortekeskust. Mérgiti

ka seda, et koik kokku on oluline.

Samalaadne kiisimus esitati ka seoses oluliste traditsioonide ja iiritustega piirkonnas. T66
autor palus vastajatel nimetada nende jaoks olulisemaid {iritusi ja tegevusi. Valla olulisimaks
irituseks ja traditsiooniks peeti vastajate hinnangu vallapdevi, mida mainiti 70 korral.
Vallapédevade puhul iitlesid respondendid, et need toovad vallarahva nii kaugelt kui ldhedalt

kokku ning loob tunde iihtsest kogukonnast.

62



38 korral toodi vilja erinevate tdhtpdevade tdhistamisega seotud {ritusi, millest enim
domineerisid jaanipdeva pidamine, jouluiiritused, aga ka uue aasta saabumisel alevi keskele
kuuse alla kogunemine. Oluliseks iirituseks pidasid vastajad ka Tdstamaa jooksu, Tdstamaa
moisas toimuvaid suvelavastusi, mida on etendatud alates 2011. aastast. Vastajate jaoks olid
olulised kiilades toimuvad kodukohapdevad, erinevad spordiiiritused, R&imeWest,
moisatiritused, erinevad laadad, jliri66 jooks, kadrikarneval, Tdhela 16ikuspeod ja huvitegevus
Tdstamaal, rahvamaja tegevus, vallas toimuvad kontserdid, késitddga seotud tegevus,
vapimérkide jagamine, koolikokkutulekud, sdpruskonnaga ldbiviidavad iiritused. 29 juhul
toodi esile teisigi vastajate jaoks olulisi tegevusi, nditeks Cotze Maja (Tdstamaal asuv
s00gimaja) iiritused, kirikuliritused, kalastamine, pensioniride pidu, baaris poistega istumine,

Oktoobervest, vallalehe Tostamaa Tuuled ilmumine jm.

4.1.5. Tostamaa valla maine

Jargnevalt kisitleb t66 autor TOstamaa mainega seotud arvamusi. Esmalt uuriti vastanutelt,
kas Tdstamaa on turistide hulgas populaarne. 86 kiisitletu arvates on Tdstamaa turistide
hulgas tuntud ja hinnatud (69 respondenti olid selles kindlad ja 17 vastajat iisna kindlad).
Populaarsuse pdhjusena nimetati Tostamaa valda kui suvituspiirkonda, kus on ilus loodus,
jérved ning et siin on palju niitlejaid suvitamas. Seitse vastajat arvas, et Tdstamaa

populaarsus turistide hulgas on pigem viike.

Lisaks piirkonna atraktiivsusele uuriti valimisse kuulunutelt ka Tostamaa valla mainet
iildiselt. 42 respondenti leiab, et TOstamaa maine on vdga hea ning nende tuttavatele,
sopradele ja teistelegi meeldib piirkond. 26 vastajat mirkis, et valla maine on pigem hea ja

piirkonda tuntakse (vt Tabel 8)

Tabel 8. Respondentide hinnang Tostamaa valla maine kohta Eestis

Sagedus | Protsent

Viga hea, tuttavatele jt viga meeldib 42 442
Pigem hea ja piirkond on iisna tuntud 26 27.4
Nii positiivset kui negatiivset on 14 14,7
Tostamaad ei teata 5 5,3
Ei oska Oelda 7 7.4
Tavaline koht, ei midagi erilist 1 1,1
Kokku 95| 100,0
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Veel uuris t60 autor selles teemablokis respondentidelt, mida arvavad Tdstamaa vallast nende
pereliikmed. Enamasti arvasid valimisse kuulunud inimeste 1dhedased kogukonnast hésti. 57
vastanut litles, et nende pereliikmetele meeldib Tdstamaa ning nad on siin védga rahul voi
kdivad alati meelsasti TOstamaal. 22 respondenti litles, et nende pere arvates on piirkond
normaalne ja neile meeldib vald. Toodi vélja, et ka nende pereliikmed peavad end kogukonna
osaks. Uheksa vastanut ei osanud oma pere seisukoha suhtes midagi konkreetset vilja tuua ja

arvati, et ilmselt on nende pere valla suhtes neutraalne.

Toodi vilja ka moned pere negatiivsed arvamused piirkonna kohta, mis varieerusid valla
asukohast kuni vallavanema hoiakuteni. Negatiivsed hoiakud olid seotud eelkdige tookoha

puudumise vdi kaugusega keskusest.

Kokkuvdttes voib aga delda, et valla maine on iildiselt hea ja respondendid on piirkonnas

suhtes positiivselt meelestatud.

4.1.6. Tulevik Tostamaa vallas

Labiviidud uurimuse viimaseks teemablokiks oli respondentide ettekujutus tulevikust
Tostamaa vallas. T66 autor kiisis respondentidelt teemaga seoses viis avatud kiisimust piitides
vélja selgitada vastajate tulevikunigemust nii nende endi seotuse osas vallaga kui ka valla

suhtes uldiselt.

Valimisse kuulunutelt kiisiti kuidas nad ndevad enda seotust piirkonnaga tulevikus. 72%
kiisitletutest ehk 68 vastajat litles, et kavatsevad valda edasi elama jddda. PGhjustena maérgiti,
et ei soovita mujal elada ning tahetakse maal olla. Paljud vastajad iitlesid, et nad ei tee plaane
ning kunagi ei tea mis tulevik tuua vdib. Uldiselt oldi aga seda meelt, et elatakse piirkonnas

edasi.

Valimisse kuulunud inimestest mainis 11 inimest, et neil on esialgu plaan vallast d4ra minna
vo1 siis olla pilisivamalt eemal, kuigi tulevikus nidhakse end piirkonda tagasi kolimas, sest

tegemist on ikkagi kodukohaga.

Vorreldes tulevikuplaane vastajate vanusega selgus iisna oodatult, et Tdstamaa kandist
kavatsevad esialgu lahkuda nooremad inimesed. Valimisse kuulunud 18-25-aastastest
vastanutest iitlesid seitse, et kavatsevad esialgu mujal elada ja tulevikus ilmselt tagasi tulla.
Kolm samasse vanusesse kuulunud kiisitletut ei olnud kindlad, mida tulevik tuua vdib ja vaid

kaks viitsid, et kavatsevad TOstamaale jddda. Ka 26-35-aastaste hulgas oli palju neid, kes
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plaanisid mujal elada voi kes polnud oma plaanide ja vdimaluste suhtes kindlad (iiheksa
vastajat). 36-aastaste ja vanemate hulgas polnud rohkem iihtegi respondenti, kes oleks esialgu
plaaninud mujal elada ja tulevikus tagasi tulla. Oli kiill neid (seitse inimest), kes polnud

tuleviku ja elu suhtes kindlad, ent {ildiselt oldi seda meelt, et jiddakse piirkonda elama.

Edasi uuritigi vastajatelt, kas nad on moelnud Tostamaa vallast dra minna. 41 respondenti
iitlesid, et nad pole seda mdelnud, ent 23 vastajat tunnistasid, et on seda motet molgutanud. 17
inimest valimist iitlesid, et motlevad dra minemisele vahetevahel. Pohjuseid selleks on

mitmeid, kdige rohkem on need seotud to6ga, haridusega, perega voi kliimaga.

Vorreldes omavahel soovi vallast lahkuda ja respondentide soolist kuuluvust ilmneb, et naised
soovivad ja motlevad piirkonnast dra minemisele tunduvalt rohkem kui mehed. 16 naissoost
vastajal on motteid dra minna, 12 naist motleb sellest vahetevahel ja viis naist on seda kunagi
moelnud. Meeste hulgas on dra minemisega seotud motteid vihem. Vastajate hulgast pole

lahkumisele vallast moelnud 57% meessoost vastajatest ja 34% naissoost vastajatest.

Samuti uuris t66 autor, kas dra minemine on seotud Tdstamaal koolis kdimisega ning leidis, et
vallas koolis kdimine ja soov dra minna pole eriti seotud. Kiimme inimest, kes pole Tdstamaal
koolis kdinud ning 13 inimest, kes on vallas kooli 1dpetanud, on mdelnud piirkonnast
lahkumisele. Samas pole vallast 4ra minemisele mdelnud 28 respondenti, kes on Tdstamaal

oppinud vastukaaluks 12 vastajale, kes pole vallas koolis kdinud.

Uuriti ka seda, kuidas on omavahel seotud kogukonna tdhendus ja soov piirkonnast lahkuda.
Andmeid korvutades leiti, et 38 vastajat, kelle jaoks kuulumine kogukonda on oluline voi
véiga oluline, pole mdelnud Tdstamaalt lahkumisele. Korvutades andmeid vastajatega, kelle
jaoks kuulumine kogukonda on véga oluline, selgus, et nendest 65% pole iildse mdelnud
piirkonnast dra minemisele ning 25% motleb sellele aegajalt vdi on seda kunagi mdelnud.
Vastajatest, kelle jaoks kogukonnas olemine on ainult natuke oluline, iitles 83%, et on

moelnud vallast lahkumisele.

To66 autor leidis, et respondentide emotsioonid seoses kogukonnaga ja kavatsused voi motted
vallast lahkuda on omavahel seotud. 39 respondenti, keda valda kuulumine teeb kas iisna
palju voi viga palju rodmsaks voi Onnelikuks, pole kunagi moelnud Tostamaal é&ra
minemisele. Uheksa inimest, keda vallas elamine rddmsaks ei tee, mdtleb tdsisemalt

piirkonnast lahkumisele.
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Vastupidiselt eelnevale kiisimusel huvitasid t66 autorit tegurid, mis tooks Tostamaale uusi
inimesi ja piirkonnast dra ldinuid tagasi. 84 korral 6eldi, et Tostamaale on vaja todkohti.
Vastust tdiendati mitmel korral tuues lisaks, et to0koht peaks olema modlemal pere
tdiskasvanud liikmel, palk peab olema piisav draelamiseks voi lisati, et ka Parnu iimbruskond

peaks arenema ja saama joukamaks, sest see mojutab keskustest kaugemal olevaid kogukondi.

Lisaks tookohtadele toodi 14 korral vélja, et Tdstamaale on vaja rohkem elukohti. Veel
mainiti uusi ideid ning teenuste ja vdimaluste olemasolu, mis piirkonda uusi inimesi tooks.
Viis respondenti litles, et uusi inimesi toob valda armastus maaelu vastu ja tahe kuuluda
kogukonda. Eraldi teguritena maérgiti ka ettevotluse arendamist ja rahulikku elukeskkonda,
mis vastajate arvates voivad mojutada uute elanike Tostamaale tulekut. Lisaks toodi
respondentide poolt vilja veel teisigi arvamusi: raha ja projektid, eneseteostuse voimalused,
turismi areng, parem reklaam piirkonnale, valla n6 pidev ,,pildis* olemine, sdbrad ja tuttavad,
riigipoolne maaelu poliitika, valla toetus, laste ja noorte suurem toetamine 14bi stipendiumite

ja voimaluste loomise ning ka uute tulijate parem vastuvotmine:

Respondentidelt kiisiti ka seda, mis neid ja teisi vallaclanikke Tostamaal hoiab. Kdige enam
vastati, et selleks on kodu, kodutunne voi ka elukoht vallas (67 korral). Tdpsema iilevaate

annab tabel 9.

Tabel 9. Respondentide arvamused sellest, mis hoiab neid ja teisi Tostmaa vallas.

Sagedus | Protsent

Kodu ja elukoht 43 45,3
Pere ja juured 8 8,4
Sobrad ja tuttavad 4 42
Tookoht 10 10,5
Kogukond 2 2,1
Loodus ja ilus keskkond 4 4,2
Harjumus, pole mujale minna 15 15,8
Tahtmine ja side piirkonnaga, maaelu meeldib 9 9,5
Kokku 95 100,0

(autori koostatud)

67 korral lisasid eelnevalt toodud aspektidele respondendid veel pohjuseid, mille t66 autor
koondas mirksona ,,Muu‘ alla. Naiteks markisid kiisitletud pohjustena seda, et pensionirid ei
koli ra, vallas hoiab inimesi kinnisvara, kuid ka eestlaslik jonnakus maalt mitte lahkuda. Uks

vastaja litles, et tema ei saa aru, miks pooled vallaelanikest piirkonnas veel elavad.
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Uuringu raames ldbiviidud intervjuu ldpetati kiisimusega, kus vastajatel paluti ennustada
milline voiks Tostamaa elu olla 10-20 aasta parast. Peaaegu pooled respondentidest olid
positiivselt meelestatud ja arvasid, et elu on tulevikus Tdstamaal arenenud ja paremaks ldinud.
Leiti, et piirkond sdilitab senise identiteedi ning ilmselt on parem iihendus ka Péarnuga. Paljud
kiisitletud avaldasid lootust, et noored tulevad maale tagasi ning tulevikus on neil vallas enam
tookohti. 24 vastajat arvas, et elu Tostamaal jadb tulevikus samaks ehk suuri muutuseid pole,

alev on ikka hoolitsetud ja maaelu suhteliselt sarnane tdnasega vorreldes.

Samas oli ka neid inimesi, kes ei osanud ennustada, vOi arvasid, et 1dheb elu vallas halvemaks
ja piirkond hddbub vaikselt. Mitmed kiisitletud olid mures valdade liitmise pérast, sest

kaheldi, kas Tostamaa suudab oma identiteeti sdilitada.

Vorreldes arvamusi valla tulevikust sooga seoses, siis ilmnes prognooside osas teatud
erinevusi. Nimelt arvab 53% vastanud naistest ja 30% meestest, et elu piirkonnas paraneb.
Samas on meeste hulgas rohkem neid, kes ei oska Tostamaa kandi tulevikku ette kujutada

(22% mehi ja 6% naisi).

Kokkuvottes ndgid valimisse kuulunud inimesed elu Tdstamaal ikkagi edasi arenemas ja

usuti, et tulevik on pigem positiivne.
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V DISKUSSIOON JA JARELDUSED

5.1. Seotus kogukonnaga

Labiviidud uuringu tiheks oluliseks osaks oli vilja selgitada Tostamaa vallaelanike seotus
kogukonnaga ldhtudes McMillan’i ja Chavis’e (1986) poolt vilja pakutud kogukonna
méidratlusest. Labiviidud kiisitluses uuriti respondentide liikmelisust, kogukonnaga seotud

mdju, integratsiooni ja vajaduste tditmist ning tihist emotsionaalset sidusust TOstamaa vallaga.

Uuringu kéigus saadud tulemused viitavad elanike {isna tugevale seotusele Tdstamaa
piirkonnaga. T60 autor ei saa viita, et seotus on véga tugev, sest kogukonnaga seotud
litkmelisust, vajaduste rahuldamist ja emotsionaalset sidusust hinnati tunduvalt kdrgemalt kui
vallaga seotud moju. Uuringus osalenud inimeste jaoks on kuulumine Tdstamaa kogukonda
ning ldbikdimine teiste vallainimestega kiill oluline, ent tunduvalt tdhtsamaks peeti enda soovi
ja tahet vallaelanik olla. Leiti ka seda, et suures osas jagatakse sarnaseid vairtuseid ja
eesmirke ning oma valla inimesi saab usaldada. Samuti maérgiti dra, et iildiselt tuntakse
omakandi inimesi ja ollakse teiste seaski iipris tuntud. Paljud vastanutest pidasid oluliseks

kuulumist ja sobitumist kogukonda, isegi kui see nduab oma aja ja energia investeerimist.

Annist (2011) td1 oma uurimuses vilja, et kiilakogukondades, just keskuskiilades soovisid
inimesed distantsi ja vOimalust privaatsuse jirele. Kdesolevas uuringus selgus, et inimesed
hindasid Tostamaa valla privaatsust ja omaetteolekut ning see oli enamike respondentide
hinnangul ka kittesaadav. Samuti ei ilmnenud, et Tdstamaa kogukonna inimesed sooviksid
teistest distantsi hoida. Leiti, et kdiakse suhteliselt palju oma valla inimestega, vihemalt

paremate tuttavatega, tihti 14bi, ning see meeldib vastanutele.

Respondendid suhtusid aga {isna pessimistlikult oma vdimesse kogukonnas midagi muuta ja

korda saata. Enda kuulumist ja sobitumist kogukonda peeti kiill oluliseks, ent samas arvati, et
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omalt poolt suudetakse vdhesel mdiidral valla elukorralduses midagi muuta. Vastajad ei
uskunud véga ka seda, et vald tervikuna suudaks teisi kogukondi palju mojutada. Teatud
omaette hoidmisele viitas tdsiasi, et respondentidele ei ldhe eriti korda teiste valdade ja
gruppide arvamus neist endist. Lisaks eelnevale leidis enamus vastajatest, et lokaalsete
probleemide lahendamisega saadakse ise hakkama, mis on oluline ja autori arvates positiivne

niitaja.

Kuulumine kogukonda on enamuse vastanute (95% respondentidest) jaoks oluline. Samas
vaid 68% respondentides leidis, et kuulumine Tostamaa valda on osa nende identiteedist.
Ulejasnud vastajad on kogukonnaga kiill seotud ning nad hindavad piirkonda ning sealseid
olusid, ent ennast selle jirgi ei médratle. Ullatuslik oli autori jaoks see, et 27 vallas piisivalt
elavat inimest leidsid, et kohalik piirkond pole nende enesemaiératluses oluline. Samas vaid
kaks 14-st ajutiselt vallas igapdevaselt tegutsevat inimesest tunnistas, et vald pole osa nende
identiteedist. 12 inimest, kes piisivalt mujal Eestis voi vélismaal elavad ja tootavad, peavad
end aga siiani suuremal voi vihemal mééral tdstamaalaseks. Siinjuures toodi vastajate poolt
vilja, et kuna tegemist on nende kodukohaga, kus on iiles kasvatud ja koolis kdidud, siis isegi
kui elatakse mujal, peetakse Tostamaa kanti enda no ,,péris koduks®. See tulemus kinnitab
Bachelardi (viidatud Easthope, 2008, vahendusel) arvamust, mille kohaselt kodu on
votmeelement loomaks suhet inimeste ja nende kindlasse paikkonda kuulumise vahel. Kui
kodu on tugevalt tihendusega laetud ning pakub stabiilsust, siis mojutab see tugevalt inimeste

sotsiaalset identiteeti, tema suhet paikkonnaga tervikuna.

Vaadates uuringu tulemusi, on selge, et piirkond on vastajate jaoks oluline ja selle arengu
suhtes ollakse lootusrikkad. Tugevalt mojutab muidugi ka see, et respondentide kodud,
tookohad, pered, sobrad ja paljud olulised paigad on Tdstamaa vallas. Samuti on vastajate
jaoks piirkonnas palju traditsioone, mis neile korda ldhevad ja iiritusi, kuhu tulevad kokku ka
need vallaelanikud, kes on piirkonnast juba lahkunud. Sellisteks iiritusteks on eelkdige
vallapdevad ja ToOstamaa jooks, aga ka suveteatri etendused, mitmete tdhtpdevade
tdhistamised (nditeks jaanituled, joulud, pere ja sOprade siinnipdevad) ja spordiiiritused.
Oluliseks peetakse valla mitmekesist loodust (eriti mere ldhedust) ja seda tutvustatakse
meelsasti oma mujalt tulnud sdpradele ja tuttavatele. Uldiselt on respondendid rahul ka
olemasolevate teenuste ja voimalustega ning enda majanduslikku toimetulekut hinnatakse
keskmiseks. Samas toovad vastajad vélja probleeme, millega puututakse igapievaselt kokku:

kaugus keskustest ning halb transpordiiihendus, sularaha kéttesaadavus, postkontoriteenuse
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kittesaadavus, apteegi ja arstiabiga seonduvad aspektid. Kaugus keskustest ja
transpordiiihendus on loonud olukorra, kus tuleb vidga tidpselt planeerida oma pdevi ja
néddalaid voi kus suur osa sissetulekust kulub kiitusele. Kuigi paljud kiisitletud mainisid, et
maal elamine ei ole neid takistanud tegemast seda, mis neid huvitab ja nad ei tunne end olevat
maailmast eraldatud, on transpordiiihendusel ja kaugusel keskustest nende elukorraldusele
siiski suur mdju. Sularaha viljavdtmine on samuti probleemne, sest maapiirkondades pole
teenuste ja kaupade eest alati vOimalik kaardiga maksta (TOstamaa piirkonnas néiteks
aiakaupade kaupluses, Louka turul), kuid ometi on teenuseid ja kaupu vaja osta. Eelpool
nimetatud probleemi kompenseerib monevorra anoniilimsuse puudumine ja usaldus
kogukonnas ehk kauplejale voib raha tuua hiljem voi maksta e-pangas lilekandega. Apteek ei
tegutsenud Tdstamaal kolm aastat, niiidseks on see olnud umbes aasta uuesti avatud, aga
paraku vaid tihel pdeval nddalas. Arstiabiga seoses toid respondendid vilja, et pole rahul selle
kvaliteediga ning on seetdttu perearsti vahetanud. Samuti nurisetakse nditeks selle iile, et arsti
vastuvotule on keeruline pidseda kuna inimene to6tab vahetustega ja toolt on vastuvotule

minemiseks raske dra saada.

Kokkuvottes on valimisse kuulunud inimesed piirkonnaga tugevalt seotud just kodu, pere,

juurte, soprade ja kauni looduse tdttu, mis aitab kompenseerida maaelu negatiivseid kiilgi.

5.2. Maalisus ja kohaidentiteet

Annist (2011) on oma uurimuses viidanud maaelanike hoiakutele, kus maalisust v3i ruraalsust
maaelanike endi poolt tihest kiiljest halvustati voi arvati, et linnas seda tehakse ning teisalt kus
just oma maalisust rohutatakse kui midagi olulist ja erilist. Kdesolevas t00s uuritigi, mida
Tdstamaa valla elanikud arvavad endast kui maaelanikust ning mida tihendab kohalikuks
olemine. Uuringus osalenud inimesed peavad ennast valdavalt kohalikuks, kelleks
respondentide endi poolt loetakse eelkdige piirkonnas siindinud ja kasvanud voi pikka aega
pisivalt elanud inimesed. Enamus vastanutest tdi vilja, et on Tdstamaa vallaga kas tugevalt
vOi iisna tugevalt seotud ning peamisteks siduvateks teguriteks on kodu ja pere. Olulisteks
mdjutajateks on samas ka todkoha, sdprade ja tugeva kogukonna olemasolu. Uuringus
osalenud respondendid tunnistasid, et tunnevad iisna palju kohalikke inimesi ja arvasid, et ka
neid tuntakse, mis omakorda soodustab iihist 1dbikdimist ja usaldust. Eriti tugevalt ilmnes see

nooremate vastajate puhul.
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Maakogukonnas elamine on enam kui poolte vastajate arvates nende eneseméddratluse mdju
avaldanud ning seda pigem positiivses mottes. Margatavalt enam rohutasid seda mehed, kelle
arvates maal elamine on suurendanud nende teadmiste ja oskuste pagasit. Mitmel korral oli
vastajate poolt tunda, et ,,linnamehed* on ,,siidikdpad®, kes ei oska tooriista kdes hoida, kuid

kuna mina olen maalt, siis on mul kdik vajalikud oskused olemas.

Relph (1976) kirjeldab paigaidentiteedina {ihe paiga piisivat iihtsust ja piirkonna omapéra
plisimist, mis teda teistest eristab. Sellest ldhtudes uuris t66 autor kiisitletutelt nende jaoks
olulisi paiku, traditsioone ja iiritusi ning paigaga seotud tdhendusi. Praktiliselt kdik vastanud
oskasid nimetada enda jaoks olulisi paiku piirkonnas ning need varieerusid looduslikest
kohtadest kodu ja kodukiilani, aga nimetati ka erinevaid asutusi ja vallakeskust. Uritustest
domineeris selgelt vallapdevade pidamine, mis koondab inimesi ja samas tekitab
kokkukuuluvustunde.  Respondendid véértustasid kogukonnaga seoses Tostamaa valla
turvalisust ja teatud ulatuses ka anoniilimsuse puudumist. Leiti, et vallas pole voimalik
tundmatuks jddda ning sageli on see pigem positiivne kui negatiivne, sest aitab talitseda oma
kditumist ja méirgata probleeme. Samuti vOib kinnitada, et Tdstamaa on turvaline koht

elamiseks, kuigi varguste tottu tuleb oma varal silma peal hoida ja vooraste liikumisi jilgida.

Vorreldes Annisti (2011) uurimusega, ei tajunud t66 autor kiisitletavatega suheldes nende
soovi distantseeruda teistest kiilaclanikest ning tugevat likskdiksust vallas toimuva vastu.
Kuna kogukonnas on elav kultuurielu, mille vastu aktiivset huvi tuntakse ning on tekkinud
tugev taju piirkonna eripdra suhtes, siis peetakse normaalseks iiksteise tundmist ja teatud
anonliimsuse puudumist. Leiti, et anoniiiimsuse puudumine on kasuks tervele kogukonnale,
kuna aitab piirkonda turvalisemana hoida, mida omakorda kinnitasid ka respondentide

vastused, et vald on suhteliselt turvaline koht elamiseks.

Uuringust ilmnes ka see, et TOstamaal arvatakse olevat rohkem positiivseid kui negatiivseid
omadusi, mis tekitavad soovi piirkonnas elada. Peamisteks kogukonna rikkusteks loeti
mitmekesist ja puhast loodust, merd, vaikust ja privaatsust, aga ka kodusust ja suhteliselt head

teenuste ja voimaluste valikut. Peamiseks probleemiks peeti kaugust suurematest keskustest.

Mingist grupist radkides arvatakse, et selle litkmetel on midagi tihist, olgu selleks siis elupaik,
keel, elatusviis vO1 mingi muu tunnus. T60 autor uuris kéesolevas t66s ToOstamaa
vallaelanikke iseloomustavaid tunnuseid ning iiheks tdhtsamaks kogukonna tunnuseks voib

pidada seda, et vastajate jaoks on Tostamaa piirkond tdhtis ning kogukonda hinnatakse
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korgelt. Enam kui pool vastajatest leidis, et Tostamaa inimesed on siiski teistest eestlastest
monevorra erinevad. Positiivse kiilje pealt mérgiti, et vordluses teiste eestlastega on
tostamaalased ehk natuke lahkemad, parema huumorimeelega kui suurem osa
mandrieestlastest ning voib-olla pisut tdokamad ja visamad kui keskmine eestlane. Negatiivse
poole pealt avaldati arvamust, et tdstamaalased on vist pisut liiga uudishimulikud ja kahjuks
ka tpris omakasupiitidlikud. Uurides veel seda, kas Tdstamaal elamine on mdjutanud
respondentide enesehinnangut, selgus, et poolte vastanute enesehinnangule pole maaelu moju
avaldanud. Enam kui pooled vastanutest méarkisid aga, et nende arvamusele iseendast on maal
elamine pigem positiivselt mdjunud. Tostamaa inimesed peavad end iilejdédnud eestlastest
monevorra erilisemateks ning uhkust tuntakse eelpool loetletud positiivsete omaduste ehk siis

oma hea huumorimeele, sobralikkuse, tookuse, visaduse ja ka rannarahvaks olemise {ile.

Labiviidud uuringus tunti huvi Tdstamaa maine vastu, mis vastanute arvates on hea. Leiti, et
suviti liigub piirkonnas palju turiste, Tostamaa kandis suvitavad kuulsad néitlejad ning ka
respondentide endi pere ja sdbrad veedavad kogukonnas meelsasti aega. TOstamaa iildisele
mainele anti erinevaid hinnanguid, kuid leiti, et loodus ja suveteatrietendused on piirkonda
tuntumaks teinud. Siinjuures mainiti ka seda, et tuntusele on kaasa aidanud, kiill negatiivselt,
nditeks juhtum koolis (2013. aasta jaanuaris postitasid Tostamaa Keskkooli 13. klassi dpilased
Youtube’i iiles video matemaatikatunnist, kus nad Opetajat kiusavad). Tdstamaa inimestele
laheb korda see, mida teised inimesed nende vallast, st piirkonnast, arvavad ning seepirast

véadrtustatakse korgelt paiga loodust ja ajalugu.

Tdstamaa valla inimesi seob omavahel kaks olulist tegurit, milleks iihelt poolt on territoorium
ning teisalt liksteise tundmine. Suurem osa valimisse kuulunud inimestest on TOstamaa vallas
elanud voi vallaga seotud olnud enam kui kiimme aastat, mille jooksul on kogukonda rajatud
kodu, leitud sobrad ning piirkond enda jaoks nd ,kodustatud“. Tekkinud on tugev
kohakiindumus. Paljud vastanud on Tdstamaaga seotud juba mitmeid pdlvkondi, kus juba
respondentide vanemad ja vanavanemad iiksteist tundsid. To6 autor leiab, et iiheks oluliseks
allikaks, kus on loodud kestvaid sdprussuhteid, on olnud Tostamaa lasteaed ja keskkool, kus
tiheskoos Oppinud ja kasvanud lastel on sdprussuhted jaénud kestma terveks eluks. Seetottu
on koolikokkutulekutel alati olnud palju rahvast ja endised klassikaaslased on koondunud
hiljem seltsingutesse, kus iihiselt koos tegutsetakse Seda kinnitavad ka uuringu tulemused,
kus vabatahtliku tegevuse valdkondadena mainiti sageli dra nii kogukonna arendamist kui

sopruskonnaga koos olemist. Mitmetel juhtudel on need kaks asja tihedalt teineteisega seotud
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ehk soOpruskonna iihised tegemised on lisaks lihtsalt kooskdimisele suunatud millegi
konkreetse ja kasuliku kordasaatmiseks (nditeks ,,Teeme &dra!“ talgud oma kodupiirkonnas).
Tdstamaa vald oma fiiiisiliste tunnuste ja sotsiaalsete suhetega on loonud selle elanikes tugeva
kogukonnatunde, mis toetab ja innustab inimesi panustama piirkonna arengusse ja kogukonda

kuulumisse nii aega kui energiat.

Kohakiindumus mojutab tugevalt Tdstamaa vallaelanike tulevikuplaane. 72% valimis olnud
inimestest seostab enda tulevikku Tostamaaga. Respondentidest on pea pooled mdelnud
vallast dra minemisele, kuid nendest omakorda pooled on seda mdelnud kunagi ammu voi
vahel seoses probleemidega kodus v6i mujal. Paljud noored kavatsevad vallast, vihemalt
moneks ajaks, lahkuda seoses Oppimisega ja sooviga maailma ndha. Murettekitavam on
kiisimus kas need noored otsustavad ka tagasi tulla. Uuringust selgus, et tugev kogukond on
seotud pere ja sOpradega, koduga, teenuste ja voimaluste kittesaadavusega ning ka todalaste
voimalustega. Kui kohalik omavalitsus suudab need ndudmised vastavalt iihiskonna arengule

kéttesaadavaks teha, on tdenéoline, et noored tulevad Tdstamaale tagasi.

5.3. Tulevik Tostamaal

Keskuste kaugemad tagamaad ja horeasustusega maapiirkonnad on meeldiva ja turvalise
elukeskkonnaga paigad. Nende edukus sOltub kohanemisest védheneva ja vananeva
rahvastikuga, aga ka majandusstruktuuri muutuste ja iileilmastumise tingimustega. Teenustest
ja tookohtadest kaugemal elamise puudused peaksid sellistes piirkondades olema
kompenseeritud e-teenustega, elanike igapdevaelu peaks olema tugevamalt seotud
toimepiirkondade keskustega piisavate {ihendusvoimaluste abil ning teenuste paindliku
korraldusega. Samuti peaks olema tagatud piisav hulk sobivaid tookohti sellistes

paikkondades kohapeal. (Eesti regionaalarengu..., 2013)

Uuringust selgus, et Tostamaa valda peavad respondendid meeldivaks ja turvaliseks
elupaigaks, kus on ilus loodus ja vaikne elu, kuid mille edukust vdheneva ja vananeva
elanikkonna taustal on hetkel raske vidga heaks hinnata. E-ligipddsetavus on vallas olemas,
kuid tookohti on vdhe ning ettevotluse arendamine suhteliselt vaevaline. Kui t66 autor
vastanutelt uuris, mis tooks valda rohkem eclanikke, siis valdava osa inimeste arvates olid
selleks just tookohad, mida on liiga vdhe ning vabad elamispinnad, mis praktiliselt puuduvad.

Uiiripindasid pole ja ka miiiigis olevaid kinnistuid on vihe.
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Vastajatelt uuriti magistritod raames kui lihtsaks nad peavad ToOstamaal oma ideede
elluviimist ning selgus, et pea poolte arvates see kerge pole, sest lisaks sellele, et inimestel
pole oma ideede elluviimisega kogemusi, voib takistuseks kujuneda nii kohalike inimeste kui
ka vallavalitsuse arvamus ja hoiak. Antud kontekst on ilmselt seotud ka uuringus selgunud
tosiasjaga, et respondendid ei usu, et nad on véimelised kogukonnas ise midagi muutma. Kui
t00 autor vordles eelpooltoodut respondentide vabatahtliku tegevuse aktiivsusega, siis selgus,
et saadud andmed toetavad teineteist. Ehk teisisdnu on vallas vabatahtliku tegevusega olnud
seotud iile poolte respondentidest ning peaaegu sama palju inimesi usub, et kui tahta ja

pingutada, siis on piirkonnas voimalik oma ideid ellu viia.

Labiviidud uuringu koige tllatuslikumaks ja samas ka muret tekitavamaks tulemuseks oli
vallaelanike viike usk sellesse, et nad suudavad ise midagi muuta kogukonna olemuses.
Kéesoleva t60 esimeses peatiikis kisitles autor maapiirkondade elujdulisust ja
jatkusuutlikkust, mis on otseselt seotud piirkonnas elava rahva arvu ja tegutsemisvdimega,
sealhulgas soovi ja usuga midagi oma kogukonnas korda saata. Kui kohaliku omavalitsuse
elanikud ei usu, et nad on vdimelised ise midagi oma vallas muutma, siis ei suuda seda ka
kohalik omavalitsus tiksi. Kahjuks on riiklik poliitika maapiirkondade arengu edendamisel
olnud aastaid suhteliselt jouetu. Maaliste omavalitsuste rahvaarv véheneb ja tdhusat lahendust
pole leitud sotsiaalmajanduslikele kitsaskohtadele. Praegune poliitiline suund seab kohalikud
omavalitsused olukorda, kus tuleb ise leida uuenduslikke lahendusi, et oma piirkonda elus

hoida ja arendada. Samas pole see alati nii lihtne, sest vahendid selleks on piiratud.
Uhe niitena maapiirkondade probleemidest vdiks vilja tuua seoses perede loomisega.

Olukorras, kus maalistes omavalitsustes on paremad todvoimalused meestel, on vihem naisi.
Tostamaa vallas on iga 100 naise kohta ca 115 meest ja mehi on proportsionaalsemalt rohkem
35-44 aastaste hulgas. Maapiirkondade siindivus ei saa loomulikul moel tdusta, kui pole
piisavalt slinnitusealisi naisi. Siit ka kiisimus kuidas luua soolist tasakaalu maapiirkondades?
Samas pole see ainult kohalike omavalitsuste viljakutse, vaid peaks olema riikliku poliitika
iiks prioriteete kuidas toetada nende majandusharude tegevust, kus on valdavalt naised t&ol.
Kéesoleva uuringu valimis oli 16 inimest, kes olid hdivatud hariduses, kultuuriga seotud
aladel vOi meditsiinis ja nad olid koik naised. Valdavalt on aga hariduse, kultuuri ja
meditsiiniga seotud tdokohtadel madalamad palgad. Samuti sulgetakse pingelise

sotsiaalmajandusliku olukorra tottu maapiirkondades haridusasutusi, erinevate teenuste ja
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kultuuriga seotud ettevotteid ning see omakorda sunnib naisi maapiirkondadest lahkuma.
Kéesolevas uuringus selguski, et piirkonnast lahkumisele motlesid enam naised kui mehed.

Kuigi sageli mainiti, et lisaks tookohtade nappusele on pdhjuseks ka pereprobleemid.

Kokkuvotvalt voib 6elda, et maapiirkondade areng soltub véga palju riiklikust poliitikast, ent
teist samapalju maapiirkondade inimeste endi soovist maal elada. Soov maapiirkonnas elada

on otseselt seotud identiteedi ja kogukonnas olevate sotsiaalsete suhetega.

Kéesolevas magistritoos leiti vastused sonastatud uurimiskiisimustele vallaelanike seotuse
kohta kogukonnaga, selle kohta kui suurt tihtsust omab ToOstamaa vald Kkiisitletute
enesemédratluses, millised tegurid mojutavad seotust kogukonnaga ja kogukondlikku
identiteeti ning kui palju mdjutab kogukond respondentide elu-olu erinevates valdkondades.
Lihtudes ldbiviidud uuringust ja magistritod eesméirgist teeb t66 autor kohalikule

omavalitsusele jirgmised ettepanekud:
1. Vilja tootada ja selgelt reglementeerida kohaliku initsiatiivi toetamise siisteem;

2. Leida koostdds ettevotjatega ja kohalike elanike vajadusi tdpsemalt uurides vdoimalusi

transpordiiihenduse paremaks korraldamiseks Parnuga;

3. Leida vdimalusi vabade elupindade pakkumiseks (iiiirimiseks) uutele valda elama

tulijatele;

4. Kaasata rohkem naisi piirkonna valitsemisse ja ettevotlusesse, samuti leida voimalusi

konkurentsivoimelisteks palkadeks omavalitsuse allasutustes;

5. Panustada jatkuvalt piirkonna ajaloo- ja kultuuripidrandi uurimisesse, sdilitamisse ja

eksponeerimisse, sest see aitab eristuda teistest omavalitsustest;

6. Jitkuvalt panustada kooli (sh keskkooli) arendamisse ning leida voimalusi 1dbi

koostd6 hariduse kvaliteedi tostmiseks;
7. Jatkuvalt poorata tdhelepanu looduskaitsele ja piirkonna heakorrale;

8. Siilitada olemasolevad kultuuritraditsioone ning arendada ja kohandada neid vastavalt

tihiskonna arengule ja elanike ootustele.

Kéesoleva magistritoo autor usub, et antud ettepanekuid arvesse vottes suudab piirkond oma

elujoulisust ja jatkusuutlikkust tosta. Siinjuures soovitab ta tdiendavalt ldbi viia uuringuid
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seoses kohaliku ettevotluse, elamukorralduse ja kohaliku omaalgatusega. Uuringute
labiviijateks voiksid olla nii Tostamaa Keskkooli dpilased kui vallast mujale dppima ldinud

inimesed.
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KOKKUVOTE

Magistritod eesmdrgiks oli vélja selgitada kogukonna tdhendus Tdstamaa vallaelanike
isiklikus enesemdiératluses, kuidas uuritava piirkonna elanike kogukonnaidentiteet on seotud
kogukonna elujoulisuse ja jatkusuutlikkusega ning kuidas sellest tulenev piirkonna maine
vOiks tulevikus mojutada Tdstamaa valla sotsiaalmajanduslikku potentsiaali. Kéesolevas
magistritdos sOnastati eesmérgi saavutamiseks uurimiskiisimused vallaelanike seotuse kohta
kogukonnaga, selle kohta kui suurt tdhtsust omab Tdstamaa vald kiisitletute eneseméératluses,
millised tegurid mojutavad kogukonnaga seotust ja kogukondlikku identiteeti ning kui palju

mojutab kogukond respondentide elu erinevates valdkondades.

Uurimismeetodina kasutati kvantitatiivset meetodit. Valimisse kuulunud 95 respondendiga
viidi 1dbi poolstruktureeritud ankeetkiisitlus, mille kestus varieerus 25 minutist kuni 1,5
tunnini. Kiisitlust viidi 14bi oktoobrist 2014 kuni aprillini 2015. Ankeedis oli 39 kiisimust, mis
olid jagatud erinevatesse teemablokkidesse: ilildandmed, seotus kogukonnaga, koha- ja

paigaidentiteet ning tulevikundgemus seoses TOstamaa vallaga.

Valimisse kuulusid ainult tdisealised Tdstamaa vallas sissekirjutust omavad inimesed

piirkonna erinevatest kiiladest ja valla keskusest.

Saadud tulemustest selgus, et peaaegu koigi vastajate jaoks on oluline kuuluda kogukonda,
kuigi neid vastanuid, kes pidasid ToOstamaad osaks enda identiteedist oli vaid 68%
respondentidest. Tostamaa kogukonda hinnati vastanute poolt positiivselt seoses kogukonna
litkmelisuse, vajaduste rahuldamise ja emotsionaalse seotusega, ent tunduvalt madalamalt

kogukonnaga seotud mdju osas. Respondendid ei uskunud, et neil on mdjujoudu kujundada

77



kohaliku valla olemust ning ei usutud iildiselt ka seda, et TOstamaa suudaks mdjutada teisi

kogukondasid.

Kéesolevas magistritoos vorreldi ja analiiiisiti respondentide vastuseid ja piiiiti selle kaudu
vélja selgitada, kui suurt moju voib avaldada kogukonnaidentiteet piirkonna arengule ja
jatkusuutlikkusele ning millised vdivad olla peamised probleemid, mis seda arengut
takistavad. Lidhtudes t60 tulemustest kavatseb t60 autor edastada Tostamaa vallale
ettepanekuid muudatuste labiviimiseks teatud valdkondades nagu niiteks kohalik omaalgatus,
ettevotlus, transpordiiihendus, naiste suurem kaasamine ja toetamine, iiiripindade loomine,

loodushoid ja kultuur.

Uhest vastust kiisimusele kuidas kogukonnaidentiteeti kasutada maapiirkondade
elujoulisemaks muutmiseks on keeruline leida, sest iihiskonnad ja maailm muutuvad,
riigipoliitika mojutab tugevalt nii kohalike omavalitsuste voimalusi oma elu korraldada kui ka
maapiirkondade elanike personaalseid otsuseid (seda eriti hariduse ja tdoga seotud
valdkondades), ent kui kohalikus omavalitsuses elavad inimesed, kelle jaoks valla kdekaik
korda ldheb, siis on lootust, et piirkond ei sure vilja. Selleks tuleb hoida territooriumi ja
soodustada inimeste omavahelisi suhteid ja suhtlemist kas 14dbi todalase koostdd, lihiste

iirituste voi voimaluse koos Oppida.

Uks kindel jéreldus, milleni jouti, on see, et Tdstamaa vallast ei lahkuta niivord sellepérast, et
piirkond ja inimesed enam ei meeldi, vaid pigem olude sunnil: néiteks dppima, té6tama voi
peret looma. Korgelt hinnatakse nii valla fiiiisilisi tunnuseid (nt loodust) kui sotsiaalseid
suhteid ja emotsionaalset seotust, ent erinevate vajadustega seotud tingimused sunnivad

inimesi TOstamaalt mujale siirduma.

Kogukonna identiteet ei ole vdib-olla kdige peamine faktor, mis muudab iihe maapiirkonna
atraktiivseks elukeskkonnaks, ent kindel on see, et inimeste elukoha valikus domineerib kaks

aspekti: 1) voimalused ja 2) eneseméératlus.
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LISAD

Lisa 1. Maaelu arengu osaindeksid

1. Paiknemine | 2. Rahvastik 3. Heaolu 4. Ettevotlus 5.
Maakasutus

1.1. 2.1. Rahvastiku | 3.1. Palgatootaja | 4.1.  Statistilisse | 5.1. Pollumaa
Asukohaindeks | osatdhtsus kuukeskmine profiili kuuluvate | inimese kohta
1.2. vanuses 65 ja | brutotulu ettevotete  arvu | 5.2. Pollumaa
Paljukorteriliste | enam 3.2. Brutotulu | muutus elaniku | osatdhtsus
elamute 2.2. saajate osatihtsus kohta 5.3.
osatéhtsus Demograafiline | 3.3. Sissetuleku | 4.2. Kaubandus-, | Metsamaa
1.3. tooturusurve muutus majutus- ja | inimese kohta
Uusasustuse indeks 3.4. Registreeritud | toitlustusettevote | 5.4. Pollumaa
osatéhtsus 2.3. tootute arv elaniku | te osatdhtsus | keskmine
1.4. Rahvaarv | Réndesaldo kohta vorreldes
1.5. 2.4. 3.5. Omavalitsuse | pdllumajandusett
Asustustihedus | Uldhariduse volakoormus evotetega

padevadppekooli | 3.6. 4.3.

Opilaste arv | Toimetulekutoetused | Mittemikroettev

elaniku kohta

elaniku kohta

Otete osatdhtsus

(Maaelu arengu aruanne, 2011: 53)




Lisa 2. Tostamaa valla rahvastikutiheduse ruutkaart, 31.12.2011
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Lisa 3. Tostamaa valla rahvastikupiiramiid

Téstamaa valla rahvastikupuramiid, 1. jaanuar 2014
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Tostamaa valla rahvastiku soo- ja vanuskoosseis, 1. jaanuar

Lisa 3 jarg

2014
Kokku 0-4 5-9 10-14 | 15-19 |20-24 |25-29 | 30-34 35-39 40-44 45-49 50-54 55-59 60-64 65-69 70-74 75-79 80-84 85 ja

vanemad

Tostamaa vald 1252 52 47 61 76 65 58 63 66 91 93 96 95 85 79 76 64 52 33

kokku

Tostamaa valla 625 24 26 34 43 37 31 36 34 54 50 49 49 43 33 32 25 16 9

mehed

Tostamaa valla 627 28 21 27 33 28 27 27 32 37 43 47 46 42 46 44 39 36 24

naised

Eesti kokku 1315819 | 73673 | 73072 | 61283 | 61311 | 85651 | 97499 | 91694 | 90268 | 91851 | 84690 | 91948 | 88964 | 82132 | 64621 | 60720 | 52273 | 36 746 27 423

Eesti mehed 614919 | 37776 | 37680 | 31460 | 31459 | 44345| 50299 | 47114 | 46040 | 46267 | 41553 | 43966 | 40624 | 35311 | 26084 | 22243 | 16775| 10251 5672

Eesti naised 700900 | 35897 | 35392 | 29823 | 29852 | 41306 | 47200 | 44580 | 44228 | 45584 | 43137 | 47982 | 48340 | 46821 | 38537 | 38477 | 35498 | 26 495 21751
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Lisa 4. Uuringu ankeet

ANKEETKUSIMUSTIK ,Kogukonnaidentiteet Tostamaa valla niitel“

1 ULDANDMED
1. Sugu M N
2. Vanus:
18-25 26-35 36-45 46-55 56-65 65-75 76-85

3. Kas olete 1opetanud Téstamaa vallas kooli:

3.1 Algkooli (1.-4.klassi)

3.2 Pd&hikooli (5.-9 klassi)

33 Keskkooli

34 Muu (tépsusta)

3.5 Ei ole Tdstamaal koolis kdinud

4. Mirkige jirgnevasse lahtrisse, millega Te praegu hoivatud oled:

Jrk.nr | Hoive Asula Amet

4.1 Too6tan tdiskoormusega

4.2 Too6tan osalise koormusega

4.3 Olen to6tu (lisa palun
pohjus jargmisse lahtrisse)

4.4 Opilane (kirjuta millises
asulas opid ning millises
koolis: korg-/kutsekool vm)

4.5 Kodune (lisa pohjus
jérgmisse lahtrisse)

4.6 Pensionér (lisa jirgmisse
lahtrisse kui kaua olete
pensionil olnud)

4.7 Muu?
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5. Kuidas hindate oma majanduslikku olukorda praegu?

Jrk.nr | Hinnang oma majanduslikule Lisage soovi korral kommentaar, miks
toimetulekule sellise hinnangu andsite

5.5 Viga hea

54 Hea

53 Keskmine, saan hakkama

5.2 Upris halb

5.1 Viga halb

6. Kas olete rahul Tostamaa vallas pakutavate teenuste ja voimalustega?

Jrk.nr Pohjendage vastusevariante 5.2. ja 5.3 ehk
millistest teenustest/voimalustest puudust tunnete
6.4 Olen viga rahul - koik
teenused/voimalused on olemas
mida vajan
6.3 Olen iisna rahul — osaliselt on
vajalikud teenused/voimalused
olemas, kuid mitte koik olulised
6.2 Ei ole eriti rahul — vajalikke
teenuseid/voimalusi on vihe
6.1 Ei ole tildse rahul — vallas pole

mitte {ihtegi mulle vajaminevat

teenust ega voimalus

7. Kus Te Tostamaa vallas tipselt elate ja kas elate piisivalt Tostamaa vallas?

Asula Jah/Ei Periood
Kiilas Pisivalt,
Tostamaa alevik Ajutiselt

e Suvitan Tdstamaa vallas

e Tootan mujal, kuid igal vabal voimalusel
tulen TSstamaale

e Muu (mis?)
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8. Miirkige tabelisse kuidas ning millal asusite Téstamaa valda elama?

Jrk.nr. Pohjus Aeg (kirjutage kui kaua on Tostamaa
vald Teie elukoht olnud)
8.1 Olen Tostamaal siindinud ja kasvanud
8.2 Abiellusin Tostamaa vallast périt abikaasaga
ning kolisin seetdttu siia
8.3 Sain Tostamaale t66d ja kolisin seoses todga
Tostamaa valda
8.4 Otsisin endale uut elukohta/suvilat ning
leidsin selle Tostamaa vallas
8.5 Tulin Tdstamaale 6ppima ning peale seda
jéin valda elama
8.6 Muu (mis?)

9. Palun mirkige, kes kuuluvad Teie leibkonda:

Jrk.nr Valikuvariant: Tépsustus:

9.1 Abikaasa/elukaaslane

9.2 Laps (lapsed) — mérkige juurde laste Kas lapsed on: alaealine/tdisealine
arv:

9.3 Vanem (-ad): ema/isa

9.4 Amm/ii

9.5 Muu sugulane (-sed), arv: Kes:

9.6 Sdber/sobrad, arv:

9.7 Muu (kes?):

10. Kas ja kui palju elab Téstamaa vallas Teie sugulasi?

Lisa kommentaar 9.1 ja 9.2 ehk kui palju Teie sugulasi
Tostamaa vallas elab

10.1 | Jah elab, me suhtleme
tihedalt

10.2 | Jah elab, kuid me ei suhtle
eriti voi Uldse mitte

10.3 | Ei ela, kuid suhtlen nende
sugulastega tihedalt

10.4 | Ei ela ning ma ei suhtle

nende sugulastega tihti
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11. Kas ja kui palju on Sul sopru Tostamaa vallas?

Valikuvariant Lisa soovi korral kommentaar:
11.5 Jah, mul on vallas palju sopru, nii l&hedasi kui
kaugemaid
114 Jah, mul on vallas moned head sobrad
11.3 Jah, kuid need sdbrad siinkandis ei ole viga
lahedased
11.2 Mul on vallas héid tuttavaid
11.1 Ei, mul ei ole siin vallas ei sOpru ega tuttavaid

12. Kas osalete voi olete osalenud erinevates huvitegevustes, mida Tdstamaa vallas

pakutakse?

Jrk nr Tegevus/huviring Aeg (palun mdrkige kui kaua
antud harrastusega olete
tegelenud)

12.1 Vorkpall

12.2 JGusaal

12.3 Aeroobika

12.4 Rahvatants

12.5 Laulukoor

12.6 Naitering

12.7 Kaisitdo

12.8 Jahiselts

12.9 Mailuméng

12.10 Eakate klubi

12.11 Tegelen muusikaga, olen ansambli/bandi liige

12.12 Osalen aegajalt erinevatel {iritustel, nt

Rannaméingud, Tdstamaa jooks, Kadrikarneval
vm
12.13 Muu (mis?)
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13. Kas olete seotud vabatahtliku tegevusega Tostamaa vallas?

Jrk.nr Nimeta millises valdkonnas Aeg (millal osalesite
vabatahtliku tegevusega vabatahtlikus voi mis aastast
tegelenud oled (looduskaitse, | osalete vabatahtlikus
kiilaelu vm) tegevuses)

13.1 Jah, olen osalenud

erinevates
kampaaniates

13.2 Jah, olen

seltsingu, MTU
liige

13.3 Ei ole seotud

vabatahtliku
tegevusega

13.4 Olen kunagi

osalenud
II SEOTUS KOGUKONNAGA

14. Kui oluline on Teie jaoks tunda end kogukonnaliikmena koos teiste vallainimestega?

1 2 3 4 5 6
Eelistaksin See pole Mitte viga See on natuke | See on oluline | Kuulumine
mitte kuuluda | mulle tildse oluline oluline minu jaoks kogukonda on
kogukonda oluline minu jaoks
véiga oluline
15. Kas olete nous alljéirgneval skaalal esitatud viidetega?
Uldse Vihesel | Usna Tiielikult
mitte méiral palju
1 Ko&ik minu vajadused on rahuldatud, sest
olen selle kogukonna liige
2 Mina ja teised kogukonnaliikmed
vaartustame sarnaseid asju
3 Kogukond rahuldab edukalt oma liikmete
vajadusi
4 Tdstamaa kogukonda kuulumine teeb

mind roomsaks/onnelikuks

5 Kui mul on probleeme, siis saan sellest

teiste kogukonnaliikmetega rédkida

Siinsetel inimestel on sarnased vajadused,

prioriteedid ja eesmargid
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Uldse Viihesel | Usna Tiielikult
mitte maéiral palju

7 Ma saan siinseid inimesi usaldada

8 Ma tunnen enamusi siinseid TOstamaa
vallas elavaid inimesi

9 Enamus Tostamaa valla inimesi tunneb
mind

10 Tdstamaa vallal on oma siimbolid ja
muud kogukondlikkust méarkivad asjad
nagu riietus, margid, kunst, arhitektuur,
logod, vaatamisvairsused ja lipud, mille
jargi inimesed kogukonda &ra tunnevad

11 Ma olen investeerinud palju aega ja
energiat, et kuuluda siinsesse kogukonda

12 Tdstamaa vallaelanikuks olemine on osa
minu identiteedist

13 Kuulumine ja sobitumine siia kogukonda
on mulle oluline

14 Tostamaa vald on voimeline mdjutama
teisi kogukondi

15 Mulle ldheb korda see mida teiste
valdade/kogukondade litkmed minust
arvavad

16 Mul on mojujdudu kujundada siinse
kogukonna olemust

17 Kui vallas on probleeme, siis
kogukonnaliikmed saavad selle
lahendamisega hakkama

18 Tdstamaa vallal on head juhid

19 Minu jaoks on véga oluline olla selle
kogukonna/Tdstamaa valla liige

20 Kéin oma valla inimestega palju 1dbi ja
see meeldib mulle

21 Ma olen kaua aega soovinud olla selle
kogukonna liige

22 Tdstamaa valla elanikud on jaganud
ithiselt paljusid olulisi tiritusi tiheskoos, nt
piihad, pidustused, katastroofid jm

23 Ma olen Tostamaa valla suhtes
lootusrikas

24 Tostamaa vallaelanikud hoolivad

uksteisest
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IITI IDENTITEET

Kohaidentiteet

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24,

25.

26.

Kas see, et elate Tdstamaal, on mdjutanud Teie enesehinnangut, nt maakas?

Kui tugevalt peate end seotuks TOstamaa vallaga?
a. Viga tugevalt
b. Usna tugevalt
c. Usna norgalt
d. Norgalt
e. Uldse mitte

Nimetage need tegurid, mis Teid Tdstamaa vallaga koige tugevamalt kokku seovad?

Kas peate end kohalikuks?

Keda saab iildse kohalikuks pidada?

Mis seob Tostamaa elanikke kokku? Mis on tihtsustunde aluseks?

Mille poolest erinevad tostamaalased nditeks parnakatest ja teistest eestlastest? Kui iildse?

Kuidas Te iseloomustaksite tiilipilist tostamaalast?

Mille poolest on Tostamaal parem/halvem elada kui mujal Eestis?

Kas Tdstamaal on voimalik jdédda anoniitimseks? Kas see on hea voi halb?

Kas see, et elate ja/voi olete seotud Tostamaaga, on mojutanud Teie valikud seoses hariduse
omandamise, to0tamise, perekonna vdi muuga seoses? Palun tépsustage

98



Paigaidentiteet

27. Nimetage enda jaoks olulised kohad Tdstamaal?

28. Millised on koige olulisemad traditsioonid Tdstamaal? Tegevused, mis teevad Tdstamaast just
selle mis see praegu on?

29. Kas Tdstamaal on turvaline elada? Mis seda turvalisust loob?

30. Kas see, et elate Tostamaal, on Teid pannud end tundma, et olete maailmast eraldatud? Et
puudub ligipads tritustele, meelelahutusele, haridusele, t66le vms?

31. Kas Tostamaal on voimalik lihtsalt oma ideid ellu viia?

32. Kas Tostamaa on turistide hulgas populaarne?

33. Milline on Teie arvates Tdstamaa maine mujal Eestis? PGhjenda.

34. Mida arvab Tdstamaast sinu perekond, nt lapsed, vanemad, abikaasa?

IV TULEVIKUKUJUTLUS

35. Kuidas ndete enda seotust tulevikus Tdstamaaga?

36. Kas olete vahel mdelnud, et soovite Tostamaalt 4ra minna? Miks?

37. Mis on need tegurid, mis Tdstamaale uusi elanikke juurde tooks? (Mis tooks siia tagasi Teie
lapsed/sdbrad...?)

38. Mis Teie arvates kodige enam siinseid inimesi kohapeal kinni hoiab?

39. Millisena nédete elu Tdstamaal 10-20 aasta parast?
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Lisa 5. Uurimuse valim

REGISTREERITUD VALIMISSE
ELANIKE ARV KUULUNUD VASTANUTE VALIMIST
KULAD 1.01.2014 INIMESTE ARV ARV VALJAJAANUD
Tostamaa piirkonna kiilad
Tostamaa alevik 527 53 41 ! %uza’jiﬁgzhius’
Virati 23 2 2
Louka 46 5 5
Ermistu 60 6 5 1 keeldus
Tolli 49 5 5
Kastna piirkonna kiilad
1 keeldus, 2 ei
Kastna 5 onnestunud kitte
53 2 saada
1 keeldus, 1 ei
onnestunud kitte
Rammuka 2 saada telefonitsi,
ei ela reaalselt
20 0 kiilas
. 1 ei joudnud enam
Ranniku 26 3 2 kiisitlema
Seliste piirkonna kiilad
3 keeldus, 3 ei
Seliste 16 onnestunud kitte
158 10 saada
Pérakiila 10 1 1
Pootsi piirkonna kiilad
Pootsi 3 4 ei onnestunud
76 4 kitte saada
Peerni 27 3 2 1 elab tallinnas
Lao 3 1 ei 6nnestunud
29 2 kitte saada
Kopu 14 1 1
1 keeldus, 4 ei
Kavaru 48 > 0 idudnud
Manija 47 5 1 4 ei joudnud
Tohela piirkonna kiilad
Tohela 40 4 1 3 ei joudnud
Mainnikuste 98 10 8 2 ei saanud kitte
Kiraste 15 2 2
Alu 16 2 1 1 keeldus
kindla aadressita 5 0
Elanike arv Tostamaa
vallas 1387 141 95 46

(autori koostatud)
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Lisa 6. Kogukonnaga seotud viidete protsentuaalsed jaotused ja

standardhadlve
uldse | vahesel | Usna |y it | Keskmine | Standard-
mitte | maaral | palju halve
;éuﬁorogl:%:ﬁéalciii;:ed on rahuldatud, sest olen 4% 18% 58% 20% 2.9 07
5;\:21:8{3 ;e;jsued kogukonnaliikmed vaartustame 1% 27% 58% 149 28 07
3.aj§381;:<ond rahuldab edukalt oma liikmete 4% 21% 729 3% 2.7 06
féggzgakn;%iﬁgﬁﬁffsnda kuulumine teeb mind 29, 15% 46% 37% 32 08
5. Kui mul on probleeme, siis saan sellest teiste o o o o
kogukonnaliikmetega raakida 9% 26% 38% 26% 28 0.9
6. Siinsetel inimestel on sarnased vajadused, 7% 29% 549 9% 27 0.8
prioriteedid ja eesmargid ' ’
7. Ma saan siinseid inimesi usaldada 3% 26% 61% 9% 2,8 0,7
zl.al\él:i(tjuiz?nigs?namu& siinseid Tdstamaa vallas 20, 37% 54% 7% 27 06
9. Enamus Tdstamaa valla inimesi tunneb mind 3% 30% 57% 10% 2,7 0,7
10. Téstamaa vallal on oma siimbolid ja muud
kogukondlikkust méarkivad asjad nagu riietus,
margid, kunst, arhitektuur, logod, 1% 8% 42% 48% 3,4 0,7
vaatamisvaarsused ja lipud, mille jargi inimesed
kogukonda ara tunnevad
11. Ma olen investeerinud palju aega ja energiat, o o o o
et kuuluda siinsesse kogukonda 22% 39% 32% % 22 0.9
r1T12ir.1Ici)j,(tear]rtri1ta‘:a(;c\j/izltlaelan|kuks olemine on osa 6% 259, 359 349 30 0.9
;%éu;tjlir:;ne ja sobitumine siia kogukonda on 3% 16% 45% 36% 31 08
llg.gzlc()srt%rinaa vald on v8imeline m&jutama teisi 5% 54% 35% 6% 24 07
15. Mulle I&heb korda see mida teiste o o o o
valdade/kogukondade liikmed minust arvavad 35% 40% 20% 5% 2,0 0.9
Ilggm‘gn‘:;";%r‘ﬂg:f“ kujundada siinse 31% | 56% | 13% | 1% 18 07
17. Kui vallas on probleeme, siis
kogukonnaliikmed saavad selle lahendamisega 3% 31% 62% 4% 2,7 0,6
hakkama
18. Téstamaa vallal on head juhid 8% 15% 47% 29% 3,0 0,9
19. Minu jaoks on vaga oluline olla selle o o o o
kogukonna/T&stamaa valla liige 4% 14% 41% 41% 3.2 0.8
fnoéelfgg rcTJ]r:;”aevalla inimestega palju labi ja see 0% 38% 36% 26% 2.9 08
igéﬂ/ll(aor?rl]ean"li(g:a aega soovinud olla selle 5% 239, 39% 339 3.0 0.9
22. Téstamaa valla elanikud on jaganud Ghiselt
paljusid olulisi Uritusi Uheskoos, nt pthad, 2% 13% 52% 34% 3,2 0,7
pidustused, katastroofid jm
23. Ma olen Téstamaa valla suhtes lootusrikas 3% 8% 44% 44% 3,3 0,8
24. Tostamaa vallaelanikud hoolivad Uksteisest 3% 23% 62% 12% 2,8 0,7
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Lisa 7. Faktorid ja nendega seotud algtunnused

Rotated Component Matrix®

Faktori nimetus

Viited ankeedist

Faktori ja viite seos

Cronbachi alfa 1 2 3 4
Kogukonnatunne | 13. Kuulurpme ja sobitumine siia kogukonda on 840 207| 290| 038
0,916 mulle oluline
21. Maolen .lfaua aega soovinud olla selle 838] 131] 281] 060
kogukonna liige
12. qutamaa Va}llaelanlkuks olemine on osa 824|000 338] 059
minu identiteedist
19. M1nuJaok~s on viga oluh.r.le olla selle 802| 369| 209| 094
kogukonna/Tdstamaa valla liige
4~. :Fostarnzia kogukonda kuulumine teeb mind 703| 366| 051| 134
ro0msaks/dnnelikuks
1. Koik minu Vajqqused on rahuldatud, sest olen 552|365 06| 237
selle kogukonna liige
MO_].u kogukgnpale 3. _Koquond rahuldab edukalt oma litkmete 230| 769| -175| 017
ja vastupidi vajadusi
0,826 24. Tostamaa vallaelanikud hoolivad tiksteisest | -011| ,741| ,186| .,212
17. Kui vallas on probleeme, siis
kogukonnaliikmed saavad selle lahendamisega 0651 7100 ,219| -,111
hakkama
18. Tdstamaa vallal on head juhid 326 677 031 -042
22. Tostamaa valla elanikud on jaganud tihiselt
paljusid olulisi tiritusi iheskoos, nt piihad, 249,536 ,353| ,088
pidustused, katastroofid jm
7. Ma saan siinseid inimesi usaldada 426 519 -042| ,026
23. Ma olen Tostamaa valla suhtes lootusrikas
478 483 ,093| ,055
Uhtekuuluvus 10. Tostamaa vallal on oma siimbolid ja muud
0,74 kogukondlikkust mérkivad asjad nagu riietus,
margid, kunst, arhitektuur, logod, 062 -017 ,766| ,013
vaatamisvairsused ja lipud, mille jargi inimesed
kogukonda dra tunnevad
6. .Sn.nsetejl 1.nlmeste} on sarnased vajadused, 247 337| 603| -017
prioriteedid ja eesmirgid
11. Ma olen 1nvesteer}pud palju aega ja 331] -049| 580| 208
energiat, et kuuluda siinsesse kogukonda
5. Kui mul on probleeme, siis saan sellest teiste
kogukonnaliikmetega radkida 3901 ,347) 5151 036
20. Kgln oma valla inimestega palju lébi ja see 415 132| 476| 334
meeldib mulle
Tuntus 9. Enamus Tdstamaa valla inimesi tunneb mind | -015| -038| ,221| ,868
0,698 T . ~
8. Ma tunnen enamusi siinseid Tdstamaa vallas 247| 096| -078| 825

elavaid inimesi

Extraction Method: Principal Component Analysis.
Rotation Method: Varimax with Kaiser Normalization.?
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Lisa 8. Faktorite kirjeldavad statistikud ja gruppidevaheline vordlus
vanusegruppide loikes

Faktori nimetus ja selle

gruppidevaheline Vanuse- | Vastajate | g nine | Standard- oy im | Maksimum
S . grupp arv hélve

statistiline olulisus

18-25a 11 -0,53 0,90 -1,92 0,99

26-35a 20 0,11 0,82 -1,42 1,71

36-45a 19 -0,50 0,87 -2,16 1,15

KOGUKONNATUNNE [46-55a 18 0,01 1,14 2,27 1,69

(p=0,000, F=4,755) 56-65a 13 -0,06 0,74 -1,17 1,08

66-75a 11 1,01 0,82 -0,83 2,42

76-85a 2 1,35 0,27 1,16 1,55

Kokku 94 0,00 1,00 -2,27 2,42

18-25a 11 0,43 0,86 -1,51 1,44

26-35a 20 0,04 0,86 -2,01 1,47

MOJU KOGUKONNALE 36-45a 19 -0,11 1,15 -2,65 2,39

IA VASTUPIDI 46-55a 18 -0,16 1,07 -2,90 1,63

(p=0.457, F=0.961) 56-65a 13 0,22 0,96 -1,24 2,27

66-75a 11 -0,41 1,04 -2,65 0,91

76-85a 2 0,50 0,63 0,06 0,94

Kokku 94 0,00 1,00 -2,90 2,39

18-25a 11 -0,38 0,86 -2,03 0,70

26-35a 20 -0,14 0,82 -1,85 1,33

. 36-45a 19 -0,01 0,82 -1,43 1,72

gg;iléUULUVUS' 46-55a 18 -0,08 0,75 2,12 0,97

(p=0.531, F=0,855) 56-65a 13 0,25 1,04 -2,24 1,46

U ’ 66-75a 11 0,45 1,81 -4,34 2,03

76-85a 2 0,14 0,60 -0,29 0,56

Kokku 94 0,00 1,00 -4,34 2,03

18-25a 11 0,82 0,65 -0,36 2,24

26-35a 20 -0,07 1,09 2,11 1,45

36-45a 19 -0,18 0,95 -2,65 0,99

E%IEI}{I[IJ(SONNAS 46-55a 18 0,11 0,92 -1,82 1,56

(p=0.027, F=2,528) 56-65a 13 0,12 1,04 -1,31 1,70

66-75a 11 -0,51 0,91 -1,65 1,01

76-85a 2 -1,09 0,42 -1,38 -0,79

Kokku 94 0,00 1,00 -2,65 2,24
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Lisa 9. Faktorite kirjeldavad statistikud ja gruppidevaheline vordlus

hoivatuse loikes

Faktori nimetus ja selle

gruppidevaheline Hoivatus Va:t:gate Keskmine Sti;?j;d- Miinimum | Maksimum
statistiline olulisus
Tootan 45| 004 095 227 1,71
tidiskoormusega
Eggﬁzﬁlgesgse 15| -045 0.93 2,16 1,42
ﬁgg}){gogﬂ_})m“ Olen t66tu 4 08| 092|129 0,68
p=0,002, F=4,243) Opilane 5 20,53 0,31 20,92 0,22
Kodune 6 -0,53 1,16 -1,92 0,84
Pensionir 18 0,81 0,86 -1,17 2,42
Kokku 93 -0,01 1,00 -2,27 2,42
Tootan 45| -006] 087 290 1,03
taiskoormusega
MOJU E;’;’;ﬁl:sgzse 15| 035|136 -1,88 2,39
KOGUKRONNALEJA 151 5o 4 0,08 1,08 1,53 0,78
VASTUPIDI ~—.
(p=0,641, F=0,678) Opilane 5 0,42 1,41 -2,01 1,44
T ’ Kodune 6 -0,12 0,72 -1,51 0,46
Pensionér 18 -0,16 0,93 -2,65 0,94
Kokku 93 0,01 1,00 -2,90 2,39
Todtan 45| 012|064  -185 1,13
taiskoormusega
To6otan osalise
UHTEKUULUVUS.- koormusega 15 -0,10 1,08 -2,24 1,72
TUNNE (p=0,333, Olen to6tu 4 0,21 0,99 -1,27 0,81
F=1,164) Opilane 5 -0,16 0,78 -1,10 0,70
Kodune 6 -0,05 1,20 -2,03 1,33
Pensionér 18 0,50 1,45 -4,34 2,03
Kokku 93 0,02 0,98 -4,34 2,03
Todtan 45 0,18 0,90 2,11 1,67
taiskoormusega
Tootan osalise
TUNTUS Koormusega 15 0,05 0,78 -1,17 1,70
KOGUKONNAS Olen to6tu 4 0,41 0,46 -0,18 0,94
(p=0,011, F=3,159) Opilane 5 0,89 0,75 0,46 2,24
Kodune 6 -0,69 1,66 -2,65 1,56
Pensionér 18 -0,51 0,94 -1,65 1,60
Kokku 93 0,02 0,99 -2,65 2,24
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Lisa 9 jirg. (kaks tabelit) Kruskal-Wallise test vanusegruppide ldikes faktori nr 4
algtunnuse loikes

Viide vanusegrupp N | Keskmine astak

8. Ma tunnen enamusi siinseid Tdstamaa vallas elavaid 18-25a 12 64,25

Inimesi 26-35a 20 48,70
36-45a 19 43,92
46-55a 18 45,25
56-65a 13 4431
66-75a 11 46,09
76-85a 2 41,50
Kokku 95

9. Enamus Tdstamaa valla inimesi tunneb mind 18-25a 11 57,64
26-35a 20 44,65
36-45a 19 42,08
46-55a 18 54,64
56-65a 13 58,73
66-75a 11 32,41
76-85a 2 17,50
Kokku 94

8. Ma tunnen enamusi
siinseid TOstamaa vallas 9. Enamus Tdstamaa valla
Test Statistics™” elavaid inimesi inimesi tunneb mind
Chi-Square 6,509 14,950
df 6 6
Asymp. Sig. ,369 ,021

a. Kruskal Wallis Test
b. Grouping Variable: vanus
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Lisa 10. (kaks tabelit) Kruskal-Wallise test hoivatuse 10ikes faktori nr

4 algtunnuse loikes

Viide Heive Keskmine
astak

8. Ma tunnen enamusi Todtan tdiskoormusega 45 54,07

siinseid TOstamaa vallas | To6tan osalise koormusega 15 35,27

elavaid inimesi Olen t66tu 4 62,00
Opilane 6 59,67
Kodune 6 30,33
Pensionér 18 39,72
Kokku 94

9. Enamus Tostamaa valla | To6tan tdiskoormusega 45 48,13

inimesi tunneb mind Tootan osalise koormusega 15 53,60
Olen t66tu 4 57,50
Opilane 5 63,80
Kodune 6 33,25
Pensionér 18 36,25
Kokku 93

Test Statistics™”

8. Ma tunnen enamusi siinseid

Tdstamaa vallas elavaid inimesi

tunneb mind

9. Enamus Tostamaa valla inimesi

Chi-Square 14,952 10,182
df 5 5
Asymp. Sig. ,011 ,070

a. Kruskal Wallis Test

b. Grouping Variable: Hoive
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