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ABIELULAHUTUSE ALUSED JA KORD KEHTIVAS OIGUSES.

$1. A1 e 1 ., T4 5 0s a r*ekviE

Skl d e |

Juba Uhiskondliku korra tekkimisest peale
on abielu koheldud mitte ainult juriidilise,vald
ka sotsiaalse instiltuudina. Abielul on tdita ri-
da sotsiaalseid funktsioone. Seepdrast pole jie-
tud abielu abielupoolte isikliseks asjaks, kus
pooltel oleks v3imalus kokku leppida 1igal v&i-
malikul viisil ning abielu lépetada samuti liht-
sa tahteavaldusegs, vaid nil abielu sdlmimine kuil
ka lopetamine tolmub avaliku vdimu osavdtul, et
abieluga seondada nii sotsiaalseid kuil ka eetilisi
momente .

Ablelu reguleerivad uhelt poolt religiocossed,

1)
telselt poolt aga Oigusnormid. Kaasajal pole re-

1) Heinz Lissauer - Die Griinde der Ehescheldung und Ehe-
trennung in rechtsvergleichender Darstellung,
1k 1.



ligioosed normid kiill obligatoorsed, kuid digus-
normid, millel abielu rajaneb, on siigavalt mdjus-
tatud nii usust kui ka kirikust.

Alul reguleerisid abielu pHimiselt usundli-
sed normid, nllid aga Oigusnormid. Veel praegugil
on usundlistel normidel abielu suhtes suur mdju
Poolas, Austrias, Bulgaarias jm.

Rooma abielu, vilja arvatud per confarre-
ationem, olil ilmalik instituutg). Kuid ka roomla-
sed ei m&istnud ablelu tavalise eradigusliku lep-
pena, vald sidusld sellega sotslaalseid momente.
Nii m8Eratlseb rooma Jurist Modestinus abielu:
nNuptiae sunt coniunctio maris et feminae et con-
sortium omnis vitae, divini et humani iuris com-
municatio" (1.1 D.de rit.nupt.23,2)! Keskajal
mdeldi abielu all mehe ja naise ilhendamlst jumala
seaduse alusel. Kaasaegsed seadusandlused mdista-
vad abielu puhtjurildlilise instituudina, kulgil
8lgusnormid, mis ablelu reguleerivad, on sligavalt

mdjustatud usundlikkudest normidest.

2) Prof.D.Grimm - Lektslj po dogme rimskavo prava.Riga 1924,
1k.351.



Kehtiv seadus abielust otsest mdistet el
anna, kuld ablelu kiHsitavatest normidest ilmneb,
et ablelus on tahetud ngha ka sotsiaalset insti-
tuutli. Seepdrast el lubagl seadus ablelusuhteid
korraldada abielupoolte vabal suval, vaid teeb
selles asjas rea kitsendusi.

1936.a. tsiviilseaduse eelndu § 265 mdt-
leb abielu all mehe ja naise Uhendamist koos-
ellu vastatikuseks toetamiseks ja laste saami-
seks ning kasvatamlseks. Nad vdlgnevad liksteilsele
truudust ning Uhlsele hivele kaasaaitamist. Vastu-
ridised 1lepped ja tingimused on tihised. Abi-
elul on kaks sihti. Uhelt poolt Uhineb mees ja
naine selleks, et lkstelst vastastikku toetada,
teiselt poolt aga selleks, et jdreltulevat sugu
soetada. Viimane on abielusuhte pidmaid sihte.
lMiglemad need on Uhiskondliku elu seisukohalt vi-
ga suure tdhendusega. Seepirast el saagl abielu-
suhete korraldamist usaldada ainult ablelupoolte

enda hooleks.



Frof.Tjutrjumov eraldab ablielus neli ele-
menti: 1) looduslik, 2) k&lbline, 3) religioos-
ne ja 4) JuriidilineS). Kaasaegse abielu juures
on normatlivse tEhtsusega vaid juriidiline ele-
ment. Abielu jurlidlline loomus ilmneb esiteks
selles, et abilelu eeldab vabat tahet, mille aval-
dus peab vastama seadusnduetele. Teiselt poolt
aga eeldab abielu poolte iihiselu, mis V&l jeneb
monogaamilises abielus, kooselamises ja v3dimatu-
ses ablelu ldpetada abielupoolte lihtsa tahte-
avaldusega 4).

Kooselu all ei tulke muidugi mdelda mitte
iksnes seda, et abilelupooled faktiliselt koos
elavad, vald ka see on kooselu, kuil abielulised
kas ametl tod vO1 teenistuse tdttu kiilll lkstei-
sest eemal elavad, kuild neil on Uhine elukeskus.

Abielu on aluseks perekonnale, perekond
aga pdhiliseks teguriks Uhiskonna- ja riigielu

kujundamisel. Seepirast omistavad seadusandlused

abielusuhte reguleerimisele palju tdhelepanu.

3) Prof.Tjutrjumov - Grazdanskoe pravo.Tartu 1927,1k.496.
4) Ibid.



Abielusuhteid peab korraldatama nii, et selle

taga jirjel el kannataks el laste ega ka abilelu-
poolte eneste huvid. Samuti el tohi ablelusuhete
korraldamine olla vastuolus inimese loomupHraste
instinktidega ega kahjustada avalikku moraall ega
rahva elujdudu. Et k6iki neld suunitlusi taotleds,
selleks seab seadus abielu s8lmimisel liles rea
rekvisiite, mille puududes osutub abielu kas keh-
tetuks voi vaieldavaks.

Kuna abielu oma juriidiliselt loomult on
lepe mehe ja nalse vahel, seepirast osutub abielu
esimeseks rekvisiidiks abielupoolte vaba tahe.
Tahte puudumine v3ib olla aluseks, et abislusuhet
13petada. Edasl peab tahte vil jendus vastama kind-
lale vormile. Lihtne tahteavaldus, mis pole toi-
munud seaduses s&titud viisil, polesuuteline loo-
ma ablelu. SHirasel korral vOib tekkida vaid me-
he ja naise faktiline kooselu, mis ei kaasuta
endaga neid effekte, mis on omased abielule.

Kehtiva Oiguskorra jdrgl vdib abilellu as-

tuda 1ga meesisik, kes saanud 18 aastat vanaks,



5)
ja 1ga nalsisik alates l€.eluaastast . Kuid

seadus teeb rea personaalseid kitsendusi abiellu-
jate suhtes. Abieluseaduse § 3 jirgi on keelatud
ablelu: alane jate Jja Ulene jate sugulaste, tdis-ja
poolvendade ning 0dede vahel, onu ja ta venna- v3i

oetitre vahel, td8dl ja tema venna- vdl Sepoja va-

hel. Siinjuures pole oluline, kunas sugulus on tek-

kinud, kas abielust v3d1 viljaspool s=eda- Mainitud
kitsendused on rakendatud selleks, et holda jdrel-
tule jaid degenereerumlsest. SeepHrast polegl olu-
line, kas sugulussidemed on tekkinud abielus v3i
vdljaspool seda. Eetllistel pdhjustel pole abielu
lubatud v3drasisa ja v3drastitre ning vddrasema ja
v38raspo ja vahel.

Edasi el luba seadus abielluda: parandamatu-
tel vaimuhaigetel; langetdbistel, kes pdevad seda
raskel kujul; isikutel, kes ei suuda aru saada
oma teo iseloomust vOl ka pole suutelised ise oma
tahet juhtima; pldalitdbistel ja isikutel, kes

7)
pdevad suguhalgust nakkavas jdrgus . Osa eelleen-

5)
6)
7)

Abieluseadus » LRI LSBal9e2 .

Abieluseadus

"

e
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§ 2
§ 3
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datud pdhjustest teevad abielu tihiseks, osa
vaieldavaks.

Kuna meil kehtib monogaamiline abielu, see-
pﬁfast el luba seadus abielluda ei abielumehel ega
ka naisel muidu, kul eelmine ablelusuhe on 1ldpeta-

8)

tud . Selle keelu vastu eksimime korral tiithistatak-

)

se abielu ning eksljaid karistatakse

Lesk- v3i lahutatud naine el v31 uuesti abi-
elluda enne, kul eelmise abielu 1ldpetamisest on
mésdunud 10 kuud. See keeld pole kehtiv, kui nad
sinnitavad kimne kuu kestel pHrast abielu ldpeta-
mist, kui nelja kuu moddudes nad esitavad arsti-
tdendi selle kohta, et nad pole rasedad vdi kuil
ablelluvad uuesti lahutatud abikaasadIU).

Mainitud keeld on rakendatud selleks, et
hoiduda arusaamatustest, mis 1sasuse m8dramine
v3ib muidu tekitada. BES § 1356 élusel lcetakse
laps, kes siinnib 10 kuu kestel pdrast abielu 13p-
pu, ablelust siindinuks. Teiselt poolt aga mHHirab
BES § 134, et laps loetakse abielus siindinuks,kuil

ta silinnib pdrast 181 pdeva mdsdumist arvates abielu-

8) Abielusead.§ 5.
9) Kriminaalseadus § 390.
10) Abieluseadus § 7.



s@lmimisest. Kui lubada uut ablelu sdlmida kohe
pérast eelmise 1l8ppu, vOib tekkida raskusi laste
dramddramisega, kummast abielust neld sindinuteks
tunnustada.

Kuid siin v&ib tekkida kiisimus, millist mdju
avaldab see ablelule, kul abielu on s8lmitud keela-
tud ajavahemikul. Kas sellist abielu tuleb lugeda
tihiseks v31i vaileldavaks v3l el avalda see iildse
mingisugust mdju abiselule.

Vaatamata et seadus keelab kiill abielus&lmi-
mise naisel kiimne kuu kestel pdrast eelmise abielu
13dppu, el tule seepdrast veel sarnast abielu, mis
s81lmitud vastu seda keeldu, lugeda tilhiseks ega ka
vale ldavaks. See norm puudutab vaid perekonnaseisu-
ametnikke, kes kohustuvad selle jﬁrgi valvama, et
abielu el sdlmitaks nailse poolt, kelle eelmisest
ablelust pole mdddunud 10 kuud. On aga siiski
abielu sdlmitud, el saa enam seda tithistada.

Normid, mis s#dtivad tihiseid, vaieldavaid
Ja lahutatavaid abielusid, el nde ette ahielu

ldpetamise ajendina sarnast t&ika. Need on aga



spetsiaalnormid ablelusuhte ldpetamise kisimuses.
Seepdrast tuleb need eelistada 1ldnormidele.

Allealised, eestkoste- ja hooldusalused vaja-
vad vanemate v&i hooldajate ndusolekut abiellumiseks.
Kuid abielu, mis s8dlmitud ndusolekuta, kus see sea-
duse jirgl nduetav, pole veel tihine.

Nii nseme, et abielu eeldab eelkdlige abiel-
Iujate tahet. Kuld lihtne tahteavaldus pole veel
suuteline abielusuhet lcoma. On vaja téita ka sea-
dusngudeid.

Abielu all m3tleme mehe Jja nalse tingimusteta

ning tdéhtajata Uhinemist kooseluks vastavalt seadus-

nduetele.

§ /AP e aduRete 10 6 n i n‘e.

Abielusuhte l&petamisest Uldse.

Tavalises kiibingus mdeldakse abielulahutuse
all k&iki neid juhte, kus ablelusuhe l&petatakse.
Kuid pssle lahutuse v3ib ablelusuhe l&ppeda tihis-

tamise teel. Ablelu tihistamisel on retrdaktiivne



w0 -

toime. Ablelusuhe poolte vahel muutub kehtetuks
algusest pi##le. Lahutuse korral aga sellest mo-
mendist, kui kohtuotsus, millega abielu lahutati,
seadus joustub.

Abielusuhte ldpetamisinstituut esines juba
vanaaja rahvaste man. Nii tundls Kreeka kuil ka
Rooma &igus ablelusuhte l8petamist. Koomas 18ppes
ablelu kas tihe ablkaasa surmaga v3i ablelu lahuta-
misega. Abielu cum manu, mls sGlmitud formaalse
toiminguga, pidi ldpetatama samuti formaalseltll).

Sine manu ablelu voidl 1ldpetada formaalsus-
teta kas poolte tahteiz(divortium) vl the poole
taotlusel (requQium)

Abielusuhte lOpetamispdhjustena on esinenud
vidga mitmed olmad. Veel praegugl erinevad riikide
seadusandlused suuresti selles kiisimuses.

Keska jal eslnevad ablelulahutuse p&hjustena
abielurikkumine, mungaks minek, teatud karilstused,
kuritahtlik abikaasa maha jétmine v31 Hraajamine jne.

Protestantism lisandab juurde impotentsuse, abi-

elust loobumise jm.

11) Prof.Bonfante - Rooma diguse ajalugu. E.Eini td&lge.

: Tartu 1930, 1lk-d 380 jt.
12) Grim - Op.cit., lk05550



Veel praegugl esineb Bulgaaria &iguses,
mis suuresti mdjustatud kirikust, abielusuhte
1dpetamlise pdhjustena: mungaks minekut, teatud
karistust, orja selsusesse sattumist jne.ls
Edasl vdidakse abielu lahutada naise taotlusel,
kul mees kupeldab oma naist, mehe ndudel, kui
nalne veedab mehe ndusolekuta 68 vddras majas jne.

Varematel aegadel el tuntud lahutamist abi-
elupoolte iihisel palvel. Veel praegugl ei esine
seda instituutl vidga pal judes riikidses.

Juudi digus ndeb ette abielusuhte 13petamist
ablelupoolte tahtel. PdiHle selle esineb siHl lahu-
tuspdh jusena ablelurikkumine jne.

Muhamedi &igus rajaneb p#imiselt Koraanil.
Uuemad abieluseadused on aga mdjustatud Inglise
Olgusest. Molemad, nii Turgi kuil ka Egiptuse &1i-
gus on tublistl mbjustatud Inglise digusest.

Muhamedl Oiguses esineb nell peapdhjust
abdelu lahutamiseks: 1) iihe abielupoole usust

14
taganemine ; 2) kul mees ajab nalse enda juurest

13) Lissauer, op.cit., 1k.2.
14) Mulla, 1k.201.



15
&ra ; draajamine peab olema viltav ning sellest

peab ilmnema, et mees on tahtnud naisest lahti
saada. 3) Kolmanda pdhjusena abielusuhte l3peta-
miseks v3ib osutuda mehe avaldls, et ta jditab nai-
se maha. 4) Edasi vdidakse ablelu lahutada naise
palvel, kul mees on impotent vdi rikub abieluls.
Hiina Oiguses on abielulahutamise kiisimuses
mees eelistatumas seisundis kul naine. Ablelurik-
kumise korral on mehel Slgus nalst karistada jne.
Uus Hiina tsiviilseaduse eelndu on pereelu aluseid
véga suuresti muutnud. Tublisti on paranenud naise
Juriidiline positsioon. Eelndu jirgi pole abielu
enam perek.iilhendamine, vaid kahe isiku seoslv. Abi-
elumehel on &igus pidada teatud juhtudel kaasnaisi,
kellest siindinud lapsed loetakse ablelulisteks las-
teks. Nende emaks loetakse abielunaine. Uue eelndu
JErgl on kaasnaise instituut kaotatud. Kul peaks
kaasnaisli esinema, el loeta nendest siindinud lapsi

enam ablelulisteks lasteks, vald vallaslasteks.

Isal jddb aga digus neid lapsendada.

15) Mulla, 1k.196.
16) Lissauer, op.cit., 1k.3.
17) Leesment, (Jigus nr,.1-1939.a.



Abielu lahutuse suhtes on mees paremas sei-
sundis kui naine. Ablelusuhet el saa l1lOpetada sel-
le toimel, et mees on ablelu rikkunud. Uue eelndu
Jdrgl on ablelulahutuse ajendlks niil mehe kui ka
naise poolt. Abielulahutuse ajendid eelndus on
peaaegu samad, mis esinevad moodsates Euroopa rii-
kide seadusandlustes. Hiina tslviilseaduse eelndu
tunneb abielu lahutamist ka vabal leppel (Art.l049).
Edasi on suuri muudatusi 1savdimu kdsituses laste
Ule. Eelndu jdrgl on 1savdim laste Ule vdga suu-
resti vidhenenud.

Moodsates kaasajariikide seadusandlustes on
ablelulahutuse pdShjused enam vihem sarnased,milleks
on tublisti kaasa aldanud ka Genfl 1902.a. rahvus-
vaheline konventsloon. Ainult mdned tiksikud pdhju-
sed on erinevad. N1l v&ib Ameerika seaduse jérgi
mdned olukorrad enne abielu osutuda lahutuseks
pShjusteks. Mees vOlb taotleda s#H1l abielu lahuta-
mist, kul naine mehe teadmata oli teisega rase,kuil
Uks pool on p&denud pikema aja vdltel vaimuhaigust.

Edasl on v&imalik abielusuhet 1l3petada pettuse,



dhvarduse, vigivalla jne.esinemisel, kul selle
toimel sdlmiti abielu18.

Prantsuse 8igus el luba abielu tunnustada
tiihiseks, kui n#iteks, naine abiellub karistatud
mehega, milles ta polnud teadlik. Edasi ei luba
seadus abielusuhet ldpetada, kul iiks abielupool
enne abiellumist oll impotent, vaimuhalge v&i kui
naine enne abiellumist prostitueeris. Ablelu jHub
neil juhtudel kehtima.

Abielusuhte lopetamine kaasajal toimub kohtu
kaudu. Ainult N3ukogude Vene ja Muhamedi &iguse
jdrgi pole abielusuhte l3petamiseks vaja kohtu
osavdttu. Venes tolmub abielusuhte 1l&petamine
vastava ametniku Jjuures. S#H#l voldakse abielusu-
het 13petada ka mdlema ablkaasa iihisel palvel v&i
alnult tihe abielupoole avaldusel, et ta el soovi
enam abielu jatkatalg. Pdhjusi pole vaja mingisugu-
seid ette tuua. On kiillalt, kui iiks abielupool

avaldab, et ta el taha enam senist abielu jatkata.

Kui abielusuhe ldpetatakse mitte poolte ihi-

Lissauver, op.cit., 1k.19.
SSR Perekonnaligus 1926a. § 17 ja Ukraina perekonna-

s

Sigus 1926a. § 117.



sel palvel, vaid tihepoole taotlusel, siis peab
taotle ja pool nditama, et need pdhjused, millels
ta toetub, esinevad kostja man. Pole lubatud,et
see pool, kelle man need pdhjused esinevad, tou-~
setaks vastava taotluse. Ainult Haval Jiguses on
erand. Nimelt vdlb s&8#l ablelupool, kes enda juu-
res leiab leepra simptoome, tdusetada lahutus-
hagl (Revised Laws.l925 § 2965).

Nagu eelpool mainisime, esineb viga mitme-
suguseid pdhjusi ablelusuhte 1l0petamiseks. Osa
pdhjusil on seondatud siiidimdlstmisega, teised mit-
te. Esimeste hulka kuulub: abielurikkumipe, halb
kditumine jne. Telste hulka aga halgus, lmpotent-
sus jms. Edasi vdime lilgitada abielusuhte 1&pe-
tamise pdhjusi absoluutselks Jja relatiivselks.
Mdned seadusandlused tunnevad vald absoluutseid
pdhjusi (Austria, Prantsuse, Inglise). Kehtiv
seadus liigitab pdhjused ablelusuhte 1&petamiseks
kolmeks: tihed pdhjused teevad abielu tithilseks,



telsed vaieldavaks ja kolmandad annavad véima-

luse taotleda lahutamist.

a) Abielu tihistamine.

Abielu on, nagu Ulal kdsitaslime, sotsiaalne
instituut, mille toime el piirdu ainult abielu-
poolte eneste huvidega, vaid ulatub palju kauge-
male. Sageli puudutab ablelu nil avallikke huve
kui ka kolmandate huve laste ndol jne. Seepirast
loeb seadus teatud juhtudel abielud tiuhisteks,kuil
nad el vasta seadusnduetele abielupoolte soovist
hoolimata. Tihistamise korral muutub abielusuhe
tihilseks algusest‘peale. Seda nagu polekski uld-
se plnud.

Abieluseaduse § 12 alusel loetakse abielu
maksvusetuks, kul ablellujatest cli mees alla 18a.
v351 naine alla 16a. vana. (Sama vanus esineb abi-
ellujate suhtes ka Hiina uues tsiviilseaduse eel-
néus); Sellist abielu vdidakse tunnustada kehti-
vaks, kuil naine on JjH#dnud sellest abilelust rase-
daks v3di abielupooled on mdlemad saanud abielu-

ealisteks asja otsustamiseni.



Moned seadusandlused ei ole nii resoluut-
sed abielu tuhistamises, kul abiellujad ei vasta
vanuse suhtes seadusnduetele. Nii nieb Sveltsi
tsiviilkoodeks selles vaild edasilikkavat tingi-
must, kui abiellujad pole ablieluealised. Ses el
kassuta endaga ablelu maksvusetust. Ainult vane-
matel ja eestkostjatel, kes pole oma ndusolekut
annud selliseks abieluks, vdivad sarnase abielu
vastu valelda. Kuid nende vaidluse kdrvaldab
naise rasedus vdl ableluea saabuminezo.

Edasi on abilelu maksvusetu, kul abielupoo-
led on neis sugulusvahekordades, kelle vahel pole
ablelu lubatud Ablelusead.§ 3 alusel. Sellise
abielu tihistamine on rakendatud tervislistel
motiividel. Ta Ulesandeks on holda jareltulevat
pdlve degensreerumisest. Sedallikl abiellumis-
keeld esineb ka telste rilkide seadusandlustes.

Abielu on kehtetu ka sils, kul kas mdlemad

abikaasad vd1 iiks nendest olil abielu sdlmimise

ajal parandamata valmuhalige, langetdbine raskel

20) Sveitsi tsiviilseadus Z.B.G.art.1l28 jt.
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kujul v8éi kul ablellu astuja méne muu kestva
pdhjuse tdttu oma teo iseloomust ja tihendusest
el suutnud aru sasada vdi oma tegevust juhtida
v3il o0li pidalitdbine.

Kdesolev punkt sdeb ablelu maksvusetuks
tunnustamise ajendliks kaks pShjust: tervislise
Ja teo iseloomust mitte-grusaamine. Halgustest
meinitakse parandamatut vaimuhalgust, pidalitdbe
ja raskekujulist langetdbe. Teo iseloomust mitte-
aruséamina vdib osutuda abilelu tiihiseks tunnusta-
mise ajendiks vald Uksnes siis, kul abielluja
kestva p8hjuse tdttu el suutnud aru saada abiel-
lumistoimingust. Kuid, kul abielluja kiill polnud
teadlik abiellumistoimingus, aga see pdhjus oli
m&sdaminev, ei muuda sarnane olm abielu maksvu-
setuks, sest seadus nduab selleks pidevat tead-
vuseta olekutzl. Kul keegl s8lmib abielu kas pet-
tuse, eksituse, joobnud ocleku v31 uimastuse md-

Jul 1lma et oleks saanud aru ablellumistoimingust,

el muuda need olmad abielu maksvusetaks, vaid siin

21) Vdrdle ka K.,Talts, Abielulahutus. Tallinn 1934a.,
8 s



tekib sellel abikaasal, kes malnitud asiolude
tdttu oll teadmatuses teo iseloomust, Sigus aEi-
elu vastu valelda (Abielusead.§ 14 p.l).

Sarnane seaduse site on kdigitl loogiline
ning ka elupdrane. On ju abielu pdhilisi rekvi-
é 1ite abiellujate éahe ning teadlik tahe. Kul
181k e81lmis abielu kiill olles teadmatuses abielu-
toimingus, kuid hiljem saab sellest tdiesti aru,
sils peab kilsimuse otsustamine Jjitma temale en-
dale, kas ta scovib sarnast abielu tunnustada vdl
mitte. Avalik voim el vdiks selllist abielu tihis-
tada, mida isik soovib 1se tunnustada. On aga
ablelluja sarnases seisundis, et ta polnud suute-
line aru saada toimingust ei abiellumisel ega ka
hiljem, siis ei v81 muldugl sellist abielu tun-
nustada, ku a puudub abielu p&hiline rekvisiit -
vaba tahe. Kul sarnase abielu korral esitab ava-
1ik v3im vastava taotluse abilelu tiihistamiseks,

kuid enne kohtuotsuse langetamist saab isik ter-

veks, langeb avallk algatus #ra. Isikul endal jg#b



ecaspidil Jigus vastava taotlusega esineda.

Ldpuks on abielu tihine ning maksvuseta,
kui abielu s6lmimise ajal oli iiks abilelupool vai
m&lemad teises abilelus (A.8.§ 12 p.4). Oluline
pole siinjuures, kas ekslja olil teadlik v&i ei,
et eelmine abielu pole veel 1ldppenud. Igal juhul
teeb endise abielu vidltamine tihiseks hilisema
abielu. Kui abiellumine on toimunud hd#s usus,
kus isikul on olnud kindel veene, et endine abi-
elu on 1ldéppenud, v3lb see asldu vabastada teda
vaid kriminaalvastutusest. Ablelule see mdju el
avalda. See jd#b 1kka kehtetuks.

Abielu tihistamise ajendit kohtus vdib
t Susetada kas prokurdr vdl asjasthuvitatud era-
isik. Muidugli el tule selle all mdelda, et era-
isikul, kes pole asjast otseselt huvitatud, puu-
dub iildse v&imalus kisimust algatada. Tdsi, ta
el saa esineda ablelutihlistamise taotlusega koh-
tus, kiill vdib aga nendest asioludest teatada
avalikule vdimule. Kohtus saab tihistamistaotlu-
sega esineda veel prokurdr ja asjasthuvitatud

eraisik.




Kul tuhistatav abielu on 1l&ppenud kas surma
tottu vdi mdnel telsel teel, vdib tihistamistaot-
lust tdusetada ning asja edasi ajada iiksnes asjast-
huvitatu eraisik. Senikaua, kul mdlemad abikaasad
on elus, el v3i kohtus pocleliolevat abielu tii-
histamistoimetust 1l38petada asjasthuvitatu palvel,
kuigl see tema poolt oli algatatud. See on ka
arusaadav. Nilkaua, kunil abielupooled ﬁalemad
elavad, on seadusvastaselt sdlmitud abielu ikka
nende suhtes kehtiv. Kuna seadus loeb avalikes
huves sarnased abielud kehtetuks, pole mdeldav,
et algatatud asja vOiks 1l8petada. See oleks sama-
sugune vd@imatus, nagu algatatud avaliksiiiasja 13-
petaminegl. Kui Uks abielupool sureb pdrast vas-
tava taotluse esitamist, vdivad asjasthmvitatud
isikud taotlust jatkatazz.

Abielu tilihistamise taotlus eelloendatud
pShjustel kannab avalikdiguslikku loomujoont.
Seepédrast pole selle esitamine seondatud miggi-
suguse tiéhtajaga. Ka on sarnane taotlus vaba nii

kohtuldivust kul ka tempelmaksust.

22) Vordle A.Pddip - Abieluseadus ja Perekonnadigus.
Tallinn 1937, lk-d 9,10 ja Riigikohtu tsiv.os.
otsus nr.1831-1933a.
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Ablelu maksvusetuks tunnustamise korral tii-
hineb see ab initio - algusest peale. Naine saab
tagasi selle nime, mis tal 611 enne ablellumist,
mis kehtetuks tunnustatudzs.

1936a. Tsivliilseaduse eelnﬁuﬁs on iUldjoon-
tes gbielu tihistamise pdhjused samad, mis kehti-
vaski Olguses. Alnult § 239 jirgi vdib abielu-
pool, kes o0li h#ds usus, abielu tithistamise kor-
ral toimida lahutuseeskirjade jérgi. Lapsed,kes
siindinud tiuhlsest ablelust, loetakse abielulisteks,
kelle suhtes tuleb rakendada neidsamu jdrelmeid,
nagu abielulahutamisegi korral (Eelndu § 240).

Kul kehtetuks tunnustatavast abielust on
siindinud lapsi, siis peab kohus abielu tilhistades
votma selsukoha ka, kumma abikaasa juurde nad
Jitta. Selle kiisimuse lahendamisel peab kohus
eelk8ige arvestama, kumma abikaasa juures ocleks
laste kasvatamine paremini tagatatud 24. On abi-
kaasad laste kisimuses ise kokku leppinud ning

see lepe vastab laste huvidele, v&dib kohus laste

saatuse otsustada vastavalt sellele. Veendub aga

23)
24)

Abieluseadus § 18.
- W §§ 19,33.



kohus, et kokkuleppe jirgl pole soovitav laste
saatust mddrata, jédtab leppe tdhelepanemata ning
otsustab 1ise, kumma ablelupoole juurde lapsed
jatta.

Kul lapsed on selle s eas, et nad oskavad
oml soove objektilvselt v#l jendada, peab kohus
arvestama laste sooviga, kumma abielupoole juur-
de nad tahavad j#ddda. Sarnase soovl tditmine on
kohtule obligatoorne, kul laps on selles eas, et
ta suudab oma soovl kindlalt ning objektiivselt
vdl jendada. Siin v31lb tekkida kiisimus, millisest
momendist alates peab kohus kiisitlema lagte soo-
ve. Tsiviilkohtupidamise seaduse § 86 jirgi on
vdimalik lapsi Ule kuulata, kui nad on saanud 7 |
aastaseks. Sellest ajast tuleks lugeda ka meele-
mdistluslikku iga25.

Kehtlv seadus k&iseb laste saatuse md&rami-
sel, kumma abielupoole juurde neid jdtta, arves-
tada Uksnes laste huvidega. Kuigi BES § 200 miH-

rab, et kul abielusuhe 1ldpetatakse lihe poole siiuil,

25) Vordle Riigikohtu ts.os.otsus nr.1l323-1930.a.
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tulevad lapsed jdtta teilse abielupoole juurde,
el tule sellega arvestada. Abieluseadust tuleb
selles kilsimuses kohelda kui lex specialist,milda
tuleb eelistada BES sétetelege.

Ladte saatuse mH#ratlemisel puutume kokku
kiisimusega, kas selle asja otsustamisel v&ib ko-
hus oma initsiatilvil andmeild koguda, v&i peab
arvestama TKS § 4 pdhjal vdistkondlikkuse print-
siibiga. Bdasi v&ib tekkida kiisimus, kas on vdi-
malik muuta seadusjdustunud kohtuotsust, millega
laps on jdetud Uhe abielupoole juurde,ning laps
mirata uuesti tema juurde?

Mis puutub tdendite kogumlsse laste saatuse
asjas, sils tuleb asuda seisukohale, et siin po-le
kohus seotud Uksnes nende tlendltega, mida eslta-
s1d pooled, vaid v3ib ka omal algatusel igal ajal
tdendeid koguda. TKS § 13562 (RT 33/34-1923) alu-
gsel vdib ablelu lahutamise ja tilhistamise korral
koguda andmeid omal initsiatiivil sdltumata pool-

test. Et abielu maksvusetuks tunnustamisega koos

26) Vérdle ka Riigikohtu otsus nr.352-1932.a.



migratakse ka laste saatus, sils loomulikult
v3ib ka siin kohus omal initsiatiivil tdendeild
koguda.

TKS §§ 893 ja 895 alusel evib seadusjdustu-
nud kohtuotsﬁs materjaalset digusjdudu nii kohtu-
pooltele kui ka kohtule endale, sest juba roomla-
sed leidsid, et bona fides non patitur ut bis
eadem exicatur. Xuld laste saatuse kiisimuses tu-
leks asuda siiskl vastupidisele seisukohale.
Nimelt pole laste saatuse miiratlemine puht era-
diguslikku loomuga kiusimus, vaid siin esineb ava=-
1likdiguslikke sugemeld. Nagu #sja mainisin, pole
kohus kohustatud arvestama laste saatuse médrami-
sel el poolte soovidega ega ka muude asioludega,
vaid peab sllmas pidama liksnes laste huve. Kul
kohtuotsusega on kiill laps ilhe abielupoole juur-
de md#ratud, kuld pdrastpoole muutuvad olukorrad

nii, et lapse huvid oleksid paremini tagatud,kul

pdhjust seda mitte lubada. Pdtlegl pole see miltte

kohtupoolte huves, vaid laste huves, kes pole ol-



e
nud kohtupoolteks . Nii v&ib kohus revideerida

seadus joustunud kohtuotsust laste kisimuses ning
seda muuta, kui leiab, et laste huvidele oleks
parem, kui need jHHvad teise abielupoole Juurde.

Laste huvide all ei tule mdelda mitte uks-
nes seda, kumma ablelupoole juures on paremad
materjaalsed eeldused laste kasvatamiseks, vaid
kdike, mida vajab laps lildse. Siia hulkes kuulub
nii emahool kui ka emaarm, kui laps on neis aas-
tals, kus ta seda vajab.

Kui abielu registreeriv asutis rikub abielu
s8lmimisel vormindudeid, el ole see pdhjuseks,et
ablelu tuhlistada (A.S.§ 20). Sarnane rikkumine
v31b kaasutada endaga vaid karistuse ame tnikule,
el muuda aga abielu kehtetuks. Kuid kui eksimu-
sega on ssondatud need asiolud, mille olelusel
loeb seadus abielu kehtetuks, on muidugi selline

abielu maksvusetu.

S ——

R7) Vdrdle ka Riiglkohtu tsiv.os.otsus nr.348-1937a.
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b) Ablelu vastu vaidlemine.

Nagu &#s ja kHsltasime, on teatud olmade
olelusel ablelu kehtetu. Avalik v&im, kul talle
saavad teatavaks sellised abielud, kohustub esi-
nema ex officlo vastava taotlusega, et tunnustada
neld kehtetuiks. Teine 1liik olmi ei tee abielu
kehtetuks, vaild valeldavaks. Siin v3ib abilelu tii-
histamlist taotleda Uksnes abikaas. Ainult temast
soltub, kas esineda vastava taotlusega v3i mitte.
Avalik vdim, kul ka kolmandad isikud on tHiesti
vElja liilitatud. Nell pole 3Jigust esineda tithistas
mistaotlusega. See taotlus on puhtisiklik ning
kuulub Uksnes ablikaassale. Pdrijad ja sugulased
vdivad jatkata ablelu tihistamise protsessi,kui
see on algatatud ablkaasa poolt ta eluajal.

Abielupool v3d1b nduda abielu kehtetuks
tunnustamist, kul tema ablelu sdlmimise ajal el
suutnud aru saada teo 1seloomust v31 normaalselt

28
oma tahet juhtlida mdne ajutise pdhjuse tdttu .

See Sigus on kummagil abikasasal, kes ei suutnud

28) Ableluseadus § 14 p.l.
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normaalse tdhelepanu juures tajuda abiellumisfakti.
Nende pdShjuste hulka kuuluvad: meelem&istuseta
seisnud abiellumisel, eksitus, ajutine vaimuhai-
gus Jjne. K&lk need pdhjused peavad olema ajutised
ning mdduvad, et isikul oleks vdimalus hiljem
selgusele jouda ning soovikorral abielu tiuhista-
mist nduda. On aga need pdhjused permanentsed ega
moddu pea pHrast ablelu sdlmimist, on tegemist
tihise abieluga, nagu tlal kdsitatud.

Edasi lubab seadus abielu vaidluse korras
tihistada, kui telne abikaas p8des suguhaigust
hailguse killgehakkavas jérgusgg. Kuigl seadus otse
ei maini, et sddrane 3igus on ablkasasal vaid siis,
kul ta polnud teadlik haiguses, tuleks siiski seda
tunnustada. 0l1 ablkaas teise haiguses teadlik
enne abisllumist, el v3iks lubada tal tihistamis-
taotlusega esineda. Seadus tahab pakkuda siinko-
hal kaitset nii kahjusaajale kul ka ta jHrglastele
haigusohu vastu. Sama site leldub ka Sveitsi tsi-

viil koodeksis art.l25,

29) Abieluseaduse § 14 p.2.
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{lhe abikaasa palvel tunnustab kohus abilelu
tihiseks, kul ta on abiellunud eksituse tdttu,
olgu et ta el soovinud kas lldse abielluda vdi el
soovinud abielluda selle isikugaso. Eksitus vdib
olla nil abielufaektis kul ka abilkaasa 1lsikus.

Seadus tdpsemalt el s#tl, milline peab ek-
situs olema. Seepdrast tuleb eksituse fakt lahen-
dada iildssiviil-seaduste alusel.

Ka sel puhul v3ib abikaas nduda abielu ti-
histamist, kul teda tdukas abielluma eksltus telse
abikaasa sHfdraste omaduste suhtes, mllle puududes
poleks saanud kunagil oletada, et ta vdiks selle
abikaésaga elada UhiseluSl. Samasugast selsukohta
vil jendab ka 1936a. tsiviilseaduse eelndu § 242.

Siingl jdtab seadus lihemalt mddratlemata,
millised need pdhjused peavad olema, Seaduse si-
sust aga ndhtub, et nendeks vdivad osutuda k&ik
olmad, mis viisid ta eksitusse ning tdukaslid
abielluma. Kuid tdelisi asiolusid teades poleks

kunagi ta abiellunud. Juhud, mida k#esolev site

20) Abielusead.§ 14 p.3.
31) - i § 14 p.4.
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endasse mahutab, vdivad olla viga mitmesugused.
Nad peavad puudutama iiksnes telse abikaasa 1isik-
likke omadusi, mitte aga varalisi ega ka perekond-
1ikke omadusi. Sedaliiki pd&hjusteks vdivad osutu-
da: pettus, suguline korratus, elukutseline pro-
stitutsioon, kuritegevusele kaldumine, varguse-
maania, pillamine, joomahaigus, suguhaigus jne.
Kul teine abikaas el v3dinud seda digel ajal teada,
kas varjamise, pettuse v&i mdne muu asiolu tdttu,
annab sarnane olukord &iguse taotleda ablelu tu-
histamist.

Kul tiks abikaas avatleb telst ablelluma
vale teadetega v31 tde varjamisega selle kohta,
kes ta on, vd1 olude kohta endisest elust, mis
teist oleks takistanud abilelu sdlmimast, vdib
abikaas, kes sarnaste asliolude toimel on ablelu
sdlminud, taotleda selle tuhistamist52. Siingi
peab kostja kditumine olema sarnane, et ndudja
poleks normaalse téhelepanu juures suutnud taju-

da tBelist olukorda, bdasi peab just vale andme-

te esitamine kostja poolt osutuma abielu motil-

32) Abieluseaduse § 14 p.5.
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viks, mille puududes poleks ndudja astunud abi-
ellu. Andmed, mille kaudu on iiks abilelupool
avatletud abielluma, peavad olema suunatud mine-
vikku ning kisitama avatleja 1sikut v31 ta en-
dist elu. Puudutavad aga vals andmed‘tulevikku,
el vdl see osutuda ablelu tihlstamise ajendiks.
Lapuks vdib ablkaasa taotleda ablelu tihis-
tamist, kul teda sunniti ndusoclekut avaldama abi-
ellumiseks 1iheda ja tdslse h#édaohuga, millega

shvardatl kas tema enda vdil ta ldhedalseisva isi-
25

ku elu, tervist vél au - .

AZhvardus peeb olema tdeline, ohtlik ning
seadusevastane. Ta peab suuratud olema iksnes
kas ndudja enda vO31 ta ldéhedalselsva 1siku isk-
liste digusvarade vastu. Vara vastu suunatud Zh-
vardus el saa olla abielu tiihlstamise ajendiks.

Eelloendatud (§ 14) pdhjustel v3dib abielu
tihistamise taotlust tdusetada kuue kuu kestel
arvates ajast, mil ébielupoolele sald teatavaks
asiolud, mis annavad vdimaluse abielu tihistada.

Fhvarduse korral hakkab see tdhtaeg kulgema mo-

33) Ablelusead.§ 14 p.6.



mendist, mil ghvardav hédaoht 1&ppes. Uldaegumi-
seks on vilis aastat, arvates abielu sélmimisest34.
V&l jaspool seda téhtaega ei saa iildse abielu tii-
histamist taotleda, kuigi asiolud vdivad ilmneda
pérast 5 aasta moddumist.

O0igus taotleda ablelu tihistamist on
puhtisiklik &igus, mls kuulub Uksnes abikassale.
Keegl teine sarnast hagl esitada el saa. Ainult
sel juhul, kui taotlus on tdusetatud abikaasa
poolt, vdivad pdrijad seda edasl a jada.

Abielu tithistamisel vaildluse korras on

samasugused tagajérjed, nagu maksvusetugi abielu

tihistamisel, mida oleme Jjuba k#sitanud.

1936.a, tslviilscaduse eelndu normeerib
valeldavaid abielusid lébilkaudselt samadel print-
siipidel, nagu kehtivgl seadus, ainult méne eran-
diga. Nii lubab eelndu vanematel ja ka telstel
isikutel vaielda ablelu vastu, kul see sdlmitud
nende ndusolekuta, kus see nduetav. Sarnane vaid-
luse digus kustub, kul abielluja on vahep##l saa-

&5
nud tHisealiseks v31 naine saanud rasedaks

34) Ableluseadus § 15.
35) 1936.a. tsivillseaduse eelndu § 241.



Edasl v3ib abielupool vaielda abielu vastu
ning seda tilhistada, kul ta eksiltuse tdttu
sdlmis abielu mitte selle isikuga, kellega
tahtisabielluda, v01 kul ta eksis abilelupoo-
le selliste omaduste suhtes, mille teadmisel
ta poleks Uldse abiellunud36. Zelndu jéargil
on vdimalik abielu vastu valelda, kuil see on
tolmunud kas pettuse, surve voi mdne muu vi-
givaldse akti toimel (Eelndu §§ 243, 244).
Tghta jad hagl esitamliseks on samad, mis keh-

tivaskl Siguses.

eiaael v s R T Lo U el T M S A s G ey e e

1. Lehutuse pd&hjusi.

Abielulahutamise tolimel l1ldpetatakse ka
abielusuhe, kuid lahutus erineb suuresth abi-
elu tihistamisest. Ablelu lahutuse korral 13-
peb abilelusuhe sellet momendist, kui kohtuotsus
seadus joustub, tihistamise korral aga algusest

peale. Hagl esitamise poolest sarnaneb abielu-

26) 1936.a. tsiviilseaduse eslndu § 242.
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lahutus abielu vastu valdlemise instituudile.
M3lemate puhul saab hagl esitada Ulksnes abi-
kaas, kunagi aga mitte avalik vdim ega ka kol-
mandad, mis on omane maksvusetule abielule.

Abieluseadus lubab eelkdige ablelu la-
hutada, kui iks ablkaasadest on abielu rikku-
nudsv. M&ned seadusandlused tunnevad veel pbae-
gugi abielurikkumist ainult naise poolt (Hiina).
Need maad, mille gbleluseadus on m6ju$tatud
ristiusust, tunnevad pea eranditult abielurik-
kumist mdlema ablelupoole poolt. Tsiviilseaduse
eelndu otse mainib, et abielupooled vdlgnevad
telneteisele truudust58. Ablelu rikkumise kor-
ral aga el saa juttugl olla truudusest. Samasu-
gure sHte leldub veel Austrdd ja Ungari seadué-
tes.

Abielurikkumine eeldab ithelt poolt objek-
tiivset, teiselt poolt aga subjektiivset mo-
mentisg. Objektiivne moment ilmneb selleg, et

abielupool peab sugulist lebikdimist vddra mehe

37) Abieluseadus § 21.
28) 1936a. Tsiv.sead.eelndu § 264.
39) Lissauer - op.cit., 1lk.33.



v31i naisega. Subjektiivseks olmaks aga on aru-
saamine ning tahe abielu rikkuda. Uhe elemendi
puududes ei saa olla Jjuttu abilelurikkumisest.
Seepdrast el vdl ablelurikkumiseks lugeda, nii-
teks, juhust, kul naine peab sugulist vahekorda
kiill vosra mehega, kuld see on tingitud vaimu-
haigusest, viglstamisest, ekslitusest, meslemdis-
fuseta olekust jne. Muldugi peab asioludest ilm-
nema, et ta pole suguithenduses vihimalgi mdsral
sliidl ning normaalses olukorras poleks ta kuna-
gl pidanud sugulist suhet selle isikuga.
Prantsuse 8iguse jirgl lcetakse see abi-
elurikkumiseks, kuil abilkaas pidas suguithendust
v3draste isikutega kas alkoholi v3i morfiumi
m6ju14o. Saksa Siguse Jirgil pole see aga vdi-
malik., Lissauer lelab, et kul suguiihendus v&dra
isikuga on toimunud eksituse tdttu, el vdi seda
pidada abielurikkumiseks4l. Néuab ju abielurik-

kumine selget arusaamist oma teost ning tahet

selleks. Uhtlasi on ta rikkujal ka soov loobuda

41) Lissauer - op.cit., 1k.35.



senisest ablelust. Sveitsi Sigus el loe kiill
eksituse puhul tolmund suguiihendust ablelurik-
kumiseks, aga nduab, et eksimiseks oleksid
kindlad pdhjused (Walton, 1lk.44).

Kui tihel abilelupoolel on ldhedane vahekord
kiill v@dra 1isikuga, kuid niikaua kunil see pole
arenenud suguitthendusenl, el saa olla juttu abi-
e lurikkumisest ega ole vdimalik ka selle alusel
abielu lahutada.

Abikaas, kes taotleb ablelulahutust abi-

e lurikkumise pHrast, peab tdendama, et see on

t deliselt toimunud. Ablelurikkumise tdendamine
aga osutub sagell viga raskeks, mdnikord koguni
vdimatuks. Seepdrast on kohtupraksis asunud
seisukohale, et abielurikkumise faktl ennast
polegi vaja tdendada. On kiillalt, kul tdenda-
takse sellised olukorrad, mis normaalselt viik-
sid suguiihendusele. Sarnasest olustikust pre-
sumeerib juba kohus Iise abielurikkumist42.

Kui abikaasad mdlemad rikuvad abielu,ei

vdta see digust taotleda abielu lahutamist.

Teisel abikaasal jddb Sigus vastuhagl korras

42) Vdrdle ka Riigikohtu tsiv.os.otsus nr.366-1931la.



taotleda omalt poolt abielu lahutamist ning

ka hageja tunnustamist slldivaks abielydrik-

43
kumises .

Tsiviilseaduse eelndus on abilelurikkumise
instituut normeerimist leidnud samadel pdhimd-
tetel nagu kehtlvaskl OJ&iguses. ;

Gigus ablelulahutust taotleda abielu rik- ‘
kumise tdttu kustub kuué kuu kestel arvates mo=-
mendist, mil talle sald teatavaks need asiolud,
kuid mitte pdrast vile aasta m&ddumist, arvates
abielurikkumisest. Samad t#htajad on rakendamist
leidnud ka Tsiviilseaduse eelndus (§ 247).

Abikeas, kes taotleb abielulahutust abi-
elurikkumise alusel, el pea tdendama, et ta on
saanud sellest teada mitte varem kuil 6 kuu kes-
tel arvates hagi esitamisest. Ta peab vaid nen-
tima hagipalves ablelu r ikkumise aja ning sel-
lest teadasaamise, kui abielurikkumlsest on mos-
dunud rohkem kui 6 kuud. Vastaspool, kuil tahab

vaidlust rajada sellele, et hageja taotlus on

43) Vdrdle ka Riigikohtu Ts.os.otsus nr.198-1936a.
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aegunud, peab ise tdendama, et kas ablelurikkumisest
on mosdunud rohkem kul Sa. vdl teadasaamisest ule
6 kuu44.

Kul abielurikkumine on toimunud telse abielu-
poole ndusolekul vdi kul see on andestatud, ei saa
enam nduda ablelulahutust.

Abikaasal on O8lgus taotleda abielulahutust
ildalustel, kul p8rast ablellumist saab ta teada,
et teine abielupool on enne abilellumist, kuid p#-
rast kihlust olnud suguihenduses kellegl telsega.
Esimene avalik avaldus abielu s3lmimiseks toimub
kihlusega. Seadus nluab, et abielutruudus hakkaks
kulgema Jjuba sellest momendist.

BES § 7 alusel kohustuvad abielupooled iks-
telsele olema truud ning elama koos. K&ik tlngimu-
sed ja lepped, mis seda muudavad, ei evi kehtejdu-
du. Vastavalt sellele mitrabki Abiesluseaduse § 22,
abikaas v3dib nduda lahutust, kui iliks ablkaasadest
on teise kuritahtlikult maha Jj&tnud v3d1 teadmata
kuhu #ra ldinud ega ilmu perekonna Jjuurde, ilma et

tal oleks mdjuvaid pdhjusl #raolekuks. Araolek peab

44) Vdrdle ka Riiglkohtu otsus nr.706-1932 .a.



olema vildanud vihemalt 1 aasta. Ka tsivillsea-
duse eelndu jirgi on kuritahtlik mahaj&étmine la-
hutuse pdhjus. Peaaegu eranditult esineb see la-
hutuspdhjus ka telste riikide seadusandluses.45

Enne aga, kul esitada hagil abielulahutami-
seks, on vaja prejuditsiocnaalmenetlusena kohtu
kaudu kutsuda ablelupoolt tagasl perekonna juur-
de46.

Mitte varem, kul peale itheksakuulist Era-
olekut, peab mahajdetud abikaasa paluma asjaomast
kohut, et ta kutsuks Zraolejat abikaasat tagasi
perekonna juurde. Araolija peab vihemalt kolme
kuu kestel arvates kohtu teadaandest vdi avaliku
kuulutuse 1lmumisest, 1lmuma perekonna juurde.
Pérast kolmekuulise téhtaja motdumist vdidakse
esitada lahutushagi, kul abikaas pole ilmunud
perekonna juurde. Ablkaasa tagasikutse instituutil
tunnevad ka teised seadusandlused. Ainult tdht-
ajad selleks on erinevad. Enamalt jaolt kdigub

: 47
see kolme kuu uunber .

45) Lissauer - op.cit., lk.51.
- 46) Ableluseadus § 22.
47) Lissauer - op.cit., 1lk.©
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Kui sraolija kiill kohtu kutsel ilmus pere-
konna juurde, kuid uuestd jHttls kuritahtlikult
maha ablkaasa, vsib viimane lahutust nduda, kuil
teistkordne Hraolek on vildanud vdhemalt 1 kuu.
Siin pole vaja enam uut viljakutse-menetlust ette
vdtta, kuna kostja kidltumine nﬁitab,;:rekonna Juur-
de ilmumine on sooritatud vald silmakir jaks.

Uues eelndus on viljakutsemenetlus samal
kujul kdsitamist leldnud. Ainult téhtaegades on
muudatusi. Tagasikutse taotlust vdldakse algata-
da juba pdrast kolm kuulist #raolekut, tagasilil-
mumise korral peab uus #raolek kestma vihemalt
kolm kuud, enne kuil saadakse hagl esitada48.

Vdrdne kuritahtliku maha jétmisega on:

1) kui naine keeldub jérgnemast mehele uude elu-
kohta; 2) kul mees keeldub elukoha muutmisel
naist kaassavdtmast vdi 3) kul ikks abikaas sunnib
teist lahus elama.

Tagasikutse taotluse puhul pole vaja tden-
dada, et abikaas viibib kuritahtlikult perekonnast

49
eemal . See on vaid eelduseks, et hagl esitada.

48) 1936.a.Tsiviilseaduse eelndu §§ 248, 249.
49) Vsrdle ka Riigikohtu otsus nr.490-1935.a.
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Kostja suhtes tal suurt normatiivset toimet pole.
Ta v3ib niidata vaid, et kostja el taha tdepoolest
perekonna juures elada.

Tdendite koormlse Jjagamisel on hageja slin
paremas seisundis. Kogu onus probandl lasub kost-
jal. Kui vdljakutse perekonna Jjuurde on olnud ning
kost ja pole tagasi ilmunud, kohustub kohus abielu-
suhte 18petama, kul kostja el suuda tdendada, et
sraolekuks on olnud viltimatud pdhjused. Seega
peab kostja #draoleku pdhjusi selgitama ning tden-
dama .

Edasi nteb Abisluseadus lahutuspdhjusena
kokkuleppimatust. Kul abikaasad on kokkuleppima-
tuse t&dttu lahus elanud vahetpldamata vihemalt

kaks aastat, siis v3ib kumbkl abikaas nduda la-

50
hatust S

Normaalne abielu on sils mdeldav, kul abi-
e lupcoled elavad koos. Kuid kuil nende iseloomud
on niivdrd sobimatud, et kooselm pole mfeldav,el
v&iks kuldagi sundida sarnaseld 1sikuld koos

elama ega abielu Jjatkama. See oleks seondatud

50) Abieluseadus § 23, Eelndu § 251.



sotslaalse ohuga. E1 saa ju oodata, et sellisest
ablelust v&iks saabuda jireltulijald. Seepdrast
lubab seadus neid abielusid 1dpetada iikskdik kum-
ba abikaasa soowil. Kuil abielu lahutamine abielu-
rikkumise toimel on seondatud kas ithe abielupoole
v0l ka mOlemate sUudim@istmisega, siis siin ei
saa o0lla juttu kellegil siitidimdistmisest. Siin
pole keegl stiudl, vaild ablelusuhte ldpetamine on
tingitud poolte loomupirasest sobimatusest. See-
pdrast el saa ju olla ka siiidimdistmist.

Kokkuleppimatus, mida k#sitab Abielusead.
§ 23, peab olema loomupdrane ning esinema mdlema
abielupoole man. Just iselcomude lahkumineku t&t-
tu el saavutata ablelus Uksmeslt.

£i saa lugeda kokkuleppimatuseks seda, kui
ks ablelupool k&itub perekonnas julmalt ning pdh-
Justab oma kditumisega riidu ja tiilisid. Sarnasel
Juhul tuleb ablelu lahutada julma k#itumise toil-
mel, kus vastaspool tunnustatakse siilidlaseks

51
pooleks . Bl ole ka kokkuleppimatus see, kul

51) Vordle Riigikohtu tsiv.os.otsus.nr.749-1930.a.,
nr.l15-1936.a.




abikaasad avaldavad, et nad on omavahel kokku
leppinud, et soovivad abielu lahutada, kuna leia-
vad, et nende iseloomud pole sobivad kooseluks.
Sarnaselljuhul tuleks abilelu l?hutada tihisel pal-
vel Abieluseaduse § 30 aluselsa. Abielulahutamise
korral kokkuleppimatuse tdttu peab kohtule tden-
dama selliseid olukordi, millest saab kohus j&rel-
dada, et ablelupoolte loomujooned on niivdrd vastu-
olulised, et nende vahel pole m&eldav normaalne
ablelu.

Kui Uks abielupool taotleb lahutust kokku-
leppimatusel, vdib teine abielupool exceptio kor-
ras tdendada, et kooselu on 1&ppenud ndudja suulé
Sel juhul tuleb ndudja taotlus jétta 1"zalhulclauna1:,ad3

Ei vd1 kokkuleppimatuseks lugeda seda, kuil
abikaasad lepivad kokku ning 13petavad kooselu.
Sellisel juhul vdidakse abielu lahutada ikka
poolte tihisel palvel, mitte aga kokkuleppimatu-
selb4. Nagu #desja mainisin, on kokkuleppimatusega

vaid siis tegemist, kul abielupoolte erinev ning

62) Vdrdle Riigilkohtu tsiv.os.otsus nr.1561-1930a.
53) Vdrdle - " - otsus 1084-1931 .a.
54) e - " - » 332-1936.a.
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sobimatu iseloom pdhjustab abielus riide ja aru-

seamatusi. Seda aga peab kohtus tdendama. Ainult

sel juhul, kui kostja tunnustab neid fakte, mida

hageja sieb oma taotluse aluseks ning millest j&-
reldub sobimatus, pole vaja hagejal esitada muid

t dendeid. Muidu kull.

Kolmanda p8hjusena abielu lahutamiseks néeb
seadus ette ablelupoolte lahuselu, mils tingitud
mitte nendest endist, vald vdlistest asioludest.
Abieluseaduse § 24 alusel vdib kumbkil ablelupool
nduda lahutust, kul abikaasad on sunnitud lahus
elama Eahjusil, mis el sdltu neist, vihemalt kolm
aastatus.

Normaalne abielu on ikka vald Uksnes siis,
kui abielupooled elavad koos. Peavad abikaasad
mdne asiolu pHrast elama pikemat aega lahus, po-
leks abielul mdtet. Seepdrast lubabkl seadus sar-
nasel juhul abielu Jahutada.

Kdesoleva pdhjuse juures on oluline, et abi-

elupooled on sunnitud lahus elama viliste aslolude

tdttu, mis el sdltu neist. Selliste asloludena

55) Ableluseadus § 24. Eelndu § 152.



vOiks mainida: vanglsolekut, mis vidltab iile 3.
aasta, s8javangl langemlne pikemaks ajaks jne.
Kuid kui abilkaas peab lahus elama kas ameti tdttu
vdl mdnel muul pdhjusel, mida tal on vdimalik
muuta, el mahu sarnane juhus kdesolevasse paragr.
Siin v3ib juttu olla ablkaasa mahajitmisest,mitte
aga lahuselamisest vdliste asiolude sunnil.

Ecdasl v38ib abikaas nouda lahutust, kui tei-
ne abikaas vastu ndudja tahtmist takistab sigita-
mist. On ju ablelu pdiémaks sihiks, mille pHrast
abielupooled ithinevad, soo jatkamine. Kuil iiks abi-
e lupool takistab sigltamist, kaoks sellega teisel
poolel koguni ablelu mdte. Seepdrast lubab seadus
lahutada abielu, kul teine avielupool takistab
sigitamist.

Kul telne ablkaas on t#iestl sugu-voi sigi-
tusvdimetu mitte raugandtruse pirast, vaid muudel
asiolude%, Jédb teisel abielupoolel digus nduda
lahutustUG.

Suguvdimetust (impotentsia) jagatakse ka-

heks: suguvdimetus (impotentia coeundi) ja sigi-

56) Abieluseadus § 25 p.2.
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tusvdimetus (impotentia genuandl) . HEsimesel

juhul pole isik iildse suuteline sooritama sugu-
akti. Teisel juhul on ta vdimeline kill pidama
suguakti, kuld pole suuteline sigitama. Mdlemad
vead v@lvad osutuda lahutuse pohjusteks, viHl jaar-
vatud juhus, kul see on tingitud raugaeast.

Selle normi sihiks on samutl soo edasikand-
mine. Kul on ablellunud isik, kes pole suuteline
kas suguaktl soorlitama vgil sigitama, kaoks mdte
sarnase isikuga ablelusuhet pidada. Aga kui impo-
tentsus on tingitud raugaeast, puudub alus abielu
lahutada. Raugaea saabumist o0li v&imalik teisel
poolel ette ntha ning sellest hoiduda. Pole ta
siiski seda teinud, el v3iks abielu lahutada.

Mainitud stte on alguse saanud Luteriusu
Kirikuseaduse § 377 p.3 (V.S.K.XI kdide I jagu).
Seal aga lubatakse ablelu lahutada impotentsuse
pérast vald siis, kul selles on siiidl kostja. Mui-
du mitte. Ka Riigikohus Abieluseaduse § 25 p.2
sisu tdlgendades on leidnud, et impotentsus on
vaid siis lahutuse pdhjuseks, kul abikaas on

58
impotentsuses lse siudi . Seda seisukohta el saa

=

i 8 S Dertenson - Fiziceskie povodd k prekrastseniau

bracnago sojuza.Petrograd 1917,1k.30-85,

58) Rilgikohtu ts.0s.otsus nr.273-1935.a.
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siisk! pooldada. Kulgi kdnesolev sdte on arenenud
Kirikuseaduse § 377 p.3, kus pidi esinema siii, el
saa seepirast veel jﬁreldada, et ka siln peaks st
olema. Kul Ableluseadusse oleks tle vdetud Kiriku-
seaduse paragrahv muutmatult, oleks ka siii moment
sellesse sigendatud. Et sttdil aga mainitud pole,
see niitab, et sellega pole tahetud iildse arvesta-
da. PdElegl oleks sarnane tdlgendus vastuolus isiku
loomApiraste tungidega ning abielu &ige mdttega.
Kul isk oll enne ablellumist juba impotent vdi
muutub selleks hiljem, kaoks Hra igasugune mdte
sarnase isikuga ablelusuhet jatkata. Kul Rilgiko-
hus leiab, et stiimoment on siln m#frava tdhtsusega,
sils peaks ka impotentne abiélupool siidi tunnis-
tatama. Seda aga slin pole. Ka see peaks nditama,
et siiilisuse momendlil pole giin tidhendust, vaid
faktil, et abielupool on sugu- v3di1 sigitusvdimetu.
See juures pole sugugl oluline, kas impotentsus on
tingitud fiillsilistest vd1l psiiihilistest pﬁhjustestsg.
Ainult sel juhul ei v&1lks abielu lahutada impotent-

suse pirast, kul selles on sulidi just ndudja 1ise.

59) Vérdle ka Riigikohtu otsus nr.298-1937.a.



Nditeks sunnlb mees naist tegema aborti, mille
tagajirjel j&adb viimane sigitusvdimetuks, el vdilks
lubada sarnasel juhul abilelu lahutada impotentsuse
alusel, sest selleks oleks ndudja vdinud hoiduda.

On impotentsus tingitud raugaeast, el saada
sellel alusel ablelu lahutada. Seepdrast on vdima-
1ik hagl esitada lkka vald selle eani, kus kost-
ja vdib muutuda kas sigltus-v3di sugutusvdimetuks
raugaea saabumlse t5ttu60. 1936.a, Tsivillseaduse
eelndu Jjeérgl vdib impotentsuse pHrast ablelu la-
hutada vaid siis, kul see on tekkinud enne abiel-
lumist61.

Abikaasade tervisline seisund v#dljaspool
Ampotentsust vdib mdnikord takistada ka normaal-
set abielu. Seepdrast normeeribki seadus sarna-
seid terviserikkeld, mis vdivad osutuda abielu-
lahutuse ajenditeks. Nii mHirab Abieluseaduse § 26,
et abikaasa v31lb nduda lahutust, kui teine abilkaas
on abielu ajal JjdHnud valmuhaigeks. Vaimuhalgus

peab osutuma parandamatuks ning viltama enne hagl

esitamist vihemalt Uks aasta. Vordne vaimuhalgusega

60) Vdrdle ka Riiglkohtu otsus nr.16-1937.
61) 1936a.Tsiviilseaduse eelndu § 253.



62
on, kui lks abielupool pdeb langetdbe . Ablelu-

lahutuse §igus on lhel abielupoolel ka sel juhul,
kui teine ablelupool pleb kas suguhalgust nakatu-
vas jirgus, pldalitdbe vdi mdnda teist Hirmiselt

vastikut haigusteg.

Vaimuhaigust ablelulahutamisel aluseks vdttes
peab halgus olema tunnustatud parandamatuks. Muldu
pole m3eldav abilelulahutamine sellel alusel. Lange-
tdbe korral jatkub alnult haiguse faktlist ablelu
lahutamiseks.

Suguhaliguse puhul lahutamisel v&idakse arves-
tada Uksnes hailgusega nakétavas jargus hagil tduse-
tamise ajal. Varem suguhaigus, mis vilja arstitud,
pole maﬁduandev64. Samuti pole oluline, kui kohtu-
otsuse tegemise ajal on kostja tervenenud; on kil-
lalt abielu lahutamiseks, kuil ta olil nakatavalt
haige hagil esitamisel.

Siin vdib tekkida kisimus, kas suguhailgus

peab olema saadud Jjust abielurikkumise tolmel?

On vdimalik, nditeks, sifilist saada ka 1lma sugu-

62) Abieluseadus § 26 p.l.
65) i » % § 26 p'z’
€4) Riigikohtu otsus 649-1936.a.



Sk . e

aktita. Selles kiisimuses tuleks asuda seisukohalé,
et see pole oluline, kas haigus on saadud viljas-
pool abielu suguakti toimel v&1 muidu. On killalt
faktist, et abielupool oli suguhaige hagil esitami-
sel ning selles polnud siiidi ndudja. On aga sugu-
haiguse 1se pdhistanud hageja, el vdlks lahutust
sellisel korral lubada, sest sel juhul on hageja
ise seda soovinud, olgu otseselt vdi kaudselt.

Abieluseaduse § 27 alusel v3ib iiks abikaas
nduda lahutust, kul teine abielupool on andunud
liigjoomisele, pillamisele, kilmalisele elule vo&i
elab Uildse kdlvatut elu.

Kdlvatu elu all tuleb mdelda koikl selliselid
kditumisi, mida el v3d1 oodata korralikult abielu-
poolelt. Siia hulka v&iks arvata ka abielurikku-
mist, kuna ablelupoole seisukohalt tuleks ka seda
pidada kdlvatuks.

Abielu lahutamise korral pillamise v31l
liigjoomise pirast peab kohus ise hindama fakte
ning nende varal nentima, et pillamine kuil ka

65
liigjoomine on aset leidnud . Seadus pole tdmma-

65) Vérdle Riigikohtu otsused nr.nr.499-1935,301-
1937 .a.
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manud plire, millistest alates on tegemist 1lilg-
joomise v31i plllamisega. Seepdrast on piirl tdm-
bamine selles klsimuses JjHdnud kohtu suvaks. Kuid
kohus peab kilsimuse kaalumisel arvestama ikka sel-
lega, kas pillamine kui ka liigjoomine kuidagil

ma justavad halvavalt pereelu vd1 el. Kui peaks
osutuma nii, et see pereelu kuldagl ei riiva,siis
muidugl el saa lahutus toimuda.

Uhe ablelupoole halb kditumine teise suhtes
annab viimasele Siguse nduda lahutust. Abielusea-
duse § 27 annab vdimaluse ithele abielupoolele ndu-
da lahutust, kuil teine abikaas: 1) kavatseb talt
vdtta elu vdi rikkuda ta tervist; 2) k#itub te-
maga julmalt; 3) el téida tahtlikult kohustusi
pere uUlalpidamises v3i el hoolitse telse abielu-
poole eest v31 jatab pere lildse viga hooletusse;
4) katsub temalt vabadust vdtta vd1 5) teotab ta au.

Julma k#itumlise all tuleb mdelda ihe abielu-
poole sarnast talitusviisl, mis teeb teilsele abi-
elupoolele kooselu v&imatuks. Uksikut kokkupdrget

drritushoos el vdiks selleks pidada. Samuti pole

kiillaldaseks toenduseks s A n kord ka-
fx blbl, welt !
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ristatud teise abielupoole 150mises . Peab nHida-

tama ikka selliseid fakte, millest ilmneks sedalii-
ki julm kohtlemine, mis teeb kooselu v&imatuks.

Kui iks abielupool taotleb abielu lahutust
sel pShjusel, et teine abikaas kavatseb talt elu
votta vd1 tervist rikkuda, siis peab ta kohtule
néitama, et sedalilki kavataus on t&eline ning
ohtlik. Nii tdelikkust kui ka ohtlikkust hindab
ise kohus.

Abielu on v&imalik lahutada, kui iiks abielu-
pool el hoolitse perekonna vdi teise ablelupoole
eest. Silnjuures peab aga talle osutuma v&imalikuks
hoole omistamine. E1 v&i kunagi hooletuseks lugeda
seda, kul Uks abielupool viliste asiolude tdttu
el suuda kiillaldaselt hoolitseda ei perekonna ega
ka ablkaasa eest, nditeks halva tervise pérast.
Hooletus peab olema siiiline, kuna lahutuse korral
tunnustatakse kost ja siiudlaseks pooleks.

Auteotamise korral peab kostja kditumine
olema selline, et see mahuks teotamise m3istesse

Kriminaal seaduse m3ttes. El vdiks abielulahutuse

66) Vérdle Riiglkohtu otsus nr.1323-1930.a.
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pdhjuseks lugeda sarnast k#itumist, kus Uks ablelu-
pool avaldab teise kohta kiill aumadaldavaid asja-
olusid, kuid need osutuvad Gigeteks, nagu Riigilko-
hus arvab67. Kui tiks abielupool peab intiimsuhteid
vidljaspool abielu telstega, teine abielupool aval-
deb seda teistele, el vOlks ometligl seda pidada
abikaasa au teotamlseks. Sel juhul vdiks abielu-
rikkuja ise lahutust hageda v3i telse abielu hagi
korral abilelurikkumises esitada vastuhagi teotami-
ses. Seepdrast vl saa Olgeks pidada ka Hs jamaini-
tud Riigikohtu seisukohta. Au teotamlst tuleb m&dta
sama mdddupuuga nagu kriminaal Sdguseskl ning anda
vdimalus esitada ka exceptio veritatist A

Vabaduse rikkumine selisab selles, et iliks
abielupool kitsendab teise 1isiklikke vabadusi,mis
on kindlustatud igale 1sikule. Sila kuuluvad,ndi-
teks, muuhulgas kinnihoidmine, kinnipidamine jne69.

Peasaegu kd1lk ilalloendatud pdhjused on suu-
natud teise abielupoole vastu. Seeptrast vdtab see
hagidiguse, kui neid on telsele ablelupoolecl e an-
deks antud.

Hagl vdldakse esitada kuue kuu kestel arva-

67)
68)
69)

Riigikohtu otsus nr.92-1936.a.
Kriminaalseadustik § 494-504.
- " . § 460-462.
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tes pHevast, mil need saavad hage jale teatavaks,
kuid mitte Ule 5 aasta arvates lahutuspdhjuste
tekkimisest. ‘

Abielupool voib taotleda lahutust ks sel
juhul, kui teine abikaas on kohtu poolt karistatud'
kas kinnipidamisega vangiroodus, parandusﬁajas voi
mdne teise veelgl raskema karistusega, samutl ka
siis, kui karistatud vangistusega varguse,kelmuse,
v33ra vara omastamlse v3d1l ralskamise pérast 70.
Siin esineb Uhelt poolt abielulahutuse pdhjusena
karistuse raskus, telselt poolt aga sililitegude 1liik.
Tekib kusimus, kuls vaadata tingimusl karistamise-
le? Kuil kedagl karistatakse, nditeks, varguse pd-
rast 2 kuullse vangistusega tingimisi mdrneaastase
katseajaga. Kas sellisel korral saadakse abielu
lahutada? Rilglkohus otsusega nr.13-193la. on leid-
nud, et el saa, kuna tingimusi karistamise puhul
kustuvat nii silutegu kuil ka karistus, kul uut stiii-
tegu pole soorltatud katseaja kestel. See seisu-

koht pole aga Oige. Kehtiva kriminaalseaduse sisu

jérgl el vabane karistatu siiist ega m#dratud ka-

70) Abileluseadus § 29.
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ristusest, vald Uksnes karistuse kandmisest

Seepdrast el saa kuldagi Yelda, et tingimusi ka-
ristamine polegl karistamine. See on ikka tavaline
karistus. Alnult kandmisest vabastatakse karistatu.
Inglise ja veel mdne telse seadusandluse jirgi el
loeta tingimisi karistamist piile katseaja mssdu-
mist karistuseks. Mujal kiill. Samuti ka meil.

Vdib-olla oleks eluptrasem, kui tingimusi
karistamise puhul mitte lubada abielulahutust,kuid
seadusest kiill seda Jjireldada el saaks.

Andestuse kohta seadus midagi ei lausu,kuid
tuleb siiskl tunnustada, et see v3dtab diguse hagil
esitada. On ju hagil esitamine hage ja 1siklik asi,
mida ta v31lb 1gal ajal tagasi vétta. Nii vdib:ta
ka andestada, loobudes seega 1gavesti hagi esita-
misest.

Tsiviilseaduse eelndu sitib peaaesgu samuti
seda instituuti. Ablelu on v3dimalik lahutada, kui
Uks abielupool on m3istetud vangimajja Ule 1 a.,
samuti ka sel juhul, kuil karistatud vangima jaga
varguse, kelmuse, vddra vara omastamise v&i rais-

72
kamise pHrast

71) Kriminaalseadus § 27-33. 72) Eelndu § 256.




LOpuks vdidakse ablelu lahutada abikaasade iihisel
73
ning vankumata palvel. Pal ve tuleb isiklikult alla

kirjutada ning esltada kohtule. Pirast kolme kuu
m8ddumist peavad pooled veelkord kohtus tunnistama,
et nad toetavad vankumatalt esitatud palvet. Alles
siis v3idakse abielu lahutada.

Vélismaal lahutatud ning maksvusetuks tunnis-
tatud abielude suhtes plisib kehtiv &igus Haagi 1902a.
Konventsiooni174- Vastavalt sellele tunnustab keh-
tiv Sigus abielu, mis lahutatud v&i kehtetuks tun-
nustatud véljaspool Eesti territooriumi meil kehtie-
vaks, kui: 1) see on kehtetuks tunnustatud v3i la-

hutatud selle maa seaduste kohaselt, kus toiming

aset leidis; 2) kul iks tihistamise v&1i lahutamise
pdhjustest vastas mele, teine lahutusmaa seadustele75.
Kui lahutamine véljaspool on toiminud vabal leppel,
tunnustab kehtiv seadus vaid lahutust siis,kul pooled
lahutuse registreerimispalves veelkord kinnitavad,et
ablelu on lahutatud nende uhispalvel.

Eestis v8ib vdlismaalasi samadel alustel nagu
omamaakodanikkegi lahutadave. Ainult ks lahutus-

pdhjus peab vastama nende kodumaa seadustele.

73) Ableluseadus § 30, Tsiv.seaduse Eelndu § 257.

74) Vordle A.Piip - Rahvusvahelise &iguse siisteem.
Tartu 1927, 1k.231.

75) Ableluseadus § 34.

76) - § 35.



2. Abilelu lshutamise jdrelmid.

Uldiselt kaasuvad abielulahutamisega samasugused
jérelmid, nagu abielu tiuhlistamisegil korral, mida oleme
kdsitlenud eespool.

Lahutamise korral katkeb ablelusuhe sellest momen-
dist, mil joustus kohtuotsus. K&ik suhted, mis loodud
ning teostatud abielu ajal, jdidvad maksvateks.

Lahutatud naine holab #ldiselt alles mehe perekon-
namime. Ainult sel juhul, kuil nailne tunnustatakse stid-
laseks pooleks, vdib mees paluda kohut, et nalselt vie-
takse Hra ta senine perekonnaniml ning antakse tagasi
endine perekonnanimive. Muidu voib nime Bravdtmine tol-
muda iksnes nalse enda soovil voi mSlema abielupoole
palvel.

Laste saatuse lahendab samadel pdhimdtetel nagu
ablelu tithistamisegi korral, miirates lapsed selle abi-
elupoole juurde, kus on paremad eelcused nende kasva-
tamiseks 77. Vanemal, kelle juurest lapsed kohtuotsusega
dra voetud, vdlivad lapsi edaspidi vaatamas k#dla. Seda
el vajatse kohus lahutusotsuses,.,gainida,vaid see on ette
ndhtud juba kehtivas eradiguses ~ .Peaks abielupool,kel-

le juures lapsed asuvad,takistama teisel kokkusaamist,
tuleb selleks esitada erihagi.

76)
77)
78)

Abieluseadus § 32.

- WA 5 §§ 19,33.
BES § 200%.
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a. Asja algatamlne.

Ablelusuhte 1l0petamilne toimub kohtus. Meil sel-
leks erilist kohut pole, vaid abieluasjad lahendab
tsiviilkohus. {ldiselt kd@ltub kohus ka abieluas jades
TKS aluselvg. Kdik tsiviilprotsessi pdhimdtted keh-
tivad uldiselt ka ableluas jades. Ainult vdistkondlik-
kuse ja formaalse tde avastamisel printsiip pole abi-
eluas jades rakendamist leidnud puhtakujuliselt. On
jdetud kohtule vdimalus ka omal initsiatiivil t&en-
deid koguda, et selgitada objektiivset tdde. Menetlus

kohtus toimub ilildises korras alljdrgnevate eranditega.

1. Kohtualluvus.

K&ik hagid ja palved, mis taotlevad abielusuhte
18petamist, alluvad ringkonnakohtuleso.

Ablelu maksvusetuks tunnustamise asjad Abielu-
seaduse § 12-20 alusel alluvad sellele ringkonnakoh-
tule, kus abielu on sdlmitud..

Abielu lahutamise as jad alluvad iildiselt sellele

ringkonnakohtule, kus on kostja elukoht hagl esitamise
TKS 17 B80) TKS § 13506+%.
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ajal (§ 13562 p.2 d). Kul kostja elab vilismaal voi
viibib vahi all v31 on ta elukoht Uldse teadmata,vdi-
dakse hagl esitada ka ndudja elukoha jdrgil. Lahutatakse
aga abielu poolte iithisel palvel, siis vd&ib ﬁhisel}aval-’
dusel asja allutada lkskSlk kumma ablelupoole elukoha-
kohtule (§ 13562 p.2 b).

Alluvusvaidlused. mls siin vfivad tekkida, tule-

vad lahendada iildalustel TKS § 229-244!' jirgi.

2. Hagl esitamine.

Hagid Ja pal ved, mls taotlevad ablelusuhte 1l&pe-
tamist, peavad olema eslitatud palujate nimel ning nen-
de eneste poolt alla kirjutatud. Palved, mis taotlevad
abielulahutust v&l abielu kehtetuks tunnustamist vaid-
luse korras (Ableluseaduse §§ 21-3C ja 14 alusel) pea-
vad paluja tdestatud allkirja kandma. Tdestada volb
allkir ja kas notar, jaoskonnakohtunik, politsel v&i
vallavalitsusgl.

Kuna abielulahutus ja abielu vastu vaidlemine
on kdrgisiklik &lgus, seepdrast el vl asja enne al-
gatada, kuil ametlikult on tdestatud, et taotlus on
saabunud pddevalt 1sikult.

Abielulahutust kul ka abilelu kehtotuks tunnusta-

81) TKS § 13562.
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mist v@ivad algatada k&lk abielupooled. Allealised,
samutl ka need ablkaasad, kes on pillamise pirast hool-
duse all, vdivad abielulahutuse Jja maksvusetuks tunnus-
tamise asju algatada ning gj ada iseseisvalt. Nad v&i-
vad olla nels asjus ka kostjateks hing anda omal nimel
volikirja. Abielusuhte lépetamise asjus pole abielupai-
sel vaja n6uandjat82.

Kul soovitakse anda volitust abieluasja ajamiseks
mdnda teisele, sils peab volituses otse mainitama, et
0igus on abieluasju ajadaas. Sellise volituse alusel,
mis annab dilguse ajada k&iki tsiviilasju, pole digust
ableluasju ajada.

Erivolitusel vdib volinik abieluasju kohtus aja-
da, kuid el saaneid lse algatada. Algatamiseks peab ole~-
ma ablelupoole 1siklik avaldus.

Hagld ja palved, mis taotlevad ablelu kehtetuks
tunnustamist Ableluseaduse § 12 ja 13 alusel on vabad
nii kohtuldivust kul ka tempelmaksust. Muid abielusuhte
18petamistaotlusl tuleb tempelmaksustada lildalustel.

Kohtuldivu tuleb mé#rata Uhistel alustel nende asjadegsa,
mis pole hinnatavad.

82) TKS § 1556%.
. 83) TKS § 13562.
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b. Menetlus kohtus.

Nil eelmenetlus kuil ka tuvastusmenetlus abielu-
as jades on uUldjoontes samane, nagu tsiviilasjadeski.
Kohtunikkude tsandumises, taandamises, tunnita jate ja
as jatundjate viljakutses ning kiisitluses kehtib tldi-
ne kord, samuti ka muudes kohtu toimingutes.

Ablelu kehtetuks tunnustamise asjus Abieluseaduse
§ 12 ja.13 alusel v3tab prokuratuuriesinda ja 03384.
Oluline pole, kas asl on algatatud prokuratuuri voi
as jasthuvitatud eraisiku palvel.

Siin esineb prokurdr kohtupoolena. Ta kogub
asja kohta andmeid ja esitab neid kohtule. Enne otsuse
tegemist avaldab arvamust asja kohta. Kuil prokurdr
lelab, et otsus pole kokkukdlas tema veendega, v3ib
sellele edasi kaevata Uldises korrases.

Ablelu kehtetuks tunnustamise ja lahutuse asjus
on kohtuotsused kinnised86. Pooltel on J3igus jHtta
kinnlsele 1stunglle 3 isikut kummagilt poolt.

Abielusuhte llpetamise asjas vdib kohus teha
igas asja selsundis pooltele kohuslikuks isikliku

1lmumise. Samutl v3ib ta omal suval koguda asja koh-

ta tdendmaterjale ega ole seotud poolte poolt esitatud

84) TKS § 13567,
85) Ibid. 4
86) TKS § 1356%.
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87
tdenditega . Tunnistajad, keda tsiviilasjus v&ib

taandada TKS § 373 p.1-3 alusel, tulevad siin ile
kuulata ka sel juhul, kul taandus one sitatud. Ainult
Ulekuulamine taanduse korral peab toimuma vandeta.

Ableluprotsessis ei v3i riik jisda niivdrd iiks-
k&dikseks, nagu tsiviilasjas. Tsiviilprotsess puudutab
protsessipoolte huve, ableluga on seoncatud otseselt
pd#le poolte veel laste huvid, kaudsel viisil terve
riigl ja rahva huvid. Seepirast ei tohi nendes as jades
riik jadda ukskoikseks.

Ableluas jade lahendamisel tuleb talitada mater-
Jaalse tBe avastamise pshimdttel. Seepdrast lubatakse
kohtul koguda tdendeid ka omal suval ning kuulata iile
tunnistajatena ka sugulasi ja muid, keda tavalises
tsiviilprotsessls pole v3dimalik iile kuulata, kuil esi-
tatakse taandus.

Ceo 'R B3 1'% Ot sustamine .

Kohtuotsuse joustumine ning selle registreerimine

pereseisuametis.

Tuvastusmene tluse 1ldppedes asub kohus otsust te-
gema. Otsusega kas Jitab taotluse tagajéirjeta vdi ra-

huldab selle kas tervelt vd1 osaliselt.

87) TKS § 1356%.
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Kui abielusuhe l1ldpetatakse ilma et kumbagl poolt
tunnustatakse siliidlaseks pooleks, siis jagatakse kohtu-
kulud vordselt poolte vahel &Hra 88. Samutl tuleb toimi-
da, kuil mdlemad pooled tunnustatakse siiidlasteks pool-
teks. Juhul, kul sllidlaseks jH#b ks abielupool,lange-
vad kulud tema kanda.

Otsused, millega abielulahutatud poolte Uhisel pal-

vel, jdustuvad kohe kuulutamisega ning on 18plikud.
Nendele enam edagikaebust~pole89. Muudes asjades jdus-
tuvad kohtuotsused Uldalustel.

Pédrast esimese astme otsuse seadusjbustumist vdi
teise astme otsuse tiitmisaja saabumlist saadab kohus
grakirja kohtuotsusest vastavale pereseisﬁametile, et
teha m#rkust abilelusuhte lépetamise kohtago.

Perekonnaselisuamet saanud vastava #rakirja, teeb
mérkuse raamatulsse ablelusuhte 1ldpetamise iile Pere-

91
konnaseisu Seaduse § 49-52 alusel .
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