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1. Sissejuhatus

Korgharidus on viimaseil aastakiimneil nii Eestis kui kogu maailmas ekstensiivselt
arenenud. Kirjanduses osutatakse, et 20. sajandi alguses oli korghariduses umbes 500
000 tlidpilast iile maailma, moodustades vaid 1% kdrgkooliealistest inimestest
(Schofler & Meyer, 2005). UNESCO andmeil oli 2004. aastaks iilemaailmne
kolmanda astme hariduses osalemise méar 24% (UNESCO, 2006).

Korghariduse omandajate suhteliselt kdrge osatdhtsuse poolest on maailmas iilikdrged
nditajad Kanadas ja Jaapanis, 2002. a oli enam kui pooltel nende riikide 25-34
aastastest kodanikest korgharidus (OECD, 2004).

Eesti pole kiill veel saavutanud nimetatud riikide taset, kuid juba mitmeid aastaid on
siinsetele korghariduslikele Oppekavadele voetud vastu rohkem Oppureid kui
varasemail aastail. Kui hinnata Eesti kdrghariduses toimuvat maailma foonil, siis
vaieldamatult on tegemist iilidpilaskonna iilikiire kasvuga. Ulidpilaste hulk OECD
ritkides on 1995 — 2003 jooksul tdusnud keskmiselt 43% (OECD, 2005). Eestis on
analoogne néitaja vdhemalt kaks korda korgem (Haridus, 1998; Haridus, 2005). Eesti
andmete korvutamist maailma omadega raskendavad olulisel méddral hariduses
toimunud muutused, eelkdige kesk-erihariduse asendumine rakenduskorgharidusega.

Eesti korgharidusmaastikku on oluliselt mdjutanud tasulise kdorghariduse levik.
Tasulise dppe osatéhtsuse tdus on muutnud iilidpilaste jaotumist ka dppevaldkonniti.
Eeskidtt tihendab see {iilidpilaste osakaalu kasvu sotsiaalteaduste valdkonnas.
Kéesoleval Oppeaastal opib 39% iilidpilastest sotsiaalteaduste, drinduse ja diguse
oppevaldkonnas (umbes 10 aastat tagasi, 1993/94. da oli see arv 26%). Kui vaadelda
2005/06. Oppeaasta vastuvOtuarve, siis ilmneb, et 59% kdigist riigieelarvevilistel
oppekohtadel Opinguid alustavatest iilidpilastest Opib sotsiaalteaduste valdkonnas
(Tina & Tonisson, 2006).

Opilaste otsusetegemise protsessi korghariduse omandamise osas on aktiivsemalt
uuritud viimasel kahel aastakiimnel. Hea iilevaate olulisematest korgharidusvalikute
uuringutest annab Uus-Meremaa teadlaste poolt koostatud raport (Leach & Zepke,
2005).

Korgharidustee valik on keeruline protsess, mida mdjutavad indiviidi isiklikud,
perekondlikud ning sotsiaalsed tegurid. Valiku protsessi kirjeldatakse enamasti
kolmeastmelisena. Tabelis 1 on vélja toodud Leach’i & Zepke (2005) vastav kisitlus.

Pohikooli 16puks kujunevad pilastel arusaamad edasisest haridusteest ning piitidlused
seoses sellega. Eelsoodumust korgharidusdpinguteks mdjutab positiivselt perekonna
korgem sotsiaalmajanduslik taust, vanemate heakskiitev hoiak kdrghariduse

omandamise osas ning vanemate korgharidus, lapse usk enda voimetesse ning toetav
kool.

Otsingu  staadiumis, so  keskkooliaastatel, tegeletakse  keskkoolijargsete
haridusvdimaluste  uurimisega.  Otsing  baseerub  jargmistel  tunnustel:
karjdéripiitidlused, huvi eriala vastu, akadeemilised saavutused, ligipads
informatsioonile ning kontaktid korgharidusinstitutsioonidega.
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Loplik valik institutsioonide ja erialade osas, kuhu kandideeritakse, tehakse tavaliselt
16puklassis. Valikut mojutab sissesaamise tdendosus, soovitud eriala dpetamine ning
kas maksumus ning saadav kasu on tasakaalus (Leach’i & Zepke 2005).

Tabel 1. Kdrgharidustee valiku mudel (Leach & Zepke 2005)

Etapp Faktorid

Eelsoodumus e Sotsiaalmajanduslik staatus
Vanemate hoiakud ja kogemus
Usk enese voimetesse

Kool

Otsimine Karjaariviljavaated/piitidlused
Akadeemilised saavutused
Erialahuvid

Institutsiooni profiil

— asukoht

— pakutavad kursused

— maine/imidz

Maksumus ja finantsabi

Valik Oiged kursused/kraadid
Vastuvott

Sotsiaalne sobivus

Kéesoleva uuringu seisukohast on oluline eriala- ning dppeasutuse valiku kiisimus.
Suuremad Austraalias 1&bi viidud uuringud on ndidanud, et peamine motiiv kdrgkooli
valikul on vdimalus Oppida soovitud erialal (Leach & Zepke 2005:19). Samadele
tulemustele on joudnud ka Uhendatud Kuningriikide uurijad (Connor et al 2001:1).

Eesti ja maailma arenenud riikide iildsuunad kdrghariduse arengus iihtivad, ent nii
seal kui siin teevad noored oma haridusotsustused ise, 1dhtudes erinevaist kaalutlustest.

Kéesoleva uurimistéd eesmargiks on selgitada, millistest kriteeriumitest ldhtuvad
Eesti noored, kes on otsustanud jétkata haridusteed korgkoolis: millistel motiividel ja
milliseid valikuid nad teevad ning milliste tulemustega 10peb nende kdrgkooli
astumise protsess.
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2. Uuringu metoodika

Korghariduse Oppekavadele sisseastujate haridusvalikute uuring viidi 1dbi kahes
etapis:

1) 2005. aasta juuni I0pust augusti alguseni kiisitleti erinevates kdorgharidust
pakkuvates Oppeasutustes korghariduse esimese astme Oppekavadele sisseastujaid
(Lisa 2: Haridusvalikute kiisitlus). Selle kiisitluse eesmérk oli uurida, millised on
sisseastujate valikud, st millistesse Oppeasutustesse ning millistele dppekavadele nad
kandideerivad ning kas valikud kattuvad nende tegeliku Opingute sooviga; millal
kujunes erialaotsus ning kui tdendoliseks peavad sisseastujad pddsu oma esimese
eelistuse erialale; mis alal peavad sisseastujad end edukaks ja millised on nende
eeldused padsemaks erialale, mida nad soovivad dppida.

2) 2005. aasta 10opus, 2006. aasta alguses toimus jdrelkiisitlus nende sisseastujate
hulgas, kes olid jdtnud haridusvalikute ankeedi l0ppu oma kontaktandmed
jarelkiisitluses osalemiseks (Lisa 3: Jérelkiisitlus). Jarelkiisitluse eesmargiks oli
selgitada, kuivord moned kuud varem kdrgkoolidesse sisseastumise avalduse
esitanute valikud ja nende motiivid on realiseerunud.

2. 1. Valim

Korgkooli sisseastujate valimi tildkogumi konstrueerimine on keerukas iilesanne
eelkdige seetdttu, et igal sisseastujal on digus samaaegselt kandideerida erinevatesse
Oppeasutustesse, mitmele erialale, konkursid erinevatele erialadele on erinevad,
sisseastumisavalduste esitamine on ajas korgkooliti nihutatud, iihel ja samal aastal
konkureerivad erinevate aastate kohordid jne. Lavendipdhine vastuvott on muutnud
sisseastujate (potentsiaalse) tildpopulatsiooni méadratlemise veelgi keerukamaks, sest
informatsioon ldvendi iiletamisest/mittetiletamisest vdhendab oluliselt sisseastumise
madramatust — dokumentaalselt ei fikseerugi see, kes mingist erialast on huvitatud.

Kuigi uurimuse algne idee oli valim komplekteerida kolmest alavalimist (&4 200 isikut)
koosnevana, ldhtuvalt konkursist (ndudmise-pakkumise vahekorrast) antud erialale,
osutus loogiliselt otstarbekamaks eristada siiski nelja gruppi erialasid, mis olid
koostatud ndudmise-pakkumise vahekorrast 1dhtuvalt. (vt Lisa 1). Teiseks pidasime
otstarbekaks mitte ldhtuda ndudlusgruppide vordsusest, vaid ka nende
proportsionaalsest suurusest. Kolmandaks arvestasime esialgse valimi planeerimisel
erinevate erialade vastuvottude suurust ning neljandaks tdendolist ankeetide 50%
tagastusmédra. Viimasest asjaolust tulenevalt iiletab planeeritud valim (1245 isikut)
kahekordselt lepingujérgse valimi (600) suuruse. Planeeritud valim pidas silmas ka
erinevate Oppesuundade struktuuri, ent reaalses kiisitlusprotsessis ei Onnestunud
sellega olla kuigi tidpne, sest reeglina vastuvotusiisteemid ei vdimaldanud avalduste
vastuvotul taolist erialalist eristust teostada. Voimalik, et realiseeritud valimi koige
suurem pluss on selles, et iilidpilaskandidaate otsiti viieteistkiimnest eritliiibilisest
korgharidust pakkuvast Oppeasutusest ja 22 Oppesuunalt (vt Lisa 1) ja on tdiesti
loogiline, arvestades meie korgkoolide vastuvotusiisteemi eripdra (kandideerimist
paljudesse kohtadesse), et nii moodustub reaalsusele kiillaltki lihedane wvalim.
Realiseerunud valim on 726 isikut.
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Teoreetiline ldhtevalim, mis piiiidis tasakaalustatult arvestada valikutegurite
paljususega, on pigem kvalitatiivselt kui kvantitatiivselt maaratletav.

Valimi moodustamiseks jagati 2003. ja 2004. aasta vastuvotuandmete pdhjal koik
esimese astme korgharidust pakkuvad Sppekavad Oppeasutuste ning Oppesuundade
kaupa vastavalt ndudlusele (RKT, dppekohtade arv) ja tungile (avalduste arv) nelja
rihma (vt Lisa 1):

1) oppevaldkonnad, kus nii tung kui tellimus on alla keskmise;

2) oppevaldkonnad, kus tung on alla keskmise ja tellimus on iile keskmise voi

keskmine;

3) Oppevaldkonnad, kus tung on iile keskmise vdi keskmine ja tellimus on alla

keskmise;

4) oppevaldkonnad, kus nii tung kui tellimus on iile keskmise vdi keskmine.
Aluseks voeti 2003. ja 2004. aasta korghariduse Oppekavadele kandideerimiseks
esitatud  avalduste  statistika (andmed pdrit HTM-st).  Suurendamaks
valikusituatsioonide mitmekesisust, on vihendatud valimis avalik-Giguslike tilikoolide
osakaalu (lihetiitibilised suured konkursid teatud erialadele).

Jarelkiisitluse aluseks oli algselt kiisitletavate endi poolt jaetud kontaktandmed
(reeglina e-maili aadressid). Jarelkiisitlusele vastas 351 isikut (48%), iildreeglina
isikud, kes olid osutunud vastuvdetuks mingisse korgkooli (93% jarelkiisitlusele
vastanutest).

Tabel 2. Kandideerimisavaldused ja valim dppeasutuse tuubi l6ikes, %

Oppeasutus Avaldusi* Valim
Avalik-6iguslik iilikool 67 57
Eraiilikool 5 10
Riiklik rakenduskorgkool 11 13
Erarakenduskdrgkool 6 6
Kutsedppeasutus 11 14

Kokku: 100 100

* Keskmine avalduste protsent 2003. ja 2004. aastal autorite arvutuste pohjal.
Andmed pirinevad HTM-st.

2.2. Kiisitluse ldbiviimise protsess

Kiisitlus viidi 1dbi koostods valimisse haaratud Oppeasutuste vastuvotutalitustega.
Kandideerimisavaldusi vastuvotvatel tootajatel paluti ankeedid sisseastujatele vilja
jagada ning tdidetud ankeedid uuesti kokku koguda. Et garanteerida kiisitlejatele
anoniiiimsus, olid koik ankeedid varustatud TU sotsiaalteaduskonna pitsatiga
margistatud Umbrikuga, mille kiisitletu koos tdidetud ankeediga kinniselt
vastuvotukomisjonile tagastas.

1245-st ankeedist lackus tdidetuna 759 ankeeti (61%). Vilja jdi jagamata 174 ankeeti
(14%), iilejyddnud ankeete sisseastujad ei tagastanud.

Tulenevalt ankeetide lackumise erinevatest madrast erinevates kiisitluskohtades ning
hilisemast valimi korrigeerimisest on 1dplikus analiilisis avalik-diguslikes iilikoolides
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tdidetud ankeetide osakaal vdhenenud 50%-le. Riiklikes rakenduskorgkoolides ja
kutsedppeasutustest ~ tdidetud  ankeete on  36%, eraiilikoolidest 3%,
erarakenduskorgkoolides ja -kutsedppeasutustest 8% (vt kiisitluses osalenute profiili
tabelist 4).

2.3. Andmestiku korrigeerimine

Enne analiiiisi kontrolliti andmestikku ning korrigeeriti seda. Loplikust analiiiisist jdeti
vilja 33 ankeeti (4% koigist lackunud ankeetidest). Piirangutest tulenevalt on
analiilisitava valimi suuruseks 726 isikut.

Analiiiisist on vélja jaetud Uhes rakenduskdrgkoolis tdidetud ankeedid, kuna nende
puhul on kahtlus, et nad ei pruugi olla tdidetud sisseastujate endi poolt. Selles
korgkoolis tdidetud ankeedid erinesid vorreldes teistes Oppeasutustes tdidetud
ankeetidega:

— Koik ankeedi tditnud nimetasid oma esimese eelistusena kdrgkooli, milles
nad ankeeti tditsid. Teistes Oppeasutustes ei leidunud sellist tihtsust.

— Valdav enamus mairkisid, et ka sel juhul kui nad voiksid valida tikskoik
millise kdrgkooli ja eriala, sooviksid nad alustada dpinguid dppeasutuses, kus
ankeeti tditsid. Teistes Oppeasutustes sellist iihtsust ei esinenud.

—  Enamikel juhtudel olid riigieksamite tulemused margitud 0 vdi 5-ga 10ppeva
arvuga. On véhetdendoline, et samal inimesel on mitme riigieksami
tulemuseks 5-ga jaguv arv. Samuti on vihetdenéoline, et just iihes korgkoolis
enamus sisseastujaid kasutab timardamise taktikat.

—  Uhelegi selles korgkoolis tiidetud ankeedile ei olnud jietud kontakte
jérelkiisitluses osalemiseks. Uldiselt olid sisseastujad varmad oma kontakte
avalikustama (82% koigist vastanutest, va KVUOA, kus kontakte ei kiisitud).

Eemaldati nende isikute andmed, kes olid Ule 35 aastat vanad. Alles on jéetud
indiviidid, kes on jidtnud vanuse mérkimata, kuid kes on omandanud keskhariduse
2005. voi 2004. aastal. Antud piirang tulenes vajadusest vanuseliselt iihtlustada
andmestik.

Jarelkiisitluse jaoks jdetud kontaktide pdhjal on valimis tuvastatud 4 isikut, kes on
haridusvalikute ankeeti taithud kaks korda. Nendelt isikutelt jdeti analiiiisi alles
esimene tdidetud ankeet, teine eemaldati.

2.4. Jarelkisitlus

Jarelkiisitluse eesmirgiks oli uurida, mis on noortest peale sisseastumisperioodi
saanud, kas ja kus nad Opivad ning milline on nende rahulolu O&pingutega.
Jarelkiisitlus toimus 2005. aasta detsembri 10pust 2006. aasta veebruari alguseni.
Jarelkiisitluse ldbiviimiseks paluti Haridusvalikute ankeedi tditnutel jatta oma
kontaktid (meil, postiaadress ja/voi telefoninumber). Vihemalt iiks kontakt jaeti 608
ankeedile ehk 74% koigist ankeetidest.

Jarelkiisitlus toimus valdavalt Interneti teel (e-formular). Kiisitletavatele saadeti e-
posti aadressile kiri palvega osaleda jérelkiisitluses ning kiisitluse ankeedi aadress
Internetis. Neile, kes olid jatnud postiaadressi, saadeti ankeet posti teel. Ainult
telefoninumbri maérkinutega voeti lihendust ning paluti avaldada, kas e-posti voi
postiaadress, kuhu oleks voimalik ankeet saata.
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Jarelkiisitluse ankeet saadeti kas e-posti voi posti teel 581 isikule. Ankeet jdi saatmata
juhul, kui ankeedile jédetud kontaktid ei olnud loetavad voi kui telefoninumbri jatnud
isikuga ei saadud kontakti, et uurida vai tdpsustada e-posti voi tavaposti aadressi.
Kokku tédideti 358 jarelkiisitluse ankeeti (62% nendest, kellele saadeti ankeet). Kuna
kahel ankeedil oli sama identifitseerimiskood, on need analiiiisist kdrvale jéetud.

Tabel 3. Kandideerimisavaldused ja valim 6ppevaldkondade 1ikes, %

Oppevaldkond Avaldusi* Planeeritud Realiseerunud
valim valim
Haridus 7 5 3
Humanitaaria ja kunst 13 14 9
Sotsiaalteadused, drindus ja digus 32 24 25
Loodus- ja téppisteadused 11 18 16
Tehnika, tootmine ja ehitus 12 8 13
Pollumajandus 4 7 12
Tervis ja heaolu 9 8 7
Teenindus 12 16 15
Kokku: 100 100 100

* Keskmine avalduste protsent 2003. ja 2004. aastal autorite arvutuste pdhjal. Andmed périt HTM-st.

Edaspidi on dppevaldkonda méirkimisel kasutatud jargmisi lithendeid:
Har — haridus
Hum — humanitaaria ja kunstid
Sots — sotsiaalteadused, drindus ja digus
Lood — loodus- ja tippisteadused
Teh — tehnika, tootmine ja ehitus
Pol — pollumajandus
Terv — tervis ja heaolu
Teen — teenindus

Uuringu pohistruktuur koosnes jargmistest blokkidest:

Korghariduslike valikute struktuur.

Hinnangud valiku kindlusele, paindlikkusele, sihiparasusele.

Valiku motivatsioon.

Jarelkiisitlus: iilidpilaskandidaadi edasine kédekéik parast
sissseastumisprotseduure.

Taustandmed (sotsiaaldemograafilised andmed, territoriaalne péritolu jne)

oOwp

=

3.Ulidpilaskandidaatide valikud

3.1. Kiisitluses osalenute profiil

Haridusvalikute uuringus osalenutest olid 60% tiitarlapsed. Valdav enamus kiisitluses
osalenuist on traditsioonilises korgharidusse astumise eas, st vanuses 18-19 eluaastat
(see asjaolu pdhjustas valimi korrigeerimist vanusest tulenevalt).




Tabel 4. Kusitluses osalenute profiil, %

Ulidpilaskandidaadid

Poéhikusitlus Jarelkusitlus
Tunnus (N=726) (N=351)
Sugu INaine 60 66
Mees 40 44
\/anus kuni 18 34 37
19 47 49
20 9 8
21 ja vanem 10
Oppeasutus Glimnaasium/keskkool 96 97
Kutsedppeasutus 4 3
LGpetamise aasta 2005 80 85
2004 11 10
2003 3 1
2002 voi varem 4
Kooli asukoht Tallinn 23 22
Tartu 14 15
Maakonnakeskus 12 13
IMoni teine linn/alev 45 44
Maa-asulas 6 6
Elukoht Tallinn 19 19
Harjumaa 8 7
Hiiumaa 1 1
Ida-Virumaa 6 4
Jogevamaa 4 5
Jarvamaa 4 4
Ldédnemaa 3 3
ILddne-Virumaa 3 4
IPGlvamaa 7 7
IPirnumaa 7 5
Raplamaa 2 2
Tartumaa 16 17
Valgamaa 6 7
\Viljandimaa 5 6
'VOrumaa 8 8
Saaremaa 1 2
Kiisitluskoht Avali.k-f)iguslik iilikool 49 53
[Eraiilikool 6 3
Riigirakenduskorgkool 17 19
Erarakenduskorgkool 4 3
KutsOppeasutus 23 22
. Haridus 3 3
Oppevaldkond  |Hymanitaaria 9 8
Sotsiaalteadused 25 25
Loodusteadused 16 16
Tehnika 13 14
PSllumajandus 12 10
Tervishoid 7 9
Teenindus 15 15
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Peaaegu koik kiisitletud on Idpetanud giimnaasiumi voi keskkooli. Kutsedppeasutuse
1dpetanuid on vaid 4%. Neli viiendikku kiisitletutest omandas keskhariduse 2005.
aastal, kiimnendik 2004. aastal ning kiimnendik enne seda. Ligi pooled vastanud on
1opetanud linna voi alevi kooli viljaspool maakonnakeskusi, 23% Tallinnas, 14%
Tartus.

Viiendik vastanutest on périt Tallinnast, 16% Tartust vd1 Tartumaalt. Teistest
maakondadest on parit alla 10% .

3.2. Sisseastujate eriala- ja korgkoolivalikud
3.2.1. Kandideerimisaktiivsus

Sisseastujad kandideerivad keskmiselt kolmele erialale ning kdige sagedamini kahte
korgkooli. Suurim esitatud avalduste arv oli 10 erialale ja 7 korgkooli. Vaid iihe
erialaga piirdub viiendik sisseastujatest, iihele korgkoolile on end suunitlenud
neljandik sisseastujatest (joonis 1).

40 -

37
O Erialavalikuid

35 4

B Kdrgkoolivalikuid
30 -

25
24 24
o 25 1 23

20
20 ~ 18
15

15

10 ~

) 3 4 5 ja enam
valikute arv

Joonis 1. Eriala- ja kdrgkoolivalikute arv, %

10
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40 - 38

34 34 anN

31 31 HM

35

30 28

25 1 23 23 24

% 21
20 4 18 18
15 4

10 ~

1 2 3 4ja 1 2
enam

Erialavalikuid Kdrgkoolivalikuid
valikute arv

Joonis 2. Valikute arv ja osatahtsus soo I0ikes, %

Tiitarlapsed ja noormehed kéituvad eriala- ning korgkoolivalikute arvu osas
suhteliselt sarnased. Vaid tendentsina vOib maérkida, et tiitarlapsed kandideerivad
pigem arvukamatesse korgkoolidesse ning neil on enam erialavalikuid (joonis 2).

[ 2005 I6petanud
60 - P

%0 54 W varem I6petanud, ei ole

50 dppinud kérghariduses
50 - 0 varem Idpetanud, Gppinud
42 kdrghariduses
39
40 - 38,5
30
30 A 26 27 6 27
2324
21

20 | 18

15 15

1 13
9
10 4 8 8
5
0
1 ‘ 2 ‘ 3 4 jaenam 1 ‘ 2 ‘ 3 4 ja enam
Erialavalikuid Koérgkoolivalikuid
Valikute arv

Joonis 3. Valikute arv lahtuvalt keskhariduse omandamise aastast ning
varasemast kdrghariduse omandamisest, %

Selge seos valitseb kandideerimisaktiivsuse ning keskhariduse omandamise aja vahel.
Sisseastumisaastal keskhariduse omandanud noortel on enam varuvariante kui
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varem Idpetanutel. Esimestest vdhesed on ldinud vélja vaid iihe eriala ja korgkooli
valikule. Ligikaudu kahel kolmandikul sisseastumisaastal 10petanutest on
kandideerimisel vdhemalt kolm erialavalikut, 42% kandideerivad vahemalt kolme
kdrgkooli.

2004. aastal vOi varem IOpetanutest on ligikaudu pooled suunitletud vaid tiihele
erialale ning tihele korgkoolile, seejuures on varem korgharidust omandanutel
valikuid ootuspiraselt vihem kui neil, kes ei ole korgkoolis dppinud (joonis 3). 2004.
aastal vOi varem ldpetanutest kolmandik on dppinud korgkoolis. Seega need, kes on
1opetanud keskkooli varem voi omavad juba niigi korgkoolikogemust, teavad ilmselt
konkreetsemalt, mida ja kus nad tahavad dppida.

3.2.2. Erialavalikud

Sisseastujatel paluti oma valikute seast vélja tuua kolm eriala ja korgkooli, kuhu nad
kdige enam sooviks Oppima asuda. Kaks eelistust tdi vélja 79% ning kolm eelistust
52% vastanutest.

Esimese eelistusena oli kiisitletute seas kdige populaarsem 27%-ga sotsiaalteaduste,
arinduse ja diguse Oppesuund, jirgnes loodus- ja tappisteadused (15%), tehnikaalad
(14%), teenindus (14%), pdllumajandus (11%), tervis ja heaolu (8%), humanitaaria ja
kunstid (8%) ning haridus (3%) (tabel 5).

Tabel 5. Oppevaldkondade eelistamine, %

Har |Hum| Sots |Lood| Teh | P3l | Terv|Teen
% | % % % % | % | % | % N

| Ankeedi tditmisel

esitatud avaldus 3 8 25 16 13 12 7 16 710
1. eelistus 3 8 27 15 14 11 8 14 699
2. eelistus 3 13 26 13 13 7 8 19 576
3. eelistus 3 10 | 31 14 16 6 7 14 380
[deaal-Oppevaldkond | 3 13 | 29 13 15 6 11 10 618

Sisseastujate esimene eelistus on tugevas korrelatsioonis ankeedi tditmise ajal esitatud
avalduse Oppesuunaga. Kokku mirkis 75% kiisitletutest oma esimeseks eelistuseks
oppesuuna, millele ta kiisitlemise ajal avalduse esitas.

Tugevat korrelatsiooni esimese eelistuse ja esitatud avalduse vahel voib pdhjendada
mitmeti. Esiteks, voib eeldada, et suur osa sisseastujatest on teinud oma valikud iihe
Oppesuuna seast ning seetottu kattuvad nii sisseastuja esimene eelistus kui ka esitatud
avalduse Oppesuunad. Seda ldhenemist toetab tdik, et avaldusega sama Sppesuunda
eelistavad noored esitavad vdhem avaldusi (2,8 vs 3,9 erialavalikut; 2,2 vs 2.8
korgkoolivalikut). Ilmselt kui kiisitlus toimus no teise voi kolmanda valiku kdrgkoolis,
siis vdideti valikuid olevat rohkem.
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Samas on ka vdimalik, et sisseastujate esimese eelistuse hinnangut on mdjutanud
ankeedi tditmise koht. Kiisitletavatele piliiiti garanteerida anoniilimsust vélistamaks
vOimalust, et sisseastuja voiks tunda, et ankeedi tditmine vOib mdjutada tema
vastuvottu dppeasutusse, kus ta ankeedi tiitis. Sellegipoolest v3is osa kiisitletutest
mirkida esimeseks eelistuseks eriala sellest dppeasutusest, kus nad ankeedi tditsid.
Kolmas faktor, seletamaks tugevat korrelatsiooni, on kahe avalduse esitamise
vOimalus enamikes korgkoolides.

Kiisitlus kinnitab soolist diferentseeritust erialavalikutes. Kdige suurem on
noormeeste osakaal tehnika valdkonda kandideerijate seas (72%). Samuti on
noormehed suhtelises enamuses loodus- ja téppisteaduste ning pdllumajanduse
oppevaldkonda kandideerijate hulgas — keskmiselt pooled nendesse kahte valdkonda
kandideerijatest on noormehed. Humanitaaria, sotsiaalteaduste, tervise ja heaolu ning
hariduse valdkonnas on valdavas enamuses tiitarlapsed (joonis 4).

100%
90% -
28
80% -
50 51
70% 1 |61 61
75 72

045 -

60% 85 :
O Naine
50% - 100
W Mees
40% -
30% -
50 49
20% -
25 28

10% -

0% - ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ ‘ ‘

Valimis Har Hum Sots Lood Tehn Pollum Terv Teen

Joonis 4 . Esimene erialaeelistus soo 10ikes, %

3.2.3. Esimese erialaeelistuse seos teise ja kolmanda valikuga

Sisseastujate teine valik on reeglina erinev esimesena nimetatud dppevaldkonnast.
Vaid 41%-1 sisseastujatest esimesed kuuluvad kaks erialacelistust samasse
oppevaldkonda. Valimi viiksuse tottu ei saa teha kindlaid jareldusi erialavaliku
kindluse kohta erinevate Oppesuundade sees, kuid eeldada voib, et selgema
erialaeelistusega on humanitaaria, sotsiaalteaduste ning ka tehnika dppevaldkonda
kandideerijad. Keskmisest vdhemtdendoliselt kattub esimene ja teine eelistus
pollumajanduse ja loodusteaduste valdkonda kandideerijatel (tabel 6).
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Tabel 6. Sisseastujate teine eelistus lahtuvalt esimese eelistuse dppevaldkonnast

Teise eelistuse dppesuund

Esimene Har | Hum | Sots | Lood | Teh | Pol | Terv | Teen| N

eelistus % % % % % % % %

Har 43 29 7 21 14
Hum 2 49 31 7 4 7 45

Sots 1 18 46 3 6 3 7 17 162
Lood 1 4 21 35 12 2 4 21 84
Teh 3 18 17 44 9 10 71

Paol 3 7 7 15 15 31 10 15 62

Terv 6 8 19 8 4 6 38 13 53

Teen 1 8 16 16 10 4 6 41 84

Esimene ja kolmas eelistus kattuvad dppevaldkonniti kuni kolmandikul sisseastujatest.
Kui vorrelda esimese, teise ja kolmanda eelistuse kattuvust ilmneb, et vaid vidhesed
kandidaadid (18%) on orienteeritud vaid iihele dppevaldkonnale. Ligikaudu pooltel
iiliopilaskandidaatidel on kdik kolm erialaeelistust erinevast dppevaldkondadest.
Viiendikul kattus esimese ja teise erialaeelistuse Oppevaldkond, kuid kolmas oli
erinevast Oppevaldkonnast. 16%-1 olid esimene ja kolmas eelistus samast
oppevaldkonnast, teine erinevast.

3.2.4. Esimese eelistuse ja ideaal- eriala seos

Sisseastujate esimese valiku kindluse testimiseks uuriti noortelt, millisel erialal ja
korgkoolis nad sooviksid Oppida sellisel juhul, kui nad padseksid Oppima ilma
igasuguste sisseastumiskatseteta ja eeltingimusteta. Nimetame neid ideaal-valikuteks.
Ilmneb, et sisseastujad on oma valikus enamasti kindlad — kolmveerand kiisitletutest
asuksid avatud vastuvotu korral Oppima samal Oppesuunal, mis oli nende esimene
eelistus (tabel 7).

Kdige suuremad on kédrid esimese eelistusena pollumajanduse ning teeninduse
valdkonda kandideerijate tegeliku kandideerimise ja soovide vahel. Enam kui 40%
neile kahele dppesuundadele kandideerijatest sooviksid tegelikult dppida mone teise
oppesuuna erialal. Kodige kindlamateks voib oma valikus pidada humanitaaria ja
hariduse valdkonda kandideerijaid.
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Tabel 7. Sisseastujate ideaal-eelistuse 6ppevaldkond lahtuvalt esimese eelistuse
oppevaldkonnast

Ideaal-valiku 6ppevaldkond

Esimene | Har | Hum | Sots | Lood | Teh | P&l | Terv | Teen| N
eelistus % % % % % % % %

Har 82 6 6 6 17
Hum 86 10 2 2 49
Sots 1 11 79 1 1 1 4 4 169
Lood 3 11 76 3 2 3 92
Teh 2 10 4 80 2 84
POl 2 5 5 7 8 57 11 7 62
Terv 5 5 4 2 79 5 56
Teen 12 12 3 14 4 56 77

3.2.5. Sisseastujate korgkoolivalikud®

Korghariduse Oppekavadele kandideerijate Oppeasutuse valiku analiilis nditab, et
sisseastujad on orienteeritud riiklikele haridusinstitutsioonidele ning eeskétt avalik-
oiguslikele tilikoolidele. 61% kiisitletutest mérkis oma esimese eelistusena avalik-
oigusliku iilikooli (sh avalik-Giguslike iilikoolide kolledzid, instituudid jm), 18%
riikkliku rakenduskorgkooli ning 10% riigikutsedppeasutuse. Eradppeasutustesse
kandideerib esimese eelistusena kiimnendik vastanutest (joonis 6).

Vaadeldes sisseastujate eelistusi juhul, kui vastuvott oleks piiramatu, langeks samuti
enamike sisseastujate valik riikliku institutsiooni kasuks, sh 70% asuks Oppima
avalik-0iguslikesse iilikoolidesse, 14% riiklikesse rakenduskorgkoolidesse ning 7%
riiklikesse kutsedppeasutustesse. Erasektoris sooviks haridust omandada kiimnendik
vastanutest.

Sisseastujate huvi rahvusvahelise hariduse vastu néitab fakt, et neli kiisitletut td1 oma
ideaal-valikuna vilja Oxfordi Ulikooli, vilisiilikoolis dpingute soovi avaldas iildse 5
sisseastujat. (Need arvud ilmselt ei peegelda tegelikku olukorda, sest
vilisiilikoolidesse  vastuvottu  taotlevad noored ei kandideerigi alati  Eesti
korgkoolidesse.)

! Avalik-diguslike iilikoolide kolledzid, instituudid jm arvestati avalik-diguslike iilikoolide alla, va
Viljandi Kultuuriakadeemia, mis kiisitluse hetkel ei olnud Tartu Ulikooliga veel liitunud.
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Joonis 5. Sisseastujate eelistused dppeasutuse tilbi kaupa, %

Kui vorrelda sisseastujate esimest eelistust dppeasutuse tiilibiga, kus ankeet tdideti,
ilmneb, et rakenduskdrgkoolid ning eradppeasutused on paljudel juhtudel
varuvariandiks.  Veerand riigirakenduskodrgkoolides ja  -kutsedppeasutustes
kiisitletutest markis esimese valikuna avalik-Giguslikku iilikooli.
Erarakenduskorgkoolides ja -kutsedppeasutustes kiisitletutest 40% oli suunitletud
sama tiilipi Oppeasutusele, pooled maérkisid esimese eelistusena mdnda avalik-
oiguslikku {ilikooli. Eraiilikoolidesse kandideerijad sarnanevad esimese eelistuse
poolest riigirakenduskorgkoolidesse ja -kutsedppeasutustesse kandideerijatega (tabel
8).

Tabel 8. Esimene eelistus Oppeasutuste seas, lahtuvalt kisitluskohast

Esimene eelistus
Kdsitluskoha Sama tudipi Avalik-8iguslik Muu
Oppeasutuse tilp Gppeasutus ulikool Gppeasutus
Avalik-Giguslik iilikool 93% 7%
Eraiilikool 60% 24% 16%
Riigirakenduskorgkool 66% 24% 10%
vOi -kutsedppeasutus
Erarakenduskdrgkool voi 40% 51% 9%
-kutsedppeasutus
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3.2.6. Ideaal- dppeasutuse tiiiibi seos esimese eelistusega

Valdav enamus sisseastujatest (83%) sooviks avatud vastuvdtu korral dppida sama
tiitipi Oppeasutuses, kuhu nad ka esimese eelistusena kandideerivad. Kindlamad on
oma korgkoolivalikus avalik-diguslikesse tilikoolidesse esimese eelistusena
kandideerijad — peaaegu kdik neist soovivad igal juhul dppida avalik-diguslikus
iilikoolis. Muudesse Oppeasutustesse kandideerijatest veidi enam kui 60% asuksid
Oppima sama tiilipi Oppeasutusse, iilejddnud alustaksid haridusteed valdavalt avalik-
oiguslikes iilikoolides (tabel 9).

Tabel 9. Soovitud dppeasutus lahtuvalt esimesest eelistusest

Ideaal-Oppeasutus

Sama taupi Avalik-6iguslik Muu
Esimene eelistus dppeasutus ulikool Oppeasutus
Avalik-0iguslik iilikool 94% 6%
Eraiilikool 60% 40% 0%
Riigirakenduskdrgkool 67% 31% 2%
vOi -kutsedppeasutus
Erarakenduskdrgkool voi 61% 29% 10%
-kutsedppeasutus

4. Ulidpilaskandidaadi valiku otsustuskindlus

Nagu eelmises osas nditasime, vdidab enamik sisseastujaid endal olevat mitu
korghariduslikku valikut ning need valikud on hierarhiliselt korraldatud (ideaalne,
esimene, teine, kolmas; hierarhilisus kehtib nii erialade kui kdrgkoolide suhtes).

Formaalselt on taoline lahendus demokraatlik, ent sisuliselt toob esiplaanile
pragmaatilise motiivi — viga sageli eelistatakse seda korgkooli vdi eriala, kuhu suure
toendosusega  sisse saab. Koige ilmekamalt iseloomustavad eelistuste
paindlikkust/muutlikkust vastused kahele kiisimusele: kui kindlad on sisseastujad, et
nende valik onnestub, et nad saavad sellele erialale sisse ning kuidas kavatsevad nad
kiituda siis, kui neil ei dnnestu realiseerida oma esimest valikut (tabel 10 ja 11).

Tabel 10. Hinnang esimese valiku kdrgkooli sissesaamise tdenaosusele, %

Vastus NOustujate %
Téiesti kindel (100%) 10

Viga suur (iile 90%) 8

Suur (70-90%) 16

Ule keskmise (50-70%) 37

Alla keskmise (alla 50%) 25

On juba teada, et ei saa sisse 4

Kokku: 100
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Tabel 11. Mida kavatsetakse teha siis, kui ei padse soovitud erialale soovitud
korgkoolis

Vastus Noustujate %
Loobun korgkoolist 3
Ei muuda eelistust, katsetan jirgmisel aastal uuesti 29
Piilian sisse saada analoogilisele erialale teises korgkoolis 34
Piitian leida eriala ja korgkooli, kus voimalik oppida 34
Kokku: 100

Siit voib teha kaks jdreldust: 1) suhteliselt vdhesed sisseastujad on kindlad oma
esmaeelistuste Onnestumises ja 2) umbes 2/3 sisseastumisavalduse esitanutest ei
loobu kdorgkoolist, kuid ei pruugi jddda kindlaks ka oma esimesele eelistustele, vaid
neil on olemas varuplaan, kuidas siiski korgkooli pddseda. Reeglina on teine eelistus
midagi analoogset esimesele eelistusele, ent paljudel juhtudel voib see varuplaan
oluliselt erineda algsest ning v3ib jddda suhteliselt ajutiseks.

Voimalik, et tegemist on sisseastumishetke ebaméérasustundega, sest siigisesel
jarelkiisitlusel enam kui pooled (62%) vastasid, et realiseerisid oma esimese valiku.

Jarelkiisitlusele vastanud véitsid ennast olevat esitanud keskmiselt 2,6 avaldust,
kevad-suvel samad isikud véitsid konkureerivat keskmiselt 3,1 erialale. Kui uskuda, et
siigisene vastus on tipsem (antud pérast valikute reaalset katsetamist ja teostamist),
siis kevadine vastus oli tegelikku kéitumist oluliselt {ilehindav.

Enamikule sisseastujatele on erialaeelistused kujunenud varakult, ning pea %
kiisitletutest viitsid, et need ei ole muutunud sisseastumiskevadel. Kuid siin ilmnevad
teatud soolised erinevused. Tiitarlaste huvid on muutlikumad erinevate tegurite tottu.
Kui noormeestest ainult 7% vditis, et riigicksamite hinnete teadasaamine muutis
nende plaane, siis tiitarlastel oli vastav nditaja 14%. Ka lihtsalt huvide muutumist
markisid neiud sagedamini kui noormehed. Ent {ildjoontes anti vastuseid, mis niitasid,
et sisseastumiskevadel toimunud huvide muutused on olemas, kuid nad on suhteliselt
véikesed.

Tabel 12. Kas majanduslikud vdimalused mdjutavad edasidppimisplaane,
soolised erinevused, %

FEi Monevorra Jah Kokku:
Tiitarlapsed 14 57 29 100
Noormehed 18 64 18 100

Voimalik, et tiitarlapsed votavad rohkem reaalseid olusid arvesse ning piitiavad oma
kditumisplaane vastavalt korrigeerida. Ka majanduslike tingimuste arvestamisel
nditavad nad iiles suuremat tundlikkust kui noormehed (tabel 12).

Tiitarlaste suuremast otsustuste kaalutlusest pikemas ajalises perspektiivis siiski
radkida ei saa, sest kui pea pooled noormehed (45%) maérkisid, et kavatsevad peale
kdrgkooli 10petamist t6dle minna, siis enamikule tidrukutest on kaugem plaan kas
sootuks ebaselge voi on plaaniks edasioppimine.
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Tervikuna voib ilmselt korgkooli sisseastujate ettekujutust sellest, mis saab pirast
vastava hariduse omandamist, pidada lisna ebamiiraseks. Peale 10petamist tahaks
kolmandik leida endale sobiva t60, kolmandik edasi dppida ja kolmandikul enda sénul
plaanid puuduvad.

Sonaga ,.ebamiirane” saab iseloomustada eelkdige iilikoolidesse pilirgivate noorte
soove, sest rakenduskdrgkoolides ning kutsedppeasutustes on tddle minna soovijate
osatdhtsus ligi 60%.

See, et paljude korgkooli piiiidlejate jaoks on edasiOppimine vaid suhteliselt
abstraktne soov, leidis kinnitust ka vastustes kiisimusele, kuivord motiveeriv on
korgkooli sissesaamisel korge ldvend voi konkurss.

Kuigi soov pédédseda korgkooli on paljudel viga tugev, ei ole kdik tegelikult selle soovi
realiseerimiseks valmis eriti pingutama. Seda niitavad vastused kiisimusele, kuivord
on sisseastumisotsustusi mojutanud teave konkursi suurusest:

Véaga palju —suur konkurss, kdrge lavend motiveerib: 14%

Palju, piudsin leida eriala, kus sissesaamine on enam-vahem kindel: 38%

Suhteliselt vahe, tahtis on edasi Gppida: 48%

Korge konkurss motiveerib véheseid, rohkem ollakse huvitatud enam-vihem
garanteeritud sissesaamisest — enam kui 80% kiisitletutest eelistab viimast vOimalust
tihedale konkurentsile.

4.1. Ulidpilaskandidaadi enesehinnang

Inimeste enesehinnangu uurimisel on maailmas, sh Eestis pikaajalised traditsioonid.
Viga sageli kasutatakse selleks Rosenbergi enesehinnangu skaalat, mille kohta on
olemas ka Eesti rahvuslikud normid (Pullmann & Allik, 2000). Ka kéesolevas t60s
kasutati sama skaalat. Selgub, et sisseastujatel on statistiliselt oluliselt korgem
enesehinnang kui Eesti normpopulatsioonil (efekti suurus 0, 43 standardhélbe tihikut,
p<.000).

Ilmselt ongi sisseastujate enesehinnang tavapirasest korgem, kuna nad piitiavad
toestada oma vaidrikust kasvdi sel teel, et piirivad Oppima vdimalikult paljudele
erialadele ning kdrgkoolidesse.

Eneschinnangu  korgenemist vodivad kaudselt toestada modningad Eesti
haridusmaastikul toimunud muutused. Kdigepealt iilidpilaste arvu ning korgharidust
andvate institutsioonide {ilikiire kasv. Korgharidust on voimalik omandada ka
kutsedppeasutustes. Paljudele noortele on muutunud nagu enesetdestuseks, kas ka
tema on sama védrikas, et voib kuuluda korgemal astmel Oppijate hulka. Teiseks on
viimaseil aastail tdusnud paljude giimnaasiumi riigieksamite keskmised hinded, mis
samuti kinnitavad 4dsja glimnaasiumi 10petanud noore ettekujutust enda
vadrtuslikkusest. 50-t iiletav ja 100-le ldhenev riigieksami hinne omab psiihholoogilist
mdju. Siit tuleneb emotsionaalne valmisolek iga hinna eest tdestada enda suutlikkust,
voimekust ja padevust kuuluda tilidpilaste hulka. Vahel kahjuks erialal voi kdrgkoolis,
mida algselt polegi mdeldud. See niitab, et eelkdige soovitakse saavutada positsiooni
ithiskonnas. Kuna haridus on oluline sotsiaalse mobiilsuse tdukejoud, siis
korghariduse kui sellise omamine ndib olevat olulisem kui mingi kindla eriala
kdrgtasemel omandamine.
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Voimalik, et korgenenud enesehinnang (= enesekindlus) oligi paljudele voti kdrgkooli,
sest jarelkiisitluse alusel kdrgkooli pdédsenutel oli enesehinnang isegi pisut kdrgem kui
keskmisel sisseastujal.

Kuid sisseastumisprotseduuridest tingitud korgenenud emotsionaalne seisund vdib
kaasa tuua Oppima asumise erialale vOi korgkooli, millest hiljem loobutakse.
Statistilise aruandluse kohaselt 2002/2003 Oppeaastal katkestas Eesti korgkoolides
opingud 8018 iilidpilast, kusjuures halb dppeedukus oli pdhjuseks vaid 1/3 juhtudest
(Haridus 2003/2004). Jarelikult 2/3 dpingute katkestamise pdhjused olid midagi muud.
Kas vale valik sisseastumisel?

See, et paljude korgkooli piiiidlejate jaoks on edasiOppimine vaid suhteliselt
abstraktne soov, leidis kinnitust ka vastustes kiisimusele, kuivord motiveeriv on
korgkooli sissesaamisel korge ldvend voi konkurss.

Korge konkurss motiveerib véheseid, rohkem ollakse huvitatud enam-vihem
garanteeritud sissesaamisest — enam kui 80% kiisitletutest eelistab viimast voimalust
tihedale konkurentsile.

Enam kui pooled (56%) kiisitletutest véitsid ennast valmis olevat ka tasuliseks dppeks.
Seda voib pidada tisna toeldhedaseks tulemuseks, sest korduskiisitlusele vastanutest,
50% vditis, et esitasid avaldused nii riigieelarvelisele kui ka -eelarvevilisele kohale.
Samas jérelkiisitlusele vastanutest siiski vdhem kui kolmandik (28%) Oppis
riigieelarvevilisel dppekohal.

Kahjuks me ei tea, kuidas léks neil, kes jarelkiisitluses ei osalenud. Jaab vaid oletada,
et nende seas oli rohkem korgkoolist viljajadjaid voi ainult tasulisele dppekohale
padsenuid.

Ainult riigieelarvelistele Opikohtadele kandideerijatest said pooled sisse iihte ja
kolmandik kahte kooli. Nii riigieelarvelistele kui riigieelarvevélistele kohtadele
kandideerinutest said sisse 53% iihte, 23% kahte ja 20% kolme v0i enamasse
korgkooli. Seega on kdrgkooli pddsemiseks pragmaatiline konkureerida korraga nii
riigieelarvelisele kui riigieelarvevélisele dppekohale.

Jarelkiisitluse andmetele toetudes voib viita, et erinevate valikuplaanide olemasolu
osutus tdepoolest pragmaatiliselt kasulikuks: jdrelkiisitlusele vastanutest, kes olid
osutunud vastuvdetuks, olid esitanud enamik 3 ja enamat valikut ning ainult 19%
konkureerisid iihe valiku nimel.

On himmastav, et kutseharidusest tulnule on valik véga selge - 78%-1 on iiks valik.
Enam kui pool giimnaasiumi Idpetajatest on aga valmis 3-ks ja enamaks valikuks.
Ilmselt kutsedppeasutusest périt sisseastujale on kdrgharidustee oluliselt selgem ja
konkreetsem, tal on lihtsalt vihem alternatiive, sest enamasti soovitakse dppida edasi
samal eriala.

Kutsekooli Iopetajad on kindlamad, et saavad sisse sinna, kuhu tahavad. Ilmselt on
nende jaoks ahel kutsekool — rakenduskorgharidus iisna selge ja loogiline haridustee.
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5. Valiku motivatsioon

Eelnevast analiitisist voib jdreldada, et korgkooli pddsemine on sisseastujatele motiiv
number 1. Kui paluda kdrgkoolis 0ppimist konkretiseerida ning kiisimus asetada nii,
et vastaja peaks otsustama, mis peaks iseloomustama eriala, mida kdrgkoolis dppida,
saaksime jargmiste omaduste pingerea (tabel 13).

Tabel 13. Mis peaks iseloomustama eriala, mida kdrgkoolis 6ppida?

Noustujate %
Kindel to6koht peale 1dpetamist 71
Huvitav sisu 55
Hea teenistus 46
Opitakse aineid, milles seni on 57
oldud edukas
Noutud, moodne ja tinapdevane
eriala 25
Eriala pdhiained on seotud
. 15
majandusvaldkonnaga
Eriala p6hiained seotud
: 13
humanitaarvaldkonnaga
Eriala p6hiained seotud
. 12
sotsiaalvaldkonnaga
Eriala pGhiaineteks on téppis- ja
loodusteadused 11
Eriala pBhiaineteks tehnoloogia- ja
inseneriteadused 10
Eriala pdhiained on seotud 2
meditsiiniga
Eriala p&hiained on seotud kunstiga 7
Eriala pShisuunaks meediadpingud 5
Eriala p6hiained seotud 4
p6llumajandusega

Antud loetelust voib tuletada kahe valikukriteeriumi olemasolu: 1) praktilise ja
moodsa eriala iildkarakteristikud (t60koht, hea teenistus, eriala moodsus) ja 2)
erialaspetsiifilised kriteeriumid. Viimastest on enimesitatuna esiplaanil rakenduslikus
mdttes sotsiaal- ja humanitaarvaldkond. Uldkarakteristikutest kdige atraktiivsem
mirksdna on kindel tookoht. Uld- ja spetsiifiliste valikukriteeriumite olemasolu
vOimaldab tuvastada ka faktoranallils, ent faktoranaliiiis osutab ka muude seoste
olemasolule (tabel 14).
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Tabel 14. Erialasoovide faktoranaltus, faktorkaalud

Mis peaks iseloomustama
soovitud eriala:

Pragmaatilisus

Humanitaaria

,.Senine edu”

Eriala peab tagama hea
teenistuse peale 10petamist

Eriala peab olema ndutud,
moodne ja tdnapdevane
Eriala peab tagama kindla
tookoha peale 1opetamist
Eriala pohiaineteks
peavad olema
tehnoloogia- ja
inseneriteadused

Eriala pohiaineks peab
olema meditsiini

Eriala pohiained peavad
olema seotud
humanitaarvaldkonnaga
Eriala pohiained peavad
olema seotud kunstiga
Eriala pohisuunaks peavad
olema meediadpingud
Eriala pohiained peavad
olema seotud
sotsiaalvaldkonnaga
Eriala peab olema sisult
huvitav, kéik muu on
teisejarguline

Erialal dpitakse aineid,
milles seni oldud edukas
Eriala pohiaineteks
peavad olema tippis- ja
loodusteadused

Eriala pohiained peavad
olema seotud
majandusvaldkonnaga
Eriala pohiained peavad
olema seotud
pollumajandusega

,673

,565

,558

,525

(-0.235)

-,337

741

,567

474

459

,363

,681

,629

-,397

,337

Faktorid on leitud peakomponentmeetodil, faktorite teljed on pdoratud Varimax
meetodil, toodud on faktorkaalud > 0,300.
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Faktoranaliiiis nditas, et kodige tugevamini on omavahel seotud eriala tdnapédevane
maine, kindel tookoht ja hea teenistus. Nimetame seda faktorit pragmaatilisuse
faktoriks. Faktoranaliiiis nditab, et ka erinevate erialade eelistused on teatud méédral
seotud pragmaatilisuse faktoriga. Vdga selgelt kuulub siia faktorisse tehnika- ja
tehnoloogia erialade ecelistamine. Norgalt, kuid suunalt negatiivselt seostub
pragmaatilisusega aga soov Oppida meditsiini. See seos on raskesti tolgendatav, sest
meditsiiniga seonduvaid erialasid ei saa lugeda vanamoelisteks ning Eesti
meditsiinialane haridus on rahvusvaheliselt konkurentsivoimeline. Usutavam on aga
selline tdlgendus, et meditsiiniga seotud erialade valikut ei juhi motiiv hésti teenida
ning oma traditsioonilisuse tottu ei oma meditsiin modernsuse kuvandit. Tédhelepanu
vadrib ka see, et antud pragmaatilisuse faktoriga ei seondu eriala huvitavuse motiiv
(faktorkaal -0,337) positiivses mottes. Kui tahetakse dppida midagi moodsat ja tulu
toovat, siis sisuline huvitavus on tagaplaanil ja vastupidi —huvitava eriala puhul ei
oodata sellelt korget mainet.

Teine dimensioon, mis ldbib sisseastumismotivatsiooni on orientatsioon
humanitaarvaldkonnale. Markimisvaarsed on kaks detaili: seda orientatsiooni labib
ka sona ,,huvitav” ja teiseks, antud rithma ei kuulu majandusega seotud erialade
eelistamine. ~Majanduserialade eelistamine distantseerub humanitaar- ning
kultuurialaste erialade valikust.

Oluline on lisada, et eriala tanapdevasus ei seostunud statistiliselt oluliselt huviga
sotsiaalvaldkonna (sh majandus) vastu, pigem oli tdnapaevane ja moodne eriala see,
mis on seotud tehnoloogia Opingutega (seos statistiliselt oluline, ent ndrk).
Tehnoloogia dpingutega seostub ka kdige tugevamalt soov leida pérast kdrgkooli hea
teenistus. Selles mottes ei leidnud kinnitust tavaarvamus, et moodsa eriala etalon on
midagi sotsiaalmajanduslikku. (Sotsiaalerialasid dpitakse ehk suhteliselt palju seetdttu,
et on vastavad Oppekohad, eriti erakorgkoolides.) Niib, et noorte ettekujutus
moodsatest ja perspektiivsetest erialast on muutumas, ent need muutused, kuigi
statistiliselt olulised, on oma suuruselt siiski veel mikroskoopilised.

Kolmandat valikudimensiooni ldbib teema, kas mingites ainetes on varasemalt
(gimnaasiumis) oldud edukas, ning see edukogemus on juhtmotiiv ka
kdrgkoolierialade valikul. Uhelt poolt on kummaline, ent teisalt loogiline, et téppis- ja
loodusteadused seostuvad selle faktoriga. Ilmselt on edu ja ebaedu neis ainetes
giimnaasiumis vdga selgesti kogetav ning antud kogemus kandub dile
korgkoolierialade eelistustele. Ndib, et mida enam korgkoolide vastuvotusiisteem
toetub koolihinnetele, seda enam apelleeritakse varasemale edukogemusele. Taoline
areng tagab hariduse kvaliteedi nd jirjepidevuse alusel, ent samas vajaks tdpsemat
uurimist, kas taoline lilekanne on efektiivne ka juhtudel, mil kdrgkoolis dpitav erineb
oluliselt giimnaasiumiainetest.

Kodigi kolme faktori osas ilmnevad statistiliselt olulised soolised erinevused.
Pragmaatilisuse orientatsioon on selgelt tugevamalt véljendunud noormeestel.
Voimalik, et siit ka antud faktori seos tehnoloogiaga, teisalt aga on tehnoloogilise
orientatsiooni tugevdamine vaieldamatult tdnapdevaste hariduspoliitiliste nihete
peegeldus.

See, et humanitaaria-huvi iseloomustab eelkdige tiitarlapsi, on tuntud fakt. Ka
erialaeelistuste 1dikes valivad neiud noormeestest sagedamini hariduse, humanitaar-
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ja sotsiaalteadustega seotud erialasid. Loogiline on ka see, et varasema
koolikogemuse véirtustamine ja sellest ldhtumine on iseloomulik tiitarlastele, on ju
nende koolihinded noormeeste omadest kdrgemad. Tehakse valik, mis tagaks senise
edutunde jatkumise. On vastuvotusiisteeme, kus vastuvotukriteeriumiks on summa
mistahes ainetes, milles saadud giimnaasiumis korgeimaid hindeid.

On loogiline arvata, et ,,edufaktori” eristumine korgharidustee valikul on mdjutatud
sellest, missugused on giimnaasiumi hinded. Praegune andmestik néitab statistiliselt
olulise seose olemasolu nende kahe muutuja vahel, ent seos on viga nork.

Selgub, et korgkooli valikute rohkus on pdordvordeliselt seotud oma meeliserialale
sissesaamise kindlustundega.

Kui sisseastujad jagada erialade valikute arvult 3 grupiks (1 valik, 2 valikut, 3 ja enam
valikut) ja uurida valikute arvu seost korgkooli sissesaamise kindlustundega, siis
ilmneb poordvordeline seos (vastavad statistikud on: %> (10, N= 712) = 45,1, p < .
0000). See tihendab, et mida ebakindlam on sisseastuja, seda rohkem ta valikuid teeb
ja vastupidi. See tulemus on ka loogiline, sest iseenesest juba valikute paljusus ja
nende reastatuse olemasolu osutab korgkooli sissesaamise kindlusele/ebakindlusele.

Korgkooli padsemise motivatsiooni ebaméddrasust toonitab ka see fakt, et kiisitlusele
vastajate seas oli suhteliselt palju neid (35%), kel polnud veel konkreetseid plaane,
mida teha pédrast korghariduse omandamist. Ainult 1/3 arvas, et piitiab endale
voimalikult ruttu t66. Kui kasutada ka jarelkiisitluse andmeid, siis voib 6elda, et koige
vihem mdtlesid t66le minekust iilikoolidesse (nii avalik-diguslik kui era) sissesaanud
noored (23%) — nende jaoks oli domineeriv otsustus — veel edasi Oppida. Taoline
areng on osaliselt seotud korgkoolivalikute soolise eripdraga, sest kiisitluse kohaselt
on tiitarlaste jaoks tulevik rakenduslikus mdttes ebamédrasem, aga tinu oma
korgematele koolihinnetele pddsevad nad korge konkursiga erialadele soodsamalt
sisse. Juba sisseastujate tasandil jookseb vdga selge piir nende vahel, kes piiiidlevad
iilikoolidesse ja nende vahel, kes muudesse korgkoolidesse.

6. Millistes valdkondades loodetakse kdrgkoolis edu?

Millistes Opingutes ndhakse enda edu kodige suuremana? Kiisitluses oli esitatud 8
voimalikku hinnangu alust. On paradoksaalne tddeda, et edukas loodetakse olla
sellises Oppetdds, kus on palju rakenduslikku ja vdhem akadeemilist. Alla
kiimnendiku kiisitletutest lootis edu tingimustes, kus akadeemilised nduded on kdrged
(tabel 15).

Kiisimuses edu saavutamisest rakenduslikel erialadel jookseb vdga selge eristusjoon
iilikoolidesse ja teistesse korgkoolidesse piirgivate noorte vahel (tabel 16).
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Tabel 15. Sisseastujate edu- ootused kdrgkoolis, %

Kui paljud sisseastujad

Millisel erialal dppides loodetakse saavutada edu? ootavad edu (%)
Erialal, kus dppetdd on rakenduslik ja vihem akadeemiline

35
Erialal, kus Opitakse palju reaal- ja loodusteaduslikke aineid

31
Erialal, kus dpitakse palju keeli 30
Erialal, kus Opitakse palju sotsiaal- ja humanitaaraineid

27
Erialal, kus opitakse palju kunsti ja kultuuriga seonduvat

15
Erialal, kus on kdrged akadeemilised ndudmised ning
pingeline dppetdd 8

Tabel 16. Sisseastujate edu-lootused korgkooliti. (Mitu % vastava kdrgkooli
eelistajatest loodab olla edukas.)

Esimese eelistuse Edukas Edukas Edukas seal,
korgkool praktilistes loodusteaduslikes | kus korged
Oppeainetes | Oppeainetes akadeemilised

ndudmised

Avalik-6iguslikud 18 41 10

iilikoolid

Eraiilikool 22 8 7

Riigirakenduskorgkool | 47 27 3

Erarakenduskorgkool | 50 33 10

Riigi kutsedppeasutus | 62 19 2

Erakutsedppeasutus 46 3 0

Kui mitteiilikoolid kannavad rakenduslikkuse imagot, siis avalik-diguslikud tilikoolid
on teistest peajagu iile loodusteaduslike ainete hindamisega seotult.

Kahte eelmist tabelit on mottekas koos késitleda. Molemad tabelid néitavad
pragmaatilise orientatsiooni joulisust: loodetakse péddseda erialale, mis annab kindla
to0 (tabel 15) ja teisalt edu loodetakse saavutada eelkdige neis Opinguis, mis on
rohkem rakenduslikud ning kus on suhteliselt vihe akadeemilisi Opinguid (tabel 16 ).
Taolise pragmatistliku motteviisi  jouline avaldumine on ilmselt meie
korgharidusmaastiku rakenduslikumaks muutumise tulemus. Kuid ootamatu on
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domineeriv seisukoht, et edu ei loodeta ainetes, kus nduded on korged ning dppetdod
on pingeline. Uhelt poolt vdib taolist mdtteviisi seostada kiisimuse sdnastamisega, ent
teisalt pole ka vilistatud vdimalus, et teatud mééral korgkool seostub pigem huvitava
iilliopilaseluga ja mitte pingsa vaimse todga.

Korgete akadeemiliste ndudmistega erialal loodavad edu saavutada suhteliselt
vihesed iilidpilaskandidaadid. Ent siin voib eristada kahte rithma iilidpilaskandidaate:
suhteliselt positiivsetelt suhtuvad akadeemilisse Oppetdosse Tiilikoolidesse ja
erarakenduskorgkoolidesse piirgijad, kuid mida rohkem on Oppeasutus suunitletud
rakenduslikkuse suunas, seda vihem loodetakse edu dppetdds, mis on akadeemiliselt
korgete ndudmistega. Ilmneb ndrk tendents, et pingelisest akadeemilisest Oppetdost
on huvitatud eelkdige need, kel juba glimnaasiumis korged hinded. Rakenduslikkusest
on huvitatud aga need, kelle giimnaasiumi keskmine hinne on madalam. Seega voib
oletada, et giimnaasiumis edukamad olnud iilidpilaskandidaadid on valmis
pingsamateks akadeemilisteks dpinguteks ka korgkoolis

Nagu loogiline arvata, viljendasid kdige selgemat akadeemilist huvi Tallinna ja Tartu
koolide oOpilased (9-10%), maakoolide Opilastel oli see nditaja vdiksem (4%).
Vastupidine on olukord praktilise orientatsiooniga, mis on selgemalt véljendunud
maakoolide Opilastel ning vdiksemal médéral Tallinna ja Tartu omadel.

Rakenduslikkuse dimensiooni esilekerkimist korgkooli sisseastumisel on oluline
tadhele panna, sest see dimensioon on korghariduslike Opingute katkestamise
pohjusena esikohal, st korgkoolidpingute katkestamise iihe juhtiva pdhjusena tuuakse
esile nende vihest praktilisust ja liigset orienteeritust teoreetilisele dppele. Voimalik,
et arusaam sellest, et Opetatavate teadmistega peab kunagi ka midagi suutma teha,
tekib paljudel alles kdrgkoolis.

7. Ulidpilaskandidaat ja gimnaasiumihinded

Erinevatesse korgkoolidesse kandideerivad iilidpilased erinevad selle poolest,
missugune on nende senine akadeemiline taust, eelkdige dppeedukus giimnaasiumis,
on ju viimane paljudel juhtudel méérav tegur sissesaamiseks.

Korgkoolivaliku liheks esmaseks determinandiks on keskkoolihinded, isegi siis, kui
eristada ainult 6 korgkoolitiiiipi (tabel 17): F(4, 637)= 28,10, p<.000.

Tabel 17. Korgkoolieelistus ja keskmine riigieksami hinne

Keskmine riigieksami
Esimene kdrgkooli eelistus hinne
avalik-0iguslik iilikool 68,5
eraiilikool 62,3
riigirakenduskorgkool 60,0
erarakenduskorgkool 62,4
riigikutsdppeasutus 51,7
erakutsedppeasutus 56,9
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Kui korgkoolid, kuhu soovitakse minna, jagada kaheks rithmaks — avalik-6iguslikud
iilikoolid ning kdik muud kdrgharidust andvad Oppeasutused, siis iiliopilaste valiku
nende vahel méddrab muude tegurite (sugu, kooli asukoht, enesehinnang,
dppeorientatsiooni laad, mitmele erialale kandideeritakse jne) vordsuse korral vaid
glimnaasiumi keskmine hinne. Kui vaadata tegureid iihekaupa, siis vdib veenvalt
ndidata, et tiitarlaste hinded on korgemad kui noormeestel; et Tartu ja Tallinna
koolide dpilaste hinded on korgemad kui maakoolide dpilastel. Nii voib luua eksliku
kujutuse, et sissesaamisel korgkooli on méédravad Opilase sugu ja elukoht. Ent kui
tegureid vaadata koostoimes, siis Opilase sool ja kooli asukohal olulist rolli pole,
korgkooli sissesaamiseks jadb médravaks koolihinne.

Teades esimest kdrgkooli eelistust (kas avalik-0iguslik iilikool v6i muu kdrgkool)
vOib 15% ulatuses prognoosida giimnaasiumihinnet. Hinde prognoosi voib veelgi
parandada 20%-ni, kui siia lisada juurde sdltumatute muutujatena iilidpilaskandidaadi
enesehinnangu ning moned orientatsiooni- ja kohanemisniitajad.

Prognoosid on kdik paremad, kui me arvestame korgkooli tiiiipi ja mitte eriala. Ilmselt
on korgkool haridusteed valiva noore jaoks médravam kui eriala. Oppeasutuse enda
maine tingib seda, missugune osa noortest nendesse piitidleb.

8. Parast sisseastumist

Ulidpilaseks saamine annab eilsele giimnasistile uue sotsiaalse staatuse ja
eneseteadvuse. Jarelkiisitluses kisitlesime haridusvédértusi — mida peaks andma
kdrgharidus noorele inimesele (tabel 18).

Kdige olulisem on see, et sisseastumisprotseduurid edukalt ldbinud sisseastujate
eneseteadvus on selginenud. Haridusvéértustest on koige selgemalt véljendunud
enesekindluse ja eneseteostuse dimensioon. Oma seletusjoult teisele kohale on
nihkunud kiisimus sotsiaalsest staatusest ja kolmandale kohale kitsalt erialaga
seonduv.

Voimalik, et vérskete tudengite maailmavaadet voib nimetada idealistlikuks, kuid fakt
on see, et iilidpilaseks saamine toob endaga kaasa muutused noorte eneseteadvuses.

On ilmnenud moningad ndrgad seosed haridusvéértuste dimensioonide,
enesehinnangu ning kohastumisega korgkoolis. Seosed on norgad, et neid esitada,
kuid probleem iilidpilase eneseteadvuse kujunemisest pérast vastuvottu ning
eneseteadvuse arengust korgkoolis vaarib pohjalikumat ja iseseisvat uurimist
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Tabel 18. Kérgharidusvaartused, faktorlaadungid.

Korgharidus peaks andma... Enesekindlus | Staatus Eriala
Enesekindluse 793

Head eneseteostusvoimalused
,699

Voimaluse panustada ithiskonna
arengusse 612
Laia silmaringi 573
Hea sissetuleku 647

Korge positsiooni ithiskonnas
,593

Tagama to0 586

Kaaskodanike tunnustuse
,546 ,552

Valikuvoimalused to6turul
,547

Vdéimalused erialaseks arenguks 624

Hea hariduse 590

Head kutseoskused ,561

Faktorid on leitud peakomponentmeetodil, pddratud Varimax meetodil. Kolm faktorit kirjeldavad 48%
tunnuste hajuvusest. Toodud on faktorkaalud, mis on >.0.5.

8.1. Haridusvalikute realiseerimine

Hindamaks sisseastujate edukust oma haridusvalikute realiseerimisel viidi uuringu
kéigus 14bi jarelkiisitlus, mille kdigus saadi tagasiside 351 indiviidilt ehk ligi pooltelt
suvel kiisitletud sisseastujatelt. Kuna eeldada vdib, et jérelkiisitluses osalesid pigem
positiivse kandideerimiskogemusega isikud, kui need, kellel ei Onnestunud
korgharidusse sissepidds, tuleb olla ettevaatlik allolevate tulemuste tildistamisel kogu
sisseastujate kontingendile. Pigem vdiks see iseloomustada “edukate” kandideerijate
kogemust.

Jarelkiisitluses osalenutest 92% alustas dpinguid 2005. aasta siigisel. Ulejiinud olid
alustatud Opinguid varem vai ei Oppinud kiisitluse hetkel. Kuna viimase kontingendi
osakaal valimis on viga viike ning ei paku usutavat alternatiivi edukate
kandideerijatega vordlemiseks, on kandideerimisvalikute analiilis keskendunud vaid
2005. aastal dpinguid alustanud iilidpilastele.
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Sisseastumisaastal Opinguid alustanutest 97% Oppis kiisitluse ajal pdevases Oppes,
72% riigieelarvelisel Oppekohal, 87% oli sisseastumisdokumentide esitamise ajal
vanuses kuni 19 eluaastat ning 66% oli naissoost.

Avalik-Giguslikes {ilikoolides Oppis kaks kolmandikku jérelkiisitletutest, neist
enamusel oli nimetatud Oppeasutuse tiilip ka esimeseks eelistuseks. Riiklikes
rakenduskorgkoolides ning -kutsedppeasutustest Oppis neljandik. Nende kahe grupi
osas vOib viita, et suurem osa neist pddsesid Oppima haridustasemele, mida nad
soovisid saavutada ehk siis alustasid rakenduskdrgharidusdpinguid. Kui vaadelda
alustatud Opinguid soovitud Oppevaldkonna perspektiivist, siis laias laastus voib
koikide oppevaldkondade sisseastujaid pidada iihtviisi edukaks (tabel, 19, tabel 20,
joonis 6).

Tabel 19. Oppeasutusse vastuvatu seos esimese eelistusega.

Opib Neist dnnestus
edasi realiseerida
esimene eelistus
N %
Avalik-diguslik iilikool 209 87
Riigirakenduskorgkool 86 73
v0i1 —kutsedppeasutus
Eradppeasutus 20 50

Tabel 20. Oppevaldkonda vastuv&tu seos esimese eelistusega.

Opib Neist 6nnestus
edasi realiseerida esimene
eelistus
N %
Har 14 64
Hum 23 70
Sots 73 73
Lood 59 71
Teh 43 73
POl 30 77
Terv 30 83
Teen 34 53

Jarelkiisitluses osalenud olid edukad ka oma hinnangute pohjal. Valdav enamus
varsketest iilidpilastest padses oma viite kohaselt dppima erialale ja korgkooli, mis oli
nende esimeseks eelistuseks voi vihemalt kuulus esimeste valikute sekka (joonis 6).
Noormehed ning tiitarlapsed olid kdrgkooli kandideerimisel iihtviisi edukad.
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Oli pigem
tagavaravariant
6%

Kuulus
esimeste sekka
32%
Esimene
eelistus

62%

Joonis 6. Erialaeelistuse realiseerimine, %

Ehkki noortel onnestus oma valikute realiseerimine, ei saa Oelda, et nad oleksid
sisseastumisdokumentide esitamise ajal olnud véga kindlad oma esimese eelistuse
erialale ning dppeasutusesse vastuvotus. Vaid veerand neist noortest, kes alustasid
opinguid oma esimesel valikul, olid vastuvotus tdiesti kindlad voi pidasid sissesaamist
viga toendoliseks. Kokku 40% pidasid Opingutele vastuvotu tdendosust vihemalt
suureks. 60% esimese valiku erialale ja Oppeasutusse vastuvoetutest hindas oma
sissesaamise tdendosust keskmiseks vOi isegi véiksemaks. Vordlus koigi
sisseastujatega nditab, et oma esimese valiku realiseerinud noored olid endas kiill
monevorra kindlamad, kui mitte vdga oluliselt (joonis 7). Sellisest tulemusest voib
jdreldada, et sisseastujad pigem alahindavad oma vdimalusi korgkoolidesse
kandideerimisel, kui on liialt enesekindlad. Ebakindlus sisseastumisel kajastub
alternatiivide rohkuses, kandideeritakse igaks juhuks mitmele eriale ning mitmesse
korgkooli.

100%

90% - o 18

80% -

70% - O le 90%
60% 1 W 70-90%
4512:2 36 37 [50-70%
30% - @ alla 50%
20% -

10% 21 -

0% ‘
Opib esimesel eelistusel Sisseastujate valim

Joonis 7. Hinnang esimesele eelistusele sissesaamise tdenaosuse kohta, %
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Jarelkiisitluses osalenud iilidpilaste edukust kdrgharidusse kandideerimisel néitab ka
see, et pooled neist said oma 10pliku oppimisvaliku teha kahe voi enama korgkooli
vahel, kuhu nad vastuvdetuks osutusid. Ootuspéraselt oli enam ldplike valikuid neil,
kes kandideerisid nii riigieelarvelistele kui ka riigieelarvevilistele dppekohtadele —
neist kaks kolmandikku osutusid vastuvdetuks vdhemalt kahte korgkooli. Ainult
riigieelarvelistele Oppekohtadele sisseastujatest sai mitmesse korgkooli sisse 40%.
Samas ei saa Oelda, et kiisitlushetkel riigieelarvevilistel dppekohtadel dppinud oleks
kandideerimisel olnud edukamad riigieelarvelistel dppekohtadel dppijatest.

Edukus kandideerimisel kajastub iilidpilaste plaanis jdtkata alustatud haridusteed.
Vaid 13% mairkis, et nad kavatsevad sisseastumist korrata. Valdav enamus
taaskandideerimiseks huvi ei ilmutanud, lastes oletada, et nad on oma haridusteega
rahul.

8.2. Kohanemine korgkoolis

Sisseastujate stigiseses jérelkiisitluses oli kiisimuste blokk sellest, kuidas ollakse
kohanenud uues keskkonnas.

Tabel 21. Sisseastuja kohanemine korgkoolis, faktorkaalud.

Mis iseloomustab Sinu
Opinguid?

Akadeemiline
kohanemine

Kohanemine
kaaslastega

Majanduslik
kohanemine

Oppejoud on asjatundlikud ja
Opetavad hésti

Oppeto6 korraldus on viga hea

Saan koigile dpinguid
puudutavatele kiisimustele alati
vastuse

Oppejoudude suhtumine
iliopilastesse on viga hea

Tunnen, et kool huvitub minust
Eriala, mida dpin, on huvitav

Mu suhted kaastilidpilastega on
véga head

Mind timbritsevad koolis
toredad inimesed

Mul on piisavalt raha, et
hakkama saada

Olen rahul oma
elamistingimustega
Vanemad toetavad minu
Opinguid

178

,759

157

,738

,633

452

,883

,827

,819
,652

,627

Faktorid on leitud peakomponentmeetodil, p6oratud Varimax meetodil. Faktorlahend kirjeldab 56%

lahtevariatiivsusest
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Korgkooliga kohanemises eristus 3 dimensiooni: kohanemine akadeemilise
keskkonnaga, kohanemine kaasiilidpilastega ja kohanemine materiaalsete
tingimustega (tabel 21).

Juba Oppeprotsessi alguses on tdheldatav, et virsked {ilidpilased erinevad oma
kohanemiselt korgkooli keskkonnaga (tabel 21). Tdsi, negatiivsed hinnangud iiheski
valdkonnas ei domineeri, kuid akadeemiline kohanemine on vorreldes teiste
korgkoolidega korgeim avalik-Giguslikes iilikoolides, erinevus on statistiliselt oluline
(p<.000), efekti suurus 0,5 standardhilbe iihikut. Tdendoliselt voivad suhteliselt
halvast sisseastumisele jargnevast akadeemilisest kohanemisest alguse saada
kohastumisprobleemid, mis viivad Oppet6d katkemiseni.

Kui avalik-diguslikku iilikooli eelistanud noor asub Oppima mones teises
Oppeasutuses, siis voib tekkida konflikt {ilidpilaskandidaadi huvide ja suundumuste
ning reaalselt pakutava vahel. Oodatakse midagi muud. V4i teisalt —tingituna
sotsiaalsest soovitavusest viljendatakse korgeid akadeemilisi huvisid, ent selle taga on
tegelikult mitteteadmine akadeemilise suunitlusega Opingute nduete olemusest. Siit
voivad alguse saada etteheited akadeemilise Oppetdd korraldusele. (Korgkoolist
viljalangejate véga tiiiipiline etteheide on Oppetdd vidikesest seosest praktikaga ja
liigne teoreetilisus).

Oleks loomulik arvata, et paremate glimnaasiumihinnetega Opilased kohanevad
holpsamini korgkooli akadeemilise keskkonnaga, ent siin puudub statistiliselt
usaldatav seos. Seose puudumine osutab vdimalustele, et edukamad koolildpetajad on
ise kriitilisemad korgkooli atmosféddri suhtes. Glimnaasiumi ja korgkooli keskkond on
oma olemuselt vdga erinevad ja ootused ei pruugi vastata reaalsusele.

Gilimnaasiumihinded seostuvad positiivselt kohanemisega kaaslastega ja negatiivselt
kohanemisega materiaalsetele tingimustele. Paremate hinnetega tudengid on
seltsivamad, kuid nende noudlikkus oma materiaalsetele tingimustele on suurem. Ka
siin voib avalduda keskkooli korgetest hinnetest mojutatud enesehinnang — heade
hinnetega sisseastujad on Oppimisega kaasnevate materiaalsete tingimuste suhtes
ndudlikumad.

9. Sisseastujate arvamused toimunust

Jarelkiisitluses anti suvistele sisseastujatele voimalus kommeneerida oma sdnadega
kandideerimiskogemusi ning alanud Opinguid. Oma arvamusi avaldasid ainult
edasidppijad, st need, kelle soov piiseda kdrgkooli oli tditunud. Uhtegi negatiivset
kandideerimiskogemust kahjuks ei kommenteeritud.

Suur osa vastustest olid napid ning pikemalt argumenteerimata nagu nt “K8&ik on vaga

OK!”, “huvitav on”, *“loodetavast ._raskem”. Siiski leidus ka pikemaid ja
argumenteeritumaid kommentaare. Ulidpilaste tagasiside on allpool toodud
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originaalis. Kommentaari jidrgi on sulgudesse margitud Oppeasutuse tiiiip, kus
iilidpilane opib.

Positiivne tagasiside

Suurem osa virsketest iilidpilastest avaldasid rahulolu nii eriala kui ka dppeasutusega,
kus korgharidust omandatakse. Rahulolu v3ib tuleneda erinevatest allikatest, nditeks:

- rahulolust Glidpilasstaatusega:
“Olen rahul oma valikuga ja naudin akadeemilist dhkkonda ja tlidpilas elu.”
(Avalik-oiguslik tilikool)

“Mida rohkem ma dpin, seda enam mulle valitud eriala meeldib. NGustun
vaitega, et tudengielu on (ks parimaid aegu.” (Avalik-0iguslik tlikool)

- usust, et saadakse hea haridus:

“Olen taiesti rahul oma kooli ja erialaga. Usun, et saan kvaliteetse ja
konkurentsivéimelise hariduse.” (Avalik-6iguslik tlikool)

“Ulikool annab vGimaluse 8ppida huvitavat ja samas rakenduslikku eriala -
pealegi tasuta kohal ja diplom kehtib ka valisriikides - igati taisvaartuslik
vdimalus, mida kasutan hea meelega.” (Avalik-6iguslik Glikool)

- esimese eelistuse realiseerimisest ning véimalusest dppida tasuta dppekohal:
“Eriala oli mu esimene valik ja olen rahul, et saan seda Oppida.
Riigieelarvelisel kohal, soovitud erialal, mida vdiks veel (ks tudeng tahta.”
(Erarakenduskargkool)

Rahulolu ei ole alati tingitud esimese valiku eriala dppimisest. Tuleb ette ka seda, et
valik, mis polnud kandideerimisel prioriteediks, voib olla vigagi huvipakkuv ning
sellel Oppimist ei tule kahetseda.

*“/.../ Eriala mida 6pin on vaga huvitav, oleks ma seda ennem teadnud oleksin
selle eriala valinud oma esimeseks valikuks.” (Riigirakenduskdrgkool)

“Ma arvan, et kuigi tegu ei olnud minu esimese valikuga, ei kahetse ma kill
kunagi, et just selle kooli valisin.” (Erarakenduskorgkool)

Kui huvi eriala vastu ei ole enne dpinguid vilja kujunenud, v3ib see tekkida dppe
kdigus:

“Olen vaga rahul oma erialaga, hakkasin huvi tundma, igal juhul jatkan oma
Opingud /.../”” (Riigikutsedppeasutus)

Selgem erialaeelistus voib kujuneda keskharidusdpingute ja kdrgkooli astumise
vahele jdetud vaheaastal:
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“/.../ Ma arvan ka seda, et kui ma ei oleks aastat vahele jatnud (oleksin lainud
kohe kdrgkooli parast keskkooli I6petamist) ei oleks ma oma valikus taiesti
kindel olnud. Nuld aga olen.” (Avalik-6iguslik iilikool)

Tdendolisem kutsedppe 10petanute enam motiveeritud erialavalik:

“Kuna olen sama eriala tehnikumis dppinud olen eriala valikuga vaga rahul.
Pealegi on mul ka oma erialaseid tookogemusi.” (Avalik-0iguslik tilikool)

Oluline komponent iildises rahulolus on dpikeskkonna meeldivus, nii dppejoudude
kui ka dppetdd korralduse osas:

“Vaga meeldiva interjodriga, sdbralikud dppejoud, vaga meeldiv on kdigiga
koostddd teha. Alati on kbik valmis aitama ja see on minu jaoks vaga olulise
tahtsusega.” (Riigirakenduskorgkool)

*...vaga inimsdbralik kdrgkool, tunnen et olen selle kooli dpilane ja 6ppejdud
on vaga sobralikud /.../”” (Avalik-6iguslik iilikool)

Negatiivsed méarkused

Mitmed iilidpilased on tunnistanud, et dppimine on raske voi raskem, kui nad arvasid.
Eeskitt on selliseid avaldusi teinud loodus- ja tdppisteaduste ning tehnika, tootmise ja
ehituse oppevaldkonna tlidpilased avalik-Giguslikest iilikoolidest. Samas suhtutakse
raskustesse positiivselt:

“/.../ Valitud eriala on raske ja tihti tunduvad ulesanded ja kohustused
vditmatud, kuid ikka on hakkama saadud.” (Avalik-Giguslik iilikool)

Toodi vélja pettumist ning kahtlusi eriala ja ka dppeasutuse osas:

“Oppimist alustades tundus see eriala vaga huvitavana, aga niiidseks on see
oma vOlu kaotanud ja vBimaluse korral tahan stigisel kindlasti eriala
vahetada.” (Avalik-diguslik tlikool)

“Kui aus olla, siis pettusin veidi. Kuigi see on alles esimene aasta ja praegu
labitavad ained ei anna veel selget pilti erialast, pole ma enam nii kindel, kas
tahan sellel alal jatkata. /.../ Aga eks aeg naitab...”” (Avalik-0iguslik tilikool)

“Kooli maine pole just kdige parem ja see natuke hairib, aga samas on
Oppejoud vaga head. /.../”” (Riigikutsedppeasutus)

“Pealt kullakarva, seest mada dun!”” (Avalik-Giguslik iilikool)
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Erialas kahtlemine voib viia uute kandideerimisteni:

“Tunnen, et see pole minu jaoks sobiv kool/eriala ning kavatsen uuesti
kandideerida teistesse kdrgkoolidesse.” (Avalik-6iguslik tlikool)

Samas ei pruugi iga erialas pettumine voi kahtlemine tdhendada veel uut sisseastumist:

“Ma arvan, et see eriala valik pole see, mida ma tegelikult tahaksin dppida.
Aga ma jatkan selle eriala dppimist, sest olen tasuta koha peal ja dppimisega
probleeme pole.” (Avalik-Giguslik iilikool)

“Kdrgkool, kuhu astusin, on Usna talutav. Erialaga olen nliiidseks juba
leppinud, alguses oli vaga raske sisse elada. Isegi kui see eriala mulle ei
meeldi, siis ma pole ju sunnitud tulevikus selles valdkonnas té6tama.”
(Avalik-Giguslik tilikool)

Pettumust voib tekitada asjaolu, et dppekoormus ei vasta ootustele:

“Arvan, et saaxin suurema koormusega hakkama ja et valitud eriala on natuke
IGAVI!I” (Avalik-6iguslik iilikool)

Kahtlusi erialavaliku Oigsuses aitab iileval hoida mitteerialaste ainete Oppimine
esimesel semestril. Nende pdhjal on {ilidpilastel raske teha jareldusi, kas eriala on ikka
paris see, mida kandideerides loodeti leida:

“Erialast ei oska ma veel midagi arvata, kuna esimene aasta on koikidel
uldained ja erialased alles jargmine aasta. /.../”” (Avalik-diguslik tilikool)

“Eriala (riigiteadused) on huvitav eriala, kuigi ei ole paris kindel kas see on
paris minu jaoks. Pealegi on sellele raske vastust leida kuna 1dppemas on
alles esimene semester ning erialaseid aineid praktiliselt polegi veel olnud
/...I"” (Avalik-6iguslik tlikool)

*“...ei oska veel tapset pilti poole aastaga oma silmade ette manada, aga
loodetavasti hakkab see edaspidisel dppimisel/spetsialiseerumisel
meeldima...”” (Avalik-6iguslik tlikool)

Samas loodetakse, et acg annab arutust ning esimese Oppeaasta 10puks selgub, kas
valik oli ikka dige voi mitte:

“Eriala kohta on veel raske 6elda, kuna selle alaseid aineid on vahe olnud.
arvan, et kevadeks on rohkem aimu. /.../”” (Avalik-diguslik iilikool)

Alus- ja iildainete Oppimine Opingute alguses on {iiks virskete avalik-Oiguslike
iilikoolide iilidpilaste kriitika objekte:
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“Natukene ebameeldiv on see kohustusliku alusmooduli susteem. /..[”
(Avalik-diguslik tilikool.)

*“...vaga raske on hetkel, kuna alusmooduli ained ei paku mulle tldse huvi ja
pealegi ma ei ole neid (keemia, flilisika) kunagi osanudki. aga loodetavasti
jargmine aasta asi paraneb /.../”” (Avalik-Giguslik tlikool)

“Eriala ei ole veel huvitavaks muutunud, need alusained on suhteliselt igavad.
Ehk kevadsemestrist hakkab huvitavam.” (Avalik-6iguslik iilikool)

“/.../ Need alusained, kui neid ka vaja peaks olema, vdiks olla erinevatel
semestritel, kuidagi sujuvalt &ra jaotatud, mitte kdik korraga. /.../”” (Avalik-
oiguslik iilikool)

Negatiivseid kogemusi vaib iilidpilastes tekitada ldvendipdhisest vastuvotust tingitud
prognoositust enamate iiliopilaste vastuvott ning sellest tulenevad pinged iilikoolis:

“/.../ Erialal tuletavad 6ppejoud aga pidevalt meelde, et kuna me oleme
lavendiga voetud, siis nad 'sédvad’ enamuse meist valja. Kusjuures lavend oli
osakonna enda totrus ja tlidpilased ei peaks selle parast kannatama. /.../””
(Avalik-6iguslik tlikool)

/...l Natuke murettekitav on tasuline 6ppekoht ning mitte just kdige madalam
dppemaks, kuid kui kuidagi ei saa, siis kuidagi ikka saab!”” (Avalik-diguslik
ulikool)

Tulevikuperspektiivid

Oluliste aspektidena toodi vilja voimalikke viljavaateid tulevikuks ning voimalusi
tooturul. Eeskidtt on neid aspekte maininud loodus- ja tdppisteaduste ning tehnika,
tootmise ja ehituse valdkonna iilidpilased.

*“/.../ Eriala mida 6pin on perspektiivikas ja sobib mulle.”
(Riigikutsedppeasutus)

/...l Eriala on &armiselt huvitav ja sellel on tulevikku, sest teadus areneb ju
pidevalt.” (Avalik-diguslik tilikool)

*“... arvan, et meditsiinil on suur roll meie k8igi elus ja end sellega siduda
pole sugugi paha...fusioterapeute 1aheb aina enam vaja.olen rahul valikuga
[..I"” (Riigirakenduskorgkool)
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“Eestis on puudu ehitusinsenere, seega ei tohiks té6puudus olla probleemiks
tulevikus.” (Avalik-diguslik iilikool)

*“...tulevikku on, euro-rahad liiguvad ja to6turg tuleviku vaadates paistab suur
olevat. inseneri haridusega tootajad on eesti riigile vaja /.../”” (Avalik-0iguslik
ulikool)

Iga kord ei otsita dpingutest garantiid materiaalsele kindlustatusele, vaid piitieldakse
vaimse heaolu poole:

“Pean oma eriala enda jaoks ainudigeks valikuks. Tegu ei ole erialaga, mis
tagab mulle tulevikus suured palganumbrid vdi tahtsa Uhiskondliku positsiooni,
kuid sellega tegelemine teeb mind 6nnelikuks. 1ga péev koolis ja ka

koolivalisel ajal tunnen, et arenen ja taiustun nii vaimselt kui ka kehaliselt
/..I”” (Riigirakenduskorgkool)

Samas vOib arusaam hariduse sobimatusest soovitud tookohtadega olla pdhjuseks
uutele kandideerimistele:

“Ulikool on hea mainega. Kindlasti see eriala avardab silmaringi, kuid
kahjuks tookohad, mis selle haridusega saab, ei paku mulle suurt huvi. Niisiis
ei jaa see kindlasti mu esimeseks erialaks.” (Avalik-8iguslik tlikool)

10. Kokkuvote

1. Viimasel aastakiimnel on Eesti korgharidussiisteem ekspansiivselt laienenud. Selle
protsessi liheks kaaslaseks on olnud korgkoolidesse vastuvdtuprintsiipide ja -
kriteeriumite suur variatiivsus. Taoline olukord eeldanuks erinevate korgkoolidesse
vastuvOtupraktikate valiidsuse analiilisi, ent siiani see puudub. Statistikale toetudes
voib viita, et korgkoolide 10petajate ja vastavate dppekavade katkestajate hulgad on
samas suurusjirgus ning et dpingute katkestamise pdhiallikas pole vaimne suutmatus.

2. Korgkoolidesse sisseastujad kandideerivad keskmiselt kolmele erialale ja koige
sagedamini kahte korgkooli. 67%-1 sisseastujatest on kuni kolm erialaeelistust. Kuni
kolm korgkoolieelistust on 85%-1 sisseastujatest. Tendentsina vOib mairkida, et
titarlastel on monevdrra enam valikuid kui noormeestel. Selgelt eristuvad aga
kandideerimisaktiivsuselt sisseastumisaastal ning varem keskhariduse omandanud
noored. Sisseastumisaastal keskhariduse omandanutel on enam varuvariante
korgharidussiisteemi sissepddsemiseks. Ainult 15% jooksval aastal lopetanud
sisseastujatest riskib iihe erialavaliku ning viiendik vaid iihe korgkooli valikuga,
samas varem l0petanutest on ligikaudu pooltel mingus iiks eriala- ja kdrgkoolivalik.

3. Sisseastujate Oppevaldkonna valikud niivad olevat iisna selged. Kolmveerand
kiisitletutest sooviksid ka sel juhul, kui neil oleks vaba ligipdés kdigile korghariduse
oppekavadele, Oppida oma esimese eelistuse Oppevaldkonda kuuluval dppekaval.
Samas on sisseastujate teiseks erialaeelistuseks pigem esimesest eelistusest erinevasse
oppevaldkonda kuuluv eriala. Esimene ja teine erialaeelistus kuulub samasse
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oppevaldkonda  43%-1 sisseastujatest. Kolmas valik erineb varasematest juba
tunduvalt.

4. Sisseastujate erialaeelistused on tugevalt sooliselt determineeritud. Tiitarlapsed on
orienteeritud hariduse, tervise ja heaolu, humanitaaria ning sotsiaalteaduste
oppevaldkonnale. Noormeeste osakaal on keskmisest suurem tehnika, tootmise ja
ehituse, loodus- ja tdppisteaduste ning pdllumajanduse valdkonnas.

5. Valdav osa sisseastujatest eelistaks Oppida riiklikes haridusinstitutsioonides ning
eeskitt avalik-diguslikes {iilikoolides. 89% sisseastujatest kandideerib esimese
eelistusena riikliku sektori haridusinstitutsiooni, sh 61% avalik-0igusliku iilikooli.
Piiramatu ligipddsu korral sooviks avalik-diguslikes iilikoolides oppida 70%
sisseastujatest. Selline tulemus nditab, et avalik-Giguslikel iilikoolidel on kuvand,
mida sisseastujad véirtustavad ning usaldavad. Erasektori Oppeasutustele on end
suunitlenud kiimnendik sisseastujatest.

6. Pracguses Eestis on noore giimnaasiumildpetaja pédds korgkooli muutunud prestiizi
ja enesevédrikuse tdestamise proovikiviks. Seda soodustab kaks tegurit:
korghariduslike  Oppekohtade paljusus ja  korgkoolidesse vastuvotu  iihe
pohikriteeriumi — giimnaasiumi riigieksamite keskmiste hinnete domineeriv tous.
Noore jaoks on tekkinud pea eksistentsiaalne kiisimus: kohad on olemas, sa oled
hinnete alusel voimekas , miks sa seda ei kasuta?

7. Voimalik, et nende tegurite koostoime tulemusena voib tdheldada kdrgkoolidesse
piiiidlevate noorte enesehinnangu suhteliselt kdrget taset. Uhelt poolt vastuvdtu
formaalne siisteem ja korgkoolide iiksteisega konkureerimine, ja teisalt, noorte enda
poolt korghariduse vairtustamine, on kujundanud olukorra, kus mistahes teel
iiritatakse jouda korgkooli. Kui ma ei saa sinna, siis ldhen sinna jne jne. Olukordi, mis
toovad kaasa sissepddsu riski, vélditakse. Kolmest valikust tiks peaks ikkagi andma
soovitud tulemuse. Kahjuks selles valikute paljususes kipub sageli tuhmuma peamine
— mida dppida ning miks iildse kdrgkooli minna.

8. Kui noore jaoks esimeseks sisseastumisalternatiiviks on tldse juurdepéédsu
tagamine korgharidusele, siis teiseks sOlmkiisimuseks paljude jaoks on wvaliku
pragmaatilisus — kas antud valik annab t60, teenistuse, sissetuleku. Eriala enda
sisuline huvitavus voib seejuures paljudel juhtudel jddda tahaplaanile. Tehnika ja
tehnoloogiaga seotud erialade valik seostub eelkdige taolise pragmatistliku
motteviisiga.

9. Korgkooli piddsemisel vodivad valiku pragmaatilised motiivid taanduda ning
esiplaanile tousta eneseteostus ning korgharidusega kaasnev sotsiaalne staatus.
10. Pohilise hulga sisseastujate ideaal-soov on Oppida avalik-diguslikus {ilikoolis.

Selle soovi mittetditumine viib noored teistesse korgkoolidesse ja sageli erialadele,
mida algselt polegi kavandatud.

38



Ulidpilaskandidaadid

Viidatud kirjandus

Connor, H., Pearson, R., Pollard, E., Tyers, C., Willison, R. (2001) The Right Choice?
A Follow-up to Making the Right Choice. Universities UK

Education Trends in Perspective. Analysis of the World Education Indicators. (2005)
Edition

Haridus 1997/98 (1998). Tallinn: Statistikaamet.
Haridus 2003/2004 (2005). Tallinn: Statistikaamet.

Leach, L. & Zepke, N (2005) Student decision-making by prospective tertiaty
students. Ministry of Education. New Zealand.

OECD (2004). Education at a Glance. Paris: OECD.

OECD (2005). Education Trends in Perspective. Analysis of the World Education
Indicators. 2005 Edition. Paris: OECD

Pullmann, H. & Allik, J. (2000). The Rosenberg Self-Esteem Scale: Its dimensionality,
stability and personality correlates in Estonia. Personality and Individual Differences,

28 (4).

Tina, A., Tonisson, E. (2006). Statistiline iilevaade korghariduse dppekavadel dppijate
nditajatest. Haridus- ja Teadusministeerium.

UNESCO (2006). Global Education Digest 2006. UNESCO Institute for Statistics.

39



Ulidpilaskandidaadid

Lisa 1
Valimi plaan
Oppesuund Noudlus Noudlus suur, | Noudlus Noudlus suur, | Kokku:
(ISCED) viike, tellimus | tellimus viike, tellimus suur
viike viike( tellimus suur
14 TLU (50) 50
21 Euroiilikool Vilj Kult. 85
(35) Akad (50)
22 TLU (30) 60
TU (30)
31 Audentes (35) Nord (30) TU (50) 115
32 TLU (30) 30
34 Audentes (25) SKA (30) 80
Mainor (25)
38 TU (30) 30
42 TU (25) 75
TTU (50)
44 TU (50) 50
46 TU (30) 30
48 Mainor (25) ITK (30) Voru KHK 85
(30)
52 VKHK (30) TTU (50) 80
54 VKHK (30) 30
58 TTU (50) 75
EPMU (25)
62 EPMU (50) 50
64 EPMU (25) 25
72 Tartu Med. 50
(50)
76 TLU (30) 30
81 EHTE (35) Voru KHK 85
(50)
84 TTU (50) 50
85 EPMU (50) 50
86 KVUOA (15) 30
SKA (15)
Kokku: 180 115 240 710 1245

Mairkus: Tallinna Tehnikaiilikoolis ei olnud vastuvotu korralduse eripdra tottu voimalik erialasid
tdpsemalt eristada, seepérast selle iilikooli dppesuundade juurde margitud arv 50 on tinglik.
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Lisa?2
HARIDUSVALIKUD
Hea noor sober,

Oled astumas véga olulist sammu oma haridusteel — tahad astuda korgkooli. Kdesolev
kiisimustik keskendub korghariduse valikuga seotud asjaoludele. Teave Sinu ja teiste
noorte eelistuste kohta voib anda olulist informatsiooni sellest, kuidas edasi arendada
Eesti hariduselu. Noorte tulevikusoovide tundmine on oluline ka Haridus- ja
Teadusministeeriumile, kelle tellimusel kidesolev kiisitlus toimubki.

Sinu individuaalsed vastused jddvad anoniilimseks, saadud tulemustest tehakse vaid
statistilised kokkuvotted.

Sobiva vastuse tahistamiseks tee méarge vastavasse lahtrisse — tdmba ring imber
sobivat vastust tahistavale numbrile voi Kirjuta vastus punktiirile (tee méarge).
Kui Sa oled kéaesolevat kiisimustikku juba mdnda teise kdrgkooli astudes taitnud,
siis dra seda uuesti enam téida, vaid anna ta tuhjalt tagasi.

Selle ankeedi téitmine ei mgjuta Sinu sissesaamist kdrgkooli.

Kusitlust viib labi Tartu Ulikooli psiihholoogia osakonna haridusuuringute grupp.
Projekti vastutav taitja on dots Olev Must: tel - 7 375 912; e-post - Olev.Must@ut.ee;
Tartu, Tiigi 78, TU pstihholoogia osakond.

1. Tanane Kuupaev: ............cooeiiiiiiiinan.n.

2. Millisesse kdrgkooli ja millisele erialale Sa praegu sisseastumise avalduse
esitasid?

Korgkool ...
Eriala/Oppekava .........cooiiiiiiiiiii

3. Soovime teada saada, mitmele erialale ja mitmesse kdrgkooli Sa sel suvel
kandideerid. Palun Kirjuta punktiirile vastav number. (Kui Sa oled kandideerinud
erialadele, kus vastuvotutulemused on juba selgunud, arvesta vastates ka neid.)

Mitmele erialale oled andnud sisseastumisavalduse?

Mitmele erialale kavatsed veel anda sisseastumisavalduse?

Mitmesse kdrgkooli kokku sel suvel kandideerid/kandideerisid?

4. Millist eriala ja millises kdrgkoolis tahad dppida? Too oma valikute hulgast
valja kolm eriala ja kérgkooli, kuhu Sa kdige enam sooviksid 6ppima asuda. (Kui
Sa oled kandideerinud erialadele, kus vastuvGtutulemused on juba selgunud, arvesta
vastates ka neid.)

Eelistus Eriala Kdrgkool

Esimene

Teine

Kolmas
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5. Milline on t6en&osus, et saad sisse esimesena nimetatud erialale ja kdrgkooli?

Téiesti kindel (100%)

Viga suur (iile 90%)

Suur (70 ~90%)

Ule keskmise (50 — 70%)

Alla keskmise (alla 50%)

NN | |W[N|—

Ma ei saanud sisse erialale, mida kdige enam tahtsin oppida

6. Mida teed siis, kui ei paase 6ppima soovitud erialale soovitud kdrgkoolis?

Loobun iildse katsetustest pddseda korgkooli

Jain oma eelistustele kindlaks ja katsetan jargmisel aastal uuesti

Piilian saada sisse analoogilisele erialale mones teises korgkoolis

AW |—

Piitian leida eriala ja korgkooli, kus mul on véimalik edasi oppida

7. Mis aastal I6petasid giimnaasiumi/kutse6ppeasutuse?

1 2005
2 2004
3 2003
4 2002 voi varem

8. Millises dppeasutuses omandasid keskhariduse?

1 Glmnaasium, keskkool

Kutsedppeasutus

9. Kus asub see giimnaasium/kutsedppeasutus, mille I6petasid?

Tallinnas

Tartus

Mones maakonnakeskuses

Maones teises linnas/alevis

N[N

Maa-asulas

10. Milline oli Sinu ppeedukus gimnaasiumis/kutsedppeasutuses?

1 Viga hea, olin oma dppeedukuselt parimate hulgas
2 Hea

3 | Keskpirane

4 | Alla keskmise
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11. Mis ainetes oled sooritanud gimnaasiumi riigieksamid ja milliste

tulemustega? (Kui Sa pole mdnes aines eksamit sooritanud siis jata lahter tiihjaks;

kui oled sooritanud eksamid mitmes vodrkeeles, siis margi parim tulemus.)

Aine Tulemus

Ajalugp |

Emakeel (eesti vOi vene keele kirjand) | .......

Eesti keel teise keelena (riigikeel) | ...

Voorkeel (inglise, saksa, prantsuse, vene) | .......

Uhiskonnadpetus |

Matemaatika L.

Fuoigsika Ll

Keemia | ...

O ([0 |QA| N N[ [WIN|—

Bioloogia | .

[a—
S

Geograafia | .

12. Kas Sa oled riigieksameid mitu korda sooritanud, saamaks paremat tulemust?

1

Ei

Jah

13. Kas oled varem dppinud kérgkoolis?

1 |Ei
2 | Jah, dppisin riigieelarvelisel (tasuta) dppekohal
3 | Jah, Oppisin tasulisel dppekohal

14. Méargi allpool toodud tabelis &ra need aspektid, mis Sinu arvates peaksid
kindlasti iseloomustama seda eriala, mida soovid kdrgkoolis 6ppida. (V6id teha

mitu valikut.)
1 | Eriala peab olema viga ndutud, moodne ja tinapdevane
2 | Erialal peaks Opitama aineid, milles olen seni edukas olnud
3 | Eriala peab tagama kindla td6koha pérast 1opetamist
4 | Eriala peab tagama hea teenistuse pérast 10petamist
5 | Eriala peab olema oma sisult huvitav, kdik muu on teisejarguline
6 | Eriala pohiaineteks peavad olema téppis- ja loodusteadused
7 | Eriala pohiaineteks peavad olema tehnoloogia- ja inseneriteadused
8 | Eriala pohiained peavad olema seotud meditsiiniga
9 | Eriala pohiained peavad olema seotud majandusvaldkonnnaga
10 | Eriala pohiained peavad olema seotud pdllumajandusega
11 | Eriala pohiained peavad olema sotsiaalvaldkonnast
12 | Eriala pohiained peavad olema humanitaarvaldkonnast
13 | Eriala pohisuunaks peavad olema meediadpingud
14 | Eriala pohiained peavad olema seotud kunstiga
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15. Millal kujunesid valja Sinu eriala-eelistused?

Juba aastaid tagasi

Viimasel (0ppe)aastal

Pérast riigieksamite tulemuste teadasaamist

AW —

Mul puudub siiani kindel erialaeelistus

16. Millisel erialal dppides saavutaksid koige enam edu? (V6id teha mitu valikut.)

Kus opitakse palju keeli

Kus Opitakse palju sotsiaal- ja humanitaaraineid

Kus dpitakse palju kunsti- ja kultuuriga seonduvat

Kus Opitakse palju reaal- ja loodusteaduslikke aineid

Kus on korged akadeemilised ndudmised ning pingeline dppetdd

AN N |W[N|—

Kus 0ppetd6 on rakenduslik ja vihem akadeemiline

17. Kas Sinu edasidppimisplaanid on kaesoleval kevadsuvel oluliselt muutunud?

Ei, need ei ole muutunud

Jah, plaanid muutusid minu huvide muutuse tottu

Jah, plaanid muutusid pérast riigieksamite tulemuste teadasaamist

AW —

Jah, plaanid muutusid, sest ei saanud sisse erialale, mida kdige rohkem soovisin dppida

18. Kuivord on mdjutanud Sinu eelistusi ja otsustusi teave sellest, kui suur on
konkurss voi kui kdrge on lavend mingile erialale?

1 | Viga palju — suur konkurss vo1 korge 1dvend mdjub mulle motiveerivalt
2 | Palju - piiiidsin leida eriala(sid), kuhu sissesaamine oleks enam-vihem kindel
3 | Suhteliselt vihe — minu jaoks on téhtis dppida edasi, konkursid ja ldvendid on vihetihtsad

19. Kas Sinu majanduslikud voimalused mgjutavad Su edasidppimisplaane?

1 | Ei, iildse mitte
2 | Monevorra
3 | Jah, iisna palju

20. Kas Sina ja Su perekond olete valmis tasuma 6ppemaksu, et saaksid dppida
kbrgkoolis?

1

Jah, oleme tasuliseks dppeks valmis

Ei, tasuline Ope ei ole meile joukohane
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21. Mida plaanid teha péarast kdrghariduse omandamist?

1 | Leida endale voimalikult ruttu sobiv t66
Jatkan akadeemilisi dpinguid magistrantuuris, doktorantuuris
3 | Mul ei ole veel konkreetseid plaane

22. Kas Sa kavatsed 6ppimise ajal ka téotada?

Jah, toGtan juba praegu

Jah, kavatsen kindlasti hakata ka Opingute kdrvalt to6tama
Ma ei vilista ka tootamist, kui leian sobiva to0koha

Ei, sest soovin pithenduda ainult dpingutele

AN —

23. Oletame, et saaksid asuda dppima ilma sisseastumiskatsete voi lavendideta
ainult avalduse esitamisel. Millise kdrgkooli ja eriala valiksid?

) )¢ o 1o ) T
Briala: .o

24. Sinu sugu:

1 Naine
Mees

25. Sinu vanus taisaastates:

‘ ‘ Aastat ‘

26. Millises Eesti piirkonnas on Sinu kodu (s.t senine alaline elukoht)?

Tallinn
Harjumaa
Hiiumaa
Ida-Virumaa
JOogevamaa
Jarvamaa
Ladnemaa
Léiane-Virumaa
Polvamaa

10 | Pdrnumaa

11 | Raplamaa

12 | Tartumaa

13 | Valgamaa

14 | Viljandimaa

15 | Vorumaa

16 | Minu kodu ei ole Eestis

O [0 |QA|N| N[ (W IN|—
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27. Jargnev osa kiisimustikust koosneb 11-st viitest. Palun loe iga vaidet
téahelepanelikult ja kirjuta, kuivord digeks ja enda kohta kehtivaks esitatud vaidet
pead. Kirjuta oma vastus numbrina vastava viite ees olevasse lahtrisse. Vastates kasuta
jargnevat skaalat:

Kirjuta "4", kui védide on Sinu arvates Oige / téiesti ndus

Kirjuta "3", kui vdide on Sinu arvates peaaegu dige / tldiselt ndus
Kirjuta "2", kui Sul on selle véite kohta raske Oelda

Kirjuta "1", kui vdide on Sinu arvates peaaegu vale / ei ole tldiselt ndus
Kirjuta "0", kui vdide on Sinu arvates vale / ei ole sugugi néus

Vastustes oodatakse nende viidete kohta just Sinu arvamust, piitia vastused anda nii
tapselt kui voimalik.

Vasta palun kindlasti koigile viidetele. Kui soovid oma vastust muuta, teec seda
loetavalt.

Vastus Viide
(0-4)

Suhtun endasse hésti

Mu oskused on sama head kui teistel inimestel

On olukordi, kus ma métlen, et minus pole midagi head

Mulle tundub, et mu elul pole mingit motet

Olen endaga iildiselt rahul

Minus pole kuigi palju seda, mis mind rodmustaks

Arvan, et olen igati lugupeetud inimene, vihemalt vOrdsel méairal teistega

Koike kokku véttes kaldun tundma, et ma olen dpardunud

Mul on palju hdid omadusi

Tahaksin, et mul oleks rohkem eneseaustust

Mul on korge enesehinnang

*k*

Kiisitluse korraldajatel on veel iiks palve — tahame teada saada ka seda, kuidas Su
kdrgharidussoovid tdituvad. Tahaksime Sinu poole poorduda siigisel, kui kdik on selge, kus
oOpid ja mida teed. Kui Sa oled ka edaspidi valmis kéesolevas uurimistods osalema, siis palun
jita meile oma kontaktandmed — kas e-posti vi péris postiaadress voi telefoninumber.
Kasutame seda aadressi Sinu leidmiseks ainult kdesoleva uurimuse jatkamiseks.
Aseta tdidetud ankeet iimbrikusse ja tagasta see vastuvotutdotajale, kellelt ankeedi
said.
Sinu kontaktandmed:

€-8adreSS: ..ot

telefon: ..o,

Taname!
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LISA 3
JARELKUSITLUS

Hea noor sober,

Taname, et olid nous suvel tditma Haridusvalikute ankeeti ja jatsid oma kontaktid
jarelkiisitluses osalemiseks. Haridusvalikute ankeedile vastas kokku 817 sisseastujat. Esialgne
analiiiis on meile andnud vaartuslikku informatsiooni edasidppimisvalikute tagamaadest. Et
saada noorte edasioppimisplaanidest ja -ootustest tiielikumat {ilevaadet, palume Sul vastata
kindlasti ka kdesolevale kiisimustikule.

Et meil oleks vBimalik Sinu suvine ankeet ja jarelkusitluse ankeet kokku viia, oleme
igale suvel laekunud ankeetidele omistanud numbri, mis on margitud esimese kisimuse
vastuseks.

Uurimuse tellija on Haridus- ja Teadusministeerium.

Kiisitlust viib 1dbi Tartu Ulikooli psiihholoogia osakonna haridusuuringute grupp. Projekti vastutav
tiitja on dots Olev Must: tel - 7 375 912; e-post - Olev.Must@ut.ee; Tartu, Tiigi 78, TU psiihholoogia
osakond.

Kéesolevas kiisitlus on anoniiiimne ning selles osalemine on vabatahtlik.

Ankeeti on vOimalik téita ka Interneti aadressil:
http://www.eformular.com/tuuli_m/jarelkysitlus.html

1. Vastaja number ...........

2. Millisesse/millistesse kdrgharidust pakkuvatesse Gppeasutustesse Sa kandideerisid?
(Vajadusel méargi mitu vastust)

Avalik-0iguslik iilikool

Eraiilikool

Riiklik rakenduskdrgkool voi kutsedppeasutus
Erarakenduskdrgkool voi -kutsedppeasutus

W=

3. Millise/milliste valdkondadega on seotud dppekavad, millele Sa avalduse esitasid?
(Vajadusel margi mitu vastust)

—

Haridus

Humanitaaria ja kunst

Sotsiaalteadused, drindus, digus

Loodus- ja téppisteadused

Tehnikaalad, tootmine ja ehitus

Po6llumajandus

Tervis ja heaolu

Teenindus

Muu. Palun tApsustal .......ooiiii i e

O |0 Q[N |k [W|

4. Kas Sa kandideerisid nii tasuta dppekohtadele kui ka tasulistele ppekohtadele?

1 Kandideerisin ainult tasuta dppekohale/oppekohtadele
2 Kandideerisin nii tasuta kui ka tasulistele 6ppekohtadele
3 Kandideerisin ainult tasulisele dppekohale/dppekohtadele

5. Mitu avaldust 6ppima asumiseks Sa suvel esitasid? .............
(Kui Sa esitasid samale erialale ja samasse kdrgkooli avalduse nii tasuta kui tasulisele
Oppkohale, siis arvesta need avaldused ihena.)
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6. Mitmesse kdrgharidust pakkuvasse 6ppeasutusse Sa vastuvdetavaks osutusid?

Mitte iihtegi

Uhte

Kahte

(W[N] —

Kolme v0i enamasse

7. Kas Sa plaanid jargmisel suvel uuesti kdrgkooli kandideerida?

8. Kas Sa 0pid kéesolevast stigisest?

1.Jah 2.Ei

Jah, alustasin dpinguid

Jah, jatkan varem alustatud &pinguid

Oppisin, kuid praeguseks olen dpingud katkestanud

AW |—

Ma ei Opi

9. Kas Sa tootad? 1.Jah 2. Ei

10. Mida peaks andma kdérgharidus noorele inimesele?

Seda

kindlasti

Seda ka

See pole
oluline

a) Hea sissetuleku

98]

b) Vdimalused erialaseks arenguks

c¢) Tagama t66

d) Hea hariduse

¢) Laia silmaringi

f) Head kutseoskused

g) Valikuvdimalused td6turul

h) Enesekindluse

i) Head eneseteostusvdimalused

j) Korge positsiooni iihiskonnas

k) Kaaskodanike tunnustuse

1) Véimaluse panustada iihiskonna arengusse

UG (NN VRN (U U UG U U U U U U

DN N[NNI N[NNI

WL |[W[W W |W|W (W

Edasistele kisimustele palume vastata ainult neil, kes on alustanud vdi jatkavad

Opinguid.

Kdigile teistele suur tdnu ankeedi taitmise eest! Kui teil on veel midagi omalt poolt

lisada selle kohta, kuidas kujunes teie erialavalik ja sisseastumine kdrgkooli v6i mida te

praegu teete, siis palun Kkirjutage.
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11. Millises dppeasutuses Sa dpid? (Kirjuta dppeasutuse nimi vélja, ara kasuta lihendit)

13. Millises dppevormis Sa dpid?

1 Péevane, ohtune ope
2 Kaugodpe, avatud iilikool

14. Kas Sa 0pid tasulisel 6ppekohal?

1 Ei, Opin riigieelarvelisel/tasuta Oppekohal
2 Jah, Opin tasulisel dppekohal

15. Kas see eriala ja dppeasutus, kus Sa praegu 6pid, oli sisseastumisel Sinu esimene

eelistus?
1 Jah, eriala oli esimene eelistus
2 Ei, aga see kuulus esimeste sekka

3 Ei, eriala oli pigem tagavaravariant

16. Kas Sa plaanid alustatud Gpingud I6petada nominaalse (6pinguteks ette néahtud)
dppeaja jooksul?

1 Jah, kindlasti

2 Jah, tdendoliselt

3 Ei

4 Ma ei kavatse alustatud Spinguid 16petada

17. Kas Sa oled rahul alustatud dpingutega? Margi, mil mé&aral ndustud allolevate

vaidetega.
Taiesti | Pigem | Eioska | Pigem Eiole
ndus | nous kui | Oelda eiole iildse
mitte ndus nous
a) Eriala, mida ma Opin, on huvitav 1 2 3 4 5
b) Olen rahul oma elamistingimustega 1 2 3 4 5
¢) Mind timbritsevad koolis toredad 1 2 3 4 5
inimesed
f) Tunnen, et kool huvitub minust 1 2 3 4 5
g) Saan kdigile dpinguid puudutavatele 1 2 3 4 5
kiisimustele alati vastuse
h) Oppetdé korraldus on viiga hea 1 2 3 4 5
i) Oppejoudude suhtumine iilidpilastesse on 1 2 3 4 5
viga hea
j) Oppejoud on asjatundlikud ja dpetavad 1 2 3 4 5
hésti
k) Mu suhted kaasiilidpilastega on viga 1 2 3 4 5
head
1) Vanemad toetavad minu dpinguid 1 2 3 4 5
m) Mul on piisavalt raha, et hakkama saada 1 2 3 4 5
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Ulidpilaskandidaadid

18. Mida arvad kdrgkoolist ja erialast, mida 6pid? Kirjuta mdne sdnaga.

Taname!
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