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SISSEJUHATUS

Noorte vididrtuste uurimise olulisus seisneb selles, et nende védirtushinnangud peegeldavad
ithiskonna védrtuste muutumist ajas ning annavad vOimaluse prognoosida voimalikke

arengusuundi tihiskondlike vaartuste tulevikus.

Noored on keskmisest valimisealisest inimesest madalama valimisaktiivsusega (Allaste, 2021, 1k
2). Erakondade noortekogud méngivad olulist rolli noorte kaasamisel poliitikasse ning nende
esindamisel poliitilistes protsessides. Eliiditeooria kohaselt kujunevad poliitilised otsused suurel
médral suhteliselt védikese, mojukate positsioonidega rithma kaudu (Maloy, 2023). Noortekogud
voivad toimida iihe mehhanismina, mille kaudu kujunevad tulevased poliitilised eliidid,
pakkudes litkmetele varajast poliitilist sotsialiseerumist, vOorgustikke ja ligipddsu erakondade
otsustusprotsessidesse. Seetdttu aitab noortekogude litkmete vaartuste uurimine paremini maista,

millised hoiakud ja vdirtused voivad tulevikus poliitilises eliidis tugevamalt esile kerkida.

Kéesolevat t60d voib kisitleda kui pilootuuringut, mille tulemusi on voimalik kasutada, et
selgitada vilja edasised voimalused uurida poliitiliselt aktiivselt noorte véértusi laiemapohjalise

kiisitlusuuringutega.

Valisin antud uuringusse Noore Eesti 200, Sinise Aratuse ja Noore Isamaa liikmed. Liigendasin
Noore Eesti 200 liberaal-tsentristliku, Eesti 200 erakonna noortekoguna. Isamaa erakonna
noortekogu, Noore Isamaa liigendasin koos varasemalt Eesti Konservatiivse Rahvaerakonna
(EKRE) noortekogu, Sinise Aratusega parem-konservatiivsete erakondade noortekogudena.
Sinine Aratus oli kuni 6. juulini 2024 seotud Eesti Konservatiivse Rahvaerakonnaga (EKRE),
kuid otsustas seejdrel EKRE litkmesusest vélja astuda ning alustas liitumiskonelusi Eesti
Rahvuslaste ja Konservatiividega (ERK) (Sinine Aratus, 25.01.2024). Liigendamise aluseks oli
nende erakondade paigutus poliitmaastikul (Lisa 1). Lisas 1 on nédha, et EKRE ja Isamaa
paiknevad poliitilisel teljestikul majanduslikult paremal ning konservatiivsel poolsel. Noore
Isamaa ja Sinise Aratuse vastajate kokkuliigendamist parem-konservatiivsete erakondade

noortekogude vastajatena toetasid ka sarnasused iihingute pohikirjades (Noor Isamaa,



18.03.2022; Sinine Aratus, 23.07.2021). Eesti 200 on lisas 1 kujutatud liberaalsena ning
majanduslikult keskpunktist veidi vasakule asetsevalt. Nende erakondade noortekogude
kaasamise aluseks on soov vdrrelda liberaalse ja konservatiivse maailmavaatega erakondade

noortekogude litkmeid, mis paiknevad poliitilisel teljestikul erinevates punktides (Lisa 1 ;

Molder, 21.06.2021).

Uurin vordlusena 2 grupi esindajaid, kuna ainult iihte spetsiifilisse gruppi kuulvaid isikuid
uurides on raske sellest jareldusi teha. Mdlema grupi vastajad on vajalikud et neid omavahel
vorreldes saaks jédreldusi teha (Smelser, 2013). Uurin ainult kiisitlusele vastanud
liberaal-tsentristliku erakonna noortekogu litkmeid ja parem-konservatiivsete erakondade
noortekogude litkmeid. T66 peamiseks eesmidrgiks on viélja selgitada need Schwartzi
alusvéartuste teooria ankeedi iiksikkiisimused, mis sobivad parem-konservatiivsete erakondade
noortekogude litkmete (PK) ja liberaal-tsentristlike erakondade noortekogude liikmete (LT)

vOrdlemiseks.

To0 koosneb teoreetilise tausta tutvustamisest, probleemipiistituse ja uurimiskiisimuste
esitamisest, metodoloogilisest osast, tulemuste kuvamisest ning diskussioonist, 1dpetades
kokkuvottega. Teoreetilise tausta all keskendun védrtuste modtmisele, liberalismi ja
konservatiivsuse eristamisele ning noortekogude olemuse selgitamisele. Probleemipiistituses
nditan uuringu olulisust ja esitan uurimiskiisimused. Meetodi peatiikis selgitan metodoloogilist
lahenemist ja miks selle valisin. Tulemuste peatiikis kuvan pilootuuringu tulemused ja kirjeldan
neid pdgusalt. Diskussiooni peatiikk keskendub tulemuste iile arutlemisele ja t66 tugevustele
ning kitsaskohtadele. To0 eestikeelse osa viimaseks peatiikiks on kokkuvote, millega toon vilja

olulisemad aspektid kogu t66 kohta.

To66 koostamisel on kasutatud tehisintellekti abi andmete analiiiisi ldbiviimisel ja informatsiooni

otsimisel. Kasutatud sisendid ja vdljundid on esitatud lisas 2.



1. TOO TEOREETILISED JA EMPIIRILISED LAHTEKOHAD

1.1 Vaartused

Viirtusi voib késitleda kui indiviidi sisemisi orientatsioone ideede ja kontseptsioonide suhtes.
Need peegeldavad nii inimese ldhisotsiaalset keskkonda kui ka laiemat iihiskondlikku konteksti

ning kujundavad seda, kuidas indiviid neisse suhtub. (Schwartz, 1992)

Stimbolilise interaktsionismi lihe rajaja George Herbert Meadi kisitluses on inimese isiksus
loomupéraselt sotsiaalne; sellele toetus ka William Schwartz, arendades edasi grupiteooriat
(Forte, 2009, lk 84). Selles vaates kujunevad inimese védrtused ldbi pideva sotsiaalse

interaktsioonti.

Shalom H. Schwartz késitleb alusvairtusi kui universaalseid véartusgruppe. Samas nende tépne
tolgendus ja struktureerimine sdltub inimestest ja lihiskondadest, kus need viirtused asetuvad

sotsiaalsesse konteksti l14bi interaktsiooni (Schwartz, 2012, 1k 3).

Schwartz (2012, lk 2) identifitseerib ka vairtustes ldbivad 6 teemat, mis on:.

1) Viirtused on seotud emotsioonidega kui need aktiveeruvad,

2) Viirtused viitavad eesmirkide tiitmise soovile, mis kannustavad tegutsema;

3) Viirtused eksisteerivad korgemal tasandil kindlatest tegudest ja situatsioonidest ning ei
ole vordsustatavad normidega;

4) Véartused toimivad standarditena, mis suunavad inimese igapédevaseid tegevusi. Need
mojutavad kéitumist ka siis, kui inimene ei taju nende moju teadlikult;

5) Viirtused eksisteerivad struktureerituna indiviidile omases hierarhias;

6) Vairtused on omavahelises suhtes liksteisega ning nende omavaheline hierarhia mdjutab

isiku tegutsemist

Barry Schwartz (1993, 1k 155) leiab, et védrtused toimivad individuaalsel, institutsionaalsel ja
ithiskondlikul tasandil.



1.2 Schwartzi alusvaartuste teooria

Teoreetilise taustana uurin Shalom H. Schwartzi alusvadrtuste teooriat (Schwartz & Bardi, 1997,

Ik 401). Alusvéirtuste teooria viljatodtamisel viis Schwartz 20 riigis 14bi ulatusliku empiirilise

uuringu. Selle tulemusel tuvastas Schwartz kiimme alusvédrtust, mis esinesid enam kui 75%

valimist (Joonis 1). Schwartz (2012, lk 13) to6tas vilja ka motivatsioonipdhise struktuuri, mis

kirjeldab alusviirtuste diinaamilist kujunemist:

1) Eneseupitamisega seotud védrtused on seotud suuremate drevuspdhiste, kahjuennetuse ja
ohu eest kaitsmise motivatsioonidega; nende viértuste kujunemist mojutavad isikliku

fookusega motivatsioonid;

2) Kogemustele avatus on samuti seotud isikliku fookusega motivatsioonidega; need on
seotud drevusvabamate, kasuloomise ja enesearengu motivatsioonidega erinevalt

eneseupitamisest;

3) Eneseliletamisega seotud viirtused on isikliku fookusega motivatsioonidega seotud aga

tulevad iihiskonnapodhisest fookusest;

4) Alalhoidlikkuse alusvéirtused on kiill sotsiaalse fookusega, kuid mdjutatud sarnaselt

eneseupitamisega drevuspohiste, kahjuennetuse ja ohu eest kaitsmise huvide poolt.
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Joonis 1: Schwartzi vdértuste mudel (Anijalg, 2013).



Joonisel 1 on kujutatud kiimme alusvédrtust, mis koonduvad omakorda neljaks kdrgema taseme
véadrtuseks. Universalismi (t60s: universaalsus) ja heatahtlikkuse alusvéartused moodustavad
eneseiiletamise korgema tasandi viidrtuse. Universaalsuse alla kuuluvad kiisimused, mis
kisitlevad koigi inimeste vordset kohtlemist, erinevate vaatepunktidega inimeste drakuulamist
ning loodushoidu. Heatahtlikkus koosneb kiisimustest, mis puudutavad hoolivust teiste inimeste

suhtes ning pithendumist sdpradele ja ldhedastele.

Saavutuse ja voimu alusvédidrtused moodustavad eneseupitamise korgema tasandi viirtuse.
Saavutuse mootmiseks kasutatakse kiisimusi vastaja soovist oma oskusi ndidata ja edukas olla,
voimu alla kuuluvad kiisimused vastaja hoiakutest rikkuse ja teiste iile mojuvdimu omamise

suhtes.

Enesemaidratlemise, stimulatsiooni ja hedonismi alusvdiartused moodustavad avatuse korgema
tasandi vadrtuse. Enesemiidratlemine moodab vastaja soovi tulla vélja uute ideedega ning ise
oma tegevuste iile otsustada. Stimulatsioon hdlmab kiisimusi huvist mitmekesiste tegevuste,
seikluste ja riski vOtmise vastu. Hedonism keskendub vastaja soovile meeldivalt acga veeta ja

elust rodmu tunda.

Turvalisuse, konformsuse ja traditsiooni alusvéidrtused moodustavad alalhoidlikkuse korgema
tasandi véirtuse. Turvalisuse moddtmisel késitletakse soovi elada stabiilses ja turvalises
keskkonnas ning toetada tugevat riiki, mis suudab oma kodanikke kaitsta. Konformsus puudutab
reeglitest kinnipidamist ja sotsiaalselt kohast kditumist. Traditsiooni alla kuuluvad kiisimused

tagasihoidlikkuse, vihendudlikkuse ning traditsioonide (sh usuliste) jargimise olulisuse kohta.

Lihtudes alusvidirtuste teooriast leiab Schwartz (2006, lk 1), et iihe alusvidirtuse poolt
motiveeritud tegevus voOib olla kooskdlas iihe, kuid vastuolus modne teise véairtusega.
Alusvéartused moodustavad omavahel 16imitud terviku: ldhestikku paiknevad véartused viitavad
nende aluseks olevate motivatsioonide tugevamale seotusele inimese motivatsioonihierarhias
(Schwartz, 2012, 1k 10). Need on kujutatud ringikujulisel joonisel, et illustreerida, kuidas
lahestikku paiknevad véirtused on omavahel tugevamalt seotud, samas kui ringil vastandlikel
positsioonidel paiknevad véédrtused on omavahel vastuolus. Vastuolus olevate véértuste
olemasolu tdhendab, et neid véadrtusi saab ka kategoriseerida 2 dimensioonina:

eneseliletamine-eneseupitamine ja avatus-alalhoidlikkus.

Individuaalsete motivatsioonide kujunemist késitledes rohutab Schwartz, et vdirtused, mille

elluviimine on inimesele lihtsam, asetuvad sageli véartushierarhias korgemale, samas kui



raskemini saavutatavad viddrtused paiknevad madalamal (Schwartz & Bardi, 1997, 1k 401).
Samuti kinnitab Schwartz, et alusvdirtuste hierarhia muutub mitmete tegurite mojul. Vanuse
kasvades vdheneb avatus muutustele; eneseiiletamise véértused tousevad hierarhias kdrgemale
ning eneseupitamise vairtused langevad madalamale, kuna inimese isiklik stabiilsus on sel
perioodil paremini tagatud (Dobewall et al.,, 2017, lk 272). Ka sissetulekutase mojutab
védrtushierarhia kujunemist: korgem sissetulek seostub suurema enesemaiiratlemise, saavutuse ja
voimu vairtustega (Schwartz, 2006, lk 17). Schwartz (2006, lk 16) méargib iihtlasi, et sooliste

erinevuste moju vaartustele on iildiselt minimaalne.



1.3 Noorte vaiartuste uurimine

Dobewall jt (2017) uurisid noorte inimeste védirtuste kujunemist polvkondade 16ikes, vorreldes
Schwartzi védrtusi erinevate vanuserithmade vahel. Uurijad leidsid, et kuigi Eesti eristus mitmest
uuritud regiooni ildtrendist, sarnanes vanusepdohine muutus eneseupitamise—eneseliletamise
teljel rahvusvahelistele mustritele. Tulemused néitasid, et mida vanemad olid vastajad, seda
enam nihkusid nende vdirtused eneseupitamiselt eneseiiletamise suunas. Samuti ilmnes muutus
avatus kogemustele — alalhoidlikkus skaalal, kus vanuse kasvades suurenes alalhoidlikkuse
osakaal. Need muutused olid Eestis viikeste erinevustega ning kulgesid pigem lineaarselt.

(Dobewall et al., 2017, 1k 269-272).

Gronlundi (2011) uuring Helsingi linnapiirkonna 21-36-aastaste vabatahtlike seas néitas, et
nende viirtushierarhias paiknevad korgemal avatus kogemustele, enesjuhendamine ja
universaalsus. Olulisemate védrtustena tdusid esile muutustega kohanemine ja tihiskondliku
heaolu edendamine, mitte individuaalne kasu (Gronlund, 2011, 1k 869). See on kooskdlas

Schwartzi (2007) varasemate leidudega.

Schwartzi alusvédrtuste teooria pdhjal on nooremate vastajate vdértushierarhias kdrgemal kohal
vadrtused, mis on seotud avatusega kogemustele. Selle pdhjuseks voib olla nende jitkuv
sotsialiseerumine, vihesem rutiinsus ning aktiivne uute teadmiste omandamine. Samuti asetavad
nooremad inimesed hierarhias korgemale eneseupitamisega seotud véddrtused, mis vanuse
kasvades nihkuvad jark-jargult eneseiiletamise suunas (Dobewall et al., 2017, 1k 269-272). Need
leiud {htivad Schwartzi ideega, et raskemini saavutatavad vidirtused paigutatakse
vadrtushierarhias madalamale, lihtsamini saavutatavad aga korgemale (Schwartz & Bardi, 1997,
Ik 401). Kui iihiskondliku heaolu saavutamine on takistatud — nditeks seetottu, et indiviid ei
tunne end materiaalselt voi sotsiaalselt kindlustatuna — asetuvad eneseupitamise véértused

hierarhias kdrgemale (Schwartz & Bardi, 1997, 1k 401).

Schwartzi alusvéartuste raamistikku rakendasid Eesti elanike védrtuste uurimisel ka Ainsaar jt
(2019, 1k  62-119). ,Innovatsiooni—saavutusvdirtuse  kategooria alla  koondati
eneseméddratlemise, stimulatsiooni, saavutuse ja voimu alusvédrtused (Ainsaar jt, 2019, 1k 62).
Selle viirtuse iildine tase langes Eestis ajavahemikus 2012-2018, joudes 2018. aastal
madalaimasse punkti. Kuigi langust vedas peamiselt vanem pdlvkond, esines langust koigis

uuritud polvkondades, sealhulgas nooremas (15—30-aastased) rithmas (Ainsaar jt, 2019, lk 66).



Eesti noored néitasid siiski sarnaselt teistele riikidele kdrgemaid innovatsiooni—saavutusvaértusi

vorreldes vanema pdlvkonnaga.

Heatahtlikkuse ja universaalsuse pdhjal koostati ,,solidaarsuse® indeks (Ainsaar jt, 2019, lk
73—74). Eesti nooremate vastajate solidaarsuse indeks oli madalam kui 64+ vanuseriihmal
(Ainsaar jt, 2019, lk 76). Samuti ilmnes, et Eesti vastajate hedonismi tase oli Euroopa vordluses
madalam, kuid nooremad inimesed olid avatumad, eneseupitamisele orienteeritumad ning

hedonistlikumad kui vanemad riihmad (Ainsaar jt, 2019, lk 119).

1.4 Liberaalsus ja konservatiivsus

Liberalism on eraomandit ja individuaalset vabadust rohutav maailmavaade (Mises, 1927).
Laiemalt késitletuna seostub liberalism iiksikisiku eneseteostus-vabadustega, millest tulenevalt
kujunes ka mdiste , liberaalne demokraatia® (Bell, 2014, lk 704). Konservatiivsus seevastu on
poliitiline teooria, mis rohutab traditsioone ja traditsiooniliste institutsioonide rolli tihiskondliku
stabiilsuse tagamisel (Merriam-Webster, 03.11.2024). Konservatiivse motteviisi kohaselt ei
peaks valitsus ellu viima jarske muutusi, vaid sdilitama jirjepidevust ja iihiskondlikku korda

(Hamilton, 2020).

Varasemad rahvusvahelised uuringud on ndidanud, et konservatiivide ja liberaalide
vadrtusprofiilid erinevad Schwartzi alusvéértuste teooria raames (Dimdins et al., 2023, lk 11).
Samas ei ole nende tulemuste otsene iilekandmine Eesti konteksti vdimalik. Isiku
enesemadratlemine parem- voi vasakpoolsena on tugevalt mdjutatud selle riigi ajaloost ja sellest,
kuidas neid termineid riigi poliitilise ajalooga seostatakse. Vasakpoolsus voib tdihendada iihes
riigis sotsiaalset liberalismi, aga majanduslikku konservatiivsust, teises aga vastupidist. Kui
inimene liigitab end liberaalseks voi konservatiivseks, teeb ta seda oma tihiskonna kontekstis.
Sama maédratluse kasutajad teistes riikides ei pruugi aga oma véértuste ja hoiakute poolest olla
nendega sarnased. Sellest tulenevalt erinevad konkreetsete alusvairtuste mustrid liberaalsete ja
konservatiivsete vastajate vahel riigiti markimisvéarselt (Schwartz et al., 2013, 1k 1). Nii
Dimdins jt (2023) kui ka Schwartz jt (2013) uvuringud toetavad seisukohta, et liberaalid ja

konservatiivid moodustavad védrtus- ja maailmavaateliselt selgelt omavahel eristuvad grupid.
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1.5 Poliitiline osalus ja trendid noorte seas

Noorte osalus poliitikas on olnud madalam kui teiste vanusegruppide puhul, tulles esile ka nende
madalamas valimisaktiivsuses (Valimised.ee, 2023). See voOib viidata asjaolule, et
traditsiooniliste meetmete 1dbi ei jouta sageli noorteni. Noorte soovi osaleda poliitikas voib
mdjutada nende enda kogemus, milles nad ei tunne, et autoriteedi figuurid nende soovidega
arvestaks (O’Toole, et al., 2003, 1k 359). Valisin uuringu osalisteks erakondade noortekogude

litkkmed, kuna neil on otsene kokkupuude poliitikaloomega erakondade noortekogudes.

Noored on siiski aktiivsed iihiskondlikus sfairis, kasutades selleks ka alternatiivseid meetmeid.
See voib tdhendada kaasarddkimist erinevates kogukonnakesksetes algatustes, meeleavaldustel
osalemist vOi petitsioonidele alla kirjutamist. Antud tegevused annavad noortele viljundi oma

védrtuste kujundamiseks.

Erakondade noortekogud méngivad Eesti poliitmaastikul olulist rolli, funktsioneerides
pikendusena erakondadele. Osaledes erakonna noortekogu t60s saavad noored oma véirtuste
kujunemiseks suuna. Erakonna noortekogu liikmena modjutavad noored samasse seltskonda

kuuluvate isikute védartuseid lébi interaktsiooni (Forte, 2009, 1k 84).
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2. PROBLEEMIPUSTITUS JA UURIMISKUSIMUSED

Viisin 14bi pilootuuringu liberaal-tsentristliku erakonna noortekogu liikmetest (LT) ja
parem-konservatiivsete erakondade noortekogude liikmetest (PK) vastajate vadrtuste uurimiseks.
To606 relevantsus tuleneb asjaolust, et varasemalt ei ole uuritud erakondade noortekogude liikmete
vadrtusi Schwartzi alusvéartuste teooria (Schwartz & Bardi, 1997, 1k 401) raamistikus. Lisaks on
Eesti erakondade noortekogusid seni tisna vihe uuritud (Jezierska, 2024). T66d ette valmistades
lahtusin Smelseri (2013, lk 1-5) vordleva analiilisi pohimdtetest, mille kohaselt teadmata
muutujate moju vihendamiseks on otstarbekas vorrelda vdimalikult erinevaid gruppe. Kuna
koiki potentsiaalselt tulemusi mojutavaid muutujaid ei ole voimalik uurimisel tdielikult
kontrollida, aitab maksimaalselt erinevate gruppide vOrdlus vdhendada tdendosust, et leitud
erinevused on seletatavad mone tundmatu kolmanda teguriga, mitte uuritava ndhtuse endaga.
Konservatismi ja liberalismi olulised ideoloogilised erisused loovad aluse kisitleda neid

Smelseri raamistiku jargi kui eristuvaid vordlusgruppe.

T606 tulemusena tuvastan Schwartzi alusvaartuste kiisimuste hulgast need, mille puhul tdheldasin
olulisi erinevusi uuringus osalenud vastajate gruppide vahel. Arvestades, et tegemist on
pilootuuringuga, on tuvastatud kiisimuste rakendamine edasistes teadusuuringutes pdhjendatud

iiksnes esindusliku valimi korral. Lihtudes t66 eesmargist piistitan esimese uurimiskiisimuse:

Milliste Schwartzi alusvéértuste teooria kiisimustiku iiksikkiisimuste puhul esineb olulisi
erinevusi  hoiakutes = parem-konservatiivsete = erakondade  noortekogude ja

liberaal-tsentristliku erakonna noortekogu kiisitletute vahel?

Teises uurimiskiisimuses kisitlen Schwartzi alusvéirtuste iildisemaid kategooriaid. Selle
eesmirk on vaadata Schwartzi alusvéirtuste teoorias leiduvaid alusvéértuseid, kdrgema taseme
vadrtuseid ja vaartuste dimensioone. Schwartz (2006, lk 1) rohutab, et iihe alusvéirtuse poolt
motiveeritud tegevus vdib olla vastuolus teisega. Néiteks voivad traditsioonipdhised viértused

olla pinges iihiskondliku interaktsiooni kédigus toimuvate muutustega (Schwartz, 2012, 1k 8).
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Lihestikku paiknevad védrtused on motiveeritud omavahel tihedalt seotud vajadustest (Schwartz,

2012, Ik 10).

Avatus ja alalhoidlikkus paiknevad Schwartzi alusvéirtuste mudelis teineteisele vastandlikel
poolustel, sama kehtib ka eneseliletamise ja eneseupitamise kohta. Seetdttu saab alusvéértusi
vaadelda telgedel avatus—alalhoidlikkus ning eneseiiletamine—eneseupitamine. Need teljed
aitavad moista, kuidas kumbki vastajate grupp paigutub Schwartzi mudelis. Sellest l&htuvalt

plstitan teise uurimiskiisimuse:

Kuidas erinevad parem-konservatiivsete erakondade noortekogude liikmetest vastajate
vaated Schwartzi alusvdirtuste teoorias liberaal-tsentristliku erakonna noortekogu

litkkmetest vastajatest?
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3. MEETOD

3.1 Valim

Noor Eesti 200 liikmeskonna suurus oli uuringu ldbiviimise hetkel 143 inimest. Seda arvu
kasutati juhatuse kontaktisiku kinnitusel, kelle sdnul peegeldab noortekogu Facebook
Messenger’i grupp koige tédpsemini tegelikku liikmeskonda. Liberaal-tsentristliku erakonna
noortekogu (LT) valimis vastas N = 21 indiviidi, mis moodustas 14,68% uuritavast
populatsioonist. Sinise Aratuse (SA) liikkmeskonna suuruseks on 75 inimest, millest vastas N = 7
ehk 9,33% noortekogu liikmetest. SA liikmeskonna suuruse kohta sain infot organisatsiooni

kontaktisikult.

Noore Isamaa tldpopulatsiooni tdpne suurus ei olnud juhatusele teada; kontaktisik pakkus
umbkaudseks litkkmeskonnaks 500 inimest. Noore Isamaa vastajate hulk oli 16, kuid iiks neist ei

olnud enda sonul liige ega suhelnud teiste liikmetega, mistottu eemaldasin ta uuritavate hulgast.

Kiisimustik koosnes Schwartzi alusvédrtuste teooria kiisimustest ning sotsiaaldemograafilistest
taustakiisimustest, nagu vanus, sugu, rahvus, hoive, haridus ja toimetulek. Vastajatel oli soovi
korral véimalik mdnedele kiisimustele vastamata jatta. Vastajateks arvestan neid, kes vastasid

vahemalt 19 kiisimusele.

Vihemalt 19 kiisimusele vastas kokku 43 indiviidi. Uks vastaja jittis enda kohta kiiva iildinfo
ploki tditmata, mistdttu kasutan profiilide kirjeldamisel 42 vastaja andmeid. Vastajate vanus jéi
vahemikku 15-34 aastat; LT vastajate keskmine vanus oli 21,8 aastat ning PK puhul 23,5 aastat.
LT valimi 21 vastajast oli 8 meest (38,1%) ja 13 naist (61,9%). PK valimis oli 2 naist (9,5%) ja
19 meest (90,5%). Koigi vastajate seas kokku oli 27 meest (64,3%) ja 15 naist (35,7%).

Rahvuselt olid 41 vastajat (97,6%) eestlased ja 1 vastaja venelane.

Haridustaseme poolest oli suurim riihm keskharidusega vastajad (20 inimest; 47,6%).

Keskharidust voi sellest kdrgemat haridust omas mdlemas valimis 17 vastajat (80,9%). PK ja LT
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valimites oli vOrdselt 6 palgatodtajat ning 14 (iili)opilast; PK valimis lisandus iiks vastaja

kategoorias ,,muu‘ ning LT valimis {iks eraettevdtja.

Leibkonna toimetuleku osas maérkis PK valimis 19 vastajat (90,5%), et nad saavad oma

sissetulekuga hakkama voi elavad mugavalt. LT valimis vastas samamoodi 18 vastajat (85,7%).

Seega voOib jdreldada, et molema riihma liikmete profiilid on iildjoontes sarnased. Vastajate
profiili kirjeldavad kiisimused on esitatud lisas 3. Need andmed vdimaldavad teha vordlusi, kus
vanus, haridustase, sissetulek, rahvus ja peamine tegevus on suuresti kontrollitud tegurid; ainus
mirkimisvddrsem erinevus esines soolise jaotuse osas. Suheldes Sinise Aratuse juhiga selgus, et
nende organisatsioonis on sooline jaotus ligikaudu 80% meeste kasuks. See peegeldab ka
varasemat kirjandust, mille kohaselt on noored mehed keskmiselt konservatiivsemad kui noored
naised (Gidengil et al., 2003, 1k 140-159). See ei tohiks siiski mdjutada LT ja PK vordluse
usaldusvairsust, kuna Schwartzi (2006, 1k 16) hinnangul ei mingi sooline aspekt suurt rolli

védrtuste kujunemisel.

Uuringu kvaliteedi tdstmiseks on otstarbekas vorrelda omavahel voimalikult erinevaid gruppe,
mida oleks keerulisem teha juhul, kui vastandada lihtsalt poliitiliselt aktiivseid ja mitteaktiivseid
isikuid. Esmapilgul voib tunduda, et need moodustavad kaks selgelt eristuvat riihma, kuid
poliitilise aktiivsuse alusel inimesi kokku liigitada ei ole pdohjendatud, sest aktiivsuse motiivid
voivad olla vdga erinevad. Seetdttu ldhtub kéesolev t66 Schwartzi alusvairtuste raamistikust, mis
voimaldab moodustada vorreldavad riihmad véaartusorientatsioonide alusel, mitte formaalse

aktiivsuse jargi.

Andmekogumisportaal ei salvestanud isikustatud andmeid, mistdttu ei olnud vastuseid voimalik
siduda konkreetsete isikutega. Sellega tagasin respondentide anoniilimsuse, millele viitasin ka

kiisitluse edastamisel, vihendades voimaliku mojutatuse riski.
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3.2 Andmete kogumine

Erakondade noortekogude litkmeteni joudmiseks saatsin kiisimustikud Noore Isamaa ja Sinise
Aratuse kontaktisikutele, paludes neil need liikmetele edastada. Kuna olin ise Noor Eesti 200
liige, edastasin juhatuse palvel kiisimustiku ise organisatsiooni liikmete Facebook Messenger’i
gruppi, paludes selle tditmist. E-kirja teel kiisimustiku edastamine ei olnud vdimalik, kuna
juhatuse sonul oli liikkmete e-posti andmebaas aegunud ega peegeldanud tépselt organisatsiooni

litkmeskonda.

Kasutasin koigi gruppide puhul neutraalset tooni, et vihendada vdimaliku mojutamise riski.
Kéesoleva t06 uuritavaks populatsiooniks on poliitilisel teljestikul liberaal-tsentristlike ja
parem-konservatiivsete poliitiliste noortekogude litkmed, kes vastasid uuringu kiisitlusele.
Uuringu teostamiseks valisin mittetdendosusliku iseselekteeruva valimi, mistottu ei ole siinse
uuringu pohjal voimalik teha laiaulatuslikke jareldusi ega tildistusi (Rdmmer, 2014). Valisin selle
ldhenemise, kuna noortekogude suhtluskanalid on tsentraliseeritud ja viljastpoolt raskesti

ligipddsetavad, mis tegi selle meetodi ainsaks realistlikuks voimaluseks.

Sinise Aratuse puhul suhtlesin esialgu organisatsiooni juhiga, kellel palusin kiisitluse lingi edasi
saata. Kolme nidala jooksul vastuseid siiski ei lackunud. Seejirel poordusin teise Sinise Aratuse
litkme poole, kes mirkis, et noortekogu madala aktiivsuse tottu ei pruugi olla voimalik saavutada
soovitud valimi mahtu (vihemalt N = 20). Parast seda podrdusin Noore Isamaa juhatuse litkme
poole ja edastasin neile kiisitluse lingi. Mdni aeg hiljem sain teate Siniselt Aratuselt, et nemadki
on siiski kiisimustiku liikmetele edastanud. Ka Noorel Isamaal esines kahtlusi valimi tditumise
osas. Nende asjaolude tottu lackus vastuseid molemast organisatsioonist, kuid kumbki ei tditnud

iseseisvalt soovitud valimi suurust, mistottu liitsin need kokku eelnevalt kirjeldatud pShjustel.

Ukski uuritav noortekogu ei olnud teadlik, et vastuseid koguti samaaegselt ka teistest
organisatsioonidest. Sellest ei informeeritud osalejaid, et véltida voimalikku vastamismoju. Noor
Isamaa ja Sinine Aratus oleksid vdinud hakata aimama, et teise grupi vastuseid kogutakse
samuti. Kui nad oleksid aimanud, et samaaegselt kogutakse mdlema erakonna noortekogu
liikkmete vastuseid, oleks nad vOinud muuta vastuseid, et olla kas rohkem voi vidhem eristuv
teisest erakonna noortekogust. Mdlemal juhul oleks see potentsiaalselt mdjutanud kogutavate

andmete usaldusvairsust.

Kasutan t60s kvantitatiivset andmeanaliilisi meetodit, tuginedes veebikiisimustikule mis uuris

vastajate védrtuseid. Vastuste relevantsuse kirjeldamiseks korvutan tulemusi olemasolevate
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andmete ja kirjandusega. Kiisitlus viidi libi Tartu Ulikooli veebipdhiste kiisimustike koostamise
keskkonnas LimeSurvey (survey.ut.ee). Antud meetod oli eelistatud, kuna otsene kontakt
noortekogude litkmetega véljastpoolt organisatsioone on keeruline: liikmete nimekirjad ei ole
avalikud, litkkmed paiknevad geograafiliselt eri piirkondades ning litkmesuse kontrollimine oleks

ajamahukas ega lisaks uuringule sisulist vaartust.

Veebikiisitluse enamik kiisimusi parineb Euroopa Sotsiaaluuringu (ESS) 10. voorust (ESS ERIC,
2023). Kiisimustiku tdlgendamisel 1dhtun Schwartzi alusvéartuste teooriast (Schwartz & Bardi,
1997, lk 385-410). Schwartzi véirtuste mootmiseks kasutasin ESS 10. vooru vastavaid
moddikuid ja kiisimusi (ESS ERIC, 2025).

ESS on tunnustatud akadeemiline riikideiilene uuring, mis on alates 2002. aastast korraldanud
rahvusvahelisi kiisitlusvoorusid erinevate sotsiaalpoliitiliste teemade kohta (ESS ERIC, 2002).
Kuigi iga voor keskendub eri valdkondadele, hdlmab 10. voor muuhulgas heaolu, identiteedi,

vorddiguslikkuse ja poliitilise kditumise kaardistamist (ESS ERIC, 2025).

Pilootuuringu tulemused vdimaldavad tuvastada need Schwartzi alusvairtuste teooria kiisimused,
mille puhul esineb erakondade noortekogude vastajate véirtuste vahel olulisi erinevusi.
Tuvastatud kiisimusi on edaspidi voimalik kasutada esindusliku valimi puhul, et uurida

erakondade noortekogude liikmete véartusi siisteemsemalt ja laiapdhjalisemalt.

3.3 Kasutatud tunnused ja skaalad

Kasutasin Schwartzi vaartuste mootmiseks 21 kiisimust, mis olid esitatud skaalal, kus 1 tdhistab
,pole iildse minu moodi* ja 6 tdhistab ,,viga minu moodi* (Tabel 1). Seejirel kategoriseerisin
kiisimused vastavatesse alusvairtuste kategooriatesse (nt heatahtlikkus, universaalsus, saavutus,
vOim jne) ning need omakorda Schwartzi korgema taseme vidrtuste kategooriatesse
(eneseiiletamine, eneseupitamine, avatus, alalhoidlikkus). Kategoriseerimisel ldhtusin Schwartzi
ettepanekust ESS-i kiisimuste jaotamiseks vastavatesse vadrtusmoddikutesse (Schwartz, 2003, 1k

20-21).

Rithmade erinevuste testimiseks kasutan iga kiisimuse kohta mdlema grupi standardiseeritud

vastuste aritmeetilise keskmist, standardhélvet ning tegin t-testi.

Jargmisena arvutasin Schwartzi alusvéértuste ja nende kdrgema taseme vdirtuste keskmised

arvud mdlemas grupis, kasutades standardiseeritud iiksikvastuseid. Sel viisil sain iga vastaja
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kohta standardiseeritud keskmised véirtused nii alusvédrtuste kui ka korgema taseme véértuste
kategooriates. Eneseliletamise—eneseupitamise indeksi arvutamisel ldhtusin PK ja LT vastajate
standardiseeritud keskmistest tulemustest. Mdlema grupi puhul arvutasin indeksi, lahutades
eneseupitamise skaala keskmine standardiseeritud tulemus eneseiiletamise skaala keskmisest
standardiseeritud tulemusest. Avatus—alalhoidlikkus skaala arvutamisel lahutasin molema grupi
vastajate keskmise standardiseeritud vastuse avatuse indeksis samade vastajate keskmisest
standardiseeritud vastusest alalhoidlikkuse indeksis. Eneseiiletamine—eneseupitamine skoori
puhul nditab korgem védrtus suuremat eneseliletamist ja vidiksemat eneseupitamist;

avatus—alalhoidlikkus skoori puhul niitab korgem tulemus suuremat avatust ja vidiksemat

alalhoidlikkust.
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Tabel 1: Kiisimused Schwartzi alusvéartuste kohta (Schwartz, 2003, lk 20-21)

,Jargnevalt on liihidalt kirjeldatud moningaid inimesi. Palun lugege iga kirjeldust ja hinnake,
kuivord Teie moodi see inimene on.” (6 - ,,viga minu moodi”; 5 - ,, minu moodi”’; 4 -

,,monevorra minu moodi”; 3

minu moodi”).

- ,,pisut minu moodi”; 2- ,,pole minu moodi”; 1- ,,pole iildse

Schwartzi kdrgema Schwartzi
Kiisimus
taseme vaartused alusvéairtused
,»lema jaoks on vdga oluline aidata inimesi enda iimber. Ta tahab
hoolt kanda nende heaolu eest.”
Heatahtlikkus
,,Jema jaoks on oluline olla ustav oma sdpradele. Ta tahab pithenduda
oma ldhedastele inimestele.”
,,1a peab oluliseks, et koiki inimesi maailmas koheldaks kui vordseid.
Tema arvates peaksid koikidel inimestel olema elus vordsed
Enesetliletamine
vOimalused.”
,lema jaoks on oluline dra kuulata endast erinevate inimeste
Universaalsus
arvamusi. Isegi kui ta nende inimestega ndus ei ole, tahab ta nendest
siiski aru saada.”
,»la on sligavalt veendunud, et inimesed peaksid loodust hoidma.
Looduse eest hoolt kanda on tema jaoks véga oluline.”
,,Tema jaoks on véga oluline néidata teistele oma oskusi ja voimeid.
Ta tahab, et inimesed imetleksid seda, mida ta teeb.”
Saavutus
,,Talle on tdhtis olla viga edukas. Ta loodab, et inimesed tunnustavad
tema saavutusi.”
Eneseupitamine
,,lema jaoks on oluline olla rikas. Ta tahab, et tal oleks palju raha ja
kalleid asju.”
Voim

,,Talle on oluline, et teised inimesed kuuletuksid talle. Ta tahab, et

inimesed teeksid seda, mida ta neile iitleb.”
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Avatus

Enese-

madadratlemine

,,Talle on oluline tulla vdlja uudsete ideedega ja olla loov. Talle meeldib

teha asju omal, ainulaadsel viisil.”

,,Tema jaoks on oluline ise oma tegevuste iile otsustada. Talle meeldib

olla vaba ja teistest mitte soltuda.”

Stimulatsioon

,,Talle meeldivad tillatused ja ta otsib alati uusi tegevusi. Tema arvates

on oluline tegeleda elu jooksul paljude erinevate asjadega.”

,,1a otsib seiklusi ja talle meeldib riskeerida. Ta tahab elada pdnevat

2

elu

Hedonism

,lalle on oluline monusalt aega veeta. Talle meeldib endale midagi

erilist lubada.”

,,1a otsib mistahes vdimalust, et Iobutseda. Talle on oluline teha asju,

mis talle naudingut pakuvad.”

Alalhoidlikkus

Turvalisus

,,Talle on oluline elada turvalises imbruses. Ta véldib koike, mis vdiks

teda ohustada.”

,Talle on oluline, et valitsus tagab tema turvalisuse kdikide ohtude

puhul. Ta tahab, et riik oleks tugev ja suudaks kaitsta oma kodanikke”

Konformsus

,»1a usub, et inimesed peaksid tegema seda, mida neil késtakse. Ta
arvab, et inimesed peaksid reeglitest kinni pidama ka siis, kui keegi

neid ei jélgi.”

,,Tema jaoks on oluline alati korralikult (kombekalt) kdituda. Ta piitiab

véltida tegevusi, mida teised voiksid pidada sobimatuks.”

Traditsioon

,lema jaoks on oluline olla tagasihoidlik ja vdhendudlik. Ta piitiab

endale mitte tdhelepanu tommata.”

,,ITraditsioonid on tema jaoks olulised. Ta piitiab jargida usulisi

traditsioone ja kombeid, mis kanduvad peres edasi polvest polve.”

20



3.4 Andmete analiiiis

Viisin 1dbi andmete analiiiisi kasutades Google Sheetsi veebipohist tabelarvutusprogrammi ja
Microsoft Exceli tabelarvutusprogrammi. Esmase sammuna standardiseerisin andmed.
Standardiseeritud vastuste arvutamiseks leidsin kdigepealt kdigi vastajate standardiseerimata
vastuste keskmise viirtuse iga kiisimuse kohta. See andis iga kiisimuse vastuste keskpunkti,
mida kasutasin standardiseerimise alusena. Seejdrel arvutasin igas kiisimuses vastuste
standardhdlbe koigi vastajate 10ikes. Analiiiis tugines liberaal-tsentristliku erakonna noortekogu
litkkmetest (LT) vastajate ja parem-konservatiivsete erakondade noortekogude litkmetest (PK)
vastajate keskmistele vastustele ja standardhilvetele iga kiisimuse ldikes. Standardiseerimise
tulemusel oli voimalik vorrelda, kuidas molemad grupid paiknevad kdigi vastajate keskpunkti
suhtes. Standardiseerimine oli vajalik, et vastata pilootuuringu eesmargile tuvastada Schwartzi
alusvéartuste iksikkiisimused, mille puhul esines olulisi erinevusi riihmade vahel,
standardiseerides tuleb selgemalt esile kahe grupi vaheline erinevus. Standardiseerimine on
vajalik, et eemaldada vastajate isiklik kalduvus positiivselt vOi negatiivselt vastata.
Standardiseeritud vaartused teevad selgemaks, kummal pool iihisest keskpunktist mdlemad

riihmad paiknevad.

Standardiseeritud keskmiste arvutamiseks kasutasin valemit z = (x — p) / o, kus o tdhistab
standardhdlvet koigi vastajate 10ikes antud kiisimuses, p standardiseerimata keskmist koigi
vastajate 10ikes, x standardiseerimata vastust ja z standardiseeritud vastust. Vastuste

standardiseerimise jirel arvutasin edasi kiisimuste kogumike keskmised véartused ehk indeksid.

Eemaldasin koik vastused, mille korral oli valitud ,,Ei oska Oelda®, ,)Ei soovi vastata“ voi
valimiste osalemise puhul ,,Pole hddlediguslik®, kuna need ei pakkunud uuringu eesmérkide

jaoks sisulist infot.

Standardiseeritud keskmised vdimaldavad hinnata, kuidas LT- ja PK-grupid omavahel
vadrtusskaaladel paiknevad, kuid ei anna teavet selle kohta, kuidas vastused suhestuvad
kasutatud vastusskaala keskpunktiga. Seetdttu on oluline vorrelda ka koigi vastajate keskmisi
indekseid skaala keskvéirtusega, et hinnata, kas LT- ja PK-grupi keskmine vastaja kaldub
konkreetse véddrtuse vOi hoiakuga pigem nodustuma vOi mitte. Selleks viisin 14bi tdiendava
standardiseerimise, kus viisin vastused vastusskaala enda alusel iihtsele moddikule. Nii oli
voimalik analiilisida, kuidas gruppide vahel tdheldatud erinevused ja sarnasused avalduvad ka

gruppideiileselt, mitte iiksnes omavahelises vordluses. Tabelis 2 esitatud TM-indeks kajastab LT-
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ja PK-grupi vastajate keskmist hoiakut vorrelduna vastusskaala (1-6) keskpunktiga. Selleks
keskmiseks véirtuseks on 3.5. Sellega on vdimalik ndha kas vastajad seostuvad moddetavas
kiisimuses skaala keskpunktiga vorreldes pigem positiivselt voi negatiivselt. TM nditab LT ja PK
keskmist vastajat, kas kiisimuses kirjeldatud isik on nende moodi vdi pole nende moodi. Kui TM
nditab positiivset arvu, arvab LT ja PK keskmine vastaja, et on pigem kiisimuses kirjeldatud isiku

moodi ja negatiivse vadrtusega tdhendab see vastupidist.

Paremaks vastuste jaotuse lilevaateks arvutasin mdlema grupi standardiseeritud vastuste pohjal
ka riihmasisesed standardhélbed. Gruppide erinevuse statistilise olulisuse testimiseks kasutasin
t-testi 95% usaldusnivool, vorreldes PK ja LT standardiseeritud vastuseid. Kasutasin t-testi kahe
soltumatu riihma vahel, kus p < 0,05 téhistas statistiliselt olulist erinevust. Kuna vastajate arv oli
piiratud ning vanuse ja soo ldikes ei esinenud piisavalt variatiivsust, ei ldbi viinud ma
tdiendavaid analiilise sOltumatute muutujatega, vaid piirdusin rithmade (LT ja PK) vaheliste
vordlustega. Antud uuringu vastajaid ei saa késitleda siiski kui juhuvalimeid konealustest
erakondade noortekogudest. Seetdttu tuleb statistilise olulisuse teste vaadata esijalgse

indikaatorina erinevuse kohta, aga mitte 15pliku tdena.
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4. TULEMUSED

Keskendudes kiisimustele, mille puhul ilmnesid statistiliselt olulised erinevused (p < 0,05),
tuvastasin  kokku kaheksa sellist kiisimust. Erinevused avaldusid wuniversaalsuse,
enesemddratlemise, hedonismi, konformsuse ja traditsiooni alusvdirtustega seotud vdiidetes.
Tuvastatud kiisimustes ilmnes, et LT vastajad olid PK vastajatest enam kooskdlas véidetega, mis
puudutasid vordset kohtlemist, 16butsemist, monusalt aja veetmist ja avatust uudsetele ideedele.
PK vastajad olid seevastu LT vastajatest enam kooskodlas vididetega, mis seondusid reeglitest

kinnipidamise, kombeka kditumise, tagasihoidlikkuse ja traditsioonide tdhtsustamisega.

Tabel 2: Kiisitletud parem-konservatiivsete erakondade noortekogude litkmete (PK) ja
liberaal-tsentristliku erakonna noortekogu liikkmete (LT) paigutumine Schwartzi alusvairtustes
kiisimuste kaupa (autori koostatud)

Liberaal-tsentristliku Parem-konservatiivsete
erakonna noortekogu  erakondade noortekogude
litkmetest (LT) vastajad = litkmetest (PK) vastajad
M SD N M SD N p ™

Schwartzi alusvairtuste tiksikkiisimused

Tema jaoks on viga oluline aidata inimesi

enda imber. Ta tahab hoolt kanda nende

heaolu eest. 0.140 0.865 21 -0.140  1.145 21 0.38 0.959
Tema jaoks on oluline olla ustav oma

sopradele. Ta tahab pithenduda oma

lahedastele inimestele. -0.123 1.070 21 0.123  0.961 21 0.44 2361
Ta peab oluliseks, et kdiki inimesi maailmas

koheldaks kui vordseid. Tema arvates peaksid

kdikidel inimestel olema elus vordsed

voimalused. 0.646 0.635 20 -0.615  0.923 21 0.00 0.393
Tema jaoks on oluline dra kuulata endast

erinevate inimeste arvamusi. Isegi kui ta nende

inimestega 2 ei ole, tahab ta nendest siiski aru

saada. 0.154 0.856 21 -0.154  1.147 21 0.33 1.620
Ta on siigavalt veendunud, et inimesed peaksid

loodust hoidma. Looduse eest hoolt kanda on

tema jaoks véga oluline. 0.176 1.055 21 -0.176  0.960 21 0.26 1.018
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Tema jaoks on viga oluline niidata teistele
oma oskusi ja vdimeid. Ta tahab, et inimesed
imetleksid seda, mida ta teeb.

Talle on tdhtis olla viga edukas. Ta loodab, et
inimesed tunnustavad tema saavutusi.

Tema jaoks on oluline olla rikas. Ta tahab, et
tal oleks palju raha ja kalleid asju.

Talle on oluline, et teised inimesed
kuuletuksid talle. Ta tahab, et inimesed
teeksid seda, mida ta neile Utleb.

Talle on oluline tulla vélja uudsete ideedega
ja olla loov. Talle meeldib teha asju omal,
ainulaadsel viisil.

Tema jaoks on oluline ise oma tegevuste iile
otsustada. Talle meeldib olla vaba ja teistest
mitte sdltuda.

Talle meeldivad iillatused ja ta otsib alati uusi
tegevusi. Tema arvates on oluline tegeleda elu
jooksul paljude erinevate asjadega.

Ta otsib seiklusi ja talle meeldib riskeerida.
Ta tahab elada ponevat elu.

Talle on oluline monusalt aega veeta. Talle
meeldib endale midagi erilist lubada.

Ta otsib mistahes voimalust, et I5butseda.
Talle on oluline teha asju, mis talle naudingut
pakuvad.

Talle meeldib elada turvalises iimbruses. Ta
vildib koike, mis voiks teda ohustada.

Talle on oluline, et valitsus tagab tema
turvalisuse kdikide ohtude puhul. Ta tahab, et
riik oleks tugev ja suudaks kaitsta oma
kodanikke.

Ta usub, et inimesed peaksid tegema seda,
mida neil kdstakse. Ta arvab, et inimesed
peaksid reeglitest kinni pidama ka siis, kui
keegi neid ei jélgi.

0.087

0.000

0.074

0.058

0.299

0.180

0.244

0.192

0.376

0.626

-0.196

0.120

-0.331

0.968

1.099

0.994

0.820

0.910

0.713

0.943

0.747

0.810

0.713

0.948

0.800

0.996

21

21

21

20

21

21

21

21

21

21

21

20

21

-0.087

0.000

-0.074

-0.055

-0.299

-0.180

-0.244

-0.192

-0.394

-0.626

0.196

-0.120

0.331

1.071

0.945

1.049

1.185

1.041

1.234

1.042

1.210

1.071

0.876

1.059

1.198

0.937

21

21

21

21

21

21

21

21

20

21

21

20

21

0.58

1.00

0.64

0.73

0.05

0.25

0.12

0.22

0.01

0.00

0.21

0.46

0.03

0.109

1.035

-0.018

-0.281

0.840

1.804

0.675

0.557

0.983

0.280

0.059

1.041

-0.352
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Tema jaoks on oluline alati korralikult
(kombekalt) kidituda. Ta piitiab véltida
tegevusi, mida teised voiksid pidada
sobimatuks.

-0.364 1.034 21 0364 0.867 21 0.02  0.521

Tema jaoks on oluline olla tagasihoidlik ja
vahendudlik. Ta piiiiab endale mitte -0.369 0908 21 @ 0369 0994 21 0.02  -0.527
tahelepanu tdommata.

Traditsioonid on tema jaoks olulised. Ta
ptiiab jargida usulisi traditsioone ja kombeid, = -0.615 = 0.770 20 0.586 @ 0.864 21 0.00  0.207
mis kanduvad peres edasi polvest polve.

Mairkus: 1) M = Mean (standardiseeritud vastuste aritmeetiline keskmine); 2) SD = Standard
deviation (standardhilve); 3) N= Number (respondentide arv); 4) p = t-testi olulisuse mair 95%

usaldusnivool; 5) TM = Total mean (kdigi vastajate keskmine indeks vastuste skaalal)

Kasutades tabelis 2 kuvatud tksikkiisimuste standardiseeritud véaartuseid, koondasin need
Schwartzi alusvéértusteks ja kdrgema taseme véarusteks. Tulemused néditasid, et LT vastajad olid
keskmiselt enam joondunud eneseliletamise kui eneseupitamise védrtustega (Tabel 3). PK
vastajate puhul kalduti seevastu pigem eneseupitamise poole (Tabel 3). Kahe grupi vahel ei
esinenud statistiliselt olulist erinevust eneseiiletamine-eneseupitamine telje kogutulemuses

(Tabel 3).

Eneseupitamise skaalal ei erinenud LT ja PK vastajad statistiliselt olulisel mééral. Kiill aga
ilmnes maérkimisvddrne erinevus eneseliletamise korgema taseme viddrtuses: LT vastajad
paigutusid keskmisest kdrgemale eneseiiletamise indeksile, samal ajal kui PK vastajatel oli see
nditaja LT ja PK vastajate keskmisest madalam. Eneseiiletamise puhul esineb seega kahe grupi
vastajate vahel statistiliselt olulise erinevuse indikatsioon. Samas on
eneseliletamise—eneseupitamise iildtelje olulisus viiksem, kuna eneseupitamises puuduvad LT ja

PK vastajate vahel olulised erinevused. (Tabel 3)

Schwartzi korgema taseme védrtuste avatus—alalhoidlikkus teljel oli LT vastajate véartusprofiil
selgelt kaldu avatuse suunas, samal ajal kui PK vastajad joondusid oluliselt tugevamalt
alalhoidlikkuse suunas. Avatus—alalhoidlikkus teljel esines kahe grupi vastajate vahel statistiliselt
oluline erinevus. PK vastajad olid mairgatavalt enam seotud alalhoidlikkuse alla kuuluvate
konformsuse ja traditsioonide alusvéértustega, samas kui turvalisuse véértuses olulisi erinevusi ei

ilmnenud. (Tabel 3)
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Tabel 3: Parem-konservatiivsete erakondade noortekogude liikmetest (PK) vastajate ja
liberaal-tsentristliku erakonna noortekogu litkmetest (LT) vastajate paigutumine Schwartzi

alusviirtuste teoorias (autori koostatud)

Schwartzi Liberaal-tsentristliku Parem-konservatiivsete
Schwartzi
korgema taseme 1y cussiised erakonna noortekogu = erakondade noortekogude ™
vaartused litkkmetest (LT) vastajad = liikmetest (PK) vastajad
M SD N M SD N
Heatahtlikkus 0.01 0.800 = 21 -0.01  0.760 21 0.943  1.660
Eneseiiletamine 1.015
Universaalsus 0.291 0.643 21 @ -0.315 0.757 21 0.008
Saavutus 0.044  0.895 21 -0.044 0.816 21 0.743 0.572
Eneseupitamine
Voim 0.092 0.817 = 21 @ -0.064 1.032 21 0.588 -0.148
Eneseméiératlemine  0.240 0.669 21 -0.240  0.781 21 0.039 1.322
Avatus Stimulatsioon 0.218 0.795 21 = -0.218 0.994 21 0.124 0.616
Hedonism 0.501 0.595 21 @ -0.549 0.902 21 0.000 0.628
Turvalisus -0.032  0.565 @21 0.010 = 0.867 21 0.853 0.538
Alalhoidlikkus Konformsus -0.348 = 0.861 @ 21 0.348  0.718 21 0.007 0.084
Traditsioon -0.456 = 0.723 21 0.478 | 0.626 21 0.000 -0.165
Eneseiiletamine 0.179 0.593 21 @ -0.193 0.568 21 0.045 1.274
Eneseupitamine 0.065 0.765 21 = -0.054 @ 0.836 21 0.633 0.214
Avatus 0.32 0491 21 @ -0.323  0.528 21 0.000 0.856
Alalhoidlikkus -0.302 = 0.563 21 0.287 | 0.506 21 0.001 0.151

Eneseiiletamine - eneseupitamine 0.114 0972 21 @ -0.138 ' 122 21 0.4637 1.060

Avatus - alalhoidlikkus 0.621 0.749 21 @ -0.610 0.749 21 0 0.706

Mairkus: 1) M = Mean (standardiseeritud vastuste aritmeetiline keskmine); 2) SD = Standard
deviation (standardhilve); 3) N= Number (respondentide arv); 4) p = t-testi olulisuse mair 95%

usaldusnivool; 5) TM = Total mean (koigi vastajate keskmine indeks vastuste skaalal).
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S. DISKUSSIOON

5.1 Ulevaade tulemustest

Esimene uurimiskiisimus ,,Milliste Schwartzi alusvéértuste teooria kiisimustiku iiksikkiisimuste
puhul esineb olulisi erinevusi hoiakutes parem-konservatiivsete erakondade noortekogude ja
liberaal-tsentristliku erakonna noortekogu kiisitletute vahel?” 01 esile mitmeid erinevusi.
Parem-konservatiivsete =~ erakondade  noortekogude  litkmetest (PK)  vastajate ja
liberaal-tsentristliku erakonna noortekogu (LT) vastajate vahel ilmnesid statistiliselt olulised
erinevused universaalsuse, enesemddratlemise, hedonismi, konformsuse ja traditsiooni
alusvdidrtustega seotud kiisimustes. LT vastajad olid PK vastajatest tugevamalt seotud
universaalsuse, enesemdiiratlemise ja hedonismi vidirtustega, samas kui PK vastajad paistsid

olevat LT vastajatest enam joondunud konformsuse ja traditsioonidega seotud kiisimustega.

Teine uurimiskiisimus ,,Kuidas erinevad parem-konservatiivsete erakondade noortekogude
litkkmetest vastajate vaated Schwartzi alusvdirtuste teoorias liberaal-tsentristliku erakonna
noortekogu liikmetest vastajatest?” nditas, et Schwartzi alusvairtuste skaaladel ilmnesid vastajate
gruppide vahel mitmes kohas olulised erinevused. Avatus—alalhoidlikkus teljel olid LT vastajad
markimisvéiérselt enam kaldu avatuse poole, samal ajal kui PK vastajad joondusid oluliselt
tugevamalt alalhoidlikkuse poole. Avatuse indeksi puhul olid LT vastajad statistiliselt olulisel
méidral tugevamini seotud enesemiiratlemise ja hedonismi alusvédrtustega (Tabel 3).

Stimulatsiooni indeksis olulisi erinevusi ei esinenud.

Avatuse véddrtused seonduvad isikliku fookusega ning on seotud kdrgemate &drevusvabade,
kasuloomise ja enesearengu motivatsioonidega (Schwartz, 2012, lk 13). Alalhoidlikkuse indeks
koosneb turvalisusest, konformsusest ja traditsioonist. PK vastajad olid LT vastajatest oluliselt
tugevamalt seotud konformsuse ja traditsiooni viértustega, samas kui turvalisuse osas erinevused

puudusid. See haakub Schwartzi varasemate leidudega, mille kohaselt vddrtustavad tsentristlikud
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ja parempoolsed valijad sageli kdrgelt turvalisust (Schwartz, 2006, 1k 19-20). Ebastabiilsus

tugevdab turvalisuse védartustamist, mis on kooskdlas Schwartzi (2012, 1k 8) mudeliga.

Eneseiiletamise korgema taseme vidrtuse moodustavad heatahtlikkus ja universaalsus.
Heatahtlikkuse puhul olid LT ja PK vastajate skoorid sisuliselt identsed, kuid universaalsuse
korgema taseme viirtuse juures erinesid PK vastajad méargatavalt LT vastajatest. Heatahtlikkuse
sarnasused on toendoliselt seotud mdlema rithma litkmete sooviga osaleda iihiskondlikus elus ja
panustada iildisesse heaolusse. Universaalsus holmab kiisimusi nagu vdrdsus, loodushoid ja
avatus erinevatele arvamustele mis on Schwartz (2012, 1k 13) jirgi seotud &drevusvabade,

kasuloomise ja enesearengu motivatsioonidega.

Kodigi vastajate {iildine keskmine vdrreldes skaala keskmisega niitas selget kalduvust
heatahtlikkuse ja universaalsuse poole. See tihendab, et kuigi LT ja PK vastajate vahel esines
olulisi erinevusi, olid mdlemad riihmad pigem eneseiiletamisega joondunud. Eneseupitamise
puhul olid PK vastajad kiill veidi kdrgema joondumisega, kuid erinevus ei olnud statistiliselt
oluline. Eneseupitamise korgema taseme viidrtuse moodustavad saavutuse ja vOimu
alusvdirtused, milles rithmade vahel olulisi erisusi ei ilmnenud. Nii LT kui ka PK vastajad
vadrtustasid saavutuse alusvadrtust selgelt iile kiisimustiku skaala keskmise — see viirtus

seondub individuaalsete oskuste, voimete ja saavutuste tunnustamisega.

5.2 Schwartzi vaartuste ankeedi tliksikkiisimused

Uuringu tulemusena tuvastasin kiisimused, mille puhul esines statistiliselt oluline erinevus PK ja
LT vastajate vahel. Kuvasin saadud leiud tabelile 4, mis loob aluse nende gruppide edasiseks
uurimiseks esindusliku valimi puhul. Mida kdrgemal paikneb kiisimus tabelis 4, seda suurem oli
selle kiisimuse joondumine LT vastajatega ning mida rohkem allpool, seda suurem oli
joondumine PK vastajatega. Tabelis on ka margitud milliste kiisimuste juures olid PK vastajad

LT vastajatest rohkem voi vihem ndus antud kiisimusega.

Tulemused néitasid mitmeid olulisi erinevusi LT ja PK véirtustes ja hoiakutes. Koige
silmatorkavamad erisused ilmnesid Schwartzi alusvdirtuste universaalsuse, avatuse ja
alalhoidlikkuse modtmetes. Siin tuvastatud statistiliselt olulisele erinevusele viitavaid kiisimusi,
on edaspidi voimalik kasutada PK ja LT vairtuste siistemaatiliseks mootmiseks. (Tabel 2 ; Tabel

4)
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Gruppide vahelised erinevused avaldusid kdige selgemalt traditsiooni ja konformsuse vdirtusi
puudutavates kiisimustes (Tabel 2). See vdib viidata osalejate erinevustele nende vidirtuste
tahtsustamises ning peegeldab uuringus osalenud erakondade noortekogude litkmete
vadrtusprofiilide erisusi. Erinevusi esines ka hedonismi, enesemiiratlemise ja universaalsuse

vadrtustega seotud kiisimustes (Tabel 2 ; Tabel 4).

Oluline on rdhutada, et tegemist oli mittetdendosusliku valimiga, mistdttu ei saa tulemusi
iildistada kogu uuritud populatsioonile. Siiski voib jareldada, et isegi viikese valimi puhul
ilmnenud erisused on piisavalt mérgatavad ja jirjekindlad, et digustada nende gruppide edasist

uurimist esindusliku valimi olemasolul.

Tabel 4: Kiisimused, mille puhul esines statistiliselt oluline erinevus LT ja PK vastajate vahel

Schwartzi alusviirtuste puhul (Schwartz, 2003, 1k 20-21, autori koostatud)

,Jargnevalt on lithidalt kirjeldatud moningaid inimesi. Palun lugege iga kirjeldust ja hinnake, kuivord Teie moodi
see inimene on.”.

(6 - ,,viga minu moodi”’; 5 - ,,minu moodi”; 4 - ,,mdnevorra minu moodi”; 3 - ,,pisut minu moodi”; 2- ,,pole minu
moodi”; 1- ,,pole iildse minu moodi”).

Schwartzi
korgema Schwartzi . PKjaLT
Kiisimus . N
taseme alusvéairtused vastajate vordlus
vaartused
Enese ,,1a peab oluliseks, et koiki inimesi maailmas koheldaks kui
. . Universaalsus vordseid. Tema arvates peaksid kdikidel inimestel olema elus LT >PK
iiletamine ~ ~ »
vordsed voimalused.
,,Ta otsib mistahes voimalust, et 10butseda. Talle on oluline teha LT >PK
asju, mis talle naudingut pakuvad.”
Hedonism ) : '
Avatus ,,"l'“alle.on vo'lulme mor,l’usalt aega veeta. Talle meeldib endale IT >PK
midagi erilist lubada.
Enese- ,,Talle on oluline tulla vélja uudsete ideedega ja olla loov. Talle
. . . . e e LT >PK
méératlemine meeldib teha asju omal, ainulaadsel viisil.
,,1a usub, et inimesed peaksid tegema seda, mida neil kdstakse.
Ta arvab, et inimesed peaksid reeglitest kinni pidama ka siis, kui PK>LT
Konformsus  keegi neid ei jélgi.”
,,Tema jaoks on oluline alati korralikult (kombekalt) kéituda. Ta
o T . N PK > LT
Alal- piitiab viltida tegevusi, mida teised vdiksid pidada sobimatuks.
hoidlikkus ,,Tema jaoks on oluline olla tagasihoidlik ja vahendudlik. Ta PK > LT
ptiiiab endale mitte tdhelepanu tdmmata.”
Traditsioon | Traditsioonid on tema jaoks olulised. Ta piitiab jargida usulisi
traditsioone ja kombeid, mis kanduvad peres edasi polvest PK>LT

polve.”
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5.3 Schwartzi vairtuste dimensioonid

Leiud Schwartzi korgema taseme viidrtuste teooria eneseiiletamise—eneseupitamise skaalal on
kooskolas varasemate uuringutega. Dobewall jt (2017, 1k 269—272) mérgivad, et kuigi vanemaks
saades nihkuvad inimesed iildiselt {iha enam eneseiiletamise poole, on Eesti noored laiemalt juba
varases eas tugevamalt joondunud enam eneseiiletamise kui eneseupitamisega. Kéesolevas
uuringus olid liberaal-tsentristliku erakonna noortekogu litkmetest (LT) vastajad vorreldes
parem-konservatiivsete erakondade noortekogude liikmetest (PK) vastajatega oluliselt enam
seotud eneseiiletamise viirtustega. Uldpildis olid mdlemad riithmad joondunud enam
eneseliletamise kui eneseupitamisega. Alusviirtuste erinevused nditasid, et kuigi LT vastajate
tugevam joondumine universaalsusega eristas neid PK vastajatest, olid mdlemad riihmad
keskmiselt siiski tugevalt universaalsuse alusviirtuse poole kaldu skaala keskpunktiga vorreldes.

Nii PK kui ka LT vastajad véljendasid tihiselt tugevat toetust heatahtlikkuse alusvééartusele.

Tulemused néitasid ka sarnasusi Ainsaar jt (2019, 1k 66) poolt kirjeldatud
,innovatsiooni—saavutusvairtusega“, mille alla koonduvad enesemaddratlemise, stimulatsiooni,
saavutuse ja voimu alusvédrtused. Viiest sellele kategooriale vastavas kiisimuses tdheldasin nelja
puhul positiivset seost vastajate keskmisega, mis on kooskdlas Ainsaare jt (2019) varasemate

leidudega.

Avatus—alalhoidlikkus teljel olid LT vastajad selgelt enam seotud avatuse alusviirtustega, samas
kui PK vastajatel oli olulisem roll alalhoidlikkusel. Mdlemad riithmad véértustasid tugevalt
alalhoidlikkuse alla kuuluvat turvalisust. Seda voib tdlgendada tajutud eksistentsiaalse
ohutundena, mis on seotud rahvusvahelise ebastabiilsusega — teguriga, mis oli ka 2024. aasta
Euroopa Viirtusuuringu iiheks ldbiviimise pohjuseks (EVS/WVS, 2025). LT vastajate tugevam
joondumine hedonismi alusvédirtusega on kooskdlas avatuse, eneseteostuse ja vdOrdsete
voimaluste ideaalidega. Kuigi hedonismi puhul ilmnesid LT ja PK vahel statistiliselt olulised
erinevused, sobituvad need leiud nii Dobewall jt (2017, lk 269-272) kui ka Ainsaar jt (2019, 1k

66—124) tulemuste iildise mustriga.

See t00 nditab ka et uuritud erakondade noortekogude liikmete vdidrtused langevad iildjoones
kokku nende erakondade iildiste poliitiliste suunitlustega. Lisas 1 toodud erakondade
valimisprogrammide analiilis nditab, et Eesti 200 esindab liberaalsemat poliitikat samas kui
Isamaa ja EKRE esindavad konservatiivsemat poliitikat. Uuringus osalenud Noore Eesti 200

litkmed on védrtuste poolest kogemustele avatud, samas kui uuringus osalenud Noore Isamaa ja
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Sinise Aratuse likkmed on alalhoidlikumad. Avatus-alalhoidlikkus viirtusdimensioon on sarnane
liberalism-konservatism  poliitilise ~ dimensiooniga  (Schwartz, 10.05.22). Erakondade
noortekogude litkmete védrtuste ja erakondade poliitiliste hoiakute kokkulangevus néitab, et

uuritud litkmed olid tdendoliselt valinud enda vairtustest 1ahtuvalt sobiva erakonna.

5.4 To6 puudused ja tugevused

Suurimaks probleemiks, mis takistas selle uuringu laiemate tdlgenduste tegemist, oli valimi
suurus ja valimi koostamise meetod. Viikese valimi tottu pidin kahe noortelihenduse vastused
kokku koondama. Valimi piiratud suurus ei vdimaldanud teha vdordlusi ega analiiiisida
sOltumatuid muutujaid nagu vanus, sissetulek, sugu, rahvus, haridus, siinniriik vdi1 peamine
tegevusala. Samas tuleb rohutada, et kuigi need muutujad oleksid voinud aidata tulemusi
tdpsemalt selgitada, ei oleks need muutnud pdhileide — seda enam, et gruppide profiilid olid
koigis nimetatud aspektides (vilja arvatud sooline jaotus) vdga sarnased. Kuigi Schwartz (2006)
leiab, et sooline mdju on véike, tuleks tulevastes uuringutes sooline struktuur tasakaalustada. On
ka faktoreid, mille kohta andmeid ei kogutud, néditeks elukoht, usuline taust voi varasem
poliitiline kuuluvus, mis oleksid vdinud olla abiks vdimaliku kallutatuse hindamisel, kuid mida

ei oleks olnud voimalik kaasata valimi vaiksuse tottu.

Teiseks kitsaskohaks oli valimi kujundamise meetod. Sinise Aratuse ja Noore Isamaa puhul
toimus kiisitluse edastamine kontaktisikute kaudu, mistottu ei olnud voimalik kontrollida, kuidas
see vOis mojutada vastajate kditumist voi kiisitluse levikut. Noor Eesti 200 puhul edastati ankeet
Facebook Messenger’i kaudu, mis oma informaalset laadi arvestades vdis mojutada
vastamisaktiivsust erinevalt vorreldes ametlikumate kanalitega, nagu e-kiri. Samuti on
iseselekteeruva mittetdendosusliku valimi puhul alati voimalik, et vastama asuvad pigem need
litkmed, kes on organisatsioonis keskmisest motiveeritumad voi aktiivsemad. Kuigi selline
ldhenemine vdimaldas uuringu siiski 14bi viia, tihendab mittetdendosuslik valim, et tulemusi ei

saa lildpopulatsioonile iile kanda.

Andmete standardiseerimisel kasutasin kdigi vastajate standardhilvet ja keskmist, et modta
rihmadevahelisi erinevusi. See tdhendas, et pidin eraldi arvutama standardiseeritud keskmised
iga tunnuse kohta, kasutades vastuse skaala keskmist ja standardhélvet. Selline 1&henemine
voimaldas selgelt vorrelda PK ja LT vastajate vahelist paigutumist. Rithmade iildise paigutuse
nigemine kogu skaala kontekstis oli keerukam. Ideaalis oleksin saanud arvutada

standardiseeritud keskmised nii skaala kui ka vastajate endi standardhélvete ja keskmiste pdhjal,
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miilemas uuritavas grupis, kuid otsustasin seda mitte teha, et viltida liigset andmete hulka, mis
oleks analiiisi muutnud vdhem selgeks. Samuti oleks olnud vdimalik korvutada vastuseid
iildpopulatsiooni tulemustega (nditeks ESSi andmetega), kuid t66 mahulised piirangud ei
voimaldanud seda. Lisaks voinuks selline vordlus jitta vale mulje, justkui oleks voimalik nende

andmete pohjal teha kaugeleulatuvaid {ildistusi erakondade noortekogude liikmete kohta.

Tulevikus sarnase uuringu lébiviimisel tuleks kaaluda vdimalusi valimi suurendamiseks ja
esinduslikuma valimi koostamiseks. Uheks vdimaluseks on teha tihedamat koostédd
noortekogude juhatustega, et tagada parem ligipdéds litkmetele ning saada tdielikum tilevaade
litkkmeskonnast. Samuti v3iks kaasata ka teiste erakondade noortekogud, et laiendada analiiiisi
ulatust. Tuleb siiski arvestada, et uuringus osalenud riihmad ei ole staatilised — teatud teemades
voivad Eesti kontekstis parem-konservatiivsete ja liberaal-tsentristlike noortekogude litkmete

vadrtused ajas muutuda.

Vaatamata mahulistele piirangutele ja kirjeldatud metodoloogilistele raskustele leian, et uuring
oli realistlik ning teostatav olemasolevaid ressursse arvestades. Kuigi esines kitsaskohti, ei olnud
need méadrava tdhtsusega ning ei vihenda t60 sisulist vaartust. T60 tugevusena saab vilja tuua, et
uurisin otseselt poliitiliste erakondade noortekogude liikmeid. Sellise sisuga uuringuid tehakse
Eestis vihe ning tavaliselt uuritakse erakondade pooldajaid (Mdlder, 21.06.2021; Strenze, 2019),
aga erakondade voi nende noortekogude liikmeid késitlevaid uuringuid on raske leida. Seetdttu

aitab antud to66 valgust heita viaheuuritud populatsioonile
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KOKKUVOTE

Bakalaureuset6d eesmérk oli selgitada vilja, milliste Schwartzi (2003, 1k 20-21) alusvéértuste
teooria lksikkiisimuste puhul ilmnevad uuringus osalevate liberaal-tsentristliku erakonna
noortekogu litkmete (LT) ja parem-konservatiivsete erakondade noortekogude liikmete (PK)
vahel olulised erisused. Tulemuste analiiiisimisel kasutasin Schwartzi alusvairtuste struktuuri
(Schwartz, 2006, 1k 1-20) koos sellele tuginevate edasiarendustega (Schwartz, 2012). Lisaks
toetasin analiilisi varasematel uuringutel, mis pdhinevad Schwartzi teoorial (Dobewall et al.,
2017, 1k 269-272). Nende kiisimuste tuvastamiseks viisin ldbi pilootuuringu ning
standardiseerisin vastused, et esile tuua olulised erinevused LT ja PK vastajate vahel. T60
tulemusena tuvastasin  kiisimused, mida saab kasutada parem-konservatiivsete ja
liberaal-tsentristlike erakondade noortekogude litkmete vairtuste uurimiseks Schwartzi (2003, 1k
20-21) alusvéértuste teooria raames. Sealjuures on oluline arvestada t66s toodud

kitsaskohtadega.

Uuritavate hulgas ilmnesid olulised erisused kiisimustes, mis puudutasid hedonismi,
enesemddratlemise, universaalsuse, traditsioonide ja konformsuse alusvéirtuseid. Kdige rohkem

olulisi erinevusi esines traditsioonide ja konformsuse kategooriates.

Vordlesin ka LT ja PK vastajate eristumist Schwartzi alusvidirtuste ja kdrgema taseme véartuste
pohitelgedel (Schwartz & Bardi, 1997, lk 401). Viirtuste dimensioonis ilmnesid olulised
erinevused eneseliletamise kategoorias: LT vastajad olid PK vastajatest rohkem eneseiiletamisega
joondunud. Eneseupitamise vairtuses olulisi erinevusi ei ilmnenud, mistdttu puudusid riihmade

vahel statistiliselt olulised erinevused ka eneseiiletamine—eneseupitamine teljel.

Selgelt véljendunud erisused ilmnesid avatuse ja alalhoidlikkuse korgema taseme viairtustes. LT
vastajad olid oluliselt rohkem joondunud avatuse vairtustega, samal ajal kui PK vastajad olid
tugevamalt seotud alalhoidlikkusega. Avatus—alalhoidlikkus teljel olid LT vastajad keskmiselt
korgema joondumisega kui PK vastajad ning selle telje puhul esines rithmade vahel statistiliselt

oluline erinevus.
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SUMMARY

This Bachelor’s thesis examined the values of members of Estonia’s conservative-right political
party youth wings (CR) respondents and liberal-centrist political party youth wings (LC)
respondents. The study used data inspired by the European Social Survey Round 10 (ESS ERIC,
2023) and applied Schwartz’s Basic Human Values Theory (Schwartz & Bardi, 1997, p. 401),
drawing specifically on the questionnaire structure proposed by Schwartz (2003, pp. 20-21). In
addition, the thesis compared CR and LC respondents using Schwartz’s value structure and

relied on previous research based on Schwartz’s theory (Dobewall et al., 2017, pp. 269-272).

The conservative-right respondents were members of Noor Isamaa (Pro Patria youth wing) and
Sinine Aratus (the former youth wing of the Estonian Conservative People’s Party, currently
negotiating to join the Estonian Nationalists and Conservatives). The liberal-centrist respondents

were members of Noor Eesti 200 (Estonia 200 youth wing).

Because the sampling method used in this study was non-probabilistic and therefore not
statistically representative, the thesis focused on identifying which survey items could be reliably
used in future research employing a representative sample. The analysis successfully identified
the questions that showed statistically significant differences between the participating

conservative-right and liberal-centrist youth wing members.

The observed differences within Schwartz’s Basic Human Values Theory aligned with previous
findings by Dobewall et al. (2017, pp. 269-272) and Ainsaar et al. (2019, pp. 66—124). Although
the two groups differed in several value dimensions, both groups overall showed stronger
alignment with openness to change than with conservation. On Schwartz’s
self-transcendence—self-enhancement dimension, liberal-centrist respondents were more strongly
aligned with self-transcendence, whereas conservative-right respondents were comparatively
more aligned with self-enhancement. Nevertheless, on average, respondents from both groups
leaned more toward self-transcendence. Security was also valued extremely highly by both

groups, with no statistically significant differences between them.

34



The author has personal connections to the studied organisations. I have previously been a
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Tanusonad

Soovin tdnada oma juhendajat, Tarmo Strenzet, kes aitas suunata t66 kulgemist ning andis
vadrtuslikke ideid t66 metodoloogilise osa ldbiviimiseks ning allikaid teoreetilise 1&dhenemise

jaoks. Soovin tdnada ka koiki uuringu kiisitlusele vastanuid, kelleta see t60 poleks vdimalik

olnud.
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Lisa 2

Tehisintellekti kasutamine t66s [sisendid ja vdljundid] (Autori koostatud; OpenAl, 2023)

Antud t60 koostamisel on kasutatud tehisintellekti abi. Kasutatud on ChatGPT 40 versiooni

(OpenAl, 2023). Jargnevalt on lisatud kasutatud sisendid ja nende roll t66 koostamisele:

Sisend: ,,mida see tdhendab kui aritmeetiline keskmine oli negatiivne, kas tegu on

standardiseerimise jédrel tekkinud arvuga, mida see {itleb?”

Viljund: Sain selgituse standardiseerimise jargselt saadud tunnuste tdlgendamiseks.

Sisend: [Lisasin kuvatdmmise tabelist, kus oli kujutatud LT ja PK M, SD ja N mdddetud
indeksites],,mul on olemas pildin niidatud andmed tabelis, siis kuidas ma saan arvutada mudeli
seletusjoud, kas see on vajalik minu kontekstis, kui ma ei vordle gruppide siseseid sdltumatuid

muutujaid (sugu, vanus jms), mida see tihendab?”

Viljund: Sain soovituse kasutada t-testi, kui soovin vorrelda kas erisused on olulised. Ja andis
valemi, mida kasutada:

=T.TEST(vahemik 1,vahemik 2, 2a, 2b), kus 2a téhistab 2 sabaga testi ja 2b téhistab 2 soltumatu
muutuja vordlust.

Kinnitasin juhendajaga iile, et saan t-testi antud t60s kasutada.
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Lisa 3

Kiisitlusuuringu respondenti kirjeldavad kiisimused:
1. ,,Kui vana Te olete? (kirjutage oma vanus lahtrisse)”

2. ,,Kas olete naine/mees/muu’
(1 - ,,naine”; 2 - ,,mees”; 3 - ,muu”

3. ,,Milline on Teie rahvus?”
(1 - ,,eestlane™; 2 - ,,venelane™; 3 - ,,muu rahvus”)

4. ,Millises riigis Te olete stindinud?”
(EE - ,,0Olen siindinud Eestis”; TR - ,,Mones teises riigis”)

5. ,.Milline on Teie haridustase?”
(2 - ,,Vahem kui 9 klassi”; 4 - ,,Pohiharidus [9 klassi]”; 6 - ,,Keskharidus”; 8 -
,,Kutseharidus peale keskharidust”; 11 - ,,Rakenduslik kdrgharidus™; 12 - ,,Akadeemiline
korgharidus [iilikooli bakalaureuse kraad]”; 14 - , Magistrikraad”; 15 - ,,Doktorikraad”;
99 - ,,Muu”)

6. ,,Milline on Teie peamine tegevus praegu?”’
(0 - ,,Olen eraettevotja”; 1 - ,,Olen palgatdotaja™; 2 - ,,Opin”; 3 - ,,Olen t66tu”; 4 -
,, TO0Otan perefirmas”; 5 - ,,Midagi muud”; 6 - ,,Olen pensionil”; 7 - ,,Olen ajateenistuses”;
8 - ,,0len kodune™)

7. ,,Milline jdrgnevatest kirjeldustest vastab kdige paremini Teie leibkonna praegusele
sissetulekute tasemele?”
(1 - ,,Elan /elame mugavalt praecguse sissetuleku juures”; 2 - ,,Saame hakkama praeguse
sissetuleku juures”; 3 - , Praeguse sissetuleku juures on raske hakkama saada”; 4 -

,,Praeguse sissetuleku juures on viga raske hakkama saada™)
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