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р ч и т а ю пр1ятнымъ долгомъ выразить искрен­

нюю благодарность проф. В л а д и м и р у В е о д о р о -

в и ч у Ч и ж у за предложенную тему и помощь при 

разработке этого труда. 

Равнымъ оброзомъ прошу всЬхъ моихъ бывшихъ 

профессоровъ принять глубокую благодарность за 

данное мнй научное образоваше а также Д-ра Г о л ь д -

г а а р а за руководство при первомъ моемъ высту 

пленш на поприще медицинской практики. 

Товарищамъ моимъ П о в а л ь к о и Л у щ е в -

с к о м у за ихъ содМстЕге при производстве опы 

товъ приношу товарищеское спасибо. 





Д л я совершешя активныхъ движешй необхо­
димо гармоническое и целесообразное действ1е из­
вестной группы мышцъ. Всякая мышца, принимаю­
щая участче въ совершеши движешя , изменяетъ 
свою форму, т. е. сокращается или растягивается II 
притомъ на столько, сколько этого требуетъ совер­
шение даннаго движешя. Импульсъ къ изменешю 
своей формы мышца получаетъ отъ нашей воли при 
посредстве двигательнаго центра мозговой коры и 
центробежныхъ путей. Это первый перюдъ про­
цесса движешя — такъ называемый физюлогическШ. 
Зат^мъ наступаетъ механическая часть движешя, 
г д е мышца вследств1е свойственной ей контрактиль-
ности сокращается, натягиваетъ сухожил1е и приво­
дить такимъ образомъ въ д в и ж е т е данный членъ. 
Но для того, чтобы дать мышцамъ требуемый для 
даннаго движешя импульсъ, памъ не только необ­
ходимо знать, на сколько каждая изъ нихъ должна 
сократиться или растянуться, но мы должны иметь 
и ясное представлеше о положеши движущегося 
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члена въ пространстве въ каждый момептъ движешя 
и о положенш его относительно другихъ членовъ. 
Далее мы нуждаемся въ ясыомъ представлеши о 
ткжести и о препятств1яхъ, преодолеваемыхъ при 
данномъ движеши. 

Для получешя яснаго представлешя объ этихъ 
необходимыхъ намъ данныхъ мы главнымъ образомъ 
пользуемся зрешемъ ; однако и при закрытыхъ гла-
захь мы представляемъ себе ясное п о ш т е о дви­
жеши при помощи, такъ называемаго, мускульнаго 
ощущешя (Миякектп). На важное значеше мускуль-
наго ощущешя при представлетяхъ о движеши 
впервые было указано В е ] Гомъ ' ) , который, равно 
какъ и Е. \У е Ь е г 2) полагалъ, что все воспр1ят1я, 
присушдя представлешямъ о движенш, основываются 
на специфическомъ мышечномъ ощущеши. Друпе 
ученые, какъ В 1 с п а 1 , 8 р 1 е 8 8 и 8 с п И Г оспа­
ривали существоваше этого специфическаго мышеч-
иаго ощущешя, пока наконецъ 8 а с п 81у не удалось 
доказать , что мышцы действительно обладаютъ 
чувствительными нервами. Но м н е т е В е П ' а , что 
все представления о движеши выводятся изъ мы-
шечнаго осязашя, какъ не верное, было вскоре 
оставлено и въ настоящео время подъ понят(емъ 

1) В е П. „ХМегзисггап^еп Йея Кегуепзуз^егав". ИеЬегвеЫ 
уоп КотЪег^ ра#\ 185 (цитируется по Вундту). 

2) В. \ \ г е Ъ е г . „ТавЫппипсКЗетет^еСиЫ". Напйлубг^егЬисИ 
йег РЬувЫо^е. II, ра#. 583. 
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мускульнаго ощущешя подразумеваются ощущешя, 
получаемыя нами при движешяхъ, въ совокупности 
отъ кожныхъ покрововъ, отъ фасщй, мышцъ, сухо­
жилий и сочленовныхъ поверхностей. 

б о Н з с Ь е Н е г 1 ) , работавши много по физю-
логической психологи! движешй подъ понят!емъ 
„мускульное ощущеше", нонимаетъ следующее : 

1) способность воспр1ЯТ1я пассивныхъ движешй, 

2) способность воспр]ят1я активныхъ движешй, 
3) способность представлешя о положены чле-

новъ въ пространстве и о отношенш ихъ другъ къ 

ДРУГУ-

4) ощущеше сопротивления и тяжести. 
С г о 1 ( 1 8 с Ь е 1 ( 1 е г въ своихъ работахъ старался 

определить, что именно при движешяхъ играетъ 
существенную роль въ образовании ятихъ пред-
ставлешй. 

При опытахъ надъ пассивными движешями онъ 
опреде.тгялъ порогъ раздражешя, т. е. малейшее 
движете , которое еще ясно воспринималось испытуе-
мымъ какъ движете . Опыты онъ производилъ от­
дельно надъ всеми сочленешями и притомъ надъ 
движешями по всемъ направлешямъ, возможнымъ 
въ данномъ сочлененш. Проч1я сочленешя данной 

1) О о ] а 8 о Ь е 1 а о г. „ТШегвисЪип^еп иЪег йеп МиакеЫпп". 
АГСЫУ ШГ РЬу8ю1о^1е. 1889 . 

2) в о 1 Й 8 о Ь е 1 й е г . „13еЬег йеп Ми8ке1зпщ ипй (Не ТЪеопе 
йег А1;ах1е". геИвсЬпЙ Гиг кНшвсЬе МеШст. ВЙ. 15. 1889 . 
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конечности делались имъ неподвижными; част!> 
члена, на которую действовала сила, вызывающая 
движете , онъ окружалъ плотно прилегающей гута-
перчевой или металлической гильзой. Этимъ путемъ 
онъ достигъ того, что исключалось ощущеше давле-
шя на месте действия силы, приводящей испытуе­
мый членъ въ движете . Величина движешя на­
носилась при помощи рычага на вращающейся 
барабанъ. Определивъ порогъ раздражешя безъ 
предварительной анестезш кожи, онъ затемъ при 
помощи индуктивнаго тока или с ъ у ж и в а т я метал­
лической гильзы, окружавшей членъ, (гильзы метал­
лическая употреблялись имъ при оиытахъ надъ 
пальцами руки) вызывалъ анестезию кожи, а далее 
и мышцъ, и убедился, что порогъ раздражешя отъ 
•этого мало изменялся. Изъ этого онъ заключнлъ, 
что кожное осязаше, равно какъ и мышечное не 
имеютъ значения для воспр1ят1я пассивныхъ движеши, 
по крайней мере тогда, когда последшя не велики. 
При очень большихъ движешяхъ, где вблизи со-
членешй образуются складки кожи, мы конечно отъ 
последнихъ будемъ получать ощущешя. Существен­
ную роль для воспр1Я'пя пассивныхъ движеши 
О о 1 (I 8 с Ъ е 1 (1 е г на основанш своихъ опытовъ при-
нисываетъ сочленовнымъ иоверхностямъ , обильно 
снабженнымъ нервами и ихъ концевыми аппаратами. 
Поверхности сочленетй при движешяхъ вращаются 
и испытиваютъ трете , которое и передается нашему 
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сознанш. Быстрота, съ которой совершаются пас-
С1ШНЫЯ движения, оказываетъ вл)яте въ томъ от­
ношении, что съ ея увеличешемъ уменьшается порогъ 
раздражешя. Разгибательныя движения восприни­
маются точнъе, чъмъ сгибательныя и порогъ раз­
дражешя ниже для движеши по направлению вверхъ, 
нежели для движеши по направлению внизъ. На 
то обстоятельство, что главпое значеше при возпр^я-
т1яхъ движеши слъдуетъ приписать сочленовнымъ 
поверхностямъ, уже раньше указалъ Б и с Ь е п п е 
который говорить : „только тогда, когда и сочленов-
ныя поверхности тйхъ членовъ, въ которыхъ исчезло 
мышечное осязание, лишены чувствительности и не 
воспринимаютъ данныхъ имъ движеши, наблюдаются 
тъ симптомы, которые раньше по ошибки приписы­
вались мускульному ощущешю". Позже Б и с и е п п е ' а 
Ь е IV 1 п 8 к 1 2 ) наблюдалъ у больныхъ съ атаксией 
ослабленное воспр1ят1е движеши въ различныхъ со-
членешяхъ въ зависимости отъ потери чувствитель­
ности сочленовныхъ поверхностей. 

Что касается способности мышечпаго ощущешя 
относительно представлешя о положении членовъ въ 
пространстве, равно какъ и о взаимномъ ихъ поло-
жегаи, то С г о 1 ( 1 8 с Ь е 1 ( 1 е г потвердилъ мн гвше дру-

1 ) В и с Ь е п п е . „РЪузю1о&1е Дог Ве чуе&ип&еп". БеЪегеегя!; 
УОП \Уепйске 1885 ра§. 612. 

2) Ъ е м г 1 п в к 1 . „11еЬег Йоп КгаГЫпп". СИМ пасЬ УП-СЬОУУ-З 
АГСЫУ ВД. 77, 1879. 
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гихъ авторовъ, а именно, что главную роль въ вы­
работке этого представлешя играютъ ощущешя, по­
лучаемый отъ кожи и другихъ мягкихъ частей. Въ 
этомъ онъ убедился анестизируя кожу и глубже лежа­
щая мягюя части, при чемъ цредставлеше о положены 
членовъ въ пространстве терялось. Ощущеше или 
восир1ят1е тяжести по & о ] с1 8 с Ь. е 1 с! е г'у получается 
отъ сухожилШ, когда они напрягаются, а ощущеше 
сопротивления получается отъ сочленовныхъ поверх­
ностей вследств1е ихъ взаимнаго надавливашя. 

Для активныхъ движешй порогъ ощущешя 
С т о 1 Й 8 с Ь е 1 < 1 е г'омъ полученъ немного низппй, 
ч е м ъ для иассивныхъ. Въ восщлятш активныхъ 
движенШ, въ отлич]и отъ иассивныхъ, играютъ роль: 
кожныя ощущешя , мышечныя ощущешя , чувство 
тяжести и сопротивлешя, а преимущественно чув­
ствительность сочленовныхъ поверхностей. Впрочемъ 
мышечное ощущеше только при болыпихъ движешяхъ 
можетъ иметь значеше, такъ какъ при незначитель-
ныхъ движешяхъ сокращеше или растяжеше ихъ 
столь незначительно, что не въ состоянш вызвать 
заметнаго ощущешя. Точность восщнятш пассив-
ныхъ и активныхъ движешй С г о Ы з с Ь е г й е г опре-
делялъ , вычисляя, на сколько градусовъ сочле-
новныя поверхности должны изменить свое перво­
начальное положеше, чтобы передвиягеше это вос­
принималось какъ д в и ж е т е ; при этомъ порогъ 
раздражешя для активныхъ движешй (вероятно 
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вследствие учаспя при нихъ натяжешя сухожилШ) 
оказывался несколько низпшмъ, ч е м ъ при пассив-
ныхъ. Быстрота движешя при активныхъ движе­
шяхъ не имеетъ такого болынаго значегая, какъ при 
пассивныхъ. Разгибаше и движете вверхъ восприни­
маются точнее, чемъ сгибаше и движете внизъ. 

ТОЧНОСТЬ воспр1ят1я движешй въ различныхъ 
сочленешяхъ, вычисленная въ градусахъ, какъ видно 
изъ таблицъ (т о Н 8 с Ь е 1 (1 е г'а ' ) , не одинакова, а 
именно: самымъ развитымъ въ этомъ отношенш 
оказывается плечевое сочленеше, затемъ следуетъ 
кистевое, а самое последнее место занимаетъ голенно-
стопное. Объясняется это вероятно т е м ъ , что со-
членовныя поверхности не въ одинаковой степени 
снабжены нервами. Кроме того степень восприим­
чивости зависитъ и отъ навыка, такъ какъ она 
является большей въ т е х ъ сочленешяхъ, которыя 
нами обыкновенно употребляются для тонкихъ работъ, 
какъ напр. сочленешя кисти. 

Къ подобнымъ результатамъ пришелъ Г а 1 к *) , 
определявши порогъ ощущешя пространственныхъ 
представлетй двигательнаго аппарата въ зави­
симости отъ необходимой для совершешя дви­
жешя силы, отъ быстроты и продолжительности 

1) 6 о 1 Й 8 с Ь е 1 Л е г . ГМегзисЬип^еп иЬег йеп МизкеЫпп. 
АГСЫУ ШГ РЬу81о1оё1е. 1889. 

2) Р а 1 к. „УегзисЬе йЬсг (Не ЕаигавсИШип^ пи* НШГе УОП 
АгтЪетеекип&еп". Б188е1'(;. Юогра*. 1890 . 
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д в и ж е т я , отъ положения членовъ и отъ вели­
чины угла д в и ж е т я . Онъ нашелъ , что порогъ 
раздражешя, найденный имъ, соответствуете порогу 
раздражешя у Сг о 1 (1 з с Ь е 1 й е г 'а и, что мы 
точнъе и легче всего воспршгамаемъ тъ движетя , 
которыми мы больше всего пользуемся въ обыденной 
жизни. Д а л е е онъ убедился, что порогъ раздра­
жешя при активныхъ движешяхъ не зависитъ отъ 
быстроты д в и ж е т я и препятствШ, и меньше при раз-
гибательныхъ, чъмъ при сгибательныхъ движешяхъ. 

И такъ мы видимъ, что подъ п о ш т е м ъ „мус­
кульное о щ у щ е т е " подразумевается целый рядъ 
ощущешй и основанныхъ на нихъ представлений. 
Соединеше этихъ ощущешй въ представления при 
движешяхъ имеетъ место, какъ въ форме соедине-
т я во времени, такъ и въ пространственномъ по­
рядке ; поэтому всякое движете воспринимается 
какъ последовательность во времени и въ то-же 
время вызываетъ образъ пройденной части простран­
ства. Способность более или менее продолжитель­
ное время сохранять выработавшаяся въ нашемъ со-
знаши представления и способность ихъ воспроизводить 
и узнавать, какъ таковыя, называется памятью. Глав-
нымъ факторомъ, отъ котораго зависитъ способность 
сохранения представлешй и чувственныхъ ощущешй 
является прежде всего интенсивность ощущешй, съ 
которой они первоначально воспринимались. Интен­
сивность ощущешй въ свою очередь зависитъ отъ 
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силы даннаго раздражешя и отъ состояшя нашего 
сознашя во время дъйств1я этого раздражешя. Ка­
кую важную роль играетъ состояше нашего сознашя 
въ моментъ воспр]ят1я ощущешй видно изъ того, 
что все то, на что было обращено надлежащее вни-
маше, сохраняется въ нашой памяти весьма долго и 
рельефно, тогда какъ мы о явлешяхъ, дъйствовав-
шихъ на насъ въ то время, когда мы были заняты 
чъмъ нибудь другимъ, имъемъ не ясное представле­
ние и притомъ скоропроходящее. 

Экспериментальное изслйдоваше памяти отно­
сительно ея силы съ увеличешемъ промежутка вре­
мени между впечатлъшями возможно двоякимъ 
образомъ, по методу в'Ьрныхъ и ложныхъ случаевъ, 
и по методу среднихъ ошибокъ. Въ первомъ случаъ 
мы беремъ какое нибудь раздражеше ; по прошествш 
извъстнаго промежутка времени сравниваемъ съ 
нимъ другое раздражеше равное ему или немного 
разнящееся по интенсивности, и опредъляемъ, ка­
жутся ли они намъ равными или, которое изъ нихъ 
намъ кажется ббльшимъ или мёнынимъ. Изъ числа 
върныхъ оцънокъ (вычисленныхъ въ процентахъ) 
мы заключаемъ о силъ памяти. Этотъ методъ удо-
бенъ для опредълешя памяти относительно слуховыхъ 
и зрительныхъ восщнятш. При второмъ методъ, — 
методъ среднихъ ошибокъ, мы дМствуемъ какимъ 
нибудь раздражешемъ и по прошествш определенна™ 
промежутка времени стараемся его воспроизвести, 
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т. е., опредъляемъ такое раздражеше, которое ка­
жется намъ равнымъ первому. Ошибка, совершаемая 
при эгомъ опредъленш, будетъ неодинаковой вели­
чины и зависитъ отъ степени сохранешя перваго 
впечатл'вшя въ нашей памяти. Изъ достаточнаго 
числа такикъ отдъльныхъ опытовъ для различныхъ 
интервалловъ времени, мы высчитываемъ среднюю 
ошибку для каждаго интервалла. Средняя ошибка 
и выражаетъ, на сколько ослабъваетъ память съ 
увеличешемъ промежутка времени между отдельными 
опытами. Послъдшй методъ пригоденъ для изсле-
довашя памяти относительно интервалловъ времени 
(2еИ,81пп) и памяти движеши. 

Такъ какъ ио предложешю проф. Ч и ж а я 
изслъдовалъ память движеши, то й применилъ ме­
тодъ среднихъ ошибокъ. 

Д л я опытовъ я избралъ активныя д в и ж е т я по­
тому, что при пассивныхъ трудно исключить нобоч-
ныя я в л е т я , какъ то, ощущеше д а в л е т я на месте 
действ1я силы, сотрясете при очень быстрыхъ дви­
жешяхъ и т. д., каковыя я в л е т я при активныхъ 
явлешяхъ не имЪютъ места или легко исключить. 

Аппаратъ, устроенный мной для опытовъ, со-
стоялъ въ следующемъ. Изъ толстой картонной 
бумаги я вырезалъ плоскость длиной въ 18 дюймовъ 
и шириной въ 9 дюймовъ. На этой плоскости 
между двумя наклеенными выступами передвигалась 
другая меньшая плоскость изъ такой же картонной 
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бумаги, величина которой была 8 дюймовъ въ длину 
и 6 дюймовъ въ ширину. Къ последней я прикръ-
плялъ при помощи двухъ кнопокъ (пуговки, кото-
рыя употребляются для прикръплешя бумаги къ 
рисовальнымъ доскамъ) и узкой полоски картона 
бумагу, разделенную на квадраты въ 1 милиметръ. 
На нижней, большей плоскости поперекъ ея были 
сделаны лиши въ разстоянш 4-хъ милиметровъ 
другъ отъ друга. Лиши эти служили мерой для 
передвигашя меньшей плоскости съ бумагой. Для 
опытовъ я употреблялъ исключительно левую руку. 
Для этого левое предплечье при слегка согнутомъ 
локте покоилось неподвижно на подставке, прости­
равшейся отъ локтя до нижняго конца предплечья. 
Толщина подставки отъ локтя по направленш къ 
кисти несколько увеличивалась. Предплечье нахо­
дилось въ положеши поварачпвашя кнаружи (супи-
нащи) — такъ что ладонь обращена была на право, 
а тыльная поверхность кисти на лево. Все сочле­
нения руки, за исключешемъ кистеваго, въ которомъ 
производились движешя, делались неподвижными 
съ помощью тонкой легкой досчечки, имевшей 
форму кисти и прикреплявшейся къ ладонной по­
верхности руки довольно широкими мягкими бинтами. 
Къ досчечке этой соответственно концу указатель-
наго пальца былъ прхшрепленъ въ вертикальномъ 
направленш карандашъ, отмечавши! на бумаге длину 
совершаемыхъ движешй. Въ промежуткахъ между 

2 
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ОТДЕЛЬНЫМИ опытами на этомъ карандаше опиралась 
кисть, чъмъ исключалось свешиваше и утомлеше 
последней. • Пальцы я д-Ьлалъ неподвижными для 
того, чтобы производимыя мною д в и ж е т я имели 
одинаковую форму. Такимъ образомъ, д е л а я въ 
кистевомъ сочленеши движешя по направленш съ 
лъва на право, я чертилъ прикръпленнымъ к ъ концу 
досчечки карандашомъ лиши — или вернее дуги 
круга, рад1усъ котораго равнялся разстоянш отъ 

середины кистеваго сочленешя до карандаша, т. е., 
до конца указательнаго пальца. Вслъдстъче оди­
наковой кривизны этихъ дугъ я ихъ измърялъ стяги­
вающими хордами, которыми на разграфленной на 
милиметры бумаге являются прямыя лиши. Для 
наглядности въ конце работы помещены 3 серш 
опытовъ съ различными интерваллами времени. 

Опыты я производилъ надъ собой 32 л. отъ 
роду, надъ студентомъ медикомъ П. 29 лътъ и надъ 
кандидатомъ химш Л. 26 лт^тъ. Всъ мы трое со­
вершенно здоровы и не страдаемъ никакими нервными 
болезнями. 

Способъ производства опытовъ былъ слъдуюицй: 
испытуемый сидълъ съ слегка согнутой въ локте 
левой рукой, при чемъ предплечье покоилось на 
неподвижной подставке. Къ кисти со стороны ла­
дони прикреплялась вышеописанная досчечка съ 
карандашомъ, который на бумагъ, разделенной на 
милиметры, чертилъ совершаемыя рукой по напра-
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влешю съ лъва на право сгибательныя движешя. 
По данному сигналу испытуемый начиналъ съ по­
лоски, съ помощью которой прикреплялась бумага 
къ меньшей плоскости, движете рукой безъ участия 
з р е т я и продолжалъ ее до того места, где встре-
чалъ препятств1е, которое ставилъ помощникъ. За-
темъ онъ отводилъ руку назадъ до исходной точки 
движешя (вышеописанная полоска), помощникъ пере-
двигалъ меньшую плоскость съ бумагой на одно 
д е л е т е бблыней плоскости т. е. на 4 мм. и по про­
шествш определенная промежутка времени давалъ 
испытуемому сигналъ къ воспроизведешю движешя, 
равнаго предыдущему. Все движешя делались безъ 
участия з р е т я и безъ ведома испытуемаго, сколь-
кимъ милиметрамъ равняются совершаемыя имъ 
движешя. Последнее необходимо потому, что мы, 
зная впередъ какой длины лишя, изъ этого одного 
уже въ состояши воспроизвести ее безъ особенно 
большой погрешности, тогда какъ при моихъ опы-
тахъ испытуемый руководствовался лишь одними 
ощущешями, получаемыми отъ совершеннаго имъ 
впервые движешя. Сначала при подготовительныхъ 
опытахъ испытуемый закрывалъ глаза, но такъ какъ 
при закрытыхъ глазахъ средняя ошибка получалась 
бблыней, то потомъ глаза не закрывались и испы­
туемый смотрелъ куда-нибудь въ сторону. Разго­
воры и ч т е т е книгъ въ интерваллахъ между отдель­
ными опытами запрещались, такъ какъ этимъ отвле-

2* 
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кается внимаше *), что въ свою очередь уменьшаетъ 
точность воспроизведешя. Быстрота, съ которой дъ-
лались движешя, была по возможности одинаковая 
и равнялась 3 секундамъ. 

Двадцать такихъ отдъльныхъ опытовъ, сдълан-
ньгхъ при соблюдений всъхъ вышеописанныхъ пре­
досторожностей, составляла одну серш при проме-
жуткахъ времени до 2-хъ минутъ между отдельными 
опытами. Съ увеличешемъ интервалловъ времени 
число опытовъ въ серш уменьшалось и при проме-
жуткахъ времени въ 15 минутъ состояла только изъ 
шести опытовъ. Я работалъ съ следующими интер-
валлами времени: '/ , , 1, 2, 4 , 6, 8, 10 и 15 ми­
нутъ. Опытовъ для интервалловъ до 2-хъ минутъ 
каждый объектъ сделалъ по 300, для интервалла 
въ 4 ' по 120, а для остальныхъ по 60, что вместе 
съ подготовительными составляетъ более 6000. 
Длина лиши, съ которыми производились опыты, 
равнялась 70, 75 , 80, 85 , 90 и 100 милиметрамъ. 
Эти различныя величины употреблялись для того, 
чтобы по возможности исключить вл!яше навыка, 
такъ какъ произведя постоянно движешя одинаковой 
величины, по неволе привыкаемъ воспроизводить 
ихъ съ бблыией точностью, ч е м ъ въ начале. Съ 
той же целью для исключетя вл1яшя навыка одно-

1) Сравни В е г (; е 1 з. „УегзисЪе йЬгг <Не АЫепкип^ Лег АиГ-
тегкзаткей". Б188ег1, Оогра* 1889. 
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временно опыты делались съ различными интервал-
лами времени. Наконецъ я более месяца употре-
билъ на подготовительные опыты. 

Для вычислегая средней ошибки я примънилъ 
только тъ серш, т. е., съ того времени, когда .уже 
не замечалось вл1яше навыка. Часы, въ которые 
производились опыты, были слъдуюшде : я (обозна-
ченъ въ таблицахъ буквой Ш.) работалъ преимущест­
венно отъ 11 до 1 часа дня, П. дълалъ опыты частью 
передъ обътомъ, частью после обеда и Л. исключи­
тельно вечеромъ отъ */29 до 1 / гИ-го . Время дня, въ ко­
торое, производились опыты, по моему наблюдение, не 
оказывало заметнаго ВЛ1ЯН1Я на среднюю ошибку. От­
носительно уклонешя отдельныхъ опытовъ следуетъ 
упомянуть, что при опытахъ съ движешями меньше 
90 милиметровъ, замечалась наклонность къ увели-
чешю воспроизводимыхъ лиши въ сравнены съ пред­
шествовавшими, а при движешяхъ ббльшихъ 90 
милиметровъ наклонность къ уменынетю. Послед­
нее обстоятельство однако не могло отразиться на 
величине средней ошибки, такъ какъ въ опытахъ для 
каждаго интервалла относительное количество лиши 
различной длины было приблизительно одинаковое. 

Среднюю ошибку я вычислилъ по формуле 
-̂ = г, где а выражаетъ сумму изъ длины всехъ 

линш для даннаго интервалла, Ь. — сумму изъ вели­
чины уклонешй всехъ отдельныхъ опытовъ, а г — 
среднюю ошибку. 
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Приведенная ниже таблица показываетъ измъ-

нешя средней ошибки съ увеличешемъ интервалловъ 

времени между отдельными опытами. 

Таблица для П. 

Иптер-
валлы 1; 7а' 1' 2' 4 ' 6' 8' 10' 15' 

Средняя 
ошибка г '/35 1/зз Узь '/за '/20 '/28 ' / 2 4 ' /20 

Таблица для Ш. 

Средняя 
ошибка '/зо '/20 /25 22 V, V , , 

Таблица для Л. 

Средняя 
ошибка 29 '27 '28 '26 '24 22 V, , 7 ,7 

Время выражено въ минутахъ. 
Средняя ошибка выражена въ дробяхъ данной 

лиши. 

Изъ таблицъ этихъ видно, что двигательныя 
воспр1ят1я сохраняются въ нашей намяти довольно 
долго, въ каждомъ случае более 10 минутъ. Съ 
увеличешемъ интервалловъ до 2-хъ минутъ влгяше 
времени на величину средней ощибки незначитель­
ное. При 2-хъ минутахъ она у Ш. и П. (а также и у 
Л.) даже меньше, ч е м ъ при 1 минуте, что вероятно 
зависитъ отъ перюдическаго колебашя внимашя или 
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объясняется т!>мъ, что для соединения ощущешй въ 
ясное представление необходимо известное время. По­
добное увеличеше точности въ расиознаваши кон­
статировано 8 а б о р с к и м ъ ') относительно зри-
тельныхъ впечатл'ыпй при промежутке времени между 
опытами отъ 10—15 секундъ и ^Уо 11 е 'омъ 2 ) отно­
сительно высоты тоновъ. Начиная съ интервалла въ 
2 ' намять движешй постепенно ослабеваете, но ее 
в.шппе еще заметно и при 15 минутахъ. Это по­
степенное уменыпеше силы памяти въ зависимости 
отъ времени между опытами графически выражено 
приложенными ниже кривыми лишями 3 ) . 

Изъ моихъ таблицъ кроме того видно, что 
индивидуальная способность къ воспроизведешю не­
давно совершенного движешя очень различна. 
У II. средняя ошибка во все время опытовъ гораздо 
меньше, чъмъ у Ш. и Л., однако измънешя ея съ 
увеличешемъ интервалловъ времени такое-же при­
близительно, какъ у Ш. и Л. Подобное явлеше 
различной степени въ точности воспр1ят1я ощущешй 
и способности ихъ возпроизведешя у различиыхъ 
людей замечается часто и объясняется темъ, /гто, 
съ одной стороны некоторые люди уже отъ природы 

1) З а б о р с к 1 й . О памяти зрительныхъ воспр1ят1й. Дис-
серт. Юрьепъ 1894 г., ра^. 27. 

2) К х п е г . Сеп4та1ЫаМ Лег Риукюк^е. В4. IV, рае- 83. 
3) Абсциссами обозиачепны иптерваллы времени а ордн-

патами память. 
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одарены большей впечатлительностью къ извъстнымъ 
раздраженшмъ, отчасти же объясняется тъмъ, что 
не всв развиваютъ свои способности въ одномъ и 
томъ-же направленш. Достаточно для понимания 
этого сравнить художника съ музыкантомъ, изъ 
которыхъ первый отличаетъ самые тонше нюансы 
цвътовъ и въ то же время не можетъ различить 
довольно далеко отстоящихъ другъ отъ друга то-
новъ, а другой съ трудомъ различаетъ цвъта, но 
за то обладаетъ прекраснымъ слухомъ. 

Посмотримъ теперь, на сколько отличаются по­
лученные мною результаты отъ результатовъ дру-
гихъ работъ надъ сохранешемъ памяти. 

Несколько мъсяцевъ тому назадъ товаршцъ 
мой Д-ръ 3 а б о р с к 1 й, работавши! подъ руко-
водствомъ проф. Ч и ж а , опубликовалъ работу о 
памяти зрительныхъ воспргятлй ' ) . 3 а б о р с к 1 й 
для своихъ опытовъ бралъ 2 мало разнящаяся св-Ь-
товыя впечатлътя . Аппаратъ, при помощи котораго 
онъ работалъ, состоялъ изъ ящика, задняя стънка 
котораго служила экраномъ. На разстоянш 130 
милдиметровъ передъ экраномъ находился металли­
ч е с к и стержень, а въ 435 миллиметрахъ отъ экрана 
источникъ свъта — стеариновая свъча, — который 
приближался или удалялся отъ экрана при помощи 

1 ) З а б о р с к 1 й . О памяти зрительныхъ воспр1ят1й. Дис-
сертацгя Юрьевъ 1894. 
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микрометрическаго винта. Тънь отъ стержня па­

дала на экранъ и, смотря по разстояшю источника 

свъта, была яснъе или темнъе. Въ передней стънкъ 

ящика находилось отверс™, чрезъ которое наблю­

далась тънь. Первая задача изслъдовашя 3 а б о р -

с к а г о состояла въ опредйлети разностнаго по­

рога, т. е. той минимальной разницы въ освъщеши, 

которая воспринималась испытуемымъ, Для этого 

испытуемый смотрълъ сначала въ продолжении 3-хъ 

секундъ на нормальную тънь, т. е. на такую, кото­

рая получалась отъ свъчи, находящейся въ разсто-

янш 435 мм. отъ экрана. Затъмъ свъча передви­

галась то ближе, то дальше отъ экрана и испы­

туемый послъ 3-хъ секунд наго наблюдешя этой вто­

рой тъни опредЪлялъ, сдълалась ли она свът.тье 

или темнъе, т. е. находилась ли теперь свъча дальше 

или ближе. З а б о р с к 1 й нашелъ, что для 2-хъ 

испытуемыхъ лнцъ требовалось передвижение на 

3 мм., а для 3-яго на 2 мм. отъ постоянной лиши, 

причемъ испытуемые на 100 разъ различали 70 разъ 

передвижете върно. На основанш закона, что сила 

свъта, съ которой 2 источника свъта освъщаютъ 

данную поверхность, обратно пропорщональна ква-

дратамъ ихъ разстояшй отъ этой поверхности, нзмт>-

н е т е силы въ осв-Ьщети при иередвижеиш свъчи 

на 2 мм. найдено было равной '/,„„, что соотвът-

ствуетъ приблизительно величинъ порога, найденному 
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другими изслъдователями ' ) . Затъмъ онъ увеличи-

валъ промежутки времени между следовавшими одно 

за другимъ наблюдешями густоты тени, т. е- раз-

стояшя свечи отъ экрана и определялъ, на сколько 

теперь уменьшалось число случаевъ, узнаваемыхъ 

испытуемымъ лицомъ верно. Промежутки времени' 

съ которыми онъ работалъ, были следуюшде: 7в<>'. 

/ з о > ' /12 > /б 1 /з , . Уз 1 1 I 2 , 2 7 а , 3 , 3 / 2 , О , / . 

10', 12', 15', 17' и 20' , причемъ при опытахъ съ 
интерваллами времени до 7 минутъ число верно 
узнаваемыхъ случаевъ почти совсемъ не уменьша­
лось. Начиная съ интервалловъ большихъ 7 ми­
нутъ, число это уменьшалось, но для каясдаго ис-
пытуемаго лица не одинаково быстро. 3 а б о р с к 1 и 
такимъ образомъ на основанш своихъ опытовъ (вме­
сте съ подготовительными онъ сделалъ нхъ около 
7 тысячъ) иршлелъ къ заключешю, что памятъ зри­
тельныхъ воспр1ят1й сохраняется долго. Д а л е е онъ 
наблюдалъ тоже, что и ЛУ о 1 Г е относительно вы­
соты тоновъ, а именно, что точность въ распозна­
в а л и впечатлешй при промежуткахъ времени отъ 
1 0 — 1 5 секундъ между двумя наблюдешями уве­
личивалась. Результаты, подобные результатомъ 3 а -
б о р с к а г о , получены РапеЪп'омъ 1 ) и ^УаЫе'омъ 2 ) , 

1) V о 1 к т а п п , РпувЫоре йег ^ г Ь а и * . ;Вгез1аи 1865, 
ра^. 58. 

1) Р а п е 1; К Уегзиспе иЬег 4еп яеНИсЬеп УеИаиГ йез (Зе-
ДасМтззЪПаев. Сеп4га1Ы. гиг РЬузю1о&1е 1890, IV, рар. 81. 

2) Б х п е г . СепСга1ЫаМ Гиг РЬузМо^о 1890, IV, рае- 83. 
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которые опубликованы Е х п е гомъ. Первый изъ нихъ 
работалъ надъ силой памяти по отношешю къ пер-
цепируемымъ нами промежуткамъ времени, т. е. онъ 
старался узнать, какъ долго сохраняется у насъ 
воспоминание чувства времени (Яейкшп), протекшаго 
между двумя фактами. "\У а п 1 е производилъ опыты 
сначала съ белыми кругами на черномъ фоне, по-
томъ съ весьма малыми разницами въ освъщеши. 
Оба они пришли къ заключешю, что сила пямяти 
въ продолжении первыхъ пяти минутъ изменялась 
очень мало. 

Проф. Ч и ж ъ , работавшш надъ памятью слу-
ховыхъ воспр1ятш, но еще не опубликовавши* своей 
работы, нашелъ, что сила образа воспоминашя о нихъ 
въ продолжении 16 минутъ ослабъваетъ весьма не­
значительно. 

Къ совершенно другимъ результатамъ относи­
тельно памяти пришли "\У е Ъ е г , Н е & е 1 т а 1 е г , 
\У о 11 е и друие. 

е Ь е г *) относительно памяти чувства ося-
зашя нашелъ, что если две гирки одинаковой формы, 
в е с ъ которыхъ между собой относится какъ 29 : 30, 
класть на одно] и то-же место руки, покоющейся 
на неподвижной подставке, то после 1 5 — 3 0 се-
кундъ оне различаются верно. Для определения 
памяти къ зрительнымъ воспр1ят1ямъ онъ проводилъ 

1) \У е Ъ е г , ТавЬзшп гш4 ОететяеЯШ, 1851, ра&. 86 (сШП 
пасЬ В х п е г , Сеп4га1Ыай Шг РЬу8ю1о&1е 1890, IV, ра&. 82). 
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на белой бумаге черныя линш различной длины и 
сравнивалъ ихъ между собой. Сперва онъ смотрълъ 
некоторое время на одну линш, затъмъ по про-
шествш извъстнаго промежутка времени наблюдалъ 
другую линш и старался определить, которая изъ 
нихъ длиннее. Произведенные такимъ образомъ 
опыты показали, что лиши не одинаковой длины 
различаются следующимъ образомъ: когда относи­
тельная разница между длиной лиши равнялась У и, 
то оне различались верно только тогда, если про-
межутокъ времени между наблюдешями обЪихъ лиши 
не превышалъ 60 секунд; при У 2 1 разницы въ длине 
по прошествии 30 секундъ, наконецъ при У 1 0 — по 
прошествии не более 3 секундъ. Изъ этого е Ь е г 
заключилъ, что для вернаго восщляия двухъ лиши 
необходимо, чтобы между ними была определенной 
величины разница въ длине и чтобы промежутки 
времени между двумя последовательными наблюде­
шями не были велики. Съ уменылешемъ разницы 
въ длине между сравниваемыми лишями и съ уве­
личешемъ интервалловъ времени между опытами 
уменьшается ясность воспоминания ощущешй. 

Некоторое время спустя опыты е Ь е г'а были 
проверены Н е § е 1 т а 1 е г'омъ'), который обращалъ 
главнымъ образомъ внимаше на зависимость памяти 

1 ) Н е & е 1 т а 1 е г . ЦеЪег йаз СгейасЬШзз гиг Ыпеагап-
зсЬаиип&еп. АГСЫУ Я1Г рЪувМо^всЪе НеПкипйе. К. УЧегогсК; 
XI 1852, ра?. 841. 
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зрительныхъ воспр1ятШ отъ времени и положешя 

сравниваемыхъ лигой. Для этого онъ приготовилъ 

себе целую систему л и т й различной длины и, 

принявъ ихъ за единицу, прибавлялъ къ каждой 

изъ нихъ рядъ другихъ лигой, находившихся въ 

извъстномъ геометрическомъ отношенш къ первымъ 

т. е. короче или длиннее ихъ. За единицы ему 

служули линш, длины которыхъ равнялась 16, 30, 

60, 120 и 160 миллиметрамъ, сравниваемыя-же съ 

ними линш разнились отъ первыхъ на Ую, У 1 3 , У 1 9 , 
Уа», У»*, 1 / 4 0 , У « , Ум и У 5 8 . Онъ получилъ такимъ 

образомъ 5 рядовъ лиши, изъ которыхъ каждый 

рядъ состоялъ изъ одной главной линш и восем­

надцати второстепенныхъ. Способъ произведешя 

опытовъ былъ слъдующШ: сначала испытуемый смо-

тр"Блъ въ продолжеши б секундъ на линш, приня­

тую за единицу а затъмъ,, по прошествш опредъ-

леннаго интервалла времени, наблюдалъ опять въ 

продолжеши 5 секундъ вторую лишю, принадле­

жащую к ъ тому-же ряду и старался определить, 

которая изъ нихъ короче. Точность, съ которой при 

разныхъ иитерваллахъ времени оценивалась длина 

лигой, служила мерой памяти. Изъ результатовъ 

своихъ опытовъ Н е ^ е 1 г а а 1 е г вывелъ заключение, 

что память зрительныхъ воспр1ятШ довольно скоро 

ослабеваете, какъ это видно изъ чиселъ, высчи-

танныхъ имъ для различныхъ интервалловъ въ % 

верныхъ случаевъ. При техъ же самыхъ услов1яхъ 
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и при 3-хъ-секундномъ промежутке времени имелось 
77 # верныхъ ответовъ, при 15 сек. — 6 4 % , при 
30 сек. — 49 # \ при 60 сек. — 4 5 Абсолют­
ная величина лиши, принятыхъ за единицы, не 
играла никакой роли при точности оценки ихъ 
длины, за то не малое вл1яше оказывало ихъ поло­
жение относительно наблюдателя: горизонтальныя 
лиши различались лучше, ч е м ъ вертикальныя; на-
конецъ съ увеличешемъ относительной разницы двухъ 
линШ верность въ оценке и время промежутковъ 
увеличивались. 

Но опыты Н е % е 1 т а 1 е г'а весьма немногочи­
сленны и поэтому не могутъ дать намъ точнаго по­
нятая о памяти зрительныхъ воспр1ят1й, какъ верно 
заключаетъ проф. V1 е г о г сЦ 

Ь о и ' е п Ъ о п 2 ) старался определить силу памяти 
по отношенш къ кругамъ В е б е р а ; для этого онъ 
употребилъ аппаратъ, построенный по предложению 
проф. К г а р е 11 п 'а и представлявнлй модификац1'ю 
циркуля В е б е р а. Аппаратъ этотъ имелъ то пре­
имущество предъ В е б е р овскимъ, что давалъ воз-

1) Ыв 2аЫ Дег УегвисЬе }в* а11егДш&8, и т ги 81;геп§еп ЕпД-
гезиНа^еп ги #е1ап&еп, Ье1 \уеИет т с М ЫпгаспепД, ипД Дег Ьевег 
•«М ^е^еп сИе уегзсЫеДепе 2и8аттепз1;е11ип& (1ег МШе^егШе пи* 
КесМ енй&е ЕтлуепДип&еп таспеп. АГСЫУ Дег РЬузМо^всЬеп 
НеПкипДе ВД. XI, 1892, ра^. 845. 

2) Ь б - е т е п й о п , „УегзисЬе ОЬег Дав беДасЫппвз ш В е г а с п е 
Дез Каигозтпез Дег Наи! Бгвзег!;., Богра* 1893. 
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можность делать прикосновеше обеими ножками 
одновременно и одинаковой силы. Разстояше между 
ножками аппарата въ 70 милиметровъ Ъ о Н' е н 1 о п 
принялъ за единуцу и сравнивалъ съ нимъ разсто­
яше между ножками прибора, которые онъ измънялъ 
при своихъ опытахъ, то увеличивая, то уменьшая 
на 5, 10, 15 и 20 мм. Всъ опыты были произведены на 
правомъ предплечьи, покоившемся все время на непод­
вижной подстановке, которая представляла собой гип­
совый негативный слъпокъ изслъдуемой конечности. 
Изъ своихъ опытовъ онъ вывелъ следующее заключе-
ше : время, протекшее между однимъ прикосновешемъ 
ножекъ аппарата и другимъ, оказываетъ вл1яше въ 
томъ смысле, что разница въ разстояшяхъ, которыя 
мы въ состоятпи распознавать съ помощью местнаго 
чувства нашихъ покрововъ, распознается съ увели-
чешемъ промежутковъ времени все хуже и хуже, 
такъ что съ возрастающими интерваллами во времени 
приходилось брать все болышя и болышя разницы 
въ разстояши точекъ прикосновешя для того, чтобы 
оценка ихъ происходила съ одинаковой точностью. 
Ь б т с е п 1 ; о п работал!) съ промежутками времени отъ 
2—46 секундъ; съ увеличешемъ ихъ уменьшался 
проценте верныхъ, однакожъ различно для разстояши 
больших!) и меныпихъ нормальнаго. Для разстоя­
ши, большихъ нормальнаго т. е. превышающихъ 70мм. 
число верныхъ случаевъ изменялось оте 73 до 52%. 
для меныпихъ же оно оставалось постояннымъ. Онъ 
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1) Е Ъ Ы п & Ь а и а , „17еЬег йаз вейасМшвз." Ьыщщ 1885. 
2) БеЪег \\ие<1егегкеппег1, РпПозорЫзсЬе 8(;ии1еп. ВЙ. IV, 1889. 

конечно не обращалъ вимашя на незначительныя 
колебашя, неизбъжныя въ подобныхъ случаяхъ. 

Известная работа Е Ъ Ы п & п а и з ' а ' ) о памяти 
при заучиваюи различной длины рядовъ слоговъ, 
не составляющихъ отдъльныхъ словъ, не имъетъ 
значешя для моей работы и потому ея не разбираю. 

А 1 г" г е (1 Ъ е Ь т а н п 2 ) въ своей работъ надъ 
памятью зрительныхъ воспр1ятШ бралъ для сравнешя 
различные нюансы съраго цвъта. Для получения 
этихъ различныхъ нюансовъ онъ примънялъ цълый 
рядъ вращающихся круговъ, поверхности которыхъ 
окрашены были на половину въ бълый цвътъ, на 
половину въ черный, или гдъ черный цвътъ зани-
малъ неравное пространство въ сравнении съ бълымъ. 
Сначала онъ наблюдалъ въ продолжении опредълен-
наго промежутка времени кругъ съ равными поверх­
ностями бълаго и чернаго цвъта, а потомъ, по про-
шествш извъстнаго интервалла времени сравнивалъ 
съ первымъ кругомъ второй, на которомъ преобла­
дала или черная или бълая часть плоскоски. От-
мъчая всяшй разъ, казался-ли ему второй кругъ 
одинаковымъ съ первымъ или разнящимся, онъ по-
лучилъ цълый рядъ в"Брныхъ и ложныхъ оцъчюкъ. 
На основании своихъ опытовъ онъ заключаетъ, что 
върность оцънокъ прежде всего зависитъ отъ сте-
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пени различая между сравниваемыми впечатлениями. 
Съ уменынешемъ разницы въ интенсивности между 
двумя впечатлъшями уменьшается и точность въ ихъ 
оценке . Д а л е е онъ нашелъ, что если сравнивать 
2 впечатления, неравныя по интенсивности, то число 
в'Ьрныхъ оцЪнокъ больше, чъмъ при сравненш 3-хъ 
впечатлътй , разница въ интенсивности меледу кото­
рыми такая же, какъ между первыми. Увеличивая 
постепенно количество впечатлъшй, разница въ силъ 
которыхъ была постоянная, онъ получалъ все мень­
шее и меньшее число В'Ьрныхъ оцънокъ. Съ уве-
личешемъ интервалловъ времени между отдельными 
наблюдеюями, точность въ оценке тоже ослабевала 
довольно быстро и при промеясутке времени въ одну 
минуту число верныхъ оценокъ равнялось почти 
числу ложныхъ. Кроме того Ъ е п т а п п пршш-
сываетъ большое значеше въ точности оценки вл1яшю 
навыка и индивидуальнымъ способностямъ наблю­
дателя. 

ТУ о 1 Г е 0 изслгЬдовалъ памятъ относительно 
высоты тоновъ. Для этого онъ пользовался Аррип'-
овымъ аппаратомъ для измерешя высоты тоновъ. 
Подробное онисаше этого аппарата смотри у ДУипсЦ'а 2). 
Интенсивность тоновъ во время опытовъ была по воз-

2) \Уо1Го. „ГМегвиспип^сп иЪег Дав Топге(]асЫ;п18зи. 
^ и п а т, РЫ1о8орЫвспе 8*п<Неп. В<1. III. 1886, ра§. 534 

2) \У и п а 4. „(Згипагице Лег рпу8ш1о§18Спеп РзусЬоЬре." 
В а I, ра#. 461. 
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можности постоянной, а продолжительность равнялась 
одной секундъ. Время измерялось съ помощью хро­
нометра. Въ начале каждаго опыта давался тонъ, 
принятый за нормальный, и спустя определенное 
время, повторялся тотъ же самый тонъ или немного 
высини или ни сии й. Разница въ высоте тоновъ 
въ техъ случаяхъ, когда сравнивались тоны различ­
ной высоты, равнялась 4,8 и 12 колебашямъ въ се­
кунду. Разница эта оставалась во время целой 
серШ опытовъ постоянной. Лицо, надъ которымъ 
производились опыты, отмечало, равной или неравной 
высоты казались ему воспринимаемые тоны. Въ случае, 
если высота сравниваемыхъ тоновъ была различной, 
испытуемый отмечаль, высшимъ или нисшимъ казался 
ему второй тонъ, или, если высота тона оставалась 
сомнительной, то это также вносилось въ особую 
рубрику. А/У о 1Г е формулировалъ полученные имъ 
результаты следующимъ образомъ: необходимо из­
вестное время, чтобы воспоминание отъ перваго впе-
чатлеш'я созрело и пршбрело надлежащую силу для 
яснаго отлития отъ другаго впечатлешя; съ этого 
времени, не смотря на некоторыя колебашя, памятъ 
ио отношенш къ тонамъ сначала быстро, потомъ 
медленно ослабеваете, такъ что при 60 сек. проме­
жутке между тонами число верныхъ случаевъ мало 
превышаетъ число ложныхъ. 

Различные результаты относительно силы па­
мяти съ одной стороны у \У е Ъ е г 'а, Н е & е 1 т а 1 -
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е г ' а , \Уо1Ге и других!», а съ другой стороны у Р а ­
п е 1; п'а, ЛУ а Ь 1 е'а, проф. Ч и ж а, -3 а б о р с к а г о 
и у меня объясняются тъмъ. что методы, употре­
бленные при опытахъ надъ памятью, не были оди­
наково совершенны у всЬхъ и что нЪкоторюе изслъ-
дователи употребили слишкомъ мало времени на 
подготовительное упражнение. Далее число опытовъ 
по крайней мъръ у ТУ е Ь е г'а, что онъ впрочемъ и 
самъ признаетъ, было столь незначительно, что на 
основаши ихъ нельзя вывести заключешя о силе 
памяти. Наконецъ почти все работали надъ разными 
ощущешями, которыя трудно сравнить между собой. 
Достаточно указать на то, что глазомъръ (при 
сравниванш длины лиши) далеко не развитъ въ 
той степени, какъ напр. воспр)ят1е различныхъ нюан-
совъ цвътовъ и незначительныя разницы въ ос-вЪ-
щешй. Также трудно сравнивать высоту тоновъ, 
которую изследовалъ \У о 1 Г е и силу тоновъ, кото­
рую нзс.тгЬдовалъ Ч и ж ъ . 

Въ виду такой разницы въ результатахъ из-
слъдовать им^ло особенное значеше въ той области 
ощущешй, гдгЬ возможно нрпменеше такъ сказать, 
графическая метода. Изследоваше памяти актив­
ныхъ двигательныхъ ощущенШ давало именно воз­
можность получить результаты вполне очевидные и 
притомъ тате , , которые всяшй легко можетъ прове­
рить. На приложенпыхъ рисункахъ всяшй можетъ 
видеть ту разницу въ точности моихъ кривыхъ, ко-
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торую нич'Ьмъ нельзя иначе объяснить, какъ влгя-
шемъ времени. Сравнительная простота техники 
опытовъ и полная очевидность полученныхъ кри-
выхъ свидетельствуете, что никатае друйе моменты 
не играли роли. Притомъ же методъ среднихъ оиш-
бокъ, какъ наиболее непосредственный, обусловли­
ваете наиболее близте къ ТОЧНОСТИ результаты. 

Наследованы были 3 лица и результаты изсле­
доваши ихъ одинаково указываютъ вл1яше времени 
на ТОЧНОСТЬ воспроизведешя. Сравнительно большое 
вл1яше индивидуальности выражается въ степени 
точности при пепосредственномъ повторенш движе­
ши. Но затемъ все три кривыя совершенно одина­
ковы и все вместе совершенно одиногласно уста-
навливаютъ общШ законъ памяти. Нужно думать, 
что при более значителышхъ интерваллахъ величина 
ошибки будете еще возрастать, но я счелъ возмож-
нымъ остановиться на 15 минутахъ; во первыхъ по­
тому, что целью моего изследовашя было изследо-
вать память непосредственно за воспр1ят1емъ и во 
2-хъ въ виду крайней трудности опытовъ съ боль­
шими интерваллами. Мои результаты подтвержда­
ются полученными Р а п е ! ; й'омъ, ЛЧл Ъ 1 е'омъ, проф. 
Ч и ж о м ъ и З а б о р с к и м ъ и в ъ свою очередь 
результаты этихъ изследователей находятъ подтверж-
деше въ моемъ изследоваши. Нельзя не обратить 
вниматя на то, что результаты, полученные методомъ 
верныхъ и ложныхъ случаевъ въ изследоваши Ч и ж а 
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и Заборскаго вполне совпадаютъ съ результатами, 
выработанными методомъ среднихъ ошибокъ въ моемъ 
изследоваши. Мы знаемъ, что въ психофизике ре­
зультаты, даваемые при примънети различныхъ мето-
довъ, несколько расходятся между собой; довольно 
или даже весьма близкое сходство моихъ результа-
товъ съ данными, полученными при методе върныхъ 
и ложныхъ случаевъ, какъ нельзя более доказыва-
етъ, что опредълеше точности памяти первое время 
после воспр1ят1я весьма близко къ действительности, 
по крайней мере на столько, на сколько этого можно 
ожидать при имеющихся въ наше время методахъ 
психофизики. 



П о л о ж е н 1 я. 

1) Врачу желательно иметь съ собой портативную 
форму спектроскопа не только въ судебно-меди­
цинской практике, но и въ частной. 

2) Целесообразпымъ и своевременнымъ лечешемъ 
сифилиса значительно уменынилось-бы число пси-
хозъ и нервныхъ болезней. 

3) Травма играетъ важную роль въ этюлогш 8с1е-
Г0818 сиззепппайа (8с1ёгозе еп р ^ и е з ) . 

4) Смертельный исходъ при брюшномъ тифе часто 
является последств1емъ смешанной инфекщи сеп-
сисомъ и шем1ей. 

5) Некоторый формы мышечнаго ревматизма пред-
ставляютъ инфекщонную болезнь, обусловленную 
вероятно темъ же микроорганизмомъ, что и со­
членовный ревматизмъ. 

6) На важное значеше сугестшшаго вл1яшя назна-
чаемыхъ лекарствъ до настоящаго времени слиш-
комъ мало обращаютъ внимашя, ч е м ъ отчасти 
и объясняются различный мнешя врачей отно­
сительно д е й с М я этихъ лекарствъ. 

7) Въ городахъ, где каналпзащя не возможна 
вследств1е недостатка воды, рекомендуется сжи-
гаше нечистотъ. 

8) Амбулаторное лечеше заводскихъ рабочихъ, за-
раженныхъ сифилисомъ, не должно вовсе иметь 
места. 
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