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Yorwort,

Die Begebenheiten, welche sich im Laufe des vorigen Jahres in
den russischen Ostseeprovinzen abspielten, haben das Interesse fiir
diese Ldnder weit hinaus tiber die russische Grenze getragen. Es
sind wahrlich nicht diese Provinzen gewesen, welche gesucht haben
in die Tagesordnung der europdischen Politik eine ,baltische Frage*
einzuschieben. Die ,baltische Frage ist eine Erfindung leichtfertiger
russischer Pressorgane gewesen und geblieben. Aber wenn diese
russischen Organe fort und fort, und augenscheinlich mit Erfolg, am
Aufbau einer ,,baltischen Frage“ gearbeitet haben indem sie vor Europa
falsche Anklagen aller Art gegen die Provinzen erhoben; wenn diese
Anklagen durch eine frevelhafte Agitation unterstiitzt wurden, deren
Wirkungen plétzlich in epidemisch auftretenden Verbrechen gegen
‘Leben und Eigenthum der oberen Klassen in den Ostseeprovinzen sich
gezeigt haben: so konnte zuletzt nicht ausbleiben, dass die Aufmerk-
samkeit Europas auf diese Linder gelenkt werde, welche ihrerseits es
vorgezogen hitten keine solche offentliche Rolle zu spielen, vielmehr
weit lieber dabei geblieben wiren, in Europa wenig genannt, ihres
Wolseins auch weiterhin in aller Stille sich zu freuen. Denn in
Wahrheit liessen sich in Europa wol nur sehr wenige und sehr
enge Provinzen finden, welche in gleichem Maasse als die russischen
Ostseeprovinzen die Bedingungen des Wolergehens und des gesunden
Wachsthums in sich triigen, und welche so weit als sie davon entfernt
wiren in den politischen Raufereien eine Rolle spielen zu wollen, die
dem modernen Furopa ihren plebejischen Stempel aufdriicken. —

Indessen hat fremder Ehrgeiz gewaltsam die Provinzen auf diesen
offentlichen Schauplatz hervorgezerrt, auf dem sie sich nun gegen
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Missgunst und Missverstand zu vertheidigen haben. Missverstand nicht
blos in den Grenzen des Reichs, dem sie angehoren, sondern auch
bei Vielen von Denen, welche in Europa zum ersten mal veranlasst
werden, sich mit jenen Provinzen zu beschéftigen. Auch in Deutsch-
land sind Leichtfertigkeit und Vorurtheil gross genug um dort, wo das
moderne agrare Verbrechen aufflackert, mit der liberalen Phrase von
Junkerthum und Feudalismus vorschnell bei der Hand zu sein. Der
enge Gesichtskreis der alten deutschen Schulstube verhindert so manchen
zu erkennen um was es sich in den baltischen Provinzen handelt.
Und dieser Gesichtskreis ist nicht immer durch das neue Bewusstsein
von deutscher Reichsmacht erweitert worden. Vielmehr macht sich
oft die Erscheinung bemerkbar, dass man die sozialen Schiden unsrer
Zeit nun eben so glaubig als die politischen in die Hénde der all-
michtigen neuen Reichsgewalt niederzulegen sich eilt und dber dem
Glauben an das Grosse die Erforschung des Geringen versiumt. Ich
meine aber, dass auch die Erforschung der gegenwirtigen Zusténde
in den russischen Ostseeprovinzen fiir Niemanden zu gering wire.
der ernstlich bestrebt ist, nicht allein die politische Zukunft jener
Lander zu schitzen, sondern aus ihrer sozialen wund agraren Ent-
wickelung fiir die Beurtheilung allgemeiner deutscher oder europii-
scher Zustinde und fiir die Schitzung stindischer Verwaltungsformen
brauchbaren Stoff zu ziehen. —

Die nachfolgenden Schilderungen, welche im wesentlichen gleich-
lautend bereits im letzten Februarhefte der Preussischen Jahrbiicher
abgedruckt waren, sind nicht dazu angethan gegen das Vorurtheil natio-
naler oder politischer Leidenschaft anzukdmpfen. Wol aber wiinschte
ich, dass sie durch eine unparteiische Darlegung und Anerkennung
dessen was die stindische Selbstverwaltung in Livland bisher ge-
leistet hat, dazu beitriigen, in den Ostseeprovinzen das Selbstvertrauen,
den Muth gewissenhafter Arbeit und die Lebendigkeit des Pflichtge-
fithles der leitenden Stinde anfs Neue anzuspornen, Eigenschaften,
durch welche die Provinzen allein in den Bahnen sich erhalten kénnen,
die sie seit 700 Jahren gegangen.

Berlin, im Mirz 1883.

v. d. B.



Auch dem weiter ab Stehenden ist durch die letzten Vorginge in den
russischen Ostsceprovinzen klar geworden, dass nationale Interessen und
hohle politische Doctrinen die Hauptmotive sind, weiche gegenwirtig dort
zu so bedenklichen Erregungen gefilhrt haben. Die Abneigung der russi-
schen Eiferer gegen das Deutschthum hat sich nicht allein in Ljvland,
sondern eben so gut auch in den grosseren politischen Verhiltnissen der
beiden Nachbarreiche deutlich genug offenbart um mir die Nothwendig-
keit cines besondern Nachweises dieser Abneigung zu ersparen. Und die
Zuneigung zu dem Deutschthum in jenen Provinzen, welche sich gegen-
wiirtig hie und da in Deutschland bemerkbar macht, ist eine zu natiir-
liche Empfindung um anderweiter Rechtfertigung zu bediirfen als derjenigen,
welche nationale und kulturliche Verwandtschaft darbieten. Nichtsdesto-
weniger hiitte das baltische Deutschthum eine nur schlechte Grundlage
seiner Vertheidigung, wenn es sich blos auf die nationalen Neigungen be-
rafen diirfte, wenn es das Recht seiner Existenz und seiner Vertheidigung
blos in der Thatsache begriinden koénnie, dass jene Provinzen seit 700
Jahren von deutscher Kultur gendbrt worden seien, weiche Thatsache an
sich ein Anrechit auf Zuneigung des deutschen Volkes habe. Hitten die
Deutschen in jencn Proviszen ibre Kulturarbeit nicht oder schlecht ge-
leistet, hiitten sie in engem nationalen oder stindischen Interesse die Ent-
wickelung des Landes geleitet, wire wirklich die mittelalterlich gewalt-
thitige Adelsherrschaft dort vorhanden, welche man den baltischen Ritter-
schaften so gern andichtet: wahrlich, sie verdienten dann wenig die
Sympathien blos nationaler Natur. Zum Gliick konnen sie sich noch auf
andere Verdienste berufen als dasjenige, von deutschem Blute zu stammen
und gute Deutsche in unationalem Sinne geblieben zu sein. —

Sehr hiufig ist im Hinblick auf dic gegenwiartigen Unruhen in den
Ostseeprovinzen der Vergleich wit Irland gezogen worden. ,lrische Zu-
stinde !* ruft man aus. Ja freilich, so weit es sich um systematische
Erschlaffung der staatlichen Autoritit gegeniiber dem niederen Volk, um
lassige Handhabung von Polizei und Justiz gegeniber demagogischen und
revolutionirenden Umtrieben, so weit es sich um die dnsseren Erschei-

pungen von Brand und Mord, um Straflosigkeit agrarer Verbrechen und
v. d. Briiggen, Agrarc Verhiltnisse. 1
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nationale Verhetzung hahdelt. Im Uebrigen haben die Ostseeprovinzen
$0 wenig mit irischen Zustinden etwas gemein, dass man sie weit eher
als im Gegensatz zu Irland stehend zu betrachten hat. Weder sind die
geschichtlichen Siinden solche als in Irland gewesen, noch lastet auf ihmen
der Druck des gegenwirtigen Elends, aus dem das agrare Verbrechen in
Irland immer wieder emporwuchert. Ich hoffe vielmehr in Nachstehendem
zu zeigen, dass sehr wenige Léander in der Welt sich finden liessen,
welche gesundere Grundlagen der agraren Entwickelung aufzuweisen ver-
mochten, als gegenwirtig die Ostseeprovinzen darbieten, und dass die
beklagenswerthe Stoérung dieser gesunden Entwickeluug, die wir erleben,
aus der unseligen Quelle politischer Doctrinen quillt, welche ganz Europa
und zuletzt auch Russland mit ihrem tritben und zersetzenden Inhalt
iiberschwemmt hat. —

Was ist es, das man in unserer Zeit von einer guten Ordnung des
Agrarwesens fordern darf? Die Frage wird natiirlich sehr verschieden
beantwortet werden, je nach der Anschauungsweise des DBefragten. KEs
giebt da viele und weise Programme aller Art, welche mit der Ver-
sicherung auftreten, dass gliickliche Zustinde bei der Landbevélkerung
unfehlbar einkehren werden sobald nur diese oder jenc Regeln in An-
wendung gebracht werden. s giebt indessen solcher Propheten heutzu-
tage so viele und so mannigfaltige, dass Preis und Werth der agraren
Systeme dadarch merklich tief herabgedriickt werden und man leicht Nei-
gung verspiirt, sich von den Systemen tiberhaupt ab- und den erfahrungs-
miissigen Thatsachen zuzuwenden. Man stellt lieber die Frage so: welche
Uebel hat die agrare Entwickelung der Neuzeit herbeige-
fihrt? welche schlimmen Erscheinungen sind auf diesem Ge-
biet in den Staaten Europas hervorgetreten?

Die allgemeine Grundlage unserer neuen agraren Entwickelung ist
die Aufhebung der personlichen Unfreiheit des Bauern gewesen. Friiher
oder spiter sind in allen Staaten europiischer Kultur Leibeigenschaft,
Horigkeit, personliche Dienste und Frohne vernichtet worden. Allein die
Mitgift, welche der Bauer bei dieser seiner persénlichen Freigabe auf
seinen neuen Weg mitbekam, ist in den Lindern eine verschiedene ge-
wesen. Die Ueberschitzung des Freiheitsbegriffes in der modernen Gesetz-
gebung hat dazu gefilhrt, dass in den meisten Lindern der Bauer nicht
blos personlich, sondern auch materiell auf die gleiche Stufe der Frei-
heit wie sein ehemaliger Herr erhoben ward. Manchenorts ward er per-
sonlich frei, der Grund aber, auf dem er sass, blieb im Eigen des Herrn
und er wurde darauf Pichter; andernorts enteignete der Staat den Grund
von dem Herrn und ibergab ihn fiir gewissen Preis dem befreiten Bauern,
Fast allenthalben jedoch erhielt der Bauer als Pichter wie als Grund-
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eigner sofort auch alle Freiheiten und Rechte, welche das gemeiue Recht
in Ricksicht auf Pachtung und Grundeigen fir die oberen Klassen der
Landbe\'blkerung festgestellt hatte. Er durfte fortan die Verhiltnisse
seiner Pachtungen oder seines Grundes ebenso unbeschrankt nach eigenem
Ermessen gestalten wie jeder andere Pidchter oder Grundherr birger-
lichen oder adligen Standes. Von dem Satze ausgehend, dass Jedermann
in der Schule des Lebens lernen werde am besten sein Intcresse wahr-
zunehmen, iiberliess man den Bauern nun seiner eigenen weisen Vernunft.
Diese sachliche Freiheit hat dem Bauern vieler Linder die Wohlthat
seiner persénlichen Befreiung arg vergiftet.

Von den mancherlei Schiden, welche davon die Folge waren, fassen
wir die folgenden ins Auge: einmal die Aussaugung des biiuerlichen
Piéchters durch den Grundbesitz und das mobile Kapital; dann die Auf-
saugung des bauerlichen Grundeigens durch den Grosshesitz und das
mobile Kapital. — Das erstere Uebel sehen wir in voller Entfaltung in
Irland. Der gesammte Boden Irlands wie Englands ist allmilig in den
Grossbesitz aufgegangen. Der DBauer ist enteignet und iiberall Piichter
oder Arbeiter geworden. Kein Gesetz schrinkt die Rechte des Grund-
herrn ein, seine Pachtgriinde unter Bedingungen nach seinem Belieben
zu vergeben. kr verpachtet seinen Bauernhof ebenso frei wie der Stidter
sein Haus, und zwar gewohnlich auf ein Jahr; er setzt den Pidchter aus
nach Ablauf der Frist, oder auch vorher, wenn die Pachtbedingungen
verletzt wurden -- ohne andere Entschidigung des Pichters als solche
fir dauernde Verbesserungen; er erhéht den Pachtschilling genau nach
Massgabe der steigenden Ertrige, so dass die Steigerung der Bodenrente
stets voll dem Grossbesitz verbleibt. Dadurch ist der Bauer von der
Ansammlung des Kapitals am Boden ausgeschlossen und zugleich der
Sesshaftigkeit beraubt, deren dieser Stand mehr als jeder andere bedarf.
Auch ohne die Vergewaltigungen und die lange Missregierung, unter der
Irland 7u leiden gehabt, hitten sich dort ohne Zweifel dieselben Uebel
festgesetzt, welche in Kngland und Schottland den DBauernstand trafen,
einfach deshalb weil das Gesetz dem Bauern keinen Schutz gegen die
Uebermacht des Kapitals gewdhrte, weil dem Bauern keinerlei Rechte am
Boden gegeniiber dem Eigenthum des Grandherrn zuerkannt wurden.

Dieselben Erscheinungen haben sich auch bei uns in Deutschland
dort gezeigt, wo der Bauer gleich den andern Volksklassen auf den Boden
des gemeinen Rechts gestellt wurde. In Mecklenburg, Thiringen, Preussen
wurde und wird der biuerliche Besitz vom Grossbesitz aufgesogen, weil
er die freie Concurrenz mit dem Grosskapital nicht zu ertragen vermag.
Tr erhilt sich selbstindig dort wo er erbrechtlich gebunden ist, wic
in Holstein, in Oldenburg und anderwirts, oder wo dic Art des land-
wirthsehaftlichen Betriches ihn begiinstigt, wic in den Leblanden und in

l*
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Siiddeutschland. In den grossen Ebenen, welche ausgedehnten landwirth-
schaftlichen Grossbetrieb gestatten, bedarf der biduerliche Besitz eines
privilegirenden Schuizes um nicht zum lindlichen Lohnarbeiter herabge-
driickt zu werden. Und zwar bedarf er: 1) der gesetzlichen An-
erkennung und Abgrenzung des biduerlichen Grundes, 2) der
gesetzlichen Schliessung des Bauernhofes, 3) des privilegirten
Erbrechts®) —

Verfolgen wir nun im Hinblick auf diese Iorderungen die agrare
Entwickelung in den Ostseeprovinzen.

Die Abschaffung der Horigkeit vollzog sich in den Ostseelindern um
dieselbe Zeit wie in Deutschland, im Beginn unseres Jahrhunderts. Aus
den Jahren 1816 bis 1819 datiren die Gesetze, durch welche die Horig-
keit beseitigt und der Bauer persénlich frei ward. Obwohl bereits im
Jahre 1804 von der livlindischen Ritterschaft ein Statut eingefithrt worden
war, welches den Bauern ein gewisses Anrecht auf den Boden in der
Weise zusprach, dass die von jedem Bauerhofe zu leistende Frohne fest
bestimmt und ihm in gewissen Grenzen ein erbliches Nutzungsrecht an
seinem Hofe gesichert ward, so fielen diese wichtigen Bestimmungen bei
der endlichen Regelung der biduerlichen Freilassung in den Gesetzen von
1816—1819 fort und der Baumer ward rechtlich vom Boden abgelost.
Aller Grund gehorte fortan dem Adel und der todten Hand des Staates,
der Stidte und der offentlichen Anstalten; der Bauer wurde Frohn-
arbeiter ohne den Schutz jener livlindischen Verordnung vom Jahre 1804,
welche seine Leistungen im Einzelnen durch offentliche ., Wackenbiicher®
regelte. Der gesunde Sinn der Ritterschaft, aus welchem jener Beschluss
derselben im Jahre 1804 hervorging, war inzwischen erschittert worden
sowohl durch das Elend der napoleonischen Kriege als durch die ueuen
liberalen Doctrinen, welche unter Alexander I. emporkamen und der voll-
kommen freien Vereinbarung zwischen Herrn und Bauer das Wort redeten.
Diese Freilassung des Bauern ohne Fixirung seiner Frohndienste ist seit-
dem oft und iief beklagt worden. Eine ganz andere Frage indessen ist
es, ob damals der Uebergang von der Horigkeit zum ¥rohndienst iber-
haupt nicht der allein richtige Weg war, der eingeschlagen werden kounte.
Es wire heute schwer zu entscheiden ob eine andere Form der Befreiung
des Bauern als diese giinstiger gewesen wire. Denn welche Theorieen
man auch in dieser Riicksicht aufstellen wollte, sie wiirden sich leichtlich
an der Thatsache brechen, dass die wirthschaftliche Lage des Landes
damals nur die allereinfachste Organisation der agraren Verbiltnisse ge-
stattete. Es wird nur zu oft diesen Provinzen gegeniiber darin gesiindigt,

*) Ich sehe hier von andern wiinschenswerthen Sonderrechten, wie eingeschrinkter
Wechselfahigkeit und ecigener Kreditordnung ab, welche erst in zweiter Linie in Betracht
kommien.
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dass man ohne Riicksicht auf ibre meist harte, tribe Vergangenheit Vor-
wiirfe erhebt, welche nur dann berechtigt wiren, wenn die politische und
die materielle Lage des Landes den leitenden Stinden eine grosse Frei-
heit des Entschlusses gestattet hitten. Man vergisst nur zu oft, dass
diese Linder seit dem Untergang des Deutschordens der Schauplatz ver-
wistender Kriege benachbarter Staaten waren und dass die herrschenden
deutschen Stinde von 1561 an bis in unsere Zeit herab fast stets za
kimpfen batten um die kirglichen Bedirfnisse des Lebens. Im ersten
Viertel unseres Jahrhunderts hatten die napoleonischen Kriege, die Con-
tinentalsperre, der Staatsbankerott Russlands die Ostseeprovinzen auf einen
Zustand der Verarmung herabgebracht, wie er dort seit 1564 schon oft
wiedergekehrt war. Ein solcher Zustand aber ist nicht geeignet um in
der Gesetzgebung das Wohl grade des untersten Standes besonders leb-
haft zu fordern. Is ist personlich natirlich und auch wirthschaftlich
geboten, dass die Neuordnung von oben herab beginne, und die niichst-
liegende Neuordnung war damals fiir die Provinzen die, dass die leitenden
Klassen wieder zu Kriften kimen. Um die Zeit der Aufbebung der Leib-
eigenschaft und ein Jahrzehnt spiter war fast der gesammte Adel der
Ostseeprovinzen bankerott oder dem Bankerott mahe. Dieser bankerotte
Adel aber war Herr des ganzen platten Landes und zugleich die einzige
Klasse, welche fihig war das Land zu leiten. Kann man gerechter Weise
diesem Adel zum Vorwurf machen, dass er vor Allem sich selbst wieder
im Sattel festzusetzen bemiihte, indem er dran ging der finanziellen Zer-
storung seines Besitzes Einhalt zu thun? Der Edelmann von 1820 hatte
einen gleichmissig verarmten und verdummten Bauern unter sich, der
ohne den Zwang der Frohne wahrscheinlich iberhaupt nicht mebr gear-
beitet hitte als néthig war um ihn in demselben Zustande von Armuth
und Dummheit zu erhalten. Endlich ist es ungerecht, die Einfithrung
biuerlicher Geldpacht oder Kigenthums von einer Zeit zu fordern, wo
das Land fast gar kein Geld hatte.

Fine neue Zeit brach erst an als die Ritterschaften in den drei
Provinzen durch ihre inzwischen errichteten und entwickelten landschaft-
lichen Kreditkassen wieder zu Kriften kamen. Sie rissen sich aus dem
Bankerott wesentlich mit Hilfe dieses von ihnen gegrindeten landschaft-
lichen Kredits empor und gewannen die Mittel um der herabgekommenen
Landwirthschaft wieder aufzuhelfen. Natiirlich zundchst derjenigen des
Grossbesitzes, des Adels. Und kaum waren zwei Jahrzehmte vergangen
so tauchte von selbst im Lande das Bestreben auf, an die Stelle der
Frohnpacht die Geldpacht zu setzen. Seit den vierziger Jahren griff durch
die freie Initiative einzelner Edelleute die Geldpacht um sich und zehn
Jabre spiter war die seit 1819 herrschende Verpachtung des béuerlichen
Landes gegen Naturalleistung von den Ritterschaften prinzipiell abge-
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schafit worden und musste binnen einer gesetzlich bestimmien kurzen
Frist vollkommen verschwinden.

Wenn ich in Folgendem mich auf die kurze Darlegung der Ent-
wickelung blos in der Provinz Livland beschrinke, so geschieht es weil
mir augenblicklich nur fir diesen Theil der Ostsceprovinzen das néthige
Material zu Gebote steht, und weil die Entwickelung ganz Liviands im
Allgemeinen auch von den beiden Schwesterprovinzen, wenn auch nicht
immer mit derselben Schirfe und Verfolg eingehalten worden ist. Die
agraren Zustinde in Kurland und Estland sind in einer den livlandischen
wesentlich gleichartigen Weise vorgeschritten. Es wird daher fir meinen
Zweck geniigen, wenn ich dem deutschen Leser einige Angaben aus dem
reichen statistischen Material vorlege, welches der verdienstvolle livldndische
Statistiker Fr. von Jung-Stilling in einer Reihe von ibersichtlichen
Werken veroffentlicht bat.#)

Es ist eigenthiimlich wie die verhingnissvolle Zeit von 1848 auf die
agrare Entwickelung der Ostseeprovinzen wohlthitig eingewirkt hat, ohne
doch der Herrschaft hobler Doctrinen in so verderblichem Masse Raum
zu geben als es anderswo geschehen ist. Die Frucht der 48er Bewegung
war fir Livland die Bauerverordnung von 1849. Die wichtigsten Neue-
rungen dieser Verordnung huldigten aber nicht etwa den Dogmen der
vollstindigen Emanzipation des Bodens, der freien Concurrenz, sondern
schufen im Gegentheil gesetzliche Beschrinkungen fiir die Bodennutzung.
Die Frohupacht des Bauern wurde vor allen Dingen prinzipiell verworfen
und nur noch fiir eine kurze Uebergangszeit geduldet; nachdem sie 1865
darchaus abgeschafft ward, fanden im Jahre 1868 sich nur noch auf
allen biuerlichen Pachthofen 1,4 %% reine und 3, %, gemischte Frohn-
pachtvertrige vor. Seitdem ist die Verpachtung von Bauerhifen gegen
Dienste verboten, und dieser Zwang geht zum Theil weiter als er ver-
niinftiger Weise sollte. Wihrend der Gutsbesitzer im ganzen russischen
Reich berechtigt ist, sein nach Ablésung der Bauern ihm verbliebenes
Land gegen Dienste frei zu verpachten, ist das dem livlindischen Guts-
herrn nur in sehr beschrinkter Weise gestattet. KEr errichtet beispiels-
weise auf seinem Waldboden einen neuen Bauernhof ganz auf seine
Kosten und verpachtet ihn gegen eine entsprechende Zahl von Fusstagen

*) Vergl. von diesem Verfasser:

1) Statistisches Material zur Beleuchtung livlindischer Banerverhiltnisse. St. Peters-
burg, 1868. Akad. d. Wiss.

2) Beitrag zur Statistik der evangel. lutherischen Landvolksschulen in Livland.
Riga, 1879.

3) Kin Beitrag zur livldndischen Agrarstatistik. Riga, 1881.

Ferner auch Eckardt’s Commentar zu ,,J. Samarin’s Anklage gegen die Ostsecpro-
vinzen“. Leipzig, 1869. Brockhaus,
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oder Pferdetagen, d. h. Knechtsdienste zu Fuss oder mit Wagen. Klagt der
Bauer, so wird der Herr fir solche reine Frohnpacht gewohnbeitsméssig
vom Gericht verurtheilt.*) Bei den alten Bauerhofen, die auf sogenanutem
bduerlichem Gehorchslande liegen, wire jede Pachtbedingung, die neben
der Geldpacht personliche Dienste festsetzte, natiirlich erst recht ungesetz-
lich. Die Praxis der Gerichte ist geneigt, vertragsmissige Dienste des
Bauern stets als Frohne aufzufassen, was offenbar oft auch dem Interesse
des Bauern zuwiderlauft, —

Indem die Ritterschaft im Jahre 1849 das Ende der Frohne vor-
bereitete setzte sie zugleich fest, dass die in den Verordnungen von 1804
und 1819 angenommenen Maximalleistungen, bis zu denen der Frohn-
pachter contractlich verpflichtet werden durfte, auch ferner als hochste
Normen fir die Verpachtungen gelten soliten. Ein gewisses Mals person-
licher Arbeit als Pacht fir ein gewisses Mals an Kulturboden durfte nicht
itberschritten werden.

Wenn nun schon durch diese Bestimmungen der Bauernstand gegen
Ausbeutung geschiitzt wurde, so war das noch deutlicher und nachdrick-
licher bezweckt in der weiteren Bestimmung der Bauerverordnung von 1849,
dass ein Theil des Kulturbodens fortan ausschliesslich in béauerlichem Be-
sitz und Nutzung stehen solle. Kin Theil des Kulturbodens wurde durch
den sogenannten ,rothen Strich* ginzlich von der freien Nutzung des
Adels und des Grossbesitzes ausgeschieden. Zu diesem sogenannten ,,Ge-
horchslande® gehoren fast simmtliche damaligen Bauerhofe, und dieses
Gehorchsland durfte fortan nur an Glieder der Bauergemeinden verpachtet
oder verkauft werden. Und zwar musste es stets in bduerlichen Handen
sein, weil es dem Gutsherrn untersagt ward, Gehorchsland dauernd in
eigene Verwaltung zu nehmen. Das Gehorchsland aber umfasst gegenwirtig
etwa zwei Drittel des gesammten Kulturbodens des Landes. So wurde
das Gehorchsland also dem freien Verkehr entzogen und an den Bauer-
stand gebunden, wihrend Dbald darauf im J. 1865 das bisherige Vorrecht
des Adels auf alleiniges Grundeigenthum am Hofeslande®*) zu Gunsten
aller Stinde aufgegeben ward. Und als Motiv dafir erklirte die Ritter-
schaft: ..damit der Bauerstand nicht durch das Recht des freien Contracts
irgend wic_geschadigt werde, indem etwa allméhlich ein grosserer Theil
des Grund und Bodens der Verpachtung iiberhaupt entzogen und die
Pichter bei dergestalt wachsendem Bedirfoiss durch die Nothwendigkeit

#) Im Jahre 1882 ist durch eine Interpretation der livl, Bauercommission als lokaler
Huauptinstanz fiir Diuerliche Agrargesetzgebung die Dienstleistung vom Hofesland fiir
statthaft erklirt worden

##) Der Eigenthumserwerb des Baucrn von Gehorchsland war bereits durch die Verord-
nungen von 1804 und 1819 prinzipiell freigegeben worden.
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eines Unterkommens gezwungen wirden, sich auch iibermissigen Bedin-
gungen der verpachtenden Grundbesitzer zu ihrem Nachtheil zu unter-
ziehen.*

Dieser Schritt der livlindischen Ritterschaft war fiir die fernere Ent-
wickelung der agraren Verhiltnisse auf lange hinaus entscheidend. Es
war eine Fesselung, nicht eine Befrelung von zwei Dritteln des vorban-
denen Kulturbodens des Landes, und zwar zu Gunsten des Bauerstandes,
Indem man diese zwei Drittel des Kulturbodens, in geschlossenen Bauer-
hofen, dort Gesinde genannt, bestehend, aus dem allgemeinen Verkehr zog
und dem ausschliesslichen Besitz des Bauern zuwies, ward fir einen festen
Bauernstand eine so sichere und gesunde Grundlage geschaffen, als weder
das Landrecht in Preussen, noch die Gesetzgebung Grossbritanniens, noch
der b#uerliche Gemeindebesitz in Russland sie aufzuweisen haben, Ein
flichtiger Blick auf jene Linder wird uns das darthun.

Das alte preussische Landrecht hatte zwar seit lange eine Abgrenzung
des Bauerlandes anerkannt und bestimmte, dass dasselbe vom Gutsherrn nicht
ohne obrigkeitliche Genehmigung eingezogen werden divfe. Auch war dem
Gutsherrn wiederholt vorgeschrieben worden, die leer gewordenen béuerlichen
Stellen mit biuerlichen Wirthen wieder zu besetzen. Allein es war grade
die Stein-Hardenbergsche Gesetzgebung, welche jene alte Abgrenzung
zwischen Hofesland und Bauerland aufhob. Das Edict vom 9, October
1807 gestattete nicht nur die Parzellirung und Vererbpachtung der Privat-
giiter, sondern auch die Einziehung und Zusammenlegung der bishin in
erblicher thatsichlicher Nutzung der Bauern stehenden Bauergiiter, freilich
unter gewissen Bedingungen. Der Umfang des béduerlichen sogenannten
Rustikallandes aber kam damals demjenigen des gutsherrlichen sogenannten
Vorwerkslandes ungefihr gleich*). Anderseits anerkannte das Edict die
Pflicht des Staates zur Erhaltung der neben den erblich genutzten Bauer-
giitern bestehenden nichterblichen béduerlichen Besitzungen. Durch jenes
Fallenlassen jedoch der uberlieferten Grenzen zwischen Vorwerksland und
Rustikalland wurde dem Kapitalverkehr das Thor in den biuerlichen
Landbesitz geoffuet, zum Schaden des seit dem Rentenablosungsgesetz von
1850 zwar ganz freien, aber in seinem Landbesitz auch ganz ungeschiitzten
Bauerstandes.

In Irland hat sich**) ein gewisser prinzipieller Anspruch des Bauern
auf ein Anrecht an dem im Eigenthum der Lords stehenden Grund zwar
von altersher erhalten, jedoch blos traditionell, ohne Anerkennung durch
das Gesetz. So ist es dahin gekommen, dass gesetzlich der gesammte

*} VYergl. A. Meitzen ,die irische Landfrage und die Stein- Hardenbergsche Gesetz-
gebung* in Schmollers Jahrbiichern, N. ¥. V. Jahrg.  2./3, Helt.
*#*¥) Vergl, Meitzen . a. O.
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irische Banernstand vom Boden abgelost ist ohne selbst in dem Pacht-
system irgend gegen Ausheutung geschiitzt zu sein. Erst die Bill des
letzten Jahres unternimmt es dem irischen Bauer zum Eigenthum an seinem
Pachthofe zu verhelfen. :

Die vornehmste Sorge der Bill ist, den Pichter gegen unbillige
Pachtforderungen zu sichern. Auf Verlangen des Piachters soll das Graf-
schaftsgericht einen billigen Pachtschilling festsetzen diirfen, indessen nur
dort. wo die Pachtfristen jihrliche oder noch kiirzere sind. Dazu kommt,
dass diese Anrufung des Gerichts®) nur fir die nichsten 30 Jahre den
Pichtern offen stehen soll. Ferner wird eine Commission gebildet, welche
den Kauf der Pachtstiicke durch die Pichter fordern soll und welche
auch Giiter an die Piachter verkaufen darf sobald drei Viertel der Pichter
es wiinschen. Die Commission darf dem kaufenden Pichter drei Viertel
des Kaufschillings vorschiessen und eben so viel an Gesellschaften, die sich
etwa zum Ankauf von Gitern bilden. Dazn kommen die Millionen, welche
zur Verfigung gestellt werden um die Forderungen der Gutsherren an
die Péchter zu befriedigen. Summen, welche den erstandenen Riss in der
agraren und politischen Ordnung vielleicht fiir einige Zeit ausflicken
konnen, ohne aber eine feste Grundlage fir die kiinftige Entwickelung zu
schaffen. Denu die Bill gibt dem Pachter wohl einigen Rechtsschutz,
aber kein klares und offenes Anrecht auf den Boden, sie schafft nicht die
fir einen festen Bauernstand nothwendige agrare Grundlage., — Und wie
vernachlissigt die agraren Verhidltnisse Grossbritanniens von der Gesetz-
gebung sind, mag man daraus ersehen, dass Irland noch heute geordneter
Grund- und Hypothekenbiicher entbehrt, dass die Agitation fiir eine agrare
Reform der driickenden Verhiltnisse in England und Schottland seitdem
in Fluss gekommen ist, dass der Werth des Bodens in stetem Fallen sich
befindet.

In Russland endlich ist allerdings der biuerliche Grund abgegrenzt
und dem Bauerstande zuerkannt worden. Aber eben nur dem Bauerstande
als solchem: der Einzelne hat kein Eigenthum erhalten, er ist durch den
Gemeindebesitz seines Erbes verlustig gegangen, weil die beiden letzten
Forderungen, die ich zu Anfang aufstellte, nicht erfiilit wurden: gesetzliche
Schliessung des Bauernhofes und gesetzlich privilegirtes Erbrecht. Indem
man jedem einzelnen Bauer einen Antheil an zeitweiliger Nutzung
des Bodens gab, zerstorte man das personliche Eigenthum, die noth-
wendige Grundlage des Bauerstandes.

Kehren wir nach dieser Abschweifung nun wieder nach Liviand zuriick
und beobachten die dortige Handhabung der agraren Gesetzgebung und
Verwaltung. Wir sahen dass zwei Drittel des Kulturbodens im Jahre 1849
der biuerlichen geregelten Pachtnutzung dberantwortet wurden. Dieses

#) So interpretirt wenigsiens Moitzen die Bill.
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war indessen nur eine Uebergangsverordnung. Gleichzeitig mit der Ab-
schaffung der Dienste wurde in der Bauerverordnung von 1849 die Um-
wandlung des neu abgegrenzten biuerlichen Gehorchslandes aus dem Pacht-
besitz in Grundeigenthum eingeleitet. Die Ritterschaft stellte die Regeln
fir den Verkauf der Gesinde an die Bauern fest und rief eine Bauer-
rentenbank ins Leben, welche diesen Verkauf durch Vorschiéisse an biuer-
liche Kaufer zu unterstiitzen hatte. Ein weiterer Ausbau dieses Systems
trat bereits im Jahre 1860 ein durch den Erlass einer neuen Verordnung,
welche darauf abzielte, den jeweiligen biiuerlichen Pichter in seiner Pacht
zu schiitzen und zugleich ihm den Kauf seines Gesindes zu erleichtern.
Schon die Verordnung von 1849 verbot dem Abschlugs von Pachtver-
tragen auf weniger als 6 Jahre. Jetzt wurden Regeln festgesetzt fur ,die
Entschidigung, welche von den Gutsbhesitzern der Provinz Liviand den
Pachtwirthen zu leisten ist, wenn dieselben die in ihrer Nutzung gewesenen
Landstellen wegen Erhohung der Arrendesumme oder Verkaufs der Pacht-
objecte an andere Personen aufgeben.* In beiden Fillen ward dem bis-
herigen Pédchter das Recht gesichert, in die neuen Pacht- oder Kaufbe-
dingungen vorzugsweise einzutreten; sie mussten ihm erst angeboten
werden, und falls er sie verwarf, musste er beim Verlassen des Gesindes
(Bauerhofes) entschidigt werden. Und zwar nicht blos fir die Melio-
rationen, soweit sie mit Genehmigung des Herrn geschehen waren, sondern
auch fir den Verzicht auf sein Recht am Boden. Die Entschidigung
betrug bald den doppelten, bald den dreifachen Werth dessen was der
Gutsherr gegen die bisherige Pachtsumme mehr forderte, je nachdem ob’
der bisherige Vertrag auf mehr als 24 Jahre oder auf weniger gelautet
hatte. Wurde das Gesinde nach Erloschen der Pachtzeit vom Gutsherrn
verkauft, so betrug die Entschadigung an den abziehenden Piachter, falls
er nicht selbst kaufen wollte, die Pachtsumme des letzten Jahres. Fir
die Entschidigung der Meliorationen wurden dann im Jahre 1868 noch
besondcre Bestimmungen getroffen. — Dieses Recht am Boden, welches
dem Bauernstande gewihrleistet wurde, unterscheidet die livlindische
agrare Gesetzgebung wesentlich von derjenigen anderer Lander. Im iibrigen
Europa wurde bei der Ablosung das volle Eigenthum des Adels an dem
gesammten Boden prinzipiell anerkannt. Die Ablosung des bauerlichen
Grundes war eine staatliche Zwangsenteignung, bei welcher wenigstens
dem Sinn nach der Grundherr voll entschidigt werden sollte. In Livland
wurde anerkannt, dass gegeniiber dem Eigenthum des Herrn der Pacht-
bauer nicht blos im EKinzelnen sondern als Stand Nutzungsrechte besisse,
welche bei der Abldsung in Rechnung kommen missten. Der Stand be-
hielt sein Nutzungsrecht ungeschmilert, der einzelne Pachtbauer durfte
fir das Aufgeben seines Nutzungsrechtes eine Entschidigung fordern.
Wihrend so der wirthschaftliche Boden fiir den Bauerstand abge-
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grenzt wurde, emanzipirte man ihn zugleich von der Verwaltung und
Justiz, die bis dahin in den Minden der Gutsherrn gelegen hatten. Dic
Landgemeindeordnung von 1866 schnitt die Bauergemeinde aus dem dibrigen
Verwaltungsgebiet heraus und schloss sie zu selbstindigen Verbinden zu-
sammen. Jede Gemeinde verwaltete sich fortan frei durch Aelteste unid
Vorsteher und wurde vertreten durch ihren Ausschuss, welche Gewalten
aus der Wahl der Gemeindeglieder hervorgingen. Die Gemeinde wihlt
ihr Gemeindegericht als erste Jnstanz in Bauersachen und ihre Beisitzer
in den Gerichten erster und zweiter Instanz, verwaltet ihre Kasse und
Vorrathsmagazine, erhebt ihre Steuern, ordnet das Armenwesen und das
Passwesen ihrer Glieder. Die Freiziigigkeit des Bauern ist durchgefilrt.

Auf der Grundlage dieser wirthschafilichen und dieser communalen
Ordnungen nun hat sich das biuerliche Leben Livlands in unserer Zeit
entwickelt, und wir iberspringen nun das nichste Jahrzehnt um zn sehen
wie sich die Lage am Ausgang der 70er Jahre gestaltet hat.

Das Gesammtareal der Landgiiter in Livland umfasst rund 3,600,000
Dessitinen (1 Dessitine — 1,09250 Hektar); davon gehoren 2,100,000 Dess.
dem Bauerland, oder in Prozenten: 58,70 % Hofesland und 41,39 %o Bauer-
land. Schliesst man die Waldfliche mit 1 Million Dess. und ebenso das
Unland aus, so ergiebt sich, dass (nach einer Schitzung vom Jahre 1866)
von dem Gesammtareal nur 46 %, in Kultur waren als Gartenland, Acker,
Wiesen und Weiden. Hiervon gehdrte zum Hofesland 18,5 9, und zum
Bauerland 2746 %0. Von der ehemaligen Horigkeit her ist das gesammte
Land getheilt in Rittergiiter, Pastorate und Krongiiter oder Dominengiter,
an welche sich die Bauergemeinden anschliessen, in der Weise, dass jedem
Gute eine nach der Grosse sehr verschiedene Bauergemeinde entspricht.
Innerhalb der Grenzen des ehemaligen Gutes mit seinen horigen Bauern
stehen sich heute zwei agrare Korperschaften gegeniiber: das heutige
Rittergut oder Krongut etc. mit seinem Hofeslande, und die Gemeindé auf
ihrem Bauerlande, welche politisch und geographisch zwar von einander
geschieden sind, doch traditionell und in manchen wirthschaftlichen Inter-
essen noch mit einander zusammenhingen. Solcher Giiter gicbt es nun
im Ganzen 904, davon sind 709 private, ndmlich ritterschaftliche und
stidtische, ferner 99 Pfarrgiiter oder Pastorate, 96 Kron- oder Dominen-
giter. Das durchschnittliche Gesammtareal eines Gutes betrdgt 3950 Dess,,
davon auf das Hofesland 2319 Dess., auf das Bauerland 1631 Dess.
fallen und zwar an Kulturland (ohne Wald) im Hofesland 725 Dess., im
Bauerland 1093 Dess. Diesen 904 Giitern stehen gegenitber 39,046 Ge-
sinde oder Bauerhofe. Lassen wir die Domanialbauern fort, welche un-
mittelbar vom Staat verwaltet werden, so bleiben 29,662 Gesinde oder
Bauerhofe iibrig, deren offentliche Verhiltuisse vorwiegend in der Hand
des livlandischen Landtages bisher gelegen haben und welche die Grund-
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lage der von der Ritterschaft geleiteten agraren Entwickelung des Landes
darstellen. Das durchschnittliche Areal eines solchen Gesindes betragt
455 Dess., davon ist Kulturboden 32,2 Dess. oder etwa 35 Hektar;
13,6 Dess. sind steuerfreies Land (meist Weiden).

Das livlindische Gesinde ist fast iberall Einzelhof. Die Gebiude
werden von den dazu gehorigen Lindereien rings umgeben und nur selten
gehort dem Gesindeswirth (Hofbauer) ein Stiick Land, das ausserhalb
seiner geschlossenen Flur liegt. Bis vor 20 Jahren herrschte im
nordlichen von estnischer Bauerbevilkerung bewohnten Liviand allgemein
die Dorfwirthschaft mit ihrer Gemenglage der Aecker, ihrer Dorfweide
und all den Nachtheilen, welche diese Ordnung fir die Wirthschaft mit
sich bringt. Als der Verkauf der Bauerhofe nun vor etwa zwanzig Jahren
in Fluss kam, erkannten der Bauer so gut als der Edelmann die
Nachtheile der Dorfwirthschaft an, indem der Bauer fir den Einzelhof
stets weit héheren Preis bot als fir ein Gesinde, das bei sonst gleicher
Giite in der Dorfflur lag. Ja es hielt iiberhaupt schwer solche Gesinde
im Dorf zu verkaufen. Die Herren gingen also daran die Dorfer ,,streu
zu legen, d. h. niederzureissen und fir jeden niedergerissenen Bauerhof
einen neuen zu errichten in geschlossener Flur. So verschwinden die
letzten Dorfer auch in jenen estnischen Landestheilen immer mehr, und
der Gesindeswirth (Hofbauer) wird bald iberall in Livland in einzelnen
Hofen sitzen, was wesentlich daza beitrigt, die individuelle Initiative zu
férdern und damit das Vorschreiten der biuerlichen Wirthschaft zu be-
schleunijgen.

Der Uebergang von der Frohne oder Naturalpacht zur reinen Geld-
pacht vollzog sich so rasch, dass, wie wir gesehen haben, im Jahre 1868
das Verbot jeder Frohnpacht nur noch 1, % reiner und 3, % ge-
mischter Frohnpachtvertrige vorfand. Dieser rasche Uebergang zeugt
schon dafiir, dass die Bedingungen der Verpachtung meist billige waren.
Diese Thatsache erhellt denn auch aus einem Vergleich der Pachtsitze,
welche dem Rittergutsbesitzer, mit denen welche dem b#uerlichen Eigen-
thiimer bei der Verpachtung gezahlt wurden. Das Verhiltniss stellt sich
fir die Jahre von 1869 bis 1876 folgendermasssen:

Fiir einen Thaler Landeswerth™) — etwa 1594 Hektar Kulturboden
erhielt an jahrlicher Pacht durchschnittlich

der Rittergutsbesitzer der Gesindeswirth oder Hofbauer
1869 6 Rubel 62 Kopeken 10 Rubel 42 Kopeken
1870 6 5 34 ’ 9 5 20 »
1871 6 5, 38 " 9 5 R0 ’
1872 6 5, 46 " 9 R ¥ '

#) Thaler und Groschen sind Masse der alten schwedischen Landschitzung unach
Haken, welche aut dem Leistungswerth des Bodens beruht.
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der Rittergutsbesitzer der Gesindeswirth oder Hotbauer
1873 6 Rubel 40 Kopeken 9 Rubel 46 Kopeken
1874 6 , 64 “ 9 » 83 "
1875 6 5 716 ” 9 5 66 ”
1876 6 ,, 92 ” 9 5 71 »

Ungefahr um dieselbe Zeit wo die Frohnpacht vollstindig ver-
schwand, begann auch schon der Uebergang des Bauerlandes in das volle
Eigenthum der Bauern durch Verkauf der Bauerhdfe rasch vorzuschreiten.
Zunidchst kam natiirlich vorwiegend das eigentliche Bauerland dran, jener
durch den ,,rothen Strich* dem Bauerstande ausschliesslich zugewiesene
Antheil am Kulturboden. Von diesem, dem sogenannten Gehorchslande,
ging raschen Schrittes der grossere Theil aus dem Pachthesitz in Eigen-
thum iber, was aus folgenden Zahlen zu ersehen ist: Es waren vom Ge-
horchslande ohne das Domanialland

verpachtet verkauft
1867 89,36 % 10,64 %o
1871 74,30 5 D0
1875 53,00 o 4700 .
1880 4047 ., 5953 ..

Der Fortgang des Verkaufs ist seit 1880 ein stetiger geblieben, so dass
gegenwirtig bereits mindestens 65 9y des privaten Gehorchslandes in biuer-
lichem Eigenthum sich befinden. Und dieser schnelle Uebergang in Eigen-
thum konnte natirlich wiederum nur unter der Voraussetzung stattfinden,
dass die Bedingungen des Verkaufs billige wiren. Das wird denn auch
erhirtet einmal durch die geringe Zahl der Weiterverkiufe, dann durch
den Preis, den der Bauer beim Weiterverkauf erzielte.

Im Jahre 1830 waren vom privaten Gehorchslande, genauer vom
Gehorchslande ohne die Kronbauern, verkauft 14,401 Gesinde oder Bauer-
hofe, von denen nur 751 in zweite und dritte Hinde iibergegangen waren.

Was nun die Verkaufspreise betrifft, welche beim ersten Verkauf
von dem DBauern an den Rittergutshesitzer gezahlt wurden, so stellen sie
sieh fiir das Jalhrzehnt von 1870—1880 folgendermassen: Ks wurde

dem Rittergutsbesitzer fir 1 Thaler Landeswerth — etwa l.s: ha Kaul-
turlandes vom Bauern durchschnittlich gezahlt im Jahre

1870 157 Rubel 58 Kopeken

1871 142 ., 87 "

1872 153 , 80 ”

1873 142, 34 "

1874 148 ,, 77 -

1875 155 , 49

1876 143 ,, 23 »

1877 156 ,, 2b ”
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1878 157 Rubel 896 Kopeken
1879 189 ,, 96 "
1880 153 ,, 81 "

Diese Durchschnittspreise wechseln je nach der Giite des Bodens und
nach Verinderungen, denen die landwirthschaftliche Production Livlands
im Laufe dieser Jahre unterworfen gewesen ist. Insbesondere hat in
Livland dic Entwerthung des Flachses auf dem europiischen Markt den
Flachsbau erheblich Zuriickgedringt und indem sie diese alte und reiche
Quelle des Landbaues einengte auch die Kaufkraft des Bauern erheblich
geschmilert. Nichts desto weniger sind sowohl der Bodenwerth als auch
der Fortgang des Verkaufs im Ganzen sich gleich geblieben. Und das
sprichit wiederum dafir, dass der Verkauf unter fiir den Bauer als ersten
Kiufer giinstigen Bedingungen sich vollzieht. Noch deutlicher tritt das
hervor bei der Vergleichung der Preise, welche der Rittergutsbesitzer
beim ersten Verkauf erzielte mit denen welche der Bauer beim Weiter-
verkauf erhielt. Von jenen 751 Bauerhéfen oder Gesinden, welche bis
zum Jahre 1880 #berhaupt weiterverkauft wurden, sind im Preise

gleich geblieben 26,30 %
gefallen 1217 .
gestiegen 61,03 ,

Im Durchschnitt aller Weiterverkéufe ist aber der Thaler Landes
(= etwa 1,52 bha Kulturland), welche beim ersten Verkauf mit 153 Rubel
bezahlt wurde, beim Weiterverkauf an die zweite Hand gestiegen auf
174 Rubel.

Wir haben schon oben gesehen, dass von simmtlichem Kulturboden
des Landes gehoren: zum Hofeslande etwa ein Drittel, zum Bauerlande
zwei Drittel. Von diesen zwei Dritteln sind nun seit etwa 20 Jahren
in bduerliches Eigenthum iibergegangen zwei Drittel, so dass etwa
die Hialfte des privaten (nicht domanialen) Kulturbodens des
ganzen Landes heute bereitsin bduerlichem Eigenthum steht,
und dass voraussichtlich in wenig Jahren das gesammte Bauerland, also
zwei Drittel des Kulturbodens der Provinz, in der Hand des Bauerstandes
als freies Eigen liegen wird. Ein so schneller Erwerb des Eigenthums
konnte natiirlich nicht mit baaren Geldmitteln des Bauern allein vor sich
gebracht werden, sondern nur vermige ausgedehnten Kredits. Dieser
wurde dem Bauer in erster Linie von den ritterschaftlichen Kreditan-
stalten, der Bauer-Rentenbank wund dem ritterschaftlichen Giterkredit-
system dargeboten, zu welchem Behufe das Bauerland einer genauen
Katastrirung und Einschitzung uunterzogen wurde. Ferner gewihrte der
Gutsbesitzer als Verkiufer dem Bauer einen privaten hypothekarischen
Kredit, indem er ihm stets einen Theil des Kaufschillings stundete. Die
Bedingungen dieses privaten Kredits wechseln natirlich stark, je nach der
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Zahlungsfihigkeit des kaufenden Bauern und dem Geldbediirfniss des ver-
kaufenden Herrn. Der Mojoratsherr, die todte Hand, der reiche Allodial-
herr konnten ihr Gesinde ohne Anzahlung oder mit Anzahlung von 5 %
des Kaufschillings verkaufen und die Kaufsumme mit jahrlichen geringen
Abzahlungen tilgen lassen. Der minder Wohlhabende musste grissere
Anzahlung fordern, um seinen Gliubigern gerecht werden zu konnen. In
den reicheren Gebieten des Landes, vornehmlich in den alten Sitzen des
Flachsbaues, hatte der Bauer meist geniigend Kapital angesammelt, um
den Kaufpreis zu einem Drittel, zur Hilfte oder zum Vollen gleich aus-
zukehren. In den #rmeren Landstrichen musste er erst durch verdoppelte
Anstrengung, durch intensivere Kultur die jahrlichen Ersparnisse ermog-
lichen, aus denen- er den gestundeten Kaufschilling entrichten konnte.
Ueberall aber -— sehr wenige Ausnahmen abgerechnet — hat der Bauer
seine beim Kauf iibernommene Verpflichtung nicht blos erfiillen, sondern
oft weit schneller sich von allen Verbindlichkeiten gegen den ehemaligen
Grundherrn loslosen konnen als der Kaufvertrag vorschrieb. Die Til-
gung der auf den gekauften Gesinden ruhenden Riickstinde des Kauf-
schillings ist meist in Gberraschend schneller Weise erfolgt, was nur
moglich geworden ist durch die ausserordentliche Kraft und Intelligenz,
mit denen der biuerliche Kiufer alsbald die Ertrige seines Landes
steigerte. Wo dic Ungunst des Bodens ihm einc so schnelle Steigerung
nicht gestattete, da bat der Kredit sich cben erweitern missen, indem
der Verkiufer geringere Tilgungszahlungen erhielt. Zwangsverkiufe jedoch
wegen siumiger Kapitaltilgung kommen nur dusserst selten vor und haben
dann, wie die obigen Zahlen iiber Weiterverkiiufe zeigen, gewohnlich
einen Kapitalgewinn zu Gunsten der zwangsweise eunteigneten DBauern
ergeben. -

Eine gleich seltene Erscheinung wie die Subhastation eines Bauern-
hofes mangels Zahlung an den Gutsherrn war und ist der Verkauf eines
Gesindes durch den Gutsherrn an einen Dritten, der nicht bisher schon
Pachter des Gesindes war. Wir haben oben gesehen, dass die vom liv-
landischen Landtage erlassenen Verordnungen von 1849 und 1866 sowohl
den Pachtbauern in seiner Pacht gegeniiber dritten Personen bevorzugten,
als ihm cine Entschddigung auch fiir den Fall sicherten, dass er sein
Gesinde bei einem Angebot des Herrn mnicht selbst kaufen konnte oder
wollte. Das Gesinde muss stets dem Pichter zuerst angeboten werden,
welcher sein Vorkaufsrecht anderenfalls geltend machen darf; will er es
nach Ablauf seiner Pachtzeit nicht kaufen und ersteht es ein Dritter, so
wird der abzichende Piichter von dem Grundlierrn mit der letztjihrigen
Pachtsumme abgefunden. Diese Entschidigung wire indessen oftmals fir
den Gutsherrn kein Hinderniss gewesen, seine Gesinde an dritte Personen
zu verkaufen, weil etwa fremde Baucrn ihm den Kaufpreis gleich baar
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gezahlt héitten wibrend der bisherige Pichter nur geringe Jahrestilgung
leisten kann. Trotzdem, dass in sebr vielen Féllen der Verkauf an fremde
Bauern im offenbaren Vortheil des Gutsherren lag, ist es doch nur sehr
ausnahmsweise zu solchem Verkauf an Fremde gekommen, und zwar meist
in den Fillen wo die Pachtbauern sich weigerten von der Pacht zum
Eigenthum iberzugehen. Dieses geschah im Beginn des Gesindeverkaufs
oft aus Unkenntniss der Verhiltnisse und Festhalten am Alten, in neuerer
Zeit oft aus dem Grunde, dass die Piachter durch die politische Agitation
zu dem Glauben verleitet werden, dass sie ihre Pachthofe von der Re-
gierung umsonst zu Eigenthum erhalten werden. In solchen Fillen ist
es ein seit lange ublicher Kuustgriff, dass der Gutsherr ein oder ein
paar Gesinde an fremde Bauern verkauft oder auch nur den Schein an-
nimmt als wolle er es thun, wodurch dann die Uebrigen in der Furcht
ihre Gesinde zu verlieren zum Entschluss getrieben werden, lieber selbst
7 kaufen, als die Gesinde an Fremde gelangen zu lassen.

Die Bedingungen beim Verkauf sind in den wesentlichen Grundlagen
vom Gesetz vorgezeichnet, besonders was die Rechte und die Lasten be-
trifft, die auf den biuerlichen Eigenthiimer iibergehen. Die eine, sehr
wesentliche Bedingung der Kapitalzahlungen indessen ist der freien Ver-
einbarung iiberlassen, und dieses ist wohl einer der wenigen Punkte,
welche in dem Prozess des Ucberganges von Pacht zu Eigenthum zu
Quellen storender oder hemmender Vorgidnge werden. Die meisten Ver-
kiufe werden gegenwirtig abgeschlossen auf die Verpflichtung des Kaufers
den Kaufschilling in Annuitdten zu tilgen. In Livland pflegt die Frist
fir die Tilgung des Kaufschillings 15 Jahre zu sein, in Estland ist sie
kiirzer, etwa 10 oder 12 Jabre, in Kurland langer, meist tiber 20 Jahre.
Hier, besonders in Kurland, ist es gebriuchlich, dass der Bauer beim Kauf
in die ritterschaftliche Agrarbank tritt, dort auf das gekaufte Gesinde die
erste Ilypothek aufnimmt und damit die crste Anzahlung an den Ver-
kiufer leistet. Zugleich verpflichtet er sich diese Hypothek durch jahr-
liche Tilgung zu bezahlen, meist in Jahresraten von 2 bis 3 9/ der Schuld.
Hat er nach 18 —28 Jahren diese Hypothek getilgt, so ist er contractlich
verpflichtet, aufs Neue in der Landesbank eine hypothekarische Schuld
aufzunehmen und das Darlehen an den Verkidufer zur Tilgung des Kanf-
schillings auszukehren, falls er nicht inzwischen die Mittel erworben haben
sollte, um es ohne die Bank zu thun. Ein sehr bedeutender Theil der
Kiufer erwirbt nun allerdings im Laufe der 10 bis 20 Jahre diese Mittel.
Es ist eine sehr gewdhuliche Erscheinung, dass der Kidufer blos durch
Fleiss und intensivere Wirthschaft aus seinem gekauften Lande selbst in
10 oder 15 Jahren soviel herausarbeitet, dass er von seiner Sparniss den
restirenden Kaufschilling bezahlt. Und diese hiufige Art der Kapital-
zahlung ist wiederum ein Beweis, wie gimstig die Bedingungen sind, unter
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denen der Bauer bisher gekauft hat. Wenn man als Landwirth heute
in Kuropa den Werth eines Landgutes innerhalb 10—20 Jahren ersparen
kann, so wird Jedermann das fir ein vortheilhaftes Geschift erkliren, und
ich wiisste nicht, dass irgend ein Staat Europas mit aller staatlichen
Unterstitzung die Ablosung des biuerlichen Eigenthums in kiirzerer Frist
ermdglicht hitte. Allein es haben sich allerdings anderc Uebelstinde bei
dieser Form der Ablosung herausgestellt. Der kaufende Gesindeswirth
nidmlich stellt dem Verkiufer fiir den riickstdndigen Kaufschilling natirlich
einen Schuldschein aus, der auf seinem Gesinde ingrossirt wird. Tilgt
sich nun diese Schuld erst in 10 bis 20 Jahren, so geschieht es hiufig,
dass die betreffende Obligation aus den Hinden des Verkiufers in die-
jenigen Dritter ibergeht. Tod, Krbtheilung, Geldbediirfniss veranlassen
die Cession, die Uebertragung der Forderung an Dritte. Das ist fast
immer ein Nachtheil fiir den Schulduer, weil der Dritte die Riicksichten
nicht zu nehmen pflegt. welche der erste Verkdufer als Gutsherr gegen-
iiber seinen Bauern zu beobachten gewohnt war. Die Forderungen miissen
itber kurz oder lang in die Hinde von Advokaten oder Speculanten
kommen, was so gut wie die vom altromischen Recht verbotene Cession
an einen michtigeren Gldubiger, einen Nachtheil fir den DBauern ein-
schlosse. Denn diese ganze Form der Ablosung des Bauerlandes, wie sie
in den Ostseeprovinzen gelungen ist, war und ist nur méglich unter der
Voraussetzung von Einschrinkungen and Milderungen des strengen person-
lichen Rechts, die durch starkes stindisches Bewusstsein dem
Einzelnen vorgeschrieben werden. Wo aber diese Kraft nicht aus-
reicht, da wire es am Platze, der Willkiiv des Einzelnen gesetzliche
Wege anzuweisen. Daher halte ich es fiir dringend nothwendig, dass die
Ritterschaften Anstalten ins Leben rufen, durch welche die Abwickelung
der bduerlichen Kapitalzahlung in gewisse allgemeine Grenzen geschlossen
und facultativ aus der Hand des Einzelnen in die Hand cines offentlichen
Glaubigers gelegt wiirde. Jene Dbauerlichen Schuldverbindlichkeiten aus
dem ersten Kauf miissten in gewisser Héhe von den Landesbanken ange-
kauft und die Tilgung der Schuld geregelt werden. Ferner missten die
drei Landtage beschliessen, dass binnen einer gewissen Frist simmtliches
Bauerland zum Verkauf gestellt sein misse, widrigenfalls der Verkauf
zwangsweise vor sich gehen solle. Denn so stark auch das Standesbewusst-
sein sein mag, so finden sich dennoch, weun auch nur sehr wenige Guts-
herren, welche, da die bauerlichen Pichter nicht zum Verkauf zu drangen
pflegen, es ruhig beim alten Pachtverhiltniss lassen. Dieses ist jedoch
aus verschiedenen Griinden heutzutage eine Stellung, welche gegen die
allgemeinen Interessen des Landes lauft und welche vorweg abzuschneiden
mir als eine Pflicht der Landtage erscheint. I.eider steht besonders in

letzter Beziehung der etwaigen Neigung der Landtage zu solchem ab-
v.d. Briiggen, Agrare Verhiiltuisse, 9

@L o Tart ¥




— 18 —

schliessenden Eingriff in die bisherige private Ordnung des biuerlichen
Grundbesitzes die alte unselige und wohl begriindete Besorgniss entgegen,
dass sobald ein Landtag die Nothwendigkeit eines offentlichen Eingriffs
iberhaupt anerkennt, die Staatsregierung das zum Anlass nehmen konnte,
ihrerseits in den Gang der Dinge gewaltsam einzugreifen. In der russi-
schen Presse hat man ja seit so lange stets lesen kdnnen, wie nothwendig
es sei die Ordnung der Agrarverhiltnisse den baltischen Landtagen zu
entreissen, insbesondere von Staats wegen den baltischen Bauer nach russi-
schem Muster ménniglich mit ,,Seelenland® auszustatten, dass es erklirlich
wird wie die Landtage sich scheuen an der Frage nach dem Fortgang
des Landverkaufs an den Bauern irgend zu rithren. Minder gefihrlich
jedoch wire die andere Irage nach einer Ordnung der biuerlichen Schuld-
verhiltnisse aus den ersten Kaufen durch eine Consolidirung der biuer-
lichen Obligationen. Hier sollte man eingreifen bevor noch die Verwir-
rung zu gross wird. Den Vortheil davon wird nicht blos der Bauer als
Kiufer, sondern eben so sehr der Verkdufer haben.

Wir haben es bis hieber unmittelbar nur mit einem Theil der bauer-
lichen Bevolkerung Livlands zu thun gebabt, ndmlich mit der verhéitniss-
miéssig geringen Zahl der Gesindeswirthe. Diese hdchstens 40,000 Wirthe
indessen bilden und sollen bilden das feste Gerippe des ganzen biuerlichen
Standes. Wo die besitzende Klasse des Bauernstandes in gesichertem
Figenthum sich befindet und wo zugleich die Bodenrente in aufsteigender
Richtung sich bewegt, da sind die wesentlichen Bedingungen einer giinsti-
gen bauerlichen Entwickelung vorhanden. Diese 40,000 Bauergiiter Liv-
lands bilden den mittleren Landbesitz gegeniiber den 904 Giitern des
Grossbesitzes. Nach der anderen Seite steht ilinen die Masse der land-
losen biuerlichen Bevilkerung gegeniiber, welche die Arbeiterklasse
ausmacht. Diese Klasse bedarf zu ihrer befriedigenden Existenz einmal
ausreichender Moglichkeit der Arbeit und zweitens ausreichenden Lohnes
der Arbeit. Dass es in Livland heute nirgend an Gelegenheit zu lind-
licher Arbeit mangelt, ist wohl vorwiegend den beiden Umstinden zu
danken, dass die Landwirthschaft noch einen erheblichen Gewinn abzu-
werfen vermag und dass es im Verhéltniss zur Bevolkerungsmenge noch
nicht an frischem Kulturboden gebricht. Der Arbeiter findet stets Ver-
wendung als Ackerknecht. Und zwar eine Verwendung, die ihm und
seiner Familie ein ihrem gegenwirtigen DBilduugsgrade gentigendes Aus-
kommen sichert. Mit dem allgemeinen Awufschwung der Landwirthschaft
hat sich auch der Arbeitslohn in den letzten 20 Jahren bedeutend ge-
hoben. Der Tagelohn eines ménnlichen Arbeiters ist seit 1870 gestiegen
fir den Sommertag von 45 Kopeken auf 73 Kop., fir der Wintertag
von 38 Kop. auf 62 Kop. Der Haupttheil der landlichen Arbeit wird
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indessen bestritten durch Knechte, die in festem Jahreslohn stehen. Der
Jabreslohn fiir dieselben ist seit 1870 in folgendem Masse gestiegen:
fur den unverbeiratheten Hofsknecht (der auf dem

Rittergute dient) von 100 Rb. aunf 138 Rb.
fir den univerheiratheten Bauerknecht (der beim
Hofbauer dient) von 97 ,, , 142
fir den verheiratheten Hofsknecht von 121 ., ,, 161 .,
- . Bauerknecht von 112 154

* kX ”
Diese durchschnittlichen Sitze werden in den reicheren Gegenden des

Landes erheblich iiberstiegen. und zwar grade am stirksten beim Hofbauer,
der seinen Knecht in weit energischerer Weise ausnutzt als der Gutsbesitzer.
Dic Lohne werden tiberall grade durch die Hofbauern hinaufgetrieben,
welche einem kriftigen ledigen Knecht ausser Wohnung und Nahrung oft
100, ja bis zu 150 RDb. Jahreslohn zahlen, dem fiir die ledige Magd ein
Lobn von 50—70 Rb. nebst Wolinung und Nahrung entspricht. Erwigt
man, dass nur ein Theil der minnlichen Bevolkerung durch das Loos zur
Wehrpflicht herangezogen und dadurch auf 3 bis 6 Jahre dem Erwerb
entzogen wird, so erklirt sich leicht, dass ein Bursche von 18 Jahren,
der sich als Ackerknecht verdingt. der das Jahr durch ganz kostenfreies
Leben beim Gesindeswirth oder beim Gutsherrn fithrt, der etwa 30 Rb.
fir Kleidung und Vergniigen ausgiebt. am Schluss des Jahres 50 bis
100 Rb. erspart hat und nach Ablauf von 6 Jahren mit einem Kapiral
von etwa 500 Rb. sich eine Pachtstelle sucht, die er nach Ablauf weiterer
6 Jahre unter nicht all zu ungiinstigen Umstinden zu Eigen erwirbt.
Dieser Gang ist ein sehr hiufiger. Daneben wichst die Menge Derer,
welche aus der Klasse der Landlosen heraus in das lindliche Gewerbe
treten. Schmied und Schneider, Schuster und Schinker, Krimer und
Miiller, Weber und Tischler. Zimmermann und Wagner, Girtner und Bier-
brauer gehen aus dieser Klasse hervor und bilden eine schnell wachsende
biirgerliche Mittelklasse, die im ganzen Lande verstreut lebt und einen
Bruchtheil alljghrlich an die grosseren Stadte abgiebt. KEin Theil dieser
Gewerber lebt auf eigenem kleinen Grundstiick und bildet nebst den
iibrigen Parzellenbesitzern den kleinen Grundbesitz. Dieser kleine Grund-
besitz ist nun bisher noch wenig verbreitet, wiewohl das Verlangen nach
demselben ein erhebliches ist. Die hypothekarischen Verhiltnisse sowie
die eciner sehr intensiven Landwirthschaft unginstigen natiirlichen Ver-
hiltnisse wirken zusammen gegen die Ausbreitung des Kleinbesitzes. Aber
auch das Gesetz hat der all zu grossen Zersplitterung vorgebeugt, welcher
das Bauerland etwa entgegengeben konnte, indem es den Gesindeswirthen
wie dem Gutsherrn verbot, ein Gesinde unter ein gewisses Mass herab
zu stiickeln. —

Wir sind hier wieder bei ciner gesctzlichen Bestimmung angelangt,
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deren Ziel ist, den bauerlichen Grundbesitz innerhalb gewisser Schranken
stabil zu erhalten. Durch die Bauerverordnung ist sowohl das Minimum
der biuerlichen wirthschaftlichen Einheit als auch das Maximum festge-
setzt worden, bis zu welchem das bduerliche Gesinde anwachsen darf.
Und zwar ward festgesetzt als Minimum 10 Thl. Landeswerth (= ca. 18,24 ba)
und als Maximum 1 Haken (— ca. 145,920 ha) an Kulturboden. Der Bauer-
hof ist dadurch geschitzt worden nach der einen Seite gegen ein Maass
der Splitterung, das der landwirthschaftliche Betrieb nicht mehr vertrégt,
anderseits dagegen, dass aus dem Bauergesinde ein Rittergut herauswachse
oder mit andern Worten das Bauerland vom Grossbesitz verschlungen
werde. Allerdings widerspricht diese Fesselung einem vorbandenen Be-
dirfniss der erwerbenden Arbeitermasse nach Kleinbesitz. Der Nutzen,
den die Fesselung aber dem mittleren Besitz bringt, indem sie zu seiner
Erhaltung beitrdgt, ist gross genug um die Fesselung zu rechtfertigen,
und wenn jenem DBediirfniss nach Kleinbesitz entgegengekommen werden
muss, so ist vorldufig das Areal des Grossbesitzes (Hofeslandes) noch aus-
reichend um daraus die Befriedigung zu ermoglichen. Ueberdies wiirde
die Ausscheidung von Kleinbesitz aus dem Grossbesitz weit schneller und
zablreicher vor sich gehen wenn der Stand der Grossbesitzer nicht davon
abgehalten wiirde durch die Furcht vor FEingriffen des Staates, welche
die wirthschaftliche Ordonung des ausscheidenden Kleinbesitzes zum Nach-
theil des Grossbesitzes zn regeln unternehmen kénnten.

Vor der Hand ist der Kleinbesitz noch gering an Zahl. Das Ziel,
welches dem strebsamen und mittellosen Arbeiter vorzuschweben pflegt,
ist entweder in einem ldndlichen oder stidtischen Gewerbe emporzukommen,
oder mit seiner Hand so viel zu ersparen um Péchter auf einem Ritter-
gute und dann Eigenthiimer eines Bauerngutes zu werden. Dass der Weg
bis zu diesem Ziele nicht all zu schwer ist zeigt die tégliche Erfabhrung.
der Andrang zu stddtischem Gewerbe, zum Kleinbiirgerthum, zu lindlichen
Pachtungen und Grundbesitz, das Wohlleben der Arbeiterbevolkerung, die
Menge des kleinen Kapitals, welches sich in den Banken und Sparkassen
anhiuft.

Die Steuern sind bisher nicht hoch. Die meisten indirecten Steuern
treffen den Arbeiter nur wenig, weil die meisten der besteuerten Dinge
ausserhalb seiner Bediirfnisse liegen. Er zahlt hauptsichlich mit zur
Branntwein- und Biersteuer; erstere ist freilich sehr hoch, aber der
Branntweingenuss dafiir in den Ostseeprovinzen ein missiger; die Bier-
steuer ist gering und der Verbrauch an Bier beim Bauern recht bedeutend.
Die personliche Steuer des erwachsenen Bauers an Staat und Gemeinde
betrug bisher wechselnd 7 bis etwa 15 Rb. und soll nach der jingst ver-
ordneten Abschaffung der Kopfsteuer an den Staat herabgesetzt werden.
Die Ansammlung von Kapital vermag unter diesen Umstinden in der
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Arbeiterklasse sowohl als in der Klasse der Wirthe oder Hofbauern sebr
gut fortzuschreiten, was denn auch durch die Erfahrung vollauf bestitigt
wird. Das in den Banken und Sparkassen angelegte bauerliche Kapital
ist in Livland nach vielen Millionen zu schitzen. Eine Schitzung der
neuesten Zeit hat ergeben, dass das Vermogen der Bauergemeinden
in Vorrathsmagazinen und Gemeindekassen 5 Millionen Rb. betrigt; dass
ferner in den verschiedenen Banken und Sparkassen Liviands an biuer-
lichen Kapitalien, welche auf den Namen in Einlage gegeben sind,
6 Millionen Rb. gegenwiirtig vorhanden sind. Hierzu kiime noch alles
Kapital, welches auf den Inhaber angelegt ist oder in Borsen- und Staats-
papieren besteht und daher nicht berechnet werden kann. Jene 11 Mill.
allein wiirden schon auf den Kopf der Bevilkerung ca. 12 Rb. ausmachen.
In Kurland bat eine neuerdings veranstaltete private Schitzung des biuer-
lichen gesammten Kapitals etwa 8 Millionen Rubel ergeben, was etwa
12 Rubel auf den Kopf der Bevolkerung ausmacht. FErwigt man, dass
diese Sparniss in einem Lande ohne alle Industrie blos aus dem lindlichen
Gewerbe erworben wurde; dass der Bauernstand so wenig als die iibrigen
Stinde mit irgend welchen Steuern an den Staat oder die Gemeinde im
Riickstande ist; dass die Ansamminng dieses Kapitals im Laufe etwa der
letzten zwei Jahrzehnte stattgefunden bat: so wird man daraus auf eine
giinstige Entwickelung der wirthschaftlichen Verhiiltnisse der béauerlichen
Bevolkerung wohl schliessen darfen.

Unter jenen etwa 40,000 Bauerhofen lLivlands befinden sich 9384
Gesinde auf dem Boden der Domanialgiiter. Wenn nun so oft der Vor-
wurf laut wird, der baltische Adel hindere in eigensiichtigem Interesse
die Entwickelung des biuerlichen Besitzes, so liegt die Frage nahe, was
in dieser Bezichung denn von Seiten des Staates geschehen sei in Rick-
sicht auf seine Dominenbauern. Da erweist es sich aber, dass von jenen
9384 domanialen Gesinden oder ,,Kronsgesinden* Livlands im Jahre 1877
erst 13,15 Prozent verkauft waren, und dass in Kurland ein noch geringerer
Theil verkauft war. Wihrend also der Adel ohne jede staatliche Hiilfe
es moglich gemacht hat, bis zum Jahre 1882 bereits etwa 65 Prozent
des Bauerlandes in b#uerliches Eigenthum zu verwandeln, hat der Staat
mit all den unbegrenzten finanziellen und administrativen Mitteln, iber
die cr verfigt, es nur dazu gebracht, weniger als 20 Prozent seines
Bauerlandes zu verkaufen, in Kurland wahrscheinlich weniger als 10 Pro-
zent*). Sollte man hieraus nicht annehmen dirfen, dass wenn der Staat
die Operation der Ablosung durchweg in die Hand genommen hitte, der
Gang derselben ein langsamerer gewesen wire als jetzt, wo die Ritter-

*) Estlangd, besitzt fast gar keine Krongiter,



schaft aus eigener Initiative die Operation leitet? Und ferner ist es eine
bekannte Thatsache, dass diese Operation #berall wo sie vom Staat aus-
gefiihrt worden ist, mit einer gewissen Hirte die natiirlichen wirthschaft-
lichen Verhiltnisse getroffen hat. In Preussen hat es Jahrzehnte gedauert,
ehe die verwickelten wirthschaftlichen Interessen von Rittergiitern und
Bauerland entwirrt und der Bauer freier Eigner seines Hofes wurde; und
dennoch hat man mancherlei ungiinstige Gewalt nicht vermeiden konnen.
In Russland hat man freilich kirzere Zeit zu dieser Operation gebraucht.
Man hat in Polen und Litthauen, wo die agraren Dinge #hnlich lagen
als ibrerzeit in Preussen und in Livland, allerdings sehr kurzen Prozess
gemachi. Da kam zu Anfang der sechziger Jahre, als die Ablosung
durchgefibrt wurde, so eine Commission auf das Rittergut in Polen, und
zwischen Frabstick und Mittag wuarden Dutzende von Bauergitern von
dem Areal des Rittergutes abgegrenzt, ausgeschieden, vermessen, die Lasten
vertheilt, und was in Preussen Jahre sorgfiltiger Auseinandersetzung
forderte, ward hier vollbracht zwischen Morgen und Abend. Aber siehe,
es war nicht sehr gut. Da fand des anderen Morgens dieser Bauer, dass
er nicht zu seinem Viehstall oder seiner Wiese gelangen konnte, weil ein
anderer Bauer dazwischen lag, und der Gutsherr fand, dass seine simmt-
lichen Aecker der Arbeit nicht mehr werth waren, weil sie nur noch
Fetzen bildeten zwischen den biuerlichen Aeckern; dass sein Wald schleunig
verkauft werden musste, weil sonst die weideberechtigten Bauern ihn in
wenig Jahren fortstehlen wiirden, da aller Schutz bei der Ablosung unmog-
lich gemacht war. — Die Furcht vor solcher unwirthschaftlichen, fiir
Gutsherrn wie Bauer gleich ruinirenden Abldsang ist bis heute das Haupt-
motiv, welches die baltischen Ritterschaften veranlasste jede Einmischung
des Staates in die Operation der béuerlichen Ablosung aufs Aeusserste
zu scheuen. Es ist einfach unmdoglich, dass die Erfordernisse der lind-
lichen Wirthschaft im Einzelnen selbst von einem tiichtigen Beamten stets
erkannt werden: das vermdgen nur die nidchsten Interessenten, der Guts-
herr und der Bauer genau zu beurtheilen. Am wenigsten vermag es
ein Beamter wie der russische, der aus den vollig anders gearteten agraren
Verhiltnissen des innern Russlands heraus urtheilt.

Durch den fortschreitenden Verkauf des Bauerlandes in Livland ist
nun ein fester besitzender Bauernstand geschaffen worden, bestehend aus
etwa 40,000 Gesindeswirthen oder Hofbauern, deren Gesinde darchschnitt-
lich 50 ba Landes umfassen. Diese Hofe dirfen gesetzlich nicht iber
cin gewisses Maass hinaus vergrdssert noch unter ein gewisses Maass hinab
zersplittert werden. Die Zersplitterung bis zn einem Minimum von etwa
18,24 ha Kulturland ist an sich eine Moglichkeit, die, wenn sie sich vollzige,
den Bauernstand seiner nothwendigen Grundlage noch nicht berauben wiirde.
Fiir einen gesunden Bauernstand bedarf es eines auskommlichen und festen



Besitzes; 18,04 ha Kulturland aber ist ein Besitz, der in Livland einen
Bauern bei intensiverer Wirthschaft allenfalls auskémmlich erndhren kann.
Hiebei ist das oft sehr bedeutende wilde Land nicht in Rechnung ge-
nommen, welches bei der Thalerberechnung ausgeschlossen wird, aber oft
als gater Ackerboden in Zukunft bedeutenden Werth zu erhalten ver-
spricht. Dieses wilde Land erreicht sehr oft die gleiche Zahl an Hek-
taren als der gegenwiirtig allein veranschlagte Kulturboden des Gesindes.

Firs erste wird die Zersplitterung freilich noch gehemmt einmal
durch den dem Bauer allenthalben eigenen gesunden Sinn, der traditionell
den ungetheilten Grandbesitz durch Bevorrechtung eines Sohnes testamen-
tarisch erhélt; dann durch die hypothekarische Schuld, welche auf den
meisten Gesinden ruht und mit dem Verbot verbunden ist, einen Theil
des Pfandobjects zu verdussern ehe die Schuld getilgt ist. Aber die
Schuld wird in nicht ferner Zeit getilgt sein. Dann wird der Gesindes-
wirth befugt sein, Stiicke seines Hofes zu verdussern oder testamentarisch
denselben an seine Kinder zu vertheilen. Stirbt er ohne Testament, so
wird der Sohu, welcher den Hof antritt, gendthigt werden Sticke davon
zu verdussern um seinen Geschwistern den Erbantheil auszuzahlen; oder
er wird zu diesem Zwecke den Hof mit Schulden iiberlasten und dann
infolge eines Missjahres von Hof und Heim getrieben werden. Das ist
der Weg, den sehr viele Bauerhofe nicht nur gegen das Interesse, sondern
ebenso gegen den Willen der Bauern selbst in Deutschland gegangen sind
um endlich in den nichsten Grossbesitz anfzugehen. In Preussen wurde
leider die alte feste Abgrenzung des Bauerlandes in den Stein-Harden-
bergschen Gesetzen nicht festgehalten und zugleich versdumt das biuer-
liche Erbrecht in dem Sinne zu regeln, dass der Bauernhof stets als ge-
schlossene Hufe auf einen bevorzugten Anerben iibergehe. Dadurch wurde
es dem nichtbiuerlichen Kapital leicht, in das Bauerndorf einzubrecher,
einen Hof nach dem anderen, ein Stiick Land nach dem anderen auszu-
kaufen und schliesslich aus dem Bauerndorf ein Herrngut zu machen.
Diese Gefahr liegt auch fir den baltischen Bauer vor falls nicht vecht-
zeitig Massregeln dagegen ergriffen werden. Und in Livland hat man
denn auch bereits Hand angelegt. Der Landtag hat im Jahre 1882 eine
Commission niedergesetzt, welche gegenwiirtig an einem b#uerlichen Erb-
recht arbeltet. Das Ziel ist, diesem Erbrecht den Charakter des Anerben-
rechts zu verleihen. Und wenn diese Arbeit vollendet sein wird, so wird
damit der Ring geschlossen sein, der in Livland bestimmt ist einen festen
und gesunden Bauernstand zusammen zu halten. Die nothwendigen Grund-
lagen biuerlicher Wirthschaft, deren Fehlen grade in der Gegenwart an
so vielen Punkten Europas arge Missstinde hervorgerufen hat, werden in
Livland und wohl auch bald in Kurland und Estland vorhanden sein,
nimlich: die gesetzliche Anerkennung und Abgrenzung des bauerlichen
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Grundes; die gesetzliche Schliessung des Bauernhofes; das privilegirte
Erbrecht. —

Nachdem ich in dem Vorgehenden das Wesentliche davon dargelegt
habe, was die materielle Grundlage der bduerlichen Verhdltnisse in
Livland bildet, gehe ich dazu iiber den Leser mit dem wesentlichen Gange
der geistigen Entwickelung des Bauern bekannt zu machen.

Das biuerliche protestantische Schulwesen hat sich im Ganzen ent-
wickelt im Anschluss an den steigenden Wohlstand des Landes. Indem
ich mich wieder speziell dem liviindischen Schulwesen zuwende, finde ich,
dass diese Provinz im Jahre 1851 655 Schulen fir Bauern hatte. Xs
waren dies zum grosseren Theil elementare Gemeindeschulen, zum gerin-
geren Parochialschulen, die sich von ersteren dadurch unterschieden, dass
in ibnen ausser dem elementaren Lesen, Schreiben, Rechnen, Katechismus,
biblische Geschichte, Gesang, auch noch Geschichte, Geographie, Geometrie,
Zeichnen gelehrt wurde, welche Unterrichtsgegenstinde in der Folge noch
vervollstindigt wurden in den Gemeindeschulen durch Hinzufigung von
Turnen und weiblicher Handarbeit, in den Parochialschulen von deutscher
und russischer Sprache, Naturkunde, Turnen und Gartenbau. — Mit der
Volkszahl verglichen gab das eine Schule auf 1060 Einwohner. Diese
Zahl stieg dann bis zum Jahre 1866 auf 844 Schulen, d. h. eine Schule
auf 928 Einwohner; bis zum Jahre 1876 ferner auf 1060 Schulen. Die
Zahl der Schiiler und Schiilerinnen imr diesen Schulen betrug im Jahre
1866: 33.895; im Jahre 1876: 46,054. Diese Zahlen ergeben, dass von
allen biuerlichen schulpflichtigen Kindern die Schulen besuchten im Jahre
1876: Knaben 62,1 9, Madchen 56,2 %y. Die Ausgaben fiir diese Schulen
betrugen an baarem Gelde im Jahre 1867: 124,538 Rubel; im Jahre
1874: 181,846 Rubel, so dass in dem letztgenannten Jahre die Kosten
der Unterhaltung einer Parochialschule 380 Rubel, einer Gemeindeschule
155 Rubel an baarem Gelde betrugen. Diese Ausgaben an baarem Gelde
werden indess erheblich gesteigert aus den Einnahmen, welche die Schulen
von dem ihnen zugewiesenen Lande ziehen. Die Mehrzahl der Volks-
schulen verdankt ihr Entstehen der Initiative und der Freigebigkeit der
Gutsherren, welche gewohnlich ein Stick Land der nem zu griindenden
Schule sei es zu Eigen oder zur Nutzung zuwiesen, das Material zum
Bau der Geb#ude unentgeltlich spendeten und sehr oft auch die Gage
des Lehrers aus eigener Tasche bezahlten. Und wo das nicht geschah,
da haben die Gemeinden das Land fiir die Schule gekauft, in einigen
Fillen auch nur gepachtet. Die Ertriige dieser Landereien fallen nun der
Schule zu. Ebenso zieht der Lehrer an der Parochialschule gewdhn-
lich als Kiister an der Kirche der Parochie seinen Kiisterlohn neben dem
Lehrergehalt, wodurch sich sein Einkommen auf 400 bis 600 Rubel steigert.
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Im Jahre 1876 waren an all diesen Volksschulen zusammen 1204 Lehrer
thitig. — FEine wachsende Anzahl dieser Lehrer erhielt ihre Ausbildung
in den von der Ritterschaft aus ihren Mitteln unterhaltenen Lehrer-
Seminaren. Die Ausgabe der Ritterschaft fiir diese Anstalten betragt
etwa 17,000 Rubel jahrlich; dazu kommen die Kosten fiir die Oberland-
schulbehérde mit ca. 4000 Rubel. Der Grossbesitz trigt gesetzlich auch
mit an den Kosten der Parochialschulen; er trigt, wie ich schon erwibute,
einen erheblichen, ja den grosseren Theil der Kosten fir die Gemeinde-
schulen, und zwar das letztere freiwillig, ein jeder Gutsbesitzer aus freien
Stiicken. Wir finden dass von den rund 181,000 Rubel, welche die
Volksschulen im Jahre 1874 an baarem Gelde kosteten, nur rund
106,000 Rubel von den Bauerschaften getragen wurden, ganz abgesehen
von den Zinsen des Kapitals, mit welchem die Schulen bei ihrer Griin-
dung vom Gutsherrn in Land, Material und Geld ausgestattet wurden. —
Der Besuch der Volksschulen ist unter: diesen Umstinden ein unentgelt-
licher was den Unterricht betrifft, und der Schiller hat nur zu zahlen
sobald er in der Parochialschule Kost und Wohnung erhilt.

Aehnlich wie hier in Livland hat sich das Volksschulwesen auch in
Estland und Kurland gestaltet. Die Gunst dieser von den Ritterschaften
und der Geistlichkeit gemeinsam geforderten Entwickelung, verbunden mit
den tiichtigen intellectuellen Anlagen sowohl des lettischen als des estni-
schen Bauern, haben es zu Wege gebracht, dass im Verlauf von zwei
Jahrzehunten die Volksbildung in erstaunlicher Weise fortgeschritten ist.
Die Zahl Derer, welche zu den Volksschulen stromen, wichst mit jedem
Jahr, und ebenso der Andrang Derer, die von dort weiter hinauf in die
mittleren und héheren Lehranstalten wollen. Die Kreisschulen, die Gym-
nasien, die Universitit sind iberfillt. Livland hat innerhalb der letzten
10 Jahre allein 2 grosse klassische Gymnasien erbaut und ausgestattet,
und zwar bat dazu der Staat blos einen Zuschuss von 10,000 Rubel
jahrlich gegeben, alles Uebrige, Bauten, Einrichtung, grosse Internate,
Unterhalt und Gagirung hat die livlindische Ritter- und Landschaft auf
jhren Sickel genommen, wie sie ja auch allein die Initiative zu diesen
Stiftungen ergriffen lat. Daneben hat die Staatsregierung in Riga cin
russisches klassisches Gymnasium errichtet. Alle drei Provinzen zusamwmen
haben in Riga vor etwa 20 Jahren eine polytechnische Hochschnle auf
ihre Kosten errichtet, die heute itber 600 Schiler zihlt und eben jetst
wieder erweitert werden soll. Die deutsche Universitit zu Dorpat zihlt
iiber 1400 Studenten, darunter hunderte von Bauernséhnen.

Alles dieses hat seinen unverkennbaren Kintluss auf die Landbevil-
kerung. Und wollte man den geistigen Stand des Bauern noch genauer
erkunden, so thite man wohl, in dic Bauernhiuser, auf die Bauernhofe
selbst zu cchen. Man wird selten ecinen Hof finden, der keine Bicher,
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der picht eine Zeitung hitte. Die Presse zihlt Dutzende von Blittern
und Zeitschriften in deutscher, lettischer und estnischer Sprache, die ein-
heimische Litteratur vermehrt sich schnell. Vereine aller Art haben sich
iiber das Land verbreitet, Versammlungen mit politischen und anderen
Reden werden abgehalten, Theater gespielt, Bille veranstaltet. Nicht erst
aus allerletzter Zeit werden Klagen laut iiher eine unwirthschaftliche,
unverniinftige Ueppigkeit in den Kreisen des baltischen Bauern. Das
Bier gentigt ibnen oft nicht mehr auf den lindlichen Festen und wird
durch theure Weine ersetzt. Bankette werden veranstaltet, auf denen das
Couvert 7 Rubel kostet. Die Bauern thun sich zusammen und lassen
auf ihre Kosten aus Riga ihre Theatertruppe aufs Land kommen um dort
Auffihrungen anzusehen. Die kleinen und mittleren Stiddte blihen auf
durch den Waarenabsatz an den Bauer. Der Luxus in Kleidung, Ge-
spann, Haus und Hof nimmt oft ungesunde Maasse an. Ueberall bemerkt
man die Anzeichen schnell wachsenden Wohlstandes und sicheren FEr-
werbes. Sehr hiufig hort man den verstindigen Hofbauer selbst klagen
ilber die allzu grosse Ueppigkeit der jungen Generation.

Es mangelt eben so wenig an den Bedingungen fir das geistige Ge-
deihen als an denen fir das wirthschaftliche Fortkommen des Bauern.

Der Bauer hat, wie wir sahen, eine gesicherte Grundlage in seinem
geschlossenen und gegen das Grosskapital geschiitzten Gesinde; der Land-
arbeiter hat diberall lohnende Arbeit; der Wohlstand steigt rasch und be-
sonders in den béuerlichen Schichten. Ich kenne kaum ein Land, wo
man weniger Bettler zu Gesicht bekdme als in den Ostseeprovinzen. Die
Gemeinden haben die Verpflichtung ihre Kranken und Alten zu versorgen,
worin sie von den Gutsherrn kréftig unterstiitzt werden. Sieht man dort
Bettler, so sind es gewohnlich Juden, deren Mehrzahl aus dem benach-
barten Litthauen heriiberwandert.

An Eisenbahnen giebt es freilich nur wenige. Das Bediirfniss nach
einem Bahnnetiz macht sich seit lange immer schwerer fithlbar; indessen
steht der Erfillung der dringenden Bitten um Conzession von Bahnen,
welche die Provinzen an die Regierung richten, bisher die entschiedene
Weigerung der Regierung entgegen. Dafiir erfreuen sich die Provinzen
eines ansgedehnten Netzes von Kieswegen, auf deren Erhaltung die Stinde
alle Sorgfalt verwenden. Es ist durch diese Sorgfalt erreicht worden,
dass mit geringen Kosten die Provinzen iiberall Landwege besitzen, die
an Giite nur von Chausseen und in ihrer Ausdehnung nur von den Ver-
kehrswegen alter Kulturlinder iibertroffen werden.

Innerhalb eines Zeitraumes von etwa 20 Jahren haben diese Pro-
vinzen die Emanzipation und Ablosung eines freien und kriftigen Bauern-
standes so gut wie vollendet, und zwar ohne andere Hiilfe von Seiten
des Staates, als dessen Mitwirkung bei der Gesetzgebung. Und diese
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Operation ist geschehen in besserer Weise als in den meisten Léndern
Europas, ja ich wiisste kein Land, das einem kriftigen Bauernstande
gunstigere Bedingungen darbote. Die Selbstverwaltung des Landes, welche
seit Jahrhunderten in der Hand der oberen Stinde lag, ist auf den
Bauernstand ausgedehnt worden. Der Bauer verwaltet seine Angelegen-
heiten durch seine erwiihlten Vertreter und Beamte. Seine Polizei, Be-
steurung, Armenwesen, Justiz, Schulwesen sind frei, unter Aufsicht wohl-
gesinnter Behorden. Die allgemeineren Interessen in Kreis und Land
werden vertreten von den oberen Klassen der Grosshesitzer und stidtischen
Biirger. Und trotz aller neueren Wirrniss ist auch beute noch das Ver-
trauen des Bauern in die Redlichkeit, die Einsicht und das Wohlwollen
dieser oberen Klassen grosser als dasjenige, welches der Baumer in vielen
anderen Lindern den Beamten des Staates entgegenbringt. Nicht mit Irland,
sondern allenfalls mit Eungland wiren diese social - politischen Zustinde
zu vergleichen. Mit der gesunden Selbstverwaltung, deren Grund-
lage die natiirliche Autoritit der socialen Stinde bildet.

Die staatlichen Verbdltnisse ruhen in den Staaten europiischer Kul-
tur entweder auf der Autoritit staatlichen Beamtenthums oder auf der-
jenigen stindischer Unter- und Ueberorduung. Wie auf dem ibrigen
Continent so ist auch in Russland, und hier mebr als irgend wo, das
erstere System, die Bureaukratie, zur Herrschaft gelangt. Mit alleiniger
Ausnahme jedoch der Ostseeprovinzen. Und hierin liegt einer der verhing-
nissvollsten Gegensiitze zwischen dem russischen Reich und diesen seinen
drei Provinzen. Hieraus crgiebt sich zum einen Theil der Ansturm des
jungen Russland gegen diese Provinzen, die sich dem bireaukratischen
Centralismus des Reiches nicht einfigen wollen und zudem die moderne
Schuld auf ihren Schultern tragen: deutsch zu sein nach Art und Blat,
Charakter und Kultur. Unter der Leitung einer einsichtigen und wohl-
wollenden Krone konnten diese Stinde der Ostseeprovinzen mit ihrem ge-
sunden Selbstbewusstsein, ihrem Pflichtgefihl und ibrer traditionellen
Standesehre, fir das Gedeihen der Provinzen Besseres bieten als irgend
ein Beamtenthum. Wenn es auch dort mancherlei Schiiden giebt, so ist
kein Land ohne Siinde, und .viele der Schiiden entspringen eben daraus.
dass dic nothwendige und niitzliche LKrginzang stindischer Verwaltung
durch eine geneigte und kriftige Regierung oft mangelt. Die Stande
haben gewaltig gesiindigt und oft gesiindigt, indem sie um Geringes mit
einander hadernd das Nothwendige versiumten. Die Kinigkeit zu er-
zwingen, dazu bedurfte es oft einer starken Regierung, und oft fehlte
diese Autoritit. Ebenso oft hat der Mangel einer wohlwollenden Regie-
rung nothwendige Reformen verhindert, indem er das Vertrauen der Stdnde
vergiftete. Schwer genug haben die Provinzen heute darunter zu leiden,
dass ihr Hader vor zwanzig Jahren die von ihnen selbst dringend gewiinschte
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und von der Regierung geforderte Reform der Justiz ins Stocken brachte.
Schwer leiden sie dafir, dass sie nicht rechtzeitig das Polizeiwesen umge-
staltet haben. Was die Ordnung im Lande bisher aufrecht hielt, war einzig und
allein die sittliche Autoritit der Stinde und ihrer Vertreter, denn eine poli-
zeiliche reale Gewalt gab es und giebt es bis heute auf dem platten Lande
nicht. Erst vor wenig Monaten hat die Ritter- und Landschaft von Livland
sich entschlossen 16,000 Rubel jihrlich in ihr Budget einzustellen zur Ver-
stirkung der Landpolizei durch bewaffnete Mannschaft. Aber die Regierung
hat bisher die Bewaffnung der Mannschaft nicht gestattet. Es bleibt also
wieder beim Alten. Wo es moglich war bis zum Jabre 1883 ohne solche
Mannschaft auszukommen, da wird man die Ruhe und Friedlichkeit der
Bevélkerung doch wohl anerkennen miissen. Und wenn diese Maassregel
gegenwirtig nothwendig geworden ist, so ist die Ursache dessen in dem
Bestreben #usserer Michte zu suchen, an die Stelle der alten stindischen
Autoritdt und Verwaltung neue Gewalten und newe Formen der Verwal-
tung zu setzen. Der russische Staat ist eben im Begriff den Culmina-
tionspunkt seiner uniformirenden biireaukratischen Centralisation zu er-
klimmen; er ist zugleich im Begriff sich jenseits dieses Punktes die breiten
Bahnen zu ebnen, welche zu den lachenden Gefilden demokratischer Hoff-
nung hinabfithren. Beide Stromungen des russischen Reiches sind dem
Wesen der Ostseeprovinzen prinzipiell entgegengesetzt, welche weder die
biireaukratische Centralisation noch das Regiment der Massen ertragen
konnen ohne die gesunden Wurzeln ihres Lebens zu verlieren. Diese
Provinzen wirden sich eben so schwer der unfehlbaren Weisheit des
preussischen Geheimraths fiigen, als der unbedenklichen Reglementirkunst
des russischen Staatsraths.

Gegeniiber einem rein biireaukratischen Regiment, wie es heute den
Provinzen in Aussicht gestellt wird indem man dasjenige der Stinde zu
zerbrechen strebt, werden, sobald es erst verwirklicht wiirde, alsbald auch
diejenigen Schichten der Bevolkerung ihren Protest erheben, welche heute
gegen das stindische Regiment zu protestiren scheinen. Scheinen, sage
ich. Denn in Wahrheit bestebt nirgend ein ernsthafter Protest gegen dieses
Regiment, der sich bei niiherer Beleuchtung nicht auflést in einen Streit
um den Besitz des Nichsten. Dem russischen nationalen Eiferer ist die
Herrschaft des Deutschen ein Dorn im Auge; dem russischen modernen
Politiker die Herrschaft einer aristokratischen Minderheit und gefesteter
geschichtlicher Formen, welche den neuen russischen Reformdoctrinen
widerstreben; dem lettischen oder estnischen Agitator schwebt die ruhm-
volle Rolle des Volksfithrers vor Augen: die Mehrzahl Derer, welche heute
sengen und morden, lockt die Aussicht auf den Besitz fremden Guts.

Wie oft wicderholt sich seit Jahren dieser Vorgang: eine Bauerschaft
reicht bei der Obrigkeit Klagen ein gegen Gutsherrn oder Pastor, sei es
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dariiber, dass die Pachten zu hoch, die gezahlten Kaufpreise fir die Lin-
dereien zu hoch seien, sei es daritber, dass die kirchlichen Lasten zu
drickend oder die angestellten Schullebrer nicht nach ihrem Geschmack
selen. Und zugleich erscheint die Bauerschaft beim Gutsherrn oder Pastor
und bittet um Entschuldigung jener Klagen; es sei nicht eigentlich gegen
Gutsherrn oder Pastor gemiinzt, man sei vielmehr vollkommen zufrieden
—= aber Alle in der Nachbarschaft hitten Beschwerden vorgebracht und
der Herr so und so hiitte gemeint sie miissten dasselbe thun damit sie
spiter nicht von etwaigen Vortheilen ausgeschlossen wirden. Oder der
eben so hiufige Vorgang: dem Gutsherrn oder Pastor wird der Hof nie-
dergebrannt oder einzelne Gebdude; und gleich darauf mellet sich die
Bauerschaft, driickt ihr Bedauern aus, erbietet sich die niedergebrannten
Gebiude unentgeltlich aus dem Material, das der Gutsherr hergiebt,
wieder aufzubauen. und war Stroh und Heu verbrannt, so ersetzt die
Gemeinde eben so unentgeltlich die Vorrithe aus ihren Schennen. Wie konnte
man sich aber dessen wundern, dass trotz Wohlstand und Vertrauen
zwischen Herren und Bauern Mord und Brand um sich greifen, wenn
jahrelang dem Bauern die Theorie gepredigt wird, dass der Herr auf
dem Boden unrechtmissig sitze, den seine Vorfahren vor 700 Jahren dem
Bauern geraubt hiitten. Der Bauer, so heisst es, war damals alleiniger
Herr im Lande und glicklich und reich; da kamen die Deutschen, mor-
deten und sengten und nahmen ihm sein Land. Nun thue man was recht
und billig sei, indem man mit Mord und Brand ihnen wieder nehme was
sie damals geraubt. Wenn das jahrelang von allen Dichern gepredigt
wird, so findet sich auch in der friedlichsten und zufriedensten Bevolkerung
endlich eine Minderheit, welche meint es konne denn doch einmal so
kommen und man diirfe die Moglichkeit sich nicht verschliessen mit zu ge-
winnen, wenn es einmal zur Plinderung komme. Und die Mivderheit
bedroht die Anderen bis sic zur Mehrheit wird, wenigstens soweit, dass
die Mehrheit zum Thun der Minderheit schweigt, sei es aus Furcht vor
Rache, sei es weil sie in ihrem Bewusstsein von Recht und Unrecht, von
Mein und Dein erschiittert ist. Kommt es doch nicht selten vor, dass
dem Gemeindedltesten, dem Gesindeswirth, der sich der Verwilderung wider-
setzt, der die Brandstiftung auf dem Herrnhofe tadelt, flugs der rothe
Hahn ebenfalls aufs Haus gesetzt wird.

Ein vielleicht nicht geringer Theil der agraren Verbrechen dieses
Jahres endlich ist auf die Rechnung des neuerdings importirten Nihilismus
zu setzen. Man hat bereits wiederholt die Beweise fir das Vorhanden-
sein einer nihilistischen Propaganda gefunden. Aber merkwiirdiger Weise
ist es bisher nicht moglich gewesen durchzusetzen, dass in den baltischen
Provinzen der Nihilist bestraft werde. FEr hat gegen Untersuchung und
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Spruch der ordentlichen Gerichte noch stets ausserordentlichen Schutz
gefunden. ‘

Worin liegt denn etwa der Parallelismus mit irischen Zustinden,
ausser darin, dass hier wie dort Mord und Brand wiithen ohne Strafe?
Hat Jemand etwa nachgewiesen, dass die deutschen Herren in den Ostsee-
provinzen den Bauer driicken, wie die englischen Herren den Iren? Hat
irgend Jemand nachgewiesen, dass der baltische Bauer hungere, aus seinem
Besitz verdrangt werde, in Kirche, Schule, Gemeinde unterdriickt werde?
Behauptet haben das freilich Leute, denen dran lag, dass gegen diese
Provinzen die Anklage erhoben werden konne, und solche, welchen dran
lag die Doctrin zu verbreiten, dass wo Sténde herrschen, das Elend
herrschen miisse. Allein den Beweis sind Jene wie Diese schuldig ge-
blieben. Ich fordere Diejenigen, welche noch an die Fabel von den
irischen Zustdnden in den baltischen Provinzen glauben, auf, mir in einem
Lande Europas von &halichen klimatischen und wirthschaftlichen Beding-
ungen einen Bauernstand nachzuweisen mit gleich giinstigen Grundlagen
als in den Ostseeprovinzen. Ich kenne keinen. Denn mir erscheint ein
reines Bauernland wie Norwegen oder Ditmarschen eben so wenig als
Ideal agrarer Organisation, wie etwa England oder aunch nur Altpreussen,
wo der Bauernstand vom Grossbesitz verschlungen ward oder wird. Der
Bauer bedarf eben so sehr des Gutsherrn, als der Grossbesitz des Hof-
bauern. ;

Was ist es, worunter gegenwirtig die agraren Verhiltnisse des innern
Russland so schwer leiden? Ist es nicht zum grossen Theil die Zerstorung
des Grundadels, welche seit Aufhebung der Leibeigenschaft vor sich ge-
gangen ist? So wenig der Grundadel Russlands werth gewesen sein mag,
das Land leidet doch schwer daran, dass er heute fast verschwunden ist.
Hitte man sich angelegen sein lassen, mit derselben Sorge als man auf
Grindung eines freien Bauernstandes verwandte, einen tiichtigen Grund-
adel zu schaffen, so horte man heute nicht die ernsten Klagen iber das
Verschwinden des Grundadels und den allgemeinen ,,Absentismus“ der
wenigen Landedelleute, die noch ibrig geblieben sind. In den Ostsee-
provinzen sitzt der Adel noch fest auf seiner Scholle und bewabrt sich
sowohl das Verstindniss fur die Interessen des Landes als das Bewusst-
sein seiner Pflichten gegeniiber diesen Interessen. Und das unterscheidet
ihn wiederum von den englischen Herren, die in London sitzen und ihre
Herrschaft in Irland haben. Der baltische Adel ist seinem Berufe treu
geblieben: grosser Ackerbauer zu sein und die Interessen des Landes zu
vertreten. Er ist zugleich verschont geblieben von der Versuchung Hof-
adel zu werden. Die Zahl derjenigen ist auch heute noch gross, welche
als Sohne baltischer Iidelleute oder Biirger zu hohen Ehren und Titeln
in Russland gelangten. Aber keine achtbare Stimme hat dem baltischen
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Adel oder Birgerthum noch Stellenjigerei oder Servilitit vorwerfen dirfen.
Minister und Wirdentriiger, die aus Petersburg in die Provinzen zuriick-
kehren, werden dort wieder einfache Landedelleute und Biirger, denen
man die Titel und Ordensterne mnicht ansieht, die in ihrem Schreibtisch
verschlossen ruhen. Die hohe Excellenz in Petersburg wird in Riga oder
Mitau wieder zum einfachen Herrn von, und die Brust voll hoher Orden
deckt wieder derselbe schmucklose Frack, der dem gemeinen Sterblichen
zukommt. Das ist baltische Art und Sitte.

Ich meine keineswegs die Ostseeprovinzen fir ein Paradies an Voll-
kommenheit zu erkliren. Die schattenlose Gliickseligkeit des Paradieses
ist eben hier so wenig als anderswo zu finden. Die herrschenden Stinde
dort bestehen nicht aus Engeln, sondern aus Menschen, die mancher Siinde
schuldig sind. Allein ich behaupte, dass sie besser als irgend eine andere
Macht befahigt sind, die agrare Entwicklung der Provinzen unter einer
einsichtigen und wohlwollenden Regierung zu leiten, und dass sie diese
LEntwicklung bisher in einer Weise geleitet haben, die ihnen zur Ebre
und dem Lande zum Wohle gereicht hat. Ich behaupte, dass die agraren
Zustinde solche sind, dass man die gegenwiirtigen Wirren in keiner Weise
als die natiirliche Folge derselben ansehen kann. Vielmehr darf man sie
zum Theil dem Uebermuthe zuschreiben, der einc Landbevolkerung bei
schnellerm Uebergang zu grosser Freiheit und Wohlstand leicht das Gleich-
gewicht verlieren lisst und zu einer Maasslosigkeit der Bedirfoisse, des
Selbstbewusstseins und der Anspriiche fihrt, welche eine weise Regierung
maassvoll beurtheilen und in Schranken halten sollte.

Wer von den gestrengen Richtern, die heute in Russland wie in
Deutschland oder Oesterreich die Ostseeprovinzen auf eine Stufe mit Irland
stellen, die mit leidenschaftlicher Krbitterung oder mit weisem Licheln
von junkerlicher und patrizischer Misswirthschaft reden: wer von ihnen
ist denn in den Provinzen etwa gewesen, um vorurtheilslos die Dinge zu
priffen? Wer freilich zwischen stiindischer Selbstverwaltung und Raub-
ritterthum keinen Unterschied sieht, oder wer nur das eine politische
Elexir zur Begliickung aller Welt kennt, das er in der Tasche trigt: mit
dem kimpfen Gotter selbst vergebens. Will man aber nicht blos wissen,
ob diese Provinzen russisch oder deutsch oder lettisch sind, ob sie nach
diesem oder jenem Rezepte geformt sind und leben; sondern will man
wissen, ob die sittlichen, materiellen und intellectuellen Bedingungen fiir
das Gedeihen der gesammten Bevdlkerung vorhanden sind, und ferner, ob
diese Bedingungen von den sozialen und politischen Formen und Gewalten
des Landes gefordert, oder aber gehemmt werden: so gehc man hin und
iiberzeuge sich selbst. Man wird finden, dass mit den gegebenen Mitteln
von den Stinden sehr Tiichtiges geleistet worden ist, und dass das Land
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sich selir wohl befindet soweit als das Wohlbefinden nicht von nationalen
und politischen Leidenschaften eingeengt wird.

In Irland sind es die wirthschaftlichen Zustinde des depossedirten
Bauern, des schutzlos dem englischen Grundherrn in die Hand gegebenen
irischen Pachters, aus welchen die nationale politische Forderung des
Homerule, das Feniertum und die Mondscheinbande erwachsen. In den
Ostseeprovinzen sitzt der Bauer im gesicherten Besitz von zwei Dritteln
des Kulturlandes, meist im festen und wirthschaftlich abgerundeten Grund-
eigenthum. 1In Irland ist das Elend der Arbeitermasse sprichwortlich :
in den Ostseeprovinzen vermag sich jeder tiichtige Arbeiter in einigen
Jahren so viel zu ersparen, um Péachter oder Grundeigenthiimer zu werden.
In Grossbritannien hat man lingst aufgehort agrare Politik zu treiben:
der Landbauer gilt im englischen Parlament nichts, der Fabrikarbeiter,
der Tagelohner Alles. Besonders in Irland ist das Landgut lingst herab-
gesunken zu einer reinen Kapitalanlage, von der es gilt, Zinsen oder
(venuss zu ziehen. In den Ostseeprovinzen bildet der Grundbesitz die
Unterlage der socialen Gliederung und der politischen Pflichten, und zu-
gleich das feste Band der gemeinsamen Interessen zwischen den Bevol-
kerungsklassen, In Irland steht der englisch-protestantische Lord dem
katholischen Bauer. gegeniiber: in den Ostseeprovinzen gehen Herren und
Knechte in dieselbe lutherische Kirche. In Irland driangt den Bauer die
Diirftigkeit seines lindlichen Erwerbes und die Uebermacht des mobilen
Kapitals aus dem Lande: der baltische Bauer findet noch genug Raum im
Lande fir lohnende Arbeit und wandert nur hinaus in die benachbarten
Provinzen Russlands um dort seinen Erwerb in billigerem Grundeigen-
thum anzulegen, als er daheim erstehen kann. In Irland hat die Noth
des Pdchters den Staat endlich gezwungen, im Jahre 1882 ein Gesetz
iber das Entschadigungsrecht des abziehenden Pichters zu erlassen und
ihm mit grossen Staatsmitteln zur Bezahlung rickstindiger Pachten zu
helfen: in den Ostseeprovinzen hat der Staat niemals Anlass gefunden,
Steuern zu erlassen oder biuerliche Schulden zu bezahlen, und die Ent-
schiidigung und sonstigen Rechte des Pichters sind lingst von den Land-
tagen gesetzlich geregelt worden.

Nur der eine Umstand ist beiden Léindern gemeinsam: die nationale
Verschiedenheit zwischen Herren und Bauern. Der irische Lord ist meist
Englinder, der baltische Gutsherr fast immer Deutscher, nor Wenige sind
es, die in den letzten zwei Jahrzelnten sich aus dem lettischen und estni-
schen Bauernstande zu Rittergutsbesitzern emporgearbeitet haben. Indessen
es giebt deren immerhin schon ein paar Dutzend, und was das Wesent-
liche ist: die Moglichkeit emporzukommen ist Jedermann offen und die
Zabhl der Emporkommenden wichst fortwiahrend. Freilich wird der natio-
nale Gegensatz dadurch nicht ausgeglichen, weil der Bauer, zum Ritter-



gutsbesitzer geworden, damit zugleich auch Deutscher wird und selbst
wiederum in den nationalen Gegensatz zum lettischen und estnischen
Bauer eintritt. Kein anderer Zwang bringt das. zu Wege, als derjenige
der iberlegenen Kultur. Indessen wiirde auch dieser Gegensatz den Frieden
und die Eintracht im Lande nicht storen, wenn nicht andere, Hussere
Motive den Gegensatz vergifteten.

Es ist meine Absicht nicht, hier diese Motive zu untersuchen. Auch
wire es zwecklos, gegen nationale Leidenschaft oder Politik der Einen,
gegen niedere persénliche Motive der Andern sachliche wirthschaftliche
Argumente ins Feld zu fithren. Heute ist selbst der Fortschritt der Civili-
sation, die europaische Kultur nicht mehr die unfehlbare Autoritit, welche
Jedermann anerkennt. Meine Absicht ist gewesen, ein allgemeines Bild
der agraren Zustinde in den Ostseeprovinzen zu entwerfen und Diejenigen
zu widerlegen, welche meinen aus idhnlichen Wirkungen auf #bnliche Ur-
sachen in Irland und Livland schliessen zu dirfen. Meine Absicht war
auch Diejenigen zu widerlegen, welche ohne Kenntniss des Landes in ge-
wohnter Schulweisheit die heutigen Wirren fiir Ergebnisse alter stindischer
Misswirthschaft erkliven. Meine Absicht war endlich, einige Belege dafur
beizubringen, dass ein sehr maassgebender Theil der agraren Ordnung,
nimlich der béuerliche, eine jenen Provinzen eigenthiimliche Entwickelung
genommen hat, welche in ihrer prinzipiellen Bedeutung wie ihren prakti-
schen Erfolgen wohl geeignet ist, die Aufmerksamkeit der Wissenschaft
auf sich zu ziehen und, weit entfernt davon irischer Misswirthschaft zu
gleichen, vielmehr verdiente von englischen Gesetzgebern bei Behandlung
der irischen Agrarfragen erustlich beriicksichtigt zu werden.

Im iibrigen meine ich keineswegs das Verdienst an dem gesunden
und eigenthiimlichen Aufbau der agraren baltischen Ordnung ausschliess-
Jich fiir die leitenden Stinde in Anspruch zu nehmen. Ich weiss sebr
wohl, dass es des belebenden und regelnden Einflusses einer starken Re-
gierung vielfach bedurft hat um die Thatkraft der Stinde aufrecht zu
halten. Wenn aber heute der weitere Ausbau der baltischen Agrarord-
nung an maucherlei Punkten ins Stocken gerathen ist, so sollte man stets
dessen eingedenk sein, dass die Verantwortung dafiir auf Strebungen fillt,
welche sich gewaltsam in den friedlichen Gang der Dinge hineingedriingt
haben und die klar vorgezeichnete Bahn der agraren Kntwickelung zu
zerstoren drohen. Die ganze Kraft der leitenden Stinde wird leider gegen-
wiirtig verbraucht znr Abwehr von Angriffen, deren Ziel nicht der Ausbau,
sondern der Umsturz der in ibren Grundlagen ausserordentlich gesunden
agraren Verhiltnisse der Ostseeprovinzen ist. —



