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ALGMENETLUS PRANTSUSE KRIMINAALPROTSESSIS.

I Protsessi mdiste. Protsess juriidilise suhtena.

Elu diguslikus avalduses paratamatuks ja koguni normaalseks ndhteks
on suhe kzhe v3i ka mitme subjekti vahel. Need suhted kujundavad tihe-
daid sidemeid nende vahel, luues iihel v3i teisel poolel 6igusi/kohuseid,
mille jérgi iiks pool on Jigustatud midagi ndudma ja teine pool on mil~-
lekski vastavalt kohustatud. '

Evinuksid inimesed kOrget eetilist taset, oleks teoreetiliselt kuju~
teldav, et vastastikuseist suhteist tekkivad teravused olnuksid vildita-
vad. Kuid inimesi on viga mitmesuguseid iseloomult, kalduvusilt jne.,
mille kujunemist juhivad vigs mitmesugused tegurid, nagu geograafiline
asend, inimese sotsiaalne seisund iihiskonnes, kultuuriline areng v0i
arenematus, piarivus je veel paljud teised. Sellepiraat on mdistetav kui
elu ei kujuta endast rahulist ja normaalset voolu, vaid pOrkab vastu
jgasuguseid takistusi, mis pidurdavad tema normaalset kdiku ja arengut.
Nii n#it. ei taha v3lgnik maksta oma v3lga,klrvaldades v0i peites sihi-
1ikult oma varandust vOi andes valesid andmeid, v0i jdille hooldaja ei
nsiita oma hoolealuse yaranduse valitsemisel heaperemehelikku suhtumist,
vaid kdsustab seda omakasu-sihiga jne.; teiselt poolt nSuab kreeditor
ome vola tasumist, riik eraomanduse austemist ja dhvardab vastasel kor-
ral wastutusele vOtmisega jne. Paratamatult tekib sellest tiili ning
iguslik rshu on rikutud.

Tekib tarvidus restitueerida endine diguslik kord, mis annaks vOima-
luse edaspidiseks rahulikuks oleluks, ning iithes sellega tekivad tarvidu-
sed leida abindusid vastavate tiilide lahendamiseks.

Praeguses ilhiskonnas 0iguslikkude tiilide lahendajaks ja kOrvaldajaks
on tavaliselt riiklikud kohtu-organid, mille tegevus on reguleeritud
eriliste iguslikkude normidega. Jurisdiktsioonilise tegevuse normeeri-
mine v3imaldab seda tegevust konstrueerida kui juriidilist suhet, mille
subjektidene esinevad iithelt poolt kohus - teiselt poolt pooled; objek-
‘tiks on need toimingud, mida kumbki subjektidest on Gigustatud ndudma;
seda suhet nimetatakse protsessuaalliguslikuks suhteks.l)

Protsessuasldiguslik suhe evib rea isedirasusi, millest vO0iks mainida
tema liikuvust: algusest 18puni teeb ta 1&ibi mitmed faasid. Sellega ongL
seletatav temale antud nimetus "protsess", mis rShutab arenemise, liiku-
mise momenti, protsessi diinaamikat.

Kokkuvdttes mdistetakse iildjoontes protsessi all protsessuaalligusli-
kus suhtes esinevate subjektide - poolte ja kohtu -~ vastastikuseid

1) Rosin, Ugolovnoje sudoproisvodstvo, 1lk.3
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digusi-kohuseid, mille ililesandeks on Oigusliku tiili lahendamine. Fooled
esitavad kohtule omi taotlusi ning kohus otsustab taotluste Oiguspira-
suse vO0i mittediguspérasuse.

Poolte esitised (hagi, kaebus, siilidistus) kohtule on protsessuaal -
suhte tekkimise ja liikumise esialgseks tOukeks. Pooled esinevad prot-
sessgis aktiivsete elementidena, kohus aga pasiivse elemendina, sest
protsessi algatamine toimub ilma tema initsiatiivita. Kohtu iilesandeks
on vaid otsuse tegemine poolte vahel tekkinud tilliklisimuses. Sel juhul
kannab protsess vOistkondlikkuse ilmet. Tema vastandiks on uurlemise
ehk inkvisitsiooni ilmega protsess, milles aktiivsel poolel asub juba

kohus: asja algatamine , samuti tili all oleva 0igusliku suhte pdhjen=-
damine ja selgitamine kuulub kohtule. Sarnase korra juures on pooied

esitatud vidga ndrgal miirsl vOi puuduv?d lildse; ning kogu protsess kao-
1

tab n.ii. juriidilise suhte iseloonu.
Kehtiv positiivne Sigus tunneb veel kolmandat 1iiki protsessi, n.n.
segaprotsessi, mis kujutab endast viistkondlikkuse ja inkvisitsiooni

protsessi kombineeritud silisteemi.
See on {ildine iilevaade protsessile niisugusena.

II. Kriminaalprotsessi m3iste ja siht.

Kiesoleva kEsitluse huvipunktiks on algmenetlus prantsuse kriminaal-
protsessis. Selle kiisimuse juure ei saa asuda, kui pole kiillalt selgitas~
tud protsessi 1ildmOistet, mida on plilitud teha eelpootoodud liihikeses
iilevaates, ning Jjérgnevalt kriminaalprotsessi, kui protsessi eriliigi,
mdistet, sihti ja tema arengut ajaloolises perspektiivis.

Ka kriminaalprotsessis on pililitud niha juriidilist suhet. Kuid Spet-
laste arvamised kriminasalprotsessist kui juriidilisest suhtest ei dle
thtuvad, ja leidub sellele kontseptsioonile koguni vastaseid - nagu se-
da on tuntud protsessualist prof. W a ¢ h . Jittes kOrvale teadlaste
erisugused seisukohad, peab siiski suuri eeliseid andma kriminaalprot-
sessi kui juriidilise suhte k#sitlemisele, sest terve protsessi iiksiku-
te elementide analiilisimine jea kidsitlem-ine v3imaldadb iilevaadet ka nende
protsessis esinevate probleemide kohta, mis niitavad siistemaatilist si-
det kriminaalprotsessi algust juhtivate momentidega.z)

Kriminaalprotsessi sihiks on t0e avastamine. Millist vormi kriminaal —
protsess ka pole v3tnud eri aegadel - tema 1O0plikuks sihiks oli ja Jj&&b
- t0e avastamine. See siht on alaline ja muutmatu.B)

1) Rosin, op.cit.,lk.18.
2) Feldstein, Lektsii po ugolovnomu sudoproisvodstvu, 1lk.1l1l.
%) Feldstein, ®p. ecit.,lk.l.
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III. Kriminaalprotsessi tiilibid.

Kriminaelprotsess, mis kujutab endast "teatavas riigis slilitegli jate
kriminaal jilitemist korraldavate normide kogumit”l), on omas ajalooli-
ses arengus baseerunud kord vOistkondlikel, kord uurlemise ehk inkvi -
sitsiooni pShimdtteil; kummagi pShimStte iilhekiilgsusest voi puudusist
tingituna on teda rajatud uuemal ajal eelp-oolmainitud pdhimdtete kom-
bineeritud siisteemile, moodustades seega n.n. segaprotsessi, mille tiili-
biliseks esindajaks on prantsuse KXS 1808 a., ning mille eeskujul on
valja tootatud paljude Euroopa kontinentaalriikide KXS-Ud.

Uhe v3i teise protsessi tiilibi detailidesse tungimine ei ole k#esole-
va t60 iilesandeks, kuid iilevaatlikkuse saamiseks vOiks mainida mdnin -
gaid jooni, mis iseloomulikud iithele v0i teisele tiilibile.

Voistkondlikkuse pShimdttele rajanev protsess eeldas kahe vastase
vahel v0itlust, mille 1l0petas kohtunik, andes asjaolude kohaselt Jiguse
iihele v3i teisele poolele. Seega niema selle protsessi 1iigi juures pool-
te aktiivsust, kohtu passiivsust. Selle protsessi tiiilibi erifi pretsiis-~
selt viljendatud algmeid leidub KKSwalgarenemise staadiumis juba antiik
kxultuuris: klassilisis kreeka ja rooma seadusandlusis. Eriti puhtal ku-
jul esineb vOistkondlikusepShimSte klassilises Roomas, kust kandub eda-
si kuningliku despotismi ajajérkugi. Peale Rooma riigi langemist muu -
tub protsess hiljem jéimedaiks vormeks germaani Jja feodaalsete kommete
juures; uuemal ajal ta kaob Euroopa mandrilt, s#@ilitab aga oma karak-
teersed jooned ja arendab neid Inglismaa kohtulikes institutsioones.

Vdistkondlikule protsessile on iseloomulikud Jérgmised tunnused:

1) Siitidistamise algatajaks vg3ib olla iga kodanik?)s kellel lasub ka
tGendite kogumise kohustus

2) Kohtunik on vOistluse vahekohtunikuks- arbitriks, kes on valitav
poolte poolt v3i kuli vidhemalt temaga nSustuvad pooled 4); kohtumdist-
jaks ei ole iildiselt eriteadlased ametnikud, vaid kas rahvas, selle
esindajad voi moned ametnikud 5),

%) Kohtunik ei ole asja algataja ex officio; tema osa piirdub vastuse
andmisege temale esitatud kiisimustele, uurida t0endeid ning teha nen-
de suhtes otsuseid 6); kohtumenetlust iseloomustab vditlus poolte
vahel 7);

4) Uurimine - instruction- ja asja arutamine on v8istkondlik, suuline
ja avalik 8).

R##go, Kriminaalprotsessi Spperaamat, 1k.15.

Garraud,Precis de droit criminel, lk.25; Rosin, op.cit.,lk. 19
Feldstein, op.cit., 1lk.13.

Gerraud, op.cit.,lk.25; Rosin, op.cit.,1lk.20.

Ry{Hgo, op.cit.,lk.18.

Garraud, op.cit.,lk.25.

REEgo, op.cit.,lk.18.

Rosin, op.cit.,lk.2l; Garraud, op.cit.,lk.25; Feldstein,op. 01t.,1k 18
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Uldiselt kujuneb protsess poolte kahevBitluseks vOrdsete ja seadus-
like relvadega.

Kohtumenetlus, mis on avalik ja suuline iseloomustub vOistlusega
poolte vahel, ja sellepédrast, kui iiks pooltest peaks puuduma, kui siiii-
distaja loobub siiidistamisest, pooled lepivad #ra voi kohtualune tun-
nistab end siilidi, on menetlusel 1%pp; kohus teeb oma otsuse, mida ei
e

Kuigi vOistkondlikule pdhimdttele rajamev protsess oli juhtiv kuni
XIV.8ajandini, v3ib inkvisitsiooni protsessi algidusid juba varakult
leida. Viimased arenesid keskajal, Innocentius IIIL ajal sissetoodud
eklesiastilise jurisdiktsiooni pBhimdtete kohaselt. Uut korda sanktsioo-
neeris Lateraani kirikukogu 1215 .a.,mille jargi kohus oli digustatud
Ja kohustatud ‘siilidistust algama ka lihtsa teadaande pShjal, ilma, et
teadaand ja kohustatud oleks siilidistust tOestama ja teadaande eest vas-
tutust kandma?)See slisteem muutub alates XVI.s. domineerivaks siistee -
miks Euroopas, vilja arvatud Inglismaa.3

Inkvisitsiooni pShimdtteil rajanevat protsessi iseloomustavad jirge
mised jooned:

1) Siiitegude j#litamine, kindlakstegemine Ja karistamine toimub avalik-

Sigusliku huvi nimel iihiskondliku v@imu poolt ex officio;

2) KohtuniKei ole enam poolte valitav nagu'see oli vO0istkondlikkuse pro-
tsessi juures, vaid voim on temale delegeeritud iilemalt poolt ning ta
tiidab temale pandud avalikke ja alalisi funktsioone %, tshendab -
kohtumdistjaks ei ole rahvas ega rahva esindajad, vaid riigiametnik,
eriteadlane, ametkohtunik ) ;

3) Asjasse silivenemise vGimalus ei ole kohtunikul piiratud temale esita~-
tud tdenditega; tema toimetab ex officio ja teatud reeglite kohaselt
juurdlust, s.t. seaduses lubatud tSendite kogumist, hinnates neid vor-
milise tOendite teooria alusel; seetdttu puudub kohtul vdimalus hinns -
ta t0endeid oma sisetunde veendumuse jirele;

4) Menetlus on kirjalik ja salajane;

5) Kohtuniku vdimu kuritarvitamist ja vGimalikkude eksituste srahoidmi-—
seks piiravad selle siisteemi juures kohtuniku vdimu: a) seaduslikkude
t0endite siisteemi organisatsioon, mis ei luba kohtunikule oma veendu-

muse jérele tdendeid hinnata ja b) apellatsioon kdrgemaile kohtunikele
alamate kohtunike otsusile 6 .

RHAgO, Op.cit.,lk.20.
Garraud, op.cit., 1lk.25.

1) Rssgo, op.cit., 1k.18.
2} 3vid.

3) Garraud, op.cit.,lk.25.
4] Thid.

5)

6)
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Kummalgi eelpooltoodud protsessil on oma voorused ja puudused ning

viimaste kérvaeldamiseks ongi tekkinud n.n. segaprotsess.

Segaprotsessi isedrasuseks on see, et protsessi tihtsamad osad -
alg= ja 1O3ppmenetlus - on rajatud erinevaile pBhimdtteile. Algmenetluses
prevaleerib inkvisitsiooni ehk uurlemise pOhimbte ja lOppmenetluses -
v8istkondlikkuse pdhimlt-e.

Segaprotsessi iseloomustavateks joonteks on l):

1) Kohtunik ei saa asja alustada ex officio; on ndetav siiiidistus, mis on
usaldatud erilistele ametnikele, kes t#idavad seega prokuratuuri iiles-
andeid.

2) Otsuse tegemisest v3tavad osa alalised ja kogenenud magistraadid-koh=
tunikud.

%) Menetlus Jjaguneb kaheks: algmenetluseks - instruction préparatoire -

mis on kirjalik ja salajane ning lOppmenetluseks - instruction defini-
tive - mis on suuline ja avalik.

4) Kohtuniku veendumuse piiramiseks puudub seaduslike t0endite silisteen.
5) Kaitse osavdtt on vOimalik.

PohimBtete erivus segaprotsessis on siiski vige palju raskusi tekita-
nud, ja sellepdrast uuemad KKS-d, nagu ex-Austria, Saksa, Poola, Itaalia
jne. on piliidnud, kuigi asjata, reformida segaprotsessi ehitust.

IV.Prantsuse kriminsalprotsess ajaloolises perspektiivis.z)

Alates juba barbarite ajast prantsuse kriminaalprotsess ei erine tsi-
viilprotsessist 3 , sest mdlemad rajanesid ithele ja samale pShimdttele.
Nii tsiviil- kui ka kriminaalprotsessis figureerisid kaks poolt: iks
taotles siiliteost tekitatud kahjude heastamist; teine t0rjus need taotlused
tagasi; siitidistajaks oli kannatanu.

Uurimine - instruction - oli suuline ja avalik, evides asjaolude sel-
gitamiseks tihtsama abinSuna tunnistajate Geldisi. Viimaseile lisandusid
vande all antud kindla arvu isikute /soprjaZnik 4)/ seletused, mis ei
k#inud aga siiliteo fakti kui niisuguse kohta, vaid pidid tunnistust andma
stitialuse /accusé/ kOlblisest tasemest.

Kui kohtunik ei suutnud pdhistada oma arvamist tunniste pdhjal, kui

- slilialune eitas siilitegu ja kui "puhastev vanne" /serment purgatoire,
otistiteljnaja prisjaga/ oli tagasi lilkatud - vBeti tarvitusele Jumala
otsus /jugement de Dieu/ ehk ordaal. Viimene moodus oli tingitud tolle
aje vaimupimedusest ja ebausust ning sisaldas piinavaid katseid.

1) Garraud, op.cit.,lk.26.
2) Garraud, op.cit.,lk.31.

%) Tgiviil- ja kriminaalprotsessi eraldamine ning nende iseseisvaks muu-
tunmine kuulub Suure Prantsuse Revolutsiooni ajajérku ja on Asutava Ko-
gu teene.

4) Rosin, op.cit.,lk.22.
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Arvati, et sellel, kes kannatas vilja igasugused katsed tulise raua, kee-
va veega jne., 0li Oigus, sest Jumal seisvat tema poolel.

Feodaalajal prantsuse kriminasalprotsess sdilitab barbarite ajade ise-
loomulikumad jooned, t&dh. - siiiidistamise Oigus kuulub ainuiiksi kannata -
nule ja tsiviil- ning kriminaalprotsess sidilitavad vormide sarnasuse.
Tdendid "puhastava vande" ja ordaalide n#ol, mis o0lid tarvitatavamad va-
vahendid barbarite ajal, kaovad aegsasti. Selle vastu kohtulik kahevsit-
lus /le duel judiciaire/ ihe tSendite liigina omandab tdhelepanusratava
ulatuse.

Véhehaaval areneb kahevGitluse asemele siilidistaja {itlemise /dire/
tOendamine tunnistajate varal. Ja 18puks, tingituna juurdluse suulisu -
sest ja avalikkusest, konstitueerub t3endi liigina siiiialuse sﬁﬁtunnistus,
kui k8ige laiemalt tarvitatav t8endite 1liik - regina probatorium,

Eelpooldeldu kdib nende juhtude kohta, kus asja algatajaks oli kanna-
tanu, kui asjast otsekoheselt huvitatu; kuid o0li ka niisuguseid siilitegu-
sid, mille algatamisest keegi ei olnud huvitatud, ja sellepirast tekkis
juba varekult tarvidus anda magistraatidele, resp. kohtunikele, jdalita- -
mise algatamisOigus niisuguseis siiiitegudes, mille jilitamist keegi ei
alustanud. See sai alguse feodaalajale omasest jurisdiktsioonist /Bigus-
mSistmisest/, kus trahvid ja konfiskatsiooni~toimingud toimusid senjoori-
de kasuks — loomulikult o0lid nad selletdttu huvitatud slilitegude jdlita-
mise korraldamisest. Vdetigi vastu seisukoht, et kohtunikud vdivad vot-
ta endale kriminaaljslitemise initsiatiivi ja isegl téhtsamate jurisdik-
tsioonide juure loodi senjoori-esindaje instituut. Need esindajad val-
vasid esindatu rahaliste ‘huvide {ile ja neid nimetati fiskaalprokurdri-
deks - procureurs fiscals. i

Feodaalprotsessi algstaadiumis ei olnud siiski kohtuniku-magistraadi
Jélitamise alustamis6igus piiramata, vaid, tehes 1libi teatud evolutsioo-
ni, jouab ta oma arengus nii kaugele, et magistraat-kohtunik saab diguse
ise teostada jalitamist. ' ‘ |

Sellest ajast peale asjast huvitatuile, tsh. siiliteost kannatanule v5i
tema sugulasile, kuulub Bigus esineda siitidistajane.

Stildistamine ise aga erineb kahes vormis:

1) otsene siiiidistamine - 1'accusation directe - mis tdhendab siitidistuse
t0stmist kannatanu poolt vehenditult, ning kes ise on osalejaks protses-
sis; '

2) siiidistamine 68rduse  pdhjal - la dénoncition - millega ta apellerib
magistraadi algatusdigusele. Dénonciation, mis sai eeskuju kirikult,oli
{iheks jédlitamise aluseks. Tag levis esialgu LOuna-Prantsusmaal ja oli
ohtrasti tarvitatav siilitegude jilitamisel paganluse ja ndiduse vastu,
ning kandudes ajajooksul kiriklikust protsessist ilmalikku protsessi.
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Kokkuvdttes - jdlitamise algatamine kuulus eraisikule vdi teatud juh-
tudel kohtule; siiliteo toimumine paljude silma ees v3i siilialuse poolt
siiliteo kordasaatmise fakti kaheldamatus - 0lid mainitud pdhjused kiillal-
daseks aluseks kohtunikule ametlikuks viljaastumiseks. Ngeme, et juba
selles ajajérgus inkvisitsiooni pOhimdtte algmed leiavad tidhelepandavat
rakendust prantsuse kriminaalprotsessis. TOendamisviisid vdrreldes vara-
Jasema ajajérguga palju ei muutunud, ainult kohtulik kehevditlus omab
prevaleeriva tdhtsuse " . ) :

Kuningliku v0imu suurenedes tekkis tarvidus tuua prokurtre iga kohtu-
liku ressoori juure kOikide asjade jaoks, mis huvitasid kuningriiki.

Need prokurttrid olid algul "kuninga inimesteks" - gens de roi - kes
valvasid kuninga huvide jsrele. Iga ringkonnakohus, iga praostkond, iga
vaimulik jurisdiktsioon ewis sellised gens de roi'sid, kes o0lid ajutised
ametnikud, kuid kellede seisund muutub pea permanentseks instituudiks.

Nende piddevusse kuunlus: g
1) omandi~- ja muude kroonidiguste haarajate jélitamine;

2) protsessi algatamine kuninglikes asjus - cas royaux;

3) kOikide kriminaalprotsessi uurimiskaikudéﬂgnterveneerimine ja valvami-
ne kuninga fiskuse iile;

4) pisut hiljemini omandatud jilitamise algatamisBigus iildiselt.

Nende isikute kogu saab ajajooksul prokuratuuri - ministere publigue-
nimetuse. !

XVI.sajandl algul, kui prokuratuur 18plikult organiseerub, teostasid
kriminaal jélitamist suuremates siilitegudes kohtunik je prokuratuur koos,
oorduste /déhonciation/ Ja kaebuste pShjal v3i omal initsiatiivil -
niisugust menetlust nimetati ekstraordinaarseks protsessiks, mis oli ti-
hedalt seotud eeluurimise menetlusega /inquisitio specialis/. Ta koosnes
Jérgmisist toiminguist:

1) tunnistajaile nende Celdiste ettelugemisest - recolement.

See juhtus jirgmisist kaslutlusist: kuna tolle aja vaimu kohaselt avan-
dust teostasid alamad kohtulikku organisatsiooni kuuluvad isikud, nagu:
sekretérid, serfandid ja kohtuteenrid /Huissier; pridvernik/, kellede

- kogemuste ja teadmiste bagaaZ kui ka kolbline madal tase olid kiillada-—
seks aluseks kahtlustusile, kuivdrd erapooletult nad oma {ilesandeid t&i-
davad, o0li recolement tunnistajate véidete kontrollivaks toiminguks.

2) Tunnistajate silm-silma vastu asetamisest iiksteisega vOi siilialusega -

confrontation, mis pidi taotlema siiiialuse identifitseerimist ja viima-
sele andma vOimaluse vastuviitmiseks siitidistavate tunnistele.

1) Rosin, op.cit.,1k.25.
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Inkvisitsiooni siisteem, mis ajajooksul pidi asendama tolle aja tarvi-
dustele ja kommetele enam vastamatut vSistkondlikku siisteemi, szilitas
oma ekstraordinaarsuse ka siis, kui ta muutus ordinsarseks protsessiks.

Loomulik, et jédlitamise iseloomu muutus avaldas tuntavat mdju ka pro -
tsessi kiHigule ja iseloomule.

Kuna germaanlaste ja feodaalaja esialgse jurisdiktsiooni juures uuri-
mine - instruction - toimus suuliselt ning avalikult - tema peamiseks
baasiks 0lid tunnistajate Oeldised Jja subsidiaarseteks abinSudeks ordaa-
1lid ja kohtulik kahev3itlus - siis ilmalik jurisdiktsioon, ahvatletud
kirikliku protsessi lihtsusest ja korrapirasusest, hakkas omaks v3tma
nimetatud protsessi téhtsamaid pShijooni. Ja nii siindiski, et XII.s.
1dpul Innocentius III, kes oli kiriklikus protsessis ex officio jélitami-
se pShimbtte loojaks, organiseeris lihemalt uut protsessi, mis sisaldas
olulise osana kohtuniku poolt kohtualuse juuresolekul salaja ja kirjali-
xult toimetatava juurdluse (enquete) , mille pdhjal kohtunik tegi oma
otsuse (sentence). See oligi inkvisitsiooniline ehk uurlemisprotsess.

Uued pShimdtted hakkavad pikapeale ikka enam ja enam tungima ilmalik-
ku protsessi ja eriti ilmekaks kujuneb uute ideede penetratsioon vanaaeg-
se prantsuse kriminaalprotsessi allikaisse, milleks olid:

1) Louis XII ordonanss 1498 a.,

2) Kuningas Franqois I-gegse kantsleri Guillaume Poyét ordonanss 1539.a.,
mis ajalooliselt tuntud Villers—-Cotterets ordonansi nime all,

3) Louis XIV 1670.a. ordonanss, mis kujutab endast tidielikku KKS kodifika-
tsiooni; oli tuntud "Ordonnance Criminelle" nime all,

Protsess ise jagunes tollel ajajérgul kolme faasi 1):

1) avandus - information - inquisitio generalis,

2) eeluurimine - inquisitio specialis, mis hOlmas recolement'i ja con -
frontation'i,

3) otsuse tegemine - jugement.

J&litamine oli {ildreegli jérele ametlik ja teostus ametisikute, nagu
notaariuste, sekretiride voi ka kohtunikkude eneste poolt seaduslike ajen-
dite pdhjel, milleks olid: 85rdus  (dénonciation), kaebus (plainte)
vGi jilitavate organite algatus.

Esimeseks sammuks protsessis oli avandus - information - mille alus-
tamise aluseks olid:

1) kannatanu kaebus,
2) prokursri kaebus,
3) kohtuniku enese algatus ex officio.

1) Gerraud, op. cit.,lk.35 ij.
Rosin, op.cit. 1k.34 jj.
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Avenduse sihiks oli t0endite kogumine. Selleks kiisitleti tunnistajaid
- igatiihte eraldi ja salaja, ilma siilialuse juuresolekuta. Saadud andmed
protokolliti. ’

Kuna aga avanduse toiminguid teostasid kohtulikku organisatsiooni
kuuluvad vidheses kompetentsiga alamad ametnikud, siis kujunes nende teh-
tud ettekannete ja protokollide kontrollimine kohuslikuks kohtunikule
recolement'i kaudu. Kontrollimise otstarbeks kasutati ka confrontation'i.
~ Avanduse protokoll saadeti prokurdrile, kes viis teha ettepaneku:

a) siiialuse vabastamiseks voi
b) asuda asja edaspidisele arutamisele.

Viimasel ettepanekul rakendati siiiialuse kiisitlemisel liihimenetlust
sﬁﬁtunnistuse\gﬁgﬁﬁseks. Selle jirgi teatati kilsitlemise tagajirjed uues-
ti prokurfirile ning asja edaspidine menetlus, olenedes siiiist, kujunes,
kas ordinasrseks protsessiks - procédure ordinaire - vihemtihtsate slitite~-
gude puhul, v3i ekstraordinaarseks - procedure extraordinaire - suurema—
te slilitegude puhul, mis ndudsid pdhjalikumat siivenemist as jasse, tingides
seega erilise juurdluse - inquisitio specialis - mis vastaks teatud re-
‘servatsioonidega eeluurimise mdiste rakendamist ténapdeva mOttes. Kuid
kogu juurdluse ki#ik toimub, nagu {itleb iiks dpetlasist (Ayrault), "tumma-
de ja kurtide miiiiride vahel", illustreerides sellega juurdluse salajasust
ja kirjalisust, sest avanduse toimingud fikseeriti protokollides.

Saadud resultaadid teatati kolmas kord prokurdrile, kes vOis teha ette-
panekuid: '

a) siilialuse vabastamiseks,

b) siitialuse siiidimdistmiseks,

¢) energilisemate abindude tarvitusele v3tmiseks tde avastamiseks, kaasa
arvatud ka piinamised.

Piinamisi, kui siilialuse kiisitlemise teatud vormi - mida tol ajal iga-
péevases keeles nimetati kohtulikeks kiisimusiks - questions judiciaires -
‘kasutati siilialuselt siilitunnistamise saavutamiseks juhtudel, kui siiialuse
Sl oli ebakindel v3i kui uurimismaterjal ainult vihjas ta siiiile.

Need kohtulikud kiisimused Jagunesid kahbte gruppi:

1) harilikud kiisimused - questions ordinaires,
2) mitteharilikud kiisimused - questions extraordinaires.

Viimased, oma "erakorralisusest" hoolimata, ei pakkunud uusi v0i eris-
kummalisi piinamise viise, vaid sisaldasid kasutatud viiside kordamist,
1670.a. ordonanss kirjutas ette kohtualuse kiisitlemist kolm korda - enne
ja pérast piinamist ja piinamise ajal.

Nende kahte 1liiki "kiisimuste" k&rval esinesid veel n.n. "18plikud kii-
simused" - questions prealablesou définitives - mida esitati surmamdis-
tetuile nende sliitunnistuse v3i nende kaaslaste nimede teadasaamiseks.

1788.a. seadusega kaotatakse k3ikide nende "kiisimuste" kehtivus.

Parast juurdluse lOpetamist asus kohus otsuse tegemisele - Jugement.

Kohtuotsuse tegemine toimus juurdluse (information) kestel saadud
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dokumentide pShjal, ilma et kohus ise oleks hinnsnud isiku siitivimet,
ilma et oleks tunnistajad silm-silma vastu seadnud omavahel v3i siiiialu-
sega /confrontation/. Kohtulik juurdlus piirdus seega toimiku etteluge~-
misega ning kohtunik hindas tC0endite tOendavat jSudu ettemiiratud reegli-
te jérgi.

Kohtuotsus o0li kolmesugune:

1) siiiidimdistev - la condamnation,
2) OigeksmOistev - 1'absolution,
3) kahtluse alla jittev - le plus ample informd.

Peab iitlema, et selle ajajidrgu inkvisitsiooni-pShimdtteist labiimbu-
nud prantsuse kriminaalprotsess oli riigile vdimsaks relvaks oma tahte
l&biviimisel; sellepdrast loomulikult pandi kohtu funktsioonid riiklike-
le orgaeneile; kOrvaldati kohtulikust jélitamisest Ja asja arutamisest
pooled. Kohtuniku kitte o0lid koondatud kohtumdistmise, siiiidistamise ja
kaitse funktsioonid. Teenida riigi huve olevat olnud selle protsessi
suur ajalooline osa. Seal juures saavutati selle protsessige praktilisi
tegajédrgl suurte ohvritega, missugune asjeaolu ei kutsunud mitte kustki
proteste esile. Paljud Opetlased koguni Bigustasid selle ajajirgu too -
rust ja julmust. Prantsusmaa oli enam huvitatud oms poliitilisest v3i= .
nust kui ebainimlikust korrast. Kriminaalprotsess, nagu juba mainitud,
oli iiheks relvaks riiklikule vdimule oma ideede l&bisurumisel, ja kuigi
kuuldus tiksikuid h&#li kehtiva mka¥memukik ebahumasnse korra muutmiseks,
arvati see sihitud olevat kehtiva riigikorra vastu. 4.1768. Beccaria'lt
ilmunvd rasmat ("Traité des delits et des peines") surmenuhtluse vastu
vBeti vastu suure pahameelega, sest rahvale meeldis viibida surmanuht-
luse tiidesaatmisel. HukkamSistmine pakkus neile 15bu. See pilt vastas
tdielikult kaasaegse rahva mentalideedile 1).

XVIIIs. 10pul hakkavad puhuma uued tuuled kantuna filosoofilistest
ideedest, mis ndudsid inimesile poliitilisi ja kodanlikke Oigusi, kOigu-
tades nii kindlalt-piisivana néivat prantsuse refiimi, ja avaldasid md ju

ka kehtivale kriminaalprotsessile.

Silmatorkavaks eeskujuks oli paralleelselt Inglismaal kehtiv kriminaal-
-protsess, mis oli rajatud vdistkondlikkuse pShimdttele, kus poolte ja
kohtu fonktsioonid o0lid eraldatud, voimaldades sellega asja igakiilgset
ja objektiivset selgitamist ja kohtum3istmist kohtunike sisetunde-veen-—
dumuse jérele.Mitte alusete nsib olevat Voltaire'i tabav iitlus: "En
France le Code criminel parait dirigé pour la perte des cytoyens, en
Angleterre pour leur sauvegarder".

1) Roaim, op.elt.,lk.36 3ij.
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Sellepdrast prantsuse revolutsiooniaegne Asutav Kogu, seades oma
tilesandeks reformida protsessi, 18htus inglise protsessis valitsevast
vOistkondlikkuse pChimdttest,s.t. taotles poolte ja kohtu funktsiooni-
de eraldamist, rahva osavottu kohtumSistmisest, formaalse tdendite-siis—
teenmi muutmist ning kohtumdistmise kOrvaltagatisena sisse tuua avalik -
kuse, suulisuse ja vahendituse pShimStted. .

Asutaval Kogul ei ldinud korda teostada reformi niisugusel kujul.
Mitmesugustest teguritest pShjustatuna ei suudetud Prantsusmaal inkvi-
sitsiooni-protsessi vormi asendades v3istkondliku vormiga, véid mdlema
pChimdtete ilhendusel loodigi n.n. segaprotsess, mis on aluseks ka prae-—
gu kehtivale prantsuse KKS-le ja nii mitmetele teistele Euroopa konti -
nentaalriikide 1)omadele.

Asutava Kogu aegu ldbistab protsess raskete kuritegude puhul kolm
fazsi: ta algab lﬁhijuurdlusega - instruction sommaire - kantooni vasta-
va politseiametniku - juge de paix - kui kohtuliku politsei koosseisu
kuuluva isiku ees; jatkub ringkonna siitidistava %iirii - jury d'accusation-
ees ja 1l0peb kohtuliku j&urdluse ning sellele jédrgneva kohtuotsuse tege-
misega departemangu pealinna kriminaalkohtus.

Menetluse k&#ik oli jirgmine:

Stutidistatav kutsuti lilekuulemiseks juge de paix juure n.n. sundtooma-
késuga - mandat d'amener-?) Juge de paix kiisitles siilidistatavat, kuulas
tile tunnistajad, toimetas i{ildiselt juurdluse akte (procédait aux premiers
actes d'instruction) ja koostas protokolle. Leides aluseid kriminaal jili-
tamiseks tegi ta korralduse siilidistatava kinnipidamiseks n.n. vahistus-—
késkusega - mandat d'arret -

Asja algatamise ajenditeks olid:

1) flagrants delits juhud, mille puhul juge de paix alustas asja ex offi=
ciog

2) kannatanu kaebus - la plainte de la partie 1ésée;
3) kOrvaliste isikute 060rdused - dénonciations.

1) Rosin, op.cit.,lk.39.

'2) Hiljem kuulub mandat d'smener miiramise kompetents 1ildpShimdtteliselt
kohtu-uurijale, mdningail juhtumeil ka Vabariigi prokurdrile (KXS.$40,

§100), prefektile (KKS § 10) vdi kohtule (KKS g 194, ¥ 218,

3) Prantsuse KKS § 41 kohaselt arvatakse flagrants délits juhtumeiks toi-
muvat vOi &sja toimunud kriminaalsiilitegu, juhtumid, kus slilidlasele vii-
tab rahva kuuld - clameur publique - , juhud, kus kahtlusaluse juurest
on leitud relvi, abindusid vdi pabereid, mis lubavad oletada, et tema

on siiidlane v3i kaassiilidlane; neid peab leitama varsti peale kuritso
toimumist.
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Vahe kaebuse ja 'O60rduse. vahel seisis selles, et kaebus léhtus kanna-
tanust ning oli viimase Tigus nduda juge de paix'lt j8litamise alustamist,
kus juures keeldumise korral vOis kannatanu oma kaebuse otsekohe esitada
slitidistatava ﬁ%ﬁile; 0ordus ' aga lihtus asjast mittehuvitatud isikust
Ja oli iga kodaniku kohuseks kuritegevuse vastu vOitlemisel. Allakirju-
tatud ja kinnitatud 0O0rdus evis kaebuse effekte.

Sellel uurimissiisteemil o0lid omad suured puudused. Esiteks juurdluse
toimetamine, mis eeldab erilise kvalifikatsiooniga isikwuid, oli usslda-
tud viéhestele ja pealegi hierarhilisel astmestikul alamal sstmel seisva-
te isikute k&tte. Juge de paix 0li Asutava Kogu poolt kohtute iimberkor-
raldamise tagajirjel loodud instituut, mille juriidiline seisund ei ol-
nud, vdrreldes juge de paix'ga tZnapieva mSttes, kiillalt korge ning mil-
le funktsioonid polnud seadusege tipselt midritletud; teiseks suureks
punduseks osutus juurdluse ja jélitamise Tiguse koondumine iillede ja sa-
made két®#sse; kolmandaks - jalitamise Oigus oli lubatud, olgugi osaliselt,
eraisikutele ning 18puks puudus protsessi esimeses faasis prokuratuuri
osavdtt.

Asja kidigus teiseks etappiks oli ringkonna siiiidistav iﬁriil)
direktor vOttis juge de paix'lt asjatoimetuse iile ja jatkes uwurimist.

vt- . »
s Liirid

Kui ta ei leidnud alust siiidistamiseks, esitas ta asjatoimetuse ringkon-
na-kohtule, kes asja kohta oma arvamise avaldas, dra kuulates kuninga
komissari - commissaire du roi - arvamise; vastupidisel juhul koostas ta bl
stitidistusakti. Menetlus Ziirii ees oli jirgmine: asja ettekendjsks oli
Ziirii direktor, kes ka #iriile protsessis olelevad dokumendid esitas,
vilja arvatud tunnistajate Oeldised, sest nende iilekuulamine Ziirii ees
toimus suuliselt. Selle jérgi arutasid Ziirii liikmed pShjalikult koiki
asjaolusid ilma direktori juuresolekuta, venema liikme eesistumisel.
Vastav otsus tehti hidlteenamusega ja mirgiti siiidistuaktile. Vastavalt
otsuse sisule koostas direktor siiiilaluse vangistamise v3i vabastamise
mé&ruse, i

Sttidistavalt Zliriilt lsks asi ringkonna kriminaalkohtule, kus protses-
si kéiku iseloomustas kolm tunnust: suulisus,avelikkus ja vahenditus.

Eelpooltoodud menetlus oli omane rasketele kuritegudele, kusjuures aga
kuritegude ja lileastumiste puhul protsessi kiik oli #irmiselt lihtne.
Esiteks toimus ta kogu omas ulatuses vastava kohtu istungil, kuéjuures
RBAEPiku juurdiuse eel kiiv  ettevalmistav toiming - eeljuurdlus -
1l'instruction préparatoire.

1) Siilidistav Zirii koosnes 8-st vannutatud mehest, kes valiti ringkonna
passiivset valimisdigust evivate 30 kodaniku seast. Ziirii tuli kokku
direktori ndudel, kes juhatas kokkutulnud Ziirii istungeid, mis olid
kinnised. '
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Y.Kehtiva prantsuse KK§ allikad 1.

Prantsuse kehtiv kriminaaldigus jaguneb iilddiguseks - droit commun —
ja eridiguseks -~ droit spébial. Ulddiguse moodustavad 1810.a. Kriminaal-
seadustiku ja 1808 a. . Kriminaalkohtupidamise-seadustiku eeskirjad.
Eridigus korraldab neid alasid, mis on jiinud uld01gusega korraldamata.

Nagu iilal nigime haarab {i1ddigus keks seadustikku: K( ja KXS. Vaatleme |
léhemalt nende seadustike tekkimist, arenemist ning kehtimist ténapseval. |

Nende mOlemate seadustike tekkimine ulatub ajajédrku, mil Prantsusmasl
valitsesid konsulid,s.o. 1799. ja 1804.a, sjavahemikule. Vastava otsuse-
ga m8iratud komisjon pidi koostama nii materjaal= kui ka formsalkrimi-
naalodoigust-haarava koodeksi eelndu.

Kui komisjon oma t58ga valmis sail, anti see triikki ning saadeti tut- |
vumiseks ja arvamise avaldamiseks kassatsiooni=, kriminaal= ja apella-

tsioonikohtule., Saadud arvamiste iildmulje Jjdirele otsustades aga vOis
mgrgata kindlat tendentsi tagasipoSramiseks endiste institutsioonide
juure. ‘

1804.a. (2.prairial an XII) teeb Napoleon korralduse koostada rida
pChjapanevaid kiisimusi, mis pidid samal asastal veidlusi tekitama Riigi-
ndukogus. Mdningail pShjusil aga liikatakse diskussioon nende kiisimuste
tile edasi. Lisandub veel uusi takistusi, ning kodifikatsiooni katsed on
seisma jd#nd umbes 3-ks gsastaks.

lidni aasta hiljem, 1808.a., mil asi uuesti péevakorrale kerkib, toi-
mub selles olulisi muutusi. Nimelt lahutatakse materjaalseaduste kiisi-
mused formaalseadustest: lithed esitati seadusandlikule kogule K%«eelnﬁu
nsol - teised KKSaeelndu nfol. ZEsimene avaldati 1810.a. algul, teine:
1808.a. 18pul. Kehtima hakkasid m&lemad 1. jaanuaril 1811.as.

Prantsuse KKS on rajatud eelpoolkirjeldatud vOistkondlikkuse ja ink-
Visitsiooni pBhimdtete ilhendusele. Ta on segaprotsess: 1670.a.ordonan-
sist périb ja salajase ja kirjaliku information'i Ja Asutava Kogu ja
Konventsioonide aegselt kodekseilt - suulise Ja avaliku instruction'ij;
stiidistav Ziirii on k&rvaldatud.

Selle korra juures tavslises olukorras 0lid instruction préﬁaratoire E
menetluses kohtuniku,resp. kohtu-uurija, ja prokursri funktsioonid tép~- E
selt piiritletud, kuid flagrants aélits juhtudel oli lubatud, et kumbki j
neist voib toimetada neid toiminguid, mis muidu kuulusid teise padevusse22§
UldpthimStteliselt on see seisukoht ka t&napieva prantsuse KKS-s piisima |
jasnud, hoolimata sellest, et selle tarvituselevdtust on md5dunud enam
kui 100 a., Kuid l&hemalt sellest allpool.

Prantsuse KKSiavaldamisest ja kehtimahakkamisest alates on hil jem Jarg-
nenud terve rida seadusi ja novelle koodeksi osade muutmiseks. Kahest

1) Garraud, op.cit.,lk.50 jj.
2) Garraud, op.cit.,lk.51.
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osast, millest KKS koosneb, on kOige enam muubtusele allunud esimene osa -

nimelt uurimismenetlus - instruction - laiemas m3ttes, kuna aga teine
osa - kohtuliku juurdluse protseduur - procéﬁure du jugement - on vihen
kannatanvd muutuste all.

Uurimine - instruction prébaratoire -, 0lles prantsus KKSwarhailise-
maid osasid, reformiti hiljem mitmesuguste seadustega, millest v3iks
té&htsamatena mainida: .
17.juuli 1856.a. seadust, mis kdsitleb norme pidevuse kohta uurimise

toimetamise alal,
20.mai 1863.a. seadust, mis kéisitleb norme uurimise ja kohtuliku juur-

luse kohta flagrants délits juhtudel,
14.juuli 1865.a. seadust, mis kdsitleb eelvangistuse - détention pré%en—
tive- ja ajutise vabadusesolemise - liberté provisoire - norme ning
8.detsembri 1897 .a. seadust, mis annab siiiialusele vOimaluse jilgida ja
kontrollida uurimist oma nduniku - conseil’ - kaudu +’.

Conseil 2) instituudi sissetoomine selle seadusega oli sudre tdhtsu-
sega uudsuseks, kui vOrrelda siilialuse seisukorda enne seda, kus uurimine
toimus kogenenud kohtuniku-magistraadi ees, kes kutselise har jumuse t0t-
tu nidgi siilidistatavas - inculpé - siitidlast - coupable - kellel puudus

igasugune vOimalus enese kaitsmiseks. Teisest kiil jest - prokuratuur,
kui jélitaja-organ, vOis igal ajal protsessi aktidega tutvuda, kuna siiii-
distatav oli nagu kOrvale jiitud: temale el tehtud teatavaks tema vastu
sihitud siiiistisi (charges, uliika), mistottu temal puudus vGimslus nen-
dega tutvumiseks ja nende kontrollimiseks; iildse puudus temal kaitsja 3).

Kehtiva Giguse jdrele conseil'd omale valida vastavate advokaatide 4)
hulgast on siilidistatava Sigus, mitte kohustus. Gonseil'assisteerib eel-
uwurimist, peaasjalikult interrogatoire ja confrontation toimingute juu-
res, kuid ta v0ib uurimise k#iguga kursis olla ka asjatoimiku ja vasta-
vate mddruste kaudu 5). Stildistatava soovi alusel sekretirile vdi kohtu-
uurijale kutsutakse conseil' vihemalt 24 tundi enne interrogatoiréivﬁi
confrontation'i algust B2 et amenail i ilmu, v&ib kohtu-uurija vasta-
vaid akte toimetada ka ilma tema juuresolekuta, tingimusel, kui conseil’
oli ikka‘kutsutud "vajalikus vormis". Ainult erandjuhtudel, mis nduavad
kiiret teotsemist, nagu: tunnistaja surmaohu puhul vdi kui on karta j&l-
gede kadumist v0i flagrants délits juhtudel, v0ib kohtu—uurija kiisitleda
ilma conseil’ juuresolekuta. Kuid conseil’ ilmumisel kohtu-uurija juure
oleneb tema sOnavdtudigus kohtu-uurijast; seega esineb ta uurimise menet-

1.Garraud, op.cit..lk.56.

2) Prantsuse kehtivas Oiguses nimetatakse kaitsjat vwurimise-stasdiumis
conseil'ks- ndunikuks-. Rosin, op.cit.,lk.310.

%) Garraud, op.cit.,1lk.803,

4) Erandina lubab KKS § 295 assiisi-kohtu ces toimuvas protseduuris vali-

da conseil'ks vastava assiisi-kohtu esimehe loal sugulaste voi sOprade
seast isikut.

5)Code d'instruction eriminelle, 1k.106.
6) Tema viibimisel neil toiminguil on seadusega ette nihtud.
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lusel enam vaikive tunnistajana, milline asjaolu vihendab tuntavalt tema

hkrBtat i s SRREAR

Kuid tegelikult, nagu arvavad mdned juristid, ei ole 8.detsembri 1897.
a. seadus kaitse kilsimuses tiiel m#sral rakendatav; tema vastu on ava-
likult vilja astutud selles mOttes, et tema kaudu kaitse sissetoomine
eeluurimise_staadiumis ainult takistab selle kéiku, ega Ole sugugi sood-
ne siiidistatavale. Nimetatud seaduse eeskirjal puudub faktiline alus ka
sel pdhjusel, et prantsuse KKS ei pilistita nludmist eeluurimiseysuhtes,
et see toimuks kindla isiku vastu; sellepdrast puudub kaitsel kindel {
toetuspunkt ja ta on miiratud tegevusetusele 2).

Kuid selle reformi peamine tshtsus seisab selles, nagu juba tdhendatud,:
‘et ta vBimaldab uurimise kiiguga tutvumist ja kontrollimist conseil?
kaudu. »

Puundutades keitsekiisimust meie kehtivas Oiguses, peab {itlema, et kait-
se osavitt eeluurimise kestel on meie Siguses piiratud ja see evib enam
nduandmise iseloomu, vastates seega prantsuse "conseil"’mﬁiste sisule, }
kuigi meil kaitsja eeluurimise staadiumis ei evi eri nimetust nagu see

on prantsuse Ciguses.

1) Garraud, op.cit.,1k.808, 833 jj. ]
Foinitsky, Kurss ugolovnago sudoproisvodstva, 1lk.59
?2) PFeldstein, op.cit.,lk.358.
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ALALGMENETLUS.

Prncsisdfatme osio oo P

T Acneneiluge mBiste .

Nagu eelpool nigime, kujutab kriminaalprotsess endast protsessuaal-
diguslikku suhet, mille subjekteks on kohus ja pooled. Pole huvituseta
vaadelds lihemalt, milliste Oigustega on varustatud need subjektid ehk
milliselt ja kuidas ilmnevad nende vastastikused toimed, mis loovad pro-
tsessi diinaamika, liikluse. :

Meid huvitavat segaprotsessi, mis on tiilipiliseks vormiks prantsuse
kriminaalprotsessis, iseloomustab, nagu juba eelpool nigime, tema jagu-
nemine kahte ossa: inkvisitsiooni pShimdttest lZbiimbunud elgmenetlus ja
vBistkondlikule tuginev 1lOppmenetlus. Segaprotsessi—tﬁﬁbi juures on tun-
nustust leidnud seisukoht, et materjali kogu.-—-mine kuulugu kohtule enese-
le, mille kitte koondatud mitmesugused funktsioonid teostatakse volituse |
andmisega, nagu niit. eeluurimistoimingute teostamine erilise kohtu juu- i?
res asuva ning tems kontrollile alluva organiga, mille konstruktsioon on
gdrmiselt mitmesugune, sulades mdningais riiges kohtuga, ning evides w
mdningais teatud iseseisvust 2). ﬂ

Igal kriminaalsiiiiteol on oma algus ja 1l8pp, mis haaravad protsessi |
kdigu mitmeid faase. Uheks sarnaseks faasiks, nimelt algfaasiks on n.n. ﬁ
algmenetlus, millega mOistetakse era- ja ametlike isikute rida *t:oimingu.id,ij
mis suunatud materjali kogumisele kohtulikuks arutamiseks 3). l

Algmenetluse ldhtepunktiks on siindmus, mis eeldab kuritegu. Ilma sel-
lise eraisikute v0i avaliku v0imu organite poolt seaduses ettenshtud I
korras konstateeritava siindmuseta ei saa olla alust algmenetluseks.

Seega iseloomustavad algmenetlust kaks isedrasust: esiteks on see me-
netlus suunatud materjali kogumisele, mis annaks vOimalikult tdieliku
kujutluse kuriteo faktist ja kuriteo presumeeritavaest sooritajast; tei-
seks piiliab ta selgitada teo juriidilist loomu, mida inkrimineeritakse
kaasatavale /vastutusele vdetavale/ 42

VOrreldes tsiviil- ja kriminaalprotsessi v0ib miérgata, et tsiviil -:o
protsessis, mille sihiks on " teatavate juriidiliste suhete kindlakste-
‘gemine ja vastavalt sellele otsustamine” 5) kdiksugu asjaarutamise
eeltoimingud, teiste sOnadega "avandamine", on koondatud poolte kitte,
mis vastab ka tsiviilprotsessile omasele vdistkondlikkuse pOhimSttele.

Uhiskondliku vSimu osavdtt kriminaalprotéessis on tingitud eeskdtt u
sellest, et eraisikud ei evi kiillaldast ettevalmistust ega vilumust as- -f
jale ldhenemiseks, millepdrast ka ni#it. meiegi KKS-s juurdlemine on usal-
datud erikvalifikatsiooniga isikuile ja teiseks sellest, et kriminaalsiiii-
tegude aluseks on ilhiskondlik huvi, millega erahuvid pole alati solidaar-

sed. Sellepdrast uurlemise korra juures, kus kriminaaljdlitamise algata-

-

1) Foinitsky, op.cit.lk 342 jj.
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mine ja k#ik mi#ritletakse seadusandlusega, mis kOrvaldab pooled ja koh-
tu isikliku tegevuse - algmenetlus omab ametliku uurlemise-(inquisitio)
iseloomu, mis aegade jooksul on mdningais seadusandlusis, nagu vanemas
prantsuse Oiguses ja ex Venes jagunenud siindmuse iilduurlemiseks -inqui-
sitio generalis - ja eriliseks ehk kohtulikuks uurlemiseks - inquisitio
specialis~ mis 0li suunatud teatud isiku siii kindlakstegemisele.

Ulduurlemise toimingud o0lid koondatud ametlike isikute, nagu politsei
Jne.k&tte; erilise uurlemise toiminguid teostasid aga kohtulikud organid.
Nende tegevuse midritlejaks polnud mitte pooled, kes uurlemispShimSttele
rajaneval protsessil puudusid, vaid seaduse tahe.

Ametlike uurlejate, kellele oli ette kirjutatud lihesuguse erapooletu-
sega avastada nii siilidistatavaid,kui ka OigeksmBistvat tO0endusmaterjali,
mitmesuguste protsessuaalfunktsioonide piiristamine pole kiillalt kindla-
kujuline, nagu seda vOime piltlikult nZha just prantsuse KKSajuures.

Era—- v0i ametisikute poolt formuleeritav siilidistamise miste asendub
seaduslike ajendite (fundamenta inquisationis) mdistega, mis on kohtu-
uurijale kohuslikud menetluse alustamiseks. Ametlikul uurlemisel, mis
on sihitud materjaalse t0e avastamiseks, ja mille juures puudub siiiidis-
tamise instituut, pole piire, mida muidu t6mmab siiiidistamine. Sellepérast
on ta niisama piiritu nagu tdde ise ja seadus kirjutab étte uurelda seni-
kaua, kuni tdde on purgitud. :

Kuna selle korra juures puuduvad pooled, kelle vidited ja vastuvidited
iseenesest kontrolliksid tOendusmaterjali tOepirasust, on ametliku uurle-
mise revisjoniinstantsiks kohus ise.

Kdige selle tagajérjel omab menetlus impersonaalset iseloomu, kaasatud
isikute Oigusetust, keda vaadeldakse kui uurlemisobjekte, Ja d8rmist aeg-
lust,

Teistsuguse pildi pakub algmenetlus vBistkondlikkuse korrs juures.
NiivBrd kui see kord seab endale iilesandeks tSendite kogumise, muutub ta
iseseisvate poolte, peaasjalikult slitidistaja-poole, asjaks ja saab seega
isiklikuks, siitidistavaks uurlemiseks, mis Juhitud kindlast tahtest.
Uurlemine, kui niisugune, on eraldatud kohtulikust tegevusest ning on
stiidistaja kidsutuses; siilialune omalt poolt aga vOib kasutada igasuguseid
abindusid oma kasuks riskivate tdendite kogumiseks.

T8endite kogumisel v¥ib siiiidistaja sattuda asjaoludele, mis iiletavad
tema vO0imu, nagu nit.: tunnistaja keeldumine vabatahtlikult tunnistamast

2) Feldstein, op.cit.,1k.185.
%) Foinitsky, op.cit.

4) FPeldstein, op. cit.,lk.348.
5) Rasgo, op.cit.,lk.38.



- 18 =

elukorterite libiotsimine, siiiidlase pdgenemisekstakistuste tarvitusele
vdtmine jne. Neil juhtudel v0ib ta kohtult taotella sundabindude tarvi-
tuselevitmist.

Kui t3endid on kogutud, kas vahenditult v0i kohtu kaasabil (sundabi-
ndud), formuleerib siilidistaja oma siilidistuse ja esitab selle kohtule si-
suliseks lébivaatamiseks.

Harilikult esitab siiiidistaja 1l0pliku siiilidistuse viiksemates ja vihem-
tihtsates asjades, kuna suuremate slilitegude puhul formuleerib ta esialg-
se siilidistuse, mis on aluseks eeluurimisel, mida teostab, nagu ametlikugi
uurlemise puhul inkvisitsiooni pﬁlmottele rajaneva algmenetluse Jjuures,
kohtu-uurija, kuid selle erinevusega, et eeluurimise toimingute sfisr on
kindlalt piiristatud siiidistusega.

Eeluurimine on sihitud siilidistaja kogutud andmete kontrollimisele ja
nende tiiendamisele, selleks, et otsustada kiisimust- kas asuda lOppmenet-
lusele voi mitte, s.t. kas anda siilialune kohtu kdtte voi mitte.l

Algmenetluses vOistkondlikkuse korra juures poolte osavdtt vdimaldab
kohtuliku tegevuse kontrollimist. Revisjoni-kord asendub kaebekorraga.
See kOik kOrvaldab aegluse protsessis, tdstab esile poolte iihedigusluse
jne.

KokkuvOttes: algmenetlus ongi selleks, et jOuda selgusele, kas teatav
tegu sisaldab slliteo tunnuseid, et koguda tdendeid, kes on selle siiliteo
sooritanud, et fikseerida kogutud t0endeid, et nad kaotsi ei lsheks ja
kohus l6ppmenétlusel neid kasutada saaksZ)

Seega: vOitkondlikkuse - pohlmottele rajanevas algmenetluses domineerivad
voistlejad pooled; kohus etendab sel korral taf#ltuselevoetavate abindu-
de seaduseparasusevééa ta on organiks, kes vOimaldab nende abindude tar-
vituselevdtmist, kui need abindud liletavad poolte vOimupiire ja tungivad

seadusega kaitstud subjektiivsete Oiguste sfidéri; ta on organiks, kes
hindab poolte poolt esitatud tO0endite materjali kiilllalduse mdttes asja
edaspidiseks kiiguks ning itihtlasi kontrollib tdendeid.

Inkvisitsiooni pShimdttele rajanevas algmenetluses aga on poolte osa-
v0tt protsessis tunduvelt piiratud ning protsessi ennast juhivad ametli-
kud isikud, kelle kdtte koonduvad siilidistamise, kaitsmime kui ka tOendite
hindamise funktsioonid.B)

II Algmenetluse liigitamine.

\

1. Avandus.
Algmenetluse esimesiks sammeks on seaduses ettendhtud organite poolt
abindude tarvituselevStmine siiliteo ja siilidlase kindlakstegemiseks. Seega
on algmenetluse esimese staadiumi iilesandeks koguda vajalik materjal,

millele v3ike toetuda siilidistamine. Neid algmenetluse protseduuris esine-
vaid eelsamme nimetatakse Jjuurdluseks ehk avanduseks. Oma juriidiliselt
loomult pole avendus kohtulik akt ja lildise reegli jidrgi eelneb ta alg-
menetluse teisele staadiumile n.n. eeluurimiseles (erandlikel juhtumeil

vOib avandus jirgneda ka eeluurimisele, nagu see o0li mdningail juhtudel
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ex Vene KKS-s). v

Kuna avandus on oma loomult teadete kogumine - teated vOivad sageli
olla viga pealiskaudsed 3 giis avanduse korras toimetatud akte vletakse
tavaliselt suurima ettevaatusega ning jOudu evivad ainult need, mis on
toimetatud eeluurimise eeskirjade kohaselt.

2.Eeluurimine.
Algmenetluse teiseks staadiumiks on eéluurimine, mis on tavallselt
obligatoorne Oiguste kaotamisega seoses olevatele siilitegudele.

Tgatud mOttes eeluurimine ldheneb avandusele, sest nii iiks kui teine
on sihitud Juriidilist tdhtsust omavate siindmuste iiksikasjade selgitami-

seks; kuid iildiselt erineb eeluurimine tuntavalt avandusest.

' Beluurimine on, vastupidi avandusele, kohtulik akt ja vajab selleks,
et olla algatatud, erilist m#Zrust ning {ilildreegli jirgi toimetadb eel-
uurimist kohtu-uurija. Eeluurimise peaiilesandeks on andmete kogumine,

selleks et otsustada kas on kiillaldasi aluseid positiivse voi negatiivse

otsuse tegemiseks slilidistatava kohtu kitte andmise kiisimuses 4)

Eeluurimine algab sealt, kus 1l0ppes avandus. Viimane annab stiidistaja-

le teo, mis sisaldab siiliteo tunnuseid ja isiku, kelle suhtes tuleb tao-

tella kriminaalkohtuliku jdlitamise alustamist. Uldiselt on Liine-Euroo-

pas protsessile v3dras eeluurimise alustamine mitte kindla isiku vastu

ITI Algmenetlus prantsuse KKS—s.6)

5)

Vaadeldes lghemalt algmenetlust prantsuse KKS-s, mille aluseks on veel

tégﬁéevalgi mdoduandev 1808.a. koodeks, vOib konstateerida tems rejane-
mist inkvisitsiooni pdhimOttele, olgugi, et hilisemad muutmis- ja tHien-

damisseadused, eriti aga 8.dets.1897.a. seadus, siszldavad radikaalseid
reforme algmenetluse korra suhtes, kaldudes seda viima v3istkondlikkuse
him8ttele.

Toetudes eelpooltoodud kidsitelule algmenetlusest iildse vOib mirgata,
prantsuse KKS-s algmenetluses puuduvad pooled tsiviilprotsessi mdttes.
Slitidistatavat vaatab sama koodeks kui uurimisobjekti, mitte kui poolt.

Mitte iiksi see, et teda vOis kiisitella, temalt vabadus vdtta, vaid
tema eest varjati hoolikalt ka uurimistoimetuse tulemusi ja andmeid. Ta
el votnud aktiivselt osa algmenetluse toiminguist. Kohtu-uurija -juge
d'instruction - oli Gigustatud teostame igasugust kontrolli, uurlema

po- |

et

asjatundjate arvemisi, vdetusi jne., ilma et sellét oleks teatatud siiti_-

1) Foinitsky, op.cit.,lk. 344, REdgo, op.cit.,lk. 260.
2) R&sgo, op.cit.,lk.260.

3) Rosin, op.cit.,lk.

4) Rosin, op.cit.,lk.465; REHgo, op.cit.lk.263.
5)Rd#go, op.cit.,lk.263.

6) F01n1tsky, O0p.cit.,1k.348.3].
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distatavale; selle t3ttu ei saanud viimane ei isiklikult, ega esindaja
kaudu neist toiminguist osa vOtta. TO0si kiill - esimesel kiisitlemisel
kohtu-uurija tegi temale teatavaks tema vastu esitatud siilidistuse sisu ja
tihtsamad t0endid, millele siilidistamine toetus, kuid nende t0endite joud
vOis ajajooksul viheneda v3i suureneda, samuti siilidistus ise vOis muutu-
da ilma siiidistatava teadmata. Ta ei teadnud isegi siilidistajate nimesid
ja sageli osutus, et olles teadmatuses siilidistuse ulatusest ilmutas kGige
kompromiteerivamat kinnisust. Tema v0is paluda, mitte aga nduda, tunnis-
tajate, kes tOendasid tema sililitust, vdljskutsumist ja kiisitlemist. Ka
puudus tal vOimalus isiklikult v0i tema poolt volitatud eksperdi kaudu
kontrollida asjatundjate uurlemist. Algmenetluse aktid tehti temale tea-
tavaks alles peale uurimise 18ppu, s.0. siis,'kui oli liiga hilja nduda
mingit uurimistoimust, mis v0iks heita uut valgust asjale. Vdhe sellest:
isegi seadusega tema.de omistatud Oigused jdidvad temale teadmatuiks.

Nii n&it.: kuritegude puhul ei teata temale kohtu-uurija ei uurimise
sulgemise 10plikust otsusest, ega asja edasiandmisest kohtusse. Keegi
ei ole kohustatud temale teatavaks tegema asjaarutamispieva siilidistava
kambri poolt.

Prantsuse KKSueeskirjad nZivad siin palju karmimad olevat kui meie
KKSuomed. Nii meil KEKSu$ 263 kdlab jirgmiselt: " Kui keegi on vdetud
eeluurimisel siiialusena vastutusele, siis nditab kohtu-uurija enne toimi-
ku Brasaatmist selle siiiialusele ette, kui viimane seda scovib, ja kiisib
temalt, kas ta el soovi enese kaitseks eeluurimist millegagi tdiendada"
ning & 264. jirgi teatab kohtu-uurija eeluurimise toimetamise 1lOpetami-
sest 12-17 - aastase alaealise silililaluse kohta tema vanemaile v0i tema
eest hoolitsevaile isikuile, kellel on digus T7.pdeva jooksul paluda

kohtu-uurijalt eeluurimistoimiku ettenditamist ja eeluurimise tdiendamist.

Kui toimiku ettenZitamisel siitialune toob ette uusi asjaolusid, siis
on kohtu-uurija kohustatud neist kontrollima neid, mis on mdjuvad asja
otsustamisel (KKS § 265) ; pidrast seda kuulutab kohtu-uurija siiiialusele,
erasiilidistajale ja tsiviilndudjale, et eeluurimise toimetamine on 18pe-
tatud (XXS § 266).

Enne 8.detsembri 1897.a. seadust esines prantsuse segasiisteemis mater-

Jaalne kaitse, mille juures kaitse ja siiidistuse funktsioonid olid koon-
datud kohtuniku kitte, kes kogus nii siitialuse kasuks, kui ka kahjuks
rasgkivaid tOendeid, formulecris mnende pﬁhjal esmalt silitidistuse ja siis
kaitse ning vastavalt sellele tegi ise ka otsuse. Materjaalne kaitse
prentsuse KKSaalgmenetluses asendus 8.dets.1897.aasta seaduses formaalse
kaitsega. Enne seda oli see vOimalik ainult 1lOppmenetlusel, kohtuliku

juurdluse staadiumis 1).

1) Foinitsky, op.cit.,lk.59.
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Kuigi formsalne kaitse ldhtub seisukohast Oigustada siiialusele kaitse
ja abi saamiseks poorduda erilise, kohtust ja stiidistajast lahusseisva
isiku poole, kes oleks n.i. <tema esindajaks kohtus, ei paku prantsuse
KKS-us eelpoolmainitud seadus kaitset selle sOna otseses mOttes, vaid
nagu tilalpool nshtud, vdimaldab ainult tutvumist uurimiskdiguga. Selles
ka tses vOimaldada algmenetluse faasis siiiialusele formaalset kaitset,
mis oleks eraldatud kohtust, peitubki teatud kalduvus viistkondlikkuse
pohimdtte poole.

Stitidistamine prantsuse KKS-u jirgi on koondatud prokuratuuri katte
ning sama seadustiku Jjérgi teatud liik kohtutegelasi mitte iiksi ei v0i,
vaid isegi peavad koguma materjali, mis tuleb 1l0ppmenetlusel hindamise-
le.

?rantsuse 1808.a. koodeksi jiargi jaguneb kriminaalasjade menetlus
kahte ossa:
1.instruction - uurimine laiemas mdttes, mis vastab ténapdeava algmenet-

luse mdistele,

%jugement - kohtumdistmine, mis haarad 1l0ppmenetlust ettevalmistavaid
toiminguid, kohtulikku juurdlust, kiisimuste formuleerimist, otsuse te-
gemist jne. vastates seega lOppmenetluse moistele.

Kumbki neist rajaneb iseseisvale jJa liksteisele vastuk&ivale pShimdt-
tele: uurlemine ja vOistkondlikkus.

Uurimine (instruetion) kuulub kohtulikule politseile, kelle eesotsas
seisab prokuratuur, ja kelle koosseisu kuuluvad ka kohtu-uurijad (juge
d'instruction). Kohtulik politsei koosseisu kuuluvana alluvad kohtu-uu=
rijad, nagu teisedki kohtuliku politsei ametnikud, prokuratuuri distsip-
linaarvdimule, t&hendab - nad alluvad peaprokurdri jérelvalvele, mis
fikseeritud praegugi kehtivas KKSs§ 57. ja § 279. ning KKSu§ 281.jargi
ka apellatsioonikohtule, millel on Oigus kutsuda siiidlaesi ametnikke
kohtu ette, teha neile ettekirjutisi olla tulevikus t&pne oma ametis
ja miirata neile trahve.

Peaprokursri jirelvalvedigus kehtiva prantsuse KKSu$ 279. jargi si-
saldab peale Jiguse teatud korralduste tegemiseks ametnikele veel Biguse:
a) teha neile hoiatusi hooletuse puhul, kusjuures need hoiatused kantakse
tema poolt eriliselt selleks otstarbeks peetavasse registrisse (KKS $280),
b) retsidiivi puhul anda nad apellatsioonikohtu kitte (KKS § 281.).

Kuni 17.juuli 1856.a. seaduseni, mis korraldas uurimise pddevust, ei
tunnustatud kohtu-uurijale digust keelduda uurimise alustamisest, kui
seda nbudis siilidistaja voim ka siis, kui ta ei ndinud teos siiliteo tun-
nuseid, mis sisaldusid prokuratuuri ettepanekus; ta ei mOistnud kohut,
vaid uurles; tema kompetentsi kuulus siitidistaja ja nSulusksmbri otsuste
ettevalmistamine, ise ei teinud ta mingisuguseid otsuseid; tema vOim,
Peaaegu piiramatu uurlemise sféiris, oli tZhtsusetu hindamise alal.

Kohtu-uurijate taandamiskord, s®ltudes kassatsioonikohtu otéusest



erines ja erineb tildisest kohtunike taandamiskorrast.

Ning 18puks, kohtu_uurija midratakse valitsuse poolt ajutiselt, 3-ks
aastaks ringkonnakohtu koosseisu kuuwluvaist kohtunikest vOi lisakohtuni-
kest.

Prantsuse seadusandlus varustas kohtu-uurijaid laialdase, sageli puht-
kxohtulike volitusigea, sndes kédtte Oiguse:

1. lubada ja toimetada l&ébiotsimisi, voetusi; -

o, miirata tBkendeid mitte iilksi ilmumise tagatiseks, vaid pesasjalikult
wurimise tagajérgede tagamiseks. Kuni 1863.a. vOisid nad stitidistatavaid
kinni panna salakambrisse, mis niilidisajal on asendatud libikdimiskeeluga
(interdiction de communication) kuni 20 pievanij;

3, vahi alls votmise Oigus kuulub neile igas asjas, mis toob kaasa vangis-
tuse v6i suuremsa karistuse. Kuni 1865.a. seadusega see karm abindu oli

seadusega ette kirjutatud obligatoorsena kuni uurimise 1l0puni, praegu

kehtib ta vaid fakultatiivse abinluna.

Kohtu-uurija otsusile v0is kaevata, kuid siiidistatava kaebamisdigus,
vdrreldes prokuratuuri esindajate ja isegi tsiviilhageja omaga, oli pii-
ratud.

Kontrollimisdigus kohtu-uurija tegevuse iile kuulus siiiidistatale kamb-
rile.

Oms struktuurilt uurimine oli sihitud peamiselt selleks, et kiillaldasel
misral kindlustada riigi karistusliku vOimu toimet; kohtu—uurija oli nagu

jatkuks sﬁﬁdisf%a vBimule, mis allus prokurdrivalvele, milline viga
paljudel juhtudel v&is toimetada ise wurimist kohtu-uurijele omase péde-
vusega, mitte itiksi flagrants delits juhtudel, vaid ka siis, kui n#it.
tema kaasabi palus majaperemees, kelle majas toimus kuritegu.

Sama koodeksi kohaselt prokurdrivalvele jérgneb tsiviilhageja, kui
stiidistaja-organ, kes v0ib kiill ainult kirjalikult vastu viita siilidista-
tava +taotlusile vahi alt vabastamiseks; teiseks on temal svuremad Ooigu-
sed kohtu-uurija otsuste peale kaebamiseks, kui seda on stitidistataval.

Jilitamine on usaldatud vabariigi prokurdrile ja kohtu-uurijale, kel-
lest esimene nduab, teine miirab abindusid, mis vOiksid viia t0e avasta-
misele.

Prokurdrivalve vOib igal ajal tutvuda menetlusaktidega.

Seega nieme, et mainitud koodeksi jérgi om koondatud iilede ja sama-
desse kitesse uurlemise toimetamine ja ka Oigus teha kohtuliku iseloomu-
ga otsuseid nagu siitidistatava kinnipidamiseks, ldbiotsimiste jne. toime-
temiseks, mitte iiksi siis,kui seda toimetab kohtu-uurija, vaid ka siis,
kui see erandjuhtudel usaldatakse teistele kohtuliku politsei ametnikele
v3i isegi prokuratuurile.

Nii ndit. on prefektid varustatud teatud viimuga lahendada raskeid ku-
ritegusid, kuritegusid ja {ileastumisi, koguda nende kohta t0endeid ja
anda siitidlased kohtu k&tte.
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Politsei komissarid, meerid ja nende abid, pdldude ja metsade vahid
(gardes champétres; gardes forestiers) koostavad protokolle iileastumiste
kohta; viimased aga veel ka teatud kuritegude kohta. Nendest protokollest
evivad mdned kohtulike ﬁ%ndite joudu. Nimetatud isikud kiisitlevad tunnis-
tajaid, idegi peavad kinni stiidistatavaid, toimetades neid iihes protokol-
lega avaliku siiidistaja juure. ;

Prokuratuur kiisitleb tunnistajaid isegi vande all, toimetab ldbiotsi-
misi, vOetusi, ekspertiise, v3ib teha sundtooma ja kinnipidamise m#&rusi,
koostades kdikide oma toimingute ja tarvitusele - vOetud abindude kohta
protokolle, mille kohta kehtivad teatud formaalsused, et evida kohtulike
t0endite jOudu.

Kohtu-uurija Sigused on veel laialdasemad. Nimelt on temal Oigus teha:
1l.mé8remeid eelkinnipidamise kohta mandat d'arret, mandat de_dép?t niol;

midrameid kaotsjoni vastu vabastamise kohta; Oigus keelata siilidistata-
vale labikdimine kUrvaliste isikutega kuni 20 pZevani;
2., midrameid uurimise sulgemise kohta.

Kohtu-uurija md&ramite peale kaebamiséggus kuulub tdies ulatuses pro-
kuratuurile ja tsiviilhagejale; sﬁﬁdistaﬁél on ainult nii palju digust,
kuivdrd nad puudutavad tema vahistamist.

Seega ei teatata siilidistatavale, nagu see esineb meie praksises, kohtu-
wurija kavatsusest uurimine sulgeda; teatamine oleks vOimaldanud taotella
tiiendavate t0endite esitamist. Selle Jiguse saab siiidistatav alles siis,
kui asi on juba kohtusse antud sisuliseks arutamiseks.

Vandekoﬁﬁs ( Cour d'assise), peale lithidat kiisitelu eesistuja poolt
ja peale siitidistusakti k&ttesaamist, v3ib siiidistatav esitada nlude téien-
davate tunnistajate ja ekspertide viljakutsumiseks; see nfue kuulub tin-
gimusteta tditmisele kui ta kannab kOik vEl jakutsumisega seoses olevad
kulud, kusjuures vaesusdiguse korral oleneb kohtust, kas kutsuda vOi
mitte eelpoolnimetatud isikuid vilja riigi arvel.

Samasugused Gigused kuuluvad siiidistatavale ka jaoskonna- ning ring-
konnakohtus.

Seega puudub siiidistataval vOimalus algmenetluse kestel vajalikke
t0endeid esitada; see osutub talle vOimalikuks alles ldppmenetlusel-
tédh. kohtwliku juurdluse staadiumis. Tdieliku Jigusega nimetatakse sel-
list Gigust hilinenuks, sest tendid, mis olelesid algmenetluse toimeta-
mise ajal, v3isid ndrgeneda selle ajavahemiku jooksul, mdned aga, nagu‘
néit. ekspertiisi kontroll, vaatlused Jne. osutusid sageli hiljem vO3ima-
tuiks ja ka tunnistajad, kes esimest korda esinesid, umbusaldas kohus.

V3ib iitelda, et kokkuvdttes iseloomustavad prantsuse algmenetlust
1808.a. koodeksi kohaselt jargmised tunnused:

1. t%endite kogumise kohustuse ja kohtuliku m#irami tegemise koondamine
tthedesse ja samadesse kitesse; v

2. menetluse kirjalisus ja salajasus, kusjuures eriti hoolikalt varjatak-
se siilidistatava eest uurimise tagajéirgi;
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3, formaalse kaitse puudumine;

4. siiidistatava organi enanev osa ning kohtuliku politsei laiaulatuslik-
kus, kuhu kuulub ka kohtunik-uurija, kelle protokollid evivad kohtuli-
ke t0endite joudu.

1808.a. KKSu praktilise kohaldamise seisukohalt tuleb t&Zhele panna neid
eriti suuri volitusi, mide andsid prokuratuurile, kui kriminsal jélitamise

algatamise organile, peamiselt hilisemad seadused.

Prantsusmaal eranditult kdigis asjus, isegi eraasjus kuulub kriminaal-
stiistamine (ugolovnoe oblidenie) prokurdrivalvele; kannatanud isikud
vBtavad protsessist osa tsiviilhagejaina.

Prokurstuur, koondades oma kitte palved ja igasugused muud teated
kriminsalsiiitegudest, evib 1863.a. seaduse eeskirjade t0ttu suurt voim-
konda nende suunamiseks.

Saades alluvalt kohtuliku politsei organilt, kaasa arvatud ka kohtu-
uurija, kes teotseb omal algatusel ainult flagrants délits juhtudel,pro-
tokollid, prokuratuur vOib:

1) jitta asja tagajérjeta ku%ka

a) ei leia teos siiliteo tunnuseids

b) vdi punduvad t3endid, mis vajalikud jElitamise alustamiseks;

¢) v5i oportuniteedi pdhimGtte kohaselt ei pea asja jdlitamise vEZr-
seks.

Niisugune tagajérjeta jhdetud asi ei ldhe kohtu-uurijale. Sellise
menetlusega lOpetatakse palju niisuguseid asju, mis meil diguse
jargi oleksid ndudnud uurimist, sest meie kehtiva KKSwjérgi uurimi-
se, resp. eeluurimise avaliksiilidistuse korras jélitatava siiliteo
slustemise iiheks seaduslikuks ajendiks on prokuratuuri ettepanek.
Prantsuse KKSuwjédrgi nende asjade arv, mis vahenditult l&hevad kohtu-
uurija kdtte, on viike.

2) anda asja vahendituks lahendemiseks jaoskonna- v0i ringkonnakohtule.

Sarnasel juhul siilidistatav kutsutakse otseselt kohtu ette, kus
asja arutamine ja otsuse tegemine toimub vdimalikult the kohtu-
istungi vidltel; mnii avalikisﬁﬁdistaja kui ka siiidistatav esitavad
tO0endeid; viimane v3ib aga taotella asjaarutamise edaailiikkamist
nende tunnistajaté vidljakutsumiseks, kellele ta toetub.

3) teha kohtu-uurijale ettepaneku alustada uurimist assiisikohtule allu-
vais asjus.

Ettepanekus tiéhendatakse lithidalt:

a) siilidistuse sisuj

b) kuriteo toimumise koht ja aegs;

c) siilidistatav isik;,

d) t3endid, mis saadud esialgsel uurimisel.

Siinjuures v3ib kohtu-uurija teha illesandeks toimetada liksikuid uuri-
mistoimusi (sledstvennde deistvija) teiste ringkondade kohtu-uurijaile
v3i teistele kohtuliku politsei ametnikele nagu politseikomissaridele,
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rahukohtunikele (juge de paix) jne.

Seega lasub uwurimisorganitel 100 peaasjalikult t&htsamate ja vaidlu-
setute siilidistuste iile, mis alluvad vandekohtule.

1879.a. t66tas Le Royer komisjon vidlja laiaulatusliku projekti alg-
menetluse reformimiseks, kuid seda projekti ei vdtnud saadikute koda vastu.
Alles 18 a. hiljem, 8.dets. 1897.a. seadusega, vOetakse siiski vastu tea-
tud uuendused:

1. siilidistatav saab Oiguse kaitsele kohe peale esialgset kiisitlemist,
milline peab toimuma 24,tunni jooksul vahistamise momendist mandat
d'amener'ga ja otsekohe mandat de comparution puhul. Esialgsel kiisitle-
misel teatatakse siilidistatavale, et tal on Sigus mitte vastata; seda
tihendatakse ka protokollis;

2. kaitsja kutsutakse kas siliiidistatava enda poolt v0i mdiratakse tema
palvel advokaatide seast advokaatide nOukogu vanema poolt;

3. kohtu-uurija voib keelata siiiidistatavale ldbikiimise kdrvaliste isiku-
tega kuni 10 pidevaks Oigusega seda suurendada kuni 20 pdevani.

4. interrogatoire ja confrontation (kiisitlemine ja vastastamine) toimub
conseil'juuresolekul, mis puudub, kui sililidistatav seda ise ei s00vi,
Conseil' kutsutakse vihemalt 24 t. enne mainitud toiminguid. Tema sfna-
O0igus oleneb kohtu-uurija suvast. »

See oleks iildine iilevaades prantsuse 1808.a. KKS-st, mis mdningate
muudatustega, millest allpool 1&hemalt, ka tinapieval kehtib.

Nagu eelpool nihtud jaguneb algmenetlus avanduseks ja eeluurimiseks.

Esimene on vdline kontroll siiiiteo fakti kohta. Formaalsest kiiljest
on avandus sama mis eeluuriminegi, ainult selle vahega, et avanduse akte
ei toimeta kohtu-uurija, nagu see on omane eeluurimisele, vaid politsei
ja ka teised orgenid, kes konstateerivad siiliteo fakti . Sellise piiritlu-
se sihiks, kus iihed organid on kohustatud kindlaks tegema siiliteo fakti,
teised aga seda juriidiliselt kvalifitseerima kaasatavate diguste kJige
véhema rikkumise eeldusega, on saavutada jou ja t00 Skonoomiat. Tegelikult.
Pole selle sihi saavutamine tiielik sellepirast, et kohtuvdimult ei saa
vOtta kontrollimisdigust avandavate organite tile. Uigem oleks, kui kohtu-
vOim kohe algusest peale miiritleks fekti juriidilise iseloomu, kuid
puhtkohtu-organite liikumatus on alati olnud takistusekq&ellise korra
enam-vihem tiielikuks teostamiseks.

Kaasaegsed seadusandlused, ka meie oma, teevad vahet avanduse ja
eeluurimise staadiumite vahel, kuigi nende erinevus on tegelikult raskes-
ti piiristatav. Doktriin tunnistab samuti erinevust nende vahel,kus juures
levinenumaks seisukohaks on see, st avendus emab mittekohtuliku akti ise-
loomu, ning selle teostajaks on politsei, kuna aga eeluurimine, vastupidi,
on kohtuliku iseloomuga akt ja seda teostab kohtu-uuri ja.

Selles seisukohas peitub siiski teatud ebatépsus. lleiegi Giguse jargi

"kohtu-uuri ja kontrolllb avanduse andmeid, kogub uusi t&endeid, fikseerib
t0endeid, vdtab abindud tarvitusele siiialuse kohtu eest kOrvale hoidmise
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kuna politsei etendab subsidiaarset osa. Seega ka
kohtu-uurija v@ib esialgselt toimetada avandamist siiiteo fakti kindlaks-
tegemisega ning hiljem seda kvalifitseerides asub eeluurimisele. Teatud
sisulises m3ttes on nagu mingi vahe avanduse Jja eeluurimise vahel, millest
esimene on sihitud Oigusrikkumise kindlekstegemiseks, teine fakti avasta-

miseks ja siiliteo kordasaatja siilis kindlakstegemiseks 2).

IV, Algmenetluse liigitamine prantsuse KKS-ujdrgi.

Kuigi mOned seadusandlused liigitavad algmenetlust avanduseks ja eel-
wurimiseks, eli saa seda vdita kOikide kontinentaalsete Euroopa, kaasa
arvatud ka prantsuse, KKS-de algmenetluse kohta. Just viimase juures puu-
dub markentne vahe avanduse ja eeluurimise vahel.

T8endite kogumiseks on prantsuse Oiguses vilja kujunenud eriline organ
kohtunik-uurija niol, kes prantsuse KKSu§ 55. alusel nimetatakse ametisse
Vabariigi Presidendi poolt kolmeks aastaks kontunike v3i lisakohtunike
seast (KKS § 56). Kuid tema kOrval paralleelselt teostavad samu iilesan-
deid prokuratuur ja politsei. Seega toimub prantsuse Siguses vajaliku
algmaterjali kogumine'kolmesuguste organite poolt. Ja kui siinjuures kiisi-
da, kuidas on nad omis funktsioones piiriteldud, siis peab iitlema, et sel-
ge piirnende vahel puudub. Politsei uurimisfunktsioonid on Prantsusmaal

vordlemisi laiaulatuslikud kuigi ta iseseisvat osa ei etenda. Vastavate
toimingute varal teeb ta kindlaks stiititeo fakti ning uurimist toimetavad

politseiorganid podrduvad kohtu—uurlga poole reglstreerlmlseks. Viimane
hindab kontunikuna teiste poolt kogutud materjali ja selle varal teeb
vastavaid otsuseid. Kuid sellega ei ole ta pddevus sugugi kindlapiiriline,
sest KES4§ 59. pdhjal vOib ta ise siilitegusid uurelda3 Thtoiiich seega
selliseid toiminguid, mille teostamine kuulub muidu politseile. Selles
mSttes leiame analoogiat prantsuse ja meie kohtu-uurijate vahel, sest ka
meie Jiguse jédrgi "kohtu-uurija kogub omal algatusel tJendeid, selgitab
isikut, kellele langeb kahtlus, kui see avandusest ei selgu 45", tdhendab
tédidab iilesandeid, mis L##ne-Euroopa protsessides lasuvad politseil.

M6lemad‘algmenet1use faasid prantsuse kehtiva Oiguse jédrgi ennem sula-
vad itihte, sest niit. viga palju selliseid asju, mis meil kuuluvad avanda-
misele, kuuluvad prantsuse protsessis eeluurimise sfisri; arvatavasti on
see sellest tingitud, et meil on antud suurem tiZhtsus avandusele kui nzit.
lésne-Euroopa protsessides, seda on tahetud legaliseerida s.t. et avandu-
sele on seadusega antud see suurem tihtsus,mille ta oli tegelikult aja
Jooksul meie praktikas omandanud, ning teiseks tahetakse legaliseerimise
sOnaga viljendada mdtet, et avandus on muudetud vormiliseks. Seega meie
Oiguse jirgi avandus on sisult asetatud Sige lshedale eeluurimisele, ja
selleparast ka meie Jiguses ei ole piris kerge tOmmata piirjoont avanduse
ja eeluurimise vahele 5).

1) Bssgo, op.cit.,lk.263. 4) R#igo,op. 01t.,1k 280.
2) Feldstein,op.cit.,lk.349. 5) R&igo, op.cit.,lk.264.
3) ibid., 1k.187,188.
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Peale selle tuleb prantsuse Oiguses téhele panna mdningaid muid asja-
olusid, mis mdjutavad mOningate organite psdevust, mis omakorda just
takistab selge piiri tombamist avanduse Ja eeluurimise vahele prantsuse
KKS-g. Nii n#it. kuritsdde suurus, nende allumuskiisimused, siis kas on
tegemist flagrant v0i mitte-flagrant iseloomuga kuritoddega - igaiiks
neist asjaoludest vOib anda mOnele organile suurema v&imkonna kui see
temal muidu on. N#it. kohtu-uurija padevus flagrants délits juhtudel omab
hulga suuremat ulatust, kui see temal tavaliste juhtude juures muidu oma-
ne on. Flagrents délits juhtudel v3ib kohtu-uurija ex officio alustada
wurimist, ilma et oleks selleks tOuget saand prokuratuuri esindajalt voi
tsiviilhagejalt, kusjuures esimese ettepanek ja teise palve on seadusli-
keks ajendeiks uurimise alustamiseks; KKSu§ 59. pdhjal toimetab kohtu-
wurija ssmu akte, mille toimetamisdigus muidu kuulub vabariigi prokurd-
rile eeskirjade jirgi, mis selles suhtes viimasele ette n&htud KKS-u '
peatiilkis "Vabariigi Prokurdrid = ja nende asemikud".

Tegtud mdttes vOib prantsuse uurimise sooritamist - informat -don'i-
liigitada information'iks kitsamas ja laiemas mOttes. |

Egimesle juhulwinformation”téhendab protokolli tunnistajate Oeldiste
kohta, teisel juhul aga aktide kogumit, mis pliiavad selgitada siiliteo
(infraction) olemasolu ja avastada selle autoreid. lMeile on "informa-
tion'i" mdiste td8htis just viimases tihenduses.

Informatlan 3 nlmetatakse ettevalmistavaks voi eelnevaks (1'informa-
tion preparat01re ou prealable) sellepdrast, et tema sisuks on kogude I
t5endeid, konstateerida siilidlase vastu kui ka tema kasuks rdskivaid tden-

{

deid - iihe s®naga asja kohtule ette valmistada. Selle menetluse etteval-
mistavuse iseloom vihjab ka neile iseérasustele,‘mis eristavad teda menet-%
lusest kohtu ees (jugement) ehkﬁéppmenetlusest. Seega information'iga |
laiemas m&ttes on meil tegemist algmenetlusega. Need isedrasused, mille
t0ttu tema protse831 teisest osast erineb, ja mis juba nii mit/mel korral V
mainitud, on kirjalisus ja salajasus, isedrasused, mis omased 1nkv151t31oo-
ni pShimdttele ﬁfaanevale protse331lel R |
Selleks, et KS-ku rakendada, tuleb kindlaks teha siiitegu ja siiidlane.
‘Raskete kuritegude, kuritegude ja iileastumiste uurlemine, t8endite kogu-
mine, siiidlase isiku kindlakstegemine ja nende kohtu kétte andmine, iihe

1) Roux, Cours de Droit criminel Frangais, 1k.%03%,304.
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sdnaga - information - lasub erilisel organisatsioonil - kohtulikul
politseil, missugust instituuti meie Oigus nditeks ei tunne, kuid mis
prantsuse Oiguses evib kiillalt suurt t&dhendust, et sellest léhemalt maini-
mata mé@dﬁbinna. Sellepédrast kohtulikust politseist l&Zhemalt eripeatiikis
allpool.

Stititeo kindlakstegemisele jirgneb siiliteo uurimine - instruction.

Uurimine, resp.eeluurimine - l'instruction préparatoire - mis tileliig-
ne tileastumiste puhul, on fakultatiivne kuritegude ja obligatoorne rakse-
te kuritegede puhul 15.

Kuid ka prentsuse l'information préparatoire'i,resp. algmenetluse juu-
res v0ib ridtkida teatud jagunemisest astmeisse, mille aluseks on siiiitegu-
de raskus, sé%; gselles mOGttes see Jagunemine nagu iihtuks meie algmenetlu-
se jagunemisega avanduseks ja eeluurimiseks, mis on kohaldatavad suurema-

te siilitegude puhul koos, nagu seda ¥wdib jireldada meie KKS4$ 73-st, kus
eeluurimine on sunduslik kigis ringkonnakohtule, Kohtukojale ja Riigi -
kohtule alluvais avaliksiiidistusasjus; erasiiidistusasjus aga ainult omas-
tamise, varguse Jja kelmuse kohta, mis on korda saadetud abikaasada, ilile-
nevate ja alanevate sugulaste vahel, kuna aga jaoskonnakohtule alluvad
asjad néuavad ainuiikei avandust 2). Kuid vahe on siiski viga suur menetlus-
viisi kui ka organite suhtes, kes seda teostavad.

Tshendab: instruction préparatoire on obligatoorne kaheastmeliselt

raskete kuritegude puhul ja fakultatiivne iiheastmeliselt kuritegude puhul?
Egsimese astme toimingud, mis ithised raskete kuritegude kui ka kuritegu-

de puhul on usaldatud vabariigi prokurtrile ja kohtu-uurijale, kellest
esimesel on Oigus uurleda ja jélitéda raskeid kuritegusid ja kuritegusid,
kuid temal ei ole Oigust tavalisil juhtudel toimetada uurimisakte, ega
teha siitialuse kohta vahistamise korraldusi. Viimased kuuluvad kohtu-uurija
pidevusse, kuidkohtu-uurija pole j&dlle Oigustatud uurimist alustama ex
officio, vaid teeb seda ainult prokurdri ettepaneku jirele. Erandi sellest
"wurimise ja jilitemise funktsioonide lahususe reeglist" (la régle de la

séparation entre les fonctions d'instruction et les fonctions de poursuit@ f

moodustavad flagrents délits vi neile sarnased juhud, kus seadus nieb

ette ihunvhtlust v0i infameerivat karistust (peine afflictive ou 1nfamantd 1

mllle puhul kumbki neist orgsneist v0ib teostada teise pidevusse kuuluvaid
toiminguid: prokurdr on Jigustatud toimetama uurimist ja sellega iihenduses
olevaid muid toiminguid nagu paigavaatlusi, asitBendite aresti alla pane-
mist, kilsitlemisi, iile kuulata juuresolijaid, sugulasi, naabreid toimeta-
da hooneotsinguid, vidlja arvatud 66sel (viimasel juhul on seda v3imalik
teostada ainult teatud juhtudel). Tdhendab, vastupidi meie KKSu$§ 100-1e,

1) Garraud, op. cit.,1k.587,.
2) R#sgo,op. cit., 1lk.262.
%) Savatier, Nouveau Dictionnaire pratique de Droit, K I,1k.742,jg.III.
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mille jirgi prokuratuuri esindajad ei toimeta ise eeluurimist, rddkimatas

a/vandusest, voimaldab kehtiv prantsuse KKS teatud juhtudel prokuratuurile

teostada avandusele ja eeluurimisele omaseid toiminguid(EKXS $§ 32 - 40)

ning kohtu-uurijakalustama asja uurimist ex officio, ilma prokurdri vasta-

va ettepanekuta ja toimetama neid akte vabariigi prokurdrile ettenshtud

ceskirjade kohaselt (KKS & 59).

Teine aste, mis on spetsiaalne rasketele kuritegudele, millele seadus
nieb ette ihunuhtlust voi infameerivat karistust (peine afflictive ou
infamante), toimub kohtu kitte andmise kambri (devant la Chambre des mises
en asccusation) kaudu ja on sunduslik selliste siilitegude puhul.

Kohtu kitte andmise kambri osatihtsust on pShjendatud peamiselt kahe
asjaoluga:

1. on eelistatud mitte usaldada alamatele kohtunikele siilialuse vandekohtu
alla andmist, silmas pidades siiliteo fakti raskust, vaid toimetada.sﬁﬁa—A
lune esmalt apellatsioonikohtu iihele sektsioonile - nimelt kohtu kétte
andmise kambrile,

5. valtida uurimismenetluse liigset kiirust ja anda temale enam piduliku-
mat ilmet1 .

Garrsud jélle arvab, et tthiskondlikud ja siilialuse huvid nduavad, et
siitialuse kohtu kdtte andmine toimuks kiillaldasil siiiidtCendavate faktide
alusel, ning sellepédrast seadus omistab uurimisttoimetavate ja kohtumSist-
vate vahepealseile organeile - uurimise ressooriks (juridietions d'instruc-
tion) nimetatud, kus uurimise teiseks astmeks ongi kohtu kéatte sndmise
Kember - Biguse tGenduste ja kompetentsi uurimiseks 2),

Mis puutub menetlusse kohtu kftte sndmise kambris, siis el kujuta see
endast uut uurimist, vaid on kohtu-uurijs uurimistoimingute kontrollimis-
ja Giutamisinstantsiks. Tema ilesandeks on deklareerida, kas nimetatud
uurimisest jirelduvad tunnused on kiillaldased slilialuse jdlitatava raske
kuritss autori olemise oletamiseks. POhimGtteliselt Kohtu kétte andmise
kamber rajab omad otsused juba varemkogutuud dokumentidele, gellepdrast
ei toimeta ta uusi pmikiikke paigavaatlusi, ei kuula iile tunnistajaid jne,,
samuti ei tooda ta ette siiiististdendeid (piéces de conviection), mis KKS-u
& 13%. 1.2. pShjal jiasvad uwurimiskohtu - tribunal 4'instruction - kantse-
leisse > . Uldaiselt on see menetlus, millega kogutud materjal tdiendavalt

hinnatakse kiilladuse mdttes siiiialuse kohtu kidtte andmiseks 4).

Oma loomult on see menetlus salajane ja kirjalik.

1) Roux, op.cit.,lk.351.
2) Garraud, op.cit.,lk.588.
%) Roux, op.cit.,lk.352.
4) Peldstein,op.cit.,lk.192.
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1. I astme purimismenetlus.
a) seaduslikud ajendid.
Vaatleme lshemalt ILastme uurimismenetlust raskete kuritegude ja kuri-
tegude puhul, mis toimub kohtu-uurija Jjuures.
Segduslikeks ajendeiks kohtu-uurijale asja alustamiseks neil juhtudel

on:

1) kaebaja-tsiviilndudja kaebus (la plainte de la partie civile) (KKS $63),

2) vabsriigi prokurdri siitidistusakt (le réquisitoire du Procureur deﬁa
République) (XKks & 61),

3) flagrants délits juhud, mis annavad kohtu-uurijale Jiguse ex officio
algatada uurimist,

4) kohtu ettepanek, kui tema lahendada olevale siiiiteole seadus ndeb ette
ihunuhtluse voi infameeriva karistuse (KXS §§ 193, 214).

aa) Kaebused ja nende liigitamine.

Siiidistuse v0i uurimise alustamiseks peavad vastavad organid olema
informeeritud toimunud siiliteost. Prokuratuur ja kohtu-uurija on teadete
saamise suhtes seotud iiksteisega: kuil iiks neist saéb teada siiliteost, tea-
tab ta sellest teisele. Uldpdhimdtteliselt kohtu-uurija ei toimeta Uhtki
wurimis- ja j8litamisakti, kui ta pole protsessist teatanud vabariigi
prokursrile(XKKS 8§ 61,70); vabariigi prokurﬁrileaadreégéritud kaebused
toimetab ta edasi kohtu-uurijale vastava ettepanekuga uurimise alustami-
seks (KES § 64). g

Teadete sasmise allikaid on vigs paljuy sest lihest kiiljest igas kom-
muunis, igas kantoonis jne. on oma teatud kaader kohtuliku politsei agen-
te, n.n. vab.prokurdri abilisi, kes saadavad igasuguses vormis teateid
siititegude kohta, kuid teisest kiil jest vab.prokurdr ja kohtu-uurija saa-
vad teateid mitte iksi neilt ametisikuilt, vaid ka eraisikuilt kaebuste
néol})

Kaebusi laiemas mdttes 1iigitatakse subjektide jirgi kahte liiki:

\.kannatanute Ja
¢mittekannatanute kaebused; neist esimesi nimetatakse lihtsalt kaebusteks,

_kaebusteks kitsamas mSttes - plainte -, teisi - nimetatakse O0rdusteks -
dénonciation (donos). ‘
aga) Kannatanu kaebus.
Ksnnatanu kaebuse ehk kaebuse kohta kitsamas mOttes on mitmesuguseid
definitsiobne antud. Nii tsiteerib Roux omas rasmatus Jousse'il definitsioo-f
ni, mille Jjérgi kaebusega mOistetakse avalikku teadaannet kohtunikule ‘!

v8i komissarile haavamisest (offense), vargusest vOi muust siiliteost,mis |
kordasaadetud kaebaja isikule, varale vOi aulez). Garraud defineerib kae- |

{
1) Garraud, op.cit.,lk.799. It
2) .Roux, op.cit.,lk.175. 7
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bust, kui teatud kuuiutust (revelation), mis sadresseeritud Oiguskorral-
dusele (& la justice) mitte lihtsa tunnistaja poolt, vaid isiku pool%
v&i isiku nimel, kellele siilitegu on tekitanud kahju 1).
Risgo mOistab kaebuse all siiliteost kannatanu avaldust, milles see taot-
leb kriminaal jElitamise alustamist.Z)
Seega kaebust kitsamas mOttes v@ivad esitada ainult kannatanud, t&h.
igikud, kellele on tekitatud materjaalne v3i moraalne kahil isiklikult
ning vahenditult E , kuna mittekannatanu kaebused evivad teadaande iseloo-
mnu.

Kannatanu kaebuse puhul peame tidhele panema mdningaid isedrasusi, mis
omakorda liigitavad kaebusi kahte gruppi.

Nimelt v3ib kannatanu esitada kaebust kahesihiliselt:
1) Ta esitab kaebuse lihtsa teadaande héol kompetsentsele vdimule, kus-
kuures ta ei esita hagi, ega ndua kahjutasu; s.o. ta ei astu protsessi,
vaid piirdub ainult teatamisega. Sellist kaebust nimetatakse plainte'iks,
lihtsalt kaebuseks. Kaebus, mis piirdub ainult n.d. siiliteost informeeri-
misega, Jja mis ei sisalda kahjude heastamise nOudmist v0ib enesega kaa-
sa tuua nii teiviilset kui ka krlmlnaalset vagtutust. Nii ndit. kui kae-
bus on esitatud naljateamise sihiga, siis Kéuvastav site vaatab sellele,

kui vastava avaliku viimu esindaja teotamisele, kes niisuguse kaebuse
vastu vé}tis. Kui kaebus on tehtud laimamise (colomnie) eesmérgiga, siis
vastav KSasidte kvalifitseerib seda kui laimemist, mis kriminaalselt karis-
tatav 42Kui kaebuse esitamise aluseks on lihtne ettevaatamatus, siis toob
ta enesega kaasa tsiviilvastutuse isiku ees, kelle vastu kaebus on tOste-
tud kui siiliteo autori vastu.

2) Teigeks esitab kennatanu kaebuse ilhes kahjutasunSudmisega. Sel guhul

ta esineb taotleja poolena, esitades siiliteost saadud kahjude heastamiseks
tsiviilhagi ja nduab nende kahjude tasumist, mis siiliteo 18bi temale tekki-

nud. Sellisel viisil esitatud kaebust, kus kaebaja taotleb iihtlasi tsiviil-

poolena konstitueerimist nimetatakse - constitution de partie ecivile.

Kannatanu kasebus tsiviilpoolena konstitueerides paneb prokuratuuri
funktsioneerima. :
Kuna hagi aluseks on sama fakt, mis on avaliku siilidistuse aluseks,

giis muutub Haebaja-hageja nagu prokuratuuri abiliseks. Niipea kuil tsiviil= |

hagi on niisugusel teel esitatud vastavale organile, paneb ta ihtlasi
liikuma ka siiidistuse, mis muidu kuulub iihiskonnale, ja mille teostamine
on seadusega usaldatud erilisile ametnikele prokuratuuri niol.

Seega kaebus-hagi on impulsiks avaliku siilidistamise alustamiseks.

1) Garraud, op.cit.,lk.799.

2) R##go, op.cit.lk.267. -

%) Roux, Op. cg it 4P i e I

4) Prantsuse Mé 373 .ndeb ette karistusena vangistust ithest kuust kuni
i#the aastant ja trahvi 100 kuni 3000 frangini. N.D.p.D.,K.I,1k.401 "Dé-
nonciation calomnieuse",p.l.
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Siinjuures tuleb veel tihele panna moningaid peensusi, mis olenevad
sellest, kas isikule on tekitatud kahju iileastumisegsa, kuritédga vOi

raske kuritodga.

{leastumise v6i kuritsd 1libi kennatada saanud isik v3ib siilialuse otse-
kohe kutsuda kohtu ette (citation directe) ja nluda temalt kahjutasu, kus-
juures siilidistajaks on ainuiiksi prokuratuur, olgugi et tdukeselleks andis

kannatanu oma kaebuse-hagiga 1). O0lgu siin tshendatud, et prantsuse digus
ei tunne {ildse erasiiidistajat, ainult mOningail juhtudel lubab prantsuse
siisteem eraisikule alustada kriminaal jslitamist 2),

Raske kuritos voi kuritos libi kannatada saanu esitab kaebuse KKSa$ 63.
alusel kohtu-uurijale, ndudes samas kaebuses V01 hilisema sktiga tsiviil-
poolena konstitueerumist, esinedes seega tsiviilhagejana.

Kehjutasu ndudmise vOi teiviilhaegi vOib KKS4§ 3.alusel esitada samal
ajel kui stiidistustki ja ka samale kohtunikule, resp.kohtu-uurijasle.Sel-
lega pShjustab kannatanu uurimise alustamise ning vastavalt sellele ka
kohtu-uurijale seisukohavOtmise selles asjas. Kohtu-uurija aga ei saa
alus tada enne uurimist kaebuse pShjal, millega raskes?® kuritssst ja kuri-
t558st kannatanu konstitueerub tsiviilpoolena, kui ta pole sellest teata-
nud vab.prokurdrile (KKS $61), jétdes Bra ootama tema ettepanekut 3).
Niisugune kaebus evib samasugust efekti nagu vab.prokurdri ettepanekki. |
Ta teeb kohtu-uurijale uurimise alustamise kohustuslikuks olenemata sel- x
lest, milline ka poleks vag.prokurdri arvamine 4 , vélja arvatud juhud, !
kui on tegemist juba.lﬁpetatud wurimisega "POhjuste puudumise" mdZrusega k
(par 1'ordonnance de non lieu), kus uut uurimist vOib alustada ainult pro-
kuratuuri ndudmisel (KKS § 63.p.1,2.).

Oluline vshe nende mdlema kaebusliigi vahel, tdZhemdab lihtsalt kaebuse
ja kaebuse-hagi vahel, seisab jdrgmises: é
1)kaebusele tsiviilhagi lisaja peab olema Sigus- ja teovGimeline isik; }

kaebuse juures esimeses mottes, téh. mille juures pole tsiviilhagi esita-
tud, vSivad kaebust esitata Jigus- ja teovdimetud isikud ning isegi vgﬁs-
maalased; \
2) kaebused esitatakse kas vab.prokurdrile, tema abilistele v0i kohtu-uuri-
" jale; kaebus-hagi aadreseceritakse peamiselt viimasele (KKS $63);
%) kaebus toob enesege kaasa tsiviil- kui ka kriminaalvastutuse, kui ta

on esitatud laimemise sihiga, ning ainult tsiviilvastutuse, xui ta on
esitatud motlematult; kaebus-hagi on muide seotud ka kohtukulude kohus-
tusegeas
4) kohtu-uurija voib dénonciation'i ja lihtsa kaebuse puhul asjale mitte
kdiku anda, kuid kaebus-hagi puhul on ta selleks otse kohustatud.

1) Garraud, op.cit.,lk.633 jj. ' |
2) Foinitskv, op.cit.,lk.28. |
%) Garraud, op.cit.,lk.634. . \
4) Isegi siis kui vab.prokurdr arvab, et el ole alust uurimiseks.
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Tavaliselt esinevad praksises kaebus informatsiooni mdttes ja kaebus
kahjude heastamise mOttes uhendatult})Praktilistel kaalutlustel aga, et
kergendada jilitamist ja sHfsta kannatanut protsessi kuludest, on kujune-
nud traditsiooniks, et kannatanut tunnistatakse kaebajaks-tsiviilhagejaks
ainult sel juhul, kui ta seda formaalselt palub kas kaebuses eneses ¥Oi
hilisema aktiga (KKS § 66). KKSu§ 67 vdimaldab kannatanul tsiviilhagejana
konstitueerimist kogu protsessi vdltel kuni heistluse 1dpuni (jusqu'i la
cldture des débats) vastavais instantsides 22

Kaebuse esitamise kohta olgu nii pélju teldud, et siiliteost kannatanu
esitab oma kaebuse-hagi raskete kuritegude ja kuritegude puhul sellele
kohtu-uurijale, kelle jaoskonnas toimus siilitegu v0i kelle jaoskonnas on
siiidlase elukoht, v3i sellele kohtu-uurijale, kelle jaoskonnas siiiidlane
v3ib resideerida (KKS § 63); iileastumiste puhul esitad kannatanu kaebuse
Kxksu§ 11 alusel politseikomissarile, kommuunides, kus neid ei ole meeri-
dele, viimaste puudumisel nende abidele.

KXSu§ 64 jareldub, et kaebust (plainte) teadaesnde niol viib esitada
ka vab.prokurdrile, kes vastava ettepanekuga uurimise alustamiseks toime-
tab nad edasi kohtu-uurijale, ja samuti KKSu$ 48 ja §50 pShjal temale
alluvaile abilisile kohtuliku politsei ametnike n#ol (officiers de police
judiciaire, auxiliaires du Procureur de la République), kes vastavad kae-

bused edasi toimetavad vab.prokurdrile (KKS § 53); viimane saadab nad pea-

le nendega tutvumist iihes ettepanekuga kohtu-uurijale.

Kaebus esitatakse vastavale ametnikule, kes selle edasi toimetab proku—‘

ratuurile (KKS § 29). Ebekompetentse instantsile esitatud kaebus aga ei
tithistu selle t6ttu, vaid ta evib informatsiooni-iseloomu toimunud kuri=
teost.

Ametniku keeldumise korral kaebust vastu vdtmast on kaebaja Oigustatud
oma kaebusega poorduma KKS4§ 275 pBShjal peaprokurdri poole.

Erilist vormi kaebuse suhtes ette nihtud ei ole. KKSu§ 65 viitab
§ 31. , mis sisaldab eeskirju Gorduste (dénonciations) esitamise kohta
mittekannatanute poolt. Nagu oordus peab ka kaebus olema kirjalik( Kuid
KES#§ 31 eeskirjad pole siiski vajalikud), mis tiZhendab seda, et ta peab
olema kirjutatud kaebaja kiega, voi kui ta on suuliselt tehtud, siis peab
-seda redigeerima vastav ametnik ning kandma kaebaja allkirja. Viimane as-
jaolu evib olulist t&htsust, sest mdne lihtsa mitteallakirjutatud dekla-
ratsiooni jatmine assiisikohtule v30ib selle muuta laimemise d6rduseks
(dénociation calomnieuse), nagu see on ka anoniilimse kirja juures, ja on
Seega karistatav 3).

Kaebusest loobumine ja selle tagajdrjed.
Kaebusest loobumine (désistement) on akt, millega kaebaja loobub min-

'gisugusest protsessi toimingust, hagist v0i palvest. Nimetatud akt eri-

1) Garrsud, op.cit.,1lk.799, 800; N.D.p.D.,K.I,1k. "Action publique',p.18.
2) ibid. 1k.663.
3) N.D.p.D.,K.I.,1k.401 "Dénonciation calomnieuse",p.5.

-
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neb oma vormilt, olenedes sellest, kas ta toimub tsiviil-- v0i kriminaal-
asjas.
Kriminaalasjas kannatanu vdib loobuda kaebusest-hagist sSnaselgelt
viljendatud tahtega. Loobumine loebumime peab aset leidma XKSu$ 66.pSh-
jal 24.t.jooksul tsiviilpoolena konstitueerimise deklaratsioonist alates.
Seg site evib rohkem fiskaalset tihendust, sest tegelikult kaebaja v0ib
loobuda igal ajal, kui ta teeb seda aga ililalmainitud aja vdltel, langevad
temalt sra kulude tasumise kohustused, mis olelevad kuni loobumisest tea-
temiseni; vastupidisel juhul tsiviilhagejana konstitueeruv kaebaja vastu-
tab kOikide kulude eest, mis ka peale loobumist tekivad.
Loobumine (désistement) evib olulist efekti hagi suhtes: ta kustutab
tsiviilhagi kriminaalkohtus, kuid loobuja v30ib vastava palvega esineda
tsiviilkohtus.
Igasugused kaebused, teadaanded jne. on aluseks siilidistuse tOstmisele
ning kriminaeljgdlitamisele. Uldreegli jdrgi loobumine kaebusest-hagist ei
peata siiiidistust. See on samuti ka siis, kui siiiidistust on alustatud kanna-
tanu pool leiutiste privileegide v3i jahiasjanduse alal, v&lja arvatud
siiiteod, mis moodustavad erandi prokuratuuri iseseisvuse p6him6ttest,nagu:i
1. abielurikkumine (L'adultére); |
2. naisisiku rodvimine ja temaga abiellumisega seotud siiliteod (1le rapt
par séduction lorsque le ravisseur a epousé la fille qu'il a enlevée);

3. giffematioon voi teotamine (diffamation et 1l'injure);

4) jshi- ja kalapiiik voOral maal (les délits de chasse ou de péche sur le
terrain ou dans les eaux d'autrui);

5. patenteeritud ttdstuslikud leiutised ( les délits de contrefagon in-
dustrielle);

vOi miffikegndes siiliteod, mille j&litamise alustamlseks on vagallk haldus-

instantside initsiatiiv, nagu:

1. hangete alal maa- ja merevigede asjus (les délits des fournisseurs des
armées de terre et de mer);

2. fiskaalsetel aladel (les infractionsiiscales);

vOi siititeod, mille jdlitamise alustamiseks on vajalik kas kannatanu kae-

“bus v8i haldusinstantside avaldus, kes kaudselt on siiliteost riivatud,

nagu:

l.diffamatioon v8i teotamine avaliku vOimu esindaja vastu,

2.slititeod, mis korda saadetud prantsuse kodaniku poolt v&ljaspool Prantsus

maad, prantslase v0i vdlismaalase vastu.

Neis siilitegudes kaebuse esitamine ja selle silmaspidamine on ilmtingi-
mata vajalikud- kaebusest loobumine neil juhtudel on iiheks kriminaal jali-

tamise ?akistuseks ja peatab jdlitamist ametlikus korras prokuratuuri
1
poolt.

1) Roux, op.cit.;1k.178; Garraud, op.cit.,lk.640 jj.
N.D.p.D.,K.I,1k.415 "Desistement",p.l,24,25,26,27.
ibia. K.II. 1k.209, "Presse outrage",p 356
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Teistel juhtudel kaebusest loobumine vihendab kaebaja vastutust, mida
ts enesele vOib tommata teadaande iseloomu (laimamine) vOi alusetuse t0t-

tu. ‘
bbb) Mittekannatanu kaebus - 8drdus (déhonciation)L

leie kehtiv Oigus ei tunne teadete saamise viisi Strduse (dénonciation)
niol, mis tehakse mittekannatanu poolt. leie Sigus tunneb siiiiteo pealtné-
gija avaldust, mis on ilheks avanduse alustamise sunduslikuks ajendiks,
Pealtnsigija alla mOistetakse isikut, kes siilitegu oma meeltega tajus 1),
ning eeluurimise alustamise ilheks seaduslikuks ajendiks on kannatanu kae-
bus (meie KKS § 75).

Osrdust (dénonciation; donos) tunneb prantsuse Sigus kuigi seda tarvi-
tatakse harva. Enamail juhtudel on sellised 86rdused teadaanded Oiguskor-
raldusele (& la jusfice) voi Zandarmeeviale toimunud raskest kuritsost voi
kuritssost, ilma et teataja selle 1lidbi muutuks Sordajaks (aénonciateur),

Jo Lime. ot oleks sellegs. aiiidistatod kindlat, isikut 27,

Mdnede juristide jirgi odrdus on siiliteost mittekannatanu salajane
deklaratsioon Oiguskorraldusele teostunud siiliteost 3); mOnede Jjérgi ta on
deklaratsioon kompetentsele voimule asetleidnud Oigusrikkumisest 42

Kui 66rdus tuleb kannatanult, kes ei esine kahjutasu ndudmisega, nime-
tatakse seda lihtsalt kaebuseks - plainte'iks, millest juba eespool pi-
kemalt on riidgitud; teisel juhul kannab see constitution de partie civile'
nimetust. Garraud arvates erineb uuemal ajal kaebus esimesel juhul (plain-
te) Sordusest vaid nimetuse poolest.

Vanemas Oiguses oli 00rdus mdningatel juhtudel sunduslik, n#it, XVIII
s. 18pul olid Pariisi kirurgid sunnitud o68rdama haavatuid, keda nad ravi-
sid. Kuigi KKSx8 29 ja § 30 on s#ilitenud teatud kohustuslikkuse teata-
da vab.prokurdrile raskest kuritddst ja kuritoost vdi muudest katsendi-
test (attentats) avalikule julgeolekule, inimese elule v0i omandidigusele,
ei ole ta ei eraisiku, ega ka ametnikkude legaalne, vaid ennem igaiihe
moraslne kohustus teatada raskest kuritodst voi kuritédst. Seda seisukohta
on pdhjendatud sellega, et iga kodanik peab oma abi pakkuma avaliku korra
alalhoidmiseks. |

Vanemas Oiguses peitus vahe kaebuse ja 66rduse vahel selles, et kaebus
lisati menetluse aktide juure, kuna 86rdus oli salajene. See vahe on aja-
jooksul kadunud ja tiénapieval kuulub ka odrdus toimiku juure.

O0rdus jaguneb subjektide jirgi, kes neid esitavad:

a metlikuks (dénonciation officielle) ja era Oorduseks (déhonciation pri-
vée). Esimesel juhul teeved seda KKSu$ 29 jérgi iga illemus, iga avalik-
Oigusliku funktsiooni ametnik, kes teatavad otsekohe kompetentsele vab.
prokurdrile raskest kuritodst vOi kuritdodst, mis neile teatavaks saanud

1) Rsigo, op.cit.lk.268.

2) Roux, op.cit.,lk.}?6.(180) .

3) ibid. 1k.179. 55k

4) @arraud, op.cit.,lk.797; N.D.p.D.,K.I,1k.742 "Instruction eriminelle"

P.54.
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iilesannete tiitmisel; teisel juhul teeb seda KKSu§ 30 jargi iga eraisik,
kes avaliku julgeoleku, inimese elu v0i omandidiguse vastu sihitud katsen-
dite tunnistajaks on, seega pealtnidgija meie KKS-u jédrgi. Kummalgi juhul
aga pole odrdajad isiklikult puudutatud siititeo faktist.

Voib jéreldada, et ametlike 65rdajate kohustus Jordamiseks on enam
selgemalt sititud; nende téimingud sel alal on enam kohustuslikumad, kui
seda on eraisikute omad, sest nad vastutavad juba iseenesest ametiasten-
dikus‘kérgemal seisvate smetisikute ees oma iilesannete tiitmise eest.
SOnaselgemalt on see kohustus legaalkohustusena viljendatud kohtuminis-
teeriumi ringkirjas 8.aprillist 1925.a. perekonnaseisuemetnike Oordamise
kohustuse kohta raskete kuritegude Ja kuritegude puhul. On loomulik, et
perekonnaseisuametnik, kes ametisse seatud vastavate seadustega, ning
kes viimaste p-thjal on Gigustatud vastu vOtma perekonnaseisu akte ja
vSrdlema nende autentsust, kohalduks KKSu§ 29 eeskirjadele, mis kidsitle-
vad raskete kuritegude ja kuritegude 006rdamist vab. prokurdrile.Sama
ringkiri mainib, et see kohustus on seda enam veel légaalne, et suures
enamuses perekonnaseisu kohuseid tiidavad meerid, nende abid, kes iihtlasi
kuvuluvad kohtuliku politsei koosseisu.

Kuigi hilisemad seadused ei tee eraisikuile siilidlaste 60rdamist jurii-
diliselt kohustuslikuks, on need siiski vastutavad nii kriminaalselt kui
ka tsiviilselt, kul 06rdus on tehtud mdtlematult ning on aluseta.

Ametisikud vastutavad laimava OO6rduse eest kriminsalselt ja on karis-
tatavad ﬁ%m§ 37% pbhjal vangistusega l.kuust kuni ithe aastani ja rahatrah-
viga 100 - 3000 frangini, nende tsiviilvastutus on s#@titud KKSa§ 358,4.1ga.

Eraisikute 66rdused peavad vastama seaduslikele ndudeile. Nii KKSu§ 31
kohaselt on nad kirjalikud Jja autentsed 12 s.t. neid kirjutavad kas 66r-
dajad ise, erilised volinikud (fondés de procuration speciales) vdi vab.
prokurdr. Ka gllakirkutanud on samad.

KKSu§ 29 jargi iga iilemus, iga avalik®igusliku funktsiooni ametnik, kes
oma iilesannete téitmisel saab teada raskest kuritcdst voi kuritodst on
kohustatud otsekohe sellest teatama prokurdrile, kelle piirkonnas asub
slilidlane. Samuti on nad kohustatud iile andma vastavaisse kuritegudesse
‘puutuvaid teateid, protokolle ja muid akte. Vastavalt selle teksti sisule
tuleb 8ordus, kui iiks 1liik teadaannet, esitada vab.prokurdrile ning XKKSu
$ 48 ja §50 on stnaselgelt Seldud, et oordused tuleb esitada ka vab.pro-
kurori abilisile, s.t. raskete kuritegude ja kuritegude puhul jaoskonna-
kohtunikule (juge de paix), Zandarmerid ametnikele, politsei peakomissa-
rile ( KKS § 48) ning meeridele, nende abidele, politseikomissaridele
ja erilisele-liikuvale politseiinspektorile(KKS § 50). NMitte kuski ei
raagi KKS kohtu-uurija kohusest s6rdusi vastu v8tta; tema kompetentsi
kuulub KKS § 6% jirgi kaebuste vastuvdtmine. Vastavalt sellele peab ja-

1) Garraud, op.cit.,lk.798.
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reldama, et kohtu-uurija pole kompetente O0rduste vastuvotmiseks %)

bb) Vabariigi prokurdri ettepanek.

Enamatel juhtudel prokuratuur ei saa vehenditult siilitegudest teads,
veid alustab kriminaal jEélitamist kas
1) siiliteost kannatanu v0i tema pirijate kaebusel, kui ta on surnud,

2) siiiiteo pealtnigija avalduse pdhjal,
3) v3i uurlemist toimetavate organite protokollide pdhjel.

Obrdus, mis esitatud vab.prokurdrile vdi tema alluvatele on, nagu
kaebuski, iiheks siitidistuse ja jdlitamise alustamise ajendiks. Vanemas
O0iguses lihtsa kaebuse Ja O0rduse esitamine oli 1mperat11vseks eeskir jaks
vastavaile organeile. Ka kehtiv KKS § 47 v0imaldab jireldada, et prokura%ﬁ
on kohustatud jilitamist alustama, kuid $-i tekstist vdime lugeda, et
siin on siiski tegemist rohkem prokuratuuri ja kohtu-uurija pédevuéte
piiristamisega. .

S6nad "kohustatud ndudma" (sera tenu de requérir) tuleb mdista mitte
kohustusena alustada Jj8litamist, vaid vajadusena alustada uurimist
kohtu_uurija poolt, kui prokuratuur seda tarvilikuks peab ning mitte ise
alustama uurimist 2, sest vastasel korral oleks riivatud jédlitamise ja
uwurimise lahususe pChimdtet, kuna on vastuveaidlematu, et ei kannatanute,
ega mittekannatanute kaebused jne. ei saa nduda prokuratuurilt teotsemist.
Uhest kiiljest kaebajad ja 06rdajad piirduvad vaid faktide teatamisega,
olles v83rad jilitamisel; teisest kiiljest, kui prokuratuurile teha kohus-
tuslikuks anda asjale kidik kaebuse v8i 68rduse pdhjal, vdib ta muutuda
eraisikute kidttemaksu passiivseks organiks, unustades, et jdlitamine
toimub iihiskonna nimel ja seadusega méfratud ametisikute poclt.B)

Seega on prokuratuur téiesti iseseisev siilidistamise ja jdlitamise alus-
tamiseks lihtsa kaebuse ja s5rduse puhul, teostades seda suvaliselt.

Mis puutub protokollidesse, mis on prokuratuur;le iiheks teadasaamise
allikeks Oigusrikkumisest, siis mOistetakse nendega akte, milles vdimu
esindaja loendab seda, mida ta o0li teinud oma iilesannete tiitmisel ja
mida oli tehtud vdi deldud tema juuresolekul, #ra tdhendades kOiki vaja-

likke asjaolusid. _
: POhimdtteliselt protokoll on iiks tOendite liik ja ei ole hidavajali-
kuks tingimuseks jilitamiseks, viljasrvatud mdningad erandid, kus reegli-
péraselt koostatud protokoll on moddapéédsmatuks aluseks slilitegude j&li-
tamiseks, nagu nsit. siilitegudes hobe ja kulla proovida ning kaudsete
maksude alal,

522%%%?°116 koostavad isikud, kes evivad seaduses ette nihtud omadusi:

l.romama vastava vO0imu,
2. seaduses ette ndhtud wvanuse,

‘1) Garraud, op.cit., 1k.799., |
2) vélja arvatud flagrants delits juhud, mille korral prokuratuur on Jdigus-
tatud toimetama uurimist ja s.ellegae seoses olevaid muid toiminguid (1k.

373 )6arrand, op.cit.,lk.632.
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3) olema prantsuse rahvusest,

4) peavad andma vande,

5) peavad teotsema pidevuse territoriaalpiires,
6) jatma oma funktsioonide juure.

Peale selle on soovitav neil juhtude], kus kohtuliku politsei agenti-
del on oma vilisvorm v0i muud eraldamismirgid, kanda neid protokollide
koostamisel; kuid see ndue ei ole obligatoorne ja selle mlttetaltmlne ei
tihista protokolli.

Hooneotsingute puhul nduab seadus teatud juhtudel ettenshtud isikute
juuresolekut selleks , et protokoll oleks kehtiv. Kuid tuleb tiZhendada,
et eelpooltdhendatud isikute puudumisel v8ib protokoll jlusse jssda, kui
sliialune on seda oma ndusolekuga kinnitanud kas sOnaselgelt v0i vaikivalt.

Uldiselt protokoll on kirjalik dokument, mis redigeeritud prantsuse
keeles, sisaldades koostamise kuupaeva'(mﬁningatel juhtudel isegi kella-
aega) ning koostajate allkirju.l)

Eelpoolmainitud ajendite olemasolul vab.prokurdri esimeseks iilesandeks
v0i kohuseks on kindlaks teha kas faktid, mis temale teatavaks on saanud,
siseldavad kriminaalseadustiku rikkumist v8i mitte. Olenedes sellest ta

jétab kdigu andmata kaebusele, Gordusele v3i protokollile, kui nende
pShjal temale teatavaks tehtud fakt ei sisalda siiiteo tunnuseid.

Prokurdri teiseks kohuseks on kindlaks teha kas ta on kompetentne nende
asjaolude suhtes, mis temale teatavaks on tehtud. Eitaval korrzl ta annab
temale sasbunud dokumendid iile kompetentsele vdimule allumuse kohaselt.

KKS48 27 alusel vab. prokuréri Jérgnevaks kohustuseks on viibimata tea-
tada peaprokurdrile teada olevatest sililitegudest ning tsitma viimase, kui
oma otsekohese iilemuse edaspidiseid korraldusi (KKS § 274). Neil juhtumi-
tel, kui on tegemist tdhtsamate poliitilise iseloomuga stilitegudega, tea -
tab ta neist ka kohtuministrile. Ning erilistel juhtudel ta ¥v0ib teatada
ka teistele avaliku vdimu esindajaile.

Vab.prokurdr otsusta b kas alustada siiiidistamist vOi mitte. POhimGtte~
liselt seadus omistab vab. prokurdrile suvafiguse siilidistamiseks oorduse
alusel, usaldades tema au, siidametunnistust Jjne.

; Enne otsuse tegemist kaslub vab. prokurdr veel kord jadrele need pohaused
mis on jdlitamise aluseks ning leides nad pdhjendatud olevat, asub jslita-
misele, vastupidisel juhul jatab asja tagajirjeta.

Asja tagajérjeta jdtmise protseduuris méngib tuntavat osa otstarbeko-
hasuse pShimbte. POhjused, mi® prokurdr asja tagajédrjeta jitab on kdige-
pealt muidugl sliliteo tunnuste puudumine, kuid ka see asjaolu, et siititegu,
mis avaliku korra vastu sihitud on niivdrd vidike, et el tasu #ra jslitami-
se kulusid, v0ib olla asja tagajéirjeta jitmise p6hjuseks voi 18puks, kui
vab.prokurdr arvab, et repressiivsete sbindude tarvitusele v&tmine on

1) ¥.D.p.D.,K.II.,1k.272. "Proeces-verbal", p.1,3,4,5,6,7.
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ohtlikum ja kahjulikum ithiskondlikule rzhule kui siilidlase karistamatus.

Kuid otstarbekohasuse pdhimdtte ei kehti absoluutsel kujul.

Prokurdr on nimelt siiski liiga sekundaarne isik oma funktsioonide
thitmisel, et temale vOidaks anda piiritu otsustamisvOime siitidlase sédst-
miseks kriminaalseaduse eest, ilma et see ei tooks temale ebameeldivaid
tagajirgi. Vab.Prokurdri otsused vOivad olla parteilised, tdh. mitte
erapooletud, mad v0ivad olla interesseeritud, ebatapsed ning ekslikud.
Nad voivad olla vastuolus iildise arusaamisega nlng riivata kannatanuvt.

Sellepirast on ka vab.prokurdri vOimupiirid suvaliselt otsustada ots=~
tarbekohasuse iile piiratud jdrgmiselt:

Tema on kohustatud tema poolt tagajidrjeta jadtud galltamlst jétkama:
1) peaprokurdri voi kohtuministri n.n. jélitamise korralduse pshjal,

2) apellatsioonikohtu ké&sul peaprokurdri kaudu,

3) kannatanu initsiatiivil. KKSa® 275 iitleb, et " peaprokurtr votab vas -
tu kaebusi ja 00rdusi, mis temalegadresseeritud kas apellatsioonikohtu
kaudu voi avaliku voimu teenistuses oleva ametniku, v0i kodaniku poolt.

Tema toimetab need kaebused ja Sordused edasi vab.prokurﬁrile".l)

PShimStteliselt kohtunik, resp.kohtu-uurija, ei saa ise alustada jali-
tamist vidlja arvatud mdningad erandid, nagu 1) flagrants aélits juhud Ja
2) siiiidlase kahtlustamise korral teises siiliteos kuli see, mis temale siitiks
arvatakse; sel juhul j&dlitemise algatamis®igus kuulub vandekohtu esimehe-
le, ning 3) valetunnistuse puhul on vandekohtu esimehel Jigus repressiiv -
abindusid tarvitusele vitta. |

Vslja arvatud mainitud juhud, kriminagl jglitamist saab algatada
pShimdtteliselt prokuratuuri ettepanekul.

Nii tileastumiste puhul kutsutakse siiiidlene otsekohe kohtusse {citation
directe menetlus) vab.prokurdri ndSudmisel { KKS § 145).

Raskete kuritegude puhul teeb vab.prokurdr kohtu-uurijale ulesandeks
teostada uurimist, kuna kuritegude puhul v0ib ta nduda kas otsekohest
stitidlase kohtusse ilmumist v0i eeluurimist.

Vab.prokurdri siilidistuse-ettepaneku suhtes ei nSua seadus erilist
vormi, vilja arvatud vast see, et ta peab olema kirjalik, sisaldama kuu-
"~ pédeva, jirgnevalt - asjaolusid , fakte, mille kohta uurimine peab toimu-
ma ning kandma vab.prokurdri voi tema asemikkude allkirja ja, kui mOnes
ringkonnakohtus on mitu kohtu-uurijat, siis tuleb ettepanekus tdhendada ka
see kohtu-uurija, kes peab uurima.

See oleks lihidalt sellest kuidas prokuratuur saab teada siilitegudest
ning sellest, milliseid samme peab ta astuma sel korral.

A1l jirgnevalt asume menetluse vaatlusele kohtu-uurija juures voi n.i.
esimese astme uurimismenetluse vaatlusele.

1) Beux, op. eit.,1k.175 JjJ.
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b) Menetlus kohtu-uurija juures.
Esimene asi, mis kohtu-uurijal tuleb teha, on Siustada (verifier) allu-
must, sest kui KKSu§ 69 kohaselt asi ei allu kohtu-uurijale ei raske

kuritoo, ega kuritdd toimumiskoha jérgi vOi siilidlase asukoha v0i tema
viibimiskoha jérgi, s.t. ei allu temale asjaallumuse (ratione materiae)
v3i kohaallumuse (ratione loci) t3ttu - saadab kohtu-uurija asja vastava
miirusega (ordonnance de dessaisissement) kompetentsele kohtu-uurijale.

Negu ndgime elpool, ei algata kohtu-uurija asja ise ega uuri seda ex
officio (erand: flagrants délits juhud); uurimist toimetab ta ainult kae-
buses v0i vab.prokurdri stilidistuses mainitud asjaolude kohta. V3ib juhtuda
et kaebaja-tsiviilhageja ja prokuratuur teevad kohtu-uurijale iiheaegselt,
aga erinevate faktide kohta iilesandeks teostada uurimist. Neil juhtudel
toimetad ta uurimist nii iihes kui ka teises asjas.Uurimise viltel teiste
sliliteo faktide avastamisel aga pole ta Gigustatud nende kohta uurimist
toimetama, olgugi et oletatav siiidlane on tema arvates sama isik, kelle
vastu ta juba toimetab uurimist teises asjas. Neil juhtudel msrgib kohtu-
uurija tiles avastatud faktid ja teatab neist viibimata vab.prokursrile,
ootama jéddes uut ettepanekut asja alustamiseks 1). Vdrreldes prantsuse
kohtu=uurija pédevust meie koltu-uurija pddevusega vastavais asjus, leia-
me tiiesti analoogilisi Jooni, sest meie KKSa$ 99 jérgi kui iihe siiiiteo
uurimisel avastub teine siilitegu, mis pole iilhenduses esimesega, siis kohtu-
uurija, vittes tarvitusele abinlud selle siiliteo andmete alalhoidmiseks,
teatab s ellest prokuratuuri esindajale ja alustab selles asjas eeluurimist
vaid pdrast prokuratuuri esindaja ettepaneku vdi politsei juurdluse saa-
mist. -

Prantsusé kehtiva Oiguse jérgi peab kohtu-uurija
l.kindlaks tegema Jigusrikkumise v3i siiliteo ja
2. isiku, kes selles siilidi:

a) siiliteo jdlgede vaatlemisega, kui siilitegu on jilgi jatnud,

b) isikute suusdnaliste tunnistuste varal, kes teavad midagi stiliteost
¢) oletatava siiiidlase kiisitlemisega, tema valduses olevate dokumenti-
de, viddrtpaberite ja.asjade leidmisega, mis aitasid siilitegu soori-

tada jne.

Tegelikult seadus ei kirjuta ette, millises korras peab kohtu-uurija
uurlemistoiminguid tegema; nende iilesannete tZitmine pole talle kohustus-—
1ik, v&lja arvatud kahtlusaluse kiisitlemine. Seadusandja usaldab kohtu-
uurija stidemetunnistust aktide toimetamiseks, mis on kasulikud tde avasta-
nisele. Ome lilesannete tditmise kindlustamiseks vO0ib ta vastuhakkamise
korral kasutada avalikku - v&imu (XKKS § 25).

Kohtu-uurija vOimkond omandidiguse, kodupuutumatuse ja isiku vabaduse
!

1) KKS § 66.seletus p.l.



D

suhtes pole absoluutne. Seda piiravad kahesuguse iseloomuga eeskirjad.
{hed on indikatiivse, viitava tidhendusega (valeur indicative); nende mitte~

tiitmine iseenesest ei tithista veel vastavaid akte, vaid vihendavad ainult

nende tdendavat jaudu§ teised aga on imperatiivse, kidskustava tdhendusega
(valeur impérative) 3 ; nende mittetditmine on kiillaldaseks aluseks eba-

korrapiraselt toimetatud aktide tithistamiseks.

a) Indikatiivse tihendusega eeskirjad.
Siia hulka kuuluvad:
1) eeskirjad paigavaatluste kohta (regles en matiére de transport sur le

lieun),
2) eeskirjad arestimise kohta (régles en matiere de saisi-e),
%) " tunnistajate Seldiste kohta (régles en matiére de deposition
de témoins),
4) n ekspertide kohta.

Paigavaatlus.

KKS § 62 nduab paigavaatluse teostamisel kohtu-uurija poolt vab.pro-
kurori ja kohtu sekretiri juuresolekut. Kuigi see nlue n8ib esimese suh-
tes kategooriline olevat, ei tilhistu paigavaatluse tagajérjed vab.proku-
rori mitteilmumisel 22 Seda §-i on raske seletada ilma KEKS«§ 61 ., mille
jérgi kohtu-uurija ei toimeta iihtki wurimisakti, kui ta pole menetlusest
teatanud vab.prokurdrile. Paigavaatluse juures on vab.prokurdr juuresvii-
bimist seamastatud eelpooltZhendatud teatamisega, mis on kohtu-uurija,
mitte aga vab.prokurdri kohustus, kes on seetdttu 6igustatud'keelduma
saatmast kohtu-uurijat paigavaatlusele, ilma et selle 1libi tiihistuksid
_kohtu~uurija toimingud. ;

Kohtu sekretdri juuresviibimine paigavaatlusel on kohustuslik. Vanem
Jigus voimaldas kohtu-uurijale sekretidri puudumisel misrata teine isik
tema asemele, iihtlasi teda vannutades. Kehtiv 8igus nSuab ilmtingimata
kohtu sekretdri juuresviibimist.

Paigavaatlust toimetades paneb kohtu-uurija hoolikalt tdhele klike,
mis vOiksid riéskida siiliteo toimumise asjaoludest, kui ka presumeeritavast
kordasaatjast ning tavaliselt neil puhkudel tarvitab kohtu-uurija arstide,
fotograafide ja politseiagentide abi.

Varemalt oli paigavaatluse toimetamine kohtu-uurija suva asi, kuid keh-
tiva KKSu§ 87 jédrgi on see tehtud kohtu-uurijale kohustuslikuks sel kaalut-
lusel, et asitlendite kohtulik kindlakstegemine on kiillalt tdhtis akt, et
tema toimetamist anda kohtu-uurija suvalisele otsustamisele.

Peale paigavastlusi toimetab kohtu~uurijs hoone- ja muid otsinguid.
KKSu§ 87 iitleb, et hooneotsingud ja otsingud ( les visites domiciliaires
et les perquisitions) om uurimisaktid ning kohtu-uurija ei v3i neid mui-

1) Roux, op.cit.,1lk.310; Garraud, op.cit.,lk.838.
2) Ta on isegi korrapirane KKS § 62.p.1 ja 2.
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du teostada, kui ainult siis, kul nende toimingute teostamine toimub isi-
kute juures, kelle kohta oletatakse, et nad on siiliteo kordasaatjad, voi &
kellest vihemalt oletatakse, et nad hoiavad asju, mis seoses sililiteo fak-
tiga. Jarelikult vOib hooneotsinguﬁgﬁldse otsingut teostada ainult eel-
pooltshendatud tingimusil, vastasel korral teeb kohtu-uurije ennast tsi-
viilselt vastutaveks - prise 3 partie © '

Hooneotsingute ja otsingute juures tuleb silmas §idada pChiseaduse
vastavaid eeskirju. Nimelt 22.frim#dri VIII aasta @ Prantsuse Vabariigi
pdhiseaduse jédrgi on iga prantsuse territooriumil asuva isiku kodu puu-
tumatu,s.t. - pdeval v0ib sinna tungida ainult kindlaksmd&ratud objekti
otsinguks, seaduse pdhjal v0i avalikOigusliku vdimu korraldusel. 00
ajal 3)elamusse tungimine on iildse keelatud, v&ja arvatud juhud, kus on
tegemist tmlekahju, uputuse vdi elamust tuleva nSudmisega. Siia hulka
- kuuluvad ka need juhud, kus on tegemist
a) hasartmingude majadega vii ilmse pordueluga, L
b) kohvikutega, kabareedega jne.ajal, mil nad on avatud publikule,

d) Blletehaste ja viinaplletamisvabrikutega, mis vastavate teadete pShjal
on tegevuses lubamatul ajal.4)

Vabaduses ja kittesasdaval olev kahtlusalune (inculpé) kutsutakse
otsingute toimingute juure, ilma erilise etteteatamiseta, kusjuures ta-
kistuste korral vOib teda asendada volinik; tema vahistamise korral toi-
muvad otsingud tema juuresolekul; kui ta on vaba, kuid &draolija, v0i kuil
ta ei taha viibida otsingute juures, vOib ta mi#drata voliniku (un fonde
de pouvoir) oma asemele, kui ta seda aga mdsranud pole, siis toimuvad
otsingud ka/he tunnistaja juuresolekul kohtu-uurija ndudmisel. |

Otsingute puhul kolmandate isikute juures on viimased juuresolijaiks;
nende puudumisel toimuvad otsingud kahe perekonnaliikme juuresolekulj; ‘“
viimaste puudumisel - kahe tunnistaja juuresolekul ( XKKS § 87).

Enne paigavaatlusele ja otsinguile asumist teatab kohtu-uurija sellest
vab.prokurdrile. Nende toimetustevjuures viibib alati kohtu sekretir
(KKS § 88 18ige 1,2.). :

Arestimine.

Kuna KKSu§ 87 1.3 vbimaldab kohtu-uurijale toimetada otsinguid igal
pool, kus vdib leida asju, mis kasulikud tJe avastamisele, siis loomuli-
kult v8ib kohtu-uurija arestida kdiki asju, mis vOimaldavad eelpoolmainitud
eesmirgi saavutamist. See kohtu-uurija 0igus on ka sOnaselgelt fikseeri-
tud KKS4§ 88 1.3-s. :

l) N.D.p.D.,K.II.,1k.235. "Prise a partie”.

2)12.detsembri 1799 a.pShiseadus.

3) 08 ajaks loetakse aega kella 6.0htust kuni kella 6.nommikuni 1.oktoo—
brist kuni 31.mértsini ning kella 9.0htust kuni kella 4.hommikuni 1.ap-
rillist kuni 30.septembrini.

4) N.D.p.D.,K.I.,1k.797. "Liberte individuelle",p.8.
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Arestitud asjade kohta koostatakse nimestik, eraldatakse nad ning pit-
seeritakse. Kul see v0imalik pole, paigutatakse nad iihte anumasse voi kot-

ti, miliele kohtu-uurija kinnitab oma pitseriga varustatud sedeli }) On
keelatud arestitud viirtpaberite kui ka vekslite avaldamine. Sellest kee-
lust tileastujaid karistatakse 2.kuust kuni 2.a.vangistusega v3i rahatrah-
viga kuni 5000 franki ( KXS § 88.).

Pitseeritud asjade ja paberite avamine v0ib toimuda kahtlusaluse voOi
tema conseil juuresolekul, kes vajalikusvormis kutsutud, viimane tdhtkir-
jaga (KKS § 89). Mis puutub kirjadesse ja telegrammidesse, siis v&ib koh-
tu-uurija arestida ainult neid, mis saadetud kahtlusaluse poolt, vOi mis
temale aadreseeritud ?)Kohtu-uurija tutvub arestitud kirjade ja telegran-
mide sisuga ning peab kinni need, mis on kasulikud t8e avastamiseks, vOi
milf%e avalikuks tegemine on uurimisele kahjuliku iseloomuga; teised toi-
metab ta edasi kahtlusalusele v0i teistele aadressaatidele.

Kinnipeetud kirjadest ja telegrammidest teatatakse vOimalikult kiiresti
kahtlusalusele v0i aadressaadile kas algkirjana v3i drakirjana, muidugi
ainult siis, kui see teatamine pole kahjulik uurimisele ( KKS § 89).

Uldse toimub arestimine ja pitseerimine eeskirjade jargi, mis KKSu§ 39
pdhjal ette ndhtud vab.prokurdrile flagrants délits juhtudel.

Tunnistajate deldis.

Kohtu-uurija evib t eatud suvadigust vO6i vdimu (le pouvoir discretion-
naire) isikute viljakutsumiseks tunnistajatens 3 5 isegi keelud, mis tin-
gitud sugulus—- vOi abielusidemeist v0i Odrdaja omadusist pole takistuseks
kohtu-uurija Oigusele kOikide tOendite - otsimiseks, mis ker-
gendaksid t0e avastamist.4)

Tunnistaja mitteilmumisel v3i keeldumisel tunnistamast kohtu-uurija
v0ib teda trahvida kuni 100 frangini ja peale selle tarvitads sundabi-
nousid tunnistemisele ilmumiseks ( KKS § 80). Kui tunnistaja pShjendab oma
mitteilmumist seaduslike ja mdjuvate pdhjustega, v3ib ta vabsneda trah-
vist (Xxs § 81).

KKSa$ 80 teise 18ike jirgi aga vdib kohtu-uurije karistada iga isikut -
vVangistusega 6.pdevast kuni l.aastani ja rahatrahviga 100 - 2000 frangini
- VO0i kummagagi neist - kes avalikult on teatanud raskest kuritosst ja kuri-
t60st ning deklareerinud, et ta teab nende kordasaatjaid voi kaaslasi,
kuid keeldub vastamast temale esitatud kilsimusile.

Sekretdri juuresolekul kuulab kohtu-uurije tunnistajad lile, eraldi
ukstelsé: vélja arvatud juhud, kus ta peab tarvilikuks neid vastastada
(Confrontatlon), j~a siitialuse juuresolekuta (KKS § 73).

1)1§e$ on titheks abinfuks kindlustada asjade identsust. Garraud, op.C¢it.,
4 470
2) Erandi moodustavad kahtlusaluse Ja teme kaitsja kirjavahetus.Ibid.lk.83%%
3) N.D.p.D.,K.II.,1k.537. "Témoin", p.27.
4) ibid. p.22.
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Enne ililekuulamist gnnavad tunnistajad vande réskida t0tt. Kohtu-uurija
teeb kindlaks nende iéﬁﬁ (nime, vanuse, staatuse, elukoha, elukutse, su-
gulusvahekorrad) ja protokollid kiisimused-vastused (KKS § 75). Tunnista-
jad teevad oma Oeldised suus®naliselt 3 need deldised aga fikseeritakse
kirjalikult ja kirjutatakse alla peale ettelugemist tunnistajale- kohtu-
uurija, sekretéri ja tunnistaja enese poolt ( KKS § 76.) Nende eeskirja-
de mittetditmise puhul vastutab sekretidr kuni 50 fr.rahatrahviga ning
kohtu-uurija v0ib end tsiviilselt vastutavaks teha (prise a partie). Sea-
dus ei n#e muud sanktsiooni nende mittetditmisel, ega tunnista ka tiihiseks
sellega seoses olevaid toiminguid y vaid vidhendab tSendavat joudu tun-
riistajate Geldistel, mis ebskorrapiraselt toimetatud.
Tunnistajate lilekuulamine vande all on nduetav,kuigi selle mittetditmi-
ne ei tilhista iseendast veel akti. Seadus tunneb aga ka sellast liiki
tunnistajaid, keda kuulatakse ﬁle'vandeta, ning kelle ©ldisi vaadatakse
kui teadaandeid.
Siia kuuluvad:
l.mdlemast soost alaealised kuni 15.a.vanuseni (XKKS § 79),
2.isikud, keda on tabanud poliitiliste, kodanike ja perekondlike Jiguste
kaotus,

3.isikud, kes pole erapooletud siilialuse suhtes, nagu see on loendatud
Kksu§ 156,

4.poolte ndudel taandatud vdi taandunud isikud 12

Kksu§ 74 jérgi voib kohtu-uurija iilekuulemisele kutsuda kdik isikud,
kes mérgitud gorduses, kaebuses, vab.prokurdri poolt voi muwl viisil kui
raskest kurittdst ja kuritdsst teadjad. :

Kuigi see ring isikuid, keda kohtu-uurija v6ib iilekuulamisele kutsuda,
ndib suur olevat, on terve rida isikuid, keda see ring ei haara, nagu
slilialune, jalitavad pooled, isikud, kellel seaduse alusel on Jigus keel-
duda tunnistamast 2.

KokkuvSttes: kui harilikud ja igapievased tunnistajate Seldised, kui
teatud tdendite 1liik, ka pole, pole nad sunduslikud ja kohtu-uurija voib
10petada uurimise ilma tunnistajate ettekutsumiseta ja ﬁlekuulamiseta.B)

Eksperdid. :
Tunnistajate seas moodustavad eksperdid teatud grupi, mis erineb tun-

nistajaist selles, et ta on vodras siiiiteole ja annab oma asjatundliku
arvemise, hinnangu siiliteo pdhjusist, mbne tSendi liigi kohta v3i isegi
stitialuse isiku kohta. ~ .

Oluline vahe tunnistajate ja ekspertide vahel peitub veel selles, et
kohtu-uurija voib tunnistaja iile kuulate vandeta, kuna ekspert aga ei saa

1) Garraud, op.cit.,lk.752,753; Roux, op.cit.,lk.315.
2) ROU}C, OP-Citc ,1k0316; N.DOPOD. ’K'II' ,1k0537."Te’mOinh7};’-13-19 jj‘
3) Roux, op.cit.,lk.318; N.D.p.D.,K.I.,1k.558,"Expertise”,p.72 jj; ibid.,
%.Ig.ilk.44."Médecine-pharmacie",p.38 jj.; Codedinstruction criminel-
e 4.p.8.
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oma iilesannete tditmisele enne asuda, kui ta pole vannet annud.

Prantsuse KKS -s ei leidu tépseid reegleid ekspertiisi kohta. Teatud
kigitelu leiab see kiisimus KKSa§ 43  ja § 44 - nimelt flagrants délits
juhtudel vab.prokurdri kompetentsis. Kuna aga KKSux§ 59 iitleb sOnaselgelt,
et kohtu=uurija toimetab flagrants délits juhtudel akte, mille toimetami-
ne muidu kuulub vab.prokurdri pédevﬁsse, eeskirjade kohaselt, mis ette
nghtud KKSypeatiikis " Vabariigi prokurdrid ja nende asemikud", tuleb jé-
reldada, et ekspertiiside korraldamist vO0ib algatada ka kohtu-uurija.
Ja nii voibki kohtu—uurija toetuda mitmesuguste isikuté kaasabile, kes
on asjatundjad vastavais kiisimusis, kusjuures ekspertide nimetamises on
kohtu-uurijal suur vabadus.

Ekspertiisi toimetamise kohta pole seaduses mingisugust vormi ette
ndhtud. Kiillalt on, kui ekspert enne oma iilesannete tditmist annab vande
teostada temale pandud kohuseid,"vastavalt oma aule ja siidametunnistusele"
Sellepdrast el too veel korrapdratult toimetatud ekspertiis endaga kaasa
uurimismenetluse tithistamist, kiill aga evib olulist tiéhtsust vannutamine,
sest vastasel korral v3ib see kaasa tuua teatud sktide tilhistamise.

b) Imperatiivse tihendusega eeskirjad.
Uldiselt on nduetav, et kohtu-uurija kdituks oma sotsisalsele seisun-

dile vastavalt, et ta ei tarvitaks n#dit. kavalust, ega alatuid votteid
- kahtlusaluse stlitunnistuse véljapressimiseks; keskajal oli kohtunikule,
resp.kohtu-uurijale, lubatud tarvitada ome sihtide saavutamiseks valet ja
kavalust. Kohtu-uurija uurimistoimingutest peab osavitma sekretir. See
ndue on legaalobligatoorselt kohustuslik. Uheks oluliseks ndudeks kohtu-
turijale on pShiseadusega fikseeritud kodanike Biguste ja isiku vabaduste
Tespekteerimine, mille t0ttu niit. igaiihe kodu, mis asub Prantsuse riigi
territooriumil,on puutumatu 00tundidel; vanem Oigus ei pidand seda sugu-~
81 silmas. Samuti peab kohtu-uurija austama kshtlusaluse loomulilkiku
enesekaitse-0igust: ta ei v3i ndit. sundida teda vannet andma faktide iile,
mida kahtlusalusele siiiiks arvatakse vdi teda sundida fiitisiliste voi moraal-:
Sete surveabindudega siiitunnistusele. Sellesama kahtlusaluse kaitse sei-
- sukohalt ei v0i kohtu-uurija otsinguid teha kahtlusaluse conseil’juures.
Imperatiivse tidhendmsega eeskirjad puudutavad rEEaxiakxkuix eeskitt
kahtlusaluse ilmumist kohtusse, tema kiisitlemist, kohtu-uurija kompetent-
Si delegeerimist jne. ning nendepseoses olevaid toiminguid.
Allpool anname ruumi nende kiisimuste lihema kisitlusele., Y
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aa) Kahtlusaluse ilmumine kohtusse =-comparution de 1‘inculpé.

Kohtu-uurija esimeseks sammuks uurimisel on kahtlusaluse kiisitlemine.
Kiisitlemine saab aga aset leida siis, kui kahtlusalune on ilmunud kiisit-
leja juure. Sealjuures tuleb kohtu-uurijal vigae sageli tarvitada kahtlus-
aluse ilmumiseks sundabindusid. Selleks on ajajooksul vilja kujunenud eri-
lised seaduslikud aktid, mida té&napdeval nimetatakse mandaatideks; need
teevad erandi pdhiseadusega kindlustatud isikuvabaduse puutumatusest. lMan-
daat on juriidiline akt, millega kompetentne kohtunik,resp.kohtu-uurija,
teeb korralduse raskes kurittos voi kurittds kahtlusaluse ilmumiseks vOi
tema”vahistamiéeks. :

Kehtiv prantsuse 0Oigus tunneb nelja liiki mandaate ehk kdske:
1.kohtukutse - mendat de compuration,
2.sundtoomakédsk - mandat 4'amener,
3.arestkiskus - mandat de dépat,

4 .,vahistus—- vOi vangistuégéskus - mandat 4'arrét.

Esimesed kaks on sundabindud kahtlusaluse ilmumiseks kohtu—uufija juure
kiisitlemiseks raskes kuritcds ja kuritods. Teised kaks antakse kahtlus- '
aluse kinnipidamiseks. ‘

KBikide mandaatide suhtes kehtib teatud formaalsus. Nii peavad nad si-
saldema selle magistraadi nime ja kvalifikatsiooni, kes neid m#&rab; n4dd
peavad varustatud olema tema allkirja ja pitseriga ning peavad sisaldams
nii selgelt kui vdimalik siitidlase nimetuse ( KXS § 95). Nende formaalsus-.
te mittetiitmine toob sekretérile trahvi kuni 50 fr. ja kohtu~uurijale
ning vab.prokurdrile kiske (injonctions) v0i isegi tsiviilset vastutust
(Kxs § 112 ,34.1). |

Uldreegli jérgi miirab mandaate kohtu-uurija, kuid flagrants délits ju-
hud moodustavad sellest erandi; neil puhkudel v3ib ka vab.prokurdr miira-
ta sundtoomakiisku ja arestkiskust (KKS & 40; 20.mai 1863.a. seadus) })

Kohtukutse (mandat de comparution) on kohtu-uurija korraldus kahtlus-
aluse ilmumiseks kiisitlemisele, ilmumise koha, pdeva ja kellasja &dratéhen-
damisega, kuid ilmumise pdhjust markimata ?)See on ks tagasihoidlikumaid '
~ mandaate, kuid evib teatud halbusi ses mdttes, et vOimaldab kahtlusal&se-
le pSgenemise. Pealegi alates 14.juuli 1865.a. seadusega on ta fakultatiiva
ne isegi neil juhtudel, kus vO3ib oodata siiiiteo faktile karistusena ihu-
nuhtlust véi infemeerivat karistust; ta on voimalik ainuiliksi siis, kui
seadus nieb ette siiliteo faktile ainult trahvi (amende), kuigi tegu on

l).Erandjuhtudel on selline Jigus ka neil kohtunikel, kes teotsevad kohtu-
uurijatena, nagu see jéreldub KKS-u $§-st 235,484,485,494 ning KKS-u
§8-8t19%,214,462.504 jsirgi kohtutel ning prefektldel Vt HuDipaDiE.I.,
1k.744, "Instructlon criminelle",p.52.

2) Meie kehtiv KKS § 172. jdargi peab kohtukutse sisaldama asja nimetuse,
mille péarast isik vilja kutsutakse ja mitteilmumise tagajirjed.



ST

1)

Sellepédrast on eelistatavam sundtoomakisk, mis on kohtu-uurija korral-
dus, millega k&stakse kohtuteenrile (huissier) ja avalikule voimule
tuna ette isik, et teda ilile kuulata siilidistamises, mille objektiks ta on.
Sundtoomakisk on eelistatavam siis, kui on tegemist raske kuritdsga Ja
kuritdoga, voi kui on karta karistuse suhtelise raskuse ja muude asjaolu-
de tottu kahtlusaluse pOgenemist v0i kui kahtlusalune kohtukutse peale
pole ilmunud(KKS § 91,1.2.). Ka meie KKS tunneb sundtoomekisku; nimelt
KXKSa$ 181 jargi voib siilialuse, kes seaduslikke pShjusi ette toomata j&asb
kutse peale Gigeks ajeks eeluurimisele ilmumata, toimetada politsei kaudu
sunniviisil eeluurimisele. Téhendab sundtoomakisk prantsuse EKKSwjirgi
muutub vdimalikuks kohe, kui kashtlusalune pole ilmunud kohtukutse peale.

.~ Kohtu -uurija kiisitleb kahtlusalust viivitamata, kui ta ilmub kohtu -
kutse peale, kuna aga sundtoomakisu pdhjal toodud kahtlusalust kiisitletak-
se 24 t.jooksul, arvates vanglasse paigutamisest. Vanglasse paigutamise
momendi &drat@hendamine evib viga olulist tihtsust, -

Oieti evivad molemad mandaadid ihist sihti: asetada kahtlusalune koh-
tu-vurija ette, erinevad aga oma iseloomult ja efektide poolest. Kohtu-
kutse kannab rohkem kutse iseloomu kshtlusaluse ilmumiseks kohtu-uurija
juure kindlaksmi#iratud ajaks. Kohtukutse edasitoimetaja ei saa sundida
kahtlusalust jOuga omale jirgnema. Sundtoomakisk on,vastupidi, sundiseloo- |
muga akt. Selle késu edasitoimetaja on Sigustatud joudu tarvitama kahtlus- |
aluse keeldumisel temale jérgnemast. Just selle erinevuse t6ttu nende
vahel peab kohtu-uurija ette arvestama asjaolusid ja kumba mandaati on
parem kasutada.

Kahtlusaluse vanglasse paigutamismoment on olulise tdhtsusega, kui
arvestada seda, et KKSa$§ 93,,%,2 késib teda kiisitleda 24.t. jooksul, ar-
vates vanglasse paigutamisest. Selle aja moodumisel saadetakse tema ex
officio vab.prokurdti ette, kes nduab kohtu-uurijalt otsekohest kiisitle-
mist; viimase keeldumisel v8i mdjuvil pdhjusil puudumise v&i Hraolemise
korral kiisitleb kahtlusalust tema poolt nimetatud kohtunik, nende puudu-
misel teeb vab;prokurér korralduse kshtlusaluse vabastamiseks. Sellepsdrast
- ongi t&htis kindlaks teha kahtlusaluse vanglasse paigutamise moment,mis

kuritoona kvalifitseeritav.

toimub sel teel, et vangla iilem kahtlusaluse ja kodanlike vdimude juures-
olekul pretsiisselt td#hendab protokolli vanglasse paigutamise momendl,
ning sellest peale hakkab kulgema seadusega ettenshtud aeg (24 t.), mille
Jooksul kahtlusalust on Gigus kiisitella, mille m&8dumisel aga tuleb toimi- |
da XKS-u § 93 %.2 jérgi. Sama §-i 3-s 10ige aga loeb kahtlusaluse ise—
tehtlikult kinnipeetavaks (arbitrairement détenu), kui kohtu-uurija pole
teda kﬁsit;enud 24 t. jooksul. Kui selle aja mdodumisel pole toimitud
same §-i eelmise 18ike kohaselt, siis selles siilidiolevad isikud (peaasja-

1) N.D.p.D.,K.I.,1k.744, "Instruction criminelle", p.53.
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likult vangla iilem ja vab. §rokuror) vastutavad krlmlnaalselt distsipli-
naarselt ja tsiviilselt ,1

KKS-u & 93 18ike 3. Jarele, mis nieb ette 1gauhele neist vastaid sank-
tsioone.

Sellest jdreldub, et KKS-u § 93 ettenghtud eeskirjad kehtivad juhtu-
del, kui kahtlusalune on vahistatud sundtoomakisu viljaandja asukohast
mitte {ile 100 klm. kauguses ning samas ringkonnas, sest 8.detsembri 1897.s.
seaduse §¢ 4,5 ja 6 annavad ldhemaid juhtnésre kahtlusaluse kiisitlemise
kohta vahistamise puhul viljaspool seda ringkonda.

Loogiliselt peaks sel puhul kshtlusaluse iile viims as jaomase kohtu—uu-
rija ringkonda, kuid eelmainitud seadusega on selles kiisimudes muudatusi
ette vietud, mis puudutavad eestkitt tingimusi vahlbtamlse kohta kahtlus—
aluse jddmise vOimalustel. Neiks tingimusiks on:

1. kahtlusalune oleks vahistatud viljaspool seda ringkonda, mida loetakse
sundtoomakisu vil jaandvaks ringkonnaks, ja

2. et vahistamise koht oleks eemal selle ringkonna pealinnast iile 100 klm.
Teised tingimused puudutavad vahistamiskoha vab. prokurorl 0igusi ja kohus
tusi. Need on j&rgmised:

1. vab.prokurdr peab kindlaks tegema kahtlusaluse isiku ja tema tunnused,
2. vastu vOtma temalt tunniseid, teatades temzle iihtlasi tems digusest
mitte sedd teha; viimane asjzolu vajab mainimist protokollis,

3. kiisib kahtlusaluselt ndusolekut iileviimiseks voi mittelileviimiseks,

sest selle lile otsustamine kuulub kahtlusalusele, mitte vab.prokurdrile,

4. vab.prokurdr peab iile andma vastavale magistraadile, resp.kohtu-uurija-

le, kahtlusaluse ilmumisprotokolli, mis peab sisaldama v@imalikult t#pseid

tunnuseid kahtlusaluse isiku identifitseerimiseks ning viimase keeldumise

ndusoleku andmisecks lleviimiseks,

5. ta peab teatama otsekohe mandaadile allaklrJutanud ametnikule,resp.
kohtu=uuri jale.

Kolmandad tingimused puudutavad vastava kohtu-uurija Sigusi.

Enne kiisitlemisele asumist on vastav kohtu-uurija kohustatud téitma
moningaid seadusega ettekirjutatud ndudeid. Eestkitt teeb kohtu-uuri ja
~ kindlaks kahtlusaluse isiku; teiseks teatab temale siiiiksarvatavad faktid,
millest kahtlusalusel pole aimu, sest neid ei tihendats mendaatides; jirg-
nevalt votab temalt vastu tunniseid, Hra tihendades, et kahtlusalusel on
Oigus tunniseid mitte teha, ning 18puks, kui siitidistus kahtlusaluse vastu
plisib, teatab kohtu-uurija kahtlusalusele tema Sigusest valida omale
Cconseil'd vastavate advokaatide seast vii valiku puudumisel nimetab vii-
mase ex officio kahtlusaluse palvel. Need nduded on olulise téhtsusega
kiisitlemisprotokollide maksvuseks, millepérast nende mainimine protokol-
lides on obligatoorne; nende mittetditmine on kdllaldaseks aluseks kiisit-

1) Garraud, op.cit.,lk.813,814.
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lemisprotokolli tilhistamiseks.

8.detsembri 1897.a. seaduse § 7.v0imaldab kohtu-uurijale asuda otsese-
-1e kiisitlemisele (interrogatoire immédiat) ja osaliste vastastamisele
(confrontation), ilma et ta peaks kinni sama seaduse 3.$-i nBudeist: kui
ndit.keegi tunnistajaist on surmaohus, v0i kui on karta jsilgede kaotsi-
minekut viivitamise tagajirjel, v0i kui ta toimetab paigavaatlust flagrants
délits juhtudel. luidu kogu 1897.a. 8.detsembri seaduse tuum pdhineb

pohimdttel, et kahtlusalust peab kiisitletama oma conseil juuresolekul, kui

ta omale viimase on valinud, tema nime teatamisega kohtu-uurija sekretz-
rile v3i vangle iilemale, vdlja arvatud juhtum, kui ta sOnaselgelt loobub
seda Oigust tarvitamast.

Arestkiskus ja vahistuskdskus.

Kui kohtu-uurija arvab, et raske kuritod v0i kuritdd eeldused lange-

vad kahtlusalusele sliiks, ja kui on karta ohtu tema vabadusse jitmise suh- |

tes, siis vO0ib kohtu-uurija tarvitads kehtlusaluse kinnipidamiseks arest-
kiskust (mandat de dépdt) ja vahistuskiskust (mandat d'arrét).
Esimesega téhendati ajutist kinnipidemist, mida kohtu-uurija vois ja
vCOib tagasi votta vab.prokurtri otsusel ubrimise kestel, kuna teisega
téhendati varemalt 10plikku kinnipidamist, mille iseloomwmuudeti 14.juuli

1865.a. seadusega. Té&napdeval evivad mdlemad kiskused hoolimata oma nime-

tuste erinevusest samasuguseid efekte. Roux arvab nende erinevuse seisvat

solannelsuses, mis on enam omane vahistamiskiskusele (Roux,op.cit.,lk.33%1)

Tema arvates el saa vahistamine toimuda enne kahtlusaluse ilmumist kohtu-—

uurija juure, kuna pOSgenenud kahtlusaluse suhtes on vahistamiskiskus loo-

mulik akt (KKS § 94).

Siiski tuleb mainida nende vahel esinevaid erinevusi, mis kokkuvdttes
oleksid jargmised:

+ 1, vahistamiskiskus eeldab teatud formaalsusi, mis pole vajalikud arest-
kiskuse jures; nimelt vahistuskiskusele eelneb vab.prokursri avaldatud
arvamine (KKS § 94, 13ige 2.); peale iildiste formealsuste, mis omased
ka teistele mandaatidele (KKS § 95), peab ta sisaldama fakti seletust-
mainimist (énonciation), mille pdhjal vihistuskiskus misiratud ja 18puks
viiteid seaduse sittele, mis kvalifitseerib seda fakti raske kuritssna-
voi kuritddna. Arestkiskus ei allu neile formaalsusile;

2. vahistuskéskus kuulub kohtulike otsuste hulka. Seadus nduab, et enne
vahistuskdskuse méddramist midraja kuulaks #ra prokuratuuri arvamise ja

kohtunik, kes teeb otsuse, motiveeriks seda ning kvalifitseeriks siiiidla-

sele etteheidetavat fakti. Garraud loeb seda tGeliseks eelotsuseks.

Jirelikult vdib vahistuskéskust miirata magistraat, kes evib kohtuniku
kvelifikatsiooni, tdh. - selleks v0ib olla kohtu~uurija voi kohtu kidtte

. R e . o . > puhul
andmise kambri ndunik-ettekandja tehi siirmise (en cas d'evocation){"ﬁﬁf&
see Oigus ei kuulu muidu ei vab.prokurdrile, vilja arvatud mdningad juhud
= need lubavad vab.prokurdrile m8irata ainult arestkiskusi ja sundtooma-
kdskusi ( KKS § 100, 40; 20.mai 1863.a. seadus § 1.), ega prefektideles’
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3, vahistuskiskuse teostamine annab diguse priisile, mida ei vdimalda
a restkidskus,

4, vahistuskiskusega seoses olevad kulutused kuuluvad Riigikassa ees®i-
gustatud véljaminékute hulka, kuna arestkiskus ei evi sellist tagajirg-
ge.

Kinnipeetule v0ib kohtu-uurija keelata libikdimise teiste isikutegsa
10.pdevaks; kohtu-uurija v0ib seda pikendada ainult iihekordselt, ja mit-
te lile 10.pZeva. 1865.a. seaduse jédrele vO0is l#bik#imiskeeldu (interdic-
tion de communication) kiimme pseva kaupa pikendada lopmatuseni, kuid
8.detsembri 1897.a.s seadus tegi sellele 1ldpu. Kehtiva korra jirgi voib
seda keeldu korrata ainult iikks kord, seega v0ib kohtu-uurija kahtlusalu-
sele keelatd libikdimise teiste isikutega maksimaalselt 20 pidevani. See
keeld, ei kehti kahtlusaluse conseil' kohta.

bb) Kiisitlemine (interrogatoire) ja vastastamine (confrontation).

On kahtlusalune kiisitleja-organi ette asetatud, siis vdib alustada
kiisitlemist, mis toimub vastavate eeskirjade kohaselt. Olgu siinjuures
~r6hutatud, et nende eeskirjade tZitmist tuleb hoolega silmas pidada,
sest vastasel korral v0ib nende mittetditmine tuua viga ebameeldivaid t
tagajirgi; mitte iiksi seda, et korrapiratult toimetstud akt kaotab sea— ‘
dusliku jou, vaid see v0ib ka kaasa tuua kogu hilisema protsessi tilhista-
mise, nagu seda mainib 8.detsembri 1897.a. seaduse art.l2.

Kisitlemist teostatakse kiisimuste esitamise varal; see peab kaasa ai-
tama t0e leidmiseks.

Kiisitlemine v0ib aset leida protsessi kdikides faasides. Antud juhul
on huviobjektiks algmenetlus, sellepsdrast vaadeldakse kiisitlemise menet-
lust lghemalt just selles staadiumis.

Kui seadus el ole erilist kiisitlemisvormi m#iranud, lubab ta kahtlus-
alust kiisitleda ainult tema conseil'juuresolekul, voi kui viimane on
viéhemalt vajalikus vormis juure kutsutud %)vélja arvatud juhud kui kahtlus-
alune ise on sdnaselgelt loobunud conseil'd valimast, v0i kui edasiliikka-
matu vajadus nouab otsest kilsitlemist (interrogatoire immédiat) ?)

Samad nduded kehtivad ka vastastamise suhtes, s.t. - vastastamine toi-
mugu kahtlusaluse conseil' juuresolekul, olgu siis, et ta sest sdnasel-
gelt loobub ( 8.XI1.1897.a. seadus art.9, 1ldige 2).

Muude uwurimistoimingute Jjuures, nagu kohtuliku ekspertiisi, paigavaatlu-
se, hooneotsingu voi tunnistaja lilekuulamise juures kiisitlemine kui nii-
sugune aset ei leia. Kuid jadllegi - kui n#it. siillaluse juuresolekul toimu~
Va paigavaatluse v0i hooneotsingu juures leiab aset viimase kiisitlemine

siis advokaadi juuresolek on obligatoorne. Nii seletab Kassatsioonikohus

1) Téhtkirjaga ja vihemalt 24 t.enne kiisitlemist vdi vastastamist. 8.dets
1897.a. seadus, art.9, 18ige 4.
.+ 2) Vt.1k.49.
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oma otsuses 2, juulist 1899.a. 1)

Conseil=-instituut téhendab iildiselt tagatist kahtlusalusele kohtu-uu-

rija voimu kuriterviduste vastu kahtlusaluse kilsitlemisel, teiseks val-
vab ta kahtlusaluse vastuste tdpset protokollimist sekretiri poolt, ja

kui vaja, nBuab, et kohtu-uurija juhiks voi tiiendaks omi uurlemisi
tépsemalt.Oma s®navstus on aga conseil! piiratud, sest eelmainitud sea-
duse art.9. 3.18ike pOhjal saab ta sdna ainult kohtu-uurija loaga.

Kohtu-uurija v8ib toimetada otsest kiisitlemist Ja vastastamisi ka ilma

conseil’ juuresolekuta edasiliikkamatu vajaduse korral, mis tingitud:

1.
2.
3.
4.

lihe tunnistaja surmaohust,
olelevate tunniste kadumise vdimaluse ohust,
kui on tegemist paigavaatlusega flagrant délit juhul,
kui kshtlusalune sOnaselgelt loobub conseil'st.
Conseil' |kiisimus on kiisitlemise olulisemaks ndudeks; selle mittesil-

maspidamine v3ib saada toimingu +tithistamise pdhjuseks.

Sama oluline on ka toimiku conseil' kisutusse andmine kiisitlemise eel-

pédeval 22 ning kohtu-uurija midiruste teatamine conseil'le sekretiri va-
hendusel.

Toimikuga tutvumine toimub kohtu kantseleis, ja see on vdimsldatud

ainult conseil'le, mitte kahtlusalusele, viimasele isegi siis mitte, kui
ta pole omale conseil'd valinud. See asjaolu on tekitanud teatud konfu-
siooni, juhul kui kahtlusalune pole omale conseil'd valinud; mdned arva-
vad, et ta on siis ise oma conseil'ks ja seega eviks conseil'ga samu Si-
gusi. Kui loogiline see ei nii ka olevat, on peatuma jiasdud arvamisele,

et advokaadi suhtes maksev usaldus ei saa kehtida kahtlusaluse, kui asja-

le liiga lZhedal seisva isiku, kohta, sest kes v3ib garanteerida, et ta
pole huvitatud dokumentide hivitamisest voi kOrvaldamisest.

lis puutub conseil' ja kohtu-uurija suhetesse, siis siin on v&imalikud

jargmised olukorrad: 9
1. Conseil ei ilmu kohasel viisil tehtud kutse peale.

2.

See asjaolu pole kohtu-uurijale takistuseks lilesannete téitmisel; tag
l8heb sellest m8dda, sest art.9, 10ige 2. vdimaldab kiisitlemist v&i vas—
tastemist, kui conseil'i on kohasel viisil kutsutud (dament appelé).
Conseil' puudumine aga ei vabasta kohtu-uurijat kohustusest teda uuesti
kutsuda, kutsuda ka vastastamisele, mis jirgnevad. P———

Conseil' ilmub kutse peale. »jﬂiﬁﬂtaﬁmygi

Tema osa on sdtitud art.9-ga, mis kisitledb ta sonadigust, ta'osataht;

sust ja tilesandeid kohtu-uurija toimingute juures.

Seega ndeme, et prantsuse KKS-s on terve rids kisustava ehk imperatiiv=~

Se tihendusega reegleid, mis piiravad kohtu-uurija kiillalt avarat voimu.

—

1)
2)
3
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Roux, op.cit.,lk.338.
Roux iitleb, et 24 t.enne kahtlusaluse kiisitlemist,op.cit.,1k.339.

Téhtkirjaga, vihemalt 24 t.enne kahtlusaluse kiisitlemist.8.dets.1897.4a.
seadus, art.9.10ige 4.

ﬁ
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Seadusevastaselt toimetatud akte ja samuti edaspidiseid toiminguid, pro-
tsessi, vOib seadusega tilhistada. Sellest seisukohast 8.detsembri 1897.a.
seaduse art.l2 loendab eeskirju, mille téditmist tuleb silmas pidada, ja

mis vastasel korral vOivad kaassa tuua toimingute tihistamise }

Kuna eelpoolses késitluses leiduvad need eeskirjad laialipillatult,

siis ililevaatlikkuse m8ttes vOiks neid veel kord liihidalt kokku vdtta.
Imperatiivse téhendusega eeskirjad 8.detsembri 1897.a. seaduse jargi

on jargmised:

1. kohtu-uurija ei v0i ise osa vOtta otsuse tegemisest asjas, mida ta uuris,

2 kahtlusaldse esimesel ilmumisel kiisitlemisele teatad kohtu-uurija te-
male tema Jigusest mitte vastata, ega tunniseid anda, kui ta seda ei
taha (art.3.,18ige 2.),

3. kahtlusaluse kiisitlemine ja vastastamine peab toimuma conseil'i Jjuu-
resolekul (art.9, 18ige 2),

4. toimiku andmine conseil' kisutusse kiisitlemise eelpdeval; sekretiri
kohustus conseil'le otsekohe teatavsks teha kohtu-uurija poolt tehtud
mgdrused, _

5. kohtu-uurija peab teatama, et kohtualusel on O0igus conseil'd validag;
ta peab selle ex officio nimetama kahtlusaluse palvel, kui viimane |
ise pole wvalinud. i

c. Kohtu-uurija kompetentsi delegeerimine.
PBhimStteliselt uurimist toimetavad organid(peaasjalikult kohtu-uurija

Ja teatud tingimusil ka vab.prokurdr) ei sas delegeerida oma voimu sel é
alal, kuid mOningatel juhtudel osutub vajalikuks teostada uwurimistoimin- |
guid véljaspool oma ringkonda v0i isegl samas ringkonnas teha iilesandeks
uurimise toimetamine teistele isikutele. Sellepdrast prantsuse KKS v&i-
maldab neile organeile teha iilesandeks toimetada uurimist oma kolleegide-
le v0i neile alluvaile n.n. kiisimuskavade (commission rogatoire) alusel.
Kompetentsi delegeerimine evib sunduslikkuse iseloomu siis, kui on tege-
mist territoriaalse kompetentsi kohta kidivate eeskirjade .rakendamisega,
sest kohtu-uurija kompetents prantsuse KKSyjirgi ei ulatu milgi tingimu-

- sel {ile oma ringkonna piiri; sel juhul peavad uurlemist ja uurimist toime-
tama teise ringkonna uurimisorganid. Siin on erinevus vorreldes meie
KES-ga. Nimeli vOimaldab meie KKS#§ 84 kohtu-uurijale ette vdtts tiksikuid |
eeluurimistoiminguid ka teise kbhtu—uurija jaoskonnas voi isegi teises
magkonnas, kui see on tarvilik t3e leidmiseks. )

Kompetent31 delegeerimine evib fakultatiivset iseloomu sel juhul, kui
vastavad uurimisorganid teevad oma alluvatele iilesandeks toimetada uwuri-
mistoiminguid samas ringkonnas; nad vdivad neid toiminguid aga ka ise toiw
metada.

1) Garraud, op.cit.,lk.838.
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Oigus delegeerida oma v&imu uurimistoimingute teostamiseks kuulub
vab.prokurdrile ja kohtu-uurijale.

Vab.prokurdri vastav Oigus on fikseeritud KKSu§ 52 , mille kohaselt
ta on Sigustatud oma kompetentsi kuuluvate uurimisaktide toimetamine tehs
lUlesandeks temale alluvaile kohtuliku politsei ametnikele; viimased on
Oigustatud neid toimetama vab.prokurdri kohta ettenshtud eeskirjade ko-
haselt (XXS § 49).

Mis puutub kohtu-uurijasse, siis KKSu§ 90 Jirgi v0ib kohtu-uurija
nduda kiisimuskava alusel igalt oma ringkonda kuuluvalt ringkonna- ja
- rahukohtunikult ja igalt kohtu-uurijalt uurimisaktide toimetamist -
tunnistajate iilekuulamist, otsinguid je kiisitlemisi, neile glluvas plir-
konnas., Tema v3ib samadel tingimustel teha nende aktide t01metamlse lles-
andeks ka teistele kohtuliku politsei ametnikele, vdlja arvatud aga
kahtlusaluse kiisitlemine.

Kui tunnistaja itilekuulamise toimetamisel osutub tunnistaja lilekuulami-
sele ilmumine vOimatuks tema tervisliku seisukorra Pérast, ja kui ta asub
kohtu-uurija asukoha kantoonis, peab viimame ise tems Juure minema; asub
aga tunnistaja teises kantoonis, siis v3ib ta kas ise minns Ja tunnista-
Jat iile kuulata voi teha seda iilesandeks - rahukohtunikule (KKS § 83).

Kui aga tunnistaja asub vidljaspool selle kohtu-vuurija ringkonda, siis
teeb kohtu-uurija iilesandeks tunnistajat iile kuulata sellele kohtu-uurija-
le, kelle ringkonnas tunnistaja asub. Teise ringkonna'kohtu~uurija voib
seda omekorda iilesandeks teha rahukohtunikule, kui tunnistaja ei
asu kohtu-uurija asukoha kantoonis. ; |

PChimStteliselt toimetab ka meie KKS4jsrgi kohtu-uurija eeluurimist |
temele méHratud jaoskonnas (KKS § 79), kuid sesduses miiratud juhtudel |
vOib ta nende toimetamise teha iilesandeks selle kohtu-uurijale, kelle
jaoskonnas eeluurimistoimingud tuleb tHita iilesande teinud kohtu-uurija
kiisimuskava jirgi. KKSa§ 92 Jargi vOib kohtu-uuri ja ed831lukkamatu11 juh~-
tudel teha vastava miirusega (mitte kiisimuskavaga) politseile iilesandeks
vaatluse, ldbivaatuse, liZbiotsimise, vidljavotmise ja tunnistajate iilekuu-
lamise toimetamise KKSa§ 60 korras.

: Kehtiva prantsuse Oiguse jirgi kohtuliku 1seloomuga aktide, nagus
kohtukutsete, sundtoomakiiskude, arestkiskuste ja wﬁlstamlskaskuste tdit-
mist, mis piiravad kahtlusaluse vabadust, kui ka kahtlusaluse vabastamise

kohta k#ivaid korraldusi, ja mis on iseenesest sedavdrd téhtsad aktid, et
isegi kohtu-uurija v01mpole ses suhtes suvallne, el saa kohtu-uurija de-

legeerida kellelegi, kuna see on tema isiklik asi. Pealegi toimub mandas-
tide tdidesaatmine iile kogu Prantsuse Vabariigi nadu seds fikseerib KKSa$
98, 1dige 1., ning sellepidrast on mdttetu nende tiitmist kellelegi erili-
Selt iilesandeks teha,
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leie KKSa$ 82 jargi iilesande-tegije kohtu-uurija peab iilesande tegemi -
sel mirkima, milline t0kend tuleb tarvitusel vitta, kusjuures iilesande-
tditja kohtu-uurija peab tdkkeabindude tarvituselevOtmisel arvestama ka
tema enese poolt avalikuks tehtud asjaolusid.

d) Uurimismenetluse (I astme) sulgemine kohtu-uurija juures.

Kui kohtu-uurija on kindleks teinud stiiteo fakti ja siilidlase, v0i kui
ta arvab kOik teinud olevat, et neid avastada, teatab ta menetlusest n.n.
"soit communiqué“ mairusegsa vab.prokurﬁrile, kes hiljemalt 3 pdeva jook-
sul peab esitama oma ndudmised.

Tavaliselt el teata kohtu-uurija uwurimistoimikust, ega selle 18peta-
misest ei siilialusele, ega tsiviilpoolele, kuid nagu eespool nigime nduab
8.detsembri 1897.a. seadus, et k8ik kohtu-uurija misirused oleksid teata-
vaks tehtud siilialuse conseil'le. Sellepdrast ka kohtu_uurija ‘"soit com-
munigué" miiruse teatamine vab.prokurdrile tehakse teatavaks conseil'le,
mille t0ttu kahtlusalune on ueadlllq«:é glgl%l kaudselt, uurimise sulgemi-
sest Ja vOib oma kaitseks esitada v _,Xﬁ—ﬁf/mem01re en defense.

"Soitcommuniqué" mgdrusega pole kohtu-uurija iilesanded veel 1ldppenud.
Ta v3ib veel peale selle toimetada uurimist.

Vab.prokurdr voib talle teatavaks tehtud toimiku sisu kohaselt kas
nduda uwurimise jétkamist v3i selle sisulist 1l0petamist. Niipea kui on
tile antud vab.prokurdri kirjalikud ndudmised, teeb kohtu-uurijs uurimise
1l0petamise médruse - ordonnance de clature, mis kirjutatekse vabi proku-
rori siiidistavale aktile lisaks Jja sisaldab siitialuse ees- ja perekonnani-
me, vanuse, siinnikoha, elukoha, elukutse, lilhikese kokkuvdtte, fakti
seadusliku kvalifikatsiooni ja deklaratsiooni, et kiillaldased t3endid ole-
levad v3i mitte ( KKS § 134, 18ige 2.).

Kohtu-uurija tegevusest jérelduvad mitmed reeglid.

Kuna ta on iseseisev siiiidlase jdlitamises, siis Jjuhul, kui vab.proku-
ror nduab uurimise jatkamist, vO0ib ta selle tihele panemata jatta ja teha
gisuliselt 1l0petamise miiruse.

Jiargnevalt: ta uurib hagi vastuvdtmist ja teeb kindlaks ka mitmesugu-
-sed pdhjused, mis on hagi vastuvitmatusele aluseks; nagu jdustunud kohtu-—
otsus, aegumine, amnesteerimine, prejuditsiaalkiisimused, jne.

Tema peab konstateerima rea fakte ja need kvalifitseerima. Vab.proku-
rori siitidistusakti ja tsiviilhageja ndudmises tdhendatud siiiikvalifikatsioon
pole temale siduv; ta otsustab selle kiisimuse tdiesti iseseisvalt.

Teisest kiiljest seletab kohtu-uurija ka kriminaalselt mittevastutavuse
(stitidivusvdimetuse) pdhjusi ja Oigustavaid asjaolusid, kuid mitte seadus-
likult vabandavaid pShjusi. Ta peab ilitlema, kas jilitatav fakt on siiiidla-
sele siiliksarvatav ja hindama tema vastu kogutud t8endeid.

Kokku vittes tulenevad sellest jérgmised lahendused:

1. Kui kohtu-uurija arvates siiliteo fakt pole ei raske kuritegu, kuritegu,
ega ilileastumine, kas selle t0ttu, et see fakt pole siiliteona ette nihtud
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ﬁg—us voi selle tottu, et puvnduvad tingimused, mis omased kriminaalvas-
tutavusele, vO0i kui siilidlase vastu puuduvad t8endid, deklareerib ta vastae
va mééruéega, et pole alust jdlitamiseks, ja kul siilialune on juba vahis-
tatud, teeb ta tema vabastamiseks korralduse ( KKS § 128) n.n. "pShjuste
puudvmise" mifrusega - ordonnance de non-lieu -.See miirus, kui ta pole
huvitatud poolte atakeeritud, evib joudu nii kaua, kui ei teki uusi siilis-
tisi tema kohta })

Sel teel suletud uurimise alustemiseks on vajalik:

a) uvue fakti olemasolu,

b) uut prokuratuuri siiidistust.

2. Kui aga siiliteo fakt moodustab ilileastumise, kohtu-uurija sasdab kahtlus-
aluse jaoskonnakohtu juure n.n.tagasisaate miirusega - ordonnance de
renvoi - ja teeb korralduse tema vabastamiseks(KKS § 129).

b PB4 4 toimunu@kuritegu on seda laadi, et ta toob enesega kaasa parandus-
karistuse (péine correctionelle) ?)saadab kohtu-uurija siitialuse ringkon-
nakohtule (XKS § 130).

Et paranduskaristus haarab vangistuse ja trahvi, siis juhul, kui
kuritegu tingib vangistuskaristuse (emprisonnement), ja kui stiialune on
juba vahistatud, jddb ta ajutiselt vahi alla (KKS § 130); kui aga kurite-
gu ei tingi vangistuskaristust, vaid ainult trahvikaristust, siis stitialu-
ne vabastatakse vahi alt, kui ta on juba enne vahistatud, tingimusel -
kindlaksmégratud pdeval ilmuda vastava kohtu ette (KKS § 131).

Eegpool p.2. ja p.3. tihendatud tagasisazdete puhul vastavale kohtule
vab.prokurdr on kohustatud 48 t. jooksul saatma asja-lshendavale kohtule
kGik asjasse puutuvad Gokumendid, olles neid ees kétt hinnanud; ringkon-
ha kohtusse asja tagasisaatmise puhul on ta sama aja vdltel kohustatud
kutsuma siitialuse 1lshemale kohtuinstungile (KKS § 132).

Ning 18puks - kui kohtu-uurija arvab, et siiliteo fakt toob enesega kaasa
ihunuhtluse voi infameeriva karistuse (kinnipidamine - réclusion- 5-~10
a.parandusmajas, maison de force), ja kui siilialuse kohtu all olemine kuri-
t60s siitidistamise pShjal on kiillaldaselt kindlaks tehtud, teeb kohtu-uu-
rija vab.prokurdrile korralduse n.n. ordonnance de transmission midrusega
‘Wurimisdokumentide, protokollide jne. iileandmiseks apellatsioonikohtu pea-
Prokurdrile, resp.kohtu kdtte andmise kambrile, kus protsessi edaspidine
k&ik toimub eeskirjade jadrgi, mis ettendhtud kohtu kitte andmise kambri

—

1) Siilistise 211 m&istab pr.KKSu§ 247 tunnistajate Geldisi, dokumente,pro-

tokolle, mis ei olelenud uurimisel ,kuid mis oma loomult kinnitavad toen-

deid, mida magistraat arvas ndrkadeks, voi mis annavad as jale t0e avas-

tamiseks kasuliku suuna.

2) Prantsuse repressiiv-siisteemis liigitatekse karistused 3 liiki:

a) kriminaalkaristus - peine cayeéééibﬁﬁe}%e - mis iildastmestiku jérgi
haarab terve rea karistusi, alates surmanuhtlusega ja 1l0ppedes kodani-
ku Giguste kaotusega,
baranduslik . karistus - peine correstionnelle- mis haarab vangistuse
Ja trahvi,

¢) politseiline karistus.

N,D.p.D.,K.II.,1k.1%38 ,"Peine".
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kohta kiivas peatiikis (KKS & 133%). Sel juhul siitialuse vahi alla vOtmine,
arest- v3i vangistuskiskusega evib joudu kuni kohtu kdtte andmise kamber
asja vastavalt lahendab (KXS § 13%4).

Kohtu-uurija poolt tehtud mddrused: pdhjuste puudumise médrus, tagasi-
saate miirus ja iileandmise miirus on uurimist 1lOpetavad midsrused. Uhes
nendega 1l0peb kohtu-uurija pddevus uurimise alal: ta ei saa enam alustada
l18petatud uurimist. ega toimetada iihtki uwurimisakti, vilja arvatud muidu-
gi juhud, kui on tegemist uute asjaolude ilmsikstulekuga.

2. Menetlus kohtu kidtte andmise kambris.
a) K.k.a.k. struktuur ja kompetents.
Kohtu kdatte andmise kamber - la Chambre des mises en accusation - on

apellatsioonikohtu juures asuv sektsioon, mis n.ii. teise astmena raskete
kuritegude puhul, mis tingivad ihunvhtluse v0i infameeriva karistuse, kont-
rollib wurimistoiminguid ja otsustab kas on kiillalt t0siseid eeldusi
kahtlusaluse kohtu kdtte andmiseks. Kohtu katte»andmlse kamber tuleb tava-
liselt kokku viéhemalt iiks kord nddalas esimehe kutsel v3i peaprokurdri
néudmisel vajaduse korral (KXKS & 218).

K.k.a.k.-1i lilesanded on viga mitmesugused, kuid k8ik need puudutavad
ikkagi uvurimist kui niisugust. KokkuvOttes k.k.a.k.-st kui uurimisressoo-
rist (juridiction d'instruction) on juba kOneldud (otsustab siilialuse kohtu
kitte andmise v0i vabastamise iile); uurimise apellatsiooniressoorina
(juridiction d'appel en matiére d'instruetion) k.k.ak.lahendab siilialuse
 v8i vab.prokurdri poolt esitatud vastuvditeid (oppositions) kohtu-uurija
miiruste peale; KKSad 235.alusel suveridinse ressoorina (juridiction sou-
Veraine) ta vOtab ex officio iile asju, mille jéalitamisest prokuratuur ei
hooli, voi mille suhtes jidlitamine v3i uurimine on juba alustatud; 1lOpuks
evib ta jirelvalve Oigust (droit de surveillance) ja distsiplinaarnSimu
(pouvoir de discipline) kohtuliku politsei orgenite ja uurimismenetluse

iile })

Peaprokurdr, jélitav organ k.k.a.k. juures, saades vab.prokurdrilt asja-

toimiku, peab asjale kdigu andma 5 pdeva jooksul ning jérgneva 5 pideva
Jooksul tegema oma esildise (rapport) 2) (KKS § 217), kuid nendest téhtae-
gadest mittekinnipidamine ei evi tiihistavat toimet: olukorra ndudes v0ib
liletada peaprokurdr oma ililesannete t&itmiseleasumisel isegi 10 - pidevast
tdhtaega, vdi vastupidi - kui ta suudab oma esildist varem esitada, on

1) Garravd, op.cit.,lk.856.]

2) BEsildise (rapport) all mélstab prantsuse Sigus uurimistoimiku erapoole-
tut kokkuvdtet peaprokurdri poolt, kes toob selles ette nii siilialuse
kahjuks kui ka kasuks réikivad asjaolusid. Roux, op.ecit.,lk.353.
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see ainult kasulik menetluse kiirusele.

Peaprokurdr on iseenesest organ, kelle kédtte on koondatud kohtuliku
politsei kOrgeim juhtimine. Ta pole asetatud nende ametnike ritta, kes
teostavad kohtuliku politsei funktsioone, ja sellepsdrast ei v0i tema isik-
likult ega teiste lilesandel toimetada neist olenevaid akte, vidlja arvatud
KKSy§§-8 464,480, 484 ettenshtud juhud 1) \

Osutub aga vajalikuks toimetada mingisugust uurimisakti, siis pole pea-
prokuroril digust selle toimetamiseks ega ka Oigust nduda seda kohtu-uu-
rijalt, kes asja on juba iile annud ja sellega oma piédevuse uurimise alal
18petanud; ainult edasiliikkematu vajaduse korral v0ib ta seda teha ililesan~
deks mdnele kohtuliku politsei organile v3i siis esitab oma esildise kohtu
kitte andmise kambrile tiiendava uurimise toimetamiseks ?)

Peaprokurdri esitatud esildis tuleb harutusele kohtu kiétte andmise kamb-

‘ri istungil, kus samuti vOetakse seisukohti peaprokurdri ndudmiste suhtes.

Stiialune kui ka tsiviilpool pole Sigustatud isiklikult ilmuma istungile, |

ega ole esindatud ka oma esindajate kaudu, kuid neil on Sigus KKS4§ 217.
1%ige 2. alusel esitada vastuseletusi (mémoireﬁ, ilma et see peataks esil-
dise esitamist.

Kahtlusalusele ei teatata asja toimikust.

Alates 8.detsembri 1897.a. seadusega kehtib kord: kui kahtlusalune po-
le endale kaitsjat valinud, ei vdi ta nduda, et see temale miiratakse ex
officio, ning samuti ei teatata temale menetluse toimikust. Samuti ei teh-
ta temale teatavaks dokumentide {ileandmise momenti peaprokurdrile, mille
t0ttu ta ainult umbkaudu vOib arvestada, et Oigel ajal esitada omi vastu -
seletusi kohtu kitte andmise kambrile32

Kindlaksm8firatud tédhtpdeval sekretidr kannasb peaprokursri juuresolekul
kohtunikele ette niihisti protsessi enesesse puutuvad dokumendid kui ka
kahtlusaluse voi tsiviilndudja poolt esitatud vastuseletused (KKS § 22233
tsiviilndud ja, siiialune kui ka tunnistajad ei ilmu kohtu kitte andmise
kambri ette ( KKS § 223).

Peaprokurdr, olles esitanud kirjalikud ning allakirjutatud ndudmised,

1) Nimelt riigi paberite, prantsuse panga v0i departemangu pankade tihte—
de vOltsimise asjus ¥0ib peaprokurdr teha lébiotsimisi isikute juures,ke-
da kashtlustatakse nende paberite valmistemises, sissetoomises voi levi-
tamises, N.D.p.D., K.I.,1k. 740, "Instruetion criminelle", p.3.

2) Roux, op.cit.,lk.3%53.

3) Arvestamise aluseks on uurimismenetluse sulgemise mdgrus, mille teada-
Saamisel oma conseil' kaudu kahtlusalune teab, et kohtu-uurija on uuri-
mise 18petanud, ja etsellele jérgneb viitmata dokumentide iileandmine

beaprokursrile. Sellepédrast, olles tédies teadmatuses tidhtaja suhtes, mil=

le vdltel kahtlusalune on Sigustatud omi vastuseletusi oma kaitseks esi-—
tama, ta arvestab seda vaid umbkaudselt (approximativement), kuid nagu
Rqu arvab "umbkaudsus" antud juhul v0ib tingida Gige t&htaja mdcdumise,
ls seoses tihtaja uuendamise keeluga, mis seda enam juhuslik, et pea-
PrOEurﬁr v8ib oma #dranigemise Jargi esildise esitamise tidhtaega liihenda-
da ja ands asjale k#ik kohtu kdtte andmise kambris, ilma et siilialune
saaks omi Jigusi kasutada.
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lehkub iihes sekretériga /KKS § 224/, mille jirel kohtunikud asuvad viivite-
matult arutluste juure ja vaidlevad kinniste uste taga, ilma kellegagi

18bi kdimata /KKS § 225/. Nad on kohustatud kindlaks tegema, kas siilialuse
vastu on tdendeid vOi tunnuseid fakti suhtes, mida seadus kvalifitseerid
stiiteona, ja kas need on kiillalt kaalukad, et otsustada siilialuse kohtu kit-
te andmise /KKS § 221/. Muidugi kohtu kitte andmise kamber teeb eeskitt
kindlaks oma kompetentsi arutatava asja suhtes /KKS § 220/.

Jargnevalt kohtu kétte andmise kambri eesistuja teatab kohtu kitte and-
misest kohe peasle peaprokurdri esildist voi siis dirmisel juhul kolme pie-~
va jooksul /KKS § 219/.

Kui aga kohtu k&tte andmise kamber ei saa jireldada tema kies olevate
dokumentide pohjal kiillaldasi aluseid oma otsuse motiveerimiseks, v3ib ta
oma otsusega midrata toimetada uugﬁurimine /arret de plus ample informé/.
Ta voib nduda asitOendite ettetoomist, mis jietud I-astme kantseleisse
/KKS § 228/, kusjuures kohtu-uurijana teotseb sel juhul KKSa4§ 236 pohjal
ks kohtu kétte sndmise kembri liikmeist, olgugi et mdned juristid arva—
vad, et kohtu-uurijana tdiendavas uurimises teotseb I-astme kohtu-uuri ja
voi isegi sama kohtu-uurija, kes asja uuris %/ _

Eelpoolmainitud kohtunik kuulab iile tunnistajad v3i siis nduab nende
Ulekuulamist ithelt I-astme kohtunikult, kelle jaoskonnas nad elavad, ki-
sitleb siilialust, konstateerib kirjalikult kogutud tdendid Ja tunnused ning
médrab asjaolude kohaselt sundtoomakédske, arest- vOi vangistuskiskusi
/EKS § 237/.

Tédiendava uurimise l@petenud, et tee kohtunik mingisuguseid otsuseid,
vaid toimetab uurimisaktid edasi peaprokurdrile, kes KKS4§ 238 kohaselt
esitab oma esildise 5 pieva Jooksul, arvates aktide kittesaamisest.

b. Uurimismenetluse lGpetamine kohtu kitte andmise kambris.

Uurimismenetlus kohtu kdtte andmise kambris 1l0petatakse jirgmiselt:

1. kui k.k.a.k. ei leia iihtki seaduses ettendhtud kuriteo jilge voi ei
leia kiillaldasi sutidivustunnuseid, teeb ta oma vastava otsusega /arrét de

non lieu/ korralduse siiialuse otsekoheseks vabastamiseks, vdlja arvatud
Juhud, kui teda peetakse kinni mingil muul pShjusel /KKS § 229/. SecSes

sellega teeb ta korralduse arestitud asjade tagasiandmiseks asjast huvi-
~ tatuile,

2. Kui k.k.a.k. arvab, et sililialune allub jaoskonna voi ringkonnakohtule,
teeb ta otsuse siilialuse tagasisaatmiseks / arrét de renvoi/ kompetentsele‘
kohtule, kusjuures jaoskonnakohtule alluv stilialune vabastatakse vahi alt.
/KKS § 230/, kui ta on siiiidi iileastumises v3i kuritéds, kui viimane tingib
‘karistusena vaid rahatrahvi, mitte vangistust.

1. Roug, op.cit.,1lk.358., mirge 20.
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3. Kui aga seadus kvalifitseeribd faktibraske kuritoona ja kui kohtu kidtte
andmise kamber leiab kiillaldasi aluseid sililialuse kohtu k&tte andmiseks,
teeb ta otsuse viimase vandekohtu alla andmiseks Ja samuti m#Hruse tema
vahistamiseks. Viimane sisaldab kohtualuse ees-ja perekonnanime, vanuse,
siindimiskoha, elukoha ja elukutse ning peale selle lithikese kokkuvOtte
ja fakti 1legaalse kvalifikatsiooni, kusjuures viimased evivad olulist
téhtsust ja nende mittesilmaspidamine vO0ib tingida akti tilhistamist (XXs
§ 231 ja § 232).

Viimase otsusega (arrét de mise en accusation et de renvoi en Cour
d'assise) kohtu kidtte andmise kamber 10petab uurimismenetluse ning iiht-
lasi sellege on purgitud tema vOimkond sellel alal; sellest peale eil
sag kohtu kdtte andmise kamber ega ka peaprokurdr toimetada iihtki uut
uwurimisaktis kui aga peaks vajalikuks osutama toimetada mingisugust téien-
davat uurimisakti, kuinlub selle toimetamisdigus juba vandekohtu esimehele.

Kohtu kitte andmise kambri otsused peavad olems motiveeritud ja nende pea-
le saab kaevata kassatsiooni korras 5 pdeva jooksul, arvates kohtualuse kii-
sitlemisest wandekohtus, kui on tegemist kohtu kidtte andmise otsusega ja

muudel juhtudel 3 pdeva jooksul (KKS § 296 ja § 373).

V. Prantsuse kohtulik politsei.
V3ib siiski iitelda, et ka prantsuse kehtiva Jiguse jdrgi algemenetlu-
ses on tihtis koht avandustoimingutel, nagu see meiegi Siguses on. Kuid

tuleb silmas pidada vahet prantsuse avanduse ja eeluurimise ning meie

oma vehel, sest prantsuse algmenetluses ei ole vOimalik markantset vahet
teha avanduse Jja eeluurimise vahel, nagu seda eespool nigime.

; Avanduse toiminguid teostab meil tavaliselt politsei, mis on ka {ildi-
selt normaalseks avandust teostajaks organiks. Politsei all mbistab meie
kehtiv digus nii kriminasal-, poliitilist kui ka vdlispolitseid, millede
tegevus on piiritletud ldhemalt "Politsei kujundamise midruse’  § 17
"yilispolitsei on kohustatud jélitamist alustama ja avandust toimetama
k3igis sfiiliteo asjus, s.t. ka neis, mille avandamine kuuluks kriminaal-
voi poliitilisele politsei pddevusse. Vilispolitsei peab avandust jétka-
ma seni,kuni kohale ilmub vastavalt kriminaal- v0i poliitiline politsei.
Viimasti)kohaleilmumisel annab vdlispolitsei ametnik avandusmaterjali
edasill

Kung avandus on iiks tdhtsamaid algtoiminguid, sest temast oleneb
suurel miidral asja edaspidine kdik, tema otstarbeks on, nagu seda formu-
leerib selgelt ning tabavalt Poola KKS § 243 " selgitada, kas tOeliselt
sliitegu on toimunud, keda selles kahtlustada ja kas on kiillaldane alus

1. Rsdgo, op.eit.,1k.265.
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ametlikul siilidistajal taotella kriminaalkohtulikku Jdlitamise alustamist",

siis on arusaadav, et selle toimetamist peavad teostema kogemustega, vi-

lunud isikud, ja sellepérast meie KKS4§ 67, annab avanduse toimetamise

zﬁiguse erikvalifikatsiooniga politseiametnikele: vidlispolitsei konstaablei-
lé,lkriminaal— ja politilise §olitsei assistentidele ning neist kdrgemal
seisvateepolitseiametnikele %

Peale politsei teostavad meil avandust veel mitmesugused administra-
tiivametnikud, nagu meksuametnikud, piirivalvevdimud, riigimetseteeni-

jad ning KKSu$ 956. alusel on digustatud Juurdlust toimetama jaoskonnakoh-

tule alluvais asjus jérgmised administratiivv@imude esindajad:

l) tervishoiu inspektorid, linna-, maa- ja jaoskonnaarstid ja Farmaatsia-
osakonna revidendid siilitegudes tervishoiu alal;

2) venem t85inspektor, jaoskonna to0inspektorid ja nende abid t55kaitse-
miziruste rikkumiste asjus;

3) riigi- ja omavalitsuste insenerid, arhitektid, ehituse ja maanteede
inspektorid ja revidendid ning teemeistrid igaliks oma jérelevalve alal
kordasaadetud siilitegudes ehituse, teede ja liikumisabindude kohta kii-
vate miiruste vastu; v

4) Veeteede Talituse inspektorid ja nende abid laevade ja laevasSiduteede
julgeoleku kohta kehtivate seaduste ja sundmiiruste rikkumiste asjus;

5) Meremeestekodu vanem ja sadamakaptenid Kriminsalseadustiku & 3581 ette-
nghtud siititeos;

6) mietotstuse inspektorid Miesaduse eeskirjade rikkumiste asjus; |

7) piirivalve ohvitserid, ametnikud ja kordoniiilemad Kriminaalseadustiku |
§ 3661 ettenéhtud siiliteos ja riigipiiri loata lébistamise asjus; E

8) proovikoja juhataja ja kontrolsrid prooviy kaalu- m33dumiiruste rikku-— %
miste alal. }

Eelpoolmainitud isikud toimetavad Juurdlust samas korras kui politsei,

Ja nende poolt toimetatud juurdlustel on vordne seaduslik joud politsei

Juurdlustega. ‘

Lééne~-Euroopa riikides, mille tltpiliseks esindajaks on Prantsusmaa,
teostab avandust eriline organisatsioon kohtuliku politsei ndol, kelle
- Peale pannakse eriliseltﬁlesahdeks asjade juurdlemine Y&rSKete J&lgede [

Jérgi kGigis neis asjus, kui ta ise saab teada kriminaalsiilitegudest voi

kui tema poole pSdrduvad isikud abisaamiseks.z)

Kuid peab kohe mainima, et niihésti kohtuliku politsei Organisatsioon
ise, kellele tehakse Ulesandeks avandada, kui ka tema suhe kohtuga avandus-
lenetluses ei oma iihtlast ilmet 3). Viimase asjaolu selgitamine pole aga |

kéesoleva t55 tilesanne ja sellepirast piirdume EehhukiitnxRekitneixeRgani-
R2%RAQENIKR ainult prantsuse kui sellel alal tiitipilise, kohtuliku polit

1) Rasgo, op.cit.,lk.265.
2) Foinitsky, op.cit.,lk.358.
3) ibid.,1k.358,
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sel organisatsiooniga, missugune on aj@jooksul vdlja kujunenud tavali-
sest administratiivsest politseist ning(méssuga&e evib erilist suurt
tshtsust siilitegude uurlemisel,

Prantsuse kohtuliku politsei kaader on viaga suur, ja nagu allpool
ngeme, holmab ta oma organisatsiooni raamidesse mitmesuguseid isikuid.

lleie KKS ei tunne kohtuliku politsei organisatsiooni niisugusel kujul,
Ja selles peitub iiks olulisemaid erinevusi avandust teostajate orgenite
vehel meie ja prantsuse Jiguses. .

Prantsuse kohtuliku politsei mOiste mdfritlemisel tuleb silmas pidada
prantsuse politseid iildiselt. Viimane kujutab oma {ilesannete tiitmise
poolest omapédrast organisatsiooni, mis teostab nii administratiivseid kui
ka kohtulikke funktsioone.

Kolmanda brim#sri IV aasta koodeks oma vastavates paragraides usub
anda definitsiooni prantsuse politseist, tdhendades &ra tema liigitamise
ja lilesande.4d.

Vastavalt sellele " politsei om loodud avaliku rahu alghoidmiseks. ..
Ta jaguneb administratiivseks ja kohtulikuks politseiks, Bsimese iiles—
andeks on ‘tavaline avaliku korra alalhoidmine igas kohas ja on sihitud
peaasjalikult siilitegude #drahoidmiseks, kuna aga kohtulik politsei uurlebd
gliitegusid, mille kordasaatmist administratiivpolitseil ei 14inud kords
takistada, kogub nende kohta t3endeid ja toimetab nende kordasaatjaid
kohtute korraldusse, mill¥ele seadus on lilesandeks teinud siitidlasi karis-
tada })

Sellime on prantsuse politsei eelpooltihendatud seaduse kohaselt. Sel-
lest misritelust kohtuliku politsei mBGiste on aja@ooksul pédsnud praegu
kehtivasse KKS-u § 8-sse, mille Jérgi "kohtulik politsei uurlebd raskeid
kuritegusid, kuritegusid ja iileastumisi, kogub nende kohta tdendeid ja
toimetab siilitegude kordasaatjaid kohtu kitte nende karistamiseks"

Kuid kitsamas mOttes kohtulik politsei piirdub kuritegude kindlakste-
gemisega ning esimeste eelaktidega, mis on aluseks siilidistamisele. Tema
lilesandeks on anda teateid siilitegudest prokuratuurile - ning sellesmdttes
erineb instruction préparatoire'ist - uurimisest - , mis ko§ub tOendeid
ja toimetab siitidistatavaid kohtuliku juurdluse ressoorile 2)

Seega vOiksime rddkida kohtulikust politséist kui avendajast organist
lldse, sellega lihtlasi prantsuse algmenetluse liigitamisest avanduseks

Ja eeluurimiseks, kuid nagu hiljem ndeme, prantsuse kohtuliku politsei
kaader on viga suur ja haarab oma koosseisu ka neid organeid, mis toi-
metavad eeluurimist meie Oiguse mdttes.

Kohtulikule politseile on prantsuse KKSw§ 8 usaldatud kolmesugused
Ulesanded:
1. siititegude uurlemine - actes de recherche,
2. t8endite kogumine nende kohta - actes d'instruction,
3. slitidlaste kohtu kitte andmine - actes de poursuite.

Kuid paiguti jalle kohtulik politsei vaid viitab siilidistuse eelakti-
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dele, mis juhivad prokuratuuri, mitte kohtunikku.

Pgeval, mil vab.prokurdr annab asja kohtu-uurija kitte uurimiseks
v0i saadab asja otse kohtusse, 10p eb kohtuliku politsei osa ja algab
uurimine.

Kuid enne kui vab. prokurdr sasab toimida,peavad temal kées olema tea-
tud tdendused siiliteost ja siitidlasest. Neid muretsebki temale kohtulik
politsei, kes kujutab sellega endast teatud organit, kes toimetab kohtu-
uurija uurimisele eelnevat alguurimist - avandust. Prantsuse KXS ei
médra neid tingimusi ja vorme, mis vajalikud alguurimise teostamiseks,
ta vaid piirdub mnende ametnikkude loeteluga, kes on digustatud neid
eelakte toimetama. Selle t8ttu konfusioon komplitseerub veel enam, sest
sama. ametnik teostab kord siilitegude kindlakstegemist, kord jalitamist,
kord uurimist.

1. Kohtuliku politsei liigitamine.

Peab mainima, et kohtuliku politsei koosseisu kuuluvad smetnikud ei
evi ﬁhesuguggd Oigusi, lihtlast iseloomu. Vastavalt sellele liigitatakse
prantsuse kohtulik politsei kahte suurte erinevasse gruppi:
1l.Kohtuliku politsei ametnikud - les officiers de police judiciaire,
2.Kohtuliku politsei agendid - les agents de la police judiciaire.

Téhendatud kohtuliku politsei grupid (kohtuliku politsei ametnikud ja
kohtuliku politsei agendid) erinevad iiksteisest jiargnevalt:

1. esimene grupp, t&h. kOik kohtuliku politsei ametnikud, kaasa arvatud
ka kohtu-uurijad, alluvad peaprokurdri (procureur général) Jjdrelvalve-
le KKSu§ 57 ja § 279 jérgi ning KKS«§ 281 kohaselt ka apellatsioonilkoh—
tule (Cour d'appel) (peaprokurdri ja apellatsioonikohtu jirelvelve &i-
gusest vt. 1k.21);

2. Kohtuliku politsei ametnikud on jalitatavad ametalalistes stilitegudes
KKS4$ 484 pdhjal, mis tingivad karistusena parandusmaja peaprokurdri
ndudel, kusjuures KKS4§ 479 jirgi peaprokurdri nbudel apellatsioonikohe
tu I. esimees miirab teise kohtu pddevaks asja uurimiseks, kui see, kus
slilidlane oma lilesandeid tditis. ‘ |

Rasketes kuritegudes on kompetentne nende iile kohut mdistms, vande-
kohus ja kohtu-uurija ning prokurdri funktsioone neil Juhtudel tsida-
vad apeliatsioonikohtu I esimees ja peaprokurdr (KXS § 484 ),

Kohtuliku politsei agendid ei evi neid privileege.

5. Kohtuliku politsei ametnikud on jdlitatavad oma iilesannete tiitmisel
tekkinudsiilitegudes ainult peaprokursri ndudel, kuna aga kohtuliku polit-
sei agendid on jélitatavad siiliteost kannatanu ndudel citation directe

1) Garraud, op.cit.,1k.788.3jj.

2) XXIBAAFXAKIARY. Roux, op.cit.,lk.24,25.
3) Garraud, op.cit.,lk.789.
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menetluse kaudu.

Jirgnevalt vaatleme l&hemalt, kes on need isikud, kes kuuluvad vasta-
vaisse gruppidesse ning millised on nende iilesanded siilitegude kindlaks-
tegemisel, uurimisel ja siilitegijate jglitamisel.

a) Kohtuliku politsei asmetnikud ja nende liigitamine.

Kohtuliku politsei ametnike kaader on suur. Prantsuse XKXS § 9. leondab
neid isikuid, kes téidavad kohtuliku pélitsei lilesandeid, vastavalt neile
miidratud kohustusile.

KKS4§ 9 jargi kohtuliku politsei ametnikeks on:

1. kohtu-uurijad - juges d'instruction,

2. prokurdrid Jja nende asemikud - procureﬁrs de la Rgpublique et leurs
substituts,

5. politseikomissarid - commissaires de police,

4. rahukohtunikud,resp.jaoskonnakohtunikud - juges de paix,

5. pdldude ja metsade valvurid - gardes champ?tres, gardes forestiers,

6. Zandarmeeyria ametnikud + officiers de gendarmerie,

7. meerid ja abimeerid - maires et les adjoints de maire,

8 liikuva politseiinspektorid - inspecteurs de police mobile et spébial,

9. politsei peakomissarid - commissaires généraux de police.

Seega ndeme, et prantsuse kehtiv KKS § 9 loendab terve rea isikuid,
kes esinevad kohtuliku politsei ametnikena,kuid tuleb téhendada, et nad
ei ole kaugeltki varustatud ilhesuguse kompetentsi Ja vdimuga.

Kohtuliku politsei ametniﬁﬁde grupp liigitatakse omakorda:

1.kOrgemateks kohtuliku politsei ametnikeks -~ officiers de police judi-

’ ciaire supériéurs, '

2.prokurdri abilised kohtuliku politsei ametnike néol - officiers de po-
lice judiciaire, auxiliaires du procureur de la République,

3. alamad kohtuliku politsei ametnikud - officiers de police judiciaire
inférieurs.

4. kohtuliku politsei eriabilised - agents spéciaux adjoints & la police
judiciaire.

aa) KOrgemad kohtuliku politsei ametnikud.

Kdrgemad kohtuliku politsei ametnikud on varustatud tiieliku kohtuli -
ku politsei vOimuga ja juhivad seda neile alluvais pddevuspiirkonnis,

Siia kuuluvad:

1. vabariigi prokurdrid ja nende asemikud,
2.kohtu-uurijad.
Vabariigi prokurdr.

Vab,.prokurdr kehtiva prantsuse KKS-u Jérgi evib kahesuguseid iilesan-
deid. Esiteks on tema kohtuliku politsei ametnik Ja teiseks prokuratuuri
liige.

Esimesel juhul vab.prokurdri iilesanded KKS$ 22. jérgi on uurelda ja

Jélitada siilitegusid, mis alluvad ringkonna- ja vandekohtule. Ta vdtab
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vastu kaebusi, oordusi emale alluvatelt (agents auxiliaires) ettekandeid
ja protokolle (KXS §§ 18, 20, 29, 30, 53 ja 54).

Teisel juhul kuulub ta {ilesandeisse krimingal jilitamine ametliku siiii-
distuse korras kohtu-uurija v0i ringkonnakohtu juures ning ta on hidavaja-
likuks organiks jaoskonnakohtu kossseisus. Viimane agjaolu kuulub maini-
misele vastavaskohtuotsuses, sest vastasel korral on see iiheks otsuse
kasseerimise pdhjuseks.

Kui on tegemist raske kurittsga, siis uurlemine on temale kohuslik,
kuritegude puhul v0ib ta valida: kas anda asi eeluurimisele (instruction
préparatoire) v0i kutsub siiiidlase vahenditult kohtu ette, missﬁgust menet-—
lust nimetatakse citation directe'iks. See on iiks liik menetlusi, mis
rekendatav lileastumiste ja kuritegude puhul; iileastumiste juures on ta
obligatoorne, kuritegude puhul - fakultatiivne. Tema iseloomustavateks
Joonteks on eeljuurdluse puudumine, siilialuse vabatahtlik kohtu ette ilmu-
mine ning iitede ja samadesse kitesse kahesuguste funktsioonide koondumi-
ne: tdendite kogumine ja siilidistuse toetamine.

Yab.prokurdr valvab uurimise kdigu iile.

EXKS § 61 pdhjal on temal Gigus nduds teateid uurimisksdigu kohta kogu
protsessi kestel, tingimusel, et saadud dokumendid ta toimetab tagasi
24 t.jooksul.

Flagrants aélits juhtudel, nagu nigime eespool, on vab.prokurdri

funktsioonid tuntavalt leiemad kui tavaliselt ja raskete kuritegude pu-
hul ta on varustatud kohtu-uurijas vdimuga.

Nii KKS § 32 jurgi kOikide flagrants delits juhtudel, mis toovad ene—
sega kaasa inunvhtluse vOi infameeriva karistuse, liheb vab.prokursr vii-
vitematult siiliteo kohale vajalikkude protokollide koostamiseks, millega
konstateerib asitdendeid, nende seisukorda, iimbruse seisukorda ja vOtab
vastu juuresolijate avaldusi ja teateid. Sama § -i teise 18ike alusel tea-
tab paigavaatlusele minemisest kohtu-uurijale, ilma kohustusets érﬁéota—
ma viimase ilmumist.

KKSx§ 33 jargi v0ib. vab.prokurdr tihendatud j htudel (flagrants délits
kutsuda protokolli koostamisele sugulasi, naabreid Jne., kes on voimelised
- endma seletusi asetleidnud fakti kohta; ta vOtab vastu neilt teadaadneid,
mis nende poolt allﬁ&irjutatud 3 allakirjutamise keeldumise korrsl tehakse
selle kohta vastav m&rkus protokolli.

KKS4$ 34 pdhjal viib vab.prokurdr keelata kuni protokolli 1ldpetamiseni
vidljumise majast voi eemaldumise kohast.

Nende keelude rikkujat vOib vab.prokurdr toimetada arestimaj j-a, kui
siiidlase kinnipidamine on v@imalik; karistuse miirab aga kohtu-uurija,
dra kuulates vab.prokurdri arvamuse parast seda, kui siilidlane on ette kut-
sutud ja iile kuulatud,voi tema mitteilmumisel mi#Zrab karistuse formasl-
suseta, téhtajata kaja ja apellatsiooni vOimaluseta. Karistus ei v&i iile-
tada 10-pdevast kinnipidamist ja 100 fr.trahvi.

Prokurdr v3ib oma valdusesse votts relvi v&i kOike seda, mis vOoiksid
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abinduks olla raskete kuritegude sooritsmiseks, ilhesdOnaga koike, mis voiks

kasuks olla tOe avastamiseks; ta kilisib sililialuselt seletusi ettendidatavate

arestitud asjade iile; koostab koige kohta protokolli, mis kirjutatakse alla

siiialuse poolt /KKS § 3%5/.

KKS §§ 36 ja 37 alusel toimetab ta sliialuse juures l&biotsimisi suidjaa-
tavate kui ka siliideitavate dokumentide vOoi muude paberite leidmiseks.

KKS § 40 pohjal flagrants délits juhtudel raskete kuritegude ja kurite-
gude puhul vab.prokurdr vdib tarvitusele votta tokendeid kohaloleva siliialu-
se suhtes. Kul aga viimast ei ole kohal, voib vab. prokurdr m8drata sund-
toomakidsu /mandat d'amener/, millega teeb siiialusele kohtusse ilmumise
kohustuslikuks. Sel Jjuhul kiisitleb ta viimast viivitamatult.

Kuigi vab. prokurdri funktsioones nieme jalitamise ja uurimise menetluse
ihendemist, mida on motiveeritud menetlusele kiirema kdigu andmisega, ei
puudu siin kaitse kindlustus tema voimu kuritarviduse vastu. Seadusandja
on seda silmas pidanud nii palju kui voimalik ja reguleerinud vab.prokurd-
ri voimkonda jirgmiselt:

1. kuigi vab.prokurdr ei ole kohustatud kohtu-uurija ilmumist paigavaatlu -
sele 3ra ootama, peab tema siiski viimasele teatama pé&gavaatluse toime-
tamisest, et kohtu-uurijal oleks voimalik temale kohe jédrgneda ja uuri-
mise enda kdtte votta, sest kohtu-uurija kohale ilmumisel kadtab vab.
prokurdr uurimise toimetamise Oiguse.

2. Uldreegli jirgi vab.prokurdr peab toimetama uurlemist mitte jalitava
organina, vaid kui kohtunik kohtu-uurija tilesannetes, keda tema ajuti-
selt asendab. 4

3. V¥ab.prokurdér koostab protokollid ja redigeerib na=d s elle kommuuni po-
litseikomissari, meeri voi viimase gbi v0i veel kahe samas kommuunis
elutseva kodaniku Jjuuresolekul, kus raske kuritegu voi kuritegu toimus.
/KKS § 42/.

4, Vab.prokurdr ei ole Oigustatud vastu votma vandega kinnitatud tunniseid
isikuilt, keda ta kutsub protokolli koostamisele, kuid kui ta on neid
isikuid vannutanud, ei tihista see asjaolu vastavaid akte.

5. KKS-u § 34 téhendatud_keelu vastu eksijaile ei m&dra vab.prokurdr karis-
tust, vaid kohtu-uurija, 8ra kuulates vab.prokurdri arvamuse. Viimane
vOoib eksijaid ainult vahistada ja arestimajja paigutada.

6. Asjade arestimine toimub siiidistatava juuresolekul kui ta on vahistatud;
kui aga sililidistatav ei taha voi on kuidagi takistatud juures olemast,

voib arestimine toimuda tema poolt nimetatud voliniku voi tema poolt
méddratud kahe tunnistaja juuresolekul, nende puudumisel - otsingu kohas
viibiva kahe perekonnaliikme voi kahe tunnistaja juuresolekul vab.pro-
kurdéri noudel.

Kui aga siilidistatav on vabaduses, voib ta viibida kOikide otsingute
juures, mis toimuvad ta elukphas, ilma et talle seda ette teatataks.

Kui ta aga ei taha juures viibida voi kui ta on draolija, kohaldatakse
KKS-u § 39 1 10ikes ettenihtud eeskirju.
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KKS-u § %9 eeskirjade mittetZitmine on vastava ekti tilhistamise pohju-
seks, nagukeda mainib sama §-1i 5.10ige.

Vs Suudlstatava mitteilmumisel ei ole &drdus /dénonciation/ liksi kiillal-
daseks aluseks sundtoomakidsu midramiseks tema suhtes, kui tal on kindel
elukoht /KKS § 40, 1lg.3/.

8. Vab.prokurdr on kohustatud tema ette toodud sliialust kohe kiisitlema
/EKS § 40 lg.4/.

9. Vab.prokurdr, teotsedes kohtu-uurijana, on kohustatud uurimisel silmas
pidama neid formaalsusi, mida 8.detsembri 1897 a. seadus kohtu-uurijale
ette kirjutab.

10. Vab.prokurdril ei ole rohkem oOigust kui kohtu-uurijalgi siiialuse elu-
kohta tungimiseks ddtundidel otsingute korraldamiseks voi sililialuse haa-
ramiseks. Nende toimingute teostamist ta vOoib ette votta ainult siiialu-
se elukohas, nagu see jédreldub KKS-u § 36. ;

11. Kolmandate isikute korteritesse tungimine asjade ja dokumentide ares-
timiseks on vab.prokurérile keelatud isegi pdeval.

12. Vab.prokurdr peab paigavaatluse lopetamisel viibimata iile andma kohtu-
uurijale protokollid, aktid, dokumendid, vahendidj; selle jédrel protsessi
edaspidine k#ik ldheb tavalist uurimisreeglite rada /KKS §§ 45, 60/.

13. Kohtu-uurija, saades eelpooltédhendatud aktid ja dokumendid, on kohus-
tatud omakorda neid viibimata uurima, Oiustama ja isegi kordama aktide
toimetamist voi vihemalt nende sktide toimetamist, mis tema arvates ei
ole kiillalt h8sti toimetatud /KKS § 60/.

Seega voime konstateerida, et vab.prokurdri tegevust reguleerivad arvu-
kad eeskirjad, kuid nende rohkuse peale vaatamata tuleb mainida, et nendest
kinnipidamine on siiski jéetud vab.prokurdri slidametunnistuse asjsks, nii
et neist mittekinnipidamine ei too enesega kaasa vastavate sktide tiihis-
tamist. See kalb ka eeskirjade kohta, mlgbn ette ndhtud KKS-u §§ 33, 35,
39, 40 Ja 433 :

Flagrants Délits juhud annavad vab.prokurdri voimule suurema ulatuse,
moodustades seega erandid Ulddigusest ja loovad soofuks teisi reegleid.

Nii, n&8it. neil juhtudel raskete kuritegude puhul vab.prokurdr voib
tungida nagu kohtu-uurijagi siilialuse elukohta ilma viimase ndusolekuta
‘ja toimetada hoone- ja muid otsinguid seaduses ettendhtud korras, kuid
mitte 86ajal, vdlja arvatud seaduses ettendhtud erandjuhtudel /vt.lk.42/.

Erandi wvab.prokuréri voimu ulatuse suhtes moodustavad Juhud, mis ette-
ndhtud KKS -u § 46, s.t. juhud, mis annavad vab.prokurdri vdimule sama
ulatuse nagu flagrants délits juhud, kuid mis ei ole flagrants juhud:need
on rasked kuritodd ja kuritodd, mis korda saadetud elamus ja millede
kindlakstegemist nduab majaperemees / KKS § 46/

1. Boux, op.cit., 1k.296.
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Kui on tegemist flagrant délit juhul kuritdodga, siié menetluse kiiren-
damise mottes, et viAltida uurimismenetlust kohtu-uurija poolt, kontsentree—
ritakse Jjédlitamine vab.prokurdri kitte, tihtajad on lithendatud ja kohtusse
kutsumise vorm on lihtsustatud. Kuid selle menetlusviisi kasutamine on puht
fekultatiivne ja 20.mai 1863.a. seaduse kohaldamine vajab jérgmisi tingi-
musi:

1. et kuritegu oleks flagrant,

2. et sllialune oleks vahistatud ja vab.prokurdri ette toodud,

5. et kuritegu poleks selline, mille kriminaalj8litamise mere tlus on siti-
tud eriseadustega ja et jdlitamise tagajédrjeks ei oleks vdljasaatmine %/
Selle kiirendatud menetlusega vab.prokurérile usaldatud uurimine piir-

dub otsekohese kisitlemisega, mis on temale kohustuslik, ja fakultatiivse

vahistamiskdskusega /mandat de dépot/. o

Kui kiisitlemisel selgub,et ei ole alust vahistatud isiku jdlitamiseks,
vabastab vab.prokurdr viimase, vastupidisel juhul ta kas annab asja kohtu-
uurijale voi kutsub slilialuse ringkonnakohtu ette.

Kuid vab.prokurdr voib vahistamiskiskusega lasta siilidistatavat tuua
kohtuistungile samal p&eval, mil see aset leiab vOi Jjérgmisel pideval. Sel
Juhul kohtu esimees pesb siulidistatavale teatame, et viimasel on digus nduda
tédhtaega kaitseks ettevalmistamiseks. Kui siitialune kasutab seda voimalust,
vOib kohus temale anda vihemalt 3-pievase tihtaja ettevalmistamiseks 2(

Prokurdril on digus jélitaaa iga isikut, kes ta ka ei oleks, vilja arva-
tud jargmised isikud, kellede bBuhtes temal see vOim puudub:

1. avaliku voimu esindajad,nagu Vabariigi President, ministrid /viimaste
suhtes on see seisukoht siiski vaieldav/, parlamendi mdlemate kodade
liikmed sessiooni kestusel;

2. kohtukoosseisu kuuluvad isikud /les membres de 1'ordre judieiaire/,
kellede jélitamine kuulub peaprokursri kompetentsi,

3. merearmeelased /les militaires des armées de mer/. Nende suhtes voib
prokuratuur esitatud kaebuse pohjal koguda andmeid asetleidnud fakti
kohta tingimusega need edasi toimetada merevie prefektuurile ?/

Kohtu-uurija.

Kohtu-uuri ja kuulub samuti nagu vab.prokurér, korgema kohtuliku politsei
‘ametnikkude kategooriasse.

Kohtu-uurija on kohtunik v3i lisekohtunik /KKS § 56/, keda nimetatakse
ametisse Vabariigi Presidendi dekreediga kolmeks aastaks /KKS & 55/l

UldpShimdtteliselt on iga ringkonna /arrondissement/ kohta iiks kohtu-
uurija, kuid sellest lildpShimdttest on erandeid, nimelt vajaduse korral

l. N.D.p.D.,K.I.,1k.745,"Instruction criminelle" ,p.71.
Cw. 20id, .72,
50 ibid. p.l5o
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voib tédhtsamates keskkohtades olla mitu kohtu-uurijat.

KKS-u § 58 kohaselt linnades, kus on iikks kohtu-uurija, mZdrab I astme
kohus tema &draolekul, tema haiguse korral voi muude asjaolude tottu, mis
tema lilesande tditmist takistavad, tema asendamiseks ithe kohtuniku.

Kohturingkondades, kus on kaks voi enam kohtu-uurijat, asendavad nad
vastastikku ilksteist.

Kohtu-uurija isikusse on koondatud 3 iseloomulikku Jjoont:
1. ta on kohtunik. |

Kohtunikuna votab ta osa I astme toddest, asjaarutustest ja on taganda-

1/

matu ning nagu teisedki kohtu liikmed peab alluma kohtu Jja kohtu esimehe
korraldusile. Ta ei saa otsuse tegemisest osa votta asjus, mille kohta
ta toimetab uurimist.
2. ta on kohtuliku politsei ametnik Jja allub sellena peaprokurdri ja

apellatsioonikohtu jérelvalvele /KKS§§ 57, 279, 280, 281/.

Kohtuliku politsel ametnikuna votab kohtu-uurija vastu kaebusi, kuulab
iile tunnistajad, kiusitleb siiiialust, teeb kindlaks ta isiku, arestib asi-
toendeid jne.

3. ta on kohtu-uurija .

Kohtu-uurijana on ta Oigustatud uurimist toimetama,s.t. ametlikult
kindlaks tegema suliteo fakti, samuti asjaolusid, mis aitavad avastada
sliiteo toimepanemist.

Uldpohimotteliselt on ainuiiksi kohtu-uurija kompetentne m8&rama siilidista-
tava suhtes mandaate 2/.

Flagrants délits juhud aga, nagu eelpool nigime, anmavad kohtu-uurija
voimule suurema ulatuse /KKS § 59/.

Véljaspool flagrants délits juhtumeid v3ib ta alustada uurimist ainult
prokuratuuri ettepanekul voi tsiviilhageja kaebusel. Sellega on siin ta
kdtte koondunud kahesugused funktsioonid: uurimise ja siiidistamise funkt-
sioonidj t&h. kohtu-uurija lhtlasi jdlitab ja sliidistab kindlat isikut, kes
tabatud siititeolt.

Teiseks kohtu-uurija on neil juhtudel vabastatud jdlitamise ja uurimis-
aktide eelteatamise kohustusest vab.prokurdrile, mis on muudel juhtudel
temale kohustuslik, nagu see jdreldub KKS-u § 61.KKS-u § 59 kohaselt voib
‘ta nduda vab.prokurdri juuresolekut vastavate ektide toimetamisel, kuid
ta ei ole kohustatud dra ootama viimase ilmumist,

Kolmandsks on kohtu-uurija neil juhtudel vabastatud 8.dets.1897.a. s.

§ 7 pdhjal eeskirjade kinnipidamisest, mida sama seaduse §.5 ette niedb
otsese kiisitlemise /interrogatoire immédiat/ ja vastastamise /confronts-
tion/ puhul >/ |

Seega kokkuvottes voime konstateerida, et kohtu-uurija tegevus omab
peaasjalikult kahesugust iseloomu:

2. vt.1lk.46.

1. Reux, op.eit.,1k.53 jj.4 Garrsud, op.cit.,lk.991. : J
3. vt.1k.49; Roux, op.cit.,lk.292.
|
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1. kohtu-uurijana ta toimetab uurimist ja annab korraldusi nende toimeta-

miseks,
2. kohtuliku politsei ametnikuna ta uurleb slilitegusid ja teeb need klndlaks,
omades seda Jigust kOrgeimal m&dral kui lkski teine kohtuliku polltsel
g %
ametnik .
Kehtiva Oiguse Jjédrgi kohtu-uurija voib keelduda uurlemisest, kui toimu-

nud siiitegu ei sisalda raske kuritdd voi kuritod tunnuseid, missugune oigus

puudus kohtu-uurijal vanemas Oiguses. Kohtu-uurija voib keelduda uurlemlsest
kui Jalltamlne on edasi lilkatud /suspendue/, peatatud /arretée/ voi kustu-
nud /etelnte/

Seega moodustavad vab.prokurdr ja kohtu-uurija kshte peafiguuri korge-
ma kohtuliku politsei kategooriast. Kuid sellesse kategooriasse arvatakse
veel departemangude ja Pariisi politisei prefekte, kes otseselt kill ei
kuulu kohtuliku politsei ridadesse, kuid kes on varustatud samade funkt51oo-

nidega.
Eritunnuseks, mis neid eraldab kohtuliku politsei ametnikest, on see,

et nad ei allu peaprokurdri ja apellatsioonikohtu jarelvalvele.
Nende padevus ja oigused on fikseeritud KKS -u § 10.
Nimelt:
"Departemangude ja Pariisi politsei prefektid voivad &d&rmise vajaduse
korral toimetada isiklikult voi nduda kohtuliku politsel ametnikelt nende

padevusse kuuluvate vajalikkude aktide toimetamist, riigi sisemise voi
vdlise julgeoleku alal toimunud raskete kuritegude ja kuritegude kindlaks-
tegemist ning nende kordasaatjaid toimetama kohtu kétte karistamiseks
vastavalt § 8.

Iga prefekt, kes kasutab kiesoleva §-i 1-s 10ikes tZhendatud digusi,
peab sellest teatama vab.prokurdrile ja toimetama antud asjas dokumendid ;
24 tunni jooksul sellele kohtunikule, kelle p&devusse asu kuulub.

Iga kohtuliku politsei ametnik, saades prefektilt eespool tihendatud
10.4keis mndudmise ning iga avalikOigusliku voimu esindaja, kellele saa-
bunud kdesoleva eeskirja alusel vastav ettekirjutus, peavad viibimata sel-
lest teatama vab.prokurdrile.,"

Selle §-i sisust jédreldub, et prefektid on esiteks digustatud noudma
“kohtuliku politsei ametnikelt nende pZdevusse kuuluvate aktide toimetamist
ja teiseks nad on Jigustatud neid isiklikult toimetama.

Mis puutub esimesse Cigusesse, sils el sisalda see midagi erskorralist,
sest prefekt, olles departemangu keskvoimu esindajaks, on selleks otseselt
kohustatud avaliku korra huvides. Sellise administratiivvdimu vahele astu-—
mine mmxkwimwmwdy piirdub ametliku teadaandega /avis officiel/, et siiii-
tegu on toimunud, ja ndudega alustada jdlitamist. Kuid selle ga 13peb ka
. brefekti osa: ta ei jéde iliksi voorasks kohtuliku politsei tegevusele, vaid
ta ei saa isegi pidrida protsessi kdigust.

|
|
l. N.D.p.D., K.I.,lk.742,"Instruction eriminelle", p.23. }

g o ibid., p.25.
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Kuid kohtuliku politsei aktide isiklikult toimetamise Oigus tdiendab
kohtuliku politsei ametnikkude nimestikku administratiivvoimu esindajaga -
prefektiga -, kes evib suuremat voimu kui iikski teine sellel alal ja kes
on asetatud valjapoole kohtulikku jdrelvalvet ning kohtulikku pelitsei
ametastmestikku ning kes on vastutav oma aktide eest ainult siseministri
ees, Kuid prefektide digusele - isiklikult toimetada kohtuliku politsei
p&devusse kuuluvaid akte- vaadatakse kui anormaalsele nihtusele ja soovi-
tatakse selle asendamist eeskirjaga, mis keelab administratiivvoimu esin-
dajaile vahelesegamise kohtulikkudesse funktsioonidesse.

Muu seas KEKS-u § 10 sisu on korduvalt arvustatud. Saadikute koda hiile- 1
tab selle korvaldamise poolt ldbirdikimiste puhul KKS-u reformimise celndu
kohta, kuid Senat jédlle toetas Pariisi politsei prefekti vOimkonna sdili-
tamist ja alates 25.mértsi 1935.a. seadusega kehtib mainitud § eespool
tsiteeritud kujul.

bb. Prokurdri abilised kohtuliku politsei n#ol.
Teise grupi kohtuliku politsei ametnikest moodustavad n.n. prokurdri

abilised kohtuliku politsei ametnikkude nZol /les officiers de police
Judiciaire auxiliaires du Procureur de la République/.

See kategooria holmab terve rea isikuid, moodustades sellega suurema
alaliigituse kohtuliku politsei ametnikkude grupist. : |
 Siia kuuluvad:
1.Zandarmeeria ohvitserid - officiers de la gendarmerie -

2. Rshukohtunikud - juge de paix -.
3. Politseikomissarid - commissaires de police-.

4. Meerid ja nende abid - maires et leurs adjoints-.

5. Politsei peskomissarid - commissaires généraux de police-.
6. Eri-liikuva politseiinspektorid - inspecteurs de police mobile et spéeial,

Igaiks nimetatuist teostab oma viimu temale alluvas piirkonnas: ringkon-
dades, kantoonides, kommuunides.

Uldreeglina kehtib k3ikide nende isikute kohta KKS-u § 29, mille jargi
nad on kohustatud jalamaid teatama raskest kuritddst voi kuritodst, missu-
gune neile teatavaks sai nende {ilesannete téitmisel, selle kohtu vab.pro-
kurdrile, kelle piirkonnas raske kuritegu vdi kuritegu toimus voi kelle
7piirkonnas leitakse siilialune.

Spetsiaalsemalt on nende piddevus ja 3digused médritletud KKS-u 8§ 48, 49
Ja 50.

Nimelt KKS-u § 48 pdhjal votavad rahukohtunikud, Zandarmeeria ohvitserid,
politsei peakomissarid vastu 86rdusi /dénonciations/ raskete kuritegude ja |
kuritegude iile kohtades, kus nad oma tavalisi funktsioone teostavad Jja
toimetavad nad edasi vab.prokurdrile /KKS § 54/,

Vab.prokurér on kohustatud viivitamata uurima ja kohtu-uurijale edasi
toimetama vastava ettepanekuga temale esitatud aktid, mida tema abilised
kohtuliku politsei ametnikena oma kompetentsi piires toimetasid ja vab.pro-
kurdrile esitasid /KKS §§ v B WS
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Vab. prokurdr on ka oigustatud, kui ta seda tarvilikuks peab flagrants
délits juhtudel /KKS § 32/ voi majaperemehe ndudel siiliteo kindlakstegemise
puhul /KKS § 46/ tegema ililesandeks eelpoolmainitud isikuile méningate akti-
de toimetamist, mis mainitud juhtudel kuulub vab.prokurdri kompetentsi
/EES § 52/.

- Kdigest ndhtub, et vab.prokurdri abilised kohtuliku politsei ametnike

ndol vdoivad teatud juhtudel teostada oma iilesandeid sliitegude juurdlemisel

prokurdri kohta kdivate eeskirjade jédrgi, olles sageli varustatud viimase

kompetentsiga. Et vdltida konflikte vab.prokurdri ja tema abiliste vahel

selleks ndeb KKS § 51 ette kaks voimalust:

l.veb.prokurdr toimetab kohtulikule politseile omaseid akte: ta jatkab
menetlust, kui ta on ennendatud vastavais slilitegudes;

2. ta Oigusteb menetlust alanud ametnikku seda jitkama.

Seega tavaliste raskete kuritegude ja kuritegude puhul on nende pidevus
piiritletud § 48 ja lkski neist ei ole Jigustatud toimetama uurimis— v3i
Jdlitamisakte, kui siilitegu ei ole flagrant-loomuline, védlja arvatud juhud,
kus eriseadusega v3i kohtu-uurija poolt on selline Oigus neile delegeeri-
tud.

Flagrants délits juhud loovad erandi Ja esnnavad neile nagu vab.proku-
rdrilegi erandlikult uurimisaktide toimetamise oiguse l{

NIT KKS-u § 49 mainib flagrant délit juhtumit ja juhtumit, kus majapere-
mees nouab siiliteo kindlakstegemist. Need Juhud annavad mainitud isikute
tegevusele laiemad piirid: nad koostavad protokolle, votavad vastu tunnis-—
tajate teadaandeid, toimetavad paiéavaatlusi Ja muid, nagu mainib § 49,
vab. prokurdri kompetentsi kuuluvaid akte eeskirjade kohaselt, mis neil
Juhtudel vab.prokurdrile ette nihtud.

Samasugust pddevust omavad KKS-u § 50 kohaselt meerid, abimeerid, politse-
komissarid ja eri-liikuva politseiinspektorid.

Praksis lubab siiski rahukohtunikele Ja politseikomissaridele toimetada
otsinguid ja vahistamisi mitte iiksi flagrants délits juhtudel raskete kuri-
- tegude puhul, vaid ka kuritegude puhul ja isegi vajaduse korral /cas de
nécessité/. Kuid vab.prokurdri Ja kohtu-uurija ilmumisel kaotavad nad selle
diguse 2{

: Allpool vaatleme iiksikult prokursri sbilisi kohtuliku politsei ametnike
niol.
Zandarmeeria ohvitserid.

Zandarmeeria on organisatsioon, mis sai oma algkuju 20.mai 1903.a.dskree_
diga. Hiljemini on selle organisatsiooni ehitist reglementeeritud mitmesu- 1
guste seadustega, millistest viimasena vOiks mainida 25,mirtsi 1932.a.oma. |

Zandarmeriia on organisatsioon, mis on loodud valvama avalikku julgeole-

—

1.N.D.p.D.,K.I.,1k.741,"Instruction criminelle", p.17,18.
2. ibid.,p.18.
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kut, korra alahoidu ja seaduste t8itmist. Tema teostab oma iilesandeid iile
kogu vabariigi territooriumi, kuid peaasjalikult on ta m#idratud kiilade ja
teede Jjulgeoleku kindlustamiseks l{

Kuid nende lilesannete korval teostavad selle organisatsiooni koosseisu
kuuluvad isikud ka kohtuliku politsei funktsioone, olles vab.prokurdride
l&8hemad kaastddlised. Sellise voimuga ei ole aga kOik Zandarmeeriasse kuu-
luvad isikud varustatud, vaid kdige esmalt esivad seda kvalifikatsiooni:
1. kOik ohvitserid astmete peale vaatamata, |
2. AlZeeria brigaadide komandandid,

%.Tuniisi brigaadi ililemad ja
4, koikide teiste asumaade allohvitserid.

Téhendata tuleb siinjuures asjaolu, et mainitud isikud on Gigustatud
kaebusi ja o0rdusi vastu votma ainult raskete kuritegude ja kuritegude
puhul /KKS § 48/, kuna iileastumiste puhul juhatavad nad kaebajaid ja ddrda-
jaid politseikomissari, meeri v3i sbimeeri juure, kes on kohustatud selli-
seid akte wastu votma.

Sellepérast on neile oluline osata teha selget vahet raskete kuritegu-
de, kuritegude ja {ileastumiste vahel, arvestades seda, et nende stititegude
eristamise aluseks on karistus, mida kriminaalseadus vastavale siiiiteole
ette ndeb. Nagu eespool nigime /vt.lk.55, mirge 2/ tunneb prantsuse Oigus
5 gruppi karistusi, millest igaiiks omakorda on jaotatud mitmesse alaliiki.
Selle pdrast, kui KrS n#deb siiiiteole ette karistusena kinnipidamist 5 pie-
vaks ja trahvi 15 fr.suuruses, mis tdhendab politseilist karistust/peine
de police/, on see siilitegu oma loomult tUleastumine, ja selliste siilitegude
puhul esitatud kaebusi ja 06rdusi Zandarmeeria ohvitserid kohtuliku politsei
ametnikena vastu ei vataz/.

Rahukohtunikud,

Teise liigi prokurdri abilisi moodustavad rahukohtunikud - juge de paix.
Territoriasalselt evib iga kantoon iihe rahukohtuniku.

Nende peamiseks iilesandeks on raskete kuritegude ja kuritegude, mis
neile on teatavaeks sasnud nende iilesannete téditmisel, testamine vab.proku-
rorile.

Kuid KKS-u § 90 jérgi v3ib kohtu-uurija nduda neilt teotsemist kiisimus—
‘kava /commission rogatoire/ kohaselt. Sellel Jjuhul rahukohtunikud evivad
kohtu-uuri ja voimkonna.

Seega Prantsuse KKS-u Jjédrgi voib rahukohtunik tiita kohtu-uurija liles—
andeid.

Kohtu-uurija kompetentéi delegeerimise peatiikis /vt.1k.52 j.j./ négime,
et sageli tuleb ette juhte, kus uvurimistoiminguid tuleb toimetada teises
ringkonnas kui see, kus kohtu-uurija ja vab.prokurér on pidevad oma funkt-
sioone téitma, voi samas ringkonnas tehakse uurimisaktide toimetamine iiles-

——

1. N.D,p.D,, K.I.,1k.657, "Gendarmerie", p.1,2.
2. Code d'instruction criminelle, 1k.22, 23,
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andeks teistele isikutele, kui wvab.prokurdr ja kohtu-uurija ise ei toime-
ta neid kas ajapuudusel voi mingisugusel muul mdjuval pohjusel.

Nii n&it. tunnistaja lilekuulamist KKS-u § 84 jargi toimetab kohtu-uurija
tunnistaja kodus, kui viimane ei saa tervislikel pohjusil ilmuda kohtu-
uurija juurde, ja kui tunnistaja elab rahukohtu kantoonis, kus on ka kohtu-
uurija elukoht.

Kui aga tunnistaja elab teises kantoonis, siis teeb kohtu-uuri ja rahu-~
kohtunikule ililesandeks tunnistaja Geldiste vastuvotmise.

PChimotteliselt teostab iga kohtu-uurija oma vdimu temale ettendhtud
'ringkonnas /arrondissement/; kui aga osutub vajalikuks n8it. {ile kuulata
teises ringkonnas asuvaid tunnistajaid, siis ei saa seda teha antud ring-
konna kohtu-uurija ise, sest kohtu-uurija pddevus ei ulatu iile tema ring-
konna piiri, vaid ta teeb selle iilesandeks selle ringkonna kohtu-uurijale,
kus asub tunnistaja, nagu seda ette nieb KKS -u§ 84 esimene 1oige. Kui aga
tunnistaja ei asu iilesaznde saanud kohtu-uurija kantoonis, voib viimane
jédllegi nouda tunnistajate Geldiste vastuvotmist sellelt rahukohtunikult,
kelle asukohas tunnistajad elavad.

| Politseikomissarid l{

Politseikomissarid on ametnikud, kellede iilesandeks on Jérelvalvata
avaliku korra, julgeoleku ja rahva tervishoiu Ule, kindlaks teha siiiitegusid
otsida ning jédlitada siilitegijaid teatud piires.

Linnades, kus elanikkude arv 5-10000 elanikku, on iiks politseikomissar.
Linnades, kus elanikkude arv iiletab selle arvu, arvatakse iga 10.000 ela-—

’

niku kohta iiks komissar juure. ;

Peale linna politseikomissaride tuntakse veel raudtee-, meredirsete kal-
laste ja piiripunktidel asuvaid politseikomisaare, kes eriliselt selleks
loodud ja kes iilalpeetavad riigi poolt, kuna teiste politseikomissaride
Ulalpidamine on kommunaaliiksuste kohustus.

Politseikomissarid evivad kahesuguseid funktsioone oma llesannete tdit-
misel:

1. kohtulikke ja
2. administratiivseid.

Esimesel juhul nad teostavad kord kohtuliku politsei ametnike, kord
prokuratuuri esindajate funktsioone rahukohtule alluvais asjus.

KKS-u § 11 jérgi politseikomissarid on oigustatud:

l. uurlems ka neid lUleastumisi, millede uurlemine kuulub gardes forestiers'
dele ja gardes champ;%res'idele,

2. vastu votma neissge stlitegudessse puutuvaid avaldusi /rapports/, S5rdusi
/dénonciation¥ ja kaebusi /plaintes/,

3« nad on kohustatud protokollides dra tihendama nende stiitegude iseloomu,
olukordi, missuguses need toimusid, toendeid ja oletatava siitidlase tunde-
margid.

B N.D.p.D.K.I.,lk.256, "Commissaire de polige".

-~
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Raskeid kuritegusid ja kuritegusid on nad Sigustatud uurlema ainult
flagrants délits juhtudel vOi majaperemehe ndudel. Neil juhtudel uurivad
nad slititegusid prokurdrile omase piddevusega /KKS § 49/. Kuid vab.prokurdri
vOol kohtu-uurija ilmumisel ei ole nad enam Sigustatud uurimist toimetama.

Politsekomissaride piddevus ei piirdu iiksi teadaannete, G6rduste ja
kaebuste vastuvotmisega /KKS § 11 ja § 50/ vaid KKS-u § 29 pdhjal on nad
kohustatud prokuratuurile teatame neile teada olevaist stititegudest.

Politseikomissarid voivad tédita ka kohtu-uurija funktsioone n.n. kiisi-
muskava /commission rogatoire/ alusel, vdlja arvatud kahtlusaluse kiisitlemi~
ne /KKS § 90 1loige 2/.

Mis puutub politseikomissaride téimingutesse prokuratuuri esindajatena,
siis esinevad nad slilidistajatena rahukohtule alluvates sliitegudes - iile-

astumistes.

Kohtuliku politsei ametnikena tiidavad politseikomissarid oma tlesandeid
tdiesti iseseisvalt, sGltumatult administratiivsest voimust, ja on sdltu-
vad ainult prokurdrist.

Administratiivsete lilesannete ti#itjaina {ildise Julgeoleku alal alluvad
nad prefektidele, kuna aga munitsipaalpolitseina on nad meeride abilised.

Peale KKS-us ettendhtud paddevuse mdningad seadused annavad neile digu-
se uurleda ja avandada /rechercher et de constater/ teatud stititegusid,
nagu ndit.:

1. tleastumisi kaalude ja m33tude alal / en matiére de poids et mesures/,

2. teede vorgu / en mati8re de grande voirie/,

3. liiklemispolitsei / en matiére de police de roulage/,

4. toctavate laste kaitse alal / en matiare de protection des enfants
employés dans les professions ambulantes/.

Samuti kohtuliku politsei ametnikena teevad nad kindlaks siilitegusid
kalapliigi ja liiklemise alal. _

To6seaduste rikkumise puhul vabrikuis Ja manufaktuurtésstusis on nad
Oigustatud neisse tungima jirgmistel ajenditel:

1. kui neis asjus on kaevatud,

2. kui need ilileastumised on neile kuidagi muul viisil teatavaks saanud,
3. flagrants délits juhtudel,

4. kohtu-uurija ﬁlesandel.l/

Neil on digus tungida koikidesse avalikkudesse kohtadesse, nagu kohvi-
kutesse, jookide miiligikohtadesse Jne., et valvata miiruste tditmise iile,
kuid nad ei ole Jigustatud seal toime panema arestimisi ja otsinguid.

Kodanikkude elamutesse tungimisel peavad politseikomissarid varustatud
olema vastava Oigusega vastavate riigismetnikkude / par les officiers minis-
tériels/, avaliku v3imu esindajate /par les agents de la force publique/,
kaudsete maksude ametnikkude Ja tolliametnikkude poolt,

Kuid politseikomissarid ei tohi, toimetades kuritss Juurdlust, teostada
otsinguid ja arestimisi eraelamutes muidu, kui on tegemist flagrants délits

1. N.Dep.D., 1k.740, KeI.,"Instruction criminelle - PP
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juhtudega v0i kohtu-uurija ndudmisel.

Meerid, abimeerid, politsei peakomissarid ja eri-liikuva politsei-

inspektorid. :

Mis puutub meeridesse, abimeeridesse, politsei peakomissaridesse ja
eri-liikuva politseiinspektoritesse, siis on nad varustatud samasuguse
viimuga negu politseikomissaridki, ja sellepérast on neile kohaldatavad
samad KKS-u eeskirjad - §§ 11, 27 ja 50.

lMeeride ja abimeeride kohta voiks té&hendada nii plaju, et nad on digus-
tatud seda voimu teostama ainult kahel juhul l/, nimelt:

1. kui vastavas kommunaaliiksuses puudub politseikomissar,
2. kui politseikomissar on takistatud tditma oma {ilesandeid.

cc. Alamad kohtuliku politsei ametnikud.

Kolmanda kategooria kohtuliku politsei ametnikkudest moodustavad ala-
mad kohtuliku politsei ametnikud. Need on isikud, kes on kompetentsed
ainult teatud 1liiki siliitegusid Juurdlema ja nende péddevus flagrants délits
juhtudel, vorreldes eespool tZhendatud kategooriatega, on piiratud.

Siia kuuluvad:
1. gardes champetres'id ja
2. gardes forestiers'd, ;
kellede funktsioonid KKS § 16. jj jérgi on jargmiselt midritletud: gardes
Champetres'id ja gardes forestiers'd kui kohtuliku politsei ametnikud,
on kohustatud uurlema igallks temale alluvas piirkonnas kuritegusid ja
lUleastumisi, millega on rikutud maa- ja metsaomadidigust. .

Nad koostavad protokolle eesmirgiga kindlaks teha kuriteo ja lileastumi-
se iseloomu, asjaolusid, mis pdhjustasid nende kordasaatmist, kordasaatmi-
se aega kohta ning samuti ka tGendeid ja tundemérke, mis neil oli voimalik
nende kohta koguda.

Nad otsivad &raviidud asju, sekvestreerivad neid; kuid seal juures ei
ole nad digustatud tungima majadesse, ateljeedesse, ehitistesse, korval-
kuuridesse, hoovidesse, kui ei ole juures kas rahukohtunikku, tema ase-
mikku, politseikomissari, kohalikku meeri voi viimase abij protokoll
kirjutatakse alla selle poolt, kes oli selle koostamise Juures.

Nad vahistavad ja toimetavad rahukohtuniku vGi meeri ette iga isikut,
keda nad on tebanud flagrant voi kellele juhib rahva kuuld /elameur pub-
lique/, kui kuritegu tingib karistusena kinnipidamise /emprisonnement/
voi suurema karistuse. '

Nii nagu kohtuliku politsei ametnikud alluvad ka nemad vab.prokurdri
dérelvalvele, ilma et see kahjustaks nende allumist nende otsestele admi-
nistratiiviilemustele /KKS § 17/.

——

l. N.D.p.D., K.I.,1k.740, "Instruction criminelle", p.7.
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Metsadevalitsuse, kommuunide ja avalikkude asutiste gardes forestiers'd
toimetavad omad protokollid hiljemalt 3 pdeva jooksul metsaasjanduse direk-
torile, inspektorile v3i allinspektorile, kes on kohustatud kaheksandal
pdeval /dans la huitaine/ teatama sellest vab.prokurdrile /KKS § 18/.

Kommuunide gardes champg%res'id aga ning era gardes champétres'id ja
era gardes forestiers'd on kohustatud oma protokolle edasitoimetama 3
pideva jooksul, kui on tegemist lihtsa lileastumisega, selle kommuuni polit-
seikomissarile, mis on rahukohtu asupaigaks voi selle kommuuni meerile,
kus ei ole politseikomissari; kul aga on tegemist kuriteoga, protokollide
edasiandmine toimub vab.prokurdrile.

b.Kohtuliku politsei agendid.
Teise suure grupi kohtulikust politseist moodustavad kohtuliku polit-

sei agendid. Need on isikud, kelledele eriseadustega on antud oigus kind-

laks teha seaduserikkumisi. Nad on kas administratiivse vdimu esindajad

voi siis kodanikud, kes on varustatud seadusega avaliku voimuga ja keda

liigitatakse 3 gruppi: l/I.Eriagcndid kohtuliku politsei abilised:

1. kaudsete maksude valitsuse ametnikud ja jarelvaatajad /préposés/ kaud-
sete maksude seaduste ja md&druste rikkumise alal,

2. tollivalitsuse ametnikud ja agendid tolliseaduste rikkumise alal,

3. politseivalitsuse direktorid, inspektorid jne. iileastumistes politsei
toimetuste alal,

4. rahvahariduse inspektorid haridsseaduste rikkumise alal,

5. tdoinspektorid ja - inspektriissid t66seaduste rikkumise alal,

6. tervishoiu inspektorid ja prefektide poolt selleks nimetatud agendid
miligiseaduste rikkumise alal,

7. metsade ja teedevalitsuse, kaevanduste, meri- ja joe laevanduse regist-
ratuuri /enregistrement/ ametnikud, mere- ja maasdjavide administratsioo-

ni liikmed; kaalude ja mootude kontrolssrid/verificateurs/; teede jirel-
vaatajad; prantsuse konsulid; Zandarmeeria allohvitserid ja Zandarmid.

Eespool téhendatud ametnikud voivad tdita kohtuliku politsei agendi
lUlesandeid ainult selles ulatuses, mis neile seadus ette kirjutab, terri-
torisalselt neis piires, kus nad on pddevad oma iilesandeid tditma,ja pea-

~ le vande andmist.

II. Politsei agendid, kes moodustavad kohtuliku politsei teise grupi agen-
te ja kes on Oigustatud uurlema siiiitegusid ja neist teatama vastavatele
voikudele Oiguseta neld kindlaks tegema. Nende teadaanded, mida ebatidpselt
protokollideks nlmetatakse, evivad vaid lihtsa teadaande iseloomus kohtus
nad esinevad tunnistajatena nende poolt tehtud lleskirjutiste asaus.

IIT. Avaliku voimu agendid. moodustavad grupi isikuid, kelle iilesan-
deks on pakkuda fiilisilist abi kohtuliku politsei agentidele siilidlase vastu-
hakkamisel.,

R —

1. Ru - i L] L4 H ; s i ..
oux, op.cit., 1k.29; N.D.p.D., K.I.,1k.740, "Instruction criminelle" ,p 2
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Seesugune on prantsuse kohtuliku politsei orgamnisatsioon, mille koos-
seisu kuuluvad isikud sooritavad algmenetluse toiminguid, uurimist ildi-

ses mottes.

Algmene tlus prantsuse KKS-u jargi on rajatud inkvisitsiooni ehk uur-
lemise pohimottele nagu enamik kontinentaslriikide KKS-de algmenetlused.
Nagu eespool ndgime toimetab prantsuse KKS-u Jjérgi prokuratuur ise
uurlemist ja votab tarvitusele vajalikke tOkendeid flagrants délits juh-

tudel siilitegudes, mis tingivad rasket karistust /peine afflictive ou
infamante/ ming selle jirgi saadab toimiku kohtu-uurijale /juge d'instruec-
tion/. Teistel, mitte flagrantloomuliste, raskete siilitegude puhul teeb

ta kohtu-uurijale lilesandeks toimetada uurlemist. Analoogilised oigused
kuuluvad ka teistele kohtuliku politsei organeile nagu rahukohtunikele,
Zandarmidele, politsei peakomissaridele, politseikomissaridele, meeridele,
abimeeridele, kes flagrants délits juhtudel teostavad esialgset uurlemist
iseseisvalt, teistel juhtudel liikivad prokubatuuriga, kes sellest oma-
korda annab teada kohtu-uurijale. :

Eeluurimine /ka uurimine/ - instruction - toimub kohtu-uurija poolt
- prokuratuuri ettepanekul ja on obligatoorne asjus, mis alluvad assiisi-
kohtule, kusjuures illdreegli j8rgi tdhtsamad uurimisaktid toiretatakse
prokuratuuri teadmisel,

Assiisikohtule alluvad asjad lihevad kohtu kitte andmise kambrisse.

Stuudistatav ei naudi selles menetluses poolte Gigusi ja kaitse osa-
vott, mida vdimaldab 1897.a.seadus, on piiratud nagu seda juba eespoocl
nidgime.

Teooria pooldab voistkondlikkuse pShimSttet kdigis protsessi stas—
diumeis, s.t. nii alg- kui ka 1lOppmenetluses.

Rakendatuna algmenetluses vOistkondlikkuse pdhimdt+e soodustab poolte
energilist tegutsemist ja siilidistuse ning kaitse kiiremat valmimist, mis
omakorda soodustab asja kiiremat joudmist kohtulikuks arutamiseks.

Inkvisitsiooni pohimdte aga toob teatud loidust menetlusse, avalda-
des halvavat moju 10ppmenetlusele ning kohtulik Juurdlus, mis tugineb
inkvisitsiooni pdOhimGttele rajanevas protseéssis algmenetluse materjalile,
ei tiida tekkinuid limki /. |

Kuid jdlle pohjused, miks posittivne Oigus hoiab kinni invisitsiooni
pohimdtetest algmenetluse staadiumis peituvad peaasjalikult kartuses, et
nende pohimdtete sissetoomisega algmenetlusse isikute huvid omandavad

l. Rosin, op.eit., lk. 457, 458,
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prevalentsi riigi huvide ees, mille all kannatab riigi karistuslik tege-
vus.

Teise tekistuse moodustab algmenetluse organisatsiooni praktiline
rajamine voistkomdlikkuse pohimottele. :

Kuigi eeskujuks vOidaks tuua Inglismaal kehtivat algmenetlust, mis
rajatud voistkondlikkuse pohimottele, ei tohi siinjuures unustada neid
erinevaid iihiskondlikke ja riiklikke tingimusi, milles arenes 1inglise
O0igus ja kohtulik organisatsioon ja mis see tO0ttu ei saa olla aluseks
mandri, resp. prantsuse oigusele, mis arenes sootu teistes ajaloolistes
ja Uhiskondlistes tingimustes.

Lopetades kdesolevaid ridu, tahsks loota, et antud kisitelu vBimal-
dab kiillalt Ulevaatliku pildi saamist prantsuse algmenetlusest ajalooli-

se arenemise kui ka kehtiva Giguse seisukohalt.
e (Z;/fZéQL<_1_

Tallinnas,4.juunil 1939 a, Touise Sider.
; stud. jur.

Matr.Nr.4590.




