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SISSEJUHATUS

Viimastel aastatel on vabariigi kolhoosid organisat-
siooniliselt ja majanduslikult tugevnenud. Suurenenud on
rahalised tulud, samuti ka summad, mis ldksid jaotamisele
normipédevadele. Kuid mitte koigis kolhoosides ei suurene-
nud rahalised tulud ja normipédevadele jaotatavad summad
vajalikul maéral.

Partei ja valitsuse poolt kolhooside ette piistitatud ees-
mark saavutada normipdevadele raha ja saaduste andmine
sellises ulatuses, et oleks tagatud iihistootmisest ausalt osa
votvate kolhoosnikute ja nende toovoimetute perekonna-
lilkmete vajaduste rahuldamine nii pohiliste toidu- ja
toostuskaupade kui ka nende isiklike kariloomade séoda
osas. Léhtudes normipdevatasu tostmise vajadusest on
rahaliste tulude suurendamisel ja tulude otstarbekohasel
kasutamisel kolhoosides kdesoleval ajal eriti suur tdhtsus.

Selleks et luua tingimused rahaliste tulude ja normipée-
vatasu kasvuks kolhoosis, on eelkdige vaja hoolitseda {ihis-
majandi kooskolalise véljaarendamise, t06 Oige organi-
seerimise, tootmise jdrsu tousu eest. Kuid samal ajal tuleb
rohkem tdhelepanu poorata ka rahaliste tulude otstarbe-
kohasele kasutamisele selliselt, et voimaldada kolhoosides
pollumajandussaaduste hulga suurenemist viiksemate kulu-
tustega.






RAHALISTE TULUDE OLEMUS JA JAOTAMISE KORD
KOLHOOSIS

Kolhoos saab majandusliku tegevuse tulemusena rahalist
tulu. Rahalised tulud kujunevad laekumistest, mida kolhoos
saab pollumajandussaaduste miiiimisest. Siia lisanduvad
laekumised toostuslike abiharude toodangu miiiigist, mit-
mesuguste to6de ja teenuste osutamise eest, samuti prot-
sendid hoiuarvetelt ja teised vdiksemad tululiigid.

Selleks et moista rahaliste tulude olemust, on vaja teada,
kuidas toimub kolhoosis vahendite ringkaik.

Kolhoos kui isemajandav ettevote kulutab tootmisprot-
sessis mitmesuguseid tootmisvahendeid, mille vaartus kas
tdielikult (seeme, so66t) voi. osaliselt (hooned, masinad)
ldheb {ile uude toodangusse. Kolhoosnikute t66 tulemusena
saadakse ithismajandis toodangut — pollumajandussaadusi.

Tootmisprotsessi jatkamiseks peab iihismajand osa too-
detud saadustest (s66t, seeme) uuesti suunama tootmisse.
Teise osa toodetud saadustest eraldab kolhoos miiiigiks,
saades selle eest rahalist tulu.

Rahalistest tuludest tasub kolhoos mitmesugused rahali-
sed maksed ja laenud. Teatud osa rahalistest tuludest kasu-
tatakse uute pohivahendite soetamiseks ning tootmisprot-
sessis dratarvitatud vahendite — mineraalvietise, véike-
inventari jm. ostmiseks. Kiillaldane osa rahalistest tuludest
peab minema jaotamisele kolhoosi liikmetele normipdevade
alusel.

Seega etendavad rahalised tulud kolhoosis tdhtsat osa.
Selleks et tootmisprotsess kulgeks hdireteta ning oleks
tagatud ithismajandi jirjekindel tugevnemine ja kolhoosni-
kute materiaalse heaolu tous, peab kolhoosil olema kiillal-
daselt rahalisi tulusid.

Rahaliste tulude saamine ja nende kasutamine kolhoosis
tdhendab, et kolhoosil on oma finantsmajandus. Kuid kol-
hoosi finantsmajanduse omapéra seisab selles, et ta ei
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holma kogu vahendite kdivet kolhoosi tootmistegevuses.
Tingituna pollumajandusliku tootmise erinevustest on vaja
suur osa tootmisvahendeid — seeme, s66t jms. — toota
pohiliselt oma majandis. Traktorijaama t66 eest tasub kol-
hoos peamiselt natuuras, samuti jaotatakse osa toodetud
saadustest normipdevadele. Sellega kasutatakse suur osa
kolhoosis toodetud saadustest naturaalkujul, ilma et nad
omandaksid rahalist vormi.

Pollumajandusliku artelli - pohikiri méadrab. iildjoontes
kindlaks toodetud pollumajandussaaduste kasutamise ja
jaotamise korra kolhoosis. Selle jargi toimuks saaduste
jaotus, nagu on ndidatud skeemil 1.

Taime - /3 loomakasvalussaadssed

3 lnvaliidide ja vanade
Tootmisorstarbeks abistamise fond
Traktoryjaama Jaotamiseks
naturaariasuks normipaevadele
Realiseerimiseks
|
ritklike muugikohus-| | kontraheerimise Ja kooperativ - Ja
fuste korras rikliku Kokku- kolhoosikaubanduse
ostu korras korras
Skeem 1.

Seega on rahaliste tulude pohiallikateks kolhoosides
toodangu realiseerimine riiklike miiiigikohustuste, kontra-
heerimise, riikliku kokkuostu, kooperatiiv- ja kolhoosikau-
banduse korras.

Rahaliste tulude kasutamise kord on kolhoosis samuti
kindlaks madratud pollumajandusliku artelli pohikirjaga.
Vastavalt sellele rahalistest tuludest kolhoos:
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1) tasub riiklikud maksud;

2) katab rahalised kulutused tootmisvajadusteks;

3) katab administratiiv- ja majanduskulud kuni 2 prot-
sendi ulatuses rahalistest tuludest;

4) eraldab summad jagamatu fondi tdiendamiseks 15—
20 protsendi ulatuses rahalistest tuludest ning teeb eral-
damised muudesse fondidesse;

5) eraldab summad jaotamiseks kolhoosi liikmete vahel
normipdevade alusel.

Rahaliste tulude jaotamine kolhoosis toimuks seega, nagu
on ndidatud skeemil 2.

Kuna parast pollumajandusliku artelli tiiiippohikirja vas-
tuvotmist on kolhoosides toimunud suuri muudatusi, siis
pidasid NLKP Keskkomitee ja NSV Liidu Ministrite Nou-
kogu vajalikuks soovitada kolhoosidele tdiendada ja muuta
seni kasutusel olnud pohikirja iiksikuid satteid, arvestades
kohalikke, konkreetseid tingimusi ja ldhtudes loomakasva-
tuse jdrsu tousu tagamise iilesandest. Sealjuures soovitati
kolhoosidele pohikirja tdiendamisel arvesse votta vajadust
igakiilgselt stimuleerida kolhoosnikute materiaalset huvi
tthismajarrdi arendamise vastu. Seoses sellega kerkis iiles
vajadus tdpsustada ka .rahaliste tulude, jaotamise senist
korda kolhoosis, mille kohaselt rahuldati esmajoones koik
muud vajadused ning normipdevadele jaotati ainult tulude
see osa, mis aasta 16opul jdi jarele pédrast koigi teiste vaja-
duste katmist. See viis sageli selleni, et aasta 16pul kolhoo-
sidel ei jatkunud tulusid jaotamiseks normipédevadele.

Uutes tingimustes on tarvis taotleda, et rahalistest tulu-
dest normipdevadele jaotatavate summade osatdhtsus jarje-
kindlalt suureneks. Neil kaalutlustel tdiendavad kolhoosid
pollumajandusliku artelli pohikirja rahaliste tulude jaota-
mise osas selliselt, et normipdevadele jaotatavate summade
ulatus oleks kindlamalt piiritletud.

Nii voeti Paide rajooni Molotovi-nimelises kolhoosis
1956. aastal vastu pollumajandusliku artelli uus pohikiri,
milles on ette ndhtud, et kolhoosi rahalistest tuludest jao-
tatakse vahemalt 30% kolhoosi liikmete vahel normipdevade
jargi, sealjuures antakse rahalist avanssi iga kuu mitte
vahem kui 25% koigist tegelikult saadud rahalistest tulu-
dest ning 50% koigist kolhoosile avansina kontraheerimis-
lepingute ning kokkuostu ja miiiigikohustuste alusel laeku-
vatest summadest.

Samuti on kolhoosides muudetud rahaliste tulude jao-
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 Riigimaksud

Rahalised tulud

[ retomas |

[Kindlustusmats|

N

Rahaline juurdemaks
kalhoosi " esimehele,
raomatupidajale ja
spelsialistidele

Jaotatakse normi- Administratiiv- jo
Muud maksed paevadele jo liso- majanduskulud
fasuna
L
Rahalised kulutused Eraldemised raha-
tootmisvajadusteks listest tuludest
Kulvtused Kulutused Kulvtused Jagamaty | | | Kulteurilis-| | |Abivajavate
mineraal- osfetud PN ostetud _fondi 1 feks vajo- | N kolhoosni-
vdefisele sodtadele seemnetele farendamiseks dusteks kute abisto-
miseks
Traktorijaa-| | | Palgatud | | | Pillutéariis- Moterjalide, | | | Jooksvateks | | | Kolhoosni
ma rahali- | |erifeadloste | | | fade, inven- seemnefe, | M foofmisvaja-| \J kute avans-
ne fosu Ja feiste | N lari ja hoo- s0ddo fo dusteks seerimiseks
palgatud P nefe- jook- vaikeinven- |V
isikute sev remont fari ulemi-
tédtasu nevafe jdd-
Kide kaffeks
TS N 2 T P S |
Kulutused Kulutused Kulvtused | | Muud raha-
ostetud ostetud ostetud lised kulu-
vaikein- kitte - ja | foorainetele | | tused toot-
ventarile maarde- | | ja materjo{ | misvejadus-
ainefele lidele abi- teks
effevotetes
Skeem 2.




tamise korda selles osas, et pikaajalise laenu %% tasu-
mine voib toimuda jagamatu fondi summade arvel, mis
lubab kolhoosidele eraldada rohkem tulusid jaotamiseks
normipdevadele. Uhtlasi on kehtestatud kord, mille kohaselt
kapitaaltoodel kulutatud normipdevade eest tasu maks-
mine ei tarvitse toimuda enam rahalistest tuludest, vaid
selleks otstarbeks ettendhtud, s. o. jagamatu fondi summa-
dest.

Taiendused ja tdpsustused pollumajandusliku artelli pohi-
kirjas rahaliste tulude jaotamise kiisimustes aitavad kaht-
lemata kaasa rahaliste tulude kasutamise parandamisele
kolhoosides. Sellepdrast tuleks igas kolhoosis, ldhtudes
majandi konkreetsetest tingimustest, teha {ildkoosolekule
ettepanekud rahaliste tulude jaotamise korra tapsustami-
seks pollumajandusliku artelli pohikirjas.

RAHALISTE TULUDE KASUTAMISEST VABARIIGI
KOLHOOSIDES

Aastatel 1950—1955 suurenesid wvabariigi kolhooside
rahalised tulud 87,9% vorra. Suurenemisele avaldasid moju
partei ja valitsuse poolt tarvituselevoetud abinoud — uute
varumis- ja kokkuostuhindade kehtestamine, samuti kohus-
tuslike riiklike miiiiginormide ja traktorijaamade t66 eest
voetava naturaaltasu médidrade alandamine 1953. a. 1opus.
Selle tulemusena suurenesid kolhoosides jarsult riikliku
varumise korras saadud rahalised laekumised. Uksnes loo-
makasvatusest said vabariigi kolhoosid 1955. aastal riik-
like miiiigikohustuste arvel 11,9 miljonit rubla, riikliku
kokkuostu arvel ja miiligist kooperatiividele 101,7 miljonit
rubla rohkem tulu kui 1952. aastal. Vorreldes 1955. aasta
vastava perioodiga suurenesid kolhooside rahalised tulud
1956. aasta esimesel kolmel kvartalil 60 miljoni rubla vorra.

Paljudes vabariigi kolhoosides on kolhoosnikute joupin-
gutuste ning riikliku abi tulemusena saavutatud tdhele-
pandavaid edusamme po6llumajandussaaduste tootmisel
ning kolhoosi ja kolhoosnikute rahaliste tulude suurenda-
misel. Kuid mitte kdigis vabariigi kolhoosides ei kasvanud
tootmine vajalikul médral. Reas kolhoosides taimekasva-
tussaaduste kogutoodang isegi viahenes, esines kolhoose,
kus toimus tagasiminek ka loomakasvatuses. T66 halva
ordgani}s]eerimise tottu oli neis kolhoosides ka rahalisi tulu-
sid vihe.



Vabariigi kolhooside majandusliku tegevuse tulemused
nditavad selgesti, et normipdevatasu on tihedas soltuvuses
kolhoosi rahaliste tuludega. Tiiri rajooni ,/Estonia*, Rapla
rajooni ,,Uue Elu”, Harju rajooni ,,Rahva Voidu” ja teistes
eesrindlikes kolhoosides, kus rahaliste tulude {ildsumma
juba aastaid on {ile 2 miljoni rubla, makstakse iga normi-
pdeva eest jédrjekindlalt vdhemalt 10 rubla raha, millele
lisanduvad suured kogused teravilja, kartulit, heina ja muid
taimekasvatussaadusi. Mahajdanud kolhoosides aga, kus
rahalised tulud ulatuvad ainult 200—300 tuhande rub:
lani, ei ole normipdevadele voimalik jaotada nimetamis-
véddrseid summasid.

NLKP XX kongressil piistitati iilesanne suurendada kol-
hoosnikute rahalisi ja naturaattulusid mitte vdhem kui
40 protsendi vorra, ja seda eelkoige iihismajandi tulude
kasvu alusel. Normipdevatasu ulatuslik tous kolhoosides
saab toimuda eeskdtt taimekasvatuse saagikuse ja looma-
kasvatuse produktiivsuse tostmise alusel, kogu- ja kauba-
toodangu suurendamise alusel. Mida suuremaks kujune-
vad kolhoosi rahalised tulud, seda rohkem summasid on
voimalik eraldada jaotamiseks artelli liikmeile.

Et tosta kolhoosnikute materiaalset huvi tootulemuste
vastu, tuleb tootmist organiseerida selliselt, et saavutataks
toodangu kiire tous ja rahaliste tulude kasv, mis on aluseks
normipédevadele jaotatavate rahasummade suurenemisele.
Kuid normipdeva rahaline tasu ei soltu iiksnes sellest, mil-
list edu saavutatakse pollumajandussaaduste tootmise suu-
rendamisel, vaid ka sellest, milliste kulutustega tootmine
on seotud.

Sellega seoses on vaja senisest rohkem tédhelepanu poo-
rata normipdevade kokkuhoidlikule kulutamisele. Teata-
vasti on pollumajanduses ‘pohiiilesandeks tooviljakuse tost-
mine ja toojoukulutuste vidhendamine toodanguiihiku kohta.
Sel alusel on voimalik jarsult alandada toodangu omahinda
ning suurendada normipédeva eest makstavat tasu. Mida
sddstlikumalt kasutatakse kolhoosides normipdevi, seda
taisvdartuslikumaks muutub normipéaev.

Koikuvused normipdevade kulutamises iiksikutes kolhoo-
sides nditavad, et t66joukulutuste vihendamiseks toodangu-
ithiku kohta leidub suuri reserve.

Nii oli Harju rajooni ,,Viisnurga” kolhoosis normipéae-
vade {ildarv loomakasvatuses suurem kui sama rajooni
,» Toosangari” kolhoosis, kuigi viimases toodeti loomakas-
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Tabel 1

Rahalised tulud ja nende jaotamine Pdlva rajooni ,Kiilvaja” kolhoosis

Niditajad 1952 | 1953 1954 1955 Kasv
I. Rahalised tulud
(tuhandetes rublades)
1. Taimekasvatusest 65,3 | 99,3 434,6 871,5 | 13,3 korda
sellest linast 16,9 | 51,8 360,2 808,8 |47,8 ,
2. Loomakasvatusest 258,3 | 408,4 T44.7 7 11016,2° | 13,8 %
sellest: a) veisefarmist |155,9 |255,2 490,0 5390 | 34 .
b) seafarmist 77,9 (123,2 | 204,2 4346 | 55 .
3. Kokku rahalisi tulusid |366,4 |564,5 | 1247,8 | 2000,6 | 54 ,
II. Rahaliste tulude
jaotamine !
(tuhandetes rublades) !
1. Riigimaksud ja laenu ’
tasumine 78,2 |105,9 122,2 209,4 | 2,6korda
2. Rahalised kulutused toot-
misvajaduseks 132,5 |214,1 264,7 3907 | 2,97
3. Administratiiv- ja ma- |
janduskulud 2,9 2,9 | 3,4 10.2 | 4&5; iy
4. Eraldatud rahalistest tu- |
ludest fondidesse 73,6 [100,6 | 191,8 3705150 .+,
5. Jaotatud normipdevade k
alusel 75,1 |136,0 | 642,9 993,3 13,2 .,

IlI. Raha iihe normi-
pideva kohta

. (rublades) 1,200 1,25 4,65 7,23| 6,0

vatussaadusi koguhulgas kuni 2 korda rohkem. Madala
tooviljakuse ja normipdevade mittekokkuhoidliku kuluta-
mise tottu kulus ,,Viisnurga” kolhoosis iga tsentneri piima
kohta veisefarmis hooldamistoodel 10,6 normipdeva, samal
ajal kui , Toosangari” kolhoosis oli vastav normipdevade
kulu 1 tsentneri piima kohta 4,9. Sealjuures oli piima-
toodang lehma kohta , Toosangari” kolhoosis 36% kor-
em.

Seakasvatuses kulutati ,,Viisnurga” kolhoosis iga tsent-
neri juurdekasvu saamiseks seafarmis hooldamistéodel nor-
mipidevi ligi 3 korda rohkem kui ,Toosangari” kolhoosis.
Ka toohobuste hooldamisel oli normipdevade kulu ,Viis-
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nurga” kolhoosis 1,7 korda suurem kui ,,To6sangari” kol-
hoosis, ulatudes 77 normipédevale iga t66hobuse kohta.

Seega pohjustas normipdevade mittekokkuhoidlik kulu-
tamine ,,Viisnurga” kolhoosis normipédevade iildarvu suure-
nemise, mis ei olnud kooskolas toodangu suurenemisega.
,, Toosangari’” kolhoosis, kus t66 oli paremini organiseeri-
tud ja normipdevi kulutati sddstlikult, kujunes normipdeva-
tasu korgeks. Uksnes raha anti siin iga normipdeva kohta
7 rubla 58 kopikat.

Selleks, et vdhendada toojoukulu toodanguiihiku kohta
ning tosta normipédeva véadrtust, on vaja parandada nii t66
normeerimist kui ka normipdevade arvestamist.

Kasikdes toojou kokkuhoiuga on kolhoosides tdhtsaks
tilesandeks rahaliste kulutuste ldbimoeldud ja otstarbe-
kohane tegemine.

Rahaliste tulude see osa, mis laheb maksude tasumi-
seks, on kindlaks midratud maksude arvestamise maééra-
dega, samuti on pollumajandusliku artelli pohikirjaga pii-
ritletud eraldamiste ulatus jagamatusse fondi. Tootmis-
vajadusteks tehtavate rahaliste kulutuste suurust aga pol-
lumajandusliku artelli pohikiri kindlaks ei mdédra, samuti
ei olnud kuni viimase ajani ldhemalt maéaratletud rahaliste
tulude see osa, mis peab minema jaotamisele normipée-
vadele.

Vabariigi kolhooside keskmisena kulutati 1955. aastal
tootmisvajadusteks 32,8%, normipédevadele aga jaotati 27,9%
rahalistest tuludest. Ligi kolmandik kolhooside iildarvust
kulutas tootmisvajadusteks iile 40% rahalistest tuludest,
mille tulemusena normipédevadele oli voimalik jaotada ainult
10—20% rahalistest tuludest. Samal ajal eesrindlikes kol-
hoosides, kus tulud olid korgemad ja summasid kasutati
otstarbekohaselt, moodustas tootmisvajadusteks - tehtud
rahaliste kulutuste osatdhtsus 20—25%, normipédevadele
aga jaotati neis kolhoosides 40—50% rahalistest tuludest.

Kuna tootmisvajadusteks tehtavate rahaliste kulutuste
tasemest kolhoosis suurel maiaral soltub normipdevadele
jaotatavate summade suurus, siis on vaja nende kahe pohi-
lise kululiigi vahel luua oiged vahekorrad. Milline peab
olema tootmisvajadusteks kulutatud rahasummade ja nor-
mipdevadele jaotatavate summade omavaheline suhe, see
soltub iga {iksiku kolhoosi konkreetsetest tootmis- ja majan-
damistingimustest. Kuid tuginedes vabariigi eesrindlike
kolhooside kogemustele peaks normipédevadele jaotatavad
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rahasummad tunduvalt iiletama rahaliste tulude selle osa,
mis kasutatakse tootmisvajaduseks. Kolhoosides tuleks
-taotleda, et tootmisvajadusteks tehtavad rahalised kulutu-
sed ei moodustaks iile 256—30%, normipdevadele jaotata-
vad summad aga holmaksid vihemalt 35—40% rahalistest
tuludest. Sealjuures peaks normipdevadele jaotatavate sum-
made osatdhtsus rahalistest tuludest olema seda korgem,
mida suurem on rahaliste tulude tase.

Tabeat:d
Rahaliste tulude kasutamine eesrindlikes kolhoosides 1955. aastal
Hqg’(t;mr 3| Kose Tiiri
JRahva rajooni | rajooni
\;6idu‘ ,Edu“ ~Edu*
et kolhoos | kolhoos
I. Rahalised tulud kokku
(tuhandetes rublades) 2360,0 1272,1 769,3
II. Rahaliste tulude kasuta-
mine
(protsentides tuludest)
1. Rahalised maksed ja laenu tasumine | 16,4 16,0 14,5
2. Rahalised kulutused tootmisvaja- |
duseks 19,6 23,6 20,9
3. Administratiiv- ja majanduskulad 0,8 0,3 0,3
4, Jagamatu fondi tdienduseks 15,0 15,0 15,0
5. Muud eraldamised 0,6 1,4 3,8
6. Rahaline juurdemaks esimehele ja
raamatupidajale 0,5 1,2 1.2
74 Jaot’atud normipdevadele_ i “7107,1 L‘;ls?,S 3414’,3
. Antud raha iithe normi-
pdeva kohta
(rublades) 10 8,07 5,50
N oni et Wl | A oS ! 1 o bt o oce \\0, 000 Gl,Goe GR oao

Nagu tabelist nahtub kulutavad eesrindlikud majandid
tootmise otstarbeka ja Okonoomse organiseerimise tingi-
mustes tootmisvajaduseks 20—23% rahalistest tuludest,
normipdevadele aga jaotavad iile 40% rahalistest tuludest.
Sealjuures suureneb rahaliste tulude kasvuga kisikdes ka
normipdeva rahaline tasu. Kuid nagu rahaliste tulude
kasutamise analiiiis paljudes kolhoosides niitab, on nor-
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mipdevatasu ka {ihesuguste rahaliste tulude tingimustes
suuresti erinev, soltuvalt sellest, kui otstarbekalt on tehtud
kulutusi ning millist majanduslikku efekti tehtavad kulu-
tused on andnud.

Nii oli Harju rajooni iihesuguselt madalate rahaliste
tuludega (210—220 rbl. 1 ha pollumajandusliku maa kohta)
kolhooside grupis iihtedes kolhoosides tootmisvajadusteks
kulutatud keskmiselt 41,3% rahalistest tuludest, teistes aga
ainult 23,2%. Selle tulemusena oli normipdevatasu, vaata-
mata rahaliste tulude {ihesugusele tasemele, tootmiskulu-
tusi kokkuhoidlikult teinud kolhoosides keskmiselt 3 korda
korgem, vorreldes nende kolhoosidega, kus rahaliste tulude
kasutamisel ei jdlgitud kokkuhoiureZiimi.

Kuna igasugune liialdus rahalistes kulutustes tootmis-
vajatusteks, samuti ka muudes viljaminekutes, avaldab
otsest moju normipdevatasu kujunemisele, siis on igas
kolhoosis rahaliste tulude suurendamisega kisikdes vaja
rohkem tdhelepanu poorata saadavate tulude kokkuhoidli-
kule kasutamisele.

Normipdevatasu tostmiseks on vabariigi kolhoosides
jérelikult kaks pohilist teed: 1) rahaliste tulude suurenda-
mine, 2) kokkuhoiureziim kulutuste tegemisel.

RAHALISTE TULUDE SUURENDAMISE TEID KOLHOOSIS

Rahalist tulu saab kolhoos ainult sellelt toodangult, mis
laheb realiseerimisele. Seega soltub rahaliste tulude suurus
peaasjalikult sellest, kui suur on toodangu osa, mis reali-
seeritakse véljaspool majandit. -

Vabariigi kolhoosides on pohiliseks kaubaliseks toot-
misharuks loomakasvatus; seetottu soltub rahaliste tulude
suurus peamiselt loomakasvatuse arengu tasemest. 1955.
aastal said vabariigi kolhoosid ligi 3/, rahalistest laekumis-
test loomakasvatusest, sealjuures laekus 62,9% pohilistest
loomakasvatusharudest — veise- ja seakasvatusest. Taime-
kasvatuses on toodangu realiseerimise ja rahaliste tulude
saamise seisukohalt suurem tdhtsus lina-, kodgivilja- ja
kartulikasvatusel.

Kaubatoodangu ja rahaliste tulude tase soltub tootmise
tildisest seisundist. Mida paremini tootab kolhoos tervi-
kuna, seda korgem on iihismajandis toodetud pollumajan-
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dussaaduste hulk, seda soodsamad on voimalused toodangu
realiseerimiseks.

Vabariigi kolhooside majanduslik tugevus soltub viga
palju piimakarjakasvatuse kui juhtiva tootmisharu aren-
gust. Nagu néitab piimakarjakasvatuse 1955. a. majandus-
like tulemuste vordlus vabariigi eesrindlikes ja mahajdanud
kolhoosides, on piimatoodangu tostmine rahaliste tulude
suurendamise peamiseks reserviks. Kiimne eesrindliku kol-
hoosi keskmisena saadi lehma kohta aastas 2,2 korda roh-
kem piima kui mahajdanud kolhoosides. Seoses karja
korgema produktiivsuse ja suurema lehmade arvuga oli
seal piima kaubatoodang 4,3 korda suurem kui mahajdanud
kolhoosides; rahaline tulu piima realiseerimisest oli aga
isegi 9,3 korda korgem.

Tabel 3
Piimakarjakasvatuse majanduslikud tulemused erineva tootmistase-
mega kolhoosides 1955. aastal

g ¢ d 22| BE
2=, | 75, 7| 852 | 438¢
Niitajad SE8| s&£28| 55"¢S | =g
g2 | 28| B2 ¥ | =203
|EME | Ze58| Ce=8 | EAQL2
I. 100 ha pdllumajan- 1
dusliku maa
kohta: ‘
1) lehmi R 10 8 6
2) piima kogutoodang \
(tsentnerites) 382 241 99 63
3) piima kaubatoodang
(tsentnerites) 360 199 69 49
4) rahalised tulud veise-
farmist (tuhandetes rub-
lades) 65,8 50,1 8,0 3,9
II. Uhe aastalehma
kohta :
1) piima kogutoodang (liit-
rites) 3422 2569 1346 1001
2) piima kaubatoodang
(liitrites) 3247 2115 937 801
3) rahalised tulud (rubla- i
des) 5932 5328 . 1086 651
h LA le I (.83 2 i lig L2l
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Piimakarjakasvatuse tulukuse tostmisel seisab iilesanne
piima omahinna alandamises, piima kaubatoodangu {ost-
mises ning iihtlasi iga liitri piima eest saadava sissetuleku
suurendamises. Sealjuures on iiheks tdhtsamaks teguriks
karja produktiivsuse tostmine.

Omahinna alanemist voimaldab piimatoodangu tost-
mine seetottu, et toodangu toustes jaotuvad kulutused
suuremale toodanguhulgale. Piimakarja produktiivsuse
tostmine kolhoosis ei ole aga tahtis {iksnes omahinna alan-
damise, vaid ka kaubatoodangu ja rahaliste tulude suuren-
damise seisukohalt.

Kui aasta keskmine piimatoodang lehma kohta on
1500 liitrit, kulutatakse tootmisvajaduseks sageli 20—30%
toodetud piimast. Korge toodangu puhul kulutatakse toot-
misvajaduseks ainult 10—15% toodetud piimast.

On iseloomustav, et piima kaubatoodangu suurenedes
touseb kiiresti iga liitri piima eest saadav keskmine raha-
line sissetulek. See on tingitud asjaolust, et suurema piima-
toodangu puhul on kolhoosidel rohkem voimalusi piima
miitigiks riikliku kokkuostu ja kolhoosikaubanduse kor-
ras. Suurema piimatoodanguga kolhoosides on {ihe liitri
piima eest keskmiselt saadav sissetulek iile 2 korra korgem
kui mahajdanud majandeis.

Eesrindlikes iihismajandeis, kus piimatoodang lehma
kohta aastas ulatub 3000 liitrini, saadi piima miiiigist
lehma kohta 4000—5000 rubla rahalist sissetulekut. Kuna
neis majandeis piimakarja so6tmise, hooldamise ja muud
kulud lehma kohta keskmiselt ei iileta 2500—3500 rubla,
siis saadi siin piima realiseerimisest iga lehma kohta
1000—1500 rubla puhastulu. Paljudes kolhoosides aga saa-
dakse piimakarja madala produktiivsuse tottu aastalehma
' kohta rahalist sissetulekut piima miiiigist ainult 1000—
1500 rubla. Kuna madala piimatoodangu korral on tavali-
selt korge ka piima omahind, ulatudes 800—1000 liitrilise
aastatoodangu puhul isegi 1,50—2 rublani liitri kohta, siis
ei kata saadavad sissetulekud tehtud kulutusi. Jéarelikult
on piimakarjakasvatuse rentaabluse ja kolhoosi rahaliste
tulude suurendamise pohiteeks karja produktiivsuse tost-
mine, mis peab pohinema odavate pohisootade kasuta-
misele.

Rahaliste sissetulekute suurendamise tdhtsaks reserviks
kolhoosides on ka seakasvatuse arendamine. Seakasvatus
on tiks neid tootmisharusid, kus tootmistsiikkel on lithike,
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voimaldades kiiresti saada toodangut. Samal ajal on sea-
kasvatus korge tulukusega tootmisharuks, mis suhteliselt
vaikeste kulutustega annab suurt rahalist tulu. :

1955. aastal said vabariigi kolhoosid ligi !/s koigist
rahalistest tuludest seakasvatusest. Rapla rajooni ,,Uue
Elu”, Tartu rajooni ,Tuleviku”, Tiiri rajooni ,,Estonia” jt.
kolhoosid said 1955. aastal seakasvatusest 600—700 tuhat
rubla rahalist tulu.

Tabel 4
Seakasvatuse majanduslikke tulemusi iiksikutes kolhoosides
1955. aastal
Kose rajooni | Kose rajooni
Niitajad 5o »Lembitu*
kolhoos kolhoos
I. 100 ha pollumaa kohta
I) toodeti sealiha (tapakaalus; tsent-
nerites) 45 6,6
2) saadi rahalist tulu seakasvatusest
(tuhandetes rublades) % 80,0 6,3
Na-dnen Woldes 8| 1ggs P3s5”
II. Aasta algul olnud emise |
kohta: |
1) toodeti sealiha (tapakaalus; tsent- j
nerites) } 10,9 2,3
2) saadi rahalist tulu (tuhandetes |
rublades) { 12,6 22
\_ ' 95%

Eesrindlikes kolhoosides toodeti iga aasta algul olnud
emise kohta 2—3 korda rohkem sealiha kui mahajidanud
majandeis. Samal ajal olid arenenud seakasvatusega kol-
hoosides rahalised sissetulekud seakasvatusest emise kohta
3—4 korda korgemad, seoses sellega, et oli voimalik miiiia
rohkem sealiha soodsamate hindadega. Jérelikult on sea-
kasvatuse kaudu rahaliste tulude suurendamiseks eriti suu-
red reservid majanduslikult norkades kolhoosides, sest too-
danguhulga suurenemine iga tsentneri vorra tagab siin
seakasvatuse tulukuse margatava tousu.

Tartu rajooni ,,Tuleviku” kolhoosis oli veel 1953. aastal
sealiha tootmine madalal jarjel. Kuid seakasvatuse oige
organiseerimise ja porsaste maksimaalsel arvul iileskasva-
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tamise tulemusena suurenes sealihatoodang siin liihikese
ajaga 4-kordseks. 1955. aastal oli kolhoosis rahaline tulu
seakasvatusest 5,6 korda suurem kui 1952. aastal, moodus-
tades kolhoosi kohta 639,9 tuhat rubla.

Paljudes vabariigi kolhoosides on laialt levinud porsaste
miiiik. See vidhendab tunduvalt voimalusi rahaliste tulude
saamiseks seakasvatusest. Sel ajal kui vabariigi keskmi-
sena realiseerisid kolhoosid 1955. aastal 47,3% saadud
porsastest, miilisid eesrindlikud {hismajandid porsaid
ainult mone protsendi ulatuses.

Nagu vastavad arvestused ja eesrindlike majandite koge-
mused toendavad, on kolhoosidele majanduslikult koige
tasuvam suurendada sealihatoodangut peekoninuuma laien-
damise arvel. Vastavate s66tmis- ja pidamistingimuste loo-
misega on sel puhul voimalik nuumsigade labikdiku tundu-
valt tosta. Kuna peekonisigade kasvatamisel saab kevadel
siindinud porsaid suvel séota odavate haljasséotade baasil
ning sigu on voimalik pidada suvelaagrites, kus pidamis-
kulud on védiksemad, siis kujuneb peekonisigade kasvata-
misel sealiha omahind madalaks. Sealjuures, mida suure-
mad on nuumsigade 66pédevased juurdekasvud, seda mada-
lamaks kujuneb sealiha omahind. Nii maksis iihe tsentneri
sealiha tootmine vabariigi eesrindlikes majandeis 600— 650
rubla, voimaldades iga tsentneri miiiidud sealiha kohta
saada kuni 600 rubla puhastulu. Seega on seakasvatus oige
organiseerimise korral suhteliselt tulutoovam kui teised
loomakasvatusharud.

Lambakasvatusel on rahaliste tulude suurendamise seisu-
kohalt vabariigi kolhoosides suhteliselt viike osatédhtsus.
Kuid iiksikutes kolhoosides ulatuvad lambakasvatusest saa-
dud tulud 5—6 protsendini {ildtuludest. Uute lambavilla
varumis- ja kokkuostuhindade kehtestamisega on kolhoosi-
dele loodud senisest soodsamad tingimused lambakasva-
tuse arendamiseks. Kolhoosides, kus selleks on olemas
sobivad looduslikud tingimused, voib lambakasvatus soo6t-
mis- ja pidamistingimuste parandamise korral anda tédhele-
pandavat rahalist tulu.

Rahaliste tulude suurendamise seisukohalt on reserve ka
kanakasvatuses. Arenenud kanakasvatusega kolhoosides
ulatub kanakasvatusest saadavate tulude osatdhtsus iild-
tuludest 15—20 protsendini. Harju rajooni ,,Tuleviku”
kolhoosis saadi kanakasvatusest 1955. a. 192,6 tuhat
rubla tulu.

18



Tabel 5
Kanakasvatuse tulude tous Harju rajooni , Tuleviku” kolhoosis

1953 1954 1955

894 | 769 924

|
i
i
|
|

Munejate kanade arv
Munatoodang kana kohta (aastas tk.) Y R e ) 170
Rahaline tulu linnukasvatusest iihe | !

muneja kana kohta aastas (rubl,ades) | 98 |- 189, - 208

Taaerie ¥ohla o . R

Kanakasvatuses voimaldab rahalise tulu kiiret tousu
munatoodangu suurendamine kana kohta. Kolhoosides, kus
munatoodang kana kohta on ainult 60—70 muna, on muna
omahind ligi iiks rubla ja kanakasvatusest saadav tulu vae-
valt katab kulutusi. Aastatoodangu puhul 120 muna ja iile
selle on voimalik mune toota omahinnaga 50—60 kopikat
tiikkk ning saada kana kohta aastas 120—150 rubla sisse-
tulekut, millega kanakasvatus annab tunduvat puhastulu.

Loomakasvatusharude, eeskétt piimakarja- ja seakasva-
tuse arendamine korge produktiivsuse ja kaubalisusega
tootmisharudeks on seega pohiliseks teeks rahaliste tulude
suurendamisel kolhoosides. Sealjuures on tulude suurenda-
mise seisukohalt oluline tdhtsus ka loomade arvu suuren-
damisel. Vabariigis leidub veel kolhoose, kus on ainultF
50—60 lehma, 5—6 emist, 150—200 kana. Loomakasva-
tuse selline vidike maht ei voimalda suurendada kaubatoo-
dangut. Seega on rahaliste tulude suurendamiseks karja
produktiivsuse tostmise korval vajalik tdhelepanu poorata
ka karja arvulisele suurendamisele.

Loomakasvatusharude kiire tous ja sellel baseeruv raha-
liste tulude suurenemine on voimalik ainult taimekasvatus-
harude kooskolastatud arendamise alusel. Pollumajandus-
kultuuride saagikuse tostmine, vajalikul hulgal madala
omahinnaga soédétade tootmine, need on pohinouded, mille
tditmiseta ei ole voimalik edukalt lahendada loomakasva-
tusest saadavate rahaliste tulude suurendamise {ilesannet.

Kuigi taimekasvatus vabariigi tingimustes on peamiselt
allutatud loomakasvatuse arendamise huvidele ja tema
osatahtsus rahaliste tulude allikana on viike, voimaldab
taimekasvatuse kaubaliste tootmisharude intensiivne aren-
damine siiski tunduvalt suurendada kolhooside rahalisi
sissetulekuid. Kaubatoodangut andvateks taimekasvatus-
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harudeks on vabariigi kolhoosides lina- ja koogiviljakasva-
tus, monedes piirkondades ka kartulikasvatus.

Nagu kogemused naitavad, on linakasvatus sobivates
tootmistingimustes tulutoov tootmisharu, mille arendami-
sega voib kolhoosi rahalisi tulusid tunduvalt suurendada.
Reas vabariigi kolhoosides moodustab linakasvatusest saa-
dav tulu 30—40% iildtuludest. Polva rajooni ,,Kiilvaja”
kolhoosis saadi linakasvatusest 1955. aastal 808,8 tuhat
rubla ehk iile 40% rahalisest {ildtulust, kusjuures lina-
kasvatuses kulutatud normipédevade osatdhtsus moodustas
ainult 2,9% normipéevade {ildarvust.

Tabel 6

Linakasvatuse majanduslikud tulemused iiksikutes kolhoosides
1955. aastal

P6lva rajooni | P6lva rajooni
»Kiilvaja“ »Aurora“
kolhoos kolhoos
1) Lina kiilvipind (hektarites) 68 45
2) Saak hektarilt:
kiudu (tsentnerites) 4,1 1,78
seemet e 4,2 1,06
3) Rahaline tulu linakasvatusest 1 ha
kiilvipinna kohta (rublades) 11 894 2490
4) Rahaline tulu linakasvatuses kulu-
tatud iithe normipdeva kohta - /
(rublades) 204 54

Eesrindlikud kolhoosid, kus linakiu hektarisaak oli 3,4 ts
ja rohkem, said lina kiilvipinna iga hektari kohta 9—12
tuhat rubla rahalist tulu. Asjaolu, et iga linakasvatuses
kulutatud normipdev andis eesrindlikes kolhoosides
100—200 rubla rahalist tulu, toendab, et linakasvatus on
tulutoov tootmisharu. Selleks et linakasvatusest saadavad
tulud suureneksid, on vaja eelkoige tosta lina hektarisaake
ja korgekvaliteedilise kiu saamiseks koristustood oigeaeg-
selt 1dbi viia.

Rahaliste tulude suurendamise tdhtsaks reserviks on ka
koogiviljakasvatus. 1956. aastal tosteti tunduvalt koogi-
vilja varumis- ja kokkuostuhindu. Rakendati ka teisi abi-
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nousid, mis peavad soodustama koogiviljakasvatuse aren-
gut, eriti linnade ja keskuste ldhedastes piirkondades.

Eesrindlikes kolhoosides, kus koéogivilja kasvatatakse nii
katmikalal kui ka avamaal ning kus koogivilja hektarisaagi
tase on kiillalt korge, saadakse koogivilja kiilvipinna iga
hektari kohta 15—30 tuhat rubla rahalist tulu. Kuigi k66gi-
viljakasvatuse intensiivne arendamine nouab suhteliselt
suuri kulutusi, tasuvad need end kiiresti, voimaldades
tunduvat tulude {tilejaaki.

Kolhoosides, kus koik joud suunatakse {ihismajandi
ratsionaalsele ja kooskolalisele véljaarendamisele, taime-
kasvatuse saagikuse ja . loomakasvatuse produktiivsuse
jarjekindlale tostmisele, on tulemuseks rahaliste tulude
pidev kasv. See on aga pohiliseks tingimuseks rahaliste
tulude jaotuse parandamisel, kolhoosnikute normipéeva-
tasu tostmisel.

RAHALISTE TULUDE KASUTAMISEST TOOTMISVAJADUSTEKS

. Iga kolhoosi eesmidrgiks on saada pollumajanduslike
kolvikute iga 100 hektari kohta maksimaalsel hulgal pollu-
majandussaadusi ja kulutada toodanguiihiku kohta voima-
likult vihem t66joudu ning vahendeid.

Pollumajandussaaduste tootmiseks teeb kolhoos rahalisi
kulutusi mineraalvéetise, vdikeinventari, kiitte- ja médérde-
ainete, jousootade jt. materjalide ostmiseks, samuti tasu
maksmiseks viljastpoolt palgatud toojoule. Koik need
kulutused tehakse toodangu saamiseks ja sellelt seisukohalt
on nad koik vajalikud. Kuid kuna rahaliste kulutuste tege-
misel mitte alati ei ldhtuta majanduslikest kaalutlustest,
leidub siin kulutuste kokkuhoiuks suuri reserve.

Tootmisvajadusteks tehtud kulutuste analiilis aastatel
1950—1955 nditab, et viimastel aastatel on vabariigi kol-
hoosides rahalised kulud tootmisvajadusteks kiiremini
kasvanud kui tootmistegevuse tulemusena saadud rahalised
tulud. Selle pohjusteks on olnud vihese tdhelepanu poora-
mine rahaliste kulude otstarbekusele ja kokkuhoiureziimi
unustamine.

Nii kulutasid vabariigi kolhoosid 1955. aastal ligi 15%
rahalistest tootmiskuludest ehk ligi 5% rahaliste tulude
iildsummast valjastpoolt palgatud toojoule tasu maksmi-
~ seks. Samal ajal vottis 16,5% toovoimeliste kolhoosnikute
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Tabel«?

Rahaliste kulude struktuur tootmisvajadusteks vabariigi kolhooside
aastatel 1950—1955

(protsentides)

Kulu liik 1950. a. 1955. a.
1. Mineraalvietis 19,2 9,7
2. Ostetud seeme 7,2 6,5
3. Ostetud so66t 11,8 29,4
4. Ostetud viikeinventar 4,4 3.7
5. Jooksev remont 14,4 6,2
6. Ostetud kiitte- ja maardeained 6,2 10,3
7. Ostetud tooraine ja materjalid
abiettevotetele 3,2 1,9
8. Palgatud t66joud 3,2 14,9
9. Muud kulud 30,4 17,4
Kokku 100,0 100,0

iildarvust iihistoost passiivselt osa, jattes tditmata kehtes
tatud normipdevade miinimumi.

Teatavasti on pollumajandusliku artelli pohikirja koha
selt kolhoosil 6igus palgalisele toole votta ainult neid is
kuid, kes omavad eriettevalmistust ja eriteadmisi. Eranc
juhtudel on lubatud palgata ka ajutisi toolisi, kuid ainul
siis, kui kolhoosis teisiti ei suudeta téid oigeaegselt 10pe
tada. Mitmetes kolhoosides aga kulutatakse valjastpoo
palgatud to66joule suuri summasid. Harju rajooni Somme:
lingi-nimelises kolhoosis kulutati véljastpoolt palgatud toc
joule iile 143 tuhande rubla, millega normipdevadele jaot:
tav rahasumma viahenes ligi poole vorra.

Nagu néitas Juuru traktorijaama piirkonna kolhoosid
tegevuse analiilisimine, avaldas suurte summade kulut:
mine viljastpoolt palgatud téojoule otsest moju normi
pdevatasu kujunemisele.

Uksikutes kolhoosides omandab rahaliste tulude kasut:
mine valjastpoolt palgatud té6joule tasu maksmiseks se!
lise ulatuse, et selleks otstarbeks kulutatud summad kujt
nevad isegi suuremaks kui kolhoosnikutele normipdevad
eest jaotatavad summad. Kose rajooni ,,Lembitu” kolhoosi
kulutati 1955. a. tootmisvajaduseks 55,1% rahalistest tult
dest, kusjuures rahapalkadeks viljastpoolt palgatud toc
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Tabel 8

Kulutused viljastpoolt palgatud to0joule ja normipdevatasu Juuru
traktorijaama piirkonna kolhoosides 1954. aastal

Viljastpoolt palga-
tud todjoule maks-
tud summade osa- | .
tihtsus rahalistes pafa‘;]a;:su
tootmiskuludes (rublades)
| keskmiselt 9% -des

Keskmine
normi-

1. Kolhooside grupp, kus kulutused
valjastpoolt palgatud t66joule moo-
dustasid kuni 10% rahalistest
tootmiskuludest 5,5 4,41

2. Kolhooside grupp, kus kulutused |
viljastpoolt palgatud t66j6ule moo- |
dustasid iile 20% rahalistest toot-
miskuludest 25,0 2,43

joule laks 16,8% rahalistest tuludest. Neis tingimustes jao-
tati Kose rajooni ,Lembitu” kolhoosis normipédevadele
ainult 19,3 tuhat rubla, viljastpoolt palgatud t66jou eest
aga maksti 45,5 tuhat rubla. Harju rajooni ,,Viisnurga”
kolhoosis said kolhoosnikud 32 000 normipdeva kohta kokku
samapalju raha, kui kolhoosis maksti {ihele autojuhile
rahapalgana aastas.

Oigesti toimis Harju rajooni ,,Tuleviku” kolhoos, kus
juhatus vottis vastu otsuse piirata kulutusi viljastpoolt
palgatud téojoule. Rahapalga alusel tootavaile isikuile anti
valida, kas astuda artelli liikmeks voi lahkuda toolt. Tule-
museks oli, et kolhoosi astus mitu uut liiget. Sellega vihe-
nesid rahapalkadeks kulutatud summad 1955. aastal eel-
mise aastaga vorreldes 2,3 korda. Normipdevadele aga jao-
tas kolhoos 1955. aastal 21,3% vorra rohkem raha.

Kasutades édra voimalused, mis peituvad kolhoosi liik-
mete 100 paremas organiseerimises ning kolhoosnikute
materiaalse huvitatuse tostmises, on paljudes vabariigi
kolhoosides voimalik kokku hoida véljastpoolt palgatud
toojoule kulutatavaid summasid ning sellega vidhendada
jooksvateks tootmisvajadusteks tehtavaid kulutusi.

Tunduvalt on suurenenud kolhoosides kulutused soctade
ostuks. Nii kulutasid vabariigi kolhoosid 1955. aastal ostu-
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sootadele 5 korda rohkem raha kui 1950. aastal. Vordlu-
seks olgu 6eldud, et kulud mineraalvaetiste ostuks suurene-
sid samal ajavahemikul ainult mone protsendi vorra. Ostu-
sootadele kulutati vabariigi kolhoosides 1955. aastal kesk-
miselt 9,6% iildtuludest ehk ligi 30% tootmisotstarbeks
tehtud rahalistest kuludest. Paljudes kolhoosides moodus-
tasid kulutused ostustotadele isegi iile 40% tootmisvajadu-
seks tehtud rahalistest kuludest.

NLKP XX kongressil kritiseeriti teravalt neid kolhooside
ja sovhooside juhtivaid tootajaid, kes selle asemel et
suurendada sootade tootmist, tahavad olla iilalpeetavad,
tahavad saada rohkem sootasid riigilt.

Nagu kogemused nditavad, kujunevad neis kolhoosides,
kus loomakasvatuse areng rajatakse viljastpoolt ostetud
sootadele, tootmise majanduslikud tulemused varem voi
hiljem ebasoodsaiks. Majanduslik efekt jddb ostujousootade
kasutamisel vdiksemaks eriti siis, kui jouséota kasutatakse
pohisootade puudujddgi katteks. Nii kulutati Tiiri rajooni
,Leegi” kolhoosis 1955. aastal ostusootadele 90,7 tuhat
rubla ehk 14,9% rahalisest iildtulust. Madala toodangu-
taseme tottu (lehma kohta 987 liitrit piima aastas) ei
oigustanud ostusootadele tehtud kulutused end majandus- -
likult.

Jousootade ostmiseks tehtavaid kulutusi ja sel alusel
rahalisi tootmiskulusid on voimalik igas kolhoosis
piirata. Kulutuste vdhendamiseks ostusoctadele tuleb pea-
rohk panna kultuurkarjamaasédda ja mitmeaastase pold-
heina kui s6otithiku omahinnalt odavaimate sootade toot-
misele kiillaldastes kogustes,” mis voimaldab - vihendada
* kulutusi ostusootadele ning {ihtlasi alandada ka looma-
kasvatussaaduste omahinda. Kulutuste vihendamisel ostu-
sootadele on suur tdhtsus ka teravilja hektarisaagi tostmi-
sel, mis voimaldab alandada oma majandis toodetava tera-
vilja omahinda ja laiendada selle kasutamist jouséédana. Nii
on 12—15-tsentnerilise saagi puhul teravilja omahind ligi
2 korda madalam kui 5—7-tsentnerilise saagi puhul.

Tuleb silmas pidada, et mida tasuvam on iiks voi teine
loomakasvatusharu, seda rohkem tuleb kone alla jous6o-
tade ostmine tdienduseks oma majapidamisest saadavatele
sootadele. Nii oigustavad end seakasvatuses kui suhteliselt
tulutoovamas tootmisharus jousdotade ostmiseks tehtavad
rahalised kulutused {ildiselt paremini kui madala produk-
tiilvsusega piimakarjakasvatuses. Kolhoosides, kus piima
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toodang lehma kohta aastas ulatub 2500—3000 liitrini,
annavad jousootade ostmiseks tehtavad kulutused juba
majanduslikku efekti.

Jérelikult tuleb rahaliste tulude otstarbeka kasutamise
huvides kolhoosides senisest rohkem tdhéelepanu poorata
kiisimusele, milline on ostusootade ja oma majandi s66-
tade kasutamise vahekord igas konkreetses kolhoosis ja
mida tuleks teha so6tade kasutamise efektiivsuse tostmiseks.
Oma majandi sootade tootmise suurendamine ja sootade
ratsionaalne kasutamine on rahaliste tootmiskulude vdhen-
damise iiheks peamiseks teguriks kolhoosides.

Voimalusi rahaliste kulude kokkuhoiuks on kolhoosides
ka summade kulutamisel seemnete ostuks. Kuigi moningate
kultuuride kasvatamiseks on véltimatult vaja teha raha-
lisi kulutusi seemnetele, siiski on seemnekasvatuse parema
organiseerimise korral voimalik neid kulutusi piirata. Nii
tehakse nditeks vabariigi kolhoosides suuri kulutusi heina-
seemne ostuks, kuigi majanduslikult on tasuvam kasvatada
heinaseemet oma majandis.

Sageli teevad kolhoosid liigseid rahalisi kulutusi ka auto-
transpordile. Kuigi autode arvuline kasv annab tunnistust
tootmise mehhaniseerimise kasvust, ei oigusta end suure
arvu autode olemasolu siis, kui autoparki ei kasutata oko-
noomselt. Tuleb votta arvesse, et majandamise tulemused
ei soltu mitte niivord tootmis-pohivahendite rohkusest,
kuivord nende otstarbekohasest kasutamisest. Nii oli Kose
rajooni , Lembitu” kolhoosil 1955. aasta 10pul 4 veoautot,
mille majandamisel kulutati iiksnes kiitte- ja maardemater-
jali ostuks 7,6% rahalistest tuludest. Madal toodangutase
ja suhteliselt vdike vedude maht ei oOigustanud selliseid
suuri kulutusi.

Autotranspordi t66 paremal organiseerimisel, tiihisditude
osatdhtsuse vahendamisel, kiitte- ja maardeainete normeeri-
tud kasutamisel, hobuste kasutamisel transporttoodel jms.
abinoudel on rahaliste kulutuste kokkuhoidmise seisukohalt
suur tdahtsus. :

Kaalumisele tuleks kolhoosides votta ka autojuhtidele
tasu maksmise kiisimus. Praegu arvestatakse autojuhtidele
normipdevi voi rahapalka paljudes kolhoosides ajatoo
alusel. Tegeliku vedude mahu analiiiis neis kolhoosides
toendab, et selline t66 tasustamine ei stimuleeri kiillalda-
selt autojuhte tooviljakust tostma. Samuti ei soodusta kulu-
tuste kokkuhoidu autotranspordis t66 tasustamine jooksva
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kilomeetri alusel, sest sel puhul autojuht pole huvitatud
‘tithisoitude piiramisest.

Eesrindlikes kolhoosides, kus iga rakendatavat abinoud
hinnatakse majanduslikust seisukohast, on autojuhtide t66
tasustamine organiseeritud selliselt, et see voimaldaks
parandada autotranspordi kasutamist, vdhendades sama-
aegselt autotranspordile tehtavaid kulutusi. Autojuhtide
tasu soltub siin paevaiilesande tditmisest (arvestatud tonn-
kilomeetrites), kusjuures péevaiilesande méarab vedude
kaugus. Niiteks Harju rajooni ,,Rahva Voidu” kolhoosis on
veo puhul 5 km kaugusele Gaz-56 pdevaiilesandeks teha 97
tonnkilomeetrit, veo puhul 20 km kaugusele aga 197 tkm.
Seejuures molemal juhul arvestatakse péevaiilesande tiit-
mise eest autojuhile 2,5 normipéeva.

Suuri reserve on kolhoosides ka summade kokkuhoiuks
vaikeinventari soetamise alal. Harju rajooni ,Rahva
Voidu”, Rapla rajooni ,,Uue Elu” jt. kolhoosides, kus
praktiseeritakse vaikeinventari valmistamist kohapeal oma
joududega, moodustavad viikeinventari soetamiseks tehtud
kulutused rahalistest tootmiskuludest ainult 0,5—1,5%.

Kokkuhoiureziim on- kolhoosimajanduse tugevdamise
tahtsaks noudeks. Kuid kokkuhoiureziimi ei tule ellu viia
tootmise seisukohalt hddavajalike kulutuste piiramise teel.

Niiteks ei teostatud Harju rajooni Kalinini-nimelises
kolhoosis viimastel aastatel jooksvat remonti, kuigi hooned
remonti vajasid. ,,Kokkuhoid” jooksva remondi osas poh-
justas loomade pidamistingimuste halvenemise ja looma-
kasvatuse produktiivsyse languse. Leidub veel kolhoose,
kus pooratakse vihe tdhelepanu mineraalvidetiste soetami-
sele ja kasutamisele kiillaldastes kogustes. Arvestades
mineraalvietiste tdhtsust taimekasvatuse *saagikuse tost-
misel ja mineraalvidetiste odavat ostuhinda on rahalised
kulutused selleks otstarbeks igati oigustatud. Kuna mine-
raalvietis ilma orgaanilise vaetiseta poldude véaetamise
kiisimust ei lahenda, siis on vaja erilist tihelepanu poorata
orgaanilise véetise koguste suurendamisele turba iilest6o-
tamise teel. Selleks tehtud rahalised kulutused tasuvad end
kiiresti. Lihtne arvestus néitab, et kui iihe tonni orgaani-
lise vietise koguse suurendamiseks kulutavad kolhoosid
8—10 rubla, siis selle tulemusena saadud enamsaak annab
40—>50 rubla sissetulekut.

Mitmete tootmiskulutuste tegemisel abistab riik kolhoose,
vottes osa kulusid enda kanda. Nii tasub riik 50% turba,
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lubja ja mergli tootmise ning transpordiga seotud téode
eelarvelisest maksumusest. Peale selle voimaldatakse kol-
hoosidele iilejadnud osa tasumiseks pikaajalist laenu.
Samuti voimaldab riik lithiajalist laenu mitmesuguste
materjalide, seemnete, sootade ja vdikeinventari soetami-
seks. Laenu abil on kolhoosil tootmise 0Oige organiseeri-
mise korral voimalik kiiresti saavutada tulemusi, mis {iks-
nes omavahendite kasutamisel ei oleks olnud voimalik.

Koiki neid asjaolusid tuleb kolhoosidel rahaliste kulu-
tuste tegemisel tootmisvajadusteks silmas pidada. Selleks
et kindlustada tootmise voimalikult 6konoomne organisee-
rimine, on vaja analiiiisida iga tehtava kulutuse majan-
duslikku otstarbekohasust.

Uldiselt on tootmise majanduslik efekt seda suurem,
mida suurema osa tootmiseks vajalikest vahenditest saab
kolhoos oma majapidamisest, mida suuremal méaaral rahul-
datakse tootmise vajadused oma majandis loodud vaartuste
arvel. S66da- ja seemnefondide moodustamine oOigeaegselt
ja kiillaldastes kogustes ning koigi vajalike tootmistoode
tegemine kolhoosi liikmetega on tdhtsamateks tingimus-
teks, mis voimaldavad kokku hoida rahalisi kulutusi toot-
misvajadusteks ja selle arvel suurendada normipdevadele
jaotatavaid summasid.

RAHALISTE TULUDE KASUTAMISEST
KAPITAALMAHUTUSTEKS

Kapitaalmahutuste teostamise pohiallikaks on eraldami-
sed rahalistest tuludest jagamatusse fondi. Jagamatu fondi
tdienduseks eraldasid vabariigi kolhoosid 1955. aastal 89%
rohkem vahendeid kui 1950. aastal. Samal ajal teostati kapi-
taalmahutusi 2,7 korda suuremas ulatuses.

Jagamatu fondi tédienduseks eraldavad kolhoosid
15—20% rahalistest tuludest, soltuvalt artelli liikmete {ild-
koosoleku otsusest. Eraldamisprotsendi kindlaksméaédramisel
tuleb lahtuda iga kolhoosi konkreetsetest vajadustest ja
reaalsetest voimalustest. Uldiselt ei saa pidada otstarbe-
kohaseks suurendada eraldamist jagamatusse fondi neis
kolhoosides, kus rahalist tulu saadakse vdhe ja kus normi-
pdeva rahaline tasu on madal. Kuid muidugi ei soltu
normipdevadele jaotatud summade ulatus mitte niivord
eraldamisest jagamatusse fondi, kuivord rahaliste tulude
suurusest ja tulude otstarbekast kasutamisest.
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Tabel 9
Rahaliste tulude kasutamine iiksikutes kolhoosides 1955. aastal

Harju rajooni

, Toosangari® | Sommerlingi-
kolhoos nim. kolhoos

I. Rahalisi tulusid 1 ha pollumajan- |
dusliku maa kohta (rublades) . . 588 474

II. Rahaliste tulude kasutamine (prot-
sentides iildtuludest)

1. kulutatud = tootmisvajadusteks 19,2 45,8
2. eraldatud jagamatusse fondi 17,0 16,0
3. jaotatud normipaevadele . . . 40,4 15,9

Kuigi ,, Toosangari” kolhoosis eraldati jagamatusse fondi
17% rahalistest tuludest, seega rohkem kui Sommerlingi-
nimelises kolhoosis, kujunes siin normipédevadele jaotatud
summa tunduvalt suuremaks kui Sommerlingi-nimelises
kolhoosis. Selle pohjuseks oli eelkdige rahasummade kokku-
hoidlik kasutamine tootmisvajadusteks.

Rahalistest tuludest tasusid kolhoosid ka kapitaalmahu-
tusteks saadud laenu. 1955. aastal kulus pikaajalise laenu
tagastamiseks vabariigi kolhoosides 2,3% iildtuludest. Uue
korra kohaselt voib pikaajalise kapitaalmahutuslaenu tasu-
mine, samuti kolhoosnikutele kapitaaltoode eest tasu maks-
mine toimuda jagamatu fondi summade arvel. Sellega ava-
neb kolhoosidele voimalus reguleerida rahaliste tulude
suunamist kapitaalmahutusteks vastavalt vajadustele.

Rahalisi vahendeid kapitaalmahutusteks kasutavad kol-
hoosid mitmesuguste tootmis-pohivahendite soetamiseks,
kapitaalremondiks jms. 1955. aastal kulutati 43,7%
kapitaalmahutussummadest tootmishoonete ehituseks,
13,5% maaparanduseks, 25,5% masinate, inventari ja sisse-
seade soetamiseks. Aastatel 1950—1955 suurenesid kapi-
taalmahutused ehitustegevusse 12 korda, maaparandusse
6,4 korda.

Kuid iildiselt suunatakse maaparandusse veel véhe
vahendeid. Naditeks kulutati 1955. aastal sootade ostuks
2,6 korda rohkem rahalisi vahendeid kui maaparanduseks.

Loomakasvatusele tugeva stodabaasi loomise eesmargil
on NLKP XX kongressi direktiivides pooratud suurt tdhele-
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panu maaparandustodde ldbiviimisele Eesti NSV-s. Nii on
kuuenda viisaastaku jooksul ette ndhtud kuivendada ja
kasutusele votta vabariigi kolhoosides 30 tuhat hektarit
maad uute kuivendussiisteemide ehitamise ja 170 tuhat hek-
tarit maad olemasolevate kuivendussiisteemide taastamise
arvel. Seega tuleb taastada vanu kuivendussiisteeme kolhoosi
kohta keskmiselt 200 hektari ulatuses ning rajada uusi kui-
vendussiisteeme 40 hektari ulatuses. Maaparandustoode
tegemisel osutab riik kolhoosidele suurt abi, vottes téieli-
kult enda kanda koik maaparandusalased uurimis- ja pro-
jekteerimisto6d, samuti magistraalkraavide ehitamise,
iimberkorraldamise ja remontimise t66d. Riik tasub ka
detailkuivendusvorgu rajamise ja kultuurtehniliste to6dega
seotud kuludest poole, kuna teise poole toode plaanilisest
maksumusest tasuvad kolhoosid, kellele voimaldatakse
vajaduse korral selleks otstarbeks laenu. See annab kaiki-
dele kolhoosidele voimaluse kiirendada maaparandustodde
tempot ja tosta maaparanduseks tehtavate rahaliste kulu-
tuste efekti.

Teatavasti ldheb pohiline parandus, soltuvalt kuivendus-
siisteemist, hektari kohta maksma 1000—3000 rubla. Selle
tulemusena saadakse wuwute kultuurrohumaade hektarilt
enamsaagina so6ota aastas 2000—3000 sii ulatuses. Kui
arvestada, et vastava jous6odakoguse ostmiseks on vaja
kulutada ligi 1500 rubla, rajatud kultuurrohumaadel aga
jagunevad rajamiskulud pikale kasutuseale, siis on maa-
parandustéode majanduslik kasulikkus ilmne.

Kapitaalmahutussummade kasutamisel maaparanduseks
tuleb silmas pidada, et suuremat majanduslikku efekti voi-
maldab drenaazkuivenduse rajamine. Vabariigi sovhooside
kogemustel on drenaaziga kuivendatud pindalalt saadud
toodangu omahind madalam kui lahtiste kraavidega kui-
vendatud pindala toodang. Mida otstarbekamalt seejuures
on organiseeritud 166 kuivendussiisteemi rajamisel, mida
kokkuhoidlikumalt tehakse kulutusi ning mida kiiremini
parandatud pinnad kasutusele voetakse, seda kiiremini
tasuvad end tehtud kulutused.

Vabariigi eesrindlikud kolhoosid kulutavad maaparan-
dusele suuri summasid. Nii kulutasid Tartu rajooni ,,Tule-
viku”, Tiiri rajooni ,Estonia” jt. kolhoosid 1955. aastal
kultuurrohumaade rajamiseks igaiiks 150—170 tuhat rubla
ehk 33—36% kapitaalmahutuste {ildsummast.

Kui sealjuures jédlgitakse kokkuhoiureziimi ning t6od
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viiakse kompleksselt 1dbi, siis tasuvad need kulutused end
kiiresti. Nii kulutas Harju rajooni ,,Rahva Voidu” kolhoos
maaparandustoodeks hektari kohta ainult 700—1000 rbl.
Parandatud maade kasutamine korgesaagiliste kultuur-
heinamaadena voimaldas kiiresti katta maaparandustoo-
dega seotud kulud.

Suuri summasid kulutatakse kolhoosides tootmishoonete
ehitamiseks. Sageli ei anna tehtud kulutused aga kiillal-
dast efekti. Mitmes kolhoosis on suurte pingutustega val-
mis ehitatud 300—400 tuhande rublaline veiselaut, mis ei
anna kiillaldast efekti norga soddabaasi tingimustes. Ehi-
tuste piistitamisel on vaja senisest enam juhenduda toot-
misharude intensiivse ja kooskolalise viljaarendamise
noudest. Ei ole alati otstarbekohane ehitada ainult suuri
ja kapitaalseid loomakasvatushooneid ning koondada nad
koik iihte keskusse. Soltuvalt kolvikute paiknemisest ja teis-
test konkreetsetest tingimustest voib osutuda majan-
duslikult pohjendatuks ehitada ka vidiksema mahutuvu-
sega lautasid ning piistitada need ldhemale séodakolviku-
tele. !

Jarelikult tuleb rahaliste tulude kasutamisel kapitaal-
mahutusteks kolhoosides erilist tdhelepanu poorata sellele,
et iga tehtav kulutus annaks voimalikult suuremat majan-
duslikku efekti. Kiisimus ei seisa iiksnes selles, et suunata
rahalised vahendid otsustavatesse tooloikudesse, vaid ka
selles, et kapitaalmahutuseks ettendhtud summade kasuta-
misel jilgitaks kokkuhoiureziimi.

Suuremat tdhelepanu tuleb vabariigi kolhoosides poorata
sellele, et kapitaalmahutuseks ettendhtud vahendid ja raha-
summad ei seisaks kasutamata voi et neid ei kasutataks
muuks otstarbeks. 1955. aastal kasutasid kolhoosid kapi-
taalmahutuseks ettendhtud omavahenditest dra ainult kaks
kolmandikku. Seega seisis suur osa vahendeid kasutamata.
Aastatel 1950—1955 suurenesid ehitusmaterjalide iilemine-
vad jddgid vabariigi kolhoosides 14 korda. Pohjuseks on
asjaolu, et paljud kolhoosid teevad ehitusmaterjalide varu-
miseks suuri kulutusi, alustavad ehitustoid mitmel objek-
til, kuid té6de lopuleviimine viibib.

Sageli ei anna kapitaalmahutussummade kasutamine
vajalikku majanduslikku efekti ka selle tottu, et suuri sum-
masid kasutatakse viljastpoolt palgatud toojoule. Paljudes
kolhoosides ldheb selleks iile poole kapitaalmahutussum-
madest. Monigi kord ei ole viljastpoolt palgatud téojoule
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tasu maksmine korraldatud selliselt, et kiillaldaselt oleks
silmas peetud iihismajandi huve.

Suunates kapitaalmahutussummad peamistele objekti-
dele ning kasutades t66joudu ja rahalisi ning materiaalseid
vahendeid otstarbekalt ja kokkuhoidlikult, saavutatakse
kapitaalmahutuste tegemisel vajalikku efekti, mis toob
endaga kaasa iihismajandi kiire arengu.

ROHKEM TAHELEPANU FINANTSDISTSIPLIINILE

Edu kokkuhoiureziimi siivendamisel ja rahaliste tulude
otstarbekohasel kasutamisel on seda suurem, mida rohkem
tahelepanu pooratakse finantsdistsipliini kiisimustele kol-
hoosis.

Rahaliste kulutustega liialdamist ja ebamajanduslikkuse
ndhtusi esineb enamasti neis kolhoosides, kus ei peeta
kinni rahaliste vahendite hoidmise ja kasutamise korrast.
Kooskolas pollumajandusliku artelli pohikirjaga on kolhoos
kohustatud hoidma vabad rahasummad jooksval arvel
Riigipangas, ning toimetama koiki rahalisi arveldusi panga
kaudu. Kuid nagu analiiiisiandmetest ndhtub, tehakse mit-
metes kolhoosides suureulatuslikke oste ja kulutusi sula-
raha eest, pangast mé6da minnes.

Harju rajooni ,,Viisnurga” kolhoosis tehti rahalisi ope-
ratsioone 1955. aastal peamiselt kassa kaudu. 170 tuhan-
dest rublast, mis laekus kolhoosi kassasse, kulutati kassa
kaudu 156,5 tuhat rubla, panga kaudu aga koigest
13,5 tuhat rubla. Selle tulemusena halvenes kolhoosi finant-
siline olukord tunduvalt. Swurenesid katmata kulutused,
mida ei suudetud tasuda jooksva aasta rahalistest tuludest.
Kuna kolhoosi juhatus ei votnud tarvitusele abinousid raha-
liste sissetulekute laekumise plaani tditmiseks ning kulu-
tas tootmisvajadusteks ligi 40% rahalistest tuludest, siis
jai ,,Viisnurga” kolhoosis normipdevatasu darmiselt mada-
laks.

Selleks et luua kord rahaliste tulude kasutamises, tagada
nende sihipdrane kasutamine, on vaja, et koik pohilised
rahalised operatsioonid, mis on seotud rahaliste tulude
saamise ja kulutamisega, toimuksid Riigipanga kaudu.

Finantsdistsipliini vastu eksitakse ka sellega, et ei kanta
kapitaalmahutuseks ettendhtud summasid jagamatu fondi
arvele. Selletottu ei leia suur osa kapitaalmahutuseks ette-
ndhtud rahalisi tulusid sihipdrast kasutamist.
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Et tootmistegevus voiks toimuda katkestamatult, peab
kolhoosil olema teatud vahendite reservid. Varasematel
aastatel kasutasid kolhoosid tootmisvajadusteks ettendhtud
rahalised tulud téielikult dra nende laekumise aastal, mis-
tottu nad jargmise aasta algul olid sageli rahalistes
raskustes. Et kindlustada héireteta tootmist, peavad kol-
hoosis olema seemnete, sootade jt. materjalide varud. Tea-
tud osa neist varudest saadakse oma majapidamisest, osa
aga tuleb soetada ostu teel. Selleks et kindlustada kolhoo-
sile rahalisi vahendeid jooksvateks tootmisvajadusteks ka
aasta algul ning korrastada kolhooside rahalisi arveldusi
kolhoosi liikmetega normipédevade jargi, soovitatakse kol-
hoosidele rahalistest tuludest eraldada vahendid aasta 16pul
kulutamata jddnud materjalide, seemnete, s6dda ja véike-
inventari katteks. Peale selle soovitatakse eraldada 1—5%
rahalistest tuludest kulutusteks, mis seisavad ees uuel
majandusaastal.

Vabariigi kolhoosides on eraldamised nimetatud otstar-
veteks jdrjekindlalt suurenenud. Kuid eraldamisi rahalistest
tuludest ei ole tehtud kooskolas jdrgmisse aastasse iile-
minevate jddkide tegeliku olemasoluga. Ostetud materja-
lide, seemnete, sootade jms. all kinni olevad summad suu-
renesid 1955. aastal vorreldes 1952. aastaga 2,2 korda.
Sealjuures aga oli jdakide tegelikust vairtusest rahaliste
tuludega kaetud vaevalt 80%. Rida kolhoose ei teinud ette-
ndhtud eraldamisi, vaid kasutas rahalisi vahendeid muuks
otstarbeks.

Kaibevahendite mittekiillaldane olemasolu kolhoosis kut-
sub esile rahanduslikud raskused, sest kolhoosil ei jatku
rahalisi vahendeid, et uuel aastal teha vajalikke kulutusi.
Selletottu on kolhooside huvides eraldada rahalisi tulusid
jooksvateks tootmisvajadusteks ning jidrgmisse aastasse

- fileminevate jddkide katteks. Vastavalt kehtivale korrale

tehakse rahalistest tuludest eraldamisi jargmiselt: kui eel-
miste aastate rahalistest tuludest eraldatud summa ei kata
ostetud materiaalsete vahendite jadkide vaéartust, siis eral-
datakse kolhoosi liikmete {ildkoosoleku otsuse alusel raha-
listest tuludest tédiendavalt rahalisi vahendeid. Juhul kui
ostetud materjalide, seemnete, stotade ja viikeinventari
jadgid aasta lopuks védhenevad, siis uusi eraldamisi raha-
listest tuludest selleks otstarbeks ei tehta. Moodunud aas-
tatel eraldatud summat aga vidhendada ei soovitata.
Samal ajal, kui teatud hulga kédibevahendite olemasolu
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kolhoosis on hadavajalik, tuleb silmas pidada, et véike-
inventari ja materjalide varud kolhoosis ei kujuneks liiga
suureks, sest nende all seisavad kinni rahasummad. Nii
suurenesid aastatel 1950—1955 vabariigi kolhooside aasta-
bilanssides ostetud materjalide, s66tade ja seemnete varud
3,6 korda. Seejuures oma majandis toodetud sootade ja
seemnete varud vidhenesid. Rahaliste tulude kasutamisest
suurte varude soetamiseks, eriti kui nad {iletavad kolhoosi
lahemad vajadused, tuleb seepédrast hoiduda. Eesrindlike
kolhooside kogemustel ei peaks aastavahetusel ostusiotade,
seemnete, viikeinventari ja muude varude all kinni olevad
summad {iletama 3—6% aasta rahaliste tulude iildsum-
mast.

Paljudes kolhoosides on finantsmajanduse tosiseks puu-
duseks aastast aastasse iileminev debitoorne volgnevus.
Mitmetes kolhoosides ulatuvad debitoorse volgnevuse sum-
mad 30—40 tuhande rublani. Debitoorse volgnevuse suure-
nemine ning vabade rahaliste vahendite viahenemine kas-
sas ja jooksval arvel annab tunnistust sellest, et kolhooside
juhatused ei tegele vajalikul madéral finantsmajanduse
kiisimustega.

Finantsilise olukorra halvenemist kolhoosides pohjustab
ka asjaolu, et mitmed {ihismajandid lubavad {ilekulutusi
vorreldes tuludega. Nii moodustasid Tiiri rajooni L. Koi-
dula nimelises kolhoosis katmata kulutused 1955. aastal
88 tuhat rubla, kusjuures normipdeva kohta maksti kol-
hoosis 4 rubla. Eelmisest aastast iiletulevad volad takista-
vad jooksva aasta rahaliste sissetulekute otstarbekohast
kasutamist, pohjustades tosiseid rahanduslikke raskusi.

Finantsdistsipliini noudeid tuleb jargida ka rahaliste
tulude kasutamisel administratiiv- ja majanduskuludeks ja
teisteks otstarveteks. Teatavasti ei tohi administratiiv- ja
majanduskuludeks kolhoosis kulutada {ile 2 protsendi raha-
listest tuludest. Eesrindlikes majandeis moodustavad vélja-
minekud selleks otstarbeks ainult 0,5—0,6%. Kuid {iksiku-
tes kolhoosides, nagu Harju rajooni ,,Loomingu”, Kurtna
kiilanoukogu ,,Lembitu”, ,Kalevi” jt. kolhoosides ulatub
administratiiv- ja majanduskulude osatdhtsus rahalistes
kulutustes 4,5—5,5 protsendini. See nditab, et neis {ihis-
majandeis ei poorata tdhelepanu kokkuhoiureziimile, kuigi
rahaliste sissetulekute védhesus seda eriti tingib.

Finantsdistsipliini tugevdamisel ja rahaliste tulude oige
kasutamise jédlgimisel etendab kolhoosi juhatuse korval
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tdhtsat osa revisjonikomisjon. Revisjonikomisjoni iiles-
andeks on teostada kontrolli koigi rahaliste operatsioonide
iile. Kuid revisjonikomisjonid ei tdida paljudes kolhoosides
neil lasuvaid {ilesandeid. Mitmes kolhoosis ei viinud revis-
jonikomisjonid 1955. aastal ldbi iihtki revisjoni. Kontrolli
puudumine rahaliste tulude kasutamise {ile avaldub ka
selles, et harva ja pealiskaudselt arutatakse finantsmajan-
duse kiisimusi juhatuse koosolekutel.

Neis kolhoosides, kus juhatus ja revisjonikomisjon pide-
valt jdlgivad ja analiiiisivad rahaliste tulude laekumise ja
vahendite kulutamise kdiku ning finantsdistsipliini kiisi-
musi, on finantsmajandus piisivalt tugeval alusel.

Keskseks kujuks finantsdistsipliinist kinnipidamisel ja
rahaliste tulude oige kasutamise tagamisel peab olema kol-
hoosi raamatupidaja. Raamatupidaja iilesandeks ei ole iiks-
nes kehtestatud korrast kinnipidamine rahaliste vahendite
hoidmisel ja kasutamisel, vaid ka koigi reservide viljasel-
gitamine tootmise Okonoomsemaks organiseerimiseks,
kokkuhoiureziimi siivendamiseks. Sealjuures etendab tdht-
sat osa arvepidamise korrasolek kolhoosis. Sageli aga ei
hinnata” kolhoosides kiillaldaselt tipse arvestuse tdhtsust
finantsmajanduse tugevdamisel. Nii pohjustasid arvepida-
mise mahajddmus ja vead arvestuse organiseerimises
Harju rajooni ,,Viisnurga”, Tiiri rajooni ,,Tasuja” jt. kol-
hoosides puudusi rahaliste vahendite kasutamisel.

Eesrindlike kolhooside juhatused ja revisjonikomisjonid
nouavad raamatupidajailt arvestuse korrasolekut, sest see
on pohitingimuseks rahaliste tulude laekumise ja rahaliste
vahendite kulutamise kidigu jalgimisel, finantsdistsipliini
ja finantsmajanduse tugevdamisel.

RAHALISTE TULUDE KASUTAMISEST KOLHOOSNIKUTE
AVANSSEERIMISEKS

Rahaliste tulude kasutamise seisukohalt kolhoosides on
suur tdhtsus kolhoosnikute avansseerimisel. NLKP Kesk-
komitee ja NSV Liidu Ministrite Noukogu maéiruses ,,Kol-
hoosnikute igakuisest avansseerimisest ja lisatootasu maks-
misest kolhoosides” margitakse, et kolhoosnikute igakuu-
line avansseerimine on tooviljakuse tostmise tahtsaks stii-
muliks, suurendab normipédeva osatdhtsust ning kolhoosi
lilkmete huvi {ithismajapidamise arendamise vastu.
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Senini anti pohiline osa normipdevadele jaotatavast
rahast kolhoosnikutele kitte alles majandusaasta loppedes.
Selleks et tosta kolhoosnikute materiaalset huvi ithismaja-
pidamise arendamise vastu, soovitavad partei ja valitsus
anda iildkoosoleku otsuse pohjal kolhoosnikutele normi-
pdevade eest iga kuu avansina vdhemalt 25% koigist iihis-
majapidamises tegelikult saadud rahalistest sissetulekutest
ning 50% pollumajandussaaduste kontraheerimise alusel,
kokkuostu ja miiiigikohustuste korras avanssidena saada-
vatest rahasummadest.

Vabariigi paljudes kolhoosides praktiseeritakse kol-
hoosnikute igakuulist rahalist avansseerimist. Pidevalt
(alates 1948. aastast) maksab kolhoosnikutele iga kuu
rahalist avanssi 5—6 rubla normipdeva kohta Rapla
rajooni ,,Uue Elu” kolhoos. Harju rajooni ,,Rahva Voidu”
kolhoos andis 1955. aastal 584 tuhat rubla ehk 25% iild-
sissetulekust avansina normipédevadele. 1956. aastal levis
regulaarne avansseerimine juba paljudes kolhoosides.

1956. aasta esimesel kolmel kvartalil maksti vabariigi
kolhoosides rahalist avanssi normipdevadele 26,7 miljonit
rubla rohkem kui eelmisel aastal sama aja jooksul. Seega
suurenesid véljamakstud avansisummad 1,9 korda. Reas
ithismajandeis antakse normipdeva kohta 5—8 rubla
avanssi. Nagu kogemused néitavad, ei koorma igakuuline
avansseerimine arvestusalast t66d, eeldab aga, et kolhoosi
raamatupidamine ja normipdevade arvestus oleksid alati
korras.

Kuid vabariigis leidub veel ithismajandeid, kus ei kasu-
tata dra voimalusi kolhoosnikute igakuuliseks avansseeri-
miseks ja sel alusel nende tooaktiivsuse tostmiseks.
1956. aasta esimesel kolmel kvartalil jaotati rahalist
avanssi ainult 70,7 protsendile sel ajavahemikul véljatoo-
tatud normipédevade arvust. Sealjuures moodustasid vilja-
makstud avansisummad vabariigi kolhoosides saadud raha-
listest tuludest 19,6%, seega vdhem kui rahaliste tulude
tase seda oleks voimaldanud.

Kolhoosnikute regulaarse rahalise avansseerimise taga-
mise pohilisteks noueteks on, 1) et rahalisi tulusid saadaks
voimalikult . pidevalt, 2) et rahaliste tulude kasutamisel
juhindutaks kokkuhoiureziimist.

Neis iihismajandeis, kus rahalisi tulusid saadakse Kkiil-
laldaselt kogu aasta kestel, on voimalik suurem osa normi-
pdevadele jaotamiseks ettendhtud summadest anda kol-
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hoosnikutele kitte majandusaasta kestel. Naiteks Harju
rajooni ,,Rahva Voidu” kolhoosis ulatusid rahalised tulud
1956. aasta 1. juuliks iihe miljoni rublani, seega saadi siin
ligi 40% aasta jooksul laekuvatest summadest aasta esi-
mesel poolel. Sellepdrast ei teki ,,Rahva Voidu” kolhoosis
kiisimust, kust leida summasid kolhoosnikute avansseeri-
miseks, samuti vajalike tootmiskulutuste tegemiseks ja
muudeks otstarveteks. Tiiri rajooni ,Estonia” kolhoosis
lackuvad rahalised tulud samuti pidevalt. Juba aasta esi-
meses kvartalis laekus siin ligemale 700 tuhat rubla, seega
peaaegu 21% tulude ja kulude eelarves ettendhtud raha-
listest {ildtuludest. -Kolhoos maksab igakuulist rahalist
avanssi normipdeva kohta 8 rubla.

Vabariigi paljudes kolhoosides on igakuuline avansseeri-
mine tagatud vastava tulude laekumisega. Kuid koikides
kolhoosides ei ole seda voimalik igakuuliselt rakendada, ja
nimelt rahaliste vahendite vidhesuse tottu. Raskusi avansi-
summade véiljamaksmisel esineb peamiselt aasta esimesel
poolel, seoses sellega, et kolhoosidel on sel perioodil vihe
tulusid. Nii laekub mitmetes kolhoosides esimeses kvartalis
vahem kui 10% rahalistest iildtuludest. Ka teises kvartalis
saadakse monel pool ainult 10—15% aasta iildtuludest.
Pohilised tulud laekuvad neis kolhoosides alles III kvartali
Iopul ja IV kvartalis.

Rahaliste tulude laekumise teatav ebaiihtlus aasta kestel
on iildiselt paratamatu, tingituna pollumajandusliku toot-
mise iseloomust, mistottu suuremad kogused taime- ja
loomakasvatussaadusi realiseeritakse siigisperioodil. Kuid
rahaliste tulude laekumise sesoonsust on voimalik igas kol-
hoosis pehmendada. Juba piimakarjakasvatuse kui pohilise
tootmisharu intensiivne arendamine voimaldab tunduvalt
iihtlustada rahaliste tulude laekumist. Harju rajooni
,Rahva Voidu” kolhoosis, kus varutakse piimakarjale talve-
perioodiks kiillaldastes kogustes stota, saadakse suur osa
aastasest piimatoodangust talve- ja kevadkuudel. Suhteli-
selt {ihtlane toodangutase voimaldab iga kuu saada iiksnes
piimast ligi 100 tuhat rubla sissetulekut. Nii saadi
1956. aasta esimese viie kuu jooksul ,,Rahva Voidu” kol-
hoosis piima miiigist 520 tuhat rubla, s. o. rohkem kui
40% kogu aasta jooksul piima realiseerimisest saadavatest
sissetulekutest.

Voib tekkida kiisimus, kas talveperioodil piimatoodangu
tostmiseks tehtavad kulutused end majanduslikult 6igus-
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tavad, kuivord talvel on piima omahind iildiselt korgem kui
suvel. Tuleb aga silmas pidada, et mida korgem on piima-
toodang, seda madalam on piima omahind. Uhtlasi tuleb
arvestada, et iga liitri piima eest saadav sissetulek on tal-
vel tunduvalt korgem kui suvel. Nii saadi Harju rajooni
»Rahva Voidu” kolhoosis realiseeritud piima iga liitri eest
talvekuudel kuni 2 korda rohkem raha kui suvekuudel.
Selletottu on piimakarjale talveperioodiks vajalikes kogus-
tes sootade varumine koige muu korval ka rahaliste tulude
suurendamise seisukohalt suure tdhtsusega.

Rahaliste tulude {ihtlasemat laekumist voimaldab linna-
ldhedastes kolhoosides ka katmik-koogiviljakasvatuse aren-
damine. Harju rajooni ,Tuleviku”, Rapla rajooni ,Vam-
bola” ja teised varajase koogiviljakasvatusega tegelevad
kolhoosid saavad sel teel aasta esimesel poolel tdhelepan-
davaid rahalisi tulusid. Ka sea- ning kanakasvatuse aren-
damine voimaldab suurendada tulude laekumist ning orga-
niseerida nende saamist sel perioodil, kui majandil on raha-
liste vahendite jdrele suurem vajadus.

Jarelikult, et luua tingimused rahaliste tulude kiillalda-
seks ja pidevaks laekumiseks, on vaja hoolitseda mitme-
kiilgse, korge tootmistasemega majandi véljaarendamise
eets)t, kes voiks pollumajandussaadusi realiseerida aasta
1abi.

Kolhoosnikute  korrapdrase rahalise avansseerimise
kindlustamiseks ei tule hoolitseda iiksnes rahaliste tulude
kasvu ja tulude pideva laekumise eest, vaid ka laekuvate
rahasummade otstarbeka ja kokkuhoidliku kulutamise
eest. :

1956. aasta esimesel kolmel kvartalil said vabariigi kol-
hoosid rahalisi tulusid kokku 297,4 miljonit rubla, millest
34,2% kulutati tootmisvajadusteks. Seega kulutati tootmis-
vajadusteks 1,8 korda rohkem raha kui kolhoosi liikmete
rahaliseks avansseerimiseks. Mitmetes kolhoosides, kus
rahaliste tulude kooskolastatud kasutamisele ei podratud
vajalikku tdhelepanu, ei suudetud rahalist avanssi ettenédh-
tud ulatuses maksta. Nii ei saanud Tiiri rajooni ,Leegi”
kolhoosi liikmed rahalist avanssi selletottu, et pohiline osa
rahalistest tuludest 1dks tootmisvajaduste katmiseks. Sageli
kasutavad kolhoosid avansisummadeks ettendhtud  vahen-
deid ka eelmise aasta normipdevatasu volgnevuse katmi-
seks. Eelmistest aastatest {iletulevate volgade kandumine
jargmisse aastasse on iiks neid pohilisi takistusi, miks kol-
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hoosnikute korrapdrane avansseerimine veel koigis kolhoo-
sides tdit rakendust pole leidnud.

Kolhooside rahaliste tulude kasutamise analiiiis
1956. aasta esimesel poolel nditab, et rahaliste tulude kasu-
tamise parandamise ja finantsmajanduse tugevdamise kor-
ral on kolhoosi liikmete rahalise avansseerimise ulatust
voimalik tunduvalt tosta.

Harju rajooni ,,Kindluse” kolhoosis hakati kolhoosnikute
igakuulist avansseerimist rakendama 1956. aastal. Eelmisel
aastal jaotati siin normipédevadele 27% rahalistest tuludest
ehk normipdeva kohta 3 rubla. See ei rahuldanud kolhoosi
lilkkmete noudeid. Kolhoosi majandusliku tegevuse analiiiis
veenis juhatust, et rahaliste tulude otstarbekohasema-kasu-
tamise korral on voimalik hakata igakuulist rahalist
avanssi maksma 5 rubla iga véljatootatud normipdeva
kohta. Vastavalt koostati ka tootmisplaan ning tulude ja
kulude eelarve. Avansisummade korrapdrane viljamaks-
mine sundis kolhoosi juhatust pdev-pdevalt voitlema tulude
laekumise plaani tditmise ja vahendite kokkuhoidliku kulu-
tamise eest. 1956. aasta esimesel poolel suurenesid rahali-
sed tulud ,,Kindluse” kolhoosis 1955. aasta sama perioo-
diga vorreldes rohkem kui kaks korda. Tootmisvajadus-
teks kulutati kolhoosis 1956. a. esimesel poolel koigest
16,8% rahalistest tuludest. Rahaliste kulutuste piiramine
sootade ostmiseks ja véljastpoolt palgatud té6joule, samuti
muude kulutuste kokkuhoid andis voimaluse maksta aasta
esimesel poolel viljatootatud normipdevade eest kolhoosni-
kutele rahalist avanssi 144,1 tuhat rubla ehk 43,5% sel
perioodil laekunud rahalistest tuludest. Eriti suured olid
vdljamakstavad avansisummad loomakasvatuses. Nii sai
iga karjafarmis tootav kolhoosnik kuus keskmiselt
458 rubla rahalist avanssi. See pohjustas tooaktiivsuse tun-
duva tousu. 1956. aasta esimesel poolel tootati kolhoosis
iga 100 ha pollumajandusliku maa kohta vilja 1660 normi-
pdeva, seega 565 normipdeva rohkem kui eelmisel aastal
samal ajal. Tooaktiivsuse tousuga kasikdes paranesid ka
toodangunéitajad. Nii suurenes piimatoodang lehma kohta
tihe aastaga 1380 liitrilt 2060 liitrini.

Rahaliste tulude kasutamise parandamiseks ja sel alusel
kolhoosnikute korrapdraseks avansseerimiseks tuleb leida
voimalusi igas kolhoosis.

Selleks et kindlustada kolhoosnikute regulaarset avans-
seerimist, avatakse Riigipangas kolhooside noudmisel spet-
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siaalsed jooksvad arved, kuhu kantakse 25% koigist laeku-
nud tuludest ja 50% pollumajandussaaduste miifigi korras
avanssidena saadud summadest. Eriarvel olevat raha voib
kolhoosi juhatus kulutada ainult avanssideks kolhoosniku-
tele ja jaotamiseks normipdevadele.

Tahtsaks kiisimuseks kolhoosnikute korrapdrase rahalise
avansseerimise tagamisel on avansi Oige suuruse maéra-
mine. Avansi suuruse kiisimus otsustatakse erinevates kol-
hoosides erinevalt, soltuvalt majanduslikest voimalustest.
Kui avansisumma on normipdeva kohta viike, moodus-
tades ainult 1—2 rubla, siis ei stimuleeri ta kiillaldaselt
tooaktiivsuse tousu. Otstarbekohane on avansina maksta
70—80% plaanilisest normipdevatasust. Muidugi, veelgi
parem oleks, kui kolhoos saaks kolhoosnikutele iga kuu
maksta garanteeritud normipdevatasu, s. o. vélja maksta
tootmisplaanis ettendhtud normipdeva rahalise tasu. Eel-
dusi garanteeritud normipdevatasu maksmiseks on neis kol-
hoosides, kus tulude ja kulude eelarve on koostatud
reaalne, ning kus oigesti on médratletud see osa tuludest,
mida kolhoos voib jaotada normipdevadele. Sealjuures on
garanteeritud normipédevatasu maksmiseks vaja moodus-
tada vastav kindlustusfond, et tulude ebaiihtlase laekumise
korral tagada ettendhtud tasu maksmine.

Ka kolhoosnikute igakuulise avansseerimise seisukohalt
on vastava avansseerimise fondi moodustamisel suur taht-
sus. Avansseerimise fond moodustatakse eelmise aasta
rahalistest tuludest. Kuna aasta esimestel kuudel normi-
pdevi tootatakse vilja iildiselt vidhem kui teistel kuudel,
siis ka avansseerimise fondi moodustamine vajalikus ula-
tuses ei tekita enamikes kolhoosides erilisi raskusi. Lahtu-
des aasta algul viéljatootatavate normipdevade hulgast
ning normipdeva kohta ettendhtud rahalise avansi sum-
mast peaks avansseerimise fond aasta algul moodustama
20—40 tuhat rubla. Seega tuleks eelmise aasta rahalistest
tuludest selleks otstarbeks eraldada keskmiselt 3—4%, sol-
tuvalt rahaliste tulude suurusest kolhoosis.

Avansseerimise fondi moodustamise tdhtsus seisab sel-
les, et aasta algul, millal tulude laekumisi on iildiselt
vahem, luua tingimused tehtud toode eest tasumiseks ja
kolhoosnikute avansseerimiseks soltumatult tulude saami-
sest. Seejuures tdiendatakse avansseerimise fondi vastavalt
vajadustele. Antsla rajooni Sverdlovi-nimelises kolhoosis
moodustati 1955. aastal avansseerimisfond 31,5 tuhande
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rubla suuruses. Seetottu saadi kolhoosi liikmetele avanssi
maksta aasta esimestest pdevadest peale.

Tahtsaks tingimuseks kolhoosnikute regulaarse avanssee-
rimise kindlustamisel on tulude ja kulude eelarve oige
kvartaliline jaotamine. Sellest, kui oigesti rahalised tulud
ja kulud {iksikutel perioodidel on planeeritud, soltub suu-
rel médral finantsmajanduse olukorra kujunemine.

Mitmetes eesrindlikes kolhoosides, nagu Harju rajooni
,Rahva Voidu”, Tiiri rajooni ,,Estonia” kolhoosis jm. on
kasutusel rahaliste tulude laekumise ja kulutuste planee-
rimine {iksikute kuude kaupa. See teeb majandi juhtimise
konkreetsemaks ning voimaldab aegsasti tarvitusele votta
abinousid tulude plaani tditmise kindlustamiseks, samuti
paremini kontrollida tehtavaid kulutusi. Sellepédrast tuleb
rahaliste tulude laekumise ja kulutuste planeerimist kuude
kaupa soovitada igale kolhoosile.

Luues vajalikud tingimused rahaliste tulude pidevaks
laekumiseks ning tehes kulutusi kokkuhoidlikult, tagab kol-
hoosi juhatus iihismajandi jdrjekindla tugevnemise ja kol-
hoosnikute regulaarse avansseerimise.

TULUDE JA KULUDE EELARVE KOOSTAMINE JA TAITMINE
KOLHOOSIS

Kolhoosi kui sotsialistliku suurmajandi seisukohalt on
suur tdhtsus rahanduse oigel planeerimisel. ‘Rahanduse
planeerimine kolhoosis toimub tulude ja kulude eelarve
koostamise alusel. Tulude ja kulude eelarve kolhoosis eri-
neb finantsplaanist riiklikes ettevotetes, kuna ta ei holma
koiki kulutusi. Nii ei leia oma majandis toodetud ja natu-
raalkujul kasutatud saadused vastavat rahalist véljendust
tulude ja kulude eelarves. Samuti ei ole voimalik tulude. ja
kulude eelarve alusel otsustada {iksikute tootmisharude ja
majandi kui terviku rentaabluse {ile. Samal ajal sovhooside
tootmis- ja finantsplaanides leiab kogu tootmistegevus vas-
tava rahalise véljenduse ning majanduslikke tulemusi ise-
loomustavad siin sellised tdhtsad niitajad, nagu omahind,
kasum jne. - '

Olgu margitud, et iiksikutes NSV Liidu kolhoosides on
katseliselt asutud tootmis- ja finanisplaanide koostamisele
ja selle alusel tootmistegevuse organiseerimisele. Kuid
pohiliselt toimub rahaliste tulude ja kulude planeerimine
kolhoosides tulude ja kulude eelarve alusel.
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Rahaliste tulude ja kulude planeerimise kord on méarat-
letud pollumajandusliku artelli pohikirjaga, mille kohaselt
kolhoosi juhatus koostab tootmisplaani alusel tulude ja
kulude eelarve. Tulude ja kulude eelarve on dokument, mis
méadrab kindlaks kolhoosi finantstegevuse eelseisval aas-
tal. Eelarve astub jousse pérast kinnitamist {ildkoosoleku
poolt. Seega votavad artelli liikmed finantstegevuse orga-
niseerimisest vahetult osa.

Tulude ja kulude eelarve koostamisel on pohiiilesandeks,
ldhtudes tootmisplaani néitajaist, médarata ette dra kolhoosi
tootmistegevuse = majanduslikud resultaadid eelseisval
aastal.

Selleks et eelarve kujuneks reaalseks, on vaja voima-
likult tdpselt maddratleda realiseeritava toodangu ulatus
realiseerimiskanalite jargi, samuti hindade tase. Tuleb hoi-
duda rahaliste tulude planeerimisest suuremates summades,
kui need toodangu realiseerimise toendolisi resultaate
arvestades kujunevad.

Rahaliste tulude laekumise plaani koostamisel ei ldhtuta
mitte koigis kolhoosides reaalsetest tingimustest. Esinevad
vead tulenevad peamiselt vigadest tootmisplaani koostami-
sel. Nii planeeritakse mones kolhoosis koikidele tootmis-
harudele iihesugune kasv, arvestamata konkreetseid toot-
mistingimusi. Loomakasvatussaaduste tootmise loodetavat
jarsku tousu ei tagata s6odabaasiga. Soodabilansi formaal-
seks tasakaalustamiseks planeeritakse korgendatud saa-
gikuse tase, mille saavutamiseks ei nédhta ette vajalikke
tingimusi.

Eeltoodud puudused avaldavad negatiivset moju reaalse
tulude ja kulude eelarve koostamisele. On selge, et iga-
sugune viga, mis tehakse rahaliste tulude planeerimisel,
pohjustab vea ka rahaliste kulutuste planeerimisel, sest
kulud peavad olema kooskolas tuludega.

Rahaliste kulutuste planegrimisel on vaja majanduslikult
oigesti hinnata koiki tootmisplaanis ettendhtud kulutusi,
viltides liialdusi iiksikutes kululiikides. Erilist tdhelepanu
on vaja poorata kokkuhoiule rahalistes kulutustes tootmis-
vajadusteks.

Rahaliste kulude nagu tuludegi planeerimisel on aluseks
tootmisplaan. Sealjuures ei tdhenda aga rahaliste kulutuste
planeerimine tootmisplaanis ettendhtud arvude mehaanilist
timberarvestamist rahasse. Tulude ja kulude eelarve on
kiill tootmisplaani néitajate rahaliseks véljenduseks, kuid
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samal ajal voivad eelarve koostamisel ilmneda asjaolud,
mis nouavad muudatuste tegemist’ tootmisplaanis. Selle-
parast ei ole 6ige piirduda ainult tulude ja kulude eelarve
summade mehaanilise kokkusobitamisega.

Oigesti koostatud tulude ja kulude eelarvel on kolhoosi-
majanduses suur organiseeriv ja mobiliseeriv tdhtsus.

Kuid kiisimus ei seisa ainult reaalse tulude ja kulude
eelarve koostamises, vaid ka tema kooskolastatud téditmises.

Nagu 1955. aasta tulude ja kulude eelarvete tditmise
analiilis néitab, tditsid vabariigi kolhoosid tootmisvajadus-
teks ettendhtud rahaliste kulutuste plaani marksa suuremas
ulatuses kui seda oleks voimaldanud olukord tulude plaani
taitmise osas. See aga pohjustas normipédevadele jaotami-
seks ettendhtud summade vidhenemise.

Tabel 10
Tulude ja kulude eelarve tditmine iiksikutes kolhoosides 1955. aastal
S5 LRl e 32
gg v @ = » E.‘E‘: %‘g %)
Niitajad s5E38 | 8,8 oSS (85
B85 | g8 | =T (88a
e E= o[
<sts |21 | E58 (xS
1. Laekunud rahalisi tulusid
(protsentides plaanist) . . 112 110 53 46
2. Tehtud rahalisi tootmiskulu-
tusi (protsentides plaanist) 112 84 61 86
3. Jaotatud rahalisi  tulusid
normipdevadele = (protsenti-
des plaanist) . L e 121 130 18 9

Neis kolhoosides, kus hoolitsetakse selle eest, et viikse-
mate kulutustega saavutada paremaid majanduslikke tule-
musi, saavutatakse edu ka tulude ja kulude eelarve tditmi-
ses. Kose rajooni ,,Edu” kolhoosis saavutati oskusliku
majandamise tulemusena 1955. aastal tulude plaani {ile-
tamine 118 tuhande rubla vorra, kulutusi tootmisvajadus-
teks aga tehti kolhoosis 57 tuhat rubla vdhem kui oli pla-
neeritud. Selle tulemusena kulutati kolhoosis tootmisvaja-
duseks ainult 23,6% rahalistest tuludest, normipédevadele
aga jaotati iile 42% rahalistest tuludest. ;

Samal ajal tdideti monedes vabariigi kolhoosides raha-
liste tulude laekumise plaan ainult 50—60 protsendi ula-
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tuses, rahalistes kulutustes tootmisvajadusteks aga lubati
iilekulutusi. Tulemuseks oli see, et normipdevadele jaota-
miseks ettendhtud summad jdid neis {ihismajandeis véi-
kesteks.

Neis kolhoosides, kus esineb liigseid rahalisi kulutusi,
on see enamasti tingitud kontrolli puudumisest vahendite
kulutamise {ile, tulude ja kulude eelarve kooskolastatud
tditmise {ile. Aasta algul eelarve koostatakse, kuid pérast ei
poorata sellele enam vajalikku tdhelepanu. Ometi on raha-
liste tulude ja kulude eelarve selleks pohiliseks dokumen-
diks, mille alusel tuleb kolhoosi juhatusel organiseerida
rahaliste vahendite saamist ja kulutamist.

Eesrindlikes kolhoosides on tulude ja kulude eelarve
finantsplaaniks, mille tditmise kdiku pidevalt jélgitakse.
Tulude laekumist ja nende kulutamist analiiiisitakse siin
jarjekindlalt. Nii poorab Tiiri rajooni ,,Estonia” kolhoosi
juhatus pidevalt tdhelepanu tulude ja kulude eelarve lébi-
moeldud téditmisele. Kui esineb olukordi, et monest tootmis-
harust pole voimalik ettendhtud laekumisi saada, siis lei-
takse voimalusi rahaliste tulude suurendamiseks mones
teises tootmisharus. Taienduseks tulude ja kulude eelarve
kvartalijaotustele koostatakse eesrindlikes kolhoosides jooks-
valt tulude ja kulude kuuplaane ja kuuaruandeid. Sellega
on kolhoosi juhatusel alati iilevaade méédunud kuu finants-
tulemustest, samuti konkreetsetest {ilesannetest, mis seisa-
vad ees jiargmisel kuul.

Aasta 16pul, kui on kisil kokkuvotete tegemine aasta t66
tulemustest, jdlgivad eesrindlike kolhooside juhatused eriti
hoolikalt eelarves ettendhtud tulude laekumist ning raken-
davad vajalikke abinousid tdiendavate tuluallikate kasu-
tuselevotmiseks. Uhtlasi jdlgitakse siin eelarve tditmise
olukorda kulutuste osas, piirates kulutusi seal, kus nad
tootmistegevusele kiillaldast kasu ei too. Igas kolhoosis
tuleb eesmirgiks seada, et tulude ja kulude eelarves normi-
pdevadele jaotamiseks ettendhtud vahendite summa aasta
1opul tdies ulatuses ldheks jaotamisele normipédevadele,
mitte aga ei kulutataks muudeks otstarveteks. Tootmis-
plaani ning tulude ja kulude eelarve kooskolastatud téit-
misega kindlustatakse rahaliste tulude Gige kasutamine
kolhoosis.
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RAHALISTE TULUDE KASUTAMISE ANALUUSIMISEST
KOLHOOSIS

Rahaliste tulude otstarbekohane ja Okonoomne kasuta-
mine eeldab kolhoosi majandusliku olukorra pohjalikku
tundmist. Kolhoosi oskuslik juhtimine, voitlus rahaliste
tulude jarjekindla kasvu ja rahaliste vahendite otstarbeka
kasutamise eest pole moeldav ilma majandusliku tegevuse
siigava analiiiisita, seniste saavutuste ja puuduste pohjuste
uurimiseta.

Finantsmajanduse analiiiisi {ilesandeks on oigesti hin-
nata rahaliste vahendite kasutamise majanduslikke tule-
musi, avastada reservid ja vilja selgitada voimalused
rahaliste tulude paremaks kasutamiseks selliselt, et kulu-
tuste majanduslik efekt kolhoosis oleks voimalikult suurem.

Kuna finantsmajandus kolhoosis on lahutamatult seotud
tootmistegevusega, siis tuleb rahaliste tulude ja nende
kasutamise analiiiisimisel paralleelselt tegelda ka tootmis-
tegevuse analiiiisiga. Igasugune arvuline materjal, mis
iseloomustab kolhoosi t66d, tema arengut, on finantsmajan-
dusliku tegevuse analiitisimisel vaartuslikuks pidepunktiks.

Paljudes kolhoosides ldhtutakse kolhoosi tootulemuste
hindamisel ainult tegelikest niitajaist ega voeta arvesse
olukorda plaani tditmise alal. See ei soodusta voitlust
plaaniiilesannete eduka lahendamise eest. Seepdrast peab
tulude ja kulude eelarve ja tootmisplaani tditmine alatiselt
olema kolhoosi juhatuse tdhelepanu keskpunktis.

Rahaliste tulude kasutamise tegelikke néitajaid on kol-
hoosides vaja vorrelda nii plaaniliste néitajatega,
s. o. tulude ja kulude eelarvega, kui ka eelmiste aastate
samalaadsete néitajatega ning teiste .samades tootmistin-
gimustes asuvate kolhooside nditajatega.

Tulude ja kulude eelarve tditmise analiilisi kdigus vor-
reldakse iiksikute tootmisharude ja iiksikute realiseerimis-
kanalite tegelikke rahalisi tulusid plaanilise laekumisega
ning rahaliste tulude kasutamist iiksikute kululiikide jérgi,
vorreldes plaaniga.

Rahaliste tulude ja kulude vordlus tulude ja kulude eel-
arvega voimaldab kindlaks teha, milline on olukord eel-
arve tditmise osas ning vilja selgitada pohjused, mis tin-
gisid eelarve {iletamise voi alatditmise nii sissetulekute kui
ka viljaminekute osas. Sealjuures on tulude ja kulude eel-
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arve tditmise kidiku vaja jdlgida ja analiiiisida siistemaa-
tiliselt. Pidev vordlus aasta kestel annab voimaluse aeg-
sasti votta tarvitusele abinoud rahaliste laekumiste plaani
tditmiseks ning kulutuste piiramiseks seal, kus nad kuju-
nevad liiga korgeks. See muudab majandi juhtimise palju
konkreetsemaks. Uhtlasi voimaldab selline vordlus selgi-
tada vilja tulude ja kulude eelarve koostamisel esinenud
vead ning panna alus rahaliste tulude ja kulude planeeri-
mise parandamiseks kolhoosis.

Rahalisi tulusid ja nende kasutamist on kolhoosides vaja
analiitisida ka aastate kaupa ning vordluses teiste majan-
ditega. Sealjuures tuleks analiilisida: 1) rahaliste tulude
iildist taset, 2) rahalisi tulusid {iksikute tootmisharude 16i-
kes ja 3) rahalisi kulutusi {iksikliikide jargi.

Kolhoosi rahaliste tulude iildine tase on tema majan-
dusliku tegevuse tulemuste {iheks pohiliseks néitajaks. See-
tottu voimaldab rahaliste tulude diinaamika aastate loikes
ning vordlus teiste kolhoosidega vordlemisi hasti hinnata
kolhoosi majanduslikku olukorda. Selleks et rahalised
tulud paremini iseloomustaksid tootmise majanduslikke
tulemusi, on otstarbekohane nad vilja tuua arvestusega
kolvikute 100 hektari kohta, iihe to6voimelise kolhoosniku
kohta, {ihe normipdeva kohta jne.

Koige levinum on rahaliste tulude analiilisimine arves-
 tusega 100 ha pollumajandusliku maa kohta. Kuid alati
ei ole see néditaja kolhooside vahel vorreldav, seoses kolvi:
kute erineva struktuuriga iiksikutes majandites. Sellepdrast
oleks rahaliste tulude tase kolhoosides vaja vilja tuua ka
arvestusega nn. kultuurpinnaiihiku kohta, kusjuures 1 hek-
tar poldu, aeda ja kultuurrohumaad voetakse vordseks iihe
hektariga, 1 hektar looduslikku heinamaad 0,3 hektariga,
1 hektar looduslikku karjamaad 0,2 hektariga. Sellisel kor-
ral viljendaks rahaliste tulude tase Gigemini kolhoosi toot-
mise majanduslikke tulemusi, ldhtudes konkreetsetest toot-
mistingimustest.

Uksikutest tootmisharudest saadud rahaliste tulude ana-
liilisimisel on vaja vilja selgitada nende osatdhtsus {ild-
tuludes. Uhe voi teise tootmisharu majanduslikke tulemusi-
aitab iseloomustada selliste nditajate kasutamine, nagu
rahalised tulud iiksikutest tootmisharudest - arvestusega
samas tootmisharus véljatootatud normipdeva kohta, raha-
lised tulud iiksikutest taimekasvatusharudest arvestusega
vastava kultuuri kiilvipinna iga hektari kohta, rahalised
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tulud tiksikutest loomakasvatusharudest arvestusega iihe
emaslooma kohta jne. Sealjuures on vaja analiiiisida poh-
juseid, miks rahaliste tulude tase iihes voi teises tootmis-
harus jadb madalaks ning millised on reservid rahaliste
tulude suurendamiseks.

Rahaliste tulude kasutamise analiiiisimisel on vaja vilja
tuua rahalised kulutused vastavalt nende otstarbele ning
vorrelda tegelikke nditajaid plaaniandmetega, samuti vor-
relda pohilisi rahalisi kulutusi aastate loikes ja teiste
majanditega. Seejuures tuleb vaatluse alla votta jargmised
kiisimused:

1. Kui suured on rahalised kulutused tootmisvajadus-
teks; nende osatdhtsus. Siin on vajalik pohjalikum analiiiis
rahaliste kulutuste liikide jdrgi. Tdpsema arvestuse korral
on voimalik kindlaks teha, kuivord rahaliste kulutuste kasv
tootmisvajadusteks {ihes vo0i teises tootmisharus - on
endaga kaasa toonud rahaliste sissetulekute kasvu, millist
kahju on kolhoosile toonud iihe voi teise hddavajaliku kulu-
tuse tegemata jatmine.

2. Kuidas on tehtud eraldamisi jagamatusse fondi ja
teistesse fondidesse, nende vahendite kasutamine. Siinjuu-
res on vaja vélja selgitada tehtud kulutuste majanduslik
efekt, voimalused ehitus- ja maaparandust6ode maksumuse
alandamiseks.

3. Kui suur on administratiiv- ja majanduskulude eri-
kaal; voimalused nende kulude kokkuhoiuks.

4. Kui suur osa rahalisi tulusid on jaotatud normipae-
vadele, kui suur on rahaline tasu iihe normipdeva kohta;
voimalused normipdevatasu tostmiseks.

5. Milline on iildine finantsiline seisund, kui palju on
kolhoosil vabu rahalisi vahendeid jooksvatel arvetel ja
kassas, kui suur on debitoorne ja kreditoorne volgnevus,
kuidas on olukord rahaliste kohustuste tdhtajalise tasumise
0sas.

Uurides rahaliste tulude kasutamises toimunud muutusi
on vaja erilist tdhelepanu poorata kahe pohilise liigi —
rahalised kulutused tootmisvajadusteks ja normipdevadele
jaotatavad rahalised tulud — oigele kooskolastamisele.

Rahaliste tulude kasutamise analiilisimisel on vaja
oigesti hinnata kolhoosi tootmistegevuse majanduslikke
tulemusi, selgitada vilja, kui suurte kulutustega on iihe voi
teise pollumajandussaaduse tootmine seotud ning millised
on reservid iiksikute tootmisharude ning majandi Kkui
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terviku tulutoovuse tostmiseks. Kuna eesmérgiks on
pollumajandussaaduste hulga suurendamine voimalikult
vdiksemate kulutustega, siis muutub jirjest tdhtsamaks
kulutuste véljaselgitamine pollumajandussaaduste iihiku
kohta ja nende kulutuste iiksikasjalisem analiiiis.

Kolhoosi tootulemusi iseloomustab kahtlemata koige
paremini pollumajandussaaduste omahind. Omahind val-
jendab rahas neid to6jou ja rahalis-materiaalseid kulutusi,
mida {ihe tsentneri piima, liha, munade jne. tootmisel kol-
hoosis on tehtud. Mida madalam on omahind, seda roh-
kem pollumajandussaadusi on voimalik toota samade
materiaalsete ja t66jouressursside juures, seda suurem osa
rahalisi tulusid on voimalik suunata jaotamiseks kolhoosi
liikmetele normipédevade alusel.

Omahinna arvestamine ei ole kolhoosides kédesoleval
ajal veel massiliselt juurdunud. Seda takistab ka kehtiv
arvestussiisteem kolhoosides, mis ei ole kohandatud oma-
hinna arvestamise nouetele. Selleks et luua tingimused
toodangu omahinna nouetekohaseks arvestamiseks, peaksid
koik pohilised kululiigid — nii t66jou kui ka rahalis-mate-
riaalsed kulutused — olema vélja toodud iiksikute kultuu-
ride ja loomaliikide kaupa.

Kolhooside 1956. a. aruande ja 1957. a. tootmisplaani
vormis on esmakordselt ette ndhtud tootmiskulude kalku-
leerimine kahe néitaja alusel — normipédevades ja rahalis-
materiaalsetes kulutustes pohilistele toodanguliikidele.
Normipédevade ja rahalis-materiaalsete kulutuste viljatoo-
mine toodanguiihiku kohta voimaldab ldhemalt analiiii-
sida toodanguiihiku kohta tehtavaid kulutusi ning tarvi-
tusele votta abinousid nii t66jou- kui ka rahaliste ja oma-
toodetud saaduste kulutuste alandamiseks toodanguiihiku
kohta. . t

Kuna rahalised kulutused, mis on tehtud iga tsentneri
taime- voi loomakasvatussaaduse tootmiseks, on sealjuu-
res eraldi vilja toodud, on voimalik neid.kulutusi {iksik-
asjaliselt analiiiisida iga iiksiku toodanguliigi osas.

Eeltoodust ldhtudes on kolhoosidel esmajérjekorras vaja
tootmiskulud vélja tuua t66jou kulutusena normipdevades
ja rahalis-materiaalsete kulutustena rublades toodangu-
tihiku kohta. Kui pohiliste toodanguliikide — tera-
vilja, kartuli, heina, piima, liha jt. tootmiskulud on vilja
arvestatud kahes nditajas — normipdevades ja rahas —
on voimalik lihtsa {imberarvestusega vilja tuua omahind
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ithtses rahalises viljenduses. Selleks tuleb normipéevade
kulu timber arvestada rahasse.

Normipdevade iimberarvestamisel rahasse pole iikski
hindamisviis seni osutunud taiuslikuks. Nii ei voimalda
tegeliku normipédevatasu kasutamine koiki kolhoose oma-
vahel vorrelda, koikidele kolhoosidele iihesuguse normi-
pdevatasu kasutamine teeb omahinna aga monevorra ting-
likuks. Seetottu on otstarbekohane kasutada nii tegelikku
kui ka tinglikku normipdevatasu (9—10 rbl.), soltuvalt
majandi konkreetsest olukorrast ja omahinna arvestamise
ja analiilisimise eesmarkidest.

Soodakulude arvestamisel loomakasvatuses kasutatakse
oma majandi sootade iimberarvestamisel rahasse riiklikke
kokkuostuhindu. Kuna séddakulud sel puhul ei voimalda
oigesti hinnata oma majandi st6dabaasi efektiivsust, siis
tuleks omahinna véljatoomisel seda arvutust tdpsustada,
hinnates oma majandis toodetud s66t vastavale taimekas-
vatussaadusele kalkuleeritud tootmiskulude alusel, ldhtu-
des normipdevade kulust ning rahalis-materiaalsetest kulu-
tustest iga tsentneri vastva kultuuri kohta.

Rahaliste tulude kasutamise parandamise seisukohalt ei
ole oluline teada mitte ainult eelmisel aastal toodetud
pollumajandussaaduste tootmiskulusid ja omahinda, vaid
ka seda, kui palju ldheb tdhtsamate pollumajandussaaduste
tootmine maksma koostatud tootmisplaani ning tulude ja
kulude eelarve tingimustes. Selline eelkalkulatsiooniline
omahind aitab juba ette vilja selgitada, millised rahalised
ja materiaalsed kulutused end majanduslikult Gigustavad,
missugustes tootmisharudes kujunevad toodangule tehtud
kulutused liiga korgeks ning millised on voimalused kulu-
tuste kokkuhoiuks. Peale selle voimaldab omahinna eelkal-
kulatsiooni koostamine kontrollida tootmisplaani ning
tulude ja kulude eelarve 6igsust ning vajaduse korral kor-
rigeerida plaanilisi nditajaid.

Tootmiskulude ja omahinna kalkuleerimine Gigustab end
kolhoosis ka siis, kui selleks kasutatakse lihtsustatud vot-
teid. Kuna ka sel teel arvutatud omahind on véartuslikuks
pidepunktiks kolhoosi tootmistegevuse majanduslike tule-
muste hindamisel, siis on koigil kolhoosidel vaja asuda
tootmiskulude ja omahinna arvestamisele ja kalkuleerimi-
sele. Sealjuures on oluline kulutused vélja tuua ka vastava
kultuuri kiilvipinna hektari ning looma kohta ja vorrelda
tehtavaid kulutusi saadavate tuludega.
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Tootmiskulude ja omahinna véljatoomine ning omahinna
elementide analiilisimine kolhoosis aitab paremini moista
ja hinnata rahaliste tulude kasutamist, aitab leida teid
kulutuste vdhendamiseks toodanguiihiku kohta. Selgita-
des vilja, millised on pohilised soodustavad voi pidurda-
vad tegurid t66jou- ja vahendite otstarbekohasel ja efektiiv-
sel kasutamisel, on voimalik tarvitusele votta konkreetsed
abinoud kolhoosi majandusliku olukorra tugevdamiseks ]a
kolhoosnikute normipdevatasu tostmiseks.

KOKKUVOTE

NLKP XX kongressil rohutati, et pollumajanduse aren-
damiseks kuuendal viisaastakul tuleb pocrata meie kaadri
tahelepanu 6konoomika kiisimustele, t66 ja vahendite kulu-
tuste vidhendamisele saaduste tootmisel.

Kolhooside tootmistegevuse organiseerimine peab vas-
tama iilesandele saada kolvikute iga hektari kohta voima-
likult véiksema to0jou- ja vahendite kuluga voimalikult
rohkem toodangut. Seetottu peab ka rahaliste tulude kasu-
tamine kolhoosis olema organiseeritud selliselt, et oleks
tagatud koigi vajalike kulutuste katmine ning rahalistest
tuludest kiillaldase osa jaotamine kolhoosi liikmetele
normipdevade alusel.

Kolhoosi eduka arengu vajalikuks tingimuseks on tema
rahaliste tulude suurendamine. See voib toimuda toovil-
jakuse kasvu, taimekasvatuse hektarisaakide ja loomakas-
vatuse produktiivsuse tousu ning sel teel kolhoosi kauba-
toodangu suurendamise alusel.

Rahaliste tulude kasv voimaldab kiiresti edasi arendada
tthismajandit, iihtlasi eraldada rohkem vahendeid jaotami-
seks kolhoosi liikmetele. Kuid {iksnes rahaliste tulude suu-
rendamine ei taga kolhoosi majanduslikku tugevnemist, kui
seejuures ei hoolitseta rahaliste vahendite Gige kasutamise
eest. Seoses sellega, et pohiline kululiik — rahalised kulu-
tused tootmisvajadusteks — ei leia artelli pohikirjas piirit-
lemist ning et mitte koigis kolhoosides ei hoolitseta raha-
liste tulude otstarbekohase ja sdistliku kasutamise eest,
esineb paljudes kolhoosides tootmisvajadusteks mittevaja-
likke rahalisi kulutusi, mistottu normipédevadele jaotami-
seks jddb vdhe raha. Seega tuleb kolhoosides rohkem
tdhelepanu poorata oige vahekorra saavutamisele rahaliste
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tootmiskulutuste ja normipdevadele jaotatud rahasummade
vahel. Tootmisvajadusteks tehtavad kulutused ei tohiks
tiheski kolhoosis iiletada 256—30%, normipédevadele jaotata-
vad summad aga peaksid moodustama vahemalt 35—40%
rahalistest iildtuludest. Suuremate rahaliste tuludega kol-
hoosides peaks normipdevadele jaotamiseks minema véhe-
malt 40% rahalistest tuludest. Sealjuures on vaja koigis
kolhoosides pohiline osa normipédevadele jaotatavatest
rahalistest tuludest kdtte anda juba majandusaasta kestel,
vastavalt normipdevade viljatootamisele.

Selleks et tagada igas kolhoosis rahaliste tulude koos-
kolastatud kasutamine, tuleb rohkem tadhelepanu péorata
kokkuhoiureziimile. ~Kolhoosides on vaja rakendatavaid
abinousid hinnata majandusliku kasulikkuse seisukohalt.

Tootmise okonoomsemal organiseerimisel omab suurt
tahtsust siistemaatiline kontroll tulude ja kulude eelarve
taitmise {ile, samuti tehtud kulutuste majanduslik analiiiis,
mis voimaldab votta tarvitusele abinousid finantsmajan-
duse tugevdamiseks. Tdhtsaks vahendiks rahaliste tulude
kasutamise analiiiisimisel on seejuures tootmiskulude ja
omahinna kalkulatsioonide koostamine, mis voimaldab
vdlja tuua t66jou- ja rahalis-materiaalsed kulutused too-
danguiihiku kohta.

Tuginedes finantsmajanduse ja omahinna analiiiisile on
kolhoosides voimalik tunduvalt parandada rahaliste tulude
kasutamist ning saavutada kolhoosnikutele normipdevade
eest jaotatavate summade jérjekindel suurenemine. See aga
on aluseks pollumajandussaaduste tootmise edasisele kii-
rele kasvule.
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