Loodusioo ja Geograafia Opetamise Toimkond.

_——

Toimetised Nr. 2.

TEINE

ULERIIKLIK LOODUSLOO JA
GEOGRAAFIA OPETAJATE

KONGRESS

28.—30. dets. 1925. a. Tartus.

Loodusloo ;iii!“i]ebgrﬁaaifi'ar Opetamise Toimkonna véljaanne.
Tartus, 1929.






o Glniaie Divxp% /‘qu]

- vV N

Loodusloo ja Geograafia Opetamise Toimkond.

Toimetised Nr. 2.

TEINE

ULERIIKLIK LOODUSLOO JA
GEOGRAAFIA OPETAJATE

2 B o e g

28.—30. dets. 1925. a. Tartus.

Loodusloo ja Geograafia Opetamise Toimkonna véljaanne.
Tartus, 1929.



(. Aot Quada

Tritkikoda ,Varrak’u® triikk, Tartus.



Eessdona.

Lihavotte vaheajal 1922. aastal korraldati Tartus Tartumaa
loodusteaduse, geograafia ja koduloo Opetajate konverents. See
esimene suurem mainitud ainete esindajate koosolek kutsuti kokku
Tartu E. Gpetajate seltsi algatusel ja oli eelkdijaks esimesele iile-
riiklikule loodusloo ja geograafia Opetajate kongressile, mis &ra
peeti pealinnas Tallinna E, Opetajate seltsi eestvottel 1923. a.
kevadel.

Loodusloo ja geograafia Opetajad on tundnud alati suurt
huvi oma ainete Gpetamise ja oma teadmiste tdiendamise vastu,
Kongressil esineti nii teaduslikkude kui pedagoogiliste ettekanne-
tega. Tahelepanu on leidnud suuremail koosolekuil loodusloo
ja geograafia dppekavad, mis iihtlasi ka Gpetajate seltside juures
asuvate sektsioonide kasitlusaineks on olnud. Geograafia oppe-
kavadele piihendati tdielikult geograafia Opetajate pdev 1924. a.
aprillikuus Tartus.

Opetajate teadmiste tiiendamisel on isedranis réhutatud
kodu tundmadppimist. On vérsunud eriline kodutundmise asutis —
rindav ekskursioonijaam, mille sihiks on voimaldada &pe-
tajail tutvuda kodumaa looduse ja maastikkudega ja nende uuri-
misviisidega (vrdl. ,Kasvatus¢ nr. 3, 1922).

Nii kongresside ettevalmistustood kui sektsiooniline tegevus
ja kodutundmise jaamade korraldamine lasus eelmisil aastail
peaasjalikult Tartu ja osalt ka Tallinna E. Opetajate Seltsi &lul.
Aineliselt toetasid loodusloo ja geograafia Gpetajate ettevotteid
peale Haridusministeeriumi ja kahe meie suurema linna kooli-
valitsuste lahkesti ka moned vdhemad linnad. 1925, a. kevadel
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tekkis Tartus Eesti Opetajate Liidu ettepanekul Liidu osakonnana
iilemaaline loodusloo ja geograafia Gpetajate toimkond. Nime-
tatud toimkond, kuhu kuulusid dr. A, Audova, prof. H.
Bekker (f), 6p. E. Eisenschmidt (sekretdr), prof. H.
Kaho, koolink. E. Markus (juhataja), H. Midnnik (laeka-
hoidja), prof. J. Piiper, mag, J. Rumma () ja 6&p. J.
Simtman, asus peale mitme muu tdhtsa iilesande (ekskursioo-
nijaam j. t) jdrgmise suurema loodusloo ja geograafia Opeta-
jate kongressi korraldamisele. Neil koosolekuil seati kokku
kongressi tookava, leiti konelejad ja ruumid, kaaluti 1abi kong:
ressi kodukord. 1925. aasta viimaseil pievil vbis kokku astuda
teine iileriiklik loodusloo ja geograafia &petajate kongress, kus
1abi arutati kogu tdhtsaid kiisimusi ja alus pandi alalisele loo-
dusloo ja geograafia dpetajate toimkonnale.



Teise iilemaalise loodusloo ja geograafia Opetajate
kongressi esimene pdev 28. dets. kell 10.

Kongressi avab korraldava Toimkonna esimees koolindunik
E. Markus sissejuhatava kdnega, tdnendades kdesoleva kongressi
vajalikkusele meie koolit60 siivendamise ja Oigete aluste rajamise
ajajargul.

Juhatusse valitakse dr. A. Audova, prof. H. Kaho, dir. O.
Kiisel, dir. J. Kéis, koolink. E. Markus ja mag. J. Rumma (¥).

Sekretariaati valiti 6p. K. Tasak, op. J. Meibaum, mag.
A. Vaga, mag. A. Tammekann, 6p. J. V. Simtman, &p. J. Sih-
ver ja op. pr. A. Miller.

Redaktsiooni toimkonda saavad: H. Miannik, dr. A. Audova,
mag. A. Tammekann, mag. J. Rumma (}) ja J. V. Simtman.

Kongressi tervitavad haridusnk. J. Kiivet Haridusministee-
riumi nimel ja 6p. J. Kents Opetajate Liidu poolt.

Kongressist votavad osa héddlediguseliste liikmetena koik
aineopetajad, iilikooli oppe- ja abijoud, koolindunikud ja Hamini
esindaja; koik teised on kiilalised.

Kongressi ajal korraldatakse ekskursioone: zooloogiamuu-
seumi, etnograafilisse muuseumi, geograafiakabinetti, metsa-
teaduse instituuti, botaanika-aeda ja -instituuti, kalakasvatusejaama,

Esimesena kuulatakse dra dr. A. Rudova referaat: ,Eks-
perimentaal-kriitiline motlemisviis ja selle vaartus“.

Referent esitab jargmise resolutsiooni: ,Pdlvnemisopetus ja
tervishoid peavad leidma keskkooles, eriti seminares ja humani-
taar-ilmega giimnaasiumes pohjalikumat kasitlust, milleks tarvilik
suurendada vastavate tundide arvu“. Lébirddkimisteks sona
ei voeta.

Jargneb mag. A. Tammekannu referaat: , Geograafia
suhted teiste ainetega“. '

Ettekandja véidab, et ,kooli-maateaduse &ppeainestiku
16plikul piiritlemisel tuleksid ette votta jargmised peamised muu-
datused: 1) n. n. matemaatilise maateaduse elemendid ja kos-
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mograafia tuleksid iihendada arvutamise dpetusega; 2) loomade
ja taimede levimist kasitlevad peatiikid tuleksid iile kanda loo-
dusedpetusse“.

Ettekandele jargnesid labirddkimised, millest peale referendi
osa votsid: J. Kdis, G. Rdgo, A, Fluss A. Audova ja
J. Kiivet. Uhist seisukohta referaadi puhul kongress ei votnud.

Edasi esineb seminari 6p. J. Kents ettekandega:

»Koondusprintsiip keskkooli 6ppekavades*.

Sissejuhatuseks toonitab referent, et koondusprintsiip kesk-
kooli oppekavades meil viimasel ajal on muutunud aktuaalseks,
kiisimuseks. Kuid tema késitlemine on olnud pinnaline ning
pealiskaudne, Kiisimuse sisu, olemus ei ole meil veel leidnud
iiksikasjalisemat kisitlust. Referent réhutab seesuguse kisitluse
vajadust ja soovitab kongressile esineda Eesti Opetajate Liidu
juhatusele sooviavaldusega, et koondusprintsiibi kiisimus voetaks
jirgmise iildopetajate kongressi pdevakorda, kus vdi-
malus oleks teda kisitleda koigi dppeainete seisukohast. Eriainete
Opetajate kongressil nagu tdnagi on seda voOimalik késitleda
ikka teatavate eriainete seisukohast.

Ule minnes meie praeguse keskkooli oppeainete koonduse
arvustusele, tihendab referent, et Haridusministeeriumi ilus idee —
oppeaineid keskkoolis koondada — senisel kujul eba-
onnestunuks tuleb lugeda., Temast ei ole 16puks muud
palju iile jddnud kui geograafia koondus alamatesse, ajaloo
koondus aga keskkooli iilematesse klassidese ja muu seas ka
ilma matemaatikata humanitaargiimnaasiumide 16puklass. Eba-
onnestumise pohjuseks peab referent juhuslikkuse ja pealiskaud-
suse momenti, mis praeguses koonduses viljendub. See on
rohkem ajaline ja ruumiline, kuid mitte sisuline.
Edasi toob referent niditeid, kus meil rohutatakse sisulist ainete
koondust (v. A. Partsi referaat ,Kasvatus“ 1924, nr. 7 ja 8 ja
»Algkoolide oOppekavade iildine seletuskiri“, lhk. 3) ja kuidas
ndit. Saksa ning Inglismaa keskkoolides sihitakse geograafia,
loodusloo ja osalt ka ajaloo koonduse poole.

Et praegune koondus kdige valusamalt 16ikab maateadust
keskkoolis, siis peatab referent selle juures pikemalt, toonitades,
et keskkooli maateadus (geograafia) on oleviku teadus.
Tema objektiks on iihelt poolt maapinnal levivad geomorfoloo-
giliste ja bioloogiliste ilmingute kompleksid (maastikud), teiselt
poolt — inimene oma kultuuriga neis maastikes. Seega kuu-
luvad maateaduse objektid iihelt poolt loodusteaduste — teiselt
poolt humanitaarteaduste valda. Seega on maateadus keskkoolis
ithendavaks sillaks loodusteaduste ja humanitaarteaduste vahel.
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Molemad viimaselt nimetatud teaduste alad vajavad enesest
paremaks arusaamiseks geograafilisi eelteadmisi. Veel suuremal
méiral vajab aga geograafia enese objektidest paremaks arusaa-
miseks loodusloolisi (fiiiisika, keemia, zooloogia ja botaanika
aladelt) eelteadmisi. Ka ajaloolised eelteadmised on geograafiale
tarvilised.

Geograafia opetuse eesmirgiks keskkoolis ei pea olema fak-
tide ja nimede rohkus, vaid oleviku kultuurilistest ja
tulunduslikest ilminguist ning nende olene-
vusest arusaamine. Seega tuleb rajada keskkooli maa-
teaduse kursus geograafilise olenevuse pohimdttele.

Et seda eesmirki saavutada, tuleb keskkoolis Opetada
loodusteadusi (ka fiilisika ja keemia kaasa arvatud), maateadust
ja ajalugu paralleelselt. Geograafia aine tuleb nii korraldada,
et kergemad osad ja faktilise materjali kogumine langeks kesk-
kooli noorematesse klassidesse. Need osad aga, mis vajavad
eelteadmisi teistelt teaduse aladelt (nZit. 6hkkond, biogeograafia,
tulundusgeograafia, kosmograafia jne.), tulevad iihes siinteesi
ning kokkuvotete tegemisega paigutada keskmisse ja vanematesse
klassidesse.

Praegustes keskkooli tunni- ja Oppekavades ldbiviidud
koondusprintsiip ei vasta geograafia suhtes eelpool esitatud
nouetele, sest et ta:

a) katkestab sideme keskkoolis loodusloo ja geograa-
fia vahel;

b) sunnib geograafia Opetajat kasitlema mitmete objektide
ja ilmingute (6hkkond, taimkate, lJoomkond jne.) geograafilist
levimist ja olenevust enne, kui samad objektid ja
ilmingud oma olemuse suhtes kisitlemist on leidnud kesk-
kooli loodusteaduste kursuses;

c) ei luba, arvesse vottes Opilaste noorust ja vdhest arene-
mist kahes alamas Kklassis, rajada geograafiliste kokkuvétete ja
siinteesi tegemist geograafilise olenevuse printsiibile.

Ettekande 16pul esitab referent jargmise resolutsiooni:

Teine iileriiklik loodusloo ja geograafia Opetajate kongress
leiab, et praeguses keskkooli tunni- ja Oppekavas labiviidud
geograafia koondus kahte alamasse klassi ei vasta pedagoogi-
listele nouetele. Kongress tunnistab tarviliseks kooskdlastada
keskkoolis loodusteaduse ja geograafia alaosasid nende sisulise
iihtekuuluvuse ja sidemete suhtes.«

Léabiraakimistel tutvutakse nende raskustega, mis koon-
dusprintsiibi teostamisel tekkinud. Nait. tuleb niiiid Opilasile
pakkuda seda, mida nad oma madala arenemisastme tottu hésti
omandada ei suuda. Uldgeograafia kiisimuste késitluseks puu-
duvad eelteadmised fiiiisikast ja keemiast, kosmograafiat ei saa
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kuidagi edukalt 1abi voétta II ki. ning samal pdohjusel peaks ka
Eesti geograafia paigutatama ménda vanemasse klassi (E. Markus).

Suureks raskuseks geograafia Opetamisel I ja II kl. on ka
see asjaolu, et Opilased ei valda veel vooraid keeli ning ei saa
kasutada vastavat kirjandust. Meie oma kirjandus puudub aga
geogr. alal pea tdiesti (J. Rumma).

Edasi rohutatakse seda, et koondusprintsiipi ei taheta
maksma panna mitte ainult geograafia, vaid ka loodusloo kohta.
Nimetatud ainete uute kavade skeem on juba ministeeriumis
vilja tootatud. Kuid ei ole tédhtis rutata, vaid on soovitav
enne dra kuulata ainedpetajate arvamisi nende uuenduste puhul
W. Kiivet).

Ei peatuta pikemalt iildise koondusprintsiibi juures, kuid
vaieldakse nimelt geograafia koondamise vastu kahte alamasse
klassi. Uldine koondus or vajalik kui vastuabindu praegu roh-
kete ja laialivalguvate dppeainete kuhjamise vastu. Kuid koondus
peab olema sisemine, peab looma sidet iiksikute Oppeainete
vahel, et need mitte isoleeritult iiksteisest kaugel ei seisaks
(J. Kiis).

Kuid ka sisemisele koondusele ndib vastu tdotavat mone
oppeaine koondamine iihte voi kahte klassi. Vastupidi — see
isegi raskendab sidet luua nende ainetega, mis tulevad kisit-
lusele alles paari aasta padrast voi teistega, mis juba ununud
(J. Simtman).

On kuulda, et peamiseks geograafia koondamise motiiviks
olla olnud seisukoht, nagu peaks geograafia Opilasi ette valmis-
tama ajaloo Opetamisele vanemates klassides. Seda aga toeliselt
olla ei saa, sest ndit. praegune ja muistne Egiptus, Rooma riik
voi Kreekamaa on hoopis lahkuminevad iiksteisest ning vajavad
molemas aines erisugust késitlust (J. Rumma).

Edasi soovitatakse veel juurelda kiisimust, kas see, mida
tahetakse anda geograafias, kuulub iildse keskkooli ja kas meie
Opetajad rohkem ei piiiia pakkuda, kui 6pilased jonavad omandada.

Sel juhul muidugi pole Opilaste arenemine kiillalt kiips
geograafia Opetamiseks I ja II klassis. Tdsi on, et geograafia
alamates klassides pakub kindlat tuge korgemale aset. ainetele.
Ajaloolase seisukohalt on ka oige, et koondusprintsiipi nii ker-
gesti korvale heita ei saa, tuleks aega anda tegeliku elu koge-
mustele, mis koige Oigemini nditavad, missugune koondamisviis
meil Eestis kolblik (J. Adamson).

Edasi toonitatakse eriti, et geograafia ei tohi saada mingi-
sugusel tingimusel ainult abinduks ajaloo paremaks moistmiseks,
vaid iseseisva keskkooli-ainena peab ta palju enam o&pilasile
pakkuma (J. Rumma).
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Koondusprintsiibi maksmapanemisel on ka keemia kesk-
koolis kannatada saanud. Ta on surutud I ja III kl., Kkusjuures
vaheaeg teisel aastal toob suurt kahju edukamale Oppetdole
(J. Kaalep). .

Koondusprintsiibi raskusist saame vast siis kergemini iile,
kui vooraid keeli rohkem alamatesse klassidesse koondame. On
ju iildiselt tuntud, et nooremas eas on lapsed jutukamad, erk-
samad, vanemas eas aga haibelikumad ja tagasihoidlikumad,
missugune asjaolu on keeledpetamisel iseenesest vidga tédhtis
.(A. Audova).

Libirddkimiste 16ppedes avaldab referent (J. Kents) head
meelt selle iile, et vaated koondusprintsiibi kohta on muutunud
nii Gpetajaskonnas kui ka ministeeriumis, kus nous ollakse nimet.
kiisimust uuesti revideerimisele votma.

Prof. J. Piiper’i referaat: ,Inimese pdélvnemisest®.
Labiradkimisi ettekande jarele ei ole.

Op. H. Mianniku ettekanne: ,Esialgsed andmed loodusloo
Opetamise seisu ja eelduste kohta Tartu eesti algkoolides®.

Referent tutvus 1925. a. siigissemestril loodusloo ja maa-
teaduse toimkonna iilesandel ning Tartu linna koolivalitsuse loal
opetuse seisuga eesti algkoolides. Tutvumist toimetas ankeedi
varal ja kiilastamistundidel. = Tulemuste ja hinnangute peale
tuleb kui esialgsele materjalile vaadata. Esitis on koostatud
ankeedi kiisimuste jdrjekorras.

1. Oppeabindudest on arvult esikohal zooloogilised ja
botaanilised tabelid. Luukeresid, topiseid, mudeleid, prepareeri-
misriistu ja luupe on vihestel koolidel.

2, 3. Opilaste ja Opetajate raamatukogudes ei olnud palju
leida loodusloolise sisuga raamatuid voi metoodilist kirjandust.

4. Eriline loodusloo opetamise klass on ainult kahel koolil
ja kolmandas asutamisel.

5. Tunniteemide valikut ndib juhtivat aastaaegadest olene-
vuse ja iithiskondade printsiip. Oppekava ulatuses ei ole refe-
rendi arvates suudetud ainet 1dbi votta.

6. Opilaste isetegevust ndikse suuremal vo6i védhemal
médral igal pool virgutatavat, mis mitmeti avaldub. 2

7. Uhiskonda ei Kkisitleta, ta on praeguste eelduste ja
olude juures kattesaamatu; Oppeprintsiibina juhib ta aga ainese
valikut ja aitab Opetaja jutustuse varal reljeefsemalt selgitada
mond bioloogilist nahtust.

8. Opetajad on poolaasta jooksul sama klassiga joudnud
korda 2—4 ekskursioonil kédia ldhemas iimbruses.



Oppeabindude ja vastava ruumi puudusel ei ole paljudes
koolides iildse korraldatud praktilisi harjutustoid.

9. Pedagoogiliselt muuseumilt saadud toetuse suhtes on
mitmesuguseid arvamisi. Asukohalt ldhemad koolid téendavad:
»viga palju“. Teised kaugemad jille: ,pedag. muuseum annab
paraku veel vdhe“.

10. Opilastes on piiiitud arendada kriitilist motlemist,
tihelepanu, osavust ning isetegevust.

11. Opperaamatutest tarvitatakse praegu Kogerman-Main-
nik-Mahlstein’i Loodusépetust ja J. Lang’i ,Fiiiisika algkoolidele“.
Opetajad rohutavad Gpperaamatu vajalikkust. -

12. Oppekava ulatust peetakse suureks, ka oppekava me-
toodiline jarjestus iihiskonna erilise réhutusega ei ole opetajaid
rahuldanud.

Tartu eesti algkoolide Opetajate ettevalmistus on korgel
astmel, Tooviljakus ja metoodiline leidlikkus ndib kesk- kui ka
korgema haridusega Opetajatel eeskujulik olevat.

Tartu koolides on loodusloo Gpetamiseks head eeldused,
kuid see vajab siiski piisivat arendamist Gppeabinoude kui ka
Opetajate teadmiste tdiendamise suhtes.

Koolink. E. Markus’e referaat:
»,Qeograafia opetamise seis ja valjavaated Tartu koolides*.

Lahtudes pohimottest, mis kdneleb métlemistooga seotud
Opilase tegevusest, ning peatudes alguses soOnalise Opetustod
juures, paneme Tartu koolides tihele geograafiliste referaatide
korraldamist ja geograafiliste esemete analiiiisimist. Opilased
saavad Opetajalt vastava materjali. Labitootatud materjalist tekib
referaat, mis klassis ette kantakse. Ettekandele jargnevad Kiisi-
mused, tdiendused, referaadi iiksikasjaline arutus. Arutavad Opi-
lased; Opetaja etendab aitaja osa. Nimetatud t66 juures vGib
mirgata oOpilastes huvi asja vastu, siivenemist kiisimusse. Ka
korraldatakse referaate iiksikutes Opilassektsioonides.

Geograafiliste esemete analiiiisimisel asutakse Opitava asja
juure ja uuritakse seda voOi tarvitatakse kaudseid, vastavat eset
analiifisida lubavaid andmeid. Lugedes geograafilist kaarti ja
tarvitades atlast, kirjeldavad opilased teatavat maad ja mérgivad
dra selle tdhtsamad omadused. Arvustikulise ainese,.statistiliste
kuukirjade pohjal koostatakse tabelid, mis on tdhtsaks arutlus-
esemeks. — Asja analiiiisimiseks tuuakse viimane klassi voi kor-
raldatakse tema asukohta Oppekaik. Kiill ei ole Tartu iimbrus-
kond ekskursioonide korraldamiseks kdige kohasem, aga rida
koole on kokku seadnud &ppereiside korralduskava, mille jérele
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opilane, asudes nooremais klasses ldhema {imbruskonna tundma-
oppimisele, jouab vanemates klassides Petsensse, Péhjarannikule
ja Saaremaale.

Sonalise tegevuse korval vadrib tahelepanu oOpilase labora-
toorne t66. Peale lihtsamate t66de — kontuurkaartide tditmise,
kaartide kopeerimise, diagrammide koostamise — nédeme siin
mitmesuguste profiilide (maapinna 16iked jne.) joonistamist,
mudelite valmistamist, pinnavormide voolimist. Mones koolis
tdiendavad geograafia Opetamist meteoroloogilised vaatlused ja
viimaste iimberté6tamine.

Kui praegune kool rohutab O&pilase isetegevust ja nihutab
loengulise dppetegevuse tagaplaanile, siis voime pidada eluliseks
n. n. kaunistatud jutustust. Luulerikkas keeles rdagib oOpetaja
maadest; Opilases tekib soov minna Egiptusse, Islandi saarele;
ta kuuleb, kui palju ilusat on kodumaal. Opetajal puudub
koneand; aga ta on palju reisinud. Ta asjatundlikkus kisub
kaasa. Jutustust ilustavad reisikirjeldused, luuletised, laulud,
muinasjutud, rahva meteoroloogilised konekdanud.

Pikkamisi suureneb koolides diapositiivide, globoskoobi,
piltide tarvitamine; on korraldumas geograafilised kabinetid,
tdienemas pedagoogiline muuseum; tungimas Opetusse tahvli-
joonistus, vérvilised kriidid, linoleum-kontuurid.

Positiivsete kiilgede korval ei puudu Tartu koolides ka
puudused, mis tingitud Opetajate mittekiillaldasest teaduslikust
ettevalmistusest ning geograafilise Oppevarustuse vihesusest. On
voimalik olnud tahele panna nérku tunde ja Opetajaid, kuid
kokkuvottes voiksin Gelda, et geograafia Gpetamine on siivenemas,
liikudes nende sihtide poole, mis talle seadnud uuem pedagoogika.

Ettepanek: Et tosta geograafia Opetamise
tasapinda, tuleb andasellele ainele vddriline
koht keskkooli oOppekavas ja asutada igas
giimnaasiumis tarvilikkude 6ppevahenditega
varustatud geograafiline kabinett.

(Labirddkimised H. Miénniku ja E. Markus’e ettekannete
iile vaata jargmisel péeval.)
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Kongressi teine péev.

Prof. dr. H. Kaho referaat: ,Uuemad andmed siisiniku

sarnastamise kohta taimedes*.
(Tdielikult ilmunud ajakirjas ,Kasvatus 1927. a.)

Liabiradkimisi ettekande iile ei peeta.

Jargneb van. assist. A. Luha referaat: ,,Uuemad geoloogi-
lised uurimused Eestis*.

1. Uusi andmeid Eesti geolcogia kohta leidub viimase
kiimne aasta kestes ilmunud erité6des jargmistel autoritel:

N. Pogrebov (1916, 1919); P. Raymond (1916);
W. Twenhofel (1916); M, Zalessky (1918); Beyschlag
ja Miihlen (1918); v. Linstow (1919); C. Gdbert (1921);
H. Lindinbein (1921); H. Bekker (1921, 1924); A. Tam-
mekann (1924); A. Opik (1925); K. Jaanson (1925);
L. Biirger (1923).

2. Ilmaséjaga on tulnud pdhjalik muudatus kodumaa geo-
loogilise uurimise tingimustesse:

a) Kui enne teotsesid Opetlased (peaasjalikult balti saks-
lased Tartu Ulikooli ja Peterburi Teaduste Akadeemia
ringkonnist) pea ainult puhtteaduslikest huvidest vailja
minnes, siis on sdja-aastatest siiaajani valdaval kohal
tulunduslikud huvid, koondunud pdlevkivi, vosvoriidi ja
diktiioneema kiltkivi iimber, kusjuures uurimistel tegevad
isikud tootasid ja tootavad enamasti otse valitsuse-
asutiste iilesandel, nii vene, saksa okupatsiooni kui ka
eesti iseseisvuse ajal.

b) Geoloogilistel uurimistel véljas liikuvad geoloogid said
varem Oige mdjuvat toetust nii ainelises kui ka teadus-
likkude materjalide suhtes paljudelt moisnikelt ja ka
muilt asjaarmastajailt, valdavas enamikus saksa rahvu-
sest, — praegu puudub see toetus, vdhemalt suuremas
ulatuses, sest eesti ringkonnis ei ole teaduslikud ja eriti
geoloogilised huvid veel joudnud tiheneda kindla harras-
tajateringini.
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c¢) Ometi on meil geoloogilise uurimise alal rida isikuid
tegevusse asunud — kadunud prof. H. Bekker’iga ees-
otsas — ja saavutanud moénedki huvitavad tulemused
puhtteaduslikkude faktide ja probleemide alal, mida tule-
vikus on voéimalik ja tarvilik rohkendada otstarbekohase
arendamise teel.

3. Opetajaskonnal tuleb silmas pidada arenevat kodumaa
uurimist {ildse, nii ka eriti geoloogilist, et omada tarvilist mater-
jali 6ppetdos ja oskust tdhelepanekute tegemiseks.

Opetajaskond voib ise méjuvalt kaasa aidata detailsele geo-
loogilisele uurimisto6le, andes enda keskelt arenenud asjaarmas-
tajaid geoloogiliste materjalide korjamisel ja tdhelepanekute tege-
misel oma {imbruskonnas, kes vbiksid asendada endistel aegadel
saksa ringkonnist périt olnud eelkéijaid.

4, Esialgu voiks selle kiisimuse arendamise keskkohaks
olla Tartu Ulikooli Geoloogia Kabinett, kuhu poole asjast huvi-
tatuile tuleks soovitada pdorata juhtndoride saamiseks; aja jooksul
tuleks aga soetada meie olude kohast vastavat kirjandust ja
suvel toimepandavail kursusil, ekskursioonijaamus jne. véimalust
mooda votta kavasse ka geoloogiliste vaatluste korraldamine.

Referaadi puhul séna ei voeta.

Koolinéunik G. Reial’i referaat: ,,Algkooli loodusloo
oppekava“.

Maksev kava esitab nii materjali hulga kui ka selle 14bi-
todtamise viiside poolest koolile suuremad noudmised, kui see
suudab tdita, on paindumatu, ei arvesta meie mitmelaadilisi
koole. Uldse on tema seatud materjalne siht algkoolile liig
korge. Sellepdrast jadgu kavast vilja koik mitteeluline ja alg-
koolile raske, et voimaldada aine praktilist kisitlemist. Kava
olgu minimaalne, vastav normaal-lapse voimetele.

Kuna algkool vaevalt suudab viia Gpilast arusaamisele loo-
dusest kui orgaanilisest tervikust, sest juba iiksikus iihiskonnas
valitsevate vahekordade leidmine kaib algkooli &pilasel iile jou,
nouab vaatlusi, mille korraldamiseks aega ei jatku, siis jaab,
vahemalt algul, iihisk. printsiip peaasjalikult ainult sdnadeks,
paremal juhul tegelikult vaatlusobjektide korvutiseadmiseks, mis
alati pole otstarbekohane. Nii ei ole mitte kéik tihtsamad iihis-
konnad igal pool kittesaadavad, nende drajadamine voib tuua aga
moddamineku bioloogiliselt ja tegehku elu seisukohalt tdhtsatest
kiisimustest, Samuti teeb raskusi pikk suvevaheaeg. Sellepirast
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juleks leppida algul elavate iiksikkujudega, muidugi bioloogilisel
vaatlemisel vdimaluste piirides ka vahekorrist mitte mooda
minnes. On ju terviku moistmiseks vaja tunda osiseid. Uksik-
kujude gruppideks iihendamine siindigu alles péarast, kusjuures
ka o©koloogilisele elemendile tarvilik tahelepanu antagu, siiski
mitte unustades, et algkool heal juhul saab anda ainult aime
ithiskonnast.

See koik ei takista aine valikul ja jdrjestusel ka loodus-
iihiskondi silmas pidamast, kui selle vastu ei rddgi muud kaalu-
vamad asjaolud. Nii tuleks anda esikoht nahtustele ja vaatlus-
objektidele, millel suurem vdartus tegelikus elus, mis tdhtsamad
bioloogiliselt ja kohasemad didaktiliselt. Oeldu maksaks ka
aasta-aegade pohimdtte kohta.

Ara jadgu siistemaatika praegusel kujul, andes aset monede
tdhtsamate okoloogiliste ja sarnasuse pdhjal loodavate gruppidega
tutvumisele kursuse kestes ning kokkuvotetes. Samuti jddgu
kavast valja ajalooline geoloogia. Varajane ka arememisdpetuse
kisitlemine eripeatiikina, eraldi keemiliste ja fiiiisikaliste nadhtuste
defineerimine jne. Oleks kiillalt, kui seletuskiri soovitaks parajal
juhusel neid kiisimusi puudutada. Niisamuti &4rgu esinegu
vooramaa loomad ja taimed erigruppidena, vaid seletuskiri juhtigu
tdhelepanu esimestega tutvumisvoimalustele paralleelselt kodu-
maa omadega, teised aga jadgu geograafia hooleks, kuna nende
ligem tundmadppimine abindude puudusel ometi voimatu. Kuigi
aine tegelikul ldbitootamisel kiisimused esinevad tihtipeale
seotult, on see siiski rohkem erand, mispédrast voiks endiselt
kavas votta lahus elava looduse esindajatega ja looduse eluga
tutvumine, keemilised ja fiiiisikalised nahtused, mis loomulikult
ette tulevad, mille tundmine vajalik tegeliku elu seisukohalt voi
looduse elu moistmiseks, ning inimese kehaehitus, -talitus ja
tervishoid, millele isedranis tosist tdhelepanu tuleb anda.

Kava olgu rohkem iildlauseline, et vdimaldada valikut;
pidagu silmas ka maa ja linna koole. Maakoolides antagu
rohkem tihelepanu koduloomade ja kultuurtaimede eest hoolitse-
misele ja nende elutingimustele.-

Seletuskiri andku vaatlusobj. iiksikasjalisema eeskujulise
loetelu eraldi maa ja linna koolidele, ndidaku V ja VI kl. ihen-
damisel voimaluse aine ka koos ldbi tootada. Lisaks siiamaa-
listele metoodilistele ndpuniidetele leidku siin aset veel mdned
olulisemad. Nii poleks iileliigne hoiatus naiivselt-teleoloogiliste
seletuste eest bioloogilise meetodi tarvitamisel, tdhelepanu juhti-
mine koondusele: bioloogilises osas tarvitatagu keemia ja fiifisika
kaasabi, need omakord ammutagu néiteid bioloogiast. Rohuta-
tagu loodusekaitset, tarvitatagu vordlust jne.
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Kokkuvottes:

Kava olgu sisult minimaalne, vastav normaal-lapse voime-
tele; drgu seatagu endale sihte, mis algkoolile kérged. Kava
olgu rohkem iildlauseline, et vdimaldada oludekohast valikut;
olgu voimalikult .metoodiliselt survevaba; pidagu silmas maa
ja linna algkoole.

Kavast jaagu vilja koik mitteeluline, algkoolile raske.
Teaduslikul siisteemil ei saa olla kohta algkooli kavas.

(Labiraakimisi G. Reiali kdne iile vaata kongressi teine piev
punkt 2.)

Seminari Opetaja J. Kents'i ettekanne: , Geograafia Oppe-
kavad algkoolides*.

Referent toonitab, et algkoolide geograafia Oppekava meil
juba laiema arvustuse osaliseks on saanud. Teda on arvustanud
koolindunikud, pedagaogika noukogud ja ka Opetajate seltside
maateaduse sektsioonid oma koosolekuil. Ka eelmine loodusloe-
geograafia Opetajate kongress on tema kohta oma sdna iitelnud
(v. ,Kasvatus* nr. 6 (lhk. 164—168) 1923. a.). Kuid pohjalisi
muudatusi selles kavas pole vajaliseks leitud. Pohjuseks on
muidugi see, et praegused algkoolide maateaduse kavad vastavad
oma pohiideede suhtes moodsatele metoodilistele nduetele,

Nende aluseks on:

a) kodumaa kui ldhte- ja koonduskoht;

b) maastikulise iiksuse pohimote;

c) Opilaste isetegevus ja praktilised t66d, ning

d) iildmaateaduse moistete kasitlemine kédsikdes maade-
teadusega.

Kavade uue triiki jaoks leiab referent tarviliseks, peale iildise
redigeerimise, teha jargmisi fimberpaigutusi ja parandusi:

IV op.-a. kavas:

,Tutvumine gloobusega“ kanda aasta algult sama aasta
kava 16ppu; ,naabermaade“ osasse lisada liihike iilevaade Ing-
lismaast ja Saksamaast, ning selle asemel koondada Venemaa
iilevaadet, vilja jattes vahem olulise (ndit. ,Liiman“ jne.); kava
16puosa : ,Ulevaade kogu Euroopast: Asend gloobusel ja kaardil.
Piirid“ jne. redigeerida nii, et siin antakse praktilise elu jaoks
kdige lithem ja {ildisem vaade Euroopast ja teistest tahtsamatest
ilmajagudest kaardi ja gloobuse abil. Ka seletuskirjas tuleb
seda rohutada, et siin veel mitte koht pole detailidesse tungi-
miseks, vaid antakse ainult mdéisted maailma jagudest ja ooke-
anidest.
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V 6p.-a. kavas:

Vilja jatta pealkirjad: Maakera sisemine ehitus. Maakera
koore tekkimine ja arenemine“ ja ,Koérved. Nabamaad“, sest
et neid moisteid ka teiste pealkirjade all, teiste moistetega iihi-
selt selgitada tuleb. Pikemalt peatumiseks niit. ,Maakera sise-
mise ehituse“ juures pole veel koht selles klassis jne.

VI 6p.-a. kava

tuleb tdiesti iimber to6tada, terminoloogia parandada ja iihtlustada
IV 6p.-a. kavaga (ndit. segamini aetud ,korgendik“ ja ,korgustik®
jne.). Aine tuleb siin jdrjestada: 1) Euroopa, 2) Eestimaa ja
3) kosmograafilised algmoisted. -
Kavadele kaasa antud seletuskiri tuleb iimber toctada ja
uuesti redigeerida. Peale seniste pohialuste selgitamise tuleb
seda seletuskirjas eriti réhutada, et V Op.-a. iildise maateaduse
moistete kasitlemine siindigu kasikdes maadeteadusega. Ka
kaardilugemise tdhtsust tuleb seletuskirjas- rohkem rohutada.

(Labiraakimised allpool.)

Direktor J. Kais’i referaat: Loodusedpetuse kasitlus algkoolis.

1. Ulesanded ja sihid.

Loodusedpetus algkoolis moodustab koduloole jargneva
astme kodumaa looduse tundmises, looduse elu ja néhtuste,
samuti ka meie rahva tulundusliku ja kultuurelukorra maéistmises.

Loodusedpetus peab viima Gpilasi isetegevalt kodumaa loo-
duse vaatlemisele ja moistmisele, mis r60mu loodusest ja elust
annab ja armastust kodumaa vastu dratab. Siis on ka looduse-
opetuse {ilesandeks tutvustada Opilasi inimese kehaehituse ja
-tegevusega, rohutades abindusid tervise hoidmiseks. Edasi peab
loodusedpetus andma elus tarvilisi teadmusi ja oskusi looduse-
varade ja -joudude kasutamisel kultuurelus, rajades ka siin dpetust
Opilase isetegevusele. See koik aitab kaasa Opilase madistuse-
lisele, tundelisele ja kdlblisele arenemisele ja kasvamisele, ja nii
viib loodusedpetus ka alghariduse iildistele sihtidele, hoolitsedes
eriti aga meelte ja tdhelepanu, induktiivse métlemisviisi arenda-
misest, aktiivsuse ja iseseisvuse kujunemisest, looduse ja kodumaa-
armastuse, esteetilise tunde, tahtevéime, objektiivse ja iihiskond-
liku vaimu &dratamisest.

2. Loodusedpetuse aine valikust.

Ainevalik vastavalt loodusedpetuse sihtidele ja iilesannetele
teeb algopetusel dige tdsiseid raskusi Opetajale, sest eluolevuste
liilkide ja elundhtuste mitmekesisus looduses on kohutavalt suur.

16



Eluolevuste ja elundhtuste 16pmata mitmekesisusest voime
ainult olulisemat valida. Selleks seame endale selged ja kindlad
pohimétted ainevalikul, mida saame tulefada uue kooli iildistest
kasvatuslikest sihtidest ja iilesannetest. Need pohimoited on
jargmised :

1. Loodusedpetuse ainet algkoolis tuleb va-
lida koigepealt kodukoha ja kodumaa loodusest
(kordumaaline printsiip).

2. Kodumaa taimedestjaloomadestvalitakse
eeskdtt need, mis rahva kultdur- ja tulundus-
likus elus suurema tdhtsusega; kodumaa looduse-
varadest ja loodusejoududest voetakse need, mis leiavad
laiemat kasutamist mitmesugustel elualadel (tulunduslik printsiip).

Need pohimoétted rajavad loodusedpetuse alusele, mis tuge-
neb kodukoha looduse ja tegeliku elu tdhelepanemisele, vaatlus-
tele looduses ja elus voi sel otstarbel korraldatud katsetele.

Peaks selge olema, et niitlik vaatlusele ja katsetele tugenev
opetus nouab peaaegu ainult kodumaa aineid, mida alati
voimalik on looduses leida.

Sellepérast tuleb vdlja jatta loodusedpetusel vilismaa
loomad, taimed ja mineraalid.

Ei peaks olema ka mingisugust kahtlust, et Opilase huvi
on siis hoopis teine, kui talle lahemale tuuakse kodumaa loodus —
loomad, taimed ja mineraalid, mida ta viljas looduses igal
sammul kohtab. Huvi on aga edu juur.

Kes nii oma kodumaad tundma ©6pib, see Opib teda ka
hindama ja armastama. Kodumaa-armastus tuleb kodumaa loo-
duse ja elu moistmisest ja ta on isamaa-armastuse alus.

Kui meie sellega juba pedagoogilistel pdhjendustel
votame kodumaa loodusest kisitlusaine looduse-Gpetusel, siis
nouab seda ka meie isamaa tulunduslik olukord.

Edasi tuleb ka tervishoiu ja koduse majapidamise
seisukohalt oppeainet hoolikalt valida.

Kuigi meie peaasjalikult niisuguseid eluolevusi ja elundhtusi
valime, mis seisavad inimesega ligemas iihenduses, ei digusta me
kuidagiviisi iihekiilgset kasulikkuse vaatekohta, sest loodus
pole mitte inimese jaoks loodud ; ta on ainult iiks liige looduses ja
katsub teda valitseda.

Linnas astub esimesele kohale inimese td0s ja tegevuses
tehnika toostuse ja labikdimise alusena. Selleks vaatleme
loodusedpetuse tundidel, kuidas inimene kasutab loodusejoudusid
koduses majapidamises, tidnavaliikumises, t60s ja kuidas tédhtsa-
maid loodusevarasid iimber tootatakse elus tarvilisteks asjadeks jne.
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Kuid ka nendele pdhimdtetele vastavat ainet leiame loo-
duses nii suures kiilluses, et on veelgi tarvis valida. Siin tulevad
abiks uued pohilaused:

3. Looma-ja taimeriigist valitakse esin-
dajaid, kes pakuvad rohkem bioloogilist (6koloo-
gilist) ainet oma ehituse ja eluviisi poolest ja annavad
rohkem arusaamist seadusepdrasusest ja iihtlu-
sest looduses (tunnetusprintsiip).

4. Lopuks peetakse silmas ka tiiibilisemaid ja
vaatluseks klassis kohasemaid objekte, loodusejoudude
tegevusel ja kasutamisel lihtsamaid néhtusi (didakt 111n e
printsiip).

Loom ja taim, kes iiksiku nditena ettetulevaid eluvorme
esitab, peab paljude asemik olema ja tiifipilisi véartusi
omama.

Kéik need pohimotted ainevalikus viivad Oige tdhtsatele
jareldustele tegeliku oppekava koostamisel.

1. Oppekava peab vastama kohalistele
oludele.

2. Oppekava ei saa kindlaks maarata koiki iiksikuid kasit-
lusobjekte ; ta peab jidtma kiillalt vabadust dpetajale
ainevalikul. Selleks olgu Oppekava fildjooneline.

3. Valitud objektide ja ndhtuste arvu tuleb
piirata. Taimede, loomade ja mineraalide katseline ja ise-
tegev kisitlus nduab palju aega. Juba varem on niidatud,
et loodusedpetuse iilesanded ja eesmdrgid lasevad end haésti
saavutada vdhestel, aga hoolikalt valitud ainetel. Kisit-
lusele voetud esindajate voi ndhtuste arv ei vdi olla iseen-
dast modduandev,

4. Edasi tuleme iilesseatud pohimotetel tihtsale jareldusele :
ainevalikul ei tule arvestada siisteemi tdiuslik-
kust voi iiksikute looma- ja taimesugukondade iihtlast
kasitlust. Putukate ilm, naiteks, puudutab hoopis teisiti kui
roomajad looduse majapidamist, pollundust, aia- ja juurvilja
kasvatamist. Samal ajal kui roomajatest voime rahuldada nastiku
voi rastiku kasitlemisega ja sedagi ainult seal, kus neid loomi
leidub, leiame putukatest palju rohkem esindajaid — liblikaid,
pornikaid j. t, kes tdhtsad tulundusliku printsiibi vaatekohalt.

5. Ainevalik uutel alustel jatab o6pperaamatule
korvalise tdhtsuse.

Sellega ei taha me muidugi Oelda, et raamatut iildse pole
arvis loodusedpetusel. Vastupidi, me anname heale raamatule
suure vaidrtuse aine siivendamiseks, tdiendamiseks
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ja ka kordamiseks, kuid ei voi tunnustada loodusedpe-
tuse alusena iihtki 6pperaamatut, millest &petaja orjalikult kinni
peaks. :

6. Lopuks on selge ainevaliku pdhimotteist, et 6petaja
ise peaboma kodukoha kooli iimbruse loodust
ja elu nurima ja tundma.

3. Aine korraldusest.

Valitud aine korraldusel tegelikuks dppekursuseks voetakse
aluseks aastaaegade ja looduseihiskondade prinhtsiip.
Veel tihtsam on aine korraldusel koondusprintsiip
(kontsentratsioon) selleks, et voimaldada loodusedpetusel ka siin-
teesi ja siduda ainet laiematel elulistel teemidel tervik uks.

4, Kasitlusviisidest -— vaatlus loodusedpetuse
alusena.

Vaatlusviisidest.

Tanapdeva vaimlised ja pedagoogilised voolud sunnivad meid
sellele, et tunda vaatlustes esimest ja tihtsaimat loodusedpetuse
abin6u, mis iihendaks lapse psiiiihilist ilma iimbritseva toelik-
kusega. Loodusedpetus ei saa iialgi oma tdielist hariduslikku
mdju maksma panna, kui ta ainult raamatuteadmuste poole
sihib.  Véaartuslikum kui teadus ise on ikkagi hea voime
teadmusi leida, voime iseseisvalt loodust tundma
oppida.

Iseseisev looduse uurimine pohjeneb loodusevaatlustel.

Loodus seisab véljaspool meie vaimu ja hakkab iiksikule
inimesele alles siis olemas olema, kui tema meeled vilisilmale
juhitakse.

Niipea kui meeled pikemat aega samas sihis peatuvad,
sammub vaim analiiiisi 1abi iiksikmdju vastuvotule. Siin hakkab
maksma tahtest mojustatud vaimu tegevus, mida meie tdhele-
panekuks nimetame. Téhelepanu on uus tdhtis vaatluse
eeltingimus.

Vordlematu tdhtsamad kui paljas tajumine on vaatlusprot-
sessis subjektiivsed faktorid. T ahe mojustab piisivat vaatlust.

Vaatlus sisaldab aga veel midagi. Sagedasti tarvitatav
tahelepanuks valmisolek muutub tahelepanu pingutuseks, mis
voimaldab vaatlejale analiiiisile jargneval siinteesil moista ka voo-
raid ja tundmatuid ndhtusi. Vaatleja leiab siinteesis komplekside
kujundamisel uut. Seda nimetame leiduseks.

Nii sisaldab vaatlus mitmekiilgseid psiiiihilisi elamusi.
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Vaatlus on jarelikult teadlik tdhelepanelik looduse kisitle-
mine. Vaatluse tdhendusrikkaim joudearendav mdju ei seisa mitte
ainult voimes loodusendhtusi selge mdistusega vastu vébtta,
vaid kalduvuses, tahtmuses {imbritsevat ilma arusaamisega vaadelda.

Loodusevaatlused toovad ka r66mu ja paikesepaistet dpe-
tusse ja dratavad huvi loodusest, mille labi loodusear-
mastus ja sellega iihes ka kodu- ja isamaa-armastus #rata-
takse koige paremini.

Vaatlusi tuleb siduda 6ppetodga klassis.

Opilase juhuslikkudele vaatlustele viljaspool kooli tulevad
lisaks vaatlused, mis iihenduses kisitlusainega ette voetakse,
On vaatlusainet kiillalt kogunud, asutakse nihtuse kisitlusele
klassis, mis rajatakse siis tdiesti konkreetsele vaatlusainele.

Kui on voimalik iiksikuid elusaid taimi v6i viiksemaid
loomi klaasis vaadelda, siis siinnibki vaatlus ja Kkésitlus iihel
ajal. Samuti vdoime otsekohe siduda Opetust ja vaatlust kooli-
aias, olgugi et mitte koike ainet, mis kooliaed pakub, ei tarvitse
ega saagi aias kdsitleda.

Osa vaatlusi aga jdetakse tditmiseks padrast aine kasitlust.
Klassis ldbitootatud aine pohjal antakse iseseisvaid vaat-
lusiilesandeid, mis tehtud t66d veelgi tdiendavad ja sel-
gitavad.

Kuid on ka selge, et ikkagi jaab monesuguseid asju ka
toendavaks vaatluseks pdrast aine kasitlust. Toepoolest on meie
koolides pika suvevaheaja ja teiste asjaolude tottu vaatlusvéima-
lused koolit6d ajal piiratud ja lihtsalt ei suudeta koike ainet
vaatluste pohjal ldbi todtada. See on paratamata eriti nende
ndhtuste suhtes, mis nduavad oppekiike.

Vaatlusiilesannete kohta iiksikute teemide wulatuses
tuleks tdhendada, et nad peavad olema ldbiviidavad otsekohe
vOi liihikese aja jooksul (1—2 pdeva). Nende korraldamisel ei
vOoi nouda mingisuguste eriliste vaatlusriistade tarvitamist, mis
lastele voimata voi raske muretseda ja mis vaatluskidiku rasken-
daks. Vaatlusmaterjal peab leiduma lapse kodus voi selle lige-
mas {imbruses. Vaatlusteema ise peab olema véimalikult lihike,
selge, konkreetne.

Isesuguseks vaatlusliigiks eraldame opilaste vabad vaat-
lused, mis ei seisa otsekoheses iihenduses teatava teemiga
loodusedpetusel, kiill aga rikastavad opilase vaatlusvara mitme-
kiilgselt, mis pérast nii vdi teisiti siiski leiab kasutamist oppe-
t60s. Niisuguste vaatluste alaks véib olla kogu koduiimbruse
looduselu ja inimtegevus.

Vaatluste kasutamiseks ja libitootamiseks loodusedpetusel
tuleb nduda nende iilesmiarkimist. Uleskirjutised aru-
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tatakse klassis labi, tehakse nendest kokkuvotted nii suuliselt kui
kirjalikult, joonistena, diagrammidena jne. Vaatlusainel, mis
pikemat aega nduab, nagu seemnete idanemine, lehtede varise-
mine, pungade puhkemine jne., on otstarbekohane tarvitada
klassis seinal viljapandud vaatlustabelit, kuhu Opilased
médratud ajal ja teatavas jarjekorras andmeid sisse kannavad.

Peale iildvaatlusvihu voi tabeli on soovitavad ka indi-
viduaalsed vaatlusvihud.

See t06 jadgu siiski vabatahtlikuks nendele, kes looduse-
elust rohkem huvitatud.

Vabade vaatluste fileskirjutuseks on kdige siindsam itldine
vaatlusvihk klassi jaoks, kuhu k&ik Opilased teatavas jirje-
korras oma vaatlusi sisse kannavad. Muidugi voib iga Opilane
soovikorral ka viljaspool jdrjekorda iileskirjutisi teha. Ka on
vastuvdetav vaatluste ldbiviimine 5- - 6-liikmeliste riihmade viisi,
iga riihm oma vaatlusvihuga: see tekitab teatavat voistlust ja
tostab vaatlushimu,

Katse loodusedpetusel.

Loodusendhtuste vaatlus tekitab algajale mitmesuguseid
raskusi. Selle pohjuseks on asjaolu, et loodusendhtused mitme-
kordselt 1abi poimitud ja tiksteisega seotud ja mitmesuguste tegurite
mojul siinnivad. Kui tahame selgust leida iiksik-ndhtuse vaatlusel
temasse mdjuvatest ndhtustest ja joududest, siis tuleb teda iso-
leerida teistest ja, mis veelgi tdhtsam, tuleb muuta méjuvaid tegu-
reid mitmes sihis, voi iiksteise jargi, voi jalle jatta iiks muutmata,
muuta teisi, iihe sonaga, tuleb korraldada katse.

Katse eelduseks on teatav oletus, hiipotees iihte voi teise
nihtusse mojuvate joudude kohta, mille toetust v6i iimberliikka-
mist me katselt otsime. See oletus juhatab meile ka katse sihi
ja tarvilikud abindud.

Tegeliku katse eel kdib motteline katse, ja see motte-
t6o6 on katse olulisem osa.

Nii katse sihi kui abinoude leidmisel peab vdimaldama Opi-
lasele suuremat isetegevust.

Katsetel tuleb tdita moned metoodilised nouded, millest
tdhtsamad jargmised :

1. Katse tuleb hdsti ettevalmistada, sestmuidu
voib ta ebadnnestuda.

2. Katse olgu véimalikult lihtne, lihtsatel riis-
tadel, aga selge.

3. Katsel tuleb eemaldada kéik vaatlemist
segavad korvalised asjad, riistad ja segavalt mGjuvad

21



asjaolud. Samuti tuleb selle eest hoolitseda, et katse kiik oleks
koigile Opilastele kiillalt selgesti ndha.
4., Katse tagajdrgi ei pea mitte ette teadustama.
5. Poéhinbudena vétame ka, et katsel ei voi piirduda ainult
vaatlusega, vaid et tuleb ka ta pohimomentides {ilesmirkida:
1) katse siht, 2) katse kdik, 3) katse tulemus ehk
tagajarg. Sellele jargneks veel katse kasutamine.

6. Kuna vaatlused katsel ebatdpse tahelepanu tottu tihti
ka vigu sisaldavad, tuleb hoiduda liig varajastest jarel-
dustest; neid leitakse alles katse 16pul.

7. Ukski katse ei tohi olla épilascle kardetav.
Sellepdrast ei voOi kuidagiviisi Opilaste katte anda kardetavaid
aineid. Niisuguseid katseid parem algkoolis mitte teha. Kui
kardetavate ainete tarvitamine siiski vajalik, siis jadgu see ainult
opetaja omaks tOOks.

Katsetel on suur kasvatuslik vairtus. Koigepealt on
selge, et katse labiviimine nouab katsetajalt aktiivset kont-
sentreeritud tdhelepanu, tapset vaatlust, kavakindlat
sihile piiiidmist. Katsetaja on vaatlejaga vorreldes hoopis
aktiivsem ja isetegevam. Katse harjutab tapses, eksakt-
ses tootamises. Siinnib katset66 rithmas, siis kasvatab ta iihis-
tunnet, iihiselt t60tamiseks tarvisminevat distsipliini. Aga siiski
on katse ainult iiks kiillg loodusedpetusel ja tema korval peavad
aset leidma ka teised kasitlusviisid.

Katsete vilise korralduse kohta voGiks siinkohal tdhendada,
et see on mitmel viisil vdimalik ja soovitav.

1. Parimal juhul jaotatakse Opilased rithmadesse 2—3
viisi, ja koik riihmad to6tavad iithel ja samal katsel, iihisel
frondil. Uksikute riihmade vaatlused annavad kokkuvottes
vaartuslikke tagajargi. Selles koiges on siddrase katsetamis-
viisi tugev kiilg. Kuid meie oludes on see vaga vibe teostatav
kohaste klassiruumide, sisseseadete, katseriistade. materjalide puu-
dusel, ja tdesti on niisugune tootamisviis kulukas. Sellest
piiiitakse monikord osaliselt iile saada suuremate rilhmade moo-
dustamisega (5—6 Opilast); kuid rithmade suurendamisel langeb
Opilase isetegevus: suurem osa rithmast jaab pealtvaatajateks,
aktiivselt tootavad ainult 1—2 Gpilast.

2. Halvemates tingimustes v6ib soovitada katse korralda-
mist Opetajalt Opilaste kaastegevusel. Tuleb muidugi hoo-
litseda sellest, et kdik Opilased klassis jargemooda voiksid katse-
tamisest osa votta.

Viimasel kohal oma vairtuse poolest on &petaja paljas de-
monstratiivne katse. Niisugune katse erineb vdga vidhe harilikust
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vaatlusest, ja voiks tarvitusele tulla ainult katsetel, mis vast ehk
rasked voi kardetavad Opilastele.

Lopuks olgu tdhendatud, et iiksikuid lihtsaid katseid, mis
ei noua ei erilist oskust ega katseriistu ja mis mingit hddaohtu
ei sisalda, voib anda koduseks to6oks.

Kooliaed.

Tiéhtsal kohal loodusedpetusel on kooliaed. Ta ei tohiks
puududa iiheski koolis eriti linnas, kus 6ppekdigud vabasse loo-
dusse on seotud mitmesuguste raskustega. Aed on laste vaat-
lus- ja tegevuskoht. Ta olgu 1) iluaiaks — kooli-
maja kaunistuseks, 2) viljapuu- ja juurvilja-aiaks, Kkus
dpilased voivad ka tegelikult 6ppida aiatéod. 3) Oppeaiaks,
kus kasvatatakse looduseopetusel tarvisminevaid taimi tarvilisel
arvul ning korraldatakse bioloogilisi vaatlusi ja katseid taimede
elust. Lopuks suuremates linnades olgu ta ka 4) aiakooliks,
kus iga Opilane soovi jarele voiks suvel t8otada ja moistlikult
veeta vaba aega.

Oppekédikudest.

Vaatlused klassis ega kocliaias ei suuda tdielikult avada
looduseelu mitmekesisust ega rikkust ja loodusendhtuste vastas-
tikku moju. Seda on vdimalik tdhele panna ainult looduse keskel.
Selleks teenivad Ooppekdigud. Peale selle ei voi unustada
oppekdikude kasvatuslikku véartust, sest nad 1) voimaldavad
rohkesti Opilastele isetegevust, 2) toovad oppetdosse mit-
mekesisust, virskust, huvi, 3) annavad Opilastele kehalist kosutust,
4) aratavad huvi looduse ja kodumaa vastu, 5) toovad Opetajat
ja opilasi iiksteisele ligemale, 6) kasvatavad lastes distsipliini
viljaspool kooli.

Soovitavad on oOppekdigud vodimalust moodda toostusette-
votetesse ja teistesse asutistesse.

Oppekdigud omavad kasvatuslikku ja &petuslikku véartust
ainult siis, kui nad kavakindlalt ette valmistatud ja ldbi
viidud ja kui vaatlused pérast klassis 1d4bi to6tatud ja
kasutatud.

Labitootamisel peale suuliste seletuste ja jutustuste tuleb
tarvitada joonistamist, modelleerimist, leitud objektide korraldamist
lihtsamateks oppevahenditeks (tabelid, preparaadid jne.). Koik
niisugused t66d on voimalikud ainult klassis Opetaja juhatusel.

Kokkuvottes ndeme, et vaatlusalad ja vaatlusviisid
loodusedpetusel voivad olla viga mitmekesised, ja kui Opetaja
tosiselt hindab vaatlustood, siis voib ta leida vaatlustes tdesti
tugeva ja kindla aluse loodusedpetusele.

(Labiraakimised allpool.)
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Giimnaasiumi opetaja J. V. Simtman’i referaat: , Loodusloo
oppekavad keskkoolides*.

Senistel Opetajate kongressidel on tahistatud kasvatustoo
sihte ja iilesandeid; vdhem on mahti saadud ldhemalt peatuda
tootingimustel, mis tarvilised nende sihtide -taotlemisel. Uheks
sddraseks tingimuseks ja viljaka 160 eelduseks on nduete kohane
tunni- ja oppekava, millesse peab siis dpetaja suruma oma kas-
vatustod. Kui kérvutada neid korgeid sihte, mida taotleb loo-
dusteadus kui Oppeaine ja mis osalt ka fikseeritud Gppekavades,
ja neid vordlemisi kitsaid raame, mis tdmmatud tunnikava poolt,
millele seltsib veel pikk rida muidki raskeid to6tamistingimusi
praegustes keskkoolides iildse, siis peab tunnistama, et raske op
antud tingimuste juures neid sihte ja -eesmarke saavutada, mida
meie tahaksime.

Tunnikavas ettendhtud aeg on liig kasin selleks, et 6ppe-
kavas tdhendatud materjali korralikult 14bi to6tada. Tuleb valida
— kas materjali kédrpida v6i poolmasindades 1abi votta. Esi-
mest voimalust dpetajale ka Gieti antud ei ole, sest Haridusministee-
riumi kooliosakonna kaaskirjas on iiles seatud néudmine, et opi-
lastele, kes ainet voi aineosa Oppekava ulatuses Oppinud ei ole,
ei voi kooli 16putunnistust anda.

Nagu teada, kannatab aga Oppekavade materjali rohkuse
juures mitte aine hulk, vaid e. j. 6ppeviis ja seda tuleb tdsiselt
kahetseda nii dppe- kui kasvatustod méttes.

Meie néuame Opilastelt isetegevust — kriipsutame alla, et
eriti loodusteadus selleks rikkalikku juhust ja voéimalust pakub —
aga selle teostamine nduab aega. Meie nduame katset ja labora-
toorset Oppeviisi — hindame korgelt eksperimentaalkriitilise
motlemisviisi arendamist, aga ajast tuleb nappus, kui meie piir-
duksime ainult kas véi Opetaja demonstratsioonkatsetega. Meie
nouame praktilisi toid — tihe eeloleva referaadi liihikesed tee-
sised nditavad nende héadalist vajadust ja tarvidust — meie
sooviksime neid naha mitte ainult reaalharus, vaid kogu oppet6o
kestvusel kui viljakat meetodit — kuid see ndouab koik aega ja
rohkesti aega. Meie rohutame vaatluse tdhtsust, ta peaks olema
meie ldhtekoht — kuid me ei saa ikka loodust oma klassi nelja
seina vahele tuua — me tahame vilja loodusse, laheksime
ekskursioonile — kuid selleks on vaja aega — aega selle eks-
kursiooni ettevalmistamiseks, aega tema korraldamiseks ja 1opuks
aega kaasatoodud ndhtuste, vaatluste kogude labitootamiseks.

Kiisime, kas oleks véimalik keskkooli loodusteaduse kursust
seevorra kdrpida ja kokku suruda, et antud aja juures {ilejaddnud
materjali oleks voimalik moodsate kasvatust6o tingimuste koha-
selt 1abi tootada.
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Lahemal vaatlemisel paistab see voimatu. Sama raske,
kui on #ra jatta moni kogu klassi kursus, on ka viahe usutav, et
selle voi teise klassi kursuse materjali saaks niivord kokku suruda,
et sel teel voidetud ajaga oleks vdimalik 1dbi tootada moénda uut
kursust — olgu see siis bioloogia, tervishoid v6i. moni muu.
Uhest voi 2-st nadalatunnist jatkub vaevalt antud klassi kursuse
labitootamiseks — ka siis, kui seal materjali paigutuse ja Karpi-
mise suhtes tarvilikud muudatused on siindinud.

Kiisime — kas on o&igustatud noudmised, mis nduavad
loodusteaduse kursuse laiendamist, eriti bioloogia ja tervishoiu
kursuse juurdevotmist.  Bioloogia kursust kasitletakse praegu
ainult reaalharu V klassis. Kuid terve rida kiisimusi, mis selle
kursuse jooksul kisitlusele tulevad, kuuluvad sddraste modern-
inimese iildvarade hulka, et neid peaksid tundma mitte ainult
loodusteadusest eriti huvitatud opilased, vaid ka koik teised, kes
tahavad omandada keskkooli loodusteaduselt mitte ainult iiksikuid
peatiikke keemiast, fiifisikast, botaanikast voi zooloogiast, vaid
kes otsivad omale laia ilmavaadet, selget arusaamist tajutavast
timbrusest ja Oiget otsustamisvoimet. Keskkooli loodusteaduse
kursus ilma bioloogia kursuseta on kui poolelijadnud ehitis,
mille juures on palju vaeva nihtud — alusmiiiire rajatud ja
monda seina piistitatud, kuid mis ometi pooleli ja unustusse jéetud.

Bioloogia kursus ei ole tihtis mitte ainult tulevasele loodus-
teadlasele, arstile jne., vaid igale kasvatatud inimesele. Neile —
kes oma iilikoolit6os ja edaspidises elus neid kiisimusi ldhemalt
enam ei puuduta, on ta vahest veel suurema tahtsusega.

Tervishoiu kursust kisitletakse keskkooli IV Kklassis iihes
inimese anatoomia ja fiisioloogiaga (6p. seminarides vdhe teisiti).
On kahtlemata selge, et 2 nadalatunniga on raske kasitleda
sddrast laialdast kursust. Kuid praegu 5-klassilise keskkooli
juures ei paista mul vdimalusi olevat — tervishoidu iseseisva
kursusena kasitleda — kui soovitav ja vajalik see iseenesest ka
ei oleks — lihtsalt aja puudusel. Kiill aga oleks voimalik
monda osa anatoomiast ja fiisioloogiast juba alamates ja kesk-
mistes klassides pohjalikumalt kasitleda — nii et nad IV klassis
juba enam-vahem tuntud oleksid ja enam aega jaddks puht tervis-
hoiu ja raskemate peatiikkide jaoks fiisioloogiast ja anatoomiast.

Veel itks moment radgiks iseseisva tervishoiu kursuse vastu
praeguse keskkooli piiratud oppeaja juures. Meie voidame kind-
lasti ajas, kui meie inimese anat. ja fiisioloogiat iihes tervishoiuga
kasitleme, sest jadvad dra asjatud kordamised jne. — pealegi kus
tervishoidu Opetab tihtigi teine isik — arst, inimese anatoomiat
ja fiisioloogiat aga tavaliselt aine Opetaja. Ja veel 16puks — ei
saa vahest eriti hddaldada, et meie kool ei joua anda tarvilisi
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teadmisi tervishoiust — teadmistest vahest jatkuks — kuid puu-
duvad harjumused. Kuivord kool aga iiksi tervishoiulisi harju-
musi, olgu nad individuaalhiigieeni v&i sotsiaalhiigieeni aladelt,
suudab kiilge pookida, on védga kiisitav — eriti kus isegi meie
koolimajad, nende sisseseade ja tootingimused selles suhtes veel
paljugi soovida jatavad. Kui aga harjumusi tahetakse pakkuda,
siis peab seda tegema koigepealt vastava miljoo ja t66tingimuste
loomisega. Oleks veel tungivalt soovitav luua tervishoiu ja keha-
lise kasvatuse vahel tihedam kontakt.

Meie oleme teadlikud Opilase koormatusest, kuid oleme
teadlikud ka neist korgetest sihtidest ja {ilesannetest, mida nduab
elu ja pedagoogika ilm loodusteaduselt iildises keskkoolis. Ma
arvan, et meie Opilase tookoormat ei suurenda sellega, kui meie
sama kursuse ldbivotmiseks nduame enam aega — aega sddrasel
méiral, mis tasub Opetaja vaeva ja Opilaste piiidmised. Just
vastupidi meie tahame Opilasele anda joukohast t66d ja pingu-
tust, et tal ei tuleks ainult passiivselt pealt kuulata v6i vaadelda
ja kodus mehaaniliselt tuupida, vaid piiliame arendada ja kdiki
tema vOimisi toole rakendada — et Opilane ise ka sealjuures
huviga ja innuga kaasa tootaks.

Koike seda kokku vottes resulteeruks meie arutuste tule-
musena rida muudatusi ja parandusi meie keskkooli tunnikavas,
mis laialisaadetud teesistes p. 5 all kokku voetud.

Ei saa salata, et keemia kursuse l4bito6tamine ja omanda-
mine | klassis on seotud raskustega, ja on tditsa pdhjendatud
nurin sddrase paigutuse vastu. Kuid teiselt poolt ei saa keemia
kursust korgemasse Kklassi paigutada, sest kui me tahame kesk-
kooli loodusteaduse kursust siivendada, on paratamata tarvilik
rida keemilisi eelteadmisi. Keemia Opetajad vdivad Gigusega
nuriseda seesuguse keemia késitluse kui abiteaduse iile, kuid ei
tohi unustada, et meil ka keskkoolis ei ole teadusi — vaid ainult
oppeained, ja meie keskkooli keemia kursust peame votma kui
osa keskkooli loodusteadusest. Kiisimus on siis ainult otstarbe-
kohasest dppeaine materjali jaotusest.

Keemiliste ndhtuste kasitlemisest mooda ei péddse. Jadb
valida, kas keemilisi nahtusi kasitleda zooloogia-botaanika, geo-
graafia voi erilise keemia kursuse tundidel.

Hiipata mdne geograafilise v6i bioloogilise ndhtuse juurdle-
miselt keemiliste kiisimuste lahendamisele ei annaks tarvilisi
teadmisi keemiast ega pakuks toetust kirjeldavatele ndhtustele
bioloogiast v6i geograafiast. Keemia kursuse omandamine —
temasse nii-oelda sisseelamine tekitab raskusi mitte ainult alg-
voi keskkoolis, vaid tihtigi veel iilikoolis. Ja just siis, kui on
kord pohindhtustest aru saadud, on suur komistuskivi teelt vee-
retatud. Nii peame tunnistama, keemiliste ndhtustega {uleb juba

26



I keskkooli klassis tosiselt tegemist teha ja siit paratamata jarel-
dusena — keemia kursust tuleb VII dppeaastaga alata. Et II
klassis keemia hoopis puudub ja III klassis jélle 1 tunniga
humanitaarharus (2 reaalharus) ilmub, see ei ole mitte millegagi
pohjendatud.

Meie oigustatud néudmine on, et keemia Opetus siinniks
jdrjesti ja minu arusaamise jdrgi koige parem I, II ja reaal-
harus ka Il klassis.

Orgaanilist keemiat tuleks kasitleda siis Il klassis ja
selleks oleks vaja 2 niddalatundi. Kui meie vaatleme orgaani-
lise keemia kava, siis ndeme, et see on kaunis laialdane, Teiselt
poolt teame aga ka, missuguseid hiigla edusamme on just orgaa-
niline keemia teinud iiheltpoolt ja kui tahtis on igasuguse fiisio-
loogia kursuse kisitlusel teadmised keemiast.

Il klassis kasitletakse praegu taimede anatoomiat ja fiisio-

loogiat — selleks on. ette ndhtud 1 tund n#dalas. Kui meie
silmas peame, et siin tegemist tuleb teha mikroskoobilise vaatle-
misega — tuleb avada tundmatu maailm — kétte juhatada uued

tooviisid, siis peab Kkiill tunnistama, sellest ajast ei jiatku. Ei
saa nimetamata jatta, et fiisioloogiliste katsete korraldamine on
tihtigi koolis vdimalik ainult taimede juures — iildse on ju
taimed palju kéttesaadavamad ja igasugune histoloogiline uuri-
mine palju holpsam. Meie ei saa koolipraktikasse ega demonst-
ratsiooni votta koiksugu vivisektsioone — vo6i fistlitega loomi
jne., meie lepime siin paremal juhul pildi v6i ka ainult skee-
miga. Fiisioloogilisi katseid on véimalik korraldada taimede
juures, kuid need katsed nouavad aega niihésti katse hoolikaks
iilesseadmiseks kui ka resultaatide registreerimiseks.

Reaalharu erineb humanitaarharust (loodusloo suhtes) praegu
oluliselt ainult selle poolest, et reaalharus on ette ndhtud prakti-
lised t66d. Kuid need praktilised t60d kuuluvad valitavate
ainete hulka ja ndit. reaalharus vo6ib nende asemele seada
1) kas majapidamise Opetuse ja [liitarlaste kasitoo voi
2) pollumajanduse, voi 3) joonestamise voi 4) poeglaste kisitoo
voi 16puks 5) lisatunnid 1I voorkeeles.

Kui joonistamist ja joonestamist reaalharus isegi juba ette
ndhtud (I—V kl.) = 10 tundi, humanitaarharus (6ieti iildharu I ja
I klassis) aga koigest 4 tundi, siiski on koolis, kus minul &pe-
tada tuleb, loodusloo praktilised t66d joonestamise kasuks.

Niisama on lugu ka mones teises keskkoolis, kus reaal-
haru too6tamas — i{ihel voi teisel pohjusel langevad tegelikult
praktilised t66d dra — kuid see on ometigi lubamatu.

Eriti kardetavaks muutub aga seisukord siis, kui seda vali-
mise voimalust kitsendatakse veel seletusega, et kui III klassis
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kord on valitavaks aineks saanud kas joonestamine vdi moni Il
voorkeel, siis see peab valitavaks aineks jddma ka IV ja V
klassis, sest mis motet oleks nditeks mdnda keelt dppida ainult
iiks aasta selles voi teises klassis.

Kui meie tahame, et reaalharu tdesti kujuneks selleks,
milleks ta loodud, siis peab seal vdimalus olema teha praktilisi
toid fiiiisikas, keemias ja bioloogias.

Kokkuvottes esitab referent jirgmised seisukohad:

1. Praegused loodusteaduse 6ppekavad keskkoolis on antud
tundide arvu juures liig kuhjatud.

2. Piiratud aeg ja Oppekavade materjali rohkus ei voi-
malda korralikku t66d, vaid sunnib dogmaatilisele kasitlusele,
mis esile kutsub Opilastes védsimuse.

3. Opilaste iilekoormatust silmas pidades oleks vaja kas
kavasid tuntavalt kéarpida. véi suurendada loodusteaduse tun-
dide arvu,

4. Silmas pidades loodusteaduse iilesandeid ja tadhtsust
iildhariduslikus keskkoolis tuleb valida viimast teed, s. o. suuren-
-dada loodusteaduse tundide arvu kas keskkooli 6ppeaja piken-
damise teel iildse (6-aastane keskkool), v6i suurendada antud
Oppeaastate nddalatundide arvu.

5. Pp. 1—4 mainitud pohjustel oleksid tunnikavas
tarvilikud jargmised muudatused ja tdiendused:

a) Keemiat iihes kristallograafiaga ja mineraloogiaga (resp.

geoloogiaga) opetada jarjest I, I (III) klassis.

I klass anorgaaniline keemia 2 tundi

Il klass orgaaniline - 2 tundi
Reaalharu III klass, Uks poolaasta: Keemia.
Moéned tdhtsamad teoreetilised kiisimused ja analiiiis
a 2 tundi.
Teine poolaasta: Ajalooline geoloogia a 2 tundi.

b) IlI klass. Taimede anatoomia ja fiisioloogia kursus

a 2 niddalatundi (senise 1 asemel).
¢) Humanitaarharu V klassis voimaldada bioloogia kursust
2 nddalatunniga.

d) Reaalharus sunduslikkude ainete hulka arvata ka prakti-

lised tood fiiiisikas, keemias ja bioloogias.

Oppekavad.

6. Maksvate oppekavade materjali hulk on liig suur ja ei
vasta praegu maksvale tunnikavale.

Materjali valik on liig iiksikasjaline, mis raskendab kohane-
mist antud oludzle ja tootingimustele,
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Seepérast: a) oOppekavad médraku kindlaks iildise sihi,
mida taotleda kogu aine Opetuse ja iiksiku klassikursuse tule-
musena; b) Oppekavades (eriti loodusteaduse) tuleb materjali
valik ainult iildjoontes 4ra tahendada, jattes &petajale vabaduse
kohase materjali valikus ja selle kisitlemises; c) 6ppekavad pii-
raku ndutava miinimumi ja voimaldagu seda toesti l14bi tootada
metoodilis-didaktiliste nduete kohaselt.

(Labiraakimised allpool.)

Giimnaasiumi Opetaja S. Siitt’i referaat: , Geograafia Oppe-
kavad keskkoolides*.

Praegustel, 1923. a. kinnitatud geograafia Oppekavadel on
monedki eksitavad puudused. Nad on ilma seletuskirjata, iihtlu-
setud ja ebatdpsed. Isedranis raskusi tekitab nende kavade jérele
iildmaateaduse Opetamine, mille kasitamine siinnib enne regio-
naalset maadeteadust. Sellel kujul on ta aga shablooniline ning
puudub side iiksikute osade vahel. Uldmaateadust tuleb paigu-
tada regionaalsetesse kirjeldustesse ainult niipalju, kuivord teda
seal geograafilistest ndhtustest paremaks arusaamiseks tarvis
laheb (vt. Penck, Hettner). Uldmaateadust praegusel kujul vo6ib
ainult vanemates klassides kasitleda. Niiiidiste kavade jarele
muutub seega maateaduse Oppeviis analiiiitiliseks — enne kokku-
vote, siis alles iiksikasjad ja maastikud, enne pohjused, siis alles
objektid ; kuid koolis tuleb eeldada siinteetilist meetodit.

Teist liiki on puudused, mis tekivad selle tottu, et koon-
dusprintsiibi pohjal geograafia on surutud I ja II klassi ja ta ei
saa enam loomulikku sidet pidada loodusloo, fiiiisika ja ajalooga,
olles sunnitud mondagi osa varem késitlema, kui seda lubavad
opilaste eelteadmised. Ka kaotab geograafia palju oma taht-
susest selle tottu, et ta ainult alamatesse klassidesse, ajaloo
ettevalmistajaks on paigutatud. Meie keskkool asub oma juur-
tega ikkagi keskajas, millel parema inimessoo ideaale nahti vanas,
antiikajas. Selle jddnusena on keskkoolis ajaloo-keeleline osa
lai. Niifidse aja inimestele pakub ka kaesolev aeg kiillalt ees-
kujusid ja “kunstivarasid. Pealegi oleme meie niiid ka ilma-
poliitika néitelavale asetatud, votame osa ilmatulundusest ning
elualalhoidmise tung sunnib véimsalt tundma ©Oppima neid
maid ja rahvaid, kellega meil suhteid, Oieti valgustama nende
tulunduslikke ja kultuurilisi olusid, jirelikult peame suuremat
rohku panema reaalse elu tundmadppimisele. Mingi teine
Oppeaine ei tutvusta aga Opilasi niiiidse ajaga sel méédral kui
geograafia, on ju geograafia Hettner'i jarele ,oleviku ajalugu“.
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Nende sihtide taotlemiseks jargmised ettepanekud:

1. Praegused maadeteaduse 6ppekavad keskkoolides tulevad
uuesti redigeerida ja seletuskirjaga varustada.

2. Senikaua kui praegused kavad piisivad, tuleb &petajale
vabadus anda oma nigemise jdrele ainet paigutada klasside
piirides.

3. Geograafia Gpetamist tuleb laiendada ka vanematesse
klassidesse, et, kasutades keskkoolile omast hariduslikku tasapinda,
voimaldada oOpilastele arusaamist oleviku kultuurgeograafilistest
ilmingutest ning nende olenevusest.

1. Liabiradakimisi H Manniku ja E. Markuse
referaatide iile.

H. Ménniku ankeedi tulemustest selgub, et kui meetod
pole Oigetes kidtes, annab ta halbu tagajargi, Nait. on iihes
koolis kisitletud iihiskondi ainult klassis, see ei vasta Opetamisele
ithiskondliku printsiibi jérele (J. Simtman). On aga ka neid koole,
kus piiiitakse aktiivset toomeetodit 1dbi viia h-ra Kaisi praktilise
kasitlusviisi eeskujul. Réédgitakse pikemalt sellest, kuidas tunnil
ithed opilased kiisivad, teised vastavad, ehk jalle lanal on taimed,
opilased ise analiiiisivad neid; on moodustatud mitmel pool
loodusloo kabinetid — iildse on kdimas organiseerimine tdiel
hool (E. Markus).

Tundide pealtkuulamise kiisimuse juures selgub, et kiilasta-
mine on 3-sugune: 1) iiks Opetaja tuleb ette teatades, 2) rithm
Opetajaid tuleb ette teatades, 3) proovitund, millele jargneb
arvustus (E. Markus).

Et toelist tunnikdiku naha, peaks véimalik olema ette teata-
mata tundi tulla, Opetaja ei pruugi end selleks sugugi eriliselt
ette valmistada (H. Mannik).

Rohkem poolehoidu on aga sel kiilastusviisil, kus pealtkuu-
lafa oma tulekust ette teatab ja nimelt jargmisil pohjusil: a) mo-
nikord on ette nihtud kordamine, b) moni Opetaja arritab end
iileliiga ja tund kannatab selle téttu palju. Psiihholoogiline mo-
ment on Opetamisel vdga tahtis (J. Kidis). Etteteatamist nduab
ka lihtne viisakus ja isegi koolinduniku poolt (J. Lang).

Hariliku hospiteerimise korval soovitatakse korraldada ka
eeskujulikke tunde. Peaks katsuma veel ndit. Tartus ja Tallinnas
monda kooli koondada hdid oppejoude, kus voiks siis ndha igal
ajal eeskujulikku Opetamist (A. Kurvits).

Et mitmesugused andmed aine Opetamisviisi kohta viga
tihtsad, siis korraldagu toimkond ankeet loodusloo &petamise
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kohta alg- ja keskkoolides (J. Simtman). Ankeet matemaatika
opetamise kohta ei onnestunud, saadi véga vdhe vastuseid —
nimetatud ndhtus ei tohiks enam korduda (G. Régo).

2, Lédbirddkimisi algkooli loodusloo ja geo-
graafia kavade iile.

Kava ulatuse ja materjali jaotuse suhtes leitakse, et arene-
misopetus on iilearune Il kl. (A. Parts), et siistemaatika, mis seisab
VI kl. kavas, ei vii siin ka mitte sihile. Tahtsam kui see on
iildine iilevaade loodusest algkooli 1opetamisel (V. Peet). Raske on
ka IV aastal maastiku moiste selgitamine, see peaks jadma VI kl.
kavasse (A. Fluss). Oppekavast voiks vilja jatta veel arstirohu-
taimed ja koduloo osa, kus esineb kordumine koduloos ja maa-
teaduses (J. Karma).

Edasi rohutatakse mitmelt poolt, et kava olgu vaba metoo-
dilisest survest. Meetodid on muutuvad, sellep, vdivad esineda
metoodilised ndpuniited ainult seletuskirjades, kava ise olgu aga
iildlauseline (J. Kiivet, G. Reial).

Oppemeetodite suhtes tuleb tarvitada kord iihte, kord teist
printsiipi. Naiit. aastaaegade printsiipi on raske puhtal kujul
1abi viia, sest suvi ei ole meil kasutatav, siigis maakoolides
samuti. Paratamata, tuleb tarvitada O6ppevahendeid nagu topis,
tabel, herbaarium (J. Simtman).

Too6printsiip ei siinnita nii suuri raskusi, teda tuleb rohu-
tada niipalju kui voimalik, samuti ka kasulikkuse, iihiskonna,
iimbruskonna, kéttesaadavuse printsiibid (A. Palm, G. Reial).

Kontsentrite suhtes leitakse iihelt poolt, et neid palju
on — 3 (V. Peet, J. Simtman), kuid teiselt poolt ei paista ka
voimalik olevat neid koondada, sest nad on elust tingitud ja
160 siivendamiseks ette nahtud (A. Fluss, J. Kiis).

Labirddakimisi J. Kidis'i referaadi iile,

Resolutsiooni II p. kohta on koikide arvamine samasugune,
koid tihti on elusate objektide saamine viga raske (V. Peet).
Sairasel juhul voib tarvitada topiseid, tabeleid, kuid ideaaliks
ei tohi nad mitte muutuda (J. Kais).

Vooramaa taimede ja loomade kisitlemine siindigu loodus-
loo, mitte aga geograafia tundides (Aader).

V ja VI kl. kavad on iile koormatud, sest parast kavade
kokkuseadmist vidhendati tundide arvu. Pole méeldud kavas
siistemaatikat kui niisugust kisitleda algkoolis, VI kl. oleks vaja
ainult 13bivoetud loomade abil selgitada siistemaatilisi moisteid
nagu liik, perekond jne. (J. Kéis).
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Kongressi kolmas péev.

Mag. J. Rumma (7) ettekanne: ,,Maa-asula vorm Kagu-Eestié“.

Sangaste-Karula suurkiihmade, tasandikkude ja harvade viike-
jogede valdkonnas touseb pdllustamine aga ainult 30—35 prot-
sendini. Laiemaid alasid, eriti riigiraja pool katavad suuremad
laaned ja ebaproduktiivsed maad.

Kultuurmaistute levimisega seoses on ka rahvastumise ja
elamustamise tihedus. Sangaste-Karula osas on rahvastumise
kesktihedus 15 in. iimber km?:1, Otepdi-Haanja osas 20 in. ja
Polva-Rdpina osas 25 in. iimber 1 km?:l. Vastavalt sellele on
ka elamustamise tihedus esimeses i—2 elamuni, teises — 4—5
elamuni ja kolmandas iile 5 elamu iihel km2l. See elamute
erinev tihedus iihel km?:1 Kagu-Eesti eriosades tingib ka asula
vormi neis osades. Koige lihtsamaks asula vormiks on erak-
elamu, s, o, sddrane elamute rithmitus, kus iiksikud elamud
asuvad iiksteisest enam kui 1 km eemal ja kus iiksikute talude
pollualad pole pidevas sidemes. Neil aladel pole veel voinud
kujuneda kiila. Erakelamute esinemise sagedus on vastupro-
portsionaalne rahvastamise ja elamustamise tihedusele. Meie
kohtame neid pdliste metsade ja soode aladel, kus nad tungivad
esimeste pioneeridena siigavate metsade riippe ja soosaarile,
vallutades alasid, mis vdhe viljakad ning hiljem tulnud kasuta-
misele. Suuremate liiklemisteedega on nende side 16tv, sageda-
mini siinnib see ainult ratastee kaudu ja tihti ainult talvel.
Vaatleme meie iiksikuid Kagu-Eesti osasid ldhemalt, siis ndeme,
et erakelamu on iseloomustav Sangaste-Karula suurkiihmadele
ja tasandikele. Seda ala nimetame seepdrast Sangaste-
Karula erakelamute valdkonnaks.

Tihedam on asulastik Otepdd-Haanja korgustikul, kus tiiiibi-
liseks kiilavormiks on hajakiila. Hajakiilaks nimetame sddrast
kiila, kus iiksikud elamud on kiill korratult tiksteisest *eemale
paigutunud, kuid iiksikute elamute vahe ei touse mitte iile 0,5—1
km:i ja koikide talude pdllud on omavahel pidevas seoses.
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Suuremate liiklemisteedega on ka hajakiilades side vordlemisi
halb ja siinnib peaasjalikult parandamata kiilavaheteede kaudu.
Iseloomustavaks kiilavormiks on hajakiila Otepdd-Haanja kdrgus-
tikule, kus vordlemisi horeda elamustamise korval edustab selle
kiilavormi tekkimist vorratu rahutu pinnamood. Vidhemad kuplid
ja kiihmad ei mahutagi enam kui iihe talu pollud ja elamu voi
paremal juhul ainult 2—3 talu elamud. Nii vahelduvad talude
pollud ja elamud metsasaludega ja lohkudesse suletud jérvedega,
moodustades selle turiste sagedasti hardumiseni véluva maastiku,
mis tuttav koigile, kes rannanud Otepdd voi Haanja {imbruses.
Paiguti, eriti Haanja iimbruses, kus elamustamine tihedam ja
suuremaid kithmi enam, esineb siin ka pisike 5-, 6-elamuline
sumbkiila. Seepirast nimetaksime seda Kagu-Eesti csa Ote-
pdd-Haanja hagu- ja viikesumbkiila valdkonnaks.

Sumbkiilas on elamud koondunud iiksteisele sedavord lahe-
dale, et nad 6uedega kokku puutuvad. Nende kujunemisse aval-
davad oma moju peale pinnamoe ka liiklemisteed ja tulundus-
likud olud. Neil pohjusil on kujunenud enamik meie alevikke
ja aleveid teede ristlemisel ja need ilmuvad teatud alale tulun-
dusliku voi vaimlise keskusena. Neid sumbkiilasid leiame ka
Polva-Rédpina lavadel siin-seal harva ja nende kohtamise sagedus
on periproportsionaalne rahvastamise tihedusele. Liiklemistee-
dega on sumbkiilad tavaliselt tihedas seoses. Pdlva-Rdpina
lavadele ja tihedale joestikule on omane hagukiila, s. o.
niisugune kiila, kus elamud asuvad iiksteisest nagu hajakiilaski
kiill eemal, kuid maantee ldaheduses, millega iga elamu seotud
oma Oueteega Liiklemistee moju selle kiilavormi tekkimisel on
silmapaistev ja nad on kujunenud kdik enamasti peale liiklemis-
tee labitombamist. Teiseks mojub siin kaasa ka pinnareljeef, ja
nad tekivad seal, kus kaldenurgad ei téuse {ile 10. Viimasel
pohjusel puuduvad nad Otepad-Haanja kdrgustikul tdiesti ja on
alles kujunemas Sangaste-Karula tasandikel.

Liiklemisteega veel tihedamas seoses on tdnav-, rida- ja
ahelkiila vorm, kuid neist on hoopis haruldased rida ja ahelkiila,
ning tdnavkiila, s. o. kiila, kus elamud kahelpool teed iiksteisele
vastas, puudub, peale iihe juhuse (Verevi kl. Rannus), Kagu-
Eesti eesti osas tdiesti ja on tuntud ainult venelaste juures, kust
ta on siirdunud ka setude juure. Seepdrast leiame teda Peipsi
rannikul (Meerapalu, Pedaspdd, Mehikoorma j. t.) ja Setumaal.
Kahtlemata on see kiilavorm seotud teatud tulunduslikkude olu-
dega, ja nimelt hingemaa pidamisega. Maade kruntimisel kuju-
nevad need asulad haja- v6i hagukiiladeks. Poélva-Ripina iirg-
orgude ala on iseloomustatud veel niinimetatud téstanduskiila
vormiga, mis esineb kahel kujul. Uhed tostanduskiilad on seo-
tud iirgorgudega ja servavad neid sagedasti km:te peale, need

3 33



on niinim. orgkilad, teised piiravad kaares sulglohike,
milles tihti jarved. Need on n. n. kaarkiilad, Nende tekki-
mine on néhtavasti iihenduses tulunduslikkude oludega, mis
elamu asumisel oru serval v6i lohu veerul soodsamad, sest sel
korral on voimalik kergemini kasutada maistuid ja saada ka vett.
Ténassilma, Kadpa j. t. killad Polvas j. m. on orgkiilad, kuna
Karsna, Pille j. t. on kaarkiilad. Otepdd-Haanja korgustikul ei
esine see kiila vorm, kuid Sangaste-Karula tasandikel tuleb ta
Hargla aleviku ja Alakiila ndol ette. Seepirast voiksime ko-
nelda Polva-Rdpina hagu- ja toéstanduskiilade
valdkonnast.

Eeltoodust selgub, millises tihedas seoses on omavahel
iiksikud maastikulised tegurid. Uhe tegurriithma esinemine tingib
ka teise esinemise ja laadi ning iihe tegurriihma muutus toob
kaasa ka teiste tegurite muutmise. Seda sidet nimetame meie
funktsionaalseks sidemeks.

Selle sideme selgitamine on maastikuteaduse tihtsamaid
iilesandeid. Kodumaa suhtes on see vdimaldatud kodu-uurimise
kaudu, mispdrast kodu-uurimist tuleks ka koigiti toetada ja rohu-
tada, sest ainult sel teel saame oige pildi omast maast.

Niiiidisaegse kodumaa maastiku tdhtsamana tegurina esineb
eeskitt inimene oma tegevusega. Meie endised laiad ja polised
laasmaistud, kuhu harukorril eksis inimese jalg, on selle tege-
vuse fagajirjel ammu kadunud ja nende asemele on kujunenud
roov-, kasutus- voi kaltuurmaistud tiheda asulastiku ja teestikuga.
Kuid teisalt teame, et inimese tegevus pole siindinud mitte tiitsa
vabalt, vaid on olnud dirigeeritud kaudselt vo6i otseselt pinna-
vormest, aluspohjast, veestikust, taimkattest, tulunduslikest j. t.

i See vastastikune suhtlemine inimese ja teiste maas-
tikuliste j. m. tegurite vahel avaldub reljeefsemalt teatud maa-ala
asustamise ja asulavormide juures, mida tahamegi vaadelda
Kagu-Eestis.

Kagu-Eesti vallutab Peipsi jarve ja Virlsjarve ning S.-Emajoe
ja Lati piiri vahelise maa-ala, mis pindalalt vordub iimmarguselt
10.000 km%ga ja mahutab umbes 260.000 elanikku. Olgugi et
Kagu-Eesti kiillalt selgesti eraldub naaberaladest, ei moodusta ta
pinnavormilt ometi iihtlast ala. Ta madalamad alad on Peipsi
ja Virtsjarve adres (30—35 m iile meretaseme). Siit korgub ta
16una ja kagu suunas ning suurima kdrguse saavutab S.-Muna-
mdel (ii. m. 325 m), mis iithtlasi korgeim punkt tervel Eestimaal
ja Lainemeremail. Seega kodiguvad Kagu-Eesti suhtelised korgu-
sed umbes 300 m:i piires. Vaatleme meie aga ldhemalt suhte-
liste korguste levimist, siis vOime mirgata, et siin valitseb {eatud
viirulisus loode-kagu suunas. Madalamad suhtelised korgused
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valitsevad ala kirdeosas, mis Virtsjirve nurgast ulatub Pihkva
jarve ja riigipiirini ning edelas toetub Rannu-Kambja Pélva-
Petseri-Irboska joonele. Selle ala suhtelised korgused koiguvad
10 m:i @mber ning teda iseloomustavad laiad firglammorud,
mille vahele kujunenud pinnalt vdhe lainjad lavad. See on
Polva-Riapinalavakorgendikkude ja firgorgude
valdkond. Sellele jargneb edelas maksimaalsete suhteliste
korgustega (kunmi 100 m:ni) osa, mis Virtsjdrvest wulatub riigi
kagunargani ja l6unas kuni Pikasilla-Antsla-V.-Roosa jooneni,
See on korgeim ala Eestis iildse ja ilmestub poolmunajate kuppel-
kinkude ja magedega, mis paiguti kubjunud snuremaile ja lame-
damaile servkithmile ning kiinniseile, millede] ladne-ida sihile
lihenev suund. Madalam ja tasasem piigal Voru iirgorundi néol
jaotab selle ala kaheks — Otepad ja Haanja kdrgustikuks. Seda
ala voiksime nimetada OtepddHaanja suurkuppel
kinkude ja magede valdkonnaks Edela poole
madaldub ta ja seal leiame suhtelisi korgusi, mis kdiguvad 20—30 m
vahemikus. Seda osa nimetaksime Sangaste-Karula
suurkihmkinkude ja tasandikkude valdkon-
naks.

Veelahe 15ikab Kagu-Eestit lookas Rannust iile Elva, Otepia,
Urvaste, Rouge ja Pangevitsa Irboskani. Silmas pidades joesta-
mise tihedust, voime ka veestiku suhtes Kagu-Eestit jaotada kol-
meks osaks. Keskosas molemal pool veelahet on jogede iilem-
jooksud, mis moodustavad ojasid ja harvem viikejogesid. Selle-
vastu on siin silmapaistev viikeste sopiliste kaldajoontega jar-
vede hulk. Me vbiksime seda ala veestikust nimetada Otepaa-
Haanja ojade ja jarvede valdkonnaks. Pghjas
sellest leiame juba suuremaid j6gesid, mis, loogeldes laiade radi-
aalsete iirglammorgude pohjas soiste kallaste vahel, tiheda vor-
guga katavad terve ala. See on Pdlva-Ridpina tiheda
joestiku valdkond. Kagu-Eesti edelaosa on iseloomus-
tatud seevastu harvade viikejogedega, ja moodustab Sangaste-
Karula horeda vdikejoestiku.

Eelkirjeldatud vahekordadele vastavalt on levinud ka metsad,
niidud ja kultuurmaistud. Koige enam on kultuurmaistuid lava-
korgendikkude ja tiheda joestiku valdkonnas, keskmiselt 50 prots.
iimber. Keskosas Otepad-Haanja suurkuppelkinkude, jarvede ja
ojade valdkonnas koigub keskmine pollustamise protsent 40
fimber, kuna muid alasid esimeses valdkonnas katavad palu-
metsad voi sood, teises valdkonnas esinevad vihemad salumetsad
iseloomustavaina.

Peale ettekannet avaldatakse soovi, et referaat triikis
ilmuks.
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Jirgneb keskk. 6p. V. Peet’i referaat: ,Praktilised t66d
loodusloos*.

Oma igapdevases Oppetegevuses tarvitame ldbisegi nelja
meetodit: 1) kanname ette puht-leoreetiliselt, 2) illustreerime
ettekandeid joonistuste ja piltide abil, 3) demonstreerime objekte
ja katseid, 4) laseme opilasi endid otsida, vaadelda, katseid teha,
aktiivselt vdljenduda. See viimane meetod ongi, mida peaasja-
likult moistame praktiliste toode nime all. See meetod on iild-
tunnustuste jdrele kdige parem, sest ainult praktiliste toode abil
saame teostada Comeniuse nouet — ,koik aistingutele, — mida
vOib ndha, seda vaadata, mida kuulda — kuulata“ jne.; prakti-
lised t00d tostavad huvi aine vastu, véimaldavad psiitihilise tege-
vuse sidumist fiiiisilise tegevusega, arendavad 6pilastes isetege-
vust ja iseseisvust, kasvatavad korralikkust, ligindavad o&pilasi
iikksteisele ning G&petajale jne. Kogenud Saksa koolimees
E. Leick tunnistab praktilised t66d tarvilikkudeks jargmistel poh-
justel: 1) et voimaldada iildseaduste viljatootamist (Opilaste)
eneste poolt toimepandud usaldusviariliste vaatluste pohjal; 2) et
kasvatada Opilastes arvustavat meelte tegevust ja koérgendada
tahelepanuvoimet; 3) et omadest kogemustest tundma oppida
loodusteaduslikkude t6omeetodite iseloomu ja nii saavutada nende
tahtsusest lugupidamist; 4) et 6ppida Gieti hindama hiipoteeside
ja teooriate heuristilist vaartust ning kandvust ja harjuda neid
jarele katsuma filosoofilise sisalduse suhtes; 5) et vaatlusi levitada
ka mikroskoobiliste objektide peale; 6) et vdimaldada pilku
heita looma ja taime keha organisatsiooni suhetesse ja 7) et
tabada selgesti muutuvaid elunidhtusi nende mitmekesisemates
vahekordades oma katsete ja vaatluste pdohjal.

Meie algkoolide loodusloo GOppekavade seletuskiri soovitab
loodusloo opetamist siduda praktiliste t66dega ja Gppeabindude
valmistamisega. Need on kaks iseasja. Praktiliste to6de all
moistame Oppeviisi, milles Gpilaste tegevus on sellele juhitud, et
nad otsekoheselt ja pohjalikult ainega tutvuksid ja parastistes
toodes oma teadmised tegelikult viijendaksid, avaldades selle
juures vabalt oma initsiatiivi ja loovat véimet. Oppeabinoude
valmistamisel ei saa Opilane midagi luua, ta peab tegema asja
originaali sarnase, peab kopeerima; peab tegema abindu tihti-
peale enne, kui aine on ise klassis libi voetud, sest ldbivotmise
ajaks on abindu tarvis. Oppeabinduna valmistatakse asi asja
enese pdrast, kasitoona, kuna praktilistel toodel mitte asi ise
pole otstarve, vaid asja valmistamine on abindu o6pilase vaim-
liste ja fiiiisiliste joudude toole rakendamiseks. Sellepirast tuleks
loodusloole miaratud aeg pithendada ainult praktilistele toodele.
Roomustaval viisil on meie Gpetajaskond suures enamuses ka

36



sellele seisukohale asunud, nagu vois seda otsustada 1924. aastal
Tallinnas Soome-Ugri kongressi puhul drapeetud koolinditusel
viljapandud asjade jdrele, Muidugi ei v6i kellelgi midagi selle
vastu olla, kui prakt. t6odel valmistatud kogusid ja preparaate
oppevahenditena tarvitatakse, sest tarvitamise juures on iikskdik,
kuidas 6ppevahend on valmistatud.

Kui me tunnustame prakt. t6id kui Oppeviisi, siis lahendub
iseenesest ka kava kiisimus, sest kui oppeviis peavad t66d olema
koige ldhemalt seotud Gppetundidel ldbivoetavaga. Aine kisitlus
pakub siin to60deks palju materjali. Prof. Bast-Schmid iitleb
ithes artiklis, et loodusloo tundidel tuleb kisitleda objekte morfo-
loogiliselt, anatoomiliselt, fiisioloogiliselt, 6koloogiliselt, bioloogi-
liselt. Meie peame iitlema, et see nii on, ja meil praegu maksva
oppekava ndudmisi arvesse vottes veel siistemaatilise kasitlusviisi
juure lisama. Morfoloogiline ja anatoomiline kasitlus annab
rikkaliku materjali vaatlusteks nii tervelt kui osades, nii palja
silmaga kui suurendusabindudega, ja on seotav joonistamisega,
voolimisega, fotografeerimisega, prepareerimisega, mikroskoopi-
liste preparaatide valmistamisega jne. Fiisioloogiline kaisitlus
tuleb 1dbi viia katsete varal, ka véib iihte kui teist mudelite abil
jarele aimata, jarelikult seotud ka mudelite valmistamisega.
Okoloogilised ja bioloogilised vaatiused nduavad ekskursioone ja
pikemaid tdhelepanemisi looduses; aga ka koolis voib sel alal
palju korraldada akvaariumides, terraariumides, kooliaedades;
vaatlustele voivad jargneda bioloogiliste ja formatsiooniliste kogude
korraldamised, fotografeerimised jne.  Siistemaatiline kasitlus
annab huvitava materjali maaramisteks ja siistemaatiliste kogude
korraldamiseks. Ligemaid juhatusi késitlusviiside kohta leiame
metoodika raamatuist, aga et need on k&ik voorkeelsed ja
vooraste kooliolude seisukohalt kirjutatud, siis oleks soovitav, et
lahematel Opetajate pdevadel voetaks iga iiksik haru iseseis-
valt arutusele, et jouda meie kooliolude seisukohalt iihisele
otsusele.

Kui 6ppeviis peavad praktilised t66d aset leidma loomulikult
oppetundides. See oleks pohinoue. Kuid selle teostamist takista-
vad nii mitmed asjaolud, Koigepealt Oppekavad. Need on
selleks liig suured, et nende labivotmiseks madratud aja jooksul
suurt voib praktiliselt 1abi viia. Kui neid peaks ka vdhendatama,
siis vaevalt sel médral, kui see praktilise kasitlusviisi seisukohalt
soovitav. Teiseks meie kooli klassid. Need on nii universaal-
seteks kujunenud, et neis voib koiki aineid Opetada ja iihte
moodi Opetada, s. o. ,Opetada Opetaja jarele ja raamatu jarele“
(Armstrong), aga midagi neis teha on vdimata, sest kallakupinna-
lised lauad on niisugused, mille peal midagi ei seisa. Sellepérast
tuleb meil piiiida sinnapoole, et loodusloo Gpetamiseks eriklassid
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vastava moobliga sisse seataks. Peaks see osutuma véimatuks,
siis tuleb nouda, et igas koolis vidhemait iiks klassiruum oleks
varustatud horisontaalpinnaliste laudadega, millel prakt. t66d
voimalikud. Edasi takistab prakt. t66de tegemist 6ppetundidel
tarviliste vahendite puudus. Nende muretsemist nii suurel arvul,
et koik Opilased voiksid alati kdik korraga todtada, on praegusel
kallil ajal vaevalt louta, seda rohkem veel, et uute meetodite
vastu rahaandvates asutistes umbusklik ollakse. Kéik need ja
veel tuhat isesugust kohalist takistust veeretavad niisugused ras-
kused ette, mis dhvardavad prakt. toodelt eludiguse votta. Kuid
seda me lubada ei tohi. Kui me ei saa palju teha, teeme natu-
kesegi; kui pole voimalik tervete klassidega t66tada, jaotame
Opilased gruppidesse. Gruppidesse jaotamisel ei saa tootada
tundide ajal, sest meie kooli kord ei luba, et osa Opilasi vabad
oleksid. Gruppide t66d peavad siindima G&pilaste (ja Gpetaja)
vabal ajal. Ka ei saa koéiki Opilasi kohustada té66dest osa votma,
tuleb leppida asjaarmastajatega. Nagu kogemused niidanud,
vOib hea tahtmise juures puudulikkude vahenditega ja ebasood-
sates jouda oludes ka iiksikute Opilastega rahuldavate tagajarge-
deni. Kui on juba mingisugused tagajarjed ndidata, siis véime
loota ka suuremat vastutulekut aineliste toetajate poolt, sest
nende kdest on kergem td6oga midagi saada kui sonadega. Siin
voib tekkida kiisimus ka Opetaja vaba aja tdotasu asjus. Raha-
lise tasu peale maksab vaevalt loota, sest tasu makstakse ainult
iilemuse poolt lubatud tundide eesi; kiillaldaseks tasuks on 6pi-
lastega saavutatud tagajdrjed, mis tdesti sddrasteks osutuvad,
nagu alguses Oeldud.

Uhte peaks aga ndudma, et prakt. todde jaoks kooli iileval-
pidaja poolt midratud summad antaks Gpetajale kitte otsekohe
avansina, et ei tarvitseks iga vdiksema tarbe ostmise puhul tiili-
tavaid formaalsusi tdita. Sest tihti lahevad formaalsused nii
kaugele, et nendest eemale hoidmiseks &petaja paremaks peab
pidama oma raha eest iihteteist osta v6i t60d tegemata jatta;
Opilaste peale ei vOi ega saagi koiki kulusid ajada.

Praktiliste to6de edu oleneb opetajast. Kuigi neid iildiselt
tunnustatakse, on nad siiski vdhe levinud. Peale muude takis-
tuste on selle pdhjuseks vististi ka asjaolu, et see on vordle-
misi uus Oppeviis, ja Opetajad on temas veel otsijad. Prakt.
toode vadrtus on aga sedavord suur, et tuleksid koéik vdima-
lused dra kasutada, et Opetajad omaksid nende tarvitamiseks
kiillaldase julguse ja asjatundlikkuse. Jattes korvale literatuuri
ja kursuste kasutamised, tahaks puudutada iihte kiisimust, millest
hulk Tallinna loodusloo O&petajaid suurt kasu loodavad, nimelt
»Opilastoode muuseumide“ asutamist. On t&siasi, et dpetajad
vastastikku iiksteiselt palju voivad Oppida. Meie koolitunnid
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on aga igal pool iihel ajal, nii et vastastik tutvumine klassi-
toodes peaaegu voimatu voi voimalik viga kitsal ulatusel. Selle-
parast tuleks leida teid, mis vdimaldaksid laiemaulatuselist tutvu-
mist. Seda pakuvad koolinditused. Kuid need korraldatakse
harilikult koolit6d ajal, nad asuvad laiali mo6da maad, on viga
liihikeseajalised, nonda et ei aeg ega ainelised voimalused ei
luba neid kuigi palju néha. Tuleks luua alalised ja suurema-
kogulised opilastoode koondised, ja need oleksid ,Opilastoode
muuseumid“. Nende asukohaks oleksid linnad ja iga muuseumi
tegevuspiirkonnaks vastav koolivalitsuskond. Need muuseumid
ei oleks oppimiskohtadeks mitte iiksi Gpetajatele, vaid suurteks
ergutusasutisteks ka oOpilastele. On teada, kui raske on n. n.
toovaimu kooli sisseviimine, selleks kulub aastaid. Paremaks
kaasaaitajaks siin on teiste opilaste t66de ndgemine. Ka oleksid
muuseumid seltskonnale tutvumiskohtadeks koolitoode tagajar-
gedega. Opilastoode muuseumide asutamise algatajateks ja tege-
likkudeks korraldajateks peaksid olema maakonma Opetajate liidud
ja nendele vastavad iiksikud seltsid iihes koolivalitsustega.

(Eelmise, samuti ka teiste referaatide puhul ldbirddkimistes
avaldatud motted on esitatud allpool kokkuvoetult kongressi
otsustes.)

Opetaja R. Parts’i ettekanne: ,Opilaste maateaduslik luge-
mine ja lugemikud“.

Maateaduse Oppimisel osutub Opilastele eriti tdhtsaks tegu-
riks mitmesuguse geograafilise sisuga kirjanduse kasutamine
opilaste iseseisva lugemise n#ol viljaspool Oppetunde kui ka
oppetundide saateainena. Toimetatud ankeedid tOestavad, et
algkooliealised lapsed eelistavad vabaks lugemiseks peamiselt just
seesugust materjali, kus reise, ldbielamisi, juhtumisi, avantiiiire
kirjeldatakse, mis arenevad ja lavastuvad diinaamiliste piltidena
geograafilisel foonil, s. o. teatud paigasel ja milj66s. Ent kah-
juks ei ole seesuguseid kohaseid raamatuid palju, eriti puuduvad
nad pea tdiesti eesti keeles. Kuna algupéraste saamine veel
kauge kiisimus, peame hakkama ilmakirjanduses leiduvaid pare-
maid sellelaadilisi t6id meie noortele kitte toimetama, — olgu
eriraamatutena ehk karbitud kujul krestomaatiate ndol. Télkida
voiks nii kergema- kui siigavamasisulisi reisi- ja maadekirjeldusi
ning uurimusi. Olgu nimetatud Fr. Nansen’i, Sven Hedin’,
Stanley, Nordenskiold’i, Drygalsky ja Volz'i t06d, Darvin’i ,Uhe
loodusuurija reis . . .“, Hennes’i ,Sinisel veepinnal® j. t.

Peamiseks pohjuseks, miks meil seesugused raamatud ei
ilmu, on nende vahene minek raamatuturul. Raamatut tasub
ilmutada, kui tal leidub minekut 1000—1500 eksemplaris. Seda
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voime meie tdiesti kindlustada, kui meil iga kool lubab vihe-
malt iihe eksemplari osta! Raamatukogu tdienduseks saab ju
iga kool ka aasta-eelarve jédrele raha.

Seni, kuni meil uut kirjandust sigineb, peame katsuma ka
praeguses olukorras midagi dra teha: praegu turul olevatest geo-
graafilise sisuga raamatutest korraldame koolidesse viikesed raa-
matukogud. Voib tdhendada, et miifigil on leida vdhemalt 20—30
numbrit sdiraseid to6id, mida véib soovitada. Olgu mainitud
Vilberg’i ,Kodumaal rdnnates® 3 annet, Martna ,Kiilast“, Lattiku
,Lounamaale“, Tuglase ,Reis Hispaaniasse“, Jules Verne’i ,80
pdevaga iimber maailma“, Sienkiewicz’i ,Omal joéul 1dbi mustade
maa“, Sven Hedin’i ,Polaarsdéidud“ I, II, Il (ilmus kéesoleval
aastal) ja mitmed teised.

Noorte ajakiri ,Noorusmaa“ avaldab ka jarjekindlalt ja hea
meelega Opilastele suupidrast maateaduslikku lugemisvara, kuid
opetajad ise peaksid teda kaast6od ja levitamisega enam toetama.

Kongress vétab vastu viimasel pdeval jargmised otsused:

I. a) Kongress tunnistab soovitavaks, et eriainete opetajad
ja iilikooli &ppejoud tutvuksid tegeliku loodusloo ja maateaduse
seisuga alg- ja keskkoolides ja jagaksid oma muljeid terve Gpe-
tajaskonnaga.

b) Kongress tunnistab, et meie koolito6 uuendamise ja
elustamise otstarbel tuleb asutada eeskujulised algkoolid — iiks
Tartusse, teine Tallinnasse, mis oleksid voimalikult igal ajal
Opetajatele hospiteerimiseks avatud.

c) Kongress rohutab koigiti vajadust tdiendada oOpilaste
raamatukogusid loodusloolise ja maateadusliku kirjandusega ja
Opetajate kogudele muretseda vastavat meetodilist ja teaduslikku
kirjandust.

d) Kongress peab soovitavaks, et loodusloo ja geograafia
Opetajate toimkond korraldaks ankeedi loodusloo ja geograafia
opetamise seisu kohta alg- ja keskkoolis.

II, a) Looduslugu algkoolis peab olema kdigepealt kodu-
koha ja kodumaa looduse tundmadppimine, mille juures rahva
kultuurelu ja tulunduslikku tegevust tuleb silmas pidada.

Loodusloo keskpunktiks olgu loodus ise. Loodusloo ja
maateaduse Opetamine olgu rajatud t66printsiibile (isetegevuse
printsiibile).

b) Loodusloo ja maateaduse kavad olgu sisult minimaalsed
ja vastaku normaal-lapse voimetele, olgu rohkem iildlauselised ja
voimaldagu olude kohast ainese valikut ja jdrjestust.

c¢) Kongress tunnistab praegusi algkoolide maateaduse kavu
oma pohiideede suhtes metoodilistele nduetele vastavateks ja
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leiab tarviliseks peale iildise redigeerimise teha aineses mone-
suguseid fimberpaigutusi ja parandusi, arvesse vottes kaasa lisa-
tud materjale.

IlI. Praktilised t66d loodusloos ja maateaduses leidku aset
kui lahutamatu osa &petamises, mille iilesandeks on kaasa aidata
opilaste iildisele arenemisele ja aine pohjalikumale tundmisele.

Praktilistel toodel valmistatud preparaate ja kogusid tarvi-
tatagu ka kui Oppevahendeid, kuna aga sihilik Oppevahendite
valmistamine loodusloo ja maateaduse praktiliste t66de nime all
ei tohiks koolides noudmiseks olla.

Praktiliste to6de edukaks ldbiviimiseks on tarvis, et igas
koolis oleks sellekohase moodbliga ja tarviliste vahenditega varus-
tatud eri looduslco ja maateaduse Opetamise ruum. Kus olud
ei voimalda eriruumi andmist, seal varustatagu védhemalt iiks
klass tarvilise sisseseadega praktiliste to6de korraldamiseks.

- Kui dpilaste arv klassis on iile 30, tuleb lubada neid lahutada
praktiliste toode korraldamisel kaheks grupiks, makstes tasu
Opetajaile lisatundide alusel.

Praktiliste t66de juhatajale voimaldatagu tarvilise materjali
takistamata muretsemiseks kiillaldane avanss selleks mairatud
krediidist.

Kongress tunnistab tarviliseks kooli valitsuskondadesse ,&pi-
lastoode muuseumide“ asutamise, milledesse oleks véimalik koon-
dada valiku jarele koolide néituselt tiifibilisemad G&pilaste to6d.

IV. a) Kongress tunnistab, et tublide kodanikkude kujun-
damiseks peab kasvatus rohkem arendama eksperimentaal-kriitilist
moétlemist, pakkudes selleks bioloogiliselt tarvilikumaid andmeid.

b) Kongress tunnistab, et 1) praeguses keskkooli tunni- ja
oppekavas labiviidud geograafia koondus kahte alamasse klassi
ei vasta aine tdhtsusele; 2) tarviliseks kooskolastada keskkoolis
loodusteaduse ja geograafia Oppekavasid.

¢) Kongress leiab, et 1) praegused loodusloo ja maateaduse
oppekavad keskkoolides tulevad uuesti koostada ja seletuskirjaga
varustada; 2) senikaua kui praegused loodusloo ja maateaduse
kavad piisivad, tuleb koolidele vabadus anda oma nidgemise
jarele ainest paigutada klasside piirides; geograafia Opetamist
iildse keskkoolides ja looduslugu iildbioloogia ja tervishoiu niol
humanitaar- ja teistes sarnastes keskkoolides tuleb laiendada ka
vanematesse klassidesse.

V. Kongress tunnistab tarvilikuks, et moodustataks iileriik-
lik komisjon, mille iilesandeks oleks tunni- ja Gppekavadega
seotud iildiste kiisimuste lahendamine ja kus oleksid esindatud
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voimalikult koikide ainete véi aineriihmade &petajad. See komis-
jon peaks viibimata tegevusse astuma.

Otsustatakse valida'" iithine loodusloo- ja geograafia Gpeta-
jate toimkond, milles oleks 15 liiget ja 6 kandidaati, neist loo-
dusloo opeta]a|d 9 ja 3 kandidaati, geograafia opeta]ald 6 ja
3 kandidaati ; toimkonna asukohaks oleks Tartu.

Tmmkonda valitakse :

1) loodusloo sektsiooni: J. Annusson, H. Kaho, J. Kiis,
V. Peet, J. Piiper, A. Audova, G. Reial, J. Simtman, J. Karma.

Kandidaatideks: P. Kogerman, H., Ménnik, H. Palm,

2) geograafia sektsiooni: J. Kents, J. Rumma, E. Markus,
S. Siitt, A. Parts, K. Tasak.

Kandidaatideks: D. Koppel, K. Kisand, A. Kisla.
Kongressist osavotjaid oli 200 inimese iimber.

—_——
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