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"Nuptiae sunt conjunctio maris et femi-
nae et consortium omnis vitae, juris divini et
humani communicatio"™ (D.23,2,1) nii defineeri-
8id roomlased abielu instituuti. Need pdhjapa-
nevad seisukohad‘kanduvad hiljem edasi teiste
rahvaste hulka, Enne ristiusu vastuvdttu juba
leiame germaanlaste juures pea samasugust aru-
Saamist abielust, nad vaatavad abielule kui

ithendusele terveks eluajaks - "{heks eluks ja



tiheks fégiks".l) Abielu instituudi suur ja
iihetaoline minevik tagab temale kindlalt v&l-
Jakujunenud odigusliku sisu, Kuigi abielu ise-
‘endast seisab ldhedal komblusele on temas &igus-
lik kiilg juba leidnud tdhelepanu ka vanemas
tthiskonnas. Germaanlaste vdljendus "Ehe" (éva,
éa) viljendab lirgselt igasugust 6igﬁskorda Ja
Gigussidet.e) Seega leiame Sigusliste seisukoh-
tade ldhendamist kdlblistele seisukohtadele ju-
ba vanal ajal, Avalik kiilg abielus mis seisab
Suhetes, mis tekivad abiksasadel kokkupuutel
kolmandate isikutega, nende kohustustes laste
suhtes kui ka omavahelistes mitmesugustes vé-
listes suhetes, leiad reguleerimist aiguses.'
‘Suurem osa abikaasade vshelisi Sigusi ja kohu-
Sseid, mis luuakse abielludeg, on pEémiselt
k31blist lamdi ja jésvad nende eneste sisetunde
otsustada. See k3lbluse ja moraalsete tdekspi-
1) Nende abielu:"zu Einem Leben und Einem Lei-
be" garnane Tacitus Germ. 19. unum aceipiunt ma-
ritum,qua modo unum corpus unamgue vitam,"

2) Blumthli. Deutsches Privatrecht. Miinchen
1864 1k'564,



damiste suur osatdéhtsus abielus on arusaadav
just abielu suurest ja {lhiskondlist elu kujun-
davast osast riigis, Mitte abielu pole kujune-
nud riigist vaid riik abielust, Riik kui digus-
suhete korraldaja peab kaitsema kindlat abielu,
liigse vabaduse toomine sinna t&hendaks tiie-
likku anarhiat suguellu tuua. Voib sigitada il-
ma abielu instituudita, kuid inimlik {#ihiskond,
riik ja kultuur ei saa areneda ilma abielu sot-
sisalse instituudita - abielutal).

Normid, mis reguleerivad abielu ei tohi
niipalju dispositiivsed olla kui vast eradigu-
ses mdnel teisel alal, abielu seadused peavad
isikliku momendi kbrvgl teraselt téhele panema
ka tihiskondlikke huvisid. Ei ssa lubada, et te-
hakse soo edasikande kiilsimused, abielu kiisimu-
sed, fiksikute isikute vabaks otsustamiseks, mil-
liseid need leshendaksid oma ldbu vdi ajutistest
tunnetustest léhtuvalt, Ei. abielu pead olema

1) Rkvl, J.Ténisson, Vt, I Riigikogu VIII
istungjérgu protokollid 143-184, rM1%.a
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ehitatud selleks, et seista tou tervise ja soo
edasikande kdrges ja tdsises teenistuses. Ra-
dikaalsust taotlevad seaduseandjad peavad ole-
ma eriti ettevaatlikud abieluseaduste uunendus-
tele. Kui tsiviilseadused {ildse on konservatiiv-
sed, siis vdib kindlalt vdita, et perekonna
diguslikud normid enamuées séadustes osutuvad
kdige alalhoidlikumaiks.

Ténap&eval kisitavad seadused abielu kui
lepinglaste vahekorda. Seadus jHitab dispositiiv-
sete normide téitmise nagu mdudelgi lepingulis-
tel vahekordadel poolte suva otsustada, kuid
kui on loodud jubas sarnane abielu, korraldabt ju-
ba sellest jérgnevaid mitmesuguseid tagajérgi
Pretseptiivsed normid, kus poolte ja kolmandate
tahe peab kérvale jiima {ildsuse huvide eest.

Oma kélblise kiiljega seisab abielu liheda-
8es suhtes kirikuga, s.o, usuga, digusliku ins-
tituudina kuulub ta tsiviildiguse valdkonda.Kesk-
ajal ndudis seisukohtade kujundamine sellesse

kiisimusse, kuhu kuulubd abielu, katoliku kirikua



Ja riigi vahel véitlusi, Katoliku kiriku vaa-
de abielule kni sakramendile tegi ilmaliku
abielu olelu kirikule voimatuks., Alles protes-
tantism usuelus toob vabanemise kirikun eita-
vast seisukohast abielu kui Siguslikule insti-
tundile. Protestantlik kirik, eesotsas ilartin
Lutheriga, leiab selle olema arusaadava, et
riik ennast segab abielusse, kuna jJargnevad ju
abielust Giguste muutused inimeste vahel. K&1lb-
‘line kiilg abielus aga on rajatud usulistele Ja
eetilistele tdekspidamistele.

Kaasaja seadustes on abielu juriidiline
toiming kdikide nende isedrasustega, mis vas-
tavad kehtivas diguslikus korras juriidilistele
toimingutele tildse., Vaasdeldes oiguslikke toi-
minguid peame panema tihele, et juriidilised
toimingud omavad véimet tekitada Siguslikus kor-
ras muudatusi ainult siis, kui nemad on toime-
tatud nende toimingute sdlmimiseks vajalikus
menetluse korras. Menetluse korrast kdrvalekaldu-

mine ohutabd toimingu kehtivust kas otseselt, vsi



loob teatavaid digusi seaduses selleks ette-
néhtud isikuile hageda toimingu kehtimatust.
Seega ainult sarnane toiming, millel puundu-
vad igasugused takistused, mis teda ohutaksid
tiihisusele, on kehtiv toiming, ning on suute-
line looma neid diguslikke effekte, milliseid
sarnase toiminguga esile tuua soovitakse. Tu-
leb eraldada toimingu kehtimatuse juures nen-
de tiihisus ja vaieldavust., Vaieldav toiming
omab 6iguslikku toimet senikaua tdielikult,
kui pole vaidlemiseks seaduses digustatud isi-
kud hagenud téma kehtetust, Toimingu tiihisuse-
le vdib aga juhtida tshelepanu iga asjast huvi-
tatud isik. On isegi olemas sarnaseid toimin-
guid, milliseid peab kohus tunnistama seaduses
ettendhtud Juhtudel tiihiseks ka ilma selleko-
hase viideta,

Abiellumine on ka juriidiline toiming,
millega on seotud teatavad muudatused digus-
likus korras, luues digustusi ja kohustusi sea-

duses selleks ettenihtud isikuile. Abiellumine



kui juriidiline toiming, omad sarnaseid
tingimusi, mis iildiselt on pilistitatud Gigus-
likkude toimingute kohta. Samuti kui muudki
diguslikud toimingud on ka abielud kas keh-
tivad, tihised vdi vaieldavad, vastavalt sel-
lele, kas on peetud silmas abielu sdlmisiseks
seaduse poolt {ilesseatud tingimisi v3di mitte.
Vaieldamatult kehtiv abielu loob neid sigusi
Ja kohuseid sdlmijatele ja seaduses ettendh-
tud médral ka kolmandatele, milliseid Gigus-
lik kord ette ndeb, Tiihine abielu selle vas-
tandina ei too muudatusi isikute diguslikus
8fddris peale seaduses ettenihtud erandjuhtu-
de, Vaieldav abielégosutub aga midagi vahe-
pealseks eelmistele kahele. Tema toob kaassa
endaga koiki neid tagajirgi, mis on omased
kehtivale abielule, kuid ainult seni, kuni
selleks digustatud isiku poolt ndutakse ja

1) Seadused ,kiésitades abielu kehtivust ja
vaieldevust, mdétlevad selle all mitte abielu-

list sdlmingakti, lepingut, vald abielu ene-
S8e kehtivust ja valeldavust, :



Ja vastava kohtu poolt otsustatakse seda
abielu kehtimatuks tunnistada. Arusaadavalt
v6idb abielu ldpetatud saada ka muul viisil,
kui tema tiihistamisel maksvusetuse tagajér-
Jel, Sarnaste voimalustena esinevad abielu
lahutus ja tlhe abielupoole surma tdttu tek-
kinud abielu ldppemine. Vahe abielulshutuse
Ja abielu maksvusetuks tunnistamise vahel
seisab peamiselt just pdhjuses, mis annab
aluse hagi tostmiseks, Tiihistatavas abielus
esineb abielu kehtivust ohutav pdhjus juba
abielu sd0lmimisel, kuna lahutatava abielu
Juures need pdhjused tekivad peale abielu

s0lmimist.
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tavaad po5hjusoed d14ase.

Vaadeldes niilid neid pdhjusi, mis muu-
daved sdlmitud abielu kord tilhiseks, teine-.
kord vaieldavaks, leiame meie kaasaegses di-
guslikus korras mitmesuguseid tingimusi, ehk
teisiti, takistusi, milliseid peab arvestata-
ma abiellumisel., Vastavalt oma téhtsusele.eei—
nimetatud tingimused muutuvad nendega mittear-
vestamisel abielu maksvusetuse pdhjusteks,
tuues kaasa tiihisuse vdi vaieldavuse abiellu.
Abieluseadus loetleb omas esimeses Jaos abi-
elluastumise {ldtingimisi (§2-§9). Nendest
loetletud tingimistest saab otsustadas abielu
viimet., §12.reguleerib abielu tilhisuse kiisi-
must, kus tuleb rakendusele eelloetletud eel-
tingimuste méju abielu kehtivusele, §14. nii-

tab pohjusi, millal on abikaasal digus néuda
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abielu kehtimatuks tunnistamist, Et tutvuda
abielu tiihisusega, peab esmajoones vaatlema
abielu vdime konstruktsiooni meie diguses,

sest nagu jEreldub seadusest, on abielu ti-
hisus Bieti suuremalt osalt abielupoolte
abieluvdime puudulikkuse tagajérg. Eeldused,
milliste olemasolul on isikul 3iguns abiellu-
da, moodustavad {iheskoos abiellu astumise eel-
tingimuse., Sarnastel tingimustel on olemas
erinevad rakendusalad kui ka erinevad mdjud
abielu olemasolule, Lidhtudes tingimuste mdjust
abielu kehtivusele ndeme, et on olemas tingi-
musi, mis moodustavad abieluvdime, milledest
mitte kinnipidamine muudab abielu kehtimatuks
ja nende vasta on tingimusi, mis abielu kehti-
vast ei ohuta, kiill ags jédrgneb karistus isiku-
tele, kes pole pidanud nendest kinni. Sarnaste
tingimuste néitena vaatleme vanemate ja eest-
kost jate ndusolekut alaealiste abiellumise’
korral. Abielu Seaduse ja Tsiiv, Seaduse Eelndu

vahel on just selles kilsimuses lahkuminekuid,
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V6ib eraldada agaes ka tingimusi raken-
duse ulatuse Jjérele; absoluutseteks, mis on
rakendatavad kdikide kohta ja relatiivseteks,
rakendatavad teatavate isikute kohta nends
isesuguse olukorra t3ttu., Abscluutse ndudena
vdiks vaadelda ndoude abiellujate ea kohta,
Peadb aga silmas pidama siinkohal# et sellel
ndudel on olemas ka erandeid, seega pole eel-
nimetatud jaotus absoluutseteks tingimusteks
tahtnud mitte asetada neid tingimusi veel ab-
scluutsele seisukohale omalt mdju t&htsuselt,
Relatiivsetena vdime vaadelda keeldu l&hedate
sugulaste abiellumise kohta, teatavaid haigusi
pddevate isikute abiellumise keeld ja teised
sarnased keelud, mis puudutavad teatavaid eri-
listes olukordades asetsevaid isikuid. Kuigi
sarnaselt pﬁﬁtakée moninga autori poolt jaota-
da tingimusi, Jj&8&b selle jaotuse t&htsus kiisi-
tavaks ja sarnase jaotusele tuleb vaadata ka

kui mitte tdielikule - kui purgimatule,
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0igus tunneb kahesuguseid toiminguid
nende toimingute sdlmimise vilise kujd Jérele:
vormilisi ja vormi vabu., Ténapteval omistatak-
se abielule kui diguslikule toimingule kind-
lat vormi tema s8dlmimiseks, Vormi téhtsﬁs Gigus-
likkude toimingute juures oleneb téiel médral
seaduseandjast. Seadus kas kirjutab otse ette
toimingu vormi v5i j&tab selle poolte enda kor-
‘raldada - vormi vaba toiming. Abiellumisele 6n
geaduse poolt ette nihtud kindel vorm, millest
kdrvalekalduda pdoled isegi kokkuleppel ei saa,
vaid see vorm tuleb lugeda toimingu oluliseks
osaks ja abielu maksvus olenevaks vormi nduete
tditmisest, Siia lisab Tsiiv, Sead. Kelndu, et

abielu akti vormi puudused aga ei tee abieln
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tiihiseks ega vaieldavaks (§231.1.1),siinkohal
tuleb mdelda selle aktina dokumenti, mis koos-
tatakse pdrast ablelu sdlmimist tSendusena abi-
elu sdlmimisest, seega akt kitsamas mdttes,
Praeguse ilmaliku vormilise abieluni on
jdutud alles peale mitmesugusteAarengastmete
lsbistamise abiellumise vormi kohta., Vanas
germasni 6iguses esineb abielu miiigi kujul,S8&l
esineb naine objektina, kuna tema arvamine on
tihtsuseta, teda miiliakse ja tasu saab eestkost-
ja v5i sugulased., Hiljem muutub laulatus - tra-
ditio puellae - vastastikkuseks laulatuseks,
Stigavat humaanset ja reformatiivset mdju avaldas
kiriklik o6igus varases keskajas , kui ta oma
abielu digust ka kul ilmalikku digust piilidis
18bi viia., Eriti aitab see olukord parandada
naise seisukohta;hakxab lébi 160ma vaade abielu-
le kui vastastikkuse kokkuleppele, p&ises maks-
vasele pdohimdte: consensus nuptiurientium facit

1)

nuptias .
1) Juba Rooma diguses esineb sarnane olund:
"Nuptias non concubitus sed consensus facit."
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Vana kirik ei tunne aga kahjuks abiellumise
vormi nduet, arvestades aga ainult poolte
ndusolekust tekkivaid sobimatuid abielusid. :
S6lmitakse salajasi abielusid, mis éi ole koos-
k6las {ildsuse huvidega. Sellel ajal eriti ras;
ket eksimust néhti seisuste veheseinu mitte
arvestatavais abieludes., Kirikliku abielu sel-
le norgast kiiljest vabastab Tridendi konsiil
muutes abiellumise formaslaktiks, milles ndu-
takse, et pooled peavad oma abiellumise tahte
avaldama oma Opetaja ja kahe voi kolme tunnis-

1)
taja juuresolekul , Edasi n8eme abielu aren-

gut ikka enam ilmaliku vormi ja ilmaliku ins-
tituudi poole. Alates XVI sajandist kandub il-
malik element ikka enam mdjule. Protestandid

suhtuvad abiellu kui tsiviildoiguslikku digus-

1) Cone.Trid.Sess,24.c,1, Oui aliter quanm
praesente parocho vel alio sacerdote,de ipsius
parachi seu ordinarii licentia,et duabus vel
tribus testibus matrimonium contrahere atten-
tabunt, - hujusmodi contractus irritos et
nullos esse decernit.
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Suhtesse, kuigi pole veel kdrvale jddnud ki-
riklik laulatus, on aga juba saanud lubata-
vaks abielulahutus. Uhes katoliku kirikn mé-
Juvdimu véhenemisega muutub abielu sakramen-
dist - Sigussuhteks. Kui M,Lutherilt kiisiti,
kellele kuuluvad abieluasjad ja millise digu-
Se JErele peadb nendes otsustama, vastas ta:
"lla pean seda Juristidele kuuluvaks, kui nad
mdistavad kohut isa, ema, laste ja teiste iile,
miks ei v6i nad siis ka otsustada abikaasade
ﬁle.l) Protestantidest astuvad samme edasi
ratsionalistid, XVIII sajandi filosoofid, kes
suurt mdju avaldasid mitte ainult protsestant-
listel vaid ka katoliiklistel masdel seadus-
andlusele. Ratsionalisfid peavad abielu lepin-
guvahekorraks , isegi seltsingvahekorraks sar-
nanevale lepinguie, mis enam riiki kui kirikut
peaks huvitama, Seadusandlustest esmakordselt

abielu ilmaliku vormi kui ainuvormi kasutuse-

i dhann. ARG a.
1) Bluntschli., Deutsches Privatrecht. Lk.566

~alaj.ll.
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levétjad on radikaalsed prantslased Code
civilisl). Kohaliku ametniku "m#&ri" poolt
siinnib abielu sdlmimine sarnaselt, et abi-
elluda soovijad ilmuvad mé&iri juurde, see
loeb neile ette abielust J&rgnevad seadusli-
kud digused ja kohused, vdtad neilt abiellu-
da tahte avalduse ja kuulutab siis abielun
861lmituks, Sarnane on abiellumise vorm té&na-
péeval kéikjal, kus ilmalik ablelu kehtib.
Eestis kehtiva Abielu Seaduse j&rele on
seaduslikult nduetav ilmalik abielu sdélmimine
perekonnaseisuametniku juures, Tsiiv.Sead.Hel-
ndu j&&b samale seisukohale, Kiriklik laulatus
ei oma enam mingisugust diguslikku relevantsust,
Peab aga mérkima ténapieval mitmetes riikides
kiriku tidhtsuse ja seega {ildse usulise liiku-
mise pooldavat sdunda gseadusandlustes, omistades
kirikule kasvatavat ja moraslset suunda méEédravat
1) Code civil.§165. Le mariage sera celebre

publigue-ment devant 1'officie eivil du domi-
cile de 1'une des deux parties.
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t&htsust {ihiskondlikus elus., On kiillaldaselt
kodanikke, kes panevad abielu Kkui usulisele
instituudile, kas niiiid harjumuse vdi tdeliste
sisetunnete mdjul, suurt rdhku. Et mitte vihen-
dada kiriku t&htsust sarnaste isikute suhtes

ja SN Taetsandnsrbtniing ka neile oma tdeks-
pidamistele vastavalt abielluda on saavutatud
lihtne lahendus, usutunnistusliku thingu amet-
kand jale on antud vdimalus olla ka {ihtlasi
perekonnaseisuametnik, Muidugi teostadb ta siin
paraleelseid Ja liksteisest tdiel mé&ral lahus-
seisvaid funktsioone - diguse seisukohast, Tema,
perekonnaseisuametnik-vaimuliku poolt s61mitud
abielu ainult vaimuliku korra jérele ilma vas-
tava registrisse kandmata on t&ielikult tiihine
abielu,

Asudes abiellumise vormiliste nduete
vaatlemisele pole huvituseta mérkida siia mitte
kuuluvat kdérvalkiisimust, abielu eelastet - kih-
lust., Véime panna tghele, et Tsiiv.Sead:Eelnﬁu
-omistab suurt tdhtsust jéllegi kihlusele.Kuigi
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geadus {itleb, et kihlus pole veel alus, mille
pdéhjal vdiks hageda abiellumist (Ts.S.E.§221)

on tema tshtsus siiski véga suur iihel teataval
Juhtumil, s.o, petetud raseda pruudi kasuks.
Tsiiv,.Sead .Eelndu, tahtes kaitsta kihlatud

pruuti petmise eest, lubad pruudil, kes on

Jédnud peigmehest rasedaks , hageda aasta jook-
sullpérast kihluse 1l3ppu abielu s6lmimist. Xui

pe igmees pérast kohtu mé&drust pole kolme kuu
kestel abielu sdlmimisele asunud, tunnustabd ko-
hus hageja pe igmehe lahutatud naiseks {ihes k&i-
ge digustega (§225), Viimasest normist néhtub,

et pole sugugi iileliigne, kui §221 Juures leiduks
viide erandile., Sarnaste viidete miErkimine seadus-
tes laseb vidltida néiliste vastolude olemasolu,
muutés seadustikku enam pidevamaks ja kergemini
kdsitatavamaks, Eeltoodu 0li kdrvalekaldumine
ainest selles mdttes, et kihlusel abielu keh-
tivausele moju ei sea olla, kuid kihlus on va- »

jalik abielu sdlmimise eeldus,.
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Abielusdlmimise téhtsus on muidugi
sellega loodavale ahielu kehtivusele suur,sest
abielu sdlmimise olulistest nduetest mitte kin-
nipidamine toob kaasa abielu tiihisuse (Ts.S.E.
§232). Sellele normile vastupidi aga vormilis-
‘te nduete rikkumine, mis vastava registreeri-
mise asutise poolt abielun sﬁlmimiée'juures
tehtud, ei loeta abielu maksvusetuks tunnusta-
mise pdhjuseks (Abielu Sead.§20). Vormi ndudeid
kédsitavad seega kaks erisugust normi, peame
siinkohal seepirast miérama kindlaks, millised
nduded on need olulised ehk nagu neid digusi-
loovaid ndudeid ka nimetatakse - kontgtituvii-

seteks, lendega arvestamatus loob abiellu

tiihisuse, kuna néuded, mis enam deklaratiivset
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laadi on, abielu kehtivusele mdju ei avalda,.
Vaadeldes kehtiva Giguse-pérast abielu
8dlmimist leiame meie reguleerivaid norme
Perekonnaseisu Seaduses., Isikud, kellel on ta-
he abielluda, teatavad isiklikult ehk kirjasli-
kult oma tahtest perekonnaseisuametnikule,Vas-
tavas korras kuulutab sellest viimane, vdtab
vastu vaidlusi, mis j&rgnevad kuulutusele,otsus-
tad abielu sdélmimise kiisimuse, kuni ei leia sel-
leks olevat takistusi. Alles niilid voib perekon-
naseisuametnik asuda abielu s6lmimisele. Et so6l-
mimine oleks kehtiv, on vajalik:1) poolte {ihi-
ne perekonnaseisuametniku juures olemine,2)nen-
de mdlema isiklik avaldus, et nad tahavad tei-
neteisega abiellunda, avaldus peab olema téhtaja-
ta ja tingimusteta, 3)saanud avalduse kuulutab
perekonnaseisuamétnik isikud abielulisteks
(Per.S.Sead.§230). Mis puutub perekonnaseisu-
ametniku juures olekusse pole sellega sugugi
méeldud, et see peab 8lindima just tema amet-

ruumides, vastupidi, see v6ib igas kohas aset




= W8 <

leida, ti8htis on siin ainult perekonnaseisu-
ametniku enese kohalolek., Teine ndue nideb ette
abiellujate isiklikku avalduét,ainult véga va-
rases ilmalikus Oiguses leiame meie abiellumist
esindaja kaudu. Juba Kiriku Seaduses peitubd

pliiid selle iselaadsuse kaotamiseks, kusjuures
keelatakse eraisikuil esindajate kaudu abiellu-
dal). T&napéev on voimalik abielluda ainult isik-

likultz)

Ja tdhtis on ka abielludasoovijate iihe-
aegne kohalolek. Seadus nduad samas punktis aval-
duse andmist et pooltel on soov abielluda.Peab
mérkima, et ei ole mitte mi&ratud kindlaks need
86nad, samuti ei ole just nduetav suuline aval-
dus, mis oleks vast mdningaile viimatu, Kui sea-
dus r&égib avaldusest, siis mdtleb ta selle all
igasugust tahte véljendust kas suuliselt, kir-

Jalikult voi mé@8rkide varal, téhtis on ainult,et

s8ee avaldus oleks arusasdav ja vEljendaks isiku

1) Kirikuseadus §54 ( A8n)

2) Teatavatele isikutele lubab B.G,.B, siiski
asetéitjaid., Dr.G.Planck.Biirgerliches Gesetz-
buch nebst Hinfilhrungsgesetz . Bulin lasvaeng. W.ia
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kindlat tahet., Pole ka arusaadavalt mitte kee-
latud tolgi kasutamine., Avaldus peab olema tin-
gimusteta ja téhtajata, XKuigi on keelatud abi-
elu tingimusteta siiski ei avdlda aga sdnasel-
gelt viljendatud tingimused perekonnasqisuamet-
nika juures mitte abielule tiihistavat mdéju,vaid
need tingimused, lubadused loetakse tiihiseks,kui
mitte esinenuiks . Samuti on ka vdiimata abiel-
luda téhtaegselt, kuna see k&éib abielu mdiste
vastu., Kolmas oluline punkt abielu sdlmimisel
on perekonnaseisuametniku kunlutus, et isikud
on abielulised, Sellest on vihe, et perekonna-
seisuametniku jJunres ollakse ja soovi avalda-
takse, on vajalik ametniku deklaratsioon. Alles
peale sarnast nentimist véib vaadelda abielule
kui seadusepidraselt sdlmitud abielule.
Vaadeldes niiiid eeltoodud kolme olulist
nduet abiellumise vormi kohta, nideme et esime-
ne on ainult teise ndude tdiendus, Seega j&ib
meile jérele kaks olulist momenti, s,o, mdle-

mapoolne avaldus Jja ametnikun kuulutus abielust.
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Need momendid ongil abielu sdlmimise konstitu-
tiivsed momendid., K&ik muu, mis j&rgned selle-
le, evib deklaratiivset ilmet tdendades ainult
eeltoodud momentide téitmisést loodud Sigust.
Perekonnaseisuametnik koostab abielu sdlmimise
akti, millele kirjutavad pérast ndusolekn aval-
kamigst alla abiellujad ja kaks tunnistajat.Sel-
le akti kinnitab oma ellkirjaga perekonnaseisu-
ametnik (Per,5.Sead.$§45), Viimased toimingud |
kunluvadki eelmainitud Abielu Sead.§20 alla, ja
nendest kdrvalekaldumine ei ohuta ahielu kehti-
vust., Need tingimused oleksid seega mitte olu-

lised vormitingimused.

P6drdudes tagasi meie praegusel terri-
tooriumil 19.sajandil kehtivale kiriklikule abi-
elu vormile, leiame Kirikuseaduses 1l832.,a. nduet
kirikliku laulatuse kui ainsama ja @bsoluutselt
tarvilika vormi abielu thendamiseks (Kir.S.§182).
Samuti kui praegu omasid suurt tshtsust kirik-
liku lauletuse juures ka kolm momenti: 1)kiisimus

vaimulikult,2)jaatav vastus,3)reeglipérane &nnis-
I
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tus (Kir.s.§183). Nduetav oli ka tunnistajate
Juuresolek, kuid nende puudumine ei osutunud
veel sugugi abielu tiihisuse pdhjuseks (XKir.sS.
§246). Teised kombed, nagu sérmuste vahetus, -
osutusid vaid kombeiks, mitte aga digustloo-
valks toiminguiks.‘Sarnastes clulistes vormi-
nduetes eksimus toob endaga kaasa abielu tihi-
suse,ehk nagu see on viljendatud vanemas &igus-
teadlises kirjanduses, abieluakti kordamise,
Juba sellel ajal osati vahet teha abielu rekvi-
siitide ja eeskirjade vahel, mis instrueerivad
ainult vaimulikku, Sarnaste eeskirjade hulka
loetigi tunnistajate kohalolu, mistdttu selle
normi tdhelepanematus ei tohi avaldada mdju
abielulel).

Vérreldes niilld kiriklikku ja ilmalikku
laulatust, paistadb et polegi palju muutunuad,
ainult onnistust asetab praegu kuulutgs, nen-
ding. Perekonnaseisuametnikult ndutakse ka

1) Dr.K.Erdmann, System des Privatrechts der

Ostseeprovinzen. Bd.1.,Lhk,363,
Raan. Ngql-)q.
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momendi téhtsusele vastavat pidulikku tooni,
Seega On sernasus nende toimingute juures
otse olmne. Vaidlematult erinev oleks prae-
gune ilmalik laulatus ainult siis, kui ta
Joustuks allkirja andmisega, aga mitte pere-
konnaselisuametniku nendinguga, Praegu vdime
aga leida temas siiski laenu kiriklikust abi-
ellumise viisist, kus muutunud on ainult isi-

kud mdénel juhul.
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Helolevas k8sitlesin abiellumiseks
vajalikke eeltingimisi ja abielu sdlmimise
vormi ndudeid, Plistitatud nouete mittetdit-
mine toob puudulikkuse abiellu, Puudused vdi-
vad olla véga mitmekesised olenedes sellest,
millist nduet on ignoreeritud, vastavalt
noude olulisusele, tema tihelepanematus toob
kassa kas suuremat voi vihemat Oiguste riket,
Léhtudes puundustest voib jagada puundulikult
80lmitud abielud esiteks kolme suurde liiki,
8,0, l)absoluutselt tiihi abielu ja 2)selle
vastu abielu, mis sdlmimisel varuststud puu-
dustega, mis {ildse ei ohuta abielu kehtivust,
3)nende kahe &érmuse vahele vdime paigutada

abielud, mis on puudulikud ja milliste puundu-
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sed neid tiihistavad vdi vdivad tiihistada, mis
aga vajavad selleks kohtuotsust, et muutuda
tihiseks,

Asudes niiid absoluutselt tiihise abielu
vaatlusele, mida nimetatakse ka "matrimonium
non existens", ndeme et tema tithis on tule-
tatud just vormiliste nduete puudumisest. Sar-
nasel abielul puuduvad abieluks vajalikud v&ali-
sed olulised rekvisiidid, Meil on tegemist kaht-
lemata siis absoluutselt tilhise abieluga, kui
abiellujad on sama sugu, kui laulatajas pole pe-
rekonnaseisuametnik, tahe pole abiellujate poolt
avaldatud, kui perekonnaseisuametnik pole kons-
tateerinud abielu  sdlmimist. Vaadeldes neid juhte
peale esimese, mis iseendast peitub abielu mot-
tes, leiame, et tegemist on siin ainult vormi
vigadega., Tegelikult nii ta ongi. Sarnaselt ras-
ke 1t puudulikud abielud on tiihised iseendast,
pole vaja kohtu poolt selgeks teha materjaalsete
tingimuste olemasolu, see el pi&sta ju niikuinii |

sarnase abielu kehtivust., Siin on abiellujad
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f@inult tahtnud abielu. Sarnane abielu oli
méeldav ka varases kiriku diguses, praeguses
6iguslikus korras on aga vihe ainult tahtest,
on tarvis abielu sélmimise vormi nduete tsit-
mist, Ja seda sarnase sbielu juures ei ole.
Sarnane abielu ei too kassa seepiérast abielust
tuletatuvaid tagajérgi, lapsed sellest abielust
on vallaslapsed. Ei too ka ilikski aegumine ega
Seletus, tdendus sellele abielule abielun Jdudu,
kui vaid uuesti laulatus samade isikute vahel
Seadusepérases korras. Segasemaks liheb juba
olukord siis, kui on tegemist poolte eksituse-
ga. Kui pooled on eksituses ja peavad sdlmitud
@bielu tdeliseks ja ta sarnasena ka ndidb toe-
liselt kdigile, ke tunnistajaile. Sarnasel ju-
hul peaks see abielubﬁiguae tild pdhimbtete ja
analoogia jérele olema kehtiv kuni kohtu arva-
muse avaldemiseni. See niitab absoluutselt
tiihiste abielude piiritluse ebakindlapiirilu-
8ist,

Absoluntselt tihine abielu on varustatugd
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-Jémedate vormivigadega; sellevastu on aga
vormiliste néuete rikkumistega seotud abi-
elusid, nmis kehtivad_vérdselt Korrapéraselt
88lmituile abieludele, T&éhtis on selle Juu-~

res aga see, et need vormivead on tehtud vas-
tava registreerimise asutuse poolt (Abielu

Sead .§20). Seega on nduetav, et asutus on
kompetentne ja et vasfava ndude rikkumine on
tekkinud perekonnaseisuametniku vdi asutuse
poolt. ®arnasel juhul on arusaadavalt abiellu-
Jad ilma siiiita ja isegi vast teadmatuses vormi-
vea olemasoiust. milline neist ei olene, mispé-
rast ei tohi muutuda sarnane viga abielu maks-

vasetuks tunnistamise pdhjuseks,.




- 30 -

AbPielu tiihisus J a.
YR 214 s vyoue, - B2Laeve i
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Olles késitanud niitid mitmesuguseia
puudusi ja vigu, mis abielu sdlmimisel ole-
levad Jé millede tagajédrjel kord abielu @{ld-
8¢ el teki voi nende kergemal esinemisel
vastupidi abielu on ohutamata, vdoime panna
tdhele nende kahe H&rmuse vahel abiélu s85lmi-
misel esinevaid puundusi, mis muudavad sdlmi-
tud abielu tiihiseks vdi vaieldavaks, Nii tii-
hised kui ka vaieldavad abielud vajavad nende
tiihiseks tunnistamiseks kohtu sellekohast ot-
sust, See ongl peamine erinemine nende jJa
absolﬁutselt tiihise abielu vahel. Kui absoluut-
selt tiihisele abielule seadus vaatadb kui ole-
matule, siis tiihisele ja ka vaieldavale abi-

elule aga ikkagi kui sdlmitud abielule, kus
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pole arvestatud nduetavaid vormaslseid kui ka
mater jaslseid ndudeid. Arusasdav, et siin on
ka mida kohus vdib ldpetadas., Siin ahikaasade
vaheline suhe, mis ohutab {ihiskonda, on vei-
matu voi ebadiglane ithele poolele, mis esile
on kutsutud seaduse normidest kdrvalekaldumi-
sega., Kohus lopetab selle ebadigusliku olukor-
ra ja restaureerib isikutele nende seadusepéra-
sed Gigused, millised neil o0lid hévinenud sea-
dusevastase suhte libi. Nende kahe vigase abi-
elu tﬁﬁbiéa tulebki teha tegemist, sest dieti
nem&d on ainsamad puudulikud abielud, Lihtudes

agad puudustest, mis vdivad esineda abielus 851-

mimisel, sain eelpool kiill kolm eririihma, mis ka

tSeliselt nii on, sest puudused ju neis vahe-
kordades, millest esimene dieti ju vahekord
seaduspédraselt polegi, on olemas, Minu t866 aine
6ieti peaks kitsamalt kisitamagi vaid tithist ja
vaieldavat abielu, kuid olen toonud "matrimo-
nium vitiosumi" sisse oma tddsse just tema nii-

va sarnasuse tdttu abieluga,.
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Asudes vaatlema neid kahte abielutiiiipi,
peame panema t&hele sarnase Jaotuse olemasolu
viga paljudes seadusandlustes, kui mitte just
tdendada, et kdikjal, (ieti on see iseendast mdis-
tetav, set kui nagu juba eelpool mainisin vaa-
deldakse abielu kui lepingut, on arusaadav, et
on olemas tilhiseid ja vaieldavalt tilhiseid lep-
peid. Jasotuse aluseks leiame meil kui mujalgi
sarnaseid tingimusi., Saksa tsiviilseaduse jEr-
gi on meil tegemist abieln tiihisusega siis,kui
abielu edasikestmine on vastolus abielu enda
olemusega voi avaliku korraga, - abielu vaiel-
davusega aga siis, kui abielu on varustatud sar-
nase veaga, millisega riivatakse just pdédmiselt
iihe abielupoole huve. Seepédrast jEetakse ka ot-
sustus,kas abielu peab kestma v3i ldppema, selle
Sellele abikaasale, kelle huvid riivatudl).Meie
Siguses esineb vahetegu abielu vaieldavuse ja
jJa tiihisuse vahel samasena, Jirelduvalt eelnevale

1) Dr.G.Planck. Biirgerliches Gesetzbuch nebst

Einfiihrungsgesetz. Lhk,48,
Bulin 13031908, 04
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tuleb vaadelda puudusi,millised teevad abieln
tiihiseks, kui avaliku iseloomuga abielu takis-
tusi. Need keelud plitiavad kaitsta #ild huve,ihis-
kondlikke huve, Ei v31i leppida riik, et abiellu-
vad alaealised kodanikud, l&hedased sugulased,
samuti ei sas lubada hullumeelsete abielu, luba-
tav pole ka enamikus riiges bigaamia, Kdikidel
eelmistel juhtudel on riik ise huvitatud abielu
maksvusetuks tunnistamisest ja seepiérast siinnibd
S8ee avalikus korras, Eesmérgid, millise id taot-
letakse sarnaste keeldudega, on rahva tervis-
hoiu, jé@reltuleva pdlve ja perekonnaelu morasli
kaitse. Need nduded on absoluutsed ja sarnased
normid, mis k&sitavad abielu tilhisust , on seega
Pretseptiivse iseloomuga, vastandina abielu
vaieldavaust reguleerivate normide dispotiivsuse-
le., Tiihiste abielude korral nduab riigivdim ise
abielu maksvusetuks tunnistamist avalikus kor-
ras, seepiirast ei saa neid takistusi kdrvaldada
erakokkuleppega ega pole ka seatud iiles mingisu-

gust téhtaega kaebuse tdstmiseks,
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Abielan tthiasuns J &
tenma=a t e k k o PSdhjused,

Asudes tilihiste abielude késitlusele
peame tihele panema missuguste normide rik-
rumised konkreetselt siis toovad enesega kaa-
sa abieln tiihisusef ks sarnastest normidest
on abielu s6lmimiseks vormindudeid iilesseav
norm, Tsiiv.Sead.KEelndu §232 jirgi on abielun
tiihine, kui pole peetud silmas abielu s&lmi-
miseks pilistitatud vormindudeid. Mis aga on
need ndéuded, see kiisimus leidis minul juba
samas t00s kidsitust sgbielusdlmimise osas,kus
leidudb piiritlus oluliste vorminduete ja mit-
teoluliste vorminduete vahel:, Oluliste vormi-
nduete rikkumine toobki siin kaasa seega abi-
elu tiithisuse, kuna Abielu Sead.§20 esinevat
vormiliste nduete rikkumise Jjuhtu registree-

rimise asutuse poolt viiks vaadelda kui amet-
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niku poolt teostatud kdrvalekaldumist temale
tehtud instruktsioonidest ametalal, Tsiiv,Sead,.
Kelndu §232 fegeleb seega vorminduetega kitsa-
mas mottes, Ei ole huvituseta siinkohal panna
téhele B.G.B, seisukohta vorminduete suhtes,
Seadusandja on piilidnud panna suurt rdohku just
abielu sisule , seega isegi riivadb abielu suurt
vormilikkn kiilge, andes vdimaluse jJuhuslikua
eksituse parandamiseks teatava aja mGO0dumisega,
igamisega. Vormi pundus ei tiihista abielu, kui
see o0li registrisse kantud ja pooled oliad
kiimme aastat koos elanud, vdoi teise abikaasa
surma korral vihemalt kolm aastet elanud kui
abielulised.(B.G.B.§1324). Meil sarnast igamist,
mis muudaks tiihise abielu kehtivaks, seadus et-
te ei nde. ’
Kelolevas on késitatud abielusdlmimise
vormi, mis omad sarnase tihtsuse, et temast
mitte kinnipidamise jérele ilmneb abielu kehti-
matus., Peale sarnaselt otse ettekirjutatud vormi

. leiame meie Abielu Sead. neli nduet §12, milli-
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seid teatatakse abiellujatele ja millistega
mittearvestamisel loetakse abielu kehtimatuks,
Need Ab.S8,§12 peituvad minimaalsed pdhinduded
on nii olulised, et riik nendele kuiavalikku-
se huvide kaitsele vaatab, lubades tEhtajatult
ja avalikus korras hageda sarnaste abielude
tiihisust., Need neli nduet abielule on: 1l)abi-
eluliste tdisealisus, 2)sugulaste ja hdimlaste
abielukeeld, 3)abielluastujate tervis ja tead-
likkus ning 4)endise abielu ldppemine,
Kiésitades eeltoodud ndudeid nende &Era-
toodud jarjekorras, vaatlen esimese ndudena
abieluliste tiéisealisust ehk té&psemalt, vanuse
kiisimust abiellujate suhtes, Abielu Sead.§2
nieb ette, et abiellu astuda vdivad meesterah-
vad, kes kaheksateistkﬁmmend Ja naisterahvad,
kes kuuste istkiimmend asstat vanaks on saanud,
Samasena on leidnud lahendust vanuse kiisimus
ka Tgiiv.Sead.Kelndu §213, Vaadeldes teisi sea-
dusandlusi, eriti Saksa tsiv.seadust ndeme, et

B.3.B., nieb ette mehele digust abielluda alles
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téisikka jdudmisel, kuna naise vanuse alam-

médgrana samuti esineb 16 s, Erand on lubatugd

ainult naisele’, Eelnimetatud B,G.B, lahen-
dus tunduks vanuse kiisimuses sobiv ka meie
Giguses, kus pliiitakse anda abielule vadériline
asend, kuigi Abielu Sead. ja uus projekt k&i-
vad teist rada, Perekonnapea, kes on alaeali-
ne, tundub puudulikuna kogu tthiskondlikus ehi-
tuses, Perekond,kui alus kogu {ihiskonnale Ja -
riigile, moodustab endas ka ténapdeval, ehkki
virreldes Rooma Sigusega tEhtsusetuma, siiski
teatava voimu iiksuse, millises ei tohi mitte
kuuluda eelistusi ja otsustusi teovsimetule .,
Kui Tsiiv.Sead.Belndu vdrrutab meest ja naist,
siis ometi praegune ja veel varem aeg oli

hoopis teisem, na kehtiv digus panedb mehe ot-

14 DE@QQ€1§Q%%: Biirgerliches Gesetzbuch nebst
EinfiilhrungsgeSetz.81303, Ein Mann darf nicht
vor dem Eintritte der Volljéhrigkeit, eine Fran
nicht vor der Vollendung des sechzehnten Lebens-
jJahrs eine Ehe eingehen., Eine Frau kann Be-
freiung von diesen Vorschrift bewilligt werden.
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sustamiseks kiisimusi, mida siiski oleks raske
alaealiselt nouda. Veel halvem oleks olukord,

kui naine on téieealine ja mees alaealine,ning
ometi kuuluks selle alaealisele kiisimuse lahen-
dus naise eest, Viga h&& on Z.G.B. lahendus sar-
naste voimatuste vEltimiseks, mis annadb téiseasu-

1). Mis puutudb aga

se kassa juba abielu endagsa
Z2,G.B, vanuse ndudesse, éiis pole siin voimatud
aga ka erandid, milliseid v3ib rakendada eri-
listel juhtudel, Vaadeldes neid eelmisi nii
B.G.B, kui ka 2,G.B, seisukohti nZeme kindlat
sihti, mis mdlemal {ihine: viEhemalt mees peab
olema tHisealine. Voib téesti leida palju pdh-
Jusi, mis oigustaks Tsiiv.Sead.Eeln. vitma
abiellujate ea kiisimuse {limberotsustamisele,
Ainsama tdelise raskusena vast on asjaolu, et

tsiviil seadused peavad tublisti arvestama

kodanliste tavadega Jja vanade pShimdtetega.

1) Schweizerisches Zivilgesetzbuch, o 14,
Miindig ist,wer das zwanzigste Lebensjahr voll-
endet hat, Heirat macht miindig.
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Sarnasena nieme juba Kiriku Sead.$66.samast
lahendust kuil praegu, Mis puutub selle kohta,
kas arvata mainitud ndude rikkumist abielu
tiihistava pdhjusena, siis see kilsimus on
{ildiselt vaieldav, Schweitsi tsiviilkoodeks
ndeb abielulisse tdiseasse mittejoudmises ai-
nult edasiliikatavat tingimust, mis abieln
maksvusetust enesega kaasa ei too., Ainult va-
nematel ja eestkostjatel, kes abieluks ei ole
oma ndusolekut avaldanud, on Sigus sarnase
abielu maksvuse vastu vaielda, aga ka sel kor-
ral k3rvaldab vaidluse hilisem téiseasse jSudmi-
ne ehk naise rasedus.(Art.128 Z.B,G.) Sama m3-
te, kuid veel kitsamates raamides (ainult ala-
ealise enese vaidlusﬁigus); on vdljendatud va-
nausuliste ja sekstantide abielude suhtes ts.
kp.s.§13567 endises redaktsioonis,

Jirgmise téhtsa ndudega esineb abielu
keeld sugulaste ja hdimlaste vahel. Siin on
tegemist keeluga, mis juba vﬁgé kaugetesse

aegadesse tagasi ulatab ja on praegu pea kdi-



= 48 =

kides tsiviilseadustes kasutust leidnud.Nse-
me sarnast keeldu Rooma ﬁigusesl). unemas o6i-
guses Z2.G.B, ja B.G.B. sisaldavad samu keelde.
B.G.B, vastav § on sellest kiiljest erinev meie
Abielu Sead., et seal’loetakse sugulust astme-
te jdrele, kuna meil konkreetseid sugulasi
‘loetletakse, Abielu Sead., keelab ka abielu adop-
tiiv-vanemate ja laste vahel nii kaua kui kes-
tab adoptsioon (Abielu Sead.§6.). Kui vaadelda
seda keeldu, peame kohe mérkama, et siin on
sarnasust dieti laste Jja vanemate vahekorraga,
millest juttu Abielu Sead.§3. Paneme aga tihele,
et adoptsiooﬁ on vahekord, mis v3ib saada.pool-
te poolt 1l5petatud (Balti eraseadus III k.§186)
nende tahtest olenevalt; seega on sellel suhtel
suuresti erinevusi Siguse seisukohalt Abielun
Sead.§3. nimetatud vahekbidadega. Just vahekor-
ra kestvuse sbastabiilsus on vast annud pdhjust
1) L.53.D. de Ritu Nupt.(Gaius) Nuptiame con-
Sistere non possunt inter eas personas, uae in

numero parentum liberorum@ue sunt, sive proximi
ulterioris gradus sint, :
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selleks, et meie ei leia Abieln Sead.§6.rikku-
mist abielu tiihistavate pdhjuste hulgast,
snatsudes tabada eesmirke, mida plilitakse
saavutada sarnaste sugulaste ja hdimlaste va-
heliste abielude keelamisega, peame esimesel
Juhul kindlasti uskuma, et see keeld aitab kaa-
sa elujdulisemate laste soetamiseks, kuna héim-
luse kohta k&iv keeld taotleb vast moraalsete
huvide kaitset. Uksikasjaliselt Abielu Sead.$3.
kEsitades nideme, et ta.keelab abielu alanévate
Ja {lenevate sugulaste vahel, tdis- ja pool-ven-
dade ning -0dede vahel, onu jJa tema venna-- v&i
detiitre vahel, tédi ja tema venna-- v&i Gepoja
vahel, vaatamata sellele, kas see sugulus on
tekkinud abielust vdi vdljaspool abielu; samuti
ka vodrasisa ja -tlitre ning vGorasema ja -poja
vahel., Paragraaf on tdesti vdga pikk Ja {ikaik-
as jaline, kuigi sarnaseid norme v3dib palju 1ii-
hemas redaktsioonis avaldada. Huvitav on § 1&pp-
osas leiduv 1dige:"..vaatamata selle peale,kas

see sugulus on tekkinud abielust voi véljaspool
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abielu." Arusaadav on see nmuidugi, sest isikun-
te veresugulus on olemas ka vdljaspool ahielu,
Raskem on juba selle osa rakendus, teha kindlaks
isikute sugulust vdljaspool abielu on paljudel
Juhtudel lihtsalt vdimata, loomulikult regist-
reerimisamet vdib keelduda abielu sdlmimast
selle 10ike alusel ainult kindlate tdenduste
olemasolul, See o0li niitid suguluse kohta, agsa
kuidas on lood Hdimlusega? Kas on tdesti moel-
dav, et ka hoimlus voiks tekkida vdljaspool
abielu; jsreldades §3 redaktsioonist, see po-
le vdimalik, muidu poleks mitte paigutatud
héimlastevaheliste abielu keeldu pé8rast seda
ldiget, mis kisitab suguluse tekkimist abielust
Ja vdljaspool abielu, Kindla' vastuse sellele
kiisimusele leiame aga Vabar.Val.seletuskir jas
Abielu Sead,juurde:"Che abikaasa viljaspool
abielu siindinud laps on ka teise abikaasa hédimla-
ne; siiski, kui lshutatud abikaasal saab olema
lapsi hiiisemast abielust ehk ilithendusest, siis

ei ole need lapsed endise abikassaga mitte
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enam hdéimluses."

Kolmandaks ndudeks, millest mitte kinni-
pidamine muudab abielu kahtimatuks, on norm
abliellujate tervise ja teadlikkuse kohta. Abi-
elu Sead. §4 loeb (ilesse nelja punkti all haigu-
8i, need on: l)parandamata vaimuhaigus, 2)lange-
t5bised reskel kujul, 3)pidalitdbised ja 4)sugu-
haiged haiguse kiilgehakkavuse staadiumis. ¥gr-
nast loetlust voiks isegi suurendada, ometi ei
saavuta meie kindlat méidrangut. Ikka seltsivad
hajigusenimetusele seaduses juurde sarnased'mais-
ted nagu :"raskel kujul, kiilgehakkav staadium",
Need méisted on venivad ja ometi ei suuda see
veel kindlustada, et arsti diagnoos oleks tdpne,
Tgiiv,Sead ,Eelndu on lihtsalt jitnuad viélja sar-
naste haiguste loetelu, keelates ainult isikuiad
abiellumast, kes pole viimelised oma tegusid
‘Juhtima (Ts.S.E.$236)., Viimane keeld peitub ka
Abielu Sead.§4. See vajalik keeld on tekkinud
kaalutlustel, mis i{itlevad, et abielu kui leping
eeldab teadlikku tahteavaldust, isik, kes sel-
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lesse astub, peab olema otsustusvdimne, Abielu
Sead.§12 on see viljendatud sarnaselt:"kui abi-
elluastuja mdne muu kestva pShjuse téttu oma

teo iseloomust ja tdhendusest ei suutnud aru
saada ehk oma tegevust Jjuhtida Siin on eriti
tihtis tthele panna just, et see teadlikkuseta
olek peab olema kestev ja mitte ruttu mO@daminev,
Viimasel juhul see abielu tiihiseks ei munda, kiill
aga valieldavaks.

Viimase ndudena , mis seab {ilesse Abielu
Sead.§12, on, et abielluda ei saa isikud, kui {iks
neist vdoi mdlemad o0lid abiellu astumise ajal ju-
ba teises abielus., Riiges, kus maksab monogaami-
line abielu, on sellisel keelul alati plisivust

olnud. Arusaadavalt toob abielu tiihisuse kaasa

ainult sarnane olukord, kui vana abielu o0li kehtiv,

Kui elab iiks abiellujatest abiellumise ajal kol-
mandaga tilhises abielus ja peaks siis sarnase
eelmise abieln tidhiseks kunulutamine hiljem jérgne-
ma, siis loetakse feine abielu kehtivaks algu-

‘8est peale; mitte aga vana abielu tihistamise
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momendist.Biagaamia keeld peitub tépsemalt
vidljendatud Abielu Sead.§5. "Keegi ei vdi uunde
abiellu astuda enne, kui tema senine abielu ei
ole 1dppenud abikassa surma tottu voi seaduse-
Jdusse astunud kohtuotsuse 1ldbi." Seega iildiselt
on keelatud sarnane kahekordne abielu, kuid Tsiiv.
Sead .BEelndu teeb siin erandi.Sarnasel juhul kui
eelmine abielu l3petatakse enne kui teine abielu
on tlihistatud Jja kui {iks abikaasasdest oli péras-
tise abielu s85lmimisel heas usus, siis loetakse
pérastine abielu maksvaks, olgu siis kui heas
usus olija ise el hage tema tiilhistamist (Ts.S.E.
§235). See erand on tehtud just isikute kait-
Seks, kes olivad heas usus ja sellega pole ka,
nagu meie ndeme, riivatud viEhemalgi mEdral mo-
nogaamia nduet, sest ikkagl teise abielu kehti-
vus on seatud t8iel mi&ral rippuvaks eelmise
- 1ldppemisest, Eriti kindlal seisukohal on B.G,B.
selles bigaamist keelavas ndudes, igasugune
héskstegemine on siin tundmata, Eriliselt kee-
lab B.G.B. sarnase tiihise abielu kehtivusele
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pédsu selle tottu, kui eelmine abielu 1dépeb
pédrast uue s8dlmimist surma véi abielulahutu-~
se lébil). Olgu siinkohal veel mirgitud sieti
abiellu astumise {ildiste eeltingimustesse kuun-
luvat keeldu, et isa selgekstegemise sihil ja
abielus algatatud nascituuri huvides keeldakse
lesele ehk lahutatud naisele abiellu astumine
kuni raskejerlgsuse seadusliku tshtaja mG6dumi-
seni(Abielu Sead.§7). Selle keelu tihelepanema-
tus aga ei too enesega kaasa abielu tiihisust,
seepdrast tema lksikasjalik vaatlus oleks vast
praegu {lilearune.

Ldpuks pole huvituseta asjaolu, et vanas
Balti 6iguses esines keeld abielluda isikuga,
kellega teine pool on eelmist abielu rikkunud

(Kir.S.§212). Sarnane keeld leiab praegugi ka-

1) pr,G,Blanck, Biirgerliches Gesetzbuch nebst
Einfuhrunzsgeébiz Lhk,.61, Eine Heilung der We-
gen Bigamie eintreten den Nichtigkeit ist den
B.G.B., unbekannt., Insbesondere tritt eine Hei-
lung nicht deshalb ein, weil die alte Ehe nach
der Eingehung der Neuen durch Tod oder Schei-
dung aufgeldst wird.




- & -

sutust B.G.B. "Abielu ei vdi sdlmida {ihe abi-
elu rikke pérast lahutatud abikaasa ja selle
isiku vahel, kellega eelmine abielu rikkus ja
" mis oli lahutuse pohjuseks (B.G.B.§1312). See
pohimdte, olgugi et ta ka meie maal kaua on
kehtinud, on niilidsest meie Abielu Seadusest
vilja j8Enud, kuna praeguste meie tdekspida-
mistega vaevalt {ihtuksid sarnased keelud.Elu
on ldinud edasi, on muutunud moraal, on muutu-
nud usulised tdekspidamised, on ka muutunud
eesmérgid, mida seadusandjad taotlevad., Kui
Kir.Sead., keelab abiellumast ristiusulist pa-
ganaga (Kir.Sead.§211), siis on see keeld ka-
heldamatult ristiusku soodustav, Tgnapieval
Seadusandja loob ka teatud eesmiérkide saavu-
tamiseks norme, kuigi vast palju teistsuguse-
maid ja meile kaasaegséile enam mdistetava-
majid,
Kelpool toodud tingimustest kdrvale-

kal dumine abielludes toob endaga kaasa abi-

elu tilhisuse. Sarnane abielu on seega tiihine
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algusest peale., Tlalpool késitasin "matri-
monium non existens" méistet,; see 0li abieln,
mis oli vormaalselt tlihine. Sarnase abielun
tiihiseks tunnistamine polnud kohtu poolt {ildse
vajalik, Siin on meil aga tegemist materjaal-
selt tiihise abieluga (matrimonium nullum) ja
sarnane abielu vajsb enda tiihistamist. Seni-
kaua, kui pole tostetud tiihise abielu tiihis-
tamise vaiet, on abielul téielik kehtiva abi-
elu joud. Naine omab seni mehe nime, kodakond-
suse ja muud abikassa Odigused, mis kestavad ka
protsessi kestel, kuigi on kohtul siin juba
voimalik mdéningaid kitsendusi ette votta,Seege
méeme, et abielu tiihistamise asi tuleb kohtus
algatada. See sooritatakse kas prokurdri ette-
panekul voi asjast huvitatud eraisikute palvel,
Kui aga abielu on juba léﬁpenud, vd3ib sarnase
ralve esitaja olla ainult eraisik, kes asjast
huvitatud. Riik sellel juhul ex officio asja
ei algata, mis on ka arusaadav. Riik taotlebd

ainult avalikke huve ja kui nende vastane abi-
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elu on 13ppenud, siis tagajirjed, mis huvita-
vad (ksikuid isikuid, voivad saada ka muude-
tud ainult ngnde ndudel., Senikaua kui m3lemad
abikaasad elus, ei vd1i kohtu toimetuses olev
tiihistamise asi asjast huvitatud eraisiku pal-
vel &ra ldpetatud saada, kuigi see asi tema
poolt algatuse sai (Abielu Sead.§13), Peale
mdningate {imberpaigutuste, mis rohkem redakt-
sioonilist laadi, on {ild pdhimdtteliselt abi-
elu tithistamise kord Tsiiv.Sead.Eelndus leidnud

samasuguse lahenduse,




AbPjielun vaieldavaus

@1 88 & ",

Abielu on vaieldav siis, kui abielun
ohustab hédaoht, et ta v3ib saada tunnista-
tud tihjaks, kui selleks seaduse poolt digus-
tatud isikud esinevad vastava sisulise ndud-
misega, Sarnased abielud on koormatud nii-
suguste puudustega, mis ei osutu enam nii olu-
listeks riigi huvidele ega ohuta {ihiskondlik-
ku korda ja heaolu nagu tiilhiste abielude juu-
res; éeepérast vaieldavate abielude tiihjaks
kunlutamist ei algata mitte avalikkus ex
officio, Need on puudused, mis riivavad isik-
likke huvisid kindlatel isikutel, kelledele
on siis ke omistatud hagi tdstmise digus, Tu-
leb ka mérkida, et need hagid on téhtaegsed,
vastandina tiihiste abielude tithistamishagide-
le, mis o0lid téhtajatud. Vaieldava abielu tii-




- e

histamise ndude digus kustudb 6.a, jooksul,arva-
tes ndudmise pdhjuse teadasasmisest ndudjale
ehk dhvardava hédaohu 1ldpust, igatahes aga 15-
peb see Sigus alati, kui on m&Gdunud adbiellu
astumisest viis asstat (Mbielu Sead.§15). Nagu
Juba eelpool mainisin on digustatud hagi t&st-
ma vaieldava abielu korral kindlaks médratud
isikud., Vdiksime eraldada neid isikuid vasta-
valt selle Jérele, kas ndue puudutab nende en-
di voi kellegi teise abielu. Siis saame iihel
poolel isikud, kes on digustatud hagema teiste
abielu tiihisust Ja teisel poolel isikud, kes on
Sigustatud ndudma oma abielu tilhistamist,
Hageda teiste abielu tithisust véivad va-
nemad, lapsendajad ja eestkostjad oma alaealiste
laste kui eestkoste all olijate suhtes. Abielu
Seaduses leiame meie keeldu ilma vanemate vsi
eestkost jate ndusolekuta alaealistel ja eest-
kost jate all olijatel abielluda (Abielu Sead.
§ 6,9), knid Abielu Sead. ei leidu skétet, mis

niitaks, et sellest keelust {ileastumisel oleks
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abielu vaieldav. Seega peab aru saama, et eel-
nimetatud isikute ndusoleku puudumine ei ohus-
ta {ildse abielu kehtivust Abielu Seaduse jérele,
vaid abikaasad voiksid vaid kanda ainult mingit
karistust., Tsiiv,Sead.Eelndu on siin talitanud
teisti, vdljendedes otse, et kui abielu,mis vajas
vanemate, lapsendajate voi eestkostjate ndusolek
on s8lmitud ilma selleta, on neil nimetatud isi-
kutel Gigus tdsta vaidlus abielu vastu.(Tsiiv,
Sead .Eelndu §241). Tsiiv.Sead.Eelnsu peatset
kehtimapanekut esldades vaatlen siinkohal ndus-

oleku kiisimust vaieldavate abielude osas.




K olmamndate i 24 kat o

- 001 % hagetatavad
abielude tiihisnaunsed,
B8 ns o0 lek abieluks,.

Vanemate Ja eestkostjate ndusolexul
abiellumise juures on vana Jja laiaulstus-
lik ajalugu. Rooma Siguses o0li majaisa ndus-
olek hddavajalik tema perekonnaliikme abiel-
lumisel, vaatamata viimase elueale. Kanooni-
line digus vaatas ndusolekule kui eetilisele
kohustusele, temale jirgnevad tdekspidamised
aga suurendasid uuesti ndusoleku tdhtsust.
Preisi diguses vajavad 25.aastased mehed ja
24 .aastased naised isa ndusolekut abiellumi-

1)
seks , Hiljem see ndue pehmeneb Saksa Siguses

Ja B.G.B. leiame meie, et ndusolekut vajavad

1) Dr.H.Dernburg, Lehrbuch des Preuzischen
Privatrechts . Holle 498%a dR&N. HL. .
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lapsed ainult kuni 21 aastani (B.G.B.§1305).
Vanas Balti Siguses nieéme samuti alaealiste
kohta, kes pole {iletanud 22 ansstat Ja seisavad
vanemate vdimu all, abielusdlmimiseks tarvili-
kn néudena vanemate nﬁusolekut.l) Selleaegne
normistik aga nagu ndefle ei piirdu ainult va-
nemate ndéusoleku ndudega, vaid annab selles
suhtes Oigusi veel paljudele teistelegi. Nii
vajasid riigiametnikud Jja sdjavielased oma
ilemus luba, HEestimaal vajasid kogukonna luba

vallavaesed(zu ihr angeschriebene Krilppels

oder Wahnsinnigen)z). Teataval juhul vajati
kompetentsete konsistooriumite luba olgu siis
abielludes juudi vdi muhameedlasega (Kir.s.§210),
muuseas 0lid viimased ainsad "paganad, kellega
rigtitu lildse vdis abiélduda. Luba vajas samuti

lahutatu, kellele uuesti abiellumine oli kohtu

otsusega keelatud (Kir.S.§213). Ei ole sugugi

1) Dr.Bunge. Das liv.und estléndische Pri-
vatrecht, Lhk,4, Raal 4%/
2) Dr.K.Erdmann. S&stem des Privatrechts

der Ostseeprovinzen., Lhk,359,
0, "\1‘\%« 1889 o
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ka piiratud need juhud, millal vdéis keelduda
kolmas isik tarviliku loa andmisest abiellu-
Jatele, Selliste pdhjuste sarjas lelame pdh-
Jusi nagu poolte nakkustabi;'langtabi, mis on

me il praegugi esinevad abielu takistused, Kuid
Kir.Seadus ei piirdu sellega, ta lubab keelduda,
kui teine pool on kohtulikult karistatud, ela-
nud ulaelu ja siiidlane abielulahutuse pool.
luuseas, mis puutub viimasesse pShjusesse, esi-
neb see praegugi mitmetes tsiviilseadustes, ndi-
teks B.G.B. Iseloomustavam juba tolleaja moraali
kohta oleks vanemate Sigus keelduda ndusolekust
kui tema laps o0li lubanud kas vdi ainult sala-
Jaselt kellegi teisega abielluda, ehk kui oli
teinud katset kedagi vargutad&? Keelduda vdis

ka giis, kui abiellujate kasvetus ehk haridus
osutusid mitte {thtlaseks, Kui siia veel lisada
usulised nduded, ristiusku kuuluvus, kuna paga-
natega, peale kahe erandi, oli abielu keelatugd,
avaneb meile t8ielik iilevande nendest takistus-

test, millistege piiliti takistada sellel ajal

‘)53-\. Y d o , Kow dusy, Duivafeckts den Q.s\m.wrww‘.w&u\ &‘v‘- Bt amad Cuanllond,
" bastan Boud, ﬂ\;o&. 1RG0, dd 399,




- 66 -

isiklikku tahteavaldust, isegi sarnases isik-
likus.vahekorras nagu abielus, TénapdZeva sea-
duseandjad aga l&htuvad isiku vabaduse seisu-
kohast. Piliitakse kdrvaldada {ilearused takistu-
sed, J&d&des ainult koige hédavajalikumate keel-
dude Juurde, Kaasajal tunduksid eeltoodud Kir,
Sead.vnormid meile pdhjendamestuina, Lubada aga

isikuid, kes selleks pole vdimelised,ise otsus-

tada abiellumise kiisimust oleks aga ebadige liial-

dus, mis kahjulik {ihiskonnale. Ka poleks see koos-

kd6las i{ildiste diguse pohimdtetega, Kui eestkoste-
J& hoolealused pole voimelised muid lepinguid
iseseisvalt s6lmima, miks peaks siis lubatama
nendel abiellu kui digussuhtesse, mis omalt
loomult veel suuremat tdhtsust evib, iseseisvalt
astuda. Leiamegi Abielu Sead. kaks paragrasfi,
mis késitavad ndusolekun kiisimust abiellumiseks;
neist §8 puudutadb vanemate vdimu all olevaid
alaealisi lapsi ja §9 eestkoste all oclevaid

alaealisi.

Plilides analiiiisida vanemate ndusolu
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vajadust,pean siinkohal mérkima kahesugust .
huvide kaitset gselle néusoleku ndude juures,
Mitte ainult seda, et lapsa amlaealistena ei
sunda oma tegevuse eest iseseisvalt vastuta-
da, ei plilita siin saavutada, vaid ka vanenma-

te isiklikud huvid on alaealise lapse abiel-
lumisel puudutatud, sest {ilalpidemise kohustus
lapse suhtes jHEb veanematele ikkagi alles.
Teistsugune on see vast sarnastes maades, kus
laps abielludes saab lihtlasi selle faktiga
téisealiseks tunnustatud. Ruvitav oleks muidugi
olukord, kui alasealine on kord juba olnud abi-
elus ja soovib uuesti astuda teise sbiellu enne
tdisikka jJjoudmist, Et Abielu Sead. seda olukor-
da mainitud pole, peab jhidma seisukohale, et
uueks abiellumiseks vajab ta jdllegi ndusolekut,
milline k&ib vaild teatava isikuga abielu kohta,
ega anna lapsele abiellumiseks {ildist luba.Aru-
saadav, et vanemete luba peab olems {ihine,prae-
gusel ajal on mblematele, nii isale kui emale,

antud selles suhtes lihevdidrsed Sigused., Siiski
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leiame praegu B.,G.B. isa ndusoleku kiillalda-
seks lugemist laste abiellumiseks (§1591),
Meie Abielu Seasd. on teisel seisukochal, Tema
ei mainigi ei isa ega ema, veid kEsitleb ainult
terminit "vanemad". Lahendeda seisukorda selles
baragraafis on dnnestunud palju liihemasdnalise-
malt kui B.G.B., mis peab selleks kasutama pal-
Jusid paragrarfe mitmesuguste eriolukordade
jaoks. Abielu Sead.§8 ei ole mitte aga uudne
meie Giguses, B.E.S5.§205 on sama sisuline,ehkki
sisaldades endas {ihte pdhimdttelist laiendust,
nimelt, ka vanemate ndusolekuandmigt t&isealiste
laste abieluks, Abielu Sead. on selle osa vdlja
jétnud ja sisaldab ainult ndusoleku kiisimust
vanemate vdimu all olevate alaealiste laste kohta,
Kui, nagu juba eelpool mainisin, va jatak-
Se mdlema vanema luba, siis peadb arusaadavalt
otsima vdljap8ésu mitmesugusest sarnasest olu-
korrast, kas teist vanemat kas pole iildse ole-
maski vdi ple pidevalt kohal. Sarnasel juhul jét-
kub tihe vanema ndusolekust. Abielu Sead.§8 loetlebd
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sarnaste korvslekasldunmiste alﬁstena koime.asja-
olu: 1) kui iks vanem on teadmata draolekul,
2) kui ks vanem on mdistuse kaotanud vdi iile-
tildse seesuguses olekus, kus ta oma tahtmist
ei saa avaléada Ja 3) kui tal puunduvad vanema
digused., Need pdhjused on pﬁrgivad sisaldades
endas ka vallaslapsele vajaliku ndusoleku kiisi-
muse lahendust. Kui aga puuduvad eeltoodud alu-
sed Ja selle peale vaatamata {ihelt vanemalt ndus-
olek puudub, vdi siinnib vanemate véi {ihe nende
poolt otsekohene keeldumine, siis j&#b alaeali-
sel veel (iks vdimalus abiellumiseks, hankides
vastava kaebtuse pdohjal kohtult luba. Kohus peab
loa andmisel kaaluma just kiisimust, kas vanemate
keeld on pdhjendatud vdi mitte, Seadus neid keel-
dumise pdhjusi ei loetle nagu ta seda teeb eest-
koste all oleva alaealise abieluks vajaliku ndus-
0leku kiilsimust k&sitades,

Mis puutub eestkoste all oleva alaealise
abiellumisse, siis on olukord samane kui vanema-

te vdimn all olija suhtes.Luba on vajalik, keel-
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dumisel on samuti vdimalik kohtu poolt saava-
tada luba, vahe seisab aga selles, et Abielun
Sead.§9 loetleb pbéhjusi, millal eestkostja véib
loaandmisest keeldudal). Neid keeldumise p&hju-
81 on palju jea meie nieme, et neid oh olnud
veel enamgi. Vaadeldes B,E.3.§351, mis on pea
samasisuline, viidab usut.sead.§321-le. Keeldu-
mise pdhjused on toodud s&#l rohkearvuliselt
Sisaldades praegu viljajdetud pdhjustena: p p.4
(ilenevate sugulaste teotamine), 5 (salajane
kihlus ja pdgenemine) ja 8 (mitte ristiusuline
usutunnistus).

Puudutanud eelpool ndusoleku kiisimust,

mis vajalik Abielu Sead., jérele ainult alaealis-

tel, olgu siinkohal 13puks veel mérgitud ise-

T 43200, w138, &
1) Abielu Seadus §9..."Eestkostja voib loa

andmisest keelduda ainult siis, kui isik,kel-
lega tema eestkostealune soovib abielluda, -

on mdistetud kinnipidamisele vangiroodus vdi
parandusmajas v3i mdnele raskemale karistusele,
samuti ka kinnipidaemisele vangima jas varguse,
kelmuse,vddra vara omastamise ehk raiskamise
eest:; on andunud joomahimule, kdlvatule elule,
pillamisele vdi muile jamedaile pahedele; kuil
abiellu astuda tahtjate vahel on liig suur va-
nuse vahe,
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lnad ilist keeldu v&ib vast Belda seni puudu-
tamatud abielu takistust, "Eestkostjé voi te-
m& lapsed vdivad abiellu astuda isikutegsa, kes
tema eestkostmise all on ainult vastava kohtu
loaga.” (Rb.S5.§9,15ige 2).

Nagu juba eelpool mainisin,leidis ndus-
oleku kilsimus minu poolt kEsitamist pE&miselt
sellep&rast, et Tsiiv.Sead.Eelndus kujuneb sar-
nane abielu, mis 83lmitud ndusoleku puunduseta,
vaieldavaks, Abielu Sead, jHrele néusoleku pun-
dumine abielu kehtivust ei mdjuta., lleie leiame
keﬁtivas 6iguses i{ithe paragraafi, mis haarab ene-
Sse alla kogu pdhjuste loetelu, millest jErelda-
valt on abielu vaieldav. Oigus on antud selles
paragraafis véidlemiseks ainult abikaasadele,
kolmandad isikud mingisuguseid digusi sarnaste
asjade algatamiseks el oma; kiill vdivad nad
"aga J&étkata kord juba @lustatud abielu maksvu-

setaks tunnistamist.




Abikeasade enaa
P. D oxl:ct Al ot wid

via 4 &80 v8 = & g sierd

Vasdeldes Abielu Sead.§14,ndeme et ta
annab kummagile abikaasale figuse abielu maks-
vuse vastu vaielda, kui tema abielu sd6lmimise
silmapilgul oli: ajutises meelemdistuseta ole-
kus (p.l), eksituses abielu fakti enese vdi
abikaasa isiku vd6i omaduste kohta (p.3 ja 4),
kui ta oli pettuse v3i &hvarduse mdju all (p.5
Ja 6) ning kui teine abielupool pddes nakata-
valt suguhaigust'(p.z). Kui neid kuut punkti ki-
sitada jérjekorras, oleme hdlmanud kdiki neid
pdhjusi, mis seaduslikuks aluseks on, et sdlmitud
abielu osutub vaieldavaks., Ts,S5.E. on aga lahen-
danud abielu vaieldavuse kiisimuse abstraktsemalt
Ja kidsitab ainult juhte, millal on tegu eksituse,

pettuse vdi survega, Ts.S.E, jéteb &ra loetelun
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fiksikute eksituste vdimaluste kohta, psneme
aga siiski tshele seda, et 2b.3.§14 sisu on
avaram kui: eksitus, pettus ja surve. Ab.S,
§14 p.1, mis résEgib ajutisest teadmatusest,

ei leia siinkohal mitte késitust, sarnane abi-
elu peaks Ts,3,E., jérele olema tithine., AD.S,
§14 p.2, kus kéEsitatakse suguhaigust pohjusena
abielu vaieldavaks muutele, leiab Ts.S5.E, j&-
rele lahenaust fildisel korral, mis kehtiv ter-
vislike nduete kohta.

Ts ,5.E, praegusel kujul kuuludb muutuste-
le, vaatlen seepérast abielu vaieldavuse kilisi-
must siinkohal Ab.S, jérele, mis annab ka pare-
maid voimalusi selle kiisimuse fiksikasjaliseks
késitluseks kui lltihisdnaline Ts.8.E.

"Abikaasal on digus nduda abielu maksvu-
setuks tunnistamist, kui tema abielu sélmimise
ajal m3ne ajutise pdhjuse tdttu oma teo iseloo-
must ja téhendusest ei suutnud aru saada ehk
oma tegevust juhtuda (§l4.p.1). Sarnane pshjus
leidub ka asbielu tiihistavate pShjuste sar jas
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Ab.3.§12 punkt 3. Vahe nende kshe pdhjuse vahel
on aga olemas. §12.p.3 ndeb ette just kestvat,
mitte ruttu mdd8duvat teadlikkuseta olekut;
§14.p.1 sellevastu puudutab ainult abig¢llnastuja
ajutist arusaamatust abielu sdlmimise silmapil-
gul (kas haiglase srevuse, joobnud oleku, min-

gi ainega uimastamise v&i hiipnoosi téttu), mil-
le m6Gdaminekul abieiluastunu,uuesti omandas voi-
mise motelda ja tegutseda. Katsudes leida pdh-
jJusi, miks sarnane ajutine teadmatus muudab abi-
elu vaieldavaks, kuna kestev teadmatus tiilhistabd
abielu, peame j&édma siesukohale, et ajutise tead-
matuse korral peakse kahjukannatanul olema hil-
Jem vdimalus end kaitseda Ja vaielda , temal mO&-
dub see teadmmatus ja pole oluline seepdirast ava-
lik algatus riigi poolt abielu ldpetamiseks. lis
aga puutub kestvasse teadmatusse on meil tege-
mist haigusega, millest haige ei suuda niipea
vabaneda, olles seega_véimetulennast kai tma,siin
peab andma sigust igalihele vahele astuda {ihis-

kondlikus huvides. Sarnagselt lahendadb seda kiigi-




1)
must ka Z,G.B,

Teiseks pdhjuseks, mis muudab abielu
vaieldavaks, on asjaolu:,."kui teine abikaas
abielu sdlmimise ajal pddes suguhaigust haigu-
se kiilgehakkavas jérgus" (Ab.5.§14.p.2). Siin
on tegemist kahtlematult pettusega i{ihe abielu-
poole poolt, kes on varjanud haigust, milline
on dhvardav temale ja nende jireltulijatele.
Lahutust nduda on lubatud loomulikult ainult
abikaasal, kes ise haige pole. Kui seadus oleks
selle 61gusé annud ka haigele endale, peanuks ta
seda viljendama., Kahjuks on see keeld ainult su-
guhajiguste kohta k#iv, Rahvﬁtervishoiu huvides
on kahtlematult paremini lahendatud samasugust
pdhjust sisaldav wmorm Z2.G.B,, mis on kdikide
haiguste kohta k#iv, millised aga peaksid asen-

dama kaebaja ehk jéreltulijad suurde hédaoh-

1) Schweizerisches Zivilgesetzbuch,Art,123.
Ein Ehegatte kann die Ehe anfechten, wenn er
bei Trauung an einem voriibergehendem Grunde
nicht urteilsfi&hig gewesen ist.
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ST,

Eeltoodud kaks pdhjust,s.o., teadmatus Ja
haigus, on Ab.S.esinevad, kuid puuduvad Ts.S.H.
Jérgenvad pdhjused Ab,S, jirele on juba samad
mis Ts.S.E., need on : eksitus, pettus, surve.
Mis puutub pettusse, siis vdiksime suguhai guse
Juhu téie digusega selle punkti alla viia. Ka
sealyon varjatud tésiolusid enda kohta, milliste
teadmisel teine abielupool poleks ndustunud abi-
eluga. Kis imusele , miks on haigustpuudutav
punkt eraldatud lildiste pettuste hulgast, oleks
ainult ks vastus veel mdeldav; kui keegi teasd-
likult oli abiellunud suguhaigega jietakse talle
ka siis veel hiljem vdimalus abielu tiihistamiseks,
See oleks kiill ainsam oletus, mida teha vdiks,
kuigi‘meie sarnaseid ebakindlusi mujal Ab.S., ei
leia ., Tldiselt tahaks niha selles punktis pet-

1) 2.6.B, Art.125.p.2. Eine Ehegatte kann die
Ehe anfechten wenn ihm eine Krankheit verheim-
licht worden ist, die die Gesundheit des Kligers
0der der Nachkommen in hohem Masse gefihrdet,
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tust nagn seds ka liigitadb Z2.G.B., paigutades
Art 125 nii pettuse kui ka haiguse hidaohu juhud,

Eeltooduga piitidsin pisut lihendmda Ts.S.H.
jJa Ab.5, esimesel pilgul vaid néivaid erinevusi
selles kiisimuses, mis aga ldhemal vaatlusel puu-
duvad ja millised normid abielu vaieldavuse poh-
Justest dieti peasegu iiksteist katavad oma sisu-
ga (erandina p.1.Ab,.5.§14).

Ab .S, §14.0n kaks punkti, millised kiési-
tavad eksitust abiellumisel., Uks neist (p.3)
annab abikaasale Giguse nduda abielu maksvuse-
tuks tunnistamist siis, kui tema eksituse tdttu
on abiellu astunud, olgu, et ta ei soovinud
ilefildse abiellu astuda, ehk ta ei soovinud abi-
ellu astuda selle isikuga., See punkt kiésitab
tédiel md&ral eksituses olemist kas faktist vsi
isikust. 3iin on eksitus toimingust endast. Abi-
ellumis tahe, mida jiEreldatakse vastavatest vil-
Jendustest vastavas kohas v3ib aga tdeliselt puu-
duda. ®rusasadav, kui sarnane véljendus on antud,

toob ta kaasa endaga Siguslikud tagajérjed. Xui
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aga tahe polnud tdeline, peab olema vdimalus
restaureerida endist seisundit, Paljud asja-
olud véivad anda tduget sarnaste tdeliselt mit-
te esinevate tahete esiletoomisele. See vdibd
siind ida naljana, ndiliseks vidljenduseks, {(ildse
reservatio mentalis olemasolul ja see v3dib ka
glindida eksitusest, teadmatusest, Praegu huvi-
tab meid siinkohal ainult viimane juht, s.o.
teadmatus, eksitus., TBeline abiellumise tahe
puudub, eksituse tdttu on tegemist ainult ndi-
lise tahtega. Isik ei teadnud, et on tegemist
abiellumisega, tema abielluda ei soovinudki.
Mis aga puutub abielupoole identsuse kiisimusse,
8ils néeme ka sarnaseid véimalusi, kus abiellu
astutakse sarnaduse tdttu teisega., Oluline nen-
de mSlema Jjuhu jugres on tahte puudmine antud
Juhul je isikuga {ildse abielluda. Eksituses ole-
mine on mainitud, midagi pole aga feldud eksi-
tuse tekke pdhjusist, Xuna siinkohal r&dgitsaskse
eksitusest lildse, pesme aru saama, et pole olu-

line kas see eksitus on tekkinud pettuse, varja-
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mis vdi muul viisil, Ts.S.E, §242 on iildiselt
samale seisukohale asunud eksimuse kohta abi-
ellumisel, muuseas on viimane §-36nasénaline
tolge B.G.B.§1333l). TS.S.E. puudub ainult nornm,
mis otseselt kdsitaks, et ekstius laulatustali-
tuses eneses omaks seda tihtsust mis Ab.S. Peabd
mérkima.lildse Ts,8.,E. osutub oma {ildsdnalisusega
mdningailgi korral raskemalt arusaadavaks, lihe-
nedes suurel md&ral B,G.B-le, vastandina B.E.S.
lintsale, kuid selle tdttu ka tihikumalisele re-
daktsioonile.

Jirgnevas punktis (p.4) késitatakse eksi-
tust, mis puudutab isiku omadustes eksituses ole-

mist, kellega taheti kiill abielluda, kuid poleks

19 Rr.G.Planck. Biirgerliches Gesetzbuch nebst
Einfihrungdg€yetz. §1333, Eine Khe kann von dem
Ehegatten angefochten werden, der sich bei der
Eheschliessung in der Person des anderen Khegat-
ten oder iiber solche persdhnliche Higenschaften
des anderen Ehegatten géirrt hat, die ihm bei
Kenntnis der Sachlage und bei verstédndiger Wiir-
digung des Wesens der Ehe von der Kingehene der
Zhe abgehalten haben wiirden.
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abiellutud, kui oleks oldud teadmises nende.
omaduste puudumises. Selles punktis antakse
abtikaasal Sigus nduda abielu maksvusetaks
tunnistamist, kui teda t3ukas abiellu astuma
eksituses olemine teise abikaasa niisugustes
omadustes, mille puudumisel ei saa oletada, et
ta selle abikaasaga vOiks abielulist iihiselu
elada. Klsimus sarnaste eksituste kohta on
vordlemisi raske kindlaks mEiérata, Kahtlemata
on 1lga abielu riskeerimine, abikaasat téieli-
kult tundma dppida vdib alles abielus, Piirit-
luseks annab seadus tugipunktidena eksituse
iseloom (sarnased, millede puudumisel ei saa
oletada abielulist ihiselu) ja eksituse md ju
téhtsus (tdukas teda abielluma). Arusaasdav,et
Siinkohal v5ib olla tegemist eeldustega tesata-
vate omaduste olemasolu kohta ehk teisipidi,
mingisuguste puunduste olemasolus teadmatuses
Olemine. Isiklikud omadused on sarnased tunnu-
sed, mis peituvad isikus endas ja lasevad indi-

vidualiseerida seda isikut teistest. Xui on
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Juttu {ildse isiklikkudest omadustest, peaks.
eelkdige arvestatama moraalseid omadusi,nagu:
kalduvust kuritegevusele, sugulisele létvusele
J.n.e, Seadus ei lase siin laiendada liigselt
pdhjuste otsingut,kisitledes minult isiklikke
omadusi; varanduslikke Ja perekondlikke, riigi-
kodakondsust ja nii edasi seisukorda ei sas
vaadelda selle punkti all , Kiisimuse viimine selle-
le laienevale seletusele oleks tdesti hédaohtlik
Ja muudaks ablelu alati vaieldavaks, Sdnaselge
piir tdmmatakse aga pdhjustele sellega, et nsu-
takse sarnaste omaduste puudumist, mille puud-
misel ei sas nduda teiselt poolelt abielulist
thiselu; seega just abielulist elu puudutavad
omadused, nagu suguelu takistavad puuded, pil-
lamine, mis v3ib perekonnaelu hdévitada j.n.e.
Oluline on ka asjaolu, et abikaasa, kes esitab
kaebuse 0li teadmatuses abiellumise ajal teise
poole sarnastest omadustest.

Abieluvaieldavus, mis juurdub pettusest
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1) |
leiab kiésitlust Ab,S.§4 p.5. , Tavaliste .Gigus-

suhete juures on t&éhtsuseta, kas pettus on olu-
line v3i mitte, on vaid kiillaldane, kui pettuse
Ja tahteavalduse vahel on olemas side, Sarnase
Sideme olemasolu muudad Sigussuhte vaieldavaks.
Abielu juures on olukord teissugune; siin on
nduetav, et pettus 61eks sarnaste asjaolude koh-
ta k8iv, milliste tesdmisel abikaasa poleks {ildse
ablellunud, kui ta oleks tdeliselt osanud hinnata
abielulist kooselu.

Siinkohal on otstarbekohane peatuda Ts.S.E.
redaktsiooni kui téielikuma juures, pettuse kiisi-
muses, Kui abikaasa on teist poolt abiellu astu-
misele avatlenud vale teadetega v3i tde varjamise-
ga selle kohta, kes ta on, vdi olude kohta endi-
sest elust, ohutab see abielu kehtivust. Siis on

Jélle lisatud ndue, et see pettus peab olema sar-

RIT deay, v N8
1) Abielu Sead.§4.p.5. "..kui abikaas teda abiel-
lu astumisele on avatlenud vale teadetega vdi toe
varjamisega selle kahta, kes ta on; vdi olude koh-
ta endisest elust, mis néudjat poolt oleksid ta-
gasi hoidnud abiellu astumast.
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nane, mis kallutab teist poolt olulisele eksi-
musele, Tosiolude teadmine oleks hoidnud teda
tagasi abiellumast, kui ta tésiselt oleks hin-
nanud abielulist Ghiselu (Ts,3.X,§243). Peale
abikaasade subjektiivsete arusaamiste asub siin-
kohal vahele kohus, kes objektiivselt lahendab
olukorra, ksaludes kﬁsimust, kas pdhjus on kiil-
laldane ning osutub takistavaks abielulises ilhis-
elus. Arusaadav, et pettus vdib olla ka millegi
varjamises ja mitte ainult valetamises eitades
tosiolusid vdi mitteolemasoleva tdendamises.Pet-
tuse kiilsimus on Ab.S, kidsitlemist leidnud ainult
teise abikaasa poolt, Ts.S.E, ndeb aga ette ka
viimaluse, et pettus vdidb olla ka kolmanda isiku
poolt, andes sellel juhul Siguse petetul ainult
Siis hageda ablelu'tﬁhisust._kui pettus teisele
abikaasale o0li teada abielu sdlmimisel Ts.S.H.
§243, Mis puutﬁb viimase § pdritollu, siis leiame
selle tdielikult {ile voetud B.G.B.§1334. Viimane
Sisaldab lisana veel 135ike, et pettus varalise

Sseisukorra kohta ei anna vaidluse pdhjust,
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Abielu vaieldavuse viimase pdhjusena
vaatleme sundi, Isiku vaba tahe puudub sarna-
ses toimingus, mida teda sunniti korda saatma.
Seepérast abikaasal on Sigus abielu maksvuse-

tuks tunnistamist nduda, kui teda sunniti nous-

olekut avaldama abiellu astumiseks liéheda ja tosi-

ge h&édaohuga, millega &hvardati tema ehk tema l&-
hedal-seisva isiku elu, tervist vdi au.(Ab.3.§14.
p.6). Tépselt sarnane on %2.G.,B. Art 126, Lilhema-
sd6nalisem on Ts,3,E,, mis mainib vaid sunduse
oOlemasolu ja ei lasku mitte sunduse mdiste sel-
gitamisele, kuna viimane leiab aset {ildosas.
Viimasest normist vdime Jéreldada, et igasugune
dhvardus aitab, kui ta on ainult suunatud abiel-
lumissooviavalduse Hraandmiseks sundimisele.
Ts.S.E., Jédrele isegi peaks olema tihtsuseta &h-
vardava hiddaohu suurus, tdelisus ja mdjuvas,

vis absoluta, milline ka siinkohal mdningail
juhtudel v&iks esineda, (kuna abieluavaldus
teatavail juhtudel vdib olla ka antud mErkide

.varal) ei sagks siin iildse tulla vaatlusele.
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Teised sundimisjuhud tulevad aga siinkohal sa- 1
mas ulatuses késitlusele kui teisteski sigus-
suhetes; Sundus peab olema seadusevastane ja ‘
mis on seadusevastane sundus, selle kohta le iame |
seletust Ts.5.E, ildosas. Seaduses pole kindlaks f
m&&ratud, kelle poolt peab sundus tulema. Mbi-
elu on ka siis vaieldev,kui abielu sdlmiti sun-
dusega kolmanda isiku poolt, kuigi teine abi-
kaas 0li sellest teadmatuses; tihtis on siin I
véid, et puudub tdeline tahe sunduse all olijal, f
Ts,S.E. vastav paragraaf én sénasdnaline tdlge -;
B.G.B.§1335 (Eine Ehe kann von dem Ehegatten an- |

gefochten werden, der zur Eingehung der Ehe

widerrechtlich durch Drohung bestimmt worden ist.). ||

e ||

I

Kdesolevasviimases osas olen kiésitanud abi. |
elu vaieldavuse pdhjusi,kui siinkohal veel tihe-

le panna vaieldavuse ndude tdstmise téhtaegsustl)

BT\ wnag ‘
1)Abielu Sead.§15. "§14 ettenéhtud ndudmise Il
Sigus kustudb 6 kuu jooksul,arvates ndudmise pdh-
Juse ndudjale teatavaks saamise ehk dhvardavea w
hédaohu ldppemise ajast, igatahes aga 5 a,jook-
sul arvates abiellu astumise ajast,




= i o

Ja Bigust périjatel jitkata vaieldave sbielu.
tihistamise asja, olen ka need erinevused esi-

le toonud, millised on tiihiste Ja vaieldavate
“abielude vahel, Suure erinevuse sisaldeb tiihine
abielu vaieldavast just selles, et esimeses on
viimalik nduda tiihisust igaliihel, kuna vaielda-
va abielu juures on see digus ainult abikaasadele
endile antud. See on lildreegel, millest aga te-
hakse erand périjatele. Pirijatel on digus nende
pérandaja poolt §14 pohjal alustatud abiela
maksvusetaks tunnistamise asja edasi ajada (Ab.S,
§16). Selle erandiga tahetakse saavutada seda, et
abikaasa meelemdistuseta oleku, eksituse ehk ka
dhvarduse mdjus ei tohi, ainult asja algataja -
kahjusasja - surma tagajirjel, seadusliku abi-
kaasa digusi 15plikult omandada kadunu pirijate
kahjuks; seepsirast §16 pdhjal on périjatel digus
- pérandusj&tja poolt Juba alustatud abielu maks-

vusetuks tunnistamise asja edasi ajada,




&% 1938 ms&s ks vusetus. e |

tag s ddzrzied.

Kui leiduvad abielus pdhjusi, mis teda
muudavad tithiseks ehk vaieldavaks, on tarvilik
l
tema vastu maksvusetuse vaide tdstmine. Seni- J

kaua, kui pole tostetud abielu tiihistamise I

vaiet, on abielul t&ielik jdud; seega omab nai-
ne mehe nime, kodakondsuse ja muud abieluga
kaasuvaid 6igusi, mis kestavad ka protsessi jook- |

sul, kuigi on kohtul siin juba véimalik mdnin- 1

gaid kitsendusi ette votta. Abielu tithiseks kuu-
lutamine seisab kohtulikus kindlakstegemises i
mingisuguse juba abiellumisel esinenud asjaola |
kohta, Kui peaks aga olema tegemist abielu ta- W
kistavate asjaoludega, mis on tekkinud peale Il
abielu s3lmimist, pole meil enam tegemist abi- [

elu tiihiseks kKuulutamisega, vaid olnud abielu

lahutusega., Abielu tiihisuse jéreldusel leiab w
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aset "restitutio ex tunc'", Kui vaadelda norme,
giis ndeme, et Ts.S.E. lahendad abielu maksvu-
setuse tagajérgi (iksikasjaliselt, Arusaadav,et
Ab,S., kui eriseadus neid tagajédrgi ise ei lahen-
da, vaid saadab tsiviil seaduse Juurdel)(B.E.S.),
milline korraldab tekkinud veralisi ja isiklikke
konflikte. Ht aga seoses tilhise abielu tekkega

on ka avaliku korra rikkumise vdimalused olemas,
peame otsima sanktsioone nende lileastumiste koh-
ta Krim,.,seadustikust,.

Tavaline konseptsioon on tithisel abielul
nagu igal teiselgi tithisel toimingul, et p&rast
tema lopetamist loetakse kO6ik vahekorrad lOppe-
nuiks, mis tekkinud sellest toimingust? Vaielda-
va abielu tililhiseks tunnistamist sisaldava kohtu-

otsuse jdusseastel loetakse ablelu tiihiseks al-

gusest peale (B.%,3.8244), See norm pole aga maksev

ilme erandita., Oleks vdimata olukord, kus abi-

QAT A9, ~en 432
1) Abielu Sead.§17. Abielu maksvusetuse ta-
gajérjed (§12 - 16) korraldatakse maksva
tsiviil seaduse jirele.
V) D Tbin Soou akide shoate . | Digur 13,
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elu, mis tiihiseks kuulutatakse, vabastaks isikud
‘nendest suhetest t&éiesti, millesse nad sattusid
abielludes., Nii B,.®,S8, 8120 més&rab, et abielu
tlihiseks kuulutamine ei riku kdrvaliste isikute
6igusi, Ts,S.E., mis peamiselt on mdjutatud
B.G.B.‘Ja on seetdttu parema redaktsiooniga,
vartleb ka-kolmanda isiku tesdmatust ja reservee-
rib kolmandatele isikutele diguse, et nendega s61-
mitud toimingute suhtes on tiihisel abielunl seadus-
liku abielu jdud vaid siis, kui neile on tiihisus
stlmimisel teamdmata (Ts,8,K,8288), Nii palju kol-
mandate suhtes. Mis aga puutub abikaasade ehdi
Oigustesse, on siin olukord sarnane: abielu tii-
hiseks tunnustamine toob endaga kaasa kdikide
"nende Siguste je kohuste ldppemise ébikaasade
vahel, mida neile tekitanud tiihine abielu, See

on {ildpdhimdte, millel on kitsendusi olemas,
Vahetegu selles suhtes, kas ldppevad kdik suh-

ted abikaasade vahel voi mitte, lasub poolte

heal v&i halval usul vigade olemasolu teadmise

suhtes, Kui bona fides on mdlema-poolne, voi
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ainult {lihel pool, tulevad rakendusele eeskir-

- Jad abielu lahutuse kohta (Ts.8.8, 8§239), kus-
Juures esimesel juhul néhtavasti vandeldakse
m3lemadid pooli kui mitte siilidlasi ja teisel

Juhul "mala fides" osutub vdrdseks siiiidi ole-

va abikaasaga lahutamise korral, Nii peaks saa-
ma aru Ts.S.E. §239-st, Hdasi same § masradb ju-
hul,kui 0lid mdlemad abikaasad mala fides, nen-
de vahel vahekorrad nagu poleks abielu olnudki.
Seega satume huvitavale olukorrale, seadus vaatab
Sarnasele abielule, kus viEhemalt {iks abikaas on
bona fides, kui tdeliselt olnud abielule, vihe-
malt tagajdirgede suhtes, See on véga oluline,sest
siin rakendakse abielulahutuse eeskirje omistak-
Se pooltele olnud abielust, mis tegelikult seaduse
eelmise osa jdrgi polnud olemaski, omistakse

siin kehtiva abielu tags jérgi. Normi l6pposa iit-
leb juba tdiesti otse vdlja, et asi on nii, Ts-
hendab siis, et abielu mdlema poolse mala fidese
puhul pole tegemist abieln putatiivsusega ja

samal ajal kaasub ka raskemaid tagajiérgi pooltele,
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mis putatiivsuse puhul j&id &ra teadmatuses
0lija kaitseks, Raskuspunkt seega tithiste abi-
elude tagsjiérgede korraldamisel on sbieln pu-
tatiivsuse mésritlemine. B,®.S,. jérgi on pu-
tatiivne sarnane abielu, kus ithe vdi mdlema
abikaasa pool esineb bona fides, s,0, mitte
teadmine abielu tiihisusest selle 861lmimisel
(Bi®.8, o 117), Hilisem tlihisuse teadasaamine
@i muuda abielu putatiivsust, sest'"mala fides
superveniens non nocet,"

Mida siis peavad need abikaasad teadma ehk
Gigemini, milline see eksitus v&dib olla? Vanas
Balti diguses leiame meie putatiiv abielu defi-
nitsioonis, et vahet ei tehta seal ignornatia

1)
facti ja ignorantia iurise vshel , ténapéeval

osutub see vananenuks ja pdhiseadusele vastu-

LINg K. Bramann, S%stam des Privatrechts der 0Ost-
seeprov¥inzen.Lhk,202, "Nur fiir den Fall der sog.
Putativehe, d.h,der gesetzlich nichtigen Ehe, bei
welcher aberdie Nichtigkeitsgriinde einem oder
beiden Thegatten unbekannt waren, wird kein Unter-
Schied zwischen Rechtsirrtum und factischem Irr-
tum gemacht,
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kdivaks, Abikaasad vdivad olla seega siis tead-
matuses neist'pahjustest. mis tiihistavad abielu.
Ts.S,®, jdrele vdib see teadmatus olla iihe kui
ka m&lema poolne,onus probandi lasub siin vasta-

sel, kuna tsiviil Gigus iildse oletab alsti bona

fidese olemasolu , kuni pole vastupidist tdendatud,

feltoodud lahendused annab meile praegu
B.®.S., need on i{ildised tsiviildiguslikuad taga-
Jérjed., Ab.S, aga reguleerib ise kahte erikiisi-
must, mis jJjHrgnevad abielu maksvusetuks tunnis-
tamisele; need on - naise nime kiisimus ja tini-
sest abielust siindinud laste samrtuse korraldami-
ne, Mis puutub naise nimesse, siis saab tenma pea-
le abielu 18ppu selle perekonnanime tagasi, mis
temal o0li sellesse abiellu astumisel (Ab.3.§18).
Ts.3.B. lisab siia juurde keelu ka mehele naise
perekonnanime kasutamise, kui see oli Hihise pere-
konnanime Jjuurde lisatud, Viimane site on Ts.8.R8.
sisslduva uudse korra kohta, mis lubabd kesutada
ka naige nime {ithises perekonnanimes. Ehkki vige

vooras pdhimdte meile praegu, kuid kiillaltki
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bigustatud naise kaasaegsest samaviiérsuse aeisuul
kohast .

Chel ajal sbielu maksvusetuks tunnistami-
sega korraldad kohus ka laste saatuse, miéirates
kumba abikaasa juurde nad jEsvad; selle juures
vdtab kohus arvesse abikaasade omavahelist kok-
kulepet, kui see saavutuatud, kuid peadb silmas
siiski ainult laste huvisid ja paneb vdimal ikult

téhele ka laste eneste soove, kui nad on juba

meelemdistuslises eas.(Ab.5.§19)., Ts.S.E. vaat-
leb lapsi , kes on siindinud tiihisest abielust,
igal juhul abieluliste lastena, vastamata vane-
mate hea vd6i halva usule (Ts,S.E.§240). Seepérast
mé&érab Ts.3,E, laste saatuse tiihisest abielust
samale lahendusele kui abielulashutuse Juures.

Kui sabielu on maksvusetaks tunnistatud,
S8iis vastava kohtuotsuse #rakirja pdhjal siinnibd
tema maksvusetaks tuhnistamiée registreerimine
vastavas omavalitsuses (Per.S5.5.§49).

Sellega aga, kui on abielu tiihistatud ja
on jérgnenud tsiviildiguslikkude vahekordade
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korraldus seaduse alusel, pole veel 18ppenud
igasugune vastutus abielupooltel., On terve
ride abielu tiihisuse ja vaieldavuse tekkimise
pohjusi, milliseid Krim,Sead. vaatleb siilitegu-
dena. Abjiellumine sundusega, samuti abielludes

isikuga, kes el suutnud aru saada oma tegevu-

sest, pettus oma isiku suhtes, samuti teadli-
kult lihedase sugulasega abiellumine ja 1dpuks
teadlikult , vaatamata, et oli olemas eelmine
abielu, astub isik uude abiellu, toob enesega
kaasa kriminaalse vastutuse, mis olenevalt as-
Jacludele vdivad ulatuda kuni sunnitdlga karis-

4 i

tatavaks, ‘

)
> Nk s woalsead, \hoy 135
5 G,
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Lopuks pole mitte tihtsuseta vaadelda
abielu kehtivuse kisimust mitme Siguse siistee-
mi vahel. Laialt arenenud liiklemine on sead-
nud tiles tarviduse korraldada ka abielukiisimu-
si sarﬁaselt, et need ei satuks vastﬁollu mit-
me maade erinevate abieluseadustéga. Seadus-
andlused peavad siin piistitama pshimdtteid,mis
aitaksid &ra hoids vdimalikke konflikte koda-

nikkudega, kes on sdlminud oma abielu valis- |
maal ja teisipidi, vilismaalastega, kes soovi-
vad abielluda meie riigis., Nii need kiisimused
kui ka vilismaal s8lmitud abielude meil lahuta-

mine vdi meie kodaniku abielu ldpetamine vilis-

maal, allub {ildistele rahvusvahelise diguse
pOohimdtetele. Erilised raskused abieludiguse

kdsitluses rahvusvahelises ulatuses Seisavad
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selles, et sbielu kui leping luvakse vabal
kokkuleppel, millise sdélmimisele aga jérg-
nevad seaduses ettendhtud tagajirjed, mis ;
on erinevad eri riikides. Abielu on piisiv E
kooselu, mis peab ka pilisivaks jiima abikaa-
sade véljaraéndamisel teiste seaduste mdju-
piirkondadesse. Ei ole ka sugugi téhtsuseta
abieludiguse juures see o0sa, mis mdnes riigis
etendab kirik sbielu sdlmimisel ja lahutamisel,

Riikide tihine huvi on luua sarnane Siguslikult {

permanentne abielu suhe, mis pilisib kdikjal

omas jdus. Pdhjapaneva téhtsuse selle sihi saa-
vatamisel omab Haagi konventsioon 12.juunist
1902.&., millistele leppenormidele rajaned ka
meie Abielu sesdus.

Juba pikemat aega on Huroopa kontinendi

Jurisprudens ithisel arvamisel selle kohta,et

abielu voime peab olema mddratud kodumaa seadu-
3e Jsrele ( lex domicilis), on sellest vihe ,kui
ainult sdlmimise ®*ho geadus seda meile omistab.
Ab.8. alluvad k8ik Kesti kodanikud , ka kuil naad

.) du.Mor, Shuove wwd Roaxis dus wmationaton Rivedrudnds . Momwsun 3322,
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vilismaa asuvad (Ab.S.§1), see vastab taiesti
leppenormidelel). Lex loci actus on kiill véi-
meline avaldama teatavat méju. Nii vdib abiellu- ;
miskoha seadus keelata abielu sélmimist, kui see
on vastolus kohaseadusega mdnes viga olulises
punktis, Sarnased nduded on moraalsete ja ka
usuliste kaalutlustele rajatud, mis vdivad eri-
neda méningais riiges. Sugulaste ja hdimlaste
abielu vdib alati keelata kohaseadusega, kui

see peaks olema lubatud abiellujete kodumas vl
seadusega. Moningais riiges esineb absoluutse
keeluna abielluda abielurikkujal, s,o., siifidla-
sel poolel, ka peavad seda keeldu aksepteerima
Haagi konventsiooni jerele ksik kohalolijad.
Samuti on lugu keeluga, mis takistab isikat

abielluda sellega kellega tema koos on mérva-

nud teise abikassa., Keltoodud normid on moraal-

1) Haagi konventsioon.2,juunist 1902, Art,1l,
Abiellu astumise reguleerimine siinnib abiellu-
Jate kodumaa seaduse jérele, niipalju kui aga
See seadus otsekohe ei juhi mdnele teisele
seadusele,
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seid sihte taotlevad. On aga olemas ka usulisi
ndudeid, milledele peavad alistuma k3ik kohal-
olijad. Riikides, kus kehtib absoluutse ndude-
na abielluastumise vaimulik vorm, peavad kdéik
sellele alluma, Ei saa aga keelduda sarnasesse
riiki kuuluva kodaniku laulatamisest ilmalikus
vormis v&Eljaspool tema kodumasd.

Esinevad kaks peamist vdimalust abielu-
Giguses rahvusvahelises ulatuses: kas sdlmitak-
se vdlismaal abielu, millést vdtab osa eestlane,
voi sdlmitekse meil vilismaalastevaheline abi-
elu Kestis,

Vilismanl sd5lmitud abielud EKesti koda-

" nikkude ja v&lismaalaste vahel, mis saimitud
sdlmimise kohal maksva seadusliku korra jérele,
loetakse Eestis maksvaks, kui nad vastavad
Ab.S8.§2 -§5 noudeile (Ab.S5.§10). Seega nduab
eel-toodud § abielult, mis oleks segaabielu,
s.o,vélismaalase ja eestlase vaheline, tahtes

kehtida meil, et peab vastama poolte abielu-

- V3ime meie Ab.S. venaduse, suguluse, hdimluse,
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tahte teadlikkuse jJa endise abielu 1dppemise
ndéudeile.

Mis puutub Eestis sdlmitud vidlismaalaste
abielude kohta, siis peavad need vastama méle-
ma abikaasa kodumas materjaalseaduse samuti ka
meie Ab.S.8§ 2-5 nduetele. Siin tundub olema
vastolu Haagi konmventsiooniga, nagu eelpool
mainisin lubab Hasgi konv,Art.2. lex loci iile-
viimu kiill teatavatel juhtudel, kuid mitte nen-
des ndudeis, mis Ab,S., esinevead. Vabari igi
Valitsuse seletuskiri Abieluseaduse juurde
mérgid:"Haagi konventsiooni normid vétavad
aluseks iga abiellu astuja kodumaa seadust
(Art.1), see on - nduavad kahe riigi kodanik-
kude abielu maksvaks tunnistamiseks, et {likski
kahest seadusest ei sisaldaks médrust, mis
vastavat isikut takistab {ildse abiellu astu-
mast ja eriti mainitud isikuga. Seesama kon-
ventsioon aga tunnistab tarvilikuks arvesse
vitta ka selle riigi seadust, mille pinnal

‘vélismaalased oma abielu sdlmivad, sest et

|

|
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see riik on muidugi Gigustatud igale abieln-

le ette penema ndudmisi, et see abielu vastaks
oma seltkondlise diguskorra kategoorilistele
normidele; sellepérast ndeb konventsioon ette

5 Juhtumit, kus lex loci vdidb vil ismaalaste
abielu &ra keelata, muuseas normisid suguluse
ja hoimluse ning endise abielu lGppemise koh-
ta. Kuigi konventsioon otsekohe ei nimeta nddra-
Ja hullumeelsete ning alaealiste abielun, siiski
vastab néhtavasti ka nende néuete ettepanemine
lex loci poolt konventsiooni vaimule. Pdhjene--
des selle peale, midradb kéesoleva seaduse §11
vilismaalaste abielude sdlmimise kohta Eest is,
et need peavad vastama mdlema abikamsa kodumaa
materjaal-seaduse nduetele, ugtlasi aga ka
kiesoleva seaduse §§ 2- 5-le. Sarnane motivee-
ring pililiab pshjendada konventsiooni pérasust,
mis talle ka peasmegu onnestub, kuigi ta ei
suuda vastuolu iiksikute paragraafi sdnaliste
viljenduste suhtes esitada. Senikaua aga, kui
pole lugenud eeltoodud seletuskirja osa, tundubd

9 “%cm’md; Vaditsuse datuswinvd ORRtcaduman K\wo‘& \%a., a,
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nagu maksaks Eestis sdlmimise koha seaduse.
ileolek kodumas seaduste {ile. Tépselt médredb kind-
laks sesduste kehtivuse Ts.S.E. jéttes kehtima
kummagi abielluja kodumaa seadused materjaal-

ses osas Ja sendes sdlmimise vormi sdltuvaks
sdlmimise koha seadusest (Ts.S.E.§ 3). See vii-
mane on juba t&iesti Haagi kanventsiooni vaimus
tehtud J&reldus, samuti Eestis, kus domitsiili
pSéhimdte téielikult maksab, kooskdlas {ildiste
diguse alustega:

Eeltoodu puudutas abielu materjamslnéudeid,
vaadeldes sga abielu vormindudeid, mis iilesse
seatakse rahvusvahelises Siguses le iame, et ndus
takse s3lmimisekoha seadusele alistumist. Rasku-
sed esinevad siin ags selles, et juba kiisimus,
mida pidada vormi‘vai mater jaalndudeks rahvus-
vahe'lises tsiviildiguses, on iseenesest viga

keerukas, Inglise diguses on, néiteks, vanema-
te ndusolu abiellumiseks vormindue, Saksa digu-
ses osutub ta aga materjaalseks eelduseks., Siin

tuleb leida lahendus, mis eriti t&htis on see-

pirast, et rahvusvehelises diguses omistatakse

9 P\o‘ h.@:'.e_ Rohswnvohalim. R%u N L Sadey
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vorminduete ettekirjutusi teistele sesjustele
kui‘materjaalsetele nduetele. Samuti on rasku-
8i mdistete erinevuses mitmetes eriseadustes,
Késitades melie Biguse jirele maksvusete abie lu
alaliiki, tihist abielu, ndeme, et meil va jab
tema tilhistemine kohtuotsust. Peabd aga mérkima,

et on olemas maid, kus tiihine abielu ei vaja
lildse kohtulikku lépetamistl),‘siin tekib taht-
mata méte, kas ei kuulu sarnane abielu meie
méistete jérele"matrimonium non existensi™ 1iiki.
Samuti iselanmdsed on loomulikult selle tihise
abielu tagajérjed.

Rahvusvahelistest abielu normidest kinni-
pidamiseks perekonnaseisuametnik teebd kindlaks
ablellujate kodakondsuse (Per.S.S.§44.p.b.)sellel
Juhul kui on tegemist vélismaalasega, Selle jire-
le vdlismaslane, kes soovib abielluda, peadb pere-

konnaseisuametnikule es itama peale oma perekonna-

Ml 292 o
1) Dr.A.Bergmann. Der Auslénder im Deutschen
Recht., Lhk.97, Nach dem Recht einzelner der
Vereinigten Staaten von Nordamerika kann Z2.,B,
die Nichtigkeit ohne vorherigen gerichtliche
Feststellung geltend gemacht werden,
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seisu tunnistuste Jja tdenduste, mis tarvilikud
abieluvdime kindlaksmiséramiseks, veel nende
kodumaa diplomaatliku voi konsulaaresitaja tun-
nistuse selle kohta, et kavatsetava abielu s5lmimi-
seks el ole takistusl nende isikute kodumaa
seaduste jéErgi (Per.S5.8.§48). Kuna arvestama

peab milemaid seadusi, kui abielluvad isikud

eri maadest, vdivad esineda nende abiellumisel
kolmandas riigis {iheklilgsed takistused, kus pool-
te kodumas seaduste poolt pilistitatud normid on
téidetud, kuid sdlmimisekoha seadus ei lase neid
siiski sbielluda. Kui aga esinevad kaks kodumaa
seadust, mis erinevad liksteisest karmuse poolest,
siis kahepoolsel abielutakistusel p&&seb maksva-
sele karmim Gigus, kuna tuleb ju arvestada méle-
ma Sigusega, Néitéks, kuil tahab abielluda saks-
lane-noormees eestlasega, kelle onu ta on, siis

b §
Saksa 5igus lubab sedes abielu ), kuna Eesti digus

L) Dr,G.Elanck. Birgerliches Gesetzbuch nebst
EinfuhtlUhgsgesetz., Lhk,31. In der Seitenlinie
erstreckt sich das Ehehindernis nur suf Goeschwis-
ter, nicht auf Geschwisterkinder oder Geschwister-
enkel, auch nicht auf Oheim und Nichte oder

Neffe und Tante.
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] 1)
néeb aga selles suguluses abielu takistust .

Seega on see abielu vdimetu, Mis puutub aga
sarnastesse sbieludesse, millised on tiihi-
sed vormivea tdttu seal maal, kus ta s&lmi-
tud, v5ib teda teistel maadel maksvaks tunnistada,
kui on arvestatud vihemalt {ihe poole kodumaa
seaduse vormi ndudega. Rahvusvaheline &igus
tunneb veel diplomaatilisi abielusid, millised
on lubatud ainult siis, kul sbielluvad isikud,
kes on asuriigi suhtes mGlemad vilismaslased.
Mis puutub abielu piisivusse, siis véiDd
ks isik oma kodakondsuse muutmise Jérele sat-
tuda uude seaduse alluvusse,millised omakorda
kas kitsendavad ehk laiendavad tema endist
diguslikkn sfééri, Vib néiteks ilmneda, et abi-
elu, mis endise kodumaa seaduse Jadrele oli 1la-
hutamata,v5ib muutude uue seaduse pdhjal lahu-
tatavaks., Abielu kehtivusega on olukord teist-
sugune. Abielu, mis on tEiesti seadusepédraselt
kord salmitud, ei vdi mitte riigikondsuse muutu-
AT 102 aw g

1) Abielu Sead.§3., Mbielu on keelatud.,.,. onu
Ja tema venna- voi Betiitre vahel, ..
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mise tagajiérjel iial tithiseks ega vaieldavaks

1
muutuda .

')&‘ Bay.  Shuoue wnd Rawy dus ivtiwetiovatu, P\X“Qm\h_ Momosar 1834, o
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Abielu mdiste, areng ja asend praeguses
Giguses

Abielu kehtivust ohutavad pohjused iildse

Abiellumise vorm, kujunemine, ja seisund
de lege lata

Abielu sdlmimine ja tema tihtsus abielu
kehtivusele,

Puudulikud abielud {ildse, absoluutselt
tiihised abielud.

Abielu tithisus ja valeldavus, Erinevu-
sed nende vahel,

2bielu tiihisus ja tema tekkimise réhju-
sed.

Abielu vaieldavus {ildse.

Kolmandate isikute vaidlus. Housolek
abieluks.

Abikassade enda poolt alustatud vaid-
luse alused.

Abielu maksvusetuse tagajérjed.

Abielu kehtivuse konfliktnorme.

Lhk,

"

"

1- 9

26-30

30-34

34-50
50-53




28 8 g tat

97 -

ua da E1r3'andtusse

14e e gk A

Dr .FP.G.Bunge.

Dr.K,Erdmann,

Bluntschli,

Dr.H.Dernburg.
Dr .H.Dernburg.

Dr .H.Gengler,

Dr.G.Planck,

Dr .A.Bergmann,

Das liv.und estlédndische Pri-
vatrecht., Reval 1847/8,

Syustem des Privatrechts der
Ostseeprovinzen Liv-,Est- und
Curland .Erster Band.Riga 1889,

Deutsches Privatrecht.3.Aufl.
besorgt v.F.Dahn . Miinchen 1864,

Lehrbuch des preussischen Pri-

vatrechts und der Privatrechts-
normen des Reichs .Dritter Band.
3. Aufl, Halle 1884.a,.

Das bilirgerliche Kecht des
Deutschen Reichs und Preussens,
Vierter Band.Deutsches Fami-
lienrecht, Halle 1903.a.

Das Deutsche FPrivatrecht,.
Leipzig 1892.a.

Blirgerliches Gesetzbuch nebst
Einfiihrungsgesetz., Vierter
Band. Berlin 1903-1908.a,

Der Auslédnder im Deutschen
Recht., Berlin 19834.s.



- 0

H.v.Bar, Theorie und Praxis des inter-
nationalen Privatrechts.
Hannover 1889.a.

H.Riviers. Code civil. Paris 1907.a.

Das Corpus juris civilis. Herausg.Otto,K.E,
und andere.Leipzig 1839.a,

Schweizerisches Zivilgesetzbuch vom 10,Dezemn-
ber 1907,

Privatrecht, Liv-, Est- und Curléndisches,
nach der Ausgabe von 1864, und der Fortsetzung
von 1890, Hrsg.H.Broecker, Jurjew 1902,
(Provinzialrecht der Ostsee- Gouvernements,
Dritter Teil,)

Tsiviilseadustiku eelndu , 1936.a.

Pfof.J.Uluots. Seletuskiri Tsiviilseadustiku
eelndu juurde. 1936.2,

Mbielu seadus. Riigi Teataja 1922 a, nr.138,

Vabariigi Valitsuse seletuskiri Abielu seaduse
Juurde., 1922 ,a.

Perekonnaseisu seadus., Riigi Teataja 1925 a,
191/19¢2,

I Riigikogu VIII istungjérgu protokollid
143-1684, 1922 a.

Prof.Dr.E.Ein, Tilhise abielu efekte."(igus"
1934 .a,



Prof A ,Piip, Rahvusvaheline 3igus, Tartus,
1936 .a.

Tsiviilkohtupidemise seadustik. (Vene Seadus-
te Kogu 16,.k8ide)

Kriminaalseadustik 1,veebruaril 1935.a.
(Riigikogu poolt 26 ,mértsil 1929,.,a, vastu
vdetud, muudetud Riigivanema dekreediga
19.septembrist.1934,a.)



